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Rahva iseloom ja riigikaitse.

Iga rahva keskel on mitmekesiseid lah-
kuminekuid ilmavaadetes ja téekspidamis-
tes. Kui aga rahvas tahab olla vaba ja isesei-
sev, siis ei peaks riigikaitse alal olema min-
geid erinevaid arusaamisi. Rahva lugevus
riigikailses ei olene ainult ta majandusli-
kust voimest ja inimeste filiisilisest ning
vaimsest joust, vaid thtlasi ka ta kindlast
ithtehoiutundest.

Kuigi eesti rahvas voilis oma iseseisvuse
tagasi ainult relvade abil — koik muu,
nagu niiteks diplomaatilised sammud, nii
tarvilised ja tahtsad kui nad olidki, said
vaid nii palju tihendust kui palju nad ofid
relvajouga ette valmistalud — ei ole meie
seltskonnas ses suhles ometi tiiesti ihtlane
toekspidamine valitsemas. Vihemalt vib va-
hel kuulda mitmekesiseid kahtlusi, otseseid
ja kaudseid.

Nii on avaldatud mdtel, et eesti rah-
va joud on liiga vaike selleks, el oma
crapooletust kaitsta. Eestil oleks palju ots-
tarbekam end erapooletuks kuulutada, nagu
olid Belgia ja Sveits enne maailmasdda,
ning niad sdjaviae peale kulutatav raha ka-
sutada muudeks tulusamateks otstarveteks.
Isegi kui niisugusel juhtumil, Eesti erapoo-
letu olles, mdni naaber meid riundaks, ei
oleks sellest suuremat viga, sest suurriigid
seaksid hiljem meie &digused jille jalule,
nagu siindis Belgiaga péarast maailmaséda.

Nendele puhtpraktilistele kaalutlustele li-
sandavad moned veel teaduslikke pdhjen-
dusi. Nimelt naitavat teadus, eeskitt rahva-
luule, et eestlane olevat oma iseloomult lep-
lik ja rahuarmastaja. Tema kiivat pshimotte
jargi: ,ela ise ja lase leisi elada!” Eestlasele
olevat vgoras tung, kippuda oma naabritele
kallale ja neid piiiida orjastada véi kasu-
tada. ' '

Kuid siin on nii ithel kui ka teisel puhul
tegemist tosiste eksimistega, mis riigikaitse
huvide seisukohalt sugugi ei ole soovitav.

Koigepeall, mis puutub Belgia ja Sveilsi
crapooletusse, siis on vastuvaidlematull kin-
del, et kui Sveits ei oleks kohe maailmasoja
algul votnud kaitseseisundit — Sveitsi sdja-
viigi on maailma kdige kiiremini mobilisce-
ritavaid séjaviigesid — siis oleks ta saanud
niisamuti séja tallermaaks nagu Belgia.

Teiselt poolt on omajagu pdshjust uskuda,
el kui Belgia riigikaitse oleks olnud maail-
masdja algul eeskujulikus seisukorras, oleks
Belgia rahvas saanud palju vihem kanna-
tada, kui mitte poleks jaanud sojast taiesti
puutumata.

Mis puutub viitesse, et riinde ohvriks
langenud viikeriigi seisukord parast séda
jille taastatakse, nagu olevat siindinud Bel-
giaga, siis ei ole sellise viite esiletoojad nih-
tavasti jarele motelnud, mis oleks Belgiast
saanud keskriikide — Saksamaa ja ta kaas-
laste voidu korral. Selline vait ei olnud
aga sugugi voimatu.

Erilist huvi pakub aga kéesolevalt viide-
te vaatlemine, nagu oleks eestlane juba oma
iseloomult viga rahuarmastaja, kes teisi
iialgi puutuma ei ldhe, yaid ainult omaga
lepib, ja kelle rahuarmastavat ning leplikku
iseloomu olevat vddrad sissetungijad oma-
jagu rikkunud. '

Voiks tekkida kusimus, milleks selline
arutlus ildse tarvilik on? Olgu eestlane kui-
tahes leplik ja mahuarmastaja, igal riigil on
oma kaitsekorraldus, mis loomulikul viisil
tootab. Kuid asi seisab selles, et olgu sdja-
vieline korraldus eeskujulik ja relvastus

- koige tiielikum, ka tulevikusdjas oleneb rah-

va vastupanujoud ikkagi koéigepealt ini -
mesest, eeskitt ta vaimust. Kui vaim
on tugev, on sé jakas, siis ei anna rahvas
raskemateski voitlustes nii kergesti alla. Kui
aga rahva keskel on kahtlust, ja seda kaht-
lust jirjest vidhehaaval loidetakse, et sgja
korral meie ometi ei suuda midagi teha, ja
el meie oma iseloomult oleme dieti viiga pat-
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sifistlik rahvas, keda vaid olud omajagu rik-
kunud ja sdjakamaks ning riiakamaks tei-
nud, siis halvab see rahva, eriti noorsoo
voitlustahet ja ithes sellega kindlat enda-
kaitse tahet.

Muidugi — Eestis ei ole iihtki inimest,
kes oleks erapooletuse vastu. Niisamuti ei
leidu siin ithtki inimest, kes ihkaks naaber-
rahvastega vaenu voi séda. Aga tapselt
nii, nagu igale iiksikule inimesele on lihtsalt
kahjulik juurelda minevikust seda, mida
ei saa muuta, niisamuti on kodanikule kah-
julik juurelda riigikaitses asjadest, mis rahva
voitlustahet ei tosta, vaid temas utoopilist
patsifismi arendavad. Kui meie selliselt tar-
gutades ka jouame arvamisele, et meie ke-
hastatud leplikkus ja rahuarmastus oleme,
siis riigikaitsele ei ole sellisest usust
pisematki kasu, kiill aga ennem kahju, kuna
just noored harilikult lasevad end kaasa kis-
kuda ilusatest kuid eluvoorastest ideedest,
mis voib segada nende suhtumist ja indu
riigikaitse teenistuses.

Ei ole kahtlust, et rahvaluule annab tea-
tud maééral voimalust rahva iseloomu iile ot-
sustamiseks. Aga ilma et selle kiisimuse juu-
res peatuda, tahaks vaid tihendada, et rah-
valuule tiksi on liiga puudulik ja ithekulgne
abingu selle asja otsustamiseks.

Kui — seevastu — vaadelda olemasole-
vaid ajaloolisi andmeid, siis nieme, el vi-
hemalt ajalooline eestlane on viga sdjakas,
riiu- ja saagihimuline, dhtlasi &4armiselt
julge ja vahwva inimene, kes ses suhtes oma
laanepoolsetest  naabritest, Skandinaavia
viikingitest, pormugi maha ei jadnud ja kes
oma kanguse ning vahvuse ka aastasa-
dasid kestnud voora ikke all alal hoidis. Ja
selline vahva ming karm sgjamees ja kart-
matu mereréével oli ta juba enne vooraste
maaletungimist. Milline ta oli kaua aega
enne seda, on véimatu iitelda, sest puudu-
vad ju igasugused andmed vana-eestlase
rassilisest koostisest. Sellest aga oleneb oige
tunduvalt — moningate muude tegurite kor-
val — rahva iseloom.

Saksa antropoloog Hans Ginther —
olgugi, el moned peavad teda veidi ithekiilg-
seks ja pealiskaudseks teadlaseks — leiab,
et eestlasis on rohkesti pohja rassi verd ja
tihendab laialdasele vaatele, et eestlasi pee-
takse ,karmimaks“ rahvaks, ,pehmemate
latlastega  vorreldes. Peale muu tuli see
»karmus® koigepealt ilmsiks esimeses ise-
seisvusevoitluses.  Umbes kakskitmmend
aastat panid eestlased voorastele sissetungi-
jatele sellise vahvuse ja surmapdlgusega
vastu, mida ka vaenlased ei saanud jitta
tunnustamata, nagu ndha Lati Hendrikust.

T £ S LS R
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Nii kirjutab ta: ,,Ja Listriamaa ligi Taani
kuningriiki joudes leidis ta Saaremaa pa-
ganad eestlased kuueteistkirmne laevaga eest,
kes hiljaaegu olid iihe kiriku éra péletanud,
inimesi maha 166nud ja moned vangid vii-
nud, kuidas paganlikud eestlased ja kuur-
lased Taani ja Rootsi kuningriiges tamnini
olid harjunud tegema.*

Teises kohas jalle kirjutab Liti Hendrik:
»Viimaks joudsid nad (sakslased) ithe Ees-
ti maajao juurde, kus eestlased tahtsid
nende vara ja elu ira votta ja kiumne riisu-
miselaevaga ja kaheteistkiimne teise laevaga
nende peale tulid.”

Umera lahingu pubul kirjutab Léti
Hendrik: ,,Eestlased ajasid (vaenlasele) ja-
rele ja votsid neid ligi sada kinni, keda nad
muist maha 16id, muist Umera joele tagasi
viisid ja hirmsa vaevaga piinasid. Nende
hulgas oli neliteistkiitmmend meie sakslast,
kellest nad méned elusalt dra kipsetasid,
teistel riided seljast dra kiskusid ja oma
mookadega nendele ristid selga raiusid ja
neid kagistasid.”

Lidnemaa kantsi Sootagana vallutamise
puhul dtleb Léti Hendriku kroonika muu
seas: ,,Et aga eestlased, sodides vaga julgesti
ette tulid kui tahaksid nad ammubkittidele
dieti elte joosta, siis said nmendest mitmed
haavata ja mitmed surma.”

Kuidas ugaunialased ja sakalased teis-
pool Naroovat riisumas kiisid, jutustab Lati
Hendrik: ,Ugaunialased laksid aga kesk
lalve ajal, kus siigav lumi oli, suure viega
Virumaalt moédda ja iile Naroova joe, kus
nad naabruses seisva maa paljaks riisusid
ja vangisid ja saaki koju toid. Kui nemad
tagasi tulid, laksid sakalased sedasama teed
sinna ... selle maa sisse, mida Ingriamaaks
kutsutakse ja mis Novgorodi kuningriigi
paralt on. Ja nemad leidsid selle maa tais
inimesi... ja 16id seda ingria rahvast suure
nubtlusega, tapsid mehed ja palju rahvast
ara ja votsid mitmed naiste- ja meesterah-
vast kinni, aga lambaid, elajaid ja muid
loomi tapsid nemad hulga maha, mis nemad
mitte fdra ei voinud viia.”

Selliseid niiteid voib Léati  Hendriku
kroonikast palju tuua. Kuigi ta andmed vae-
valt voivad alati olla tipsad ja oiged, siis
annab kroonika ometi selge pildi olukorrast.

Koigepealt, hoolimata viga suurtest kao-
tusist, inimeste kui ka varade suhtes — ,,ja
nemad (vaenlased) ei jilnud oma tee peal
koigist maadest 14bi minnes kuni Emajdeni
ja Tartuni thtainust meestesugu inimest
elama, vaid 16id neid koéik maha, aga naised
ja lapsed vedasid nemad &ara vangi“ — ei
andnud eestlased alla sakslaste, latlaste,
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Soome jalavaeinspektor
kindralmajor A. S. Heikinheimo.

24. jaanuaril s. a. sai onnetusjuhtumil, mille
pohjustas katsetusel oleva granaadipilduja miirsu
enneaegne lohkemine, surma Soome jalaviaeins-
pektor kindralmajor Aarne Silvio Heikinheimo.

Kindralmajor Heikinheimo, aastatelt veel
noor, kuulus Soome sdjavie andekamate ja sil-
mapaistvamate juhtide hulka. Siindinud 20. miirt-
sil 1894. a., ta juba 1915. a. siirdus sdjaviietee-
nistusse, astudes vabatahtlikuna Preisi 27. Jaagri-
pataljoni. Selle ridades ta vottis osa voitlustest
venelaste vastu 1916, a. Riia all ja 1917. a,
Aa-joel, saades siin ka iilenduse ohvitseri esi-
messe auastmesse. Soome vabadusheitluste puh-
kedes ta juba jaanuaris 1918 astub Soome sdja-
vikke, tehes kaasa koéik voéitlused kuni Soome
vabaduse saavutamiseni. Teeninud mitmesugus-
tel ametikohtadel, ta liigub Kiirelt edasi
ka pirastsoja-aastatel. Juhtinud pataljoni ja rii-
gementi, ta 1925. a. touseb Jiidgribrigaadi iile-
maks, 1927. a. lopetab Korgema Sdéjakooli. 1928.
a. nimetatakse 3. Diviisi iilemaks. Ulendatud
kindralmajoriks 1933. a., 15ppeks, 1934. aastal,
ta siirdub jalavieinspektori kohale, kus teda
nitiid tabas ootamatu surm.

Kindralmajor Heikinheimo’t tunti laialdaselt
ka Eesti sojavies kui viga soObralikku ja siim-
paatse Kkiitumisega ohvitseri. Ta juhatas

Kindralmajor A. S. Heikinheimo.

Soome delegatsiooni Kaarel XII ausamba avami-
sel Narvas, kiillastas meie Sdjavie Oppeasutisi
ja jalgis iihte meie suuremat niitelaskmist,
kuhu oli kogunenud ka suurel arvul meie sdja-
vie juhte.

Kindralmajor Heikinheimo isikus, kelle tee-
neid on tunnustatud paljude aumirkidega, nende
seas ka Eesti Kotkaristiga, on hdéimlastele tei-
sel pool Soome lahte liainud kaduma tiisedamaid
riigikaitse toomehi, meile aga — parimaid sépru.

osalt ka liivlaste iihisele pealetungile, kus-
juures nendel vahel tuli ka venelaste sisse-
tunge tagasi térjuda. Alles, kui maa oli aas-
taid kestnud voitlusis tiiesti laostatud ja
vilja kurnatud, pidid eestlased alistuma.
Lati Hendrik, kuigi eestlastele vaenulik,
el saa jatta tunnistamata meie rahva suurt

vahvust lahingutes. Relvastatud tunduvalt
puudulikumalt kui mmaale sissetungivad

sakslased, astusid nad vaenlasele alati jul-
gelt ja kindlalt vastu.

Ajal, millest koneleb Lati Hendrik, valit- |

sesid meil oma naabrilega alatised vditlused,
mis kandsid osalt rodvretkede laadi. Oma
iseloomult olid véitlused viga metsikud —
inimestel oli palju ,robustsem siidametun-
nistus®, nagu ttleb Ibsen — kui nitid, ja
vaenlasega kaidi harilikult viga kurjalt im-
ber. Mehed tapeti, naised ja lapsed aga vii-
di vangi, kus nendest said orjad. Nii talita-

sid eestlased, nii tegid ka nende vastased.
Igatahes ei osutanud eestlased siin mingit
pehmust, leplikkust ega rahuarmastust.

Eriti huvitav ses suhtes on eestlaste vii-
kingite tegevus. Nagu naha Liti Hendrikust
olid need retked selged roovretked Rootsi-
ja Taanimaale, niisamuli nagu sealt kéidi
meie rannikuil rodvimas. See oli tiiesti aus
ja lugupeetav tegevus, millele vahvad ja jul-
ged mehed valja laksid. Kuigi on olemas
arvamisi, et vaid saarlased kiisid iile mere
roovretkedel, on téendiolisem, et sellest toost
ka teiste rannikute elanikud osa vétsid.

Tahelepanu vaarib asjaolu, et eestlastel
olid — Lati Hendriku jargi — peale teiste
laevade veel erilised ,riisumise laevad®,
mida kiill voib séjalaevadeks pidada. Siin
on tegemist juba teatava arenguga mereas-
janduses.
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Arvatavasli olid cestlaste laevad vii-
kingilaevade laadi, see tahendab, olid ker-
ged, lahtised — ilma tekita laevad, mida
tarvilisel korral v6idi maale témmata, pa-
randamiseks voi meeskonnale voimaluse
andmiseks puhkust saada. Edasiliikumise
vahendiks olid peamiselt aerud — ks mast
— ja tarviduse korral ka purjed. Laeva
meeskonda kuulus 30—90 inimest.

Mehed elasid sellises laevas lahtise taeva
all, ja kuna retked sageli talvel ette vdeti,
siis tuli nendes véiikestes laevades paljugi
labi kannatada. Pidid karmid, wvahvad, tu-
gevad ja julged mehed olema, kes suutsid
sellist elu elada. Igatahes ei oleks loomulik
sealt pehmust ja leplikkust otsida. Olles hoo-
limatud endi ja teiste vastu, laksid nad
kartmatult oma rasketele roovteekondadele
ja riindasid pisimagi kohklemiseta vaenlast,
kus nad teda iganes nigid — nagu jutustab
ka Liti Hendrik. Nad olid ehtsad pdhjamaa
vitkingid, kes ei libenud rahulikult ja vaik-
selt oma kodus istuda, vaid kaisid vodrsilt
seiklusi ja saaki otsimas. Muidugi elasid
sellistest vordlemisi vihesed vanaks, aga
nemad elasid joulist ja kammi elu, elasid
nagu Nietzsche mitusada aastat hiljem tiis-
mehele opetab: ,Ela hidaohtlikult!®

Alistudes suurele ulijoule ja langedes
ddrmiselt rasketesse elutingimustesse, ei kao-
tanud eestlased isegi sadade aastate kestes
oma iseloomule omast vahvust ja sdjakust.
Sellest tunnistavad peale muu Jiurigé vaba-
dusvoitlused 1343. aastal, niinimetatud Too-
mapieva missukatse Viljandis, Kolovere
méss, eestlaste osavott voitlustest venelaste
vastu Ivan Julma ja Peeter I sgjakiikudes,
niisamuti maailmasgjast ja meie oma vii-
mane Vabadussoda.

Eriti tuntud on Ivo Schenkenbergi, ,Ees-
limaa Hannibali”, mehed. Balthasar R us-
so vi kroonika fitleb selle kohta muu seas:
,Kolmandaks oli aulik rabt ka {the lipu Har-
ju talupoegi viahese palga eest teenistusse
pannud, ile neljasaja, uhked, titdima-
tud mehed, suurelt osalt harkpiissime-
hed... Ja neced talupojad, ithes Saksa ja
Rootsi maasulastega, ei tunnud midagi arm-
samat kui igal paeval ja 66l venelastega tap-
lusi pidada, kus nad siis sagedasti ka vail-
jaks jaid... Selle Hannibali ja tema rahva
vastu olid venelased isedranis vaenulikud ja
vihased.”

Schenkenberg langeski oma ,,rahva® liig-
julguse ohvriks, kuna ta ,rahvas“ ei kohel-
nud arvuliselt mitu korda tugevamale vas-
tasele kallale tungimast, mii et ,venelased
ja tatarlased imestasid vaga selle vaikese
hulga suure julguse iile.” Niisamuti langes
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oma liigjulguse ohvriks maailmaséjas hulk
eestlasi, neidsamu eestlasi, kes kiill siin oma
rahvusliku riigi eest ei sddinud, kuid keda
sakslased avalikult parimateks séjameesteks
vene vies nimetasid. Kindlasti ei teinud nad
seda ilma aluseta, vaid oma kogemuste poh-
jal, mis nad maailmasgjas meist saanud.

Vaevalt on killl mdtet konelda eestlaste
sojamehe-omadusist, nagu need Vabadusso-
jas ilmsiks tulid, sest see asi on uldiselt lii-
ga héasti tuntud.

Muide, voiks veel tihendada, et ka Chris-
tian Kelch iitleb oma kroonikas, antagu
vaid eestlasele sojariistad kitte, siis ei leidu
femast paremat sdjameest maailmas.

Niisiis, ajaloolised eestlased, nii nagu
neid tuntakse sadade aastate kestes, on alati
kuulunud séjakate, karmide ja vahvate rah-
vaste hulka, kes vabadust iile kéige hinnanud
ja suurele iilejoule alles parast visa vaitlust
alla andnud, kuid voora ikke endast esime-
sel voimalusel heitnud. Aegadel, millal so-
da ja rodvimine oli peagu iiks ja seesama
toiming, ei kdainud eestlane sugugi mitte po-
himétte jargi: ,ela ise ja lase ka teisi elada”,
vaid hoopis teise pohimétte jirgi, nimelt:
»ela hiadaohtlikult® ja ,vae victis® — hada
voidetuile!

Meil on viga raske méista, millised olid
eestlaste motted, vaated ja toekspidamised
tol ajal, kui nad voéoraste sissetungijalega
oma vabaduse eest kibedat vaitlust pidasid.
Ainult seal, kus konelevad fak tid, moista-
me neid tsna hiisti.  Ajaloolised andmed ei
jita aga mingit kahtlust, et eestlased ei ol-
nud mitte pehmeloomuline, tagasihoidlik ja
Iobus rahvas, kes oma naabritega ainult
sobrajuttu ajas, vaid nad olid karmid ja ag-
ressiivsed pdhjamaa elanikud.

Igatahes on kindel, et oma rahva mine-
vikust, oma esivanemale tegudest ei leia
meie pisematki alust patsifismi toetuseks.
Eestlane ei ole inimene, kes laseb endale
ilekohut teha, vaid ta hakkab kohe kogu
oma jouga vastu. Selline on ta nihtavasti
alati olnud, nii kaugele kui ajaloolised and-
med ulatuvad.

Igattks vihegi kaineltl ja selgelt matleja
inimene maistab, et niitidisaja eestlane
on taielik patsifist, mitte seepiirast, et eest-
lase iseloom oleks muutunud, wvaid et
olud on niiiid sootu teised, kui meie esiva-
nemaltel 700 aasta eest ja ka hiljem.

Meie elame niiiid oma rahvuslikes pii-
rides, meil ei ole kellegagi oma naabritest
mingeid piirikiisimusi ega tilisid. Moodas
on ka viikingite ajad, millal séda ja naabri-
maadesse roovkiaikude tegemine oli sageli
iiks ja seesama asi. Iestlasle seisuko-



halt ja cestlase huvides voiks niaid i ga-
vesti rahu piisida, eestlased ei hakkaks
iial rahu rikkuma.

Kuid vaadatagu vaid veidi hoolsamalt
ringi, siis nahakse, mis siinnib meie tumber
Euroopas, mis stinnib kogu maailmas. Ja
peetagu silmas, kes end ise ei suuda aidata,
seda ei aita ka keegi teine.

Nii siis: Hoolimata vaadete ja téekspida-
misle erinevusest meie rahva keskel mitme-

kesistel aladel, peaks riigikaitses valilsema
vaid i k s méte, nimelt, et selleks tuleb kor-
raldada rahva fiiiisiline ja vaimline joud nii
suurel méaéral, kui olud, eeskitt majandus-
likud, vahegi lubavad, et siin ei tohi olla
mingit kahtlust ega kéhklemist. Raskused,
mis riigikaitse valmistab rahvale ja igale
itksikule, ei tohi tunduda raskustena, vaid
nendele tuleb suhtuda nagu taiesti ise-
endastmaistetavale asjale. Ho.

Taktika alalt.

Oine pealetung.
Major A. Luts.

I. Uldmdisteid ja eesmiirke.

Oise pealetungi all luleb mdista niisu-
gust lahingutegevust, mis liabi- viiakse pi-
medal ajal ja pimeduse kattel. Kui peale-
tungil 66d kasutatakse wvaid selleks, et la-
hingula asetada ldhlekohtadele wvielksusi,
mis koidikul peavad vaenlasele kallale tun-
gima, siis sellist tegevust ei saa lugeda o6i-
seks pealetungilahinguks, vaid ¢iseks lihe-
nemiseks ja pdevaseks kalfaletungiks.

Oise pealelungi eesmarke.

Meie JE II osa ja LE vastavad parag-
rahvid seavad ules vaid uldisi dise peale-
lungi eesmirke. Nii LI< § 365 mirgib muu-
seas, et oise pimeduse kattel on kasulik
pealetungil toimetada ldhenemist voimali-
kult kuni riannaku ldhtealusele asumiseni
ja vihema ulatusega jalavie-kallaletunge.

Ainult LE § 366 on toodud paar konk-
reelsemat ja lihemalt piiritletud oise kal-
laletungi eesmirki: ,Vastase eelosade la-
gasitdrjumiseks viekoondise luure- ja eel-
osad vdtavad ette ka Oisi kallaletunge.”
Ja samas moni rida edasi, kisitledes oist
lahenemist, maérgitakse: ,Sealjuures vas-
tase julgestuspositsiooni vallutamine véib
siindida ka #kilise &ise kallaletungiga.”
Seega dise kallaletungi eesmir-
giks vdib olla vaenlase eel- ja

julgestusosade tagasisurumine’

janende positsiooni vallutami-
ne (joon.1). Seejuures ei ole otstarbekohane
julgestusosade positsiooni vallutamise jarele
samal 661 rinnata edasi tema vaslupanu-
positsioonil asuvaid osi, sest tuleb arves-
tada, et vaenlane on alarmeeritlud ja see-
tottu oOisel tegevusel nii korgelt hinnatud
ootamatus on suurel méaral kaolanud oma

tihtsust.  Peale selle tuleb silmas pidada,
cl asudes 00si kallaletungile vaenlase jul-
gestusosadele, oli vaevalt véimalik varem
pilku heita vaenlase asetuse siigavusse —-
tema vastupanupositsioonile; luure piirdus
ikka vaid vastase julgestusosade rajooniga.

/ase vastuparu posiisfoor
ys /‘/ee‘/,:/a/.ri LLJ—/ 227V VY YIYIY.

oy

Vaenlase julgastusosod

Joon. 1.

Seetottu oise kallaletungi jitkamine samal
06l kaugemale on viiga raskendatud. kui
mitte voimatu, sest 0Oist kallaletungi teos-
tada ilma tipsa maastiku luureta ja vaen-
lase asetuse tundmiseta on vdimatu.

Edasi voiks 66sisel pealetun-
gilolla jArgmisi eesmiirke:

— Kallaletungi ldhtealuseks
vajalikkude vaenlase kides ole-
vate maastikupunktide valluta-
mine (joon. 2).

&= > .

j =
4

=

Joon. 2.
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sKallaletungi lahtealuse valikul peami-
seks noudeks on, et oleks oma alla véetud
need kohad maastikul, kust on v&imalik
organiseerida kodige mdjuvamat tuletoetust
edasiliikuvale jalaviele,” ditleb JE II osa
§ 211. Kui vaeosal seisab ees pealetung,
kuid véimalik kallaletungilahtealus on eba-
soodus, kuna vaenlane on oma positsiooni-
de valikul jatnud vastaspoolele pievase
kallaletungi organiseerimiseks ja kallale-
tungi lahtealuseks ebasoodsad alad, siis
tuleb vajaduse korral oise kallaletungiga
vallutada ja kuni jirgneva péevase peale-
tungini oma kides hoida tarvilikud alad
(tulepositsioonid, vaatluspunktid jne.).

— Vastase vastupanupositsi-
oonis taktikaliselt tdhtsa sei-
sukoha vallutamine (joon. 3), mille
kattesaamine omab erilist tihtsust peale-
tungi edaspidisele arengule, ning mille val-
lutamine péaeval ei onnestunud v3éi mis
paevaseks vallutamiseks on kaitstud liiga
tugeva tulega.

—Paremini relvastatud vaen-
lase hivitamine ja tema posit-
siooni vallutamine. Paremini rel-
vastatud vaenlase vastu ettevdetud paeva-
sed pealetungid on raskelt teostatavad, see-
parast tuleb wvaenlane seada olukorda, kus
tema oma Tuleolekut ei saa #4ra kasutada.
Selleks tuleb peale tungida 66si, kus vaat-
luse puuduse ja ootamatuse tdttu vaenlase
parem relvastus ei paise méjule.

—Demonstratiivne pealetung
(joon. 4). Juhul kui on vajalik vigede

7

~——

Joon. 4.
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enamik senistest seisukohtadest 66si vilja
tuua ja nendega pealetungi libi viia teistel
soodsatel kohtadel, siis voib olla kasulik
6ise demonstratiivse pealetungi ettevotmine
endiselt seisukohalt selleks, et viia vaenlast
eksiteele.

— Saavutatud edu arakasuta-
mine. Kui vaenlane on 166dud ja kasu-
tab 66d tagasitombumiseks ja uuele posit-
sioonile asumiseks, siis tuleb teda jalitada
ja temale mitte véimaldada peatamist ning
uuele positsioonile asumist (joon. 5).

(R
4 l

Joon.. 5.

— Vaenlase poolt paevases la-
hingus haaratud seisukohta-
delt valjatungimine. Vaenlase poolt
haaratud positsioonidelt viljatungimine
pieval vgib olla eriti raske vaenlaselt an-
tava tule tottu, seepirast véib olla soodus
oopimeduse drakasutamine haarangust vil-
jatungimiseks (joon. 6).

Joon. 6.

— Retkede sooritamine, mis elle
voetakse vangide vdtmise, iiksikute relvade
hivitamise, paanika silinnitamise, vaenla-
se fiiisiliste ja moraalsete joudude vilja-
kurnamise jne. eesméirkidelt (joon. 7).
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II. Oise pealetungi ettevalmistus ja libi-
viimine.

Oise pealetungi ettevalmistuse ja labi-
viimise iildisi pohimatteid on toodud meie
LE § 366—368 ja JE II osa § 649—667.
Nende pohimatete lahemaks selgituseks ja
arendamiseks olgu toodud jargmisi motteid:

— Oised pealetungid iildiselt tuleb libi
viia ainult selleks hésti Spetatud iiksustega,
vastasel korral harjumuste puudusel Oiseks
tegevuseks ei anna oOine pealetung soovi-
tavaid tulemusi ja v6ib edaspidiseks kao-
tada oOises ettevottes vieosa usu endasse.
Pealetungivad vied olgu puhanud, joulised
ja hasti ning julgelt juhitud.

— Vallutatav mirk peab olema selgelt
maaratud ja ka pimeduses kergelt leitav;
mirgi suhtes ei tohi tekkida iihtki kahtlust.
Eelistatav on, kui koik oisest pealetungist
osavotjad seda oma silmaga pieval nie-
vad ja tunnevad.

— Laheneda tuleb méirgile vdimalikult
lihedale. _

— Pimedas koost66 on raskendatud ja
piirdub médne meetri ulatusega, mistdttu
koostoost kui niisugusest véib juttu olla

peamiselt vaid iksikute vditlejate vahel.

Valgematel 66del (kuupaistel jne.) muutub
olukord koost6d méttes kiill paremaks, aga
ithes sellega ka pealetungitavale vaenlasele
kaitse teostamisel soodsamaks. Seeparast
peab iga iiksus, kes 00si peale tungib, oma-
ette temale midratud margile kallale tun-
gima, tihele panemata naabreid.

— Kiasu lihtsus on suure tihtsusega.
Lihenemisteed tuleb tapsalt kindlaks maa-
rata. Teed, metsadired, orud, kraavid ja
teised maastiku jooned, mis viivad maér-
kidele, tuleb eriti silmas pidada pealetungi
suuna maaramisel.

— Oise pealetungi pdhjalik ettevalmis-
tus on iildiselt noutav, samuti koikide nen-
de ettevalmistusabindude tarvitusele votmi-
ne, mis tagavad ettevotte saladust ja selle-
ga pealetungi ootamatust vaenlasele.

— Oise pealetungi alguse koh-
ta meie LE ja JE II osa juhtnoore ei anna.
Retsepti Oise pealetungi alguse kohta ei
ole. Kiisimuse kaalumisel tuleb lahtuda
oma tlilesandest ja edaspidistest kavat-
sustest. '

Seejuures 66 esimesel poolel ette-
voetud pealetung ei lase vaenlast puhata,
segab tema oOist positsiooni organiseerimis-
tood, hoiab teda kinni kogu 66, millal on
voimalus oma vigesid iimber grupeerida
teisal arenevaks operatsiooniks, vdimaldab
teostada ajaliselt pikka operatsiooni enne

Odbsine stseen Thiepval’t juures (7. aug. 1916).
Nii olid sageli valgustatud terved rindeosad.

koidiku saabumist ning véimaldab kiillal-
daselt pimedat -aega vallutatud seisukohta-
de korraldamiseks ning ka vajaduse korral
sealt lahkumiseks.

06 teisel poolel ettevietud peale-
tung voimaldab 0606si algatatud lahingut
koidikul jatkata ning aitab viltida karde-
tavaid o6isi vasturinnakuid. 00 teisel
poolel teostatavat pealetungi on soovitav
ajas reguleerida nii, et koidikul voiks jat-
kuda edu arendamine katkestamata.

— Samuti ei anna meie vastavad ees-
kirjad konkreetseid juhiseid selle kohta,
missuguste joududega oisi kal-
laletunge ette’ voetakse. Eeskirjades on
margitud, et 66si teostatakse vihema ula-
tusega jalavie-kallaletunge (LE § 365, JE
II § 646). Siin tuleb méarkida, et mida
suurem on O00si pealetungiv Tlksus, seda
raskem on tema juhtimine, seda kergemini
paasevad mdjule odise tegevuse kahjulikud
mdjud. Oine pealetung teostatakse vihe-
mate joududega, mille tksikasjaline suu-
rus on sdltuv oise pealetungi igakordsest
eesmargist.

O06si pealetungivatele vige-
dele on tahtsad jargmised ndu-
ded:

— Uksuse lahingurivistus tuleb luua
selline, et tiksuse juhtimine ja suunapida-
mine oleks kerge. Otstarbekohane on lii-
kuda kitsastes tihedates rivistustes, kolon-
nides, lithendatud distantsidel ja interval-
lidel. Intervallid jaetakse kolonnide vahel
nii suured, kui seda on vaja hargnemiseks
riitnnaku momendil.

Kui niiteks kompani suundub disele
pealetungile, siis ldhenemisel liigub ees
kompanile vajalik julgestus, fiiksuse peas
liigub kompaniiilem, selle jirele rithmad.
Kallaletungi lahtealusel (mis varem juba
valmis luuratud ja maaratud) kompani
hargneb ja rithmad paiknevad otse oma
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miirkide .vastu. Kallaletungi = lihtealuselt .
litkuma hakates liigub rithma ees (suunava |, - -
jao ees) rithmaiillem - mone julgema ja e
kindlama mehega, jaod liiguvad oma jao-

illema juhtimisel kolonnis ihe- voi kahe-
kaupa, jaokolonni 13pul jaolilema abi, kel-
le ulesandeks on valvata, et keegi maha ei
jia. Rithma ees liiguvad piilurid niisugu-
sel kaugusel, mis véimaldab kindlat sidel
rihmaga (joon. 8).

— Tulistamine stnnib ainult kisu jir-
gi. Kisuta tulistamine on keelatud. Uksi-
kud vaenlase luurajad ja julgestuspostid
tuleb héavitada kiirelt, kuid wvaikselt, tulis-
tamata.

— Oise pealetungi kisk peab igale kal-
laletungist osavotjale olema tipsalt tuttav.
Iga iiksik sddur peab teadma: mérki, suun-
da, kallaletungi rivistusi, oma jao erifisi
ulesandeid, mérguandmist riinnakule asu-
misel, mis teha siis, kui vaenlane avab
kallaletungijatele lule, s. 0. ootamatuse cha-
onnestamise korral, kogumispunkti asu-
koha, mis teha siis, kui 166k on sattunud
miirgist modda, voi kui oine kallalelung

onnestus, ja Idpuks oma vigede tunde-
margid.
— Vaenlast riinnates on tahtis, el see

stinniks 60si vaikselt, hurraa-hiideta.

— Vaikuse hoidmine ja kérata liiku-
mine on ndutav kuni vaenlasele lihima
kauguseni joudmiseni. Piissid tasigistatak-
se aegsasti, laetakse ja asetatakse Kkaitse-
vinna, tulistamine ei ole lubatud, hiad-
mine ja valjusti rddkimine ning suitseta-
mine ja tule voi valgustuse niitamine on
keelatud.

s

Oised pealetungid on viga rasked la-
hingutegevused. Tahtevdimsale juhile, kes
otsustanud on vaatamata takistustele 066si
peale tungida, on odised lahingud sageli abi-
nguks, et paiseda edule. Kuid ei aita
ainult juhi tahtejdust ega vae-
osa moraalist vd6i pohjalikust
ettevalmistusest, kui ei peeta
kinni s6jas kujunenud kolmik-
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ndudest, mis igal 6isel ettevot-
tel tuleb silmas pidada: suund,
karm juhtimine, ootamatus.

Kaasaja vaitlusvahendid on viga véim-
sad teotsemiseks peamiselt pievastes lahin-
gutingimustes. Ei ole péhjust arvata, et
relvtehnika tulevikus ei areneks, uUmber-
po6rdult, voib oelda, et tulevikus relvieh-
nika areneb ja relvade véimsus touseb veel-
gi. Sellega seoses tuleb arvata, et tulevi-
kus péaevane sdjategevus veel rohkem muu-
tub raskesti teostatavaks ning sellest sdltu-
valt omab o6inc lahingutegevus ikka roh-
kem ja rohkem tihtsust. Tuleb arva-
la, et ei oleenam kaugel aeg, kus
tecotsetakse pohimotte jargi, et
606si teostada mitte ainult sed a,
mis pievalon vdimatu, vaid péae-
val teostada seda, mis 006si voi-
matu. Oisele séjategevusele on poédranud
suurt tdhelepanu suurte riikide sdjavied.
Kuid veel suuremat tihtsust omab see kii-
simus viikeriikide sdjavigedes, sest Oises
lahingutegevuses on véagede arvulise suu-
ruse osatihtsus viiksem Oisest tegevusest
osavotvale vigede lahinguviirtusest: 66 on
just arvuliselt ndrgemate, kuid kdrge lahin-
guvairtusega vagede paralt. Sdjavae la-
hinguviirtust miiravad mitmed tegurid,
selle itheks teguriks on véljagppe tase. Val-
jadppega vdib tdsta sdjaviae lahinguvidr-
tust. Mida paremini sdjaviagi on vilja
opetatud odiseks sdjategevuseks, seda pare-
mini voib tema taita odises lahingutegevu-
ses oma itlesandeid.

Sédade kogemused Opetavad vaga hoia-
tavalt, et 6iseks tegevuseks viljadpetamata
sdjavigedelt ettevoetavad iiritused on ena-
mikus juba ette maaratud ebaedule. Ke s s o-
javaljal hakkab dppima seda, mi-



da rahuajal on védimalik oman-
dada, see maksab harilikult sel-
le eest viaga raskete ohvritega.
Seeparast on ndutav juhtide ja
meeskonna véadljadppel diseks
lahingutegevuseks eriline ta-
helepanu.

Valjadppel tuleb enne taktikaliste op-
puste teostamisele asumist tiksustega juba
uksikoppusel selgeks opetada koik need

itksikud Gppealad, mis Oisel lahingutegevu-
sel ette tulevad ja mis on erinevad pie-
vasest tegevusest, nagu: oine orienteeru-
mine, 0ine laskmine jne.

Viljadppe kiisimustes Oiseks tegevuseks
on soovitava kirjandusena kasulik tutvuda
kindralleitnant Artur Boltze tédga ,Das
Nachtgefecht“ 1936. Verlag von E. S. Mitt-
ler & Sohn. Berlin.

TAKTIKALINE ULESANNE Nr. 1.

Pataljon o&isel
Kaart 1:25000 —

Sinised tungivad peale pdhjast ja kir-
dest.

Likvideerinud punaste vastupanu Vaag-
vere (Arupealsest 2 km péhjas), Viidike
(Arupealsest 2 km kirdes);, Arupealne
rajoonis, siniste 6. riig, jatkates pealetungi
Tartu tldsuunas II ja III pataljoniga esi-
jargus (II pat paremal), sattus 30. 07. shtuks_
vastase uue vastupanu ette Korvekiila,
Kirbu kila rajoonis.

I1/6. rig esijargu kompanite katsed vilja
tungida Mollatsi as. rajoonis ja korg.
86,1 kirdes olevast metsast vastase tugeva
tule tottu ecbaonnestusid. III/6. rig liks
korda parast Mollatsi as. metsa valluta-
mist tungida sisse K irbu metsa, kuid 166di
sealt punaste vastuloodgiga tagasi; pataljonil
liks korda jaida piisima Mdllatsi as.
metsa edela servale.

Riigemendist paremal pealetungiv 16. iipat
vallutas Haava as. ja Engavere, kust
tema edasiliikumine punaste poolt tokestati.

Riigemendi osade poolt Viadgvere,
Arupealne, Viidike rajooni valluta-
misel voetud vangid kuulusid 46. riig koos-
seisu. Mollatsi as. vallutamisel vangilan-
genud punased olid 155. rig III pataljonist;
viimaste seletusel nende pataljon olevat ma-
ha laaditud Tartus 30. 07. Idunapaiku,
mille jarele kohe liikunud rindele; pataljoni
iillesandeks olevat hoida oma kies Korve-
k i1 1a platoo.

Kell 1920 patal II KP-sse (vt skeem)
ilmus riigiil 6. ihes k-grupiil VI-ga, ja andis
patiilile jargmise suulise kisu:

1. Vastane hoiab tugevasti oma kiles Kdrve-
kiila platoo, Kirbu metsa rajooni.

2. Brigaad katkestab tinaseks pealetungi.

3. Riigemendi iilesandeks on homme koidikul

jiitkata pealetungi endises suunas liihema eesmiir-
giga vallutada Kaérvekiila, Kirbu rajoon,

kallaletungil.

T artu tmbrus.

4. Oisustasin: jitkates iildiselt pealetungi hom-
me koidikul, vallutada enne seda pimeduse kattel
k o rg. 86,1 ja sellest 600 m kirdes ja kagus olevad
kiinkad.

5. Oise kallaletungi liibiviimise panen 1I patal-
joni peale.

Kallaletungi algus 31. 07. kell ... (lahendada).

Pataljoni kallaletungi katavad tiibadelt 16.
iipat ja III/6. riig a iihe rk-rilhmaga teie ndudmi-
sel.

V1 k-gr tulede kohta esitada minule ndudmine
kella ... (lahendada).

11/6. riig kisutusse ilmub tina kell 2000 M 61 -
latsi metsa pohja nurka 1 mp-rithm.

6. Riigemendi iildine kallaletung algab 31. 07.
kell 0330.

Riigement annab 166gi oma vasaku tiivaga I ja
111 pataljoniga esijiirgus libi Kirb u metsa Taid -
1 a suunas.

Il pataljoni iilesandeks on siis toetada oma tu-
lega 1II pataljoni Kirbukiila rajooni valluta-

misel, olles valmis Kérvekiila idoplikuks pu-
hastamiseks vastasest ja Iliikumiseks riigemendi

teises jiirgus Korvekiila, Tartu iildsuunas.
7. Minu KP — Arupealne,
Patiil II KP — ... (lahendada).
8. Signaalid: ... (lahendada)
Riigemendi LP alates kella 2000-st Kruusa-
m i e rajoonis; SP — Sepa.

Miarkmed: 1) Ragal 6. lopetas kisuand-
mise kell 1930.

2) Kell 1930 kogu II pataljoni rindel kiis
intensiivne lulevahelus.

3) Vaslase positsioon koosneb iiksikutest
vastupanupesadest; traattdkkeid pole néha.
Kindlakstehtud tulepesad vt. skeem.

4) I1/6. rig osade asetus kell 1930 vt
skeem. I ja II rk-rithm on vastavate kom-
piillide késutuses; III ja IV rk-rithm ning
tt-kahuriterithm (2 47-mm kahurit) — pa-
tilli kisutuses. 6. kompani on patiili varus.
6. kompani juures asub II pirithm. Patilil
on telefoniside 4. ja 5. kompiili ja ragili
KP-ga. Riigemendi keskjaama kaudu patiil
J1/6. riig voib saada ithendust wpatili 16. ja
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I1/6. riig osade asetus 30.07. kell 1930.
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patiil II1/6. riig KP-ga. II/6. riig otsetoetu-
ses on 1/VI k-gr; patarei on liikumas uuele
tulepositsioonile (vt. skeem).

5) II/6. riig alliiksustes on kaotusi 5—9%.
Meeskond sai sooja toitu 30. 07. hommikul.
Laskemoona on allitksustes jarel keskmiselt:
a) relvade juures: piissidele 0,5 tii, kuulipil-
dujatele — 0,75 tii; b) vooris piissidele 0,25
tit ja kuulipildujatele — 0,5 tii. Riigemendi
voor on tais.

6) Mp-rithm — 4 8l-mum miinipildujat.

7) Ilmastik: temperatuur pieval 17°
C, 66si +9° C, puhub keskmise kiirusega

edela tuul, taevas suuremalt osalt pilves.
Paike loojeneb 30. 07. kell 2054 ja touseb
31. 07. kell 0400.

8) Kell 1950 saabus patiil II KP-sse riig-
stabiililt 30/31. 66 peale: a) tunnussdna
»Lukk-Lehola“ ja b) eraldustunnus — ,,valge
kaeside timber parema késivarre®.

Lahendused: 1) Patil II lihike olukorra
hinne, 2) otsus ja 3) otsuse elluviimiseks
antavad patil II korraldused, palutakse saa-
ta ,,56duri“ toimetusse hiljemalt 8. veebrua-
riks s. a. Parem lahendus avaldatakse ning
arvatakse vastava reahononari alla.

Métteid suulise lahingukdsu sénastusest.
Kapt. A. Nommik.

Toimetus ei iithine koigi siintoodud
motetega, kuid silmas pidades kiisimuse
tahtsust, avaldab kidesoleva kirjutise
vaidluse korras, lisades artikli loppu
hr. kolonel J. Siir'i viaga asjalikud ja
tihelepanu vddrivad miarkmed kiisimuse
kohta.

Meie LE § 100 annab %kasule jargmise
midrangu: ,,Kask peab sisaldama seda, mis
alluvatel on tarvis teada temale antud iiles-
annete tiitmiseks. Kisk peab olema gige-
aegne, tappis, voimalikult lithike ja selge.
Ta ei tohi voimaldada mitmesugust arusaa-
mist iilesandest ja tegevusest.“ Kéasu sonas-
tuse suhtes see méiidrang sisaldab 3 nouet:
tapsus, lihidus ja selgus. Nendele nauetele
lisaks L. E. §§ 182, 198, 282, 306 ja JE II osa
méaaravad lihemalt mitmesuguste lahingu-
kaskude sisu. Vorreldes JE II osa vastavaid
§§ selgub, et sisult ei ole olulist vahet riuge-
mendi (§ 538) ja rihma (§ 598) kaitsekas-
kudel. Kuigi rihmili kiasus on ette nahtud
9 punkti rigiilli kdsu 16 punkti vastu, on
rihmiili késku kokku surutud vastavalt
koik see, mida sisaldavad rigiili késu 16
punkti. Ilmekalt nahtub see ,, Juhi kisiraa-
matust”, mis tahab olla abiliseks noorema-
tele juhtidele lahingukésu andmisel.?)

»Juhi kisiraamatu® naiteist selgub ka, et
meil lahingukiskude sénastuses valitseb
ithtlus, vaatamata vaetthikute suurele arvu-
lisele erinevusele ja erinevale kisuandmise
viisile. Rigili 'kidsk normaalselt antakse
kirjalikult, kuna rihmiil oma kasu erandi-
tult annab suuliselt. Kiskude sénastamisel
on peamine tdhelepanu pooratud kiasu méi-
rangu esimesele noudele — tdpsusele.
Avaldatakse piidu kéasus fikseerida olukor-
ra iiksikasjad ja tlesannete andmisel tun-
gida koéikehaaravatesse peensustesse. Selle

tagajarjel lahingukésud on veninud pikaks
vaatamata ,telegraafi-keele“ kasutamisele.

Lahingukésu suulisel edasiandmisel tu-
leb arvestada kaht asjaolu:

— mida tavaline inimene suudab lihi-
dalt, selgelt kiasu toonis viljendada ja

— palju suudab tavaline inimene vastu
votita ning meeles pidada kuulamise teel.

Nende kiisimuste peale konkreetset vas-
tust anda on ddrmiselt raske, kuna inimese
vaimuomadused ei ole tipsalt maddetavad.
Eksperimentaalse pedagoogika psithho-fiii-
siliste katsete senised tulemused téestavad,
et inimese vaim nii tthel kui teisel alal omab
vordlemisi kitsad piirid ja looduse poolt an-
fud omaduste arendamine sel alal on raskes-
ti teostatav. Inimene voib péahe dppida tea-
tud teksti ja seda korrata, kuid see ei aren-
da oluliselt tema mélu teise teksti kergemaks
omandamiseks. Vaimme t66 vordub fiuisi-
lisele toole ja kulutab vordselt inimese jou-
lagavara.?)

Arenedes koikehaarava tapsuse (taiuse)
suunas meie lahingukisud on kujunenud
niivord mahukaiks, et suulisel edasiandmi-
sel harilik inimene neid i suuda meeles pi-
dada, eriti veel lahingukorras. Jilgides
suuliste lahingukiskude andmist noore-
mate juhtide poolt manoovritel ja taktikalis-
tel GSppustel, véib kohata ainult diksikuid
juhte, kes suudavad lahingukisu meil nsu-
tava vormi kohaselt rahuldavalt edasi anda.

Teisest kiiljest on kuulda riviohvitseride
kurtmist, et sodurid ei taipa neile JE II

1) ,Juhi kisiraamat* lk. 148150
167—168.

2) E. Meumann., Vorlesungen zur Einfithrung
in die exp. Piddagogik und ihre psychologischen
Grundlagen. III Band. Leipzig 1914 1lk. 19 ja
jargnevad.

ja k.
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noéuete ja ,,Juhi kisiraamatu®“ sonastuse ko-
haselt antud kisku. Nad taipavad tlesan-
net alles siis, kui see on korratud nn. ,,oma
sonadega“.

Ei tahaks uskuda, et meie juhtkond ei
omaks tahet enese voimete edasiarendami-
seks kisuandmise tehnika alal ja sédurkond
ei tahaks moista neile antud lahingukéske.
Viga néib peituvat lahingukésu koéikehaara-
vas vormis. Rohutades tiapsust on ti-
hele panemata jietud lahingu eritingimused
ja normaalinimese vaimsed omadused. Kui-
vord mahukas ning peensustesse tungiv on
»Juhi kasiraamatus® esitatud suuliselt an-
tava lahingukiisu niide, selleks esitan siin-
juures rithmiili kisu taielikult valjakirjuta-
tuna, kasu tekstis niidatud viibete koha-
selt®) (vt. skeem).

Rubhmuli kask kaitsele asumi-
seks

korg. b. 03. 10. 35 k. 1010.

1. Vastane tungib peale pdhjast lounasse.
Tema eelosad, milledes on margitud mehaa-
nilisi liiklemisvahendeid, on kindlaks teh-
tud tina kell 0800 tee 1-p. suunas 20 km.
kaugusel siit.

2. 1. kompani iilesandeks on organiseerida
kaitseks ja kaitsta 16iku, mille piirjooned:
— paremalt: .... .... .... ja
— vasakult: ....

Paremal asub kaitsele 2. kompani analoogi-
lise iilesandega, vasakul II pataljoni 4. kompani,
mille iiks kk saab vastutavaks iilesandeks votta
tule alla liitekoht II rithma vasaku tiiva ees.

3) ,Juhi kiasiraamat“ lk. 167—168; skeem
k. 163.
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Ees, tee 1-p suunas teotseb katteosana riige-
mendi ratturkompani koos sa-rithmaga ja patal-
joni luurepatrull. Katteosad taanduvad vastase
survel jarkjargult iilesandega ldbistada m n joon
mitte enne kella 1500 tina.

Lahingupostideks II rihmast iiks 1-jagu vosa
g rajoonis ja IIT rithmast iiks kk-jagu kiinka f ra-
joonis; parempoolne naabri lahingueelpost met-
satuka n rajoonis. Lahingueelpostidel vaatluse
ja alarmeerimise iilesanne. Vastase pealetungi
puhul alarmeerida vastupanupositsioon rea rohe-
liste rakettidega ja taanduda: parempoolsel la-
hingueelpostil .... .... ... . ja vasakpoolsel ....
........ suunas.

Kompani varus III rithm, kellel organiseerida
toetuspunkt korg. a rajoonis, toetada kk-tulega
esijargu riuhmade tulevéitlust vastupanupositsioo-
ni eelserva ees ja valmistada ette vastuloogid vo-
sa d ja korg. b suunas.

3. I rihm — organiseerida pusivaks kaitseks

korg. b, kus seisma panna vastase pealetung.

Uhe kk vastutav tuleiilesanne: .... .... ....
(niitab) suunas, koérvaliillesanne: .... .... ....
suunas; teise kk vastutav tuleiilesanne .... ....

. suunas; korval-tuleiilesanne:
suunas.

Rithma 16igu piirid:

— paremalt:

— vasakult: .... .... .... .

4. Rk-d loovad tulitokked riithma kaitseldigu ette
jargmiselt:

— kompiili kasutuses oleva rk-rithma iiks
jagu I ja II riihm vahekohalt flankeerivalt
vosa k lounaserva ette;

— iiks patiilli kasutuses olev rk-rithm 2.
komp. rajoonist tulitokke vosa k lounaserva
ette.

— suurtiikivigi valmistab ette vastuloogi-
tuled vosa g ja korg. f pohjaserva ette. Suur-
tiukiviae tokketuli vosa k pohjaserva ette.

Kompiili kdsutuses olev 37 mm saatesuur-
tiikkk korg. b ladnelangul asub tegevusse vas-
tase soomusmasinate ilmumisel.

Patiili kasutuses olev kerge kahur korg.
6 rajoonis havitab vastup. pos. eelservast 1i-
bitunginud vastase tanke.

— 1. jaol asuda korg. b pohjalingule teest
200 m idapoole. Kk asukoht selle (niitab)

ot

kiinka rajoonis. Kk vastutav tuleiilesanne:

suunas, korvaliilesanne

. suunas,

— 4. jaol asuda korg. b ladnelangule, kk asu-
koht selle (naditab) podésa rajoonis. Kk vas-
tutav tuleiilesanne .... suunas,
korvaltuleiilesanne wiws suunas.

— 2. jaol asuda kaitsele korg. b keskele.

— 3. jaol korg. b idaldngule (nditab maasti-

kul). Laskurjagudel katta oma tulega
sektorid:
2. jaol — paremalt .... .... .... 3

— vasakult .... .... ...
3. jaol — paremalt .... .... .... 5

— vasakult .... .... .. s 33 .
ja valmistada ette vastuloogid 1. ja 4. jao
rajooni.

6. Jaoiillematel panna vilja vaatluspostid lahin-
guvilja ja signaalide vaatlemiseks.
7. GVP-riihma paremal tiival. Kompani gaasi

alarm — sireeni undamine, rithma gaasialarm
plekikola.
8. Kk-de ja laskurite laskepesad valmistada

laskmiseks piisti, hiljem nad {iihendada jao



kaevikuiks. Minu kiasutusse maiaratud » jagu
pioneere ja 3. jagu asuvad kohe tangivastaste
tokete valmistamisele, jarsustada oru kallas,
tokestada tee vastup. pos. eelserva ees ja val-
mistada ette silla h purustamine, mis teostada
parast katteosade taandumist.

2. jaol valmistada laskurpesad ka 3. jaole.
Igas jaos valmistada tankide vastu 2 pundart
kasigranaate.

Tapsuskiitid asuvad 2. jao rajooni.

9. Liikumiseks kasutada ainult kéattendidatud
varjatud alasid.

10. Pataljoni OKP korg. 6 rajoonis. Madalalt len-
davate vastase lennukite tulistamiseks mia-
ran 1. kk-jao.

11. Kompiili KP kérg. a, minu KP 1. jao ldhedu-
ses. Leppemiargid ja tuleiilesannete tditmine
tulekava kohaselt.

12. Lahinguvalmis olla kell 1400.

13. Kompani LP korg. a lounalingul tee dares.
Haavatute pesa korg. a lddneserval. Patal-
joni SP metsatuka 1 juures talus. Toidu val-
jaandmine erikorraldusel.

On ilmselt selge, et sarnane lahingukisk
ithekordse suulise korraldusena rithmale
pole lahinguolukorras iildse méeldav. Ta on
ka palju rohkem kui tappis téokava rithma
kaitsele asumise teostamisel 1ildse.

Kiask koosneb 550 sonast, millest on ku-
lutatud rithma ja jagude tilesannete edasi-
andmiseks 252 sona ehk 45%, ja informat-
siooniks vastase, naabrite, abistavate relva-
de jne. kohta 298 sona ehk 55%. Pole matet
vaevata jaotilemaid ja sodureid sellise Iaia-
ulatusliku ,informatsiooniga®, mis vGtab
oma alla rohkem kui poole kisu pikkusest
ja sisaldab andmeid, mis véivad hiljem
ebadigeks osutada.

Jaoilema kisu mnéide ,,Juhi kisiraama-
tus“ on analoogiline rithmiili kasule. Uk-
sikasjalikult valjakirjutatuna tema sisaldab
iille 600 sona.!) Selle kidsu meelespidamine
harilikult sodurilt pole iildse usutav ja &i-
gustab vaidet, et ,Juhi kisiraamatus“ too-
dud niidete kohaselt antud kisku sodurid
lihtsalt ei taipa.

,Juhi kasiraamatus® toodud niidetes lei-
dub ka rida viga vaieldavaid ja tehniliselt
mittetiidetavaid iilesandeid jagudele ja rel-
vadele, nagu vasturiinnakud laskurjagudega
igas olukorras ja vastup. pos. eelservale ase-
tatud, jalavies kasutamisel oleva kergekuu-
lipilduja mi&ramine madalalt lendavate
vastase lenmukite tulistamiseks(!).

,Juhi kiasiraamatus toodud naidet tuleb
sisuliselt aga lugeda poolikuks, kuna
ta piirdub vaid tuletdkete loomisega vastu-
panupositsiooni eelserva ette ja jitab lahen-
damata kusimuse, kuidas teostada tulevoit-
lust vastupanupositsioonil. Ta peegeldab
veel seda perioodi taktikalises motlemises,
kus loodeti vastase pealetungitahet murda
vastupanupositsiooni eelserva ees hasti or-

ganiseeritud tulesiisteemiga. See vaade ei
ole enam paikapidav, sest meie vaevalt suu-
dame luua sellist tulitoket vastupanuposit-
siooni eelserva ette, mis pidurdab vastase
pealetungi. Kaitselahingu raskuspunkt on
kandunud tahapoole ja kaitseillesannet ei
saa lahendatuks lugeda ainult tulesiisteemi
organiseerimisega vastupanupositsiooni eel-
serva ees.

Tosi, ,,Juhi kasiraamat®* nieb ette lisaks
lahingukisule veel kaitsekava koostamise
koigile vieithikutele kuni jagudeni, viimased
kaasa arvatud, kuid see lahendus ei ole elu-
line. LE § 319 nouab kaitsekavade koosta-
mist viekoondistele. Selle néude il-
distamine kuni jagudeni on ilmselt liialdus.
Uhikuile, kes organiseerivad kaitset vastu-
panupositsioonil, ei voi anda kahte kasku —
iks tulitokke loomiseks vastupanupositsioo-
ni eelserva ette (kaitsekiisk) ja teine voitlu-
seks vastupanupositsioonil (kaitsekava). Ka-
su andmisel nendele iihikutele peab juht
omama ettekujutust sellest, kuidas tema ka-
vatseb kaitselahingut liabi viia, ja véljenda-
ma selle idee kasus vastavate tiilesannete
andmisega; vastasel korral tekib arusaama-
tusi kaitse organiseerimisel. Kui kaitsekava
koostamisele asutakse parast alluvate tege-
vuse ja tulekavade kontrollimist,”) siis vas-
tapanuposilsiooni organiseerivail ithikuil on
kaitsekava saamise momendiks kaitseehiti-
sed ja tulekavad valmis. Enamikul juhtu-
del nende tiiendamisega ei saa kdrgema ju-
hi kaitsekava realiseerida ja sageli tuleb te-
ha suuri muudatusi kaitseehitiste siisteemis
Ja tulekavas, nagu naitavad vastavate op-
puste kogemused. Muudatuste tegemine ei
lahe nii libedasti ja seepirast vastupanupo-
sitsiooni iildkuju jaab selliseks, milliseks ta
kujunes esialgsel organiseerimisel, kus ar-
vestati ainult tulitokete loomise vajadust
vastupanupositsiooni eelserva ette. Vastu-
panupositsioonil asuvail tihikuil sageli ei ole
iildse véimalust (aega jne.) Gumber ehitada
alles valminud ehitisi ja muuta tulekava.

Niitena toodud lahingukisu sonastuses
leidub palju peensusi ja informatsiooni, mis
kaugeltki ei ole oluline rithmal teada kait-
sepositsiooni organiseerimisel ja seejuures
sageli on ekslikud kui Kkiiresti muutuvad.
Nende arvel tuleks lahingukiske tunduvalt
luihendada, kuni kask omab sellise pikkuse,
mis suuliselt on kergesti edasiantav ning
kergesti vastuvoetav kuulamise teel. Nai-
teks, ithiku kasuks teotsevate automaatrel-
vade ja suurtiitkivie tulede tippis loetelu on
kindlasti enneaegne, sest kisuandmise mo-

4y ,Juhi kdsiraamat lk. 169—170.
%) ,Juhi kdsiraamat® lk. 166 ja 168.



mendiks ei ole tulekava kaugeltki veel vil-
ja kujunenud (JE II § 446).  Nende relvade
tuleiilesannetega tuleks tutvustada rithma
alles siis, kui tulekava on votnud kindlama
kuju.

Kaitsekiskudes tuleks loobuda ka auto-
maatrelvade ja it- ja saaterelvade tapsele
laskekohtade maaramisest, sest kaitselahin-
gu kestel need relvad ei voi jadda kittenii-
datud laskekohale, vaid peavad neid tihti
vahetama, kui nad ei taha havida vastase
tapvaist tulelookidest. Tagavara-pesi relva-
dele ei tule organiseerida iiksi korvaltule-
iilesanneteks, nagu nieb ette ,,Juhi kisiraa-
mat“®), vaid esijarjekorras neist peab olema
voimalik tdita rvelva vastutavat tuleiilesan-
net. Uldse tuleks loobuda laskekohtade jao-
tamisest pea- ja tagavara-laskekohtadeks,
sest olenevalt vaenlase tulest on raske en-
nustada, milliselt laskekohalt relv oma vas-
tutavat tuleiilesannet taidab. Relv normaal-
selt peaks asuma tuleiillesande ootel laske-
kohtadest veidi tagapool voi korval; vastava-
te maérkide ilmumisel asuma Kkiiresti sellele
laskekohale, mis iilesande taitmist koige pa-
remini voimaldab ning on vaba vastase tu-
lest; kiirete, tapvate tulelookidega hivitama
margi ja otsekohe eemalduma, sest toenio-
liselt méne sekundi pirast vastane koondab
sellele laskekohale oma saaterelvade tule.
Vastutava tuleiilesande taditmiseks igal rel-
val peaks olema vihemalt 2 laskekohta. Igal
juhul tuleks loobuda kasus sdnastusest, mis
naelutab tema teatava punkti kiilge nagu: ,,1.
jao iilesanne — asetada kk siia (naitab
maastikul) selle kiinka lingule...”?)

Kasust tuleks jatta valja kéik, mis sgja-
vaelastele peaks olema iseenesest selge. Nii
tuleb lugeda taiesti iileliigseks néitena too-
dud rihmili kasus punkt 6: ,Jaoiilematel
panna vilja wvaatluspostid lahinguvilja ja
signaalide vaatlemiseks...”

Ka oma tahet tuleks lahingukésus roh-
kem réhutada. Oma iilesanne ja tegevuse
eesmirk tuleks tdsta esikohale vorreldes tea-
detega vastase kohta ja valjendada kéasu
esimestes punktides. Suulise kidsu andmisel
sellel on veel eriline tahtsus, sest kisu saa-
jad omavad késusaamise algul suuremat
tahelepanelikkust kui hiljem, millal nende
méalu koormatud juba mitmesuguste and-
metega vaenlase, naabrite, eelteotsevate osa-
de jne. kohta.

Toodud pShiméotete kohaselt sénastatuna
»Juhi kasiraamatus® naitena toodud rithma-
ulema kisk kaitsele asumiseks, ettekavatse-

8) ,Juhi kdsiraamat“ lk. 170 viim. 16ik.
7) ,Juhi kdsiraamat® lk. 169 viim. 16ik.
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tud kaitse organiseerimiseks, voiks omanda-
da jargmise sonastuse.

1. Meie organiseerime kaitse joonel e (t) s?®)
eesmirgiga hidvitada (tokestada) pohjast
pealetungivat vastast.

2. Rithm peab sulgema f h 1 suuna ja kaitsma
korg. b.

Rithma 16igu piirid:

— paremalt: ....;

— wvasakult: ....;

Vasakul asub kaitsele meie komp. II rithm,
ja paremal 2. kompani; III riithm koérgus-
tikul a.

Meie rithma toetavad 1,56 rk rithma, tt-ka-
hur ja suurtiikivagi.

3. Rithm asub kahte jarku kk-jaod malekorras
vasakul ees:

Vastupanupesad ja iilesanded jagudele:

— 1. jagu korg. b pohjaldngul, teest umbes
200 m idapool (nditan maastikul); tokes-
tada vastase edasitung k vosast ja korg. 6
suunas.

— 4. jagu korg. b ladneldngul (nditan maas-
tikul); tokestada vastase edasitung teest
lddnepool ja koérg. a suunas.

— 2. jagu korg. b harjale; kaitsta kk-jagusid
rindelt ja tokestada edasitung koérg. o
suunas.

— 3. jagu korg. b idalangul; kaitsta 1. kk-ja-
gu rindelt; tuleside 2. kompaniga ja tokes-
tada edasitung korg. 6 suunas; varu-vas-
tupanupesa korg. a 250 m péhjapool asu-
vale kiinkale, sissemurru puhuks vasakul,
kus tokestada edasitungi l6una suunas.
Rithma varupositsioon kiinkal, mis kérg. a

300 m idapool.

4. Laskepesad piisti laskmiseks.

Pioneri pooljao iilema kasutusse midrata
2. ja 3. jaost & 5 meest tangivastase tokke
kaevamiseks rithma parempoolse 16igu ette.

5. Julgestuspositsioon joonel m n. f rajooni la-
hingueelpostiks III rithmast iks kk-jagu;
taandumistee .... (nditan maastikul). Alarm-
signaal: tuleavamine®).

6. Vastase eelosad, kelle koosseisus on margatud
mehaanilisi lilkkumisvahendeid, on kindlaks
tehtud tdna hommikul 1-p teel, siit umbes
20 km. Katteosana selle tee suunas teotseb
riigemendi ratturkompani koos sa-rithmaga.

7. Minu KP korg. b. Side kood nr. 2 jargi. Sa-
nitarid 2. jao rajoonis.

8. Lahinguvalmis olla kell 1400.

Kasu iildpikkus 255 séna ehk 2/s ,Juhi
kisiraamatus® toodud kasu pikkusest, kus-
juures sisaldab ka iilesanded jagudele vait-
luseks vastupanupositsioonil.

Késu sonastusest langeb 829 (198 sona)
rithma ja jagude iilesandeile, ja 18% (47 s&-
na) informatsioonile vaenlase ja mnaabrite
tegevuse kohta.

8) Klambrites toodud punkt t tahistab kaitse-
joont rithma kaitseldigus, mispdrast ei ole vaja-
dust enam eriti madrata vastupanupositsiooni eel-
serva.

?) 5. punkt kdesolevas kiasus omab inform.

iseloomu. Kui lahingeelpost tuleb vilja panna
esijargu rithmast, siis tuleks iilesanne anda
3. punktis.



Vorreldes ,JJuhi kisiraamatus® toodud
rithmiili kaitsekdsu sonastusega on kéesole-
vas naites vihenenud 6-kordselt infor-
matsiooni osa ja 2-kordselt iilesannete osa.
Informatsiooni osa kokkutombamine on
teostunud enamikus rithma kasuks teotseva-
te relvade ulesannete kirjeldamise arvel.

Et rahma kasuks teotsevate relvade tule-
iilesandeid pole otstarbekas esialgses lahin-
gukisus iildse anda, seda mainisin juba ees-
pool. Maastiku luurel koostatud tulekava
on esialgne ja nouab teatavat aega, kuni ta
enamvahem kindlakujuliseks muutub. 1%)
Esialgsed tulekavad tuleb koostada vastava-
te iilemate poolt parast kaitsekasu andmist,
maastikuluure ja alluvatele antud tuleiiles-
annete alusel. Sellele peaks kohe jargnema
pataljoni tulekava kontroll patiili véi tema
asetiitja poolt. Selle kontrolli juures tu-
leb selgitada tuletdkete tohusust vastavate
iillemate juuresolekul (kompiil, rithmiil) ja
maarata relvade tuleiilesandeid 16plikult
kindlaks. Ulesanded tuleb kanda kohapeal
vastavaisse tuleplaanidesse. Rithmiil oma
tuleplaani alusel tutvustab jaoiilemaid ja
vajalikul méiral ka sddureid rithma kasuks
teotsevate relvade tuleiilesannetega ja vaja-
duse korral annab tiiendavaid tuleiilesan-
deid rithma koosseisu kuuluvatele relvadele.

Kasust on valja jaanud signaalid ja lep-
pemirgid. Ei ole mdeldav, et signaale ja
leppemérke alaliselt muudetakse ja igaks
lahingiilesandeks maéaaratakse uued. Esiteks
paisutab see tunduvalt lahingukiske ja tei-
seks ei suuda sédurid ega juhid meeles pi-
dada alaliselt muutuvaid signaale ja leppe-
marke. Kui tahame sidepidamisel tshusalt
kasutada signaale ja leppemairke, siis tuleb
selleks koostada vastavad koodid, mille k-
sitamiseks tuleb véalja drillida sidevaatle-
jad. Sama on maksev kompiili ja naabrite
KP, LP ja HP kohta. Nende asukohad ei
ole veel tapsalt valja kujunenud esialgse la-
hingukisu andmise momendiks.

Kohtamislahingus, kus siindmuste areng
on A#drmiselt kiire, lahingukisk peab omama
kaskluse kuju. Eespool kirjeldatud rithmii-
Ii kask kaitsele asumiseks voiks kolada jarg-
miselt:

»Rithm kaitseb f h 1 suunda, kk-jaod ma-
lekorras vasakul ees, vahed 200, kaugus 150
m. 1. jao asukoht selle kiinka rajoonis (nii-
tab maastikul). Jagudeks marss-marss!®

Jalavae lahinguline valjadpe peab taga-
ma ka selle kiskluse alusel kaitsele asunud
jagude vahel vastastikust tuletoetust, sidet
rithmiiliga, naabritega ning jagude kokku-
kdlastatud véitlust vastupanupositsioonil.

10) JE II osa § 446.

Kokku véttes, lahingukéisu suulisel and-
misel tuleb arvestada tavalise inimese voi-
meid lahingukasu sénastamisel ja vastuvot-
misel. Need véimed on piiratud, eriti vii-
masel alal ja seeparast lahingukésk tuleb
suruda voimalikult kokku ja tema tdhtsa-
mad punktid — oma ja alluvate thikute
illesanded — tosta esikohale.

Kasu venitamine pikaks tapsuse saavuta-
mise eesmérgil ei ole otstarbekas. Kui juba
mandovriolukorras nende kaskude edasi-
andmine ja vastuvotmine jatab soovida, siis
lahinguolukorras on see kindlasti veel hal-
vem. Pole motet rahuajal oppida seda, mis
sojaajal otstarbekaks ei osutu.

Teiseks tuleks kisuandmisel arvestada
tulirelvade arengut. Eriti nende suurt tap-
sust ja méju. Tuleb loobuda relvade ja ja-
gude sidumisest ithe teatava laskekoha kiil-
ge. Havimisest hoidumiseks relvad ja jaod,
isegi rithmad vastupanupositsioonil peavad
muutuma liikuvaiks. Seda tuleb eriti sil-
mas pidada tuleiilesannete andmisel ja kait-
sechitiste organiseerimisel.

%

Jiarelmirkeid kiisimuse konkreetseks
lahendamiseks.

Ulaltoodud artikli kasikirja kohta soovis
autor kuulda minu arvamust.

Tunnustades artiklis kasitatava kiisimu-
se aktuaalset tihtsust, avaldan oma arva-
must, mitte artikli arvustamiseks, vaid ko-
nealloleva kiisimuse selgitamise ja konk-
reetse lahendusvéimaluse iildseisukohalt.

On ju oige, et ,,Juhi kisiraamatus® vasta-
vate eeskirjade alusel soovitatud lahingu-
kaskude vormid on tervikkdskudena lahin-
guolukorras kohmakad ja maskepérased, eri-
ti aga jao, rithma, kompani ja sageli ka pa-
taljoni juhtimisel.

Artiklis esitatud pikale lahingukisu néi-
tele (vormile) tuleb eeskatt vaadata kui vas-
tava juhi teoreetiliseks valjadoppeks vajali-
kule voimalikult tervet tegevus-luustikku
ettenigevalt haaravale tiiiibilisele lahing-

Kiiresti muutuvas lahinguolukorras, eriti
jao ja rithma juhtimisel, pole iildse mdel-
dav selliste pikkade tervikuliste lahingukis-
kude andmine. Ettevalmistused lahinguks ja
lahing ise on teatavat aega noudev (sageli
viiga pikaldaselt arenev) t66, kusjuures aga
olukord véib jarjest muutuda ja olla tiis iil-
latusi, mis tingib lahingtéo juhtimist {iksi-
kute lithidate korraldustega.

Vastavalt olukorra muudatustele korral-
duste tegemisel lahingus on iiheks tihtsa-
maks edu teguriks juhi oskus: kiiresti rea-
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geerida olukorra muudatustele (nihetele),
otsustada mis teha ja sama kiiresti (pea-
gu lheaegselt) olukorra hinnanguga ja ot-
sustamisega, viljendada see ,mis teha* lii-
hikeses kuid selges, taitjaile arusaadavas, n.
n. komandokeelelises késklus-korralduses.
Seda ,keelt“peavad dppima vasta-
vatel harjutustel (166 juures) nii juhid kui
ka reamehed.

Seega tuleb vaikeste iiksuste lahing-166d
juhtida jark-jargult antavate, olukorra
muudatustele vastavate, lihidate, kuid sel-
gete kaskluskorraldustega.

Uks asi on teada ja tunda lahingtéod ja
osata rahulikult koostada pikki kiske, hoo-
pis teine, mitte vahem tihtsam ja sugugi
mitte kergemini omandatav asi (oskus) on
osata suusdnal kiselda; see on: peagu mo-
mentaanselt reageerides olukorrale, anda lii-
hike otstarbekas késklus (korraldus). See
kasklus peab olema sénastatud kiasutiitjaile
tuntud komando-keeles, muidu vajaduse
korral ei méisteta n. 6. ,,poolest sonast”. Ise-
gi juhi kée-viipest peavad Kkéasutiitjad la-
hingus suutma vélja lugeda pikka, olukorra-
le vastavat kasku.

Oskus kaselda komando-keeles, (s.0. sig-
naalid ja leppemaérgid) ja selle keele maist-
mine on juhi ja tema kasualuste koostoo-
oskus, mida saab omandada ainult vastava-
te harjutustega. (Konedistsipliin koikidel
korraldustel ja kiaskluste drill skeemidel,
liivakastidel, eriti aga maastikul). See
on aega ja vaeva ndudev, pidevalt siistemaa-
tiline oppet6d, mille organiseerimiseks ja
teostamiseks (kontrollimine s. a.) eeskitt ju-
hid ise peavad omama vajalikku oskust.

Pikkade lahingukisu vormide pihedppi-
mine (sageli veel Gige lodevalt) tdhendaks
digelt teelt korvale kaldumist, nagu seda pa-
hatihti v6ib margata.

Opetada nooremaid juhte dieti kiskle-
m a, on iilesanne, mis peab kuuluma vaeik-
suste (ka asutiste) igapéevasesse tookavasse,
peamiselt {ilemuse kontrolli ja puudusi kor-
valdavate iseseisvate oppeiilesannete korras.
Just kiasklemiseoskus, seoses distsipliini, ko-
husetunde ja soéjalise viisakuse avaldustega,
jatab meil sageli viga palju soovida; see
on iithtlasi itheks peateguriks igasuguste tee-
nistusalaliste vaarnahete tekkimisel.

Siin on toesti vaja parandust. Seda on
voimalik saavutada ainult to6ga, s. o pide-
valt jarjekindlate drillipiraste harjutustega,
jargmiste pohinduete kohaselt:

— omandada (katte harjutada)

vastavate rivi- ja laskeeeskirjade jar-
gi  kiisklus-korralduste automaatse
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kasutamise (olukorrale kiir-
reageerimise oskus;

— kaoikidel teenistusalalistel koénelustel,
eriti aga korralduste tegemisel, pidada
ise ja nduda ka alluvatelt kindlat ko-
ne distsipliini; enne motelda, siis titel-
da ja sdnastada kisud ning korraldu-
sed loogilis-selgesti, kuid lithidalt;
siinjuures peab aga silmas pidama
veel ithe pohindudelise eelduse vaja-
dust: kasuandja ise peab selgesti
teadma, mida ta tahab ja omama di-
get ettekujutust, kuidas seda, mida ta
tahab, tuleks tiita;

— noorele, reamehele ja noorematele
juhtidele drilliparaselt dpeta-
tava ,lahing-kdsitoo harju-
tustel loobuda suuremate iiksuste
juhtide taktikalise viljadppe meeto-
dite kasutamisest (pikad tldolukor-
rad ithes nende hinnanguga, tervet
tegevust ettenigevalt haaravad tervik-
kasud, igasugused pikad seletused,
arutlused jne. Vihem sénu, rohkem
tood!

Kui neid noudeid tiidetakse, laheneb
viiksemate iiksuste otstarbekate lahingkis-
kude (korralduste) probleem iseenesest.
Uhtlasi aga vastavad juhid hakkavad teot-
sema ka algatus-voimelisemalt, julgemall,
s. o. aktiivsemalt. Tundes oma ,lahingtood”
ja osates vastavaid kéasklusi, mille jarele
teotsema on harjunud ka alluvad, ei hakata
kohklevalt ,motteid molgutama“ olukorra
iidamast-aadamast ning pikkadest tervik-
kaskudest. Algatusvoimsalt aktiivne teotse-
mine jaoga, rithmaga jne. omab meil aga
adadrmiselt suurt tahtsust.

Viikeste iiksuste (jagu, rohm, kompani)
»lahing-kasit66”“ (kiasklus-korralduste oskus
eriti rohutatud) oSppimistel soovitaksin ka-
sutada, peale meie oma eeskirjade ja kisi-
raamatute vilismaisest  sdjakirjandusest
eeskitt jargmisi kasiraamatuid :

— Das Kommandobuch, von Carl
Siwinna Band 1 und Band 2; Marss-
Verlag, Berlin, 1937.

— Der Feuerkampf derSchittz-
enkompanie; ,Offene Worte® —
Berlin, 1937.

— Basic Military Training
Textbook; The National Service
Publishing Co.,- Washington, D. C.;

— Kiviidri ja Pikakivaaririih-

ma taistelussa, P. Huhtala,
VSOY — Helsinki.

— Novéje meetodd boja ja-
ponskoi pehotd. Voenisdat —
1937.



Meie oma eeskirjades ja iilalloetletud
raamatutes leidub juhiste ja niidetena otse
ilikalluses koike seda, mis viikeste iiksuste
ja nende juhtide viljaoppe oigeks suunda-
miseks ja teostamiseks vaja teada ning osa-

ta. Tarvis ainult tahta ja asuda diges suu-
nas otstarbekalt korrastatud, siistemaatiliselt
piisivale oppetodle.
J. Siir,
kolonel.

Veel suurtiiki- ja lennuvéie koostdsharjutuste
organiseerimisest ja teostamisest.

Major H.

Pealkirjas nimetatud teemal ,S6duri*
veergudel tekkinud mdattevahetuse puhul
lubatagu minule veel kord sona votta kpt.
A. Nomm’e poolt samas asjas avaldatud
taiendavate artiklite kohta (,Sodur* nr.
33/34 ja 35 —1937. a.).

Lp. autori vastuviidetest jiib mulje, et
tema minu arvustavas artiklis (,Sédur® nr.
21722 — 1937. a.) tulesseatud kiisimuslele ra-
huldavat vastust ei anna; kordan seetdttu
siinkohas nendest peamised, milliste rahul-
devat selgitamist otsin asjatult kpt. Nomm'e
vastuses minule.

1. Milline peab olema mdrkide kdtteju-
hatamise ja tulekorrekteerimise meetod ju-
hul, kui puuduvad head suureméédulised
(1:20 000—1:25000) grafeeritud kaardid, sa-
muti juhul, kui aeg ja olukord ei véimalda
suurtiikivdelastele kasutada éhufotolt saada-
vaid andmeid?

Selle kiisimuse lahendus omab olulist
tahtsust meie kaadrite viljadpetamisel. Niit.
kuidas peab lendurvaatleja suurtiikiviele
iile andma asukohad ja korrekteerima tuld
vastase liikuvate moto-mehosade ja varude
suhtes, millede kohta kpt. Ndmm itleb
(Ik. 827), et neid ,on vaja votta suurtiiki-
tule alla otsekohe parast nende avastamist*?

Nimetatud kiisimusele v3ib lp. autori
viimastes artiklites leida vaid uduseid vih-
jeid selge vastuse asemel: , ... kui pole
voimalik teha eellaskmist, siis pole ld-
se motet (minu sor.) hakata tulistama
lendurvaatleja silma jargi miairatud vas-
tase patareid“ ja ., ... vilisriikide suurtiki-
vaelased tulistavad lendurvaatleja silma
jargi madratud méirke ainult siis, kui len-
durvaatlejal on voimalik juhtida voi
korrekteerida (minu sdr.) tuld selle
margi pihta. Samuti peab toimetama ka
meie suuntitkivagi®.

Jaanson.

On see ainus voimalik vastus minu poolt
seatud kiisimusele? Jaataval korral hak-
kame vastavalt ka talitama tulevikus iga-
kord, kui lendurvaatlejal pole vdimalik
suurtiikiviele kiirelt kiatte juhatada marki-
de (mitte ainult vastase patareid!) tipsaid
koordinaate. Lip. autori isegi suure optimis-
mi juures peaks ta uskuma, et seesuguseid
juhtumeid saab meil olema &ige palju; sa-

-mapalju, vdib-olla rohkemgi, saab olema

juhtumeid, kus suurtiikivéielastel pole voi-
malik saada vajalikke ohufotosid, — ei kii-
res korras ega iildse mitte (drgem unusta-
gem meie kliimat!)

Minule tundub siiski, et peaks olukord
ndudma suurtitkivielt iilesande tAitmist
o6huvaatluse abil, siis ei saa sellele reagee-
rida, oeldes lihtsalt, et ,pole iildse mdtet
hakatagi...“ jne., vaid tuleb just siin ot-
sida meetodeid, mis wvastaksid antud olu-
korrale, neid meetodeid katsetada ja posi-
tiivseid tulemusi silivendada. Nii selgub
veel kord vajadus esiteks analiiiisida koos-
t66 voimalusi ja olukordi ja alles selle ja-
rele pakkuda koostdd teostamiseviise; mitte
vastupidi, — otsida vilja esmalt iiks voi
teine lksik meetod, jattes selgitamata, kas
ja millal saab teda iildse rakendada ellu.

Lp. autor liheb vilja, nagu selgub tema
vastusest, ainult tthest eeldusest, — et meil
on. kiepirast tipsad, suuremdddulised gra-
feeritud kaardid; et meie lennu- ja suur-
tiikivaelased on varustatud nende moodsate
kaamerate, kassettide, langevarjude ja vi-
lilaboratooriumidega, millest tema koneleb
oma vastuse 7. peatiikis; 1opuks, et olukord
voimaldab igal ajal Ghust pildistamist.
Selle eelduse juures vdib kdik tema poolt
oeldud olla vaga dige, tarvilik ja voimalik.

Kahjuks ei saa meie aga kohe omaks
votta iithes voi leises riigis moodsate riista-
dega tehtud katsete tippsaavutusi, kuna Ip.
autori enese arvamisel ,meie ressursid ei
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voimalda meil igal alal isiklikult teha laia-
ulatuslikke ja kulukaid katseid“. Peame
seega 'veel Arma ootama standartiseeritud apa-
raatide ja kiasitamismeetodite viljakujune-
mist. On meil need aparaadid kées, siis
tuleb veel katsetada, kuidas mad sobivad
meie lennukitele, kuidas todtavad talvel,
vihmaga jne.

Tahtmata kerkib aga esile ikka sama
kiisimus, — mis teha siis, kui neid soovi-
tud standartaparaate niipea ei anta? Kas
siis tdepoolest pole tldse ,mingit motet”
teha pingutusi koostéé organiseerimise ja
teostamise aladel?

2. Millised on motiivid, mis annavad lp.
kapten Nomm’ele éigust néuda, et lendur-
vaatlejad peavad tingimata (minu sor.)
pildistama iga lohkemiste grupeerumist nii
rahuaegseil laskmistel, kui ka séja korral
(k. 512)?

¢ Vastuse sellele kiisimusele tahab Ip.
autor anda oma teise artikli ptk. 6-as. Siit
loeme, et 1ohkemisi on vaja pildistada kdi-
gepealt selleks, et ,parast koostdooharjutuse
13ppu kontrollida mirgi asukoha madramise
tapsust ka Shufoto abil“. Edasi selgub, et
see lohkemiste pildistamine on lahingus
vajalik tulekontrolli juures, kui lendurvaat-
feja annab patareile vaid iithe korrektuuri.
Lp. autor iitleb (Ik. 850): ,,Seejuures lennu-
kil pole vaja kaua &hus viibida, sest iihe
lennu ajal ta teeb mérgi luure ning Shu-
foto ja teise lithikese kestusega lennu ajal
tulekontrolli“.  Sellele jargneks patareilt
turmlaskmise 1. tulelook lendurvaatleja
korrektuuri kohaselt, kuna jargmised tule-
166gid tuleksid juba lennuki abita, Ghu-
fotost hangitud andmete alusel.

Kdigepealt, ei ole dige kpt. Nodmm'e ar-
vamus, nagu oleksin mina tahtnud viita,
et ,lohkemiste grupeerimist pole iildse vdi-
malik pildistada“ (k. 850). Meie lendur-
vaatlejad on seesuguse pildistamisega kiil-
lalt tegemist teinud ja joudnud veendumu-
sele, et senini on suurtikiviaelased neid
ulesvotteid vihe vajanud.

On lendurvaatleja tootapsust oSppustel
vaja kontrollida, siis v8ib ju iiksikutel juh-
tudel Iéhengute pildistamine kéne alla
tulla ja teatavat huvi pakkuda. Kuid on
selge, et selle motiivi
N 6 mm’e poolt ei saa kuidagi olla rahul-
davaks vastuseks minu poolt seatud kiisi-
musele.

Pildistamise wvajadus tulekontrollil omab
juba tdsisemat iseloomu; kuid seejuures sel-
gub, et see juhus nduab samade moodsate
vahendite ja meetodite standartiseerimist,
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esiletoomine kpt.,

millest oli kdnet minu 1. kiisimuse all. See-
tottu seal toodud minu vastuviited jaavad
ka siinkohal tiiel méaral maksma.

Mis puutub tulekontrolli teostamisse en-
dasse, siis tuleb tihelepanu juhtida veel
sellele, et nimetatud koostod viis loetakse
otstarbekohasemaks mitte ainult seetdttu,
et ta iiksiku iilesandena vottes on lendur-
vaatlejale lihtsam ja kiirem, wvaid vaga
mdodduandvalt veel seetdttu, et see viis voi-
maldab lithema aja jooksul #dra kasutada
tthe lennuki abi mitmele (kuni 8—12!) pa-
tareile.  Viimased vajavad hidasti &hu-
vaatlust, aga lennukeid vajalisel arvul pole
votta. Hakkame niviid ndudma, et lendur-
vaatleja iga korrekluuri jargi peaks kulu-
tama veel 7 min. lendu lhengulest tehtud
lilesvotte  ilmutamiseks, kinnitamiseks ja
kuivatamiseks ning parast seda negatiivi

allapildumiseks patareile veel moned minu-.

tid, siis 8-as, 10-es patarei ootab oma
koostoo jirjekorda niikaua, et ta arvatavasti
seda_enam ei vajagi.

Tuleb veel mirkida, et ldhengute pildis-
tamise ndue ei ole kokkukdlas kpt. Nomm'e
poolt tema artikli ptk. 2 all soovitatud koos-
166 meetodiga, kus ta soovitab mitte lennata
vastase territooriumile, wvaid vaadelda oma
viagede seisukohalt! Kas laskedistantsidel
6—10 km saab seda meetodit ka tarvitada
ja kas mdtleb Ip. autor 16henguid pildistada
ka siin oma vigede seisukohalt?

Vilisriikides tuksikutel katsetel saavuta-
tud rekordtulemusi Shufotograafia alal tu-
leb vatta ettevaatlikult ja tuleb tiies tead-
vuses olla neis maskustes, millised ette tu-
levad seesuguste saavutuste elluviimisel
meie oludes. Seetdttu on ka tiiesti eba-
reaalne kpt. Nd mm’e ndudmine, et len-
durvaatlejad peaksid ,tingimata“ pildista-
ma igat 1dhengute grupeerimist.

3. Milliste andmetega opereerib kpt.
Nomm, kui ta tdhendab, et lendurvaatleja
peab suutma avastada moondunud patarei-
sid 2500 m kérguselt, ilma et selleks vaja
oleks demaskeerivaid tunnuseid (k. 512)?

Sellele kiisimusele lp. autor ei anna
illdse vastust. Ei saagi anda, sest kui len-
durvaatleja avastas patarei, siis pidi wvii-
masel ikkagi demaskeerivaid tunnuseid ole-
ma. Lp. autori tihendus oma vastuses (lk.
851), et ,lendurvaatleja voib mnormaalselt
leida vaikiva patarei tulepositsiooni kuni
2000 m*, ei utle iseenesest midagi, kuna
ei selgu, kas siin on mdéeldud moondamata
voi moondatud patareid.

Arvab lp. autor, et lendurvaatleja sil-
materavuse tdstmiseks voib kasutada erilisi



binokleid, prillpikksilmi jne., siis tuleb ka
nende aparaatide viljakujunemist alles dra
oodata, kuigi nendega teatavat tiiipi lennu-
kitel ehk on katseid valismaal tehtud.

Need on kolm peamist kiisimust, mis
kutsusid minus esile teatud wvastuviiteid
lp. kpt. Nommele. Kpt. Nomm esitab meie
lendurvaatlejatele Aarmiselt raskeid ndud-
misi, ilma et nende pdhjenduseks oleks too-
dud motiive. Kdgige muuga, millest kpt.
Nomm koneleb oma artiklites, vdib tildiselt
ndus olla.

4. Peale eestoodu lubatagu minule siiski
ithenduses kpt. Nomme vastusega tuua esi-
le ka jargmisi faktilisi Siendusi.

a) Minu artikli pika sissejuhatuse ees-
mirgiks oli soov selgitada meie lennuvie
kasutamise tegelikke vdimalusi suurtikivae
huvides, viljudes materjalosa kokkuhoiu
pohimadttest, et sellest olenevalt saada ma-
ningaidki aluseid 1the voi teise koostéo-
meetodi hindamiseks. Teiselt poolt oli
minul soov hoiatada lp. autorit tema liial-
datud lootustes lennukite kaasabile iildse
ja eriti sel kujul, nagu tema seda omas
kirjutises nduab.

b) Lp. autor, tsiteerides minu arvustust,
tahendab (lk. 827) nagu mina oleksin ar-
vamisel, et meie oludes lennukeid tuleks
esmajirjekorras kasutada ka sdaraste tles-
annete taitmiseks, milliseid maapealsete va-
henditega on voéimalik sageli sooritada liht-
samalt ja hdlpsamalt. See polevat, kpt.
Nomme arvates, dige; — vastupidi, tema
arvamisel ,nende iilesannete tditmiseks
meie oludes tuleks lennukeid méadrata vii-
mases (minu sor.) jirjekorras ja siis, kui
meil on killalt lennukeid ja kui koik tei-
sed vahendid lakkavad tootamast”. Sellest
jareldab lp. autor, et oleks palju otstarbe-
kam lennukeid mééirata just koostooks
suurtiikiviega.

Koéigepealt pole kpt. Nomm néihtavasti
tihele pannud, et mina oma artiklis selgesti
utlesin (k. 528), et vieosale juurdeantud
lennukeid tuleb kasutada ,ainult siis, kui
antud tlesannet ei ole voimalik tiita
maapealse luure ja vaatlusvahendite kaas-
abil“. Pole kahtlust, et ka seesuguseid
iilesandeid tulevikusdjas on dige palju, —

eriti luureandmete muretsemise alal, mida’

kpt. Nomm iilesannete loetelu tsitseerimisel
jatab sdrendamata. Juba see iilesanne uk-
sinda on kiillalt suur. Vilismaa kirjandu-
ses voib leida suurtiikivie autoriteetide
arvamusi, et tugeva lennuvie toetuseta pole
tulevikusdjas ei edukas pealetung ega kait-
se Tlildse vdimalik t1heski lahingufaasis;
noutakse, et suurtitkivie juhtide alluvuses

peavad pidevalt asuma eriliselt koostooks
méaanatud lennukid, eriliselt véljadpetatud
lendurvaatlejatega jne. (vt. niiteks, M.-
Wochenblatt nr. 10 ja nr. 11 — 1937. a.).
Ka lp. autor asub arvamusel, et suurtiiki-
vie moningate llesannete lahendus, nagu
vastase patareide vaikimapanek, on tule-
vikus véimatu lennukite, vaatluspallide ja
autoziirode abita (lk. 827).

On see otsus nii kategooriline, siis peaks
vastav ndue selget viljendust leidma ka
meie lahingueeskirjas. Loota, et vastav
juht seda iga lahingu eel ise teeb, on kaht-
lane. Ta jatab oma vahesed lennukid too-
tama ikkagi oma staabi huvides juba see-
tottu, et ,80% wastasest asub voéi teotseb
maapealsetest vaatluspunktidest nahtama-
tuis alades“, nagu seda ftleb Ip. autor ise.

Lp. autor peab ,tdiel méaaral“ eba-
digeks (lk. 827) minu arvamuse, et vastase
patareide vaikimapanemisel ja tema tagalas
avastatud varude hivitamisel meie suurtii-
kitule korrekteerimine wvdib siindida ohu-
vaatluse korval ka ettepoole nihutatud maa-
pealsetest VP-dest. Selle iilesande lahen-
dus, kpt. Nomme arvates, on suurtiikkiviel
voimalik tulevikus vaid lennukite, vaatlus-
pallide ja autoziirode kaasabil. Mina ei
pea ennast suurtiikiasjanduse tundjaks. et
sellele vastu vaielda, kuid ma kujutan ette
selgesti Tlilesannete rohkust ja raskust, mis
seejuures peab tulevikus enda peale voima
meie lennuvigi, kui vastase niit. kerge-
suurtitkivie tule vaikimapanekuks ei saa
meie otsetoetuse- ja kasutussuurtiikivigi
lennuvie kaasabita midagi 4dra teha.

Tuleb sellest kaigest jareldada, et lennu-

kite puudusel v&ib meie suurtiikivigi oma

illesande jatta taitmata? Lp. autor iitleb,
et alates Vene-Jaapani sdjast kdik patareid
varjavad endid. Kuid samal ajal loeme
Vabadussdja ajaloost sageli vastase patarei-
de vaikimapanekust. Lennukeid aga meil
siis teatavasti koostédtamas ei olnud.

¢) Lp. autor viidab mitmes kohas, nagu
vaidleks mina selle vastu, et méargi koordi-
naatide méaramise tipsus on wviga oluline
koostéés. Ta tsiteerib (lk. 831) minu lau-
set selleks, et niidata, nagu oleksin mina
selles punktis enesega vastolus, kui kirju-
tasin, et ,lendurvaatleja hindab tulepaik-
nemist méirgi suhtes seda tipsamalt, mida
kiiremini ja ldhemale margile langevad
jirkjargulised lohengute seeriad“.

Siin pole Ip. autor minu mdttest ilmselt
aru saanud. Kui lendurvaatleja nieb shust
thelt poolt mirki ja teiselt poolt 1dhkemisi,
siis hindab ta nende vahelist distantsi seda
kergemini ja tipsamalt, mida véiksem on
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see distants. On mirgi koordinaadid tip-
salt teada, siis on loomulik, et juba esime-
sed ldhengud vdéimaldavad temale seda soo-
dustust. On aga mirgi koordinaadid
teadmata, jaib see minu tsiteeritud ree-
gel endiselt maksma! Esimese kese kaugus
mérgist osutus suureks ja lendurvaatleja
hindas seda teatava veaga; arvatavasti on
teine kese mirgile juba lihemal ja siis on
lendurvaatleja hinnang tapsam; kolmas
(vdib olla ka juba teine) seeria langeb
miirgile piris ligidale. Siis on ka lendur-
vaatleja hinnang paris tappis.

Milles on siin vastolu?

Mina saan kpt. Nommest nii aru, et tema
igal juhul eeldab mirgi koordinaatide tip-
sat tundmist; iitleb ta ju ise, et wvastasel
korral ,ei ole iildse matetki“ hakata tulista-
ma (lk. 830) lendurvaatleja poolt soovitatud
mirgi pihta. Mina aga seda igal juhul ei
eelda.

d) Samuti pole lp. aulor minusl aru saa-
nud, kui ta itleb (lk. 852), et minu poolt
soovitatud fugassimeetodit ,,pole vajagi, sest
seda asendab patarei tegelik laskemoonaga
laskmine“. On selge, et mina oma artiklis
olin mdelnud (lk. 532) fugasse poliigoonil
asuvate vastase patareide, kui markide,
tihistamiseks, mitte aga positsioonil asuvate
tegelikkude patareide asukoha niitamiseks,
nagu arvab seda lp. autor. Mina iitlen oma
artiklis, et ,kui suurtiikivielased teostaksid
vastase patareide laskmise markeerimiseks
(mitte ,maskeerimiseks®, mis on ilmne trii-
kiviga) seda fugassimeetodit, millest kdne-
leb kpt. Nomm oma artiklis, siis teeksid
nad tdnuvaiart sammu®.

Moodunud suvel polilgoonil kaidi selle
meetodi jargi. Minu teada jpolnud uhtegzl
jubtumust, kus oli segadust mirkida vaat-
lusel lendurvaatleja poolt. Varematel aas-
tatel juhtus sageli, et lendurvaatleja vaat-
les mirgina Ttht maastikupunkti; maa peal
kontrollijad aga sootu teist punkti, mis
oli seletatav asjaoluga, et mirke markeeri-
vad esemed olid &hust halvasti néhtavad
(vaike kaevik teiste rigastikus; valepata-
reiks kokkupandud paar-kolm pleekinud
latti jne.). Sellest on tingitud minu poole-
hoid fugassimeeto’dile, kui harjutusele.

Teotsevate patareide niitamiseks seda mee-
todit pole loomulikult vaja, kuna need oma
tulistamisega avastavad endid ise.

e) Ei ole 6ige, nagu oleksin mina JLSK
ja selles leiduvate suurtiikivieliste ebatip-
suste ja vassingute autor (lk. 852). Vadin
kinnitada, et nimetatud juhend tootati val-
ja ametliku komisjoni poolt, milles olin
mina liikmeks. Seejuures koik need ju-
hendiosad, mis kisitlevad suurtiikivaelisi
maisteid ja tegevusi, tootati valja suuntiiki-
vivelaste eriteadlaste poolt.

Et see juhend on vananenud ega vasla
ajanduetele, seda kinnitasin ka mina omas
artiklis.

Oma artikli 1opplausega e¢i lahilnud ma
esile tdsta noudmist, et koostdd Kkiisimusi
kisitlegu ainult need ohvitserid, kes on
teotsenud patarei voi grupi tulejuhtidena
ja ka lendurvaatlejatena“. Midagi selle-
sarnast. Neid kiisimusi. voib vabalt kisit-
leda iga suurtiikki- ja lennuvielane. Kiill
aga olen ®digustatud tihendatud ndudmist
esitama juhul, kui iithe vieliigi ohvitser
teeb arvustavaid otsusi ja esitab kategoori-
lisi ning pretendeerivaid ndudmisi teise
vieliigi tegevuse ja t66 kohta. Suurtikkivie-
lane voib koostoo alal igas kiisimuses len-
nuvielasi usutleda, neid arvustada, otsida
paremaid lahendusi ja peabki seda tegema.
Kui aga suurtiikkivielane autoriteetselt ndou-
ab, et lendurvaatlejad dppigu ainult koordi-
naatide meetodit, pildistagu iga lohkemist,
otsigu valja 2500 m korguselt demaskeeri-
vate tunnusteta patareid, ja imestab, miks
meil pole seda senini tehtud, kuna valis-
maal seda kirjanduse andmetel juba ammu
tehakse, — siis on lennuviielastel digus igal
ajal kiisida, kas seesuguste olsuste tegijal
on selleks ka praktilisi kogemusi.

Nende ridade Kkirjutajal ei ole mingit
kahtlust, et 1p. kpt. Ndm m on kirjutanud
oma artiklid parima sooviga edustada meie
koostdod; tema ongi sellel alal juba hulga
tood ara teinud. Kui niiiid nende artiklite
sarja tulemusena peaksid leiduma tunnus-
tust méningad tdekspidamised, mis sénini
on vaka all puhanud, siis olen mina kpt.
N 6m m’ega taiesti ithel arvamusel, et meie
oleme oma ihise asja veidi edasi viinud.
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Métteid g-kindla keebi otstarbekusest.

»ooduris® nr. 40/41 — 16. 10. 37. ilmus
autorilt P. L. artikkel ,,Sg-de piserdamine
lennukilt ja gaasikaitse-keebi késitsemine
N. Venes“, milles autor lithidalt kasitleb kii-
simust, kuidas ja mis mééral oleks otstarbe-
kohasem kasutada sg-e lennukitelt maha-
piserdamisega ning toob N. Venes ettenih-
tud g-kaitse keebi kirjelduse. Kuna autorilt
kasitletud kiisimus on viga tosine ja vaarib
laiemat iilevaadet, tahaksin avaldatud mate-
tele veel monda lisada, tarvitades selleks vi-
lismaa vastavat sojakirjandust. Mote, kasu-
tada sg-e peene vihma n#ol piserdamise teel
lennukeilt tekkis juba maailmasdja ajal.
Nimelt kavatsesid ameeriklased seda teosta-
da 1918. a. siigisel parast seda, kui neil oli
korda ldinud valmistada luisiiti ehk nn.
ssurmakastet”. See kavatsus jai aga saa-
buva vaherahu téttu teostamata.

Katseid soobegaaside tarvitamise alal
vihma n#ol on seni sooritatud peagu kaiki-
des suurriikides, kelledest kéige agaram on
olnud N. Vene. Ajakirjanduses rohutatakse
kiill, et katsed ei olevat veel joudnud I5pule
ja selleparast puuduvat kindlad andmed
selle kasutamisviisi kohta, teisest kiiljest aga
kirjeldatakse g-asjanduse kirjanduses viga
lapsalt sg-de piserdamist lennukitelt, samuti
vastavate kaitseabinoude tarvitamiselevstmi-
ne sdjavigedes niilab, et tegemist on t3si-
asjaga, mitte aga katsetama teoreetilise ole-
tusega. Riikide uuemates g-kaitse eeskirja-
des juhitakse tihelepanu sellele ohule ja s6-
javagesid varustatakse g-kaitse mantlitega
voi keepidega.

Missugune kuju voi loige g-kaitse keepi-
dele antakse ja missugune neist osutub ots-
tarbekohasemaks, on omaette kiisimus. Sel-
lel alal korraldatakse katseid ja selgita-
takse, missugust tiiiipi keep kaitseb sojavie-
last sg-i vihma eest taielikult ja selle juu-
res ei tee sddurit tegevusvoimetuks. G-kaitse
riietuse juures on viga raske kokkukéglastada
kahte nouet. Riietus, mis laitmatult kaitseb
sg-vihma eest, ei sobi histi, kui ndutakse,
et sodur ei kaotaks selle labi liiga suure
protsendi oma vdimest; riietus, mis séduri
tegevust palju ei takista, ei kaitse hasti sg-de
eest, nagu N. Vene g-kaitsekeep. Saksa fir-
ma ,,Stolzenbergi“ poolt valmistatud g-kait-
semantel kaitseb kindlamalt séobegaaside
eest, kuna ta on eest kinnine, kuid sodur on
temas tiiesti tegevusvéimetu. Ka noutakse,
et g-kaitsekeebid ja -mantlid oleksid halp-
sasti ja kiiresti kasitsetavad, et vaenlase len-
nukite ilmumisel ja riindamisel saaks sil-

mapilkselt votta keepi kaitseasendisse. Siin
tuleb leida keebi sobiv kaasaskandmise ja
kokkupanemise viis, mis voimaldaks tarbe-
korral kiiresti keepi votta kaitseasendisse.
Kuna dhvardav oht séja puhul on viga tosi-
ne, tuleb nendele kisimustele leida lahen-
dust, sest g-kaitsekeepide viljajatmine g-
kaitse varustisest voib olukorra muuta ka-
tastroofiliseks juba séja esimestel paevadel.

Nagu vastavast kirjandusest nahtub, ka-
vatsetakse sg-e lennukitelt maha piserdada
kolmel viisil, milleks on valmistatud ka
kolm isesugust abindu, milledega on teosta-
tud vastavad katsed. On konstrueeritud anu-
maid, kus s6jagaasi piserdamine siinnib sur-
ve abil vastava surushuga tsilindri avami-
sel (joon. 1); teistest anumatest piserdatakse

sg-s surve abil, mis teostatakse vastava ava-
use avamisel anuma juures ja mille kaudu
réhub 8hk anumasoleva sg-i pinnale len-
nuki kiire liikumise tsttu. Kolmandatest va-
latakse sg anumast vilja, kas anuma péhjas
oleva luugi avamisega véi kummuli podra-
misega (joon. 2).

Tote

Joon. 2.

On nahtud ette lennukitelt piserdada ai-
nult piisivaid sg-e ja nimelt s66beomadus-
tega. Nahtavasti tulevad siin kiisimuse alla
peaasjalikult ipriit ja kolonnide gaasitami-
seks luisiit. Ameeriklased kavatsevad peale
nende piserdada lennukitelt ka irritavaid,
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piisiva iseloomuga sg-e, magu broomben-
siiiiltsiianiidi ja klooratsetofenooni lahusid.
Lenduvate omadustega sg-d, nagu fosgeen,
difosgeen, kloorpikriin jt. selleks otstarbeks
ei kolba:

Kui kavatsetakse riinnata rinnakul ole-
vat kolonni véi lahtisel positsioonil asuvat
vastast, siis tarvitatakse selleks anumat, mis
piserdab sg-e iithel voi teisel wviisil te-
kitatud surve abil. Maastiku gaasitamiseks
soobegaasidega, s. 0. g-lokke loomiseks tar-
vitatakse anumaid, milledest sg-s vilja va-
latakse. Vaenlase elavjou rivist valjaloomi-
seks jatkub soobegaaside uduvihmast, mis
langeb riietele ja tulekiillastub ohku, kuna
maastiku gaasitamiseks on vaja suurem sg-i
koondus ja suuremate sg-i piiskade sattu-
mine maapinnale, mille tottu sg-s piisib
kauemat aega maastikul.

Maa-ala suurus, mis iihe lennuki poolt
sg-i vihmaga gaasitatakse, on viga mitme-
sugune ja oleneb lennukile monteeritud anu-
ma suurusest, lennu kérgusest, tuule kiiru-
sest ja suunast. Kiesoleval aastal ilmunud
raamatus ,,Gaswaffe und Gasabwehr“ toob
autor kindr.-major Fr. von Tempelhoff {iksi-
kuid andmeid selle kohta N. Vene ja Amee-
rika allikaist. Nende kohaselt on sg-i ma-
hapiserdamiseks ette nahtud kerged ja kii-
red lennukid, milledele monteeritakse anu-
mad mahtuvusega 150—300 kg sdobegaase.
Vassilkovski N. Venest mainib, et lennuk,
suurust ta ei nimeta, gaasitab 50 m kérgu-
selt maa-ala laiuses 40—80 m ja pikkuses
300—400 m. Ameeriklane Vaitt mainib, et
lennuk 275 m kérguselt, keskmise tuulekii-
ruse juures ja varustatult aparaadiga, mis
mahutab 317 kg s6obegaasi, kastab maa-ala
100 m laiuses ja 1600 m pikkuses. Ameerika
teistest andmetest nihtub, et see gaasitatud
maa-ala on viaiksem. Sg-de piserdamisel sa-
tub maapinnale s66begaas koondusega kesk-
miselt 0,4—0,9 g ithe m*® kohta, missugune
hulk maastiku gaasitamiseks ja pikemaks
ajaks sulgemiseks osutub liiga vaikeseks.
M3djuva gaasitokke loomiseks valatakse s66-
begaasi maapinna 1 m?® peale rootsi andme-
tel 7,0 g, ameerika andmetel ligi 10 g ja
vene andmetel 5—15 g.

Huvitava katse sooritasid ameeriklased
juba 1928. a., mille tulemused avaldati aja-
kirjas ,,Chemical Warfare’is“. Katsega ta-
heti kindlaks teha, missugune lennuki kal-
laletungi viis kolonnile osutub kdige maju-
kamaks, kas kuulipilduja tulega, brisant- ja
gaasipommidega voi sg-i piserdamisega. Sel-
le katse teostamiseks seati iiles lagedale val-
jale inimsuurused méarklauad, arvult 148 ja
tulistati neid lennukitelt kuulipildujaist ja
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pommitati brisant- ning g-pommidega. Ta-
bamusi kuulipildujaist oli 13, brisantpom-
midest 47 ja gaasipommidest 73 méarklauda.

Teine katse sooritati Chemical Warfare
School’i 172 &pilase-ohvitseriga, kes moo-
dustasid 150 m pikkuse rannakukolonni ja
keda riindas lennuk sg-i piserdamisega.
Ohvitserid olid teadlikud rimnakust ja pidid
lennuki ilmudes laiali jooksma. (Sg-i ase-
mel tarvitati aseainet, mille erikaal ja sit-
kus vastas sodbegaasile.) Riinnaku tulemu-
sena oli 162 ohvitseri riietel vedelat sg-i;
ainult 10 ohvitseri joudsid sg-i vihma eest
dara joosta, kuid sattusid seejuures gaasita-
tud maa-alale. Selle katse kohaselt oleksid
tildised tulemused jargmised:

— tabamusi kuulipildujaist — 92%
— 55 brisantpommidest — 33,19
— » g-pommidest — 51,4%
— 5 sg-i vihmast — 94—100%

Kui arvestada toodud tulemusi, on selge,
misparast uksikutes riikides sooritatakse
suure innuga neid katseid ja uuemates g-
kaitse eeskirjades, mis viimastel aastatel on
ilmunud, tésiselt rohutatakse seda ohtu.
Praktiliselt on sg-i kasutanud vihmana
itaallased sdjas abessiinlaste vastu ja kirjel-
duste jargi nende riitnnakute méju on olnud
kohutav. Mitmed autorid oletavad, el sg-i
rinnakute abil lakski itaallastel korda 1opli-
kult murda abessiinlaste vastupanu.

Venelased soovitavad veel isesugust s66-
begaasidega gaasitamisviisi, mis alal nad on
teinud palju katseid. See gaasitamisviis sei-
sab selles, et 100—250 kg g-pommid varus-
tatakse lendsiitikutega, mis véimaldab lan-
geval pommil ldhkeda soovitaval kérgusel
maapinnast. Pomm on ehitatud Srapnelli-
taoliselt; plahvatamisel puruneb ainult pom-
mi pea, kuna kere jaab terveks, mille tottu
sbobegaas pritsitakse maapinnale. Pommist
valjapritsitud sé6begaasi juga 150 m korgu-
selt langeb alla vihmatilkade niol ja v&ib
katta soobegaasiga maa-ala ligi 8000 m?
suuruses.

Huvitavaid andmeid leiame Itaalia g-as-
janduse eeskirjas selle kohta, kui kauaks
ajaks (keskmiselt) muutub maa-ala ohtli-
kuks inimestele ja loomadele iiletamise mdt-
tes, mis on tthel vai teisel viisil séobegaasiga
gaasitatud ja nimelt: ;

— 5—10 péevaks, kui maa-ala on gaasi-
tatud veetavatest vo6i kantavatest
kasteaparaatidest;

— 48 paevaks, kui maa-ala on gaasita-
tud g-pommidega;

— 3—6 paevaks, kui maa-ala on gaasi-
tatud g-miirskudega;



— 2—4 paevaks, kui maa-ala on gaasita-
tud lennukitelt sg-i vihmaga.

Maa-ala kestvamaks kasutamiseks tuleb
arvestada kahekordset aega. Arvestades
Itaalia kliimat, voib oletada, et meie kliima-
listes oludes oht aja suhtes on suurem.

Selline vaitlusviis on védras ja kogemuste
suhtes paljudes riikides tundmatu. Mitte
poorates sellele kiillaldast tihelepanu, vai-
vad vied juba soja esimestel piaevadel sat-
tuda véaga raskesse olukorda. V&ib juhtuda,
et tiksikud sojavieosad ja voorihobused enne
liinile joudmist on niivord gaasitatud, et
neid peagu terves koosseisus tuleb evakuee-
rida tagalasse. Niisugune olukord véib tek-
kida, kui sdjavagi ei ole varustatud vasta-
vate abingudega — g-kindlate keepidega vai

mantlitega. Viimaseid tuleb ette niha ka
voorihobustele; kui voor on liikumisvoime-
tuks muutunud, siis on ka sdjavae 166gijoud
paraliiseeritud. Kuid teiselt poolt v6ib neile
vaidetele vastu vaielda, et sadur, olles koor-
matud mitmesuguse erivarustisega, ei suuda
seda koike kanda ja muutub selle tottu voit-
lusvoimetuks. Ka seda tuleb tasiselt arves-
tada ja tuleb leida sellest védljapads. Seepa-
rast olek§ soovitav selline kombinatsioon, et
g-kindlat mantlit saaks kasutada kolmeks
otstarbeks ja nimelt g-kindla mantlina, telgi-
riidena ja vihmamantlina. Arvan, et niisu-
gune kombinatsioon on teostatav ja pealegi
vaga soovitav, kuna sel juhul mantel kait-
seks mitte ainult g-vihma, vaid ka hariliku
vihma eest.
D. B-den.

Bibliograafia.

Mootorratas sdjavie teenistuses.
(,,Militarais Apskats* nr. 10 — 1937.)

Maailmasdjas mootorratas etendas vaid
korvalist osa teiste transportvahendite kor-
val ning teda tarvitati peamiselt sidevahen-
dina. Kiesolevaks ajaks mootorratas on
kujunenud séjaviele hidavajalikuks abi-
néuks, mida kasutatakse suure eduga nii
lahinguviljal kui ka tagalas. Paljud sé-
javied on juba formeerinud tugevaid moo-
torratturiosi: kompaneid, pataljone ja rii-
gemente, Need iiksused, tinu oma suurele
liiklemisvéimele ja tugevale relvastusele on
vdimelised tditma, kui mitte koik, siis suure
osa taktikalisi iilesandeid. Kahtlemata
kasvab mootorrataste tihtsus veelgi ja seda
juba ldahemas tulevikus.

Mootorratas, eriti ilma kiilgkorvita, on
vordlematult liiklemisvéimelisem, vihem

Joon. 1.
Kuulipildujaga mootorratas.

séltuv teedest ja odavam kui auto. Kerge
mootorratas on vdimeline liiklema igal jalg-
teel. Viikeste iiksuste kui ka viaikeste
koormate vedudel on mootorratas odavaim
ja kiireim teedel liikuv transportvahend.

Joon. 2.

sLandwerk® soomus-mootorratas. Kuuli-

pilduja on seatud iiles ohukaitseks.

Rootst

Sellest tingituna on ka arusaadav, mispi-
rast riigid koigiti piiiavad arendada oma
mootorrattatoostust ja populariseerida moo-
torrattaid elanikkonna keskel, luues vasta-
vaid sportlikke organisatsioone, korralda-
des voistlusi, andes toetusi jne. KEuroopa
ritkidest sammub siin esirinnas Saksamaa.
1932. a. valmistati seal 80 000 mootorratast,
kuna 1935. a. 135 000; 1936. a. oli Saksa-
maal 1 600000 mootorratast, seega kogu-
summas rohkem kui autosid.
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Joon. 3.
Tsisterniga mootorratas.

Igal mootorrattal, olenevalt iilesandest
milleks see konstrueeritud, on oma konst-
ruktiivseid isedrasusi. Kaasaegseid moo-
torrattaid voib jagada spordi (vaistluse),
turismi-, maastiku-, korviga ja sojalisteks
(soomus-, relvastus- jne.) mootorratasteks.

Spordimootorrattad erinevad
teistest tiilipidest oma suurejouliste mooto-
ritega, mis lubavad arendada suurt kiirust.

Turismimootorrattad on voi-
melised kergelt iiletama suuri kaugusi halbu
teid moésda ja isegi viljaspool neid. Tu-
rismi mootorrattad on tavaliselt varustatud
suurte bensiinibaakidega, mis loob voéima-
lusi suurema pdletise ja miirdeainete ta-
gavara kaasavotmiseks. Turismimootorra-
tastelt noutakse muu hulgas maksimaal-
set poletise kokkuhoidu ja vastupidavat
konstruktsiooni,.

Joon. 4.
Prantsuse soomus-mootorratas.

Viimasel ajal on leidnud suurt arenda-
mist maastikumootorrattad. Sel-
le tiiiibi mootorrataste arendamises ja levi-
tamises asub esimesel kohal maailmas Sak-
samaa. Kt maastikumootorrattad oleksid voi-
melised tditma edukalt oma iilesandeid,
s. o. liikkuma rasketes tingimustes viljaspool
teid (miiteks iiletada 25—30° maastiku-
kallakuid), nad on varustatud eriliselt tuge-
vate mootoritega; ka nende osade konstruk-
tiivsele vastupidavusele on pédrdud erilist
tihelepanu. Seda titipi mootorrattad on
koige kohasemad sdjalisteks vajadusteks.

Peale tihendatud pdhitiiipide on konst-
rueeritud mootorrattaid eriiilesannete tit-
miseks, nii kui péletisainete veoks, sanitaa-
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rilisteks " iilesanneteks, edasi-

toimetamiseks jne.

riojaamade

Sojalised mootorrattad eri-
nevad konstruktsiooni ja  vastupidavuse
suhtes eramootorratastest. Nii  nditeks

prantsuse soomusmootorrattad, varustatuna
kuulipildujatega, on kaetud iileni soomu-
sega, kuna saksa vastavatel mootorratastel
omavad soomuskatet vaid kiilgkorvid.
Rootsi ja Jaapani sdjalised mootorrattad
on kaetud vaid esikiiljelt soomusega.

Joom. 5.
Saksa soomus-mootorratas raadio-jaamag.

Soomusmootorrattad on varustatud ‘tu-
gevajouliste mootoritega, sest soomus suiti-
rendab 2—3-kordselt masina kaalu. Koi-
kidele sellistele mootorratastele on voima-
lik kinnitada ka kuulipildujat lihtsa
dise kaasabil. Mootorratta kiilge kinnita-
tud kuulipildujast on voimalik  tulistada
360° sektorit, kuna vajaduse korral vaéib
kuulipildujat kiirelt eraldada mootorratta
kiilljest maastikul laskmiseks. Itaalia sdja-
viaes on varustusel korvita k.-kuulipildujaga
relvastatud mootorrattaid, milledel kk on
monteeritud rooli kiilge. Samuti on Itaa-
lia sdjavies varustusel mootorrattaid, mille
tagumise ratta peale on monteeritud Shu-
kaitsekuulipilduja.

sea-

Joon. 6.
Inglise sv. mootorratas. Konstrueeritud sbéiduks

eriti rasketes maastikutingimustes.
Rootsi ,,Landwerk” firma produtsee-
rib soomuskorviga mootorrattaid, kus asub
iiks kuulipilduja, millega on vdéimalik
votta tule alla nii maapealseid kui ka ohu-
marke, V.



PRANTSUSMAA.

»Revue d’Artillerie’, November 1937.

Motoriseeritud raskesuurtitkivie riige-
mendi  iimberpaigutus ja hargnemine.

Kolltn. F. le Notre. Antud konkreetse
ilesande piirides autor uurib ja lahendab
traktoriveoga 155 mm 9. P. F. kahurriige-
mendi timberpaigutust 300 km vdrra ja
selle hargnemist iihe armee kahe korpuse
suurtiikivie kovendamiseks. Esile tostetud
on raskused, mida tuleb iiletada, juhtides
killustatud riigementi, mis liigub osalt raud-
teel (rasked osad, s. o. traktorid ja laske-
moon 8 rongil) ja osalt maanteel (3 ko-
lonni: juhtimispatarei, gruppide luure ja
kerged osad) ja eriaegadel jouab hargne-
misrajooni,

Perspektiivplaan. Res. major R. Duval.

Markmeid perspektiivplaani konstrueeri-
mise ja kasutamise kohta. Leitn. R. Bloch.
Prantsuse uus laske-eeskiri (I. S. T". 1936)
annab perspektiivplaani tiiesti uutel alus-
tel kui endised ja kui meie laske-eeskiri.
Punkti asendi plaanil miiravad mitte enam
nurk aluspunktist ja maastikunurk, vaid
nurk aluspunktist ja kaugus vaatluspunk-
tist. Seega on perspektiivplaan mitte otse-
selt maastiku enda, vaid tegelikult kaardi
kujutus perspektiivis. Maastiku esemete
leidmine temal on aga kergem kui kaardil,
sest nad kantakse perspektiivplaanile nende
nihtava konturi jirele ja perspektiiv ise

pole tunduvalt moonutatud. Uuel kujul
perspektiivplaan véimaldab  sirgjoontena
laskesuundade ja hiiperboolidena  vord-

laskekauguste koverate pealekandmist. See-
tottu perspektiiv  plaanist saadakse otse-
kohe suuna- ja kaugusandmed miargi koh-
ta, mis vadimaldab momentaanset tuleava-
mist igale plaani piirides ilmuvale mirgile.
Laske-eeskiri ei kisitle perspektiivplaani
raamistiku konstrueerimist, sest need an-
takse vieosadesse valmistriikitult. Méle-
mad artiklid annavad teoreetilisi pohjen-
dusi ja praktilisi votteid plaani raamistiku
konstrueerimiseks ja tiiendavaid votteid
vérdkauguste pealekandmiseks, olles sellega
vadartuslikuks tidienduseks laske-eeskirjale.

Planimeetriliste paranduste graafika
uus kuju. H. G. Haricot. Artikkel esitab
ceskirjaliku graafiku asendamiseks uue
graafiku, mille konstrueerimine ja kisita-
mine on lihtsam.

Pika telefoniliini ehitamine ja kasuta-
mine grupi telefonistide poolt. Kpt. R. Ro-
bert. Artikkel kisitleb detailselt viiekilo-
meetrilise liini luuret, ehitamist ja korras-

hoidu. Raskendava tingimusena on oleta-
tud, et sidevanker ei piise igale poole liini
lihedusse ega liini teise otsa (D.) Liini
chitamist korraldab  ohvitser, kasutades
meeskonda, koosseisus 1 allohvitser, 1 kap-
ral ja 12 telefonisti. Liinivedamist toime-
tatakse kolmes osas korraga, alustades
punktis B ja veidi hiljem punktis C joo-
nisel niidatud suundades. Liini keskele

o

A ~—B—

B—> c—>

B! seatakse kontrollkeskjaam kolme me-
hega, mis voimaldab liinirikete puhul alus-
tada vea otsimist keskelt ja otsast iihe-
aegselt. Mailly laagris korraldatud harju-
tuste pohjal jouab autor otsusele, et 5 km
liini ehitamiseks kulub aega 1 t. 15 m. ja
viihem kui 4 km. liini juures on otstarbeko-
hasem vedada kaablit kahes osas korraga,
mitte kolmes.

Mitmesugused teated. Sisaldab

andmeid viilisriikide relvastuse kohta vi-
liskirjanduse pohjal.

Bibliograafia, k.
Toimetusele

saadetud uuemat kirjandust.
,S0JATOPOGRAAFIA®,

Ugandi, sdjaviie topograaf.
Staabi VI Osakonna
1938., 196 lehekiilge.

Kapten V.
Sojavigede

viljaanne, Tallinn

Viimased sdjad ja relvade areng nii-
tavad, et maastiku tihtsus sdjalises te-
gevuses suureneb. Sgjakirjanduses  voib
leida viiiteid, et hea sdjatopograafilise
kaardita ei saa olla juhtimist ega vielii-
kide koostosd, et suurtiikk ja teodoliit
vaitlevad korvuti jne. Niib toesti olevat
nii, et maastiku hindamiseks soéjalisest sei-
sundist véib anda kdige paremat abi aja-
kohane séjatopograafiline kaart. Seega s6-
jalise kaardi valmistajad peavad olema
vastava sdjalise ettevalmistusega isikud, et
kaarti sisustada vajalikuga. Teisalt sdja-
vie juhid peavad nii palju tundma sdjato-
pograafiat, sdjalise kaardi siindi, ilesehi-
tust ja kisitsemist, et sellisest kaardist am-
mutada maksimumandmeid maas-
tiku hindamisel ja kasutami-
sel sdjalises tegevuses. Meil puu-
dus ajakohane &ppe- ja kisiraamat séja-
topograafias, seepirast Sojavigede Staabi
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iilemalt kindralmajor N. R e ek’ilt VR 1’2,
II/2 ja 3 tehti vastavatele asutistele iiles-
andeks koostada ja vilja anda ajakohane
sojatopograafia oppe- ja kisiraamat. Selle

iillesande vahetu tditmine pandi kapten
Villem Ugandile.
Teose koostamisel kasutatud allikate

nimistu juba niitab, et autor on &ieti aru
saanud iilesandest, asctades allikatest esi-
kohale taktikalise teose: N. Re ek, kind-
ralmajor: Juhi otsus ja selle ku-
jumemine, Tallinn 1937. FEdasi leiame
allikatest A. Tammek annu kaardipro-
jektsiooni opetuse, V. Vitkovski ja
Jordan-Reinhertz-Eggerti klas-
sikalisi toid maodteasjanduse alal, kolonel-
leitnant F. O j a loenguidl meie Sodjavie
Oppeasutistes, leitnant R. Ustali suur-
tikivie topograafiat ja teisi. Ajakohase
allikana on autor kasutanud ka G, Baum -
garti Gelimde- und Karten-
kunde, Berlin 1926, 1934, 1936, sest selle
teose struktuur on tdldjoontes meile vastu-
voetav.

Sojatopograafia sisustu koosneb
neljast suurest osast. Uld os as (esimeses

osas) antakse vajalikud definitsioonid,
moisted kaartide liigitusest ja lkokkunseade-
lehtedest, iildisi algmdisteid: meetermdo-

dustikust, maa matemaatilisest kujust ja
suurusest, maamagnetismist, kaardiprojekt-
sioonidest, iileriigilisest ristkoordinaadisti-
kust ja mootkavadest. Teine osa kisit-
leb kaardi sisu, jagunedes kahte
suurde alaossa: a) maastiku pohijoonis
(topograafilised leppemirgid, liiklemisteed,
veestik, pinnas ja taimestik, asulad) ja
b) pinnavormide kujutamine (pinnavormi-
dest iildse, pinnavormide kujutamine kaar-
dil samakorgusjoontega jme.). Kolmas
osa — Kaart jasdjalised maas-
tikujoonised — on raamatu kandev
osa, vottes enda alla iile poole raamatu le-
hekiilgedest ja jagunedes omakord kahte
suurde alaossa: a) ilmakaarte miiiramine,
orienteerimine ja kaardi kisitlemine ja b)
sojaliste maastikujooniste  valmistamine.
Kolmandast osast raamatu kasutaja leiab
koike seda, mis talle vajalik praktiliselt to-
pograafilise kaardi rakendamisel, ta leiab
koike seda (vilja arvatud igavad valemid
optikast), mis ta on harjunud leidma endis-
aja topograafia oOpperaamatuist ja palju
uut, mida esile on tdstnud viimased aas-
takiimned, nagu: perspektiivid, fotopilt,
aerofoto jne. Neljas osa sisaldab prak-
tilises elus hidavajalikke materjale lisade
niaol, nagu: lithike iilevaade riigi territoo-
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riumi kaardivalmistamisest, kaardil esineva
koonduse ( /A ) tabel jne.

Raamatu sisu kohta voib kokkuvéttes
itelda, et koiki kiisimusi on kisitletud li-
hidalt, ajakohaselt ja asjalikult. Mattekiiik
Jja keel osutavad autori arenenud intelli-
gentsile. Raamat on rikkalikult varustatud
algupiraste joonistega ja fotodega. Nii
sisu kui graafiline kiilg on raamatus viga
tihedalt seotud meie, ¥ esti, oludega,
seepirast voib eksimatult viita, et see on
esimene eesti sojatopograafia
oppe- ja kdasiraamat. Kapten V.
Ugandi Sé6jatopograafias vdaib-olla
hoolas otsija leiab mdne puuduse, sest
iikski inimese kitetéo ei ole seni olnud
100%-selt tiiuslik. Vottes aga teost prakti-
liselt temale pandud iilesannete piirides,
voib eksimatult viita, et Sdjatopo-
graafia on onnestunud &ppe- ja kisi-
raamat oma alal.

Ei saa jatta avaldamata
Sojatopograafia
Sojavigede Staabi
nale kui viljaandjale, teose tehnilise
kiilje viimistlemise eest, sest raamat ka
selles osas on silmapaistev. Ke.

tunnustust
ilmumise  puhul
VI Osakon-

s»yOoomusosad ja venelaste soomusosade
taktika.” Soome kindralstaabi major J. A.
Jarvinen. Teos sisaldab 279 1lk. péh-
jalikku uurimust, kus allikatena on kasuta-
tud 21 mitmesugust teost ja 5 sdjaajakirja
1936. aastast. )

Teos jaguneb kolmeks peatiikiks. Esi-
meses peatiikis kisitletakse maailmasdja-
aegseid kogemusi tankide kasutamise ja
nende vastu voitlemise alal. Selles osas on
tahelepanu dratavam Saksa 2. armee juha-
tuse esimene juhend, mis antud tangitor-
jeks pirast Cambrai lahingut. Juhendeis
suur osa nipuniiteid vastavad praegustele-
gi toekspidamistele, kuigi vahepeal soomus-
masinad on libi teinud hiigla arengu ja tt-
relvad selles véidujooksus on neist ettegi
joudnud.

Teises peatikis kirjeldatakse soomus-
masinate ja nende toérjerelvade arengu pd-
hijooni pirast maailmasdda. Selle peatiiki
all loetletakse ka koiki seni sdjakirjanduses
kirjeldatud tokkeid, kaasaja vaateid soo-
musmasinate torjetaktikale rinnakul, pea-
letungil, kaitsel ja viivituslahingus. Pea-
tiiki lépus autor teeb jiargmisi jareldusi:

1. Praegusele tasemele arenenud meh-
haniseeritud vieosad suurendavad suurel
miiral pealetungivoimet ja asetavad kaits-
ja suurte raskuste ette.



2. Motoriseeritud ja mehhaniseeritud
vieosad oma suure liikumiskiirusega too-
vad suuri iillatusi nii taktikalises kui ope-
ratiivses mattes, piiravad kaitsja tegevuse-
vabadust ning raskendavad ja takistavad
ettekavatsetud operatsioonide ldbiviimist.

3. Motoriseerimises ja mehhaniseerimi-
ses tuleb niha siiski vaid uut séjapidamise
valiendit, mille ilmumine nduab vastavaid
muudatusi kaitsja relvastuses ja taktikas.
Séja pohiolemus jiadb siiski muutmatuks.

4. Nendes sojavigedes, kus mehhanisce-

rimine ja motoriseerimine on arenenud kau-
gele, peetakse selle tihtsust kindlasti liialt
suureks. Selles iilehindamises peitub aga
suuri ohte, sest leidlikkus ja vastuleidlik-
kus moodustavad 18pmata palju voimalusi;
vastuolud koostdos voivad muutuda kerges-
ti tagajirgedelt hivitavaiks,
5. Ti-relvastis on arenenud
sellisele tasemele, et tangid ei ole lahingu-
viljakul rohkem kaitstud kui soomusriiiiga
varustatud omaaja riiiitlid tulirelva ilmu-
misel.

kaasajal

6. Viimatimainitud asjaolul on siiski
peamiselt taktikaline tihtsus. Kaugele are-
nenud motoriseerimine ja mehhaniseerimi-
ne toovad ometi edu, mida ei saa tt-relva-
dega karvaldada, nimelt véimaluse kiireteks
joudude koondamiseks ja lodkideks. Sel-
lele v3ib olla vastukaaluks ainult oma kii-
ruse suurendamine.

Kolmandamas peatiikis autor kiasitleb
pohjalikult motoriseerimist ja mehhanisee-
rimist N. Venes ning venelaste mehhani-
seeritud ja motoriseeritud vieosade talkti-
kalist ja operatiivset tegevust paljude niii-
dete varal,

Raamatu iildkokkuvattes autor teeb oma
olude suhtes jareldusi. Ta soovitab vieosi
varustada tt-relvadega ja kasutada riigis
olemasolevaid autosid voimalikult suure-
mas ulatuses operatiivsel alal. Peale selle
ta soovitab teha rahu ajal koik voimalikud
ettevalmistused teede, sildade jne. kiireks
hivitamiseks, Samuti peab ta tarvilikuks
uurida rahu ajal territooriumi motorisee-
ritud ja mehhaniseeritud vieosade tegevu-
sevoimaluste scisukohast ja luua siigav
tokkevoo, mis:

— pakuks juhtidele nii kitsastes kui
avarates raamides mitmesuguseid te-
gevusviise, kus ebadnnestumise kor-
ral ithel joonel véiks kinni haarata
teisest; ‘

— sunniks vastast, iiht positsiooni riin-
nates, paljastama oma tiiba ja sel-
jatagust;

— pakuks kiillaldast kaitset soomus-

joudude vastu joudude koondamisel;

— voimaldaks kiiret lahtikiskumist eba-

edu puhul.

Ta kriipsutab alla, et jalavige peab
opetama nii, et see suudaks voidelda soo-
musjoudude vastu oma relvadega.

*

» Taliteed“. Ilmar Vuoristo ja Harry
Hollenberg. Teos sisaldab 305 lk. ja jagu-
neb viieks peatiikiks.

Esimene peatiikk sisaldab teoreetilisi
uurimusi, nagu lume ja jii ehitust Ja
omadust mitmesuguses temperatuuris jne.

Teises peatiikis tuuakse taliteede liigi-
tus ja iildised omadused.

Kolmas ja neljas peatitkk on sdjalisest
seisukohast huvitavamaid. Kolmandas pea-
tilkis autorid kisitlevad teede ehitamist
mitmesugusteks otstarveteks. Siin tuuakse
vidrtuslikke andmeid ehituskuludest ja t66-
ajast. Neljas peatiikk sisaldab taliteede
korrashoiu kiisimusi, viies — taliteede kor-
rastamisvahendeid ja nende
mitmesugustes oludes.

Teos on varustatud paljude piltidega.

r.

SPORT SOJAVAES.

Tallinna Garnison
voitis maadluses Harju-Malevat.

kasutamist

8/9. jaanuaril s. a. véistlesid garnisoni
»5S0d, Kodus® Tall. Garn. ja Harju-Maleva

seitsmendat korda kreeka-rooma maadlu-
ses a’s. Kreenbaldi karikale. Miiiruste
jirgi peab karikat jaidavalt omamiseks
voitma viis korda jidrjest voi kaheksa

korda vaheldamisi. Varempeetud kuuest
vdistlusest on garnison vaitnud ithe korra,
H.-Maleva viis korda; sellest neli viimast
korda jarjest. Seekordse vdistlusega tahtis
H.-Maleva karika jiaiadavalt viia, kuid gar-
nisoni meeskond pani end maksma, véites
Harju Malevat 30:24.

Vaistlus oli pinev algusest 16puni. Punk-
te loeti vaid seljavoitude eest.

Punkte t8id garnisonile: Klein—DMiller,
Kasekind—Laanisto, Leisson—Kobrusepp,
Kalde—Kaéster, Klein—Laanisto, Leisson
—Miller, Klein—-=Siilluste, Kasekind—Kob-
rusepp ja Laanisto—Miller. (Laanisto’d
maadlesid kolme vennaga — kaks malevas,
iks garnisonis).

Maleva kasuks tdid punkte: Hirma—
Rubis, Niglason—Lindao, Laaser—Riitsalu,
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Kollo—Soots, Turtsu—Rubis, Telliskivi——

Suursaar, Miint—Preimuth  ja  Siillluste—

L.cisson.

Voistlused  toimusid kaigiti  korralikult.

,»Sod. Kodu® ruumikas saal oli médlemal
dhtul pealtvaatajaist  tulvil.  Vaistlejad
omandasid miilestusesemeid. Eraldi auhind
anti n.-allohv. Kalde’le, mereviest, kuna
ta on koik secitse voistlust kaasa teinud.
— 1 —
PERERONDLIKKE TEATEID.

Siinde:

Lipnik Rein Kindsiraud'i abikaasal Meetal
tiitar Maie. —— Leitnant Augustin Taidla abi-
kaasal Lisanne-Mariel tiitar Aino. — Riigitee-
nija Priidik Jerlei abikaasal Adelel tiitar Tiia.
— V.a.o. Soots”i abikaasal Ida-Alvinel tiitar
Malle. — Velsker v.a.o. Eduard Mill'i abikaa-
sal Elisel poeg Ants. — 'Uleajateenija v.a.o.
Evald-Villiam Sapas’e abikaasal Lainel poeg
Koit.

Piirivalves: Kapten J. Jaagund'i abi-
kaasal Veeral poeg Rein. — Veltv. Aleksander
Lehesalu abikaasal Alma-Johannal tilitar Aime.
— Kapral Robert Valdas’e abikaasal Helmil ti-

tar Imbi. — Kapral Hermann Lohmus’e abikaa-
sal Milda-Elvinel poeg Jaak. — N.a.o. Jaak
Arulaane abikaasal Marial poeg Ants. — Kap-

ral Kaarel Soopalu abikaasal Neidil tiitar Mare.
— Kapral August Marge abikaasal Emiliel tii-
tr Koidu. - Kapral Armold Liivamiagi abikaza-
sal poeg Aavo. — Kapral Eduard Helk'i abi-
kaasal Alvinel poeg Avo.

Abiellumisi:

Piirivalv.es: Veltv. Karla-Georg Prisk
Salme-Amalie Eljas’ega. — N. a.o. Kaarel Laus-
maa Marianne Valter’iga. — Kapral Ants Kase
Elise Rohtla’'ga. — Kapral Hugo Toomepuu
Johanna-Elmerica  Suurvirav’aga. — V.a.o.
Andres Lapp Ella Valner’iga. — Reamees Ants
Vahur Elli Aus’iga. — Kapral Karl Pomm Meeri
Palland’iga. — Madrus I j. m. Eugen Loodus
Fenita-Anastaasia Perli'ga.

Reservohvitserid |

Tellige ja lugege
wO0durit«

Toimetaja: K. Rootare.

Ulesanne nr. 3.

Mustad.
A B C D E F G H

Valged.

Valged algavad ja vaidavad. Lahendus
jirgmises malenurgas.

Ulesande nr. 2 lahendus.

Rgl—e2, Ved:dst!, 2.
Res—e4+!!, 3. Re3:e4, b2—DbI1L
tad voidavad, niiteks: 4. Re3, Lb2+, 5.
Kd3, La3, 6. h5, b2, 7. Ke2, L:c3+, 8.
K:e3, b1l., 9. Re2, Lh1, 10. Re3, L:h5 jne.

Kui 1. Re3—d5+, siis Kb6—c6, 2.
Rd5—e7+, Kc6—d7, 3. Od4:b2, Vei—

Re2:d k.
ja mus-

—

c2+, 4, Kd2—e3, Ve2:b2, 5. Re7—d5,
Vb2—h2, 6. Rgl—f3, b3—b2, 7. Rds5—
e3 (7. R:h2, b1l jargneva Lgl+ echk
Le4+), Res5—a4!! ja mustad vaidavad,
niiteks: 8. Rb1l (8. R:a4, blL, 9. R:h2,
Lgl+jne), Vhil, 9. Rbd2, Re5, 10. Ke2

(10. Kf4, Ke7, 11. Kg4, Rb3 jne.), Re4,
11. R:e4, b1L jne,

Kui 1. Re3—ad+, siis Ved:ad, 2. Odi:
b2, Va4—a2, 3. Kd2—e3, Res5—ad+, 4.
Kc3:b3, Va2:b2+, 5. Kb3:a4, Vb2—g2, 6.
Rg1—£3, Vg2—g4, 7. Kad—Db3, Vgi—g3.
8. h4—h , Vg3:£3+, 9. Kb3—c4, V{i3—h3
ja maustad veéidavad. :

Viik on saavutatay aga jargmiselt: 1.
Od4:c5+, Kb6:c5, 2. Rgl-—c2, Ve4:h4, 3.
Re3—b1, Vh4—hi, 4. Re2—ce3, Kes—d4,
5. Red—e2, Kd4—-c4, 6. Re2—-c3, Vhl—
h2+ 7. Re3—e2! ja mustad ei saa voita,
kuna valged ratsud blokeerivad b-joone.

Vastutavtoimetaja major A. Luts.

Tegevtoimetaja kapten E. Saidra.

A/S. ,Uhiselu“ triikk, Tallinn. 1938,



Juriidilisi kiisimusi.
Toim. kol. ltn. E. LEITHAMMEL.

1. Kiisimus: Aukohtu valimistel said
majorid A ja B vdrdse arvu hiili ja sat-

tusid hiailte arvu jargi 5. ja 6. kohale.
Esimene kdrgendati majoriks 1931. a., tee-
nib VIII astme ametikohal, on Vabaduse

Risti kavaler, teine sai majoriks 1933, a..
teenib iilemana VII astme ametikohal, kuid
Vabaduse Risti ei oma. Kumb neist tuleb
lugeda valituks aukohtu liikmeks, kumb ta-
gavaralitkkmeks ?

Vastus: Ohvitseride
luse (RT 1928, 33) § 25 jirgi loetakse
valituks seitse relatiivselt rohkem haali
saanud ohvitseri, neist kaks mooremat au-
astmes loetakse tagavaraliikmeiks. § 29
jirgi vordse arvu h#iidli saanuteks loetakse
valituks see, kes on vanem auastmes, vord-
se auastme korral — see, kes on vanem
selles auastmes. Sisemadrustiku § 73 jiargi
iihes auastmes sojavielastest loetakse va-
nemaks korgemal ametikohal seisev, vordse
ametikoha puhul see, kellel on suurem
auastme vanus. Vabaduse Risti kavaler
loetakse vanemaks samas auastmies olevast
sojaviielasest, kes ei oma Vabaduse Risti
itksnes siis, kui viimane ei ole temast kor-
gemal ametikohal.

Kuna major B, kui kérecemal ametiko-
hal teeniv, on vanem major A-st, siis jire-
likult Ohv. aukohtu seadluse § 25 ja 29
pohjal major B tuleb lugeda valituks au-
kohtu litkmeks, major A aga tagavaraliik-
meks,

2. Kisimus: Kas iileajateenijad
kehtivate vormikandmise midruste jirgi on
kohustatud vorm nr. 3 juures palitul v§6-
rihma kandma?

Vastus eitav. Sdjavie vormikandmise

aukohtu sead-

miadruste § 25 (Sojaministri  kaskkiri
1936, 185) jargi on palitul vésrihma
kandmine iileajateenijatel kohuslik vorm

nr. 1 ja 2 juures. Vorm nr. 3 juures pali-
tul voéorihma kandmist vormikandmise
mairused ei ndua,

3. Kiisimus: Millise (kas viimasg
voi eelmise) ametikoha palga jargi on &i-
gustatud puhkepensiooni saama  sdjavie-
lane, kes on iile viidud teenistuse hu-
vides vihempalgalisele ametikohale, kui
ta viimasel ametikohal iile 2 aasta vilja-
teeninuna lahkub teenistusest?

Vastus: Viimase ametikoha palga
jargi. Sv. pensioni seaduse (RT 1936, 97)
§ 81 jirgi pension miidratakse iildreeglina
viimase ametikoha palga jirgi neile, kes

viimasel ainetikohal on vihemalt 2 aastat

teeninud. FErandid sellest {ildreeglist on
loplikult loetletud sama § 31 p. 1 ja 2
ning § 32—34. Teenistuse huvides vihe-

mapalgalisele ametikohale miadramine ei
ole arvatud nende erandite hulka, nagu see
oli ette nihtud 1924. a. Sv. pens, seaduses
(RT 1924, 149 § 16).

: —el.

4. Kiisimus: Kas Vabadussdjast
osavotnutele ja nende lastele soodustatud
tingimustel hariduse andmise seaduse (RT
1937, 103, 833) pohjal on digustatud ta-
suta Oppimise vdéimalust saama FEesti Va-
badussdjast vieliinil osavétnud kooligpila-
sed, kes Vabadussdtta voeti mobilisatsiooni
korras?

Vastus eitav,
sustes 9, veebruarist

Riigikohus oma ot-
1932. a. (toim. nr.

338-I1 ja 339-II) on asunud seisukohale, ct

ei voi kahtlust olla, et seaduseandja tahtis
tasuta Sppimise véimalust anda neile koo-
liopilastele, kes sundimata katkestasid &p-
pintise selleks, et vabatahtlikult as-
tuda isamaa kaitsjate ridadesse, sest kui
tasuta Oppimise voimaluse saajate kooli-
opilaste all arvata ka neid koolispilasi, kes

mobilisatsiooni puhul olid kohustatud mi-
nema tegelikku sdjavieteenistusse, siis
jaaks arusaamatuks, mispirast seaduse-

andja neid tahtis eelistada teiste kodanik-
kude ees, kes mobilisatsiooni puhul samuti
olid kohustatud séjavieteenistusse minema.

Mainitud Riigikohtu otsuste tegemise
ajal kehtis kiill Seadus Eesti Vabadussdjast
osavotnud koolidpilastele hariduse andmise
kohta riigi kulul (RT 1921, 57, 57), mis
kiisimuses tahendatud seadusega (RT 1937,
103, 833) on kehtivuse kaotanud, kuid ar-
vesse vottes, et mdlema seaduse § 1-ed vas-
tavas osas on sisult iihtlased, siis tuleb mai-
nitud Riigikohtu otuseid lugeda mé&sdu-
andvaks ka uue seaduse tslgendamisel. Eel-
toodud kaalutlustel tuleb asuda seisuko-
hale, et Vabadussdjast osavdtnutele ja
nende lastele soodustatud tingimustel hari-
duse andmise seaduse (RT 1937, 103, 833)
pdhjal on tasuta Sppimise vdimalust sigus-
tatud saama koolidpilased, kes Vabadus-
sotta astusid vabatahtlikult ja sdja-
tegevusest vieliinil osa vétsid, ning et mo-
bilisatsiooni korras sdjavieteenistusse voe-
tud kooliopilased selle soodustuse alla ei
kuulu.

—k,
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