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3. mai 1791. a. konstitutsiooni tdhtsusest
Poolale.

Poola vabariik pithitseb 3. maid riigi-
pithana, sest sellel pdeval aastal 1791 kuu-
lutati - Poola riigile uus konstitutsioon.
3. mai on pidulikumaid koigist Poola rah-
vuslikest piihadest, selle pievaga seotud
siindmuse erilise tahtsuse tdttu Poola
riigi ja rahva ajaloos. Et md&ista selle
pideva tdhtsust, tuleb liihidalt peatuda
ajaloo siindmustel, valgustada olukorda,
milles siindis uus konstitutsioon, tutvu-
neda lithidalt konstitutsiooni enese sisuga
ja jalgida, kuis ta siind ja viljakuuluta-
mine on mojutanud Poola ajalugu ning
poolakate natsionaal-riiklikke ideaale juba
rohkem kui sajandi kestvusel.

XVII sajandi viimased aastad ja kogu
languse ja vélise moju vihenemise aas-
tateks. Kui teine nihe on teatud méddral
seletatav naaberriikide, esikorras Vene-
maa ja Preisi jou hoogsa kasvuga, siis
esimene niahe (osalt ka teine) olenes Poo-
last enesest, ta puudulikust sisemisest
konstruktsioonist. Siilitades kuni XVIII
sajandi lopuni ammu iganenud riigikorra
—-.aadli vabariigi valitud kuningaga, mil-
les koik voim kuulus wveel vahekultuur-
sele ja egoistlikule moisnikkude klassile
(Sldhta), kes loppude-16puks majandus-
likel ja teistel pohjustel muutus viheste
magnaatide kuulelikuks t00riistaks ja sat-
tus viimaste kaudu monedkorrad koguni
olenevusse vilismaade voimukandjatest.
Klassi (kihi) valitsemine Poolas ei olnud
tolajal erandiliseks ndhteks Euroopas,
tahtis oli — millistel alustel valitses tea-
tud klass. Poola valitud kunin-

g ale oli usaldatud vdihe vdoimu; voim oli

koondatud seaduseandlise kogu — Seimi
kidtte. Viimase voimu avaldamine oli
- omakord ddrmiselt piiratud ,lJiberum
veto'ga”, s. o. kombega, mille kohaselt
ainult ithe Seimi saadiku protest vois
mitte iiksi lopetada Seimi teatud istung-

jirgu (Seim. kutsuti kokku iiks kord kahe

aasta jooksul 6 nidalaks),
iihtlasi koik otsused, mis
vastu sellel istungjargul.

Alaliselt valitseva diinastia puudumine
ja wvalitud kuningate sagedane vahetus ei
voimaldanud ajada riigil stabiilset politi-
kat, kuid wvoimaldas vOoramaalastel mo-
jutada Poola riigi sisemisi asju. Sei-
mide laialiajamise privilee-
gium viis seaduseandluse ja riigi admi-
nistratiivtegevuse tardumiseni, sest alati
oli voimalik kas voi iihe saadiku draostu
vOi meelituse teel saavutada veto ja
seega katkestada Seimi tegevus. Seda
olukorda kasutasid laialt naaberriigid, et
ndrgestada Poolat ja valmistuda ette oode-
tava saagi jagamiseks. ..

Poola paremad pead, alates XVII sa-
jandi teisest poolest, kuulutasid pohjaliku
reformi tarvidust riigivalitsemises, ennus-
tades dihtalsi riigi hukkumist, kui reformid
ei leiaks teostamist. Oli wvaja rohkem
sajandit aega pingutusi ja suurt katast-
roofi Poola esimese jagamise néol, et tol-
leaegse aadli laiemad ringid suutsid aru
saada riigi valitsemise pohjaliku reformi
tarvidusest.

Ruumi nappus ei luba sjin pikemalt
peatuda tollel tosiselt dramaatilisel olu-
korral, milles siindis ja vilja kuulutati
3. mai 1791. a. konstitutsioon, mis sisult
oli riigip00re, kuid mida vastu voeti
tolleaegselt motlevalt poola seltskonnalt
sama rahuldustundega, kui 1926. aasta
mai riigipooret, millel samasugune ter-
vendav moju Poola riigi elule.

1791. a. konstitutsioon ei ole rikas
sisult. Ta jaatab seisuste pohimotet ja
kinnitab aadli eesodigusi. Kuid need vi-
hesed uudsused, mida ta sisaldab, on taht-
sad sisult. Ta muudab kuninga wvalita-
vuse, suurendab selle véimu ja kinnistab
voimu tunnustatud diinastiale. Muudab
kuulsaks saanud liberum veto. Sii-
litades nominaalselt aadli eesdigused, tege-

vaid muutis
olid wvoOetud
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likult aga murdis neisse lavi, lubades
linnakodanikel votta osa teatud méiral
riigi valitsemisest ja andes eeskostmist
ning kaitset eraomanduses olevaile talu-
poegadele. See oli — mida eriti tuleb
meelestada — esimene samm refor-
mide teel ja dokumendiks seltskonna ava-
likust tunnustusest riigivalitsemise refor-
mide tarvidusest. Konstitutsioonis leidub
ka rida konkreetseid lauseid, mis sihitud
riigivoimu suurendamisele ja riigi valitse-
mise ratsionaliseerimisele.

Kuigi 3. mai konstitutsioon oli pandud
maksma, kuid ta ei suutnud veel kanda
vilja, sest aasta moodudes kdputiis taga-
sikiskujaid, toetudes Vene tiaikidele, hivi-
tasid ta draandlikult. Hiljem, kui Poola
sai uuesti konstitutsioonilise valitsemis-
korra, olid 3. mai 1791. a. konstitutsiooni
vormid vananenud ja seepirast ei leidnud
kasutamist.

Kuid alati nooreks ja alati mak s-
vaks on jadnud 3. mai 1791. a. konsti-
tutsiooni v aim, korged pohimotted, mis
pandud tolle konstitutsiooni aluseks. Suu-
red motted, mis 16id 3. mai konstitutsiooni,
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on saanud Poola hilisemate pdlvede poli-
tilise ja rahvuslise ideoloogia tugevai-
maks vundamendiks.

Riigi jagamatus ja iihtlus, tugev tsent-
raliseeritud riigivoim, riigi huvide eelis-
tamise vajadus erahuvidele, seisuste iihe-
Oiguslus riigis — need pohimotted on vor-
sunud 3. mai konstitutsioonist ja siigavasti
sisendunud poolakate mottesse ja siida-
messe, nad on muutunud loosungiteks,
mis kandsid poolakaid nende iseseisvuse
voitlustel umbes 130 aasta jooksul. Riigi
kasuks toodud ohvri suuruse ja pithaduse
tunnustamine, dratundmine, et ajaloo ras-
keil silmapilkudel esivanemad on osanud

. Ja suutnud astuda tarvilikke samme, aval-

dada ohvrimeelt iseseisvuse pidistmiseks,
andis pikkade aastate jooksul joudu ja
usku enesesse ning poola rahva pare-
masse tulevikku.

Seepidrast 3. mai konstitutsioon jiib
alati Poola riikliku loomingu parimaks
teoseks ja 3. mai tidhtpidevaks, mil poola
rahvuslik vaim tousis loomingu korgele
pinnale ja wvoitis teda iimbritsevad vae-
nulikud joud.

SOJA JUHTIMISE PROBLEEM KESKRIIKIDES

1914.—1918. a.*)
H. Brede.

1916. a.

Talvel 1915/1916 koalitsioon, kaaludes
iildist s6ja olukorda tuli otsusele, et Ve-
nemaa on kaotanud suure osa oma sdja-
lisest joust ja pikemat aega offensiivselt
tegutseda ei suuda.

Séja plaanid 1916. a.

Venelased olid kaotanud umbes 750.000
m. vangidena, olid kaugele oma piiridest
sisemaale paisatud, nendel oli suur puu-
dus nii relvadest kui ka laskemoonast.
Ulemjuhatuse vottis keiser Nikolai II ene-
se katte ja enam-vahem energiline suur-
viirst Nikolai Nikolaevit§ asus Kauka-
suses.

Samal \aja.l satub valitsuse retteotsaw

Stiirmer, keda loeti germanofiiliks.
Lopuks oli venelaste moraal tdsiselt
mahasurutud.
Selle tagajirjel olid keskriigid arva-

¥) Vaata ,,Sodur* nr. 14M15/16 — 1930. a.

misel, et see kardetav vastane on niiiid
reast vilja 106dud, — ja niiiid peab jat-
kama soda teiste vastu.

Iga valitsus soovis, et nende iilemjuha-
tused vilja tootaks sOjaplaani, kooskolas-
taks neid teistega, ja et sel teel iildtege-
vust koordineeritaks.

See oli juba suur progress, vorreldes
eelmisega. Siin kaaluti ja vaieldi plaa-
nide iile. Soov, seada kokku koalitsiooni
jaoks midagi dildsdja plaani taolist, oli
silmaga nédhtav.

Aluseks voeti hiipotees, et Venemaa
on reast vilja 1600dud, mis aga ekslikuks
osutus. Kuid kaugemale ei joutud. Iga
rilk katsus tdie jouga kindlustada oma

" partikulaar huvisid. Differentsid vaada-

tes olid nii suured, - et voimalus puudus
neid kooskolastada. Et aga ko6ik nad ba-.
seerusid saksa jou peale, siis sattus Fal-
kenhayn kohtuniku ossa, et mnende iile
moista kohut.

Tiirgimaa oli vabastanud Gallipoli, ei
kartnud enam oma Aasia rinde eest, ja
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pboras oma tihelepanu Dobrudshasse,
Traakiasse ja Makedooniasse. Enver-
Pasha tahtis oma vided saata Euroopa
pinnale. Kui endine Berliini sGjaakadee-
mia Opilane — oli temale selge, et Tiirgi-
maa saatus saab otsustatud Euroopa teat-
ritel. Selletdottu pakub tema 20 diviisi,
et voita soda Euroopas, ja et esimeses
jdrjekorras Salonikile peale tungida.

Falkenhayn likkkab selle ettepa-
neku tagasi, seletusega, et Tiirgimaa peab
enese juures valvel olema, ja kui just
tahab, voib aidata saksa ettevotteid Par-
sias ja Suetsi kanali vastu. Tegelikult, ar-
vatavasti, kartis ta suuremaid hoorumisi
tiirklaste ja bulgaarlaste vahel, kuhu oleks
ennast veel austerlased seganud. Ka Bul-
gaaria tahab sdjakaiku Saloniki wvastu
votta ette, samuti ka Albaania vastu. Fal-
kenhayn ei ole nous, kartes jallegi sekel-
dusi oma liitlaste vahel. Peale selle kar-
dab ta, et Bulgaaria, saades kitte oma
rahvusliku eesmargi, voib koalitsioonist
astuda vilja. Selle tottu kiskis ta Ma-
kedoonia rindel seista ja ainult liitlaste
joudu kohal hoida. Nagu juba Oeldud, oli
see iiks suurematest vigadest, mis Fal-
kenhayn teinud.

Konradil olid nagu alati suured ja
huvitavad kavad.

Tema oli sellega tiielikult ndus, et
lopulik sboja otsustamine peab siindima
lddne rindel. Arvas aga, et praegu ei jat-
ku koalitsioonil jdudu seda teostada. Kui-
das saada neid joudusid kokku? Selleks
on, Konradi jirele, tarvis likvideerida ru-
tulikult Balkani kiisimus. Liiiia otsusta-
valt itaallasi ja sundida neid tegema rahu,
siis votta joudusid vene rindelt niipalju
kui olukorra jiarele voimalik — ja ithes
teiste vabaks saanud liitlaste joududega
anda lddnes otsustav lahing. Selle soja
plaanile oli juurde lisatud operatsioonide
plaan Itaalia vastu, millest selgus, et on
tarvis Arsiero-Asiago raioonist litiia otse-
kohe Veneetsia suunas, sellega korraga
dra [oigata koOik armeed, mis seisid sel-
les Veneetsia kotis. Kui seda 166ki ette
votta tugevate joududega, on resultaadid
kindlad ja hiiglasuured. Tarvisminevad
ioud on ainult Austria-Ungari vided, mis
voetakse Serbiast Isonzo pealt ja Galiit-
siast, kus palutakse neid vahetada saksa
joududega umbes 8 diviisi.

Peab iitlema, et plaan oli tdesti huvi-
tav. Voib olla, oli siin tarvis iihte ehk
teist asja parandada, eriti joudude arves-

tust, sest sellel®alal oli Konrad alati liig
suur optimist, kuid ta tootas kahtlemata
suuri resultaate.

Falkenhayn ei ole sellest vaimustatud
Tema algab iga punkti ja lauset kritisee-
rimisega, ta ei usu, et Itaaliat saab sun-
dida rahule ja loeb isegi, et see rahu ei
olekski praegu kasulik. Operatsiooni
plaanis nieb tema sarnaseid raskusi, mil-
[est iildse iile ei saa; leiab, et joude on
tarvis vahemalt 25 diviisi, mida kuskilt
votta ei ole, kuna samal ajal Serbias 15
diviisi enam-vahem on vabad.

Uhe sonaga Falkenhayn on pohimotte-
liselt vastu. Vastuoksa, tema soovitab
vahetada QGaliitsias saksa diviisd auster-
lastega ja teha neid vabaks. Ta tahab
oma liitlastele peale suruda ainult kaitse-
tegevust nende riikide territooriumil ja
sOja lopuvditmist panna ainult sakslaste
peale. sk :

Sarnane kitsas kontseptsioon paneb
imestama. Siin nditab Falkenhayn ennast
ainult saksa viejuhina ja mitte koalit-
siooni juhina. Seda asja voib seletada,
mitte vabandada, aga seletada ainult sel-
les mottes, et tal oli nii kindel usk oma
plaani ja saksa soOjavde tublidusse, et fa
millestki muust kuulda ei tahtnud.

Missugune oli siis see plaan, mtis nii
kindel pidi olema?

Enne aga peame veel kord pilgud het-
keks tagasi poorama. Hilisel siigisel nou-
dis Ludendorff veel kord anda hoop vene-
lastele. See oli voimalik, minnes iile Ru-
meenia ja haarates nende vasakut tiiba.
Uhel ajal oleks sunnitud Rumeeniat kesk-
riikide korval astuma vilja.

Falkenhayn wvottis selle asja kaalu-
misele. Tema juhtimisel seisid diviisid
1ouna Ungaris, peale selle olid bulgaar-
lased kohe nous Dobrudschasse mars-
sima. Kuid siin astus Bethmann-Hollveg
vahele. Tema 10i igasugusi pohiusi ette,
seletades, et Ruumeniast saab praegu lei-
ba ja petrooleumi, siis Reichstag’is on iiks
partei sarnase teguviisi vastu, siis ei taht-
vat tema teist korda ultimaatumiga rik-
kuda rahvusvahelist Oigust.

Falkenhayn eriti peale ei kidinud, ja
see projekt langes ara.

Niiiid jdi siis iile alata tegevust lddne
rindel. Mida vois siin kitte saada?

Falkenhayn liheb vilja hiipoteesist, et
Inglismaa on see peavaenlane ja koik tei-
sed on tema vasallid.
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- Tema plaan on jirgmine::

1) idas seista kaitsepositsioonidel,

2) ladnes tegutseda offensiivselt, et
purustada prantsuse joud, mis moodus-
tavad mooga inglase kies,

3) organiseerida majanduslik ,,Mittel-
europa’, — et votta Inglismaalt lootus
siin peale soda domineerida,

4) alata piiramata allveesdda.

Kuidas siis Falkenhayn Prantsusmaa
l66mist omale ette kujutas? Veel hiljuti,
10. okt. 1915. a. Teshenis iitles tema Kon-
radile: ,,Uhe suure operatsiooni onnelik
kaik on suure kiisimuse all'?“ Kas siis

Ei sugugi, tema arvestas alati raskus—
tega lddnes ja luges lidbimurde Corlice-
Tarnovo stiilis voimatuks. Aga tema loo-
tis, et Prantsusmaa piisib s6jas ainult ing-
laste tahtel... ta on nodrkenud... palju
kannatanud. .. ja on tarvis anda veel iiks
hoop — ja siis vist langeb ta sisemiste
raskuste all kokku ja wvalitsus on sunni-
tud tegema rahu.

Verdun.

Jiddes truiks oma kurnamise stratee-
giale — tahab ta valida piiratud eesmirgi,
mis aga oleks elulise tahtsusega Prantsus-
maale ja mida siiski voiks vallutada mini-
maalse jouga. Valitud eesmirk pidi vas-
tama kahele noudele:

1) kui esimene kallaletung ©&nnestub
— olgu moraalne hoop sarnane, mis su-
ruks edaspidise tahtejou alla,

2) kui esimene kallaletung ei 6nnestu,
sundida wvaenlast edaspidi end kaitsma
suurte kaotustega, kuni pealetungijad pu-
rustavad sdjavie moraali.

Falkenhayn wvalis ,,Verdun’i*.

Pimestatud oma soovist joudu kokku
hoida, arvab tema, et reserviga, mis te-
mal lddnes olemas, saab ta operatsiooni
ldbi viia ja toob teistelt rinnetelt ainult
6 diviisi juurde. 17 diviisiga loodab te-
ma prantsuse sojaviage iildarvelt kustu-
tada. Sellest voib jareldada, kuivort kin-
del ta oli lootuses, et ellu liheb esimene
hiipotees: Verdun saab iithe hoobiga val-
lutatud ja valitsus palub rahu.

See fakt on ka kroonprintsi milestus-
tes allakriipsutatud, kes juhatas just peale-
tungi armeed. Ei olnud mingisuguseid re-
serve, et ekspluateerida esialgset edu, selle
tottu liks koik kaduma.

Oli tarvis iileminna teise hiipoteesi pea-
le. Algavad kohaliku iseloomuga aktsioo-

e e g

nid ilma vahetpidamata. Lootes, et prants-
laste kaotused on 2,5 korda suuremad, kui
tema omad, arvestas ta val:a et mone kuu
parast peab vaenlase sdjaviagi olema lopu-
likult 4rakurnatud.

Oma vied aga kannatasid samuti selle
all. Viaeosasid vahetati kiill tihti, kuid ei
olnud niha Ioppu ja kuuldavale tulid hii-
led ka korgemate juhtide juures, kes sar-
nast tegevust sugugi heaks ei kiitnud.

Falkenhayn’i prestish, mis kunagi va-
ga korgel ei seisnud, langes kiirelt.

Isegi kroonprints palus oma ,keiser-
likku isa* vahele astuda.

Kuid Wilhelm II ei saanud midagi ette-
votta. Juba 1914. a. tema ainult sanktsio-
neeris neid kiisimusi, mis kindralstaabi
ililem temale pani ette. Operatsioonide te-
gelikust kdigust tema teadis ainult nii pal-
ju, kui temale taheti teatada, nimelt takti-
kalisest edust ja virvirikkaid episoode.
Tema ei olnud ammugi see ,,Oberster
Kriegsherr*, kelle mundrit ta kandis ja
kelle tiitli omas.

Falkenhayn kasutas talle antud blanko-
vekslit ja otsustas oma ettevotet jatkata.
Mai kuu 16pul saksa kaotused tousid juba
iile 300.000 mehe. Ta lootis, et prantslas-
tel on juba 75 diviisi kaotatud ja ei pannud
tihele, et prantsuse moraali asemel hak-
kas langema saksa moraal.

Kuidas oli tol ajal seisukord teistel

rinnetel?

Falkenhayn’i plaan oli lihtis ja skemaa-
tiline: sel ajal kui ta piiiiab viikese osa
saksa diviisidega lopuotsust saavutada,
peavad koik teised koalitsiooni liikmed
vaenlast ainult oma positsioonidel hoidma.

See plaan oli igakiilgselt dnnetu. Ver-
duni aktsiooniks oli liig vidhe joude méai-
ratud, kuna austria, tiirgi ja bulgaaria re-
servid tegevuseta seisid. Ft Falkenhayn
oma liitlastel ei lasknud suuremaid ope-
ratsioone ette votta, siis oli ka vaenlastel
voimalus koik oma wvabad joud kokku
koondada ja neid otsustaval rindel lahin-
gusse saata.

Niiiid tuli aga ilmsiks iiks teine vahe-
juhtumine, mis avaldas vidga halva mdju
Salksa ja Austria edaspidisele koost6dle.

Juba moni aeg tagasi oli Konrad taht-
nud likvideerida Montenegrot ja Albaaniat,
et puhastada 'oma tiibe nii makedoonia kni
ka itaalia rindel. See oli viga kerge tiita,
sest vaenlasel oli seal viga norgad joud, —
paari brigaadiga vois seda ldbiviia. Tege-
likult sai see ka kiirelt 14dbiviidud, kaotu-
sed olid natuke iile 6000 mehe. Detsembri
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1opul juba teatas Konrad, et temal on ka-
vatsus midagi sarnast ettevotta. Falken-
hayn ei soovitanud seda teha ja kui Kon-
rad seda tegelikult siiski labiviis, — selle
asemel et ennast tulevikus kindlustada
sarnaste sammude vastu ja jillegi tdies
ulatuses iildsdja juhtimise kiisimus dilesse
tosta, siis Falkenhayn siiiidistab Konradi
ainult selles, et viimane ei ole oma luba-
dust pidanud ja lopetab temaga igasuguse
isikliku - 1abikdimise. Muidugi ei konele
tema ka Konradile midagi oma Verduni
asjadest. Komnrad, iseenesest moista, ei
poora enam mingisugust tahelepanu oma
saksa kolleegale ja otsustab niiiid taiesti
iseseisvalt Itaaliale 100ki anda. Ta kogub
kokku oma joud, votab mitu diviisi Galiit-
sia rindelt ja on valmis seda 160ki andma
16 diviisjga.

Ta arvab, et need joud on sama suured,
kui Tarnov-Gorlitsa labimurdel ja on kin-
del, et ka siin see peab donnestuma. Kuid
Konrad unustab, et seal oli palju Saksa di-
viise oma voimsa varustusega, kindla ja
kogemusrikka juhatusega ja peaasjalikuilt
oma vordlemata heade so0jaliste oma-
dustega.

Konrad algab oma looki 15. mail Asia-
gost Veneetsia lagendiku peale. Esime-
sed sammnud on edukad, voetakse 300 suur-
tiikki ja 50.000 vangi. Kuid austria diviisi-
del ei ole kaugeltki saksa diviiside visa-
dust. Varsti on hoog kadunud, kuigi itaal-
laste juures valitseb daretu paanika. Roo-
mas langeb wvalitsus ja Commando
S up r e mo (iilemjuhatus) ei tea mida vot-
ta ette. Et aga pealesufumine vihehaaval
norkeb, hakkavad itaallased toibuma, pa-
nevad vastu, votavad isegi muist kaota-
tud maa-ala tagasi ja jille jidvad pooled
seisma. Soodus voimalus oli jaanud kasu-
tamata.

Samal ajal ei saanud sakslased enam
sammugi edasi.

Molemad olid oma eriettevotetega li-
bikukkunud. Igaiiks tahtis ise ja omaette
voita soda selle asemel, et tegutseda koos
ia kindlasti voita, vihemalt iihes koos.

Falkenhayn tahtis, et koik teised rinded
oleks kaitse seisukorras.
liitlased ja organiseerisid omalt poolt pea-
letungi koikidel rinnetel dihel ajal, mis oli
- kerge ettevalmistada, sest keegi ei sega-
nud neid:

Tegevus algas Brussiilovi pealetungiga.
Kolme pdevaga oli 4 austria armeed pu-
rustatud, andes iile 200.000 vangi. See oli

Seda kasutasid

just see rinne, kust mingisugust hadaohtu
ei kardetud.

Falkenhayn siiiidistas muidugi kohe
Konradi, et see olevat koik oma joud iile-
viinud Itaalia rindele ja Galiitsiasse midagi
ei jatnud.

Tegelikult ei olnud see aga Oige, sest
ida rindel seisid Konradil umbes 600 patal-
joni. Asi seisis aga selles, et austerlased ei
suutnud iildse enam voidelda ilma saks-
laste abita, olgu see pealetungil voi kaitsel.
Nii juhatus, kui ka videosad ei olnud oma
iilesande korgusel. Selle asemel, et sarna-
ses seisukorras iiksteist aidata, piiiidsid nii
Falkenhayn kui ka Konrad oma wvieosi
iiksteisest lahutada ja luua oma iseseisvaid
rahvuslikke rindeid.

Selle tegevuse kurb resultaat oli niiiid
kées.

Oli tarvis rutuliselt midagi ettevotta.
Konrad toob 80 pataljoni Itaaliast, kohe li-
hevad aga itaallased omalt poolt vastu-
pealetungile iile ja voidavad maad.

Falkenhayn ei saa ladnest votta roh-
kem kui 3 diviisi, ta on Verduni all kinni
ja 1-sel juulil algas tema suur pealetung
Somme peal.

Niiiid motleb Falkenhayn oma tiirgi-
liitlasele. Kuid sellele liitlasele oli omal
ajal oeldud, et tiirgi diviise Euroopas tar-
vis ei ldhe. Tiirgi jubatus oli oma reser-
vid vahehaaval siin Ja seal dra tarvitanud
ja nendel enam suuremat abi anda ei ol-
nud. Samuti olid bulgaarlased ennast Ma-
kedoonias ja Kreekas lahingutesse més-
sinud.

Kokkuvoetult, koalitsiooni atakeeritak-
se igast kiiljest, ta on arvuliselt oma vaen-
lastest norgem ja millegagi ei saa aidata
austriat venelaste vastu. Nad olid juba
Bukoviinas ja tungisid edasi.

Kui ei olnud enam joudu vastu panna,
siis pidi pidistmist otsima energilises ja
heas iildjuhtimises.

Niiiid oli lopuks silmapilk kitte joud-
nud, kus sakslased tihendasid, et nemad
voivad ,,tuletorjujate osa* ainult sel korral
edasi tdita, kui iildsoja juhtimine mende
katte antakse. Seda ndéuab avalik ar-
vamine. '

Tiirklased ja Bulgaaria olid ammugi
sellega nous ja praeguse ddnmiselt raske
kriisi tottu peab ka Austria andma jirele."

Kuid ka miiiid ei minda 10puni.

Sarnast radikaalselt uut meetodit ei
oleks voidud viia ellu ilma isikute vahetu-
sefa. Konrad teadis seda viga histi.
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Kuid ka Falkenhayn tundis, et mingisu-
gused joud tootavad tema vastu, soovides
maidrata Hindenburgi tema kohale.

See asjaolu sunnib molemaid kindral-
staabi iilemaid iiksteisele lahenema ja nad
leiavad vormeli, mis annab nende norka-
dele valitsustele ja ka avalikule arvami-
sele teatud rahuldust, kuid mis voimaldab
ka nendele enestele jidda voimu juurde.

Hindenburg saab enese kitte juhatuse
Balti merest kuni Galiitsiani. Sealt edasi
tegutseb Konrad, lubades kooskodlastada
oma tegevust Hindenburgiga.

Hindenburg votab enesele diguse astu-
da kirjavahetusesse ofse keisriga.

Wilhelm II teeb nio, et ei ole sellega
nous, kuid kategoorilist kdsku ei anna. Re-
sultaadina sdja iild-iilemjuhatuse asemel
tekib saksa sOjavides eneses samasuguile
dualism, nagu see ennem oli saksa ja aust-
ria juhatuste maol.

Augusti 16pul olid koalitsioonil ainult 3
diviisi reservis.

Sarnaselt ei voinud olukord edasi kes-
ta, pidi tulema radikaalne muutus voi kesk_
riigid pidid hukkuma.

Rumeenia astub soétta.

Sellel raskel silmapilgul, nagu vilk sel-
gest taevast, tuleb keskriikidele Rumeenia
sOjakuulutus.

L#birddkimised, mis omal ajal Buka-
restiga peeti, ei andnud tagajargi, sest iiks
ndudis liiga palju ja teine ei tahnud midagi
anda.

‘Peale Brussiilovi pealetungi algust, kui
selgus Austria katastroof, kartsid Konrad
ja Falkenhayn juba Rumeenia viljaastu-
mist, nad otsisid kiisimusele lahendust,
kuid et joude ei olnud, siis ei saanud nad
ka midagi voOtta ette.

Olukord paranes ja siis ei uskunud
enam ei Wilhelm ega Bethmann, ei Fal-
kenhayn ega Tisza, et Rumeenia veel vilja
astuks. Saadikute ettekanded kinnitasid
ka sarnast oletust. Ainult Konrad ei usal-
danud Rumeeniat.

Selle tagajariel oli tema ikkagi votnud
tarvitusele viikesed ettevaatuse abinoud.
Transilvaanias seisis 60.000 meest ja peale
selle oli Mackensenil 2 diviisi, kes asusid
"Bulgaaria piiril.

Jarsku 27. augustil rumeenlased iihel ja
samal tunnil annavad oma so6jakuulutuse
iile ja marssivad iile piiri.

Rumeenial on 600.000 meest, moodus-
tades 22 diviisi. Kulub vihemalt iiks kuu

enne kui koaljtsioon jduab nende vastu ko-
guda umbes sama suured joud.

Falkenhayn aga oma kiilma verd ei
kaota. Ta telefoneerib Mackensen’ile:
»Atakeerige kus soovite aga silmapilk*.

Konrad kiseb piirikattele taandumise
manoovri ja algab Transilvaania evakuee-
rimist. Ungarlased protesteerivad, nad ei
suuda omale teha selgeks, miks sojavigi ei
kaitse nende varandust.

Wilhelm II, impulsiivne, — on selle 166-
gi all tdiesti mahasurutud.

Seni ajani oli tema vastu pannud nen-
dele hailtele, kes soovitasid Falkenhayn’i
oma kohalt tagandada. Kuid ka praegu tal
ei ole julgust seda otsekohe teha. 28. aug.
ohtul laseb ta iihe kolmanda isiku kaudu
Falkenhayn’ile teatada, et tema tahab
Hindenburg’iga nmdu pidada tekkinud olu-
korra iile.

Falkenhayn sai sellest mirguandest
aru — ja esitas kohe oma lahkumise palve,
mis ka vastu voeti.

Falkenhayn kadus niitelavalt jargmisel
pieval. Olles voimu kodige korgemal tipul,
astus tema tundmatusse ja arvustus, sOim
ning kahjurdom saatsid teda ta lange-
misel.

Temale -heideti ette koik vead Iseri,
Lodzi, Saloniki fa Verdun'i juures, tema
peale veeretati siiii Asiago ja Lucki eest,
samuti ka Rumeenia sojakuulutus, niiiid
tunnistati absurdiks tema ,kurnamise
strateegia® ja palju muud.

Peab iitlema, et sarnaselt inimest siiti-
distada ei saa. Kui temal olid omad vead,
siis olid temal aga veel suuremad plussid.

Kuid koik see €ei ole tihtis. Kui leiti, et
ta ei vasta omale kohale — siis oleks pi-
danud valitsus teda sealt ammugi ‘kor-
valdama.

Ainuke suur etteheide, mis erapooletu
isik Falkenhayn’ile teha vdoib, seisab sel-
les, et tema ei palunud, isegi ei noudnud
tdielikku soja iildiillemjuhatuse organisee-
rimist. Rasked vahekorrad Konradiga ei
vOi siin vabanduseks olla, sest kui kaalu
peal on sojaviagede ja isegi rahvaste saa-
tused, siis ei voi juttu olla isikutest.

Seda opetust ei votnud omaks ka tema
jareltulijad.

Uldjuhatuse loomine.

Mina iitlesin jareltulijad, sest
neid oli kaks: Hindenburg — kindralstaa-
bi iilem ja Ludendorff — esimene kindral-
kortermeister, kohustusega koikidest ot-
sustest vastutavalt votta osa.
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Latvija uus riigipresident ja korgem sojaviiejufit —
Afberts Ftviesis.

9. aprillil s. a. meie liitriik Latvija sai
omale uue riigipea — presidendi, kes on
iihtlasi ka korgemaks sojavie juhiks. Sel-
lele korgele kohale Saem valis oma kaua-
aegse abipresidendi Alberts Kviesise.

Uus riigipea oma senises tegevuses on
igal pool tiiel midral iiles ndidanud koiki
neid viairtuslikke omadusi, . mis vajali-
kud riigi esimesele kodanikule. A. Kvie-
sise nimi on omanud populaarsuse kui
riiklises nii ka seltskondlises ja kultuuri-
lises elus. Siindinud 23. detsembril 1881
Tervetis (Kuramaal) vallasekretiiri poja:
na. Oppis Jelgava giimnaasiumis, millc
IGpetamisel astus Tartu iilikooli oOigus-
teaduskonda. 1907. aastal, peale iilikoo!l
[opetamist, A. Kviesis asus toole noorc
advokaadina Jelgavasse, kus ta iratas
tahelepanu kui energiline t60mees sel
alal. Sakslaste sissetungimisel Kuramaale
1915. aastal evakueerus Tartusse, tegut-
sedes seal kuni 1917. aastani, mil valit!
Kuramaa maandukogu litkmeks. Kui sa-
mal aastal tekkis pollumeeste liit, astus
A. Kviesis kohe sellesse esimesse liti
kodanlik-politilisse parteisse, vottes par-
tei tegevusest efavalt osa. Latvija riizi
loomisel ta oli rahva noukogu liige, siis
asutava kogu ja 1. ning 2. Saemi liige.
1920. aastal ta oli siseministriks, kuid
1924. aastal valiti Saemi esimehe abiks,
missugusele kohale ta valiti ka praeguse
Saemi poolt.

1919. a. saadik A. Kviesis on tootanud
peamiselt kohtu alal. Oli alul ringkonna-
kohtu liikmeks, siis kohtupalati liilkmeks
ja pédrast kohtupalati esimeheks. Peale

P S R T

Alberits Ftviesis.

selle ta oli Saemi juriidilise komisjoni
esimeheks, tundis elavat huvi parlamen-
tarismist ja voOttis osa mitmest rahvus-
vahelisest parlamentarismi konverent-
sist. Ka kunstipollul on A. Kviesis tegut-
senud, olles rahvusooperi juhatuse liik-
meks. T.

Kas sarnane dualism, mis otse sdja-
vielise pohimotte vastu kiib, — voib olla
kasulik? Sakslased arvasid jaatavalt.

Meile saab olukord arusaadavaks, kui
meije ligemalt tutvuneme nende kahe per-
sonaashiea.

Hindenburg kujutas enesest preisi
ohvitseri tiiiipi Wilhelm I epoohhist. Po-

liste riiiitlite jareltulija, oli tema tdsine,

kohusetruu, lihtis, tagasihoidlik, ettevaat-
lik, tark, oiglane ja lojaalne. Tema voo-
rused ja tema humaansus — olid alati tea-
da ja austus tema vastu, isegi vaenlaste
poolt — oli suur. Hiigla kasvuga, impo-
santse nidoga, rahuliku hdilega ja nooblite

shestidega — oli tema vidga populaarne.
Tannenbergi voidust saadik — oli tema
rahvuslik kangelane ja sojaviagi ning rah-
vas elas usuga tema sisse. Tema nimi
kais. suust suhu juba kaua enne seda, kui
valitsus otsustas ekspluateerida tema mo-
raalset joudu. Kuid kogu armastus ei
suutnud temale anda tagasi seda, mis

aastad olid temalt votnud. Ta oli juba

iile 69 a. vana, kuigi veel mehine — oli
siiski tarvis teda hoida. Palju aega nou-
dis temalt igasugune esitus, paraadid, vaa-
tused, vastuvotmised j. n. e. Ta oli umbes
samas seisukorras, kui keegi korge prints,
kelle korval peab olema hea staabiiilem.
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Selleks oligi feldmarssali korval esi-
mene kindral-kortermeister.

Ludendorff oli 56 a. vana, tiiiibi-
line Wilhelm II epoohhi ohvitser, milita-
rist, imperialist, kellele tunded midagi ei
tdhendanud.

Suurest kindralstaabist ldbikdinud —
omas tema laialdased ja siigavad tehnili-
-sed teadmised, tema to66voim oli piirama-
tu, autoriteet adaretu. Tema  jaoks
,Deutschland iiber Alles — ei olnud ai-

_nult teatud sdnaks, vaid see oli tema elu-
eesmargiks — tema usuks.
“See oli toesti isik omapiraste ideede-
ga, suurejouline, energiline, kes ei kart-
nud mingisugust takistust, hiigla tahte-
jonga ja ka vdimatu jonnakas. Niiiid oli
niha. miks neid kahekesi kutsuti sellele
korgele kohale. Uks ilma teiseta ei oleks
voinud olla kindralstaabi iilemaks. Hin-
denburg oli juba visinud, Ludendorff loeti
liie nooreks, auahneks ja jonnakaks. Nen-
de kahe kombinatsioon paistis aga Onne-
likuna.
Selles paaris Hindenburg t6i kaasa-
varaks oma autoriteedi ja vo6idu krooni,
tema pidi saksa rahvas hoidma alal voi-
dutahet. Tema mojus tasandavalt ja oli
taielikult ndous oma voOimu jagama; alati
kdneles tema mitmuses: ,Ludendorii ja
mina tahame...“
Ludendorfi ise kasutas seda voimu
lajialt. Tema koneles alati peremehena:
»,Mina otsustasin... mina késkisin...
mina olin noéus... j. n. e.!*
Ta oligi tegelikult iilemjuhatuse hin-
geks. Siin ei olnud mingisugust dualismi,
koik oli algusest saadik drajaotatud: iihele
ametlik vastutus ja hiilgus, teisele kogu
100 ja tegelik voim.
Sarnase teadmisega asusid nad 29. au-
gustil 1916. a. Pl e s s’is oma kohuste tiit-
misele. Nad leidsid ees vidga 'kriitilise
olukorra, voib olla ehk nad suurendasid
isegi veel seda hidaohtu, kui ta tegelikult
oli, — et oigustada oma endist opositsiooni
Falkenhayn’i vastu.
‘ Esimene nende samm oli suunitud

saksa sojavielise jou suurendamisele.
Seati kokku kava 75 uue diviisi loomi-
seks ja hiigla suur varustuse programm,
mis tuntud ,,Hindenburgi programmi* ni-
metuse all.

Selles asjas Ludendorff ei sallinud min-
gisugust vastulauset. Tema avaldas sur-
vet ministrite ja kantsleri peale, sundis
neid labiviima koik seadused, mis luges
tarvilikuks.

Sarnane wvalitsuste asjadesse segamine
ei leidnud Wilhelm II poolt mingisugust
korrektsiooni. Bethmann-Hollweg, kes
kaasa aitas Falkenhayn’i langemisele, pidi
tunnistama, et oli leidnud omale isanda.

Teiseks sammuks oli kategooriline
noue — asutada soja iildiilemjuhatus.
Falkenhavni endise projekti jarele pidi
saksa kindralstaabi iilema kides olema al-
gatuse vOim, mis molemate juhatuste
poolt heaks kiidetakse.

Konrad oli esitanud midagi korgema
sojanoukogu sarnast, kus kellegil ei oleks
olnud otsustamise voimu. Need projektid
liikati kerge kieliigutusega tagasi.

Konventsioon, mis 6. sept. 1916. a. al-
lakirjutati — andis iild-iilemjuhatajale
laialdased voimupiirid: temal oli algatus,
I6pu otsus, tditmine ja kontroll, mis oli
koikidele vastuvaidlemata  sunduslik.
Selleks iildjuhiks on saksa keiser, teiste
sonadega saksa kindralstaap.

Teoreetiliselt oleks parem olnud, kui
see prerogativ oleks antud teatud insti-
tutsioonile, kes ei oleks otsekoheses
ithenduses saksa peakorteriga.

Tegelikult Hindenburg-Ludendorff ka-
sutasid kohe oma uut voimu, noudes uute
iikksuste loomist ja suuremat wvarustuse
valmistamist, Nemad iihtlustasid juhatuse
organisatsiooni saksa mudeli jarele. Loo-
di ithised oppeplatsid, kus saksa instruk-
torid ja vdeosad teisi opetasid. Varustust
anti palju ja ohvitsere komandeeriti koi-
kidesse teistesse soOjavidgedesse. Koik
need sammud toid suurt tegelikku kasu.

Realiseeritud progress oli suur, aga
ta mojus ainult sojaviaelise kiilje peale.
Politiliselt jdi iga riik autonoomseks ja ei
olnud mingisugust orgaani, kes oleks
koordineerind ka koalitsiooni politilist akt-
siooni. Sellest oldi veel kaugel, sest kel-
legile €i olnud veel selge, mida sdja 10pu
eesmairgiks iilesseada.

Tulevikus andis see ennast rangalt
tunda. Sojavieliselt aga oldi valmis nen-
de raskuste {likvideerimiseks, mis sellel
tunnil nende ees seisid.

Operatsioonid Rumeenias, Somme ja
Monastyr.

Hindenburg - Ludendorif kirjeldasid
olukorda oma ametisse astumise momen-
dil viga mustades viarvides. Et sellest
saada iile, pidi omama ,,vdga soliidsed
narvid®.

Olukord oligi kahtlemata viga raske.
Liitlastel oli juba suur iilekaal joududes ja
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voitlusvahendites: umbes 412 diviisi 271
vastu. sodureid peaaegu kaks iihe vastu,
suurtiikke 26.000—20.000 vastu, piaevas
miirske 500.000—200.000 wvastu. Sellele
lisaks blokaad, mille mo6ju oli juba wvidga
terav.

Paistis, et sel aastal Entente tarvitab
ratsionaalsemalt oma iilekaalu. Tema
aktiviteet on kasvanud, tegevus paremini
koordineeritud, igal pool tungitakse peale
ja koalitsiooni rahvaste moraal on ndorke-
mas.

Oli tarvis suuremat voitu kuskil taht-
sal rindel, et moraali kinnitada ja oli tar-
vis kindlalt vastu panna teistel kohtadel.

Kohe oli selge, et voit peab saavuta-
tama Rumeenias: rumeenlased oma oota-
mata viljaastumisega koigutasid koalit-
sioonis olevate rahvaste moraali, nad olid
tunginud Austria-Ungari pinnale, nad ah-
vardasid kergendada venelastele sisse-
piidsemist Bukovinasse ja sealt BudapeSti
peale.

Koik voimalikud joud tulid suundada
Rumeenia vastu. Ja uuesti loodud iildju-
hatus teeb imet. Ta seab omale jargmi-
sed eesmirgid, mida tuleb saada kitte sel
moddul, kuivort joud ennast koondavad:

1) Seisma panna rumeenlaste ja kind-
ral Sarraili pealetungid, organisee-

rides

— soliidse bulgaaria rinde Makedoo-
nias;

— iiks saksa-austria armeede grupp
Transilvaanias;

— iiks saksa-tiirgi-bulgaaria grupp

Dobrudschas (Mackensen);
2) vabastada Transilvaania ja sisse-
.piirata Valachija;
3) purustada rumeenia sbéjavigi;
4) haarata Moldaavia kaudu vene-
laste vasakut tiiba Bukovinas.
Esimene faas vialtas umbes kuu aega,
sest ei olnud vaba joudu. Sel ajal kardeti
viaga, et rumeenlased lo6vad otsustavalt
austerlasi Transilvaanias voi bulgaarlasi
ja sunnivad neid separaat rahule.
Koalitsioon péadsteti sellel &ddrmiselt
kriitilisel korral ainult selle tottu, et En-
tente tegevus oli veel halvemini koordi-
neeritud, kui keskriikide oma. Nagu tea-
da, siindis seal iildjuhatus alles 1918. a.
kevadel. ~
Bulgaaria oli voetud pihtide vahele ja
Transilvaanias venelased ja rumeenlased
t%gutsesid igaiiks oma ette ja neil oli vdhe
edu. .

Ajajooksul suudeti koondada Rumee-
nia vastu 16 diviisi, nendega wvabastati
Transilvaania ja louna Dobrudscha. Sep-
tembri 16pul Rumeenia ei olnud enam kar-
detav, jidi veel iile teda otsustavalt liiiia.

Selleks iildjuhatus tahtis Rumeenia rin-
net molema tiiva juures lidbimurda ja tun-
gida Galatzi peale, et tidielikult haarata
vaenlase soOjavae.

Sarnane plaan vastas taielikult
Schlieffeni opilaste agarusele, puudus aga
joud. Osa diviise, mis selleks just kohale
veeremas — tuli rutuliselt saata Make-
dooniasse, kus 18. okt. bulgaarlased kao-
tasid Monastyri.

Suure vaevaga saadi Rumeenia vastu
oktoobri lopuks 24 diviisi kokku. Pidi
ruttama, sest oli teada, et venelased val-
mistavad ette kaks armeed, et neid saata
Rumeeniasse. Laia haaramise manéoévri
asemel otsustati lihtsalt otsesuunas tungi-
da Valachijasse.

Mackensen, kelle kasu alla anti koik
diviisid, otsustas lifia kahest kohast
Transilvaanias, Vulkani juures ja Sistovas
laheb iile Donau. Rumeenlased ei ndita
isedralist visadust ja 3. detsembril langeb
Bukarest.

Niiiid oli aga juba hilja, et veel tiide
viia ettendhtud 4 faasi. Venelased tulid
25 diviisiga Rumeeniale appi ja rinne ula-
tas kuni Mustamereni.

Mackensen katsus veel frontaalselt
Moldaavias peale suruda, kuid selleks ei
olnud kiillalt joudu ja Serethi peal jaadi
seisma. i

Oli mote Tarnopoli juures rinnet l4-
bi murda ja siis vilja jouda Serethi rinde
seljataha, kuid Ludendorif pidi selle motte
heitma korvale, sest jillegi puudusid ope-
ratsiooni ldbiviimiseks 5—6 diviisi.

Meie nieme, et on iiks alaline joudude
puudus, Kus asusid siis koik joud? Nad
olid koik ldaane rindel kinni, sest Somme
lahing oli sakslastele maksnud 538.000
meest.

-Rumeenia okupeerimine andis koalit-
sioonile suuri majanduslikke ressursse.
Uldjuhatus oli koalitsiooni pddstnud suu-
rerilast kriisist, kui ta oli Marne lahingu
ajal. ;

Kokkuvote.

Aasta algul — separaatsete tegevuste-
ga Verduni all ja Asiago juures — nad ei
voinud loppeda teisiti kui ebaeduga. Siis
piiiitakse luua mingisugune kontsentreeri-
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tud juhatus, kuid vaen kindralstaabi iile-
mate vahel — ei lase seda ellu viia.

Rumeenia astub sotta ja see raske kriis
sunnib -panema iildjuhtimist Wilhelm II
peale. Tegelikult tegutsevad Hindenburg
ja Ludendorff.

Edu Rumeenias on selle sammu taga-
jarg.

Kuid samal ajal selgub, et iildisest
sojavielisest iilemjuhatusesy veel ei jatku,

on tarvis iildine politiline juhtimine.
Clausevitzi pohimotte jirele ,,s6da on
instrument politika kates.

Seda aga koalitsioonis ei ole. Algavad

sekeldused Poola ja Rumeenia kiisimustes.
Tostetakse iiles kiisimused, mille kohta
peaks olema kindel kokkulepe juba enne
soda ja kui seda ei ole, siis peaks need
kiisimused edasi lilkatama kuni soja 10-
puni.

Ei kroonikandjad ega wvalitsused ei
taha asuda sarnase iildpolitilise organi
loomise juurde. Juba varsti pidid nad seda
kahetsema.

1917. a.

Sel ajal kui 1916. a. suured lahingud
talve tulekul vidhehaaval raugesid, hak-
kas koalitsioon ennast ettevalmistama
1917. a. sGjakiiguks.

Sojaplaan 1917. a.

Politiliselt oli tarvis soda jatkata.
Rahvad, sojavded, wvalitsused, juhid —
koikidel oli ‘kindel wveendumus, et 10pu-
voit langeb nende kitte. Nad ei voinud
moteldagi, et miljonite meeste veri 30 kuu
viltel oleks wvalatud asjata, ilma et soja
eesmirgid oleks taielikult realiseeritud.

Kuid 1916. a. vaielused niitasid, et
need eesmirgid on laialdased. Koaleeri-
nud riigid noudsid igasuguseid annektsioo-
ne ajaloolisel, rahvuslisel, majanduslisel,
julgeoleku ja teistel pohjustel. Selleks
olid ettenihtud Briey, Longwy, Luxem-
burg, voib olla Belgia, Poola, Leedu, Ku-
ramaa, Serbia, Montenegro, mitmed ko-
looniad j. n. e.

Kas vois loota, et liitriigid sarnast asja
aktsepteeriks enne kui nad taielikult oleks
purustatud? Bethmann-Hollweg lootis
selle peale. Detsembris 1916. a. sondeeris
ta pinda, — resultaat oli negatiivne.

Oli tarvis 10puvoitu saavutada ja soja-
vie iildjuhatusele jaeti vabad kided. Vii-
mane teadis vidga hasti, et 1916. a. voidud
tdhendasid 0igemini — suure vaevaga ka-

tastroofist paidsemist. See asjaolu seisis
Ludendoriff’i silmade ees siis, kui oli aeg
kitte joudnud, et 1917. a. otsuseid teha.

Keskriikide seisukord ei olnud kau-
geltki hiilgav.

Austria ja Tiirgimaa olid silman#hta-
valt viasinud, Bulgaaria piisis veel, kuid
oli selge, et sarnast pingutust, kui 1916. a.
— tema enam ei kannata vilja.

Saksamaa iiksi kandis koik raskused
oma Olgadel. Oli selge, et koalitsiooni so-
jaline joud hakkab veerema allamige.

Materjaalselt ei saadud Hindenburgi
programmi kaugeltki tdita ja tuli alati mo-
telda laskemoona kokkuhoiu peale. Blo-
kaad mojus surmavalt. Kiire l6puotsus
paistis veel palju tarvilikum, kui endistel
aastatel, kuid vaenlase iilekaalu juures oli
see viea keeruline probleem. Venelased
olid saanud palju varustust ja asusid 70
uue diviisi formeerimisele.

Nendes tingimustes otsustasid Hinden-
burg ja Ludendorff olla ainult kaitsel,
sddsta joudu, kus vihegi voimalik ia
oodata soodsat juhust. Sellest peeti ka
kinni dirmise visadusega. Tiirgi ja Bul-
gaaria jaeti enda hooleks ja ei antud nou-
tud 6 diviisi, et murda Makedoonia rinnet
ja tommata Kreekat enese poole. Samuti
ei antud Konrad’ile palutud 12 diviisi, et
I6petada Itaaliaga.

Kardeti teist Somme lahingut ja sinna
kuhjati kokku koik joud, mis vdhegi voi-
malik. Peakorter viidi ka iile Plessist
Kreutznachi.

Ei voi iitelda, et sarnane teguviis oleks
uus olnud, see oli tipsalt seesama, mis
omal ajal Ludendorfi Falkenhayn’ile oli
ette heitnud. Niiiid kus vastutus lasus
tema oma peal, luges ta teguviisi Oigus-
tatuks. j i

Veel rohkem, paistab silma, et jillegi
soja iildjuhtimine nihkub teise plaani poo-
le — Tiirgimaa ligineb katastroofile, Bul-
gaaria jaheneb keskriikide vastu, Austria
organiseerib ja selle ndahtuse vastu ei voe-
ta midagi ette. Uldjuhatus piithendab en-
nast ainult lddne rindele, muutudes sellega
rinde juhatuseks.

On Oige, et see on tihtsam rinne, kuid
ta on ikkagi ainult iiks rinne. Oleks olnud
oigem, kui siia oleks maddratud oma rinde
iilem, nditeks Bayeri kroonprints, kellel
olid selleks tarvilised omadused, kuna
iildjuhatus oleks pidanud asuma Berliinis,
iithenduses koikide sOja teatritega ja valit-
sustega.
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Peasiiiidlane selles oli Ludendorff, te-
ma iildse ei sallinud oma liitlasi. Olles ise
vicoa aktiivne, langes ta tihti oma iildjuhi
osast vilia ja segas ennast teiste tegevus-
se, monikord isegi diviiside tegevusse.
Sarnane meetod oli muidugi vale.

On raske leida seletust, miks-1917. a.
algusel Ludendorff alati kirjeldab iildsei-
sukorda viga tumedates varvides, kuid ei
vota midagi ette, et seda kergendada, ei
anna isegi neid diviise, mis tarvilikud, et
Kreekat tdmmata enese poole, vaatamata
sellele, et isegi Wilhelm I on viga selle
poolt. Ainukeseks seletuseks on see, et
tema tahab lasta paista olukorda sarna-
sena, et ainukeseks lootuseks wveel on
piiramatu allveepaatide soda.

Allveepaatide soda.

Kui keiser Wilhelm II lasi ennast maa
operatsioonidest korvaldada vdrdlemisi
kerge vaevaga, pretendeeris ta merel
mingida tahtsamat osa. Ta luges ju saksa
laevastiku loomise oma isiklikuks tee-
neks. FEt siin kergemini oma mdju panna
maksma, ei tsentraliseerinud tema mere-
sbja juhtimist mitte ithe isiku kiitte, vaid
jattis t6otama koik rahuaegsed institut-
sioonid, s. o. mereministeeriumi, suure
admiralstaabi, mere laevastiku kdrgema
juhatuse ja keiserliku mere kabineti.

Sarnases intriigide pesas kaaluti me-
resoja kiisimusi ja tihtilugu piiiiti neid
viia ellu iiksteise arvamise vastu. Ka
mote — vastata blokaadile allveepaatide
sojaga — oli siin kuskil siindinud.

Hea meresdja operatsioonide juhatus
oleks pidanud uurima seda kiisimust, val-
mistama salajases Rorras suure arvu all-
veepaate ja siis saama soja iildjuhatuselt
tipsad juhtnoorid, millal neid panna tege-
vusse. Meie oleme just vastupidise ndh-
te ees.

Admiral Tirpitz algab suurt avalikku
propagandat allveepaatide soja kasuks ja
avaliku arvamise survel kiisib valitsuselt
juba veebruaris 1915. a. luba atakeerida
vaenlase kaubalaevu. Sel ajal oli Saksa-
maal aga ainult 30 allveepaati. Sarnase
viikese paatide arvuga ei annud aktsioon
spuremaid tagajirgi, kutsus aga ilmas
esile protestid, eriti Pohja-Ameerikas ja
avas ka vaenlasele silmad sellest hida-
ohust. Bethmann-Hollweg 16i kartma ja
kolme kuu jiarele keelas dra allveepaatide
tegevuse, mida aga taielikult ei taidetud.

Kindral G. Jonson.
1I1. diviisi ja Tallinna garnisoni élem aprillist 1930 .

Nitiid algas vaitlus admiralide ja Beth-
manni vahel.

Kantsleril olid kdes neutraalriikide
protestnoodid ja selle tottu voit kaldus
tema poole. Korraga astusid aga tema
vastu vialia ka kindralid. Admiralid olid
suutnud Falkenhayn’i panna uskuma, et
piiramata allvee sdjaga voOib suurelt ta-
kistada ldidne rinde varustamist, mis tar-
vilik oli, sest Verdun’i operatsioon oli al-
ganud ja Wilhelm 1I peab jille andma luba
allvee sdja jatkamiseks.

Seda kisku ei saadud aga nii ruttu
tditma hakata, sest mingisugused tehnili-
sed takistused litkkasid teda kolme kuu
peale edasi.

Selle aja jooksul kiis Falkenhayn’i
kasi Verdun’i juures halvasti, tema pres-
tish langes ja Bethmann-Hollwegil liks
jalle korda, kui mitte taielikult drakeelata
allvee soOda, siis ikka teda piirata teatud
maarustega.

Kantsleri voit ei kestnud kauva. Augus-
tis 1916. a. nduavad Hindenburg-Luden-
dorff piiramata soja alustamist, tihenda-



524

SODUR

Nr. 17/18.

des, et see on iiks tihtsamatest osadest
nende iildsoja plaanis. Kantsler wvaidleb
vastu, tdhendades, et siis on soda peaaegu
moodapddsemata Hollandiga ja Daaniga.
Kuna aga iildsOja juhatusel ei ole mitte
iihteei diviisi, keda voiks iilesseada nende
uute rinnete vastu, siis otsustavad nad
ajutiselt anda jarele, kuni Rumeenia soja-
kaigu 1opuni ja siis kiisimus tdies ulatuses
uuesti vétta paevakorrale.

Seda aega kasutab merevigi. Paatide
arvu piiiitakse tosta kuni 150. Valmista-
takse koige tiapsamad kalkulatsioonid,
mis neavad nditama, et 6 kuuga pannakse
Inglismaa polvedele. Osa Reichstag’ist
suudetakse tommata enese poole ja iilemju-
hatus deklareerib, et ,,see on ainuke voi-
malus rutuliselt saada kitte soja loppu'’.
Kantsleri peale avaldatakse ko6ige suure-
mat survet. Sarnane teguviis kiisimuses,
mis merevie korval oli iithel ajal politiline
ja majandusline, — mitte kompetentsete
kindralite poolt, oli muidugi lubamatu.

Bethmann vaidleb vastu, kuid ei suu-
da midagi teha ja esitab kogu kiisimuse
otsustamiseks keisrile.

Asja lahendamiseks kutsub Wilhelm 11
9. jaan. 1917. a. kokku 1iihe konverentsi.

Kantsler juhib siin veel kord tahele-
panu sellele hidaohule, mis Ameerika
poolt dhvardab. Hindenburg-Ludendorfi
seletavad, et sdda on selleks ajaks juba
loppenud, kui Ameerika jouab ette vodtta
midagi tosisemat ja selle tottu ei ole tema
kardetav.

Uhe sdnaga — tehakse otsus, et ,,ala-
tes 2-st veebruarist Saksamaa keelab dra
koikidele laevadele, ka neutraalsetele,
minna ehk tulla Prantsusmaalt ja Inglis-
maalt®.

See otsus oli itks tosisematest kogu
soja viltel.

Selle vastu seisis politiline juht, kuna
otsus suruti libi sdjavide juhatuse poolt.
Isegi oma koalitsiooni liikmeid ei kutsutud
otsuse tegemiseks konverentsile. 20. jaa-
nuaril teatati otsusest Austriale — seades
teda siindinud fakti ette. Ta pidi jadma
ndusse. Bulgaariat ja Tiirgimaad iildse ei
kiisitudki.

Oote strateegia.

Ludendorff oli otsustanud 1917. a. la-
biviia allvee sdja merel ja jadda ootesei-
sukorda maal. OQOli tarvis moodustada
reserve, sest igal pool tulid ilmsiks tunde-

mairgid, et kevadel 1917. a. algavad suu-
red pealetungid venelaste poolt.

Ta otsustas tOmmata tagasi rinde osad,
mis seisavad lookadena ettepoole ja kogu-
da reserve rinde lithendamise teel.

Suuremaks sellel alal kujunes vilja
Noyoni raioonis, mis ,,Alberich’i nime
all tuntud. See andis 14 diviisi kokku-
hoidu. ,,Alberich* oli ettevalmistatud ko6i-
ge suurema hoolega ja viidi 14bi koige
suurema tapsusega, kuid ka hoolimatuse-
ga. Umbes 3000 km® maad muudeti kér-
beks, kus ei jadnud piisima iihtegi puud,
ithtegi maja, iihtegi kaevu.

Elanikud evakueeriti seljatagusesse.

Samasucust sammu soovitas Luden-
dorff ka oma liitlastele, need aga ei soo-
vinud sellele jdlgida, sest igaiiks luges se-
da maad, kus ta seisab, juba enese omaks
ja ei tahtnud kuidagi sellest loobuda. Po-
litika mojus wveel kord operatsioonide
peale. .

Samal ajal algas Peterburis revolut-
sioon. Keiser lahkus troonilt. Paari pie-
va pirast ilmub kurikuulus ,,Prikaz nr. 1.
Aprilli kuus on juba mirgata, et vene rin-
ne on oma tahtsuse kaotanud.

Selle peale vaatamata, ei voeta siit
minoisugust joudu, et neid viia dddnde ja
seal midagi ette votta.

Hindenburg oma mailestustes nimetab
seda: ,;rahuga draoodata vene kriisi evo-
lutsiooni ja mitte riskeerida uue... Val-
my’ga.

Vaevalt oli see nii tarvilik, toenioli-
kum on, et siin taheti minna vilja veel
suuremate annektsioonide peale ja selleks
hoitigi joud valmis.

Vahepeal oli allveesdda kidimas tiies
hoos. Esialgsed resultaadid olid viga
head: veebruaris havitati 540.000 tonni,
martsis 578.000-t., aprillis 874.000 t. Vars-
ti iikski laev ei saa Inglismaale. Mitte
kuue, vaid nelja kuu pdrast on soja 1opp.

Kui Ameerika 6. apr. 1917. a. kuulutab
sOja, ei panda seda tdhelegi. On teada,
et sel aastal Ameerika voib saata Eu-
roopasse koige rohkem 2—3 diviisi, see
on aga tahtsuseta. Sellele tuli veel li-
sada juurde, et Entente suur pealetung,
mis aprillis algas Nivelli juhatusel, 16p-
pes kaunis kurvalt ja Ludendorff otsustas
rahulikult oodata. Tuleb arvata, et see ei
olnud oige. Kogu soda oli rajatud ainult
allvee paatide tegevusele, s. 0. teadmata
asja peale. On selge, et relva, mida veel
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kiillalt ei tunta, peab tarvitama ikkagi ai- see, kes Ludendorffi mdjul Reichstag’i
nult abinduna, mitte aga lootma, et tema rahuvormelile andis sarnase ilme, et

fiksi otsustab sdja. Mis siis, kui lootused
ei lihe tiide?
Midagi ei olnud ettevalmistatud, et tar-

bekorral ka maal otsustavalt vilja astuda.

Kantsleri kriis.

Kuni 1917. a. Bethmann-Hollweg oli
laveerinud raskuste vahel ja oli suutnud
ennast hoida dileval. Niiiid aga laks olu-
kord raskemaks, blokaad ja toitluse Kkiisi-
mus tegid muret. FEt sellest saada iile,
pidi valitsus olema viga tugeva Kkiega.
Bethmann’il seda ei olnud, koik parteid
leidsid, et: ,,ta on nork, muutlik jne.*

Bethmann ise piiiidis kogu aeg le-
pitada Reichstagi peakorteriga, kuid ka
siin ei saavutanud resultaate. Tehes
igal pool jarelandmisi, oli ta ennast maés-
sinud kinni ja ei nidinud viljapdasu. Te-
ma piisis ainult selle tottu, et Withelm 11
ei tahtnud ndha uusi isikuid oma ligemas
iimbruses. Voib olla oleks ta piisinud kuni
soja lopuni, kui ta poleks keset soda alus-
tanud valimisdiguse reformi Preisimaal.

Sellest haarasid kinni Hindenburg-
Ludendorff, et kukutada kantslerit.

Ludendortf agiteeris tema vastu pea-
linnas, kuna Hindenburg kujutas keisrile,
et ,,sarnases kiisimuses, mis puudutab
sdjavie vaimu, ei vOi talitada kantsleri
arvamise kohaselt“. Kuid siin jillegi oli
see ainult surve avaldamine mitte ainult
kantsleri Giguste vastu, vaid isegi keisri
diguse vastu. Sodjavielaste prestiish oli
nii suur, et Wilhelm II oli sunnitud votma
vastu Bethmann-Hollweg’i demissioni, et
idrahoida kindralite tagasiastumist.

See ,,coup de force* oli igatepidi sea-
dusevastane, kuid woleks siiski voinud
tuua oma jagu kasu, kui Wilhelm II niiiid
oleks nimetanud vastava isiku valitsuse
etteotsa, kes tosise s0ja juhina oleks suut-
nud nii Reichstag’i kui ka sojavaelise ju-
hatuse panna oma Oigesse kohta.

Wilhelm II seda teha ei
Tema kutsus kiill Hindenburg-Ludendorif’i
sonakuulmisele, kuid samal ajal keisri
tsiviil kabinett pidas Ludendorif’iga nou
uue kantsleri kohta, keda kavatseti valida
mone teisejirgu d¢dhtsusega isikute hul-
gast. Sarnasel teel leiti 13. juulil Mich a-
elis. See mees oli vihem kantsler kui
peakorteri esindaja. Reichstag’is ei ol-
nud temal mingisugust moju ja seisis igas
asjas Ludendorff’i moju all. Tema oli

jaksanud.

Entente seda iildse ei votnud kuuldagi. Ta
ei konelenud kiill otsekohe annektsiooni-
dest, wvaid igasugustest majanduslistest
liitumistest, Briey ja Longwy raioonide
kasutamisest, pikaajalisest Belgia okupee-
rimisest, monopol-eesodigustest Rumeenias
i. n. e. Reichstag sunnib teda 1. nov.
astuma tagasi. s

Tema jareltulija krahv Hertling — oli
esimesena Oige parlamendi esindaja. Filo-
soof, kogemusrikas ja tark — oli tema
igalpool suures lugupidamises. Oiguslise
korra pooldajana suutis tema palju suu-
rema eduga manovreerida igasuguste ras-
kuste vahel. Kahjuks oli tema aga 75 a.
vana, viga visinud ja haige. Selle tottu
ei saanud tema alati 6igel kohal olla ja te-
ma tegevus ei olnud kiillalt energiline.

Kokkuvoetult peame ditlema, et 1917. a.
Saksamaal sojapolitilist juhti ei olnudki ja
sojavieline juhatus tahtis ka seda kiskuda
oma kitte. Ja toesti Ludendorff oli see
mees, kes oma vOimsa energiaga viis Sak-
samaad edasi. Isegi tema kodige suuremad
vaenlased peavad temale selles andma au.
Czernin kirjutab: ,,Saksamaal valitseb ai-
nult itks tahe — see on Ludendorfi, tema
motieb ainult sdjale, tema elab ainult voi-
dule.“ Austrias puudus sarnane mees ja
korralagedus -oli tdieline.

Austria-Ungari lagunemine.

Franz-Joseph suri 21. nov. 1916.
aastal. 68 aastat oli ta valitsenud. Tema
isik oli ainsam joud, millel see vana riik
veel piisis.

Tema jiareltulija Karl I — ei olnud et-
tevalmistatud et valitseda sarnastes ras-
ketes tingimustes. Ta oli 29 aastane noor-
mees, roomus ratsavde ohvitser, heade
soovidega, kuid kergemeelne ja igasuguste
kogemusteta.

Juhuslikult sattudes troonipirija ossa,
— ei olnud tema saanud seda tosist ette-
valmistust, mida said harilikult need erz-
herzogid, kes pidid parima trooni — temal
ei olhud, nii oelda, aimugi wvalitsemise
aabitsast.

Sarnastes tingimustes oleks olnud loo-
giline, et noor keiser seda rada edasi sam-
muks, mille peale tema pandi, ta oleks pi-
danud jatma oma juurde vanaisa ndouand-
jaid ja tarvitama tema meetode.

Karl I ei jatkunud selleks tarkust. Ol-
les veendunud ,,Jumala armust antud digu-
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sesse* tahtis tema valitseda ise ja sattus
muidugi kohe oma isikliste soprade ja pe-
rekonna liikmete moju alla. Ta vallandab
peaministreid nii Austrias kui ka Unga-
ris, et leida mehi, kelledega oleks kergem
koneleda.

Kuid varsti peab ta konstateerima, et
ungarlased ei lase enesele midagi ette kir-
jutada, isegi keisri poolt mitte. Siis kei-
ser tOmbab ennast tagasi ja hakkab tegut-
sema ainult Viinis.

Siin kutsub ta kokku parlamendi, 16-
petab sbja eriseadused, annab laialise am-
nestia isegi viaejooksikutele. Tema arva-
tes pidid need vabameelsed sammud laialt
aitama kaasa keisri prestishi tostmiseks
jia tombama piirid sisemistele raskustele.

Tegelikud tagajiried olid aga just vas-
tupidised: autonomistid muutusid separa-
tistideks, patsifistid defaitistideks ja koik
naersid keisri naiivsuse iile.

Siis hakkas Karl I motlema rahu peale.
Selleks wvalis ta tuntud patsifisti Czer -
nini oma vilisministriks. Kuid raske oli
teha separaat-rahu. Esiteks oleks see ol-
nud draandmine oma liitlaste vastu, tei-
selt poolt ei oleks seda ka materjaalselt
suudetud 14bi viia, sest Saksa sdjavieline
joud oli veel tugev ja ta seisis igal pool
Austria rinnetel. Oli tarvis esimeses jir-
iekorras saada Saksamaad oma nousse.
Ettevoetud ldbirddkimised ministrite ja
keisrite vahel ei andnud tagajirgi. Siis
voeti tarvitusele vihem korrektsed abi-
noud: anti kolmandatele isikutele avalda-
miseks moned salajased teated. Austria
kindralstaabi iilem sai oma keisrilt kidsu
kirjeldada sakslastele Austria-Ungari so6-
javie seisukorda koige mustemates véir-
vides jne.

Sarnased votted Hindenburg-Luden-
dorff’i peale aga ei mojunud ja austerla-
sed algavad oma erikdike. Astutakse
ithendusse paavstiga; keiser kirjutab oma
naisevennale, kes tostab iiles Flsass-
Lothringi kiisimuse, millest sakslased mui-
dugi midagi ei tea. Kuid koik on asjata ja
kui 1opuks enamlased avaldavad Entente
kokkuleppe 26. apr. 1916. a., milles oli
kindlaks médiratud Austria-Ungari jaga-
mine, siis pidi Karl I tunnistama, et tema
ei vOi oma eesméarki kédtte saada ja pea-
legi on ennast oma liitlase vastu iileval-
pidanud viga ebakorrektselt ja politiliselt
sOjapidamisele siinnitanud #Aaretu suure

kahju.

Sama ebaodnnelikud, kui keisri esime-
sed sammud politikas, olid ka tema sam-
mud sdjavie juhtimise alal.

Karl I otsustas votta sOjavie juhtimise
enese kitte. Sojavieline iildjuhatus jai
kiill ikkagi sakslaste kitte, kuid asi lidks
delikaatsemaks, sest niiiid tuli ajada asju
liitriigi keisri enesega.

Konrad ei meeldinud sugugi Karlile,
kes tahtis igas asjas talitada oma tahtmise
jarele ja varsti tagandati ta, kuigi suure
auga, omalt kohalt ja méaarati tema ase-
mele kindral Arz von Straussen-
berg, iiks keisri sopradest.

See valik oleks olnud digustatud, sil-
maspidades tema viga head so6javielist
haridust ja head vahekorda kindral Arz’i
ja sakslaste vahel. Kuid mitte need asja-
olud ei olnud moéjuvad tema nimetamise
juures, siin peeti silmas kindrali sobivat
iseloomu, kes oli 16bus hirra, joviaalne,
optimist, pehme ja painduv.

Arz lasi asjad minna oma rada, vottis
tditmisele oma keisri otsused ja tegutses
tema korval, mitte kui vastutav kindral-
staabi iilem, vaid kui kindral-adjutant.

Karl I reisib palju, piiiiab meeldida, va-
hendab distsiplinaarkaristust, keelab ira
pommitamise Ghust itaallaste seljatagusel
ja et veel ligemalt juhtida operatsioone,
kaotab iAra itaalia rinde juhi koha.

Sel ajal koosnes kogu Austria sojavigi
3,5 miljonist mehest, varustatud 8000 suur-
titkiga, kuid puudusid reservid, laskemoon
ia toiduained.

Sarnases olukorras oli tarvilik nime-
tada sOjavide etteotsa teistsugune isik.
Ludendorff piiiidis m6ju avaldada, kuid
see oli rohkem formaalne kui tegelik.

Jilderim.

Dardanellide operatsiooni jarele mnih-
kub Tiirgimaa vahehaaval iildsoja huvide
ringist valja. Saksa juhatus on kaugel
igasugustest fantastilistest ettevotetest
India vastu. Kuna operatsioon Suezi ka-
nali vastu ka edu ei toonud, siis otsustas
iilldsoja dilemjuhatus jatta Tiirgimaale va-
baduse oma operatsioone korraldada, kui-
das ta ise soovib. Seda rohkem, et ka
Venemaa sojaline Joud oli kokkuvarese-
mas.

Tiirgilt mouti ainult,
oma abindudega.

1917. a. mirtsis vallutasid aga ingla-
sed Bagdadi. Selle linna kaotus kutsus
esile Kkriisi, kus mnoortiirklaste wvalitsus

et ta ldbi saaks
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suure vaevaga suutis jddda voimu juurde.
Seda valitsust oli aga tarvis toetada, sest
tema lahkumisel oli karta separaatrahu.
Saksa vilisministeerium avaldas ka oma
arvamist abiandmise poolt ja selle tottu
otsustas Ludendorff organiseerida operat-
siooni, et voita Bagdadi tagasi. See ope-
ratsioon oli tuntud ,,Jilderim“ nimetuse
all (s. o. vilk). Selleks otstarbeks anti
vabaks need 7 tiirgi diviisi, mis Euroopas
voitlesid, sellele lisaks Saksa Asienkorps
(see oli umbes 2 riig. motoriseeritud osa-
dega), 4 Austria patareid ja iiks Saksa
staap. Ft tiirklased noudsid Jitlderimi
juhtimiseks kuulsat kindralit, siis méaédrati
sinna Falkenhayn.

Falkenhayn migi kohe, et Tiirgimaa on
liiga mork, et korraldada suuri pealetungi-
operatsioone. Inglased olid Bagdadis tu-
gevad, kuid oli ndha, et nemad ei soovi
sealt edasi minna, kuna Palestiinas oli
olukord palju kriitilisem, siis soovitas
Falkenhayn Jilderimi sinna viia iile.

See otsus rippus ara paljudest instant-
sidest, kes aga ei olnud omavahel heas
vahekorras. Ulemjuhatus, kelle poole sel-
les asjas igalt poolt poorati, iitles kiisi-
muse otsustamisest dra, pohjendades, et
on liiga kaugel siindmuste kohast ja tal
puuduvad otsuse tegemiseks igasugused
andmed. Uhesonaga, kiisimus voeti pie-
vakorrale mai algusel ja 10pulik otsus
jdrgnes septembri 10pul.

Niiiid selgus, et ei ole peaaegu mingi-
sugust voimalust dildse midagi votta ette.
Paljud tiirgi autoriteedid olid Falkenhayn’i
ja iildse eurooplaste vastu vaenulised. Et
transporteerida 3500 meest Asienkorp-
sist Konstantinoopolist Palestiinasse, nou-
dis aega kolm kuud. Tiirgi diviisid,
mis Euroopast tulid, kaotasid 50—70%
oma lkoosseisust jooksikutena, niipea kui
nad Amnatooliasse joudsid.

Suured {laskemoona ladud lendasid
Haidasis ohku. 100 milj. franki metall-
rahas, mis selleks operatsiooniks oli saks-
laste poolt antud, sulas kui lumi tiirgi
ametnikkude kidte wvahel. Koik materjal
jdi seisma igasugustel Bagdadi raudtee
solmpunktidel. ]

Sarnases bakanaalis oli
voimetu midagi ette voOtma.
ennast korduvalt kutsuda #ra.
joudsid inglased Jerusalemma.

Ulevaltihendatud korralageduses oli
peaasjalikult siviidi Tiirgi kindralstaap, ja

Falkenhayn
Ta palus
9. dets.

.

sinna mairati miiiid, kus juba hilja oli —
kindral Seekt staabi iilemaks. Koik ope-
ratsioonid likvideeriti ja asuti igal pool
kaitsele.

Caporetto.

Sel ajal vene rinne oli tdies lagune- -
mise hoos, kuid ikkagi hoidsid saklased
seal austerlastega kokku umbes 120 di-
viisi. Sarnast asjaolu on raske seletada,
need diviisid oleks lddne rindel suurt kasu
voinud tuua.

Seal olid kogu aeg kidimas rasked voit-
lused: Flandrias, Verdun, Malmaison,
Cambrai — igal pool tuli olla kaitsel.

Austerlaste seisukord itaalia rindel oli
veel raskem.

[taalia so6javiagi oli saanud viga tuge-
vaks, suurtitkivige ja lennuvige tarvitati
massiliselt.

Isonzo lahing, kus Itaalia 51 diviisiga
ja 5000 suurtitkiga peale tungis, ndudis
suuri ohvreid ja kui see lahing ka itaallas-
tele ebaedukalt 1oppes, kartis Austria ju-
hatus siiski, et 12-dat korda ei suuda mad
enam panna vastu.

Keiser Karl palus sakslastelt abi, et
kindlustada oma rinnet.

Ludendorff oli abiandmisega kohe
nous, sest ta kartis, et muidu lahevad seal
separaat-rahu motted ikka laiemale, &kuid
ta pani ette oma abijoud tarvitada mitte
rinde kindlustamiseks, wvaid iithe peale-
tungi~operatsiooniks. Austerlased tahtsid
kohe realiseerida iihe Konradi endistest
plaanidest ja palusid 12 diviisi. Kuigi Lu-
dendorff oleks neid anda wvéinud, siiski
vaidleb ta sarnase suure operatsiooni vas-
tu, arvates, et Itaaliat ei saa sundida sepa-
raat-rahule ja 10puks annab ainult 7 diviisi.

24. oktoobril algab pealetung ja juba
5 pideva hiljem on joutud Tagliamentoni,
s. 0. lopu-eesmirgini. Armee juhataja
von Biilov otsustab aga oma algatusel
seda edu arendada edasi. 10. nov. on Pia-
veni joutud.

- Selle voidu tagajiaried — teda nimetati
Caporetto — olid hiigla suured: 120 km
oli ldbimindud, voetud umbes 300.000 van-
gi, 3152 suurtiikki, 3000 r.-kuulip. Peale
selle olid itaallased kaotanud iile 40.000
surnutena ja haavatutena ja iile 350.000
olid deserteerunud. Saksa-austerlaste
kaotused olid samuti umbes 40.000 meest.

Niiiid saadi aru, et see woperatsioon
oleks tulnud korraldada wveel suuremas
moodus — ja kogu Itaalia sdjavigi oleks
olnud likvideeritud.
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Katsuti uute joududega iile Monte
Grappa veel jouda edasi, kuid oli juba
hilja; itaallased olid ennast korraldada
joudnud ja Inglis-Prantsuse joud olid tul-
nud abiks.

Et itaallased kauaks ajaks enam kar-
- detavad ei olnud, votsid sakslased omad
diviisid jalle tagasi.

Vaheréhu vene rindel.

Kohe peale Vene revolutsiooni algust
lootis Saksa valitsus venelastega teha
rahu ja keelas koik operatsioonid dra. Kui
rahu ikka ei tulnud, saadeti Lenin Pet-

rogradi. Sojavie juhatusel oli ammugi
soov ithe hoobiga lopetada vene rinne,
kuid ei saanud vabalt tegutseda, oodati

parajat momenti.

1. juulil algas Kerenski pealetung,
mis arenes esialgul austerlaste vastu edu-
kalt. Seda pealetungi oodati ammugi,
tema oligi vastupealetungi pohjuseks.
Kuus diviisi oli seatud valmis, et Tarno-
poli juurest rindest murda 1abi. Ka Riia ja
Serethi peale olid operatsioonid etteval-
mistatud.

20. juulil algas aktsioon Tarnopoli juu-
res, 3. septembril voetakse Riia. Tekkis
uus projekt — marssida edasi Narva ja
Petrogradi peale, kuid suured lahingud,
mis algasid Flandrias, sundisid koik va-
bad diviisid viima tagasi ja sellest projek-
tist ei tulnud midagi vélja.

Oktoobris vallutatakse meie Saare-
maa.

Varsti saavad enamlased voimu Pet-
rogradis eneste kitte ja idilemjuhatus leiab,
et puht praktiliselt voetud, on vene rinne
niiiid likvideeritud.

Kui Krolenko raadiogramm tuuak-
se Ludendorffi juurde, touseb temas veel
kord kahtlus. Ta kiisib kindral Ho f{-
mannilt, kas voib algada nende isiku-
tega labiraikimisi. Hoffmann vastab jaa-
tavalt, mitte sellepdrast, et ta oleks nende
vastu tundnud suuremat lugupidamist,
vaid lihtsalt sellepdrast, et rutem wvabas-
tada koik, mis voimalik lddne rinde ka-
suks.

Vaherahule kirjutati kohe alla ja 8 pie-
va hiljem algasid Brest-Litovski rahuldbi-
ridkimised. Seal tuli igasuguseid vipe-
rusi ette, — kuid siiski nende isikutega
vois pidada labirddkimisi, ei olnud tarvis
neid karta, sest vene armee oli jooksnud
juba laiali.

Nitiid alles algas diviiside transportee-
rimine ldinde.

Kokkuvdte.

Voib konstateerida, et 1917. a. oli koi- -
ge vihem aktsioone, ka kaotused olid
viaiksemad kui endistel aastatel. Kuid siin
ei olnud astutud ka kunagi otsustavaid
samme soOja lopetamiseks. Sarnane tege-
vuseta olek oli loogiline jareldus sellest
sOia plaanist, kus koik oli rajatud allvee-
paatide mojule. Siin oli tehtud suur viga.
Fi kunagi veel maailma ajaloos — puht-
merevie aktsioon.ei ole suutnud {ihtki
riiki murda I6pulikult ja ei voinud seda ka
niiiild’ oodata, %kus iildiselt ©oli liiga vihe
allveepaate tegevuses ja mis ainult blok-
keerimisele olid rajatud.

Ei v6i 15 miljonit sédurit ja 30.000 suur-
tiikkki jatta passiivselt ootama 150 viikese
allveepaadi kahtlase edu peale!

Selle juures olid siiski ka kaotused.
Kaitselahingud maksid sakslastele iile
800.000 mehe ja moraal kannatas veel
rohkem.

Politika alal 1dksid lahkuminekud ikka
suuremaks ja suuremaks:

Karl 1 otsis separaat-rahu voimalusi,
Bulgaaria oli viga pahane, et kohe ei saa-
nud Dobrudschat enese kitte, Tiirgimaa
ndudis omale Kaukasust, toitlustingimu-
sed ldksid ka raskemaks, kuid iihist toit-
lusametit ei loodud, sest selle asemel, et
koik oma ressursid kokku panna, tahtis
igaiitks ikka veel teise kdest nouda juurde.
Koik muutusid pessimistideks.

Ainukesed, kes ei kaotanud ei usku
ega energiat — olid Hindenburg—Luden-
dorff. Mida suuremad raskused nende
ees seisid, seda suurem oli nende tahte-
joud. FEesotsas ikka Ludendorff — see
iiliinimene oma energia poolest, nagu iitles
Bethmann-Hollweg — kuid kellel puudus
politiline tarkus.

See voitleja, . pimestatud nagu rooma
gladiator, tootas aga juba 1918. a. prob-
leemide kallal, mis pidid olema otsusta-
vad.

Soéjaplaan 1918. aastaks.

1917. a. talvel koaleerinud valitsused
joudsid otsusele, et nende riigid on blo-
kaadi all liiga kannatanud ja selle tottu
nendel jatkub sojapidamiseks joudu voib
olla kuni talveni 1918, mitte rohkem, —
selleks ajaks oli tarvis otsustavalt voita.
Sbojaviaeline juhatus arvas, et selleks ajaks
samuti voib Ameerika sdjavde mass jouda
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Euroopasse, nii et ka selle poolest oli tar-
vis kevadel otsustavaid operatsioone ette
votta.

Arvati, et detsembris 1917. a. on kdi-
gest kaks Ameerika diviisi kohal, — um-
bes 75.000 meest ja meedki vdhe etteval-
mistatud. Sellega ei tarvitsenud arves-
tada, kuid Ameerika vormeeris kodumaal
veel 50 diviisi ja peale selle vist wveelgi.
Kuigi nende vidirtus oli kahtlane, siiski
voisid nad juba oma arvu tottu voidukaalu
Entente kasuks suruda maha. Sodjavie-
lise seisukorra, vene rinde lagunemise
tottu, voib lugeda heaks, sest praegu on
koalitsioonil iildiselt 316 diviisi 257 liit-
laste diviisi vastu..

On selge, et soja otsustab ainult ladne
rinne ja selle tottu tulebki seal tegevust
korraldada. Tiirgi ja Bulgaaria ei saa
lafine rindele midagi anda, nad piisivad
vaevalt ise oma jalgadel.  Oleks tarvilik
neid toetada mone hea diviisiga, et kind-
lustada suurte operatsioonide a;al oma
seljatagust.

Austria oleks voinud teatud arv diviise
anda, sest Itaalia ei saanud praegu midagi
ette votta. Austrial oli vidga hea raske
suurtitkivigi, tema diviisid olid kiill ndr-
gad, kuid neid voiks siiski tarvitada, et
korvalistel kohtadel nende abil vabastada
Saksa diviise. On ometi selge, et Habs-
burgide riigi saatus otsustatakse lddnes.
Austria valitsus aga ei taha neid diviise
anda, otsib pohjuseid ja Saksa juhatus
annab oma néudmises liiga kergelt jarele.

Voetakse ainult teatud arv patareisid
ja noutakse, et Austria itaalia rindel tea-
tud diversiooni korraldaks. See idee ise-
enesest ei olnudki nii halb. Kui see diver-
siooni pealetung algab enne Saksa ope-
ratsiooni laanes, siis on tdendoline, et
itaalia rindele suuremad Inglis-Prantsuse
vided saadetakse, nagu see oli Capo-
retto ajal. Vihemalt peaks molemad
operatsioonid siindima iihel ajal, siis voib
loota, et koik joud, mis Itaalias seisavad,
sinna ka jddvad.

Kuid mingisugust lkmd]at kasku selleks
ei anta.

Ludendorff kordab seda viga, mis Fal-
kenhayn juba 1916. aastal Verduni all
tegi, — tema tahab 10puvOitu saavutada
ainult Saksa joududega.

Selleks kogutakse joudusid kokku nii
palju-kui vOimalik, voetakse neid Itaaliast,
voetakse Makedooniast, ka Aasiast. Kuid
see on vordlemisi viaga viaikene arv. Jou-
dude juurekasvu see teguviis annab vihe,

kuid ta n@réendab AAdrmiselt teisi rindeid,
sest koik sakslaste liitlased Saksa toetu-
seta ei suuda midagi ette votta; ilma saksa
riigementideta langeb nende moraal.

Tuli aga loobuda joudude juurdeveost
idast sarnasel moodul kui algul oli nahtud
ette, sest operatsioonid Eestis, Soomes ja
Ukrainas ndudsid omalt poolt teatud arvu
diviise, mida edaspidi oli raske vabastada.

Ukraina operatsioon noudis kdige roh-
kem.

Uldse peab iitlema, et need operatsioo-
nid ei seisnud kooskolas iildsojaga, nen-
del oli kas puht-politiline vdi puht-majan-
dusline tihtsus. Uldsdja otsustaval silma-
pilgul olid mad ainult kahjulikud, sest nad
noudsid 48 saksa ja 25 austria diviisi, kok-
ku 73 diviisi.

Pealetung liéines.

21. mairtsil 1918. a. seisavad lddne rin-
del 190 saksa diviisi. See ei olnud kiillal-
dane selleks, et liiiia kindlustatud positsi-
oonidel seisvaid 177 diviisi.

Mida nende joududega tahetakse ette
votta? Kas tungida kallale prantslastele
v0i inglastele? ‘

Prantslastel oli 100 diviisi ja suur terri-
toorium seliataga. Lootus neid otsusta-
valit liitia on vidike. Verdun niitas ka, et
ei saa selle peale minna vilja, et ainult
osalise voiduga neid murda.

Inglaste vastu on viljavaated pare-
mad, nendel oli ainult 58 diviisi, see vas-
tas rohkem sakslaste poolt valmis seatud
84 pealetungi diviisile. Nende taga 100
km kaugusel on meri. Kui korda ldheb la-
hutada inglasi prantslastest, siis voib neid
hivitada Schlieffeni idee kohaselt laia
haaramisega. Samal ajal allveepaadid ja
isegi suur laevastik takistavad igasugust
abiandmist mere poolt. Zepeliinid ja koik
voimsad.lennukid atakeerivad Londoni.
Ei saa salata, et perspektiiv on kaunis
meeldiv.

Kuid imelikul kombel Ludendorff ei
avalda siin sugugi oma aaretut tahtejdudu,
et seda kava lopuni ldbiviia. Tema dekla-
reerib, et ,taktika peab seatama stratee-
giast korgemale”“. Selle tagajirjel katsub
esimeses jiarjekorras ainult iiht suurt la-
hingut véita — Saint Quentin, voib
olla edasi Amieni ja Boulogni pea-
le. Hindenburg ei soovi muud midagi kui
,»Vvilja jouda vabale maastikule*.

Meie teame, kuidas sakslased inglaste
rinde hiilgavalt libimurdsid, = kuid niiiid
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selle asemel, et tdie jouga ainult Amieni
ja sealt mere poole riinnata, hakkab Lu-
dendorff ,taktikat strateegiast seadma
korgemale®. Liiiiakse mitmes suunas,
pea iga pidev muudetakse otsust, kaota-
takse aega, taktikaliste voitude otsimisel
kulutatakse joudu — ja aprilli keskpaigas
on 70 diviisi drakulutatud, kuna merest
ollakse kaugel.

Mis niriid teha? Vaenlane on -valvel,
tal olid suured kaotused, kuid Ameerxkast
tulevad vihemalt 4—6 diviisi- iga kuu
juurde.

Saksa joud on kuivanud kokku, ei ole
enam vOimalik koiki kaotusi uuesti kinni
katta. Kas ei oleks niiiid aeg otsida min-
gisugust ekonoomilist strateeglllst lahen-
dust.

Sellele kiisimusele Ludendorff ei pii-

henda kuigi palju aega. Tema arvab, et
Ameerika diviisid on kiill head, kuid nende
juhatus ei kolba kuskile ja selle tottu ei
tule nendega veel arvestada. Tuleb uuesti
kallale tungida inglastele ja kui tarvis ka
prantslastele. ,
- Nii mdeme Kemmeli, Chemin
desDames, Metzija 15. juulit Cham-
pagme. Nendel lookidel strateegilist
eesmirki iildse ei olnud. Marssal Foch
tahendas kord, et meed olid nagu vihast
pimestatud hirja 166gid iikskoik missugu-
ses'suunas. Uldsdja iilemjubatajast — oli
Ludendorff muutunud armee juhatajaks,
kes -oma komando punktist telefoni teel
korraldusi tegi kuni diviisideni, monikord
isegi teatud riigementideni.

‘Poltiline juhatus ei teadnud, mida ka-
vatsetakse ja mis siinnib.

- Wilhelm II oli kiill peakorteris, kuid ei
lastud oma rongist kaugemale ja iga piev
sai ainult lithikese kirjelduse iildisest sei-
sukorrast.

Kantsler ei teadnud sedagi; temale
teatati Berliini ainult, et operatsioonide
esimene -faas on loppenud ja minnakse
teise peale iile.

Valitsusel olid sel ajal omad mured.
Vahekorrad Austria-Ungariga liksid ikka
teravamaks, — tuli otsida kompromisse ja
lepitada keisrit.

Operatsxoomd muutusid alates 15. juu-
list ja eriti 18. juulist alates negatiivseteks.
- 8. augustil oli seisukord juba péris
halb. ,,See oli meie mustem piev* — kir-
jutas Ludendorff ise. Niiiid alles tal oli
selge, et 'Saksa joud on joudnud 16pule.

Vaenlastel oli juba 210 diviisi saksa
195 vastu. Nendest suur arv tiiesti virs-

keid, rikkalik varustus, oli tunda kindel
iilemjuhataja, kes tegutses plaanikindlalt.
Saksa diviisid olid peaaegu tiihjad, neid
tuli iiksteisega tdiendada, moraal oli viga
langenud, visadust ei leidunud kuskil.
Isegi korgem juhatus oli kaotanud lootuse,
nii Saksa kroonprints kui ka Baieri kroon-
prints soovitasid teha kohe rahu.

Oli tarvis teha kindel otsus. Selleks
kutsuti Spas 13. aug. kokku trooninou-
kogu. Siin valitses iildine arvamine, et on
tarvis kohe astuda 1dbirddkimistesse,
niiiid, kus Saksa jouga veel arvestatakse.

Ainult Ludendorif oli selle vastu. Hin-
denburg toetas oma kortermeistrit. Lu-
dendorif arvas, et voib- ennast veel kaua
aega Prantsuse pinnal kaitsta, vihehaa-
val paraliiseerida vaenlase voidutahet ja
ikkagi veel vdita soda.

Nagu alati — wvalitsus pidi andma alla;
Ludendorff praegugi veel ei leppinud sta-
tu quo’ga, vaid noudis viahemalt Poola- ja
Leedumaad ja koiki koloonijaid tagasi.
Sellest on niha, kuivort vihe tema aru sai
loodud seisukorrast. ;

Niiiid hakati ida rindelt tooma iilejaa-
nud diviise, kuid see oli hilja. Need
diviisid olid enamlusega ldbiimbunud ja
iildine Saksa seisukord ei vdinud selle
néhtuse parandamiseks aidata kaasa. Need
joud oleks pidanud olema siin juba mértsis.

Ludendorff ei olnud kogunud kokku
otsustavaks lahinguks koiki oma joude,
ta oli kaua aega asjatult pealetunginud.
Edasi ei soovinud ta kohe ennast seada
kasulikku kaitseseisukorda Antverpen—
Meuse liinile. Tema kangekaelsus viis
mitte ainult Saksamaa, vaid ka kogu koa-
litsiooni katastroofile.

Katastroof.

Nagu juba tihendasime, kogus Saksa
iilemjuhatus koik Saksa joud kokku oma
kevadiseks aktsiooniks. Sellega tema
vottis ka austerlastelt ja tiirklastelt nende
selgroo. Samal ajal aga noudis tema di-
versiooni pealetungi Itaalia vastu. Luden-
dorff jatab selle pealetungi organiseeri-
mise tdielikult Austria hooleks, selle peale
vaatamata, et tema ometi hésti pidi tead-
ma, et Austria kindralstaap iiksi ei suuda
organiseerida sarnast ettevotet. Tema, Kui
sOja iildjuht, oleks pidanud vahemalt kok-
kuseatud kavad kinnitama ja kontrollima.
Nii oleks voidud kérvaldada mitmed vead
nendes kavades.

Austria plaan oli mitme iiksteisega vae-

nujalal seisva isiku plaanide konglome-
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: Mereviie leitnant
VOLDEMAR MARTINSON ¥

22, aprillil varahommikul énnetu surma
1iibi lahkus elavate seast mereviie leitnant
Voldemar Martinson. ‘

Siindinud 6. juunil 1901. a. Tallinnas.
Lopetas 1920. a. poeglaste giimnaasiami ja
1924. a. merekadettide kooli rahuaegse
kursuse. Vabadussdja ajal teenis Tallinna
kooligpilaste pataljonis ja lithemat aega ka
Sdéjakoolis kadetina.

Oli kauemat aega tuukur-ohvitser. Tee-
nis vahepeal s/l. ,Marduse“ komanderi
kohustetiiitjana, viimasel ajal oli miifiratud
t/p. ,Sulevi“ suurtiiki ohvitseriks.

Leitnant V. Martinson oli tantud kui
kohusetruu,edasipiiiidja ja energiline ohvit-
ser. Leinama jiii noor abikaasa. Kaastee-
nijad kaotasid temaga armsa ja unusta-
matu sébra.

raat, siin Konrad tegutses omaette, Bo-
roivic’il olid jélle omad eesmirgid, Karl [
mojutas asja omalt poolt ja nii tuligi, et
jioudude koondust ei olnudki. Pealetung
siindis 80 km rindel 40 diviisiga — 40 vaen-
lase diviisi vastu. Méiiratud ajaks muutu-
sid halvaks ka ilmastiku tingimused, selle
peale vaatamata pidi operatsioon algama.
Resultaati vois kergelt,ndha ette. 15. juu-
nil algavad diviisid vahvalt pealetungi,
mis aga ruttu puuduliku ettevalmistuse
tottu variseb kokku. Varsti on 750.000
meest rivist viljas, algab iildine korrala-
gedus. Umbes samal ajal on seisukord
halb ka tiirgi rindel.

Meie mailetame, et Ludendorff nendele
jattis vabad kided, noudes, et nemad ldbi
ajaks ainult oma joududega. Enver-PaSa
ei podranud mingisugust tdhelepanu oma
kodumaa piiridele, vaid asus koige jouga
Baku ja selle petrooleumi vallutamisele.
Seda nihes, ei taha sakslased tiirklasi iiksi

sinna lasta ja Krimmist saadetakse iiks’

saksa diviis samuti Bakusse. Oige — seal
. on tagavaras 1% miljonit tonni maftat,
ainet, mis sakslastele hadaparast tarvilik,
— kuid see nduab  valitseva transpordi
tingimise juures vahemalt paar aastat
aega, et seda sealt Saksamaale vedada.

. asjata.

Majanduslised silmapilgu huvid suru-
sid tahapiaanile sdjalised huvid. Sarnane
asjaolu ei jaanud tasumata.

Inglased septembri kuus kerge vae-
vaga likvideerivad tiirgi joud Palestiinas.
Moned saksa pataljonid, mis seal on.— ei
suuda midagi ettevotta ja inglased okupee-
rivad Siiiiria. Sellele ei poorata . tahele-
panu, sest Konstantinoopnolini on wveel
1500 km. ¢

Sellest asjaolust voib veel aru saada,
kuid tdiesti arusaamatuks jadb iillemjuha-
tuse teguviis Bulgaaria rindel. See rinne
on elulise tihtsusega. Ta kindlustab 16u-
na poolt Austria-Ungarit, ta toetab Isonzo
rinde seljatagust, ta voimaldab Moldaavia
ekspluateerimist ja 16puks ta  voimaldas
iithenduse pidamist Konstantinoopoliga.

Bulgaaria sdjavigi oli aga juba tdiesti
vasinud, poolndljane, varustuseta, suurte
haiguste 1ibi detsimeeritud ja ta moodus-
tab enesest viga norga kaitsevalli. 2 '

Ulemjuhatusel oli teada, et Entente ka-
vatseb lihemal ajal pealetungida. Bul-
gaaria juhatus palub tungivalt abi, kuid
Ludendorff arvab, et see peale-
tung saab olema kohalise eesmirgiga ‘ja
halvemal ‘juhtumisel — ei ole hida, - kui
rinne ka paarsada km astub tagasi.
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Ainult peale 20. sept. joutakse arusaa-
misele, et Bulgaaria voib kapituleeruda ja
siis ei ole tagajargi ette naha.

Niiiid hakatakse sinna saatma joudusid
Ukrainast, Rumeeniast, Taga-Kaukasusest,
Kuramaalt, igalt poelt, kus vihegi voima-
lik. Need joud voivad aga jouda sinna
alles oktoobri kuu algusel, — neid on
7 diviisi.

Oli liiga hilja. 29. sept. Bulgaaria kir-
jutab alla vaherahule. Tee Budape$ti on
vaba. Uue rinde loomiseks ei olnud leida
kuskilt 15 kuni 20 diviisi, sest kodikidel
rinnetel tungisid liitlased peale. Tiirgi ja
Austria kapituleerimine oli nadalate kiisi-
mus. Koalitsioon oli soja kaotanud.

Saksamaa kapituleerumine.

Isegi Ludendorffile on selge, et tarvis
on soda lopetada. Ei ole enam mingisugu-
seid viljavaateid, kuid peab katsuma vii-
mane kord vaenlane liiiia tagasi, siis voiks
ehk ,,auga‘ pidiseda. Selleks on tarvis, et
Saksa rahvas annaks veel monisada tuhat
kindlat meest. Ei ole kerge selleks visi-
nud rahvast kutsuda iiles ja vana Hertling
seda teha ei suuda. On tarvis moodustada
valitsus, kelle taga seisaks vihemalt
Reichstag.

Admiral Hintze ja Ludendorff kiivad
Wilhelm’ile peale, et tema niiiid formee-
riks parlamentaarse wvalitsuse Inglismaa
eeskujul ja soovitavad Badeniprints
Max’i kantsleriks.

Uus valitsus astub president Wilson’iga
labirddkimisesse, mis aga ei anna taga-
jargi.

17. okt. voetakse pidevakorrale vahe-
rahu kiisimus. Ludendorif on selle vastu.
Tema nouab, et antaks mehi séjavie kom-
plekteerimiseks, et veel 4—5 niadalat pan-
na vastu, siis jouab talv, voib ennast Ant-
verpen—Meuse’i liini peal sisseseada —
ja kevadel selgub mis ettevotta. Selleks
ajaks on sojavigi puhanud, tiiendatud, va-
rustust on juurde tulnud ja siis alles voib
koneleda vaherahust ja rahust.

On kiisimus, kas need lootused olid
pohjendatud? Selge oli, et rahvas enam
sodida ei tahtnud ja koikides suurtes lin-
nades vois oodata iga silmapilk revolut-
siooni puhkemist. Austrias oli olukord
veel kriitilisem. Karl I oli kuulutanud
oma rahvastele autonoomia ja séjavigi
valgus laiali. Ungarlased kutsusid amet-
likult oma diviisid itaalia rindelt dra, et
kaitsta kodumaad rumeenlaste vastu; see

andis soOjavdele viimase hoobi. Saksa
louna piir oli taiesti lahtine.

Aga voitlus kantsleri ja Ludendorffi
vahel kestis kuni 26. okt. Siis pidi viima-
ne omalt kohalt lahkuma, asemele astus
kindral Groner. Ulemjuhatus ei suut-
nud enam midagi ettevotta. 30. okt. lope-
tasid tiirklased soja ja 3. nov. Austria-
Ungari.

Laane rindel oli veel nimepidi 182 di-
viisi, kuid nende joud oli ddrmiselt viike.
Taiendusi ei tulnud, laskemoona ei saade-
tud, linnades tekkisid massud ja Saksa-
maa pidi oma liitlaste eeskuju jalgima ja
1. nov. vaherahu tingimustele kirju-
tama alla.

1918. a. kokkuvote.

1918. a. oli draama, mille autoriks ja
reshisseuriks oli Ludendorif.

Selles hiigla voitluses tema niitas pea-
aegu iileinimlist iseloomu ja joudu. Ebaedu
ei suutnud murda tema vankumatut usku
voidusse. Kuni viimase paevani piiiidis
tema miiiitilise hiiglasena teha seda, mis
kaib iile inimese jou.

Aga koige selle juures ei saa imetleda
tema teost, tema ei olnud mitte suur vie-
juht, séja jumala tdht ei hiiiganud tema
peakohal. On oige, et Saksamaa oli enese
peale votnud liiga suure iilesande. Kind-
ral Groner iitleb, et Saksamaa liitlased ei
andnud koalitsioonile mingisugust abi ja
Saksamaa iiksi voitles peaaegu kogu maa-
ilma vastu.

Voib olla on see dige, kuid jallegi lan-
geb selles siiii sOja iildjuhatuse peale, kes
ei suutnud oma liitlasi nonda t66le raken-
dada, et ka nemad nendelt noutud iilesan-
deid tidies ulatuses oleks taitnud. Koiki
neid asjaolusid renomeerib kindral L e i n-
veber jirgmise siigava lausega: ,,Wir
zogen in die Schlacht nicht aber zum
Kriege aus!“™)

Uldine jéreldus.

Maailmasdoda oma tidies ulatuses moo-
dustas midagi kaootilist, kus nii palju iga-
suguseid iiksteisele vastukidivaid noudeid
iiles kerkis, nii et moned autoriteedid on
joudnud arvamisele, et iildse ei olegi voi-
malik reguleerida millegiga sarnast hiigla
niahtust. Teised on arvamisel, et ainult

*) Matteline tolge: Olime kdlbulikud lahinguks,
mitte aga sdjaks,
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majanduslised faktorid on olnud mojuvad
ja otsustavad. ‘

Kui aga jilgida samm-sammult siind-
musi kuni 10puni, siis peab tihendama, et
ka ldinud soda oli Clausewitzi sonadega
oeldud ,,Ararippuvy korgemast seadusest
— relvade joust”. Vahe endiste sodadega
oli ainult see, et sarnases moodus ei ole
seda nahtud veel kunagi ja koik juhtimise
raskused ja selle tarvidus tulid eriti ilm-
siks. Juhtimise tarvidus koikidel aladel,
koikidel teatritel, koikide liitlaste wvahel,
koikides ressursides on ainukeseks ees-
mirgiks iildsdja voiduks.

Sarnase asja organiseerimine on vaga
raske ja iiksik inimene ei suuda siin mida-
gi teha, Juba nii vara kui vdoimalik, peab
algama tarviliste eeltoodega. On tarvis
korvale heita koik erihuvid ja rahvusliku
enesearmastuse, sest koik nad kaovad kui
vaht, kui sdda on kaotatud.

Esimeses jarjekorras on tarvis algusest
peale miarata kindlaks jargmised punktid:

1) kindlaks miirata soja eesmairgid ja
tommata teatud raamid sojategevuse lope-
tamise mottes;

2) vastastikku garanteerida, mingisu-
guseid erihuvisid mitte dilesseada ja sa-
muti mitte sdlmida scparaat—raﬁu;

3) organiseerida perioodilisi ndupida-
misi politilisel ja soOjavielistel aladel, et
koordineerida ettevalmistuse toid.

Peale selle on tarvis otsida ja ka leida
ja moodustada organism, mis teostaks iild-
soja iilemjuhatuse ja mis hakkaks funkt-
sioneerima soja kuulutamisega.

Siin peab olema:

1) politiline juhtimine — mis valitseks
vilis- ja majanduspolitika iile ja seaks
kokku sojaplaani;

2) sbdjavieline juhtimine — mis juhiks
operatsioone ja pithendaks ithesugust ti-
helepanu koikidele teatritele.

Et seda realiseerida, vajame suure
prestishiga mehi, kelledel on rahvusvahe-
line kaal ja kelledel on kindel tahtmine
jouda resultaadini. Rahvas, kes tahab ela-
da, kes tahab hoida alal oma kohta teiste
keskel paikese all, peab sarnaseid mehi
omale kasvatama.

On muidugi raske paljastada tulevik-
ku, kuid tuleb pidada meeles moddunud
aegade opetusi, On viga toendoline, et fu-
levased sojad saavad olema koalitsiooni
sojad ja koige raskem probleem, mis sel-
lega kaib kaasas, on juhatuse probleem ja
hidda sellele, kes ei ole tdhendatud iisi-
muses kiillalt ettevalmistatud.

Londoni Merevae konverents.*

A. Traksmann.

1I. Konverentsi arenemiskiik ja tulemused.

Ajal, kus ma kirjutan neid ridu, konve-
rents on elamas iile oma viimseid tunde.
Ta juhataja, Ramsay Mac-Donald, on juba
votnud pikema puhkeaja ning s6itnud dra
oma kodukohta, oodates, kuni eksperdid
redigeerivad 10pulikult konverentsil ‘tehtud
otsused.

Seega, kolmekuiste 1abirdakimiste, vaie-
luste jne. jdrele on joutud — aktide kor-
raldamiseni.

Seega paras aeg resiimeerida konve-

rentsi -arenemiskdik ja ta t60 tulemused,

*) V. ,,S6dur“ nr. 14/15/16 — 1930.

Vigade parandus selle artikli
eelmises osas: Lhk, 432 II veerg on trii-
kitud ,,...anmab 67-me miljardilise iilejasgi...“
pro ,,7-miljardilise ...“; lhk. 436 II veerg p. 3¢
on triikitud: Inglise-Jaapani pariteedi... pro Ing-
lise-Ameerika... pariteedi tunnustamine merel.

ja — Inglismaa,

pirast seda, kui oleme juba vaadelnud,

‘oma esimeses artiklis, neid probleeme, mis

konverentsil tulid arutusele.

Enne siiski veel iiks vidikene kiisimus:
Kes odieti olid esindatud Londoni konve-
rentsil? Meie teame, viis suurriiki: Prant-
susmaa, P. A. Uhendriigid, Itaalia, Jaapan
Nimelt Inglismaa ja ei
mitte Suur-Briti, sest Mac-Donald’i kdrval
konverentsil olid esindatud iseseis-
vate delegatsioonidega kbik
Inglise domiinionid: Kaanada, India, Lou-
na-Aafrika, Austraalia, Uus-Meremaa. Mui-
dugi oma delegatsioon ka lirimaal. K&ik
see on veidi raskesti arusaadav korvalt-
vaatajale. Sest meie arusaamises riikliku
iihtluse iiheks padmiseks tunnuseks on
iithine vdlispolitika, mida juhib
keskvalitsus. =~ Midagi sarnast pole enam
Suur-Britis, kus koigil rahvusvahelistel
konverentsidel domiinionid = esinevad ise-



534

SODUR

Nr. 17/18.

seisvalt. 'Niisuguses olukorras: mis jdib
siis veel iile selle maailmariigi politilisest
iihtlusest? Meie moistame, kuivorra kee-
ruliseks on kujunenud Suur-Briti keskvalit-
suse vilispolitika, kes igas tdhtsamas rah-
vusvahelises kiisimuses oma sammud peab
niiviisi korraldama, et need oleksid koos-
kolas iile terve maakera laialipaisatud do-
miinionide - arvamistega. Koigel sellel oli
oma maju ka modnunud konverentsil, mis-
padrast arvasin tarvilikuks seda olukorda
veidi valgustada.

Londoni konverents avati 21. jaanuaril
1930. Avamiskone pidas kuningas Georg V
isiklikult, kellele see oli . esimene avalik
esinemine pérast ta pikka haigust. Au-
vdart riigipea, kelle isik kahtlemata on
voitnud ko&igi maailma rahvaste siimpaatia,
tihendas, muuseas: ,,...Maailmasdjast ala-
tes, rahvad on olnud tunnistajaks, kuidas
riigimehed on piilidnud teha koik, et hoida
ira selle tumeda tragdodia kordumine.
Rahuhoone ehitamisel, mida meie teosta-
me, iiheks'tdhtsamaks sambaks on olnud
mererifkide omavaheline kokkulepe ees-
mirgiga piirata merijdude ning neid
vdhendada niivorra, kui see on koos-
kolas' riikide julgeolekuga.*)

Kuningas oma kone esimeses osas ta-
bab histi selle iildise masside meeleolu,
mis valitses enne konverentsi ning kandis
teda kolme kuu jooksul, nimelt: tahe dra
hoida ,,selle tumeda tragéddia kordumine®.
Selle tahe olemasolu ma konstateerisin
oma esimeses”artiklis. Ta on kdega katsu-
tav koOigis nende rahvaste "avalikus arva-
mises, kes olid esindatud Londonis. - Veel
enam: Londoni konverents oleks 16hkenud
ja laiali ldinud, kui mitte esimeste pie-
vade, siis esimeste nddalate jooksul, kui
mitte nende riigimeeste pea kohal, kes seal
koos istusid, poleks rippunud see armutu
Damoklese madk: avalik needmine sellele,
kes meelega otsiks tiili.

Kuninga kone teine osa mairgib terve
programmi: esiteks piirata, siis vi-
hendada mererelva, programmi, millest
‘jatkub veel Londoni konverentsi - jareltuli-
jailegi.

Kuninga konele jdrgnesid muidugi de-
legatsiooni juhtide omad: Mac-Donaldi,
Stimsoni, ‘André Tardieu, Grandi, Vakatsu-
ki jne. KOoik tdis pithalikku tosidust ja pi-
dulikkust, parimaid soove ja lootusi onne-
likule kordaminekule! Kuid neid lugedes
tdhelepanelikult, mirkad, et juba neis pi-
dulikuis avakdums — ‘tagas:hoxdhkult kuid

*) Times, 21. 1. 1930.

" malt neljaks kuuks,

selgelt — peegeldub vastu iga rahva ise-
laad ja arusaamine neis kiisimusis, mis
konverentsil peavad tulema arutusele. N&i-
teks, Mac-Donald ndeb juba Rahvasteliidu
olemasolus ja Kelloggi paktis ,neid tuge-

vaid moraalseid aluseid, millele julgesti
vOoib ehitada rahuto6“. André Tardieu
just siin lubab endale kiisida ,Xkuivorra

nende molemate institutsioonide olemasolu
iseendast voimaldab asuda toeliselt relvas>
tuse vdhendamisele, mirkides seega aeg-
sasti inglis-prantsuse vaielusi julgeoleku
kiisimuses, mis pidid nii palavaks kujune-
ma konverentsi vdltusel. Ja Grandi tooni-
tab puht itaalialikult: ,Itaalia valitsuse
juht Mussolini on valmistanud suure pro-
grammi meie riigi arendamiseks. Selle
kava teostamine nduab pikemat rahu. Itaa-
lia ei taha midagi muud, kui teostada ette-
ndhtud programmi Euroopas, kus valitse-
mas rahu.“*) Toepoolest: modern Itaalia
on see, mis on faSism ja fasism on see, mis
on Mussolini — seega ka rahvusvahelistes
kiisimustes ei voi olla muud kui Mussolini
programm. Et see programm tdsist pea-
valu voib tekitada konverentsile, oli selge
koigile juba enne konverentsi algust.
Uldine tihelepanu maailma konverent-
sile oli suur. Selles on teadlik Mac-Do-
nald, tihepdades: ,, Terve maailma tihele-
panu on poddrdud meile, sest meie peame
kergendama ta maksukoormat ning ta suu-
nima veel kindlamini rahuteed.“*)
President Hoover, huvitatud avamisko-
nedest, kuulab neid raadioteel. Kuna on
veel varajane, sest ameerika kellaaeg nii-
tab alles veel kell kuus hommikul, siis see

protseduur olevat siindinud — voodis.
Vististi kiill, eelseisva t66 tdhtsust ja
ulatust silmas pidades, ei — iitleme — ju-

leta asuda ta juure kohe, energiliselt ja hoo-
ga, et haarata nii iitelda, hirga sarvist.
Diplomaatilised asjad arenevad ikka pikka
ja aeglaselt. Teades, et ees on suured ja
pdhjalikud lahkuminekud, mis vdivad saa-
da saatuslikuks konverentsﬂe ta juhataja
Mac-Donald algab sellega, et kdigepealt
katsub modduda suurtest kiisimustest.
»Meil on aega, ta iitleb, t66d jatkub vihe-
pole rutata midagi.”
Avamine -on teisipdeval; sellele jirgnevad
muidugi vastuvétmised, visiidid, ,,kontakti
vOtmine* delegatsmomde vahel, komisjo-
nide moodustamised ja — kides ongi kuu-
lus inglise ,,week-end (nidala ]opp), kus
korraliku inglise kombe jirele ei saagi
enam ette votta midagi tihtsat. Ka teise

*) Le Temps, 21. I. 30.
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ja kolmanda néddala konverentsi east voik-
sime lugeda veel n.n. ettevalmista-
vasse perioodi, mis viltas  kuni
veebruari keskpaigani. Seda ettevalmista-
vat perioodi iseloomustavad jargmised
ndhted:

1. Suurte politiliste kiisimuste puudu-
mine: Prantsusmaa ootab oma jul-
geoleku probleemidega, Itaalia pa-
riteedi noudmisest piiiitakse nagu
minna moodda.

2. Politiliste kiisimuste asemele esi-
kohale on mnihutatud meretehnilised
probleemid, millest tahaksin lithi-
dalt puudutada kolme: meetodi kii-

simused, sbjalaevastikkude iildton-
naaZ ja — allveelaevade kiisimus.
Meetodi kiisimuses tuleks pi-

dada silmas jargmist: Sojalaevastiku suu-
ruse voib mdidrata kindlaks kahel viisil:

a) Fikseerida lepingus laevastiku iild-
tonnaaz, jattes vastavale riigile
tdielise vabaduse, kindlaks-
madratud iildtonnaaZi piirides, ehi-
tada neid laevu, mis ta loeb eriti
tahtsaks oma riigikaitse huvides.
See on n.n. illdmeetod (méthode
globale). :

b) Fikseerida lepingus iildtonnaaz, kuid
peale selle ka iildtonnaazZi jaotus
laevade liikide jdrele: nii palju suu-
ri soomuslaevu, nii palju ristlejaid,
miinilaevu, allveelaevu jne. See on
meetod liikide jdrele (méthode par
categories).

Uldmeetodi pooldavad — prantsla-
s e d, meetodi kategooriate jidrele — ing-
lased ja ameeriklased, kellega Londonis
iihines ka Itaalia. Mikspérast inglased ei
taha anda prantslastele vabadust ehitada
neid laevu, mida viimased soovfiksid. Ing-
lased iitlevad: see on vidga ilus, kuid teie
votate kidtte ja kasutate terve tonnaaZi,
nditeks, ainult allveelaevade — suurte ja
vihemate — ehitamiseks. Sellega olete
saavutanud médratu iilekaalu meie suhtes,
mida meie kuidagi ei voi lubada.  Tési-
sest fonnaazi kindlaksmédidramisest ja —
relvade piiramisest vdib seega juttu
olla ainult siis, kui see on siindinud liikide
jarele. Vaielused meetodi kohta algasid
juba Washmgtoms olles iiheks pdhjuseks,
mikispdrast seal suudeti fikseerida ainult
suurte soomuslaevade proportsioon (5:5:
1,75:1,75), kuna k&igi muude liikide ton-
naaz oldi sunnitud jatma lahtiseks. Lon-
.donis’ meetodi kiisimus enam ei omanda-
nud nii teravat kuju, sest vahepeal .—

itaalia.

1928. a. siigisestes ldbirddkimistes. inglis-
prantsuse vaatekohad olid siiski juba ldhe-
nenud iiksteisele. Seega joutakse kokku-
leppele, et iga riik temale véimaldatud iild-
tonnaaZi jaotab ise jargmiste liikide vahel:
suured soomuslaevad, lennukite emalae-
vad, suured ristlejad, vdikesed rlstle]ad
destroyerid, abilaevad, allveelaevad. -~

S(’Sja.laevasti'k\kude iildton-

‘naazi suhtes selguvad kohe alguses suu-

red lahkuminekud. Peab t{dhendama, et
ainult Prantsusmaa oli juba aegsasti tea-
tanud konverentsile oma. programmi ja va-
jadused. Ta memorandum 20. XII. 29 on
huvitav dokument, redigeeritud prantslas-
tele omase motte selgusega ja tépsusega.
Prantsuse politika konverentsile tulles oli
seega tiiesti avalik ja otsekohene. Nad
teatasid koigile: meie vajame nii suurt ‘laev
vastikku oma julgeoleku tagamiseks, nii
palju tonne neid ja neid laevu — olge nii
lahked, oleme valmis kdike seda vihenda-
ma, kund ainult iihel tlnglmusek

nimelt: kui suurendate meie julgeolekut
vastavate lepingutega. siaM .
Mis puutub teistesse riikidesse, siis

nad esitasid oma nouded ja  programmid
alles hiljem, nii et umbes veebruari kesk~
paigas konverentsil olid kdes  tépsad
»numbrid* koigilt delegatsioonidelt. peale

Millest konelesid need numbnd'?

Oma esimeses artiklis ma tdhendasiam,
et Londonis, mis puutub sdjalaevastikkude
suurusse, pidid tulema lahendamlsele]arg—
mised lahtlseks jadnud kiisimused:

— Suur-Briti — P. A. Uhendriikide

pariteet. '

— Jaapani laevastik, mille

eriti Huvitatud Uhendrugxd

— Prantsuse laevastik, mille suurusest

eriti huvitatud Inglismaa.
- — Prantsuse — Itaalia pariteet.

suurusest

Suur-Briti —  Uhendriikide parxteedx
kiisimus, lahendatud osaliselt juba Wa-
shingtonis, on ette otsustatud juba - enne

Londoni konverentsi.  Inglased ei. vaidle
sellele vastu, ei suuda sellele vastu vaielda
pohjustel, mis selgitasin varemini. Terve
kiisimus: seisab selles, kui kdrgele
fikseerida see pariteet: inglased
tahaksid ta kruvida voimalikult korgele,
on ju nende tarvidused sojalaevastikus ik-
kagi suuremad. Uhendriikide omast, kuna
ameeriklased ndeksid pariteedi nii mada-
lana kui vahegi voimalik. Juba 9. II. saa-
vutatakse esialgne tasakaal:.1.200.000 ton-
ni, mille jaotus liikide jirele ei. tekita-ka
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raskusi. Kuid mida siis angel-saksid on
valmis lubama Jaapanile ja Prantsusmaa-
le? Sellest oleneb kdik. 8-dal veebruaril
selguvad numbrid siingi:

— Jaapanile — 700.000 tonni.*)

— Prantsusmaale 450.000 tonni; sama
palju ka Itaaliale.

Kuid Jaapan nouab 780.000 tonni ehk

70%, sellest, ‘mis omavad Uhendriigid. Ja

Prantsusmaa, nouab ei vihem ega rohkem

kui 800.000 tonni — arvu, mida nideb ette
ka ta uus laevastiku programm. Seega via-
ga suuri lahkuminekuid, eriti Prantsusmaa

-suhtes, mis ei kuuluta head konverentsi
kdekdigule.
Veidi omapéirasel seisukohal _asuvad

itaallased. Kui prantslased kiisisid Gran-
dilt: ,,millised on siis teie numbrid“, on
vastus lithike: ,,samasugused mis teil*. See

tdhendab: Itaalia iseseisvalt, omaette e i
ndua mitte midagi — vaid koik on
kalkuleeritud suhteliselt Prantsusmaaga.

Noorem ladina ode tahab olla ei vidhem
ega rohkem relvastatud kui ta vanem &de.
»Meie kordame, et meie relvastus peab
olema arvestatud olenevalt Euroopa teiste
kontinentaal riikide omaga. Meie ei taha
ja ei saa olla ‘ei vihem relvastatud ega
rohkem desarmeerunud kui teised.“**) See
on huvitay seisukoht, end nii tihedasti si-
duda teise saatusega. Kuid ldhemal vaat-
lemisel see positsioon pole sugugi nork,
vaid iimberptodrdud, ta on koguni vidga tu-
gev, eriti kui ta tidiendatakse veel jargmi-
se mottega: ,,oleme valmis oma sdjalae-
vastiku dildtonnaaZzi fikseerima nii ma-
dala kui iganes voimalik, kuid
tingimusel, et ta poleks madalam kui k&i-
ge tugevama kontinentaal riigi oma Euroo-
pas.“ Selle ,ko6ige tugevama kontinentaal
riigi" all on mdeldud muidugi Prantsus-
maa.

,Nii madala kui iganes vd&imalik“ - —
see maagiline mdte teeb Itaalia seisukoha
eriti sliimpaatseks terve maailma avalikule
arvamisele, vilja arvatud, muidugi Prant-
susmaa, kes selle vastu vaidleb kui tulega.

Kuid, .mikspdrast on prantslased pari-
teedi vastu Itaaliaga? ,,Meie ei saa aru,
iitlevad inglased veidi pilgates, miksparast
prantslased, kes nii suure kadedusega hoo-
litsevad oma julgeoleku eest nii merel kui
maal, ei taha sama lubada oma naabrile.”
Pdhjus selleks on viga lihtis ja inglased
teavad seda paremini kui keegi muu maa-
ilmas. Julgeolek ‘on relatiivne mdiste. Ma

*) Matin, 10. II. 30.
**) Gazeta del Popolo, 18. III 80.

‘olen seda julgem, mida ndrgem on

mu
hea naaber, kellega mul on arveid oien-

dada.

Prantslased tahendavad digusega: Itaa-
lia pariteet meiega sdjalaevastikus ta-
hendab praktiliseltselle riigi
midratut iilekaalu meie Ssuh-
tes Vahemerel sel lihtsal pohjusel,
et Itaalia on ainult Vahemere riik, kuna
meil on kaitsta merepiire ka 'Atlandi oo-
keanis ja La Manche’il; pealegi meie ko-
loniaalriik on laiali k&igis maailma jagu-
des. Et olla vdhemalt sama tugev Vahe-
meres kui Itaalia, selleks meie peame oma-
ma vahemalt 409 tugevama laevastiku kui
[taalia, see iilejadk kulub nimelt mnende
riigiosade kaitseks, ‘mis asuvad véljaspool
Vahemerd. Lisame sellele juure, et Prant-
susmaale on eluliselttarvilik end
tunda vdhemalt Vahemere ld4dnepoolses
o0sas sama tugevana kui iikskdik milline
teine Vahemere riik.  Pilk kaardile iitleb
meile mikspérast: siit 16ikavad 1&bi Prant-
susmaa ' ihendusteed ta suurema ja rikka-
ma koloniiga — Po&hja-Aafrikaga (AlZii-
ria, Marokko, Tunis). Meie teame, mis
on Pdhja-Aafrika praegusele Prantsusmaa-
le: ta andis emamaale Maailmasdjas iihe
miljoni sddureid, médaratud tooresainete ja
toiduainete tagavarad,. ainult AlZiiriaga
kaubanduse brutto viirtus 1929. a. tousis
O-le miljardile frangile. On selge: iihen-
dusteed niisuguse, rikkuse allikaga peavad
olema kaitstud nii sdja ajal kui rahu ajal.
Moodunud sdjas neid teid kaitses inglise
laevastik. * Kuid kuidas. olukord kujuneb
tulevikus — see ongi, mis teeb praegu mu-
ret prantsuse riigimeestele. Hea meelega
nad olekisid nous tulevikuski selle truu val-
vuri kohused merel — nii Atlandi ‘ookea-
nis, ‘Vahemerel kui mujalgi — usaldama
Inglismaale, kui viiimane seda soo-
viks. ' Kuid koigi kiisimuste keerdsGlm
praegu Londonis selles seisabki, et in g-
lased ei ndi enam seda soovi-
va't Kui endise Baldwini valitsuse ajal
prantslased voisid veel hellitada lootusi, et
1904. a. s8lmitud ,,entente cordiale‘ piisib
edasi, siis Mac-Donaldi kéik sammud on
jdrjekindlalt suunitud sellele, et Inglismaa
vélispolitikat viia vdlja Pariisi sdiduveest.
Tagajirg: prantslased tunnevad end iik-
sinda ning on sunnitud ka oma julgeoleku
merel rajama vaid iseenda joule.

»ltaalia pariteedi néudmine meiega on
tosiselt ohtlik Prantsusmaale. Meie ei saa
seda lubada ei mingil tingimusel, nii ole-
vat tidhendanud Briand Londonis inglise
lehtede teadetel. Kuna Itaalia omalt poolt
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ei olnud nous loobuma oma ndudmisest
iihelgi tingimusel, siis see kiisimus oligi,
mis eeskitt otsustas konverentsi saatuse.
Edaspidi vaatleme veel lihemalt neid ma-
noovreid, mida yottis ette ‘kumbki pool
oma eesmdirkide saavutamiseks.,
Allveelaevade kiisimuses
konverentsil Kohtasid, nagu seda vdis juba
ette arvata, kaks vastasvaadet: inglise oma
iihelt poolt ja prantsuse — teiselt poolt.
Olen iseloomustanud mdlemaid vaateid ju-
ba ennemalt. Konverentsil kummagil vaa-
tel olid oma pooldajad. Jaapan toetas
Prantsusmaad, on seda teinud alati, sest
see riik neil vGi teistel pohjustel, on raja-

nud oma kaitse merel vihematele laeva-
dele, muuseas allveelaevadele. P. A.
Uhendriigid, kes veel WaSingtoni konve-

rentsil olid allveelaevade kaitsjad, olid va-
hepeal muutnud oma seisukohta, muidugi
inglaste mojutlusel, ning ldinud iile selle
relva vastaste leeri. Muidugi see vaadete
vahetus kutsus esile prantsuse erikirjandu-
ses kibedaid etteheiteid ja pilkeid Uhend-
riikide aadressil. Prantsusmaa positsioo-
nid norgenesid. Niisuguses olukorras oli
eriti tdhtis, mida arvab allveelaevadest
Itaalia. Enne konverentsi oldi iildiselt ar-
vamisel, et Itaalia kui kehv riik pooldab
allveelaevu kui vaese kaitserelvu tugeva
vastu. Kuid ltaalia asjatundjad vaikisid,
oodates kuidas kujuneb olukord. Suur oli
prantslaste iillatus, kui konverentsil iihel
ilusal pdeval selgus, et Itaalia pooldab ka
allveelaevade tdielikku kaotamist. Pdhjen-
dus: Jugo-Slaavia allveelaevad, mis Itaalia
arvates pole ju muud kui prantsuse allvee-
laevastiku teisendatud vdljaanne, vdivad
saada ohtlikuks Itaalia julgeolekule Aadria
merel, seda enam, et Itaalia siin ei oma
hédid sadamaid ja toetuspunkte, kuna Ju-
go-Slaavial neid on’' rohkesti.

Niisuguses olukorras allveelaevade kii-
simus tuli konverentsil arutusele avalikul
istungil 11. veebr. Prantsusmaa Kkaitses
oma seisukohta suure osavusega. Ta esin-
dajana esines tolleaegne mereminister
Georges Leynes, kes oma Ioputeesi vottis
kokku jargmiste motetega:

1. Prantsusmaa ei saa loobuda allvee-

laevadest, mis on tarvilikud ta riigi
- kaitsele. )
2. Prantsusmaa on ndus rahvusvaheli-
selt reglamenteerima allveelaevade
kasutamist, samadel alustel, nagu
on korraldatud koigi pealvee laeva-

de tegevus.

Kuna prantsiaste poolt kdneles ajalugu
ja kiisimuse faktiline seisukord, siis vaie-

luste tulemused olid ndha ette: allveelae-
vade kaotamise kavatsused tulid heita kor-
vale ning asuda nende tonnaaZi fikseerimi-
sele ja tarvitamise reglamenteerimisele.
Koneledes allveelaevadest, peab silmas
pidama, et neid on mitmet liiki.  Kdige-
pealt viikesed ‘kaldakaitse allveelaevad,
mahutusega kuni 650 tonni, mis vdivad te-
gutseda ainult kalda lihedal; edasi kesk-
mised ja suured patrull-laevad, mahutuse-
ga 950—1800 tonni, viimased tegevuse
raadiusega kuni 8000—9000 km, I[0puks
toelised allvee-ristlejad 2500—3000 tonni,
tegevusraadiusega kuni 15.000 km. Neid
viimaseid — allveeristlejad — ainult suur-
riigid omavad moned: Inglismaa — 1 (X-1

— 2525 't.), Uhendriigid — 2, Prantsus-
maa — 1 (Surcouf — 3000 *t.).
Allveelaevastiku iildtonnaaz 1930. a.

oli jargmine (teenistuses vd&i ehitusel):*)

Suur-Briti 66,336
Uhendriigid . 87.809
Jaapan 75.787
Prantsusmaa 91.048
Itaalia 35.720

Meie ndeme: Prantsusmaa omab juba
kbige tugevama allveelaevastiku maailmas
ja ta uus laevastiku programm nieb neid
ette 120.000 tonni, peale selle 3—4 suurt
allvee ristlejat. Prantsusmaa kardab, et
Londoni konverents, kui ka ei sunda tiiesti
kaotada allveelaevu, siis vihemalt tahab
tugevasti piirata nende iildtonnaaZi ning,
mis peaasi, likvideerida suured allveerist-
lejad. ,,Meie oleme siis sdjakorral kaota-
nud iithenduse Indo-Hiinaga, sest pealvee

merel ei valitse ju meie“, nii tdhendavad
prantsuse asjatundjad. Koik see on mui-
dugi Oige siis, kui prantsuse laevastikul

merel tuleb tegutseda iiksinda, ilma inglise
laevastiku kaasabita, v6i koguni vii-

mase vastu. -

Resiimeerides konverentsi ettevalmista-
va perioodi meretehnilise 168 tulemusi, sel-
gub jargmine pilt:

— Inglise-Uhendritikide kokkulepe pea-

aegu saavutatud; ]

* — Inglise-Uhendriikide-Jaapani kokku-
lepe veel lahtine, kuid on tdsiseid
lootusi selle saavutamiseks pérast
pikemaid lidbirddkimisi;

— ristil vastukdivad vaated Inglismaa
ja Prantsusmaa vahel, mis puutub
viimase sojalaevastiku iildtonnaaZi
ja allveelaevadesse;

— tdieline motete lahkuminek prant-
suse-itaalia pariteedi kiisimuses.

*) Excelcior, 9. veebr. 1930,
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Veebruari keskpaigas on joutud seisu-
korrani, kus koigile on selge, et puht-teh-
nilised labirddkimised enam edasi ei vii.
On teada, et eriti, mis puutub prantsuse
laevastiku iildtonnaazi, 'siis viimased ei ole
nous loobuma oma 800.000 tonnist, ilma
etneile antaks uusi politilisi
julgeoleku kindlustusi merel
nende poolt, kes seal on vigevad. Konve-
rentsi otsustav periood algabki sel-
lega, et esiplaanile kerkivad politilised
probleemid, mille tsentrumis on Prantsus-
maa. Oieti prantsuse delegatsioon oleks
tahtnud, et mneed politilised kiisimused
oleksid voetud konverentsi pdevakorrale
kohe esimesest pdevast: et see ei siindi-
nud, selles prantsuse avalik arvamine pole
kunagi loobunud siiiidistamast Mac-Do-
naldi.

Seega 14.—15. veebruari paiku konve-
rentsil on t6éusnud esiplaanile inglis-prant-
suse ,,sObralikud“ ladbirddkimised politi-
liste lepingute ja garantiide kohta, I4bi-
radkimised, mille sisu ja motte viga kuju-
kalt votab kokku Matin’i kirjasaatja Jules
Sauerwein jargmise 'kaksikkonena:

— inglased: teie nouate 800.000
tonni — see on hirmus palju, kuna meie
pitfrdume koigest 1.200.000 tonniga. Meie
avalik arvamine ja admiraliteet ei lepiks
sellega kunagi, juba niiiid ta heidab meile
ette, nagu tahaksime desarmeerida Inglis-
maa, kuna Euroopa mander on relvastatud;

— prantslased: mitte meie ei
soovi teie desarmeerimist. Meil on iiks-
kdik kui suur on teie laevastiku ildton-

naaz, mitte teie vastu el relvastu meie,
vaid meil on iteisi faktoreid, millega peame
arvestama. Teate isegi: Saksamaa, Itaa-
lia ja 10puks — Venemaa, eraldi voi iihen-
datud. Meie peame olema valvel. Ja kui
tahate, et voiksime vdhendada, siis — tul-
ge meiega;

— inglased: millistel tingimustel
oleksite néus vihendama?

— pramntslased: ainult iihel tingi-
musel nimelt: kui praegu siinolevad riigid
armavad absoluutse garantii, et Zhvardava
konflikti puhul nad astuvad vilja iihiselt
kallaletungija vastu;

— inglased: kuid teil on juba Rah-
vasteliidii pakt, Lokarno lepingud, Kelloggi
pakt — kas sellest pole veel kiillalt, et
ikka veel uusi soovite; _

— prantslased: sellest oleks
*kahtlemata kiillalt, kui kdik lepingu-
osalised olekisid ndus ilmtin-
gimata tditma pealepandud
kohustusi. Kuid, kahjuks, see pole

nonda! Rahvasteliidu pdohikirjas erilise
véirtuse julgeoleku mottes omab artikkel
16, mis nieb ette sanktsioone kallaletun-
gija vastu. Kui 1924. a. Rahvasteliit tah-
tis tegelikult teostada selle artikli ning sel-
leks vélja tootas n.n. Genfi protokolli, mis
Rahvasteliidu iildkoosolekul vastu vdeti,
siis olid Inglismaa .ja Itaalia need, kes pro-
tokollile keeldusid andmast oma allkirja.
(Mac-Donald ise oli protokolli poolt, kuid
ta lithiaegne valitsus kukutati varsti vana-
meelsete poolt. A.T.) Soovite niiiid
uuesti elustada 1924. a. protokolli? Tdéen-
dage seda! Lokarno lepingud — nad on
kohaliku tdhtsusega ning ei lahenda Va-
hemere kiisimusi. Ja mis puutub Kelloggi
pakti, siis kas on ameeriklased ise kunagi
pitiidnud tdiendada seda pakti mdnesugus-
te tipsamate materjaalsete garantiidega? «—
Teie teate — nad pole seda teinud. See on
vdga ilus ja armas — kuulutada sdda ku-
riteoks, moista ta hukka moraalselt, kuid
seeeitakistaveelsugugikuri-
tegu siindimast. Peab looma
kiillalt tugeva vastastikuste
kokkulepetejagarantiide siis-
teemi, mis selle kuriteo vidhe-
malt laiemal ulatusel teeks
vdimatuks! Seda tahame meie. Ning
senikaua, kuni seda kindlustuste siisteemi
poie veel olemas — vabandage viga, kuid
oleme sunnitud toetuma eeskdtt enda
joule.

—inglased — 2 — ! — — —

Inglased omalt poolt ei joudnud veel
anda uut vastust, sest ldbirddkimised tuli
ajutiselt katkestada: Pariisis langes André
Tardieu esimene valitsus ning delegatsioon
oli sunnitud s6itma koju tagasi.

Tardieu esimese valitsuse kriis iseen-
dast on iilihuvitav episood, mis niitab, et
Prantsusmaal sisemised parteide vahelised

voitlused ja ndgelemised on sageli sama
védiklased ja mottetud kui meilgi. Tardieu
oli vdga kaua dra kodumaalt: 3 nidalat

Haagi konverentsil, pidrast seda kohe ter-
ve kuu Londonis. Ta iilesastumine ja saa-
vutused rahvusvahelistel ldbirddkimistel
eriti Haagis olid suurepdrased. Hiilgav
konemees, otsustav ja kindla kdega ta oli
voitnud endale tdielikult terve avaliku ar-
vamise poolehoiu kodumaal. Kuid — sel-
lele vaatamata, ta kukutati seljataguse ju-
husliku haaletamﬂsega parlamendis, kus
pahem tiib kasutas dra tugeva mehe dra-
olekut selleks, et intrigeerida ta vastu.
Meelepaha torm on iildine ja intrigandid
karistatakse sellega, et mnende kandidaat
kukub Jdbi juba parlamendile esitamisel.
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Tardieule publik nii parlamendis endas
kui viljas tdnaval - valmistab juubeldava
ovatsiooni. Ta vormeerib uue valitsuse,
mis kinnitatakse ametisse 6. mértsil. André
Tardieu on kahtlemata iiks neid Prantsus-
maa noori joude, kes kuulub tuleviku suu-
ruste hulka: ta hiilgavad anded ja tiise et-
tevalmistus (endine' ohvitser, ajaloolane,
pikk politiline karjadr) kindlustavad talle
kahtlemata esimese koha prantsuse poli-
tika ilmas.

Prantsuse valitsuse kriis oli vdldanud
3 niddalat. Londoni konverents piiiidis al-
guses midagi 4ra teha " ilma prantsuse
esindajaita, katkestas siis ldbirddkimised
iiheks nidalaks, hiljem tegutses uuesti;
kuid suuremaid 'tagajargi sellel t6ol ei
olnud, seisis ju Prantsusmaa p0levamate
kiisimuste keskkohas, mispédrast ilma te-
mata polnud voumahk teha mingisuguseid
otsusi.

Kuuendal mirtsil Briand sdidab tagasi

Londoni, kuna Tardieu so6it on esialgselt
takistatud toodega kodumaal.  Uldse vii-
mane hoidub niiiid rohkem tagasi kon-

verentsi toddest, usaldades selle Briandile.
Briand alustab Londonis viibimata katkes-
tunud 1dbirddkimisi.  Kuid on selge, et
moéodunud kolme nddala jooksul prantsuse
positsioon Londonis on ennem mndrgenenud
kui kovenenud. Kurjad keefed tahavad
koguni kinnitada, et Prantsusmaa olla taht-
nud kasutada kriisi, et konverentsist kor-
vale hoiduda. Olgu kuidas on, ,kontakti
votmine*, labirddkimised ja vaielused al-
-gavad uuesti. Nad €denevad visalt. Prant-
suse delegatsioon annab mdista, et mad
ndeksid heameelega Lokarno taolisi lepin-
kuid ka Vahemere suhtes. Neile vastab
Stimson, deklareerides: ,,P. A. Uhendniigid
ei ole ndus votma -osa ei iihestki julgeole-
ku lepingust, ka siis, kui see leping oleks
puht nduandva iseloomuga. - Koik sarna-
sed lootused on absoluutselt véimatud.

Kuid veel enne Stimsoni vastust, mis
olevat olnud inspireeritud president Hoo-
veri enda poolt, oli juba vastanud Mac-
Donald raadiogrammiga P. A. Uhendriiki-
de rahvale, milles muuseas Oeldakse jarg-
mist: ,,Panen ette ameerika rahvale vétta
igasse mere’kokkuleppesse suurima rahu-
pandina hea tahe ja patsifistlikud motted,
analooglhselt sellele, nagu seda ‘tegime
mele president Hoovenga 9. okt. 1929.

nglismaaeiolekskunagindus
leplngut mfille tahame sd1mi-
da.: kaesoleval konverentsil,

*) Daily Telegraph, 12, III. 30.

geograafiline asend on sootu

16. martsil.

rajama sojalistele liitudetle.
Sdjalised sidemed pole olnud
kunagi javeel vihem on seda
tulevikus tosise rahu kindlus-
tajaks.“*)

Mac-Donaldi raadiogramm iseloomus-
tab vdga histi Inglise politikat, mida see
rahvas ajanud, mitte ainult parast Maail-
masdda, vaid ka enne seda, nimelt: mitte
end ette siduda tdpsate, kindlate lepingu-
tega, vaid reserveerida endale kuni viimse
voimaluseni vabad kided otsustamiseks —
vastavalt olukorrale.  Prantslased teevad
inglastele etteheiteid selle politika pérast,
tahendades, et kui Inglismaa otsus juulis
1914 oleks olnud ette teada, voib olla,
Maailmaséda oleks jaidnud tulemata.

VGib olla, et tdesti oleks jadnud tule-
mata, iitleksime, kuid siiski meie, konti-
nentaal Euroopa elanikud, kes meie mii ti-
hedasti iiksteise korval elame, alaliselt
mures oma piiride puutumatuse  pirast,
‘meie peame piilidma aru saada ka selle
saartel asuva rahva mentaliteedist, kelle
teistsugune
kui meil. Umbritsetud merega, see rahvas
ei tunne ju otsekohest hiddaohtu, vihemalt
mitte Vahemere kiisimustes, ja mlksparast
peab ta siis ohverdama oma laevastiku
selleks, et kindlustada selle ohu eest ke-
dagi teist? - Ja kelle vastu? = Kdéesoleval
juhtumisel Itaalia vastu, s.o. riigi vastu,
kes, nagu ndgime eespool, jidrjekindlalt ja
alati on ‘toetanud Inglismaa vaateid ja
seisukohti.

Korvahtvaatajale on selge, et Prantsus-
maa piiiided siin pidid nurjuma, mis ka
siindiski. Uhenduses sellega konverents
mértsi kuu keskpaigas ldheb vastu

e e

viga raskele kriisile.

Keegi ei tea dieti, mida ette votta, et an-
da ldbirddkimistele uut hoogu ja Tootust
kordaminekuks. Seega kui Tardieu 15. mirt-
sil Londonisse jouab, siis teda voetakse
seal vastu kui messiast, kes pidi konve-
rentsi viima vidlja ummikust. Tardieu
jddb Londonisse ainult itheks pdevaks -—
Tal on mitmeid ldbirdakimisi,
muuseas pikem koénelus inglastega Che—
quers’is.

Mida o&ieti Chequers’is 16." Ill. arutati
ja otsustati, selle sisu on senini jddnud tu-
medaks korvaltvaatajale, sest ajakirjandus
on toonud selle kohta vastukidivaid arva-
misi. Pramtsuse ajakirjanduses on and-
meid,**) mis konelevad inglis-prantsuse

*) Sunday Times, 16. III 10.
**) Echo de Paris, 19. III- 30,
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kokkuleppest, kus Mac-Donald olevat lu-
banud mojuda otsekohe Roomas, et itaal-
lasi, eriti Grandit, viia jarelandmisele; Tar-
dieu vastutasuks olevat lubanud, sel juhtu-
misel, kui inglastel ldheb korda viia Itaa-
lia jdarelandmisele, vidhendada prantsuse
laevastiku programmi umbes 85.000 tonni
vorra. lus manddver — Itaalia arvel.
Voib siiski kahelda, et Mac-Donald niipal-
ju jarele andis prantslastele. Kuid néaib
siiski loomulikuna, et ta enda peale vdttis
vahemehe osa prantsuse-itaalia pariteedi
kiisimuse lahendamises, mille kordamine-
kul Tardieu muidugi vdis talle lubada md-
ningaid kompensatsioone. Kuid itaallased,
ndhes et inglased ja prantslased peavad
labirddkimisi iile nende pea, alarmeeruvad
omakorda.

»Kas véime olla kindlad, et Mac-Do-
nald tahab tdesti piirduda ainult ausa 1dbi-
rddkija osaga. Oleksime o&nnelikud, kui
seda suudaksime uskuda. Kuid on tunde-
mérke, mis {ubavad oletada, et on kdimas
surve avaldamine itaalia delegatsiooni
vastu, eesmargiga teda sundida jireland-
misele.“ *)  Ja , Tribuna‘*“ lisab juure:
»Kuid, vaatamata tugevale surveavaldu-
sele, mille all praegu kannatab itaalia de-
legatsioon, olgu veel kord toonitatud: Itaa-
lia ei anna fiialgi jarele pariteedi kiisimu-
ses, mis juba talle tunnustati Washingtoni
konverentsil.*

Grandi ‘omalt poolt, samuti alarmeeri-
tud, teeb visiidi Mac-Donaldile ja dekla-
reerib, et ta viibimata Londonist on sun-
nitud lahkuma, niipea kui Mac-Donald esi-
neb Roomas, temast mddda minnes, inglise
saadiku kaudu. Mis on kdige selle dgeda
manooverdamise tagajdrg? Viga kurb.
Mac-Donaldi vahemehe osa, selle asemel,
et itaallasi viia jdrelandmisele, drritas nad
veel rohkem iiles. Prantslased, nihes nii-
sugusi tagajirgi, jdreldasid sellest, et Mac-
Donaldi iilesastumine itaallaste suhtes
polnud kiillalt energiline. Aja-
kirjandus annab koguni moista, et viike-
sed tiilitsemised kahe ladina 6e vahel
voiksid koguni olla viga meelt mooda ing-
lastele, kes siis seda holpsamini vaikisid
valitseda Vahemerel ning puutumatuna hoi-
da oma pdlise India tee. Koik see ei
meeldi muidugi pormugi Briandile.  20.
martsil ta otsustab lahkuda Londonist ja
soita tagasi Pariisi, lugedes seega lGpeta-
tukls politilised lidbirddkimised konverent-
" sil, vdhemalt niivorra, kui see puutub
Prantsusmaasse.

*) Giornale d’Italia, 18. III 30,

Kuid Mac-Donald, kuuldes Briandi ka-
vatsustest, alarmeerub niiiid omakorda, ti-
hendas ju tdhtsaima riigi tdhtsama dele-
gaadi demonstratiivne drasdit paratamatut
fiaskot konverentsile. Veel kell 6 o&htul
Mac-Donald telefoneerib Briandile ja palub
temaga kokku saada. - Ta 'soov rahulda-

takse: Briand ipalub Mac-Donaldi. enda
juure ohtusoogile.
Suuri tagajirgi konelused mis siin

peeti ndhtavasti ei annud, sest Briand
jiargmisel pdeval teostas oma otsuse siiski
lahkudes Londonist. Paar pdeva hiljem tal-
le jargnesid ka merevde ja koloniide mi-
nistrid, kuna kohale jdid ainult delegat-
siooni tehnilised joud.

Kuidas hindasid Briandi sammu ingla-
sed ja itaallased?

Inglise ja suurelt jaolt ka ameerika
ajakirjandus, ndhes, et konverents voib
loppeda fiaskoga, veeretasid koik  siiii
Prantsusmaa kaela, kelle delegaatide dra-
olek takistavat t66d. Itaalia avalik arva-
mine vastas muidugi meelepaha tormiga,
kus sageli tuli ilmsiks dhvardus ja pilge.

Naiteks kirjutab la Tevere:

»Prantsusmaa  iilalpidamine  sunnib
Itaaliat tahes-tahtmatult otsima tuge tei-
salt, meid tdugates paratamata
jdrjekindlusega — Saksamaa
ho1lma. Itaalia ei tohi end isoleerida.
Ja meie e karda kordamast, et endise kol-
mikliidu (Saksamaa — Austria-Ungari —
Itaalia. A.T.) iilesehitamine iihel v6i tei-
sel kujul, kuulub tahtsamate tuleviku prob-
leemide hulka. Moobdustab ju rooma-
germaania maailm kd&ige selle siimboolse
péritolu, mida Laidne-Euroopas vdib nime-
tada kultuuriks. Itaalia, Austria ja Saksa-
maa kujundavad Euroopa traditsioonilise
aluspohja; idast ja lddnest raassid, kellel
puuduvad traditsioonid piiilavad avaldada
neile survet, kuid millele peab vastu
seisma.

Muidugi pole koik see, mida kirjutab
la Tevere, veel Itaalia ametlik arvamine.
Kuid on selge, et niisugused Kkirjutised
siiski ei' jddnud tdhelepanemata Saksa-
maal. Toon selle tdendusekls jargmised
read:

nltaalia ettepanekud Londonis ja ta
merepolitika iildse on Saksamaal leidnud
tdielikku heakskiitmist. = Mererelvastuse
vdhendamine, allveelaevade kaotamine, sa-
muti pariteet Prantsusmaaga, kdik see vas-

tab tédielikult Saksamaa piiiietele. Itaalia
merejoudude suurenemine, ithenduses

Prantsusmaa ndrgenemisega merel voib ai-
nult olla kasulik Saksamaale. Prantsus-
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inaa, kes tosiselt on seotud Vahemerel, on
sunnitud seda vihem tdhelepanu podrama
Pohja merele.*

Toodud nidide illustreerib meile seda,
kuidas manévreerib praegusaja n.n. ,ava-
lik diplomaatia“, Vahemgi intsident, ras-
kus voi arusaamatus politikas laguneb
laiali kulutulena kiirpressi = abil, igasse
maailma kaarde. Teda kommenteeritakse,
arendatakse, sageli suurendatakse ming
mone tunni jooksul ta on tagasi joudnud
lihtekohta koikvoimsa pithimusena, mida
nimetatakse ,,avalikuks arvamiseks*. See
,,avalik arvamine“, mida teevad iiksikud
inimesed ja inimeste grupid, sageli hoopis
korvaliste motiivide mdjutlusel, millel pole
midagi iihist iildiste rahvuslikkude huvi-
dega, meieaja demokraatliky korra juures,
on koikvoéimne, mis seob riigimehed kisist
ja jalust. Ja politilistel konverentsidel
selle avaliku arvamise vastukaja on see
miistiline joud, mis annab tooni, mis ot-
sustab edu v6i ebaedu iile.

Uhenduses eelnimetatud mandovritega,
kus kéik pooled olid pannud vidlja oma vii-
mased trumbid, konverents oli joudnud
oma koige kriitilisemasse ajajarku. Mac-
Donaldil tuli otsustada, kas 10opetada voi
midagi uut ette votta, sest endisi radu
edasi minna polnud enam vdimalik. Lope-
tada ta ef vdinud. Lopp samasel kujul
oleks olnud tdielik fiasko koigepealt kon-
verentsi korraldajaile — inglastele ja
ameeriklastele, kahtlemata saatuslik hoop
tervele tooerakondlisele valitsusele. Sest
mitte ainult prantsus-itaalia vastolud, Kka
inglis-ameerika-jaapani labirddkimised pol-
nud veel annud ei mingisuguseid positiiv-
seid tagajdrgi; Jaapani valitsus viivi-
tas ikka veel vastuse andmisega ameerika-
inglise iihisele ettepanekule.

Niisuguses olukorras ainult monesugu-
sed uued ideed vdisid voimaldada 14birda-
kimiste jatkamist, mis Briandi drasdiduga
tegelikult olid juba katkestunud. Millised
olid need uued ideed?

22. martsi] Briandi juure Pariisis ilmub
Briti saadik ja annab edasi Mac-Donaldi
palve sogita tagasi Londoni, miipea kui mi-
nistri jook'sev t60 seda vahegi véimaldab.
Uhtlasi antakse mdista, et Mac-Donaldil
olevat uusi ettepanekuid prantsus-itaalia
lahkuminekute lepitamiseks. ;

Briand jouab tagasi Londoni 25. mirt-
sil. Ja 26. mértsil kiirpress teatab maa-
ilmale:

»P. A. Uhendriigid olevat ndus sdlmi-

ma ndéuandva lepingu Londonis vii-
bivate riikidega;

,»Suur-Briti suhtuvat heatahtlikult Va-
hemere lepingule v6i vdhemalt ole-
vat ndus tapsamalt defineerima neid
kohus'tusi, mida nZeb ette Rahvas-
teliidu po&hikirja artikkel 16 oma
litkmete suhtes.”

Vohik kiisib niilid muidugi, miksparast
nende ilusate lubadustega oodati kaks
kuud, kuna ometi prantsuse “memorandum
20. detsembrist neid mainib ja on valmis
nendega arvestama tosiselt, tihrendades:

,Prantsuse valitsus on valmis koige
tosisemalt arvesse votma meid uusi julge-
oleku tagatisi, mis konverentsil antakse,
eesmdrgiga veel tugevamaks muuta rah-
vusvahelise solidaarsuse kindlustusi kaila-
letungija vastu, mida ndeb ette Rahvaste-
liidu pohikirja artikkel 16.

See, et inglased ja ameeriklased kaks
kuud viijvitasid oma wvastusega nimetatud
prantsuse ettepanekule, oli nende politiline
mandodver, kus pandi proovile Briandi ja
prantsuse avaliku arvamise kannatus. Ji-
releandmine tuli ainult siis, kui tdesti pol-
nud enam ‘vihematki teist viljapddsu.

Briand, kasutades iilaltoodud ,,mdista-
andmisi‘, nimelt ,,mdistaandmisi‘, sest et-
tepanekuteks neid veel nimetada ei saa,
asus muidugi viibimata kiisimuse selgita-
misele. Sellega .olid algatatud konverentsi
iGpurddkimised, mis alates 26.
mdirtsist arenesid peaasjalikult Briandi ja
Hendersoni (inglise vdilisminister) vahel
rning viltasid paar nddalat. '

Esialgu koik ndis minevat kdige pare-
mini. Kirjutati tédielikust ilksmeelest. En-
nustati koguni, et konverentsil kirjutatakse
alla kahele lepingule:

— esimene, n. n. ,ndéuandev pakt®
(pacte de consultation), millest
votvat osa ka P. A..Uhendriigid;

— teine, julgeoleku lepingud Lokamno
eeskujul Inglismaa, Prantsusmaa ja
Itaalia vahel.

Mglema lepinguga hiljem oleksid vai-
nud #hineda ka teised riigid, kes konve-
rentsil ei olnud esindatud.

»Nouandev pakt — mis see tihendab?
See pidi tidhendama seda, et P. A. Uhend-
riigid oleksid andnud lubaduse, et monesu-
guse konflikti puhul paktile allakirjutanud
riikide vahel, ,ta on valmis ndu pidama
nende abindude kohta, mis tuleksid tarvi-
tusele votta kallaletungija suhtes*.

Ainult ndu pidama‘ — mitte rohkem.
Kuid juba seegi oleks olnud palju. = Sest
ei saa ju nduda, et niditeks mingisugune
Kalifornia osariik annaks oma ndusoleku
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garantii-lepinguile Vahemeres, mis temast
on nii 16pmata kaugel. Seni P. A. Uhend-
riigid on end absoluutselt hoidnud kdrvale
Euroopa asjadest. Nad heitsid kdrvale Ver-
sailles lepingud, hoiduvad end Rahvastelii-
du t66st ning on .reserveerinud endale
tdiesti vabad kied igasugu konflikti puhul
tulevikus. Ometi Rahvasteliit on president
Wilsoni vaimusiinnitus. Koige halvem seal-
juures on asjaolu, et Uhendriikide eemale-
jddmine sunnib ka Inglismaad tahes-taht-
matult hoiduma kdérvale mander Euroopa
asjadest. Ka Inglismaa ei saa end siis si-
duda kindlate lepingutega mander Euroopa
riikidega, kui ta ei taha konflikti sattuda
Uhendriikidega. Kujutame, niiteks, ette, et
Inglismaa, olles seotud Rahvasteliidu po-
hikirja artikkel 16-ga, otsustab tarvitada
surveabindusid mingisuguse riigi X vastu,
kes on kallaletunginud teisele; iitleme Ing-
lismaa-kuulutab vilja mereblokaadi sellele
riigile X. Kuid P. A. Uhendriigid, tdiesti
suverdinsed oma talituses, kaifstes oma
majanduslikke huvisid, just tahavad jat-
kata kaubavahetust selle riigiga X. Kon-
flikt Uhendriikide ja Inglismaa vahel nii-
sugusel korral oleks méddapdidsmatu ning
selle eest igal tingimusel tahab hoiduda
viimane. Meie ndeme siit iihtlasi, milline
méidratu moOju — otse voi kaudeslt — on
P. A. Uhendriikide s6nal iildises rahvirsva-
helises kontserdis. Hma tema kaasa kone-
lemiseta vaevalt on veel mdeldav mingisu-
gune tihtsam politiline kokkulepe. Seega
P. A. Uhendriikide lubadus Londonis ,,ndu
pidada‘“ teistega siis, kui midagi juhtub,
oli suure t&dhtsusega, sest kdigepealt ta va-
bastas kded Inglismaale. Briand-Hender-
soni ldbirddkimised suundusidki pinna son-
deerimisele selle kohta, millisel kujul ing-
lased Gieti nideksid olemasolevate kindlus-
tuste kdvendamist julgeoleku kiisimusis.
Kisile voeti eeskdtt Rahvasteliidu - pdohi-
kirja artikkel 16, mille sisu seletamises
seni prantslaste ja inglaste vahel oli valit-
senud - péhjalik lahkuminek. Selle artikli
iildist tahtsust silmas pidades, toome ta
allpool:

,Kui iiks Rahvasteliidu liikmeist alus-
tab sbdda, siis ta ipso facto loetakse
sOjas koigi liidu liikmete vastu. Viimased
kohustuvad' katkestama .temaga igasuguse
kaubanduslise ja majanduslise ldbikdimise,
keelama &ra igasuguse ithenduse oma rah-
vaste jaiselle riigi rahvaste vahel, sa-
muti sundima Idpetama koik
kaubanduslised, majandusli-
sed ja isikulised vahekorrad
selleriigirahvastejaigasugu
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teise riigi vahel, vaatamata
sellele, kas. see viimame on
Rahvasteliidu liige. voi mitte.
Viimasel juhtumisel Rahvastéliidu Nouko-
gu on kohustatud oma soovi "avaldama,
asjast huvitatud valitsustele, nende so0ja-
liste, mere- ja lennuvde joudude °kohta,
mille abil Rahvasteliidu liikmed aitavad
kaasa selleks, et sundida austama Liidu
vastu antud kohustusi. (Minu harvendus.
A . T.) ‘ e

,,Rahvasteliidu liikmed annavad vastas-
tikku iik'steisele abi, et edukalt vastu pan-
na igale kallaletungile, mis jon sihitud iihe
liikkme vastu. Nad votavad tarvitusele tar-
vilikud abindud, et enda territooriumi kau-
du vabalt lasta 14bi iga Liidu liikme sdja-
joude, kes votavad osa iihisest aktsioonist,
selleks, et sundida austama Liidu pohi-
kirja.* Yot i lore o

Selle. paragrahvi sisu tdlgitsemises - 1d-
hevadki lahku prantslaste ja inglaste ~ar-
vamised. Ja mimelt jargmises:

Prantslased iitlevad: kui Rahvasteliidu
Noukogu on juba iihel hdidlel oma soovi
avaldanud sdjaliste joudude kasutamiseks,
siis see sooviavalduis on kate-
gooriliselt siduv.

Iga Rahvasteliidu liige, kelle poole
poéordutakse ° niisuguse sooviavaldusega,
on ilmtingimata kohustatud
andma Noukogu kédsutusse soovitava arvu
sOjalisi joude ithise aktsiooni organiseeri-
miseks rahu rikkuja wvastu.

Inglased vaidlevad sellele vastu. = Nad
nditavad, et Liidu Noukogu sooviavaldus
ei voi olla voetud kdsuna kdne-
all olevale yiigile, vaid -ainult sooviavaldu-
sena. Vastava riigi valitsus voib ta tdita,
kuid vGib ka jétta tditmata, ilma et ta sel-
lega rikukls Liidu pdhikirja.. Inglaste p&-
himote on: Rahvasteliit ei v6i piirata ei
ithelgi juhtumisel oma liikmete suverdin-
seid digusi. Sojalisi joude riigis kdsutleb
mitte Rahvasteliidu Noukogu, vaid. riikide
valitsused, kelle kded olgu vabad
otsustamiseks vastavalt olukorrale.

Kuid kiisimusel, nagu ta iiles vdetud,
on veel teine kiilg. Vahepeal on maksma
pandud- n.n, Kelloggi pakt, mis on kuulu-
tanud sdéja * ,,vdljaspool seadusi olevaks‘.
Kuid Rahvasteliidu pdohikiri, - kui ennem
maksma pandud, ndeb veel ette ,,;seadus-
liku* sdja, mimelt artikkel 15-nes, kus tad-
hendatakse, et kui Liidu ndukogu on osu-
tunud jouetuks lahendama tiilikiisimust,
siis see riik, kellele on tungitud kallale, on
digustatud tarvitama relva
enda kaitseks. Siin seega péhikiri
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lubab veel tarvitada ,,sdjadigust.  Uhel
ajal Londoni konverentsiga Genfis istus
koos suurem juriidiline noukogu, kes kaa-
lus kiisimust, kuidas Rahvasteliidu pdohi-
kirja juriidiliselt kooskdlastada Kelloggi
paktiga. Selles ndukogus prantsuse esin-
daja Pierre Cote pani, ette jargmise moo-
duse: kui Liidu Noukogu ei suutnud jouda
iihisele  otsusele, poordutakse auto-
maatselt ja sunduslikult Haagi
Rahvusvahelise Vahekohtu poole, iihtlasi
sunduslikult tdidetakse artikkel 16.
ettendhtud majanduslikud sanktsioonid.
Ka siin inglise esindaja kaitses ,va-
bade kate politikat, mille tagajdrjel nou-
pidamine ei joudnud teha siduvaid otsusi.

Koigist meist pikkadest vaielusist, mis
Genfis on juba vildanud aastaid ja uue
jouga puhkesid Londonis, korvaltvaataja
voib teha iihe jarelduse: Prantsusmaa, kel-
le piirid manderriigina on avatud kallale-
tungijale, piiliab Rahvasteliitu jarkjargult
kujundada, iihtlaseks, tugevaks jousiistee-
miks, mis ettendhtud kohustuste alusel
funktsioneeriks tervikuna, niipea kui on
sattunud hidaohtu iiks liili selles siistee-
mis. Inglased, selle vastu, arvates, et
nende seisukoht saartel kaitseb neid juba
kiiltaldaselt igasugu iillatuste eest, konele-
vad kiill igal paremal juhul rahust ja iildis~
test moraalsetest kohustustest teda aren-
dada. Kuid, ka Rahvasteliidu liikmena,
nad puuavad seletada enda peale voetud
kohustusi véimalikult vabalt ja iildjooneli-
selt, et mitte end a priori siduda oma ot-
sustes tulevikus.

Voib olla, et Londonis siiski prantsla-
sed ja inglased oleksid suutnud l3hendada
oma vaateid vdhemalt artikkel 16-ne tol-
gitsemises, mis oleks muidugi tunduvalt
tostnud Rahvasteliidu m&ju ja "autoriteeti.
Kuid Briand-Hendersoni 1dbirddkimistel
kaasaméjuvaks teguriks oli iihtlasi Itaalia,
kelle huvides hoopiski ei olnud inglise-
prantsuse kokkulepe. Nagu alati neil puh-
kudel, kus inglased ja prantslased ndisid
ldhenema iiksteisele, astub siingi vahele
Grandi ja teatab Mac-Donaldile, et ta toe-
tavat tdiel méidral inglise seisukohta. Eriti
mis puutub artikkel 16-sse, siis ta arva-
vat, et selle sisu on juba tidpsalt seletatud
Lokanno lepingute lisas ,F*.

Mida sisaldab &ieti see lisa ,,F*“?

Kui pédrast Lokarno lepingute allakirju-
- tamist Saksamaale tehti ettepanek astuda
‘Rahva'steliitu, siis Streesemann iihe takis-
tusena selleks toi ette artikkel 16-das ette-
ndhtud kohustused, mida Saksamaa ei saa-
vat votta enda peale. Mangus oli muidu-

gi jargmine konkreetne eeldus. Oletame,
et Poolal ‘tekib konflikt Venemaaga. Saksa-
maa Liidu liilkmena peaks Poolale andma
abi. Samuti ta peaks libi laskma oma ter-
ritooriumilt prantsuse sojalisi joude, kes
lihevad appi Poolale. Streesemann dekla-
reeris: iikski Saksa valitsus mingil tingi-
musel ei oleks ndus tditma kumbagi ko~
hustust. Et Saksamaa astumisele Rahvas-
teliitu mitte veeretada ette iilepddsmatuid
raskusi, selleks siis kombineeriti artikkel
16 seletus, mis Briandi, Chamberlaini ja
Mussolini al)l.ku’]adega saadetl saksa valit-
susele. See seletus on huvitav diplomaa-
tiline dokument, mispdrast . ta ‘toon all-
jargnevas: .

,Saksa valitsus avaldas soovi saada
tipsamaid seletusi Rahvasteliidu pdohikirja
artikkel 16 kohta. Meie, allakirjutanud,
ei ole Gigustatud esinema .Liidu nimel.
Kuid meil pole pohjust keelduda teile-iitle-
mast, kuidas meie sefetame. enda suhtes
selle artikli sisu.

Selle seletuse jdrele kohustusi, mis
jargnevad nimetatud artiklist Rahvastelii-
du liikmete kohta, peab moistma -selles
mdttes, et iga riik, kes on Liidu liige,  on
kutsutud loiaalselt ja mdjuvalt kaasa t66-
tama selleks, et sundida austama Liidu pd-
hikirja ja vastupanu avaldama igasugusele
agressiivsele toimingule — niivorra
kui see on kooskdias selle rii-
gisdjalise seisukorragajaar
vesse vittes riigi geograafi-
list seisukohta (Minu harvendus.
A.T). -

Siin meie niitid oleme!

...kaasa tootama loiaalselt ja mo;uvalt“
-— ,,nuvorra kuivorra® jne. Muidugi ing-
lastel pole raske seletust, mis kiill antud
Saksamaale, iildistada ka enda %ohta, se-
da enam, et ]urudllxselt nii neil kui itaal-
lastel on tdieline Gigus.

Selle poole kaldusidki ]uopuks lablraa—
kimised Londonis.

Uhenduses Grandi ulesastumlsega kon-=
verentsil itaalia ajakirjanduses, piasis val-
la .pdris kampaania prantsus-inglise libi-
rddkimiste vastu iildse. Vdidati teraval
toonil, et London ei olevat koht Rahvaste-
liidu pohikirja seletamiseks, vaid seda v&ib

. teha ainult Genfis.

Tugevasti nirvitses ka inglise avalik
arvamine, kartes, et Mac-Donaldil on jil-
legi kavatsusi veeretada Inglismaa kaela
uusi kohustusi Euroopa mandri ]ul,geoleku
kindlustamise alal.

Alamkojas vanameelsed sel puhul esi-
nesid arupdrimisega, millele Mac-Donald
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oli sunnitud vastama: ,Briti valitsus ei
kavatse end siduda mingisuguste uute ko-
hustustega, viljaspool seda, mis juba ette
nidhtud Rahvasteliidu pdohikirjas ja Lokar-
no lepinguis. Ta kasutab iihtlasi juhust,
et avalikult deklareerida: Prantsuse valit-
sus pole kunagi ndéudnud Briti valitsuselt
muid kohustusi, kui need, mis juba ette
ndhtud iilatoodud l'epmgms “

See oli strateegiline taganemine —
prantslaste eneste lahkel kaasabil, sest
Briand ise olevat tdiesti rahule jddnud ni-
metatud Mac-Donaldi deklaratsiooniga.

Ka P. A. Uhendriikide ajakirjanduses
n.n. Hears ajalehtede grupp, kes kogu aeg
on propageerinud Uhendriikides mn. m.
»suurt sO6jalaevastiku kava“, atakeerib dge-
dasti alguses Hooveri, pdrast Mac-Donaldi.

»Harra president®, deklareeritakse Hoo-

verile avalikus kirjas, terve maa on pettu-
nud teada saades, et teie toetavat Stim-

soni, viimase kavatsustes kirjutada alla
nouandvale lepingule. Arge olge imestu-
nud, hdrra president, kui rahvas ja Amee-
rika Senat, jitab teid iiksinda teie plaani-
des. Teie isiklikuis huvides seisab vilis-
asjade sekretdri viibimata &dra kutsuda
Londonist.*

On selge, et niisuguses vaenulises dhk-
konnas nii Hoower-Stimson kui Mac-Do-
nald-Henderson kahtlema 13id oma esialg-
setes kavatsustes, seda enam, et neid esi-
mesi kavatsusi endid tuleb kiill votta roh-
kem katsesarvedena  avaliku arvamise
proovimiseks kui tOsiste politiliste luba-
dustena. Mac-Donaldi ja Stimsoni stra-
teegiline taganemine on seda hdlpsamini
moistetav, et Itaalia vastuseismise tottu, ei
nouandvast ega garantiilepingust poleks
niikuinii asja saanud, mida hiljem négi dra
ka Briand ise. Oleks voinud ju kone alla
tulla’ nimetatud llepingute s6lmimine ilma
Itaaliata, kuid selle mooduse liikkas ta-
gasi Briand ise, sest see oleks olnud ava-
liku vaenukinda heitmine rahvale, kellega
Prantsusmaa tahab siiski korraldada oma
kodused asjad rahus. Selleks Londoni
kokkulepped pidid jdtma vabad voimalu-
sed tuleviku jaoks.  Uhtlasi oli vahepeal
Londonisse saabunud — ja see oli kdigis
neis kombinatsioonides kdige tdhtsam —
Jaapani vastus inglis-ameerika ettepane-
kutele, vastus, mis v8imaldas asuda kol-
m:klepmgute s6lmimisele  Uhendriikide,
Inglismaa ja Jaapani vahel.

Juba 7. aprillil oli selge, et lepingujst
viie riigi vahel asja ei saa, kuna kolmik-
lepingu saatus on kindel. 8. aprillil Mac-
Donald teeb veel viimase katse lepitada

prantslasi ja itaallasi, katse, mille Onnes-
tumises kellegil dieti pole enam vahematki
lootust.

10. apr. Mac-Donald teatab Alamko-
jale tdielise kokkuleppe saavutamisest Ing-
lismaa, Jaapani ja Uhendriikide vahel, ku-
na osaliselt on saavutatud kokkuleppeid
kdigi viie riigi vahel. Ta lopetab jarg-
miste sdnadega: ,,Mis puutub lahkumine-
kuisse Prantsusmaa ja Itaalia vahel, siis
on selge, et need riigid, samuti ka meie
jatkame t66d selleks, et jouda iihisele aru-
saamisele, mis oleks kooskdlas Londonis
sOolmitavate kolmiklepingutega.*)

Konverentsi t66 seega ei 10ppenud,
vaid katkestati ainult, lootusega soodsal
silmapilgul teda jatkata. Samnane moodus
konverentsi saatusele olevat olnud Briandi
leiutis, kelle, geniaalne rahuvaim ei suut-
nud leppida olukorraga, kus ,,sedamddda
kuidas paraneb vahekord endise vaenlase-
ga, on halvenemas vahekorrad endise sdob-
raga ja liitlasega.*

Millised olid Londoni konverentsi tule-
mused tdpsalt vormuleerituna?

Eile, 22. aprillil, teostati saavutatud
kokkulepete pidulik allakirjutamine. Ta-
nane ajakirjandus on tdidetud allakirjuta-
mise tseremonii kirjeldustega ja delegat-
sioonide juhatajate kdnedega. Paljud aja-
lehed toovad allakirjutatud lepingu tdpsa
teksti. Toon allpool tdhtsamad punktid
sellest lepingust.**)

Leping jaguneb viide ossa ja 26-ks ar-
tikliks. Osad I, II, IV ja V sisaldavad
kokkuleppeid kdigi viie konverentsil esin-
datud riigi vahel. Osasse IIl on koonda-
tud koik see, mis puutub aidult P. A.
Uhendriike, Inglismaad ja Jaapani.

Esimeses osas (art. 1-—5) deklareeri-
takse, et allakirjutanud pooled, 1931. a.
kuni 31. dets. 1936., 1oobuvadehita-
mast juure uusi suuri soomus-
laevu***) v6i asendada vanu, vilja ar-
vatud need, mis hukkuvad Gnnetute juhtu-
miste 14bi. Prantsusmaale ja Itaaliale on
vdimaldatud siiski ehitada laevu, mis luba-
tud 1927. ja 1929. a. Washingtoni konve-
rentsil. Uhendriigid, Inglismaa ja Jaapan
kohustuvad hadvitama 9 suurt soomus- ehk
lahingulaeva (battleships).

*) Times, 11. IV. 30.

**) Ajalehes ,Le Temps“ avaldatud teksti
alusel.

***) Washingtoni lepingute definitsiooni alu-
sel soomuslaevaks (cuirassé, capital ship) ni-
metatakse laev mahuga iile 10.000 tonni ja rel-
vastatud suurtiikkidega, mille kaliiber iile 8 tolli
(203 mm).
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Seega suurte soomuslaevade ehk liini-
laevade kohta Londoni leping pikemn-
dab Washingtoni konverentsi kohustusi.
Teatavasti Washingtoni konverentsi maks-
vus ulatus 1931. aastani. Siit peale riigid
oleksid vdinud asuda vabalt liinilaecvade
ehitamisele. Uue kokkuleppega see n.n.
,vacances navales‘, mis Washingtonis oli
fikseeritud 10. aasta peale, pikendatakse
1936. aasta I16puni. Seda kokkulepet Lon-
doni konverentsil tuleb lugeda itheks tdht-
samaks.

Lepingu II osa (art. 6—14) on piihen-
datud meretehnilistele kiisimustele. Vadri-
vad tdhelepanu jdrgmised korraldused:

1) Allveelaevade maksimaalne individu-
aalmaht fikseeritakse 2000-le tonnile. Seal-
juures iga riik voib omada kdige rohkem 3
suurt allveeristlejat mahuga kuni 2800 tonni
ja suurtiikkidega kuni 203 mm.

2) Nahtakse ette suur hulk viga tép-
salt vormuleeritud reegleid selle kohta,
millises korras vanu laevu asendada uu-
tega (Lisa I), millised laevad iildse ei allu

kdesolevale lepingule (art. 8—10) ja kui--

das korraldada lahingulaevade hidvita-
mist (Lisa II). Koik need reegeldused
meid huvitavad vihe.

Lepingu IIl osa (art. 14—21), mnagu
tdhendasin, kdsitleb kohustusi, mis puutu-
vad ainult kolme riiki.

Tahtsaimaks artikliks selles on art. 16,
mis fikseerib P. U. Uhendriikide, Suur Briti
ja Jaapani vdhemate laevade (ristlejad,

destroyerid ja allveelaevad *) suhtelise
tonnaazi jargmise tabeli alusel:
Uhena- v
Laevade liigid rii;ir:id Suur-Briti] Jaapan
Tonnid } Tonnid | Tonnid
1. Ristlejad
a) Suurttikkidega iile
155 mm . . . .. 180.000 | 146.800 | 108.400
b) suurtiikkidega kuni
155 mm . . . .. 143.500 | 192.200 | 100.450
2. Destroyerid . . . . . 150.000 | 150.000 | 105.500
3. Allveelaevad : 52.700 | 52.700| 52.700
Kokku | 526.200 | 541.700 | 367.050

Uldise iilevaate saamiseks olgu toodud
veel jdrgmine koostatud tabel, kust selgub
nimetatud kolme suurriigi s6jalaevastik-

*) Lepingus ettenihtud definitsioonide alu-
sel: ristlejaks nimetatakse pealveelaeva,
mille. maht tiletab 1850 tonni voi mille suur-
tikkide kaliiber on suurem kui 130 mm; vas-
tavalt destroyeriks nimetatakse neid peal-
veelaevu, mille maht ja suurtiikkide kaliiber ei
iileta ilaltoodud norme.

kude iildtonnaaZ aastani 1936, nii nagu see
fikseeritud Washingtoni ja Londoni konve-
rentsidel:

o Uhendriigid| Suur-Briti | Jaapan
Laevade liigid L4 T, Tannid Tl
Washingtoni konve-
rentsil fikseeritud:
1. Suured soomusl. .| 525.850|  558.950 ]301.320
2. Lennukite emalaev. | 135.000] 135.000| 81.000
Londoni konverent-
sil fikseeritud:
3. Ristlejad, destroy-
erid. allveelaevad . 526.200| 541.700 | 367.050
4. Eriotstarbega laev 91.496 49.561 | 61.430

Kokku | 1.278.546 | 1.285.211 | 810.800

Neist kahest tabelist on huvitav esi-

algselt mirkida kolm vdrdarvu, nimelt:
a) inglis-ameerika pariteedi fikseerimine
1.200.000 tonnile, eriotstarbega laevad

maha arvatud, b) Jaapani saavutis ristle-
jates ja allveelaevades 709, ameerika ton-
naazist samades laevades, kuna Washing-
tonis talle lubati soomuslaevades kdigest
60°, ameerika tonnaaZist — kiisimus, mis
Londonis tekitas pikki vaifelusi ning milles
kokkulepe saavutati alles viimsel silmapil-
gul, c¢) iildine madal nivoo allveelaevade
iildtonnaazis, kusjuures Jaapan on saavu-
tanud pariteedi ameerikaga. Uldine madal
nivoo allveelaeyades teeb Prantsusmaale
tulevikuski vdga raskeks iihinemise Lon-
doni lepinguga, sest selle riigi merepoli-
tika, nagu ndgime, on suunitud suure all-
veelaevastiku iilesehitamisele. Jaapani pa-
riteet allveelaevades Uhendriikidega kone-
leb viimase jdrelandmisest.

Oma IV osas (art. 22) leping piiiiab
reglamenteerida allveelaevade kasutamist
sOjaajal eriti kaubalaevastiku vastu. Art.
22 p. 1 méidrab: ,,oma tegevuses kauba-
laevade vastu allveelaevad peavad alistu-
ma samadele rahvusvahelise Giguse reeg-
litele, mis on maksvad pealveelaevade
kohta.*

Viies osa (art. 22—26) maidrab kind-
laks lepingu viltuse (kuni 31. detsembrini
1936.) ja ta maksmahakkamise korra, iiht-
lasi ndhtakse ette, et lepingu III osaga
tulevikus voivad iithineda ka Prantsusmaa
ja Itaalia. )

Lepingu III osas on eriline n. n. kaitse-
klausel (art. 21) (clause de sauvegarde),
mis tunduvalt vihendab kolme riigi vahel
saavutatud kokkuleppe véirtust. Seal ti-
hendatakse: ,kui kdesoleva lepingu maks-
vusajal iiks lepinguosalistest jouab arva-
misele, et tema riiklik julgeolek, olles
Zhvardatud mdne teise riigi sdjalaevastiku
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suurenemisega, kes pole Kkirjutanud alla -

selle lepingu III osale, nduab uusi juure-
ehitusi sdjalaevades, siis ta teatab sellest
lepinguosalistele ning on Oigustatud asuma
nende ehitustele.”

See kaitse-klausel on muidugi sisse
voetud Inglismaa- ndudmisel, Kkes loeb
tihtsaks, et ta tarbekorral vo6iks suuren-
dada oma laevastiku tonnaaZi iile lepingus
ettendhtud piiride, nimelt siis, kui Prant-
susmaa uue mereprogrammi tditmine hak-
kaks dhvardama ta julgeoleku tunnet.

Kui niiiid piilida hinnata Londoni kon- .

verentsi t66 tulemusi, siis seda vdib teha
kahtlemata vidga mitmesugusest seisu-
kohast. Kodige pealt muidugi selle iil-
dise eesmidrgi seisukohalt, mil-
le endale sdiddis konverents, siis iga iiksiku
riigi huvide seisukohalt.

Need, kes politika ilmas arvestavad
mitte ilusate ideedega, nii meeldivad ja
korged kui need viimased ka oleksid, vaid
reaalpolitiliste tésioludega, tihendavad, et
Londoni konverents saavutas tdiel miiral
seda, mida ta praegustes tingimustes iildse
saavutada vGis. Kui konverentsi t66 tule-
mustega siiski ei olda rahul just laiemates
rahvahulkades, siis seda seepirast, et kon-
verentsi korraldajad, eesotsas Mac Donal-
diga, tahtsid saavutadarohkem
kui t6endoliselt véimalik. See
on ilus idee desarmeerida ja relvu vidhen-
dada nii merel kui maal, kuid koike seda
ei saa teostada korraga, vaid ainult jark-
jargult, sedamdséda, kuidas kasvab maa-
ilmas iildine julgeoleku tunne. Mac Do-
nald saavutas Hooveriga eelkokkuleppe
enne konverentsi, alustel, mis angelsakside
rahvastele tagas tdieliku {ilemvalitsuse
merel. Mac Donald tahtis niilid, et teised
rahvad iihineksid selle kokkuleppega, ilma
et ta ise oleks olnud valmis andma min-
gisuguseid kompensatsioone teistele ndu-
tud vastutuleku eest. Koik pidi siindima
ainult ilusa ,relvade vdhendamise* tihe
all. Kuid London niitas veel kord, et
ka niisugused i{ildinimlikud
aated nagurahu organiseeri-
mine ja relvade vihendamine
tulevad realiseerida kooskd-
las rahvaste julgeoleku ja
muude eluliste huvidega, vas-
tasel korral rahvas, keda kiisimus puudu-
tab, protesteerib ka kdige ideaalsema la-
henduse vastu. Ja selles suhtes kdik rah-
vad on tiihesugused ,egoistlikud ja oma-
kasupiiiidjad“ — iikski pole parem Kkui
teine. :

Seepirast ei maksa alahinnata Londoni
konverentsi to6 saavutisi, sest ta iiletab
siiski oma eelkdijad samal alal, olles seega
ometi sammuks edu poole vaevalisel rahu
organiseerimise teel. Asjaolu, et kolm
koige suuremat mereriiki on, kui mitte
vihendanud, siis vdhemalt piiranud oma
sGjalaevastiku iildtonnaazZzi ja koik
tihtsamad laevade liigid. On
ometi saavutis, mis esimene omasarnane
maailma ajaloos. Saavutis, mis kahtle-.
mata tunduvalt tdkestab relvade voidu-
jooksu merel, sest nimetatud riigid ei loobu
vististi mitte teatud survest selles suhtes
avaldamast ka teistele riikidele, kes veel
nendega pole iithinenud. Uhtlasi mitmesu-
gused tehnilised kokkulepped viie riigi
vahel soodustavad Rahvasteliidu desarmee-
rimise komisjoni t66d, aidates seega edasi

viia ka iildist desarmeerimise kiisimust
maailmas. P. A. Uhendriikide delegat-
siooni esimees, vilisasjade sekretdr H.

Stimson, oma raadiokdones kodumaale, hin-
das 1-le miljardile dollarile iildise kokku-
hoiu, mille saavutanud kolm riiki oma
sOjalaevastiku piiramisega kuue aasta
jooksul. Suur Briti Valitsuse poolt Lon-
doninkonverentsi puhul véljaantud ,,Valge
Raamat* hindab selle kokkuhoiu Inglismaa
suhtes 67-le miljonile naelale.

Muidugi, eriti meie, eurooplased, pea-
me arvestama sellega, et Londoni konve-
rents, samuti nagu ta eelkdija Washing-
toni konverentski, lahendas ees-
k dtt Vaikse ookeani ja osalt Atlandi oo-
keani probleemid, jdttes endiselt
lahtiseks Euroopa probleemi-
de kompleksi, mis just eriti meile on
siidame ldhedal. Iseendast kdik see on
vdga loomulik: hdlpsamad probleemid la-
henduvad ikka ennem kui raskemad ja
keerulisemad. Ja pédrast sGjaaegse Euroopa
julgeoleku ja rahu probleemid nii merel
kui maal kuuluvad kahtlemata maailma
raskemate hulka, mida uuesti meile de-
monstreeris Londoni konverents.

Pole vast huvituseta Londoni saavutisi
lithidalt vaadelda ka iiksikute konverentsil
esindatud- riikide huvide seisukohalt.

Téiesti rahul konverentsiga on ja seda
koigiti pohjendatult P. A. Uhendriigid ja
Jaapan, eriti esimene. Uhendriigid saa-
vutasid selle, mida soovisid: tiieliku pa-
riteedi tunnustamise Suur-Britiga merel.
Sealjuures neil ei tulnud sélmida mingi-
suguseiduusilepinguid Euroopa
riifkidega, mis kuidagi oleksid sidunud
Uhendriike Euroopa julgeolekuga. See
viimane asjaolu ré6mustab nii Hooveri kui
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Stimsoni eriti, sest ta vastab tdielikult
P. A. Uhendriikide iildistele politilistele
tendentsidele.

Suur-Briti, kes nondaiitelda iihe jalaga
asub Ameerjkas, teise jalaga Euroopas,
voib ainult osalist r60mu tunda Londoni
kokkulepetest, kuigi eriti toderakondline
ajakirjandus selle r66mu iihekiilgselt piiiiab
suureks puhuda. Suur-Briti véib olla ra-
hul kokkuleppega Uhendriikidega. Kuid
sellele kokkuleppele, paratamatute tosi-
asjade sunnil, Suur-Briti on ohverdanud
oma polise iilevoimu merel — suure tdht-
susega -ajalooline siindmus, mille ulatus
tiiel madral selgub ainult tulevikus. Kuid
ithte voib juba niiiid iitelda: jagades me-
rede valitsemist P. A. Uhendriikidega,
Suur-Briti on end iihtlasi sidunud n.n.
ameerika orientatsiooniga. Koigis tdhtsa-
mais rahvusvahelistes probleemides ta
peab arvestama Uhendriikidega, kauge-
nedes seega Euroopa huvide mdojukonnast.
Ka see asjaolu ei jita oma mdju avalda-
mata mander Euroopa rahu organiseeri-
‘mise] tulevikus.

Olles rahuldatud saavutistest Uhend-
ritkide suhtes, kellega pariteet on siiski
veel kiillalt korge, et véimaldada tarvilikku
iilevoimu Euroopas, Mac Donald’il ei ole
siiski pOhjust erilist r66mu tunda selle iile,
et kokkulepe Prantsusmaaga jii saavuta-
mata. Inglismaa, kuigi ta ei loe end Eu-
roopaks, on ometi nii tihedasti seotud selle
mander Euroopaga, et kuldse tasakaalu
leidmine Ameerika orientatsiooni ja Eu-
roopaga koostoé vahel on Suur-Britile
elulise tdhtsusega politiline probleem.
Enamik inglise avalikust arvamisest hindab
selles suhtes tditsa kainelt olukorda, mis
tekkinud pdrast Londoni kokkuleppeid.
Toon vaid iihe ndite, mis mulle ndib kdige
kujukamana:

,Fortnightly Review‘ kirjutab:

,Londoni Kkonverents nditas, kuivorra
tugevasti Suur-Briti on seotud Euroopaga.

H. Baldwin soovitas Mac Donaldile
minna  Uhendriikisid kiilastama Pariisi
kaudu. Kuid Mac Donald, eksiteele viidud
iihe osa avaliku arvamise poolt, soovis
tihedat séprust eeskdtt Ameerikaga. Ja
tagasi tulnud Mac Donald oli mdjutatud
hea vastuvGtuga Ameerikas niivorra, et ta
unustas sootu konverentsi toode raske
ettevalmistamiskiisimuse, mis puutus
-Prantsusmaad ja Itaaliat.

Psiihholoogilise draama Suur-Briti su-
hetest mander Euroopaga vdiks resiimee-
rida \jirgmiselt: mitu sugupdlve iihendasid
Suur-Britit Saksamaaga, sidemetega, mille

loojaks raassiline ja kultuuriline iihtlus.
Need sidemed olid tugevamad, kui suhted,
mis neid iihendas Prantsusmaaga. Sellele
vaatamata, elulised vajadused, mille ~alu-
seks meie geograafiline seisukoht, sundis
Suur-Britit tunnustama, et talle leppida

"kokku Prantsusmaaga oli kasulikum

kui Saksamaaga.

Kindlasti mitte armastusest prantslaste
vastu Mac Donald nidgi vaeva- selleks, et
neid rahuldada konverentsil, vaid ta
tegisedaseepdrast, et kolmik-
leping ei voi rahuldada Ing-
lismaad. Vaba Prantsusmaa véib sun-
dida ka Inglismaad juure ehitama uusi
laevu.

Kolmikleping isoleerib Inglismaa man-
der Euroopast. Kuid mineviku kogemused
ja tdhelepanekud olevikust tdendavad, et
iialgi Suur-Briti iilesastumine politikas
pole nii palju kaasa aidanud iildisele ra-
hule, kui siis, kus see siindis taielisel
kokkuleppel, meie geograafilise naabriga,
Prantsusmaaga (Siiski juhitakse muidugi
tdhelepanu Locarno lepingule. A. T.).

Uldiselt 6eldud, meie armastame saks-
lasi rohkem kui prantslasi. Kuid inglis-
prantsuse kokkulepe on andnud meie
maale alati kdige paremaid tagajirgi.”

Usna rahul Londoni konverentsiga
voib olla Itaalia. Mis oli dieti Itaalia
eesmirk Londonis? Mererelvade vihen-
damise katte all avaldada survet
oma vanemale dele Prantsus-
maale, eestkidtt takistada vii-
mase kokkulepet Inglismaaga,
eesmdrgiga sundida Prantsus-
maad jdreleandmisele koloni-
aal kiisimustes. Koigest sellest
Itaalia ajakirjandus ei tee vihematki
saladust, vaid vastupidi, koneleb faSismi
taktikast kdige suurema avalikkusega.

Nii ,,Tribuna*“ 12.1V. 30:

. ,,Itaalia politika on pdevaselge. Ta
nduab ainult iihte: et Itaaliaga arvestataks
tosiselt. .

Ei. Ilma Itaaliata ei saa enam {Gesti
mitte korraldada oma asju.

Londoni konverentsil nurjusid kd&ik
inglis-prantsuse kokkuleppe katsed, kokku-
lepe, millele siis hiljem oleks sunnitud

. alla kirjutama ka Itaalia.

Meie oleme Onnelikud teadmises, et ei
tdidunud leping nelja vahel ning et on
reserveeritud koik voimalused 1abirdaki-
misteks tulevikus.

Oleme veendunud, et Prantsus-Itaalia
vahekorrad ei olene millegiga nende riikide
sdjalaevastikkude tonnaazist, kuid kiill
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imberpoordult, need tonnaaZid olenevad
palju Prantsus-Itaalia vahekordadest.

Ja mis puutub laevastiku programmi-
desse, siis meil on aega sellest
konelda ja seda kdnelust kor-
rata tdielises vabaduses, ilma
et oleksime sunnitud tegeli-
kult ehitama oma laevastiku
mone teise riigi suur-mudeli
jarele. (Minu harvendus A. T.)

Nagu niete, terve see pariteedi prob-
leem, mis nii palju peavalu tekitab prants-
lastele, pole muud kui iitks suurepidrane
mandéover eluliste majandus-politiliste ees-
mérkide saavutamiseks. See manoover
Londonis Onnestus tdielikult. Kui pariteet
Prantsusmaaga pole saanud ametlikku tun-
nustamist, siis, iimberp66rdud, keegi peale
Prantsusmaa pole vaielnud ka selle vastu.
Seega ké6ik pohjused rahulolemiseks.

Mis puutub Prantsusmaad, siis Lon-
doni konverentsi tulemused siin {ildiselt,
kahtlemata, v@eti vastu rahuldamatuse
tundega. Kuid mis siiski puudub tidiesti
avaliku arvamise foonil, see on pettumuse
tunne. Seda seepidrast, et algusest peale
prantslased suhtusid konverentsile teatava
umbusaldusega ning ei lootnud sealt palju
ei iildise relvade vdhendamise ega eriti
prantsuse julgeoleku kiisimustes. Seepi-
rast lepitakse filosoofiliselt sellega, mis on,
seda enam, et on avatud ko6ik v6éimalused
edaspidisteks ldbirddkimisteks. = Londoni
plussid prantslased resiimeerivad enda
suhtes jdrgmiselt: Washingtoni survest
vabanemine ja oma 1924. a. merevie pro-
grammi tdielik kindlustamine, allveelae-
vastik pdadstetud iihes allveelaevade indi-
viduaal tonnaaZiga, mis vastab nende hu-
videle, monede 'meetodite defineerimine
relvade vdhendamise alal, mis Genfis on
kasulik, teatava mdidrani inglis-prantsuse
teeside lahendamine Rahvasteliidu paktis

ettendhtud kohustuste tditmise suhtes..
Miinused sellevastu: kaks suurt

varju, mis kaugelt katavad plussid, need
on: kokkuleppe mittesaavutamine inglas-
tega ja prantsus-itaalia pariteedi kiisimus
merel.

Prantsusmaa politilist prestiiZi, eestkatt
Briandi diplomaatilist rennommeed nii
kodu- kui vilismaal Londoni konverents
mdjutas kahtlemata negatiivselt — eriti
suhteliselt Itaaliaga, kellele dnnestus siiski
niiviisi manovreerida, et Prantsusmaa end
konverentsil tundis alati kuidagi viisi iso-
leerituna. Loodetavasti Briandile ei tee
raskusi poolelijddnud t66d uuesti jatkata
Genfis, kus iildine dhkkond ja tingimused
labirddkimisteks Prantsusmaale on hoopis
soodsamad kui Londonis.

Kuigi mu iilevaade Londoni konverentsi
toodest on veninud kaunis pikaks, tunnen
siiski tarviliku olevat ta Idpetada lithikese
jarelsOnaga, selle resiimeerides sama
»Fortnightly Review* jdrele, mida tsitsee-
risin eespool:

,Rahu organiseerimine Euroopas, ta-
hendab nimetatud leht, on veel vdga kau-
gel joudmisest 10pule. Uldine desarmee-
rimine on kujunenud probleemiks, mille
lahendus alles vaevalt on tdrkamas. Terve
Euroopa on alles veel seisukorras, mida
tuleb nimetada vidga delikaatseks: silma-
piirile on tdusmas #hvardav &dikesepilv
Noukogude Vene Vabariikide ndol. Koik
need kiisimused on &dirmiselt tihtsad koi-
gile Euroopa suurriikidele, muuseas ka
Suur-Britile. Ei saa edasi viia iildist des-
armeerimise probleemi ega teda lahen-

 dada, tehes ndo, nagu poleks koiki neid

kiisimusi olemaski.

Inglise ajaleht hindab seisukorda tédiesti
kainelt. Euroopa rahu on rahu terves
maailmas. Selle rahu peab keegi kind-
lustama. Ukski suurriikidest iiksinda — ei
Suur-Briti ega Prantsusmaa — ei suuda
votta oma Glule selle kindlustuse raskusi.
Ainult alaline, sdbralik koost66 nende
riikide vahel, kes kiimme aastat tagasi
panid aluse praegusele Euroopale, vGib
anda  lootusi uue ehituse konsolideeru-
miseks.

Vastasel korral Versailles loodud Eu-
roopa variseb kokku pappmajana nende
joudude survel, kes pole eriti huvitatud ta
olemasolus.

Pariis, 23. aprillil 1930.



Nr. 17/18.

SODUR

549

Kas on ainult ,saatuslik normaal® siiiidi?
0. Sternbeck.

,,Soduris® nr. 11/12 s. a. —n, kisitle-
des meie Oppelaskmise siisteemi ja selle
tecelikku teostamist vieosades, jagab
mone miiksu ,,saatuslikule normaallaua-
le“. See mirklaud —n. meelest iildse ei
nai hiasti sobivat meie oppelaskmise siis-
teemi hulka ja niaib temale seal tunduvat
mingisuguse kontvoorana. Kahjuks aga
harrastatavat just selle margi tarvitamist
monelpool eriliselt, klassikatsetel olevat
,,Sablooniks* saamas just selle ,,saatusli-
ku normaali‘ valik katselauaks ja kontrol-
le teostatavat pea eranditult normaal-
laual. Kuna aga saavutused sellel laual
iildiselt reeglina palju halvemad olevat,
kui Oppemirklaual, siis ei saadavat sel
teel kiillalt objektiivset valjendust lasku-
rite voimetele. Normaallauda voiks see-
ga tarvitada ainult osavamate laskurite
voimete siivendamiseks ja arendamiseks.

Kas on siin toesti sel ,,saatuslikul nor-
maalil* niipalju siiiidi, kui temale —n.
siiiiks paneb ja kas on normaallaudade
eelistamine ,,0ppemairklauale” toesti nii
suur patt meie Oppelaskmise siisteemi
vaimu wvastu, kui seda arvab —n?

Koigepealt, mis tihendab see, et ,,on-
gi kujunenud teatavaks Sablooniks katse-
teks valida just seda saatuslikku nor-
maali?“

Mirgid klassikatseteks wvalitakse ees-
kirja kohaselt liisu jarel. Liisku tomma-
vad katse alla tuleva diksuse esitajad.
Kuidas saab siis siin ,,8abloon* vilja ku-
juneda. Kui mone iiksuse esitajad liisu-
votmisel paar korda jirgemooda on
,hormaali“ valja tOmmanud, siis ei ole
see ometigi veel ,,Sabloon‘.

,»Kontroll-laskmised teostatakse pea
eranditult normaaliga®, iitleb —n. Minu
teada voib siin jutt olla ainult iileriiklis-
test laskevoistlustest (kui neid
iildse ,kontrolliks* vdib lugeda) ja iihest-
ainsast ithe diviisi noortele diviisi juhatu-
se poolt toimepandud kontrolllaskmisest.
Eranditust tarvitamisest kontrollidel vdib

sellepdrast samavihe radkida, kui $abloo-

niks kujunenud normaali tarvitamisest

- klassikatsetel.

Kui see aga nii olekski, kas oleks siis
midagi katki ja kas oleks sellega eriliselt
patustatud meie Oppelaskmise siisteemi
vaimu vastu?

33,3 cm libimooduga 100 m normaal
tervelt voetud ja 150 m normaali must
siildamik pole ju ka oieti midagi muud, kKui
peakuju. Et talle miitsi pdhe ei ole pan-
dud ja korvu kiilge ei ole joonistatud, see
sisuliselt asja ei muuda. Mootiide poolest
on molemad mainitud margid samad,
mis oppemarklana valge siidamik voi 5:
ja 5. kokku. Kui nitiid kuskil iiksuses
kohe esimestel laskmistel noortega sel-
gub, et eranditult iga kuul saadetakse 5.
ja 5: piiridesse, kas on siis patt kolman-
dikmehe pihta pommutamise asemel har-
rastama hakata pihe tabamist? Kas on
patt, kui voimaldatakse laskuritele, kes
teatavat pindala juba kindlasti tabada
suudavad, omavahel voistelda tapsuses,
voimalikult suurte silmadesummade saa-
vutamises?

Olen isiklikult viibinud laskmisel iihes
ilksuses, kus kohe esimestel laskmistel
pea terve noortemass (80 mehe iimber)
oppemarklaual ei niaidanud silma alla 5: ja
enamiku kuulidest saatis 5.-te. . Siin ei
voinud juttugi olla sellest, et ikka edasi
tampida oppemarklaua ,,vesti pihta pom-
mutamist. See just oleks olnud tiiesti
lubamata Sabloon ja ka... asjata padru-
nite raiskamine.

Olevat tavaline nihe, et Oppelaskmi-
se marki hasti tabajad, n. n. ,,5. mehed",
esmakordselt normaallauaga vastamisi
sattudes niitavad tagajargi, mis riisu-
V?d usu opetajalt ja laskurilt ene-
selt.

Nii védidab oma kogemuste pohjal —n.
ja nii voib see monikord ka olla. Kuid
kas on selles siiiidi normaallaud ise, voi
peitub viga hoopis kuskil mujal? Selle
kiisimuse peale katsume alamal vastust
leida.

*

- 5. Oppelaskmise laual on moo6tude poo-
lest tipsalt sama, mis 100 m normaali
must siidamik. 5: 14bim6ot on 3,3 cm
vaiksem, kui 100 m normaali terve ldbi-
moot. Kui niiiid tegemist on tdosise
92 mehega“, s. 0. mehega, kes kiimnest
lasust enamiku saadab 5.-te ja iihtegi
kuuli ei saada viljapoole 5i-te, siis peaks
ta ka normaalil saavutama viga viisakad
tagajarjed. Igatahes kuidagi mitte alla
50%  voimalikust. Algajalt laskurilt
nouab meie eeskiri aga klassikatsetel ai-
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nult 36% voimalikust silmadesummast,
kui tal tuleb normaallauaga ,,vastamisi
sattuda“. See protsent voimaldab vord-
lemisi palju moodalaskmisigi, kui iga
moodalastud kuuli hinnatakse lihtsalt nul-
liga, nagu see praegu meil ja igalpool
siinnib. Isegi siis, kui moodalaskmisi
hinnatakse miinuste siisteemi jirel”) on
36% viljaloomise moodalaskmiseks veel
ruumi kiillalt. Nagu wvaremalt niidatud,
maksaks miinuste siisteemi juures 100 m
distantsil vorrandus:

105— ;% - 2,15 Rso=36,

kus Rso oleks antud laskmise keskmine
hajumisraadius.
Siit jirgneks:
50=10,7 cm
100 m normaallaua raadius
r=16,67 cm

ja seega antud juhul:
i 1,55

,Elliptiliste tabamisfaktorite* tabel nii-
tab, et selle vahekorra juures 100 m nor-
maallaua piiridesse toendoliselt jookseks
80,5% kuulidest.

Seega voib 36% viljaloomiseks isegi
miinuste siisteemi juures veel kaks kuuli
kiimnest ringidest vélja kihutada. Kui
mooOdalaskmisi ainult nullidega hinnatak-
se, siis voib neid muidugi wveel rohkem
ette tulla, ilma et 36% selle all kannataks.

Tabamispildi iildiseks raadiuseks voi-
me kiimnelasulise seeria juures lugeda
3Rs. See oleks iilalkirjeldatud 100 m
peale laskmisel 32,1 cm. See tdhendab,
et isegi miinuste siisteemi juures modda-
lasud veel oppemadirklaua 4 ringi piirides-
se tohivad ulatada. 100 m peale tohik-
sid need piirid juba avarad kiillalt olla!

Veel soodsamaks kujuneb asi 150 m
distantsil, kus normaallaud iildse esma-
kordselt klassikatsel esineb. Seal

oleks miinuste siisteemi juures:
» 105—'4,3 Rso=36 o
Rno =16 cm
ja tervel hajumispinnal
r=48 cm,
s. 0. ddrmine moodalask tohiks oOppe-
marklaual asuda kahelise piirkonnas voi
isegi sellest veidi valjapool.

Kui aga oppemirklaual kiimnelasulise
seeria juures tehakse iiks kaheline ja iiks
kolmeline, siis ei ole tingimus (46 silma)
enam tdidetud. Normaallaual - voib aga

*) Vaata ,,S6dur® nr. 9/10, 1hk. 249,

Nr. 17/18.

niisugune seeria isegi miinuste siisteemi
juures veel viga histi anda 36%, mooda-
laskude hindamise praeguse viisi juures
tuntavalt rohkemgi.

Mispirast ,kahvatub® siis ikkagi mo-
ne ,,5: mehe* kuulsus, niipea kui ta nor-
maalmirgi ette viiakse? Et see toesti
tihti nii on, selle vastu ei saa vaielda.

Nagu ndgime, ei peitu viga mitte nor-
maallaua mootudes. Katsume teda otsi-
da mujalt.

Tavaliseks ndhteks meie laskevodist-
lustel on, et iildiselt lastakse kiill tih e-
dalt, sageli iillatavalt tihedalt, selle juu-
res aga miskiparast ei suudeta oma ,,ko-
bara“ keskpunkti iihte wviia mirgi kesk-
punktiga. Nii monigi mees teeb 150 m
peal vaevalt 10 cm 1abimdéoduga ,koba-
ra‘, paigutab aga selle mnii Onnetumalt
marklehe didrele, et wvaevalt paarkiim-
mend silma kitte saab. Kuna aga Oppe-
marklauas viielise 14bimoot tdpsalt sama
on, kui tervel 150 m normaallaual, siis
voiks niisugune ,,0nnetu’ kobar oOppe-
marklaual kiill veel anda oma 50 silma ja
laskurile teatava ,kuulsusegi‘.

Kuid ka oppemirklaual oleks niha, et
selle laskuriga veel mitte koik tdiesti
korras ei ole, et ta antud tingimustel kiill
kolmandikkuju kaunis kindlasti tabada
suudab, viiksemate lahingkujude wvastu
teotsemiseks aga tédiesti jouetu on, ol g u-
gi, et ta ,Jaskmisetihedus* se-
dasuureparaliseltvoimaldab.

Kas peame siis sarnasel juhul toesti
leppima ainult kolmandikkuju tabamise-
ga, voi peame sellele laskurile ikkagi
andma tdieliku wvOimaluse oma tosi-
seid voimeid lopuni dra kasutada?

Kaht vastust sellele kiisimusele ei
saa olla. Ja kuna siin tegemist pole iik-
siku, juhuslise ndhtega, vaid iildise tove-
ga (uuritagu ainult meie laskekaustikute
andmeid noorsoduri esimeste tiheduslask-
miste kohta), siis peab sellele tovele ka
rohtu otsitama.

Vaja on alati ja koigil juhtudel Opeta-
da laskurit viima oma ,,vihusiidamikku‘
margisiidamiku, mdirgi keskpunkti peale.
Ainult see tagab igasuguste marki-
de maksimaalsetabatavuse, ai-
nult see annab maksimaalsed sil=
madesummad voistluslauda-
del,ainultsee voimaldabtihe-
dalt laskja laskuri voOoimete
taielikku arakasutamist.

*
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‘See ei ole aga alati sugugi kerge. kirbulevotmisega vihemalt ligikaudugi
Selle kiisimuse lahendamisel porkame keskele tabada. 150 ja 200 m peal tuleks

kokku terve rea raskustega, mis Opeta-
mise alast hoopis lahus seisavad.

Koigepealt tommavad enesele tihele-
panu meie piisside sihikud.

Vene piissi sihikul on praegu peal
sammuastmestik ja seegi ei ole sel kujul,
nagu teda idekaal nr. 7. jarel kontrollitak-
se, just liiga tdppis. Inglise piissil on
peal yardisihik. Mingisuguseid lasketa-
beleid, mingisuguseid normaalmoote,
mille jarel seda sihikut kontrollida saaks,
olemas ei ole. Viljaté6tamisetdpsus on
neil sihikuraamidel &darmiselt kehv
millimeetrisuurused vahed iiksikute raa-
mide astmekorguste vahel pole sugugi
haruldased.

Laskmine aga siinnib meil meetridis-
tantsidele.

Viikeste mirkide pihta sihtimisel on
reegliks mirgi kirbule votmine. Eriti
kindlalt tuleb sellest reeglist kinni pidada
normaalmairkide pihta sihtimisel. Nii pea

7.62 mm vintpiissi

siis tarvitada sihikut 3, 300 meetri peal
aga sihikut 4. Raskusi siinnitab ainult
iilksikute raamide astmestikkude adrmine
ebaiihtlus. Siin vdib aidata wvast ainult
piissi jooksu hoolas tundmadppimine koi-
gil tegelikkudel laskmistel ja astmestiku
korrigeerimine ,kaelusepeataja‘ abil,
misjuures eesmirgiks ikkagi olgu kirbule-
votmisega sihtimise voimaldamine. Hea
tahtmise juures, eriti kui relvuridise
asjast huvitatud laskurid on,
voib aga siin koigist raskustest koduste
abindudega iile saada.

Raskem on lugu vene piissiga. Kui pil-
gu heidame alamalseisvale tabelile nr. 1,
siis ndeme, et praeguses sihikuastmesti-
kus Oieti iithtegi astet olemas ei ole, mis
100—300 m nommaalmirkide kiimnelise
tabamist voéimaldaksid maiargimusta kir-
bulevotmisega. Kirbukdrguse valikuga
ka palju dra teha ei saa. Uhe distantsi
jaoks ehk leiaks veel sobiva sihiku, tei-
sed laheksid aga siis hoopis sassi.
Tabel nr, 1.

kuuli lennukdrgused sentimeetrites meetridistantsidel ja sihiku praeguse,
lekaal nr. 7 jiirel seatud sammuastmestiku juures.

Distants ’ ] ‘ ! ! z
meefrites f {
100 | 150 | 200 | 250 | 300 | 350 | 400 | 450 | 500 | 550 | 600
Sihik sammu-
astmestiku jirel
200 4 1 9| 23| 41| 66
(alaline) y —_ - —
?_(30 171 19| 16| 9 4| 22| 47
600 31| 41( 45( 45 39| 28| 11| 13| 46
800 50| 69| 83| 92| 96| 94| 86| 72| 49| 16| 28
1000 741106 {132 | 1563 (169 (180|184 | 181|171 | 150 | 119

kui nende mérkide pihta laskmisel kir-
butipuga vihegi eksitakse mirgi musta
sisse, kaotatakse musta fooni peal kirbu
must latv tdiesti silmast ja tehakse voi-
mata suuni wvigu. Mingisuguse kKkindla
sihtpunkti leidmine sellel mustal ,,panni-
pohjal® on tiiesti vdimata.

Inglise piissiga saab kiisimusest veel
kuidagi iile. Kui selle piissi nii jooksma
seadame, et ta oOige sihtimise juures
(musta sihtpunkti ja kirbuladva vahel
vaikene valge vahe) sihikuga 2saija
meetri peal jookseks 100 m
normaalmargi keskele, siis voi-
me ka 150, 200 ja 300 m normaalmirke

Paremuse tooks siin ainult astmestiku

taielik iimbertegemine meetridistantside
ja viikeste lahingmirkide kohaselt.
. Tabel nr. 2-s on niidatud, millised
oleksid kuuli lennukorgused vene kuulil
meetridistantsidel, kui piissil peal oleks
250—850 meetrini ulatav ja 50 m kaupa
kasvav sihikuastmestik. Pilk sellele ta-
belile nditab kohe, et ,saatusliku nor-
maali* keskele tabamine enam erilisi ras-
kusi ei siinnitaks.

Taiesti- uute sihikuliistude soetamine
jia pealepanemine tervele piisside tagava-
rale nouaks aga jillegi raha, mida kus-
kilt ei ole votta. Siiski ehk oleks vdi-
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7.62 mm vintpiissi

\

Tabel nr. 2.

kuuli lennukdrgused sentimeetrites meetridistantsidel ja sihiku meetriastmestiku juures.

Distants
meetrites
100 | 150 | 200 | 250 | 300 | 350 | 400 | 450 | 500 | 550 | 600 | 650 | 700 | 750 | 800 | 850
Sihik
meetriastmestikul
250+ 13| 14 9 0| 14| 29) 60| 94135186 | 248
300 18| 21| 19| 12{ o 18| 41| 72|111|160 219|291
350 23| 29| 29| 25| 156 0| 21| 50| 86132189259 343
400 98| 37| 40| 38| 31| 19| 0| 26| 60103 157|224 |306 | 404
450 34| 45| 51| 62| 48 39? 23 0| 31 -7_2 123 | 187 | 266 | 362 | 476
500 40| 55| 63| 68| 67 60{ 48| 28| 0| 37| 86|147|223|316|426| 578
550 47| 65| 77| 85| 87| 84| 75| 59| 34| 0| 45103 |175|264 | 372 | 502
600 ’ 54| 76| 92(103]|110 110%105 92| 72| 41| 0| 54|123|208 (312|439
650 63| 88/109(124 134139138 (130|113 87| 50 0| 64146 | 246 (368 -
700 72 (102 | 127 | 147 | 162 172"175 171159 138|105| 60| O] 77/172|290
750 82./117|147|173 193 [ 207 | 216 | 217 | 210|194 (166|126 71| 0| 90203
800 93 | 134 | 170 | 201 | 227 | 247 | 261 | 268 | 267 | 256 234 200|151 | 77| 0| 82
850 106 | 153 | 195 | 232 | 264 | 291 | 311 | 325 | 330 | 325|310 | 282 239|179 | 101| o
Tabel or. 3. Tabelis nr. 3 on antud vene jalavie
Vene vintpiissi sihiku meetriastmestik. piissi sihiku meetriastmestiku tapsad

Interpoleeritud ja tasandatud vene eeskirja samm-
astmestiku jirel.

i k Sihiku- tme saamine prae-
Dis{“};ts Sﬁ;t:;r_ ;32%%:3;; gtfses? s;;mll;asll)mes-
meelrites moddus jest mm tikust

250 0.00431 21.41 Praegune 200 x aste
tosta 0,63 mm

300 0.00479 21.74 Praegune 400 x aste
tosta 0,10 mm

350 0.00529 22.08

400 0.00582 22.44 Praegune 600 x aste
madalamaks
0,19 mm

450 0.00639 22.83

500 0.00701 23.25

550 0.00769 23.72 Praegune 800 x aste
0,21 mm mada-
lamaks

600 0.00844 24.24

650 0.00927 24.81

700 0.01019 25.44 Praegune 1000x aste
0,16 mm mada-
lamaks

750 0.01121 26.14

800 0.01234 26.92

850 0.01360 27.79 Praegune 1200x aste
muutmatalt

malik kiisimust osaliseltki . lahendada

praeguse astmestiku vaikese parandami-
sega.

moodud ja ithtlasi ndidatud, kuidas terve
rida noutavatest astmetest on saavuta-
tav viikeste parandustega praeguste ast-
mete juures. Voib olla, osutub voimali-
kuks ka teisi, puuduvaid astmeid praegu-
sele liistule dra mahutada ilma suurte ku-
ludeta. _Kiisimus on praegu relvastuse
eest hoolitsevates keskasutustes kaalu-
misel. Igatahes on aga selge, et Opp e-
to 0k s koige tihtsamad meetri astmed,
nimelt 250, 300 ja 400 loodavad on viga
vaikese vaevaga ja et nende maksmapa-
nemisele ning kordaseadmisele voima-
likult kiirelt tuleks asuda.
L]

Piisside lihtsalt ,,normaalselt‘* jooksma
seadmisega ei saa aga igakord veel piir-
duda. Kui toesti tihedalt laskja laskuri
voimeid tahetakse tidielikult dra kasuta-
da ja niisuguses laskuris toesti usku tahe-
takse dratada oma vOdimetesse, tuleb
relvkohandada tema fitiisilis-
tele isedraldustele.

Iga tegelik laskeinstruktor, kes vae-
vaks on votnud oma opilaste fiiiisilisi ise-
draldusi ldhema vaatlemise alla votta,
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teab, et olemas on terve rida tiheduse
poolest viga hiid tagajargi saavutavaid
laskureid, kes aga sihtipanekus alalisi,
alati ithesuguseid vigu teevad. Need vead
tulevad ilmsiks juba esimestel kolmnur-
gavedamistel (kui neid toimetatakse kor-
ralikult, nii et nende tagajirjed usaldata-
vad on) ja on enamasti parandatavad.
Niisugusele alaliste ja kindlate sihtipane-
ku vigade tegijatele on ainsaks pddse-
teeks nende silmale kohandatud relv.
Piiiie harjutuste abil nende ,,kolmnur-
ga keskpunkti® dihte wviia ,instruktori-
punktiga® rikub nad ainult dra, Opetab
nad sootuks valesti ja ebaiihtlaselt sihti-
ma. Parem otsekohe mnende piissidele
kirbud asetada nii, et nende alalised sih~
timisvead elimineeritud oleksid ja nad
,omamoodi* Oieti sihtides ka Oieti marki
tabaksid. Nii saaksime wvidga paljudest
,Jkahvatanud kuulsusega‘ laskuritest lii-
hikese ajaga toesti vdga head laskurid,
kel kiillalt jatkub usku enesesse, et lask-
‘mist ka teenistusest lahkumise jarel eda-
si harrastada.

Tuletatagu ainult meelde, milline oli
inglise ,,sniperite” koolide tookava, mil-
lega ddrmiselt lithikese aja jooksul saa-
vutati otse uskumata suuri tagajargi.

Kogu t66 algas tiheduslaskmi-
se g a headest relvadest. Sellele jar g-
nes otsekohe relvade individuaal-
ne proovimine, individuaalne sis-
selaskmine iga antud laskuri silmade,
kiate ja kogu toOtamisviisi kohaselt.
Enne nende kahe t66 liabiviimist ei vOi-
nud juttugi olla tabamislaskmisest.

Oeldakse muidugi, et see koik tiihi t60
on. Soja ajal saab laskur ikka wv0dra,
parimal juhtumisel normaalse jooksuga
piissi kitte ja kellelgi pole seal aega te-
male kirpu seadma hakata.

Siiski aga ei ole see t60 pdris tiihine.
Nii vOime paljudest meestest, kes ehk
muidu taiesti usu oma voimetesse kao-
taksid, saada head laskurid. Hea ja as-
jast huvitatud laskur seab aga oma piissi
alati ise oma kiae jarel korda ja ei ldhe
kellegilt abi paluma. Suur kunst see
kirbuseadmine I6puks ka pole. Ei maksa
sellest iklkka nii suurt numbrit teha, mnagu
seda on tehtud moénes vieosas, kus las-
kureid tiihiseks kirbuseadmiseks on las-
tud teha mitmekordseid rannakuid t66-
koja ja laskeplatsi vahel, selle asemel, et
asja mone sekundi jooksul platsil enesel
ara lahendada.

Alalisi ndgemisvigu voib, nagu seda
kol.-1tn. Siiri poolt toime pandud katsed
niditavad, vordlemisi holplasti kindlaks
teha. Ka see ei tohiks asjast huvitatud
Opetajale raskusi teha.

*

Et sugugi iikskoik pole, milline ,,rel-
varoigas® algajale laskurile pihku piste-
takse, tohiks arusaadav olla., Meil tarvi-
tusel oleva piissimaterjali hulgas on aga
praegu vordlemisi palju rdmpsu, mida
oieti ei peaks algajale laskurile kitte an-
tamagi, kui mneilt ei taheta riisuda usku
enesesse ja relvasse.

Piiss, millega algaja laskur oma esi-
mesi debiiiite teeb, peab viahemalt suut-
ma koik kuulid kiimnelasulisest seeriast
saata normaallaua ringide piiridesse. Kui
juba piissi hajumine nii suur on, et see
laskurist olenematalt moodalaskmisi voi-
maldab, siis v0ib Opilase elu vahest viga
kurvaks minna, kui piissi omadustele
kiillalt tdhelepanu ei poodrata. Opilane
voib téiesti siiiitalt kraesse saada kiill sih-
timisharjutusi, kiill noogutamise ,,aravoo-
rutamise* harjutusi, kiill kolmnurga ve-
damisi ja muidki dilititiitavaid eksperi-
mente. Kui laskedppust ei taheta muuta
piinaks, tuleb sellest hoolega hoiduda.

Eeskirjaliselt proovitakse meil piissa
4 lasuga. Nagu juba varemalt seletatud®),
annab see liig optimistliku ettekujutuse
piisside voimetest, mis viahegi suuremate
seeriate juures petlikuks osutub. Vaijali-
sed iimberrelvastused naitavad, et ees-
kirja kohaselt middratud keskmiste haju-
misraadiuste 44rmised suurused,
mis veel voimaldavad terve
kiimnelasulise seeria d4rama-
hutamist normaalméargi rin-
gide piiridesse on:

— 100 sammu peal proovitud vene

piissil 3,5 cm;

— 100 yardi peal

piissil 4,2 cm.

Kui eeskirja kohaselt méaidratud kesk-
mised R suuremad on, siis voib kindel
olla, et normaalmirgist mooddalaskmine
kaugeltki igakord laskuri siiii ei ole ja
see onnetus isegi koige parema piissi-
prooviga voib juhtuda. Ule 4, resp. 5 cm
ulatavate hajumisraadiuste juures ei saa -
aga moodalaskmisi enam kuidagi laskuri

proovitud inglise

*

*) Vaata ,/Sodur* nr. 9/10 — lhk. 250.
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Nii siis, siiiidi ei ole sugugi mitte nor-
maallaud kui niisugune, siiiidi ei ole alati
lka mitte Opetamine kui niisugune. - Ei ole
sellepidrast ka mingisugust pohjust e s i-
meste ebadonnestumiste jarele meelt
heita ja ,,usku* kaotada. Vaja on ainult
ebadonnestumise pohjusi uuri-
da ja nende korvaldamiseks
joudu moodda kaasa tdOmmata.

Just sellést aga ongi meil suur puu-
dus. Meie -laske-eeskiri, mis maksmas
on ligi 8 aastat, on selle uurimise ja kaa-
satombamise reglamenteerinud ja otse
sunduslikuks teinud terves reas mpara-
grahvides (§ 2, punkt b, 184—187). Kui
palju on sellest 8 aasta jooksul tdidetud?
Keskasutustel on minu teada abi olnud
ainult iihe, koige rohkem kahe kohapeal-
se ohvitseri isiklikust to0st ja uurimisest.

Teatavast ‘kollektiivsest toost, mida
nouab eeskiri, pole aga jilgegi miha
olnud.

Meie ei ole rikkad. Meil ei ole katse-
poliigoonisid mitmetuhande pealiste kat-
semeeskondadega, pole suuri erideparte-
mangusid, millede hooleks just niisugune
too oleks. Meil on jalavie relvastusse
puutuvate kiisimuste alal keskasutustes
tegutsemas vast ainult 7—8 enam-vihem
asjatundiat inimest, neist on enamik
taiesti seotud tookodade ja ladude wvalit-
semisega -ning jooksva kantseleitooga.
Jaib jarele vast ainult paar inimest, kes
oma .aega osaliseltki uurimistele ja katse-
tele saavad piihendada. Siin on |koha-
pealne uurimine ja kaasatombamine moo-
dapaidsematud, kui edasi tahetakse jouda.

Vennasrahvas poOhjapool Soome lahte
nidib selles suhtes onnelikum olevat. Ko-
neldakse, et seal vieosad oma ettepane-
kutega, projektidega, uurimistéodega jne.
keskasutusi dra uputada &dhvardavat.
Voib olla, on see ehk liialdatud, igatahes
aga on soome praegune parandatud vene
vintpiiss, rida wvoorivahendeid, rakmeid
jne. puhas videosade looming. Sundusli-
kuks seal niisugust t66d tehtud ei ole.
Meil on teatavad viikesed uurimistood
videosadele 8 aastat sunduslikud olnud.

Artikkel, mis minule touke andis eel-
miste kiisimuste soOelumiseks- ,,Soduri*
veergudel, on teatud mnidide sellest, et
vordlemisi lihtsatessegi kiimustesse sii-
venemine kohtadel veel 6ige suuri raskusi
siinnitab.

Kiisimuse pohjaliku selgitamise ase-
mel nieme ainult kurtmist, et moni katse
vOi voistlus ,,saatusliku normaali* vastu

porgates soovitavaid tagajirgi ei ole and-
nud. Ja sellepidrast — wvilja see saatuslik
laud iildiselt tarvitamiselt!

*

Selle wviaikese ,korvalhiippe® jirele
poordume jille — n’i ja meid huvitavate
kiisimuste juurde tagasi.

Kas on todesti see suur ettevaatus
,.distantsilt distantsile jamargilt mar-
gile*“ edasiviimises, millest koneleb —n,
nii hddavajalik ?

Distantsilt distantsile viimine vast
kiill, ehk kiill ka sellegi vastu vaielda
voib. Et aga laskurit ka margilt
margile peab talutama, see tundub
juba veidi oOudsena. Koiki wvoima-
likke marke ei jouaks meie ehk elu-
ajagi jooksul libi proovida, wveel vihem
suudaksime seda teha iiheaastase teenis-
tuse jooksul. Oige oOppuse eesmirgiks
peabki just olema, nii 0elda, iihe rop-
su g a kitte anda laskurile koik wvotted
tdiesti iseseisvaks tegutsemiseks
teatavatel distantsidel. Seda iseseis-
vale tootamisele Opetamist nduab ka
meie laske-eeskiri koige kategoorilisemalt.
Kas on aga see Opetamine iseseisvale t60-
tamisele, kui laskurile viltujooksev vint-
piiss kidtte antakse ja temaga siis igasu-
guste véimalikkude ja véimata maérkide
peal ,sihtpunkti“ taga otsitakse? Neid
lopmataid ,,sihtpunkte* ometigi keegi las-
kur ldhema soOjani meeles ei pea. Meeles
peetakse ainult iiks, koige rohkem kaks
normaalreeglit (suurte mirkide
pihta ,marki* sihtida, wviikesed kirbule
votta), peale selle ehk veel kodige lihtsa-
mad votted tuule moju arvestamiseks.
Igasugused keerulikud sihtpunkti otsimi-
sed ununevad paratamatalt, tarvidu-
se niisuguse otsimise jarele
peavad maa pealt 4ra havita-
ma relvakorrasolekija korra-
likud sihtimisvahendid. Selles
suunas tuleb tootada, mitte aga talutada
laskurit sihtpunktide paela otsas mirgilt
margile.

Kui seda teed kidime, siis voime vihe-
malt iihe peamise sihtimisviisi (kirbule-
votmise) laskurile kitte harjutada véima-
liku tdpsuseni. Ja seda ka liihikese tee-
nistusaja jooksul. Kui meie aga juba kord
suudame tdpsust saavutada, kui juba tihe-
duslaskmine annab selge tunnistuse sel-
lest, et toOtamisiihtlus enam midagi soo-
vida ei jdta, siis on patt seda tipsuse-
moistet lasta kaduma minna Oppeméark-
laual ta 50 cm 1ibimdoduga viielisega.
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Selleks on meie eeskiri ka liberaalne
kiillalt ja ei noua ithegi Sablooni, iihegi
kindla laua kiiljes rippumist. Oppelask-
mise ,,pohikava® on ju ka wvaid niaide
iihest voimalikust talitusviisist,
muud mitte midagi. Monele iiksusele
seda ette heita, et ta oppemirklaua kohe
esimeste tiheduslaskmiste jarele [koli-
kambrisse on heitnud ja normaalaual tdp-
suslaskmist on hakanud harrastama, on
veidi imelik. Kaotatud ei ole sellega ju
midagi, kui aga asja on oieti aetud. Mui-
dugi ei ole sellest mingit kasu, kui saavu-
tused normaalil paljas erakorraliste siht-
punktide otsimise vili on. Kui aga antud
iiksuse relvad olid nii jooksma seatud, et
normaalil to6tamine voimalik -0li normaal-
se sihtimisega, siis voideti kahtlemata
palju. Karta, et nonmaali pihta histi lask-
ja laskur kolmandikkujust m66da laseb,
juba ei maksa.

Tahendasin, et selle iile vaielda voib,
kas ka distantsilt distantsile nii suure et-
tevaatusega tuleb ronida, kui. seda soovi-

tab — n. Arvan isiklikult, et laskuritega,
kellele sihiku tarvitamise ja tuule moju
arvestuse teisel teel saab kitte Opetada,
seda eriliselt vaja ei ole. Hea toalask-
mise kursuse jirele (tippis laskemoon,
head relvad ja tipsust noudvad harjutu-
sed) voib laskuri tihti otsekohe vilja viia
iikskoik missugusele distantsile, kui talle
aga sihiku valik ja tuule ning valgustuse
moju arvestus suudetakse selgeks teha.
Et see nii on, seda on ndidanud katsed.
Muidugi on siin eelduseks jallegi tdiesti
kordaseatud ja normaalset tootamist voi-
maldavad relvad.
*

Senised voistlused on mnaidanud, et
meil seda ,,saatuslikku normaali* nii viga
karta ei maksagi. Paljud tagajirjed nai-
tavad, et meie sodur, Kkui ta aga algusest
peale Oige Oppuse on saanud, oma relva
voimeid pea tdielikult dra kasutada suu-
dab. Arge pahandage selleparast siiiitu
mirklaua peale, vaid otsige siiiid mujalt.

Soda 3. mail 1791. a. konstitutsiooni kaitseks.

Suur ehk Nelia-aastane Poola Seim
(1788—1792), andes 3. mai 1791. a. konsti-
tutsiooni, oli teadlik, et see Poola riiklust
tervendav samm on vastolus naabrite
huvidega, kes piiiidsid XVIIH sajandi 16pul
desorganiseerida Poolat, et saada ta maid.
Suur Seim tundis kaitsejoudude puudust.
See oli tingitud Poola regulaarvie vihe-
sest arvust, mis 1776. a. konstitutsiooni
alusel (mille olid kaela sundinud venela-
sed peale esimest Poola jaotust) ei toh-
tinud iiletada 30.000 meest ja mis tegeli-
kult oli veel vihem.

Nihes ette konstitutsiooni kaitse vil-
timatust, Suur Seim juba 1788. a. otsus-
tas tosta regulaarvie arvu 100.000 meheni
ja anda seadusi, mis kindlustaks ja regu-
leeriks sarnase armee loomise ja iilalpeo.
Raha puudusel tuli sdjavde arvu vahen-
dada juba alguses 65 tuhandeni. Tegeli-
kult kogus lipu alla 60 tuhat ohvitseri ja
sodurit. See.oli viike sdjavigi, vorreldes
militaristlikkude naabrite Vene- ja Preisi-
maa sdjavagedega. Poola sidus 1789. a.
kaitseliidu Preisimaaga Venemaa wvastu.
Kuid draandlik ja salakaval Preisimaa
murdis liidulepingu Poolale otsustaval
silmapilgul ja alustas sdda koos Vene-
maaga oma liitlase vastu. Nonda 1792. a.

alul, kui Venemaa oli edukalt 1opetanud
soja Tiirgiga ja omas paliu vabat sdjalist
joudu, oli Poola jdetud sodjaliselt iiksi.
Poola riigikassas oli sOja alul, s. 0. mais
1792, koigest 1.300.000 zl. ja regulaarvage
sellest vilivige mitte iile

57.000 meest;

Viirst Poniatovski.
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45.000 mehe: 30 tuhat Ukrainas ja 15.000
Valgevenes. Poolasse tungis 2 vene ar-
meed: 1. armee (Kahovski), umbes 65.000,
tungis Ukrainasse mneljas kolonnis ja 2. ar-
mee. (Kretshetnikov) tungis peale pohija
poolt ka neljas kolonnis.

T. Kosciuszko.

Poola vigede iilemjuhatajaks Ukrainas
nimetati kuningas Stanislaus-Augusti ven-
napoeg viirst Joseph Poniatovski.
tulevane Napoleoni-sdodade kangelane,
,,Poola Bayard“"), kuid niiiid veel noor
ja kogemusteta viejuht. Oma armee pea-
joud (16.000 meest), mida komandeerisid
kindralid Kosciuszko, TSapski ja
Paupert, ta koondas Poola-Ukraina
16una ossa, kust ootas pealetungi raskus-
punkti. Pidades silmas wvenelaste tege-
vust kolonnidena, jaotas ka tema omad
joud mitmeks salgaks. Seda Poola jou-
dude jaotust lugesid hiljem sdjavielised
autoriteedid, nende hulgas ka Kosciuszko,
suureks veaks. Joudude arvulise véihe-
suse tottu wviirst Poniatovski valis tege-

*) Riiitel, kellele pole midagi etteheita ja kes

ei tunne hirmu. (Chevalier sans peur et sans
reproche.)

vusviisiks kaitse. FEsimene lahing oli
Boruschkowitshi juures, kus poolakad
kaotasid 400 meest. Lahingus Zelentsi
juures Poniatovski purustas Markovi
8.000-lise viesalga, kaotades selles lahin-
gus 800 -meest. Koige tdhtsam lahing oli
Dubenika all, kus kindral Kosciusz-
ko 6000 mehega pieva jooksul voitles
illekaalus oleva vaenlasega, et kaitsta
Poola armee peajoudude taandumist. Ka-
hovski kaotas siin oma 20.000 armeest
kuni 4000 ja ohtul, rikkudes Austria neu-
traliteeti, moodus kaitsepositsiooni pare-
mast tiivast ja sundis Kosciuszko tagane-
ma. Poolakate kaotused siin tousid 900
meheni.

Péarast Dubenka lahingut Poniatovski
koondas oma armee Bug’i taga Kurova
laagrisse. Vidgede moraal taandumisele
vaatamata oli hea, joudude vahekord juu-
liks oli parem kui s6ja alul. Palju hal-
vemini kiis kasi sellel Poola armeel, kes
kaitses Leedut ja keda juhtis Viirtem-
bergi wviirst Louis, Friedrich II wvenna-
poeg. See viejuht osutas kuritegelikku
passiivsust. = Kinnipeetud kirjas, mille
viirst Louis oli adresseerinud Fried-
rich Il-le, seletas kirja saatja Preisi ku-
ningale, et ta on tditnud selle soovi ja ei
ole kontsentreerinud oma joude vaid sel-
lepirast, et venelastel oleks kergem neid
lil{ia osade kaupa... Viirst Louis oli
selle jarele eemaldatud juhtimisest ja saa-
detud maalt vilja. Ka Louis jareltulija-
tel polnud onne — Leedu kaitsel teotsev
armee oli sunnitud taanduma Bresti alla
ja hiljem kaevuma Vengrovis Sivetsi joel.
Poola vied, sooritanud taandumise, tiien-
dunud ja puhanud, olid valmis algama
kontrpealetungi, kuid kuningas Stanis-
laus-August, uskudes vihe sbdja edukasse
16ppu, vottis vastu Katarina II rahutingi-
mused ja lopetas seega soja 3. mai 1791. a.
konstitutsiooni kaitseks. See kuninga
samm ¢i rahuldanud Poola viljapaistvaid
viejuhte ja ohvitserkonda. Saadeti sdja-
laagrist Varssavi kuninga juurde delegat-
sioon, kes noudis soja jatkamist. Et ku-
ningas jdi oma otsuse juurde, siis wviirst
Poniatovski, kindralid Kosciuszko, Zaiont-
Sekk, Zabello, Vielgorski ja teisi ning sajad
ohvitserid laksid reservi ja lahkusid ko-
dumaalt. Vaenlasele oli tee avatud
Varssavi. P—
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Pilte Poola sdjaviiest. — Patrull 23. Grodno ulaanide riig. VarssavisT19. III 1930.

‘Gahad rahu — valmistu rahule.

Kokkuvoéte Aristide Briand’i konest Prantsuse parlamendis 26. XII. 1929. a.

Sajandeid oli maksev iitelus: ,,Si vis
pacem para bellum* (tahad rahu — val-
mista sdja vastu), see oli kindel ja proo-
vitud tode, milles keegi ei kahelnud.

Prantsuse vilisminister Aristide
Briand parlamendi vaielustel moodu-
nud aasta 16pul véiljendas just vastupidise
motte: ,tahad rahu — wvalmista rahu
vastu* (,,si vis pacem para pacem*). Ta
ei 6elnud seda mitte naljatoonil, vaid toe-
na, millesse ta usub.

Kellel on digus?

Kas Briand liikkkas i{imber iihe polise
toe, samuti kui kindral Laidoner mone
aasta eest hivitas meie 700-aastase orja-
polve? '

Voi on ,,si vis pacem para bellum* sa-
masugune sofism, nagu seda on olnud
mitmedki teaduslikud teooriad, mis omal
ajal-on leidnud palju uskujaid, nagu nii-
teks Maltuse ja Rikardo opetused, mille-
del oli suur moju hilisemate toekspida-
miste kujunemisel.

inimene

(Maltus pitiidis toestada kaks jargmist

seadust: ’

a) Rahvaarv kasvab normaalselt geo-

meetrilises progressioonis, muutu-

des kahekordseks iga 25 aasta
jooksul.

b) Inimese toitmiseks tarvilikkude ai-
nete produktsioon kasvab aga palju
aeglasemalt, parimal juhul voiks
seda kasvu vorrelda aritmeetilise
progressiooniga.

Sellest jargneb, et kui ei taheta, et
langeks &darmisse viletsusse ja
nilga toiduainete puudusel, tuleb piirata
rahvaarvu kasvamist.

Rikardo 16i teooria n. n. loomulikust
palgast, mille jarele toolise palk ei voi-
vat tdusta kdrgemale tema elatisminimu-
mist.

EFnam kui saja aasta jooksul tehtud
tahelepanekud ja kogutud andmed niita-
sid aga, et -Maltuse, Rikardo ja teiste
nende motteosaliste Opetused on faiesti
ikslikud.)
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Ajajooksul kodunevad pohimdtete ja
toekspidamiste alused. Koik muutub.

Suure riigimehe ja rahuidee propa-
geeria Briand’i vaated sbjale ja rahule
peegelduvad selgesti tema parlamendi-
kones 26. XII 29. a., millest toome vilja-
votte:

. ... Ah rahvad! Ma nien viga histi,
kuidas nad voivad saada kaasa kistud
sOtta, ma nden viga hasti vastutuse suu-
rust, mida nende peale tahetakse veere-
tada. b

‘On niipalju voimalusi viia rahvad so6-
jani, ilma et nad ise seda aru saaksid;
neid lasta libiseda sinna pikkamooda,
samm sammult, teadmatult, vottes neilt
vihehaaval igasuguse voimaluse sojast
eemalejaamiseks. Just selles peitub ko-
ledus, just selles peitub oudsus. Kui aga
rahvastele luua voimalusi 14bi riddkida
enne fataalset = silmapilku, siis voib
veel koike pddsta. Ma ei iitle, et see on
kindel, ma iitlen ainult, et koik vdib olla.
Rahupolitika huvides on kergendada neid
labirdakimiste voimalusi.

Ma ei maali endale illusioone. Rahu
vajab usaldust. Rahu nouab suurt usku.

Minu nork punkt, minu seisukorra va-
lus punkt on see, et inimesi, kes minevi-
kus oft ridkinud rakust, ei ole usutud, vaid
neid on vaadeldud nagu viletsaid, objek-
titvseks teotsemiseks wvQimetuid olevusi.
Ja et koik ajaloo lehekiilied, wvaatamata
konelustele rahust, on kaetud vereplek-
kidega, siis loetakse neid hullumeelseteks.
Rahvahulga kaasatombamiseks on palju
kergem dratada temas kangelaslikke tund-
musi, lasta temal kuulda trummi ja pasu-
nate kutset, terase kolinat.

Rahupolitika on wvaese politika. Ta
on 0orn, habras; teda on raskem alal hoida
kui teist politikat. Temal ei ole sama-
suuri voimalusi. Ta on nende voimuses,
kes tahavad luua segadust ja rahutusi.

Ma kardan, — ja see on dilestunnistus,
mida ma teen hirmuta ennast vihendada,
sest see on tode — see rahupolitika on
saanud raske hoobi. Ainult mina, nii-
palju kui ma seda voin, jidn omale seisu-
kohale, et jatkata seda politikat. Nii-
paliu kui ma jiksan, lasen ma kuulda
oma hiilt, ja pieval, kui ma seda ei saa
teha enam siin, siis ma lahen magu raa-
dur rahva hulka ja piiiian, vaatamata va-
nadusele ja vasimusele, leida joudu ja
sonu minu usu edasiandmiseks. ‘

Kuigi mind saadaksid needmised, kui-
gi mind loetaks kodumaale hidaohtlikuks
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inimeseks, kellele isamaa julgeolek teeb
viahe muret, ma siiski lasen kuulda oma
hiilt kuni viimase hingetombeni, sest
minul on usk.

Ma tean histi, et praegusel tunnil jul-
geolek ei ole tidielik ei Euroopas ega ka
mujal maailmas. Ma tean, et ei saa ajada
julgeoleku politikat, tostes silmad wvai-
mustatult taeva poole, vaid et peab vaa-
tama ka alla maa peale. Ma tean, et on
vaja ennast kindlustada, " et olla viljas-
pool lo6kide ulatust. Kuid ma tean ka, et
minu kodumaa voib seda teha, ilma et ta
loobuks rahupolitikast.

Mo66dunud niddalal iitlesin ma senatis:
»Ja! ma tunnen liiga héasti vana iitelusti:
ta on veetlev, ta on libitungiv, ta on sii-
gavasti tunginud rahvaste maoistusse, kes
teda on kasutanud sajandite ja sajandite
kestel: Si vis pacem para bel-
lum. See kes tahaks niiiid selle iiteluse
asemele votta: Si vis pacem para
pacem — tahad rahu, wvalmista rahu
vastu —, see sattuks hadaohtu saada loe-
tud pimedaks ja hullumeelseks. Igal ju-
hul loetakse ta kurjategijaks oma kodu-
maa vastu. Hiiva! Seda halvem! Mina
siiski wusun, et kui tahetakse rahu, siis
peab radkima rahust.

Mina usun, et kui tahetakse
rahu, siis peab wvalmistama
rahu wvastu Mina usun ka, et koik
tokked, mis seni on ehitatud soja vastu,
on olnud kasulikud. Rahvad ei alistu
kergesti kutsele soOjariistade
haaramiseks. Midagi on toesti muutu-
nud. Kui viimasel ajal monikord on alus-
tatud soda, siis on olnud kiillalt kutsest,
et voitlejad loobuksid relvade tarvitami-
sest ja algaksid rahulist elu. Moodunud
aegadel ei olnud see voimalik.

Vaatamata koigele on siindinud midagi
uut. Voib olla, et see on ainult mone
miistilise vOi moraalse jou moju. Kui iiks
Pariisi pakti taoline pakt saadetakse kogu
inimkonnale, siis tal on ainult moraalne
vadartus. Kui ta haarab sdjal kinni ko-
rist ja rebib temalt seaduslikkuse maski,
tunnistades s6ja kuritegevuseks — see on
Zest, mida ei ole raske teha naeruvair-
seks. Kuid siiski ei voi jitta tunnusta-
mata tema tdhtsust, sest selle Zesti tidits
misel leppisid kokku nii mitmed rahvad,
kirjutades alla tekstile, milles nad piiha-
likult tootavad mitte kunagi alustada soda
oma politiliste eesmirkide saavutami-
seks. Kahtlemata voivad nad jargmisel
pdeval rebida puruks akti, mis kannab
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nende allkirja. Kuid kas neil on kerge
seda teha? Moned rahvad on saanud
kibedasti tunda, mis tdhendab piihalik-
kude tootuste katkirebimine.

Ka moraalne toke on siiski toke.

Meil on tdhtis see, et sdda on andnud
ruumi rahule, tiilikiisimuste lahendamine
jouga — rahulikule lahendamisele.*

Kas Briand’i toekspidamised levine-
vad ja leiavad iildist tunnustamist, voi

jadvad nad sama viljatuks kui koik seni-
sed kutsed sojast loobumiseks, seda nii-
tab tulevik.

Viikeste riikide iilesanne sellel alal on
lihtis. Mitte nemad ei ole otsustajad voit-
lusviiside wvalikul, neile jaab idile ainult
kiia rada, mida suurriigid ette niitavad.

H. V.

Pariis, 17. aprillil 1930. a. «

Meie pattudest keele vastu.

Meie kui kaitsevielased loeme seda
endastmoistetavaks, et maksvaid sea-
dusi, seadlusi, ametlikke eeskirje, isegi
iilemuse sooviavaldusi tuleb tiita téip-
salt. Madrustiku tdht-tahelisel kisitlemi-
sel kaldume selle tdpsuse juures pahatihti
koguni rutiini — tahte ja motlemise lais-
kusesse. Aga sellele vaatamata on ometi
iiks offitsioosne ,,maarustik®, mille nduete
vastu patustame igal sammul, ilma et seal-
juures tunneksime endid siiiidlastena. Ma
motlen siin ,,Eesti Oigekeelsuse~sdnaraa-
matut* (Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus,
Tartus 1925. a.). Teatavasti on nimeta-
tud leksikoni Il triikk maksev ortograa-
fia normeerijana koikidele ametiasutis-
tele. Kui mélu ei peta, siis midrati ta
meile leksigraafia moodupuuks ka Kaitse-
ministri kdsukirjaga. Nii siis — mingus

Meie kirjutame:

arvestada vaenlasega, olukorraga
keeruline (komplitseeritud) iilesanne
tipne kellaaeg

soodne . . .

jaab tahaplaamle

pohipanev miirus .

teadlik olukornrast . .
reeglma saavutame edu pea]'etunglga .
jddme truiks isamaale . . . e
nendes suunades luurata oosel
mikspédrast imestada selle iile .

sOja alguses, mai kuus 1919. a. .

neis riilkkes koitis tihelpanu .
sundisid vaenlast taanduma .

lugeda teda komandeerituks

kui heita pilku ajalukku . . . .
kokkuvottes voib konstateerida .
Liidne meri on tormine .

alguses polnud meil relvu

s0durid sb6id ohtut .

tere hommikut

on rohkem kui dilemuse lihtis ,,sooviaval-
dus,” aga mingisugustel pdhjustel seda
vihe arvestatakse. Ja tagajirjeks on ,,isa
Jannsen’i keel“ nii ametlikus kirjavahetu-
ses kui ka kones, muidugi iihel vidhem,
teisel rohkem.

Allpool toome niitena moned tiiiipili-
sed keelevead, milliseid enamus meist ei
loegi vigadeks. Nad on nopitud meie juh-
tide kirjatoodest paari viimase aasta jook-
sul ja tohiksid olla seetdttu tdesti tiiiipili-
sed. Pohjenduste toomine, mispirast kir-
jutada nii, aga mitte teisiti, sunniks meid
kiskuma ,,Soduri‘‘ veergudele grammatika
reegleid, sellepidrast piirdume vaid fakti
konstateerimisega. Pohjendused leiab lu-
geja ,,Eesti 0igekeelsuse-sonaraamatust™
ja tema pohimotetele rajatud grammati-
katest (nidit. E. Muuga ja Fr. Puusepa
omadest).

Peab kirjutama:

arvestada vaenlast, olukorda.
keerukas iilesanne.

tdppis kellaaeg (om. tdpsa).
soodus.

jadb tagaplaanile.

pOhjapanev miirus.

teadlik olukorras.
reegliparaselt jne.

jAime truuks isamaale.
nendes suundades luurata 66si.
mispéirast imestada seda.

soja alul, maikuul 1919. a.
neis riiges (riikides) koitis tahelepanu.
sundisid vaenlase taanduma.
lugeda ta komandeerituks.

kui heita pilk ajalukku.

kokku vottes (isegi: vottes kokku) jne.
Lidnemeri on tormine.

alul polnud meil relvi.
sodurid sodid ohtust.

tere hommikust.
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austati langenuid kangelasi .
neis kohtes ,

pithaim paik ;

tahtsail sﬂmaplllkel . 3

sellane (sarnane) poluh’ka ¢

senini tegutsesime edukalt .

lasi piissi lakkamatalt . L
koneledes istangul konarlustest .
ladud olid pelgupaigaks . . .
ei julenud tseremoniilt puududa ;
selleks raisati suuri summe . . .
tema iilespidamine molemil Ikorra] .
materjaalsed vastolud .

niivord tuntavalt

paigunema

lahingmoon

teem

oppeasutus

vormeerima

Seda nididete-ahelikku wvodiksime soo-
vikorral pikendada veel iile mitme veeru.
Niiteks meie ei tee harilikult vahet sel-
liste sonade wvahel, nagu kidsitama
(kiega katsuma) ja kisitlema (tegemist
tegema, arutama), tunnistama {(niit.
kohtus) ja tunn ustama (vene ,,pri-
znavat®), jarjelikult (iiksteise jarele)
ja jarelikuwlt (vene ,sledovatelno*),
sajand (aastasada) ja sajang, vii-
mane ja viimmne, kiilla (vene ,v
gosti“) ja kiilasse (,v derevinu®), p i -
rast (vene ,posle*) ja peale (vene
krome*), loeng ja 1oend (paljundada
saab loendeid, mitte loenguid), kolk -
kukola (harmoonia) ja kooskodla
(akkord), tdendus (tegevus) ja to e n-
dis (faktid asja kohta), luuletus ia

austati langenud kangelasi.
neis kohis (kohtades).

pithim paik.

tihtsail silmapilgel.

selline (seesugune) politika.
seni teotsesime edukalt.
laskis piissi lakkamatult.
koneldes istungil konarustest.
laod olid peiupaigaks.

ei julgenud tseremoonialt jne.
suuri summasid.

tema iilalpidamine molemal korral.
materjalsed vastuolud.
niivort tunduvalt.

naiknema.

lahingumoon.

teema (vrdl. draama).
oppeasutis.

formeerima.

luuletis, kirjutus ja kirjutis,
sulgema ja sulguma (ise kinni mi-
nema), niiteks ja ndituseks, ku-
jutama (izobraZat) ja kujutlema
(predstavljat), voi ja ehk, ,ja*“ ja ,,ning*
(ja seega). PBEdasi patustame meie viga
sageli i-mitmuse, tdis- f§a osasihitise ja
koma tarvitamise vastu; samuti lonkab
meil sonade kokkukirjutamine ja nende
(sdnade) jirjekord lausetes; pahatihti
tarvitame liigseid s6nu jne. jne. jne. Kui
nende naidetega oleme suutnud #dratada
teatud huvi ,,Eesti Oigekeelsuse-sonaraa-
matu‘ ja tema kommentaatorite teoste
vastu, siis on kdesoleva kirjutise eesmark
saavutatud. Ka hoolimatusel oma emakeele
vastu peab saama kord ,,aeg tdis®.

Jouvankrite kasutamisest meie oludes:

Jouvankrite kasutamisest meie oliudes
on meil voetud sona mitmel puhul. Ta-
haksin siin lithidalt selgitada ainult poh-
jusi, mis meid tihti jouvankrite kasutamise
suhtes umbusklikkudeks teevad. Need
oleksid teedeolud, kiilm, lumi, muda jne.

Teedeolud. Meie teedevork on
asjasthuvitatuile tuntud. Ta on kiillalt
rikkalik ja pole kaugeltki koige viletsa-
mas seisukorras. Loomulikult ei saa meil
teda mone vana kultuurriigi teedevorgu-
ga vorrelda, kuid arvestades sellega, et ta
iga aastaga paraneb, tdieneb ja areneb, ei
vOi tema file mii viga kaebada. JOouvank-

rite arenemisele ta igatahes sarnaseks ta-
kistuseks pole, nagu see paistab pealis-
kaudselt wvaadatuna. Seda tdendab ka
kiire jouvankrite juurekasv ja omnibuse-
liinide arenemine. Siin kohal olgu tihen-
datud, et praegusaja jouvanker on juba
niivort tédielik, et teede olusid enam viga
palju ei karda, ta on tunginud igasse ilma-
nurka, vaatamata teedeolu peale. Néii-
tena voiks tuua siin jouvankrite voidu-
kdigu DBulgaarias, kui wviikeriigis, kes
vordlemisi kultuurselt nérgalt arenenud
ja Oige viletsa teedevorguga. XKivitee on
seal haruldaseks nidhtuseks, Isegi Sofia
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uulitsatest on umbes iile poole sillutamata.
Vihemalt oli see nii veel 1920. aastal.
Maanteede vork on &darmiselt wvaene.
Liiv, savi ja mustmuld moodustavad pea-
asjalikult sealsete teede pinda. Kui veel
arvestada suurte tousude ja kallakutega,
siis ei voi Bulgaaria teedevorku kaugeltki
autode liikumiseks soodsaks nimetada.
Sarnaseidki peamagistraale, nagu Varna
—Sumla—RustSuk, Varna—Sumla—Tur-
novo—Plevna—Sofia ja Burgas—Philip-
popol—Sofia ei saa korralikkudeks maan-
teedeks nimetada, ega vorrelda meie tiaht-
samate magistraalidega. Maanteed lin-
nade vahel, linnade ja alevite vahel on
oige viletsas seisukorras. Neid voib vae-
valt vorrelda meie 2. klassi teedega. Tal-
vistel vihma perioodidel muutuvad Bul-
gaaria teed didrmiselt rasketeks autode
liikumiseks, eriti kohtadel, kus teede
pinda moodustavad savi ja mustmuld.
Nende raskuste peale vaatamata on jou-
vankrid ka Bulgaarias vordlemisi suure
edusammu teinud viimase kiimne aasta
jooksul. 1920. aastal oli seal 425 jouvank-
rit, 1930. aastal tousis nende arv iimmar-
guselt 2570 peale, seega umbes viiekord-
seks. See tous on vordlemisi teiste rii-
kide omaga kaunis aeglane, kuid arvesta-
des sellega, et Bulgaaria. kui soja kaota-
nud riik, 4dgab hiigla maksukoorma all,
mis ddrmiselt rahva majanduselu arene-
mist takistab, tuleb jduvankrite arenemist
tditsa rahuldavaks tunnistada.

Jouvankrite arenemise peale avaldab
Bulgaarias suurt moju veel oma poélev-
madrdeainete puudus, mork toostus ja
vordlemisi hdsti arenenud raudteede vork
(456 km iihe miljoni inimese peale). Suu-
rema osa Bulgaaria jduvankritest moodus-
tavad omnibused ja soiduautod ithenduste
pidamiseks. ,

1920. aastal oli sarnaseid autosid 196.
1930. a. kasvab nende arv iile 1370. Need
autod peavad iihendust 140 liinil, mille
iildpikkus umbes 6000. Iga iiksiku ‘liini
pikkus ei dileta 45 km. Keskmine liiku-
mise Kkiirus omnibuseliinidel koigub 10—
15 km vahel. Lopuks olgu tihendatud, et
teised Balkani riigid pole Bulgaariast
kaugele ette joudnud. See on seletatav
nende riikide morga majanduslise elu are-
nemisega. Alljairgnev tabel niaitab jou-
Xanilb{)rite edusamme mitmesugustes riiki-

es’).

*) Tabel on kokku seatud Pesti autoklubi
statistilistel ‘andmetel, 1929, a, detsembril.
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Jéarjek. Riikide nimetus. Inimeste arv
nr. nr. ithe auto
peale,
1. P.-Am. Uhendriigid . . 5
2. Prantsusmaa . . . . 36
3. Belgia . . . . . . 72
4. Saksamaa . . 121
5. Eesti . 410
6. Kreekamaa 605
7. Rumeenia 1388
8. Jugoslaavia . 1818
9. Bulgaaria . . . . 2450

Nagu toodud tabel nditab, seisab jou-
vankrite asjandus korgel astmel nendes
riikides, kus t60stus ja iildine riigi majan-
dus hasti arenenud. Riigid, kus seda
pole, on vordlemisi kaugele maha jaanud.
Nihtavasti ei saa seda ainult teedeolu-
dega seletada, vaid rohkem iildise majan-
duslise arenguga. FEesti seisab kaunis
korgel astmel jouvankrite arenemise alal,
vorreldes teiste viikeste riikidega, kus
teedeolud voib olla halvemad on kui meil,
kuid nagu mnigime, ei karda jouvankrid
neid teedeolusid, vaid nende areng niitab
jariekindlat tousu. Nagu juba tdhenda-
sin, tuleb meie ,,0ludes’ jouvankritel voi-
delda veel, peale teedeolude, kiilma, lume
ja mudaga. Edasi vaatame, missugust
moju voivad jouvankrite kasutamise pea-
le avaldada need elemendid.

Kiilm. Pakane on kiillalt tosiseks
teguriks, mis end kaunis kibedasti tunda
annab nii sbditjatele kui ka jouvankrile,
eriti aga autojuhile, kuid ta on kardetav
ainult siis, kui tema vastu abindusid tar-
vitusele ei voeta. Kui jouvanker on tiiesti
korras ja tema eest vastavalt reeglitele
hoolitsetakse, ei avalda kiilm masina peale
suuremat moju. Igatahes see moju on nii-
vort viike, et temaga arvestada ei tule.
Hoopis teistsugune asi on vigase autoga.
Ta kardab kiilma voib olla isegi rohkem
kui haige inimene. Vigasele jouvankrile
on kiilm suuremaks vaenlaseks kui hal-
vad teed, lumi voi muda. Nii nditeks rik-
kes jahutussiisteem, mis ei vdimalda tdie-
likku vee valjalaskmist radiaatorist, vee-
pumbast voi veesirgist, kutsub vilia mai-
nitud osade pragunemise sissejadnud vee
jadtamise puhul, mille tottu koik need
osad kolbmatuks muutuvad. Igasuguste
vigastuste korvaldamine, mis on seotud
masina osade lahtivotmisega kiilmal ajal,
eriti lahtise taeva all, on jouvankrile kah-
julik, sest madala temperatuuri juures
kinnikeeratud poldid voi teised osad ma-
sina soojenemise juures venivad tugevasti
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ja voivad isegi rebeneda. Temperatuuri
langusega hakkavad need osad  loksuma
ja kutsuvad vilja mitmesugused iillatused.
Pealegi on vigastuste koérvaldamine teel,
lahtise taeva all, autojuhi tervisele viga
kahjulik. Sarnaste ndhtuste &drahoidmi-
seks tuleb jduvanker enne kiilmade tule-
kut tiiesti korda seada. Vigase masinaga
ei tohi milgil tingimisel pikemaid soite ette
votta. Parandustdid voib teha ainult
soojas ruumis, kus temperatuur on 3—4°
C. Meil kahjuks on levinenud vaade, et
auto tuleb suveks histi korda seada, kuna
talvel voib ka vigase masinaga ldbi ajada.
Auto peab alati korras olema ja eriti
talvel.

Nagu tahendasin, on kiilm kardetav ka
soitjatele ja autojuhile. Harilikult reisijad
hoolitsevad juba ise selle eest, et pakane
neile liiga ei teeks. Pealegi on autod kin-
nised, nii et tombeid ka eriliselt karta
pole. Autojuhi seisukord kiilmal ajal on
marksa halvem. Temal tuleb autot juh-
tida, auto juures t66d teha jne. Sellest on
tingitud alaline temperatuuri muutus, mis
vaga kahjulikult tervise peale mojub.
Juht peab mii riietatud olema, et temal
ithetaoline soojus oleks keha, kiate ja jal-
gade iimber, kuid see on viga raske saa-
vutada. Vialjamaal on sellel alal palju
katseid tehtud, kuid suuremaid tagajargi
pole saadud. On isegi konstrueeritud
elektriga soojendatav iilikond, kuid selle
tarvitamine on-kaunis raske. Tuleb alali-
selt soojust gradeerida ja valvata, et keha
iimber temperatuur liiga korgele ei touse.
Selle iilikonna peamiseks puuduseks on
see, et ta annab kehale kiillaldase, tihti
isegi iileliigse soojuse, kuna kitele ja jal-
gadele on tema soojusest vihe. Uleliigne
keha soojus teeb inimese uniseks, kuna
kite ja jalgade kiilmetamise tottu meed
liikmed kangeks voivad muutuda. Sar-
nasel juhusel on onnetus tihti moodapaa-
semata. ‘Minu arvates peaks sarnaste
iilikondade tarvitamisega olema oige ett:-
vaatlik. Nagu kogemused niitavad, on
meie kaitsevie autojuhtide riietus kiillalt
otstarbekohane. Ta soojendab keha ja
liikmeid enam-vdhem iihetaoliselt. Kan-
gemate kiilmadega on meie kasukas vist
kiill parem kui elektriga soojendatav fili-
kond, kuid temaga peab oskama iimber
kaia. Kunagi ei tohi selles kasukas soo-
jas ruumis istuda ja eriti veel sooje jooke
tarvitada. Meije soitjatel ja autojuhtidel
on moeks kiilmaga peatuda ja end soojen-
dada kas kuuma tee v0i mone soojust

tekitava alkoholi joogiga. See on wviga
kahjulik kori ja hingamise organitele. Kui
on juba sarnaseid jooke joodud, siis tuleb
enne viljaminekut end tingimata jahutada
kas voi klaasi ollega, millel harilik toa
temperatuur. Igasugused pillid ja komp-
vekid aitavad siin vdhe. Kui lahtisel teel
tuleb talvel autot paranidada, siis ei voi
isegi kasukas lume peale pikali heita,
vaid alla tuleb panna kas lauaotsad, oled
voi heinad. Palja kiatega todtamisest tu-
leb tdiesti hoiduda. Kohmetanud kied ei
tunne to0 juures saadud kriimustusi, mil-
ledesse pisilased tekivad ja igasugused
paised, siigelised jne. wvilja kutsuvad.
Kriimustustest tekkinud paistetustega on
tarvis kohe poorata arsti poole, sest kui
need paistetused kiilmetada saavad, teki-
vad tosised haigused, mis tihti surmaga
16ppevad. Peale iga pikema soOidu on
viaga kasulik pesta nidgu ja kded mingisu-
guse desinfektseeriva vedelikuga, milgil
tingimusel aga mitte sooja veega, eriti
veel siis, kui ndgu ja kded on kiilmast tur-
sunud. Adrmiselt kahjulik on sooja veega
pesemine veel siis, kui peale selle kohe
sOitu tuleb minna. Kasulik on end pesta
leige veega ehk jillegi sooja veega paar
tundi kas enne voi peale soitu. Kui soidu .
ajal juhil kiilmast méni liige on jddnud
kangeks, tuleb seda pehme kuiva lapiga
hodoruda, kuni ta normaalselt tegutsema
hakkab. Kui tegemist on kiilmanud liik-
mega, tuleb kiilmanud kohta lumega hoo-
ruda ja kohe arsti poole poorata. Tihti
juhtub, et juht istudes rooli taga jddb kan-
geks, mida ta ainult siis tunneb, kui liik-
med lakkavad ajudele allumast. Erguta-
miseks tuleb temale mingisugust ileiget
jooki (veini, kohvi, teed) vihehaaval sisse
anda. Kui tema neelamine korralikult ei
funktsioneeri, siis ei voi seda enam teha,
vaid tuleb kohe arsti poole poorata.

Auto varustuse hulgas peaks olema
talvel tingimata medikamentide komp-
lekt, mis sisaldaks iihe viikese pudeli val-
get veini, lanoliini, lisooli-lahuse, piirituse,
sidumise materjali, leukoplastri ja termo-
se kova kohviga. Mbistagi, neid medika-
mente voib juht tarvitada ainult hidasun-
nil. Eriti ettevaatlik peab olema alkoholi
tarvitamisega. :Monede isikute peale mo-
jub alkohol kiilmal ajal tugevamini kui
soojal, sellepdrast peab iga juht tapsalt
teadma, kuidas alkohol tema peale mojub.
Uhegi teise ala juures ei viliendu alkoholi
moju all enesepettumus nii teravalt kui
auto juhtimisel. Harilikult purjus juht ta-
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hab olla viljapaistev, selle juures aga ei
suuda arvestada oma voimetega ja soit
voib loppeda onnetusega.

Lumi. Lumi on jouvankrite kasuta-
mise juures element, mida meil koige roh-
kem kardetakse. Need lumeolud pole
meil kaugeltki nii hirmuaratavad kui seda
ette kujutatakse. Mujal, magu Soomes,
Rootsis, Norras, Sveitsis ja P.-Ameerikas
on nad palju tosisemad, nendest saadakse
iile kaunis kerge vaevaga ja kedagi mad
ei hirmuta. Seal kus lumi jouvankrite lii-
kumist takistab, on tarvitusele voetud
mitmesugused lumepuhastamise masinad,
lumesahad jne., mis tdiesti edukalt t66ta-
vad. Teede lahtihoidmine ei siinnita enam
mingisuguseid raskusi. Kui raskustest
iildse konelda voiks, siis kdib linna uulit-
sate puhastamise kohta, sest lume &ra-
vedamine laheb ©oige kalliks maksma.

Joon. 1.,

Eriti palju t66joudu ja aega néuab lume
pealelaadimine veoriistadele. Selle ker-
gendamiseks on P.-Am. Uhendriikides tar-
vitusele voetud nondanimetatud lumetost-
jad (joon. nr. 1). Masin liigub edasi kii-
gulintidel. Jouallikana Waukesa mootor
41 HP. Liikumise ajal masin teeb lume
lahti eesoleva saha abil, mille erilised pro-
pellerid ilma otsata lindi peale ajavad.
Lint on varustatud kippadega, mis kokku-
aetud lume iiles tOstavad ia jdrelesditva
veoauto peale laadivad. Sarnane masin
tostab iiles 75 kub.-meetrit lund tunnis. .

Lume siigavus mingisugust osa t60 juures
ei mangi. Masin teeb uulitsa tdiesti puh-
taks ja mingisugust kasitsi jarelaitamist
tarvis enam ei ole. Tema edasiliikumise
kiirus on keskmiselt 150—200 meetrit
funnis.

Nagu tdhendasin, ei siinnita ameerik-
lastele talvel teede lahtihoidmine Kkuigi
suuri raskusi. Hoopis teine lugu on sel-
lega Sveitsis. Alalised tormid ja tuisud
matavad Alpides teed niivort paksu lume-
korraga kinni, et nendest ldbipddsemine
ilma lahtikaevamata on tidiesti voOimata.
Peale selle langevad migedest alla lume-
ja jadmassid, mis teed tdielikult suleb.
Sarnases olukorras on teede lahtihoid-
mine seotud suurte raskustega. Et aga
madgedes asub palju sanatooriume ja vo00-
rastemaju, on neile juurepdidsu kiisimus
suure riikliku tihtsusega. Sellega arves-
tades on Sveitsis palju tood #dra tehtud
igasuguste lumepuhastamise masinate
konstrueerimise ja nende katsetamise kai-
lal. Erilise intensiivsusega algas see t60
1925. aastal. ROObiti omal maal konst-
rueeritud Iumepuhastajatega katsestati
ka pohjamaade lumesahku. Katsete ko-
gemuste jarele on niiiid kindlaks tehtud
lumepuhastajate tiiiibid, mis tidiesti ra-
huldavalt téotavad. Peatiiiipe on kaks:
iitks mis tarvitusel teedeministeeriumis ja
teine kaitsevaes.

Lumesahad, mis tarvitusel teedeminis-
teeriumis, konstrueeriti ja valmistatakse
Saureri vabrikus. See tiiiip kujutab ene-
sest kdigulintidel liikkuvat jduvankrit. Ees
on tal terava minaga lumesahk, juhi istme
kohal kummalgi pool terasplaadid ja nen-
de taga terasest tellitavad tiivad, mis
voimaldavad teelt lume korvale suruda
4500 mm laiuses. Sahk keskmise Ilume
siigavusega liigub edasi 2. ja 3. kdiguga
10—12 km tunnis. Siigava lume sees t66-
tab sahk samasuguse kiirusega, kuid teeb
tee ainult 2,5 meetri laiuses, sest laiema
tee tegemise juures surub lumi tellitavad
tiivad kokku.

Sojavies tarvitusel olev lumepuhastaja
ei suru lund kdrvale, wvaid pillub tema
teelt kaugele eemale. Lume siigavuse
juures teelt 1,52 meetrit ja hangede
korguse juures kuni 4 m masin lume kuni
30 m kaugusele teelt eemale. Kas lumi on
pehme vOi jidga segatud, see masina too
peale mingisugust moju ei avalda. Kir-
ieldatav lumepuhastaja liigub kiigulinti-
del. Jouallikana Hanomagi mootor 50
HP 900 tiiru juures. Masina juhtimine
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sarnaneb tanki omale. ‘Masina etteotsa
on ehitatud erilise raami sisse lumepil-
duja aparaat. Raami sees asub kaks koo-
nusetaolist pesa, millede sisse on paiguta-
tud nondanimetatud labidasrattad labi-
mooduga 1050 mm. Raami idilemisel kiil-
jel augud, mis varustatud platedega, kust
kaudu lumi vilja jookseb. Platede abil
voib tellida lymejugade korgust ja kau-
gust. Lumepilduja aparaadi jouallikaks
on Saureri mootor 62 HP, mis asetatud
juhi istme taha. Molemate mootorite tege-
vust juhitakse juhi istmelt. Masin liigub
edasi lume siigavuse peale vaatamata
1. kdiguga 1,6 km, 2. kidiguga 4 km ja 3.
kaiguga 8,6 km tunnis. Lumepuhastaja
iildine kaal on kdige varustusega umbes
11 tonni; ta v0ib votta jirsud ja kallakud
umbes nagu ,,Renault” tank, mis migedes
tootamise juures viaga tihtis.

Kirjeldatud masin on t66tanud juba
viga edukalt kahe aasta kesvusel. Eriti
nditas ta oma voimet talvel 1929. aastal,
kus Alpides 1lumeolud olid &d4rmiselt
rasked.

Nagu juba eelpool tdhendasin, ei siin-
nita lume teelt korvaldamine enam min-
gisuguseid raskusi, kuid lume draveda-
mine linna tdnavailt, hoovidest jne. liheb
oige kalliks maksma. Selle kiisimuse la-
hendamiseks on konstrueeritud lumesula-
tamise aparaat, mis kahe viimase aasta
jooksul viga edukalt on t66tanud. See
aparaadi tiiiip iiletab koik seni olevad.
Tema soojusest liheb 80% lume sulatami-
seks (vanadel lumesulatajatel 10%). Apa-
raat on oma kontsruktsiooni poolest viga
lihtis ja_ei tarvita t66 juures eriteadlasi.
Oma kogu poolest on ta niivort viike, et
t00 ajal litkumist tdnaval ei takista. Kas
lumi on puhas voi mudaga segatud, sula-
mise juures osa ei mingi. Aparaat voib
keskmiselt tunni jooksul dra sulatada
8 tonni ehk 38 kub.:meetrit lund. Mini-
maalseks sulatamise voimeks tuleb luge-
da: varsket lund, mille erikaal 0,125 kuni
30 kub.-meetrit, jadastunud lund, mille eri-
kaal 0,51, kuni 10 kub.-meetrit. Téahtis on
sulatamise juures moistagi vilistempera-
tuur. -

Uhe kilogrammi lume sulatamiseks 0°
temperatuuri juures on tarvis 80 kalloo-
riat soojust iga langeva vilistemperatuuri
kraadi peale tarvitab aparaat 0,5 kallqo-
riat soojust rohkem. Aparaadi kiitmiseks
ldheb tunnis 70 kg kivisiitt voi 80 kg koksi.

Teda voib kiitta ka tooresoliga. Tooioudu
tarvitab aparaat kiilmanud lume sulata-
miseks 3 ja viarse lume — 4 inimest. Apa-
raat (joon. nr. 2) koosneb veemantlist, mis
iimbritseb kiittekollet, veemantel on va-
rustatud survepumbaga. Kiittekolle on
mis pannakse

varustatud ventilaatoriga,

Joon 2.

Kdima elektromootori abil. Sulatamiseks
on suur trehter, kuhu lumi sisse loobitak-
se. Ventilaatori kidimapanemiseks voib
tarvitada harilikku linna voolu trammi-
liinidelt. Sulatamise juures peab trehter
alati lund tdis olema, vastasel korral li-
heb soojust kaduma. Kiittekoldel pole
tombekorstnat, vaid koik gaasid lihevad
lume sulatamiseks. Kollet iimbritsev vee-
mantel takistab soojuse kaduma minekut
vilisdhku. Tuline vesi kogu aeg voolab
mantlist lume sisse, nii et lume sulata-
mine siinnib tuliste gaaside ja vee abil.
Selletottu lumi sulab imekiirelt. Lumest
saadud vesi juhitakse renni méoda uulit-
sale. Tema temperatuur on 5—6°. See
on ainukene soojus, mis aparaadi juurest
kaduma ldheb. Kuid sedagi ei saa kadu-
maldinuks lugeda, sest sarnase tempera-
tuuriga vesi voib keskmise vilistempera-
tuuri juures kuni paarisaja meetri kaugu-
seni dra joosta. -

Nagu kirjeldatud lumepuhastamise apa-
raatidest néha, pole lumi enam kuigi suu-
reks takistuseks jouvankrite litkumisel.

Lopuks jadb veel mud a, mida siigi-
sel ja kevadel meie teedel kaunis rohkesti.
Selle pahe vastu vditlemiseks on peaasja-
likult teede korrashoid, mis viimastel aas-
tatel meil teinud kaunis suuri edusamme.

Kokkuvoetult meie ,,olud"* pole su-
gugi mii hirmuaratavad jouvankrite kasu-
tamisel. Vorreldes meie jouvankrite roh-
kust teiste viikeste riikidega, seisame
meie kaunis korgel astmel. Nagu nédha ei
allu reaalne elu teoreetilistele oletustele,
vaid ta rajab omale praktiliselt tee Oiges
suunas.
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Tanuavaldus.

Avaldan oma siidamlikku ténu Vabariigi Valit-
susele, Riigikogu juhatusele, vilisriikide esindaja-
tele ja koigile asutistele, orgamisatsiponidele ning
isikutele, kes minule kaastundmust avaldasid minu
abikaasa, kindral-major Johan Unti surmaga
mind tabanud raske kaotuse puhul. Samuti tdnan
siidamest koiki, kes kaasa aitasid minu abikaasa
matmise korraldamisele ja ldbiviimisele.

Tallinnas, 15. aprillil 1930. a.
! Jadviga Unt.

Riia garnisoni iilema kolonel Priede
kdned piirgade panekul kindral-
major Undi hauale.

1) Piria panekul Liti armee poolt:

»Koos Eesti kaitseviiega leinab siigavas kurbu-
ses kogu Liti armee sel suurel leinapieval lange-
nut kangelast, kes eeskujulikult tiites omi kohu-
seid, langes oma Isamaa vabaduse eest.

Puhka rahus!“

2) Piria panekul Liti Karutapjate Ordu poolt:

»Asetades selle piria toom viimaseid tervitusi
kindral Undile Liti Karutapjate Ordu Noukogu
poolt.

Kindral Undi pimi jiaidb igavesti piisima Liti
Karutapjate Ordu liikmete peres.

Olgu Sinule kerge kodumaa muld!“

Soome kaitseviie delegaadi kolonel-
leitnant Relanderi poolt kindral-
major Undi haual peetud kdne
kokkuvdte.

Salamortsuka kie lidbi langenud iihe oma pa-
rima ohvitseri kindral-major Undi surmaga on
Eesti kaitseviige tabanud suur ja raske kaotus.
See siindmus on viilia kutsunud siigava leina ka
meil Soomes, eriti aga soome kaitseviies. kellele
kadunu teeneterikas ja vidrtuslik elut6é ei ole
tnudmata.

Selle toore teo kavatsejad ja kordasaatiad on
teinud siiski suure vea, uskudes et aateid on vdi~
malik hévitada iiksikute aatekandjate tapmisega.
See tegu on sundinud eesti rahvast vaid liituma
veel kindlamini iihte. Eesti rahvas ja selle kaitse-
vigi seisavad endiselt kdikumata, oma iilesannete
tahtsusest veelgi teadlikumana,

Soome kaitsevie siigavaima kaastundmuse
mirgiks panen kadunu hauale Soome kaitseviie
poolt selle piria.

Tallinna Garnisoni lilema kisu-
Kkiri nr. 23.

Tallinnas, 14. aprillil 1930, a.
§ 1

Kaitseminister avaldab kidesolevaga tdnu vilis-
riikkide esindajatele, omavalitsuse ja seltskondlik-
kudele organisatsioonidele ning koigile, kes oma
osavidtuga austasid kindral-major Johan Unt'i
matuseid. -

§a

Meie lugupeetud kanaaegne garnisoni ja 3, di-
viisi iilem kindral-major Johan Unt sai 3. aprillil
s. a. kell 2030 oma korteri juures, Kreutzvaldi ta-
naval, tundmata kurjategija kuuli 1dbi raskesti
haavata, millele jargnes piinarikas surm Kaitsevie
keskhaigemajas 7. skp. kell 1820.

Kaitsevideosade ja asutuste, kaitseliidu ning
seltskondlikkude organisatsioonide kaasabil viidi
koik lahkunu matmise korraldused ja viimased au-
avaldused histi ldbi.

Avaldan siidamlikku tinu garnisoni kaitsevie-
osadele ja asutustele kindral-major J. Unt’i surma
puhul kaastundmuste avaldamise, tema surnukeha
saatmisest osavdtmise ja leinaromgis valitsenud
hea korra eest,

Tema matmisest osavotmise eest tdnan Kaitse-
liidu Tallinna Malevat, Tallinna Meestelaulu
Seltsi, Tallinna Pedagoogiumi ja Tallinna Rahva-
iilikooli laulukoore, hidrra prof. M. Liidig'i ning
seltskondlikke organisatsioone,

Matuserongi litkumise ajal linnas valitsenud
hea korra eest avaldan tdnu Tallinna-ffarju pre-

fektile, vélis-, kriminaal- ja politilise politsei
ametnikkudele.

(Avaldatakse piargade nimekiri. Piargi oli
kokku 72. Toim.)

Kaitsevigede staap annetas pirja asemel

Kr. 50.— fondi asutamiseks eesmirgiga kadunust
jddvat mdlestust viliselt tdhistada monumendi
piistitamisega.

Alguskirjale allakirjiutanud:
G. Jonson,

Kindral-major
Tallinna Garnisoni iilema k. t.

Alguskirjaga oige:
0. Raudvere,
Kolonel
Tallinna Komandant,

Séjakirjandust.

INGLISMAA.

The Army Quarterly. Aprill 1930. a.

I. -Toimetuselt. Ulevaade méddunud veerand-
aasta = tdhelepanuvdadrsematest  sdjapolitilistest
siindmustest, sojakirjanduslistest toodetest jne.
Autor avaldab kahetsust, et valitsus (Inglise) on
kdrpinud sdjalaevastiku iilespidamise kulusid, mis

paratamatult toob endaga kaasa seisaku uute lae-
vade ehitamises, ja vahendab isiklikku koosseisi.
See pole aga soovitav, sest hea meremehe saami~
seks -on vaja aastaid piisivat oppetéodd, kuna lae-
vade ehitamiseks peab alati kdepidrast olema viln-
nud t6o6liste kaader; viimast pole aga kerze mouo-~
dustada, kui téolised laevaehituse seisaku ajajdr-
gus on teiste todde peale iile ldinud.
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II. Kolonel C, B. Thackeray. Uhe kurb-
mingu sissejuhatus. Selgitatakse 1857, a.
India missu pdhiusi. Ligi kolmveerand sajandit
on moéddunud sellest siindmusest. Kultuurmaades
on selle aja viltusel siindinud suured muudatused,
kuid Indiat on tegelik elu vaid vdhe puudutanud:
India rahvas on iildiselt jddnud selleks, mis ta oli
sepoide missu ajal; jdrelikult praegusaja kdiri-
mise pohjusi Indias saab selgitada mo6ddunud
aegade opistega, mida autor on k#esolevas artik-
lis votnud iiksikasjalikuma vaatluse alla.

II. Kindral-major W. E. Bird. Briti maa-
sdja strateegia neljas suures sdjas
1702.—1802. a. Artiklil on jarg.

IV. Kapten A. W. Lee. Motteid rahu-
tuste puhul Palestiinas augustis
1929. a. Uurides rahutusi ja korra jaluleseadmist
Palestiinas 1929, a., toob autor vilia terve rea
opiseid, mida saab kasutada teiste sellesarnaste
rahutuste kiireks likvideerimiseks. Autor ar-
vab, et:

— mida kiiremini jouavad sdjavdeosad rahu-
tuste piirkonda, seda rutemini on voimalik
korda jalule seada;

— algusest peale tuleb iga hinna eest vdimal-
dada elanikkudele pddrata oma igapdevase
t60 juure ja elada harilikku elu:

— rahva kogumised, ka need, mis siinnivid
rahulise eesmirgiga sisaldavad endas hdda-
ohtu ning tulevad laiali ajada;

— riiklik (tsiviil) telefonivork on peamiseks
sidepidamise abinduks ning selle korrashoiu
eest tuleb eriti hoolitseda;

— julgeolekut saavutatakse sdjavieosade koon-
damisega tdhtsamatesse punktidesse, hoi-
des nende laialipillamisest viikeste salka-
deria vihematesse gartisonidesse:

— koik vaeosad tulevad teha liikuvaks, selleks
dra kasutades kdik kohapeal kidttesaadavad
liikumisvahendid;

— koik eraallikatest saadud teated peab ko-
vasti kontrollima ja mitmesuguste kuulujut-
tude levitajate vastu karmid abindud tarvi-
tusele votma;

— staabi t66 tuleb tdiel miiral kohandada olu-
dele; vadrtuslikumateks to6joududeks on
sealjuures need, kes osavamini oskavad dra
kasutada koik kidepidrast olevad abindud
improviseeritud soomusrongidest kuni mit-
mesugust tiilipi sdidukeist moodustatud auto
kolonnideni.

V. Kindral-leitnant G. MacMunn. Kommu-
nikatsioomi liinid Dardanellides.
Autor, kes staabiohvitserina on sellest operatsioo-
* nist osa votnud jagab kibedaid s6nu vanematele
juhtidele, eriti aga neile, kes olid middratud selia-
tagust korraldama. Kogu Dardanellide cperat-
sioon oli algusest peale midratud dpardumisele,
kuid olukord seliataguses, kus valitses iildine se-
gadus kiirendas seda protsessi mérksa; tuleb té-
nada ainult pimedat Onne, et sarnastes tingi nustes
vigede evakueerimine Dardanellidest nii kergesti
korda liks.

V. Austria ametlik Maailmasdia
ajalugu. Liihikene aruanne esimesest raama-
tust, mis sisaldab kiisimused: sdja ettevalmista-
mine rahuajal, Austria-Ungari maa- ja merevie
koosseis (the ordre of battle), vigede hargnemine,
augustikuu operatsioonid Serbia ja  Monteneegro
vastu ja esimesed kokkupdrked Galiitsias. Raa-
mat algab omapirase pithendusega riigikantsler
dr. Seipelilt: ,,Jumala abiga vdtku noorsugu jul-

gust ning eeskuju vanematelt, kes elasid enne neid
ja raske t60ga viisid vidikese isamaa edasi pro-
gressiteel®.

VII. Kindral von Kuhli kommen-
taarid Maailmasdja kohta  Aruandia
leiab, et v. Kuhl’i kirjat66, mis koosneb 2 raama-
tust 4 600 lhk. ja kisitleb sGjategevust kogu ula-
tuses, maal ja merel on viirtuslikumaid ja kiipse-
maid, mis senini on ilmunud Maailmasdja kohta.
Raamatus olevat siiski ka puudusi, milledest on
tdhtsam autori erapoolikus; raamatust hoovab
koikjal vastu saksa isamaalsus, mis suhtub vasta-
sesse teatava polgtusega ja hangib omale vditu-
sid seal, kus neid pole tegelikult olnud.

VIII. Major F.R. Phelan. Auastmes iilen-
damisest sOjaajal. Sodurite moraal sdija
ajal ripub suurel médral seljatagusest, eeskiitt
omaste heaolust. On nende elumugavuse eest hoo-
litsetud, kannab sodur heameelega sdjaraskusi,
timberp66rdult — elavad nad puuduses ning pole
kindlustatud tema surma puhul, siis on s6duri meel
rohutud, langeb moraal ja iihes sellega ka voithis-
tahe. Seepidrast — autori arvates — tuleks panna
erilist rohku auastmes iilendamisele kuna, sellegu,
peale muu, on seotud teatud majanduslised pare-
mused suurema palga ja pensioni ndol, mis aitab
kindlustada perekonda materjalselt.

X. Kol.-leitnant A. B. Beauman. Moodsa
jalavde pataldjoni organ‘isatsioon.
Autor avaldab kahtlust, kas praegune jalavie pa-
taljon, mis koosneb kolmest laskurkompaniist,
4 160 meest, ja iithest r. k. kompaniist on kiillalt
elastiline ja manoé6vrivéimeline. Ta pooldab roh-
kem pataljoni, kus ithe r. k. kompanii juures on
neli laskurkompaniid, & 120 meest. Sarnane koos-
seis olevat kdepdrasem ning kergem juhtida, eriti
kompaniiiilematele, kellede t66 praegusaja lahin-
gus on muutunud raskemaks kui kunagi varem.
Vaevalt lubavad majanduslikud tingimused prae-
gu ette votta patalioni reorganiseerimise. See-
piarast autor teeb omapirase ettepaneku: patal-
joni organisatsioon jddgu rahuajal endiseks, kuid
oppetdd ldbiviimisel suuremate iiksustega tuleb
neljas 1. kompanii mirkida kompaniiiilema, rithma-
iilemate ja sdduritega, kes lippudega tihendaksid
dra vastava allitksuse. Niiviisi oleks patalion
ettevalmistatud nelia-kompaniilisele koosseisule
sOja korra!, kus majanduslikud tingimused nihku-
vad teisele plaanile tegelikkude tarviduste ees.

XI. Parun de Marboti memuaarid.
Pakuvad huvitavaid ja elavaid pilte prantsuse
sojavide elust konsulite ja keisririigi ajal aas-
tail 1799—1815,

XII. Major I. S. Paines. Helgiheitjate
iilesanded O6hukaitsel Kiisimuse kisit-
lemisel autor tuleb jdrgmistele otsustele helgi-
?citJ;ate kasutamise kohta vilisdjas (field war-
are):

— helgiheitja ei tarvitse olla nii suure val-
gustusvéimega kui, nditeks, kindlussdias,
kuid sellevastu tema konstruktsioon peab
olema kova ja meeskond histi ettevalmis-
tatud; *

— helgiheitia vanker peab v&imaldama hdlp-
sasti lilkuda ka vi#ljaspool teid ja helgi-
heittj_a paigutamine vankrisse siindima holp-
sastis;

— telefon pole helgiheitia juures tingimata
tarvilik; teda voiks tarvitada ainult majan-
duslikkudeks ja teisteks administratiiv tar-
vidusteks;
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— helgiheitiate meeskond peab olema tuge-
vam kui niiteks kindlussdjas, sest et neil
tuleb harilikult pdeval liikuda ja 66sel t66-
tada, mis nduab suurt jdupingutust.

XIII. Kol.-leitnant H. B. D. Willcox. Riihma
juhtimine wvasturiinnakul. Autor ki-
sitleb kiisimust aluseks vottes inglise organisat-
siooni ja uue viliteenistuse eeskiria ndudeid
(Field Service Regulation 1929).

XIV. Kapten H. Meredith Logan. Saksa-
maa sdjaapostel. Lithikene iilevaade Hein-
rich von Treitschke (1834—1896) toost ja elust.

XV. Kapten G. Creffield. Rekruteeri-
mine. Vabatahtlikult teenistusse astuiate arv
on inglise sdjavdes viimasel ajal marksa kahane-
nud. Artiklis avaldatakse mdtteid, kuidas vaba-
tahtlikkude juurevoolu suurendada.

XVI. Isandhlwana. Kommentaarid ,, The
Army Quarterly* juuli 1929. a. ilmunud samanime-
lise kirjutise juure, kus kisitletakse iiht inglaste
operatsiooni zulude vastu Lduna-Aafrikas, jaa-
nuaris 1879, a.

XVII. Kapten E. Blackwell. Rekruteeri-
mise tingimuste halvenemine ter-
ritoriaalarmees. Avaldatakse motteid, kui-
das asja parandada.

XVIII. Midrkeid vidlisriikides
nud sojalise sisuga
kohta. :

XIX. Ulevaade nuematest sdjalise

ilmu-
kirjatéode

sisuga raamatutest ja artiklitest.
XX. Parlamendi teated.
XXI. Kirjavahetus.
XXII. Lisad. V. K-ts.
SAKSAMAA.

~Militir-Wochenblatt“ nr. 38 — 11. apr. 1930.
Tokestamise moodsad votted.

Tokestada tihendab piirata vdi aeglusta-
da liikumist. See on sdjakunsti ammutuntud va-
hend. Kui tinapiev tokestamise mdiste sageda-
mini kerkib esile, siis seda sOjavde motoriseeri-
mise tdttu, mis voimaldab suurt aja voitu likn-
mistel ja iihtlasi nduab vastaspoolelt abindusid
tokestamise n#ol. Tokestamine on operatiivne
ja taktikaline. Operatiivsete tokesta-
miste hulka kuulub raudteede, suurte magist-
raal-maanteede ja mnende manuste rikkumine jne.,
nagu seda tegid 1914. a. siigisel prantslased taan-
dumisel enne Marne’i lahingut. Taktikalise
tokestamisega peab tostma oma vide vastu-
panujoudu. , Taktikaline tGkestamine peab vG&i-
maldama arvus ja materjalis idilekaalus olevat
vastast miinimumi jdududega siduda, kinni pidada.
Kui selleks kaitsjal pole tarvilist materjalset jdu-
du (raskeid kuulipildujaid, kahureid), siis tokesta-
mise abinduks olgu — osavalt antud iiles-

anne, maastik, kasutada olev aeg,
joud, materijal, laskemoon ja to6-
riistad. Autor selgitab kuis mdjub iiks v&i

teine nimetatud abindu teatud juhtumitel tokestus-
vahendina. Artiklil on jérg.

Ratsavie motoriseerimisest. Ar-
tikkel on kokkuvdte ,,La France Militaire* 24. dets.
1929. a. ja 7. jaan. 1930, a. ilmunud artiklitest rat-
savde motoriseerimise kiisimuses.

Laskurgrupi teotsemisest tulega.
Laskurgrupi koostatud tuli on lahingus raskesti
juhitav ja harva kasutatav. Seepdrast tulevat
laskeasjanduse Oppel eriliselt rdohutada
laskuri individuaalset dpet.

Bliimner: Rakett-patareid. Kas voib loo-
ta, et tulevikus rakett kohandatakse miirsku viska-
vaks jouks? Vaib, sest on juba minevikus katse-
tatud Ohutorpeedosid, mille viskejoud pOhjenes
rakett-patareide pohimottel. Ei sobivat ka sdija-
tehnikas tarduda saavutatul, vaid otsida ikka ja
ikk(';i uusi abindusid ja uusi abindude kasutamise
teid.

G. Buetz: Inglismaa ja Ameerika
Uhendriigid. Artikkel sisaldab métteid Lon-
donis dsja l6ppenud merekonverentsist. Kisita-
takse politiliste vastolude kombinatsioone ja nen-
de mdiu merejdudude vahendamisele.

Saksamaa olukord hobusekasva-
tuses ja toude arendamises. 1913. a.
oli Saksamaal 3.683.705 hobust. 1925. dastal —
3.916.914, 1929, a. — 3.611.142. Alates 1925. a.
nditab iga aasta hobuste arvu vdhenemist.
Pohiuseks olevat ka see, et sbja ajal oli iildine
hobuste iileproduktsioon kdigis maades. Motori-
seerimine ei olevat veel tunduvalt suutnud mdiun-
tada hobuste arvu vdhenemist. Hobuste kogu-
vadrtus olevat tdusnud ja iiletavat praegu Saksa-
maal 3 miljiardi Smk. vorra sde- ja rauatoodangu
koguviirtuse. Veohobune mootorite arvu
tousule vaatamata on nduetavam ja seega tuleb
teda arendada ka tulevikus.

Gaasisdja rahvusvahelisest kee-
lust. Mbtteid Genfi protokollist 17. VI 1925
gaasisdja keelust. Tuuakse riikide loetelu, kes

~alla kirjutanud keelule ja millised riigid keelu-

protokolli ratifitseerinud.
Merevie kapten Waldeyer-Hartz: Kas tule-

-vad sdjad voi jidb piisima igavene rahu?

Sir W. D. Bird ,, Army Quarterly’s* on avalda-
nud sellel teemal motteid ja tulnud otsusele, et
igavene rahu ei ole kooskdlas elavaga, elu
mottega, ja seepidrast mitte soovitavgi.

Reichswehri elust.

Soiavidelisi teateid.
Sdjakirjandust.

Mitmesugust. K.

N.-VENE.

~Voienndi Vestnik* nr. 9 — 25, III 1930.

A. Seddkin: Juhi efttevalmistusest.
Juhi ettevalmistuses on sdjavde ettevalmistuse
raskuspunkt. Kuigi punavides olevat juhi ette-
valmistusele p6drdud suur tdhelepanu, kuid selles
leiduvat wveel siiski paliu korvaldamist vajavaid
puudusi. Esimene ja peamine ndue juhilt olevat,
et ta suudaks enesega kaasa tdmmata, lahingusse
viia, alluvaid ja neid seal hoida alluvuses, kuule-
kuses, kuni iilesande tditmiseni. Ei ole juhil sel-
leks ettevalmistust, siis on lahingu seisukohalt
vihe kasu ta tehnilistest teadmistest ja oskustest.

. Selleparast tulevat punavides juhtide ettevalmis-

tusel nihutada esikohale juhi politiline ette-
valmistus. Koigilt juhtidelt tulevat nduda
vihemalt teoreetilisi algteadmisi meieaja rikkali-
kust sdjatehnikast; taktikalises ettevalmistuses
tulevat nouda koigilt juhtidelt vahemalt iiksiku
videosa tegevuse piirides 'tarvilikke teadmisi ia
oskusi.

A. Rotermel: Pealetung ja riinnak.
Kiisimuse valgustamine BUP’i (Bojevoi ustav
pehotd — -jalavie midrustik) 8§ alusel.

G. Golubev: Riigemendi eelkaitse
iiksusest kohtamislahingus. BUPi

§ 302 tolgitsemine.
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Ammosov ja Slutski: Tankimaketi kasu-

tamisest. Bt oppusteks ei jatkuvat tanke —
aga jalavige tulevat harjutada koostegevuseks
tankidega, — siis autor soovitab kasutada tanki
mirkimiseks ,tanki surrogaati“ — tankimaketti.

Opnustel tulevat Gppuste korraldajal iidlgida, et
makett ei naeruvidirista tanki moistet jala-
vielaste silmas.
N. Gvozdev:
taktikast.

Laskeasianduse o0ppe-

BBibliosraafia.

Miilestused iseseisvuse vitlus-
pievilt.

Il koide. Vabadussoda.

Ajakirjanikkude liidu poolt toimetatud
,,Milestused iseseisvuse woitluspaevilt™
I1 ko6ide késitab Vabadussdda, ja mater-
jali rohkuse tottu sisaldab peamiselt
ainult kirjutusi sojast ning soOjaaegsest
politikast autoritelt, kellel oli omal alal
teatav iilevaade. Sealjuures valgusta-
takse ses koites mitut ainet, mis senises
memuaarikirjanduses on uudiseks. Nii
annab siin Konstantin Pats oma vastuse
J. Tonissonile, kes temale ette heitnud,
et see teda soja algul kodumaalt vilja
saatnud. Kindral A. Tonisson jutustab
sOjamehe otsekohesusega ja huumoriga
esimest taganemise ja pealetungimise
lugu. Sojaajalooliseks harulduseks on
- kapten A. Irve pdevaraamat soomusron-
giit, ning Pihkva ail iile tulnud Eesti puna-
brigaadi staabiiilema K. 'Maasiku jutustus
Eesti punaste iiletulekust. 'Eesti keeruli-
sed suhted ja viperused Litiga leiavad
esmakordselt kisitust kindral J. Sootsi ja
professor A. Piibu poolt. Sama esma-
kordselt on valgustatud kurikuulus Irbos-
ka lugu A. Hellati ja end. kindralstaabi
teadete osakonna iilema abi H. Veemi kir-
jutustes. Kindral J. Laidoner ja prof. A.
Piip kisitavad veel Inglise abi ulatust,
lkkuna M. Martna wvalgustab landesveri
soOja telgitaguseid Saksamaal.

Mandver und grdssere Truppen-
tibungen.

(Anlage und Leitung)
v. Tschischvitz,
General der 'Infanterie a. D,
mit der Uniform des 8. (Preuss.) Inf.-Regts.

’*‘-%Kéieso.leval aastal ilmus Berliinis N. W, 7 R,
Eisenschmidti kirjastusel iilaltoodud peal-
kirja (Mandéover ja iiksuste suuremad taktikali-
sed harjutused. Nende korraldamine ja juhti-
mine) kandev teos. Teose hind broSeeritult —
6 S. mka, kbidetult — 7,5 S. mka.

Autoriks on hiljuti tegevast teenistusest lahku-
nud tuntud Saksa kindral von Tschischvitz.
Ennesdjaaegne kindralstaabi ohvitser, julitis kind-
ral v. Tschischvitz Reichswehr’is 2. diviisi. Au-

toril, tema pika teenistusaja kestvusel, on voOima-
lus olnud sagedasti korraldada, osa votta ja isik-
likult juhtida manoovreid ja suuremaulatuslikke
taktikalisi harjutusi. Omatud kogemused on autor
suure oskuse ja sakslasele omase siistemaatilikku-
sega korraldanud kiesolevasse teosse. Teos on
tdiesti vaba igasugustest igavatest teoreetilistest
korrutustest, andes asjasthuvitatuile rea praktilisi
ndpunditeid man66vrite korraldamiseks. Ta koos-
neb eessdnast, 24-st peatiikist, 10pusonast ja iithest
lisast — kokku 110 lehekiilge.

Oma teose alguses peatub ta liithidalt manoo6v-
rite korralduse juures Saksa sOjavides enne Maa-
ilmasdda. Uhtlasi vdidab autor, et taktikalisteks
oppusteks (resp. manddvriteks) madratav aeg oli
enne Maailmasdda tunduvalt pikem (niiiid tuleb
iga 3—4 diviisi peale 5 harjutuspideva, enne soda
aga — 20) ja jdrelikult olid suuremad vdimalused
suurte iiksuste taktikaliseks véljadppeks. Suure-
nenud on ka relvade tulemdjn ja lennuvide aktiiv-
sus, missugused omakord mandédvrite iseloomu
mojutavad. ~

Praegusaja manoddvrite eesmirgiks on: ,,juhtide
ja iiksuste lahinguline viljadpe tundmatu maasti-
kul* {itleb autor, tsiteerides sellekohast Saksa ees-
kirja. Autor tdiendab seda eesmirki, toonitades,
et manddver on lahingviliadppeks peaasialikult
iithendatud véaelitkidele. Rannakuks,
luureks jne. ei olevat vaja manddvreid.
Neid tegevusi voivat iga vieliik Oppida iseseisvalt
oma alalise asukoha raioonis. See autori viide
on iihekiilgne. Praegusaja lahingu mdiste
on laialdasem fa ei seisa ainult kallaletungis, riin-
nakus voi kaitsekorraldamises. Kallaletung ja
riilnnak on I6puvaatusi pealetungilahingus. Kuid
millal algab kallaletung ja 16peb ldhenemine voi
millal algab ldhenemine ja 16peb riinnak, on sage-
dasti Oige raske kindlaks teha. Seega manddvri
korraldamine iihendatud vieliikele ainult selleks,
et viimaseid panna tegutsema kas voi ainult kal-
laletungi faasi teostamiseks, paistab olema eba-
otstarbekohane — muidugi meie seisukohalt,

Olukord mandovriks peab olema ikkagi sarna-
selt kokkuseatud, et iithendatud vieliikidel oleks
voimalik koos t60tada kodigis voimalikkudes
lahingolukordades — juurearvatud ka rdnnak,
luure jne.

Samuti ei saa mandédvri eesmirgi iilesseadmi-
sel piirduda ainult viljadppe eesmirgiga. Rahu-
ajal voivad iilesse kerkida ka muud probleemid
(organisatsioonilise, varustuse, relvastuse ine. ise-
loomuga), millede lahendamine on katsestamise
teel voimalik ainult iihendatud videliiki-
dele korraldatud mandovril. Seega on lugupee-.
tud autor praegusaja manddvrite eesmirgi votnud
vdga piiratud kujul.

Edasi peatub autor pikemalt manddvrite ette-
valmistustodde juures, kidsitades neid toid Saksa
olukorra kohaselt. Uldiselt on nende ja meie 16ds
sel alal suur sarnadus. Pohimotted, mis maksvad
saksa sOjavdes maastiku iseloomu kooskdlasta-
mise alal mandd6vri eesmdargiga, man6ovri aja ja
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joudude jaotuse kohta, on maksmas ka meil. Vi-
ga pohjalikult kisitab autor vdeosade veo Kkiisi-
must raudteel mand6vri koondusraiooni ja tagasi.
Vieosade veokiisimuse lahendamiseks peab autor
tarvilikuks manodvri juhatuse staabi juures ko-
misjoni moodustamist, kuhu kuulwvad:

1) transpordi ohvitser Manoovri Juhat. staa-

bist (meie 3. osak. iilem),

2) esindaja Riigi Raudteevalitsusest + 2
ametnikku,

3) transpordi ohvitseri abi -+ 2 ametnikku
+ Pkw.%)

Meie oludele paistab see komision arvuliselt
veidi raskepédrasena, pealegi, kui vedamisele kuu-
lub maximum 1—2 diviisi, Otstarbekohasem pais-
tab olevat maha- ja pealelaadimise jaamadesse
mitte ainult maha- ja pealelaadimise ajaks, vaid
mandévri kestvuseks, komandantuuride sissesead-
mine.

Komandantuuride olemasolu hdlbustaks ja ker-
gendaks tunduvalt man. juh. staabis asuva 3. osa-
konna iilema t6&6d.

Uldse p&drab autor liikumise korraldamisele
suurt tﬁhglepanu. Nii niiteks nouab ta, et teedel
oleks vélja pandud teeniitajad, teed oleks liiku-
miseks vabad (s. 0., et neid ei parandataks) jne.

Muidugi on né#iteks teeniitajate viliapanek
manoovri raioonis viiga soovitav kuna ta holbus-
taks vieosadele orienteerimist. Eriti tidhtis on
nende teede mirkimine, missugused kaartidel puu-

duvad (kui kaardid vananenud). Kahjuks on aga
teedemirkimine seotud kuludega ja igakord ei ole
voimalik seda teostada soéjavaevoimudel.

Téiesti Oige on autori ndue, et manddvritest
osavotvad vdeosad peavad olema va-
rustatud tdies ulatuses, koosseisus
ettendhtud, sidevarustusega. Vasta-
sel korral on raske hinnata videosade tegevust.

Vahekohtunikkude iilesannetes ei too autor mi-
dagi erilist uut. Ka ,,juhatuse ohvitseride* madra-
mist poolte ja neile alluvate juhtide juure on meil
juba katsestatud. N#htavasti on. sakslastel sellel
alal samasugused kogemused nagu meilgi. Ta\td-
hendab, et sarnaste ohvitseride midramine (meie
mdiste kohaselt — sideohvitser) ndudvat suurt
valikut, Poolte juhid vaatavat neile mitte kui ju-
hatuse juhtimisorganitele, vaid rohkem kui ,,spioo-
nidele*. Sellele vaatamata soovitab
autor peale vahekohtunikkude veel
sjuhatuse ohvitseride madramist.
Ainult siis olevat manddvri juhatus tdpsalt infor-
meeritud Oppuste kiigust.

Kindrat v. Tschischvitz’i teos on rikas iiksikas-
just. Téanu autori puht sajavielise, selge ja lakoo-
nilise viljendusviisle, on ta suutnud 110-le lehe-
kiiljele mahutada koik kiisimused, mis kuidagi puu~
dutaVvad manooévri ettevalmistamist. Autor on
teinud tdnwvddrt to66, mis kasulik tutvunemiseks
ka meie Korgema Sojakooli lopetanud ja lopeta-
jaile ohvitseridele. Soovitan tutvunemiseks.

R. Tomback,

Kaitsevie elu.

Séjavie Majandusiihisuse jirjekorraline pea-
koosolek 1930.

Koosolek peeti Tallinnas 27. aprillil s. a. va-
bariigi Ohvitseride Keskkogu Kasiino ruumes.
Uhisuse lilkmed, kelle arv touseb iile saja, olid
esindatud 30 volinikuga. Koosoleku avas kolonel
G. Viard. Enne koosoleku pievakorrale asu-
mist kol. Viard tuletas meelde terroristi kde 14bi
elust lahkunud ithisuse kauaaegse esimehe kindral
J. Untli teeneid S. M. U. tegevuses. Koosolijad
austavad lahkunud juhti piistitbusmisega. Koos-
oleku juhatajaks valiti kindral T. Rotberz,
Koosoleku sekretiarilt kanti ette vilisrevisjoni
protokoll (Psllumajanduslikkude Uhisuste Revis-
joniliidu revisjoni protokoll nr. 501 — 22. nov.
1929), milles ettetoodud sooviavalduste ja miark-
mete kohta juhatuse mimel andis seletusi kol.
K. Laurits. Koosolek kiitis heaks juhatuse
seisukohad protokollis toodud sooviavalduste ja
mirkmete kohta. Ariseis 31. dets. 1929. a. oli
113.826.70 krooni, mille koosolek kinnitas. S. M. U.
juhatuselt esitatud iilejddkide (mis 1929. a. oli
tousnud 6.584.77 kr.) jaotuse kava Kkiitis koosolek
heaks. Eelarve 1930, a. peale vaadati ldbi ja
kinnitati.

Surma 14bi lahkunud juhatuse esimehe kindral
J. Unt’i asemele valiti kindral A. Lossmanm,
kandidaadiks kindral T, Rotberg. Revisjoni
komisjoni koosseisu suurendati 2 liikkmega — iiks
Tartu ja teine Voru jaoks. Revisjoni komisjoni
valiti kol.-leitnant Balder, Schwartz, mai.
Laats, kv. am. Pullerits, Leht, Kupits.

Jooksvate kiisimuste all koosolek soovitas iihe-

¥) Liihendusele ei leidu seletust teosest.

meelselt S. M. U. leida jdudumddda summasid
kindral J. Unti malestuse jidddvustamiseks.

Vottes arvesse, et viimasel ajal on vdimalda-
tud = ohvitseridel saada riidevarustust rahas ja
meie vormi sagedasi muutmisi, on S, M. U.-sel
eriti tdhtis iilesanne kaitsevdelaste varustamises
vormi artiklitega. Soovitatakse, et S. M. U. mu-
retseks head kaupa igal alal. et ta voidaks
ostjat mitte niivort odavusega kui
kauba korge kvaliteediga, et ostia
oleks alati kindel kauba vidrtuses. Viimane aas-
ta on ndidanud pitiidu selles suunas. Eriti tooni-
tavad seda Voru ja Kopli abikauplustest kaupade
ostjad.

S. M. U. liikmete arv néitab téusu, kuid soo-
vitav oleks, et arv veelgi touseks. Koosolek esi-
nes ithemeelse sooviavaldusega, et senised liik-
med jdtaks vidlia votmata dividendi ja ostupree-
miaks mddratud summad, et tosta nende kaudu
osamaksu suurust kunmi 50 kroonini. Sarnasel
suurel ettevottel kui o S. M. U., mis iihtlasi ta-
sub jariekindlalt oma tegevuskapitaliks Kaitsemi-
nisteeriumilt laenatud summasid, peaks olema ka-
sutada suurem" kapital osamaksude ndol kui seda
véimaldab koondada praegune litkkmete arv ja
osamaksu suurus (20 kr.).

Selle kapitali suurendamiseks uute liikmete
juurdetdmbamisega ja oma osamaksu summa
suurendamisega peaks aitama kaasa koik kaitse-
vielased ja eraisikud, kes huvitatud soliidi ja tar-
vitajale kasuliku dri edust. Osamaks on seni
andnud 8% plus ostupreemiad kuni 5%, mis kokku
annavad kapitali protsendi, millega wvoiks wvdis-
telda viimastel aastatel viahesed meie ettevotted.
Aritegevus S. M. U. on seni iga aastaga ndidanud
edu. Viljavaated tulevikku ei ole halvad. K.
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NOACK

AKKUMULAATORID

PEAESINDAJA EESTIS:

CARL WIEGAND, TALLINNAS.

LAl TAN. 41, TUBA |6.

palli meeskonnad. Senini on registreeritud jalg-
palliliidus alljdrgnevad voistlused:

20.—21. aprillil — V. S, ,,Spordi“ kutsel
Helsingi Palloseura — Tallinnas.

20.—21 aprillil — T. J. K. Riia jalgpalli-
klubi kutsel — Riias.

26—27. aprillii — V. S. ,Spordi*“ kutsel
Riia Vanderers — Tallinnas.
© 30. aprillil ja 1. mail — T. J. K. kutsel Riia
jalgpalliklubi — Tallinnas.

4. mail — T. J. K. karikavéistlus (T. J. K.
— ,Kalev*) — Tallinnas.

10.—11. mail — V. S. ,Sport* Riia Van-
derersi kutsel — Riias.

15. mail — T. J. K. karikavdistlus (Sport —

4. mai kaotaja) — Tallinnas.
19.—21. mail — T. J. K. kutsel Rootsi
Boldklubben Fremad — Tallinnas.
25, mail — T. J. K. karikavoistluse 10 pu-

voistlus — Tallinnas.
31. mail ja 3. juunil — T. J. K. kutsel Prant-

suse Club Francais — Tallinnas.

16.—19. juunil — T. J. K. kutsel Rootsi
Jdrottsforenigen Kamraterna — Tal-
linnas.

&) PEALADU:

e 21.—24. juulil — T. J. K. kutsel Poola Po s-
s IPIEE 51.

nani Varta — Tallinnas.

TELEFON 6-290 6. augusti — Soome—Eesti maavdistlus
— Tallinnas.
15.—17. augustil — 3. Baltiriikide jalg-
palliturniir — Kaunases, L-ks.

Toimetusele saadetud kirjandus.

Milestused iseseisvuse voitluspdevilt. II koi-

S t de, 1918—1920.
port. Eesti Ajakirjanikkude Liidu toimetusel. K.-U.
,Rahvaiilikooli* kirjastus, Tallinnas. 432 lhk.
Kiesoleval jalgpalli hooajal peetakse rida tdht- Karl Ehrmann. ,Sédurnite elu*. K-U.
samaid jalgpallivoistlusi nii kodu~ kui ka vilis- ,, Tahe* triikk Vorus, 1930. 256 lehekiilge, hind

mail, milledest osa votavad meie parimad jalg- 250 senti.

' oS 00000006

e 3. mai 1791. a. konstitutsiooni tidhtsusest Poolale. — H Brede. Sgja juhtimise
SISUSTIK' probleem keskriikides 1914—1918. a. — T. Latvija uus riigipresidexit ja]. korgem
sojaviiejuht — Alberts Kviesis. — Mereviie leitnant Voldemar Martinson f. — A. Traksmann. Londoni
Mereviie konverents. — O. Sternbeck. Kas on ainult ,saatuslik normaal“ siiiidi? — P. Soda 3. mai
1791. a. konstitutsiooni kaitseks. — H. V. Tahad rahu — valmistu rahule. — -ms. Meie pattudest keele
vastu. - J. L. Jouvankrite kasutamisest meie oludes. — Pr. J. Undi tinuavaldus. — Kindral-major
J. Undi haual peetud kdnede kokkuvdte. — Tallinna garnisoni iilema kisukiri nr. 23. — Sojakirjan-

dus. — Bibliograafia. — Kaitseviie elu. — Sport. — Toimetusele saadetud Kkirjandus.

Vastutav toimetaja kol.-leitn. A. KASEKAMP. Viéljaandja ,S8dur“, Tallinn, Toompeal, Tcen kecli dn.
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Kilu, sprotte, skumbriaid
ja muid
kala- ning aiavilja-konserve.

Soovitab konservitéostus

A. M. ARNDERSON, Tallinn.

oF

COEN ) Or=Z O N2 CD = s M2 (CFE N M LD

Péllumajandusiine Osaiihisus

,, 0 v “ ’, Asul. A1DZTA. an.

IJluna eksportiiri.

Telefonid: Kontor 8-71, keskladu 34-25. Telegr. aadress: ,,0VO0*,

OUstab piiramata arvul viljaveoks kanamumne ja maksab
kdige korgemat péievahinda

Vastuvdotmise kohad igas maakonna linnas ja alevis.

Fbeskfad: Tallinn, Estonia puiestee 27. Ffomtor: Tallinn, S. Karja 18-D.

NRNZAZA0D CORNMNRNNNDD

AN edle . | o —eleslec. | o —elterS |

Elektro-keemia IR Tallinnas,

toostus Ekj Aiavilja téin. 3.

[ ]
,’Ur ama“ N Telefon 303-40.

LT T T T T TG TR T i BT TG H T

oy e
MAABASAD A S

friala:

Elektri taskulambid, raadio anoodpata-
reid, kuivad elemendid iga tiilibilised.

Kasutades kodumaa t6ostuse saaduseid —kindlustate oma riiklust.

) TN
[ ST

.................................................................................................................................
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EESTI | |
KOMMERTS PANK

PEAPANK:
TALLINNAS, SUUR KARJA TAN. 7.

OSAKONNAD:

HAAPSALUS, NARVAS, PARNUS, PET-
SERIS, TARTUS, VALGAS, VILJANDIS.

Toimetab koiki pangaoperatsioone.

TELEGR. AADRESS: ,,KOMPA%

Pdéhilsapital Kr. 14.000.000.—

F.H Maultzsch

TALLINN, Pikk tanav 33. Telefon 19-81.

Kunst - veskikivid,

veskikivi valamise materjal, nagu JiaRksos
smirgel fa Ferté, Rvarts ja tule-
Riwi, Euboea magnesiit ja kloormagneesium.
Veskid ja veski virgid ja nende osad. Valisves-
kid, kruubimasinad ja koiksugused leravilja
iimbertéotamise masinad. Jahu- ja tanguséelad,
plitili ja mannasiid, kruubimasina terasplekid.

Puupapivabrikud, saeveskid ja jbumasinad, veeturbiinid
Schindler & Griinevaldi vabrikust. Ainuesindaja Eestis.

AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAARAAAAAAAALAAAAAAAAAAAAA
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DISKONTO PANK A.-S.

-»,I
TALLINN, PIKK 11. é
s“i

‘

Illllllllll.l‘

TELEF. 34-18, 22-46, 19-79.

i TOIMETAB KOIKI PANGAOPERATSIOONE.

f- 5 O O 2 T O A 5 o 6 O Y O W

Metalli-tsostus , LAVERNA®  §

TALLINN, Piiisukese tiin. 4. Telef. 21-12.

Alati laos suures valikus
moodsad tulekindlad

feras kassalsapid.

RIIGI POLEVKIVITOOSTUS

JUHATUS JA MOUUGIBUROO: KAEVANDUSED JA OLIVABRIK:

Tallinna, Valii t. 4 Kohtla-Jiirvel ja Kukrusel
Telegrammi aadress: ,Peapdlevkivi® Oliladu Tallinna sadamas
Telefonid : 10-85 ja 11-62 v
Miiiik :
1927. aastal 2656338 t. polevkivi, 3638 t. polevkiviolisid ja bituumenit
1928. 345477 t. 5 5484 t. - » »
1929. , 372626 t. » 70567 t. » . »

RIIGI POLEVKIVITOOSTUSE SAADUSED:

Pdlevkivi kiitteks, toordli, kiittedli, rasked &lid ja bi-

tuumen’ (,Estobitumen®) teedelegemiseks, katusepapivabriku-

tele ja isolatsiooni toodeks, 'immutusdlid ja fenolaat puu-

konserveerimiseks, pdlevkivi - karbolineum (,Estokarboli-

neum®), katuselakk (katusetdorv), raualakk (asfalt-lakk) ja
asfalt-mastiks.

D II|I||||II|I||IIHI|I|IIIIIIIIlI||Il||lIIIIIIIIIIIIIIIIIlllllmlIlllllmllllllIllllllHlmImllllmllllllllllllllllllllIllIlllllllI|IIIIII||IIIIIII||Ill||I|I||I|Il|||||l||l||@
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rEESTI RAHVAPANK1

ASUTATUD 1920. a.

TALLINNAS, S. KARJA 19, OMAS MAJAS.
TELEF.: 2-02, 24-13 ja 28-28. Telegr. -aadress: RAHVAPANK, TALLINN.

UHISTEGELISTE ASUTUSTE KESKPANK

Toimetab koiki panga operatsioone. Oma laial-
dase korrespondentide vorgu kaudu otsekohene
iihendus koigi kodumaa linnade, alevite ja rahva-
- rikaste kohtadega.

1. mdivtsif 1930. a. ofi Féeshpanga [liikmeiks 26% iifuis-
tegefist ja omavalitsuse asutust. ’

Lmvele seis 1. miirsil 1930. 0. Kr. 4.846.833,52.

RKTSIASELTS

VENNAD KIMBERG

TRALLINNAS

Kontor: Riiiitli 4, telef. (2)18-07. Vabrik: Katusepapi 35, telef. 304-34.

Soovitab:

Omast vabrikust:

Ehitus ja eriotstarbe naelu. Haljast, poletatud
ja vasetatud traati.

Omast kRaubafaost:

Rootsi ja Inglise tsingitud katuseplekki. Musta
raudplekki. Kdiksugu ehitustarbeid ja tooriistu.
Aknaklaasi. Maalrivirve ipe. jne.




Nr. 17/18. SODUR 575

IllllllllIIIIlIlll||ﬂ|ll|lllllﬂIlllllllIlIHﬁIlIHIIIIIIHIIIIIIIII“IlllllllmullIllllllllllllllIIIIIIIOIHIIIIHIIlIIIllIIIIlIIIlIlIlHIIllllllIlIIIIIllIHIIllIllllIlllIIIIIllIllllllllllllllllllllllllllIllllIIIIIIIlIIlIIllIIllIllIlllIlllllllIlllIlll

[ e
EESTILAENUPANK

Vaemaid Eesti rahaasutisi (asut. 1909).
Tallinn, S. Karja 18, oma majas.

2

Diskonteerib veksleid.
Votab raha hoiule.
Toimetab koiki pangatalitusi.

O - &,

e T T T e T T T T e T TN o

z

BT T

Erampnn i )

Tallinna n6o "bltiiiistus ,JBUTONIA®

Narva mnt. 43. (hoovis)

Valmistab koiksugn nddpisi, Snallisi, sulepﬁid,
paberinuge jne. jne. kunstsarvest.

Tarvitades kodumaa to0stuse saaduseid — hoiate kokku kallist vélisva-
luutat ja korvaldate t66puudust.

Kalasoolamisiiri ja konservitd Sstus

J. Baumann

Voérgu 14/23. Telefon 29-96
Firma Olga Tubenthal.

Sprottid 8lis ja tomaadis. Kilud toosides, #mbrites 4 1,3 ja 9 kg. Kuivatatud ridimed.
Kuivatatud ja soolatud lestad. Soolatud tursad. Soolatud kilud Y4, Y2 ja 11 tiinnides.
Soolatud silgud /s, 1/2 ja /1 tiinnides ja mitmesuguseid teisi* soola kalakakaupu.

Vorgu 14/23, telefon 29-96,
Kauplus: Kalarand, Kalaturg nr. 10 ja 11.
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osis Ereem

on see mniio kr eem. mis teeh Feie
nafa sifedafks ja sameipefimmefis

Ftaitsevidelased— tihelepanu!

Head saapad {iiksi ei kindlusta Teile kuivi
jalgu, sellepéirast vitke méidrimiseks

Jtiml'ﬂd saapamididiret,

julgesti voite siis vees ja poris seista
ning Teie tervis ja saapad ei kannata.

Spelsiaal suurliiki médre. « =  Piissi OlL

Igat seltsi maalri vidrve, vérnitsat, Inglise oli, lakki,
pintsleid j. n. e. alati kdrges headuses saadaval.

Rohu- ja virvikaubandus

5.0.5reubfut A.-5.

Saflimnas. PiRkKk tinay ne. 18.
Osalsond Némmmmel.

Toimetus ja talitus Toompeal, Toomkooli tiin. 7. Kdnetr.: Sdjaviie 163.
A.-S. ,Uhiselu® triikk, Tallinn, Pikk tiin. 42.



BENEDIKTIINI

o“TlFl!ICEs

BEng:iSi’cﬂNS

£ SOULAC

BENEDIKTIINI

suuravimisvahendid on valmistatud kuulsa opet-
lase paater Boursand’ eleksiiri retsepti jirgi, mis
juhuslikult leiti Benediktiini ordu vanadest Kkirja-
dest Bordeaux’ Piiha-Risti peakirikus. See retsept,
mille paater Magueloa annetas pirast Seguin’i pe-
rekonnale, ongi aluseks, mille pdhjal on valmista-
tud uuematel teaduslikkudel meetoditel koik Be-
nediktiini suuravimisvahendid, nagu Benedik-
tiini kreemitaoline hambaseep — ainuke oma
alal Eestis, Benediktiini suuvesi, Benediktiini
hambakreem, Benediktiini hambaseep ja
Benediktiini hambapulber. Koik need vdrra-
tud suuravimisvahendid on niitid saadaval Eestis.

suuravimisvahendeid.

Féas
tafiate saada ifu-
dusfuningannafks

2

FSarvitage ainult

Kreem ,Fascinata®, lohnaoli

»Fascinata®, puuder ,Fas-

cinata“, ZEau de Cologne
»Fascinata“

seep-Rreem

?ascinata

Siis on Feifl ifudushkumnin-
ganna nimi Rindel.

.

Soorde
hiabemeajamistar-
vete afaf toob

Rreemn

. -
| Sascinata
Ta muudab habemeajamise
lobuks. Hoorutuna nahasse
enne seebitamist teeb ta ha-

bemetilliikad painduvaks kuni
Juurteni.

~TFascinata' hoiab Gokfu
nhabemenoateri.

*




HIND 40 SENTI.

A/s. A.LECOQ’i

London — Tartu

ollevabriku

olu ja porter,

ning keedetud mddu, limonad, sooda,
selters — tuntud headuses.
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SAKU OLLETEHAS A.-S,

LU ja MODU

fod
l.:’!

Sallimn, Suur Jtloostiri 10-12.

Fiometraadid: 17-%8 ja 32-86.

PEALADU:
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