Il RIIGIKOGU

5. istungjiirk. Protokoll nr. 126 (9)-

III Riigikogu koosolek 16. veebruaril 1928
kell 10.

Kokku on tulnud 93 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Tonisson,
rahaminister A. Teetsov, kohtuminister T.
Kalbus, siseminister J. Hiinerson, sdjaminis-
ter N. Reek, haridusminister A. Mottus,
teedeminister A. Kerem, kaubandus-t6ostus-
minister J. Holberg, t606-hoolekandeminister
K. Soonberg, riigi koolivalitsuse direktor
G. Ollik.

Pievakord:

1. A. Vommi, J. Tiksi ja J. Voiman’i
aruparimise-ettepanek Vabariigi Valitsusele
Viljandimaal Kabala metskonnas endiste puu-
Idikajate korterist viljatGstmise kohta.

2. Riigi- ja omavalitsuste teenijate pensioni-
seadus — sotsiaalkomisjoni ettepanek.

3. Avalikkude Oppeasutuste ja Jigustega
erakoolide Oppejoudude tasude seadus —
IT lugemisel.

4, Haapsalu linna administratiiv-piirkonna
laiendamise seadus — II lugemisel.

5. 1929./30. a. pollumajanduse iileskir-
jutamise seadus — II lugemisel.

6. Vahekohtu asjus tsiviilkohtupidamise
seaduse tiiendamise seadus — II lugemisel.

7. Vahekohtu Kklauselite protokolliga iihi-

nemise seadus — II lugemisel.
8. Kriminaal kohtupidamise seaduse § 177.
-muutmise seadus — II lugemisel.

9. Rahukohtu trahviseaduse § 29. muutmise
seadus — III lugemisel.

10. Eesti-Vene rahulepingu pdhjal Vaba-
riigi Valitsusele iileantud vidrtpaberite tagasi-
andmise seadus — III lugemisel.

11. Veejuhtmete korrashoiu seadus — III
lugemisel.

_ Koosolekut juhatab esimees K. Einbund,
- parast abiesimees M. Martna.

Sekretdri kohal abisekretir J. Piiskar.

Koosolek algab kell 10.20 min.

JuhatajaK.Einbund:
Avan Riigikogu koosoleku.
A. Joedidr (stp): Ma
panen ette, pdevakorrast vilja jitta punktid

1. Pievakorra
vastuvotmine.

1928.

6 ja 7: Vahekohtu asjus tsiviilkohtupida-
mise seaduse tdiendamise seadus ja vahekohtu
klauselite protokolliga ithinemise seadus. Nende
molemi seaduse puhul on vahepeal iiles kerki-
nud modned kiisimused, mida kohtuministee-
rium selgitada tahaks, jasellepérast oleks vaja
nad pdevakorrast vilja jétta.

Pdevakorda vdetakse ndhtava ena-
musega M. Martinson’i (pol) ja J. Voiman’i
(stp) ettepanekul esimeseks pdevakorra- punk-
tiks komisjonide tdiendavad valimised; pée-
vakorrast jaetakse vilja nahtava ena-
%nus ega A. Joeddre (stp) ettepanekul punktid

a7,

2. Teadaand- Sekretdr J. Piiskar:
mine komisjoni Riigikogu juhatuse poolt on
antud seadus- antud eelkrediidi avamise
eelndu kohta. seadus 1928./29. a. lisa-
eelarve nr, 3 arvel — raha-

asjanduse komisjoni.

3. Komisjonide Nihtava enamusega
tiiendavad va- valitakse iildkomisjoni R.
limised. Vreeman’i asemele M.

Miirk (pol); omavalitsuse
komisjoni J. Voiman’i asemele B. Eilman (stp).

(Arupérimise-ettepaneku tekst:

,,Kabala metskonnas anti
likvideeritud ,,Tagametsa‘
puuldikajate koht nr. 208
pollutdoministeeriumi
poolt 1. mail 1926 kol-
mele endisele puuldikajale
ithiselt kasutada 4-aastase
rendilepingu alusel.

Endine puuldikajate elu-
maja on planeeritud metsa-
iilema krundi sisse ja seega
metsaiilema kasutada. En-
distel puuldikajatel lubati
selles majas seni Kkorteris olla, kuni krunt
nr. 208, mis neil dhiselt kasutada, dra pla-
neeritakse ja ehituseluba kitte antakse.

1. mail 1927 sundis Kabala metsaiilem
puuldikajaid korterist lahkuma. Et {imbrus-
konnas korterit saada ei olnud, kust pdldu
harimas vdiks kdia, palusid endised puuldi-
kajad pollut6éministrit korralduse teha, et
neile voimaldataks seni endises korteris olla,

4. A. Vommi,
J. Tiksi ja J.
Voiman’i aru-
périmise-ette—
panek Vabariigi
Valitsusele Vil-
jandimaal Ka—-
bala metskon-
nas endiste
puuléikajate
korterist vilja—
tostmise kohta.
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kuni krunt nr. 208 dra planeeritakse ja ehitu-
seluba vilja antakse.

PGllutooministri poolt on sellekohane kor-
raldus tehtud 1927. a. suvel, mis kohaliku met-
saillema kaudu puuldikajatele teada anti.

Liinud aasta detsembrikuul ndudis metsa-
iilem kohtuteel endiste puuldikajate Kkorte-
rist lahkumist.

29, detsembril 1927 on otsustanud Suure-
Jaani rahukohtunik endise puuldikaja Johan
Karlson’i vilja tdsta, missuguse otsuse metsa-
iilem tdide viis 10. jaan. 1928.

Eeltoodud asjaoludel poorame Vabariigi
Valitsuse poole alljargnevate kiisimistega:

1) Millistel pdhjustel on pdllutédminis-
teerium sunnitud olnud endisi puuldikajaid
korterist vilja tdstma Kkohtuteel?

2) Missugused pohjused on takistanud
Kabala metsatooliste koha planeerimist ja
krundi kasutajatele chitamisloa véljaandmist?

Toompeal, 10. veebruaril 1928.

A. Vomm.
J. Tiks.
J. Voiman.)

A. Vomm (stp): Austatud Riigikogu liik-
med!" Endiste mdisatooliste ja metsatooliste
korterikiisimus on viimasel ajal eriti teravalt
ilmsiks tulnud. Pdllutéoministeeriumi poolt
ei ole mingit kaitset ega korraldust selleks, et
endised moisa- ja metsatoolised voiksid endis-
tes korterites edasi elada. Kui Riigikogus oli
arutamisel vodrandatud maadel seni miilimata
ja kasutamata eluhoonete korraldamise sea-
dus, tdendas pdllutoominister, et neil juhtu-
mistel, kus vdimalik on endisi mdisatoolisi
korteritesse edasi jdtta, ei ole pollutéominis-
teeriumi poolt selleks takistusi tehtud. Sel-
lest ajast edasi on igapdev juhtumisi, kus ilma,
et mingit pdhjust oleks, pdllutéoministeeriumi
ja kohalikkude vdimude poolt korraldusi
tehakse inimeste viljatdstmiseks korteritest.

Kiesoleval juhtumisel ei ole tegemist otse-
kohe toolistega, vaid 3 asunikuga Kabalast.
Seal likvideeriti endine metsatooliste koht,
kus inimesed on olnud ligi 30 aastat puuldika-
jateks. Maaseaduse § 22. jirgi on need ini-
mesed digustatud nende kohtade véljaandmisel
maad saama viljaspool jirjekorda. Nimelt

iitleb maaseaduse § 22. mirkus, et selle diguse

omandavad ka likvideeritud ja likvideeritavate
metsaametnikkude ja metsatooliste kohtade
pidajad, kui nad ise v&i nende perekonnad neid
kohti palgamaana voi rendi alusel pidanud
kuni 11. novembrini 1918.

Juhtumisi on aga koht nr. 208 planeeritud
ndnda, et endine hoone, kus inimesed seni
korteris olnud, on liinud teise krundi sisse.

Algusel, kui neile 3asunikule koht kitte anti,
lubati neile peavarju endises Kkorteris kuni
koha planeerimiseni. Sellest lubadusest ei
peetud kinni, sest vahepeal esineb metsaiilem
kohtu kaudu korterist viljatOstmisega. Ini-
mesed podravad pdllutéoministeeriumi poole
ja nditavad, et metsaiilemal ei ole seda hoonet
kasutamiseks tarvis, ning paluvad, et neile
vOimaldataks hoones korterit leida kuni pla-
neerimiseni. Kui aga seda ei lubata, et siis
koht kiires korras planeeritaks, et oleks voi-
malik ehituseluba kitte saada. Hérra pdllutoo-
minister on sellekohase ettekirjutuse metsa-
iilemale saatnud, aga sellepeale vaatamata
ei tunnusta metsaiilem pollutédministeeriumi
eeskirja ega kisku, vaid annab ikkagi uuesti
inimesed kohtu kitte, ja kohus tdstab nad vilja.
(Pollutoominister O. Koster: Kes oli
Kabalas metsaiillem?) Ma ei tea, kes on
Kabalas metsaiilem, vist hidrra Rosen, endine
metsade peavalitsuse juhataja. (P6llutoomi-
nister O. Koster: Hirra Rosen oli re-
vident.) See ei ole tihtis, kes metsaiilem oli,
metskonna metsaiilemaid ei ole palju, hirra
pollutdéminister saab 5 minuti jooksul teada
seda metsade peavalitsusest.

Sarnaseid ndhtusi on meil viimasel ajal
Oige palju. Alles viimastel pdevadel tuli sama-
sugune kiri meile Lidnemaalt Kolovere asun-
dusest, kus endised mdisatodlised on palunud
pollutéoministeeriumi, et nad jietaks mdisa-
hoonesse korterisse, Kolovere asundusest on
5. mirtsil 1925. aastal miitidud dravedamiseks
maja, milles mdisatoolised elasid. Et need
inimesed ei joudnud seda maja omale osta,
siis palusid nad kohalikku elanikku, kedagi
Golding’it, et see ostaks maja ja jitaks neid
sinna korteri. Golding ostis selle maja ja jit-
tis ka need inimesed sinna elama. Niiiid nduab
maakorralduse peavalitsus maja dravedamist.
Toolised ithes majaostjaga on saatnud palve
pollutooministeeriumile, et ta pikendaks selle
maja dravedamise tdhtaega, kuni inimesed
mujal peavarju leiavad. Siin aga ndutakse kate-
gooriliselt maja dravedamist, kuna kohapeal
toendatakse, et krunt nr. 20 peale ei ole sdl-
mitud sarnast lepingut, mis pdllutéominis-
teeriumi sunniks seda maja dra vedada laskma.

Tagasi tulles kdesolevas arupdrimises kisi-
tatud juhtumise juurde tdhendan veel mdnd
iiksikasja Kabala metsatooliste véljatdstmise
kohta. Kuna pdllutéoministeeriumil ja koha-
pealsetel ametivoimudel on tdielikult teada,
et krunt nr. 208 liheb samade inimeste kitte,
kes seal ennem puuldikajad olnud, ja ainult
selle tottu on sunnitud maja iihiselt kasutama,
et ei ole suudetud krunti 16plikult planeerida
meile teadmatuil pdhjustel, ja maja, mis pla-
neerimisel metsaiilema krundile sattunud, ei
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ole metsaiilemale kasutamiseks tarvilik, Metsa-
iilem asub endises jahilossis, ja kohapealsed ela-
nikud tdendavad, et iiks osa jahilossi ruumest
on téiesti kasutamata. Sellepdrast on nad palu-
nud, et neile vdimaldataks korterisse jddda kuni
koht planeeritakse ja ehituseluba vilja antakse.
Aga siin on jillegi tegemist iihe sarnase nihtu-
sega, mis meil kodanikkude hulgas on viimasel
ajal sarnase mulje tekitanud, et monel juhtu-
misel keskkohast, see tihendab pollut6éminis-
teeriumist, tahetakse inimeste soovidele ja &i-
gustatud ndudmistele vastu tulla, kuna kobha-
pealsed vdimukandjad metsaiilemad ja ring-
konnavalitsejad — tarvitavad omavoli, igno-
reerides peavalitsuse, ministri eeskirju ja korral-
dusi. (K. Tonkman, pdl: Kas Teie ka
siitidi ei ole, et ametnikkudel sarnane
omavoli on.) Seda on vdimalik Vabariigi
Valitsuse esindajal ndidata, kes selles siitidi on,
(K. Tonkman, pdl: Ametnikkudel on
vastavad seadused, mille taha nad poe-
vad.)... missugusel juhtumisel on siin niiid
Riigikogu vdi moni Riigikogu liige siiiidi, et
kohapealsed ametnikud sarnaselt talitavad.

Pollutooministeeriumi ringkiri— kohapeal-
setele inimestele kortereid voimaldada —, on
pannud metsaiilema sarnasesse seisukorda, et tal
tuleks kohapealt saadud andmete jirgi isik-
likkudest huvidest lahti delda. Nimelt on ta
teinud iidirilepingu kellegi isikuga, teades, et
need inimesed, kes praegu Kkorteris, kohtu
kaudu vilja moistetakse, ja pédrast seda, kui
pollutoominister andis eeskirja, et peab voi-
maldatama neile inimestele korter kuni pla-
neerimiseni, on metsaiilem solminud {tri-
lepingu kolmandate isikutega. Kui metsa-
tilem vdimaldab endistele elanikkudele korte-
risse jddda, avaneb viljaspoolt tulnud isikule
vdimalus, tsiviilndudmisega esineda ning metsa-
tilemalt kahjutasu nduda. Selle tdttu on metsa-
tilem sunnitud ignoreerima ministeeriumi kor-
raldusi.

Kui sarnased ndhtused korduvad, tekib
kohapealsetel inimestel niisugune mulje —
ega pollutéoministeerium ei anna eeskirju sel-
leks, et neid tdidetaks, vaid selleks, et minister
peseb oma kied puhtaks, ndidates, et tema poolt
on korraldused tehtud, aga mis voib tema teha,
kui kohapealsed vdimukandjad neid ei tdida.
Sarnased nihtused on viimasel ajal maad vot-
nud. Neid on katsutud lahendada ka teisel
teel, nimelt et inimesed ilmuvad pdllutds-
ministeeriumi olukorda selgitama, varustades
endid vastavate tunnistustega, nii vallavalit-
suse tunnistustega j.n.e.,kus ndidatakse, et
kohapealsed olud hoopis teistsugused, kui
ringkonnavalitseja ette kandnud. Siin ei vdeta
kohapealsete inimeste ega vallavalitsuste toen-
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dusi ja tunnistusi tdsiselt, vaid ustakse seda,
mis ministeeriumile alluvad kohapealsed voi-
mud ette kannavad. Isegi kaugemale on min-
dud. Ei véimaldata Riigikogu liikmetele pdllu-
tooministeeriumis sarnaste asjade lahendamist.
On juhtumisi, kus inimesed maalt linna tule-
vad ning pooravad Riigikogu liikmete poole,
et need annaksid ndu, kuidas pidseda minisiri
jutule. On kord maksma pandud, et Riigi-
kogu liikmetele ei anta vdimalust padseda
ministri jutule, et selgitada asja. Eriti on
minul ette tulnud juhtumisi, mis toendavad,
et see kord on pdllutooministeeriumis maksma
pandud. (Pollutéominister O. Koster:
Ei ole, leidsite niiiid, kellele erikorda
maksma panna! Ei ole!) Kabalas on en-
dised moisatoolised vOimatus seisukorras.
(Polluto6minister O. Koster: Hirra
Vomm, kui Teie oleksite minu juurde
tulnud, siis poleks Teil tdna tarvis
olnud siin rddkidagil!) Selle iile voime veel
koneleda. (Pollutoominister O. Koster:
Teie pole minu juures kordagi kdinud!)
Seisukord on sarnane, et kohapealne metsa-
iilem ndudis rahukohtuniku kaudu asu-
niku viljatdstmist. Otsus viidi tdide. Sel
asunikul tulid kanda pristavikulud 8.000 marka.
Umbruskonnas ei ole kuskilt korterit leida,
ja lugu on sarnane, et inimesed on sunnitud
maatiiki kdest dra andma, sest ei vdimaldata
endises kohas korterit saada. Inimesed on
sunnitud maad tagasi andma ja vilja rindama,
kas alevisse vOi linna, kus korterit leidub.
Neil asjaoludel seadsime iiles kiisimuse, mille
peale pdllutéominister voiks vastata: 1) mil-
listel pdhjustel on pdllutooministeerium sun-
nitud olnud endisi puuldikajaid Kkorterist
vilja tdstma kohtuteel ? 2) Missugused pdhju-
sed on takistanud Kabala metsatooliste koha
planeerimist ja krundi -kasutajatele ehitamis-
loa viljaandmist?

Loodan, et hirra pollutoominister neile
kiisimistele meile rahuldava vastuse annab,
kuna teada on, et pollutoominister on korral-
duse teinud, et need inimesed vdiksid seal kor-
teri leida seni, kuni koht neile planeeritakse.
Seda ei ole aga kohapealsed ametivéimud tdit-
nud. Sellepirast palume tungivait, et kies-
olev arupirimise-ettepanek vastu voetaks ja
Vabariigi Valitsusele antaks vimalus vastata.

Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
takse,)) Arupirimise-ettepanekut toetab 25
Riigikogu liiget, seega on arupidrimine
vastu vdetud.

(Koosolekut hakkab juhatama abiesimees
M. Martna.)
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5. Riigi- ja Sotsiaalkomisjoni

omavalitsuste aruandja A. Toomel:
teenijate pen—- Viga austatud Riigikogu
sioniseadus —  liikmed! Riigi- ja omavalit-

I lugemisel. suste teenijate pensioni-
seadus, mis 7. oktoobril
1925 Riigikogu poolt maksma pandud, on
mitu korda muutmisel olnud. Esimene muut-
mine oli 19. detsembril 1924, mis kisitas
11 paragrahvi selles seaduses. Jargmine muut-
mine oli 18. oktoobril 1925, mis késitas
itht paragrahvi. 1927, a. algul esitas Vaba-
riigi Valitsus jdlle muutmise seaduseelndu,
missugune eelndu ka sotsiaalkomisjonis ldbi
vaadati ja Riigikoguni joudis, kuid Riigikogu
poolt komisjoni tagasi anti. Selle seaduseelndu
vottis Vabariigi Valitsus novembrikuul 1927
komisjonist tagasi ja esitas 23. novembril
1927 uue seaduseelndéu, mis muudab 50
paragrahvi ja tdiendab seadust kolme uue
paragrahviga. Sotsiaalkomisjon, kuhu eelndu
lahemaks kaalumiseks anti, leidis tarviliku
olema muuta veel mdned paragrahvid maksvas
seaduses. Niiiid oleks seadusest, kus tildse
102 paragrahvi, muutmata jadnud vaevalt paar-
kiimmend paragrahvi. Need muutmised olek-
sid neljas Riigi Teatajas, mis raske kisitada
kodanikkudel, asutustel, kui ka Riigikogu liik-
metel seadust vastu vottes. Seda arvesse vottes
otsustas sotsiaalkomisjon seaduse terves ula-
tuses ldbi vaadata ja esitada riigi- ja omavalit-
suse teenijate pensioniseaduse nime all. Pen-
sioni kapitalist said pensioni 1927. a. 16pul
586 riigiteenijat, 550 riigiteenija perekonda,
120 omavalitsuse teenijat, 78 omavalitsuse
teenija perekonda, 204 omavalitsuse teenijat-
Opetajat, 47 omavalitsuse teenija-Opetaja pere-
konda. Koik kokku 914 riigi- ja omavalitsuse
teenijat ja 675 riigi- ja omavalitsuse teenija
perekonda. Nende pensioniride rahuldamiseks
kulutati 1926./27. eelarve-aastal riigisummadest
45.008.529 mrk. ja omavalitsuse summadest
22.523.529 marka. Koige vdiksem pensioni-
summa oli aastas 2.806 marka ja kdige suurem
234.000 mrk.

Peab iitlema, et riigi- ja omavalitsuse tee-
nijate pensioniseadus selle mitmekordsel
muutmisel on viga vihe muutunud pdhimotte-
liselt. Kdik tema parandused kannavad rohkem
tehnilist laadi. On piititud seadust rohkem
kohandada tegeliku elu ja asjaosaliste nduete
kohaselt. Parandustest vdiks nimetada: vilja
on jdetud seadusest paragrahvid, et palkade
tdstmisel tdusevad varemmédratud pensionid.
See jdeti vilja pohjusel, et ametikohad riigi-
asutusi koondades ja iimber korraldades nii-
vort nimeliselt kui ka kompetentselt muutu-
nud on, et neid vdimata kohandada endistele
ametikohtadele. Seadusesse on vdetud tdien-
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dus, et need omavalitsuse teenijad, kes kuulu-
sid pensioniseaduse alla, ei pruugi olla kinni-
tatud toostusliku tooseaduse pdhjal.  Siia-
maani pidi osa omavalitsuse teenijaid olema
sellekohaselt kinnitatud.

Ka leidis komisjon tarvilikuks endistele
riigi- ja omavalitsuse teenijatele Riigikogu
lilkmetele arvesse votta aega, mis nad olnud
seadusandlikus kogus, pensioni médramisel
ja neile maksta pensioni ka siis, kui nad parast
seadusandliku kogu liikmeks olemist ei jitka
teenistust ei riigi ega omavalitsuse asutuses.

Teistest parandustest vdiks nimetada pen-
sioni viljamaksmise korra lihtsustamist pen-
siondri huvides. Nii on maavalitsused vabas-
tatud pensioni maksmise vahetalitusest, mille
jirgi pensionisaamine kergemaks muutub.
Ka on ira jietud ndue, et pensiondr isiklikult
Eesti panga osakonda pensioni jirele peab
ilmuma vdi seaduslikus korras tdekstunnustatud
volikirja andma sellele, kelle ta enese asemel
pensioni dra tooma saadab. Arvati, et lihtsus-
tatud korra pahed siiski viiksemad on kui
paremused ja kergendused, mis see toob nii
pensiondrile kui ametiasutustele.

Sotsiaaikomisjon, ldbi arutades seaduseel-
nou terves ulatuses, piiiidis jddda endise sea-
duse vormi kui ka paragrahvide numerat-
siooni juurde, mille tagajirjel moned lisa-
paragrahvid algparagrahvide juurde liideti.

Sotsiaalkomisjoni nimel teen ettepaneku,
riigi- ja omavalitsuste teenijate pensionisea-

dus I lugemisel vastu vdtta.

Juhataja M. Martna: (Hidletatak-
se.) Nidhtava enamusega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu vdéetud.

Aruandja puudumisel jddb vahele avalik-
kude Oppeasutuste ja Oigustega erakoolide
dppejoudude tasude seadus — II lugemisel.

Omavalitsuse komis-
joni aruandja H. An-
niko.

Pealkiri, § 1 ja §2 vde-
takse nihtava enamu-
sega muutmata vastu.

J. Laidoner (pdl):
Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Juba seaduseelndu
I lugemisel oli mul au hér-
rade Riigikogu liikmete
tihelepanu juhtida asjaoludele, mis seotud
kédesoleva seaduseelnduga. Seaduse seletus-
kirjas on 6eldud, et Haapsalu kui suvituslinna
kasvamine voib loomulikult siindida ainult
mereddrsete maa-alade arvel. Nende viimaste
ja linna keskkohaga iihenduse loomiseks on

6. Haapsalu
linna administ-
ratiiv-piirkon-
na laiendamise
seadus — II Iu-

gemisel.

(Tekst III Rk.
5. istungj. pr.pr
lisades, vaata

sisukord).
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olemas soodsad tingimused. Edasi on éeldud,
et voimalus linna ehituspiirkonna laiendami-
seks oleks linna piiridega kokkupuutuvate en-
diste Ungru ja Kiltsi moisade maa-alade admi-
nistratiiv-piirkonda vOtmine ja nende pla-
neerimine ehitusekruntideks. Ma juba tdhen-

dasin, et mingisugust tarvidust ehitusepiir-

konna laiendamiseks suvilate alal Haapsalus
praegu ei ole. Haapsalus ei ole majade puu-
dust, vaid seal on suvitajate puudus. Praegu
seisavad paljud suvimajad tithjad. Seal ei ole
suvitajaid. Ja sellega, et seal iiks looduslikult
ilusam maa-ala tahetakse dra jagada krunti-
deks, ma usun, ei suudeta suvitajaid juurde
tommata, vaid iimberpoordult, —kui keegi
praegu Haapsalusse soidab suvitama, siis just
sellepérast, et seal on iiks ilusamatest metsa-
dest, nimelt Ungru-Paralepa mets. Peab iit-
lema, et teised suvituslinnad teevad koik
selleks, et oma iimbrust looduslikult ilusamaks
teha, istutavad parke j.n.e. Haapsalus on juba
looduslikult ilus park olemas ja korraga aval-
datakse soovi selle pargi drakruntimiseks. Kui
see tahetakse teoks teha, siis vdib oelda, et
Haapsalusse siis iilepea ei maksaks suvitama
soita. Pean tihendama, ma olen iiks neist,
kes mujal ei ole Eesti suvituslinnades olnud
kui Haapsalus.

Ka on veel teine kiisimus siinkohal. Haap-
salu on teiste suvituslinnadega vdrreldes tiiesti
tihesuguses seisukorras. Kuressaare muda oel-
dakse olevat parem; samasugune muda tuu-
akse Pdrnu ja isegi Tallinna alla. Nii et mingi-
sugust eesdigust Haapsalul ei ole. Supelasu-
tus on Pirnus isegi parem kui Haapsalus. Kui
veel Haapsalu timbruses asuv park krunti-
deks dra jagatakse, siis ei vi ta olla enam suvi-
tuslinn, Seletuskirjas on deldud, et uus maa-
ala tuleb jagamisele ehitusekruntideks. Masaan
aru linnavalitsuse tahtest. See maa-ala liheb
Oige odavalt linna Kkitte, selle hinna eest, mis
lilepea mdisamaade eest tuleb maksta, ja selle
jirgi voib seda Gige odavalt vilja jagada.
VGib olla, et mone isiku huvid seisavad
selle taga, aga linnale oleks see igatahes viga
suureks kahjuks. Teine otstarb, mis linn tahab
kitte saada, on, et sinna kari peale lasta. Kuid
seal on juba mererand,ja seda ei saa suvitajad
~ sellepdrast tarvitada, et seal juba kari peal kiib.

Loomulik, kui ka sellele maa-alale tahetakse
kari peale lasta, siis ei vdi seda supelrannaks
tarvitada, sest loomad ja inimesed koos sup-
lema ei kolba.

Siin on veel tihendatud sellele, et ithen-
duse loomise tingimused olla viga soodsad.
(Chr. Kaarna, téer: Haapsalulinnalased
kaotavad lehmakasvatuse dra ja hakka-
vad lambaid kasvatama.) Voib olla! Iga-
tahes praegu on kiill soodsad tingimused iithen-

dusetee loomiseks, aga seda teed ei ole tehtud.
Tédhendan veel seda, et Haapsalu linnavalitsus
viimaste aastate jooksul iihenduseteede suhtes
midagi ei ole teinud. Et praegu raudteejaa-
mast linna paédseda, oleks koige ilusam — tee
chitada merekallast mooda. Sel korral voik-
sid jalakidijad mooda ilusat merekallast linna
padseda, selle asemel, et mooda tolmust tina-
vat véga tihti karjaga iihes kdndida. Sel tina-
val oleks dige nimetus Karja tdnav. Igatahes
Haapsalu linnavalitsus sel alal ei. ole midagi
dra teinud, ja kuidas voibki siis ette ndha, et
ta tulevikus paremini teeb. Niiiid peaks ta
pikema ldbikidimistee tegema, seni ei ole seda
tehtud.

Kokku vottes tdhendan jargmist: kui maa-
alad ldhevad linna Kitte ja dra jaotatakse ehi-
tusekruntideks ja kasutatakse dra karjatamiseks,
siis kujuneb Haapsalu sarnaseks, et kaob mote
sinna suvitama soita. Peale selle on veel iiks
viike kurioosum, nimelt mispdrast oma-
valitsuse komisjon ei ole tdhelepanu juhtinud
selle peale, et antakse iiks maa-ala linnale iile,
mille peal on metsavahikoht. Muidugi teada
jadb mets riigi kitte, maa igatahes ldheb lin-
nale. ‘

Mina teen ettepaneku, et maa-alasid, mis
iile lihevad linnale ja mis seisavad koos neist
tiikkkidest, mis on Rohukiila raudtee ja mere-
ranna vahel, ndndanimetatud Paralepa mets,
et seda maad ei tohiks tarvitada ei ehitusekrun-
tideks, ega karjatamiseks. Teda vdib tarvi-
tada ainult avalikuks otstarbeks, nimelt par-
kideks, iildiste suvituslinna ehituste alla. Esi-
tan § 2! vastuvOtmiseks jirgmiselt: ,,Tdhte-
dega E! ja B! mirgitud maa-alad vdivad tar-
vitatud saada ainult avalikuks pargiks ja teis-
teks linna {ildotstarbeteks. Téhendatud maa-
alade planeerimine erachitusekruntideks ja ka-
sutamine karjatamiseks on keelatud.” Loo-
dan, et need, kellel Haapsalu huvid kallid
on vdi kes seda toetavad, et need selle ettepa-
neku poolt hédletavad.

Aruandja H. Anniko: Lugupee-
tud kindral Laidoner on siin monesuguseid
asjaolusid ette toonud Haapsalu linna oludest
ja maadest ning on seletanud, et Haapsalu
linn ei ole siiamaani midagi teinud oma su-
vituskoha edendamiseks. (J. Laidoner,
pol: See on viimastel aastatel,
alates 1920. aastast.) Selle ma tor-
jun tagasi, sest Haapsalu linnavalitsus on
pitiidnud joudumooda teha koik mis voimalik.
Seda iitlesin ma ka seaduse ettekandmisel.
Ma iitlesin, ta on teinud joudumdodda, ja too-
nitan seda ka siin. Usun, et ka lugupeetud
kindral Laidoner teab viga hésti, et enamasti
koik linnad lasuvad suurte volgade all, samuti
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ka Haapsalu, nonda, et suuremaid kapitaal-
parandusi suvituskoha suhtes ette votta, mis
monikord miljoneid maksma ldheb, kiib iile
jou, seega vOimata ldbi viia.

Mis puutub sellesse, et Haapsalu linn on
praegu kasutanud iiht Kkitsast mereriba loo-
made karjatamiseks.....(J. Laidoner, pdl:
See on kdige ilusam koht.) See
on iiks Kkitsas mereriba, mis tihti mere-
-veest iile ujutatakse, ja on ka lage, kus iihtki
puud ega pddsast el kasva, seda ei ole saanudki
muuks otstarbeks tdnini kasutada kui karjata-
miseks.

Mis puutub sellesse, et terve see Paralepa
mets ehitusekruntideks jaotataks, siis pean iit-
lema, seda kavatsust ei ole linnavalitsusel
olnud. (J. Vain, stp: Seda hullem
see asi on.) Praegune Haapsalu linnava-
litsus teatab, etneil kunagi kavatsust ei ole ol-
nud ilusat Paralepa metsa ehitusekruntideks
jaotada. Seletuskirjas on ka 6eldud, et sinnata-
hetakse asutada rahvaparke, suvituskohti j.n.e.,
seega koike, mis suvitajatele monus ja soodus
oleks. (J. Laidoner, pdl: Seal on
kill maju, mis tithjad seisavad.)

Mis puutub kindral Laidoner’i tdiendava
ettepaneku kohta, juurde votta paragrahv,
kus dra keelatakse tihendatud maa-alal ehi-
tusekruntide planeerimine, kuigi linnavalitsus
selle monel kohal tarviliku leiab olema, siis
peab iitlema, et see on vastuvotmatu. Ei vdi

seadusega nouda, et koik maa-ala, 159 tiinu,

jadks pargiks. Seda ei vOi meie seadusega
médrata. Jatame linnale vabad arenemis-
voimalused. Seega ei saa mina selle ette-
panekuga iihineda ja omavalitsuse komis-
joni nimel teen ettepaneku, see tagasi liikata.

J. Laidoner (pol): Arvanm, et keegi
ei saa meie oludes iihelt viikselt linnalt nduda,
et ta miljoneid kulutaks linna ilustamiseks.
Seda ei ole keegi ndudnud ja ei ndua ka praegu
Haapsalu linnalt. Aga et ta viikseid parandusi,
néiteks teeparandusi libi peaks viima, seda
peab ikkagi ndudma. See on linna kohus, ja
seda tuleb ka Haapsalu linnalt nduda. Koik
teised linnad on rohkem oma korrashoiuks
teinud, kui Haapsalu, ja see on ka arusaadav,
sest seal on linnavolikogu agoonias. Alles
hiljuti lugesime ajalehtedest, et kvoorumi puu-
dusel ei ole linnavolikogu kokku saanud
tulla. :

Selle kohta ei ole Haapsalule keegi ette-
heiteid teinud, et ta ei ole saanud miljoneid
kulutada, aga et ta natuke oleks pidanud linna
eest hoolitsema, see on ka selge.

Haapsalus ei ole puudust suvilatest, neid
on seal iilearu, jddvad iga aasta tiihjaks.
Ja 16puks pean veel tihendama, et linnal on
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kiillalt maad ehitusekruntideks, sest mitte koik
maa-alad, mis iiles antakse, ei lihe selle
paragrahvi alla, iiks osa jddb vabaks. Ja prae-
gu on linnal olemas Lihula teed modda suu-
red maa-alad, mis on véga ilusad ehitusekrun-
tideks, aga sinna ei lihe keegi ehitama, sest
ei ole tarvidust ehituste jérele.

Koige parem, kui ka tulevikus see harulda-
selt ilus Paralepa mets jadks looduslikuks par-
giks. Niisugust mereranda kui seal, on meil
Eestis vihe, ja see peaks olema iildsuse kasuks
ja otstarbeks. (K. Kornel, rhv: Téditsa
oige!)

Aruandja H. Anniko (Iopusona):
Ma juhin veel Riigikogu litkmete tdhelepanu
selle peale, et siin on ikkagi ette ndhtud 159
tiinu. (J. Laidoner, pol: Ei ole) On
ette ndhtud Ungru moisast 113 tiinu ja Kiltsi
mdisast 40 tiinu, 6 tiinu, mis raudtee alla kéib,
muidugi maha arvatud. Koik see maa par-
giks jitta on minu arvates tdiesti vOimata,
sest kui meie ka sellest vilja liheme, et
suvitajad tulevad tithja metsa, kus iihtki ela-
mut ega asutust ei ole, (K. Komel, rthv:
Seda parem ta on.)siis ei ole seal
mingit monu. Minu arvates peaksid seal
ka moned asutused ja ehitused olema, mis
selle koha rohkem vastuvoetavaks ja meel-
divamaks teevad. Soovitan kiill kidesoleva
seaduse omavalitsuse komisjoni poolt esitatud
kujul vastu votta ja ettepandud paragrahvi
tagasi liikata.

Juhataja M. Martna: Hiile-
tamisele tuleb rkl. Laidoner’i ettepanek.
(Hadletatakse) Nédhtava ena-
musega on §2! vastu voetud.

§ 3 voetakse ‘nihtava
musega muutmata vastu.

enar

i Juhataja M. Martna: Riigikogu
asub vahelejdinud pédevakorra-punkti aruta-
misele.

7. Avalikkude Rahaasjanduse
dppeasutuste ja komisjoni aru-
digustega era- andja L. Johan'son
koolide oppejou- (loeb): Avalikkude | 6ppe-
dude tasude  asutuste ja Jigustega era-
seadus — II lu- . koolide Oppejoudude tasu-
gemisel. de seadus.

M. Laarman (pol): Viga lugupeetud
Riigikogu liikkmed! Seaduse I lugemisel ndi-
tasin rea puuduste peale, mis avalikkude dppe-
asutuste ja Oigustega erakoolide dppejoudude
tasude seaduses ette tulevad. Omavahelistel
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labirddkimistel tunnistasid mitmed teiste riih-
made esindajad suurel méiral digeks ettetoodud
vaited ja ndude, et seaduses ettetulevad puu-
dused parandada tulevad. Kui ma ettepa-
neku tegin, seaduseelndu wuuesti libivaata-
miseks rahaasjanduse komisjoni anda, héile-
tati minu ettepaneku vastu. (Vahelhiiiie:
See on Oige.) Kui puudusi parandada ei
taheta, siis on see hirra Joeddre poolt kiill
véga isedralik ,,0ige*. Kui niisugune pohi-
mote hdrra JOedidre juures ka mujal ilmsiks
tuleb, siis on see minu arvates viga kahetsus-
vaariline. (A" Joeddr istp:aHdrra
Laarman, ma ei ole midagi oel-
nud.) Ma julgen seaduse teisel lugemisel
siiski korrata minu endist ettepanekut. Motiivid
selleks on endised. Seadusel on suured puu-
dused..... (Chr. Kaarna, toer: Teie
teetelshatr vaoloeianel e rlitoa,
ta titleb, et ta ei ole midagi del-
nud.) Siis ma vabandan hirra J3eidire ees,
ma kuulsin, iiks iitles ,,dige*.

Seadusel on suured puudused, need tu-
leksid minu arvamise jirgi enne korvaldada,
kui ta maksma pannakse. Mulle vastati sel
korral, kui ma esimesel lugemisel ettepaneku
tegin, et neid puudusi v8ib parandus-ettepa-
nekutega seaduse teisel lugemisel kdrvaldada.
Ma lubaksin endale tihelepanu juhtida sea-
duse § 1. ja § 4. peale, mis dieti selle seaduse
aluseks ja keskkohaks on ja mille juures ette-
panekut lihtsalt voimata on teha, sest paran-
dused paiskaksid segamini terve siisteemi,
mille peale haridusministeerium seaduse ehi-
tanud. Ainult iiks on vOimalik, et need pa-
ragrahvid, mille peale tihelepanu juhitud,
tuleksid komisjonis haridusministeeriumi abil
uuesti iimber todtada. §§ 1. ja 4. pea puudused
on, et seal palgasaamise suhtes Opetajad ko-
guni isedralikult on liigitatud, peaasjalikult
§ 1. esimeses 10ikes selle jirgi, milline eelhari-
duse paber kellelgi mehel taskus. Siin tulevad
vilja viga imelikud asjad. Votke niiteks tabel
2 paragrahv neljandas, kus algkooli juhataja,
kui seal on inimene, kes vilismaal vdi kodu-
maal Iopetanud korgema Oppeasutuse kolme-
aastase kursuse, on iihe jargu vorra kdrgemal
palga suhtes, kui spetsiaalharidusega inimene,
kes koolidpetajate seminari ja instituudi 18-
petanud. Kui niiteks hambaarst voi looma-
tohter on algkooli juhataja, siis on ta ha-
riduse poolest kdrgemal astmel, kui instituudi
15petaja, ja saab ka korgemat palka. Kui kooli-
Opetaja, kes lopetanud seminari ja instituugh
ning sellepérast eriliselt ette valmistatud kooli-
juhatajaks, palga suhtes on madalamal kui
loomaarst vo6i hambaarst, siis ei ole sarnane
seisukord loomulik. Nad vdivad omal alal
meistrid olla, kas looma arstimises voi ham-

ba viljatdmbamises, aga ma kahtlen viga, kas
nad meie algkoole paremini mdistavad juha-
tada, kui eriliselt selleks ettevalmistatud inime-
sed.

See seaduseelndu on sarnaselt esitatud,
et ta pole vastuvdetav. Sellepidrast teen ette-
paneku, mille tegin juba esimesel lugemisel,
anda seaduseelndu tagasi rahaasjanduse ko-
misjoni uuesti iimbertootamiseks.

L. Raudkepp (krst): Kui rkl. hirra
Laarman tegi esimesel lugemisel ettepaneku,
anda seaduseelndu komisjoni, siis niis see
ettepanek olevat ndrga pdhjendusega. Komis-
jon oli juba kaua aega tédtanud ja oleks vdi-
nud selle aja jooksul leida need puudused,
millele tihendas hdrra Laarman, samuti nii
mdnigi teine Riigikogu liige.

Vahepeal on iiksikud Riigikogu liikmed ja
riihmad ldbi arutanud iiksikud ettepanekud,
mis tahetakse teha II lugemisel, mida on ko-
gunud Sige palju, ning meie rithma seisukoht
oleks jargmine: seaduseelndu tuleks 14bi aru-
tada IT lugemisel ning teha kdik parandus-ette-
panekud, ja siis vast voiks esineda ettepanekuga,
anda seaduseelndu tagasi komisjoni. Otstar-
bekohasem on aga ettepanekud, mis vilja
tootatud iiksikute Riigikogu liikmete poolt,
anda materjalina kohe komisjoni. Voib juh-
tuda, et need ettepanekud, mis tehakse II
lugemisel, ei ole sarnased, et neid ruttu voiks
Riigikogu koosolekul kaaluda. Palju otstarbe-
kohasem on anda aega, et ettepanckud p6h-
jalikumalt 1&bi arutatakse komisjonis, kus ka
haridusministeeriumi esindaja v3ib esineda and-
metega ja selgitada palju kiisimusi.

Siis tuli veel kuuldavale, nagu ei oleks ra-
haasjanduse komisjon arvestanud Kkiillaldaselt
koigi sooviavaldustega, mis olid esitatud ko-
misjoni nimele. Ka see voimalus tuleks anda.
Neil pohjustel on kristlik rahvaerakonna rithm
ka kiesolevate asjaolude tagajirjel sunnitud
hidletama rkl. Laarman’i ettepaneku poolt
ja esitab oma esindaja kaudu iiksikud ette-
panekud komisjonile, et need lébi arutataks.
Nende hulgas on uusi ettepanekuid, mis ko-
misjon iildse ei ole vdinud arutamisele votta,
sest et neid ei olnud esitatud ja need seal el
olnud kdne all. Sellepérast hadletame meie rkl.
Laarman’i ettepaneku poolt.

A. Usai (stp): Rkl. Laarman’i poolt
on ette toodud pdhjused, nagu sisaldaks § 1.
suuri vastolusid ja sellepérast tuleks kiesolev
seadus uuesti anda komisjoni libivaatamiseks.
Ette on toodud jargmine asjaolu, et avalikkude
algkoolide juhatajaiks v&ivad olla loomaarstid,
hambaarstid j.n.e., ja voivad selle tdttu, kui
kdrgema haridusega inimesed, rohkem palka
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saada, kui Opetajate instituudi 10petajad. See
on teatud oletus. Kui aga niiiid vaadata, kui-
palju tegelikult niisuguseid Jpetajaid on...
(M. Laarman, pol: Neid on ole-
mas!) Voib olla, et nad on olemas, oletusi
voib teha mitmesuguseid, aga need juhud on
erandid, nendest palju ei jirgne, hirra Laar-
man. Kui sarnased Opetajad on algkoolide
juhatajaiks, siis peab neil ka Opetaja kutse
olema, sest avalikkude algkoolide seadus ko-
neleb, et avalikkude algkoolide juhatajaiks ja
Opetajaiks vodivad olla isikud, kes on I8petanud
korgema voi keskkooli ja kellel on peale selle
veel vastav Opetaja kutse. Tdhendab, sarnased
Opetajad on sunnitud omandama erilise pe-
dagoogilise ettevalmistuse, ja kui neil on eri-
line pedagoogiline ettevalmistus, pluss iildi-
ne korgem haridus, siis voivad nad juhtida ka
algkooli. Kuid tegelikus elus, niipalju kui mi-
nul andmeid olemas, on neid juhte viga
vihe, ja kui need minevikus oleksid olnud
silmapaistvad, siis igatahes oleks haridusmi-
nisteerium juba eelolevates seadustes vasta-
vad muudatused neis paragrahvides ette vot-
nud. Seni ei ole mingisuguseid muudatusi
tehtud. Kui meie vaatame palgaseadust
1921. aastast peale, siis ndeme, et rkl. Laarman’i
oletus on puht teoreetiline, millel ei ole mingi-
sugust praktilist tdhtsust. Nende asjade iile
voib vaielda ja alativdib mitmesuguseid voi-
malusi ette tuua. Neil pOhjustel seadust ko-
misjoni anda ei ole mingit mdtet; need pdh-
jused ei takista selle seaduse vastuvotmist.
Uhe aasta kestel oleks Riigikogu komisjonidel
kiillalt vOimalusi olnud seaduses vastavaid
parandusi teha, kuid neid parandusi ei ole
tehtud. Korraga viimsel silmapilgul tuleb
aga mingisugune selgus asja kohta. Ma kii-
siksin, mispdrast seda selgust varemalt ei ol-
nud ? Ka hariduskomisjonis oli see seadus aru-
tamisel vihemat aega, kuid keegi ei toonud
ette vastolusid Opetajate liigitamise suhtes.
Komisjonis olid ka rkl. Laarman ja :kl. Raud-
kepp. (Vahelhiiiie.) Meie vaatasime seal
terve selle seaduse ldbi.

Vilja minnes ettetoodud motiividest leian,
et Riigikogu liikkmete hédrrade Raudkepi ja
Laarman’i ettepanekud ei ole kiillalt pohjen-
datud seaduse komisjoni andmiseks, ja selle-
pdrast ei saa mina neid ettepanekuid toetada.

J. Vestholm (rhv): Viga austatud
Riigikogu liikkmed! Seaduseelndule on tehtud
mitmesuguseid parandusi. Esimesel lugemisel
selgus, samuti ka tdnastel ldbirddkimistel, et
on veel uusi parandusi tulemas. Arvan et
ildkoosolekul neid parandusi libi arutada ja
kokkukdlastada on viga raske. Seaduses tuleks
voimalikult tdielikult maksma panna Gigluse

pShimdte, hinnata diglaselt todraskust linnas
ja maal, algkoolides ja keskkoolides. Uld-
koosolekul seda ldbi arutada on raske, ja selle-
pérast toetan ettepanekut, anda seaduseelndu
komisjoni. Komisjoni andmisega ei taheta
pikendada seaduseelndu arutamist vaid soo-
vitav on, et see seaduseelndu Riigikogu {ild-
koosolekul vastu vOetaks vOimalikult iiht-
lasel kujul,- mis vOimalikult vihe tekitaks
lahkarvamisi. Valitsusele sellega mingisugu-
seid raskusi ei taheta teha, soovitakse ainult
seaduseelnou vOimalikult histi viljatootatult
Riigikogule esitada.

K. Tonkman (pdl) (kbneleja poolt
ldbi vaatamata ja parandamata): Lugupeetud
Riigikogu liikmed! Kui seaduseelndu esimesel
lugemisel meie rithma liige hidrra Laarman
ettepaneku tegi, seaduseelndu komisjoni ta-
gasi anda, siis vaieldi sellele vastu ja 18puks
liikati ettepanek tagasi. Muu hulgas aruandja
oma I8pusdnas juhtis tdhelepanu ainult iik-
sikutele asjaoludele, mis rahaasjanduse ko-
misjonis olid ette toodud, nimelt, et pdllu-
meeste rithma liikmed ei ole muud ettepanekut
teinud, kui ainult selle, mille jirgi koolidpe-
tajate palgad ei tohi tdusta ile 259, See on
Oige, meie rithma litkmed tegid sarnaseid
ettepanekuid muu hulgas, kuid oli ka teisi
kiisimusi, mis komisjonis kaalumisel olid.
Aga nendest mindi modda, muu hulgas ka
sellest, kus algkooli- ja keskkoolidpetajate pal-
gad segi on 166dud ja Oiglased ei ole. Kui
ldginud kevadel kiesolev seaduseelndu raha-
asjanduse komisjonis arutamisel oli, ja kui
rahaasjanduse komisjonist see valitsusele ta-
gasi liks, mil puhul koolidpetajate lisapalga
seadus Riigikogus vastu voeti, kinnitas selle-
aegne haridusminister, et haridusministeerium
selleseaduseelndu iimber to6tab. Tolleaegne ha-
ridusminister oli selle poolt, et seaduseelndu va-
litsusele tagasi antaks. Isiklikult iitles ta, raa-
kides meie riihma liikmetega, et tal viiga hea
meel on, et rahaasjanduse komisjon temale
voimalusi on andnud seaduseelndu iimber t66-
tada ja palku diglaselt korraldada. Nii anti
seaduseelndu haridusministrile tdielikult ta-
gasi. Selleaegne haridusminister lubas kdik
teha, et vead parandataks. Ka haridusminis-
teeriumi kdrgemad ametnikud iitlesid, et see
tdiesti 0ige on, et nemad pooldavad seaduse
15plikku parandamist. Siis jdi meie rithm
ja teised, kes seadusest huvitatud, sellele arvami-
sele, et nii ka tehakse. Kuid suureks iillatuseks
pidid kdik nédgema, kui seaduseelndu uuesti
haridusministeeriumist tuli Riigikogu komis-
joni, oli ta tdpselt sama, mis kevadel tagasi
liikati, mitte iiks parandus. (Vahelhiiie
pahemalt poolt.) See kord 15i tdiesti
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iile. Ko&ik lootsid, et seaduseelndus mingisu-
guseid muudatusi ja parandusi tehakse, kuid
seda ei olnud. Niitid, kui kiisimused uuesti
kone alla'toodi, siis leiti, et need on kdik viga
selged ja ammu arutatud, ning seaduseelndu
voeti vastu, ilma et oleks tema juures tarvilik
jagu parandusi tehtud. Aruandja tihendas
kiill, et rahaasjanduse komisjonis ei ole iildse

parandusi tehtud. Kuid pdllumeeste rithma.

lilkmed seletasid rahaasjanduse komisjonis,
et neil on vOimata iimber tootada seda kee-
rulist palgatabelit, see ndudvat suurt téod,
ja iksiku rithma voi Riigikogu liikme Kkiest
ei voivat nduda, et see niisuguse palgatabeli
kokku seaks, missugust Vabariigi Valitsus pool-
daks. (Vahelhiiiie.) Seda ei saa, see on
tdiesti vOimata. Nii on seisma jidddud sei-
sukohale, missugusel olime kevadel, mitte
ihtki sammu ei ole edasi nihutud. Meie
rithm oli arvamisel ja lootuses, et kui seadus-
eelndu esimesel lugemisel ettepanck tehti,
seaduseelndu anda komisjoni, see pooldamist
leiab, kuid kahjuks ei olnud lood ndnda.
Nonda on téna seaduseelndu Riigikogus teisel
lugemisel. Niiiid teeb meie rithma liige jil-
legi ettepaneku, uuesti seaduseelndu komis-
joni anda, kas ettepanek vastu vdetakse vdi
mitte, on alles selgumata. Ma tahaksin veel
lihidalt moned jooned alla tdmmata, mis nii-
taksid, kuivort hidatarvilik oleks see seadus-
eelndu komisjoni anda, kus see Vabariigi Va-
litsuse poolt vdiks uuesti iimbertootamist leida.
Uks suurem puudus, mis selles seaduseel-
ndus olemas, on nimelt see, et palgaméira-
mine on liiga keeruline ja raske, 75 liiki kuulub
palkade jagamine, seeon liiga keeruline. Tei-
seks on algkoolidpetajate palgad voetud liiga
kdrged, niiteks tabel nr. 2. jirgi voib 12-aas-
tase praktika jirgi 24.000 marka maal palka
saada. Niiviisi ei saaks seaduseandja selle peale
vaadata, kui meie teame, et praegu sedaeiole,
ja voib olla, ka tulevikus seda tarvis pole.
Rui seda tulevikus tarvis pole, miks siis meie
selle seadusse sisse vOtame, seadust sellega
ainult koormame. Siis kustutame selle parem
maha, ja siis ei tuleks ka rohkem selle kallal
rddkida. Kui see sisse voetakse, siis on see
koht, mille vastu vdib protesteerida, et nii-
sugust palka voivad maal koolidpetajad saada.
Kui seda palka vorrelda teiste riigiametnikkude
palgaga, siis on see liig. Vdtame praegu meil
kdrgema haridusega inimesed raudteel, va-
nemad insenerid, arstid j.n.e., ja need saavad
kdigist 18.000 mk. kuus. Nad on ka kdrge-
ma haridusega ja iilikooli 1dpetanud. Ja niiiid
korraga saab algkoolijuhataja maal 24.000 mk.
Vaadake, kas see on niiiid palkade tihtlusta-
mine ja ithetaoliste reeglite jirgi maksmine?
See kutsub Oiglase nurisemise riigiteenijate
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peres vidlja. Ja sellega on ka juba algust teh-
tud. Ajalehed t8id teateid, et ,,Estoonia* kont-
sertsaalis on eile dra peetud riigiteenijate
koosolek, kus pdevakorras on olnud palga-
kiisimus. Loomulikult peab see nii tulema.
See kutsub jillegi riigiteenijate palgakdrgen-
duse kiisimuse vilja. Sellest meie méoda ei
padse, Riigikogu annab ise selleks pohjust,
ja meie peame tahtmata seda teed moédda mi-
nema. Aga kuhu meie niiviisi jduame, muud
ei ole, kui palkade tdstmine, jdlle palkade
tOstmine, ja kes siis 10puks need palga maksjad
on!

Teiseks puudutan vallasekretiride palga-
kiisimust. Vallasekretédrid ja koolidpetajad on
maal ikka vOrdsed oma palkadega olnud.
Niitid aga ndeme, et seal on iillatavalt suur
vahe. Mul on praegu iiks vOrdlus nende valla-
sekretdride palga kohta, palju vallasekretdrid
praegu palka saavad, ja sellest ndeme, et iile
15.000 mk. saab kuus iiksainuke vallasekre-
tdr VOru maakonnas. See on vallasekretiride
tildarvust 0,369,. 14 — 15.000 mk. saab kaks
vallasekretiri, iiks Tartu, teine Voru maakon-
nas; 13—14.000 mk. saab iiks vallasekretir,
12—13.000 mk. saabiiks Voru maakonnas, 10—
11.000 mk. saabkaks Tartu ja iiks Voru maakon-
nas ja veeliiks Viljandis. Need on siis koik, kes
saavad iile 10.000 mk. kuus, teised saavad koik
vihem. Kui votame palgad 9.500—10.000, siis
on Tartumaal 2, Vérumaal 4, Pdrnumaal 2, Vil-
jandimaal 2, Jdrvamaal -3, Valgamaal 1. Pal-
gad 9.000 — 9.500: Tartumaal 1, Viljandi-
maal 1. Palgad 8.500 — 9.000: Tartumaal 8,
Vorumaal, 3, Pdrnumaal 4, Viljandimaal 3,
Jarvamaal 3, Valgamaal 2. Palgad 8.500 —
8.000: Tartumaal 5, Vorumaal 2, Pidrnumaal
3, Viljandimaal 2, Jirvamaal 1, Valgamaal 1.
Palgad 7.500 — 8.000; Tartumaal 13, Parnu-
maal 2, Viljandimaal 10, Jarvamaal 5, Valga-
maal 7, Saaremaal 1, Petserimaal 1. Kui pal-
gaastmetest allapoole liheme, seda suuremaks
liheb nende arv. Sellest selgub, et valla-
sekretiride palgad kéiguvad mitte iile 8.500
marga. (Vahelhiiiie O. Liigand’, rthy
p o o1t.) Vaadake, hérra Liigand, sellejuurde
tulen ma hiljem, kannatage veidi. Sellest sel-
gub, kui koolidpetajad ja vallasekretérid ithe-
vordseks votta, siis on ka nende teenistus ithe-
vordne. Ei saa vallasekretiri vdiksemaks pidada
koolidpetajast. Vallasekretdril on raskem, sest
temal ei ole suvist vaheaega. Oeldakse kiill, et
koolidpetajad peavad endid tdiendama suvel
koiksuguste kursuste néol j.n.e. Ma kiisin: kas
teistel sarnast tdiendamist tarvis ei ole? Ka
vallasekretédrid, samuti teised riigiteenijad, nen-
de seas ka niiteks insenerid, kes peavad tead-
likud olema tehnika kOige uuemates arene-
mise avaldustes, viimastega kisikies kiima
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peavad, — nemad on sunnitud seda tegema
oma ajaga, neil puudub vOimalus riigi voi
kroonu ajaga ja kulul sedateha. Nii nideme, et
see tekitab vastolusid teenijaskonnas, ja ei saa
palkade paragrahviga, mis siin ette toodud,
kuidagi nous olla.

Niiiid lihme ka selle kiisimuse juurde, mis
hirra Liigand’il siidame peal pakitseb, see
on vallasekretdride palga tOstmise kisimus.
Ma usun, Teie olete ka vallale dige ldhedal
seisnud, Teie olete ka vallaomavalitsuse te-
gelane olnud ja teate, mis keelab valdadele
maksta oma sekretiridele korgemat palka —
neil puuduvad selleks sissetulekud, neil puu-
dub raha. Seda vdivad teha ainult iiksikud
suuremad vallad.

Lihme edasi ja vaatame asja ldhemalt.
Rahaasjanduse komisjonis, kus kooliOpetajate
palgakiisimus arutamisel oli ja kus ettepanek
vastu voeti, et riilk peaks 909, maksma kooli-
Opetajate palgast ja 109, jédks siis omavalit-
suste kanda, toodi pohjenduseks, et omava-
litsustel puudub sissetulek, millega vdiks maks-
ta kooliGpetajatele palku. Nii voib seisukord
kujuneda, kus omavalitsustel ei ole raha, et
maksta koolidpetajatele palku, ja nad on sun-
nitud podérama Riigikogu poole, ning Riigi-
kogu peab siis summasid méidrama, et kooli-
Opetajate palgad vilja makstaks. Niisugune
on omavalitsuste seisukord. Ja kui nad iitle-
vad, et nad ei suuda rohkem palka maksta,
siis on see poOhjendatud, sest neil puudub
selleks sissetulek.

Kui niiiid vorrelda andmeid, siis nideme,
et iile 50 vallasekretédri on neid, kes hakkavad
vihem palka saama, kui praegu koige alga-
jam koolidpetaja.. Koolidpetajad, kes esimest
aastat Opetavad, hakkavad rohkem palka saa-
ma kui vallasekretidrid oma suureulatusega
t60 juures, viimaseid on 75 timber. See kutsub
nurina esile, mida raske on lahendada. Nii
et siin on iiks suurem pohjus, mida Riigikogu
peaks tidhele panema ja uuesti palgaseaduse
revideerimisele asuma, ja peaks selle juures
ka teiste asutuste vastavaid palganorme tihele
panema, nii riigiasutuste kui ka omavalitsus-
asutuste, sest palgad peavad vordsed ja ithtlased
olema. Ja ei ole iiksi palgakiisimus siin téht-
sat osa etendanud, vaid siin tulevad juurde
ka teised asjaolud, nimelt tuleb pensionimaks-
mine vastavalt palga jdrgi, mis tunduvalt
lisakulusid juurde toob, nii et siin ei ole {ihe-
kordse palgaga tegemist.

Edasi tahaksin tihelepanu juhtida iildse
meie hariduspolitika peale, nimelt seni ei ole
meie hariduspolitikas sirget sihtjoont mérgata
olnud, vaid ta on juhuslik olnud. Ja et kooli-
Opetajate palgakiisimus iiksi meie hariduspo-
litika sihtjoone voiks dra miirata, seda el
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tahaks uskuda, Meie koolipolitika juhtimine
on rohkem omavalitsuste kdtte antud. See
voib viga ideaalne mote olla, kuid ta teos-
tamise viis on viga halb sellepérast, et kuidagi
viisi el saa haridusministeerium seega kuigi
palju meie iildist koolipolitikat juhtida, iit-
leme niiteks koolivorgu loomisel. Tooksin
niite, kuidas iildse meie keskkoolidega lugu
on. Haridusministeeriumist sain tabeli, kus
maérgitud, kui palju iihes vdi teises maakonnas
keskkoole on. Selle tabeli ettelugemine vo-
taks aega. Tooksin ainult vOrdluse kahe maa-
konna nimelt Jirva ja Lidne maakonna kohta.
Jarva maakonnas on 58.211 elanikku ja seal
on tervelt viis keskkooli; Lidine maakonnas on
iimmarguselt 76.000 elanikku ja seal on ainult
iiks keskkool. = Kuidaviisi see mingisugust
arvustust vilja kannatab?

Kust on tulnud niisugune vahekord, et
ithes maakonnas on niipalju keskkoole ja
teises iiksainus? See tuleb sellest, et kooli-
programmi teostamine on kooli omavalitsuse
Kitte antud, ja haridusministeerium ei ole
kindlat korda piiidnud luua, et see iihtlane
oleks. Tuleb ette, et ithe maakonna elanik
peab teise maakonna koole iilal pidama.
Lidne maakond on kultuuriliselt palju maha
jaanud teistest maakondadest ja peab selleks
riigikassasse makse maksma, et Jarva maa-
konnas vOi teises maakonnas koole iilal
pidada.  Jirva maakond on raudteevirgu
poolest kdige eeskujulikum ja sealt oleks
voimalik lapsi kaugemale saata. Lainemaal
on raudteevork viga viike, ja kui lapsi tahe-
takse keskkooli saata, kas voi Haapsalu, siis
peab sada versta hobusega sditma.

Koolid on juhuslikult asutatud ja juhus-
likult asju aetud. Kuidas lugu algkoolidega
on, selle kohta teateid ei ole, kuid siiski ko-
neldakse sellest ja pédris ustavatest allikatest,
et need vahekorrad ei olevat iihetasased.
Moénes maakonnas on algkooli programm
rohkem teostatud kui teises maakonnas. Edasi
on meil maakonpna omavalitsused viimasel
ajal palju nGrgemaks ldinud oma koosseisude
poolest. (A. Schulbach, toer: Kui ko-
gumeeste kdest voim &draldks.)
*Ma tooksin niite Lédine maakonnast. Esi-
meses maavalitsuses oli iiks kogumees, iiks
tooerakondlane, 1iiks sotsialist ja 1iiks era-
pooletu. (V. Maaker,as: Veeuputuse
ajal) See oli, kui maakonna omavalitsus
loodi. Need olid tuntud tegelased, nagu
Saar pollumeeste kogude poolt, Davddov
tooerakonna poolt, Nurk sotsialistide poolt
ja kadunud Lintrop ei olnud kindlast politi-
lisest erakonnast. Sel ajal aeti asju nagu ots-
tarbekohane leiti olevat ja jouti dige palju
edasi. Kui vodrdleme praegust maakonna-
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valitsust endisega, siis ei kannata see arvustust,
vaid ta on palju ndrgemaks muutunud. Praegu
juhib maakonnavalitsuses eriti  hariduse-
osakonda algkooliharidusega kutseta kooli-
Opetaja. (V. Maaker, as: Igatahes
parem, kui endine molder! —
Hulgalised vahelhiiiided.) Ma ei
iitle, et Kokla oleks parem olnud, vaid ma
vordlesin eelmist maakonnavalitsust praegu-
sega.

Vaatame edasi, kuidas on lugu selle hari-
duseosakonna juhataja arstiabiga, kes meil
hariduse- ja kooliasju juhib. See hirra ei
Ioiganud oma varbakiiiisi dra, vaid laskis
arsti teha operatsiooni maakonnavalitsuse ku-
lul. (V. Maaker, as: Hirra Tonk-
man, mis aastal see o0li?) Mul el
ole aastat tarvis.

Koneldakse veel rohkem. Kui see praegune
hariduseosakonna juhataja ei olnud veel kooli-
peal, andnud ta sooviavalduse sisse selle
kohta, et tahab koolidpetajaks saada, kus
olnud 17 rida paberile kirjutatud, milles aga
11 viga sees olnud. Nii nieme, kuidas meie
haridusepolitikat juhitakse. (V. Maaker,
as: Hidrra Tonkman, kas Teie
vastutate kaomasdnade eest?)
Ma vastutan iga oma sdna eest, mis ma riigin.
(Chr. Kaarna, téer: Kas kiitined
kasvasid saapast 1dbi?) Ei tea,
kas nad saapast libi kasvasid, aga nad olevat
pikaks kasvanud ja valusad olnud, ning arst
olevat neid 10iganud, mille juures kulud
maakonna kassast vilja makseti. Kui meil
niisugused inimesed rahva hariduse- ja kooli-
todd juhivad, siis ma iitlen, nende inimeste
vastu mul kiill usaldust ei ole. (Aruandja
L.Johanson: Ega nad kiiiintega
eijuhil)

Vaatame teist seisukohta. Niiteks pdllu-
majanduse osakonna juhataja, kelle alla meie
pollutookoolid kuuluvad, sai isalt viga kena
talu, mis on aga niiiid lagunenud, et deldakse
— enam-lagunenud maja Liine maakonnas
ei ole, kui meie pOllumajanduse osakonna
juhatajal, kelle alla pollutéokoolid kuuluvad.

Kui niiviisi asju aetakse, missugust kind-
lat haridusepolitikat meie siit loota vdime?
Siin ei saa kuidagi viisi enam nii sirgejoone-
lisest politikast koneleda, vaid siin on t#iesti
erakondade mojud avalikuks tulnud ning
piititakse koik politilisele alale viia. Siin on
tdahtis mehe meelsus, aga mitte mehe tegu-
voim. Kui meie nii edasi liheme, siis ei aita
korged palgad ega miski asi, mis Riigikogu
vastu vOtab, ning ei aita ka toetusesummad,
kui meie haridusepolitika juhtimine niisuguste
maakonnavalitsuste ja maakonna hariduse-
tegelaste kitte antakse. (Chr. Kaarna,
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toer: Aga, hirra Tonkman, ega

pikavarvastega ' mees: Jsedles
stitidi ei ole?)
A. Anderkopp (toer): Mul on au,

austatud Riigikogu liikkmed, vaielda meie
rithma nimel selle ettepaneku vastu, mis
kiesoleva seaduseelndu tahab anda rahaasjan-
duse komisjoni tagasi, ja nimelt jirgmistel
pohjustel. Siin on terve rida andmeid ette
toodud, mis néditavad, et kiesolevas seadus-
eelndus voivad tksikud puudused olla, mis
iiht vdi teist rithma vdi haridusetegelast ei
rahulda. Aga meie oleme aastaid tG6tanud
selle kiisimuse kallal ja ikka ja alati on neist
puudustest kdneldud. Neid ei ole hea taht-
mise peale vaatamata korvaldada suudetud.
Ma kiisiksin sellepdrast: kas meil Toompeal
on iihtki niisugust pShim&ttelikkuseadust olnud.
mis koiki rithmi on rahuldanud? Mispérast
aivatakse, et meie kiesoleva seaduseelndu
juures iiksikasjades kokkuleppe saavutame,
mille kohta koik voiksid oelda, et nad sellega
ndus on? Meil, toderakondlastel, on terve
rida ndudmisi, mida meie esitada tahsksime,
kuid meie teame, et meie neid ei saa iiksi
labi viia, ja meie oleme sunnitud tegema
kompromiss-ettepanekuid. ~ On ette toodud
edasi vormilisi pOhjusi, nimelt, et kdesolev
seaduseelndu keeruline op, kuna tal kiimned
astmed palga suhtes. See voib dige olla,
aga ma tuletaksin Riigikogu liikmetele meelde,
et praeguses seaduseelndus on iile 70 astme,
ja see on senisega vorreldes suur samm edasi.
Asutava Kogu ajal tdhendas iiks parempool-
setest tegelastest, kes sinna rithma kuulub,
kust niiiid kibedad arvustused kostavad, et
sellezegne seadus halb olevat, sest selles
Opetajate palgaseaduses olla 144 astet. See
tegelane, iildiselt tunnustatud koolimees ar-
vas, et kui neid saaks 2 vorra vihendada,
siis asi korras oleks., Niiiid on uus seadus-
eelndu nii kaugele joudnud, niiiid hiiiitakse
aga samast rithmast, et kava jalle ei kolba.
Meie oleme iile aasta seda kiisimust arutanud,
ja niitid, kus seadus Iopuks Riigikogusse
joudnud, leitakse, et Opetajate palgaseaduses
suured puudused on. Teiste ametnikkude
palgaseadus hakkas maksma moodunud aasta
1. aprillist, kuid Spetajate palgakiisimust lahen-
dame ikka edasi mingisuguste hidaabindu-
dega. Ei saa ju keegi oelda, et see 259%;-lise
lisa andmine oleks Oiglane tee Opetajate
palgakiisimuse .lahendamiseks, mida ldinud
aastal hidaliselt andsime. Seaduseelndu ko-
misjoni andmine pikendaks jillegi selle seaduse
vastuvotmist, ja on juba umbes ette niha,
et see seadus siis enne siigist pidevakorrale
ei kerki. [Ei saa Opetajate palgakiisimuse
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arutamisel arvestada nende etteheidetega, mis
ette toodi hirrade parempoolsete konelejate
poolt maakonnavalitsuste  tegelaste kohta.
Ei saa ju salata, et seal mOningaid véidrsamme
on tehtud, kuid kuhu kuuluvad siis need
tegelased, kellele pdllumeeste kogud kallale
kipuvad? Need on endised kogumeeste
tuusad. Siis nad olid diged mehed digel
kohal, niiiid ei kolba. Tiiesti lubamata on
see, et siin iiksikutele inimestele, kes kooli-
politikat juhivad, kallale tungitakse ja selleks
diplomipuudust ette heidetakse. Meil ndu-
takse iildse selle asemel, et hinnata inimese
todoskust ja vilumust, et peab paber, diplom,
taskus olema. Kui sellest seisukohast vilja
minna, siis oleks pidanud ka eelkdneleja
hidrra Tonkman suu pidama neist asjust,
millest ta siin kdneles, sest ka temal puudub
diplom nende asjade iile radkimiseks. (V.
Maaker,as: Tonkman’'il on iga asja
kohtadiplom.)

Kui siin eelkdneleja paremalt poolt ette
tdi, et maakonnavalitsuses on inimene, kes
juhib pollumajanduse osakonda, ja kelle oma
majapidamine on laokile ja lagunemas, siis
arvan, et ei ole pohjendamata see arvamine,
et need ringkonnad, kuhu eelkoneleja kuulub,
on oma politikaga palju selleks kaasa aidanud,
et see majapidamine niid nii laokil on.
Sest see maavalitsuse liige on vana pdllu-
meeste kogude tegelane Ladnemaal, ja ndhta-
vasti on just erakonna pdllumajanduslik tarkus
mehe majapidamise nii kaugele viinud. Nah-
tavasti on mees sellest ka aru saanud ja asu-
nikkude erakonda astudes sealt paremat maja-
pidamise Opetust otsida tahtnud. Mispérast
siis see pollumeeste kogude ringkond ette-
heiteid tuleb tegema ja sarnasele tegelasele
niiiid kallale kipub? Koik see, mida tina
oleme kuulnud, annab meie rithmale tOsise
pohjuse arvata, et kiesoleval korral, kui
tahetakse anda eelndu komisjoni, sellega te-
gemist ei ole, et seal tahetakse parandusi
labi viia, sest seniseid vigu on piiiitud eel-
nduga juba parandada. Kui aga siiski komisjoni
andmise ettepanek on tehtud, siis tahaksin
sellest jdreldeda seda, mille peale tdhendas
juba iiks eelkdneleja, et koolidpetajate olu-
korda laiemas ulatuses iildse parandamise
alla votta ei taheta. Kui see nii on, siis on
meie rithmal seda enam pdhjust hédletada
selle ettepaneku vastu. Kui need rithmad,
kes praegust valitsust kannavad, nnsuguse
sammu peale vilja lihevad, siis on meie rithmal
kiillalt pohjust kiisida: kas meie sarnases
valitsuses kaasa to6tada saame? Kui eelmine
valitsus, kes meie arvates palju parempoolsem
oli kui praegune, need pohimotted, mis
kéesolevas seaduseelndus iiles seatud, omaks

tagasi selleks, et seda

vottis, praegune valitsus seda aga ei peaks
noudma, siis on meie rithmal pohjust kaalu-
da, kas meie rithm sarnast politikat kaasa
voib teha voi mitte.

O. Gustavson (stp): Riigikogu
suurem koalitsiooni rithm on nédhtavasti otsus-
tanud asuda kiesoleva seaduseelndu arutamist
saboteerima ja on selleks otstarbeks koman-
deerinud konetooli oma parimad konelejad
— Tonkman’i ja Laarman’i. (V.Maaker,
as: Kellel iga ala peale diplom
on!) Ma ei kavatse nende lugupeetud kone-
meestega voistlema hakata ei ajaviitmise ega
ka koneosavuse mottes, vaid tahtsin teha
ainult paar maérkust.

Kui mul enne veel veidi tume oli, mida
taotletakse vallalastud konekunstiga kidesole-
val korral, siis selgus see tumedus Tonkman’i
konest. Hérra Tonkman puudutas iiht epi-
soodi kidesoleva seaduse arutamisest, enne kui
eelndu jdudis Riigikogu pleenumi, episoodi,
kus valitsus vottis seaduseelndu komisjonist
»imber teha®, nagu
tolleaegne haridusminister hdrra Lattik olla
Tonkman’ile suusGnal kinnitanud. Nii siis:
eelnGu voeti tagasi ettekddndel — see on
tarvis timber teha. Eelndu oli pikemat aega
valitsuses, ent tdna pidi hdrra Tonkman’gi
konstateerima: eelndu esitas haridusminis-
teerium uuesti — pea ilma ithegi muuda-
tuseta!  Milline moraal jiargneb siit? Aga
endast moistetavalt see, et paranduste tege-
mise lubadus oli tolgi korral vaid alasti ette-
kddne selleks, et seaduseelndust asja ei saaks,
et seaduse maksmahakkamist maha saboteerida.
Kui tolajal sarnast vpolitikat tegi vahetult
valitsus ise, siis on vahepeal vaid niipalju
muutunud, et sddrase telgitaguse tingel-tan-
geli sooritamise on votnud endi peale moéned
koalitsioonirithmad. Viimaste esindajatetdnaste
konede ja ettepanekute otstarb on: sabotee-
rida! Valitsus aga vaikib ega taha nihta-
vasti Oelda, missugune on tema seisukoht.
Paistab nii, nagu oleks iiks koalitsiooni suu-
remaid rithmitusi kokku leppinud riithmaga,
kuhu kuulub hidrra Riigivanem ise, et ei ole
tarvis rutata, vaid on vaja kdesoleva seadus-
eelndu arutamist takistada, maksku mis mak-
sab. Seda voidakse teha, aga seejuures ei
tohiks unustada, et see on ebakorrektne
méng, mis el tdsta, vaid kdigutab valitsuse
prestiishi, ei pikenda, vaid lithendab koalit-
siooni iga. Uhe koalitsiooni kuuluva rithma
esindaja tidhendaski juba nitiidsama, et nende
rithm ei jita tegemata vastavaid jireldusi sel
korral, kui valitsus peaks tahtma teha kaasa
kogude kahtlast méngu.



Rkl. Laarman tegi ettepaneku, kiesolev
eelndu anda tagasi komisjoni — neil olla
teha suuri parandusi. Talle tdhendati juba,
et ettepanekutegija ise kuulub liifkmena
rahaasjanduse komisjoni, kus ta viga histi oleks
voinud esineda parandus-ettepanekutega 0i-
gel ajal. Seda aga tehtud pole. Ma kiisin:
miks pollumehed siis varem magasid ja alles
niiid drkasid?  Niiiid, theteistkimnendal
tunnil, drkab hdrra Tonkmen ja tdendab,
eelndu olla valitsuses kontrabandina libi vii-
dud, samuti Riigikogu komisjonis. Kes keelas
hiarra Tonkman’i ja teisi tema riihmakaaslasi
pohjalikult siiveneda eelndusse ja esineda
oma ettepanekutega Oigel ajal? Kui tolajal
parandusi ei tehtud, tdhendab see ei midagi
muud kui seda, et neid parandusi pole tule-
mas niiidki. Mitte paranduste tegemiseks
ei taha pollumeeste kogu anda kiesolevat
eelndu komisjoni, vaid ainult selleks, et eel-
nou arutamist saboteerida.

See, mis hirra Raudkepp koneles, on
nagu harrade kristlaste koned ikka. On raske
aru saada, mida seal tahetakse ja mida mitte.
Hirra Raudkepp leiab loomuliku olema sea-
duseelndu teisel lugemisel vastu voita ja
teise ja kolmanda lugemise vahel anda ko-
misjoni tehtud paranduste Ildbivaatamiseks.
Mina usun, et hirra Raudkepp kui endine
juhatuse liige vdga histi tunneb meie Riigi-
kogu kodukorda. Selles kodukorras leidub
ndue, et 3. lugemisel saab teha ja vastu
votta ainult neid parandusi,mis juba 2. luge-
misel on arutamisel olnud. Kui tehtud pa-
randused II lugemisel tagasi liikatakse, siis
voite neid II ja III lugemise vahel viilida
rahaasjanduse ja koigis teistes Riigikogu ko-
misjonides nii palju kui soovite, aga vastu
_votta neid Riigikogus parandatud kujul
enam ei saa. Tahendab, komisjonides tuleks
teha tiihja tood. _

Nihtavasti leidis ka hirra Raudkepp ise,
et see loomulik kord sel korral miskipérast
vastuvdetav ei ole, ja sellepdrast® {ihines ta
16ppude-16puks hirra Laarman’i ettepanekuga;
eelndu tuleb anda rahaasjanduse komisjoni
tagasi, mitte paranduste tegemiseks, vaid
maha matmiseks pikemaks ajaks. (L. Raud-
kepp, krst: Seda ei ole mina
lialgi 6elnud.)

Riigivanem J. Todnisson: Aus-
tatud Riigikogu liikmed! Esitatud ettepaneku
puhul, et kidesolev seaduseelndu antaks ko-
misjoni tagasi, on siin eelkdneleja poolt selle
peale tihendatud, nagu tihendaks see seda,
et koalitsioonirithmad on omavahel kokku
leppinud selle seaduse edasiliikkamiseks ja
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sihilikult mahamatmiseks.
valitsus sellel puhul {itleb?

Valitsusel ei ole niisugusest kokkuleppest
midagi teada. Ei eelda ka Vabariigi Valitsus
sarnast kokkulepet, ega pea voimalikuks motet,
et seda seadust sihilikult koalitsioonirithmade
poolt tahetakse saboteerida. Mis siin ette
toodud komisjoni andmise pohjendusteks, seda
ei saa iiksikasjalikult 14bi kaaluda, sellepdrast
et on ainult iildiselt tihendatud nende pohjuste
peale, muu hulgas selle peale, et vahe alg-
koolidpetajate .ja keskkooliGpetajate palkade,
maa ja linna algkoolidpetajate palkade vahel
tahetakse komisjoni andmise teel teisiti re-
guleerida, kui see ette ndhtud seaduseelndus.
Missugusel miiral need muudatus-ettepanekud
on kavatsetud, ei ole Vabariigi Valitsusel
teada. Kui aga neid tahetakse teha loiaalselt
selleks, et toesti seaduseelndu vastuvoeta-
vamaks teha, kui ta praegu on, siis ei nie
valitsus selles sabotaashi. Valitsus ei saa
sellest mingit usaldusekiisimust teha, et sea-
dus ei antaks praegu komisjoni. Kiill aga
peab valitsus rohutama, et sihilikku edasi-
venitamist selle seaduse arutamisel valitsus
yoimalikuks ei pea. Meie oleme eelarve val-
mistamisel teatavad summad koolipetajate
palkadeks eelarvesse vdtnud, nagu meie maksu-
allikad seda on lubanud. Meie eelarve on
nii kokku seatud, et seda rohkem koormata ei
saa. Meie oleme pdevade kaupa koos istunud,
et tasakaalustada eelarvet. Selle juures oleme
sunnitud olnud kéige hiddatarvilikumaid ndu-
deid rahuldamata jdtma. Oleme voinud
iiksikuid tarvilikumaid ndudeid rahuldada ai-
nult sel teel, et meie oleme piirituse pealt
20 marka liitrilt rohkem sissetulekut arvanud.
See niitab, et meil vabu tuluallikaid enam
ei ole. Jarelikult ei vdi sellest juttu olla, et
iildist summat koolidpetajate palkadeks voiks
tosta nende muudatus-ettepanekute tagajér-
jel, mida kavatsetakse teha iihe v&i teise
koolidpetajate liigi palga suhtes. Kui eelarve-
summade piirides mingisuguseid {imberkor-
raldusi vdi teatavate vahekordade muudatusi
soovitakse ette votta, selle vastu ei voi
valitsusel midagi olla. Kuid see peab siin-
dima ndnda, et meil koolidpetajate pal-
kade eclarve teostamisele tuleks juba eel-
arve-aasta algusest. Sellepdrast peaks siis,
kui tahetakse - seaduseelndu veel komisjonis
arutada, sellega arvestama, et juba aprilli-
kuuks peaks see seadus maksma pandama.
Kas selle juures aga praegu, kus eelarve veel
arutamisel ja palju aega nGuab, saadakse
komisjonis seda eelndu kiires korras Iidbi
vaadata, (Chr. Kaarna, téer: Ei saal
Voimatal) seda ei saa valitsuse nimel
oelda, Seda peavad Riigikogu rithmad ise

10*

Kiisitakse, mis



iitlema. Kui neil eeldustel midagi tahetakse
teha, siis vdetagu arvesse vOimaluse piire ja
noudeid, mis olemas. Et meie koolidpetajate
palkade revideerimise kiisimuse lahtiseks ji-
tame, seda meie kooli rahuliku t66 huvides
soovida ei ole. Sellepdrast arvan, et valitsus
praegu ei tea mingit usaldusekiisimust iiles
seada, vaid loodab, et rithmad ise seda kiisi-
must késitavad, nii nagu see vOimalik ja
tarvilik antud oludes.

Vaheaeg kl. 12.15 kuni kl. 12.40 min.

L. Raudkepp (krst): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Lisaksin ainult paar liihikest
mirkust juurde sellele, mida ma nimetasin
juba seaduseelndu I lugemise puhul. Sea-
duseelndu I lugemisel nimetas aruandja hérra
Johanson, et keskkoolidpetajate tasukiisimus
eriliselt ei ole komisjonis veel kdne all olnud.
(Arwandya Lol ohdnson:YEi el
Muutmise ettepanekut eiteh-
tud,sedaiitlesinma.) Sellest jirgneb
ikkagi, et komisjonis ei olnud k&ik kiisimused
arutamisel, millel ikkagi suur tdhtsus on
digluse mottes, nagu nimetasid hérra Vestholm
ja lugupeetud hirra Riigivanem. Meie viike
rithm ei motlegi sellele, et saboteerida t66d
selle tihtsa eelndu juures, ja tuletan meelde,
et méodunud aasta maikuul, isegi lahku minnes
oma ministri arvamisega, deklareerisin siit
konetoolilt, et heaks ei kiida, kui seaduseelndu
dra ei otsustata maikuul. See ometi siindis
meie rithma tahtmise vastu, sest Vabariigi
Valitsusel oli sellel alal nidhtavasti kindel
kava, rippuvuses raha ressurssidest. Kui
hédrra Gustavson kippus arvama meie rithmast,
mis arvuliselt moddduandev ei voi olla, et
meie kaasa aitame selle seaduse mahamatmiseks,
siis vaidlen selle vastu, ja see vastuvaidlemine
on pohjendatud seletustega, mis niiid ja
varem siit kdnetoolilt juba on antud. Kahjuks
pean konstateerima, et hdrra Tonkman aval-
das motteid, missuguseid avaldada voib ko-
misjonis, aga vahest mitte niisuguse preten-
siooniga, et need tdhtsad motted on Riigikogu
plenaar-koosoleku jaoks, eriti kui ta valla-
sekretirid ja koolidpetajad iihele astmele ase-
tas. Ma iitlen, algkoolidpetaja voib iihe kuni
kahe aastaga omandada vallasekretiri ameti-
oskuse, aga vallasekretir peab kindlasti vihe-
malt 5 aastat enne Oppima, et jouda sellele
tasapinnale, millel asub algkoolidpetaja. (O.
Gustavson, stp: Millega Teie
seda pdhjendate?) Igatahes ndutakse
koolidpetajalt palju ja palju rohkem kui
vallasekretdrilt. Nii et see on tiiesti eba-
onnestunud ja ei ole kdne vOttena hea, et
hirra Tonkman esines sarnaste motteaval-
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dustega. Uldse, nagu hirra Tonkman’i kdnest
nidha, ei tunne hirra Tonkman koolito6 tdht-
sust, ei tunne koolidpetajate, koolit6s ja
-tegelaste olukorra iiksikasju.

Mis puutub sellesse dpetusse, mida hirra
Gustavson ja hidrra Juhkam minule tahtsid
anda, nimelt, et ei ole motet teise ja kolmanda
lugemise vahel anda seadus komisjoni, siis
laseksin ma “Opetada lugupeetud hérrasid
sellest kodukorrast, mille juures nad ise kaasa
todtasid, ja seal on deldud — niidelda nende
oma sOnadega: ,,Teise lugemise ldpetamise
jirele voetakse seaduseelndu jargmisel Riigi-
kogu koosolekul pidevakorda kolmandale lu-
gemisele, kui Riigikogu mitte eriti ei otsusta
kolmandat lugemist edasi liikata vdi eelndu
teise ja kolmanda lugemise vahel anda ldbi-
vaatamiseks monda komisjoni.“ See seisab
§ 53-das. Tean viga histi, et midagi timber
teha ei saa, aga komisjon vOiks kaaluda, kas
tehtud ettepanek on vastuvdetav vOi mitte.

Meie hédiletame hidrra Laarman’i ette-
paneku poolt, —(Naer ja hulgalised
vahelhiiiided.) aga mitte neil motii-
videl, mis hidrra Tonkman ette kandis, vaid
neil motiividel, mis hirra Riigivanem Riigi-
kogule teatas. (O. Gustavson, stp:
Aga kuhu see iiksmeel "jdi?)

L. Johanson (stp): Lugupeetud Rii-
gikogu liikmed! Konelejate nimekiri on pea-
aegu ldbi, mina olen viimne ja peale minu
on vist valitsuse esindaja séna palunud. Kui
teie olete jilginud nende konesid, kes on
seaduseelndu vastu sona votnud, siis ei ole
teie leidnud iihtki konkreet-ettepanekut, poh-
just, mispérast tuleks seaduseelndu komisjoni
tagasi anda. Komisjonis kahjuks ei ole neid
pohjusi ette toodud, seal ldksid 1dbi valitsuse
seisukohad peale 3, ja neist kolmest ei ole
juttu tehtud.” Komisjonis keerlesid vaidlused
sootu teiste kiisimuste timber, ja ma usun, et
need seisukohad on ka praegu piisima jdanud
nende juures, kes seaduseelndu vastuvGtmist
tahavad viivitada. Siin on vdtnud sona hirra
Tonkman, kes iitles: palgad on korged,
ettepanekut vihendamiseks ei saa teha, selle-
parast ei saa paragrahvi poolt hédletada.
Vaatame veel protokollidest, missugused sei-
sukohad komisjonis ette toodi. Siin on k-
neldud, et teistel ametnikkudel on madalamad
palgad, neid tuleks tasakaalustada. Siin on
koneldud inseneridest, vallakirjutajatest j.n.e,

Alamkomisjoni seisukohad on jirgmised,
kokku vdetud nende kalkulatsioonide pdhjal,
mis on esitatud: alamkomisjoni enamus leiab,
et valitsuse poolt esitatud Opetajate tasude
seaduseelndu pohjal dpetajate palgatdus valit-
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suse poolt esitatud normaaltundide arvu juures
vastab teiste riigiteenijate palgatousule.
See on vordluse vili, ja igaiiks, kes tahab
oOiglane olla, peab sedasama tunnistama.
Siin koneldi diplomitest, aga komisjonis
tuldi hoopis teisega vidlja. Ma loeksin ette
hirra Laarman’i seisukoha: ,,meie ei taha
sugugi Opetajate palku alla suruda, vaid neid
tasakaalu seada teiste ametnikkude palkadega.
Ei saa praegust Opetajaskonda liiga kdrgele
seada iile endise Opetajaskonna. Modnes
suhtes olid vanad koolid praegustest kaugel
ees.“ (Vahelhiiiie.) Kokku voeti nditeks
ithe suurema rithma seisupaigad jargmiselt,
nimelt iitleb hirra Laarman: ,,See eelndu
meie rithma ei rahulda. Palgatabel on liiga
keeruline. Palgatdus on mones osas liiga
suur — kuni 61%,. Ei ole vahet tehtud alg-
kooli- ja keskkoolidpetajate palkade vahel.
Niédalatundide arvu voiks tdsta, kuna moned
Opetajad praegu lisatundidega kokku kuni
40 nidalatundi annavad. Omale nduavad
Opetajad iilemmédraks 24 nddalatundi, kuid
Opilastele surutakse palju rohkem nidala-
tunde peale Opetaja aga tunni ettevalmista-
miseks sarnasel maéédral aega ei tarvita kui
Opilane. Uldiselt ei saa eelndu vastu olla
ning seda tuleks II ja ITI lugemisel parandada.
Teisel ja kolmandal lugemisel oli see eelndu
kaua aega, siis neid puudusi, mille peale I
lugemisel niidati, ei piiiitud kdrvaldada vas-
tavate konkreet-ettepanekutega, ja siit tuleb
jdreldada, et neid parandusi iildse olemas ei
ole. Oeldakse, et palgatabelid on keerulised.
Palgatabelid on vihem keerulised kui enne.
Tabel on vidhem riigiteenijate palgatabelist
viie astme vorra, isegi kuue astme vorra, kui
ka tehnikumi direktor arvesse votta. Seni
oli palgatabel palju kirjum, ja selle seadus-
eelndu iiks hea kiilg on see, et ta on palga-
tabeli vordlemisi lihtsaks teinud. Teiseks
on voetud palgatabeli juures arvesse vanus,
kooli tiiiip ja haridus. Vanust on tunnustatud
_ ka enne ja seda ei saa dra jitta. Kdike seda
arvesse voOttes ei saa tabelit teisiti vilja too-
tada. Vanust tahetakse riigiteenijate eeskujul
arvesse votta, sest olen kuulnud seaduseel-
noust, kus tahetakse vanuse jirgi tasu maksta.
Siis koneldakse algkoolidpetajate palgast.
Tabel 4 koneleb, et 12-aastase praktika jirgi
on Opetaja palk esimeses jirjekorras 170
krooni. See on kéige suurem palk 12-aastase
Oppetdo  jargi. v
 Siis koneldakse maa ja linna kooliGpeta-
Jatest, et nende vahel tuleks vahet teha.
Elukalliduse raiooni kaotamine on Riigikogu
poolt kaotatud, ja see pandi maksma 1. ap-
rillil 1926 selle jirele, kui kdik asjaomaste
ringkondade kongressid olid elukalliduse

raioonide jaotamise ebaotstarbekohaseks ni-
metanud.

Kui seda tegema hakatakse, tooks see
rahulolematust. Kui aga aluseks voetakse
haridust ja vanust ning elukalliduse raioonid
korvale jdetakse, siis on see seadus vastu-
voetav.

On koneldud keskkoolidpetajate palkade
vihendamisest, kuid seda ei saa seaduseel-
nduga vihendada. Hirra Tonkman leidis ka,
et palgad ei ole vastavad, ta t0i aga nditeid
inseneridest. Kui rddgitaks keskkoolidpetajate
palkade vihendamisest, siis tuuakse ette ainult
tiksikuid juhtumisi, kuna aga iildine palga-
redel korvale jdetakse. Uksikuid juhtumisi
on kerge leida iga asja kohta, ja seda on siin
leitud ja piititud dra kasutada. See seadus-
eelndu on kaua aega rahaasjanduse komisjonis
arutamisel olnud, ta on #ldse iile aasta Riigi-
kogus arutamisel. Rahaasjanduse komisjonis ei
ole leitud vOimalust uusi parandusi teha. Kui
seda komisjonis ei ole tehtud, miks siis peaks
eelndu komisjoni tagasi andma? Missugused
on need juhtlaused ja motted, mille peale
kavatsetakse rahaasjanduse komisjonis pai-
gutada seaduseelndu? Vahekord rahaasjanduse
komisjonis ei ole vahepeal muutunud, ta on
endiseks jadnud. Missugused lootused on siis,
et iiksikute Riigikogu liikmete poolt ette-
toodud viited peaksid kajastamist leidma?
Seda lootust ei ole.

Kui see seaduseelndu liheb tagasi raha-
asjanduse komisjoni, siis antagu tdhtaeg voi
mitte, kui seda tahetakse pd&hjalikult {imber
todtada, mis suhtes, seda ma ei tea, kuid siis
ei saa seaduseelndu enne tulevast siigist pde-
vakorda votta. (L. Raudkepp,krst: Arge
olge prohvet seekord!) Siin ei
ole vaja prohvet olla. Tuleval niddalal on
vabadusepdeva juubel. Téna algab Riigikogu
eelarve-komisjon oma istumisi ja ta peab
neid edaspidi kaks korda péevas, sest muidu
ei saa eelarvet 1. aprilliks maksma panna, aga
eelarve tahetakse 1. aprilliks maksma panna.
Siis edasi tulevad eelarve-vaidlused, ja kui
eelarve Riigikogus ldbi viidud, siis hakatakse
varsti koju minema, hakatakse suvevahe-
aega tegema, ja eelndu jadbki siigiseks. Kuigi
tehniliselt voimalik oleks enne istungjargu
vaheaega eelndu ldbi vaadata, ei ole selleks
siiski pohjust. Kui koneldakse igasugustest
juhtumistest, ei tehta konkreet-ettepanekuid
voi ndidata puudusi, ja kuigi puudusi nédida-
takse, siis need ei osutu puudusteks, siis
tahtmata tSuseb oletus, et sel on teine taga-
mote, misparast kédesolev seaduseelndu tahe-
takse komisjoni tagasi anda. Teist tagamd-
tet oletavad ka need, kes on tahtnud palga-
seadust ses suhtes muuta, et palganorme vihen-



dada. Kui nii on, siis tulge vilja ja Gelge
seda. V®dib olla, valitsus, kes jirelandlik on
koalitsioonirithmade ees, muidu ei julge vilja
astuda, vaid Oeldakse, et kuigi teie eelndu
komisjoni tagasi annate, meie ei leia sabo-
teerimiseks pohjust. Uhe suunurgaga vaiel-
dakse komisjoni andmise vastu, kuid teise
suunurgaga Oeldakse, et sellega ei ole midagi
katki., (O. Gustavson, stp: Nii on
kdige parem,et lambad onter-
ved, ja hundid onsoonud— Chr.
Kaarna, toer: Eiusuka, etterveks
jddvad.) Niiid ei arvata ka, et hundid
soonuks saaksid, lambad pannakse siiski nahka,
ja kui huntidel hammas verre ldheb kesk-
koolide paragrahvide juures, siis ma usun,
et neid on raske taltsutada. (Riigivanem
J. TOnisson:On see lambajutt?)
See oli lambajutt, mis ette toodi Riigivanema
poolt, niiiid aga kdnelesin huntidest ja lam-
mastest, kuna enne koneldi ainult lammastest.

Kui valitsusel kindel seisukoht puudub,
siis see nditab, kuidas meil iildse seadusi
arutatakse, ja valitsus ei julge‘oma seisukohta-
dega vilja tulla, vaid ikka iitleb: ,,0Olge head
mis teie kisite!* Ja see valitsus kaebab, et
tal ei ole Oigusi, ning Riigikogu ei lase teda
tegutseda, kui iga vidiksema asja juures tar-
vitseb ainult Raudkepil ja Tonkman’il sdna
votta, jakohe tullaksesiiakonetooli ja deldakse :
et olge lahked, mis te soovite, meie voimenii ja
teisiti. Aga niikaua, kui niisugune arusaamine

meie valitsuse juures valitseb, etleitakse voima-

likuks tulla ja Gelda, et meie vGime nii ja voime
ka teisiti, nitkaua kestab janditamine sarnaste
seaduste puhul edasi. Ka valitsuselt voib
nouda, et temal kindel seisukoht oleks, ka
niisugustes kiisimustes, mis suuremad ei ole,
kui 36 paragrahvi.

Haridusminister A. Méttus:
Viga austatud Riigikogu liikmed! Kéesolevas
seaduses on tdesti sarnaseid vigu, mis vddriksid
koigiti suurt kaalumist ja ldbitG6tamist, nii
et seaduseelndu vastuvoetaval kujul voiks
seaduseks saada. Kuid ettepanekut — anda
eelndu komisjoni — praegusel silmapilgul
toetada ega pooldada ei saa. Meie ei saa
komisjoni t6od vaadelda viljaspool aega ja
ruumi ja igasuguseid tehnilisi voimalusi. Meie
peame arvestama sellega, missugustes oludes ja
millise aja jooksul komisjon todtada saaks.
Need vdimalused on viga viikesed. Keegi
ei ole vilja tulnud seisukohtadega, et eelndu
ei tuleks 1. aprilliks vastu votta. Kui see
nonda on, siis on otse ette niha, missugune
aeg ja voimalused komisjonil tootamiseks on.
Selle aja jooksul aga kiesolevat eelndu kor-
ralikult labi tobtada ei saa.
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e ARG,
Pean veel juurde lisama, — sellest oli
juba esimesel lugemisel juttu — et mina

ei ole selle seaduse siinnitaja ja sellepérast ei
oleks tarvis minul siin tema eestvoitlejana
esineda, kuid mina pean ometi arvestama selle
olukorraga, milles tootavad need inimesed,
kellele see seadus mdeldud. Ei saa oelda, et
see olukord kiiduvédidrt oleks. Kiesoleva sea-
dusega on tahetud seda olukorda parandada,
samuti ka rahuldada neid ndudeid, mis Rii-
gikogu mitmesugustes ringkondades Opetajate
palgakiisimuse puhul tiiles kerkinud. Hari-
dusministeerium vo0ib otsekohe asuda uue,
parema palgaseaduse eelndu viljatootamisele,
kuid ma ei saa nii kergemeelne olla ja lubada,
et ma sellega juba paari nddala v6i kuu aja
jooksul tulla saaksin. See nduab pdhjalikku
tood, see nduab materjalide kogumist, kor-
raldamist, et paremusi libi viia, ja seda voiks
teha pikema aja jooksul. Ma vdin oGelda,
et see eelndu voiks jouda Riigikogusse kas
kiesoleva istungjargu 16pul voi siigisese istung-
jargu algul, kuid vahepeal tuleks kiesolev
eelndu tingimata vastu votta. Kui aga uus
eelndu seaduseks saab, vdiks sellega kiesoleva
seaduse tithistada, ja katki ei ole midagi.
Igatahes kédesoleva seaduse vastuvotmisega -
muutuks olukord normaalsemaks ja paremaks
kui praegu, kus 25-protsendiline juurdeli-
samine palgale on siinnitanud suuri segadusi.
Pracgu on kiesolev seaduseelndu ka prakti-
liselt “tdiesti libiviidav, kuna eelarves on
Opetajate palgad kalkuleeritud kéesoleva eel-
nbu piirides. Nendega vdidaks péris vabalt
ithe aasta jooksul libi saada, ilma et iiks voi
teine pool kuidagi kannataks. Sellest vilja
minnes ei pooldaks ma ka praegu, nagu I
lugemiselgi, seaduseelndu komisjoni andmist,
vaid arvan, et see tuleks siin vastu votta.

M. Laarman (pdl): Kaigepealt
torjun koige kategoorilisemalt tagasi sotsia-
listliku riihma kergesOnalise kdnemehe hirra
Gustavson’i etteheited, nagu tahaks pdllu-
meeste rithm sellega, et tema kidesoleva sea-
duseelndu teatud puuduste peale nditas, neid
dra mérkis, ja iihtlasi ettepaneku tegi nende
puuduste korvaldamiseks seaduseelndu raha-
asjanduse komisjoni anda, saboteerida kies-
oleva seaduseelndu vastuvotmist. Niisugused
viited ei ole pdhjendatud, ja ma tdrjun need
tagasi. Pollumeeste rithm on oma vaated ja
seisukohad esitanud tolleaja jooksul, kui sea-
duseelndu oli arutamisel komisjonis. (Vah el-
hiie pahemalt poolt: Aga ette-
panekuid ei teinud!) Ma iitlen veel
tiks kord, kui sotsialistliku rithma kergesona-
line konemees hédrra Gustavson tihendab,
et arutamisel ei olevat ettepanekuid tehtud,
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siis tuleb see sellest, et hdrra Gustavson ei
ole selles komisjonis tootanud, sellepdrast ka
asja tunda ei vOi. Arusaadav, kaalu neil
sonadel ei saa olla, sest nad on tuulest vdetud.
Pollumeeste rithm nduab siin, on ndudnud,
et kdesoleva seaduseelnduga reguleeritaks dpe-
tajate palgaolud, ja ndeb, mida rutem see siin-
nib, seda parem. Viimasel korral, kui sea-
duseelndu oli arutamisel, tihendas endine
rahaasjanduse komisjoni esimees hdrra ILai-
doner selgel sonal, et viide, nagu oleks meie
rithm komisjoni t66d takistanud, on pGhjen-
damata. (Aruandja L. Johanson:
Keegi ei takistanud komisjo-
nis t66d peale valitsuse.) Vast
ehk hidrra Gustavson kuulaks, mis tema rith-
ma liider iitleb. See oleks talle kasulik ja
tal ei tarvitseks tuulestvoetud tdendustega
opereerida.

Teiseks tahtsin tdhendada, et vastukone-
lejate poolt ei ole suudetud niidata, et neid
puudusi olemas ei ole, millele meie tihele-
panu juhtisime. Peale selle on haridusminis-
teeriumi juhataja héirra minister 6elnud, et
siin puudused on ja et neid parandada
tuleb.

Hirra Usai’le tahtsin tihendada, et tema
oigel seisukohal ei asunud, kui ta piitidis
minu véidet sellega jalust rabada, kui iitles,
et minu viide olla puht teoreetiline, sest nii-
suguseid Opetajaid ei olevat, kel kutset ei
ole, ja saaksid rohkem palka, kui seminarist
tulnud Opetajad. Kui hérra Usai vaevaks
votaks poorata haridusministeeriumi poole,
saaks ta kuulda neid nimesid. Selles suhtes
on hirra Usai viide igatahes jille vett vedama
laginud. Kolmandaks tihendaksin mina, et
siin hédrra aruandja ja teiste vdited vormaal-
selt diged on, et meie §§ 1. ja 4. kohta tde-
poolest parandus-ettepanekuid ei ole teha
voinud ega saanud, sest need paragrahvid
on sarnased, et kui neis tehakse {iks parandus
iihe osa kohta, siis terve alus dra on voetud.
Aga meie oleme rohutanud, et need paragrah-
vid tulevad imber tootada; ja et see timber-
tO0taja peaks haridusministeerium olema.
Niiiid on haridusministeerium Iubanud seda
ette votta, ja sellega oleme meie rahuldatud.
Meie konstateerime, et kiesolevas seaduses
palju paremusi on, niiteks § 10, mis suurel
médral kaotab algkoolides selle kurikuulsa
lisatundide vodimaluse. See loob algkooli-
des palju normaalsema olukorra. Meie rithm
on rahuldatud sellest, kui haridusministeeri-
umi juht iitieb, et lihemal ajal hakatakse vilja
tootama seadust, kus tdhele pannakse need
soovid, mis meie oleme ette toonud, ja et
siis tulevad ka need §§ 1. ja 4. Iopliku muut-
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mise alla. Sellega oleme meie rahuldatud ja
votan rithma nimel oma ettepaneku tagasi.
(L. Johanson, stp: Hirra Raud-
kepp, korrake niiitd! O. Gustav-
son, stp: See on niiid tuulesoo-
minel) Hirra Gustavson kdneleb vist oma
ta on ikka tuult s6onud, see on
harjumuse vili, seda tegi ta ka kiesoleva sea-
duse juures.

Lopuks parandaksin ma aruandja iiht
seletust, mis ta heaks arvas tuua endistest
protokollidest. (L. Johanson, stp:
Minalugesin nii,nagu siin on.)
See on digus, et mina iitlesin, et mdnes suhtes
on vanad koolidpetajad ees praegustest. Aga
mina tdhendaksin siin, et mina ei ole moel-
nud sellega diplome. On olemas moned
suhted, miks mina loen vanu koolidpetajaid
paremaks kui praegusi. (J. Soots, pdl:
Kas vanad koolidpetajad kast-
ruleid ka varastasid?) Mina seda
ei usu! Nad on aga selle pdhja pannud, mille
peal meie seisame, ja et voime varsti oma riigi
iseseisvuse 10-aastast pitha pidada.

Juhataja M. Martna: Panen
hidletamisele pealkirja. (Hidletatakse.)
Nihtava enamusega on peal-
Riti- DV a st V-0 € i, :

§§ 1—3 voetakse ndhtava enamusega muut-
mata vastu.

§ 1. Palga saamise suhtes jagunevad dppe-
joud oma hariduse jirgi alamaltdhendatud
jarkudesse :

I jarku kuuluvad: a) koolile vastava dpe-
tajakutsega isikud, kes on peale keskkooli
Iopetanud kodu- voi vilismaa iilikooli v&i
teise kdrgema Oppeasutuse, mille kursus kes-
tab vihemalt kolm aastat; tehnilise iilikooli
haridusega Oppejoud Tallinna tehnikumis;
Tallinna tehnikumi ldpetaja vastava Opetaja-
kutsega oma eriaine Opetamisel; 1919. a.
28. augusti Opetajate palgamdiruse § 3. mir-
kus II pohjal I jarku tostetud Opetajad, kellel
keskkooliOpetaja Kkutse;

b) kodu- ja vilismaa iilikoolide ja teiste
vihemalt kolmeaastase kursusega kdrgemate
dppeasutuste lopetajad, kellel ei ole koolile
vastavat Opetajakutset; Tallinna tehnikumi
Iopetajad oma eriaine Opetamisel; 1919. a.
28. augusti Opetajate palgaméiruse § 3. mir-
kus II pohjal I jirku tdstetud Spetajad;

c) veneaegsete korgemate dppeasutuste
kutsuse ldbikuulanud isikud; Opetajate in-
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stituudi 16petajad ; Tartu iilikooli juures kor-
raldatud keskkoolidpetajate asetditjate ette-
valmistamise kursuse 18petajad; I jargu II liigi
keskkooliGpetaja  kutsetunnistusega isikud;
mitte alla 2 aastat kestvate eriainete kursuste
Iopetajad keskkooli voi dpetajate vdi vaimuliku
seminari eelharidusega; ilma korgema hari-
duseta keskkoolidpetaja kutsega isikud; eri-
Oppeainete Opetajad ja sOjalise Oppuse in-
struktorid sellekohase kutsetunnistusega ja vi-
hemalt keskkooli v0i Opetajate vdi vaimuliku
seminari eelharidusega; merekoolide Opetajad
kaugesdidu kapteni eksamiga, kellel peale
selle keskkooli voi keskkoolile vastava kutse-
kooli eelharidus vdi merekooli Gpetaja kutse;
1919. a. 28. augusti Gpetajate palgaméiruse § 3.
mérkuse II pGhjal II jirku tostetud Opetajad.

II jarku kuuluvad: Opetajate ning vaimu-
liku seminari 10petajad ; keskkoolide 16petajad ;
eridppeainete Opetajad ja sdjalise Sppuse in-
struktorid sellekohase kutsetunnistusega aga
viahema kui keskkooli v0i Opetajate seminari
eelharidusega; kreis-, kodu- ning algkooli-
Opetaja kutse omandanud isikud ; merekoolide
Opetajad kaugesdidu kapteni eksamiga ja vi-
hema kui keskkooli haridusega; konserva-
tooriumi l0opetajad ilma vaba- voi helikunst-
niku diplomita; 1919. a. 28. augusti dpetajate
palgamadruse § 3. mirkus II pShjal III ja
IV jarku tostetud Opetajad.

III jarku kuuluvad koik teised Gppejoud,
keda nende hariduse jirgi I ega II jirku ei
saa arvata.

§ 2. Paragrahv 1. tdhendamata Oppejdu-
dude liigitamine ja Oppeainete eriaineteks
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méidramine kuulub haridusministeeriu-
mile.

§ 3. Paragrahv 1. p. c. tdhendatud eri-
ainete Opetajad saavad palka esimeses palga-
jargus ainult oma eriainete tundide eest;
muude tundide eest makstakse neile tasu teises
palgajérgus.

Aruandja L. Johanson (loeb):

§ 4. Avalikkude Oppeasutuste ja Oigus-
tega erakoolide Oppejoud saavad palka riigi-
teenijatega iihtlaselt jirgmiste astmete ja ta-
belites (1—4) ndidatud normide jirgi.

IV aste 280 krooni

v o, 260
Vlin,y b 240" o5
VL5220 o
VI e 200 e
IX , 18

X 5 170 2

XI 5 155
XII 140 1)
X1ir ,, 130 -,
AN, 5, I o
XV s m 0T
BVI o Sl 5
b.47¢ § SREVEURE:" {
XVIHI #4807,
XIX ,, 75
b, GRRR §

Tabel L

‘1 Juhataja kesk- ning kutsekoolis, kus 6 voi enam klassikomplekti, Tallinna tehnikumi
| inspektor, Harku kolonii direktor ja juhataja hoolekande- ning defektsete laste koolis.

| I jark rale Gl
Oppetos praktika |-—————p o I jirk | I jark
i et S R S T R e A et TS
e Pl s Pl e | e P e PR
! 1 '
12 2. praktika |V 260 | VI 240 VI 200 X 170 | XIV 120
9rai; sk | VI 240 | VII 220 | IX 185 | 'XI 185 | XV 10
5 g ' VII 220 | VIII 200 X 170 | XII 140 | XVI 100
Sal vy VIII 200 | IX 18 | XI 155 | XIII 130 | XVII 90
|
Vihem kui 3 a. | |
praktika IX 185 X 170 | XIL 140 | XIV 120 VI 80

Tallinna tehnikumi direktori palk on iihe astme vdrra kérgem selles

tabelis ndidatud normist.
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Tabelid

Juhata;a kesk-, kutse- ning tdienduskoolis, kus alla 6 Kklassikomplekti, jubataja abi
kesk- ja kutsekoolis, juhataja riiklikus lastekodus, Harku kolonii direktori pedagoogiline
_abi, jubataja algkoolis, kus 6 v5i enam Klassikomplekti ja Tallinna tehnikumi &ppejsud.

ligark

Oppetoo praktik , G : |
ppetod praktika 3 = b 5 Il jark ' IIT jark
R ER w
O L o e P
12 a. praktika VI 240 VIII 200 IX 185 XI 155 XV 110
S 35 VII 220 IX 185 X470 XII 140 XVI 100
OLa; ! VIII 200 X 170 XEVAB5 XIIT 130 XVII 90
3 a. IX 185 Xblh5 XII 140 XIV 120 |XVIII 80
Vihem ku1 3 a.
praktika X 170 XII 140 XIIT 130 XV 110 XIX 75

Tallinna tehnikumi Sppejoududel, kellel doktori vdi sellele vastav tea-

duslik kraad, on palk kahe astme v3rra kdrgem selles tabelis naidatud normist.

T a.bel. 3,

Juhataja algkoolis, kus alla 6 klassikomplekti, juhataja abi algkoolis ja riiklikus laste-

kodus, opetaja kesk-, kutse- hoolekande ning defektsete laste koolis, Harku koloniis,

tdienduskooli Kklassides ja kaubalaeva mehaanikute koolis, Tallinna tehnikumi juures
ning sdjalise oppuse mstruktond

Oppetoo praktika Resi s TN I )ark I jark
a 3 b G s
e D B
12 a. praktika VIII 200 IX 185 XI 155 XII 140 XV 110
Saa 34 IX 185 X 170 XII 140 XIII 130 XVI 100
6 a. 5 X170 XI:i155 "X 130 XIV 120 XVII 9
3 a. XTI 156 XII 140 XIV 120 XV 110 [ XVIII 80
Vihem ku1 3 a.
praktika XII 140 XIII 130 XV 110 XVI 100 XIX 75
Tabel 4.
Fn _Qpﬁtvwlig‘kogl_{s ja sellele lastava.ls Kklassides. I
; , it wpsio bl T 5 I jark | I jark
Oppetoo praktika | R IR e
ane P ] e P ] e P e P e P
12 a. praktika X 170 X165 XII 140 XIII 130 XVI 100
9 a. 5 XI 155 XII 140 | XIII 130 XIV 120 |XVII 90
6 a. e XII 140 XU 180 ol XIV. 2120 XV 110 [XVIII 80
3 a. XIII 130 XIV 120 XV 110 XVl 100 | XIX 75
Vihem kui 3 a. }
praktika XIV 120 XV 110 XVI 100 [XVII 90 XX 70

O. Liigand (rhv): Viga austatud Rii-
gikogu lilkmed! Ma teen ettepaneku, paran-
dus teha § 4. tabel esimese pealkirjas, nimelt
selle pealkirja algus votta jargmiselt: ,,Juha-
taja keskkoolis, juhataja kutsekoolis, kus 6

voi enam Kklassikomplekti....”” j.n.e. Tabel teise
pealkirjas esimeses reas aga kustutada sona
,juhataja® jdrel sOna ,kesk®, nii et tuleks
lugeda jargmiselt: ,,Juhataja kutse- mng tdien-
duskoolis, kus alla 6 klassikomplekti..., j.n.e.
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PROT

Minu paranduse pohjenduseks oleks delda
jargmist. Siin koneldakse 6 klassikomplektist.
Keskkool on aga harilikult 5-klassiline, 6 ja
enam klasse saab olla temas ainult niisugustel
kordadel, kui on olemas paralleelklassid. 5-
klassilise keskkooli juhataja t66 on sama raske,
kui suurema keskkooli juhataja t60, peale selle
ei ole viiksemal keskkooli juhatajal abi, ja tun-
dide arv on tal suurem. Sellepdrast ei tohiks
meie temale vihem tasu médrata. Riigikas-
sale see suuremat kulu ei tee, sest vihemaid
keskkoole on ainult iksikud. (O. Gustav-
son, stp: See vidide peaks kutsekooli
kohta samuti maksev olema.) Hari-
~ dusministeeriumis on vilja rehkendatud, et
parandus maksma liheks ainult 2.860 krooni
ehk 286.000 senti; eelarvet see tasakaalust
vilja ei viiks. Siin tuleks ka veel silmas pidada
seda, et kui § 29, vastu vOetakse nii, nagu ta
komisjoni poolt Riigikogule esitatud, et kesk-
koolidpetajate palgast; korteri eest maha reh-
kendatakse 209, et siis oleks tagajirg see, et
suurema hulga keskkooli juhatajate palk jaaks
viiksemaks, kui see seni olnud. Selles mdttes
soovitan ma minu poolt ettepandud parandus
vastu votta.

A. Usai (stp): Viga austatud Riigikogu
liikmed! Omas kones selle seaduseelndu I
lugemise puhul tihendasin juba, et uued pal-
ganormid Opetajate tasuseaduses ei ole kau-
geltki rahuldavad, kuid eriti silmapaistvalt
ebadiglases seisukorras piisivad kédesoleva sea-
duse pdhjal keskkooliGpetajad, nimelt I jargu
a ja c liigi esindajad. Ometi on nende liikide
Opetajad kdige plisivam ja kandvam element.
Vé6tame néiteks a liigi dpetajad. Need on kdik
Iopliku akadeemilise haridusega koolimehed,
kellel peale selle veel Opetajakutse. c) liiki
kuuluvad keskkooli eriainete &petajad, pea-
asjalikult ka Opetajakutsega. b) liiki kuuluvad
akadeemilise haridusega 0ppejoud, kuid ilma
Opetajakutseta, Siin tootab rohkem juhuslik
ollus, kuna juba kauem aega teeninud kesk-
koolidpetajad on varustatud haridusminis-
teeriumi poolt vastava ringkirja pohjal Ope-
tajakutsega.

Kui niiiid votta vaatluse alla nondanime-
tatud a ja c liigi Opetajate palgatOusu uues
palgaseaduses, siis leiame, et siin kdige véhe-
mas ulatuses on palgad tdusnud, alates 0,7%-ga,
4%, 6%, 16%, j.n.e. Praegumaksvas palga-
seaduses oli kesk- ja algkoolidpetajate palkade
suhe varemalt algastmetel 1,6 ihe vastu, kor-
gematel astmetel 1,8 ithe vastu. Uues seadus-
eelndus tuleb aga suhe madalam; algastmetel
1,5 ithe vastu, kdrgematel astmetel 1,4 ihe
vastu, nii et vastavas progressioonis ei ole t0s-
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tetud kdesolevas palgaseaduses keskkooliGpe-
tajate palku.

Kiesoleval momendil tootavad meie kesk-
koolides peaasjalikult kutseta Opetajad, umbes
509,. Peale selle to6tavad meil endised vene-
aegsed Opetajad, kes optantidena on Eesti
vabariigi algul Eestisse sOitnud. Oma iili-
kooli ettevalmistusega Opetajaid on meil prae-
gu dirmiselt vihe. See on ka loomulik, sest
tilikool on meil vordlemisi vihe aega t6dtanud,
Kui tihele panna uute Opetajate saabumist
iilikoolist, siis peab éra miérkima kindlasti
tOsiasja, et vihe on meil iilidpilasi, kes sooviksid
ennast piihendada pedagoogilisele tegevusele.
Sel ajal, kui teistes teaduskondades Idpetab
arvuliselt palju eriteadlasi, on pedagoogika
alal 16petajaid vahem kui meil vaja. Votame
tdhtsama Oppeaine, nagu emakeel keskkoolis.
Emakeele Opetajatest on keskkoolis ddrmiselt
suur puudus. Mul on andmed, et pealinnas —
Tallinnas — tdotab ainult kaks akadeemilise
haridusega Eesti keele dpetajat, kuna suurem
osa kohti tdidavad teised joud, kas kirjanikud
voi need, kes on kutse sooritanud, véi jille
teised asjatundjad. Provintsi keskkoolis vdib
pahatihti leida néhtust, et emakeelt Gpetavad
ulidpilased esimeselt ja teiselt kursuselt. Vi-
hemalt Petseri kohta vdin seda konstateerida,
seal tootavad algusest peale iilidpilased Eesti
keele dpetajatena. Sarnane ndhtus on ebaméa-
rane, et meil puuduvad emakeele dpetajad,
ja ka tulevikus ei nii siin olevat véljapéadseteid.

Sama lugu on ka ajaloodpetajatega. Praegu .
tdidavad need kohti veel endised Opetajad.
Kuna neist puudus on, siis otsivad moned koo-
lid wvastava  haridusega  ajaloodpetajaid.
Aastate kaupa, kuid tagajirgedeta.  KoOnel-
dakse alatasa nende ainete tdhtsusest, mis ké-
sitavad koolis Eesti vaimlikku kultuuri, kdnel-
dakse rahvuslikkudest pohihelidest, kuid see
on ainult teoorias. Mis siinnib tegelikult?
On tdsiasi, et emakeelt Opetavad norgalt ette-
valmistatud Oppejoud. Kuid mida suude-
takse Eesti kultuuri edendamiseks ja noorsoo
ettevalmistamiseks niisuguse olukorra juures
korda saata? Asi ei parane siin. Olen veen-
dunud, et asi ei parane ka tulevikus, kui kesk-
koolide Opetajate palganorme ei tdsteta. Meie
kulutame suuri summasid keskkoolide ja alg-
koolide peale, kuid peab alla kriipsutama iiht
tOsiasja, et meie juhime vihe téhelepanu Spe-
tajate koosseisu parandamisele, ja sellepdrast
on meie koolide hariduslik tasapind-dige madal.
Opetaja on kooli hing ja loov tegur, kes suudab
ja peab meie hariduseasja edasi viima. Uksi
kool kui niisugune ilma vastava Opetajate
koosseisuta ei suuda midagi korda saata. Selle-
parast tuleb keskkoolidpetajate palgatingi-
musi ilmtingimata parandada, et tulevikus edasi
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saada. On ju keskkool see asutus, kus iild-
hariduse saavad meie avaliku- ning riigielu
tegelased. Rahva vaimu arenemise suunas ei
ole iikskoik, missuguste Opetajate kdes valmib
noorte inimeste Opetus ja kasvatus.

Vilja minnes neist hidavajalikkudest
parandusenduetest teen jirgmise ettepaneku:
»§ 4-das, tabel 3-das ettendhtud I jirgu dpeta-
jate palganormide asemel vdtta:

1) a liigis:
12 a. praktika VII 220 krooni

9 a. v VHI 200 2533

B giis 55 IX1 185

3 a. 2 €S i e

Vihem kui 3 a. praktika XI 155 ,
2) c liigis: i
12 a. praktika X 170 krooni

9 al i XTI 18672

6 a. 3 XII 140 ,,

3 a. b C K <130 iy

Viahem kui 3 a. praktika XIV 120 krooni¢.

See parandus tdstab viga tagasihoidlikult
keskkoolidpetajate palku, kuid ta looks siiski
paremad voimalused meie Opetajate koosseisu
komplekteerimiseks keskkoolis tulevikus.

L. Raudkepp (krst): RKkl. hirra Lii-
gand tegi kaks ettepanekut, mis kiiivad 4. pa-
ragrahvi esimese ja teise tabeli kohta. Mul on
sisuliselt samad ettepanekud, ja ma neid ei
korda. Igatahes on see tunnistuseks, et laie-
mates ringkondades on seda kiisimust aruta-
tud, nimelt et ei maksa vahet teha keskkoolide
juhatajate vahel, kui on keskkoolides 6-klassi-
line komplekt, voi ei ole seda. Harra Liigand
pohjendas oma ettepanekut téiesti asjalikult.
Mul oleks 2 uut ettepanekut, need kéiksid 3.
ja 4. tabeli kohta. Aruandja hirra Johanson
tihendas sellele, et ei olevat konkreet paran-
duse-ettepanekuid tehtud, mida voiks arutada
komisjonis. Aga kiillap nad hakkavad tulemg.
Mind huvitab hirra aruandja ja komisjoni sei-
sukoht selle ettepaneku kohta, mille ma praegu
teen. Nimelt tuleb vahet teha algkoolide juha-
tajate vahel, kel 6 klassikomplekti ja kel ainult
iiks Kklassikomplekt. Uhel algkooli juhatajal
voib olla 300 ja rohkem lapsi koolis, kuna teisel,
kel ainult iiheklassiline algkool, milles aga kéib
4 aastakiiku, on vast ainult 30 last. Kuidas
voib siis vOrrelda mdlemi t66d, nii et iiks saab
samapalju tasu kui teine. See ei ole diglane.

Nimetati juba, et kiesolevas eelndus on
olemas punkte, mis ei ole diglased. Uks nii-
sugune punkt oleks olema see. (Vahelhiiiie.)
Ma kuulen, hirra asunik vaidleb vastu. See
hirra asunik peaks teadma maa olusid pare-
mini kui mina. Maakoolide korraldus hakkab

arenema just selles sihis, et lapsed kiiksid
koolis mitte kauge maa tagant, vaid ligema maa
tagant. Teiste sonadega — algkoolimaja kohti,
kus Opetatakse, peaks olema rohkem. See on
just vastutulek meie rahvale, ja selle tagajirjel
kasvaks {iildse algkoolide arv maal, ning selle
tagajirg on jille, et viikeste algkoolide juha-
tajaid oleks rohkem, ja et sarnaste algkoolide
juhatajad saaksid kOrgemat palka, kui suurte
algkoolide juhatajad, kuid Oiglane see ei ole
igatahes nende algkooli juhatajate suhtes,
kellel on juhtida linnades suuremaid algkoole.
Vastavalt sellele teeksin ettepaneku § 4. juu-
res oleva 3. tabeli kohta, nimelt: muuta palga-
astmete pealkirja I rida jirgmiselt: ,,Juhataja
algkoolis, kus alla 6, kuid mitte vihem kui
2  klassikomplekti®, siit liheks pealkiri
edasi, nagu seaduseelndus tihendatud. Vas-
tavalt sellele tuleks muuta ka § 4. tabel 4.
Teen ettepaneku, votta palgaastmete pealkirja
ette jirgmine lisandus: ,juhataja algkoolis,
kus 1 klassikomplekt ja‘ ning siit jélle edasi,
nagu eelndus olemas. Uhe sonaga — 1 klas-
sikomplekt algkooliiga juhataja asetatakse palga
suhtes samale astmele nagu algkoolidpetaja.

A. Sternfeldt (krst): Keskkooli sea-
dus nduab Opetajatelt korgemat haridust.
See on ithenduses esiteks pikema aja- ja raha-
kuludega, sest on tihtis, et meie keskkoolides
oleksid head oppejoud ja mitte iiksi niisugused,
kes ootaksid parajat silmapilku, et voiksid {ile
minna paremale kohale. Teiseks on nende
seisukorda tarvis nonda parandada, et nad oma
hariduse tdiendamise peale voiksid rohku panna,
sest kui nende kdest ndutakse rohkem, siis
peavad nad ka suutma rohkem pakkuda. Peab
tunnistama, et nende t66 on raskem, kui alg-
koolidpetajate to6. Kui vOtame aja- ja ra-
hakulu arvesse, mis keskkoolidpetaja oma
aine ettevalmistamiseks tarvitab, ja kui vOtame
palgatabeli, siis ndeme, et nad palka saavad
peaaegu iihepalju algkoolidpetajatega. Nii-
teks tabel 3. on ette nihtud, et keskkooliGpe-
taja esimene palk on 110 krooni, (M. Juhkam
toer: Eks usudpetajatele ole see iiks--
koik!) kuna algkoolidpetaja esimene palk on
90 krooni. Aga kui meie arvestame sellega,
et keskkoolidpetaja 5—6 aastat iilikoolis Sppi-
ma peab, siis sel ajal touseb algkooliGpetaja
oma teenistuseaja poolest juba VI jarku, ja
sellega saab ta ka samapalju palka, kui iilikooli
haridusega Oppejoud, nimelt 110 krooni. See
olukord ei ole diglane keskkoolidpetajate suh-
tes, sellepdrast tuleb nende raskust t56, raha
ja aja kulul, mis nad ulikoolis dppides kulu-
tanud, tingimata nende palga arutamisel sil-
mas pidada. Panen ette, § 4-da I1Gppu vdtta
jirgmine mirkus: ,,Mirkus. Keskkooli esi-
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messe haridusejarku kuuluvate Opetajate ja
juhatajate palka tOstetakse iithe astme vdrra
tabelites ettendhtud normidest®. (Vahelhiiie:
Valitsus ei luba tdsta!) Tehku ta, mis ta
kohus.

Aruandja L. Johanson (I6pusdna):
On kahesugused ettepanekud. Uhed nduavad
palgakdrgendust keskkoolides — see on hirra
Liigand’i ettepanek. Hérra Raudkepi ette-
panek on sihitud sinnapoole, et algkooliju-
hatajate palku vidhendada, viia need tabel IV
alla. See ettepanek kiib eriti maa-algkoolide
kohta. Uldiselt on kdoneldud maa ja linna alg-
koolidpetajatest. Komisjonis on selle peale
tihendatud, et maal ei ole algkool vihem tdhtis
kui linnades, vaid peame rohkem tdhelepanu
podrama selle peale, et maal algkool vilja
arendataks. See oli iithes teises komisjonis,
kus hidrra Raudkepp niitas nende pahede
peale, mis siis ette tulevad, kui maalt tuuakse
lapsed linna, antakse vOdraste juurde, ndnda-
nimetatud kostikohtadesse. Héirra Raudkepp
on seda ise seletanud, ja kui niitid sellest jarel-
dusi teha, siis minu arvates Kiill ei tohi maa-
koolide peale vidhem téhelepanu poorata.

Need ettepanekud ei ole rahaasjanduse ko-
misjonis arutamisel olnud, neid ei ole tehtud.
Alamkomisjon ja ka rahaasjanduse komisjon
arutasid seaduseelndu mitmel korral. Raha-
asjanduse komisjoni poolt ei ole mul mingi-
sugust volitust nende ettepanekutega ithinemi-
seks, kuigi isiklikult iihte-teist voiksin poolda-
da.

Juhataja M. Martna: Asun ettepa-
nekute hédletamisele selles jirjekorras, kuidas
nad. esitatud.

Asun rkl. Liigand’i ettepaneku héaileta-
misele. (Hadletatakse.) Néhtava ena-
musega on ettepanek tagasi litkatud.

Panen hidletamisele rkl. Usai ettepaneku.
(H4dletatakse.) Néidhtava enamusega
on ettepanek tagasi likatud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Raudkepi 1 ette-
panek. (Héadletatakse.) Ndhtava ena-
musega on ettepanek tagasi likatud.

Panen hiiletamisele rkl. Raudkepi II ette-
paneku. (Hédletatakse.) Nédhtava ena-
musega on ettepanek tagasi liikatud.

Panen hiiletamisele rkl. Sternfeldt’i ette-
paneku. (Hiidletatakse.) Nidhtava ena-
musega on ettepanek tagasi liikatud.

(Hadleta-
on § 4

Asun § 4-da hailetamisele.
takse.) Nihtava enamusega
vastu voetud.

(Hiiiided: Lopetada!) On ettepanek,
Iopetada koosolek. (Héaaletatakse.) Niah-
tava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

Lopetan koosoleku.
Koosolek 18peb kell 13.55 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu esimees K. Einbund.

Abiesimees M. Martna.

Abisekretir J. Piiskar.



