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III Riigikogu koosolek 18. novembril
1926. a. kell 10.

Kokku on tulnud 90 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Teemant,
vélisminister F. Akel, s6jaminister J. Soots,
rahaminister L. Sepp, pollutéominister O.
Koster, haridusminister J. Lattik, kohtumi-
nister J. Sepp, kaubandus-t6ostusminister
K. Kornel.

Pievakord:

1. A. Kirneri ja O. Gustavson’i kiisimine
Vabariigi Valitsusele peremeheta maade tar-
vitamise seaduse tditmise asjas.

2. J. Klesment’i kiisimine Vabariigi Valit-
susele omavalitsuste maksuseaduseelndu asjas.

3. O. Gustavson’i kiisimine Vabariigi Va-
litsusele viljakohtute otsuste pdhjal surmatud
kodanikkude surma teatavaks tegemise asjas
perekonnakirju pidavatele asutustele.

4. M. Kurtshinsky, P.Baranin’i, B. Oja’
ja A. Schulbach’i arupérimise-ettepanek Vaba-
riigi Valitsusele ldbiotsimise kohta Riigikogu
lilkme korteris.

5. Vabariigi Valitsuse vastamine A. Grim-
pel’i kiisimisele Eesti-Vene rahulepingu artik-
kel IX ja X tditmise asjas.

6. Vabariigi Valitsuse vastamine Eesti t66-
liste partei Riigikogu rithma arupérimisele po-
liitilise vangi Aleksander Kaasiku asjus.

7. Libirddkimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul Festi tooliste partei Riigikogu
rithma arupérimisele korratuste asjus Kohtla-
Jarve polevkivitoostuses.

8. Libiradkimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul O. Gustavson’i, A. Kirneri ja
J. Vainu arupirimisele okupatsiooniaegsete
voorandamislepingute  tunnustamise  asjas
Uulu-Surjus.

9. Libirddkimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul Eest sotsialistliku to6liste partei
Riigikogu rithma arupirimisele Eesti panga
asjas.

10. Rahvavielaste ja nende pereckondade
pensioni seaduse muutmise seadus — redakt-
siooni komisjoni ettepanek.

11. Briti alamatele kuuluvate patentide ja
kaubamirkide kaitse seadus — III lugemisel.

12. Eesti-Briti vahelise kaubamustrite kok-
kuleppe kinnitamise seadus — III lugémisel.

18. Eesti ja Léati vahelise sotsiaalse abi-
andmise kokkuleppe ja selle kokkuleppe lisa-
protokolli kinnitamise seadus — III lugemisel.

14, Tallinna linnale Kentmanni tinava
laiendamiseks riigi maa-ala voorandamise sea-
dus — II lugemisel.

15. Alevivolikogude valimise seadus —
omavalitsuse komisjoni ettepanek.

Koosolekut juhatab abiesimees M. Martna.
Sekretiri kohal abisekretir J. Piiskar.
Koosolek algab kell 10.15 min.

Juhataja M. Martna: Avan Riigikogu
koosoleku, Pievakord on Riigikogu liikme-
tele kitte saadetud. ;

Eenne pdevakorra juurde asumist on sona
sekretiril teadaande korras.

1. Teadaand-
mine muuda-
tuste kohta
Riigikogu koos-
seisus.

Sekretdr J. Piiskar:
Tagasi on astunud Riigi-
kogust 17. novembril 1926.
a. Otto Parlin — pollu-
meeste kogude Tartumaa
valimisringkonna  nime-
kirja jirele. Riigikogu toodest on osa votma
kutsutud Albert Kevend.

Riigikogu juhatusele on
tulnud  jirgmine  Kiri:
,»Teatan, et mina asunik-

2. Teadaand-
mine J. Zim-
merman’i vil-

jaastumise keh- kude, riigirentnikkude ja
ta asunikkude, viikepollupidajate koon-
riigirentnik-  duse Riigikogu riihmast
kude ja viike- olen vilja astunud. Jo-
pollupidajate = hannes Zimmerman.
koonduse Rii- Tallinn, 17. nov. 1926%.
gikogu riih- >
mast.

3. Teadaand-
mine komisjo-
nidesse antud 1. Viljaspool linnu ja
seaduseelndude alevid asuvate kinnisvara-
kohta. de hindamise seaduse
muutmise seadus — raha-
asjanduse komisjoni.

2. Riigi turbatoostuse pohimadruste muut-

mise seadus — rahaasjanduse komisjoni.

Riigikogu juhatuse poolt
on antud:
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3. Piirituse ja alkoholiliste jookide miiiigi-
seadus — rahaasjanduse komisjoni.

4. Tolli pthitariifide muutmise ja tdien-
damise seadus — rahaasjanduse komisjoni.

5. Eesti-Vene rahulepingu pdhjal Vabariigi
Valitsusele iile antud vadrtpaberite tagasiand-
mise seadus — iildkomisjoni.

6. Tsekiseadus — iildkomisjoni.

7. Peeter Suure merekindluse jaoks endise
Vene valitsuse poolt vddrandatud kinnisvarade
korraldamise seadus — iildkomisjoni.

8. Seadus Eesti-Saksa vahelise vahekohtu
ja lepituse lepingu kinnitamise kohta — vélis-
komisjoni.

4. A. Kirneri A. (stp)
ja O. Gustav- (loeb):

son’i kiisimine 1) Kas loeb Vabariigi
Vabariigi Va-  Valitsus tarvilikuks maéi-
litsusele ,,Pe- rused, millised nieb ette
remeheta maa- ,,Peremeheta maade tarvi-
de tarvitamise tamise seaduse® (,,R. T.“
seaduse* tdit- nr. 33 — 1926.) § 3.?
mata jatmise 2) Kui ja, siis mil pSh-
kohta ja pol-  jusel on need elluviimise

Kirner

lutooministri  médrused jaetud vilja and-
vastamine kii- mata ja millal motleb Va-
simisele. bariigi Valitsus need vilja

anda?

3) Mis on Vabariigi Valitsus silamaani tei-
nud nende maade korraldamiseks, mis iilal-
tdhendatud seaduse § 1.pShjal kuuluvad riik-
likku maatagavarasse 1. maist 1926. a.?

Pollutoominister O. Koster: Lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Esimese kiisimise
peale, mis jargmiselt kdlab: kas loeb Vabariigi
Valitsus tarvilikuks médrused, millised ndeb
ette ,,peremeheta maade tarvitamise seaduse*
(-,Riigi Teataja nr. 3 — 1926.) § 3. — ti-
hendan, et kui Vabariigi Valitsus tihendatud
seaduse Riigikogule esitas ja selle iihtlasi kii-
reks tunnistas, siis on ka Vabariigi Valitsus
huvitatud sellest, et seadus ellu viidaks ja vaja-
likuks ajaks tarvilikud médrused vélja antaks.

Teine kiisimine: kui ja, siis mil pShjusel
on need elluviimise méédrused jdetud valja and-
mata ja millal motleb Vabariigi Valitsus need
vilja anda?

Nimetatud seadus voeti vastu Riigikogu
poolt ja kuulutad vilja ,,Riigi Teatajas® 15. ap-
rillil 1926.a. 10 pdeva pérast seda hakkas sea-
dus maksma, see on 25. aprillil. Selleks ajaks
olid tihendatud maad suuremalt osalt vilja
antud ja kuulusid lepingu pdhjal kasutamisele
1. maini 1927. a. § 1. tihendatud seaduses
radgib just, et eraisikutele on aega valdajad
olla 1. maini 1927.a. Kui seadus vastu voeti
15. aprillil ja ta jousse astus 25. aprillil, siis

ei olnud ju véimalik maid enne 1. maid 1926. a.
korraldada. Sest kui seadust ei ole, siis ei saa
ka vastavat korraldust teha.

Peab tdhendama, et mitte kdik maad ei
olnud edasi antud, vaid osa maid, s. o. heina-
maid, renditi pollutééministeeriumi poolt eriti
nendele, kellel maa viheseks oli jaanud vdi
kes oma maa kaotanud oli piiriajamise juures.

Kolmanda kiisimise peale — mis on Vaba-
riigi Valitsus siiamaani teinud nende maade
korraldamiseks, mis iilaltihendatud seaduse
§ 1. pohjal kuuluvad riiklikku maatagavarasse
1. maist 1927. a. — pean teatama, et pollu-
toOministeerium nende maade registreerimisele
on asunud. Ja enne kui pdllutéoministeeriumil
andmeid ei ole maade kohta, mis nimetatud
seaduse alla kuuluvad, ei saa médrusi vilja
anda, sest ei ole diget pilti, missugused maad
pdllutéoministeeriumi  valdamisele tulevad.
Kuid ligikaudsetest andmetest on ndha, et
sarnaseid maid on Naroovataga umbes 4542 tii-
nu, s. 0. 21 iiksust, ja Petserimaal umbes 130
iksust. Need ei ole veel tipsed andmed.
Ma loodan, et 1-ks maiks 1927. a. pdllutds-
ministeeriumil on andmed saadud ja ka méi-
rused vilja antud.

5. J. Klesment’i
kiusimine Va-
bariigi Valit-

susele omava-
litsuste mak-

suseaduseelnou
asjas.

J. Klesment (stp)
(loeb): .

1) Kas kavatseb Vaba-
riigi Valitsus esitada Riigi-
kogule omavalitsuste mak-
suseaduse eelndu ja millal ?

2) Kas ei karda Vaba-
riigi Valitsus, et praeguste
puudulikkude maksuseaduste tdttu omavalit-
sustel raskeks muutub nende peale pandud
iilesannete tditmine?

6. O. Gustav=
son’i kiisimine
Vabariigi Va-
litsusele vialja-
kohtute otsuste
pohjal surma-
tud kodanik-
kude surma
teatavaks te-

O. Gustavson (stp)
(loeb):

1. Kas ja missuguses
korras on tehtud ametli-
kult teatavaks perekonna-
kirju pidavatele asutustele
viljakohtute otsuste pdh-
jal kuni 1. juulini s. a.
mahalastud  kodanikkude

gemise asjas surm vastava mérkuse

perekonnakirju kandmiseks perekonnakir-
pidavatele asu- jadesse?

tustele. 2. Kui seda tehtud ei

ole, siis — millal kavatseb
Vabariigi Valitsus teha vastava korralduse ja
kelle kaudu?

7. M. Kurt-
shinsky, P. Ba-
ranin’i, B. Oja’

ja A. Schu -

(Arupérimise-ettepaneku
tekst:

»1. Kas wvalitsusel on
teada, et tiihe Riigikogu
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liilkme juures Oosel 12.
vastu 13. novembrit s. a.
kaitsepolitsei poolt toime
on pandud libiotsimine,
mis kestis kella 9 Ohtul
kuni kella 3-ni 6osel?

2. Kuidas motleb va-
litsus kooskdlastada sarnast
asjaolu rahvaesitaja puu-
tumatusega ?

3. Kuidas on vdimalik niisuguse olukorra
juures alal hoida Riigikogu liikmete ja Riigi-
kogu vairilikkust, kelle prestiishi kahtlemata
alandab vO0imude sarnane tegevus?

Kurtshinsky.
Baranin.

B. Oja.

A. Schulbach.)

bach’i arupi-

rimise-ettepa-
nek Vabariigi

Valitsusele li-

biotsimise koh-
ta Riigikogu

liikme korte-

ris.

M. Kurtshinsky (vn): l'ocnoaa Hapoa-
HBIE NPEACTaBUTENH. $1 BCXOXKY Ha 3Ty Ka-
(denpy ams toro, ytoOB COOOIIUTH BaM O
TSKENIOM JJIs1 BCeX Hac (pakTe, Hapyllaro-
IIEM B H3BECTHOM CTENEeHH [AeNnyTaTCKYIO
HENMPUKOCHOBEHHOCTh. IMeHHO B HOYb C
12-ro na 13-oe HO6pSI HACTOSLIErO roAa
B KBapTHpe Jenyrara MnapJaMeHTd, 4JeHa
pycckoit dpaxuuu ['puropbesa, GBI IPOHU3-
BEJIEH OXPAHHOH MOJHIMEH OOGBICK, JJIHUB-
muiicas ¢ 9 uyacos Beuepa N0 3-X YaCOB HOUH.
$1 HAPOYHO MOAYEPKUBAIO JNIUTENHHOCT OGBIC-
Ka, 4TOOBI MOKA3aTh C KAKOH TIATEIbHOCTbHIO
OH TPOU3BOLHICH.

[To 3asiBneHuio fenyrata ['puropnesa y.
HEro HUYEro He B3sIH, TAK YTO OOBICK GBI
NOBUAUMOMY 0€3pe3yabTaTHBIM, a INPHCYT-
CTBOBABIIKA HAa HEM IPEACTaBUTENb Cynes-
HOrO BEJAOMCTBA HalIeJa JaXe BO3MOXKHBIM
B CKOPOCTH, NOCTAe Hayana OOBICKA yJIaMuTh-
csl, HE JOXKHIAsSCh €ro KOHIA.

B ¢dakre 3TOM napaaMeHT, HECOMHEHHO
JIO/DKEH YCMOTPETb H3BECTHOE HapyulIeHHe
JIENYTATCKOH HENPUKOCHOBEHHOCTH. S ro-
BOPIO 3TO, KOHEYHO HE B TOM CMEIC/IE, KaK
5T0 MNOHMUMAIOT INWPOKUE OOLIECTBEHHHLIE
KPYIH, KOTOpHIE JyMaioT, 4YTO OOBLICK Y He-
nyTata HUKOTJA M HU NPH KAaKUX YCJIOBH-
X He jaomyckaercs. 51 He OyLy yTBEPXKAATh
3TOTO C Takoil KaTeropuyHocthio. $1 3Halo,
4TO BONPOC O TOM, BHITEKAET JIM M3 MPHUBHI-
JIETHM HENPHUKOCHOBEHHOCTH TAKKE H CBO-
6ona OT OOBICKOB, KaK JIMYHBIX, TaK M J0-
MOBBIX — NPEJCTaBASIETCs HOBOJBHO CHOP-
HBIM. 3aKOHOJATe/NbHbIE MNaaaThl MOBCIOLY
CTpeMsITCA K PacliupeHuio 06’eMa 3TOH npu-
BW/JIETHH, 8 IMUHUCTPALUS U CyeOHBIE BJACTH
crapaioTcsl €€ OTPaHuYHTb. JIMYHBIA OOBICK,
KAaK 3TO JIOTHUECKH BBITEKAeT M3 CYIIeCTBa

JIENyTaTCKOH HENPUKOCHOBEHHOCTH, COBEP-
[IEHHO HEIONYCTHM, 4YTO e Kacaercs M0-
MOBBIX OOBICKOB, TO NapJaMEHTCKas U 3a-
KOHOJIaTe/NbHas NpaKTHKa, a TaKXe U Hayd-
Hasl IUTEPATypa B Pa3lUYHBLIX CTPaHAX Pacxo-
nstcd. B beabrun, Hanpumep, npaktuka cuu-
TaeT BCAKHH OOBICK JEmyTaTa HemomycKae-
MbIM; MNPOTHUBOIIOJIOXKHOTO B3IVIAHA OepxKa-
aucb B Wranuu, paxe eme 3amoiro g0 Te-
TNIEPIIHEro YCOBEPLIEHCTBOBAHHOTO PEeXUMA,
BBeZieHHOro Myccomunn. B Ppannun u
epmanun BONMpOC NMpeACTaBAsSETCS Hexocra-
TOYHO SICHBIM, XOTS, HanpuMep, M3 psua
NPEXHUX KOHCTUTYIMH TEePMaHCKHX Trocy-
JApCTB JeJascsi BHIBOJ O HENOMYCTHMOCTH
JIOMOBBIX OOBICKOB y JENYyTaTOB; OJHAKO
MHOTHE OCNapUBajJid MPABHIbHOCTb TAKOIO
poza BHIBOJOB.

OnHO TONBKO MOXHO CKa3aTb: B 060HX
STUX TOCYZapCTBAX HA BO3MOXHOCTb OOBICKA
y Jenyrata CMOTPSIT, KaK Ha HEUYTO 4pes-
BbIYafHOE, COBEPILIEHHO U3 PsIid BOH BBIXO-
nsmiee. Tak, Hanpumep, Bo Ppanuuu 10
BEJMKOH BOHMHBI Mbl 3Ha€M TPH Cayyas 3ape-
CMCTPHPOBAHHBIX NPAKTHKOH OOBICKOB, NPO-
U3BEJIEHHBIX y naenyratoB: B 1848., 1849. u
1893. rony, npu ueM TOJIBKO B OJHOM Clydae
naJjaTta BIIOJHE NPUMHUPUAACH C 3THM (baKTOM,
a2 B JPYruUX Cama HCIOJIHUTENbHAsl BJAACTb
NpU3HaJa HENPAaBHUABHOCTb JEHCTBHH CBOHUX
MNOJAYHHEHHBIX, U MMHHUCTD IMNPHUHEC IanaTe
U3BHHEHUS,

Bo BcakoM ciayuyae, Kak Ob HH TOJKO-
BaTh C TAKOH TOYKH 3PEHHS DOJb OOBICKA,
MPUXOAMUTCA IPHU3HATh, YTO €CAM OH U HE
HapyllaeT HENPHMKOCHOBEHHOCTH JEmyrara B
y3KOM CMBIC/IE C/I0OBA, OH BCE XK€ HECOMHEHHO
3aTpPyAHSIET OTNPABJICHHE JENyTaToOM €ero
JEATEJNbHOCTH U NOJAPBIBAET JIOBEpUE K HEMY
Hace/eHHsl, HaHOCsA yuep6é u caMmomy Jo-
CTOMHCTBY TNapJaMEHTa, NMOYeMYy M JOJDKEH
OBIT MOYTH COBEPIIEHHO HCKIIOUEH.

B camom pnenme, momycrtum, uTO OOBICKU
y JAenyTaToB NPAKTHKOBAIKUCH OBl MO LEIOMY
psLy coo6pakeHuidl aJMUHUCTPATUBHOH WK
cyneOHOH BnacTH. B KakoM INOJOXKEHUH
HAXO0UMach OBl COCTOSIHUE NICUXUKH JIENyTaTa
NoC/Ae MPOU3BENEHHOrO y Hero obbicKa, Ka-
KoBa Obla OBl MOCAE 3TOr0 €ro paboro-
CIIOCOGHOCTh M TOAHOCTb JJISI 3aHSITUS TOH-
KOH H CI0XXHOH 3aKOHOJATeNbHOH paGoTOM.
Ecmu k1o McnBITHBan Ha ce6e OGBICKH, TOT
3HAET TO TSATOCTHOE H NPOTHBHOE YYBCTBO,
Korja uyxue, Ge3nepeMOHHBIe PYKH 3aje-
3aI0T B MHTUMHBIE CTODOHBI Balled JIHY-
HOM XM3HHU. J{OCTaTOYHO YK€ TOJbKO IPEJ-
CTaBUTb ce6e pasrpoM B KBapTHpe Mocnie
,Xopouiero“ o6bicKa, 4TOObl TNOHATH, YTO
I0C/Ie 3TOrO CIOKOMHAas AOMallHsaa paboTa

13
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Ha HECKOJIbKO IHEH HCKIoueHa. 1 He ro-
BOPIO YK€ O NMCHXHYECKOM COCTOSTHUM CaMOTO
OXKHJAHUST BO3MOXKHOCTH OOBICKA.

Ho, ne 6eps naxe aTux o6uMx coobpa-
XEHHH, CTOHT TOJBKO MNPEANONOXKUTH JH0-
IIyCTUMOCTb OOBICKOB y JIENyTATOB HA OCHO-
BAHMM TEX HJIH HHBIX COOOPaXEHWH anmu-
HHUCTPATUBHOM BJIACTH, BO3MOXHOCTb BCSIKHX
»BBIEMOK® W J. T. M., 4TOOBI HOHATb, YTO
TAKOro pOxa HEeHCTBUA MOTYT 3HAUUTETHHO
3aTOPMO3UTb, a4 HHOTJA U I[PUOCTAHOBUTH
jgenyrarckyio pabory. Ckaxem, Hanpumep,
JIEMYTaT NOATOTOBISIET 3aMPOC MUHUCTEPCTBY
BHYTDEHHHUX J€J, WIH KaKOMy-1ubo apy-
romy, cobpan COOTBETCTBYIOLIMH MaTepHals,
MOXKET-OBITh JTOCTABJAEHHBI €My TPeThbUMH
JHULAMY, KOTOpbIe Mepefadd eMy 3TOT MaTte-
pHan AJs HCIOAb30BAaHUSI, UMEHHO HCXONS
U3 yOEeXIEHHsT O NEeNnyTaTCKOH HENPHUKOCHO-
BeHHOCTH. Ilpom3BomuTca OO6BICK, MaTepHal
HHTUMHOIO CBOMCTBA JENAETCsl NOCTOSIHHMEM
T€X JIUI, IPOTUB KOTOPHIX OH OB Halpas-
JIEH, NOKYMEHTBl W 3aMETKH, NPEeIHA3HAYEeH-
HBI@ JJI51 3anpoca, 3a0uparoTcs MOJUIMEH, 1
JEIyTaT JUIIAETCd BO3MOXKHOCTH BO BpEMS
CHenaTbh CBO€ 3asBJIeHHe, 3anpoc B MapJa-
MEHTE, a KOTJa 3abpaHHble Yy Hero MaTepu-
aJIbl BO3BPAIIAIOTCS MY Yepe3 KaKuX-HUOYAb
JIBa-TPH Mecsiia 00paTHO, TO, MOXET OBITh,
BpEMs YK€ YINyLIEHO, M HYXHBIH 3Qdext
HEe MOJXET OBITb JOCTHIHYT.

[oBopst Bce ato, s He Tpebylo Aas Je-
NyTATCKOTO KHIMINA KaKOH-TH00 SKCTEppH-
TOPUANBbHOCTH, TOJbKO TPeOyIo OCTOPOX-
HOT'O B BHHMATEJIbHOT'O OTHOIIEHHS K JIHY-
HOCTM W JIeATETbHOCTH HApOIHBIX M30paH-
HuKOB. Eciy, mo maparpady necaroMy KoH-
CTUTYIMH DCTOHCKON PeCcnyOauKH, ,, KUIHILEe
HENPUKOCHOBEHHO M HE MOXeT ObITh BTOP-
XKEHHS] B KHIOE NoMelleHHe U O0OBICKa B
HEM MHAY€ KaK B CIyyasiX H BO HCIOJHEHUE
Tpe6OBaHUi, ONpEeNeNeHHBIX 3aKOHOM®, IO
JIOJKHA )K€ JaBaTh HEUTO OOJIblIee, ueM 3Ta
OOLIKHOBEHHAsI rapaHTHsl BCSIKOM JIMYHOCTH,
crienHanbHas HENPHUKOCHOBEHHOCTD JIMIA, HO-
CSILIEro AeNnyTaTrcKoe 3BaHHe.

[Tpu sToM, KOHEYHO, MCXOJISI W3 MAemy-
TATCKOH HEIPUKOCHOBEHHOCTH, MBI BOBCE HE
TpebyeM, 4To6bl BIACTb BCErJA U NPH BCIKUX
CIyyasix OCTaHaBAMBAa/JIaCh OE3IOMOIHO Ha
NOpore KBapTHPH Henyrara. Korza x sroii
KBapTHPE BEAYT KPOBABBIE CJEJbI, OCTaB-
JIEHHBIE OEXABIIUM IPECTYNHUKOM, TO MHO-
MU, MAYIAs M0 3THM CIeZaM, HE JOKHA
IpHU BHAE AEINYTATCKOTO OWiera OTCTYNaTh,
‘kak Meducroden npu Buze xpecra. Korma
aJMUHUCTPALMST WK CyLeOHAasi BIAaCTh TBEPAO
YCTaHOBHWJA, YTO M3 KBAPTHUPHI JENyTaTa BhI-
HocATca GOMOBI, TPO3SIIME B30PBATL [ dXKe

camoe TO 3JaHHe, TIE OHE MPUTOTOBJISAIOTCH,
TO JENYTATCKash HEIPUKOCHOBEHHOCTh HE MO-
XKET M He JO/KHA INPUKPBEIBATH 3TOTO IIpe-
crynienusi, COXpaHEHHE CyIIEecTBOBaHUS 00-
LIeCTBA M TOCYIapCTBA €CThb BHICIIHM 3aKOH,
HO B OTHOLIEHHHU NPUMEHEHUST HEOOXOAUMBIX
JJIST TOTO Mep, HYXHO COOJIOAATh 0K~
HYIO OCTOPOXKHOCTb, AJMHUHHCTPATUBHAS Ma-
UIMHA €CTb OYEHb TOHKUH MHCTPYMEHT, U
IIPY HELOCTATOYHOM YMEHHUH UrpaTh HA HEM
U3 HEro IOJNIYYaeTcsi BMECTO CTPOHHOMH
My3BIKH JHKHH Xa0C 3BYKOB, BMeCTO cumdo-
HUH —  KaKO(OHHS.

B naHHOM ciydae, KOTOPBIH MOCTYHKHUI
HaM OCHOBaHHEM HAIIEro 3ampoca, si Npej-
10/Iaraio, 4T0 HaM MOTYT OTBETHTb, YTO JJIS
00bICKA HMENHUCHh JOCTATOYHO CEPHhE3HBIE OC-
HOBaHHsI, HO MOKa HAM HX COOOUIUTH He-
BO3MOXHO, MM CONIMIOTCS HA BOEHHOE I10-
J0XeHHe, Aelcreytouiee B Pesene. ITocuen-
HSIsl CCHI/IKA COBEPLIEHHO HE YAOBJAETBOPH-
TeJbHa, MO0, €cMM ee INPHHATb B TAaKOM
CMBICTIE, TO OCTAHETCS OJHO: MJU CHeNaTb
BCSKYIO JESITeNbHOCTh MNapJAaMeHTa HeBO3-
MOXHOH nyTeM (DaKTHYECKOH OTMEHbI Jery-
TATCKOTO0 MMMYHMTETa, WM TEePEHeCTH nap-
JAMEHT B TAKOE€ MECTO, IIeé HET BOEHHOIO
II0JI0KEHHS.

Uro ke Kacaercs BO3MOKHOCTU MEPBOro
OTBET4, TO HA HErO 3apaHee MOXKHO CKa3arTh,
4YTO [1apPJAdMEHT TBEPAO JAOJ/KEH CTOSITb Ha
TOM, UTO AENYTAaTCKas HENPUKOCHOBEHHOCTD,
B CMBIC/IE OOBICKOB, MOXET OBITh HapylLIeHa
TONbKO B C/Iy4ae NPEN‘SIBACHUS K JHenyTary

. KpaHe Cepbe3HOr0 OOBHHEHMSI B KDPYIHOM

NPECTYNJIEHNH, CTaBSIIEM CAMOE €ro Mmpeodbl-
BAHWE B Cpejle napjaamMeHta mnoj 60JbLIOH
Bonpoc. Huxaxkme oGBICKM Ha OCHOBAaHHH
OJIHUX TOJIbKO NOJO3PEHUH, 0COOEHHO TPEJ-
CTaBMCHHBIX IIPECAOBYTHIMA AaTreHTYPHBIMU
CBEJICHHUSIMH, HENOIyCTHMBL. B npoTHBHOM
clyyae Bhl Oyzere TOABKO MOAPLIBATH JO-
CTOMHCTBO U 3HAYEHHUE IIAPIAMEHTA U TOPMO-
3UTh 3aKOHOZaTenbHyI0 padory. Bo Bcex
TaKHX YPE3BBHIUAHHBIX, M3 pPsla BOH BBHIXO-
ISAMUX  CIydYasx, KOTOPHIE BCTPEYAIOTCS B
npakTuKe 3anaaHo-EBPONEHCKUX CTPaH, OIUH
pas B IpORo/nKeHHe AecsTuneTuil (Ppannus
3 pasa 3a 50—60 xeT), NPaBUTEILCTBEHHAS
BJIACTH,BO M30EXKAHUE HEHYXKHBIX OCIOXKHE-
HHH, caMa JO/MKHA CEHYac-)Ke I0CTABUTh
napJaaMeHT B U3BECTHOCTD O MOA0GHOTO Poja
06CTOATENLCTBE U J4Th €r0 HCYepIBIBAIO-
mee o6‘acHenue. K tomy-xe ne 3abynbre
€Ile; BCe TAKOIO POJa OGBLICKH y AENyTATOB
MOJPHBAIOT AOCTOMHCTBO JEMyTaTCKOro 3Ba-
HUSI ¥ TIPECTHXK IlapJaMeHTa U upe3BBYaiiHO
peaKo JaioT uTO-TM60 B PYKH OOGBLICKHBAIO-
nief BA4CTH, HOO0, €CIM UeNOBEK B CaMOM



389

PROTOKOLL NR. 21 (11)

390

Jene B yeMm JuOO 3aMellaH, TO OH Kak pas
He 6yHer aepxaTb HUYEro y cebst poma.

[TosTomy yka3aHHas MHOIO BHIIIE HEO-
npefeneHHasl CChlIKa Ha JOCTATOYHBIE OCHO-
BaHUs L HEBO3SMOXKHOCTb HX H3/0XKHTb B
JAHHOE BpEMsl He MOXET YIOBIETBOPHUTH
napiamMeHT H4 B Koem ciyuae. [lapiament
JIOJDKeH TpeGoBaTh HCUEPIEIBAIONIETO 06IC-
HeHusi, EciM OHO HEBO3MOXHO B OTKPBITOM
3acelaHUM, OHO JOJ/IKHO OBITh CHEIaHO B
3aKkpLITOM. ECi OTBET HE MOXET OBITH aH
HEeMeJIEHHO, JOJ/UKEeH OBITb yKa3aH TOYHBIH
CpOK, KOTJia TPABUTENLCTBO HAMEPEHO 3TO
coenath. IlapiamMenT NO/KEH HAa 3TOM Ha-
CTauBaTh.

Brictynas B JZaHHOM caydae ¢ HaUluM
3alIpOCOM MBI 3alIMIIAEM JOCTOMHCTBO H
1IpaBa He JAHHOIO JEnyTarta, He ONpeIeseH-
HOM (pakuuy, a BCEro mnapiaaMeHTa B Ie-
JoM, 3[ecb He JO/KHO OBITb B 3TOM BO-
NPOCE HU NPABLIX, HH JIEBBIX, HH OOJbLIMH-
CTB4, HH .MEHbIIMHCTBA. Benb B mapaameHT-
CKOHM KM3HH PpOJIM MEHSIOTCSl, W CerojHsd
onuu GyayT OG‘€KTOM aJMHUHHUCTPATHBHOIO
BO3LEHACTBUS, a 3aBTpa JpPyrHe.

[Tapnament, xenamomuit  06e3neyuTh
YCIEIIHOCTb CBOEH JesiTeIbHOCTH, 00s3aH
BO3MOXKHO LIMPOKO OTCTaMBaTh IMOHATHE He-
TIPUKOCHOBEHHOCTH, M6O TOJABKO TaKUM 00-
pasoM OH OTCTAHBA€T JOCTOMHCTBO MapJa-
MEHTa H BOJIO CTOSIIIErO 33 HUM HACEJEHHS
pecny6mukn B ero neiaom. He HyxHO 3a-
ObIBaTh, YTO yMaJe€HHE NpaB NapJaMeHTa H
JIeNyTaTOB €CTh yMaJe€HHE NpaB Hapoxa. Il
IPU3BIBAI0 BAC BCEX B 3TOM BOIIPOCE CTOSITH
BBLILIE MAPTHHHBIX PA3HOIVIACHH H 3alMINATb
obuiee men0, OOIIHE MHTEPEC MJs BCEro
nap/aMeHTa.

Ha ocuoBanum 3TuX COOOpaxKK€HUH, MHI,
HCXOJSl M3 YACTHOTO cayyas OGBICKA y He-
nyrata I'puropbeBa, CTaBUM BONPOC MIHUPOKO
| CIpaulMBaeM NpPaBUTENLCTBO: 1) H3BECTHO-
J¥ TIPaBUTEALCTBY, YTO y OXHOTO H3 JAeny-
tatoB ['ocynapcrBenHoro Co6panus B HOYb
¢ 12. Ha 13. HOs16pst T. I'. OBIT NPOU3BENEH
OXpaHHOH ToOJUIUeH OO6BICK, NPOLOMKAB-
muics ¢ 9 yacoB Beuepa A0 3 4aCOB HOUHU?P
2) Kak npaBuTenncTBO JyMaeTr COIJacoBaTh
NOJOOHBIH (akT ¢ HenyTaTCKOH HEeNnpHKOC-
HOBEHHOCTbIO? U 3) KakuM 06pas3oM, NpH Ka-
KHX YCIOBHSX, MOXKET OBITb COXPAHEHO [0-
CTOMHCTBO JE€myTaTa M CaMOro napjaMeHTa,
NPECTHAKY KOTOPOrO0 TAaKUMHU JeHCTBUSIMH
BJIACTEH HAHOCHTCS HECOMHEHHBIH M CyIect-
BEHHBIH yILIepo6?

OCTOHCKMA TEKCT HAIllero 3ampoca mnepe-
JlaH B NPE3HJUYM, a TaKKe DO3JaH BCEM
yJeHaM NapJamMeHTa, Tak YTO MOBTOPSITh €ro
CYHMTAIO JIUIIHHM,

Juhataja M. Martna: Palun Riigikogu
liikmeid, kes ettepandud arupdrimist toeta-
vad, kéed iiles tdsta. (Hddletatakse.) Aru-
parimise poolt on 41 Riigikogu liiget, seega
on arupirimine vastu vdetud.

Isiklikus asjas on sdna rkl. Grigorjev’il.

8. V. Grigor-

jev’i sonavot-

mine isiklikus
asjas.

V. Grigorjev (vn):
l'ocniona napoausle neny-
taThl, Jl1si MeHs, feHdCcTBH-
TEJNbHO, OOBICK B MOEH
KBapTHpE OBl HEOXKHIAH-
HBIM. $1 BEpHJI, 4TO 110 HALIUM [PABOBBIM 3aKO-
HaM He MOXeT ObITh 0OBICKA Y BCIKOIO JIOSIIb-
HOIO rpaxkJaHuHa, a TeM OoJsee y aemyrara
l'ocynapcreennoro Co6panusi. Korma xe
TMPEJICTABUTENN BJIACTH ABHINCh KO MHE B
KBapTUPY M 3asBHIHM, YTO MEHs IOA03pe-
BaIOT B HesxeranpHOH pabore B noandy Co-
Berckoit Poccun, s Tem Gosee GBI YAUBIEH
M B CBOIO OY€pelIb CKa3alJ, 4TO COBECTb MOSsI
YUCT4, TAKMM TO30DHBIM JIEJM0M $ HE 3aHH-
MaloCh M He 3aHHMAJICs; 10 STOMY CIIOKOHHO
3adBJSAI0, YTO B MOEH KBapTHPe HHYEro
NPEAOCYAUTENBHOTO JUISI MOEro YeCTHOIO
umenu Her. Tak u cefluac crnoxoiHo 3as-
BJISIFO, TOCMOJA JAEIYTAaTHl, Y4TO COBECTb MOSI
yhcTa. S HU B uem He noBuHeH. Takme JM0XK-
Hbl€ JOHOCH HAYT M3 HCTOYHHUKOB MOHX I10-
JHTHYECKUX IIPOTHBHUKOB, C KOTOPBIMU S
IIECTb JIeT, KaK JemnyTaT, OTKPHITO GOPOJICS.
BuHa neHTpaJbHBIX BJIACTEH 3aK/II0YAETCsl B
TOM, YTO TAaKOTO pOJa CBEIEHHsIM JIErKO
nosepuay. Eme pas sasmisio, rocnoga fae-
MyTaThl, YTO COBECTb MOSI UMCTa.

9. Vabariigi
Valitsuse vas-
tamine A.
Grimpel’i kii-
simisele Eesti-
Vene rahule-
pingu artikkel
IX ja X tidit=-
mise asjas.

Kohtuminister J.
Sepp: Viga austatud
Riigikogu liikmed! Rkl
hirra Grimpel’i kiisimise
puhul Vabariigi Valitsu-
sele Eesti ja Vene vahelise
rahulepingu artikkel IX ja
X tditmise asjus on mul
Vabariigi Valitsuse nimel

' au jargmist vastata: Kiisi-
mise I punkt, kuipalju kodanikke, kes on
kinni vdetud 1919. aastal kuritegude eest, mis
tehtud sGjaajal vastaspoole kasuks, peetakse
praegusel korral vahiall? Selle kiisimise peale
vOin vastata, et sarnaseid isikuid ei ole, keda
selles kiisimises #ratihendatud pdhjusel kinni
peetakse, ja sellega kukub &ra ka vastus jirg-
miste kiisimise-punktide peale.

Kohtuminister J.
Sepp: Eesti tooliste par-
tei Riigikogu rilhma aru-
pirimise puhul poliitilise

10 Vabariigi
Valitsuse vas-
tamine Eesti

tooliste partei

13*
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vangi Aleksander Kaasiku
asjas oleks mul Vabariigi
Valitsuse nimel au jirg-
mist vastata;

Poliitilise vangi Alek-
sander Kaasiku ndndani-
metatud peksmise lugu on
jargmine: Aleksander Kaasik on Tallinna-
Haapsalu rahukogu otsusega 19. juulist 1923. a.
moistetud uue nuhtlusseaduse §§ 51. ja 102.
pohjal 8 aastaks sunnitdole, karistuse algust
lugedes 19. juulist 1923.a., eeluurimise alu-
sena on ta vahialla voetud 6. mail 1922. a.

Vahialune Kaasik istub praegu keskvangi-
majas iiksikkambris ja on oma vahiallolemise
kestel véga sagedasti distsiplinaar korras karis-
tatud salakirjavahetuse, sdnakuulmatuse ja haa-
vavate iteluste eest niihdsti suusonal kui ka
viljasaadetavates kirjades.

Tunnustab enese Noukogude Venemaa ko-
danikuks, kuid kohtuotsuse jdrgi tuleb ta
lugeda Tartumaalt Elistvere valla kodanikuks.

Hiljuti tehti juurdluse teel kindlaks, et
Kaasiku nimi on vale ja et selle nime all istub
vangimajas Tartumaalt Vara valla kodanik Da-
vet Lauri p. Pirn, stindinud 16. aug. 1889.,
endine triikitooline Tartust, keda praegu kaht-
lustatakse iihes teises védga raskes kuriteos.

Kiesoleva aasta augustikuul leiti jdrjekor-
ralisel vangikambrite ldbiotsimisel ithe haige-
majas viibiva naisvangi juurest shiffreeritud
kiri, mida sama naisvang titles saanud olevat
vang Kaasiku kéest; kiri anti poliitilise politsei
korraldusse.

28. augustil ilmus keskvangimajja poliitilise
politsei assistent ja palus teha ldbiotsimist
tema juuresolekul; ldbiotsimisel leiti naisvan-
gide juurest ithte ja teist keelatud asja; selle
jarele mindi libiotsimisega vang Kaasiku tiksik-
kambri ja pandi temale ette, kdik keelatud
asjad, mis temal olema juhtuvad, heatahtlikult
vilja anda; vang Kaasik haaras pduest iihe
paberi, pistis suhu ja hakkas seda ndrima; et
teda selle paberi hévitamises takistada, tuli
teda jouga kinni hoida, suu avada ja paber
suust vilja votta; ka see paber osutus niisu-
guseks, mida seaduse jirgi vangid oma kies
pidada ei tohi; vang Kaasik on selle juures
sdimanud politseiametnikku.

Salakirja varjamise ja sOimamise eest on
vangimaja iilem teda distsiplinaar korras ka-
ristanud vangimaja kodukorra §§ 185.p. b ja
186. p. a pdhjal 7-pdevase Kkartseriga; sama
kodukorra § 180.ja vangistuse seaduse § 397.
pohjal oleks vang- Kaasikut, kui katsealuste
liigis olevat sunnitoolist, tulnud karistada nende
iileastumiste eest 30-pievase pimeda kartseriga,
kuid vangimaja iilem on vGimaliku leidnud
karistust tuntavalt pehmendada.

Riigikogu riih-
ma arupairi-
misele poliiti-
lise vangi
Aleksander
Kaasiku asjas.

13. oktoobril on vangimajade peavalitsuse
iilem vang Kaasiku selles asjas isiklikult iile
kuulanud; vang on G&igeks votnud, et suhu-
pistetud paberit tema kéest teisiti kétte saada
ei voidud, kui pidi tema kallal fiiiisilist joudu
tarvitama, selles tema vangimaja ametnikke ei
siiiidista, kuna need talitasid seatud korra ees-
kirjade jirgi; tema siiidistab ainult politsei-
ametnikku, et see olla ilma vajaduseta teda
rusikaga otsaette 106nud ja teda nimetanud
sskuradi raisk®, kuid vang votnud oigeks, et
ka tema on politseinikku ,,nuhiks* s6imanud;
labiotsimise korraldaja vangimaja ametniku
vastu on temal ainult niipalju nurisemist, et
see oleks pidanud politseinikku sdimamise
eest korrale kutsuma, mida ametnik ei olla
teinud.

Sellest jargnevad vastused arupdrimises
iilesseatud kiisimiste peale:

1. kiisimine: ,,Kas poliitilise politsei amet-
nikkude vangimajas kdimine siinnib Vabariigi
Valitsuse teadmisel?“ — Vangimaja kodu-
korra § 20. p. a pdhjal on vangimaja iilem
kohustatud voimaldama sissepddsu vangimajja
politseiametnikkudele, kui nad ilmuvad vahi-
aluste iilekuulamiseks voi juurdluse toime-
tamiseks; see enesestmoistetav asi tohiks ka
arupirijatele selge olla.

2. kiisimine: ,,Kas poliitiliste vangide peks-
misi korraldatakse Vabariigi Valitsuse kasul ?
— Vastus: — Vangimajades ei ole poliitiliste
ega muude vangide peksmisi olnud. '

3. kiisimine: ,,Kui ei, siis kas on Vabariigi
Valitsusel niisugused toored vigivallateod tea-
da?“ — Vastus: — Sarnased vigivallateod ei
ole Vabariigi Valitsusele teada.

4. kiisimine: ,,Kas Vabariigi Valitsus mdt-
leb korraldusi teha, et vangide peksmised ei
korduks ?“ — Vastus: — Vabariigi Valitsus ei
saa niisuguste asjade korvaldamist korraldada,
mida olnud ei ole, ega olla ei vdigi.

Et arusaamatusi ei tekiks seletan, et vangi-
majades voib ette tulla filiisilise jou tarvita-
mist administratsiooni poolt vahialuste vastu;
see siinnib siis, kui vahialune vangimaja iilema
seaduslikkudele korraldustele vabatahtlikult ei
allu — niiteks kiisk — iihest ruumist teise
iimber kolida, kisk — lasta ennast ja oma asju
libi otsida jne.; kui vahialune nende korral-
duste teostamisele jouga vastu hakkab, siis
ei jad muud iile, kui fiiisilist joudu abiks
votta, arupirijate keeles — vigivalda tarvitada;
peetagu meeles, et vang on ikka vang, kellelt
kohtuotsusega on isikuvabadus vdetud, kes on
paigutatud teatava reshiimi alla, mille eeskirju
tuleb kdige valjusega téita.

Tosise vastuhakkamise korral voimaldab
seadus mératseva vangi panna rahustamissérki,



393

PROTOKOLL NR. 21 (11)

ddrmisel juhtumisel vdib ka relva tarvitada,
mille tagajirjeks voiks surm olla.

Koik vahialused teavad viga hdsti, millised
tagajirjed on sdnakuulmatusel, ja kui nad ise
teadlikult need tagajirjed vilja kutsuvad, siis
ei ole neil iihtki digust kaevata.

Vabariigi Valitsus ei leia voimalikuks seda
seaduslikku ja tdiesti otstarbekat kordamuuta,
kuna sarnane kord kdikide maade vangimaja-
des maksev on, ja teisiti vangimaja iildse ette
kujutada ei saa. .

Viies kiisimine on: kas Vabariigi Valitsus
astub samme selleks, et teenistuses lubatud
piiridest iileastuvad ametnikud védrilise karis-
tuse saavad?

Mis puutub ametnikkude karistamisse, siis
voib, nagu eelpool seletatud, jutt olla ainult
sellest, a) et vangimaja ametnik ei ole kutsunud
politseinikku korrale, kui see vangi sdimas ja
b) et politseinik on vangi rusikaga 166nud.

Vangimaja ametnikku ei ole selle eest karis-
tatud, kuna nagu vang Kaasik ise tunnistab,
ka tema on politseinikku sdimanud.

Kas politseinik vangi rusikaga 161, voi vOttis
vang, kui teda riiselemise juures peast kinni
haarati, vastava kieliigutuse rusikahoobiks,
see kiisimus anti minu poolt prokuratuurile
selgitada.

Juurdlust toimetas iiks abiprokurdridest ja
selle juurdlusmaterjali pdhjal on siilidistus
politseiametniku vastu kohtupalati prokurdri
otsusega 2. XI 26. 1opetatud 11. IV 1917. a.
seaduse ja kr. kp. s. § 253. pdhjal, milline
otsus on vang Kaasikule kuulutatud ja mille
vastu tema voib teatud korras edasi kaevata.

A. Grimpel (tp): Teatan, et arupérijad
ei ole vastusega rahuldatud ja teen ettepaneku,
labirddkimised pidada jirgmisel arupérimis-
koosolekul.

Juhataja M. Martna: (Hidleta-
takse.) (A. Grimpel, tp: Riigikogus
tahetakse ka sOnadigus dra vottal —
L. Johanson, stp: Vanematekogust Kka
lugu ei peetal — M. Laarman, pdl:
Kas Teie ise pidasite?) Palun rahu!
Ettepaneku poolt on 23 hiilt, vastu 32 hailt,
seega on ettepanek tagasi liikatud,
ja Riigikogu avaldab soovi, et libirddkimised
tdna peetaks.

A. Grimpel (tp): Praegusel korral ei
saa ma tdielikult hakata vastu vaidlema kohtu-
ministri seletustele sellepérast, et sinna kau-
gele ei olnud kuulda, mida kohtuminister sele-
tas. Ma tahtsin enne tarvitada stenogramme
selleks, et sealt vaadata, milliseid viiteid ta
ette t0i. MoOned iiksikud laused ma siiski

sain katte. Néiteks seletas hirra kohtuminister
seda, et seal ei olla tarvitatud vigivalda. (P&l-
lutéominister O. Koster: Mdni mees
ei kuule iildse midagil) Teie ei kuule
midagi, Teie tahate teiste suud sulguda ja
tostate kded iiles. Isegi juba niikaugele on
mindud, et vangimajades hakatakse peksma.
Aga milleks on ette vietud peksmine ja vigi-
vald? See on ainult selleks ette voetud, et
inimene on julgenud vangimajas korda nduda.
Seal valitseb #4rmine korralagedus ja kui jule-
takse sellest paar sona 6elda .... (Vahelhiiiie
sOjaminister J. Soots’i poolt) Mis
Teie vahele karjute! Ise olete sGjaminister ja
tulete vahele rdsdkima! Miks Teie ei lase sele-
tada? Kui juletakse selleks paar sona radkida,
et vangimajas vihegi paremat olukorda saada,
siis hakatakse kartserisse panema. Ka kohtu-
minister t0i oma kones ette, et on otsustatud
inimesi 30-neks pievaks pimedasse kartserisse
panna. Ma kiisin niiiid, kas on neil inimestel
aimu, mis tdhendab pimedasse kartserisse pa-
nemine 30-neks pidevaks? See on piriselt
surmayv otsus inimese kohta. Kui inimene
juba iihe pdeva on pimedas kartseris olnud, siis
jadb ta juba haigeks, aga kui ta 30-neks pde-
vaks sinna paigutatakse, siis on see niisama
hea kui surmaotsus.

Kui hirra kohtuminister tdhendas, et kaitse-
politsei voimud vdivad vangikongi minna ja
tarvilikul korral vangi peksta, siis ei ole see
loomulikult mingisugune Oiglane pdhjendus.
Muidugi ei saada kuidagi kindlaks teha, kui
politseiametnik lubatakse vangi juurde nelja
silma all, kas on ta vangi pek-nud, voi ei ole,
keegi ei usuks vangi, sest temalt on inimese-
digused dra voetud, vaid ustakse ainult amet-
nikku, kes siiski végivalda tarvitas. Kohtu-
minister nimetas ka seda, et vang voidakse

~otsekoh= maha lasta, kui ta vastu hakkab.

Minule on koneldud, et poliitilise politsei
kantseleis tilekuulatavale vangile otsekohe on
oeldud, et oleme praegu nelja silma all ja
mina kui ametnik vdin Teid maha lasta,
oeldes pérast, et Teie tahtsite kallale kippuda,
et olin hddaohtlikus seisukorras ja pidin end
kaitsma. Sellel juhtumisel ustakse ametnikku
ja antakse talle isegi autasu, voib olla maad vdi
midagi sarnast. Pohiseaduse jirgi aga ei ole
see mingisugune vabadus. Et meie ei saaks
mingisuguseid viiteid ette tuua, selleks ei anta
voimalust konkreetseid andmeid koguda. Et
voimalust vOtta meilt jirgmisel korral asja
kohta labirddkimisi pidad~, hailetab Riigikogu
parem tiib selle ett.paneku vastu. Ei taheta
lubada Riigikogu liikmetele oma motteid aval-
dada, nii kuidas keegi soovib. T:zhendab, non-
da siis hinnatakse paremal tiival sﬁnavag?dust.
Miks teie ei lase meid ridkida. (SOjaminis-
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ter J. Soots: Meie ei takista Teid,
ridkige niipalju kui tahate.) Teie ei
lase, teie hdiletasite selle ettcpaneku maha.
(Sojaminister J. Soots: Jiargmisel
-koosolekul meie ei saa Teid kuulata.)
Jargmisel arupérimis -koosolekul iitlesin
mina. Teil peaks ometi niipalju mdistust ole-
ma, et aru saada, mis tihendab jirgmisel aru-
pirimis-koosolekul. (SdjaministerJ.Soots:
Teie ei oelnud nii! Meie el kuul-
nud.) Jah titlesin. Ma Kkiisin kohtuministri
juures ja kiisisin, kas saab isiklikult vangimaja
olukorda vaatama minna, selle peale vastas
minister, et ei saa, seda vodivad teha ainult
teatud komisjonid. Sellepérast teen ettepa-
neku, vangimaja olukorra uurimiseks ja tut-
vunemiseks valida erikomisjon, kes ka Kaa-
siku asja iiles vOtaks ja jirele uuriks. (Vahele-
hiitie keskelt: Kes selle esimeheks? —
Grimpel?).

Kohtuminister J. Sepp: Tiiendu-
seks eelmisele on mul au teatada muuseas jarg-
mist, kuidas vang Kaasik end niihésti kohtu-
kui ka teiste vOimude vastu iilal pidas. Ma
loen ette iithe tema Kkirja, mis tema saatis
kohtupalatile pérast seda, kui ta rahukogu
poolt siiiidi mdisteti. Ta kirjutab: Karistus-
vangimajas vahiall peetava N. Venemaa koda-
niku Aleksander Kaasiku ,,Teadaanne. Votan
oma edasikaebtuse 10. augustist 1923. a. tagasi.
Tagasivotmisega ei taha ma Oelda, et niid
Tallinna-Haapsalu rahukogu otsusega rahul
olen ja end antud ,,kuriteos® ,,siiiidlaseks* tun-
nistan. Ei. Ma leian selle otsuse enese kohta
ikkagi sihiliku ja ebadige olema, kuid pean
enesel, kui toolisel, alatuks kodanlikult kohtult,
kui Kklassikohtult, kus igasuguste seltskonna-
jatiste, nuhkide ja provokaatorite tunnistused
on sees, digust otsida, kui Eestimaa t66lisklass
minu tegevuse Oigeks m@istab, siis olen ma
kiillaldaselt rahuldatud. Mida minust aga
Eesti nuumkodanlus iihes oma diguse kdver-
damise aparaatidega arvab, see ei huvita mind
sugugi. Eestl ,,Vabariigi® tdiediguslik ,,sunni-
tooline* A. Kaasik.“ (J. Hiinerson, pdl:
Missugune lagunenud suu.) Uhtlasi ti-
hendan, et selle kirja peale on saanud Kaasik
koigest 7 pdeva kartserit. 30 pieva ei ole ta
kunagi saanud, vaid ainult 7.

Juhataja M. Martna: On sisse antud
kaks iilemineku-vormelit. Rkl. Grimpel’i poolt:
»Riigikogu, dra kuulates Vabariigi Valitsuse
vastamise Al. Kaasiku peksmise asjus, leiab
tarviliku olevat vangimaja olukorraga tut-
vunemiseks ja A. Kaasiku peksmise uurimi-
seks erikomisjon valida®.

RKkl. Holberg’i poolt: ,,Ara kuulates Vaba-
riigi Valitsuse vastuse Eesti tooliste partei

Riigikogu rithma arupérimisele poliitilise vangi
Aleksander Kaasiku asjus liheb Riigikogu
pdevakorras edasi®.

Hiiletamisele tuleb rkl. Grimpeli iile-
mineku-vormel. (Héddletatakse.) Poolt on
17 hailt, vastu 37 hidlt, seega on see iile-
mineku-vormel tagasi likatud.

Hailetamisele tuleb rkl. Holberg’i liht iile-
mineku-vormel. (Héadletatakse.) Nihtava
enamusega on liht iilemineku-vormel
vastu voetud.

11. Labiradki-
mised Vaba-
riigi Valitsuse
vastamise pu-
hul Eesti t66-

A. Grimpel (tp):
Kaubandus-t6ostusministri
seletust dra kuulates Koht-
la-Jarve polevkivikaevan-
dustes valitsevate korra-

liste parteiRii-  tuste kohta, ei andnud see
gikogu riihma seletus midagi uut, seda
arupdrimisele oleme kuulnud kaks kuud

korratuste as—

jus Kohtla-Jir-

ve polevkivi-
toostuses.

tagasi Kohtla kaevanduse
juhatuse enese suust ja
palju tiielikumalt. Eesti
tooliste partei Riigikogu
rihm p66ras arupdrimi-
sega Riigikogu kaudu Vabariigi Valitsuse poole
sellepdrast, et tipsemaid seletusi ja informat-
siooni saada koigest sellest, mis siinnib Kohtla
kaevandustes. Kui siin valitsuse liige tuleb
valitsuse nimel seletama just sedasama voi
oieti loeb ette kaevanduste juhataja kirja, et
asi on nii ja nii, siis pShjendab ta seda asjaolu
just kaevanduse juhatuse seisukohast, ja jire-
likult asub ka valitsus praegusel juhtumisel
kaevanduse juhatuse seisukohal. Sellelt seisu-
kohalt saab Eesti riigi valitsemist dige kergelt
votta — kui oskad kirja lugeda ja oma nime
ka veel alla kirjutada, siis oled diplomeeritud
minister valmis. Mispérast ei pooranud kau-
bandus-t6dstusminister tooliste poole, kellelt
ta kiillalt andmeid oleks saanud? Seda ta ei
teinud, vaid ta podras kaevanduse juhatuse
poole, tellis sealt kirja vilja, juhatus muidugi
kandis asjaolu ette oma valgustusel. Oleks
pidanud t6olistelt jérele pdrima, kuidas nad
selle asja peale vaatavad. Need véirnihtused
on seal tdesti olemas, mida arupdrimine puu-
dutab? Vabariigi Valitsus on sihilikult ning
ekslikult talitanud.

Ma ei taha pikemalt selle {ildkokkuvdtte
juures peatuda, vaid vastan iiksikute punktide
jargi. 1) riigitooliste ithekordse palgalisa sea-
duse jéirgi lubatud toetuse viljamaksmata jit-
mise asjus. Hirra minister vastas, et need kae-
vanduse t66lised ei ki iildse ,,Riigi Teatajas*
avaldatud riigitooliste iihekordse palgalisa sea-
duse alla, vaatamata sellele, kas kaevanduste
ndukogu neile seda lubanud voi mitte. Meil
ei ole tdhtis, kas kaevanduse toolised kidivad
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selle seaduse alla voi ei, meile on aga teada, et
kaevanduste toolistele lubati seda toetust, osale
toolistest makseti see vilja, osa jdi aga ilma.
Mispirast siis muist toolisi ilma jdeti? Siin
risigitakse ,,Riigi Teataja“ jérgi, et kaevanduse
toolistel ei ole digust toetuse saamiseks, ometi
aga on seal seda lubatud ja osale valja mak§-
tud, jirelikult on digus lisatasu saada koigil
toolistel.  Hirra kaubandus-toostusminister
ridkis ise, et ilma on jadnud 53 toolist ja et
neile on lubatud nende osa edaspidi vilja
maksta, kuid ta ei nimetanud, kas seda t60-
listele on juba antud vOi mitte. Ma iitlen, kui
meie ei oleks seda arupirimist esitanud, siis
need 53 toolist oleksid sellest palgalisast ilma
jadgnud. Kui oli arupdrimine sisse antud, siis
nimetati, et neile t6olistele, kes palgalisast
ilma jéid, see ldhemal ajal vilja makstakse.

Ja kui kaubandus-t6ostusminister ette tdi,
et lisatasu antakse ainult neile, kes 6 kuud
vahetpidamata teenistuses olnud, siis on mul
selle kohta GOelda, et tooliste teenistuse Kkes-
tuse aega viga imelikult vilja arvatakse. Ut-
leme, et tooline teenib 200 marka péevas,
tdhendab tunnis v3ib ta saada 25 marka. T66-
lised tootavad seal alatihti 12—16 tundi pae-
vas ja ikkagi ei suuda 200 marka tiis teenida.
Nad teenivad ainult 75 marka, ja vabriku kon-
toris arvatakse nende t60 kestus 3—4 tundi
pievas. Niiviisi nende todaega raamatu jirgi
kokku vottes tuleb nii vilja, et tooline on
teeninud ainult 4—5 kuud, olgugi et ta tege-
likult juba 2 —3 aastat teenistuses olnud. Aga
ega see ei ole ometi seaduslik, seda pole kuskil
ette ndhtud, et tootunde vdidakse juhataja
poolt vihendada tegelikult tootatud tundide
arvust. Minge kiisige toolistelt jirele, toolised
ometi seletavad teile seda, et niisugust talitus-
viisi on seal tarvitatud, et 12—I4-tunniline
toopédev on arvestatud ainult 3—4-tunnilisena.
Miks ei kiisita toolistelt sealt jirele. (Vahel-
hiitie kaubandus-té6stusminister K.
Kornel’i poolt.) Ma olen radkinud t66-
listega, toolised teavad seda. Aga kas tohi-
takse nii arvestada: kui tootatakse 12 tundi,
siis raamatusse pannakse 3—4 tundi. (Kau-
bandus-t66stusminister K. Kornel:
.ei ole mingisugust alust) Miks ei
ole alust. Toolised teavad seda. Kui nii-
moodi talitavad eracttevdtted, siis riiklikud
ettevotted peaksid seadusi tditma. Aga siin
muidugi seadustest minnakse mooda ja Oel-
dakse, et sel ei ole alust ....(Vahelhiiiie kau-
bandus-t66stusminister K. Korneli
poolt.) Kes teab seda paremini kui t66line?
Kui tooline ainult 75 marka péevas teenib,
siis on hibi seda vilja kirjutada, et niisuguse
summa juures on higistatud 12—14 tundi,
ja kirjutatakse ainult kolm tundi iiles. (Kau-

bandus-téostusminister K. Kornel:
Sarnast palka ei ole iikski kaevanduse
tooline saanud.) Kui téoline saab 200 mar-
ka pédevas, siis on see tasu 16 tunni eest. (Va-
helhiiiie.) 'Ei ole? Kas toolised on seda
oelnud, et ei ole. Ega Teie ja kaevanduse
juhatus ei ole kaevanduses t66tanud ning kir-
kaga maad raiunud. Ainult see voib teada,
kes tegelikult tootab. See oli punkt esimese
kohta.

Teine punkt nimetab, et kaevanduses t66-
tavatele vangidele on pikema aja eest tootasu
maksmata. Kaubandus-toostusminister sele-
tas, et kaevandusel ei ole mingisugust vahe-
korda vangidega, vaid tasu makstakse vangi-
maja iilema Kitte, kes seda vangidele edasi
annab. Meil ei ole tihtis, kes vangidele mak-
sab, vangidel on tarvis tasu kitte saada, ja
kui seda ei tehta, siis loomulikult on see vadr-
ndhtus. ~ Mispérast ei ole kaevandus andnud
vangimajale raha kitte, miks ta see miljon
marka on oma kies hoidnud. Kaubandus-
toostusminister ei nimetanud, kas vangimaja
juhatus on vangidele tootasu dra maksnud voi
mitte, nimetas ainult, et neil, kaevanduse ju-
hatajatel, ei ole midagi iihist vangidega. See
on kaevanduse juhataja seisukoht, aga seda
ei tohi olla Vabariigi Valitsusel. Siin saab
teha niisuguseid jireldusi, et Narva vangimaja
ei allugi Vabariigi Valitsusele. Tuleb samme
astuda, et vangid oma tasu kitte saaksid, olgu
kaevanduselt v0i vangimajalt.

Korterikorralduse kohta nimetas hérra mi-
nister, et ei ole andmeid selleks, et korteri-
korraldus halb oleks. Seletatakse isegi muinas-
juttu, et iiksikutel toolistel olla seal niisugused
voimalused, et peale korteri on tarvitada moo-
bel ithes pesu pesemisega ja korrashoidmisega.
Niisugust korterit seal kiill ei ole. (Vahel-
hiiiided.) Ega seda ei saa moobliks nime-
tada, kui seal on kaks lauda, mida tooline
magamisasemeks peab tarvitama. = See pole
ometi moobel. (Kaubandus-to6stusminis-
ter K. Kornel: Kas Teie olete kdinud
seal korterites? Mina olen kidinud.)
Olen kdinud. (Vahelhiiided paremalt
poolt.) Seal on moned raudvoodid madrat-
siga, pShukott on sinna peale pandud. (J. Hii-
nerson, pdl: See on pehmem kui mad-
rats!) P&hud on 3—4 aastat sees, mis tol-
mavad, valitseb dirmine mustus, nii et siidame
teeb halvaks, kui hakata niisugust korterit
vaatama. Seinad on horedad, kui korterisse
sisse minna, siis tuul puhub tapeedi, milleks
on ajalehe paber, seinalt lahti. See on t00-
liste korter, ja 5—6-kuused lapsed peavad seal
poolalasti sees olema, vesi kiilmetab sees dra —
ja see on siis korralik korter. Teiseks pete-
takse tooline sinna. Juhatus saadab Kkirja, et
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head vdimalused on, uued korterid, et vdib
tulla iithes moo6bliga. Tooline sdidab sinna
ithes perekonna ja moobliga, kuid siis oel-
dakse, et korterit ei saa ja paigutatakse iihte
ruumi mitu perekonda. Majakraami peab
panema sel juhtumisel kuskile katuse alla, kus
vesi seda dra ei rikuks. Siin ometi ei saa
oelda, et inimesel oleks vairiline korter antud.
Ilusate lubadustega ei tohiks perekonnaini-
mesi sinna petta.

Neljandaks, palgamaksmine viibib alati
4—5 pieva, mille eest protsenti ei makseta.

Hirra kaubandus-toostusminister {itles,
et see olla ajutine nihtus, kus toolistele palga-
maksmine viibib 4—5 pdeva. Kuid toolistelt
on teada saadud, et palgasaamine on jirje-
kindlalt viibinud. (Kaubandus-téostus-
minister K. Kornel: Ei ole!) Kui palga-
maksmine ei ole viibinud alati 4—5 péeva, siis
vihemalt igal palgasaamisel 2—3 pédeva tin-
gimata. Enne kiesoleva arupédrimise esita-
mist ei ole iialgi t6o6listele tipselt palka vilja
makstud.

Toolised radgivad, et sarnast palgamaks-
mist toimetatakse sihikindlalt, ja peale selle
maksetakse palka tshekisiisteemi- jirgi, kraami
ndol vOi natuuras.

Hirra kaubandus-toostusminister nimetas,
et toolised ei ole viivitusprotsenti ndudnud.
On imelik, kas toclised peavad siis tdesti
titlema, et tditke seadust, kas peab t6o6line
rohkem seadust tundma, kui toostuse juha-
taja. Kaubandus-t66stusministri kdnest voib
jireldada, et seaduse tditmist tuleb peale sun-
dida, kui seda ei taheta tdita. Kaubandus-
toostusministri itelusel, et toolised ei ole vii-
vitusprotsenti ndudnud, ei ole mingisugust
alust. (Vahelhiiiie kaubandus-t66stus-
minister K. Kornel’i poolt) Tooline
ei saa palka ette nduda, ainult kui kaevanduse
juhataja tahab heatahtlikult vastu tulla, siis
vOib ta ette saada. Protsente vdib aga to6line
nduda. (Kaubandus-té66stusminister K.
Kornel: On 3igus nduda.) Voib kiill
nduda, iga tooline ei vdta aga palka ette. -

Peatun jirgmise punkti juures, palga ette-
andmise juures tshekkide ndol, nagu seda
praegusel korral tehakse. Mina sain kauban-
dus-to0stusministri seletusest aru, et hirra
minister on eksiarvamisel selles asjas. Aru-
parimises ei ole sugugi puudutatud, et kont-
rolli ei ole tarvis, kontroll peab olema, aga
mispdrast antakse tasu natuuras ja miks an-
takse paarisaja marga eest toiduaineid. Kui
tooline tahab niiteks kuskile dra minna, siis
ei ole tal raha, ja kui ta tahab teisi toiduaineid
raha eest osta, siis ei saa ta seda teha. Kui
ta tahab raha saada, siis vGtab ta tsheki vilja,
millega tema kaevanduse kauplusest kaupa

saab, ning siis miiiib selle kauba erakaupluses
maha, kus temale antakse tasu vihem. Nonda
et tooline peab selle vahetalitusega kaotama
teatud protsendid.

Antagu paarsada marka ette, misjaoks an-
takse toiduaineid vilja? Voib olla tahab t66-
line kuskile sdita, temale aga antakse kartuleid
ja paar silku kdtte. Kas tooline peab siis
raudtee piletikassas silkudega piletihinna ta-
suma, silku ei voeta ju vastu, ta peab raha
maksma.

Aga millest on tingitud see, et kaevanduse
juhatus nii kramplikult kinni holab tsheki-
siisteemist. Toolised kaebavad, et mdonede
toiduainete hinnad on palju kallimad, kui era-
kauplustes. Kuid selle peale iitleb aga kae-
vanduse juhataja, et see sugugi dige ei olevat,
toiduained olla kaevanduse kaupluses oda-
vamad. Toepoolest oli seal liha kallim, kui
erakaupluses : mujal, sec on erakaupluses, mak-
seti liha naelast 52 kuni 53 marka, kuna kae-
vanduse kaupluses — 55 marka. Nii on ka
teised toiduained kaevanduse kaupluses kalli-
mad, ja toolised on sunnitud tshekkidega sealt
votma kaupa ja ei saa sellepirast teisest kaup-
lusest, kus toiduained odavamad ...(Kau-
bandus-t66stusminister K. Kornel: Mis-
sugusest lihahinnast Teie kdnelesite?)
See oli sealiha, pekk. Nii sunnitakse toolisi
ainult kaevanduse kauplusest omale toidu-
aineid muretsema, nii nagu seda kaevanduse
juhataja tahab. Muidugi on siis kauplusel
suur ldbimiiiik, nagu ldinud aastalgi, mil see
kauplus kiimned miljonid ldbi kaubelnud. Ma
kiisisin kaevanduse juhatajalt, kas ja palju
neil puhaskasu jddda? Oeldi vaid sellepeale —
hea olla kui ots-otsaga kokkugi tuleks aasta
I6puks.  Suur kauplus, kus suur hulk kaupa
ldbi kdib, kui tema ainult moned sajad sealt
maksusid peab maksma, —on tiitsa uskumatu,
et see kaevanduse kauplus puhaskasu ei saa.

Samuti on seal kdiksugu rahva- ja soogi-
majad, kino jne. Kes tegelikult seda rahva-
maja valitseb, kuidas seda kasutatakse? Tosi,
rahvamaja valitsemiseks on kiill kolmeliikme-
line komisjon méiratud, kuid kuidas seal selle
rahvamaja valitsemisel talitatakse, kas tali-
tatakse seal selleks ettendhtud nduetel — selle
juures voib kahelda. Léksin kord seda rahva-
maja vaatama. Seal rahvamajas oli iiles pan-
dud teade, et magustoit ametnikkudele maksab
10 marka. Tihendab, t66lised ei saa endale
magustoitu lubada, see on ainult ametnikku-
dele lubatud. Juba see néitab seda Shkkonda,
mis seal valitseb. (Naer.) No jah, niisugune
oli ju see teade. Ma ei tea, see rahvamaja
on selleks, et seal ainult ametnikud olla vdi-
vad, toolised ei tohi magustoitu siiiia, seda
vdib ainult ametnik teha. (M. Laarman, pdl:
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See on iilekohus jah! Vahelhiiiie:
10 kopika eest ikka, Teil ju markasid
ei ole!) Kuidas nii, kui Teil kopikad on,
siis on need ka minul. Teie tahate ju kroonid
maksma panna, voib olla olete leidnud pa-
rema idee, — panete niiid maksma kopikad!
(Sdjaminister J. Soots: Kuidas selle
tshervonetsi kurss niiiid seisab?)

Siis tootab praegusel ajal seal ka kino,
piletid maksavad 25 kuni 35 marka. Kui
kiisida niiiid, kuhu see rahvas ldheb, kas rahva-
majas on raamatukogu vOi lugemislaud, kas
on tooliste organisatsioonid ellu kutsutud, kust
tooline meelelahutust vaib leida? Ainult paar
ajalehte ,,Kaja“ ja ,,Postimees* on toolistele
lug-miseks tellitud, teisi lehti ma seal tol
korral igatahes ei ndinud. (Vahelhiiiie pa-
remalt pool: Kas ,Proletaarlast®
seal ei loeta?) Ei, ,Proletaarlast® rahva-
majasse ei voeta. Toolised kiisisid, miks
ssProletaarlast® ei tellita.. (Vahelhiitided pa-
remalt poolt.) Muidugi on ,,Proletaarlane‘
vigevam, kui teie ,,Kaja‘‘.

Ka kinost ei olevat puhaskasu iile jiinud,
see toovat aina kahju nendele. Tiahendab,
ei ole seal s6ogimajast, ei kinost sissetulekuid,
ega saa ka t6lised sealt midagi. (Vahelhiiie:
Kas poliitilised vangid seal ka t66l
on?)

Edasi on éeldud p. 6.: salane surve t60-
liste vastu. Aga siin on arupérimises iiles voe-
tud, et salane. Vastatakse, et surveavaldust
ei ole. Paaril juhtumisel hakkasid to6lised
organiseerima vanemate valimisi, kuid need
lasti t66lt lahti. Minu arvates peaks kindlasti
sarnase suure toolistehulga juures olema 2 voi
3 toolistevanemat, kes tO6liste eest saaksid
radkida. Praegusel korral peavad aga toolised
ise rddkima. Need isikud, kes hakkasid mot-
teid avaldama organiseerimise alal, kutsuti
korvale ja oeldi: ,,hoidke, et te siin midagi
tegema ei hakka!® ja arusaadav, et tooline
oma niljapennidest peab kinni pidama, rdi-
kimata veel teistest organisatsioonidest. Nii et
kaubandus-to6stusministri vastamine sellele
arupdrimisele ei ole sugugi vastuvoetav, ja
need ettetoodud andmed on ainult kaevan-
duse juhataja poolt ette dikteeritud, ette kir-
jutatud. Toolistelt mingisuguseid teateid ei
ole piritud. Sellepdrast teen ettepaneku, et
seda asja pohjalikult uuritaks, sest seal on
mitmed suured vidrndhtused ilmsiks tulnud,
ja et selle asja uurimiseks erikomisjon valitaks.

A. Sprenk (tp): Ei oleks kiill pShjust
sOna votta, sest meie Riigikogu on ennast tiiesti
tooliste vastaseks tunnistanud ja ei taha nende
hiilt kuulda.* Mul oli ka :u oma silmaga seda
paradiisi niha ja temaga tutvuneda ja juhatuse

liikmetega juttu ajada. Kui siis minister tun-
nistas, et ei olla niisuguseid juhtumisi ette
tulnud, kus toolistele olla tundide eest vihem
makstud, kui nad tegelikult t66d tegid, —
seal on niisuguseid juhtumisi ette tulnud, kus
toolised hakkavad hommikul téole maa-alustes
kaevandustes, ohtul tuleb kubjas ja vaatab,
kui palju t66d on tehtud ja selle jarele méia-
ratakse siis tootunnid kindlaks. On isegi
juhtumisi olnud, kus t66lised hommiku kella 5
ajal thes naiste ja lastega Shtu kella 10 t66tasid
ja selle eest koigest 400 marka said. Ma kiisin
tooliste kasarmus, Oieti Oelda kuuris, kus oli
ligi 20 toolist. Ja kui ma neilt kiisisin, palju
saite poolekuu palka, siis vastasid nad, et nad
iihiselt igal hommikul toole ldinud, kuid ainult
iiks nende seast on oma tootundide eest vihegi
korralikult tasutud saanud, ja seegi on litlane,
sest ldtlasele ei juletud nii vdhe maksta kui
oma kodanikkudele. Kaevanduse juhataja ka-
hetses, et meie piihapdeval tulnud oleme,
oleks see dripdeval juhtunud, siis oleks ta
meile raamatupidamist niidanud, millest niha,
kui palju vdivad toolised dra teenida. Ta
iitles, et neil olla tihtis ainult see, kui palju
inimene pieva kohta 4ra teenida vdib, tundide
arvu peale vaatamata. On’s see dige meetod ?
See ei ole dige meetod. Naistoolised, kes title-
sid, et nad hommikul kella 5-st t66le ldinud
ja ohtul kell 7 16petanud, on saanud selle aja
jooksul ainult 3 tunni eest tasu, s. 0. 63 mk.
Ja kuna neil on ette nidhtud, t tunnis peab
21 marka teenima, ja et nad nii kaua tool on,
siis margitakse neile kdigest 3 tundi. Ja kui
niitid kiisida, missugustel andmetel mérgiti see
kolm tundi, missugune kontroll seal oli, siis
vastatakse, meie ei tea midagi, meie ei tea millal
tooline toole ldks ja millal ta sealt lahkus.
Kui seal oleks harilik kontrolli siisteemgi, —
numbrid tahvlilt vGttes ning pannes — siis
oleks sellega kontroleeritav tootamise aeg. Seal
aga midagi sellesarnast ei ole, palka makstakse
nii, kuidas keegi heaks arvab. See on hdbe-
matus, see ei ole dige kord.

L~hme niiiid korterite juurde. Seal ei ole
midagi nimetamisevéirilist, korterid on seal
palju hullemad kui rebase koopad. Ja kui
kiisida, mispirast need korterid nii halvad
on, siis Oeldakse: meie oleme alles 5 aastat
tootanud ja selle aja jooksul ei ole joutud pare-
maid ehitada. Uks on aga kindel: kui oleks
tahetud, siis oleks vOidud ometi tksainus
korter sarnane ehitada, mis inimesele kolbaks.
Seal aga pole korterit, mis kdlbaks Balti paru-
nite lehmadelegi. Loomadel peavad ka olema
ilusad valged ruumid, et paremat piima annak-
sid ja void saaks ning sedamodda selle eest ka
suuremat tasu. Kohtlas aga on Korterid sama-~
sed kui Mayeri aidad, millel seinad seest ja
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véljaspoolt ithesugused ning krohvi pole peal.
Edasi ei ole seal kaevu, kust joogivett saada,
vesi on sarnane, et kui jood seda, siis rikub
see tervist.

Siis, kas on seal vabriku puhtuse peale
rohku pandud? — Ei ole! Vabriku korstnad
on lithikesed, ja suits laskub kdik maha. Kor-
terid on kdik pdlevkivisuitsu tdis. Kas see
on tervishoiunduetele vastav? Isegi Siberi
sunnitéovangidega ei tohi nii tumber Kkaia.
Niiteks liksime meie kuskile korterisse sisse,
kuid seal ei saanud sees olla, sést korter oli
iileni suitsu tdis. Kas see on siis kord? Mina
olen ka t6oliste kortereid ndinud, niiteks Vald -
hofi vabrikus, kuid need olid korralikud. Meil
aga kiiakse selle pdhimdtte jirgi, et teeme iithe
putka, pistame sinna kellegi sisse ja homme
jitame selle jéille maha. (Vahelhiiie asu-
nikkude rithmast: Meistritel olid
ilusad majad!) Mis Teie niiiid radgite!
Ka toolistel olid ilusad korterid. Niidake aga
seal iiks korralik maja, sedd teie ei saa. On
ju ometi vahe, kas meie ise teeme, vOi teevad
seda viljamaa spekulandid. Meie oleme ju
niitid vabad ja peaksime ise endid korraldama.
Aga seda ei ole tehtud. Kui komisjon sinna
vaatama soitis, siis teatati telefoniteel ette, et
komisjon tuleb, ja selle tdttu lasti isegi saunad
puhtaks pesta, ning komisjonile ndidati, et
koik on puhas ja korras. Minge aga sinna
salaja 00sel ja vaadake kuidas siis lood on.
Niiiid sga tehakse kdik ennem korda, valmis-
tatakse moni hani, ja komisjon muudkui kon-
stateerib, et kdik onkorras. See ei ole aga sugugi
dige. Mell peetakse praegu loenguid kiill kul-
tuuri ja moraali iile, aga mis tehakse Kohtlas ?
Ma kiisin ise seal ja ndgin, et toolised karda-
vad, et kui nad meiega konelevad, siis on neil
homme tuul jalgade all ja nad saadetakse mi-
nema. Kuid Shtul pimedas, siis kutsusid nad
meid vaatama. Ja mis meie nigime — iihes
korteris elab perekond ja kaasiiiirilisteks veel
4 meest, kuid toa pdrandapind ei olnud suu-
‘rem kui kolm ruutsiilda. Voodid olid kdrvuti
ja ruum tildiselt ddrmiselt kitsas. Mu hérrad,
mis elu see on! Meie oleme ikka harjunud, et
kui keegi kaasiiiirilise omale vdtab, siis valib
ta selle ise, kuid seal on iikspuhas, kes sulle
kaastitiriliseks médratakse, olgu ta tooline, vang
voi sunnitéoline, ta lidheb kontori ja palub
omale t66d, seal midratakse ta ka iihtlasi kus-
kile kaasiiiiriliseks ilma korteriperemehe tead-
mata. Korteriperemeces Shtul koju minnes
leiab seal kaasiitirilise eest.

Kui vastu ei vita, tuleb vabrikuvalitsuse
poolt kisk, et teie minge eest dra, teie ei taha
ithiselt elada, ja laske see inimene sisse, kes
on madratud. Kas see on siis kord? Seda peab

hukka mdistma ja kord loodama. Ma juba

radkisin, et meie kiisime toas, kus elasid viik-
sed lapsed ja lesknaine. Kaks talve on nad
seal elanud, kiitmiseks antakse pdlevkivi, mis
ajab koik kohad suitsu téis, aga tuba on kiilm,
koik kiilmetab seal sees dra, hommikul ei saa
saapaid jalga, need on ivegi &ra kiilmanud.
Kujutage enesele ette, missugune hirmus elu
see on ja abi kuskilt ei tule. Selle peale peaks
tosiselt motlema, sest see on tdiesti hibiasi.

Kui omalajal risgiti, et Hollandi tooliste
esitaja on sitsivabrikus kdinud ja oelnud seal-
sete tooliste korterite kohta, et Hollandi t66~-
line ei astu iile niisuguse korteri ukse, noh,
mis iitleks see inimene siis, kui ta Kohtla
tooliste korteritesse viia? Ta kohkuks #ra ja
titleks, et siin ei oska nimegi anda. Need uued
majad, mis seal toolistele chitatud, ei vasta
mingisugustele nduetele.

Mingisugust korda ei ole ka vabriku sise-
muses. Masinad, mis seal on, on nagu koore-
lahutamise masinad. (J. Hiinerson, pdl:
Koorelahutamise masin on iiks viga
peenikene masin.) See on hibi, et nendega
lastakse t66d teha. Mina olen to6line ja
tunnen niisuguseid 18hkumise ja tdstmise masi-
naid, need masinad aga, mis seal on, need ei
kolba kuskile. Aga riik peab suuri summasid
andma ja raha raiskama, kuna seal on tditsa
ebasoodne ehitus. Ohupuhastus on samuti
tditsa korraldamata. Ahjude juures Shupuhas-
tust ei ole. Suits peaks seal kuidagi dra juhitud
saama, et ta majade vahele ei langeks Praegu
stigisesel ajal on koik kohad suitsu tdis, mis
tiitsa lubamata. Uks proua kaebas, et ta
toonud omale valge kana, niiiid olla see aga
péris must. Koik rikutakse seal suitsuga éra.
Inimesed on seal varsti mustad kui neegrid.
Mine hommikul t66le, ja kui Shtul tagasi tuled,
siis ei tunne enam oma lapsi dra, koik on ira
suitsenud.

Nii ei vOi see asi edasi minna Teil on
muidugi hea naerda, teil on kdik monusused.
Aga ma iitlen otsekohe, et kuigi teie todliste
vastasrinnas olete, niipalju peab teil siiski aru-
saamist olema, et teie ilma toolisteta elada ei
saa. (J. Hiinerson, pdl: Sots on seal
direktor, eks see tee! — L. Johanson,
stp: Kui Teie aus inimene olete, siis
Teie niisuguseid vahelhiiiideid ei
tee! Direktorid on seal....) Meil on
Vabariigi Valitsus ja see peab kdige eest vas-
tutama, iikskdik kes seal direktoriks on. Pea-
asi, et meil peab kord olema, peab ka Kohtlas
kord sisse seatama, ka to6liste tuleku ja mineku
alal. Sarnane olek, nagu praegu Kohtlas, on
tiiesti hibiks Eesti riigile.

Juhataja M. Martna: Sisse on tulnud
kaks iilemineku-vormelit:
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1) Rkl. Liigand’i poolt: ,,Riigikogu, 4ra
kuulates Vabariigi Valitsuse vastamise Eesti
tooliste partei Riigikogu rithma arupérimise
peale korratuste asjus Kohtla-Jarve pdlevkivi-
toostuses, — liheb pievakorras edasi.*

2) Rkl. Grimpel’i poolt: ,,Riig‘ikpgu, ara
kuulates Vabariigi Valitsuse vastamise aru-
pirimisele ja vaidlused, leiab tarviliku olevat
Kohtla-Jirve polevkivitoostuse korratuste sel-
gitamiseks ja oludega tutvunemiseks valida eri-
komisjon, kes saadud andmed Riigikogule ot-
sustamiseks ette kannab®.

Kaubandus-to6stusminister K.Kor-
nel: Lugupeetud Riigikogu liikmed! Mul
on pohjust rohkem peatuda rkl. Grimpel’i
kone, kui asjalikuma juures, kuna rkl. Sprenk’i
kOne sisaldas peaasjalikult liialdusi ja selle
peale vastata ei ole motet.

Rkl. Grimpel toonitas kOigepealt seda, et
lisatasu ei ole koigile toolistele vilja makstud,
ja lisab omalt poolt juurde, et nende arupiri-
mine olevat selleks siiski kaasa mojunud, et
teatavale osale kaevanduse todlistele, kellele
lisatasu seni vilja maksmata, on see niiiid
vélja makstud. Mina arvan, et ilma arupdrimi-
setagi on asi tdiesti korras, nagu ma juba ldinud
korral seletasin. Kuigi toolistel seaduslikku
alust ei olnud lisatasu nduda, tuldi siiski kae-
vanduse toolistele vastu ja makseti neile lisa-
tasu. Ainult teatava arvu tooliste kohta tuli
enne selgusele jouda, kas nad ka vahet pidamata
kuus kuud t66] on olnud, ja sellepdrast viibis
ka neile lisatasu maksmine. Kuuekuulise tdht-
aja kindlakstegemine kaevanduse tooliste juures
on siiski tarvilik, sest kevadel ja suvel ldheb
osa toolisi kaevandusest tihti maale to6le, ilma
et nad korterid kdest dra annaksid, ja puudub
kaevandusest niddalate kaupa. Hiljem tulevad
nad jille toole tagasi. Sarnane nihtus ei ole
soovitav kaevanduse juhatuse seisukohalt ja
ka kaevanduse viljakuse seisukohalt. Kaevan-
dustes peab t66 regulaarselt kdima, sest kae-
vandusest saame tdhtsat kiitteainet, mida kae-
vanduse juhatus on kohustatud regulaarselt
muretsema.

Toendusel, nagu voetaks to6lt puuduvate
pievade viljaarvamisel ka iiksikud tunnid ar-
vesse, €i ole mingisugust alust. Peale selle
puudutas rkl. Grimpel s-da, et vangid ei olevat
oma tasu kitte saanud. See hdrra Grimpel’i
vaide ei ole pdhjendatud. Vangimajal oli tééde
eest 1 miljon saada, ja nagu tookorras ette
nihtud, slinnib t66de vastuvo.mine vangimaja
kiest teatavatel tdhtaegadel. Sarnase toota-
miseviisi juures juhtub nii, et ettevottel sum-
masid saada on. See on loomulik asjaajamise
viis, mis igal pool maksev. Ja see viis €i ole

sarnast kuju votnud, et ta vangimajal ebasoodne
oleks olnud.

Mis puutub korterioludesse Kohtla-Jirve
polevkivikaevanduses, siis arvestades mitte sel-
lega, mis nende kohta riikliku pdlevkivit6os-
tuse juhatuse poolt esile toodud, vaid sellega,
mida oma silmaga olen nidinud, v0in 6elda, et
Kohtla-J4rve polevkivikaevanduses on korteri-
olud tuntavalt paremad kui eraettevdtetes.
Seda iitlevad kdoik, kes seal kidinud ning era-
pooletult ja objektiivselt asja peale vaatavad.

Kui hdrra Grimpel imestust avaldas riik-
likkude kaevanduste Kkorteriolude kohta, siis
minu arvates voib teiselt poolt ennem imes-
tust avaldada sell= kohta, kuidas kaevanduse
juhatus on vastutulelik olnud toolistele ja sar-
naste odavate hindadega toolistele kortereid
muretsenud. On tundmus, et kaevanduse
juhatus viiga palju heatahtlikkust on iiles ndi-
danud tooliste korterite suhtes. Korteriolud
kaevanduse toolistel ei ole vahest Kkiill ees-
kujulikud. Rikastel ja parematel kaevandustel
viljamaal vdivad paremad Kkorteriolud olla.
Kuid iihtlasi peavad arupérijad tunnistama, et
Kohtlas korteriolude lahendamine ldheb joud-
sasti edasi. Ehitatakse uusi maju ja need aitavad
teataval mddral korteriolusid ligemas tulevikus
parandada. Lubatagu mulle tuua ette mdned
arvud selle kohta, kuidas Kohtlas kortereid
vilja antakse ja missuguse hinnaga. Perekonna-
korter iihe toaga maks=b suvekuudel 170 marka,
talvekuudel — 245 marka. Tuba koogiga
suvel — 370 marka, talvel — 450 marka. Uhis-
korter iihes Kkiitte, valgustuse, koristamise ja
pesemisega — kus moobliks ainult raudvoodi —
3 marka péevas; kus peale raudvoodi ka kiilje-
ja peaalune kott — 4 marka pdevas; sel korral,
kui moobliks raudvoodi, kapp, taburett, voodi-
pesu iihes pesemisega — 12 marka péevas.
See ei ole ju kallis. Peale selle on to6listel
tarvitada jirgmised iildasutused: rahvamaja —
98,35 ruutsiilla pdrandapinnaga, s6ogimaja —
15,77 ruutsiilla porandapinnaga, leivamaja —
23,50 ruutsiilla pdrandapinnaga, saunad —
29,43 ruutsiilla pdrandapinnaga, uus saun ja
pesukook — 85,60 ruutsiilla pdrandapinnaga,
pesuk6ogid — 32,55 ruutsiilla pdrandapinnaga,
soendusmajad — 29,65 ruutsiilla pdranda-
pinnaga, koolimaja — 90 ruutsiilla pdranda-
pinnaga, haigemaja— 39,75 ruutsiilla poranda-
pinnaga, kaevanduse kauplus — 39,60 ruut-
siilla pdrandapinnaga — kokku 484,20 ruut-
siilda pdrandapinda.

Edasi kaevatakse selle iile, nagu oleks palga-
maksmine viibinud ja korraliseks ndhtuseks
saanud. Need andmed ei vasta toele. Mul
on jirgmine kokkuvdte: Kohtlas oli maksu-
tihtpdey 18. juulil ja seal makseti palk vilja
ka 18. juulil. Kukrusel oli maksutdhtpdev
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17-dal ja seal makseti palk vilja 19-dal. Koht-
las 27-dal, — makseti vilja 28-dal. Kukrusel
tuli vdike viivitus palgamaksmisega, seal oli
maksutdhtpdev 14. augustil, aga makseti vilja
21. augustil. Kohtlas oli jdlle maksutidhtpdev
27., palk makseti vilja 28-dal. Teine viike
viivitus tekkis septembris. Kukrusel oli 11-dal
maksutihtpiev, aga palk makseti vilja 25-dal.
Kohtlas oli maksutihtpiev 27-dal, aga palk
makseti vilja 30-dal. Niiiid on maksutdhtajad
jille pédris korralikuks liinud, nii et viited,
nagu tuleks palga mittetihtajal maksmisi veelgi
ette, ei vasta toele.

Mis puutub avanssidesse, siis on Kohtla
polevkivikaevanduse juhatus siin sarnasel maé-
ral vastu tulnud, nagu harilikult eraettevdtetes
vastu ei tulda. Monelt poolt on isegi arvamist
avaldatud, kas see ka hea on, kuid juhatus on
sellegi peale vaatamata inimeéstele vastu tul-
nud. Hirra Grimpel arvab, et see ei olevat
hea, kui inimestele avanssi tshekkide ndol an-
takse, vaid neile tuleks avansse rahas anda. Siis
olevat toolistel voimalik ka paari péeva tasu
kitte saada ja dra sOita, kui tal ei meeldi. Ma
tahaksin niha sarnast eraettevotet, kus nii
talitatakse.

Mis puutub sellesse, nagu oleksid kaevan-
duse kaupluses hinnad kallimad kui erakaup-
lustes, siis on see kergestideldud siitidistus,
millel alust ei ole. Teie ise ttlete, et seal
kauba labimiiiik ulatub mitmekiimne miljo-
nini. -See vdimaldab kaupa odavama hinnaga
miliia, ja erakauplused, temaga vdistelda ei saa.
Voib olla, kui voistlus teravamaks ldheb, nagu
arvata voib, siis on arusaadav, et erakaupmehed
vahest monda kaupa odavamalt miitivad, ptiii-
des tekitada petlikku arvamist, nagu miiiiksid
erakaupmehed odavamalt. Kui aga asjale lige-
male astume, siis selgub asja dige seisukord.

Hirra Grimpel toonitab, et kaupluse ldbi-
miiiik on suur, aga puhaskasu ei anna. Kae-
vandus ei ole kauplust selleks kdima pannud,
et puhaskasu saada, vaid et oma toolistele
koige tdhtsamaid toiduaineid vdimalikult oda-
vama hinnaga miitia. Kas tahate siis teie, et
kaevanduse kaupluse juhatus peaks kallima
hinnaga miiiima. Sarnane ettepanek ei ole
igatahes tooliste huvides, vaid peab tunnistama,
et praegune poliitika dige on ja tooliste huvisid
kaitseb. Siis heidetakse veel ette, et rahvamaja
valitsemine ei ole mitte korras, kui seda kor-
raldab kolm inimestjne. Mina pean iitlema,
et ma véga pooldan kolmeliikmelist komisjoni
sellepdrast, et ta on viikearvuline ja tootab
kiiremini, kui suurearvuline komisjon ning
saab samasugused tagajarjed kitte. Nii et
niisuguse valitseva organi vastu ei v3iks niiid
kohapeal midagi olla. Ka toolistega koneldes

el ole mina kaebtusi kuulnud, nagu oleks see

valitsemine erapoolik.

Samuti tdendab hirra Grimpel, et ka kino
puhaskasu ei anna jne. . Ka selles osas tarvitab
kaevanduse juhatus samasugust taktikat nagu
kaupluste suhteski ja ei lahe mitte kasu peale
vilja, vaid piitiab piletihinda ainult nii korgeks
mddrata, et kulud saaksid kaetud, ilma et
selle juures moeldaks puhaskasu peale. See
on tdiesti loomulik ja siin etteheidet teha oleks
tiiesti asjata. Samuti ei ole Vabariigi Valitsusel
mingisuguseid teateid selle kohta, nagu oleks
toolistele tahetud takistusi teha nende orga-
niseerimise alal.

Hirra Sprenk’ile tahaksin siiski paari lau-
sega vastata. Tema heidab ette, et masinad
vabrikus — vist on siin mdeldud Slivabrikut —
samuti ka tdsteviirk ei olevat kiillalt moodsad.
Mis puutub niiiid Slivabrikusse, siis voib ai-
nult tihte delda, et see on esimene vabrik sar-
nases ulatuses terves ilmas, kus kivist 8li ae-
takse. Tema retordid on tdiesti modernsed.
Muidugi vGidakse retorte veel tdiendada ja
selles sihis tehakse t66d. Ja on tiitsa loomulik,
et ka meil iihel ilusal pdeval need tdiendatud re-
tordid iiles seatakse. Need retordid ldhevad ise-
enesest teistest masinatest lahku, ja loomulik,
et nende uutega harjutud ei olda ning selle-
pirast vOib monele paista, et nad sugugi mo-
dern masina moodi vélja ei nde. Kuid parata
ei ole siin midagi, sest meil on siin sarnase
toostuse erialaga tegemist, millel ka vastavad
masinad peavad olema.

Kui siin niiiid ajast mahajadmisest konel-
dakse, siis voiks seda seletada ainult sellega, et
koneleja sellel alal kiillait kogenenud ei ole.

Peale selle liialdas hérra Sprenk veel suitsu
pérast, mis valged kanad mustadeks tegevat ja
lapsed neegriteks. Seda on niiiid kiill raske
uskuda. Arusaadav, et kui kana korstnasse
satub, siis ta mustaks muutub, kuid maad
mooda liikudes tal seda kiill karta ei ole, sa-
muti ei ole seda karta ka lastel.

Sellega oleksin liihidalt vastanud hirrade
arupdrijate kdnede peale. Sellc_z etteheite, mis
minule tehti, nagu oleksin mina oma kones
ainult kaevanduse juhatuse seletuste peale tu-
genud, lilkkan ma kui pdhjendamata kate-
gooriliselt tagasi. Ma olen mitu korda kae-
vanduses viibinud ja olukorda oma silmaga
ndinud. Meie pdlevkivil on rahvamajanduses
suur tihtsus, sellepédrast peame selle todstuse
arenemise eest hoolitsema, samuti selles t60s-
tuses tootavate tooliste heakiekiigu eest. Pean
15ppude-16puks tihendama, et riikliku pdlev-
kivitoostuse juhatuse eesotsas isik seisab, kellel
tooliste huvid dige siidame ligidal ja kes selles
asjas mondagi dra teinud. Kuigi meie riikliku
polevkivitéostuse korteriolud eeskujulikud ei
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ole, kuid nad paranevad iga aastaga. Ja nagu
juba tihendasin, on todliste seisukord riiklikus
polevkivikaevanduses parem, kui ta seda mit-
mel pool mujal on.

Juhataja M. Martna: Rkl Grim-
pel’i poolt on tehtud jérgmine ettepanek :
»»Riigikogu, dra kuulates Vabariigi Valitsuse
vastamise arupirimisele ja valdlu_sed, leiab
tarviliku olevat Kohtla-Jirve pdlevkivitoostuse
korratuste selgitamiseks ja oludega tutvune-
miseks valida erikomisjon, kes saadud andmed
Riigikogule otsustamiseks ette kannab®.

Rkl. Liigand’i poolt on jirgmine ettepanek:
,Teen ettepaneku, pievakorras edasi minna
jirgmise iilemineku-vormeliga: ,,Riigikogu, dra
kuulates Vabariigi Valitsuse vastamise Eestl
tooliste partei Riigikogu rithma arupédrimise
peale korratuste asjus Kohtla-Jirve polevkivi-
to0stuses, — liheb pédevakorras edasi®.

Asun rkl. Grimpel’i {ilemineku-vormeli
hidletamisele. (Hédletatakse.) Nihtava
enamusega on rkl. Grimpel’i iilemineku-vor-
mel tagasi lilkatud. (Hiitided: Ara lugeda.)
Soovitakse hailte lugemist. Hidletan uuesti.
(Hddletatakse.) Ettepaneku poolt on 27
halt, vastu 38 hdilt, seega on rkl. Grim-
pel’i ettepanek tagasi liikatud.

Asun rkl. Liigand’i liht iilemineku-vormeli
hiiletamisele. (Hdédletatakse.) Poolt on
37 hailt, vastu 29 hdilt, seega on liht
iilemineku-vormel vastu voetud.

Et Riigikogu kaks tundi t66tanud, kuulu-
tan veerandtunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 12.05 min.

_ Pérast vaheaega jitkub koosolek kell 12.25
min.

Koosolekut juhatab abiesimees M. Martna.
Sekretiri kohal abisekretir J. Piiskar.
Juhataja M. Martna: Riigikogu koos-

olek kestab edasi. Enne péevakorra juurde
asumist on sona sekretiril teadaande korras.

12. Teadaand-
mine muuda-

Sekretir J. Piiskar:
Tagasi on astunud Riigi-

tuste kohta  kogust 18. novembril
Riigikogu koos- 1926. a. Heinrich Laretei
seisus. — asunikkude, - riigirent-

nikkude ja viikepdllupida-
jate koonduse V&ru-Valga-Petseri valimisring-
konna nimekirja jirele. Riigikogu té6dest on
osa votma kutsutud Aleksander Kornell.

13. Labiridki-
mised Vaba- -
riigi Valitsuse

O. Gustavson (stp):
Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Tuleb lausa imes-

tada, kui lihtsalt lugupee-
tud pdllutoominister oskab
kiisimusi votta. Uks vii-
kene kieviibe kohtuministri

vastamise pu-
hul O. Gustav-
son’i, A. Kir-

nerija J. Vainu

arupirimisele poole, kolm rida masina-
okupatsiooni-  Kkirja, ja maaseaduse tiien-
aegsete v00- damise ning muutmise
randamislepin- seaduse § 5-da méote on

otse peapeale poordud.
Hérra minister leiab ni-
melt, et 5. juunil 1925, a.
maaseaduse  tdiendamise
ning muutmise seadusega on tunnistatud tea-
tud kitsendustega maksvaks ka need rendi-
lepingud, mis tehti seadusliku loata, kuid mis
maaseaduse § 4-daga tithistatud. Nii siis mitte
maaseaduse § 4-da kitsendus, nagu seda sea-
duseesitajad tahtsid, vaid laiendus, nagu seda
seaduseandjad ei tahtnud. Minu arvates ei
ole tinapdev midagi imestada, kus koonduse
kdval dhutusel limbub see ahne saama-hinge-
olu, mille iilemaks riigitarkuseks on pohi-
mote: katsu, kust sa Kitte saad. Isegi Jaan T6-
nisson on sunnitud konstateerima, et see rah-
vusriiklikult hivitav saama-hingeolu just niitid
eriti lokkama on 156nud.

Meil on mitmelt poolt leitud, et Riigikogul
ei tarvitseks oma protokolle ja materjale triik-
kida. See ei andvat midagi praktilist ega pak-
kuvat kellelegi huvi. Kuid kuulates hirra
pollutéoministri tdnaseid seletusi, tuleb kon-
stateerida, et ministrid suudavad unustada pée-
vade ja nddalate kestel rohkem,kui teised aas-
tate ja aastakiimnete kestes,ja et sellepdrast
juba ministrite pérast iiksi on tingimata tarvilik
see tinamata t60 — Riigikogu protokolle ja
materjale triikkida lasta.

Hirra pollutoominister on kiesolevas kiisi-
muses tsiteerinud kohtuministri arvamist
30. aprillist 1925. a. nr. 1963 all. Selle seletuse
jargi ei ole maaseaduse tiiendamise ja muut-
mise seadus nende lepingute maksvuse suhtes
muudatusi toonud, see on maaseaduse § 4-dat
mitte kitsendanud, vaid tdiendanud.

Mul kui mittejuristil oleks muidugi viga
raske vastu vaielda hirra kohtuministri auto-
riteetlikule seletusele. Aga minu Onneks on
mitmed teised juristid selles kiisimuses enam
kui iiks kord viljendanud, ja see seisukoht kiib
risti vastu kohtuministri arvamisele. Veel
rohkem: Vabariigi Valitsus on samuti votnud
seisukoha, mis kohtuministri omast diamet-
raalselt vastukdivalt erineb. Kui Riigikogu
liilkmed tahavad kiesolevast kiisimusest teha
vaid autoriteedi kiisimuse, siis peaks selgi
puhul Vabariigi Valitsuse vaekauss kaaluma
palju rohkem kui kohtuministri oma.

Maksvate seaduste jéirgi ja Riigikogu ma-
terjalide pohjal osutub kiisimus jirgmiseks:

gute tunnusta-
mise asjas
Uulu-Surjus.
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Maaseaduse § 4. lausub: ,,K&ik need iseseisvate
iiksustena kinnistusraamatutes tihendatud maa-
tiikid kui ka mdisatest lahutamata osad, mille
kohta tehtud vdorandamislepingud enne 12.juu-
lit 1917. a., kantakse nende omandajate nimele
kinnistusraamatutes  pdllutééministeeriumi
poolt viljaantud tunnistuste pdhjal. Vastavad
tunnistused antakse omandajatele, kui kohus
voi pollutéoministeerium tunnustanud nende
poolt esitatud lepingud.

Nii siis jagab maaseaduse § 4. kinnistamata
miiiigilepingud kahte kategooriasse: mis sdl-
mitud kuni 12. juulini 1917. a., tunnustada
eranditult, mis sdlmitud pirast 12. juulit sa-
mal aastal, tunnustada ainult siis, kui nad sdl-
mitud seadusliku kinnistamise loaga. Aga nii-
histi {ihed kui ka teised maatiikid tulid vodran-
damisel iile votta ja vdetigi iile, sest tithja kohta
ei voinud tekkida: riik astus endise omaniku
oigustesse, ning siis tuli loomulikult lugeda
tdhendatud maatiikkide omanikuks teda ndnda
kaua, kui vo6randamislepingud seaduslikus kor-
ras 1opulikult kinnitatakse.

Sellepdrast eksis pollutéominister, leides,
et seda el saa Oigeks pidada, et tihendatud
maatiikk riigi valdamisele vdetud.

Kinnistamata vodrandamislepingute oma-
jad hakkasid pollutooministeeriumi varsti pom-
mitama palvekirjadega: lubatagu neile nende
lepingud kinnistada. Uhteaegu aga hakkas tu-
lema vastaskaebtusi neilt, kelle kohad oku-
patsiooniajal olid kolmandatele isikutele maha
miitidud, pealegi lausa seadusvastaselt ses mot-
tes, et faktilisi valdajaid ei olnud kasutada
lastud seaduses ettendhtud ostueesdigust. Uu-
lu-Surju mehed Pérnumaal olid esimesi, kes
protesti tdstsid. Seal oli parun Stael v. Hol-
stein okupatsiooniajal teinud puhta t60, mille
kohta mulle kohapealt jirgmist kirjutatakse:

,,1918. aasta suvel iitles mdisaomanik Stael
von Holstein Kkoigile Uulu-Surju rendikoh-
tade-pidajatele iiles. Uhedele uuendas rendi-
lepinguid, muidugi renti tdstes, teiste kohad
kuulutas miitigialla.  Miitigitingimised olid
kaunis rasked, tuli osta kohemaksetava raha
eest. Suurem osa miiiigile midratud kohtade
rentnikkest loobusid ostmisest, sest iihedel
puudub ostuks raha, teised ei teadnudki Gieti
ostutingimusi, kuna suurem osa ei uskunud
Saksa valitsuse kestvusesse, ei tahtnud selle-
aegseid miitimisi digeks pidada — pidasid
kerenskiaegset maamiiiigi keeldu maksvaks —
ainult vdike osa rentnikke ostis suure jou-
pingutusega omad kohad dra. Miiiimise pée-
vast kahe kuu jooksul pidi ostusumma téielikult
makstud olema. Kes pérast iilesiitlemist tea-
tud tdhtaja (mOnepievaline) jooksul ei tea-
tanud, et nad oma koha 4ra ostavad, nende
kohad miiiidi Pérnu drimeestele, kaupmeestele

dra. Kokku miiiidi 22 kohta 8 drimehele, nii
et iga mees mitu kohta ostis. Senised rent-
nikud pidid 1917. a. jiiripdevaks oma kohta-
delt lahkuma. Hoonete eest mingisugust tasu
ei olnud loota, olgugi et elumajad vastastikku
olid ehitatud ja kdrvalised hooned rentnikkude
eneste ehitatud.

Pérast miitimist siinnitas suurt segadust
maade vahetamine samal ajal. Nimelt vahetas
moisaomanik ostetud kohtade sooheinamaade
vastu pollumaad, vakamaa vakamaa vastu.
Vahetamiseks tarvisminev pdllumaa vdeti kas
renditaludest vdi sauna- vdi kandikohtadest,
mille 1dbi iile 10 kohapidaja vihema maaga
jdi, kuna 8 kohta tdiesti dra kaotati, see on
tervelt talupojale vahetatud soo eest ldksid.
Saksa vOimude ajal t3steti Saksa soldatite
abil mitmed saunikud kohtadest vilja, ja vahe-
tatud maid hakkasid moned talupojad kasu-
tama. Nii oli okupatsiooniaegse maamiiiigi
ja -vahetuse libi kokku umbes 40 perekonda
puudutatud, kes 1919. a. omist kohtadest olek-
sid pidanud lahkuma. Ent okupatsioonivdi-
mude lahkumisega jiid kdik oma kohtadele,
ja need, keda vilja tOsteti, asusid kontroll-
komisjoni otsuse pohjal oma kohtadele tagasi®.

Nii olid lood Uulu-Surjus.

Kinnistamata ostulepingute kiisimusi tuli
otsustada nii voi teisiti. Pollutooministeerium
asus kiisimuse lahendamisele. ~ I Riigikogu
maakomisjoni soovitusel avaldati ,,Riigi Tea-
tajas‘‘ iileskutse, et voorandamislepingute oma-
jad pollut6oministeeriumis registreeriksid le-
pingud, mis sdlmitud kuni 18. dets. 1918.
Registreerimiseks toodi 842 lepingut, osa neist
oli aga kahtlemata ebadigeid lepinguid, mis
solmiti alles hiljem tagantjirgi, aga kirjutati
1918. a. lepinguks. Nii siindis niiteks Uulu-
Surjus Peltsi, Marislandi, Jirsi ja Surjupeta
kohtadega. Marislandi kohapidaja Karelson
andis ise vOimudele teada, et parun tema
lepingu tdhtaja vOltsinud. Ta viibis nimelt
1915.—1919. a. vahetpidamata sojaviljal, aga
parun oli sellegi peale vaatamata tema vdo-
randamislepingu teinud 1918. a. peale. Need
asjad olid otsaga juba kriminaalpolitseis ja
4 peremeest tunnistanud voltsimise iileski. Aga
asi jdi ometi sinnapaika, nagu paljugi sarnaseid
suurte sakste asju kalevialla enneaegu sureb,
16pupunkti jdudmata. Voib kindlasti ennus-
tada, et Uulu-Surju pettusasjad kunagi issanda
péevavalgust ei nde. Kui aga mdne viiksema
vennaga tegemist, ega teda siis vOi Oigust
kaitsva voimu kédest valla lasta: talle tuleb
modta ta tegude jirgi.

Nende eeltédde tulemuseks oli ,,maasea-
duse § 4. muutmise seaduseelndu® millise
Vabariigi Valitsus esitas I Riigikogule 1922.
aastal. Eelnbu sisu on jirgmine: ,,10. ok-
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toobri 1919. a. maaseaduse § 4 (;,Riigi Tea-
taja“ nr. 79/80 — 1919. a.) muudetakse
jirgmiselt: § 4. Vodrandamise . alt vabasta-
takse pollutooministri poolt kdik need iiksi-
kud maatiikid (B. e. s. § 597 p. 5) ja moisast
lahutamata osad, mille kohta olid tehtud
kreposteerimata notariaalsed ehk kodused kir-
jalikud ostu-miiiigi vdi kinkimise lepingud
enne 17. dets. 1918. a., kui lepingu jirele
omandajad ei ole riiiitlimdisa omanikud ja kui
nad nende maatiikkide vdi osade valdamisele
on asunud enne 1. maid 1920. a.

Mairkus. Juhtumisel, kui mdisast lahu-
tamata osa selle paragrahvi pohjal vooranda-
mise alt vabastatakse, annab lepingu korrobo-
reerimiseks ja osa lahutamiseks mdisast luba
pollutéominister*’,

Hirra pollutoominister, mina juhin Teie
tihelepanu kdigepealt ~seaduse pealkirjale:
»s>Maaseaduse § 4. muutmise seadus*. Peale
selle juhiksin Teie tihelepanu seaduse sisule:
»VO0randamise alt vabastatakse maad ainult
tingimusel, kui nende omanikud on asunud
nende maade valdamisele enne 1. maid 1920.a.
Hirra minister, see peaks Teilegi midagi
iitlema.

Edasi ei leia Teie § 4. mitte sdnagi seadus-
likust kreposteerimise loast, selle asemele on
astunud uus — valdamise moment. On valda-
mise moment olemas — tuleb tunnustada,
ei ole valdamise momenti — el saa tunnustada,
kiisimata sellest, kas voorandamislepingu sol-
mimiseks kreposteerimise luba on, vdi ei ole
seda teps. (K. Pits, pol: Mis tdhendab
teps?) Lugege Viideman’i sOnaraamatust.
(K. Pits, pol: Mina ei loe) Teie olete
driilmas viga moodne inimene, aga ega see
veel tdhenda, et Teie ka keeles peaksite olema
modern. Millega neid muudatusi motivee-
ritakse, selle peale annab vastuse valitsuse
seletuskiri.

Sellest seletuskirjast loeme meie: ,,Minis-
teeriumi eelndu jirele taheti esialgu vOimal-
dada ka neile kauaaegsetest pidajatest-oma-
nikkudest, kellel sdjaolude ja revolutsiooni
tottu lepingud hivinenud, voimalust anda endi
digusi maksma panna, kuid kohtuministeeriumi
poolt tdstetud vastuvidite tdttu tuli esialgsest
kavast loobuda. P6llutéoministeerium ithineb
“selle redaktsiooniga, mis kohtuministeeriumi
poolt ette pandud ja endas sisaldab neid pShi-
motteid, mis pollutooministeeriumi poolt iiles
seatud‘.

Mul on raske 6elda, missugune kohtuminis-
ter teise ile kaalub, kas 1925. a. oma 1922 a.
ministri v0i imberpoordult. Selge on aga ja
mina konstateerin, et kohtuministrite seisu-
kohad iiksteisest lahku lihevad.

Edasi iitleb sama seletuskiri: ,,Maaseaduse
§ 4. ei tehta vahet notariell- ja koduste miitigi-
lepingute vahel—on ainult dra tdhendatud aeg,
millest arvates nende maksvuse kiisimus iiles
voetud saab,ja ka tingimine, et ainult seadus-
liku kreposteerimise loa ettepanemine korro-
boreerimist vGimaldab. Siit tuleb jireldada,
et koik lepingud, mis enne 1917.a. tehtud,
olgu need kodused v&i notariell, on maksvad,
ja huvitatuil on Oigus esineda ndudmisega
B. e. s. § 813. alusel, et lepingud korroboree-
ritud saaksid, kuid maade natsionaliseerimise
tottu on endine omanik Oigused maa kohta
kaotanud ja tema vastu korroboreerimise
noudmisega esineda ei saa, kuna pollutoo-
ministeerium, vormaalsele seisukohale asu-
des, B. e. s. § 812.pohjal ainult nendega reh-
kendab, kes maade omanikkudeks pShiraama-
tutes tihendatud ja kolmandate isikute ndud-
mised juhib nende vastu, kellega lepingud
tehtud‘.

Olukord oli, tihendab, sarnane, et kdige

paremal tahtmisel ei saadud minna teed, mida
praegune pdllutoominister ndnda soojalt soo-
vitab. -
Edasi oeldakse seal valdamise momendi
kohta jargmist:,,Maaseaduse § 4. mdtte jirele
oleks neil tdielik digus sarnaste lepingute korro-
boreerimiseks, kui need enne 12. juulit 1917. a.
tehtud. Etaga ka pérast seda téhtaega — oku-
patsiooniajal — mdisate kiljest talusid on
miitidud, oleks soovitav ka neid lepinguid lu-
bada korroboreerida jargmistel pohjustel. Oku-
patsiooniajal oli maksev 16. mai 1918. a.
médrus lilkumata varanduste vdorandamise
ja vdlgadega koormamise kohta, mille pdhjal
lilkumata varanduste omandamiseks luba tarvis
oli. Arusaadav, et luba said ainult saksameel-
sed kodanikud ja need on ka maad enda nimele
korroboreerinud. Eestimeelsed luba ei saanud
ja pidid koduste lepingutega leppima‘“.

See on koige tihtsam moment, miks
Riigikogu ei saanud asuda seisukohale, et
ainumaks korroboreerimise eelduseks oleks
see, kas ostjal on seaduslik luba voi ei ole.

Edasi oeldakse: ,,Et vdimatu on koiki
teadaandeid lepingute solmimise iile arvesse
votta ja et édra hoida fikdivlepingute legalisee-
rimist, tulevad seaduses dra tihendada peandu-
ded, millele lepingud peavad vastama, et nad
legaliseeritud saada vodiksid. Peatundemdrk, et
leping tSesti sdlmitud, on maa valdamisele
asumine (vstupil vo vladenie)‘. Ja Iopuks
oeldakse jargmist: ,,Mis puutub teisesse nou-
desse, et omandaja koha valdamisele oleks
asunud®... (J. Holberg, psl: See on Vene
seaduse juures tdhtis, aga Balti era-
seaduse juures mitte.) Teie niete, et
Riigikogu on rohkem vene-, kui baltimeelne
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olnud. Teie tahate muidugi baltlastega iihes
minna! ...,,siis tuleb siin tihtpdevaks vdtta
1. mai 1920. a. jargmistel pShjustel. Kuni
2. veebruarini 1920. a. kestis Eesti vabadus-
soda edasi ja paljud maadeostjaist viibisid
sojavéljal ning kohti enda kitte vdtta ei saa-
nud, et kiill lepingud tehtud olid. Peale selle
asus 1. mail 1920. a. pdllutooministeerium
rendilepingute tegemisele riigirentnikkudega ja
médras dra, keda maaseaduse § 22. ja maa-
reformi teostamise madruste § 37. pdhjal koha
tegelikuks pidajaks lugeda tuli. Kui selleks
ajaks ostja ennast pidajaks tunnistada ei saa-
nud ja maa tema kaest dra ldks, tuleb ka tema
ostumiiiigi leping mitte kiillalt tdelikuks lugeda
ja kreposteerimist mitte voimaldada. Pealegi
on 1. mail 1920. a. juba rendilepingud pikema
aja peale tehtud, ja maade dravotmine asunik-
kude kiest teeks suuri segadusi ning kutsuks
ellu rea protsesse‘‘. ;

Tolleaegne pdllutoominister ei olnud asu-
nik, kuid ta arvestas siiski sellega, et ei tohiks
segadusi tulla. Praegune asunikust pollut6o-
minister hirra Koster ei arvesta aga sugugi
riigirentnikkude ja asunikkude huvidega. Tema
mecelest on asi siis kdige paremini lahendatud,
kui drimehed ja Pdrnu toosturid okupatsiooni
ajal segases vees piiiitud kalad kétte saavad ja
tegelikud riigirentnikud selle tagajérjel puu
alla lendavad.

Riigikogu maakomisjon parandus seadust
jargmiselt: Pealkirjaks vOeti: ,,Maaseaduse
§ 1. tdiendamise ja § 4. muutmise seadus‘.
Jille see neetud muutmine, héirra pollut6s-
minister! Seaduse tekstina pandi ette: ,,§ 1.
Maaseaduse § 1. tdiendatakse jirgmise mérku-
sega:

Mirkus 1-a. Vodrandamise alt vabasta-
takse, vilja arvatud riiiitlimdisad, kdik need
iseseisvate liksustena pShiraamatutes dra tihen-
datud maatiikid, kui ka méoisast lahutamata
osad, mille kohta on tdendused, et nende
suhtes olid tehtud vodrandamislepingud enne
17. dets. 1918. a., kui lepingu jirele omandajad
ei olnud riiitlimdisa omanikud ja kui nad
enne 25. okt. 1919. a. maatiikkide v0i osade
valdamisele ja kasutamisele on asunud. Kui
aga niisugune leping on tehtud enne 12. juulit
1918. a. ja sellest lepingust on teatatud pdllu-
to6ministeeriumile kuni 29, jaanuarini 1922. a.
»»Riigi Teatajas“ nr. 118 — 1921. a. avaldatud
iileskutse kohaselt, siis vabastatakse vastav
maa voorandamisest ka sel juhtumisel, kui
omandaja ei ole enne 25. okt. 1919. a. tema
valdamisele ja kasutamisele asunud ega kohtus
noudmist avaldanud maatiiki vormiliku vo65-
randamislepingu tegemise v3i maa Kkittesaa-
mise pérast.

§ 2. Maaseaduse § 4 muudetakse jérg-
miselt:

§ 4. Vodrandatavate maaosade kohta teh-
tud kreposteerimata lepingud peale nende,
mis maaseaduse § 1. mérkuses 1-a ette nihtud,
tunnistatakse maksvusetaks®.

Seda seisukohta pohjendab maakomisjon
jargmiselt: ,,Sellega tunnistab maaseadus maks-
vaks: 1) kéik kreposteeritud miiiigilepingud ja
2) kdik voorandamislepingud, mille kohta
on olemas seaduslik kreposteerimise luba.

Kreposteerimise lubasid andsid vilja:
1) sellekohased kubermangu komiteed 17. juuli
1917. a. seaduse alusel, 2) Saksa okupat-
sioonivoimud 16. mail 1918 a. mairuse jirele
(Verordnungsbl. Nr. 21 Ciffer 245—1918. a.)
ja Eesti vabariigi pollutdoministeeriumi maa-
seaduse komisjon 17. juulil 1917. a. seaduse
alusel. Sellega on maksvaks tunnistatud ka
muude seas Saksa okupatsioonivdimude poolt
véljaantud lubadega kreposteeritud lepingud.
Jérjekindel olles tunnistab seadus ka lepingud
maksvaks, mille kohta on olemas okupatsiooni-
voimude poolt viljaantud kreposteerimise load.

Okupatsiooni ajal anti krepesteerimise lu-
basid, ostja poliitilist meelsust silmas pid:des,
Sellepdrast jiid okupatsiooni vastased loast
ilma.

Kiesolev seadus tahab vGimaldada kdigi
nende lepingute kreposteerimist, mis on teh-
tud enne, kui maapdev 17. dets. 1918. a. sea-
dusega maade vOdrandamise dra keelas.

Et aga vG0randamislepingud vdivad olla
mitmesugused ja isegi suusOnalised, siis ei
saa kdesolev seadus neid k&iki tunnistada ilma
tingimisteta. Kdikide lepingute ilma tingi-
misteta tunnistamine vdimaldaks kuritarvitusi.
Ka vGetakse niisugusel korral mitme senise
maaharija kiest koht dra. Kuritarvituste dra-
hoidmiseks on tarvilik nduda, et ostja kuidagi
moodi ennast oleks suutnud peremehena
maksma panna. Selleks, et tegelikud pdllu-
harijad ei saaks kohtade pealt dra aetud,
nduab seadus ka, et ostja peab koha valdami-
sele, see tihendab koha majanduslikule kasu-
tamisele asunud olema: ostja peab kohast saa-
nud olema renti, ehk peab teda tervelt ehk
osana ise pidama‘.

Sarnane on maaseaduse komisjoni seisu-
koht.
- Kui sama seaduseelndu mitmeti tidienda-
tuna tuli uuesti Riigikokku ning seal parast
arutamist maakomisjonis joudis jille jarjega
iildkomisjoni, siis vaieldi viimases pikalt-laialt
jillegi valdamise momendi iile. Ma lehitsesin
iildkomisjoni protokolle. Neist selgub, et see
kiisimus, kas valdamise momenti tunnistada
voi ei, on olnud pohjaliku kaalumise all, on
peetud dgedaid vaidlusi, mis kestnud mitmed
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pievad, nii siis, kui iildkomisjon seda eelndu
esimesel korral arutas, kui ka tdiendavaks aru-
tamiseks tagasiandmise puhul. Ma tsiteeriksin
ainult mdned kohad protokollest, mis nende
vaidluste kohta kdivad. Sealt leiame — proto-
koll nr. 116, 16. mirtsist 1925. a. — et hérra
Holberg on arvanud jirgmist: ,Kéesolevas
punktis on voetud sisse ,valdamise® moiste,
mis minu arvates diglan: ei ole®. Peab iildse
iitlema, et pollumehed iihes sakslastega raiusid
valdamise momendi sissevOtmise vastu. Sa-
muti loeme meie protokollist nr. 117, 17. mért-
sist 1925. a., et ,,hdrra Holberg leiab, et val-

damise moment ei vOi esiplaanile tOstetud

saada, vaid olemasolev leping kui niisugune®.
Hirra Holberg noogutab niitidki pead, ndhta-
vasti on ta oma positsioonidele truuks jianud.
Ma saan temast kui advokaadist tdiesti aru.
Kurjad keeled teavad ridkida, et Teie olete
advokaadina neid Uulu-Surju okupatsiooni asju
heade tagajiargedega ajanud. (J. Holberg,
pol: Kas mul seda dJigust ei ole?)
Ma arvan, et Teie kui advokaat ja Riigikogu
liige, peaksite eriti piiiidma seadusi tdlgitseda
just ndnda, nagu need tegemisel mdeldud.
Teie seisukohalt ei ole selleparast lugupidamist
védriv, kui Teie oma libikukkunud seisukohti
ministeeriumi kaudu piiilate maksvusele viia.
(J. Holberg, pdl: Sotsialist vdib kiia
asju ajamas, siis voin ka mina. Teil
ei ole kutset, aga ometi kiite Teie
ministeeriumides.)

Liinudaastane kohtuminister Tonis Kal-
bus leiab jargmist: ,,Kiisimuse otsustamisel
tuleb silmas pidada, et meie olemasolevaid
majapidamisi ei 18hu. On péris selge, et abso-
luutset Oigust siin teha ei saa, vaid peame selle
olukorraga leppima, millisena see tegelikult
vilja on kujunenud. On viga histi teada, et
segaste aegade tOttu ei ole mOnigi kohaostja
kohta kitte saanud ja ei voi ka seda tulevikus
saada, samuti on mdnigi endine pdline rentnik
vilja ‘heidetud, ilma et ta oleks saanud oma
ostueesdigust tarvitada japeab ka kohast15puks
ilma jddma, sest endiste pidajate majapidamine
on 18hutud ja ei ole tarvet tei t korda maja-
pidamist 16hkuma hakata. Lepingute tunnus-
tamise juures tuleb kahte momenti silmas
pidada: nimelt et leping on dige, ja et omandaja
seda kohta tegelikult ise valdab®“.

Hirra Holberg, ma leian, et héirra Kal-
bus’el kui juristil ja kui hiljutisel kohtuministril
siin kahtlemata vihemalt niisama suur erikaal
on nagu Teilgi.

Edasi leiame meie iildkomisjoni proto-
kollist nr. 122 — 23. mirtsist 1925. a.: ,,Hirra
Holberg teeb ettepaneku, pohimdttelikult otsus-
tada, kas valdamis: moment pdllumajandus-
likkude iiksuste kohta sisse jdtta voi ei. Otsus-

tatakse sel puhul valdamise moment vilja
jatta“. Hairra Holberg vdis pithitseda vditu:
tema ettepanek liks 1ibi. Ma rohutan seda
koik> sellepdrast, et ndidata, kuidas ild-
komisjonis oldi viga histi teadlik, nii valda-
mise momendi sissevOotmisel kui ka viljajit-
misel. Nagu ma iitlesin, otsustas iildkomis-
jon hirra Holberg’i ettepanekul 23. mdrtsil
1925. a. valdamise momendi seadusest vilja
jatta.

Kui teie votate kiitte ja loete maaseaduse
tdiendamise ja muutmise seadust sarnasena,
nagu ildkomisjon selle esmakordselt Riigi-
kogule esitas, siis leiate sealt, et valdamise
momenti seal sees ei ole. § 4. sappa, Gieti kes-
kele on juurde lisatud iiks hirra Holberg’i
poolt redigeeritud ja sisult vdga omapirane
15ige, mille jargi kolmandatel = isikutele miiii-
dud kohtade vodrandamislepingud tunnusta-
takse, nendel aga, kes oma kohad ise éra
ostnud, lepingud tunnustamata jéetakse.

Pollutooministeeriumi seisukoht oli vastu-
pidine: eelkdige tunnustada nende kohapida-
jate vodrandamislepingud, kes oma kohad ise
dra ostnud, vOorastel aga ainult teatud kit-
sendustega. Aga Teie niete: noore energilise
advokaadi kdes pole midagi péris vOimatu:
iiks viikene parandus ja viikene seletus sinna
juurde, ning pohimote on pea peale podrdud.

Kokku vottes voime sellepdrast julgesti
kinnitada: kui Riigikogu iildkomisjonis valda-
mise momendi iile vaieldi, siis sellel endast-
mbistetaval eeldusel, et valdamise momendiga
tuleb kdikide voorandamislepingute suhtes
arvestada, kui need lepingud on s6lmitud
pérast 12. juulit 1912. a., kuid enne 25. oktoob-
rit 1919. a. Seda seisukohta, mida hérra
pollutdominister siin esmakordselt katsus kési-
tada, ja nimelt, et valdamise moment pidavat
kdima ainult nende voorandamislepingute
kohta, kus vo0randamisel vastav kreposteeri-
mise luba puudub — kuulen ma Riigikogus
esimest korda, see on tditsa uus asi ega olda
iildkomisjonis sellset iildse rédgitud.

Riigikogust anti seaduseelndu uuesti tagasi
iilldkomisjoni, ja ta tuli sealt tagasi sarnasena,
nagu ta seadusena ,,Riigi Teatajas“ on aval-
datud. Endine iihine § 4. jagati kahte ossa —
iiks kisitab voorandamislepinguid, mis s0lmi-
tud enne 12. juulit 1917. a. See iitleb, et
koik sarnased lepingud tulevad tunnustada
ilma mingisuguste tingimusteta. Teine osa
otsustati teha § 5-daks. See kiibki nende
vodrandamislepingute kohta, milliseid kisitab
meie tinane arupirimine. § 5. iitleb meile
jirgmist: ,,Samas korras, mis kéesoleva sea-
duse § 4. ette nihtud, vabastataks vOdranda-
misest ja antakse lepingu jirgi omandajatele
maatiikid ja maaosad, mille kohta on vodran-
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damislepingud sOlmitud pérast 12. juulit
1917. a., kuid enne 25. okt. 1919. a., ja kui
lepingu j& gi omandajad enne 25. okt. 1919. a.
nende maa-alade valdamisele on asunud ja
praegu tegelikult neid peavad, ning omanda-
tud maatiiki suurus ei ole iile 75 ha kolbu-
likku maad. On maatiikk suur.m, siis antakse
tagasi kuni 75 ha kolbulikku maad. Uhiselt
mitme isiku nimel omandatud maatiikkidest
antakse tagasi iga kaasomaniku kohta kuni
75 ha kolbulikku maad‘.

Valdamise moment oli seekord siiski voit-
nud, ta vOeti sisse ja héirra Holberg’i endine
pérl langes seega seadusest vilja

Ma ei suuda siinkohal keelduda tsiteeri-
mast kahte kohta vaidlustest iildkomisjonis
selle teistkordse arutamise puhul. Meie
leiame sealt 29. aprilli koosoleku protokollist
nr. 132 jargmist: ,,Pollutéoministeeriumi - si-
taja A. Varep: ,,POllutooministeerium asub
sellel seisukohal, et need omandajad, kes
ostetud kohti valdavad ja tegelikult peavad,
peavad need kitte saama, need aga, kes neid
pidanud ei ole ja ka ei valda, kitte ei voi
saada®“.  Sama hédrra Varep istub praegu
pOllutooministri selja taga. Ma ei tea kahjuks
mitte, kas on ta oma endisele seisukohale
teuuks jadnud voi on ta pidanud alla vanduma
uutele. tuultele pdllutéoministeeriumis.

Tonis Kalbus, ildkomisjoni liige, leiab
jargmist: ,,Kiisimuse peame otsustama maja-
pidamiste seisukohast vilja minnes. Kui
anname kohad omandajatele, siis peame prae-
gused kohapidajad kohtadelt v lja viskama ja
seega ka nende majapidamise tdielikult I15h-
kuma, seda aga lubada ei tohi. Peame kiisimuse
otsustama nii, et praegu olemasolevaid maja-
pidamisi ei 16hu. Iseenesest mdista, sellega
meie ei saa absoluutset digust kitte, aga teisiti
asja korraldada ei saa. Peame suuremast
halbtusest vidiksema va'ima. Seda saame
kitte, kui valdamise momendi sisse vOtame*.
Aga igasuguse kahtluse kaotab, kui teie votate
kitte ja loete seletuskirja, mis kéesolevale
paragrahvile juurde lisatud. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt: Kes selle kokku
seadis?) Selle seletuskirja pidi kokku seadma
tolleaegne aruandja — praegune lugupeetud
Riigivanem hédrra Teemant. Seletuskiri kan-
nab ildkomisjoni esimehe A. Rei allkirja.
See seletuskiri iitleb jargmist: ,,Uldkomisjon,
labi arutades § 4. ja § 4. kohta Riigikogus
tehtud parandusi, asus pShimgttelikule seisu-
kohale, et need 12. juuli 1917. a. ja 25. oktoobri
1919. a. vahel omandatud maa-alad antakse
tagasi neile maakohtade omandajatele, kes enne
25. oktoobrit 1919. a. nende maakohtade valda-
misele tegelikult olid asunud, vilja minnes
sellest seisukohast, et soovitav ei ole tegelikkude

maapidajate kdest nende maid 4ra votta ja
selle majap1dam1$e-uksus1 rikkuda.  Sellele
komisjoni seisukohale vastas Riigikogus tehtud
pdllutddministri ettepanek, mida ka iildkomis-
jon Riigikogule vastuvOtmiseks esitab.*

Tol ajal oli pollutooministriks héirra Kerem,
kellele asunikkude ringkondadest on ettehei-
teid tehtud, et ta ei olla kiillalt asunikkude ja
riigirentnikkude huvisid kaitsnud. Siin ndete
aga kummalist pilti: Laidetud hirra Kerem
on, siiski osanud rohkem asunikkude ja riigi-
rentnikkude seisukohale asuda, kui praegune
tegelik asunik, pollutédminister hirra Koster.
J. Holberg, pol: Need asjad on kdik
enne hdrra Kostri siindimist.)) Hirra
Holberg, Teie olite ka muidugi enne siin-
dinud.

Endise § 4. jagamisega taheti taotleda
mitte midagi muud, kui suuremat selgust. Ma
tahendasin juba, et § 4. lubab tunnustada koik
lepingud ilma tingimusteta, § 5. aga iitleb, et
tunnustada voib ainult siis, kui omandaja on
asunud selle koha valdamisele ja seda praegu
peab. (J. Holberg, pdl: Nende asjade
lahendamiseks on kohus olemas!)

Koike kokku vdttes peaks olema selge,
nagu kaks korda kaks on neli, et maaseaduse
tilendamise ja muutmise seadus muudab
maaseaduse § 4-da ja asendab selle 5-ga maa-
seaduse tdiendamise ja muutmise seaduses.
On see aga Umberpoordult, siis tuldagu ja
ndidatagu, et kdik see, mis enne seda Riigikogu
ja Vabariigi Valitsus on teinud, on siindinud
selgest rumalusest. Ja kui pérast seda hérra
pollutéominister tuleb ning ilmsiiiitult seletab,
et 5. juuni 1925. a. maaseaduse muutmise ja
tiiendamise seadusega on tunnistatud teatud
kitsendusega maksvaks ka need lepingud, mis
maaseaduse § 4. tithistas, siis ei tea ma tOesti
mitte, mille iile siin rohkem imestada: kas
kergemeelsuse v&i millegi muu iile.

Seaduseandjad tahavad kindlustada riigi-
rentnikke § 5-ga, seades iilesse kindla ndude,
et kui kolmas isik on koha ostnud, siis saab
ta maatiiki kitte, kui ta on asunud selle val-
damisele ja seda praegu peab. Aga tuleb
pollutééminister ja teeb just sellest paragrah-
vist polistele pidajatele poomisnoori! See on
vollanali riigirentnikkude arvel.

Oma erakordset tihelepanu viiriva inter-
pretatsiooni otsas teatab siis pdllutoominister
lakooniliselt:

s»Maadevahetuse leping endise Uulu-Surju
mdisa omaniku ja Hendrik Lilienthal’i vahel —
30. V 1918. a., siis maadevahetuse leping
endise Uulu-SurJu moisa omaniku ja Tdnis
Tamman’i vahel 6. VI 1914. a. ja maadevahe-
tuse leping endise Uulu-Surju mdisa omaniku
ja Jaan Pulga vahel 6. VI 1918. a. ja maade-
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vahetuse leping endise Uulu-Surju mdisa oma-
niku ja August Johanson’i vahel 30. V 1918. a.
ja veel maadevahetuse leping endise Uulu-
Surju mdisa omaniku ja Mihkel Juutikas’e
vahel 30. V 1918. a., kuna maaseaduse § 4.
vahetamise lepinguid tithistanud pole, siis
kuuluvad need lepingud tditmisele, s. o.
vahetusobjektina olevad m@disamaatiikid mdi-
sast lahutamisele ja talumaad m@disamaade
kiilge liitmisele*“.

Tema arvates paistab kiisimus piris selge
olevat. Kuid mis oleks siis nende vd0randa-
mislepingute kinnistamise tagajarg? Aga see,
et Jiri Stern Soobiku kohalt ning peale
kiimne viikekoharentniku oma pdlistelt kohta-
delt lendama peavad, selleks, et iiks drimees
voiks tulla ja peremeheks olla. Pollutéominister
leiab, et Jiiri Stern, kelle poeg vabadussdjas
surma on saanud, ahnitsevat enda kitte 2 kohta.
Temale olevat antud Uulu-Surju asunduses
koht nr. 1. Aga, hirra pdllutoominister, ega
siis sellepdrast Soobiku kohta veel andma ei
pea Mihkel Reinik’ule. See koht peab minema
vdljaandmisele riigi rendimaade tavalises vélja-
andmise korras. Ma ei saa olla veel kord
rohutamata: tasuks selle eest, et poeg vabadus-
sojas langenud, peab Jiiri Stern kaotama oma
polise koha. (J. Holberg, pdl: Stern’ile on
pollutééministeerium koha ostnud.
Sangaste moisast on selleks ettepanek
tehtud.) Nii tasutakse siis selle eest, et
iiks kodanik on olnud, ma ei tea kas ettevaa-
tamata, vOi rumal kiillalt selleks, et oma
poega sOjas langeda lasta: koht kdest dra!
Ja seda teeb pollutbominister, kes ise tasuta
maa saaja!

Viljavisatuile antavat maad mujalt. Aga
kust poolt nimelt? — See mujalt lubamine on
odav’ shest ja muud midagi. Isegi Teie,
hirra Holberg, kellel iiks talu kaugel Lauras
ja teine ldhemal, peaksite ometi nonda palju
taipama maapidamises, et ei saa tulla ja maa-
pidajale Gelda nagu haigele evangeeliumis :
,,Vota oma voodi ja konni “ Koha inventari
ei voeta selga nagu voodit, et sellega jalapealt
minna iikskdik kuhu. :

Aga peaasi on ometi see, et kdigi nende
vodrandamislepingute tunnustamine on lausa
seadusevastane. Kui Riigikogu enamusrithmad
tOesti leiavad, et praeguse valitsuse suhtes ei
ole maksvad seaduslikkuse nduded, siis voi-
vad nad pOllutéoministri seadusvastased sam-
mud vO6randamislepingute asjus digeks Kiita.
Ma arvan aga, et seegi valitsus peaks arves-
tama vihemalt minimaalsemagi seadusest lugu-
pidamisega.

Ldpuks iiks vdike ndide, missugused hullud
vahekorrad voivad tekkida sarnaste tagasiand-
miste tagajdrjel.
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Seal on Arghansu talu pdline pidaja Laur.
Mees ehitas 1923. ja 1924. a. oma talule uued
hooned. Niilid on ta koht kinnitatud oku-
patsiooniaegse ostja Luukas’e nimele, ja Laur
peab oma koha viimaselt tagasi ostma, makstes
nii maa kui majade eest. Majad on hinnatud
300.000 marga peale. Kas vdib kujutleda
pooras mat seisukorda: ehita ise oma kulul
hooned ning niitid maksa nende eest hinge
hinda.

Olgu veel iiks viikene pdrl Uulu-Surjust.
Peale teiste tahetakse kinnistada iiks uuesti-
loodud koht hédrra Koressaare nimele. Hirra
Koressaar ndib aruka taibug: mees olevat.

‘ Ta rehkendas nédhtavasti juba enne, et koht

ikka minule tuleb, ja kiilvas siis riigi kulul
metsa oma kohale. Puutaimed on juba tdus-
nud ja mets kasvamas. Niiiid on paras aeg
tulla hiirra Koressaarel ja Oelda: see koht
kuulub mull kdigega, mis seal peal. Niete,
ei lepita ainult kohaga, vaid tahetakse oma
viike kaasavara kauba peale saada. Seesama
metsnik olla kdinud oma odavalt saadavat
kohta juba miilia pakkumas — hingekdrge
hinna eest muidugi.

Ma arvan, kdik need asjaolud védrivad
seda, et pollutodominister peaks 16puks ometi
korra majasse panema.

Meie rithm esitab dige lihtsa iilemineku-
vormeli, milles deldakse ei midagi muud kui
seda, et maaseaduse tiiendamise ja muutmise
seaduse § 5. tuleb tdlgitseda ndnda, et saavad
oma kohad vddrandamislepingu alusel kitte
ainult need ostjad, kes asunud nende kohtade
valdamisele ja neid praegu peavad. Teiste
sonadega, see iillemineku-vormel konstateerib
seda, et on tarvis tiita seadust. Ma arvan, kui
Riigikogu enamusriihmad selle iilemineku-
vormeli tagasi liikkavad, siis iitlevad nad
sellega, et maksvaid seadusi ei tarvitse tdita.

Meie iilemin-ku-vormel on jargmine: ,,Rii-
gikogu, dra kuulates Vabariigi Valitsuse vasta~
mise O. Gustavson’i, A. Karneri ja J. Vainu
arupdrimise-ettepaneku peale ,,okupatsiooni‘
aegsete vodrandamislepingute ebaseadusliku
tunnustamise kohta Uulu-Surjus, — konsta-
teerib, et maaseaduse tdiendamise ja muut-
mise seaduse § 5. pdhjal kuuluvad peale
12. juulit 1917. a., kuid enne 25. oktoobrit
1919. a. sdlmitud maavddrandamise lepingud
tunnustamisele ainult sel tingimusel, kui
lepingu jéirele omandajad on asunud ostetud
maa-alade valdamisele ning neid praegu tege-
likult peavad, ning liheb pdevakorras edasi.

Polluts6minister O. Késter: Lugu-
peetud Riigikogu liilkmed! Lugupeetud aru-
pirija rkl. hidrra Gustavson pohjendas oma
arupirimist tinases kdnes peaasjalikult olemas-
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olematule seadusele, sest seaduseks ei saa
projekt olla, missugune veel ka omalajal Riigi-
kogu poolt tagasi liikati. Arupdrimisele vasta-
mise puhul t6in ma ette need pdhjendused ja
alused, mis olid pdllutédministeeriumil, kui
ta nii talitas, tunnustades ostu-miiiigi lepin-
guid, ja ma ei tahaks neid enam kordama
hakata. Kiisimuse all on kokku 7 talukohta,
millest 5 kreposteeriti Riigikohtu otsuse pohjal
ja enne maaseaduse muutmise ja tdiendamise
seaduse vastuvdtmist. Kahest talukohast, mis
kinnitamisele tulid pérast maaseaduse tdien-
damise ja muutmise seaduse vastuvotmist, ei
tule iiks kui seadusepdrane ka Gustavson’i
arvamise jirgi vaidluse alla. Ule jddb ks ja
nimelt Soobiku nr. 1 koht, mis on ka tiili-
kiisimuseks ostja Reinik’u ja kasutaja Stern’i
vahel. Stern on selles asjas Riigikohtule kae-
buse andnud ja viimane on seaduse tolgitse-
mises kompetentsem asutus. Tema otsus
tuleb 4ra oodata, mis oleks ka tulevikus juht-
nooriks talitamise juures. Ma ei taha hirra
Gustavson’iga viiklustes vaidlema hakata, see
on mis puutub rithma voi rithma liikmetesse,
minu kohus ei ole temaga poliitiliselt vaielda,
vaid asjalikult; ka ei ole ma kohustatud see-
suguste, sealt poolt harilikkude etteheidete
peale vastama.

Kohtade ostuakt on seaduslik, mida téendab
ka jirgmine pealkiri-méarkus vastava allkirjaga:
»von der Pernauschen Kreisverwaltung wird
hierdurch bescheinigt, dass vorstehender Ver-
trag inhaltlich in keiner Weise den Bestim-
mungen der Lievlindischen Bauerverordnung
und den iibrigen Gesetzen widerspricht.
Pernau, 15. X 1918.“  Sellega oleks see Kkiisi-
mus lahendatud. - Vahetatud maatiikkide kin-~
nistamiseks loaandmine on minu arvamise
jirgi seadusepdrane. Riigikogul, kui seaduse
andjal, ei olnud tahtmist ega pShjust kitsen-
davat korda sisse votta, vaid tdiendavat, nimelt
nende kohta, kellel lepingud olid tehtud pérast
12. juulit 1917. kuni 25. oktoobrini 1919. a.,
kuid kellel seaduslikku kreposteerimise luba
ei olnud. ‘

O. Gustavson (stp): Ma olen viga
tinulik hirra pdllutdoministrile, et ta meelde
tuletas ithe momendi, mille ma unustasin
valgustamata. Nimelt selle, mis poShjustel
otsustas iildkomisjon omalajal maaseaduse § 1.
tilendamise ja § 4. muutmise seaduseelndu
Vabariigi Valitsusele tagasi anda.  Hérra
minister iitleb, et tihendatud eelndu tagasi
liikates Riigikogu olla Gelnud, et ta selle eel-
nouga sisuliselt pari olla ei saa. Hérra pollu-
toominister eksib siingi. Kui iildkomisjon selle
seaduseelndu esitas tagasililkkamiseks, siis
motiveeris seda Oige lithidalt. Seletuskirjas on

oeldud: ,,Maaseaduse komisjoni poolt libi-
vaadatud maaseaduse § 1.ja § 4-da muutmise
seaduseelndu Vabariigi Valitsusele tagasi anda
uueks labitootamiseks, soovi avaldades, et vdo-
randatud mdisate riigi nimele korroboreerimise,
obligatsioonide vdlgade lahendamise ja vabas-
tatavate kohtade kreposteerimise korra Kkiisi-
mused saaksid kiesoleva eelndu iimbertoota-
misel arvesse vietud ja vdimalust modda iihise
eclnduna Riigikogule esitatud.*

Téhendab, motiiv oli siis see: iildkomisjon
konstateeris, et vottes esitatud kujul vastu
maaseaduse § 1. tdiendamise ja § 4. muutmise
seaduse, ei saaks maatiikkide tagasiandmist
praktiliselt teostada.  Seadus jidks oShku
rippuma, sest et voorandatud maad riigi nimele
ei ole kreposteeritud. Et maaseaduse § 1.
tdiendamise ja § 4. muutmise seadusele anda
praktilist effekti, selleks oli tarvis iihteaegu
lahendada ka vdorandatud maade riigi nimele
kreposteerimise kiisimus. Seda pidaski silmas
Vabariigi Valitsus, kui ta esitas 2-sele Riigi-
kogule uue seaduseelndu, mille pealkirjaks
oli vdetud ,,maaseaduse tdiendamise ja muut-
mise seadus‘‘. Tekib kiisimus, mispérast
ei oldud jdddud endise nimetuse juurde?
Aga lihtsalt sellepdrast, et tihendatud eelndus
ei kisitatud ainult maaseaduse § 1. ja § 4.,
vaid ka muid maaseaduse tdiendamisi. Selle-
pdrast ei saadud eelndule v&tta pealkirjaks
,smaaseaduse § 1. tiiendamise ja § 4. muutmise
seadus‘‘, vaid pidi vOetama laiema ulatusega
nimetus. Aga, hirra pollutéominister, votke
ja vorrelge maaseaduse § 4. muutmise sea-
duseelnou teksti maaseaduse tdiendamise ja
muutmise seaduse § 5-daga, siis niete, et
nende tekst peaaegu sona-sonalt iihte langeb.
Tahendab uuest pealkirjast hoolimata on oku-
patsiooniaegseid voorandamislepinguid késita-
vale osale jadnud endine sisu. Ma arvan, on
tdhtis seaduse sisu, aga mitte vaid pealkiri.
Sellepdrast on mul enne kui pérast tiielik
digus konstateerida, et teatud osa Uulu-Surju
riigirentnikke nende kohtadelt vilja visata tah-
tes, pollutoominister talitab seadusevastaselt.

Juhataja M. Martna: Rkl. Penno
poolt on esitatud jargmine iilemineku-vormel:
»Riigikogu, dra kuulates Vabariigi Valitsuse
vastamise Riigikogu litkmete O. Gustavson’i,
A. Kirneri ja J. Vainu arupérimisele okupat-
siooniaegsete voorandamislepingute asjas Uulu-
Surjus — ldheb pédevakorras edasi.

- Rkl. Gustavson’i poolt on esitatud jirg-
mine iilemineku-vormel: ,,Riigikogu, dra kuu-
lates Vabariigi Valitsuse vastamise O. Gustav-
son’i, A. Karneri ja J. Vainu arupirimise-
ettepaneku peale ,okupatsiooni® aegsete vO0-.
randamislepingute ebaseadusliku tunnustamise
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kohta Uulu-Surjus, — konstateerib, et maa-
seaduse tdiendamise ja muutmise seaduse § 5.
pohjal kuuluvad peale 12. juulit 1917., kuid
enne 25. oktoobrit 1919. a. solmitud maavod-
randamise lepingud tunnustamisele ainult sel
tingimusel, kui lepingu jérgi omandajad on
asunud ostetud maa-alade valdamisele ning
neid praegu tegelikult peavad, ning ldheb
péevakorras edasi‘. 1

Panen hiiletamisele rkl. Gustavson’i iile-
mineku-vormeli. (Hiiletatakse.) (J. Hol-
berg, pol: Meie kuuleme seda arupiri-
mist juba kolmat korda! O. Gustav-
son, stp: Aga Teie rikute seadust kiim-
nendat korda!) Ettepaneku poolt on 32
hadlt, vastu 40 hiilt, seega on ettepanek
tagasi liikatud. Hiiletamisele tuleb rkl.
Penno liht {ilemineku-vormel. (Hadleta-
takse.) Nihtava enamusega on liht
tilemineku-vormel vastu vdetud.

Erakorraliseks teadaandeks on sdna rkl.
Johanson’il.

14. L.Johanson’i
erakorraline
teadaanne.

L. Johanson (stp):
Austatud Riigikogu liik-
med! Kui siit kdnetoolilt
on puudutatud toopuuduse
kiisimust ja ndutud, et Vabariigi Valitsus astuks
selleks samme, et kodanikkudele vdimaldada
eluiilespidamist, ja kui seda vdimalik ei ole
teha t60 ldbi, siis vihemalt antagu vastavalt abi,
siis sel puhul on paremalt poolt hérra Tonkman’i
poolt tihendatud, et meil t6opuudust ei ole,
ja on kiisitud, kas on keegi tootatoolistest dra
surnud. Téna kiis siin tootatooliste saatkond,
naised, kes nuttes oma hida kaebasid ja
tahtsid andmeid anda hirra Tonkman’ile
selle kohta, missuguses seisukorras nad ise on,
ja kuidas nende lapsed nilgivad ja surevad,
ning kuidas tootatooline on ndrkuse pérast
uulitsale maha langenud. Nendest ei lastud
sisse rohkem kui 6. Need haised palusid
vilja hidrra Tonkman’i, et talle otsekohe need
andmed iile anda. Kuid hédrra Tonkman ei
pidanud tarvilikuks tOotatooliste saatkonda
vastu vdtta,janaised olid sunnitud dra minema.

Ma leian tarvilikuks kinni naelutada, kuidas
meil opereeritakse andmetega, mis ei vasta
toeoludele. Aga kui need andmed tooliste
eneste kéest tulevad, siis ei vota rahvasaadikud
neid kuulda. Parempoolsed ja koonduslased
leiavad vdimaliku olevat selle iile naerdagi. Aga
praegu ei ole naermiseks aeg, ja teie, hdrrad
koonduslased ja teised, ei saa teisiti, kui peate
otsustama, et tootatooliste kiisimus lahenda-
taks ja neile t66d korraldataks, aga neile, kes
t66d ei suuda teha, antaks abi. Selleks on
viimane silmapilk kies. Ja kui seda ei tehta,
siis on see Kkuritegu rahva vastu.

Juhataja M. Martna: So6na on isiklikus
asjas rkl. Tonkman‘il.

15. K. Tonk-
man’i sonavot-
mine isiklikus

_asjas.

K. Tonkman (pdl):
Austatud Riigikogu liik-
med! Hérra Johanson oma
erakorralises  teadaandes
teatas, et to0tatooliste saat-
kond on tahtnud minuga kokku saada ja on
minule kutse saatnud, et mina nad vastu
votaksin. Pean tihendama, et mingisugust sel-
lesarnast kutset saanud ei ole. Mina, kui rahva-
saadik, olen igaithe vastu vodtnud, kes on
tahtnud minu jutule saada, ja votan ka toota-
tooliste saadikud vastu, kui nad aga teatavad,
et tahavad minuga Kokku saada. (Hulgalised
vahelhiiiided ja miira saalis.)

16. Labirdidki- Juhataja M. Martna:
mised Vabarii- Selle  pdevakorra-punkti
gi Valitsuse  kohta on hédrra rahami-
vastamise pu- nister Sepp jirgmise et-
hul Eesti sot- tepaneku teinud: ,,Silmas
sialistliku t66- pidades, et Eesti panga
liste partei Rii- asjus esitatud arupérimise
gikogu riihma pdhjenduses  ettetoodud

arupidrimisele  asjaolud on tiiendaval sel-
Eesti panga as- gitamisel ja lahendamisel,
jas. mille tulemused arupdri-

mise libirddkimistel teata-
vad peaksid olema, panen ette, libirddkimised
Eesti panga asjus esitatud arupdrimise iile
tdna edasi lilkata. (Ha4letatakse.) Ndhtava
enamusega on ettepanek vastu vdetud.

Redaktsiooni komis-
joni aruandja O. Gus-
tavson: Tahtsin tdhen-
dada, et redaktsiooni ko-
misjon tarvilikuks pidas
iiksikute paranduste ase-
mel esitada seaduse uues
redaktsioonis. See uus re-
daktsioon kdlab jargmiselt:

Rahvavielaste ja nende perekondade pensioni
seaduse muutmise seadus.

Rahvavielaste ja nende’ perekondade pen-
sioni seaduse (,,R. T. nr. 26/27 — 1920. a.
ja nr. 1/2 — 1923. a.) § 11. muudetakse ja
pannakse maksma jargmiselt:

Rahvavielased, kes kaotanud t60voime
pérast sOjavéest vabastamist, kui selle kaotuse
pdhjuseks olid vieteenistuses saadud haavad,
vigastused voi haigused, voi kes mdnesugustel
pohjustel ei ole iile vaadatud eelmises para-
grahvis tihendatud viisil, vdivad pensioni-
saamiseks endid libi vaadata lasta maakonna
rahvaviekomisjonis viie aasta jooksul pérast
véeosast lahkumist. ~Lébivaatamisel tulevad
teha selgeks toovoime kaotuse pOhjused.

17. Rahvaviie-
laste ja nende
perekondade
pensioni sea-
duse muutmise
seadus — re-
daktsioon.
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Pirast seda tdhtaega on too-hoolekande-
ministril digus ldbi vaadata lasta maakonna
rahvaviekomisjonis rahvavielasi, kes eeltihen-
datud korras libi vaadatud ei ole, selleks, et
madrata kindlaks nende t66vdime kaotuse
pohjused ning t66voime kaotuse protsent.

Mirkus. Kui rahvavielane ei voi
isiklikult ilmuda libivaatusele arsti poolt
konstateeritud tervisliku seisukorra pérast,
toimetab libivaatamist rahvavielase asu-
kohas maakonna rahvavidekomisjoni poolt
seks komandeeritud arst.

Juhataja M. Martna: (Hadletatakse.)
Nihtava enamusega on redaktsiooni
komisjoni ~ettepanek vastu vdetud.

18. Briti ala-
matele kuulu-
vate patentide
ja kaubamiir-

Uldkomisjoni
andja A. Rei kannab
ette ja eraldi hidleta-
misel voetakse vastu

kide kaitse sea- nihtava enamusega
dus — III luge- seaduseelndu pealkiri
misel. ja §§ 1—4.

Briti alamatele kuuluvate patentide ja kauba-
markide kaitse seadus.

§ 1. Briti alamatele antakse Oigus kuue
kuu jooksul, kidesoleva seaduse maksmahak-
kamise pédevast arvates, esitada registreerimi-
seks Eestis, maksvates seadustes ettendhtud
korras, nende péralt olevaid patente ja kauba-
méirke, mis olid registreeritud enne 24. veeb-
ruari 1918. a. Venemaal.

§ 2. Kui § 1. tihendatud patendid vdi
kaubamirgid esitatakse registreerimiseks, sea-
duses ettenihtud korras, iihes toendustega
selle iile, et patent vi kaubamirk oli registree-
ritud enne 24. veebruari 1918. a. Venemaal, siis
registreeritakse niisugune patent vdi kauba-
mirk, kui enne 18. jaanuari 1926. a. ei ole
Eestis registreeritud tihtlast patenti voi kau-
bamarki.

§ 3. Kui aga patentide vdi kaubamirkide
registreerimispalve esitamisel selgub, et enne
18. jaanuari 1926. a.on Eestis juba registree-
ritud iihtlased patendid vdi kaubamirgid, siis
registreeritakse nad peale “viimaste kohtu-
otsusega tithistamist paluja nSudmisel, kus-
juures niisugune ndudmine peab olema esi-
tatud kuue kuu jooksul, Eestis patendi vdi
kaubamirgi registreerimispalve esitamise pée-
vast arvates.

§ 4. Paragrahv 2. v6i 3. pohjal reg1streer1-
tud patentide kestvus algab registreerimise
pdevast ja nende viieteistkiimneaastane Kkest-
vus lithendatakse vaheaja peale 20. ]uuhst
1920. a. kuni nende registreerimise paevam
Nende patentide kestvus aga, mis olid jdus

arus

Venemaal 31. juulil 1914. a. lithendatakse,
nende registreerimisel veel vaheaja vorra nende
viljaandmise pédevast Venemaal kuni 31. juu-
lin1 1914. a.

Juhataja M. Martna: Asun 15puhdi-
letamisele. (Haddletatakse.) Nédhtava ena-
musega on seaduseelndu Ildpuhdile-
tamisel vastu voetud.

Viliskomisjoni aruandja TOnisson’i. puu-
dumise tottu jadb vahele jargmine pievakorra-
punkt — Eesti-Briti vahelise kaubamustrite
kokkuleppe kinnitamise seadus III lugemisel.

19. Eesti ja Liti
vahelise sot-
siaalse abiand-
mise kokkulep-
pe ja selle kok-
kuleppe lisa-
protokolli kin-
nitamise sea-
dus — IIT luge-
misel.

Viliskomisjoni aru-
andja A. Anderkopp
kannab ette ja eraldi
‘hidletamisel vdetakse
vastu ndhtava ena-
musega seaduseelndu
pealkiri ja §§ 1—2.

Eesti ja Liti vahelise sot-
siaalse abiandmise kokku-
leppe ja selle kokkuleppe
lisaprotokolli kinnitamise
seadus.

§ 1. Eesti ja Lati vaheline sotsiaalse abi-
andmise kokkulepe, missugune alla kirjutatud
Tallinnas, 22. novembril 1924. a., ja selle
kokkuleppe juurde kuuluv lisaprotokoll, alla
kirjutatud Tallinnas, 3. mértsil 1926. a., ning
nootidevahetus samast kuupédevast tunnusta-
takse kinnitatuks.

§ 2. § 1-ses nimetatud kokkuleppe ja lisa-
protokolli ning nootidevahetuse prantsuskeelne
algtekst ja eestikeelne tdlge avaldatakse iihes
kaesoleva seadusega.

Juhataja M. Martna: Asun IGpuhii-
letamisele. (Hddletatakse.) Ndhtava ena-
musega on seaduseelndu 18puhdile- -
tamisel vastu vdetud.

Riigikogu asub vahelejaanud pdevakorra-
punkti juurde.

20. Eesti-Briti

vahelise kauba-

mustrite kok-

kuleppe kinni-

tamise seadus

— I lugemi-
sel.

Aruandja kohuseid tii-
dab viliskomisjoni esimees
rkl. Laidoner.

Aruandja J. Laido-
ner Kkannab ette ja
eraldi hdidiletamisel
voetakse vastunihtava
enamusega seaduseel-
ndu pealkiri ja §§ 1—2.

Eesti-Briti vahelise kaubamustrite kokkuleppe
kinnitamise seadus.

§ 1. Eesti-Briti vaheline kaubamustrite
kokkulepe, mis alla Kkirjutatud Tallinnas,
3. mail 1926. a., tunnustatakse Kinnitatuks.
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§ 2. Kokkuleppe ingliskeelne tekst ja eesti-
keelne tdlge avaldatakse iihes kiesoleva seadu-
sega.

Juhataja M. Martna: Asun I5puhdd-
letamisele. (Hi#letatakse.) Néhtava ena-
musega on seaduseelndu Idpuhdile-
tamisel vastu voetud.

21. Tallinna
linnale Kent-
manni tinava

Uldkomisjoni aru-
andja V. Hasselblatt
kannab ette ja eraldi

laiendamiseks hidletamisel vdetakse

riigi maa-ala  vastu nihtava ena-

voorandamise musega seaduseelndu

seadus — IT lu- pealkiri ja §§ 1 —2.
gemisel,

Tallinna linnale Kentmanni ténava laiendami-
seks riigi maa-ala vOdrandamise seadus.

§ 1. Tallinna linna administratiiv-piirkon-
nas oleva Kentmanni tdnava laiendamise ots-
tarbel lubatakse riigi maa-alast, mis asub
Tallinna IV alevi hiipoteegi ringkonnas kin-
nistus nr. 1075 all, voorandada Tallinna
linnale iiheksakiimmend (90) ruutsiilda maad,
sOjaministeeriumi ja linna kokkuleppel, linna
poolt vastuantava maa-ala eest.

§ 2. Maa-alade Kkinnistamise puhul uute
omanikkude nimele vabastatakse viimased kdi-
kidest avalikkudest riiklikkudest maksudest.

22. Alevivoliko-
gude valimise
seadus — I lu-

gemisel.

Omavalitsuse komis-
joni aruandja J. Kles-
ment: Uhes Riigikogu
valimisseaduse =~ muutmi-
sega on tarvidus tekkinud

koiki omavalitsuste valimisseadusi vastavalt
sellele seadusele muuta. Sellel alusel on juba
Riigikogus vastu vOetud linnavolikogude vali-
misseadus. Tédna esitab omavalitsuse komis-
jon Riigikogule vastuvdtmiseks alevivolikogude
valimisseaduse. Omavalitsuse komisjon leidis
otstarbekohaseks alevivolikogude~ valimissea-
duses niidata ainult linnavolikogude valimis-
seaduse vastavate paragrahvide peale, ilma

sellesse seadusesse koOiki paragrahve sisse

votmata ja neid kordamata. Alevi- ja linna-
volikogudel on enam-vihem iihtlased funkt-
sioonid ja iseloom ning koosseis. Sellepdrast
voib linnavolikogude valimisseadust véga hasti
laiendada ka alevivolikogude peale. Teised
osad on voetud seadusesse endisest seadusest,
niisama ka volikogu kestuse aeg. Veel oleks,
siin tihendada, et omavalitsuse komisjoni
arvates peaksid alevivolikogude valimised iile
riigi siindima iihel ajal. . Et seda Kitte saada,
tuleks ka nendes alevites, kus volikogu voli-
tused tinavu ei 18pe, uued volikogu valimised
libi viia. Uutes alevites kestaksid volikogude
volitused aga olevate alevivolikogude volituste
16puni. Teen ettepaneku, seaduseelndu I luge-
misel vastu votta.

Juhataja M. Martna: (Hédletatak-
se.) Nihtava enamusega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu voetud.

Pievakord on libi. Lopetan koosoleku.

Koosolek 16peb kell 13.50 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees M. Martna.

Abisekretir J. Piiskar.
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