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SAATEKS

Eestis on valisoppe teemadega sihiparaselt tegeletud nitdseks pea kimme aastat
ja selle teetahised on valitsuses 2005. a kinnitatud ,Eesti keele ja kultuuri aka-
deemilise valisdppe programm 2005-2010" ning kolm konverentsi , Eesti keel ja
kultuur maailmas”, millest esimene oli 2000. ja teine 2004. aastal. Kolmanda, 2008.
aasta konverentsi eesmark oli vaadelda konkreetsemaid probleeme keeledpetuses
ja kultuuritrituste korraldamisel, samuti analtdsida programmi seniseid tulemusi.
Konverentsi sihtrihmaks olid nii valismaal todtavad eesti keele ja kultuuri lektorid
kui ka valiseesti koolide ja seltside 6petajad.

Konverentsi jatkuUritusena korraldati Eesti-huviliste Ulidpilaste koondamiseks
29.-30. jaanuaril 2009 Tallinnas keele- ja kultuuriseminar ,Eestisse! Eestis!
Eestist!”.

Kogumik on jagatud kaheks — esimesse jakku on valikuliselt koondatud konverent-
sil , Eesti keel ja kultuur maailmas Ill” peetud ettekandeid ja teine jagu tutvustab
tudengiseminaril esinenute uurimistéid ning artikleid. Trukisest on leida ka valisuli-
koolides tegutsevate eesti keele ja kultuuri opetuskeskuste kaart 2009. a seisuga:
ligi kolmkimmend 6petuskohta Ule maailma, neist Uheksasse on lahetatud lektor
Eestist.

Eesti keele ja kultuuri akadeemilise vélisdppe ndukogu sekretariaat
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Avamine

Andres Koppel
Haridus- ja Teadusministeeriumi kdrghariduse ja teaduse asekantsler

Austatud konverentsist osavotjad, head eesti keele sobrad, eesti keele ja meele
edasikandjad!

Peaaegu alati, kui arutatakse eesti asju, tekib vajadus méotkavade jarele. Maailm
naib nii suur ja meie nii vaikesed. Mis on suur ja mis vaike? Kas ja mida saame me
ise teha enda suuremaks tegemisel ja suuremaks métlemisel?

Umbes aasta tagasi kaisin matkamas Hiinas, aga mitte koige tuntumates kohtades
— ei Suurel Maril ega Keelatud Linnas. Hiina mastaape meile Ule kandes kaisin
hoopis kusagil Haddemeeste kandis, Edela-Hiinas Yunnani provintsis. Selles pro-
vintsis elab praegu ametlikel andmetel 26 vaikerahvast. Vahemalt viis-kuus neist
Uletavad arvult eesti keele konelejaid. Uks neist rahvastest on huid. Labi ajaloo vist
tuntuimaks selle praegu umbes kimne miljoni suuruse rahva pojaks oli admira-
list maadeavastaja Zheng He. Seitsekimmend kuni viiskimmend aastat enne
Kolumbuse Ameerika-reisi juhtis see kuulus hui seitset Hiina keisririigi ekspedit-
siooni kaugetesse maadesse, mis ulatusid Aafrika rannikuni. Need olid suured
ekspeditsioonid, ka laevad olid suured. Kui Kolumbuse ,, Santa Marial” oli pisut dle
kolmekimne mehe, siis Zheng He laevastikus oli suuremate ekspeditsioonide ajal
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ligi kolmkiimmend tuhat meest. Santa Maria jdanuks admirali laevastikus suuruse
poolest pisemaks isegi vett vedavatest abilaevadest.

Eestil pole nii kuulsusrikkaid tegusid ette ndidata. Iseasi on see, et tdnaseks
on admiral Zheng He véagiteod unustusse vajunud — vaevalt Ukski kooli-
programm neist midagi meenutab. Ometi on meil vorreldes huidega midagi
vdga teisiti. Avastasin selle enda jaoks taiesti juhusliku, aga moétlemapaneva
seiga labi.

Nimelt samalt matkalt tagasilennul lugesin igavusest lennuistme taskus olevaid
infolehti. Lennupoes reklaamiti imeparast abivahendit — suuremat moédtu mobiil-
telefoni taolist paljude nuppudega tolkemasinat, mis on voimeline imber panema
erinevate keelte sdnu. Masin oskas tervenisti 27 keelt. Uskuge voi mitte, nende 27
keele seas, mida kimne kilomeetri kdrgusel lendava lennumasina poes muddav
imevigur oskab, on ka eesti keel. Admiral Zheng He jareltulijate huide keelt télke-
masin aga ei moista. Eks see oleks raske ka, sest selles keeles konelejatel pole paraku
oma kirjakeelt. Eesti keelt on aga meie keeleinimesed ja infotehnoloogid suutnud
radkima panna ka koéige moodsama tehnoloogia.

Luhidalt voiks 6elda, et ajalugu on meile armuline olnud. Aga ajalugu koosneb nii
juhustest kui ka kavakindlatest tegudest. Osa ajaloost on kindlasti meie enda teha.
Selleks, et eesti keel ja kultuur maailmas elaks ja edeneks, saab tegudega toeks
olla. Ka tanane konverents on osa ajaloo tegemisest.

Konverents , Eesti keel ja kultuur maailmas” toimub Tartus juba kolmandat korda,
eelmised leidsid aset 2000. ja 2004. aastal. Kas ettevétmine on muutunud tra-
ditsiooniks? Toeline traditsioon tekib alles siis, kui mingit tava, kommet véi pari-
must tunnustavad voi taidavad jargmisedki pdlved. Kui ettevotmisel on elujéudu,
st konverentsi korraldajatel jagub arukust ning kannatust teha jarjepidevalt t66d,
korraldada sisutihedaid ja Uhiskonnas vastukaja leidvaid konverentse, kui Eesti
riigil jatkub teema vastu huvi — eriti majanduslikke véimalusi —, siis on konverentsil
eeldusi kujuneda téeliseks traditsiooniks.

Ministeeriumi hinnangul on eelmised konverentsid eesti keele ja kultuuri edene-
misele hasti kaasa aidanud. Nad on hoogustanud eesti keele ja kultuuri valisdppe
toetamist ning korrastamist, eesti keele ja kultuuri valisdppe programmi koostamist
ning kaivitumist.

. Eestikeele ja kultuuri akadeemilise valisdppe programm 2005-2010" on kaivitunud
paris hasti. Eesti riik on eesti keele valisopet oma voimaluste kohaselt rahastanud.
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Esitan méne naite: 2002. aastal alustasid Eestist lahetatud lektorid eesti keele
dpetamist Vilniuse Ulikoolis ja Peterburi Riiklikus Ulikoolis, 2003. aastast lahetati
eesti lektor Prantsusmaale Pariisi Ida Keelte ja Kultuuride Instituuti, 2005. aastast
Saksamaale Gottingeni dlikooli, 2006. aasta slgisel Glasgow’ Ulikooli, 2007. aasta
stgisel Varssavi Ulikooli. Kdesoleval aastal on kavas avada eesti keele lektoraadid
Moskvas ja Lvivis. Jargmisel aastal peaks kord jbudma the Kesk- voi Louna-Euroopa
Ulikooliga séImitava lepinguni.

Lisaks akadeemilisele dppele toimub eesti keele ja kultuuri dpetamine vélismaa
Uldhariduskoolides, tdienduskoolides ja keelekursustel.

2000. aastal suunati eesti keele dpetaja Vene Fdderatsiooni Siberis asuva Krasno-
jarski krai Ulem-Suetuki Pohikooli. 2002. aastal saadeti eesti keele dpetaja Petseri
Il Keskkooli ja Krimmi Aleksandrovka Keskkooli. Alates 2005. aasta sugisest todtab
Riia Eesti Keskkoolis ka Eestist ldhetatud eesti keele 6petaja. Eesti riigi toetusel
Opetatakse eesti keelt Stockholmi Eesti Koolis koikidele opilastele. Neid naiteid
on veelgi.

Eesti keelt saab 6ppida plhapaevakoolides — Soomes, Taanis Kopenhaagenis ja
Hollandis Goudas. Eesti keele 6pet korraldavad ka Ukraina Eesti Selts, Moskva
Eesti Selts, Peterburi Eesti Kultuuriselts, Krasnojarski Eesti Selts, Lati Eesti Selts,
Valgevene Eesti Selts, Karjala Eesti Selts jt. Eesti riik on neidki véimaluste piires
rahaliselt toetanud.

Valismaal eesti keelt ja kultuuri dpetavatele dpetajatele korraldatakse igal aastal
taiendkoolitusi ja seminare — abiks on keeledppefirmad, Tartu Ulikool ja Tallinna
Ulikool. Haridus- ja Teadusministeerium toetab 6ppevaraga nii akadeemilist keele-
opet kui ka diasporaa eesti keele opet.

Nii nagu maailmamajandusel Uldse, ei lahe praegu ka Eesti majandusel kdige
paremini. Jargmise aasta riigieelarve kujuneb pingeliseks. Saarases olukor-
ras tuleks pdhjalikult kaaluda, kas alati on véimalik ja vajalik valisriiki lektorit
l&hetada. Ehk oleks monikord otstarbekam kasutada teisi voimalusi, nt vérgu-
pohist keeledpet, multiskype'i, kilalislektori saatmist |Ghema loengukursuse
pidamiseks vms.

Vahese raha tottu on piiratud ka Eesti voimalused leida haid ja mitmekulgseid
keeledpetajaid. Meie huvi on leida soovijate hulgast parimad eesti keele ja kultuuri
lektorid ning 6petajad. Meie huvi on, et Opetajatel oleks jarelkasvu, et teenekate
ja tublide 6petajate sekka tuleks noori tegijaid. Meie huvi on, et noored 6petajad
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oleksid mitmekulgsed ning dppimisvdimelised, et nad suudaksid erinevates olu-
kordades kiiresti kohaneda, oleksid lisaks keele dpetamisele valmis tegelema ka
ringitd6 juhendamisega.

Kindlasti on vajalik eesti keele ja kultuuri valisdppe teema jatkuv kajastamine mee-
dias: Eesti avalikkuse jarjepidev teavitamine selle alal toimuvast.

Kuigi seekordne konverents on alles ees ja kokkuvotteid tehakse tlehomme, lubage
mul siiski kasutada voimalust, et tdnada Haridus- ja Teadusministeeriumi nimel
meie hadid koostdopartnereid: koiki eesti keele ja kultuuri lektoreid ja Opetajaid,
meie ministeeriumi juures td6tavat valisdppe ndukogu, akadeemilise valisdppe
programmi rakendustiksust Eesti Instituuti, Tallinna Ulikooli ja Tartu Ulikooli, valis-
Glikoole ja -instituute, kus on 6petatud ja Opetatakse jatkuvalt eesti keelt, Eesti
Valisministeeriumi, eesti haridus- ja kultuuriseltse ning koiki, kelle jaoks eestluse
sailimine on sidameldhedane olnud.

Soovin tulemuslikku ja sisukat eesti keele ja kultuuri teemalist konverentsi. Et meil
ja meie jareltulevatel polvedel oleks pdhjust ka saja ja kahesaja aasta parast jaani-
paeva jargsel ajal Tartus kokku saada.

Laine Janes
kultuuriminister

Iga keel on omaette maailm oma tahenduste stisteemi ja loogikaga. Keel ning keele
kaudu valjenduv maailm on ainukordne ja monda teist keelt emakeelena koneldes
oleks ka meie omailm teine. See on kompromissitu olukord ja selle kohta sobivad
hasti llmar Laabani luuleread:

Kaaluda paikest lehtedest kaalul
tunnistada t6tt igale tuulehoole
kanda laubal kaevude heiastust
elada vabana vai surra
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Korjata Ules koik kadunud sénad

/.../ kbnelemas kesk hirmsat rohtaeda
teada neima ja tahtede hinda

elada vabana véi surra

Eesti keel kultuurkeelena ja teaduskeelena ei olegi nii vana, et voiksime muretud olla
—ta sailivat ise. Ei saili, keel muutub pidevalt, nii loomuliku keelekasutuse mugan-
dudes kui ka voormdjudele alludes. Ja see, et eesti keele konelejaid nii napilt on,
teeb meie keele veel haavatavamaks. Ei oleks palju lugu sellest, kui mitmekimne-
miljonilise rahva monituhat liiget tasapisi keelt vahetaksid: prestiizkeelt mingil
pohjusel mitte nii meeldivana tunduvale keelele eelistavamaks peaksid. See kiibe
ei muudaks oluliselt tldist pilti, kui Gldse muudaks.

Eesti keelega on lood teised, aegade jooksul on olnud korduvalt olukordi, kus
eesti keele kdnelejaid on sddade ja naljahadade tottu vaga vaheseks jaanud voi kui
eesti keelt on poliitilistel pohjustel avalikust elust ja haridusest taandada ptttud —
kooki, koju ja seltsidesse, voi kui kadaklus on eesti keele mannetuks ja madalaks
tunnistanud.

Praegugi on veel killalt levinud arvamus, et eks eesti keel sureb tkskord valja ja
mis sellest enam hoida. Kuid mis oleme ilma oma keeleta? lIma keeleta oleme
juurteta, maluta. See on rank valik, mida vabatahtlikult ei tohiks keegi teha, sest
see vabadus motete ja tunnete valjendamisel, mida annab oma emakeel, on hin-
damatu. Juurteta inimesel on raske kohaneda, asugu ta tkskdik kus, sellest tekivad
sotsiaalsed probleemid, mille kohta véib naiteid tuua lahemalt ja kaugemalt ja mida
saalisviibijad teavad niigi ilma Ule kordamata.

Eesti keel annab eestlastele vabaduse oma motete ja tunnete valjendamiseks,
kuid selle vabaduse eest tuleb hoolt kanda, sest ilma keele dpetamise, korral-
damise ja edendamiseta muutub vabadus aina vaiksemaks. Hoolitseda tuleb ka
keeletehnoloogia eest, sest kui eesti keelde ei ole tolgitud programmide kasutaja-
lideseid, mentdsid ja muud sellist, siis voetakse tasapisi kasutusele inglise keel
ja eesti keel on sunnitud jalle taanduma, kdérgkultuuri ja teaduskeelest kila- ja
koogikeeleks.

Sellest arusaamast lahtudes on Eesti pohiseadusesse kirjutatud eesti keele ja kul-
tuuri hoidmine ja arendamine. See tahendab riigisisest ja piiritilest to6d eesti keele
opetamisel kui ka eesti kultuuri tutvustamisel ja arendamisel. Ikka selleks, et sailiks
keel, et sdiliksid juured, et sdiliks meie identiteet, mis nii tugevalt on keelele ja
kultuurile Gles ehitatud. Ja selleks, et tulevikus oma keelt ja kultuuri kaaludes oleks
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see veel kaalukam kui praegu, et sénad ja nende tdhendused ei oleks kadunud ja
meil ei tuleks moelda valikule: kas eesti keel ja kultuur on taisjouline voi vaikselt
haabumas.

Sellest kéneldakse ka tdna ja homme ja tGlehomme siinsamas konverentsil ja
see on lootustandev, sest nii kaua, kuni sailib huvi eesti keele ja kultuuri ja selle

Opetamise ja tutvustamise vastu, nii kaua voime kindlad olla, et meie omailm
kestab edasi.

Tervituse luges ette Tartu Ulikooli prorektor Birute Klaas.
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Aulaloeng: Miks oppida eesti keelt?

Eberhard Winkler
Gottingeni Ulikooli soome-ugri osakonna juhataja, professor

1. lgaiiks, kes tegeleb aktiivselt eesti keelega, on Uhel voi teisel viisil olnud kisi-
muse ees, miks peaks Uldse eesti keelt dppima. Veidigi korgema keeleoskuse
taseme saavutanult kisitakse: mis, te oskate eesti keelt? Isegi kui kisimuses kolab
enamasti imetlev alatoon, kuna kisimuse esitaja peab keelt ilusaks, huvitavaks voi
raskeks, sisaldab see alati ka ntanssi, mille voiks kokku votta kiisimusega: misjaoks
peaks see hea olema? Utilitaarsel métteviisil, mis siin avaldub, on vahemalt kaks
komponenti: esiteks, hendada Uhe keele 6ppimine selle rahva suuruse ja tahen-
dusega, ja teiseks 6konoomia komponent — kas meie globaliseerunud maailmas
ei piisagi Uhe kdige tdhtsama, inglise keele oskusest, millega igal pool maailmas
hakkama saab? Milleks siis veel aega ja jdudu teiste keeltega tegelemiseks raisata?
Inglismaa, utilitarismi kodumaana, on asja ise sellele kiisimusele reageerinud: hiljuti
kirjutati ajalehes, et ka Inglismaa eliittlikoolides pole voorkeelte oskuse tdendamine
sisseastumisel enam ndutav. Péhjenduseks toodi, et teised Inglismaa Ulikoolid on
sellest juba loobunud, ja eliittlikoolid kannatavad selle konkurentide eelise t6ttu
ning selleparast on nad sunnitud reageerima.

2. Pole kahtlustki, et tdnapdeval ei saa inglise keelest enam Ule ega Umber, eriti
nditeks loodusteadustes, kus Uhtne erialakeel on ndutav. Ja loomulikult on see
eeliseks, kui ma saan Ljubljanas v6i Oslos rongipileti osta eelnevalt selle maa
keelt 6ppimata. Aga siinjuures on tegu kasutuskontekstidega, situatsioonidega,
milleks peab voi peaks eelnevalt teatud kaitumisviise dppima. See on vorreldav
pbhioskustega nagu viisakusvormid voi juhiluba, mis keskmise eurooplase tava-
repertuaari kuuluvad. Seeparast pani ks Euroopa Liidu komisjonidest meile, koda-
nikele, hiljuti sidamele teise emakeele omandamise, mis samas paraku tahendab
inglise keele omandamist selle emakeelena koneleja tasemel. Aga kas sellega I16peb
teiste keelte Gppimine? Viimastel aastatel on Gsna sageli tekkinud mulje, et inglise
keele oskusest piisab, ja minu tahelepanekud minu likooli keskkonnas on, et just
loodusteaduste valdkonnas ei osata enamat kui inglise keelt ja sedagi sageli vaid
suhteliselt kehval tasemel, mida nimetatakse — BSE (Bad simple English). Aga kui
keegi nditeks Saksamaal, mis ju sageli vagagi sobralikult inglise keelde suhtub,
tdovotuintervjuudel majandusalal vastuseks kisimusele voorkeelte oskuse kohta
nimetab oma laitmatut inglise keele valdamist, peab arvestama markusega, et
kisimus puudutas voorkeelte, mitte inglise keele oskust. Pealegi, kui ma ka endale
Saksamaa suhtes mingeid illusioone ei loo: pole meie omavaheline olukord veel
nagu Inglismaal. Ikkagi paistab veel midagi olevat, mis kohustab isegi inglise keelt
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* Miks oppida eesti keelt? ¢

soosivat drimaailma teisi keeli omandama voi tapsemalt, valdama. Mis see olla voiks,
ei tohiks olla raske arvata ka siis, kui tanapdeval sellised elementaarsed teadmised
Uha enam unustusse vajuvad.

Paari aasta eest vois ajalehest lugeda, missuguseid raskusi valmistab valismaistele
firmadele Jaapanis kanna kinnitamine. Selles kontekstis mainiti, et 80% aritehin-
guist voiks toimuda inglise keeles; kes aga tahab 100% saavutada, peaks jaapani
keeles suhelda oskama. Kaug-lda on véib-olla isedralik piirkond, aga ma usun, et
pohimotteliselt kehtib see iga maa kohta. Ja hiljuti vdis pressist lugeda, et Ghel
prantsuse filmitoodanguga tegeleval firmal laksid Saksamaal projekti investeeritud
miljonid vett vedama, sest Prantsuse poolel polnud peaaegu kedagi, kes oleks saksa
keelt osanud. Seda, et minu Ulikool, Géttingeni Ulikool, nelja aasta eest Eesti riigilt
lektoraadi sai, seletan ma ka sellega, et olime erinevalt meie enamikest kaaskonku-
rentidest voimelised eelkdnelusi eesti keeles pidama. Isegi kui tehingud reeglina
on kasulikud mélemale osapoolele, jaab siiski tahtsaks viisakus ja teise poole res-
pekteerimine, mida saab kdige paremini tdendada selle maa keelt kasutades. Seda
aspekti alahinnatakse vaga sageli just eeskatt suurte rahvaste, eriti naiteks saksa
ja inglise keelt konelevate rahvaste poolt. Keel on nimelt palju enamat kui lihtsalt
infovahetuse vahend. Keel on seotud hulga emotsioonidega, mis sageli alateadlikult
kaitumist mojutavad. See on minu arvates ka pdhjus, miks kunstlikud keeled nagu
esperanto toeliselt edu ei saavuta, sest nad nii-telda holjuvad vaakumis.

3. Aga see pole loomulikult kéik. Kui jatta majanduse ja loodusteaduste valdkond,
mis ei moodusta siiski kogu meie eksistentsi, ja minna naiteks kultuuri- ja huma-
nitaarteaduste juurde, on olukord hoopis teine. Neis valdkondades eksisteerib
endiselt veel ka ajaloo dimensioon, milleta — vaatamata ajavaimule — asjakohane
maoistmine pole voimalik. Ja see dimensioon nduab teadmisi teistes keeltes. Kaks
naidet humanitaarteaduste valdkonnast: mulle naib véimatu éppida tksikasjalikult
Eesti ajalugu, oskamata seejuures saksa keelt. Seejuures pole vahet, kuidas suhtuda
sakslastega seotusse Eesti ajaloos. Sama kehtib rootsi keele kohta Soome ajaloos
ja ladina keele kohta Ungari puhul. Ning kui viimasel ajal on kuulda, et soome-
ugri keeleteadust on voimalik ka ilma saksa keele oskuseta dppida, tdhendab see
— arvestades fakti, et kuni eelmise aastatuhande I6puni kirjutati olulisimad t66d
saksa keeles —, et varasemaid arusaamu peetakse vananenuks ja Uleliigseks ning
et nimetatud eriala leiutatakse uuesti. Bakalaureuse- ja magistriajastul ning sellega
kaasneva kvaliteedilanguse puhul pole see ka mingi ime. Ja kultuuri valdkonnast:
kas oleks olnud véimalik kirjutada Eesti kirjanduse ajalugu, nagu seda minu kolleeg
Cornelius Hasselblatt tegi, omamata pohjalikke teadmisi eesti keelest? Mida inglise
vOi saksa keeles Eesti, tema keele ja kultuuri kohta teada voib saada — olgu inter-
netist, ajakirjadest voi raamatutest —, pole muidugi vdhe voéi téahtsusetu ning sellel
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on oluline funktsioon eesti keelt mitte valdavale inimesele vaikese osa info vahenda-
misel. Sgavamaks maistmiseks ja pohjalikuks tegelemiseks teemaga ei jatku siiski
neist kahest keelest. Kes teaduslikke konverentse eesti keele ja kultuuri kohta inglise
keeles peab — seda tuleb kahjuks germanistikaski ette —, see kas jaab ajavaimu vangi
vOi ei soovi juba algusest peale konverentsidel kérgemat taset saavutada.

4. Niisiis, kui on selge, et paljudes eluvaldkondades on inglise keele kdrval tédhtsad
ja kasulikud ka teised voorkeeled, jaab endiselt vastata algul pUstitatud kusimusele,
miks peaks see olema just nn vaike keel. Miks peaks 6ppima eesti keelt, kui prant-
suse, hispaania, vene voi hiina keel on ometi palju tahtsamad? Ka siin tuleb jalleqi
eristada kaht valdkonda, nimelt majandust ja kultuuri. Kes tanapdeval Saksamaal
inglise ja prantsuse keelt valdab, on Uks sadade tuhandete seas, kes aga eesti ja
|ati keelt valdab, voib olla ainus. Ma oletan, et ka Eestis on hea lati voi leedu keele
oskusega inimene vagagi néutud. Eelmainitud I6igus keeleoskuste kohta, mis on
majanduses hadavajalikud, viidati sellele selgesdnaliselt, et eriti suurte rahvaste
seisukohast ebatavaliste keelte oskus annab suure eelise. Ma viitan Ulipilaste
néustamisel alati sellele, et Saksamaal on juba palju haid soome voi ungari keele
oskajaid, aga vaid vaheseid, kes samal tasemel ka eesti keelt valdavad ja et siin on
suureparaseid voimalusi, kui eesti keele oskust oma teiste oskustega taiendada.
Tuleb ainult neid vdimalusi ise otsida — meie valdkonnas ei tule tdokohad iseenesest
meile katte.

5. Gottingeni Ulikooli Glidpilasel tuleb fennougristikadpingutel omandada enne
magistrikraadi koik kolm suuremat soome-ugri keelt. Loomulikult erinevas ulatu-
ses: esimese keele valimisel on tahtis roll Ghelt poolt vastava maa, rahva ja kultuuri
atraktiivsusel ja teiselt poolt véimalusel Ulikoolis kohapeal intensiivselt sellega
tegelda. Mis seda viimast aspekti puudutab, on vajalikuks eelduseks hasti varusta-
tud lektoraat vastava infrastruktuuri ja toetusega seminari juhatuse ja tlikooli poolt.
Seepadrast olin vdaga rédmus ja tanulik, kui Gottingeni Glikoolile 2004. aastal Eesti
riik sellise lektoraadi véimaldas. Saksa ulikoolid on viimastel aastatel teadaolevalt
pidevalt alafinantseeritud ja ilma Eesti toeta poleks kunagi sellise koha loomiseni
joutud. Tahtis oli ka, et Eesti pool haaras initsiatiivi ja lektoraadi loomisel ise ofen-
siivsust ilmutas: kes tahab, et tema keele ja kultuuriga valismaal tegeldaks, peab
ilmtingimata ise aktiivne olema. Minule on jaanud mulje, et sellest ei saada paljudes
maades aru. Tahan tuua kaks ndidet:

1) Gottingeni skandinavistika seminaris pole norra keele lektoraati, kuid on vaga
palju Ulidpilasi, kes norra keele vastu huvi tunnevad, eeskatt loodusteaduste
erialadelt, kuna Saksamaa annab paljudele hea Ulikoolihariduse, kuid parast 6pin-
guid ei suuda sobivat tddkohta pakkuda. Paljud meedikud, geoloogid ja teised
randavad seetottu valja Norrasse, reeglina norra keelt oskamata, mille nad seal
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kohapeal omandavad. Kdik meie Ulikooli poolsed katsed selle probleemi tottu
Norralt lektoraadi loomiseks rahalist toetust saada on olnud edutud. Véib-olla
on selline kaitumine aga ka dige vastus saksa rumalusele ise kanda koolituskulud
téokohtade loomiseks teistes riikides.

2) Seoses Uhe teksti tolkimisega mitmesse keelde kisiti mult hiljuti, kas ma tean
kedagi, kes |ati keelt oskaks. Pidin vastama eitavalt: minu teada pole Uheski Saksa
Ulikoolis lati keele lektoraati, indogermaani instituutides ja ainsas balti instituudis
on raskuspunkt keeleajaloolistel pohjustel leedu keelel. Minu arvates pole see
sugugi hea olukord.

6. Tuleme nttd kultuuri rolli juurde Apitava keele valikul. Péhjus, miks keegi tGhe voi
teise maa kultuuri huvitavaks voi kiitkestavaks peab ning seetéttu keelt Gppida tahab,
on alati individuaalne, isiklik, mille kohta ma siin séna votta ei saa. Ka ei hakka ma
siin eesti kultuurile kiidulaulu laulma — selle jaoks on minust palju kompetentsemaid
kolleege. Uhte pean ma siiski véga oluliseks, nimelt et maa ja selle rahvas ise oma keelt
ja kultuuri vaartustab ning tal sellega mingeid probleeme pole. Kes vélismaalasena,
nagu seda sageli Saksamaal juhtub, seisab silmitsi olukorraga, kus sakslased ise kdige
meelsamini kdik saksaliku tagaplaanile tahavad lUkata, voimalikult internatsionaalsed
pllavad olla ja on uhked oma — enamasti kesiste — inglise keele teadmiste demonst-
reerimise Ule, see ei saa imestada, et keegi enam saksa keelt ei dpi. Taasthinemise
jarel kasvas paljudes maades jalle huvi saksa keele vastu, langes aga kohe jalle, kui
valismaal mdrgati, et sakslased ise parema meelega inglise keelt radgivad.
Valjaspool Saksamaad ollakse sageli vastupidise situatsiooniga silmitsi, nimelt
rahvusluse Uletoonitamisega. See on midagi, mis mulle ka soome-ugri kontekstist
hasti teada on: siin reageeritakse katsele vastava maa keeles juttu teha samuti sageli
inglise keeles, kuna on levinud arvamus, et seda keelt nagunii Ukski valismaalane
pole voimeline korralikult dra 6ppima, kuna selleks puudub eeldus, nimelt dige veri
soontes ja Uletldse olevat keel nii keeruline, et seda pole voimalik 6ppida.

Seda pole minuga, ja olen selle eest tanulik, dnneks Eestis kunagi juhtunud, kuigi
olen teadlik oma piiratud eesti keele oskusest. Aga ka selline hoiak, nagu valitseb
Saksamaal, on motivatsiooni alandav inimesele, kes pldab keelt ja seelabi maad
ja selle kultuuri moista.

Loomulikult on méistetav, et just ajal, mil koik peab véimalikult rahvusvaheline
olema, ollakse uhke oma maa ja keele Ule. Kui aga samal ajal kéike rahvuslikku
mustifitseeritakse voi Ulehinnatakse, kaotatakse kergelt need, kes maast huvituvad
ja seda maista pldavad, kuna seelabi lUlitatakse nad vélja niinimetatud ,valja-
valitute” ringist.

7. Kui Ulidpilased minult kusivad, miks peaks 6ppima eesti keelt, pole mul neile
Uhtki patentvastust anda. Reeglina viitan ma selle maa eelistele ja rahvale ja veel
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monele muule asjaolule ning loomulikult ei jdta ma eelmainitud aspekti markimata,
et teatud tingimustel on Saksamaal head véimalused Eestis ja eesti keelega tege-
lemiseks. Ulejdanu eest peab inimene juba ise hoolt kandma. Igaiiks peab leidma
ise oma tee ja eeldused mingi keele dppimiseks. Minu kogemus Goéttingenija Tartu
Glikooli partnerluslepingu Gottingeni Glikooli poolse kuraatorina on, et esimene
samm on koige raskem, sest vahesed — vahemalt Saksamaal — oskavad endale Eesti
kohta midagi ette kujutada. Kbige selgemalt on vdib-olla veel Ulekaalus arvamus
Eesti endisest kuuluvusest Noukogude Liitu. Kui keegi siiski on Eesti klastamiseni
joudnud, ei jaa see reeglina viimaseks korraks. Ikka ja jalle hakkab silma, kui kiiresti
kllastaja reserveeritus ja ebakindlus, kui ta esimest korda siin on, simpaatiaks ja
poolehoiuks pd6rdub.

Mis Glidpilasi puudutab, siis minu meelest pole tditunud moodulitest koosnevate
Oppekavade loomisel olnud hea kavatsus tdsta mobiilsust. Ajaline piiratus on nii-
vord selgelt tuntav ja 6ppekavad isegi Saksamaa siseselt nii erinevad, et Erasmuse
programmi pakutavad eelised hajuvad nende takistuste méjul. Ka on mul jaanud
mulje, et globaliseerumise ning keele- ja riigipiire Uletavate intensiivsete kontaktide
propageerimise ajastul naitab keeledpe uue ladina ehk siis inglise keele Glekaalu
téttu pigem langus- kui tdusutendentsi.

8. Lopetuseks tahaksin ma veel vaadata seni saavutatule. Fennougristina puutun ma
kokku kolme maaga, lisaks oli mul dekaanina Ulevaade paljudest teistest filoloogia
aladest Gottingenis. Ma arvan, et Eesti on digel teel, mis puudutab Eesti poolt
pakutavaid ja finantseeritavaid voimalusi tegelemaks eesti keele ja eesti kultuu-
riga. Kogu dppevahendite palett alates raamatutest ja audiovisuaalsest materjalist,
suvellikoolist ning lthi- voi pikaajalistest stipendiumidest kuni oma lektoraadini on
olemas ja minu meelest ka vaga pilkuptldvalt vélja arendatud. Selle pakkumise
atraktiivsusega on Eesti minu arvates selgelt Euroopas esireas. Pole palju riike, mis
selleni kGidnivad; vastupidi, spontaanselt meenuvad mulle mitte just vahesed suu-
remad ja jutumarkides ,tahtsamad” riigid, kus selles osas on nii méondagi halvas
seisus ja kus dpihimuline vaid suure vaevaga saab oma 6pinguid edendada. Mulle
kui Uhe suure maa esindajale hakkab seejuures alati vaga positiivselt silma, kui
uskumatult birokraatiavabalt, paindlikult ja kiiresti Eestis asjad lahendatakse. Uhe
vestlusega saavad siin probleemid tavaliselt lahendatud, mind ré6mustaks, kui ka
Saksamaal oleks selline kultuur.

Loorberitele puhkama jaamata voib Eesti pool, eriti Eesti Instituut, saavutatu Ule
uhkust tunda, ja ma loodan vaga, et ka jargmised valitsused neid edukaid pingutusi
ei karbi, vaid veelgi enam edendavad. Ma usun, et see raha on Eesti hivanguks
hasti paigutatud ja soovin sidamest tdnada Gottingeni lektoraadi viimaste aastate
suurejoonelise toetuse eest.
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Mart Meri
vélisBppe ndukogu esimees, Eesti Instituudi direktor

Lugupeetavad osalised, daamid ja harrad!

Ké&rt Johanson ja Tonis Mdagi laulsid &sja ,,Ja Ukskord on see koik juba olnud..."”.
Ma loodan, et tdna algav kolmas konverents ,Eesti keel ja kultuur maailmas”
moodub edukalt, muutub olnuks, aga sellele jargnevad jargmised: neljas, viies...
Sest valdkond, millega me siin tegeleme, ei kao kuhugi, vaid kestab niikaua, kuni
me veel siinset maalapikest asustame, eesti keelt kasutame ja eesti kultuuriruumis
elame.

Mul on r66m, au, aga ka kohustus méne hetke pdrast kuulutada avatuks konve-
rents ,Eesti keel ja kultuur maailmas”. Tegelikult alustasime t66d juba rohkem
kui tund tagasi ja siinkohal tdnan heade sonade ja konverentsi sissejuhatuse eest
Tartu Ulikooli prorektor Birute Klaasi, Haridus- ja Teadusministeeriumi asekants-
ler Andres Koppelit — ka kargete sénade eest, millega ta viitas keerulisematele
aegadele, mis on tulemas meie programmi finantseerimisel, ja professor Eberhard
Winklerit konverentsile akadeemilise kammertooni andmise eest valjastpoolt tulnu
pilgu labi.

Tana algav konverents kannab jarjekorranumbrit kolm. Kui esimene konverents ol
akadeemilise valisdppe kaardistamiseks ja teine keskendus eesti Uhiskonna suundu-
muste kirjeldamisele, siis meie kolmanda kogunemise eesmdrk on praktilisem.

Tanavune praktilisus on dieti tunnistus sellest, et Gldjoontes on akadeemilise valis-
oppe korrastamine énnestunud. Praegu td6tab valjaspool Eestit valisdppe riikliku
programmi raames kuus eesti keele ja kultuuri 6ppejoudu, lisaks toetatakse eesti
keele lektoreid neljas Ungari dlikoolis ja ménel pool mujalgi, 6ppevaraga varusta-
takse ligi kolmektmmet valistlikooli. Tublisti Gle poolesajale tudengile paljudest
valistlikoolidest on programmi abil avanenud vdimalus osaleda siinsetes suve-
Ulikoolides. Tanase seisuga on meil tosinkond Estophiluse stipendiaati, kes selle
stipendiumi turvil saavad oma teadustd6 huvides téotada Eestis viis kuni kimme
kuud. Ettevalmistamisel on lektoraadi avamine Ukrainas, tdendoliselt Lvivi Ulikoolis
— ja meie poolt voiks lektor seal t66d alustada juba eeloleval stigissemestril. Ootel
on Karli Glikool Prahas, lektoraadi avamise vastu on tundnud huvi mitu dlikooli
ltaalias jne. Oieti on ndudlus suurem, kui pakkuda suudame, kusjuures me end
eriliselt ju ei reklaamigi.

Mida see tdestab? See toestab seda, et huvi Eesti vastu on suurem, kui me oma aeg-
ajalt justkui ahastama ajavas vaiksuses arvata sbandame. Aga ei maksa ahastada!
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Olla kohal akadeemilises maailmas on strateegiline eesmark, mille viljad véib-olla
kUipsevad aeglaselt, aga seda toitvamad nad on.

Seega - tdna, homme ja Glehomme raagime tulevikust, mis voib kull olla kirju,
aga mitte tume, kui me seda ise just tumedaks ei ahasta. Me radgime sellest,
kuidas akadeemilise keskkonnaga — millest teie enamuses tulete —, kuidas keele
ja grammatika Gpetamisega — millega teie ju enamuses tegelete —, Ghendada
Eesti Instituudi peamine tegevusvaldkond, milleks on eesti kultuuri, Eesti ajaloo,
eesti inimese, eesti motteviisi tutvustamine maailmale. Me radgime sellest, kuidas
keeledpetus Uhendada kdige laiemas mottes maatundmisdpetusega, Eesti tundma-
dppimisega.

Teine vdga oluline eripara tanavusel konverentsil on see, et meie hulgas on rida
inimesi, kes dpetavad eesti emakeelt meie noortele rahvuskaaslastele, kes Ghel voi
teisel pohjusel elavad valjaspool Eestit — olgu pohjuseks perekonnalooline sunnitud
pagulus, vanemate vabatahtlik véljarand voi tédnapaevased tdokohustused piiri
taga. Laanes voi idas, pohjas voi ldunas asuv eesti diasporaa vaarib hoidmist eesti
keele- ja kultuuriruumis. See on meile emotsionaalne kiisimus samavord, nagu see
on meie kohustus.

Ma loodan, et eelolevad konverentsipdevad annavad meile kaigile véimaluse kaasa
moelda ja tegutseda selle nimel, et eesti keel ja kultuur oleks loomulik ja elujéuline
osa maailma kultuuride kirevuses.

Tanan valiséppe néukogu nimel neid asutusi ja organisatsioone, kes on toetanud
meie konverentsi korraldamist: Haridus- ja Teadusministeerium, Valisministeerium,
Tartu Ulikool, Tartu linn ning parlamendi juures tegutsev hasartmangumaksu néu-
kogu.

Janaid, lugupeetavad siinviibijad seitsmeteistkimnest riigist, teatan ma pidulikult,

et kolmas konverents ,Eesti keel ja kultuur maailmas” on ametlikult oma t66d
alustanud.
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Uldettekanded

Uuritud ja uurimata eesti keel
Karl Pajusalu (Tartu Ulikool)

Jargnev Ulevaade eesti keele uurimisseisust on paratamatult méneti subjektiivne. Kasit-
len rohkem neid uurimisalasid, mida paremini tunnen, pddran rohkem tahelepanu
toodele, mis on tehtud Tartu Ulikoolis, sest olen nendega otsesemalt kokku puutunud.
See kindlasti ei tdhenda, et mujal tehtud uurimused on vahem vaartuslikud.

Onnelikus olukorras on keel, mida uurivad nii seda emakeelena kénelevad keele-
teadlased kui ka need, kes uurivad keelt vodrkeelena, ldhtudes oma emakeele koge-
musest ja vordlusest teiste keeltega. Eesti keel on tanaseks just sellises heas seisus.
Eestis uuritakse eesti keelt emakeelsete teadlaste poolt erinevates akadeemilistes
keskustes. Tartu Ulikoolis on mitu 6ppetooli, kus tegeldakse eesti keelega, té6tab
kolm eesti keele professorit. Koos kahe Uldkeeleteaduse dppetooliga on praegu
isegi viis eesti keelt professori tasemel uurivat dppetooli, kus on peale professorite
t606l ka hulganisti dotsente ja teisi 6ppejoude, lisaks teadurid ja vanemteadurid.
Eesti Keele Instituut on koht, kus mitukiimmend inimest tegeleb paevast paeva
eesti keelega, selle sdnaraamatute ja grammatikate koostamisega ning keele stiva-
kirjeldustega. Nemad loovad paljuski seda pdhja, mida teised keeleuurijad saavad
kasutada. Tallinna Ulikooli eesti keele ja kultuuri instituudis todtavad samuti mitmed
tuntud eesti keele uurijad, sealgi on oma uurimisalasid, naiteks sotsiolingvistika ja
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rakenduslingvistika vallas, mis mujal on véhem esindatud. Emakeelseid eesti keele
uurijaid td6tab ka valismaal, nagu teiselt poolt eesti keelt teise voi voorkeelena
valdavaid uurijaid Eesti Ulikoolides. Voib ¢elda, et praegu on eestlastest eesti keele
uurijaid véhemalt sadakond ja mitte-eestlastest eesti keele uurijaid kindlasti rohkem
kui kiimme.

Oma eriline koht on eesti keele uurimisel teistes maades. Igal aastal ilmub huvitavaid
kasitlusi eesti keele kohta Soome Ulikoolide valjaannetes. Lisaks tegeldakse eesti
keelega PGhjamaade, Saksamaa, Ungari, Hollandi, Prantsusmaa, Ameerika Uhend-
riikide jm Glikoolides ja instituutides — see on toeliselt rikas ja mitmekesine pilt.

Eesti keele uurimisseisust on viimati kompaktne llevaade tehtud seoses eesti keele
arendamise strateegia seirega (selle kokkuvote EKAS 2009: 26-28). Seire selle osa
tekst on kokku pandud prof Mati Erelti ja minu poolt, koostamisel osales aga keele-
teadlasi mitmest asutusest. Jargnevas Ulevaates tuginen suuresti sellele analtdsile.
Eesti keele uurimisseisust on varem ilmunud juba ka lausa monograafilisi Glevaateid.
1990ndate 16pul avaldas Reet Kasik, praegune Helsingi Ulikooli eesti keele klalis-
professor, soomekeelse raamatu ,Johdatus viron kielen tutkimukseen” (Kasik
1999). Reet Kasik on praegu koostamas uut, viimaste aastate eesti keele uurimusigi
arvestavat raamatut, mis loodetavasti peagi lugejateni jbuab. 2003. aastal ilmus
paljude autorite poolt tehtud ja Mati Erelti toimetatud eesti keele uurimise analtis
Emakeele Seltsi 48. aastaraamatuna (Erelt 2003). Internetis kattesaadav eesti keele
alaste uurimuste andmebaas asub Eesti Keele Instituudi kodulehel (www.eki.ee,
vt sealt keeleteaduse bibliograafia). Eesti Keele Instituudi kodulehelt voib leida tldse
mitmeid kasulikke andmebaase ja linke eesti keele uurimuste kohta. Eesti keele
uurimise ingliskeelne tlevaade on viimati ilmunud raamatus , Estonian Language”,
selle on teinud Mati Erelt (2007). Selle raamatu I6pust leiab ka pohjaliku eesti keele
kasitluste bibliograafia.

Arvestades konelejaskonna ja ressursside vaiksust, nii materiaalseid véimalusi kui
ka uurijate hulka, voib eesti keele uurimisseisu hinnata véhemalt heaks. Eesti keele
paljusid nahtusi on analtusitud pdhjalikult ja mitmest vaatepunktist. Meil on olemas
kirjakeele grammatikad ja hulk sénaraamatuid. Hiljuti ilmus viimane vihik kdige
suuremast eesti keele sénaraamatust — eesti kirjakeele seletavast sénaraamatust,
mis on valminud Eesti Keele Instituudis aastatel 1988-2007.

Ometi muutub pidevalt nii keel kui ka keeleteadus ja seetottu on vahekokkuvotete
tegemine tdhtis. Igasugune teaduslik uurimine peab olema thtaegu nii konser-
vatiivne kui ka innovatiivne. See tahendab Uhelt poolt teadmisi enne tehtust ja
nendega arvestamist, st varasema traditsiooni tundmist ning néudlikkust meetodite
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valikul. Samas uute uurimiskUsimuste pUstitamine, traditsioonide edasiarendamine
ja varasemate tulemuste tdpsustamine uute meetoditega on iga teaduse elus
hoidmiseks valtimatu. Ka eesti keele uurimustes on viimastel aastatel naha seda,
et polistel uurimisaladelgi ja -kdsimustes, mille kohta moéni véib arvata, et neid
on liigagi palju uuritud, saab uute meetoditega ja uusi andmeid kasutades jouda
uute tulemusteni. Olgu siin naiteks kasvoi eesti valted voi morfostintaksist kaudne
koneviis. Sisukat uut tuleb juurde sealt, kus on juba mingeid eelnevaid teadmisi.

Eesti keele uurimine on uuenenud eriti just seal, kus on rakendatud uusi kasitlusviise.
Oluline on veel uurimisandmete uuenemine ja nende kasutatavuse hoélpsamaks
muutumine. Naiteks annab spontaanse keelekasutuse arvestamine eesti keelest
monikord Usna teistsuguse pildi kui kirjutatud normkeel. Paraku on kirjutatud keel
ikka see, millega koige rohkem tegeldakse. Uued suuremad keelekorpused, kus on
juba kiimneid miljoneid sénasid, on seni kirjutatud keele korpused. Suulise keele
korpused on vaiksemad ja neid ei saa nii lihtsalt kasutada. Kirjutatud keele kesksus
tugevdab arusaamist eesti keelest kui rangelt reeglistatud normkeelest. Nii jaavad
aga mitmed keelenahtused ja keele diinaamika markamata. Keelt kirja pannes me
laseme selle ju labi oma 6pitud teadmiste filtri, st 1abi traditsioonilise arusaama eesti
keelest. Suuline argikeel kajastab palju tapsemalt keele hetkeseisu. Siin aga ilmneb
esimene suurem probleem eesti keele uurimises — lingvistide kasutuses pole ikka
veel killalt suuri ja hasti kasutatavaid spontaanse eesti keele andmebaase. Eesti
keelt uuritakse mitmesuguste meetoditega, aga see on sageli vaid Ght sorti keel,
millele tahelepanu pdoratakse.

Mida vanemaks eesti kirjakeel saab, seda rohkem kirjaliku ja suulise keele erinevus
suureneb. 1990ndatel raaqiti palju sellest, et ajalehed on muutunud vaga kone-
keelseks ja suuline keel tungib kirjalikku kasutusse. Enam sellest nii palju juttu ei
ole, polegi selge, kas piiritu vabaduse vaheetapp on labi saanud voi me oleme
harjunud muutustega. Eesti kirjakeel, mis on meie rahvuse simboleid, on vaartus-
lik, teda on palju kogutud ja uuritud. Kahjuks argine eesti keel on paljude jaoks
endiselt erikeele seisuses, nagu keelekasutuse erandjuht. Ometi on see just vorm,
milles eesti keel tegelikult elab ja mis valjendab eestlase motlemist. Probleem pole
selles, et mingid pahad keelehooldajad ja normeerijad suruksid maha argikeelega
tegelemist. Kusimus on meie keelelistes stereotllpides Uldiselt. Naiteks kui vaa-
data, millega tegelevad suulise keele uurijad ise, siis on nendegi teemad enamasti
plhendatud neile nahtustele, mis on eripdrased kirjutatud keelega vérreldes,
nagu parandused, vooruvahetused, tditesonad jms, Ghesénaga nahtused, mis on
suulise kéne eripdraga; véahem jalgitakse seda, kuidas keele pohikategooriad on
argikeeles kasutusel. Suulises kones ilmneva keele rikkuse, grammatiliste vormide
paljususe ja nende vaheldumisreeglitega on ikka suhteliselt véhe tegeldud. Minugi
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ainuke kokkupuude asjaga on, kui koos prof Renate Pajusaluga uurisime eesti keele
tingivat kéneviisi suulise kdne korpuse pdhjal (Pajusalu & Pajusalu 2004). limnesid
selged reegliparad, naiteks millal 6eldakse oleksin ja millal ma oleks. Esimeses isikus
kasutatakse nii podrdeldpuga kui ka pddrdeldputa vorme sageli, teises pdordes
esineb pddrdeldpuga vorme oluliselt vahem. Vormikasutust maaravad nii stintak-
tilised kui ka pragmaatilised reeglid. Eesti keel vajaks nii uut haalikuoépetust kui ka
grammatikat, mis kirjeldaks ststemaatiliselt loomulikku eesti keelt.

Eesti keele mitmesugusus ei ole seotud ainult registritega. Veel tdnapaeva keskealise
haritud eestlase argikeeles ilmneb piirkondlikke erinevusi. Emakeelena eesti keelt
koneleja, kui ta kasutab ka nn tavalist eesti keelt, teeb seda veidi erinevalt olene-
valt oma elu- ja siinnikohast. Haapsalus ja Mustvees ei ole eesti keel paris sarnane.
Piirkondlikke keeleerinevusi on aga uuritud ikka ajalooliste murrete votmes, mitte
niivord tanapdeva eesti keele seisukohast.

Keeleuurijal on koige lihtsam lahtuda oma keeletajust, kuid ka korpuste ajastul on
eestlaste keeletaju ménevdrra erinev. See on olnud ndhtavasti pohjuseks monelegi
tulisele vaidlusele selle tle, mis on eesti keeles ikka loomulik ja dige.

Viimastel aastatel on eesti keele uurimisel péoratud varasemast ronkem téhelepanu
tekstianalUdsile ja sellele, kuidas erinevad kontekstid mojutavad keelekasutust. See
on olnud oluline edasiminek. Rohkem on vorreldud eesti keelt naaberkeeltega.
Sarnaselt rahvusvahelise keeleteadusega on muutunud tahtsamaks tipoloogiline
suund eesti keele struktuuri uurimises.

Ndud méni konkreetne, aga kahtlemata subjektiivne osutus viimasel ajal ilmu-
nud uurimustele. Sissejuhatavalt tuleb tédeda, et artiklite arv Gha suureneb ja
UksikkUsimuste ring muutub jarjest laiemaks, aga monograafilisi tervikkasitlusi
ikka napib. Siin on rédmustav erand Arvo Eegi ,Eesti keele foneetika I” (2008),
mis on kasutatav ka koérgkooli 6pikuna. Juba eelpool mainisin Mati Erelti poolt
toimetatud ingliskeelset Ulevaadet eesti keelest ,Estonian Language”, millest
ilmus 2007. a uus, parandatud ja taiendatud trikk. Asja on ilmunud ka kési-
raamatu-korgkoolidpiku ,Eesti murded ja kohanimed” uuendatud valjaanne
(Pajusalu jt 2009). Tiit-Rein Viitso ulatuslik monograafia ,Liivi keel ja ladneme-
resoome keelemaastikud” (2008) sisaldab rohkesti autori eesti keele ajaloo ala-
seid uurimusi, mis kéik on nitd télgitud eesti keelde ning koondatud Uhtsesse
tervikusse.

Hea meel voib kindlasti olla selle Ule, et viimastel aastatel on ilmunud vajalikke
korgkoolidpikuid. Naiteks olgu Mati Erelti ,Lause digekeelsus” (2006), Tiiu Erelti
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. Terminidpetus” (2007), Reet Kasiku ,Sissejuhatus tekstidpetusse” (2007),
nende kolme autori koostdos , Eesti keele valjendusépetus korgkoolidele” (Erelt
jt 2007a). Need 6pikud sobivad ka Ulidpilastele, kes ei Opi eesti keelt peaainena,
ja kdsiraamatuks asjatundlikele keelehuvilistele. Tallinna Ulikoolis iimus juba 2003.
aastal Mart ja Ulle Rannuti ning Anna Verschiku sotsiolingvistika 6pik ., Keel, véim
ja Uhiskond” (Rannut jt 2003). See abistab eesti keele Ghiskondlike taustade
selgitamisel. Uppsala Ulikooli professori Raimo Raagi raamat , Talurahvakeelest
riigikeeleks” (2008) esitab pohjaliku sissevaate eesti kirjakeele kujunemislukku.
Renate Pajusalul on valmimas eesti keele tahendusopetuse korgkoolidpik, mis
peaks ilmuma veel 2009. aastal. Paraku pole meil uusi kdsiraamatuid-kérgkooli-
opikuid eesti fonoloogia, morfoloogia, stntaksi kohta. Puuduvad seega just
grammatika pohitasandid. Tegemist ootavad samuti eesti keele ajaloo ja kirjakeele
ajaloo kasiraamatud. Samas on siiski hea, et kdttesaadav on vdhemalt Ulevaatlik
.Eesti keele kasiraamat” (Erelt jt 2007b), seda ka elektroonilisena (vt www.eki.
ee/books/ekk07).

Ndud veel moni sdna erinevatest keeleteaduse aladest. Kdigepealt foneetika. Arvo
Eegi eelmainitud , Eesti keele foneetika I” on aastakiimnete uurimistdo tldistus.
Uusi huvitavaid uurimusi on tulnud ka eesti foneetikute nooremalt polvkonnalt.
Ehk voiks raakida isegi eesti foneetika uuest tdusuajast. Viimase viie aasta jooksul
on kaitstud kuus foneetika doktorit6od. Neist kolm on kull kdnetehnoloogia suu-
nitlusega t66d (Meister 2003, Aluméae 2006, Mihkla 2008), kuid neiski on olulisi
uusi andmeid eesti keele haaldussisteemi kohta. Merike Parve (2003) ja Pire Terase
(2003) doktorittvod kasitlevad I6unaeesti haalduse eripara, Eva Liina Asu 2004.
aastal Cambridge’i Glikoolis kaitstud doktorité6 on eesti keele lauseintonatsiooni
pohimallidest. Kahjuks see uurimus pole veel iimunud raamatuna. Onnestunud
on noored foneetikadoktorid ja praegused doktorandid ka hasti td6le rakendada.
Eva-Liina Asu ja Pire Terase Uhistodna on valminud eesti haalduse dldkirjeldus, see
ilmub peagi IPA-ajakirjas. Noorte foneetikute juhendamisel on olnud asendamatu
prof. llse Lehiste abi. Hoolimata sellest, et ta elab Ameerika Uhendriikides, on tal
tihe ja tegus side Tartu Ulikooli foneetika tédriihmaga.

Teine uurimisala, mille puhul voiks radkida lausa kuldajast, on eesti kirjakeele ajaloo
uurimine. Niipalju uurimusi kirjakeele ajaloost, kui on ilmunud viimastel aastatel,
pole kunagi varem tehtud. Tegutsevad kaks uurimisriihma, tiks Tartu Ulikooli juu-
res KUlli Habichti juhtimisel ja teine Tallinnas Eesti Keele Instituudis Kristiina Rossi
juhtimisel. llmunud on hulk eesti kultuuriajaloo seisukohalt Uliolulisi valjaandeid,
mis avavad kirjakeele ajaloo varasemaid allikaid (nt Habicht jt 2007, Ross 2007).
Kirjakeele uurijadki on kasutanud uudseid uurimismeetodeid. Naiteks doktorant
Kalli Prillop rakendab keelemuutuste seletamisel optimaalsusteooriat. Tema
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selleteemaline uurimus (Prillop 2006) sai 2007. aastal Keele ja Kirjanduse parima
keeleteadusliku artikli aastapreemia.

Kolmandaks uurimisalaks, kus on margata tdusulainet, on semantika ja laiemalt
keele tahenduspoole uurimine. Kéige rohkem viimaste aasta doktoritéddest ongi
keskendunud keele tdhenduste uurimisele. Nende hulgast olgu toodud naiteks
Heili Orava doktoritdo isiksuseomaduste sdnavara semantikast eesti keeles (2006),
Kanni Labi vaitekiri eesti regilaulude verbisemantikast (2006), Larissa Degeli uurimus
(2007), mis keskendub eesti ja vene keele intellektuaalseid véimeid tahistavate
sonade tahendusvaljade vordlusele, ning Mari Uuskdla doktoritdd varvide pdhi-
nimetustest mitmes keeles (2008).

Lopetuseks ja arutluse argituseks veel méned motted. Mis on kdige suuremad
tdhikud eesti keele uurimisel? Mulle tundub, et kéige suurem on vajadus uut
thlpi eesti keele grammatika jarele, mis kirjeldaks eesti keelt kogu selle loomulikus
mitmekesisuses. Siia juurde sobiks spontaanse eesti keele haalduse kirjeldus koos
helindidistega ja muudki keelekasutuse kommenteeritud naitematerjalid. Hadasti
oleks vaja samuti eesti keele pragmaatika mitmekulgset kasitlust, eesti keele
kasutuse kasiraamatut, mis annaks teada, mis olukorras ja kuidas mida 6elda.
Tervikuurimuste ja kasiraamatute puudus on laiem. Pole ju Glevaatlikku eesti keele
ajaloo kasiraamatutki, kust jarele vaadata, kui vana mingi vorm on voi kuidas see
on eesti keeles arenenud. Keeleajalugu viib motted puuduvate sénaraamatute
juurde. Ikka ootame eesti keele etiimoloogilist sénaraamatut. Pole aga ka eesti
argikeele sbnaraamatut, suur murrete sénaraamat valmib vdgagi aegapidi. Veel
vOiks unistada toimivast eesti keele elektrooniliselt teabekeskusest, ménevorra
taidab seda Ulesannet praegu Eesti Keele Instituudi veebileht. See elektrooniline
teabekeskus voiks olla ihtne andmebaas, kuhu saavad erinevate Ulikoolide esinda-
jad ja teadlased ise oma uurimusi lisada, kuid mis on sistemaatiline ja mida pidevalt
taiendatakse. Véime olla Uhelt poolt uhked mitmesuguste eesti keele uurimuste
Ule, aga vahemalt sama palju on veel seda, mis ootab tegijat.
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ARUTELU

Martin Ehala (Tallinna Ulikool):

Rakenduslingvistika on ka keele uurimine. Keeletehnoloogia, korpuste rakendamine,
suulise kdne uurimine, sealt edasi eesti keele dpetamise metoodika nii emakeele
kui ka voorkeele kdnelejale. Kui inimene on 6ppinud vana sdnaraamatu jargi keelt,
kasutab ta vanu véljendeid. See ei I6pe kunagi, see on jitkuvalt oluline. Opikud ja
metoodika vananeb, kuid elu uueneb. Sama on emakeeledpetusega. Kas kirjand
peaks jadma voi peaks olema osaoskuste eksam? Sisulisi uuringuid pole tehtud,
kuidas peaks emakeelt hindama, peamiselt on kaimas emotsionaalne vaitlus.
Keeleteadlasi oleks sama palju juurde vaja, et kdik rakenduslikud vajadused saaks
rahuldatud.

Karl Pajusalu:

Olen taiesti ndus. Rakenduslingvistikat rahvusvahelises tdhendusmahus on Eestis
olnud traditsiooniliselt Gsna vahe. Nuud teeb rakenduslingvistika Ghing kill head
166d selle tuhiku leevendamiseks. Paljud arvamused eesti keele ja ka selle rakendus-
voimaluste kohta on ainult arvamused, aga keegi pole uurinud probleemide
pohija.

Helle Metslang (Tartu Ulikool):

Vaatame olukorda pdrast eelmist konverentsi , Eesti keel ja kultuur maailmas”,
kajastame seda ajavahemikku. Martin Ehala ettekanne raagib, missugused arengud
voiksid toimuda eesti keeles saja aasta jooksul, mida arvad sina, missugused eesti
keele uurimise suunad véiksid muutuda saja aasta jooksul? Mis voib tugevneda,
mis nérgeneda?

Karl Pajusalu:

Siin on kUsimus teisenemises. Ei saa naiteks delda, et saja aasta parast pole oluline
eesti keele lausestruktuuri uurimine, tulevad uued meetodid; mdéned konstruktsioo-
nid kaovad ning uued tulevad juurde. Loodan, et selleks ajaks on kénetehnoloogia
nii palju arenenud, et suulist keelt saab lihtsalt muuta analtUsitavaks ja téanu sellele
saame parema pildi eesti keelest kogu oma tegelikus rikkuses. Kui tegin 1990nda-
tel oma doktorit66d mulgi murde morfofonoloogilistest vaheldustest, selgus, et
mulgi keeles on rohkem verbivorme kui eesti kirjakeeles. Eesti keeles on vaga palju
avastada ja arendada ning sada aastat voimaldab seda.

Helle Metslang:
Uurime ja 6pime tundma oma keele variante. Mis seisus on spontaanse haalduse
uurimine?
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Karl Pajusalu:

Tanu foneetikute heale jarelkasvule toimuvad praegu mitmed uuringud. Tartu Uli-
koolis on t66l neli doktorikraadiga foneetikut. Eva-Liina Asu, Pire Teras ja ka dokto-
rant Partel Lippus tegelevad spontaanse korpuse koostamisega ja selle pdhjal eesti
keele uurimisega. Esimesed uurimised prosoodia, sh valdete kohta on valminud.
Need annavad hea pildi vorreldes sellega, mida on varemalt tehtud testlausetega,
ning tulemused on kardinaalselt erinevad.
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Martin Ehala (Tallinna Ulikool)

Keele arengutendentside prognoosimine on nagu ilmaennustamine, selle vahega,
et nadalate asemel on sajandid. Nii nagu asjatundlik sinoptik voib piisavate ldhte-
andmete pdhjal kolme paeva ilma enamasti adekvaatselt ennustada, suudab keele-
teadlane prognoosida keele arengut Idhema monekimne aasta piires. See, milline
on keel saja aasta parast, séltub tsna palju muudest arengutest vahepealsel ajal:
kui majanduslikud, poliitilised voi 6koloogilised tingimused ootamatult muutuvad,
siis voib see aimamatut moju avaldada ka keele arengule ja prognoosid thiseks
muuta.

Et keel on eestlaste identiteedis keskse tahtsusega, siis on loomulik, et keeles toi-
muvaid arenguid jalgitakse tahelepanelikult ja tuntakse muret ta kdekaigu parast.
Kuid teadmata keele arengut méjutavaid Uldisi seadusparasusi, nahakse mdnikord
kolli seal, kus seda pole. Nii nditeks on levinud ettekujutus, et kui keelde tuleb voor-
keelekdnelejate mojul palju uusi jooni, siis voivad inimesed selle keele kasutusest
hoopis loobuda ja Gle minna monele teisele keelele.

Kuigi keelevahetus on maailmas sage, ei ole ma kirjanduses kohanud kordagi
juhtumit, kus see oleks toimunud esteetilistel pohjustel — et voorad on keele nii
ara solkinud, et seda enam kasutada ei kolba. Teadlased on Uhel meelel selles, et
keelevahetuse pohjused ei ole keeles endas, vaid Uhiskonnas. Keelt vahetatakse siis,
kui oma keele kasutusvaldkonnad on niivord ahtad, et seda ei saa tddalaselt voi
Uhiskondlikult kasutada. V6i kui keelega seotud identiteet on nii hdbimargistatud,
et havitab eneseaustuse.

Uldiselt muutub keel kahel viisil: oma loomulikust arenguloogikast I&htudes ja min-
gite teiste keelte moju tulemusel. Ma peatun lahemalt viimasel, sest tdnapaevases
avarduvas maailmas on keelekontaktide osakaal tdusmas. Nad vdivad pdhjustada
kolme liiki muutusi: laenamist, mittetaielikust keeleomandamisest tingitud muutusi
ja keele erosiooni.

Laenamise korral voetakse Ule pdhiliselt sénu, tihedama kontakti puhul ka lause-
struktuure ja vdga tiheda kontakti puhul koguni tunnuseid ja I6ppe. Laenajad on
emakeelekonelejad. Uhesdnaga, laensonu toovad eesti keelde eestlased ise, kes neid
teistest keeltest oma keelekasutusse Ule votavad kas uute maistete tahistamiseks voi
lihtsalt moe parast. Eesti keel laenab praegu mélemal péhjusel: arvutiterminoloogia
on suures osas inglisemaojuline (printima, meilima jne), samuti rokiterminoloogia
(haus, drumnbass jne), samast on parit moesdnad in ja aut, shoppama, hangima jt.
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On selge, et Venemaa jddb meie naabriks, mistottu voidakse Uht-teist laenata
ka vene keelest, kuigi tundub, et praegu voetakse sealt Ule vaid sellist sdnavara,
mida trikkida ei sobi. Kui islam peaks muutuma Euroopas Uldiseks, siis ilmselt
tuleb eesti keelde laensdénu ka araabia keelest, ja kui hiinlased rajavad siia oma
suurterminali, siis klllap tuleb koos ari- ja kultuurikontaktidega moni séna voi
véljend ka sealt.

Kuid isegi kui maailmas toimuvad vdga ettearvamatud arengud, jaab inglise keel
kindlasti veel pikaks ajaks laenude pohiliseks lahtekeeleks. Saja aasta jooksul voib
see lisaks sdnavarale muuta ka eesti keele lausestruktuuri voi tekitada uusi kate-
gooriaid. Naiteks on marke, et umbisikulise tequmoe koérvale voib tekkida passiiv.
Sellest annab marku asjaolu, et laused nagu Arnold Radtel ei valitud presidendiks
tunduvad paljudele keelekasutajatele peaaegu normaalsed.

Teine oluline kontaktimdju allikas on mittetdielik keeleomandamine. Sel puhul
pbhjustab muutusi asjaolu, et teise keele konelejad ei suuda keelt 16puni selgeks
saada ja asendab osa keerukamaid ja ebareegliparaseid konstruktsioone lihtsa-
mate ja reeglipdarasematega. Kui keelt teise keelena kasutajaid on palju, siis voib
see mojutada ka emakeelekonelejate keelekasutust ja pohjustada seelabi muutusi
keele ehituses tervikuna.

Viimase paariklimne aasta jooksul on eesti keele kui teise keele konelejate arv
kolmekordistunud ja moodustab juba praegu emakeelekdnelejate kdrval markimis-
vaarse konelejate allrihma. Kui elu ja olu lahevad Eestis jatkuvalt Glesmadge, siis
suureneb nende hulk veelgi, esialgu kohalike venekeelsete hulgas, tulevikus arva-
tavasti ka uute sisserannanute seas.

Sellised muutused méjutavad pohiliselt keele struktuuri, mitte sénavara. Nii voib
arvata, et tulevikus vaheneb eesti keeles astmevahelduse osa vormimoodustusel ja
asendub osaliselt lihtsama muutmisviisiga, naiteks oinas: oinase, ja hakatakse eelis-
tama reegliparast mitmuse osastavat (trahvisid, kaupasid, vitsasid). Samuti on vdaga
keeruline eesti keele sihitise kaandevalik, millega eksib enamik voorkeelekdnelejaid.
See on juba praegu toonud sihitise moodustamisse palju varieeruvust. On taiesti
voimalik, et selle tulemusel sihitise moodustamise reeglid jargmise ménekimne
aasta jooksul lihtsustuvad.

Kolmas oluline kontaktmuutuste liik on erosioon, mille puhul kbigepealt ahene-
vad keele kasutusvaldkonnad, sest jarjest enamatel elualadel hakatakse kasutama
mond teist keelt. See omakorda tingib keelekonelejate Uldise kakskeelsuse. Kui
kasutusvaldkondade ahenemine on muutunud nii ulatuslikuks, et konelejad
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valjendavad end voorkeeles juba ladusamalt kui emakeeles, hakkab see minema
uhtuma ka keele struktuuri: tekib noor poolkeelsete pdlvkond, kes ei tunne enam
oma emakeele reegleid ja kasutab neist vaid UGht osa. Sellisel puhul on ménikord
taheldatud n.o keele hadatappu: kibestunud vanemad pdélvkonnad, kes ei suuda
kuulata, kuidas nende lapselapsed keelt retsivad, keelduvad nendega emakeeles
hoopiski raakimast ja votavad neilt seeldbi ka voimaluse seda paremini omandada.
Selle tagajarjeks on kiire keelevahetus.

Kokkuvotteks voib delda, et keele arengule on kdige parssivam tema kasutusvald-
kondade ahenemine ja uute moodsate kasutusvaldkondade tekkimata jadmine.
Need muutused ahvardavad eesti keelt ménevérra juba praegu ja kindlasti ka tule-
vikus. Et kasutusvaldkondade ahenemist valtida, on vaja sihipdrast keelearenduse
strateegiat. Eesti keelel on see olemas ja kui Eesti thiskonnal jatkub vaimu- ja
rahajéudu, et tdrjuda erosiooni ning hoida eesti keel maailma kultuurkeelte tipus,
siis on see saja aasta parast kill ménevorra erinev praegusest, kuid taies elujous.
Uks on kindel: ainult surnud keeled s&ilivad muutusteta ja nii ei ole vaja keele ajaga
kaasaskaimist vaga paaniliselt peljata.

ARUTELU

Karl Pajusalu:

Esimese kUsimusena ei kiisiks ma eesti keele struktuuri kohta, vaid hoopis maailma
arenemise kohta, mida see eesti keelele kaasa toob — keeletehnoloogia on viimase
kiimne aasta jooksul vaga kiiresti arenenud ja areneb edasi. Kui tekib selline masin,
nagu on praegu mobiiltelefon, ning panna see kokku kuulmisaparaadiga — vahe-
malt keeletehnoloogid fantaseerivad sellel teemal — ja me paneme selle télke-
aparaadi endale korva taha ja ltlitame sisse, et meiega raagitakse vene keeles, et
t6lgi eesti keelde ja me kuuleme teksti eesti keeles. Mida see voiks tahendada eesti
keele tuleviku jaoks?

Martin Ehala:

See vidin tuleb valmis teha ning see méjub turgutavalt enesetundele. On kindel,
et keeli ei saa olema sadu, millele ehitatakse selline vidin, sest igale keelele tuleb
see eraldi teha ja see on vdga ressursimahukas. Kindlasti avardab see véimalusi.
Ma ei arva, et inimesed hakkavad seeparast vahem keeli 6ppima. Need rahvad,
kes on olnud Ukskeelsed, ei hakka keeli 6ppima, aga dpivad need, kellel seda on
vaja. Aparaat ei suuda kindlasti koiki ntiansse ara télkida, aga seda on vdga mugav
kasutada. Jadb normaalne mitmekeelsus, mis on reaalsus, et osatakse Uhte kuni
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kolme voorkeelt. Teised saavad meiega suhelda. Kindlasti ei halvenda see eesti
keele olukorda.

Kiisimus saalist:
Millist tulevikku ennustate murretele saja aasta péarast?

Martin Ehala:

Sada aastat on liiga kaugel. See séltub kohaidentiteetide tugevusest ja sellest,
kui palju on inimesed paiksed, sest murret saab radkida piirkonnas. Sul voivad
olla sébrad, kellega radagid murret Tallinnas, aga murre tdé6tab siis, kui see on
loomulik enesevdljendusviis, ja see saab olla loomulik enesevaljendusviis, kui
sa raagid seda iga paev. Seda saab olla seal, kus sa oled. Inimesed elavad piir-
kondades polvkondade kaupa, neil tekib tugev kohaidentiteet ja nad otsivad
sellele keelelisi tugevaid valjendeid (markereid), mida murded vdi védhemalt osa
murdeist suudavad Ules soojendada. See tdhendab, et Eesti regionaalpoliitika
peab olema vaga vinge, et inimesed tahaksid elada Uhe koha peal ja saaksid
téotada naiteks interneti vahendusel maailma teises otsas, kuid elada koha-
likus linnas ja raakida kohalike inimestega kohalikku keelt. Kui Eesti suudab
nii head sotsiaalpoliitikat tekitada, siis voivad eesti murded sdilida. Soomes on
murded olemas. Murded véivad jaada, kui Eesti kohaidentiteedid muutuvad
tugevamaks.

Kalju Konsin:

Mida arvab professor Ehala tuleviku keele prognoosis ropendamisest? Meil on
tanapdaeval kujunenud see juba naudinguks, millele teatud autorid ainult réhuvadki.
Seda kasutatakse vaga palju uutes teatrietendustes, estraadil, televisioonis, nagu
saates Arapanija. Luuleaasta preemia anti harra Kivisildnikule, kellel lausropenda-
mist on vaga palju. Mitte kdige noorema autori Mart Juure hiljuti ilmunud kogus
on ropendamist, on voetud klassikatekstid ja need on podratud lausropendamiseks.
Kas see teie arvates tuleviku keeles veel kasvab voi hakkavad keele suunitlused
tulevikus sellele moju avaldama?

Martin Ehala:

Ma arvan, et mida rohkem ropendatakse, seda vdiksem moju nendel roppudel
sonadel on. Aga teisest kiljest tekivad uued ropemad sénad peale. Ma arvan, et
ropendamine ei kao paraku mitte kuhugi.

Kiisimus saalist:
Kas ja kuidas mojutavad keelt mobiili véi meiliga saadetud sénumid, kus ei ole

monikord tapitahti ja kus ‘6" asemel kasutakse vahel numbrit 6?
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Martin Ehala:

See puudutab elektroonilist keelekasutust. Kuued ja tépitahed tulenevad registrist
ja sealt ei kao nad kuhugi, kuni mobiilil peab vajutama Uhte klahvi mitu korda.
Meilides kasutatavaid emotikone ja smailisid hakkab tasapisi tulema ka tradit-
sioonilisse trikiteksti, ortograafia rikastub nende labi. Vaevalt, et need tulevad
formaalsetesse tekstidesse, aga seal, kus jadb puudu kirjaliku valjenduse para-
lingvistilistest vahenditest, sinna on neid vaga hea lisada. Ma arvan, et need hak-
kavad levima.

Helle Metslang:
Kas saaksid kokku votta kdige mustema ja kdige roosama stsenaariumi ning mis-
sugused tegurid voivad neid muuta?

Martin Ehala:

Ma ei oska nimetada neid tegureid, mis stsenaariumi moéjutavad, arvestades kui
kiire on maailma areng. Must stsenaarium — kasutusvaldkondade kaotus, kui sel-
lega kaasneb Gldine majanduslik halbolu ja inimeste valjardand, s.t kdnelejaskonna
kahanemine. Kéik see voib viia iiri keele stsenaariumini: Vérumaal ja Saaremaal
kdneldakse eesti keelt, Tallinnas enam ei kénelda ja Tartus koneldakse teise kee-
lena. Samas on eesti keel vaga vaartustatud, ka need, kes Tallinnas ei radgi enam
eesti keelt, peavad seda vaga kalliks ja oluliseks. Nagu lirimaalgi. Seda dpetatakse
koolis ja inimesed saavad viisakusvaljendid selgeks. See oleks kdige mustem stse-
naarium.

Kbige roosam stsenaarium on see, millega paljud ndus pole: eesti keel on muutu-
nud teise keelena hasti omandatavaks nagu inglise keel, Eesti on majanduslikult
heal jarjel ja siia voolab mdodukalt sisse igat liiki inimesi, keda tdbmbab Eesti majan-
duslik ja kultuuriruum ning nad segunevad siin nagu Ameerikas. Meil oleks kaks
miljonit eesti keele kdnelejat, kellest 1,5 miljonit kdnelevad seda emakeelena. See,
kas eesti keel on natuke selline vai teistsugune, on tihine kiisimus, peaasi, et oleks
neid, kes seda keelt konelevad.

Kiisimus saalist:
Kuidas teha eesti keel prestiizseks eesti koolis eesti dpilaste hulgas?

Martin Ehala:

See on vaga keeruline kisimus. Ma véin lohutuseks 6elda seda, et kui me vaatame
pop- ja rokkmuusika hitte, mida meie eesti bandid esitavad, siis need on koik eesti
keeles. Uhesénaga — noored lauljad voivad véistlustel esitada ingliskeelseid laule,
kuid need laulud, mida tegelikult kuulatakse, on kéik eesti keeles. See on minule
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oluline mark, et noorsugu identifitseerib ja moistab end eesti keele kaudu ning ta
tahab seda teha. Eestikeelsed laulud saavad massiliselt hittideks, need muutuvad
emotsionaalselt kalliks ja tekitavad sedasama identiteeditunnet, mis veab inimese
tagasi pesasse. Niikaua, kui rokkmuusika tiksub ja rdpp on eesti keeles (Chalice
ja Hannaliisa Uusma) ning need laulud lahevad mdaraki rahva sekka, niikaua pole
vaja muretseda.
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Valisministeeriumi kultuuritoost
Jiiri Seilenthal (Eesti Valisministeerium)

Sissejuhatuses osundan, et kultuuriministeeriumile ning Eesti Instituudile on see,
mida nad teevad eesti kultuuri valdkonnas, pohitegevus, valisministeeriumile aga
kas korvaltegevus voi abitegevus.

Valisministeerium paneb eesti kultuuri levitamise alla valismaal rahaliselt u 0,3%
oma kogu kulutustest. See voib tunduda marginaalne, kuid kui arvestada juurde
inimeste aja ehk t66joukulu on pilt mitu korda erinev, aga ikka moned protsendid
vaid. Aega arvestame muidugi seetottu, et kultuuriUritust ette valmistades ei tee
need inimesed muud t66d.

Oige oleks raakida kahest erinevast aastast. Eelmine aasta oli tavaline hea aasta ja
tédnavune on juubeliaasta. Valisministeerium on eesti kultuuri edendamist valismaal
teinud vahemalt viimased kiimme aastat.

Kokku on Eestil 40 valisesindust, mullu tegid 31 nendest vdhemalt Ghe kultuuri-
projekti. Kuna kokku tehti 127 projekti, siis tegi keskmiselt ks esindus 4-5 projekti
— Uhel hooajal kaks ja teisel kaks, mida on tegelikult paris palju.

Kuidas meile need projektid tekivad? Meil pole struktuuri, stisteemi. Kui see oleks,
kuuleksime arvatavasti, et riigiasutused suruvad end peale ning see pole ideaalne.
Meie saatkonnad kisivad peamaja kultuuribiroo kdest oma projektide jaoks raha.
Sellise asjakorralduse méte on selge, sest saatkond teab kdige paremini, mida teha
kohapeal ning kuna nad seda ise ka korraldavad ja labi viivad, on kéige digem, et
nad otsustavad ise, mida teevad.

Kirjutamata reeglina eeldame esinduselt, et nad teeksid Uks kuni kaks kultuuri-
projekti aastas. Projekte on olnud véga erinevaid, on olnud suuri ja kalleid, kus
on mitmeid rahastajaid ja valisministeerium on vaid osaline rahastaja ning suurem
osa finantseeritakse kohapeal vastuvétja poolt. Samuti on vaiksemaid tksikritusi.
lImselt pole Gllatuseks, et kdige populaarsemad on muusikaprojektid, mida on
tugevasti Ule poole. Muusika t&6tab tavaliselt kdige paremini. Muusikaprojektid
on olnud vaga paljus seotud kahe meie standardtegevusega. Esimene on vabariigi
aastapdeva tahistamine ja siis seal kdrval voi juures muusikaprojekti tehaksegi. Teine
on see, et oleme puddnud kultuuriprojekte liita vabariigi presidendi riigivisiitidega.
Méolemaga otsime oma sénumile véimendust.
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Kas me tahame kultuuri valismaale viia? Sellele saab vastata, et tahame kadill. Kisi-
mus on, kui palju suudame selleks raha eraldada ja kas see tegevus on efektiivne.
Nii praegune minister kui ka eelmised on selles métet ndinud. Projekte on mitme-
suguseid. On neid, mida teeme otseses koostdds projekti osalistega, on ka neid,
mida teeme koostdos Eesti Instituudiga. Postmodernistliku killustatuse parast mina
ei muretse, selle plussiks on vahetu ja ehe pilt, ning meie Euroopa kontekst just
selliseid projekte toodabki, kus projekt on riiklikest kammitsatest vaba.

Ma ei soovinud raakida sellest aastast [2008 — Eesti Vabariigi juubeliaasta. Toim.],
sest see jaab erandlikuks raha poolest, mis kultuuridrituste all valismaal on tehtud.
Kindlasti jaab meelde muusikaline kingitus, mis oli kultuuriministeeriumi projekt,
mida finantseeriti Riigikantselei rahadest, ning mis holmas eesti autorite teoste
esmaettekandeid viies riigis.

Kui vaatame proportsioonide jargi, on naitused teine asi, mida teeme. Neid oli
umbes kuuendik koikidest Uritustest. Tapsemalt saab vaadata kultuuritegevuste
kalendrit valisministeeriumi kodulehel. Kui aastas viidi labi 127 projekti, ja arvesta-
des sellega, et enamus neist kestsid rohkem kui Uhe paeva, téhendab see, et kogu
aeg on kuskil midagi toimumas.

Eelmise aasta oluliseks siindmuseks oli Géteborgi raamatumess, lisaks on toetatud
eesti filmide levikut. Rahvakultuuri tutvustamine on olnud tagasihoidlikum. Korral-
datud on rahvardivaste naitust vdi mone ansambli voi kandlemangija esinemist.
Kui me tahame midagi suunata, siis see voiks olla see valdkond. See Eesti eripdra
ja meeldejadvus tuleks ehk siin kdige paremini valja.

Jargmisel aastal on see raha, mida kasutada saame, umbes kahe miljoni kandis
(tapsustus: parast lisaeelarvet siiski vaid 1,5 miljonit). Kui kellelgi on selliseid pro-
jekte, mis vajaksid rahalist toetust, siis meie kaest kisida tasub alati. 2007. aasta
statistika oli selline, et esitati veidi Gle 130 projekti, Uks vdeti poole pealt tagasi,
viiele vastati eitavalt, 127 rahastati. Projektide esitajad olid vdga hasti labi méelnud,
mida nad teha soovivad.

Kui teil on hea projekt, mida soovite teha, ja kui see on koht, kus asub meie
saatkond, siis olen kindel, et meie kolleegid aitavad.
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Eesti koduseks Uule ilma
Mart Meri

Paar pdeva tagasi jalutasin Brandenburgi varavate juures Berliinis, sini-must-valge
lipumark rinnas. Juurde astus Uks joviaalne sakslane ja kusis, et kust sina tuled. Ma
vastasin: ,Arva dra!” ja osutasin lipumargile kuuerevaaril. Ta alustas moistatamist,
Usnagi ebakindlalt, osutades idakaarde. Paastsin ta kimbatusest ja Utlesin, et tulen
aus Reval. Ta ilme selgines ja joviaalsus taastus hetkega: , Ah ja, nattrlich — Reval,
Estland, Hansa!” Ta orienteerus silmapilkselt oma sisemisel kaardil, mis parineb
umbes viiesaja aasta tagusest ajast ning oli hansa teadmises vaga tugev. Hiljem ta
kusis: , Tallinn? Tallinn — Euroopa kultuuripealinn?”

See naeruvaadrsena tunduv tdnavavestlus on mitmekihilisem, kui esmapilgul tun-
dub. Ajalooline teadmine aitab alati orienteeruda tanapdevas, ent seda lubatakse
meil sageli unustada. Teine tddemus on see, et oma maad, oma rahvast, keelt ja
kultuuri tutvustades on seda médistlik teha vastuvdtva poole koode, keeleregist-
reid, narratiive, moistesisteeme tundes ja kasutades. Mitte sénumi télge, vaid
télke kohandamine, mitte Ghetaoline sonum kaigile, vaid sdbnumite kirevus the
kindla narratiivi teenistuses — muidugi juhul, kui selline narratiiv on rahval ja tema
kultuuril olemas.

Minu tanase mottearenduse pealkiri on , Eesti koduseks Ule ilma”. Plaanin valja
tuua moned teesid, pigem kisimused, mida véiksime lahti muukida dhiselt siin, teie
abiga. Me radgime eelkdige sellest, kuidas saavutada kodusust — ka voora seisu-
kohalt — kultuuri ja keele abil. Kui neli aastat tagasi pidasime eelmist konverentsi,
oli juttu Eesti Uhiskonna sisemistest suundumistest, trendidest. Marju Lauristini
ettekandest on meeles seisukoht, et kultuuri ja haritlaskonna peamine loomupérane
omadus ja roll olla Ghiskonna seesmine tugevdaja on jaanud kiire majandusliku
arengu ja majandusliku métteviisi varju. Tana, neli aastat hiljem véime kusida — kas
vari on kadunud? Majandus jaheneb, aga kas kultuuri on tanapdeval ronkem?

Kui rdagime kultuuri valissuhtlusest, on margata moningaid arenguid. Aastal
2005 kaivitus valitsuse heakskiidul eesti keele ja kultuuri akadeemilise valisoppe
programm, on loodud toised kontaktid rohkem kui kolmektimne valistlikooliga,
kus Uhel voi teisel tasemel 6petatakse eesti keelt. Uue hoo on sisse saanud rahvus-
kaaslaste programm, mis on suunatud voorsil elavatele eestlastele. Nimetatud
programm on toiminud dieti juba mitmeid aastaid, kuid paraku vdga laialivalguval
ja segasel kujul. Loodame, et rahvuskaaslaste uuendatud programm saab selge-
mad raamid, selgema sihiseade, et ka teie, kes teist paljud esindavad valiseesti
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kogukondi, leiate paremini tee programmini. Riigi tasandil on hakanud siivenema
teadmine, et eesti kultuuri tutvustamine, eesti kultuuri jouline valjaviimine on
oluline, strateegiline tegevus, mis kull ei tarvitse anda kiirelt ndhtavaid tulemusi.
Kui aga teha seda jonnakalt ja ststemaatiliselt, tugevdab see Eesti rahvusvahelist
positsiooni igal juhul. Meie hada on see, et Eestis pole kultuuriekspordi strateegiat
erinevalt naiteks soomlastest, kellel taoline kava on olemas olnud juba mitu aastat.
NGud onneks tootab vaike toorthm kultuuriministeeriumi juures eesmargiga kaar-
distada kultuuriekspordi valdkonda, selgitada valja, kes mida teeb, kes mida tegema
peaks ja kuidas saada erinevad seltskonnad ka omavahel sihiteadlikult suhtlema.
Tooruhma kuuluvad kultuuriministeeriumi, Eesti Instituudi, valisministeeriumi ja
monevorra ka Ettevotluse Arendamise Sihtasutuse esindajad. Ent kultuuriekspordi
strateegiani on veel pikk maa.

Uks, mis takistab Uhtse narratiivi kujundamist, strateegiate véljatdtamist, on see,
et oleme postmodernistlikus killustatuse ajas, mis peegeldub ka poliitilises kultuuris.
Meie poliitiline m&tlemine praktiliselt kdigis erakondades on pigem killustunud kui
koondunud selgete, terviklike ideede taha isegi Gihe erakonna raames. Selle naiteks
on isegi Vabadussamba kavandamise lugu, kus asju on aetud tikikeste kaupa ja
tervikpilt, terviklik ettekujutus samba tahendusest, kas ta liidab voi lahutab rahvast,
polegi enam justkui kellegi asi. Pole kokku lepitud Uhtset narratiivi.

Meid ja teid mojutab hetkel see, et Eestis on sisemise arengu visioon valja kujune-
mata — ka kultuuriekspordi vallas. Kuidas peaksime oma kultuuri valismaale viima,
mis kujul, kelle kaudu — meil on saatkonnad ja mitmes neist tegutsevad kultuuri-
ataSeed, meil on Eesti Instituudi neli valisesindust, meil on tugev toetuspind Eesti
diasporaa ndol erinevates riikides. Valiseesti kogukonnad, kes on karastuse saanud
aastakimnete jooksul ja kelle oskus tegutseda kodanikuthiskonnana on véib-olla
isegi tugevam kui Kodu-Eestis, on vananemas. Poliitilise voitluse positsioon, mis
hoidis drksana, on vajunud moodanikku ja just nidd on viimane aeg hakata siin
Kodu-Eestil koos valiseesti kogukondadega Uhiselt tegutsema eesti kultuuri laiema
tutvustamise nimel. ESTO-d on olnud aastakimneid Valis-Eesti kdige voimsam
sindmus. Viimastel aastatel rédgitakse, et ESTO-t tulekski hakata vaid Eestis
korraldama. Aga miks nii? On oluline, et ESTO jatkab tiirutamist médda valiseesti
kogukondi, aga mitte ainult valiseestlaste najal, vaid Uhise ettevotmisena Eesti
kultuurifestivalidena maailma eri paigus. ESTO-d tuleb avada maailmale, avada
selle riigi inimestele, kus ESTO toimub.

Optimistlik pool. Kunagi varem ajaloos pole eesti keelel olnud nii lai kasutajaskond
ja nii tugev rahvusvaheline staatus kui praegu. Huvi eesti keele vastu on vaga suur,
sest Eesti on Euroopa Liidu liige ja eesti keel on Euroopa Liidu ametlik keel. Euroopa
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Parlamendis me voime konelda emakeeles. Huvi tuleb dra kasutada, mitte raisku
lasta, see oleks aarmiselt ebamaistlik. Selle teemaga tegeleb jdudumodda ka valis-
oppe programm, mille kaudu toetatakse eesti keele dppijaid suvistel keelekursustel.
Tung suvekoolidesse Ule maailma on kaugelt suurem kohtade arvust.

Jalutasin Brandenburgi varavate all seoses Berliinis toimunud Euroopa kultuuriinsti-
tuutide aastakoosolekuga. Aastakoosolekul oli tajuda sakslaste hirmu oma keele
ja kultuuri taandumise parast. Minul tekitas see vastupidise tundmuse: meil pole
midagi ega kedagi peljata peale iseenda, meil on koik voimalused alles ees, kui
oskame voi viitsime neid voimalusi margata.

Meid huvitavas kultuurivaldkonnas on positiivsed hoiakud praegu Euroopa Liidu
tasandil tugevamad kui kunagi varem. On valja t66tatud EL Kultuuriagenda ja
vastav tegevuskava Euroopa Komisjonile. See kdik on seotud kultuurilise identi-
teedi kUsimustega ja arusaamaga, et Euroopa pisikese maalapina suurte ja ikka
endiselt pisut salapdraste hiina, india ja islami kultuuriruumide lahistel peab lisaks
majanduslikele ja poliitilistele pttdlustele hakkama senisest enam toetuma oma
kultuurilisele vundamendile. Nii tugevat sdnumit pole varem olnud ja need sénumid
peaksid julgustama ka meid.

ARUTELU

Mart Meri:

Annan nddd séna limi Villacisele, kes on Tartust parit ja on juba ménda aega
tdéotanud Soome haridusministeeriumis samas valdkonnas, millega meie tana siin
tegeleme.

llmi Villacis (Soome Haridusministeerium):
Olen aasta to6tanud Soome haridusministeeriumis ja eesti kultuuriga tegelnud
umbes kimme aastat tagasi valisministeeriumis.

Mulle jaid eelnevatest ettekannetest meelde méningad sénad, millega soovin
haakida oma ndgemusi ja Soome kultuuriekspordi siisteemi ning kultuuripoliitikat.
Esiteks postmodernistlik killustatus, mis samas tahendab ka seda, et elame vdikeste
vorgustike maailmas, ning et vorgustikes end maksma panna, on tarvis vaikseid
osakesi, inimesi, kontakte. Naiteks Soome kultuuristrateegia ks praeguse hetke
suurimaid valjakutseid on arendada neid inimesi, kes suudaksid vahendada kultuuri
valismaal. Isiklikud kontaktid, eriti nendes vorgustikes, on koige tahtsamad. Ka eesti
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kultuuri valjaviimisel on kindlasti need inimesed, kes on valismaal ja vérgustikke
enda Umber kasvatavad, koige tahtsamad osakesed.

Konkurents on valismaal suur. Soome ja Eesti on sarnases olukorras, meie tuntus ja
teadlikkus on vdike, seda on raske viia turule, kus ei ole néudlust. Néudluse peame
aga ise tekitama ja néudlus on sama vorgustiku teene, mis selle ndudluse 16puks
tekitab. Vaiksel maal on raske aratada suurt tdhelepanu selliselt, et seda mingi
maa koik elanikud teaksid. Kui alustame Ghest asjast (galeriist, kontserdiasutusest
vOi muuseumist), viib see 16puks palju efektiivsema tulemuseni. Soome on viimasel
ajal korraldanud paris palju suuri Uritusi. Prantsusmaal Pariisis on ,100% Soome”
kestnud juba Ule kuu aja (kuni juuni alguseni 2008). Toimunud on peaaegu 200
kultuuridritust ja oleks huvitav teada, mida see kaasa toob ja kas see ldse tasub
ara, sest investeering sinna on olnud paris suur. Samal aastal on toimunud Uritus
ka Berliinis — ,, Helsingi Berliinis”.

Selleks, et labi lUUa, peab esiteks olema ndudlus, mis tekib teadlikkuse kaudu.
Teiseks peab see, mida viia, olema valismaal konkurentsivoimeline, ja konkurents on
kova. Kui Saksamaa tahab oma keelt ja kultuuri tutvustada ja edasi viia, siis Eesti ja
Soome peavad voistlema Saksamaaga samal tasemel. Soome ja Eesti peavad olema
kavalamad, sest jbudu on vahem.

Soome kultuuriekspordi strateegia erineb voib-olla Eesti strateegiast, mida ma ei
tunne nii hasti. Soome kultuuriekspordi strateegia lahtekohad on majanduses,
Soome kultuurikonkurentsivdimes, kultuuri positsioonis Ghiskonnas ja riigi majan-
duses. Fakt on see, et loovalade tdhendus maailmas kasvab kogu aeg. Viis aastat
tagasi Euroopa Komisjoni statistika alusel Uletas loovalade kaive kahekordselt
autotodstuse oma. Kultuur ei ole lihtsalt ajaviide voi naljategemine, vaid see on
ka riigi majanduses vaga tahtis tegur. Sellest lahtub ka ekspordistrateegia. Eks-
pordistrateegia ei tahenda seda, et riik tahab méaarata mingid suunad, mida peab
tegema. Tahtis on tulem ning tulem on see, et aastaks 2011 oleks Soome kultuuri
osa majandusekspordis kolmekordne praegusega vorreldes. See on peaaegu 10%
ekspordist, mis on suur valjakutse.

Tahame tbsta kultuuri positsiooni sellisele tasemele, et see oleks aktsepteeritud
kogu Uhiskonnas kui vérdne konkurentsitegur ja ka valisekspordis oleks kultuur
vordne teiste aladega. Kultuuriekspordi strateegia on alla kirjutatud kolme ministri
(majandus-, valis- ja kultuuriministri) poolt. Pohiline 6nnestumise eeldus on see, et
selle taga on poliitiline jéud.

Strateegia koosneb kuuest sammust, millest ainult kaks on kultuuri valjavii-
mine. Ulejdganud on riigisisesed tegevused: kultuuriettevétluse, kultuuri sisu ja
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toote edendamiseks ja parandamiseks ning vahendajate koolitamiseks. Praegu
on Soomel vahendajad — umbes sada Soome saatkonda, 16 kultuuriinstituuti,
millest neli tegeleb peamiselt teadusega, ainult Uks kultuuriinstituut asub val-
jaspool Euroopat. Kui aga arvestada seda, kuidas maailmamajandus areneb ja
kui tahtsal kohal on Aasia, on Soomel kdva t66 veel ees. Eesmark on ka see,
et 52 Soome Finpro ehk majandusesindust hakkavad esindama ka kultuuri
majanduse osana.

Paar sdna ka Soome valisministeeriumi rollist, mille teenistuses olen kultuurikUsi-
mustega tegelenud. Valisministeeriumi roll on peaaegu igal pool sarnane. Kultuur
on vaike 0sa, sajast saatkonnast umbes kiimnes on t66! kultuuriataseed, paljud
tegelevad ka muidu kultuuriga. Kultuuriekspordi programmis on Ghendatud mui-
dugi koikide joud — nii instituudid, saatkonnad ja majandusesindused, Soomes
kdikvdimalikud ametid, ka firmad, koik tegutsevad Uhise asja eest. See kolab mui-
dugi paremini, kui see tegelikult on, sest raske on saada kéiki tédtama Uhise asja
eest, Ukskdik kui hea see on. Riigisiseselt kulub selle selgitamiseks palju energiat,
sest mote, et kultuur voiks olla majanduslikult tasuv, tundub siiani paljudele vooras.
Samas kardavad kultuuriinimesed, et kultuurist tehakse toode. Seda tegelikult ei
taheta, soovitakse, et kultuur oleks piisavalt kvaliteetne, et voistelda kdikide teiste
maade samalaadsete kultuuritoodetega.

Valisministeerium lahtub avaliku diplomaatia strateegiast (soft power). Selle osaks
on avalikkuse kaasamine diplomaatiasse, mis on darmiselt tahtis. Uks osa avalikust
diplomaatiast on meedia kaudu toimiv diplomaatia. Teine osa on promotsioon, mis
tahendab lihtsalt materjalide ja teadlikkuse levitamist. Kolmas on kultuur, aga kul-
tuur on valisministeeriumis lihtsalt majanduslike ja poliitiliste eesmarkide levitamise
vahend. Kultuuri kasutatakse dra, aga ka kultuur saab sellest kasu. Kultuuriekspordi
programmis Uritame kasutada instituute ja saatkondi nende vahendajatena, kes
loovad pinnase, et tekiks ndudlus Soome kultuuri jargi.

Mart Meri:

Sénumist tuli valja kultuuri ja majanduse seos. Ka meie kultuuriministeeriumis on
vaike loomemajandusega tegelev to6rihm. See méte tundub alguses vodras —
kuidas kultuur saab olla tootva majanduse osa? Aga on méned ndksud, méned
olukorrad, kus nénda arutleda on kasulik. Kultuuri kasutatakse dra, kuid kasu on
molemapoolne.

Ma ei tahaks veel loobuda diasporaa teemast, ei soovi, et Valis-Eesti teema saalist
haihtuks. Tuleme tagasi emakeeledpetuse teema juurde. Soome on arvatavasti
parima hariduskorraldusega riik maailmas. Osa sellest on suunatud véljaspool
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Soomet elavatele soomlastele. Juba ligi 80 aastat, alates 1920ndatest aastatest on
tegutsenud Suomi-Seura, mille peamine eesmaérk on korraldada soome laste kooli-
opet valjaspool Soomet. See ei ole puhtalt riiklik stisteem, vaid pigem kodaniku-
Uhiskonna ettevotmine. Valjaspool Soomet on umbes 150 kooli valissoome lastele.
Kodanikuthiskonnale omaselt on kohustused ja kulud jagatud asjast huvitatud
osapoolte vahel. Soome riigi abistav kasi ulatub nendeni just nimelt Suomi-Seura
kaudu.

limi Villacis:

Suomi-Seura toetamine toimub tegelikult kultuuriekspordi biroo kaudu. Soome
eripdra on see, et palju pohineb kodanikualgatusel. Naiteks on ka kultuuriinstituu-
did loodud sihtasutustena kodanikualgatuse korras.

Mart Meri:
Nii nagu ka Eesti Instituut on loodud kodanikualgatuse korras.

limi Villacis:

Soomes pole riiklikku organit, kes planeeriks kultuuritritusi. Kéigil dritustel, mida
riik toetab, peab olema vahemalt 50%-line kohalik osalus. Sellel peab olema ka
selge jatkustrateegia selle kohta, mis edasi tuleb. Need, kes ise voi kellegi vahen-
dusel korraldavad Uritusi, vastutavad ise, et kohalik koostodpartner oleks teadlik
sellest, mida tehakse. Suurdrituste puhul, nagu nditeks Pariisi kultuurilritus, on
juba riiklikud organisatsioonid, mis koordineerivad tegevust.

Mart Meri:

Kultuuriministeeriumi juures tegutseva to6rihma Gheks Glesandeks on parandada
Eestis pohiliste korraldajate suhtlemist. Tihtipeale keegi midagi teeb, aga tema
potentsiaalne partner ei tarvitse sellest midagi teada. Tekib palju tUhja t66d ja
lisakulusid. Korrastamise eesmargiks ongi parandada omavahelist koostdod.

Samamoodi puudutab see Kodu- ja Valis-Eesti organisatsioone. Slgisel novembris
toimus Tallinnas esinduslik rahvuskaaslaste konverents, mis oli esimene sellelaadne.
Kéik tahtsamad, olulisemad ja jéulisemad Valis-Eesti organisatsioonid saatsid
konverentsile oma esindajad. Konverentsil sai uuele rahvuskaaslaste programmi
redaktsioonile moeldes kasitletud koost6dd just kultuuri ja emakeele vallas.
Kodanikuthiskonna tasandil oleks veel kullalt ruumi suhteid tihendada.

Ave Mattheus (Tallinna Ulikool):
Soome kogemusest — te koolitate inimesi, n.6 vorgustike sélmekesi. Missugused
need koolitused on?
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limi Villacis:

Programmi raames koolitusi ei korraldata. Koole, kus kultuuriprodutsente kooli-
tatakse, plutakse julgustada kultuuriekspordi asjatundjate koolitamiseks. Samuti
eraldatakse Euroopa struktuurifondidest raha projektideks, kus koolitatakse
vahendajaid. Samuti luuakse juurde tookohti kultuurialal. Kultuurialal koolitatud
inimesi on palju, eesmark on juba kultuurialal tegutsevaid isikuid edasi koolitada,
nende oskusi laiendada. Laiendamine toimub erinevates korgkoolides, nt Sibe-
liuse Akadeemias on selline programm nagu Art Management. Paljudes teistes
ametikorgkoolides pultakse kultuurialal tegutsevaid isikuid julgustada. Teiselt
poolt aga Uritatakse majandusulikoolides inimesi koolitada ka kultuurialaselt —
majandusalased teadmised neil juba on. Samuti valismaal praktiseerimine, praktika-
kohti aitavad leida ka instituudid. Just valismaal praktiseerides tekivad tahtsad
kontaktid.

Saima Hinno (Eesti Kool Hollandis):

Aasta ja neli kuud tagasi loodi Hollandis Eesti Kool. Arvestades tdnapdevast inimeste
liikumist tekkis vajadus eesti kooli jarele ning ntitid on see olemas. Kooli loomine on
hea naide kodanikuUhiskonnast — idee léks inimeste seas liikvele, tegime kohaliku
saatkonnaga koost6od. Tugi ei pea alati olema finantsiline, antud juhul oli see toe-
tav, sai arutada kooli loomise ideed. Saatkonnast liikus info ka valisministeeriumi.
Eesti Instituudi [haridusprojektide. Toim] toetus oli oluline. Me ei votnud eeskujuks
Eesti koole, vaid suhtlesime naiteks Soome kolleegidega. Praegu tegutseb kool
kord kuus pUhapaeviti.

Sirle S66t (Rootsi Eestlaste Liit):

Kuidas leevendada killustatust? Valis-Eesti koolidel ja seltsidel on oma kodulehed.
Vaga tore oleks, kui Valis-Eesti organisatsioonidel oleks Uhtne kultuurisindmuste
kalender. Praegu tédtab Eestis Riigikantselei juures Ulemaailmse Eestlaste Kesk-
néukogu ametlik esindaja Eestis, kes voiks vastava lehe loomist koordineerida.
Kodulehelt saaksime naha, mida teised teevad, mis kusagil toimub, samuti saaksime
vahetada omavahelisi kogemusi.

Ruudu Raudsepp (Eesti Instituut):

See idee on rahvuskaaslaste programmi seltskonna ja Eesti Instituudi vahel tikk
aega idanenud. Eesti Instituudil on kultuurisindmuste kalender www.kultuur.
info. Asi vbiks valja ndha jargmiselt: rahvuskaaslaste programmile tehakse oma
veebilehekdilg, sealt leiate lingikogu Valis-Eesti kogukondade kultuurikalendrite ja
veebilehtede kohta. Ulemaailmne Valis-Eesti kultuurikalendri loomise idee on ole-
mas, aga kuidas see kujunema hakkab, ei tea. Kui sellesse soovitakse panustada,
siis sinnib sellest tdesti midagi.

46



* Eesti koduseks lile ilma ¢

Kalju Konsin:

Seoses Tallinna kultuuripealinnaks saamisega tekkis kusimus, kas kultuuriminis-
teeriumil ja valisministeeriumil on ikka taielik Ulevaade maailmas meie kultuuriga
tegelevatest inimestest. Meedias on kajastatud Jarvi perekonna ja Pardi tegemisi.
Samas kais hiljuti meediast labi teade, et tuntud Toronto arhitekt Ténu Altosaar,
keda kodumaal véaga ei teata, projekteerib voimsaid pilveldhkujaid Dubais. Voiks
korraldada naitusi kultuuripealinna Urituste raames. Voiks votta eeskuju Soomest,
kes on korraldanud mitmeid tugevaid naitusi oma tuntud arhitektide (nt Saarinen,
Pietild) loomingust. Soome on osanud end rohkem maailmale naidata. Kultuuri-
pealinnaks saamise puhul oleks tore, kui me saaksime kaardistuse kogu maailmas
elavatest eesti kogukondade kultuuritegelastest.

Juri Seilenthal:

Selle Ule saab ainult r6dmu tunda, et me ikka avastame oma kuulsaid rahvuskaaslasi
Gle maailma. Kullap nad jéuavad Uhel voi teisel viisil meie kultuuriruumi tagasi, kui
nad seal praegu ei ole ndhtavad.

Ave Mattheus:

Soome kogemusest jai kolama, et oma riigi seas tehakse teavitust6od ja mobi-
liseeritakse joude, mis meil on killustatud. Mida saaks teha, kas Eesti Instituut
naeb endas vdimet korraldada riigisisest teavitust6od? Voi kelle padevuses
see oleks?

Mart Meri:

Hetkel korrastame suhtlemist pohiliste partnerite kultuuriministeeriumi, Eesti Ins-
tituudi, valisministeeriumi ja Ettevotluse Arendamise Sihtasutuse vahel. Kui oma-
vahel asjad selged, siis moistagi kutsume juurde loomeinimesed ja loomingulised
liidud.

limi Villacis:

Soomes ei kai ka koik nii lihtsalt, koik on saavutatud suure t60 tulemusena. Eesti
eelis on see, et kdik on alles kujunemisjargus. Soomes on kdik juba vélja kujunenud
ning suurt laeva on raske pddrata. Eesti saab otseselt takistusi valtida.

Juri Seilenthal:

Taiuslikku nimekirja selle kohta, kes on eesti kultuuriinimesed maailmas, on vaga
raske koostada. Toon veel Uhe naite: vdlisministeerium ei teadnud tunnustatud
moekunstnik Oskar Metsavahti seni, kuni ta avaldas soovi saada Eesti aukonsu-
liks Brasiilias. Selgus, et ta on enda arendatud, praegu maailmas vaga eduka ja
populaarse kérgmoefirma pidaja. Soome on hea koht, kust eeskuju votta, aga
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tasub meeles pidada, et Soome on Eestist ka viis korda suurem ja kiimme korda
rikkam.

Mart Meri:

Seepdrast peab Eesti olema Soomest kavalam! Tanan kaasamaétlejaid ja |bpetame
efektiivse, ent sihikindla paindlikkuse nimel.
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ToOpajaettekanded

Valiseesti keelest
Jiiri Viikberg (Tallinna Ulikool)

Kes on viliseestlased? Kas nende keel on viéliseesti keel?

Elu on pidevas muutumises ja muutuda voib ka see, kuidas me maoisteid definee-
rime. Tavaparaselt on valiseestlasteks peetud eesti paritolu inimesi, kes on valismaal
kaua elanud ja/voi seal stindinud. Nad on kodumaalt mingil péhjusel lahkunud,
ara ldinud voi pagenud, kuid mitte ainult — valiseestlased on mujal elades seal
(hasti) kohanenud voéi juurdunud, seal on stindinud nende (lapse)lapsed. Vara-
semates keeleuuringutes naiteks ongi analtusitud harilikult eri pélvkondade
keelekasutust (50-100 voi enama aasta valtel), ent viimaste aastate ,kiirenevas
tempos” ilmnevad hoopis lihemad perioodid. Et saada Migratsioonifondist
Eestisse repatrieerumise toetust, peab inimene olema elanud valismaal véhemalt
viimased 10 aastat. Ka Rahvuskaaslaste programmist maaratava stipendiumi
taotlemisel (Eestisse oppima tulekuks) on lavendiks 10 aastat. Kui vaatame
uurimusi-artikleid keelekontaktide kohta, leiame neist keelejuhtidena viis ja/
vOi enam aastat valismaal elanud inimesi. Seega — nadikse piisavat, kui inimene
on valismaal elanud 5-10 aastat, kui juba voidakse hakata tema emakeelt
lugema vdliseesti keeleks. Siinkohal oleks muidugi soovitatav, et koodivahetuse
pahe ei voetaks asukohamaa keele (veel pooleli oleva) omandamisega seotud
oppijaseiku.
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Kas sellest ajast (5, 10 voi 50-100 vdlismaal elatud aastat) piisab, et olla valis-
eestlaseks peetu? llmselt mitte ilmtingimata. Viie voi kiimne aastaga ei tarvitse
eestlasest veel valiseestlast kujuneda, kuid pikemas perspektiivis voidakse juba
vahet teha ,vanadel” ja ,uutel” eestlastel, nagu naiteks Kanadas. Arvestada tuleks
veel selliseidki seiku, et vélismaal elavate eestlaste jarglased ei tarvitse olla sama
keelega ega samast rahvusest vanemate jareltulijad. Kui mangu tulevad segaabielud
ja -perekonnad ning lisaks veel mitu pélvkonda, nagu naiteks Venemaa eestlastel
Siberis, siis on tegu otsekui sélmsuguvosadega. Suguvdsas, kus on esindatud eesti
ja lati ja soome voi eesti ja vene ja saksa emakeel, kus inimene maletab, kuidas ta
radkis naiteks vanaemaga lati keelt ja méne teise sugulasega soome keelt, ei ole
emakeele ega rahvuskuuluvuse maaratlus enam vaga thene. Loeb pigem see, kelle
hulka inimene end ise identifitseerib, kusjuures enesemaaratlusi voib olla rohkem
kui Uks.

Tanapaeva nn Euroopa Uhiskodu olukorras oleme hakanud harjuma ka tésiasjaga,
et inimesel voib olla mitu kodu (ja mitte tGksnes Eri Klasil). On kdllalt eestlasi, kes
td6tavad valismaal ning pendeldavad vélismaa ja Eesti vahet. On kullalt neid valis-
eestlasi, kes on taastanud/soetanud elamise Eestis ning pendeldavad valismaa ja
Eesti vahet. Neil juhtudel oleks ehk targem parida, kuidas selline (vélis)eestlane end
ise nimetab. Enamasti (lihtsalt) eestlaseks.

Nii nagu valiseestlase puhul ei ole hélmavat Gksihest maaratlust, ei saa ka valiseesti
keele puhul raakida homogeensest keeletarvitusest, mingist ,harju keskmisest”
eesti keelest. Saame arvestada eri isikute kdnekeelega, arvukate isikukeelte ehk
idiolektidega, millele on hakanud enamal v6i vahemal maaral kilge asukohamaa
keele kola.

Kas teame, kui palju on valiseestlasi?

Uhtekokku paris tapselt ei tea. Uheks pohjuseks on inimeste liikuvus, teiseks kind-
lasti erinev arvestusalus. On riike, kus rahvaloendustel registreeritakse ka rahvus —
nt Venemaal elas 2002. aastal 28 113 eestlast, Ukrainas 2001. aastal 2868 eest-
last. Rahvaloenduse ametlikke arve on aga vaheste riikide ja piirkondade kohta.
Rohkem on riike, mis arvestavad inimeste kodakondsust, stinnikohta voi paritolu —
nt Soomes elas 2006. aastal 17 599 Eesti kodakondsusega inimest. Et Rootsi arves-
tab inimeste stinnimaad, siis eesti pere Rootsis sindinud lapsed lahevad rahvasti-
kuregistrisse rootslastena. Veel keerulisem on fikseerida eestluse maara kolmandas
pblves, olgu Rootsis, Kanadas vm. Niisiis voime statistikale tuginedes vaita seda,
et tdnapaeval on vahemalt viis riiki, kus elab Gle 20 000 eestlase: Kanada, Rootsi,
Soome, USA ja Venemaa. Lisaks voime valja tuua tendentse, et on riike ja alasid,
kus eesti keele kasutamine nditab vdhenemistendentsi, nt Ukraina, Venemaa,
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Kaukaasia, ning on piirkondi, kus eestlaste arv kasvab ja eesti keele kasutamine
rohkeneb. Meie naaberriigis Soomes naiteks elas 2006. a ametliku statistika jargi
17 599 eestlast, aga nitdseks on nad juba Gletanud 20 000 piiri. Samuti on
eestlaste arv kiimnekonna aastaga joudsalt kasvanud Belgias, nagu ka Saksamaal,
Taanis, Inglismaal ja teistes Euroopa riikides. Ametlik statistika jaab tegelikust elust
maha. Me ei tea, kui palju eestlasi on praegu vdlismaal t66l, dppimas voi lapsi
kasvatamas, sest nende tegelik arv ametlikus statistikas ei kajastu. Usna kindlalt
voib telda, et valismaal elab vahemalt 150 000 eestlast. On aga voimalik, et see
number véljendab pigem valiseestlaste arvu ning et véljaspool Eestit elavaid eestlasi
on rohkemgi.

1918. a seisuga oli véliseestlasi ligi 200 000 ja kui ka seda taset edaspidi ei Uletata,
siis mingi hulk eestlasi jadb valjapoole Eestit elama kindlasti edaspidigi. Olulisteks
keskusteks on saanud suurlinnad véi metropolid, kuhu eestlased on koondunud
ning elama jaanud — naiteks Toronto, Stockholm, Hamburg, Peterburi voi Omsk.
Selliseid n.6 eestluse keskusi leidub juba mitmel mandril. Voib vabalt juhtuda, et
kui eestlased naiteks Louna-Aafrika Vabariigis [dpetavad oma aktiivse t66(mehe)
elu ning soovivad jatkata eestilikumas elukeskkonnas, siis kolivad nad naiteks
Stockholmi voi Torontosse ega tarvitse naasta ilmtingimata Eestisse.

Millal saab eesti keelest valismaal véliseesti keel?

Vahe onriike, kus eestlased on elanud jarjepidevalt ja sedavord kompaktselt, et eesti
keel on ulatunud véhemalt neljandasse sugupdlve. Sageli on jarjepidevust toetanud
migratsiooni jatkuvus, nii et ,,vanade” eestlaste korvale on Eestist saabunud ,,uusi”,
olgu see Venemaal, Kanadas voi Argentinas. Niisugusteks omaette arenguteed
lainud keelevariantideks, eesti keele erikujudeks, millel Kodu-Eestis tapset vastet
ei olegi, on seni peetud vaid rootsieesti ja siberieesti keelt (st kokku kirjutatult ja
vaikese algustahega). Ehk tekib neid juurde. Muid keelevariante nimetatagu aga
naiteks eesti keel Belgias voi Belgia eesti keel, eesti keel Soomes vdi Soome eesti
keel jne. Siis on tegu Belgias, Portugalis, lirimaal vm koneldava eesti keelega, mida
kasutatakse ka Eestis. Siberi puhul peaks esile tdstma seda, et sinna pole (k6ik)
eestlased lainud vabatahtlikult, eestlasi on sinna sattunud-séitnud Eesti eri paigust,
mistottu pikaajaline kooselu on viinud niisuguse omaette keelekuju, siberieesti keele
tekkimiseni. Analoogiline on rootsieesti keele juhtum, sest ka Teise maailmasdjaga
seoses Rootsi jdudnud eestlased olid parit Eesti eri paikadest. Rootsis on eesti keel
ulatunud neljandasse poélvkonda, Siberis aga koguni kuuendasse-seitsmendasse.

Eesti keelt ja keeles opitakse paljudes riikides. Mis seda motiveerib?
Toepoolest, eesti keelt ei raagi valismaal Uksnes valiseestlased. Valismaalaste puhul
on kindlasti tegu eeskatt isiklike motiividega. Ollakse kas osaliselt eesti juurtega,

51



o Viliseesti keelest ¢

ollakse Eestist huvitatud voi Eestiga (juba) seotud — on tekkinud eesti sébrad, eesti
intiimsébrad, on loodud arisuhted Eestiga. Vaga sageli voib tegu olla ka akadee-
miliste pohjustega, sest eesti keel kui soome-ugri keeli on vajalik distsipliin kdiki-
des Ulikoolides, kus tegeldakse kas soome-ugri keeltega voi keeletlipoloogiaga.
Viimasel ajal on tekkinud lisaks poliitilisi motiive, sest Eesti on Euroopa Liidu liige
ning naiteks Kanada voi Austraalia eestlastel voimaldavad Eesti-sidemed liikkuda
viisavabalt kogu Euroopas.

Kas Kodu-Eesti saaks véliseestlastest milleski eeskuju votta?
Valiseestlaste keelega on tegeldud pikemat aega ning iseloomulikke naiteid Rootsi
kohta on avaldatud juba 1950.—1960. aastatel. IImneb kujukalt, et tehnikauudiste,
uute moenahtuste voi igapaevaelu uudisasjadega on valiseestlased kokku puutunud
varem kui eestlased Eestis. SGnu vdeti rootsi keelest, nt kulspetspenna 'pastapliiats’,
ndloon "nailon’, ja voorsdénu hakati tdlkima-mugandama laensdénadeks, nt helilin-
distaja (< rts bandspelare ‘'magnetofon’) voi teismeline (< tondrig). Esmalt valis-
eestlaste keelde ilmunud ja hiljem Eestis Gldtuntuks saanud sénu on veel ridamaja,
kohvipaus ja uusrikas, Rootsi eestlaste omaloomingu naiteks on krunts ('kroon’) ja
mutikas ('metroo(rong)). Et valiseestlased on séilitanud loomuliku keeletunnetuse
ja mugandavad voorsénu oma keelestisteemi julgemalt, seda kohtab mujalgi. Eesti
kirjakeele arbuus ja garaaz naiteks on Siberi eestlastel arbus ja karas.

1990ndate aastate algul tulid Ghe Ameerika eestlasega kirju vahetades jutuks
ka keelekUsimused. Mees leidis, et eesti vasted tuleks leida sonadele, mida nad
kasutavad ingliskeelsetena. Uudissdnadena eesti kirjakeelde pakkus ta kramp ehk
krambits ('paberite traadikesega thendamise vahend’). Nende asemel on meil
juurdunud klambrilééja ehk klammerdaja ning uuema variandina OS-is klammerdi.
Et USA-s sai sularaha juba tollal n-6 seina seest, pakkus Ameerika eestlane eesti
keelde rahala, masinpankiir voi kiirpank. Meil on kasutusel siiski sularahaautomaat
ja pangaautomaat. Neid sénu on vdimalik isegi dateerida. 1993. aastal asutas
Hansapank Kaardikeskuse AS-i ning pangaautomaadid ja pangakaardid tulid Ees-
tis kaibele 1995. aastal. Siit moraal — uusi sénu, termineid, nimetusi on loomulik
votta kasutusele siis, kui need uued asjad tulevad. Uusi sénu voi termineid juba
ette (otsekui kuhja) valmis varuda ei anna.

Mida voiksid véliseestlased oma keeles mérgata?

See on valdkond, mida tunnevad kdige paremini valiseestlased ise. Et elu toob
pidevalt juurde uut sdnavara, siis kasutatakse sageli ja palju voorsénu. Nii voib juh-
tuda, et uued voorsonad jaavad kaibele ja soovad vanad valja. Oeldakse opinioon,
mitte arvamus, ja kollisioon, mitte kokkuporge, deldakse meriit ja gratuleerima.
Uued sénad vdivad sageli olla (pisut) teise tahendusega, millest tekivad tdhendus-
nihked — Rootsi eestlasele tahendab humanist humanitaari, meditsiin ravimit voi

52



¢ Viliseesti keelest ¢

konkurss pankrotti ja Soome eestlasele tdhendab hdtt kajutit. Vahel voivad tekkida
isegi kahepoolsed ,sénamangud”. Kui parlamendisaadikut nimetati Venemaal
tiputaadiks ja ta selle ,,taadi” asemel palus end saadikuks nimetada, olid Venemaa
eestlased hammastunud, sest saadik tdhendab nende jaoks lasteaeda (< vn caguk).
Kallap on tédhendusnihked paratamatud, nagu ka lisanduvad toortélked, tthi- ja
taitesonad.

Last, not least. Laste puhul on vadga oluline, et nad saaksid radkida eakaaslastega
omas keeles ja veel enam — et lastel oleks ka oma slang. Eesti laste slang ei tohiks
piirduda Uksnes kodumaaga, vaid see on adretult oluline ka mones teises riigis ja
muutunud oludes.

53



Kas keelt on vaja korraldada?

Peeter Pall (Eesti Keele Instituut)

Meie keelekasutus ldheb jarjest mitmekesisemaks, keelde tekib tha uusi rih-
makeeli, registreid, stiile voi keeletasandeid. Nende kasutamine pole alati selge.
Tanapaeva keelele on tlUpiline, et erinevaid registreid kasutatakse koos. Vanasti
olid kirja- ja kdnekeel erinevad, praegu on need segunenud, naiteks SMS, ning
nende kahe moiste piiritlemine on raske. Keele risustumise mulje tuleneb sellest,
et elame demokraatlikus Uhiskonnas, keelt ei retsenseerita ja seda voib kasutada,
kuidas soovime. See toob nahtavaks normitud keele ja tegeliku keele vastuolu.
Kirjakeele enda maoiste vajab samuti tapsustamist, see pole ainult nd normikohane
keel, vaid laiem moiste. Keel kill mitmekesistub, tekib uusi keeletasandeid voi
-registreid, see ei kaota aga ara kirjakeele reeglistatud tuumosa, sest Ghiskonnas
on selle jarele vajadus. Naiteks haldus- ja 6iguskeel — seadustes kirjutatu peab koi-
gile olema Uheselt maistetav. Koolisisteemis peame motlema, millist keelt lastele
opetame, millist eesti keele kui voorkeele dppijatele, seal peavad olema Uhtsed
ldhtealused. Koolis tuleb opetada loomulikku keelt, mitte dpetada ajas maha
jaanud véljendeid. Teadus- ja tehnikakeel eeldab tapsust, seegi on normitud keel.
Tarbetekstid on avalikkusele suunatud — nendel on standardne kuju. Hagusam on
raakida ootustest avalikus keelekasutuses, kus piir jddb paratamatult ebaselgeks,
kus inimesed arutlevad selle Ule, millal midagi sobib kasutada. Kéigi keelevormide
puhul voib tdheldada ka erisusi. Halduskeel kipub irduma tldkeelest, levib umbmaa-
rane kantseliit. Koolisiisteem peab keelt lihtsustama ning eeldab selgeid reegleid,
mida tegelikkuses anda ei ole sageli véimalik. Teadus- ja tehnikakeele puhul on
oskussdnavara, mis kirjakeele arengut méjutab; esineb probleeme, mis tldkeeles
vélja ei tule. Kui Ghiskonnal on eeldused ja vajadused Uhtse kirjakeele jarele, siis
need ajas muutuvad. Meilide algusaegadel oli see iks suhtlusviise, mis naitas keelt
koige kénekeelsemas vormis. Meilid on aga nidd muutunud mh ametlikeks kir-
jadeks ning nendeski kasutatakse standardselt korrektset keelt. Vordluseks toon
soome keele korralduse. Pirjo Hiidenmaa on kirjutanud oma teoses, et soome keel
ei kao, seda osatakse praegu mitmekilgsemalt kui kunagi varem. Kirjakeele kir-
jeldamine (mis kuulub, mis ei kuulu kirjakeelde), kokkulepped 6igekirjutuses, hea
tekstiloome edendamine, mis eeldab ulatuslikku uurimust tegeliku keelekasutuse
kohta, demokraatlik keelepoliitika, mida on raske lahutada muudest tegevus-
test — need on soome keelekorralduse marksonad. Kirjakeele kirjeldamine, mis
viitab rohkem keelekorraldaja Glesandele, pole mitte enam niipalju suunamine
ja soovitamine, vaid selle dratundmine, mis on Uhiskonnas normiks kujunemas.
Head keelt pole olemas, on olemas inimesed, kes hindavad keele erinevaid
vorme.
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Eesti keele korraldusest. Kuidas Uhiskond keelekorraldust vastu votab? Keele-
korraldaja Ulesanne on anda keelekasutajale abivahendeid iseseisvaks enese-
harimiseks, keele kasutamiseks, abiks on sdnaraamatud, andmebaasid, kasiraama-
tud. Kui inimene ise ei oska leida, saab keelenduannet kisida. Keelekorraldaja peab
teadvustama, et tema rolli Uhiskonnas vahel umbusaldatakse. Selleks on mitmeid
pohjusi. Kaugemalt ajaloost voib tuua naite, kus oli arutelu, kas meil on linnas
tanavad voi uulitsad, tookord jaid ,, uulitsat” pooldavad keelekorraldajad kaotajaks,
tavainimesed eelistasid , tdnavat”. Uhes Johannes Aaviku artiklis esitati ka soovitus
teha kaanete abil vahet, et elatakse Raua tdnavas, aga liigutakse tanaval. Tegelikus
keeles seda eristust ei jargita, kasutame iga liigiséna puhul tavaliselt emba-kumba,
nt elan Vabaduse valjakul, elan Raua pdigus jne. Seal pole voimalikki sisulist vahet
teha. 1999. a digekeelsussdnaraamat ei nde selles probleemi, voib kasutada mole-
mat vormi. Hiljaaegu oli katse muuta paari vdorsdna digekirjutust, ent selgus, et
tanapéaeva voorsdnade ortograafia on suhteliselt hasti kinnistunud. Ollakse valmis
kasutama voorsonu isegi pigem tsitaatsonadena, mitte mugandama. Emakeele
Seltsi keeletoimkond otsustas 1990ndatel, et séna , pension” voib kirjutada ka
J-iga, nagu naiteks sénad ,,misjon”, ,portsjon”, kuid seda kasutama ei hakatud,
ning uues OSis soovitust enam pole. Norming pakutakse vélja, aga kasutusele
see ei tule.

Keelekorraldus voib vahel tunduda eluvddrana ning keelenduandjal on siis raske olla
veenev ja soovitada vorme, mida tegelikult ei kasutata. Samas tekivad soovimatud
tahendusnihked. Naiteks ,testima”, mis praegu on sageli kasutusel proovima,
katsetama, kontrollima jne tdhendustes. Tuleb valtida, et keelekorraldust ei vord-
sustataks vigade tagaajamisega, korrektorlusega. Uhe ajalehe toimetus kisis, kas
keelenbuandjad annaksid tdrjutavate sbnade loetelu, mida ei tohi kasutada, kuid
sellist loendit ei saa anda, sest moesénad pole alati sobimatud. Kasutus séltub teks-
tist. Keelekorraldajal voib olla raske, kui talle meenutatakse aastakiimnetaguseid
jaiku seisukohti, mida varem keelekorraldajad on esitanud. Ent keelekorraldus on
aegade jooksul teisenenud — tanavu taitub 100 aastat sellest, kui 1908. a said Tapal
kokku Eesti Kirjanduse Seltsi ja Eestimaa Rahvahariduse Seltsi esindajad, et pidada
nou keeleteemal. See kohtumine on praegu tuntud Tapa keelekonverentsi nime all.
Sarnased konverentsid toimusid hiljem Tartus ja Tallinnas. Sellest alates tekkis enam-
vahem jarjepidev traditsioon. Ent juba Eesti Kirjameeste Seltsi koosolekul 1872. a
arutati keeleklsimusi. Mida koosolekul arutati ja mis on sellest jarele jaanud, on
praegu hea vorrelda: naiteks kas kasutame ,hea” voi ,haa”, ,pea” voi ,paa”. Jakob
Hurt soovitas , hda"”, tavakasutuses oli aga ,,pea” ja ,hea” (OSis on praegu mole-
mad, valdav vorm on muidugi , hea”, ,pea”). Soovitati pikka 6-d, nditeks ,mook”
(mitte ,moek”). Rdhuliite -ki ja -gi reegel on ka praegu kasutusel — see oli Jakob
Hurda ettepanek. Lopu -sti asemele -ste — naiteks ,,selgeste” —seda pole kasutusele
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voetud, samuti pole jargitud soovitust -mini asemel kasutada mine-16ppu — naiteks
,0igemine”. Veel Uritati korrastada h kasutamist séna alguses, aga sealgi ei jaanud
koik soovitused pusima.

Keelekorraldaja rollist tdnapdeva Uhiskonnas: ta peab keelekasutajale suutma
selgitada, et eesti keel on mitmekesine, seda ei tasu karta ja tuleb osata kasutada;
et on Uhtne kirjakeel, mille abil paaseb keelekasutaja osa votma Uhiskonnaelust
teistega vordsel alusel; peab hoiduma keelamisest ja kaskimisest; keel muutub —
keelekorraldaja peab seda arvesse votma ning kdik muutused tasakaalukalt labi
vaatama.
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Millist eesti keelt oppida ja opetada?

Renate Pajusalu (Tartu Ulikool)

Ettekande eesmargiks on drgitada konverentsist osavotjaid td6pajas arutlema kusi-
muse Ule, millist eesti keelt ja milliseid keele kasutuse aspekte tuleks 6petada, kui
on teada, et aega on vahe ja eesmargiks on Opilased voimalikult kiiresti suhtlema
saada.

Teoreetiliselt eristatakse keele omandamist ja 6ppimist. Omandamine on loomulik
keele kasutuselevott, mis toimub ilma 6piku ja 6petajata, Oppimine on peamiselt
juhendatud ja klassiruumis toimuv protsess. Tegelikkuses on muidugi 6ppimise ja
omandamise vaheline piir hagus ja nende vahel ei tehtagi alati vahet.

Keeledppijal/omandajal on nii omandamise kui dppimise korral tarvis omandada
nii keele ststeem kui ka see, kuidas seda keelt kasutatakse. See kehtib nii keele
omandamise kahe darmuse — emakeelt omandava lapse ja klassiruumis keelt dppiva
taiskasvanu — kui ka iga muud tUdpi keeleomandamise olukorra kohta. Iga keele-
Opetaja kisib endalt ilmselt vahemalt monikord argité6 vahele ka keeledpetuse
pohikUsimusi: missugust keelt 6petada? Kuidas dpetada seda, kuidas seda keelt
kasutada?

Igal keelel on hulgaliselt allkeeli, mida koneldakse erinevates olukordades. Igal
allkeelel on pohimotteliselt oma ststeem. Kui sisteemi all motleme sénavara ja
grammatikat, siis voivad eri allkeeled Uksteisest erineda mélemas osas, kuigi sdna-
vara erinevus on muidugi tavalisem.

Kes peaks otsustama, missugune allkeeltest on kéige sobilikum? Uldjuhul otsustab
seda 6petaja voi dpikute autor. Tegelikult peaks seda kiisima emakeele kdnelejalt,
kes pole lingvist, vaid tavaline emakeele kéneleja. Opitakse ju selleks, et suhelda
tavalise keele konelejaga, mitte digekeelsussonaraamatuga. Tavaline emakeelne
kdneleja ei oska tavaliselt vastata kisimusele, milline just peaks olema keel, mida
ta vdorkeelena konelejalt kuulda tahaks, aga véib-olla saaksid keele uurijad sellele
ksimusele vastata?

Tegelikult seisab allkeele valiku probleem ka iga lapsevanema ees — kas lapsega
peaks radakima hoidjakeelt voi taiskasvanuparast keelt? Vanemad on erineval arva-
musel, méned arvavad, et peaks kohe lapsega radkima nii nagu taiskasvanuga,
sest mingis mottes tahendab ju hoidjakeele omandamine topeltdppimist. Tegelikult
arvatakse, et ka hoidjakeelel on oma funktsioon, nimelt lapse ja taiskasvanu vahelise
kontakti hélbustamine, samuti teatud korduvate konstruktsioonide harjutamine.
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Kas Opetajatena peaksime radkima ka hoidjakeelt, st lihtsustatud grammatilise
struktuuriga keelt? Voi peaks dpetaja nii ise radkima kui 6petama kohe ka keeruli-
semaid konstruktsioone? Kas naiteks voiks algajatele 6petada ,ma olen 23 aastat
vana”, selle asemel, et 6petada kohe grammatiliselt palju keerulisemat ,ma olen
23-aastane”? Samuti voiks nditena moelda eesti keele morfoloogia 6petamise tihe
probleemi Gle: millist mitmuse osastavat Opetada? Eesti keele standard lubab moo-
dustada sid-vorme paljude sdénade puhul, mida argikeeles, valja arvatud murdelise
taustaga argikeeles, tavaliselt ei kasutata (naditeks éunasid, metsasid, laudasid). Kas
vbime 6petada, et moodustage kdikidest voimalikest sénadest sid-vorm, kuna see
on lihtsam, kuigi see ei kbla emakeelsele kdnelejale loomulikult?

Tutvustan IUhidalt Elle Vaimanni Ghest uurimusest, kuidas emakeelne kdneleja
parandab voorkeelena eesti keele kirjutaja vigu. Emakeelsetele katseisikutele, kes
ei olnud lingvistid, anti hulk lauseid, mis on esinenud vene emakeelega Ulidpilaste
eestikeelsetes kirjandites. Vajadusel tuli parandada lausetes vead. Eesmargiks oli
vélja selgitada, millised vead hairivad emakeelset kdnelejat rohkem ja millised
vahem. Pohimdtteliselt voiks ju keele dpetamisel ldhtuda sellest, et keeledpetuses
peaks peatahelepanu suunama nendele vigadele, mis emakeelset kdnelejat kdige
enam hairivad, ja jatta véahemhairivad vead hilisematesse Gpingutesse. To6pajas
oleks huvitav arutleda selle Ule, kas, ja kui jah, siis milliseid seda tupi uurimusi
eesti keele dpetajad eesti keele uurijatelt ootaksid.

Keelekasutuses on erinevaid aspekte — sotsiaalsete suhete valjendumine keeles,
kultuurilised eriparad keelekasutuses. Kui palju ja millisel 6pingute astmel peaks
aga Opetaja Opetama eesti keele kasutusseadusparasusi, naiteks viisakusvahen-
deid? Seda, kuidas me vormistame erinevaid koneakte, kuidas paluda, kuidas
tanada, kuidas ,aitéh” 6elda, kuidas pd6rduda teise inimese poole, kuidas ragkida
kolmandatest isikutest, millises situatsioonis mida tohib ja mida ei tohi jne. Keele
kasutuses on védga palju erinevaid aspekte. Uhelt poolt réhutatakse, et keele-
tunnis tuleb raakida, keda teietada ja keda sinatada, tuleb raakida, kuidas inimese
poole poorduda, kas kasutada podrdumissdnu hdrra ja proua voi mitte jne. Teise
keele omandamise teoreetilistes kasitlustes on tihti kuulda Gha uusi ja uusi olulisi
keelekasutuse aspekte, mida tuleks ka keeletunnis dpetada. Aga teisest kiljest on
Opetajal ja 6ppijal alati aeg piiratud. Mis on tahtsam 6petajale ja dpilasele — kas
saada hulk infot selle kohta, kuidas keelt kasutada, voi oleks vahemalt alguses tar-
vis keskenduda grammatikale ja sdnavarale ning piirduda ainult kdige olulisemate
kasutusaspektidega?

Oleme uurinud poédrdumisvormide sina ja teie kasutamist eesti ja vene keeles. Koos
Karl Pajusalu, Birute Klaasi ja Virve Vihmaniga vordlesime eestlaste ja venelaste
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arvamust selle kohta, kelle poole podrdudes Utlevad nad sina ja kelle poole teie.
Peamine erinevus on pddrdumine endast vanemate, aga hasti tuttavate inimeste
poole: venelased teietavad endast vanemaid inimesi peaaegu alati, ka siis kui need
on naiteks sugulased, eestlastel teietavad vaga haid tuttavaid ainult vanuse erine-
vuse tottu vaid monikord. Seega on eesti ja vene pddrdumistavades selgeid erine-
vusi. Kas peaks nendega tegelema juba 6ppetdo alguses, sest pddrdumine teise
inimese poole on ju valtimatu algkursuse teema? Voi leppida sellega, et 6pilane
teeb paratamatult alguses sotsiolingvistilisi vigu, kuid talle antakse need andeks?

Taiskasvanud keeledppija habeneb oma vigu ja kardab rumal valja paista. Teiselt
poolt teab ta ka, et tdnapdeval on peaaegu igalks olnud teise keele kdnelejaks ja
koigil on sellest olukorrast oma kogemus. Eelnimetatud uuringust selgus veel, et
venelased ja eestlased ei ndinud omavahelises suhtluses mingeid kultuuridevahe-
lisi probleeme, ikka vastati, et kui keelt oskaks, oleks koik suhtlusega korras. See
nditab, et kui keeleoskust ei ole, ei ole motet ka liigselt aega kulutada kultuuri-
erinevuste dpetamisele. Kultuuri dpetamise voiks jatta pisut hilisemaks, sest pea-
tahtis on keel ise.
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Eesti keele arendamise strateegia
(2004—-2010) seire Il

Birute Klaas (Tartu Ulikool)

Eesti keele arendamise strateegia (2004-2010), edaspidi EKAS, kiideti heaks vaba-
riigi valitsuses 5. augustil 2004. Keelevaldkonna strateegiliste eesmarkide pUstita-
misega valjendas riik oma selgelt sdnastatud suhtumist: eesti keele kui rahvusliku
ja riikliku identiteedi aluse hea kaekaik on Eesti vabariigi jaoks aarmiselt oluline.
EKASI tegevuskavva kuulub ka seatud eesmadrkideni jdudmise vahekokkuvotete
tegemine, et analllsida edenemise edukust ja tuua valja Glesannete tditmist takis-
tavad tegurid. Vahehindamine ehk seire on Eesti keelendukogu (EKN) Ulesanne.
2006. aasta I6puks valmis strateegia kahe esimese aasta tulemusi iseloomustanud
vahekokkuvote, kaesolev seire votab kokku 2007. ja 2008. aasta saavutused ja
vajakajaamised. Seire on esitatud EKASI struktuuri jargivalt: iga peatikk algab
strateegilise eesmargi meenutamisega, millele jargneb tegevuste Ithiiseloomustus,
taidetud, taitmisel olevate ja taitmata tlesannete loetelu. AnallUsitud on ka taitmist
takistavaid tegureid ja lisatud ettepanekud, kuidas protsessi edasi juhtida.

Seire (nagu ka strateegia) on jagatud 14 peattkiks:

Eesti kirjakeel. Eesti keelekorraldus

Eesti kirjakeel. Eesti keele kaitse ja jarelevalve

Eesti kirjakeel. Eesti keele mainekujundus

Eesti kirjakeel. Haridus ja eesti keele 6pe. Eestikeelne tldharidus

Eesti kirjakeel. Haridus ja eesti keele 6pe. Muukeelne haridus

Eesti kirjakeel. Haridus ja eesti keele 6pe. Kutseharidus

Eesti kirjakeel. Haridus ja eesti keele 6pe. Kérgharidus

Eesti keele uurimine ja keelekogud

Eesti keele keeletehnoloogiline tugi

Eesti keele erikujud. Eesti keele piirkondlikud erikujud

Eesti keele erikujud. Valiseestlaste keel

Eesti keele erikujud. Viipekeel ja keeleliste erivajadustega inimeste keelekasutus
Eesti keel ja teised keeled

Eesti keele arendamise strateegia (2004-2010) rahastamise pohimotted

Seireperioodil toimus Eesti keelevaldkonnas paljugi markimisvaarset.
1. Eesti kirjakeel. Eesti keelekorraldus.
Eesmadrgid: tagada eesti kirjakeele kvaliteet ning aidata kaasa, et hea eesti keel

saaks Uldkasutatavaks; tagada hea eesti oskuskeel.
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Uldkeelekorralduse tlesannete taitmist on soodustanud pika tédkogemusega
keskse palgalise struktuuritksuse (2008. aastast Eesti Keele Instituudi keele-
korraldusosakond) olemasolu ja viimaste aastate stabiilne rahastus.

Oskuskeelekorralduse areng paaril viimasel aastal on olnud vaga kiire ja téhus tanu

riiklikule toetusele, loodud on vastav struktuuritiksus (EKI terminoloogiaosakond)

ja aktiviseerunud terminoloogiaselts; nimekorralduses on 6igusloome korval Gha

enam tegeldud nimekorralduspdhimdtete propageerimise ja juhendmaterjalide

koostamisega. On

® koostatud keelekorraldusvahendeid (ilmusid OS 2006, , Eesti keele kdsiraamatu”
uus trikk jm) ja arendatud keelehoolet, eriti veebis;

® |oodud ametikeele edendamiseks moeldud keelehooldekeskus Tartus;

® kaivitatud laiahaardeline eestikeelse terminoloogia toetamise programm, toetust
saavad terminikomisjonid, terminibaaside arendamine, terminidpe korgkoolis jne.

2. Eesti kirjakeel. Eesti keele kaitse ja jarelevalve.

Eesmark: luua tingimused koikide EKASis kavandatud tegevuste elluviimiseks
avaliku keelekasutuse 6igusliku reguleerimise, keelenduete taitmise kontrolli ning
oiguslikust reguleerimisest vdljapoole jaaval alal toimuvate keelestrateegilistele
eesmarkidele vastavate tegevuste stimuleerimise kaudu.

® Keeledigusliku keskkonna muudatustest vaarib eraldi réhutamist, et pdhiseaduse
preambulisse lisati sdte, mille kohaselt peab riik tagama eesti keele sailimise labi
aegade.

® Algatati uue keeleseaduse valjatddtamine.

Toéhusamaks muutus erinevate institutsioonide vaheline keelealane koostoo,
lisaks Keele Infolehe ilmuma hakkamisele leiab keeletemaatika meedias Giha enam
kajastamist.

Siiski on veel valdkondi, mille ebapiisav reguleerimine takistab eesti keele kui
riigikeele toimimist koikides eluvaldkondades, seda nii asjaajamise ja tarbijateabe
osas kui ka sellistes demokraatia toimimise seisukohalt olulistes valdkondades
nagu valimisreklaami keelsus ning rahvaesindajate ja kohalike omavalitsuste
valitavate tippametnike eesti keele oskus. Endiselt teeb muret ajakirjanduskeele
kvaliteet.

3. Eesti kirjakeel. Eesti keele mainekujundus.
Eesmark: luua eesti keele mainekujunduse stisteem ja arendada vélja teaduslikult
pbhjendatud mainekujundustegevus.
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Keelealase mainekujunduse Ulesanne on suurendada keeleteadlikkust, kujun-

dada keelehoiakuid ja populariseerida head keelt Ghiskonnas laiemalt, et

tagada keelele soodne maine kasutajate hulgas ja kérge staatus Uhiskonnas

tervikuna.

Hinnates eesti keele mainet kujundavaid tegureid, tuleb kdige olulisemana mar-

kida rahvuslike ja konservatiivsete vadrtuste margatavat esiletousu 2007. aastal.

Uhiskondlikest muutustest tingitud positiivseid eelhoiakuid eesti keele suhtes tuleks

kindlasti rakendada muutuste saavutamiseks kahes eesti keele kasutust puudutavas

votmevaldkonnas: korghariduses ja infotehnoloogias.

® |dentiteedi- ja vadrtustealase tegevuse rahastamine Haridus- ja Teadusministee-
riumi kaudu on oluliselt kasvanud.

® Toimuvad regulaarsed emakeeledpetajate konverentsid, millel kasitletakse identi-
teediarendust ja vaartuskasvatust emakeeledpetuse vahendusel.

® 22 septembril 2007 loodi Otepaal Margusel Eesti Noorte Keeleorganisatsioon.

® Festi digekeelsussénaraamat OS 2006” on tehtud tasuta k&ttesaadavaks
internetis.

® Kultuurilehe Sirp lisana hakkas ilmuma Keele Infoleht.

4. Eesti kirjakeel. Haridus ja eesti keele ope. Eestikeelne lildharidus.
Eesmaérk: tagada pohikooli- ja glimnaasiumildpetajate hea eesti keele oskus ja
positiivne hoiak eesti keele suhtes.

Uldhariduse valdkonnas vaarib réhutamist, et koostatava riikliku 6ppekava projektis

tahtsustatakse eesti keelt senisest enam, samas ei ole selle 6petamiseks ettenahtud

tundide arvu kavandatud dpetajaskonna soovitustele vastavalt.

® Koostamisel on uus riiklik dppekava, milles rohutatakse kdikide ainedpetajate
rolli eesti keele Gpetamisel.

® Eesti keel ja kirjandus on lahutatud eraldi aineteks alates 5. klassist.

® |Imunud on uusi 6ppevahendeid, mitmed olulised sénaraamatud on kattesaada-
vad ka veebis.

Lisandunud on Opetajate ja Opilaste keelealast aktiivsust ning taiendusopet toeta-

vaid voimalusi. Saavutatud on kokkulepe eesti keele riigieksami arendamiseks ning

kavandatud eesti keele dpetajaid ja dpitulemusi puudutavad uuringud.

Riigieksami tulemused on vahesel madral langenud, voorkeelte ja internetisuhtluse

moju eesti keele kasutusele on sivenenud.

5. Eesti kirjakeel. Haridus ja eesti keele 6pe. Muukeelne haridus.

Eesmadrgid: parandada eesti keele mainet muukeelses koolis; saavutada, et muu
oppekeelega pdhikooli dpilased omandavad eesti keele tasemel B2, mis loob
voimalused asuda 6ppima 2007. aastal eesti dppekeelele Gleminekut alustavas
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gUmnaasiumis ja tulla toime Eesti Ghiskonnas; saavutada, et kdik muu 6ppekeelega
gUmnaasiumi I6petajad valdavad eesti keelt 6ppekavas madratud nduete kohaselt,
mis voimaldab neil eesti keeles edasi 6ppida, sh kdérghariduse tasemel, ja eesti
keelekeskkonnas todtada.

Seireperioodi iseloomustab 2007/2008. éppeaastal alanud kohustuslik Gleminek

osalisele eestikeelsele dppele muukeelses tldhariduskoolis. Mahukatel uuringutel

pohinevate jarelduste kohaselt on kasvanud nii muukeelsete noorte huvi eesti keele

vastu kui ka tooturule sisenevate noorte mitte-eestlaste eesti keele oskus. Pidevalt

on suurenenud eesti keelest erineva emakeelega Opilaste arv eesti dppekeelega

koolides.

® 2007. aasta 1. septembril alustati muukeelse giimnaasiumi 10. klassis eesti keele
korval ka eesti kirjanduse 6petamist eesti keeles; koostatud on eesti kirjanduse
oppeprogramm, ilmunud on vastav 6pik ja CD.

® 2008/2009. oppeaastal algas kdikides koolides ka teise aine dpetamine eesti
keeles.

® Haridus- ja Teadusministeeriumis on loodud rahvusvahemuste osakond.

® Koostatud on kasiraamat kakskeelse ainedppe korraldamiseks vene dppekeelega
Uldhariduskoolis.

® 2008. aasta 1. septembril kaivitati noore dpetaja stardikapital, mis puudutab nii
eesti- kui ka venekeelseid koole. Lahtetoetuse maksmise eesmark on motiveerida
varskelt koolitatud Opetajaid t66le asuma valjaspool Tallinna ja Tartut asuvatesse
koolidesse.

® 2000. aastast toimib Eestis keelekimblusprogramm, 2007. aastal kasutati ligi
pooltes muukeelsetes koolides keelekiimbluse meetodeid. 3400 last osales keele-
kimbluskursustel koolides ja lasteaedades.

® Eesti keelt emakeelena mittevaldavatel esimese dppeaasta Ulidpilastel on 6igus
saada eestikeelset tugidpet. Kulud lisa-aasta raames (riikliku finantseerimisega
kohtadel) katab riik.

6. Eesti kirjakeel. Haridus ja eesti keele ope. Kutseharidus.
Eesmark: tagada, et koik kutsedppeasutuse |6petajad oleksid voimelised oma erialal
eesti keeles suhtlema ja eestikeelses keskkonnas tddtama.

Kutsedpe muutub jark-jargult eestikeelsemaks koikides kutsedppe likides ning
koolittilipides. Oluline osa venekeelsetest kutsedpilastest 6pib neljas riigikoolis,
millest kolm on Ida-Virumaal ning Uks Tallinnas. Teistes piirkondades on kutsedpe
peamiselt eestikeelne.

® Valja on antud arvukalt uusi eesti keele ja eestikeelseid 6ppevahendeid.

® Arendatakse taiendusopet ja eesti keele keskkonnas toimuvat dppepraktikat.
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® Suurenenud on nii Opetajate t66- kui ka Opilaste dppelahetuste arv eesti keele
keskkonda.

Kutsehariduse muutmine tdielikult eestikeelseks ei ole Idhiajal siiski reaalne — eesti
keele omandamist mittesoodustav keelekeskkond, eelkdige Ida-Virumaal.

7. Eesti kirjakeel. Haridus ja eesti keele ope. Kérgharidus.

Eesmaérk: tagada eestikeelne kdrgharidus (katta koik erialad oskussénastike ning
eestikeelse dppekirjandusega, sailitada olulises osas eestikeelne dpe ja avaldada
tdhtsamad teadustulemused ka eesti keeles), valtides mis tahes teadusala taielikku
voorkeelestumist. Tagada korgkoolilopetajate eesti keele oskuse korge tase.

Kérghariduse arengusuundades otsitakse tasakaalu rahvusliku ja rahvusvahelise

komponendi vahel.

® Eestikeelne 6pe on olemas koikidel avalik-6iguslikes korgkoolides dpetatavatel
erialadel.

® On kaivitatud eestikeelse terminoloogia toetamise programm ja eestikeelsete
koérgkoolidpikute programm, mis tagab eestikeelse dppekirjanduse pideva ilmu-
mise rahastamise Eestis.

® Euroopa humanitaarteaduste andmebaasi ERIH kuuluvate véljaannete (mille
hulgas on ka eestikeelseid véljaandeid) arvestamine kdrgetasemeliste teadus-
publikatsioonidena.

® Oppevahendite véljaandmine erialase eesti keele dpetamiseks koigis 6ppe-
kavades.

® V/5orkeelsete vaitekirjade varustamine pohjalike eestikeelsete resimeedega.

Venekeelsetes riiklikes ja munitsipaalgiimnaasiumides alanud Uleminek eesti-

keelsele dppele loob eeldused muukeelsete noorte paremaks toimetulekuks eesti-

keelses korgkoolis.

® Paindlike skeemide valjatodtamine korgkoolides eesti keele dpetamiseks muu-
keelsetele Ulidpilastele.

® Korgkoolide keelekasutuspohimdbtete kujundamine.

Vastuvoetud Eesti kdrghariduse rahvusvahelistumise strateegia aga naitab suunda
doktoridppe muutumisele ingliskeelseks. Magistri- ja bakalaureusedppes on méne-
vorra kasvamas inglise ja ka vene keele osakaal.

8. Eesti keele uurimine ja keelekogud.

Eesmargid: saavutada olukord, et eesti keelt uuritaks rahvusvaheliselt aktsep-
teeritaval tasemel koigis tdnapaeva keeleteaduse harudes, pdorates erilist tahe-
lepanu rakenduste seisukohast olulistele harudele; koostada akadeemilised
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tervikkasitlused eesti keele nende valdkondade kohta, kus need seni puuduvad voi

vajavad uuendamist; pddrata senisest rohkem tahelepanu tegeliku keelekasutuse

uurimisele.

Eesti keele uurimise olukorda voib pidada suhteliselt heaks. Ménevérra on suure-

nenud uurimistéd rahastamine, positiivne on noorte véimekate uurijate jarjepidev

lisandumine, kusjuures uuringute aluseks olevate keeleressursside areng oli seire-

perioodil markimisvaarne.

® Plaanipéaraselt on kulgenud keelekogude taiendamine, aruandeperioodil on olu-
liselt tdiendatud eesti kirjakeele, vana kirjakeele, suulise kdne ja murrete korpust,
loodud vaiksemaid eriotstarbelisi korpusi ja muid andmebaase.

See annab aluse jargnevatel aastatel intensiivistada uuringuid ka seni vaiksema

uurimismahuga aladel, nagu morfoloogia ja sbnamoodustus.

® Tahelepanuvadrseim keelesiindmus oli , Eesti kirjakeele seletussbnaraamatu”
valmimine.

® Tervikkasitlustest Arvo Eegi kauaoodatud ,Eesti keele foneetika” esimese osa
ilmumine.

® Jatkub , Eesti murrete sdnaraamatu” valjaandmine, uute eesti kirjakeele séna-
raamatute ja eesti keele ettimoloogilise sénaraamatu koostamine.

Uldistavate tervikkasitluste koostamine on siiski jatkuvalt madalseisus. Osalt on see
tingitud sobivate uurijate hoivatusest muude tdé6dega voi uurijate puudumisest,
oluline pdhjus on siiski veel praegune Uhekulgne teadustulemuste hindamise sis-
teem, mis eelistab artikleid monograafiatele.

9. Eesti keele keeletehnoloogiline tugi.

Eesmark: arendada eesti keele keeletehnoloogiline tugi tasemeni, mis véimaldab

eesti keelel tdnapaeva infotehnoloogilises keskkonnas edukalt toimida.

T60 keeletehnoloogilise toe loomisel on seireperioodil kulgenud EKASis ettenahtud

suundades edukalt: kéik strateegias ettenahtud t66d on kaivitunud.

® Kaivitati riiklik programm ,Eesti keele keeletehnoloogiline tugi 2006-2010",
millest 2008. aastal rahastati 23 projekti.

® 2008. aastal loodud ,Arvutiteaduse tippkeskuse 2008-2015" allteemasid on
seotud ka keeletehnoloogiaga.

® Keeleressursside arendamises markimisvadrsed edasiminekud: naiteks eesti
keele koondkorpuse maht on u 180 miljonit séna; koondkorpuse allkorpuse
moodustab nn tasakaalustatud korpus, milles on vérdses mahus ilu-, aja- ja
teaduskirjanduse tekste (a 5 miljonit sdna); eesti kdnekeele (suulise keele) korpuse
maht on u 365 tundi kénet; erikorpused, mis on vajalikud kitsamalt piiritletud
Ulesannete taitmiseks: naiteks inglise-eesti (euro)seadustekstide paralleelkorpus —
12 miljonit séna.
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Oluliseks Glesandeks jarelkasvu koolitamisel on leida véimalus (taas)avada doktori-
kool, milles oleksid esindatud arvutilingvistika ja keeletehnoloogia erialad.

10. Eesti keele erikujud. Eesti keele piirkondlikud erikujud.

Eesmark: luua tingimused eesti keele piirkondlike erikujude kasutamiseks ja saili-
tamiseks kultuurivaartusena, eesti kirjakeele arendamise the allikana ja kohaliku
eesti identiteedi kandjana.

Eesti kirjakeele aluseks olnud murrete nivelleerumine jatkub. Traditsiooniliste mur-

rete hadbumisele on vastukaaluks tanapdevaste, avalikus suhtluses, meedias ja

kirjasdnas kasutatavate piirkondlike keelekujude teke. Riigi tahelepanu ja toetus

eesti keele piirkondlikele erikujudele on laienenud, kuid ei hélma siiski veel kogu

Eestit.

® Viiakse ellu riiklikke sihtprogramme , Ldunaeesti keel ja kultuur 2005-2009",
»Setomaa riiklik kultuuriprogramm 2006-2009", ,, Kihnu kultuuriruum 2008-
2010" ja ,Saarte parimuslik kultuurikeskkond 2008-2010".

® Mitmekesistunud on parimuskultuuri ja murdekeele 6pe Gldhariduskoolides ja
koérgkoolides.

® Toetatud on piirkondlike ajakirjandusvaljaannete ilmumist (2008. aastal alustas
ilmumist mulgimurdeline ajaleht Uitsainus Mulgimaa), (leriigiliste ajakirjade
erinumbreid, raadio- ja televisioonisaateid.

11. Eesti keele erikujud. Véliseestlaste keel.

Eesmark: aidata valismaal olevatel eesti kogukondadel ja hajaeestlastel sdilitada

voime eesti keeles suhelda, et nende véimalik repatrieerumine oleks lihtsam ja

voimalused levitada valismaal Eestile soodsat infot suuremad.

Muutunud on valiseestlaskonna arvukus ja tunnused. Seoses Teise maailmasdjaga

Eestist emigreerunud pdlvkond on kadumas ja valismaal stindinud teine pélvkond

olulisel maaral assimileerumas, ent lisandunud on arvukalt uusmigrante, kes

Gldjuhul ei ole Ghendustesse koondunud. Eesti majandusolukorra areng on suu-

rendanud valiseestlaste huvi tagasirande vastu ning Eestis vajadust nende jarele.

Paranenud on sidevoimalused, eriti internetipdhised voimalused, ja suurenenud

tegevuste koordineeritus.

® | 5ppemas on , Rahvuskaaslaste programm 2004-2008" ning valja téotatud selle
jatk ,,Rahvuskaaslaste programm 2009-2013".

® On toetatud ja toetatakse valismaal asuvaid eesti Gldhariduskoole, eesti keelt
Opetavaid koole, plihapadevakoole ja keelekursusi (6ppetdd rahastamine, 6ppe-
materjalide saatmine, 6petajate tdiendusope).

® Eestis Oppimise toetused on laienenud ka ladnediasporaale.
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12. Eesti keele erikujud. Viipekeel ja keeleliste erivajadustega inimeste

keelekasutus.

Eesmark: tagada viipekeele kasutajaile ja teistele keeleliste erivajadustega inimestele

soodsad tingimused 6ppimiseks, suhtlemiseks ning téotamiseks.

Viipekeele kasutajaile ja teistele keeleliste erivajadustega inimestele (kurtidele ja

vaegkuuljatele) on Uhiskonnaelus osalemiseks tagatud minimaalne suhtlemis-

voimalus.

® Viipekeeletdlkide ettevalmistamine rakenduskérgharidusliku éppekava alusel
(alustati Tartu Ulikoolis 2006. aastal).

Oluline on jatkata keeletehnoloogiliste abivahendite loomist keeleliste erivajadus-

tega inimestele.

13. Eesti keel ja teised keeled.

Eesmadrk: luua ja viia ellu keelepoliitika, mis arvestab eesti keele arenguvajadusi
teiste keelte kontekstis; tagada eesti keele rahvusvaheline esindatus ja rahvusva-
heline keelealane koostdo.

EKAS pustitas eesmargid ka mitmekeelsuse edendamiseks Eestis. Seireperioodil on

EKASIs kavandatud Ulesannete taitmine olulisel maaral edenenud.

® Haridus- ja teadusministrile on Ule antud Eesti voorkeelte strateegia aastani 2015,
mida konkretiseerib ka vastvalminud tegevuskava.

® On valminud, trikitud ning koéikidele Eesti koolidele ja korgkoolidele saadetud
keelebppe raamdokumendi eestikeelne tolge ,Euroopa keeledppe raamdoku-
ment: dppimine, dpetamine ja hindamine” (2007).

® Eesti keele ja kultuuri akadeemilise valisdppe programmi 2005-2010" kaudu
on arendatud eesti keele akadeemilist valisdpet: on avatud ja toetatud eesti keele
lektoraate valistlikoolides, saadetud dppevara, korraldatud teadus- ja tdiendus-
tegevust, toetatud intensiiv- ja suvekursusi, 6ppevara valjaandmist, rakendunud
on Estophiluse stipendiumi korraparane valjaandmine.

® On antud valja nii mojukeeli kui ka teisi keeli hdlmavaid kakskeelseid sénaraa-
matuid, vestmikke, turisti- ja koolisonastikke.

® Laienenud on nii eesti keele kui ka voorkeeltedppe ja keelepoliitikaga seotud
rahvusvaheline koostdo: osaletakse Euroopa Noukogu Grazi Nutdiskeelte Kes-
kuse ja Euroopa Komisjoni keeleprogrammides; 2008 esitati Euroopa Néukogule
Eesti keelehariduspoliitika Ulevaade, osaletakse rahvusvahelises terminoloogia-
alases ja keeletehnoloogia-alases koostdds; alates 2004 osaletakse Euroopa
Rahvuslike Keeleinstitutsioonide Fdderatsiooni (EFNIL) t66s ning 2008 keelelise
mitmekesisuse edendamise vorgustiku (The Network to Promote Linquistic Diver-
sity — NPLD) td6s.

Senisest rohkem tahelepanu vajavad voorkeelte valdkonnaga seotud uuringud ja
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siit ka ettepanek korraldada regulaarselt voorkeeltevajaduse, -oskuse ja -6ppe olu-
korra uuringuid ning votta voorkeeltedppe ja taienduséppe korraldamisel arvesse
nende tulemused.

14. Eesti keele arendamise strateegia (2004—2010) rahastamise pohimotted.
EKASi rahastatakse Eesti vabariigi riigieelarvest. Strateegia kohaselt tuleb rahasta-
misel jargida jargmisi pohimotteid: pidada keelevaldkonna vajadusi eelisseisundis
olevaks; tagada keelevaldkonna rahastamise reaalne kasv vastavalt pohjendatud
vajadustele; tagada EKASiga seotud programmide rahastamine kavandatud ja
vabariigi valitsuse poolt heaks kiidetud mahus; tagada eesti keele seisukohalt
tahtsate uurimis- ja arendusasutuste finantseerimisel tase ja kindlus, mis véimaldab
kavandada ja lahendada pikaajalisi Ulesandeid.

Keelevaldkonna, sh riiklike programmide rahastamisel arvestatakse EKASis pUstita-
tud eesmarke ja Eesti keelendukogu soovitusi iga-aastase eelarve kujundamisel.
2008. aasta eraldistes on EKASi rakendamiseks ette nahtud 31 325 000 kr:
sh eestikeelsete kdrgkoolidpikute programmile 2,75 min, terminoloogiatdé korral-
damiseks 2,5 min, keelenduande tegevuseks 0,5 miIn, keelehooldeks (Tartu)
0,85 min, eurokeelehooldeks 2 min, vaartusarendustegevuseks 3 min, eesti kul-
tuuri- ja keelepdevadele valismaal 1,81 min, 2008. aasta keeleteole 0,185 min,
F. J. Wiedemanni keeleauhinna juubelikonverentsiks 0,25 min, keelealaseks
digusloomeks 1 min, eesti keele 6ppe tdhustamiseks tldhariduskoolis 5,5 min,
seletussbnaraamatu valjaandmise toetamiseks 2 min, etimoloogiasénaraamatu
valjaandmise toetamiseks 0,8 min, soome-ugri keelte uurimiseks, sh eesti-soome
sdnaraamatule 4,5 min, meediategevuseks (keelemangude sari televisioonis)
2,8 min, projektipohisteks eraldisteks 0,88 min; riigi F. J. Wiedemanni keele-
auhinnaks 0,5 mIn; Emakeele Seltsile (ajakirja Oma Keel valjaandmiseks) 140 000 kr.
Keelevaldkonna arengukuludeks nahti ette 548 000 kr.
® Kaivitunud on programm ,Eesti keele keeletehnoloogiline tugi 2006-2010",
selle rahastamine on paari aastaga kahekordistunud.
® Mitme programmi (nt ,Eesti keel ja rahvuslik malu 2004-2008", , Rahvuskaas-
laste programm 2004-2008", ,Eesti keele ja kultuuri akadeemilise valisdoppe
programm 2005-2010", ,,Hdimurahvaste programm 2005-2009") rahastamine
on olnud jarjepidev ning projektidele eraldatavad summad on kasvanud.
® 2008. aastal kaivitusid programmid , Eestikeelse terminoloogia toetamine
2008-2012", , Eestikeelsete korgkoolidpikute koostamine ja valjaandmine
2008-2012" ning , Keeledppe arendamine 2007-2010".
® Kultuuriministeeriumi eelarvest on rahastatud programm ,Léunaeesti keel ja
kultuur” (2000-2004; 2005-2009) ning ,Setomaa riiklik kultuuriprogramm
2006-2009".
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® Kultuuriministeerium on algatanud programmid ,Kihnu kultuuriruum 2008-
2010" ja ,Saarte parimuslik kultuurikeskkond 2008-2010".

Mitmel aastal on Riigikantselei kaudu stabiilselt rahastatud EKI keelehoolet.

Keelealast teadustegevust on rahastatud siht- ja grantfinantseerimise kaudu.

Samas on paljudes seire alaldikudes valja toodud edasiminekut takistavad tegurid,
mis kipuvad korduma ja olid paljuski samad ka kaks aastat tagasi. Seireperiood
moddus pohiliselt Eesti riigi majanduskasvu tingimustes, kuid keelevaldkonna
rahastamine ei ole siiski lubanud kaivitatud riiklikke programme kavandatud mahus
jatkata, seires juhitakse tahelepanu ka majanduslike ja keelestrateegiliste huvide
kohatisele vastandlikkusele.

Kuna seire koostamisel ei ole hinnatud EKASI rahastamise mojusid, siis on praegu
keeruline hinnata, kas ja kui palju on EKASi mingid alavaldkonnad (nt eesti keele
piirkondlikud erikujud, keelekogud, eesti keel ja teised keeled jt) alarahastatud.
Paljudes alapeatlkkides on takistava tegurina valja toodud keelevaldkonna
politiseeritus. Riiklikku algatust ja hoolt ootab ka mitu Ulesannet, mis méjutavad
eesti keele saatust sivitsi ja pikemalt, naiteks eesti keele spetsialistide jarelkasvu
koolitamise tagamine. Kvalifitseeritud t66jou puudust on tunda nii hariduses,
keelekorralduses, keeletehnoloogias kui mujalgi. EKN peab vaga oluliseks riikliku
kooskola saavutamist keelevaldkonna kisimustes, sh eesti keele arendamise stra-
teegia jatkuprogrammi arutamist Riigikogus.

K&esoleva seire aluseks on strateegia taitmise pikem anallits, mis on kattesaadav
Eesti keelendukogu veebilehel http://ekn.hm.ee/.
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Opetuskeskuste kaart

Eesti keele ja kultuuri akadeemilised 6petuskeskused 2005-2009

Ameerika Uhendriigid

« Indiana ulikool

» Washingtoni utlikool
Austria

« Viini tlikool
Itaalia

 Bologna ulikool

* Firenze Ulikool
Kanada

« Toronto Ulikool
Leedu

« Vilniuse Ulikool
Lati

« L&ti likool
Holland

» Groningeni Ulikool

A
oL %

AN

Poola

« Krakovi Jagellooni ulikool

« Varssavi Ulikool

Prantsusmaa

« Pariisi ida keelte ja kultuuride instituut —
INALCO

Rootsi

» Uppsala ulikool

Saksamaa

« Greifswaldi tlikool

« Gottingeni Georg Augusti nimeline dlikool

» Hamburgi Ulikool

« Kieli Ulikool

» MUncheni Ludwig-Maximiliani nimeline dlikool




Soome Ungari

 Helsingi tlikool « Budapesti Eo6tvos Lorandi Ulikool —

» Joensuu ulikool ELTE

« Jyvaskyla ulikool » Debreceni Ulikool

* Oulu Ulikool » Szegedi Ulikool

e Tampere Ulikool » Szombathely Daniel Berzsenyi

« Turu ulikool nimeline kdrgkool

Suurbritannia Venemaa

» Glasgow ulikool « Mari Riiklik Ulikool

« Londoni ulikooli Slaavi ja Ida-Euroopa » Moskva Riiklik Rahvusvaheliste
uuringute instituut — SSEES Suhete Instituut - MGIMO

TSehhi « Moskva Riiklik Ulikool

* Brno Masaryki ulikool « Peterburi Riiklik Ulikool

 Praha Karli dlikool « Pihkva VolIndi Instituut

Ukraina

e Lvivi Ulikool )
T
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Keele- ja kultuuriseminar

Eestisse! Eestis! Eestist!

Tallinn, 29.-30. jaanuar 2009



Seminari kava

10.00

10.10

12.30

15.00

09.30

11.00

13.30
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29. jaanuar 2009

Avamine

Tallinna Ulikooli rektor prof Rein Raud

Ettekanded: Eesti suurkujud

Johanna Leinonen (Tampere) — Lennart Meri elu ja t66 soomlaste
seisukohast

Yves B. Partschefeld (St. Gallen) — Juri Lotmani elu ja t66

Tomi Moisio (Tampere) — Karl Ristikivi romaanist ,Hingede 66”

Marija Semjonova (Riia) — Eduard Vilde ja Lati

Sigita Komarovskyte (Vilnius) — Leedu-Eesti kirjanduslikud suhted
Szilard Toth (Budapest) — Jaan Krossi romaani , Keisri hull” retseptsioon
valismaal

Ettekanded: Eesti keel

Josep Soler Carbonell (Barcelona) — Keeleideoloogia globaliseerumise
ajastul

Ene Vainik (Eesti Keele Instituut) — Emotsioonisénavara eesti keeles
Emma Laitinen (Helsingi) — Netikommentaarid Postimehes ja Helsingin
Sanomates

Kristiina Praakli (Tartu) — Véliseesti keelekujud

Opitoad

Paul Thomas Jordan (Glasgow) — Eesti imidZi kujundamine valismaal pop-

kultuuri kaudu

Hélene Challulau (Pariis) — Karl Ristikivi ja ,Truu sulane”

Hanna-Kaisa Minkkinen (Jyvaskyla) — Postkolonialistiku lahenemisviisi
vastuvott eesti kirjandusteaduses

30. jaanuar 2009

Tallinna avastamas

Eesti Keele Instituudi kulastus

Eesti animafilmide tutvustus, avasénad Mait Laasilt

Zuzanna Maria Kurlikowska (Varssavi) — Priit Parn ja Poola rezZissd6r
Andrzej Czeczot

Ettekanded Eesti loodus ja kultuur

Daniel Gyure (Budapest) — Eesti krooni ajaloost

Anna Caroline Haubold (Géttingen) — Kuidas néahakse Eestit?
Yvonne Bailly (Pariis) — Eesti loodusest



15.15

Noéra Kéhalmy (Budapest) — Méned méarkused Eesti himnist

Liis Reha (Tartu) — Kolga méisa kummituslood Ulvi Meieri jutuvaramus
Opitoad

Henrik Dobewall (Géttingen) — Vaartushinnangud paljurahvuselises Eestis
Uwe Sperling (Berliin) — Eesti arheoloogia

Vélisministeeriumi ja Rahvusraamatukogu kulastamine

Stendiettekanded:

Caren Bergs (Gottingen) — Kui lepatriinud peavad jdule. Eesti joonisfilmid
20. sajandil

Petra Erdei ja Anett Varga (Szeged) — Miks ungarlased dpivad eesti keelt?
Anna Grzeszak (Varssavi) — Mis on eesti keeles kbige raskem?

Inese Kempe (Riia) — ,Kalevi” ajalugu

Anna Malkova ja Maria Zeltuhhina (Peterburi) — Mida teavad Peterburi

ja Pihkva Ulidpilased Eestist?
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Keele- ja kultuuriseminar
,Eestisse! Eestis! Eestist!”

Katrin Maiste (Eesti Instituut)

Konverentsil , Eesti keel ja kultuur maailmas Il arutati ka valismaal eri riikides eesti
keelt ja kultuuri oppivatele Glidpilastele Ghistrituste korraldamist. Glasgow Ulikooli
eesti lektor Lea Kreinin t6i naiteks Glasgow's 28.-29. veebruaril 2008 peetud
Uliopilaskonverentsi , Perspectives on Estonia: Present, Past and Future”, kus oli
Ulidpilasi neljast riigist ja kuuest tlikoolist. Lektorid tédesid, et valismaa Eesti-huvilisi
Uliopilasi oleks vaja tuua kokku ka Eestisse.

Valisdppe ndukogu toetusel 29.-30. jaanuaril 2009 Tallinnas toimunud keele- ja
kultuuriseminaril , Eestisse! Eestis! Eestist!” osales ligi 70 inimest, neist 40 valis-
maalast. Kdlalisi tuli kéige enam Soomest ja Ungarist, esindatud olid teiste hulgas
ka Jaapan ning USA. Kokku oli seminaril 16 riigi esindajaid 23 erinevast Ulikoolist.
Seminaril esinesid ettekannetega nii valismaa kui ka eesti Ulidpilased ja teadurid.
Teisel seminaripdeval vaadati Tallinna vanu mddre ja torne, linnatuuri |6petas
animafilmide vaatamine kinos ,Séprus”.

Palusime vélismaalastel nimetada kolm asja, mis meenuvad kuuldes sdna Eesti —
enim mainiti Tallinna vanalinna, Eesti loodust ja Tartu Ulikooli, samuti nimetati eesti
keelt, Kalevipoega ja Tanel Padarit.

Seminari korraldamisel osalesid nii Eesti Instituudi téotajad, valisoppe ndukogu
likmed, lektorid kui ka Tallinna Ulikooli, Tartu Ulikooli ja Viljandi Kultuuriakadeemia
uliopilased. Urituse 6nnestumisele aitasid viaga palju kaasa eesti Ulidpilased, kes said
parema ettekujutuse sellest, kus ja kuidas valismaal eesti keelt ja kultuuri dpitakse.
See oli ka Uks Urituse eesmarke, sest vajame ju uusi lektoreid juba olemasolevatesse
ning loodavatesse dpetuskeskustesse.

Edaspidi on plaan anda Urituse teatepulk Ule erinevatele vélistlikoolidele, kus
Eesti-Ope on juba kanda kinnitanud, et korraldada seal Eesti-teemalisi seminare ja
konverentse. Paari-kolme aasta tagant voiks aga Ulidpilased taas Eestisse tuua.

Seminari toetasid Haridus- ja Teadusministeerium, Tallinna Ulikool, Hasartméngu-
maksu Noukogu ning Eesti Instituut.

Taname koiki osavotjaid, korraldajaid ja toetajaid ning loodame, et taolised kokku-
saamised muutuvad iga-aastaseks!
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Eestis levinud keeleideoloogiate
omavaheliste suhete keerulisus
globaliseerumise ajastul

Josep Soler Carbonell (Barcelona ulikool)

Artikli peamiseks eesmargiks on tutvustada moéningaid Eestis hiljuti 1&bi viidud vali-
160 tulemusi. Andmed moodustavad olulise osa minu doktoritéost, mille kdigus ma
pltan korvutada kahe nailiselt erineva, kuid paljuski vérreldava piirkonna — Eesti
ja Kataloonia — sotsiolingvistilist olukorda.

To6 Uheks teoreetiliseks lahtekohaks on keeleideoloogiad. Keeleideoloogiate all
moeldakse siin Uhiskondlike suhete ja keele kohta kdivaid ideid ja uskumusi, mis on
Woolardi (2008) jargi killaltki Gldine definitsioon. Erinevatest sel alal valja kaidud
teoreetilistest Idhenemistest on Uks illustratiivsemaid ja avaramaid véimalusi pakku-
vaid anonUdmsuse ja autentsuse teooria (Gal & Woolard 2001). Edaspidi selgitan ka
veidi pohjalikumalt selle teooria aluseid, samuti oma t66 metodoloogilisi aspekte,
milleks on osalev vaatlus, fookusgrupid ja etnograafilised intervjuud.

Keele siimboolne vaartus globaliseerumise ajastul

Joshua Fishman ja Pierre Bourdieu on kaks motlejat, kelle t66d on kdige enam
aidanud selgitada keelte simboolset tahendust. Véime &elda, et Fishmani jargi
vaartustatakse keeli simboolselt mitmel moel, olenevalt funktsioonist, milleks
neid kasutatakse. Seega keskendub Fishman peamiselt keele sisemisele varieeru-
vusele.

Seevastu Bourdieu keskendub keelte potentsiaalsele véimele olla télgendatud
kapitalina, olgu see siis majanduslik, kultuuriline voi simboolne kapital, sest kui
koneldakse, tehakse seda teatud kontekstis ning selles kontekstis omandavad
igalihe ,,vahendid” erilise tédhtsuse, ning eriti touseb siinkohal esile keel.

Arvan, et keelelisest vaatepunktist muutub tédnapaeval kapital, millest koneleb
Bourdieu, eriti oluliseks ja omandab Glemaailmses keelte sisteemis uue dimen-
siooni. Selles mottes on eriti illustratiivsed De Swaani (2001) ja Calveti (2005) vélja
kaidud ideed: nimetatud autorite sénul me elame maailmas, kus teatud kindlad
keeled omandavad kesksema positsiooni kui teised. Seepdrast radgivad De Swaan
ja Calvet gravitatsioonimudeli olemasolust, kus suurema majandusliku kapitaliga
keeled asuvad kesksematele positsioonidele ldhemal, samal ajal kui kaugemal
asuvate keelte majanduslik kapital on vaiksem.

77



* Eestis levinud keeleideoloogiate omavaheliste suhete keerulisus ¢

Autentsus ja anoniilimsus

Neid kahte mbistet selgitades lahtun ma Woolardi definitsioonidest (2005 ja
2008). Luhidalt deldes on autentsus seotud the kogukonna eheda valjendusega;
see on autentne haal, mis on juurdunud selle kogukonnaga seotud konkreetses
geograafilises paigas. Seevastu anonlidmsus valjendab Uldist ja erapooletut haalt,
millega omakorda kaasneb suurem objektiivsus. See on kui ,,a view from nowhere”,
pilk eikusagilt.

Usun, et need kaks ideoloogiat jatavad piisavalt méanguruumi ja voimalusi uurida
tanapdeva olukorda nimetatud terminites: uurida keele simboolset voimu kaasajal.
Samuti on Uheks t66 eesmargiks vaadelda, kas sotsiolingvistilist olukorda Eestis
saab neis terminites analtUsida, ning juhul, kui saab, siis kuidas.

Lingvistiline olukord Eestis

Mis puudutab Eesti keelelist olukorda, siis viimase viieteistkimne voi kahekiimne
aasta Uks tahtsamaid sotsiolingvistilisi vaidlusteemasid on seotud vene keele
konelejate integreerimisega eestikeelse enamuse hulka. Selle teema Umber on
koigi nende aastate jooksul keerelnud elav akadeemiline ja sotsiaalne arutelu.
Tahtsamate vaidlusteemade hulgast voime esile tdsta kodakondsuskUsimuse,
keelte Gpetamise koolides, keelte kasutamise avalikus ruumis jne. Teine teema,
mis pidevalt meedias ja foorumites esinedes voib-olla rohkemgi vaidlusi 6hutab,
on vdimalus muuta vene keel teiseks ametlikuks riigikeeleks, kas siis Uleriigiliselt
voi ainult teatud piirkondades.

Uurimuse pohikilisimused
Eelpool toodud baasile toetudes tundub asjakohane puUstitada t66s jargmised
ksimused:

® Millised on ametliku keelesituatsiooni muutumise peamised tagajarjed venekeelse
elanikkonna jaoks?

® Kuidas kaasavad vene keele radkijad eesti keelt oma igapaevaellu?

® Kuidas mojutab vene keel kui globaalne keel tdnapaeval eesti keele raakijaid?

® Milline on keeleideoloogiate roll tanapaeva Eestis?

Metodoloogia
Andmete kogumisel olen kasutanud jargmisi uurimismeetodeid: osalev vaatlus,
fookusgrupid ja etnograafilised intervjuud.

Osalevas vaatluses viidi 1abi kolm sessiooni, millest votsid osa kaks erinevat his-
paania keele dppijate rihma Uhes Tallinna keeltekoolis. Minu esmaseks huviks oli
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keskenduda settingule, see tadhendab osalejate (6pilaste) jaotumisele klassis, ning
keelele, mida kasutati omavahelises suhtlemises.

Seevastu fookusgruppide puhul tahtsin uurida poéhjalikumalt uurimuses vaadel-
davaid pohikUsimusi. Selleks viisin varem vaadeldud rithmadega labi kaks eraldi
sessiooni, Uhe vene keelt kdnelejatega (kuue inimesega) ja teise eesti keele raaki-
jatega (seitsme inimesega).

Viimasena viisin labi etnograafilised intervjuud, mida oli kahte ttlpi: vestlused
kultuuriekspertidega ja vétmeinformantidega. Kultuurieksperte oli kolm: kaks
Tallinna Ulikooli 6ppejéudu ja tiks Tallinnas tegutseva kodaniketihenduse esindaja.
Mis puudutab vétmeinformante, siis need intervjuud viidi samuti labi seitsme vene
ja kuue eesti keelt emakeelena raakiva isikuga. Kéik nad on minu head tuttavad
voi sébrad, teiste sdnadega, isikud, kellega mind seob ldhedane suhe juba mitu
kuud voi koguni mitu aastat. Nende intervjuude eesmargiks oli pohjalikumalt
uurida arutluse all olnud teemasid ning tutvuda lahemalt intervjueeritavate
arvamustega.

Tulemused

Kogutud andmete pdhjal saadud tulemustest tahtsamad on minu arvates jarg-

mised:

® riigi kahe pohilise etnilise rthma omavaheline segunemine on vahene véi vdga
vahene (tuletatav vaadeldud andmete pohjal);

® cesti keel toimib tavaliselt ainsa ametliku riigikeelena — asjaolu, mida aktseptee-
rivad mélemad kogukonnad;

® siiski ei kaasne viimasega kahe riihma vaheline rahumeelne ja sujuv kooseksistee-
rimine. Mélemad rihmad tajuvad (kas selgesonaliselt voi varjatult) avalikku
vastasseisu;

® nimetatud pinge tuleb selgemini valja, kui analGtsida informantide diskursusi
keeleideoloogilisest vaatepunktist. Vene keele radkijad hindavad oma keelt
pigem utilitaarsest vaatepunktist, mis seondub anontimsusega (paljude inimeste
kasutuses oleva hiivega), samas kui eesti keele kénelejad viitavad pigem oma
keele kvalitatiivsetele vaartustele ning asjaolule, et see aitab neil oma identiteeti
madratleda, mis omakorda seondub pigem autentsuse ideoloogiaga;

® mis aga puutub Eestis radgitavate keelte tulevikku, siis voib markida, et praktiliselt
koik uuringus osalenud vene keele kdnelejad kinnitavad, et Eestis elamiseks ja
eduka karjaari tegemiseks on eesti keel hadavajalik. Téstan siinjuures esile, et
eesti keelt kasutatakse sageli sopradega suhtlemiseks ja nendega mangimiseks
— asjaolu, mida pean vaga kasulikuks: alati on kasulik seostada keelt ménguga,
millegi raskustest ja kannatustest kaugele jadvaga. Siiski kohtame kummagi
keele konelejate seas ka teistsuguseid arvamusi. Taas kord kerkivad vene keele
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kénelejate jaoks seoses dppestisteemi muutusega koolides esile raskused, kuigi
paljud ndevad uut keeleimmersiooni programmi positiivselt;

® diskussioonigruppides kerkisid riGhmasisesed erimeelsused esile tunduvalt sel-
gemini vene keele konelejate hulgas, kuid neid esines ka eesti keele raakijate
seas. Voin Oelda, et vene keelt esimese keelena kdnelejate hulgas tekkis péhiline
lahkarvamus nende vahel, kes naitavad Ules suuremat valmisolekut kuuluda Eesti
Uhiskonda, ja nende vahel, kes seda ei valjenda. Nimetatud aspekt seostub hasti
Iris Pettai (2003) valja kdidud kahe grupi tipoloogiaga, kus eestlased moodusta-
vad kompaktsema koosluse, mis puudutab valmisolekut kuuluda kultuuriliselt ja
etniliselt mitmekesisesse Uhiskonda, samas kui venelased on rohkem hajutatud
ja polariseerunud.

Jareldused

Esimeseks oluliseks jarelduseks on tésiasi, et isegi need venelased, kes a priori
valjendavad suuremat valmisolekut taielikult Eesti Uhiskonda integreeruda, usu-
vad sisimas, et eestlaste motlemisse jaab alatiseks midagi, mis ei luba neid kunagi
[6plikult selle likmena aktsepteerida. Minu jaoks on kdige muret tekitavam see, et
niisugune arvamus valitseb ka koolinoorte hulgas — asjaolu, mis ei konele sugugi
tulevase stabiilse sotsiolingvistilise olukorra kasuks Eestis. Seetéttu voimaldavad
160 kaigus saadud andmed jareldada, et valitsev olukord ei ole sugugi nii kindel,
nagu sageli voidakse arvata.

Tulles tagasi t66 alguses pustitatud kusimuste juurde, voin delda, et vene keele
konelejad tajuvad negatiivselt oma keele staatuse muutumist Noukogude Liidu
lagunemise jarel, samas kui kohanemisprotsess pole kergelt kulgenud ka eestlaste
jaoks, kuigi enamuskeele v6i valitseva keele ideoloogia naib olevat killalt tugevasti
juurdunud.

Teise keele 6ppimise vajadust hinnates viitavad mélemad grupid majanduslikele
argumentidele, kuigi tdsi on ka see, et eestlaste hulgas kohtame ka teistsuguseid,
rohkem kultuuri puudutavaid argumente. Seetottu, nagu juba 6eldud, tundub
autentsuse ja anontdmsuse teooria rakendamine Eesti sotsiolingvistilise olukorra
anallusimiseks kullaltki sobivana.

Lopetuseks tahaksin veel lisada, et praegusel globaliseerumise ajastul téusevad
globaalsete ja lokaalsete sfaaride vahelised pinged Uha rohkem esile. Keelelise
diversiteedi sdilimise seisukohalt arvan, et just keeleideoloogiate vallas leiavad
aset otsustavad lahingud, kus maaratakse dra paljude praegu veel radgitavate
keelte tulevik. Mitmed uurimused réhutavad vajadust liikuda uute identiteetidega
kohanemise suunas, seda mitmel tasandil. Mul oleks hea meel, kui asja tutvustatud
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uurimus voiks nimetatud protsessis osaleda ning aidata sellele veidigi valgust heita.
Tulevikus plaanin samas suunas edasi tddtada ning eriti suure huviga jalgin, kuidas
areneb olukord Eestis.
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Yuri M. Lotman - life signs
Yves Partschefeld (St. Galleni tlikool)

1. Historical background

In August 1934, the foundation congress of the Union of Soviet Writers took place
in Moscow. A new doctrine, the doctrine of Socialist Realism, was approved. It was
obligatory for literature and literary criticism and generated a strongly regulated
system. The critic now had the function of a censor, heretics had to be prepared
for reprisals of the terror regime of Stalin. The time between 1946 and 1953, the
so-called Zhdanov-Era (named after Andrey Zhdanov, a party official for foreign
and cultural affairs) was considered especially dogmatic and nationally isolated. The
achievements of modernization of the first third of the century were destroyed at
that time. The period was characterized by sharp criticism and attacks against news-
papers in Leningrad, against theatre, cinema, contemporary music, philosophy,
humanities and against other spheres of cultural life. The enforcement of Socialist
Realism was combined with great Russian nationalism, which was characterized by
strong anti-Semitism. The peak of this movement was the campaign against the
“cosmopolitanism” in 1948/49. This campaign was addressed against to all kind
of non-Russian, especially Jewish, influences in science and art.

The climate did not change until Stalin’s death in 1953, the replacement of the
old officials and initiation of thaw by Nikita Khrushchev. Certainly, this compara-
tively moderate climate disappeared already again in 1964 with the replacement
of Khrushchev by Leonid Brezhnev and led to the long time of stagnation which
lasted until the start of Perestroika (1986-91). (Stadtke 2002: 321-355)

2. Life and work of Yuri M. Lotman

Yuri Mikhailovich Lotman was born on 28 February 1922 as the youngest of four
children into the family of a Jewish lawyer in Petrograd. He received his elementary
education at Peterschule, one of the last remaining pre-revolutionary establish-
ments of private education. He gave up his work as a lawyer in the 30s because
of continuing problems with the exercise of his work. In 1939, Lotman started to
study Russian literature at the philological faculty of the University of Leningrad.
After the first academic year he had to join the army. He spent the whole wartime
at the front, was promoted from private to sergeant and received a high military
decoration. In the year of 1942, which seemed hopeless for the Soviet Union, he
joined the Communist Party. According to his statement as a reaction of his polit
officer, who had cancelled and thrown away his party membership card in view
of the situation. Later, when the intellectual milieu offered more liberal or even
dissident streams, for many of Lotman'’s colleagues his party membership seemed
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suspicious. But breaking up with party membership was unthinkable until the end
of the 80s. (Gasparov 1994: 733-734)

Lotman was in the favorable position to belong to the 5% of his age group who
returned alive from war. He resumed his studies at the University of Leningrad in
1946. (Schonle: 2006)

At this time the leading members of the Formalist School such as Eichenbaum,
Propp, Gukovski, Tomashevski and Zhirmunski were teaching there. The prospects
for the excellent student and war veteran Lotman appeared to be very good. He
wrote his master’s thesis under the supervision of Prof. Gukovski with the idea of
developing it into a dissertation. The excellent prospects were ruined by a new Sta-
linist purge which reached the University of Leningrad in 1949. Professor Gukovski
was arrested, later executed and the majority of the remaining professors was
denunciated in public and sacked from university. Compared to the purges of the
pre-war time this one had a specific character of anti-Semitism. This implied for
Lotman that there was no further career at the University of Leningrad for him. This
applied also to Zara Grigor’evna Mints, a fellow student of Lotman, his future wife
and his closest colleague until her death in 1990. (Gasparov 1994: 734)

As a result of the predominant anti-Semitic atmosphere, Lotman was unable
to find a job until he was appointed teacher of Russian literature at the Peda-
gogical Institute in Tartu. The Republic of Estonia was annexed in 1940/44 and
was to be Russified, thus a suitable staff was needed. Lotman taught folklore,
history of the Russian literature from the beginning, over the 18" and 19®
century to the soviet time, and theory of literature. He had four to six lessons
every day. The rest of the time he spent in the library of the University of Tartu.
At that time the library was one of the best in the country and housed nearly
the whole scientific publications of Russia and different other countries since
the beginning of the 19" century. Lotman was especially interested in the
catalogues of the free Estonian period between 1920-1940. Those contained
many books by Russian emigrants to which he had never had access before.

In 1951/52 (Lotman 1972: 228), Lotman got his PhD at the University of Leningrad
with his work on “A.N. Radishchev v bor’be s obshchestvenno-politicheskimi voz-
zreniyami i dvoryanskoi éstitikoi N.M. Karamzina”. (Egorov 1999: 49-50)

In addition to his work as a teacher Lotman began conducting courses at the
department of Russian Literature at the University of Tartu and became a member
of the department in 1954. Lotman was able to change the apparent disadvantage
of being excluded from the metropolises Leningrad and Moscow into his advan-
tage. He used the relatively calm atmosphere of the Estonian intellectual life and
remained attached to it until his death. (Schénle 2006: 5)
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At the beginning, Lotman’s scientific career was focused on the Russian literature
of the 18" and 19t century. He worked together with the Academy of Science and
the group for the exploration of the literature of the 18™ century.

In 1961, Lotman habilitated at the University of Tartu with a work on “The develop-
ment of the Russian Literature in the period of the Decembrists”. Two years later
Lotman became Professor for Russian literature, later also for the Theory of litera-
ture and semiotics.

At the end of the 1950s Lotman elaborated on the work of the Russian Formalists
and extended their perception of science with further thoughts about a structural
semiotic of literature and theory, later also of art, film and human communica-
tion. The findings in these areas culminated in a functional form of cultural studies
based on the analysis of the semiotic characteristics of different areas of text-based
humanities discourse. (Lotman 1972: 228)

With his works (e.g. “On the Delimitation of Linguistic and Philological Concepts of
Structure” 1963, “Lectures on Structural Poetics” 1964) of the 60s and the begin-
ning of his work as editor of “Sign System Studies” Lotman established himself as
the leading structuralist in the Soviet Union. (Kristeva 1994: 375)

The faculty of Russian literature became an attraction for intellectuals from the
entire Soviet Union during the 60s. A large number of events, from huge confer-
ences to small meetings, intensified the collaboration. The most important event
was the bi-annual summer school, currently known as the Tartu-Moscow School
of Semiotics that has been taking place since 1964 onwards in Kaariku to discuss
interdisciplinarily interesting problems of semiotics.

In the 1970s and 1980s the research of Lotman went more and more beyond actual
texts (“Semiotics of Cinema” 1973). He extended the research of a text and its
poetics to a research of human culture as a whole. Borrowed from Vernadski’s “Bio-
sphere” Lotman developed the “Semiosphere”, a semiotic architecture of culture.
Russia between 1770 and 1830 remained his main interest and with examples of
this time he showed his semiotic of history. His last large work “Universe of Mind:
A Semiotic Theory of Culture” (1990) couldn’t reach the success of his innovative
works from the 60s. (Gasparov 1994: 735-739)

Apart from Bakhtin, Lotman was the most absorbed theorist of the former Soviet
Union in the 1970s and 80s. His work influenced authors like Stephen Greenblatt,
Umberto Eco, Julia Kristeva and others.

Yuri M. Lotman died on the 28 of October 1993 in Tartu. The Estonian president
Lennart Meri interrupted his state visit to Germany to deliver an oration after the
funeral.

“The Jewish scholar who had been hired to assist in Russifying the republic had
become a pillar of Estonian national pride” (Schénle 2006: 5-6)
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3. Tartu-Moscow Semiotic School

Semiotics is the study of signs and sign processes (so-called semiosis). It includes

all processes of information interchange in which signs feature. The Tartu-Moscow

Semiotic School stood for a special kind of cultural semiotics as it was elaborated

on the works of the Russian Formalists. Their perception of science was extended

with further thoughts about a structural semiotic of literature, art, film and human

communication. It can be described as a functional form of cultural studies based

on the analysis of the semiotic characteristics of different areas of text-based

humanities discourse.

Personalities like lvanov, Uspenski, Pyatigorski, Toporov, Mints and many more are

representatives of the school besides Lotman. The founding element was the bi-

annual summer school that has been taking place since 1964 in Kaariku onwards

to discuss interdisciplinarily interesting problems of semiotics.

The work of the school was shaped by the “Spirit of late Stalinism and the renewed

restrictions after the period of thaw” and was characterized by the renunciation

of ideology-based science.

It can be characterized by the following points:

® There were nearly no researches about Soviet time. The members of the school
tried to avoid the use of the totalitarian language.

® The analyzed cultural objects are from the past. The aim of the researches was
scientific objectivity. This implicated an ignorance of the personal position as
soviet citizen.

® Soviet taboo topics were in the focus of interest, like the aristocratic culture.

® A neutral and objective Meta language was used, free of the official ideology,
hyper-soviet. It can be compared with the language of mathematics, cybernetics
and the structural linguistics (Stadtke 2002: 356).

Altogether the School was very successful and productive with their principles. The
outcome of the summer schools alone involved 25 volumes until 1993.

Kokkuvote
Juri Lotman - elutéahised

Juri Lotman (1922-1993) slindis Petrogradis, 6ppis Leningradi Ulikoolis, oli 1963.
aastast vene kirjanduse, hiljem ka kirjandusteaduse ja semiootika professor.
Kuna juudi paritolu tottu oli Lotmanil raske kodumaal t66d leida, vottis ta vastu
vene kirjanduse 6ppejou ametikoha Eestis, Tartu Opetajate Instituudis. Lisaks
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oppetegevusele hakkas Lotman peagi andma vene kirjanduse loenguid ka Tartu
Ulikooli vene filoloogia osakonnas. 1954. aastal sai temast Ulikooli 6ppejoud.
Esmapilgul negatiivsena mojuva asjaolu, et Tartu asub eemal suurtest keskustest
nagu Leningrad ja Moskva, kujundas Lotman enda eeliseks. Ta kasutas dra ka Eesti
suhteliselt vabamat atmosfaari ning jai siia elama elu [6puni.

Lotmani teadusliku tegevuse alguses oli tema pdhiliseks uurimisobjektiks 18. ja
19. sajandi vene kirjandus. 1950ndate 16pul asus ta uurima vene formalistide t6id
ning avardas oma teaduslikku haaret, tuues arutlustesse sisse kirjanduse, kunsti,
filmi ja inimsuhete strukturalistlikult pdhjendatud semiootika. Eri valdkondi puu-
dutavatest tahelepanekutest kujunes funktsionaalselt moistetav kultuuriteadus,
mis baseerub tekstil pohinevate humanitaarteaduslike distsipliinide semiootiliste
omaduste analtUsimisel.

Koos samu pdhimdtteid jagavate lingvistidega 161 Juri Lotman Tartu-Moskva
semiootikakoolkonna. Tanu Juri Lotmanile korraldati aastatel 1964-1974 Kaari-
kul viis suvekooli, kus kohaletulnud said arutada interdistsiplinaarselt huvitavaid
semiootilisi probleeme. Mdjutatuna ,, hilis-stalinismi vaimust ja sulaajale jargneva-
test uutest piirangutest” iseloomustas koolkonna toid arapoérdumine valitsevast,
ideoloogilisest teadusdoktriinist.

Mihhail Bahtini kérval oli Lotman 1970.—1980. aastatel valismaal enim loetud
Noukogude Liidu teoreetik. Tema t66d on méjutanud teiste seas kirjandusteadlasi
nagu Stephen Greenblatt, Umberto Eco ning Julia Kristeva.
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Kodu oli illusioon ja silmapiir kindel mudr.
Pagulusteema Karl Ristikivi romaanis
,Hingede 606”

Tomi Moisio (Tampere ulikool)

Ettekande eesmark on vdlja selgitada, kuidas ilmneb pagulusteema Karl Ristikivi
romaanis ,Hingede 66" . Romaan ilmus Rootsis aastal 1953. Ristikivi laks pagulusse
nagu mitmed teisedki Eesti kirjanikud (naiteks Marie Under, Kalju Lepik voi llmar
Laaban). Lennart Meri oli ju ka pagulane: koos emaga oli ta vélja saadetud Vene-
maale Kirovi oblastisse 1941-46. See ongi peapohjus, miks valisin pagulusteema
ettekandeks seminaril, millega tahistatakse Lennart Meri 80. slinniaastapdeva.

Kbigepealt — mida pagulus téhendab, mis olukord see on? Edward Said (1984: 173)
on iseloomustanud pagulust nii, et see oleks nagu , kaotuse olek”, ,paranematu
|6he inimese ja tema kodu vahel” ning ,,vodrdumise halvav kurbus”. Vaiks delda,
et Ristikivi oli poliitiline pagulane, aga Paul Tabori (1972: 37) kirjutab, et see pole
eriti tahtis, kas inimene on poliitiline, majandus- voi pstihholoogiline pagulane; kas
inimene on sunnitud kodumaalt dra minema voi ta laheb vabatahtlikult.

Uks huvipakkuv kiisimus on see, kas inimene on pagulane vai emigrant? Kuidas
seda peaks maaratlema? Michael Boss (2005: 19) leiab, et kdige tdhtsam, mis
lahutab pagulast emigrandist, on pagulase mentaliteedi jagatud iseloom: pagulase
nostalgia, pidev lootus kunagi veel koju tagasi poérduda, ja selline véérdumise
tunne, et ta ei ela mitte ainult valjaspool kodu, vaid ka véljaspool seda riiki, kus ta
praegu elab. Julgen vdita, et ,Hingede 66" minategelane on pigem pagulane kui
emigrant. Nagu Ristikivi kirjutab: ,, Kodu oli illusioon ja silmapiir kindel mudr, millest
kunagi vélja ei jdudnud” (HO: 30). Véordumise tunne kristalliseerub kohe teose
alguses: , Mul polnud ju mingit 6igust siin kdia. Ruum, mille ma oma maise kehaga
téitsin, oli tegelikult maaratud teistele. Olin vééras, kutsumata vooéras” (HO: 12).
Olukord ei muutu; romaani I6pu poole Utleb kohtunik minategelasele: ,Kuidas teil
ildse énnestus siia padseda? Teil ei ole mingit digust siin olla” (HO: 233).

Kui inimene on pagulane ja tema ning tema kodu vahel on paranematu I6he,
vOiks ette kujutada, et tema malestused kodust on ainus, mis tal jdrel on. Michael
Bbss (2005: 32) kirjutab, et malestused, mis on toiminud tegevuse algatajana,
lammatavad ja ,annavad maad passiivsele malestusele, illusioonitusele ja vaimsele
impotentsusele”. Eraldumine, korvalisus, voorus ja voimetus ilmnevad Ristikivi
romaanis jatkuvalt. Tsiteerisin eespool , Hingede 66" katket , Kodu oliillusioon ..."”,
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milles ilmnevad inimese pettumustunded: k&ik on tuhi, nii toelisus kui ka unistu-
sed. Romaani peategelane ei leia pohjust mitte millekski: ,Aga ma ei tulnud vélja
ei leinaga ega réémuga, olin tulnud tihjalt ...” (HO: 9). Teose |6pupoole rasgib
ta laiskusest, eriti motlemislaiskusest ja elutidimusest. Pessimistlik positsioon elu
suhtes labib kogu teost: , Ei ole olulist vahet, kas hukkub maailm meie imber voi
meie ise. Lépp on igal juhul I6pp” (HO: 136). Abituse tunne, lootusetus ja maa-
ilmavalu on romaani meeleolud. Véiks vaita, et ,Hingede 66" on eksistentsiaalne
romaan. Selle Ule tasuks motiskleda.

Pagulust on nahtud ka eksistentsiaalse kodutusena (Boss 2005, 40). Peaks klisima,
kas need teemad, millest olen kirjutanud, on seotud ainult pagulusega? Vastus on:
loomulikult mitte. Abitustunne, lootusetus, maailmavalu, véérandumine, passiivsus
ja nii edasi on tunded, mis ei seostu Uksnes pagulusega, olgugi et pagulaste hulgas
on need kindlasti igapaevased. Ristikivi oli tegelikult ka pagulane, aga tunded, mis
on seotud pagulusega, on seotud ka naiteks elutidimuse, eskapismi ja lihtsalt
eksistentsiaalse ahistusega. Vaidan, et peaaegu iga inimene on olnud aeg-ajalt
ahistatud, passiivne ja suhtunud elusse pessimistlikult. Kas inimene, kes poeb
eksistentsiaalset kodutust, kellele kodu on ikka ja alati illusioon, on ka mingit laadi
pagulane? ,Hingede 66" peategelane tleb valja vaga tahtsa repliigi:

Kui oled seitse aastat elanud Uhel maal pogenikuna, on raske (hel 6htul
dkki ette votta ja vélja minna turistina... Utlesin seitse aastat, sest selle
vadljenduse poeetiline kéla meelitas mind tbeteest kbrvale, tegelikult on
mu pagulaspélv kestnud mitu korda seitse aastat (HO: 10).

Tsitaadist voib valja lugeda, et jutustaja on nainud iseennast alati pagulasena, ta
on tundnud end valjaspool Uhiskonda olevana juba enne, kui ta pagulusse laks.
Ka majas, kuhu ta romaanis siseneb, on ta vooras. Aga sellest majast lahkumine
on siiski vordne pagulusse minemisega.

Pigemini on mul eriti nlid tagantjdrele seda koike kirjutamise juures
uuesti le elades tunne, nagu sbéidaksin kuhugi vdga kaugesse ja voo-
rasse paika ja ikka kilmemaks, védéramaks, ja Uhetoonilisemaks muutub
maastik, mida nden vaguniaknast. \/6i nagu kdiksin mddda pikka, linnast
vélja pimedale lagendikule viivat tdnavat, kus k6ik majad on pédranud
oma tulemiirid mulle vastu (HO: 221).

Inimene, kes kaib mddda téanavat, kus kdik majad on pdédranud oma tulemdtrid
talle vastu, voib olla pagulane, aga ka ahistatud, pessimistlik, ennast voérana
tundev inimene.
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Oluline on tdhele panna jargmist. Uurisin, kuidas pagulusteema ilmneb Ristikivi
romaanis, sest Ristikivi ise oli pagulane. Sellega ei taha ma siiski vaita seda, nagu
LHingede 66" jutustaja ja minategelane oleks Ristikivi ise. Romaani jutustaja on
minategelane, kes elab Rootsis pagulasena ja kes on kirjanik (nagu Ristikivigi),
aga ta on siiski kunstlik, literatuurne konstruktsioon. See peaks olema ilmselge ka
muidu, aga teose keskel selgub kirjas proua Agnes Rohumaale, et see on nii. Kiri
prouale pole midagi muud kui veel Uks vahend mangida lugejaga ja dratada temas
kahtlus, et jutustaja on ebausaldatav.

Uks teema, mis seostub pagulusega, on ootus. Voib ette kujutada, et pagulane
alatasa ootab midagi (tagasipdordumist koju jne). Jaan Undusk (1991) kirjutab, et
. »Hingede 66" ei ole lugu ootusest, ta on see ootus ise”. Ma ei tea, kas see on nii
voi ei ole, aga ootamine on selles romaanis vaga keskne teema: tundub, et pea-
tegelane peab alati midagi ootama. Naiteks ooteruumist on romaanis pikalt juttu,
jutustaja kirjeldab ooteruumide murelikkust. Ootus rinnastatakse vangistusega.

Aga kas stdtult voi mitte, me kéik istume oma elu jooksul aastaid
ootamisvanglas. Oleme seotud kohaga ja ajaga, kéik elu normaalsed
protsessid on enamvdhem dra Ibigatud voi takistatud. Ootajal on sama
véhe vabadust kui vangilgi (HO: 157).

Olen juba markinud, et ehkki Ristikivi oli tegelikult pagulane, ei ole tema romaan tingi-
mata lugu pagulusest. ,Hingede 66" voiks ju olla lugu eksistentsiaalsest kodutusest, see
voiks olla unetaoline, irreaalne, isegi strrealistlik lugu elu méttetusest voi midagi muud,
nditeks lihtsalt modernistlik romaan, kus mangitakse minajutustaja kasutusvéima-
lustega. Voib-olla on ,Hingede 66" kdike seda. Samas on see ka lugu pagulusest.
Peategelase pikk sisemonoloog arsti juures teeb selle Gihemétteliselt selgeks.

Ma ei ole kunagi lahkunud seda teed. Aga ma néden randa sellest kiiljest,
alasti, mahajdetud, surnud. Ainult (sna varaseis lapsemélestusis on ta
olnud roheline, seegi on véib-olla hiljem juurde luuletatud. Tegelikult on
ta alati olnud vana, luitunud ja kuivanud. Mitte ainult rohi, vaid ka visa
hingega kadakapddésad on I6puks kuivanud kollaseks. Hall paas nagu
kasvaks Ulespoole, tungiks Iabi 6hukese kamara nagu nélgiva looma selg-
roog, hagu mahajaetud maja sarikad labi katuse. Vinge meretuul 166tsub
Ule jarjest lagedama maa, viib kaasa viimse mullasémera kivide vahelt.

Tahi, surnud rand. On raske uskuda, et see kunagi voiks veel ellu drgata.
On raske uskuda, et téelisus kunagi voiks selle unendo olematuks teha.
Merigi taganeb siit, savine merepbhi kuivab ja praguneb, siin on palja
Jalu valus kdia. Kust vétan nii tugevad, rautatud saapad, millega véin
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Jalle sellele rannale astuda? Ja kas mul oleks stidant tallata rautatud
saabastega sellel rannal, mis ometi on olnud mu ema, kuigi ta nitd on
surnud (HO: 162).

Kogu teoses iimneb pagulase valu minu meelest kdige selgemini just selles tsitaa-
dis. Valuga voivad olla seotud ka sttdioleku tunded. Romaani teises osas on suur
kohus.

Studiolekut kasitletakse teise stitidistaja sonavétus: , Te tulite siia, sest te ei julgenud
valjas olla. Ja te jdite siia, sest te el julgenud valja tagasi minna. Niisiis — pdgenik, eks
ole?” (HO: 234). Paar lehekiilge edasi stiidistaja jatkab: , Ainult isikliku mugavuse
pdrast arvasite paremaks pégeneda. Te ei taha midagi ohverdada teiste heaks,
olete taiesti asotsiaalne tiidp” (HO: 238). Peategelane ise ei raagi sutidiolekust nii
otse, vaid pillab seletada, miks ta on pagulusse ldinud. Uhes romaani kohas ta
radgib arstiga ja Utleb, et ndeb elavaid surnuid. Arst vastab: , Need surnud on ainult
kodumaa siimbol” (HO: 161). Vaib-olla on seegi koht seotud sttidiolekuga. Selle
teema kasitlemisest voiks kdll jareldada, et mingisugune stldiolek siiski vaevab
peategelast.

Mis voimalused peategelasel siis hakkama saamiseks on? Uks pessimistlik lahendus
oleks see, mille peale peategelane motleb veel kohtuski: ,, Ma ei ole olukorraga leppi-
nud ja see vahest on veel suurem patt. V6ib-olla just sellepdrast seisan siin kohtu ees,
seisan kaua, kogu aeg, sel ei tule enne I6ppu, kui on minu I6pp” (HO: 239). Olukord
on samasugune, nagu romaanis tsiteeritud Uuno Kailase luuletuses: ,,...vain kaks on
ovea mulla, kaks: uneen ja kuolemaan” (‘'minu jaoks on ainult kaks ust, kaks: une ja
surma poole’).

Romaani 16pus virvendab siiski pisike lootus. Peategelane taipab, et elus ei tasu
muretseda méoddunud aegade pérast, vaid tuleb lihtsalt elu edasi elada: , Mis jai mul
muud Ule kui edasi minna. Edasiminek, see oli vordne edasielamisega — ka siis, kui ei
ole ndha mingit eesmérki, mingit lahendust. Elus on aeg see, mis edasi laheb ja meid
nagu laastukesi oma vooluga edasi kannab” (HO: 245-246). Kui romaan |6peb,
algab uus aasta. Tundub, et see on pddre paremuse poole peategelase elus.

Kuigi pagulus on vaga tahtis teema Ristikivi romaanis, ei ole see sugugi romaani
ainus teema, nagu olen putdnud esile tuua. ,Hingede 66" on eelkdige
hea romaan, millest voiks leida sama palju tdhendusi ja télgendusi kui on
lugejaidki.
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Néra Kéhalmy (Budapesti Ulikool)

Riiki ja rahvust tlendavad rahvushiimnid on tihedalt seotud romantiliste rahvusriikide
ideega. Varasemad rahvuslaulud olid loodud truuduse valjendamiseks monarhiatele
ja valitsejatele, Prantsuse revolutsiooni ajal sindis aga nendele kuningahtimnidele
vastandiks uus rahvuslaul. 19. sajandi demokraatlikud rahvushtimnid Ulistasid juba
La Marseillaise’i eeskujul rahvast ja rahvust, selle truudust isamaale, selle kannatusi
ja voitlusi — mitte valitsejat (Wrede 1988: 48-49). Need rahvushimnid on selle prot-
sessi loomulikuks saatjaks, mis viisid riikide stindimiseni. Rahvushiimn on rahvuse
Uks simboleid, mille Glesandeks on muuhulgas teha vdoérastele ndhtavaks rahvuse
olemasolu. Rahvushimn on eriti oluline rahvaste jaoks, kes asuvad rahvusriigi vagi-
valdselt héivanud impeeriumides. Sellises olukorras rahvushimni staatuse saanud
rahvusliku laulu tekst ja meloodia véivad kompenseerida poliitiliste institutsioonide
puudumise (Csepeli, Orkény 1996: 4-5).

Seetdttu pole Ullatav, et mitme Euroopa riigi rahvushimn on stindinud varem kui
rahvusriik ise. Ndnda juhtus see ka Soomes ja Eestis J. L. Runebergi ,,Maamme”
ja J. V. Jannseni ,Mu isamaa, mu onn ja rédm” luuletustega, millel on sama,
saksa paritolu helilooja Fredrik Paciuse kirjutatud meloodia. Runebergi tekst
muutus rahvushimniks pea kohe péarast esmaesitust 1848. aastal, taites nii autori
eesmargi (Wrede 1988: 50). Jannseni tekst muutus populaarsemaks parast esma-
esitust esimesel Uldlaulupeol aastal 1869. Kuigi tsaariajal jargnevate laulupidude
programmis see enam ei esinenud, voeti laul kooride repertuaari ja see sai Uha
populaarsemaks. Selles, et eesti rahvas oli selle laulu omaks vétnud, oli Ea Janseni
arvates suure tdhtsusega laulu kahekordne siimboolne vaartus, kuna laul on nii
patriootiline kui ka Soomest périt; ning suhe soomlastega oli tol ajal eestlastele
rahvuslikku identiteeti tugevdav, rahvuseks muutumist soodustav tegur (Jansen
1998: 101).

Alguparasus versus traditsioon. Arutelu enne Teist maailmasoda

Artur Taska margib oma eesti hiimni ajalugu tutvustavas raamatus laulu ,,Mu
isamaa, mu énn ja rodm” rahvushimniks saamise paevaks 27. juuli 1896. Selle
paeva Postimehe juhtkirjas esineb tollal juba palja peaga, pisti tdustes lauldud
laul (Taska 1996: 47). Noéudmine uue, algupdrase rahvuslaulu jarele siindis juba tol
ajal, kui Jannseni luuletus oli alles oma himniks muutumise tee alguses. Kisimust
uuest eesti rahvuslaulust kasitles ajakiri Laulu ja Méngu Leht 1890. aastal. J. Endla
juhtis tdhelepanu sellele, et eestlastel puudub dlelldine rahvuslaul, ja vaitis, et
need laulud, mis eestlased hea meelega laulavad, on enamasti vodraste rahvaste
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omad. Autor tdstab oma arutluses hilisema eesti hiimni réhutatud naitena esile,
selle originaaliks vaariti soome rahvalaulu pidades (Taska 1996: 151). Tema poolt
tahtsaks peetud aspektid — alguparane, rahvuslik — olid ka hilisema diskussiooni
nurgakivideks.

Parast Eesti iseseisvumist, 1920ndate aastate algusest sattusid rahvussiimbolid veel
enam tahelepanu keskpunkti. Uldise néusolekuga hiimniks saanud ,Mu isamaa,
mu 6nn ja rddmu” digustus ei olnud kdikide poolt tunnustatud. 1921. aastal aja-
lehes Vaba Maa avaldas arvamust keegi, kelle pseudontitiim oli Oppur, et rahva
poolt meelsasti lauldud lauludest ei sobi Gkski rahvushiimniks. Sellele reageeriti
erinevalt. Kui moéned arvasid, et Jannseni himn on nii ilus, et kaunimat polegi
voimalik loota, pakkusid samas mitmed uusi himnivariante. August Alle soovitas
naiteks Postimehes Henrik Visnapuu luuletust ,,Kodumaa laul”, péhjendades oma
valikut sellega, et selles puudub igasugune 66nes paatos ja on vastuvoetav igale
vabariigi kodanikule vaatamata tema poliitilisele usutunnistusele — seega thendab
tekst endas kdiki haid omadusi, mida himnilt nduda voib. Samas podrdub Alle
Uleskutsega heliloojate poole, paludes neid luuletuse juurde viisi luua. Umbes kaks
kuud hiljem teatas Juhan Luiga lugejatele, et Aleksander Late oli Visnapuu sénadele
viisi loonud, ja ta soovitab selle kasutuselevotmist ,, Mu isamaa, mu 6nn ja rédmu”
asemele. Luiga ei pea hiimni veaks seda, et selle viis on soomlaste omaga thine,
vaid peab probleemiks hoopis seda, et selle looja ei olnudki soomlane, vaid hoopis
sakslane; ning seda, et Runebergi sénu télkides mahutas Jannsen sinna hooplevat
patriootilisust, mis ei vasta eesti meeleoludele (Taska 1996: 156-158). Siinkohal
peab mainima, et tollal levinud arvamus, et Jannseni luuletus on Runebergi omast
tehtud vaba tolge, ei vasta toele.

Kahekimnendate aastate teisel poolel jai hUmni teema aeglaselt unarusse ja
tdusis taas huvi keskpunkti alles kolmekimnendate aastate alguses. Ajakiri
Muusikaleht korraldas 1931. aastal tolleaegsete eesti riigi-, seltskonna- ja muusika-
tegelaste hulgas neljast kisimusest koosneva ankeedi uue himni vajaduse
selgitamiseks. 41-st kUsitletust réhutab uue hdmni loomise vajadust 15 isikut,
18 ei poolda uue himni loomist. Kuus vastajat esitasid tingimuseks, et uus
htmn olgu parem kui vana ning kaks vastust jdid toimetajatele ebaselgeks (Taska
1996: 161). Vastajate motivatsioone lahedamalt vaadates selgub, et uue himni
loomise pooldajad tundsid enamasti puudust himni originaalsusest (Taska 1996:
161). Mitmed panid pahaks seda, et viis on soomlaste omaga thine (Taska 1996:
162). Teine iseloomustav argument oli see, et viis on liiga keeruline. Helilooja
Adolf Vedro Utles, et alguses ta pooldas vana himni, aga kui ta kord kuulis,
kui halvasti rahvas seda laulab, plddis ta isegi hUmni uuendada (Taska 1996:
164-165).
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Vana himni pooldajate seisukoht peegeldub hasti Oskar Kallase sonades. Ta Utles,
et voiks luua praegusest parema rahvushiimni, aga seda ta ei pea vajalikuks, sest
....olen tohtinud thes elada ,Mu isamaa” voitlemis-kasvamise rahvushimniks ja
uue himni véimalikud paremused ei suudaks korvata praeguse kaudu arkavaid
malestusi ja tundmusi (Taska 1996: 161).” Seega neis arutlustes sai tavaliselt
keskse rolli traditsioon ja respekt selle vastu. Peale selle rohutati kolmekimnendatel
aastatel Gitseva hdimuaatega kooskdlas ka seda, et soomlastega Ghine himn ei
peaks olema ebameeldiv, vaid on isegi hea, kui vennasrahvastel on thine hiimn
(Taska 1996: 162).

Ankeedi teisele kisimusele ,Kas voiksite nimetada senises eesti koorilaulu loo-
mingus laulu, mis sobiks rahvushimniks”, olid kéik vastused eitavad ning vastajad
samuti ei osanud nimetada Uhtegi luuletust, mille tekst sobiks taielikult rahvus-
himniks. Viimasele ktsimusele uue hiimni tekstile ja muusikale esitatud néudmiste
kohta enamik inimesi ei vastanudki. Kes vastas, see tavaliselt réhutas originaalsuse
tahtsust (Taska 1996: 165-166).

Uue htimni loomise kisimus tdstatus jalle 1935. aastal seoses kodukaunistamise,
sini-must-valge lipu ja varvikolmiku levitamise ning nimede eestindamise aktsioo-
nidega. Probleemi lahendamiseks korraldati voistlus. Riikliku Propaganda Talituse
poolt vélja tootatud vodistluse kava avaldati paevalehtedes. Tuhandekroonine
autasu kavatseti madrata nii uue himni teksti kui ka selle muusika loojale. Kava
valjatdotaja Hugo Kukke pohjendas vajadust uue himnijarele osaliselt sama asjaga,
millega ankeedi vastajadki, et rahvushiimn ja hdmnitaolised pidulaulud peaksid
olema soénalt ja viisilt rahvusparased ning rahvale iseloomustavad, mitte voorastel
eeskujudel, voorastele viisidele loodud (PMa). Uue himni teema ja vorm olid ka
kavas ette maaratud. Naiteks peeti soovitavaks jargmisi teemasid: eesti rahva
kangelasmeel ja kangelaslik voitlus ajaloo kestel; kindel ja lootusrikas usk tulevikku
jaigavikku; kodumaa kauni looduse armastus; eesti keel; eestluse Gldaated, naiteks
hoéimuaade (Taska 1996: 167). Vormilised piirangud olid ka hasti ranged, oodati
maksimaalselt kolmesalmilisi, mitte tle 10-12-silbilisi langeva ritmiga (trohheus)
tekste. Laulu viisi kohta esitatud eelistused voeti kokku kaheksas punktis, millest
esimene ja tahtsaim oli see, et viisil peavad olema omaparatunnused (PMb). Kuigi
osalejaid oli palju, ei leidnud zUrii Uhtki rahvushimniks sobivat pala (Taska 1996:
167-168). Seejarel katkes arutelu umbes pooleks sajandiks ja algas uuesti alles
Eesti taasiseseisvumisega.

Néukogude okupatsiooni ajal voeti 1945. aastal kasutusele Eesti NSV hiimn, mille
viisi 16i Gustav Ernesaks ja sonad kirjutas Johannes Semper. Teiseks hdmniks,
rahvuslauluks kujunes aga Lydia Koidula luuletus , Mu isamaa on minu arm”, mille
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viisi looja oli samuti Ernesaks. Seda laulis rahvas laulupidude I16petamisel koos koo-
riga paljapai ja pusti seistes voimude vastuseisust hoolimata (Kask 2002: 23).

Teiste kantud roivad? Probleem tanapaeval

Eesti NSV htimni kasutamine riikliku simbolina I6petati ametlikult 8. mail 1990, aga
arutelu htmni Ule oli alanud juba kaks aastat varem, mil loodi Eesti NSV demokrati-
seerimise td3grupid. Uks neist pidi ka Eesti simboolikaga tegelema. Arutelu kaigus
leiti, et hiimn on selline laul, mida rahvas hakkab Glima vaimustuse voi kurvastuse
ajal Ghiselt spontaanselt laulma — ja selliseid on vaid kaks: vana hiimn ja eelmainitud
».Mu isamaa on minu arm”. Kuigi méned olid tol ajal ka uue himni kasutusele-
votmise poolt, pooldas enamik eestlasi vana valjakujunenud himni. Selle kiisimuse
kohta tehti erinevaid kusitlusi ning teema esines ka ajakirjanduses sageli. Ajalehe
Sirp Uleskutsele laekus 5000 arvamust, millest 4500 pooldas vana himni ning 489
vastanutest eelistas juba eesti ajal populaarset laulu ,, Eesti lipp” (Enn Vérk — Martin
Lipp) hiimnina, ja ainult 11 L. Koidula ndukogude ajal nii populaarset luuletust.
Konkreetseid otsuseid aga vastu ei voetud ja himniks jai ,Mu isamaa, mu 6nn ja
rodm”, kuid seda ametlikul tasandil ei fikseeritud (Kask 2002: 24-25). Selles, et
|6puks jai esimese Eesti Vabariigi himn ka taasiseseisvunud Eesti himniks, mangis
ilmselt tahtsat rolli ka kontinuiteedi réhutamist taotlev pttdlus. Arutelu himni
Umber rahunes Uheksakiimnendatel aastatel aeglaselt maha, aga 16i taas I6kkele
parast aastatuhandevahetust.

Eesti ja soome himni Paciuse poolt loodud viis sai 2003. aastal 155-aastaseks, mil-
lega Uhenduses kerkis himniktsimus jalle esile. Soome ajakirjanik Unto Hamaldinen
tostatas Uhes eesti nddalalehes kusimuse: kas pole kummalgi riigil aeg himnid
uute vastu Uheaegselt valja vahetada. Kuigi ta leidis, et Soome rahvushimnil on
sUtitavad sdénad, pidas ta viisi viletsapoolseks, mida peale selle kasutavad ka eestla-
sed. Artiklis séna saanud helilooja Tapani Lansio ja ajaloolane Laura Kolbe esitavad
kaks juba enne maailmasdda kdige levinumat vaatepunkti. Viidates algupéarasuse
tahtsusele, nimetas Lansi® himniks sobivamaks Sibeliuse ,Finlandia”, pohjen-
dades, et see on ,Soome helilooja muusika ja soome luuletaja tekst.” Seevastu
Kolbe rohutas traditsiooni tahtsust ning tema arvates ei ole alust ,,Maamme-laul”
himnina vélja vahetada (Hdmalainen 2003). Siinkohal ei ole piisavalt aega soome
himniga Uksikasjalikult tegeleda, tasub aga mainida, et méni kuu parast Hama-
laineni motteeksperimenti esitas rahvasaadik Kimmo Kiljunen Soome parlamendis
ettepaneku vahetada ,,Maamme” ,Finlandiaga” ja jatta Paciuse viis Eestile. See
ettepanek Ullatas paljusid, nende hulgas ka Lauri Vahtret, kes viitas jalle traditsiooni
tahtsusele ja meenutas, et need hiimnid séilitavad tahtsat ajaloolist informatsiooni,
tuletades inimestele meelde, kui tihedalt on Eesti drkamisaeg seotud Soome aja-
looga (Pass, Erilaid 2004).
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Soome rahvasaadiku ettepanek stindis esmajoones selleks, et lahendada kahe
iseseisva riigi simboli peaaegu tdieliku kokkulangevuse probleem. Jaak Urmet
soovitas oma jargmisel aastal ilmunud artiklis hiimni vahetamist hoopis teist-
sugustel pohjustel. Selles suurt Ghiskondlikku tahelepanu palvivas artiklis kirjutas
ta jargmiselt: ,,Meie htimni sénad on ikka nii kehvad kui kehvad. Neid on lausa
piinlik laulda. Need on sisuliselt, vormiliselt ja moraalselt vananenud (Urmet 2005).”
Urmeti arvates oleks Jannseni luuletus juba ammu unustatud, kui see juhuse tah-
tel ei oleks hiimniks saanud, sest selle valjendusviis ja sénum on ebadnnestunud.
Tema jargi ei ole sellel aastasajandil enam vastuvoetav teksti arhailisus ega terve
kolmas salm (,,Su tle Jumal valvaku...”), sest sellel ei ole seost tanase eluga. Urmet
kirjeldab rahvushiimni tiihja ja mittemidagititlevate sénade hulgana, mille paatos
on abstraktne ning mille moraal ei puuduta tdnapaeva inimest. Selle asemel oleks
ta soovinud rahvussiimboliks uut teksti, mille sonum on tanapdeva eestlaste jaoks
tahendusrikas (Urmet 2005).

Urmeti artikkel dratas suurt tahelepanu. Eesti Pdevalehe kodulehekuljele laekus
525 kommentaari, mille autorid reageerisid nii artiklile kui ka Gksteise arvamustele.
Reaktsioonid olid véga erisugused ja enamik kommentaare naitas tugevat emot-
sionaalset erutust. Arvamused jagunesid umbes vordselt htimni vahetamise poolt
ja vastu, viimased olid vdib-olla véhemuses (EPL). Nagu juba kolmekimnendate
aastate diskussioonis markasime, kerkib vana hiimni pooldajate tekstides ka siin
esiplaanile traditsiooni sailitamise tahtsus. Sellele lisandub ainult tks toelise taht-
susega mote, nimelt see, et hiimn on kontinuiteedi ks simboleid. Selle naiteks
on jargmised kommentaarid: ,, 100 aasta vanuseid sdnu pole vaja kaasajastada. nii
sailib mingigi side riigi asutajatest esivanematega. Kéik muu on nagunii lainud.”
(EPL); ,,...see on eesti rahva Uks jarjepidevuse simbolitest ja ei peagi olema tana-
paevase keele musternaidis. Sel on oma ajalugu ja oma vaarikus...” (EPL); ,,Ja himni
teksti muutmine tahendaks meile oma ajaloolisest rahvustundest loobumist. See
oleks kuritegu!” (EPL); ,stimboli vorm ei ole kdige olulisem, kuna tema sisuline
tdhendus on igavikuline.” (EPL). ,HUmni kui stimboli kollektiivses malus oleva
tahtsa rolli naiteks on jargmised kommentaarid: meie htimn oli neile plha, kes siit
kommunistide poolt dra ktuditati ja seda lauldi pisarsilmil kaugel voorsil. Neile,
keda selle toore reziimi poolt piinati ja tapeti, aga kes ikkagi suutsid vastu pidada
ja piinajaid trotsides oma armsa kodumaa himni laulsid — ja neile, kes praegu oma
lippu austavad ja himni laulavad — AU NEILE! See on ja peab jddma meie himniks,
niikaua kui on Eesti Vabariik.” (EPL); ,mu vanaemal tuli pisar silma, kui vene ajal
Soome humni kuulis, ma arvan, et paljudel eestlastel olid enne kuuli saamist Pagari
tanaval need samad sénad métetes, ja vdib-olla ka huulil, millest loo kirjutaja ei
kadndi ilmselt métlemagi” (EPL).
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Kui Soome humni kuuldes oligi ndukogude ajal mitmetel eestlastel pisarad silmas,
nditavad Urmeti artiklile saabunud vastused, et tanapdeval on uue himni poolt
argumenteerijate pohivaiteks just kahe himni thine viis — nagu oli ménedel juba
70 aastat tagasi. Kuigi artikli autor selle kiisimusega ise ei tegelenudki, siis kom-
menteerijate tekstides esineb see fakt eriti rohutatult: , Taiesti 6ige! Me oleme ka
soomlastele nagu vaikesed sugulased, et peame kandma teiste kantud réivaid”
(EPL); ,,Rohkem hairib Soomega Uhine viis — laenatud hiimn!” (EPL); ,,Kbige suurem
probleem on selles, et oleme nagu iseseisev riik, aga oma himni ei ole. Meie peame
seda omaks, aga maailma rahvad seda ei tea. Utleme oliimpial tuleb véitjaks soom-
lane, mangitakse ajast aega tuntud Soome himni. Seejarel tuleb vitjaks eestlane
ja jalle mangitakse soome himni. Mis iseseisev riik me oleme, kui pole oma hdmni”
(EPL). Nende korval olid méned Urmetiga sisu poolest ka samal arvamusel, eriti usu
ilmumise vastuvéetamatuse ja moéttetlhjuse suhtes (EPL).

Urmeti artiklile reageeris peale lehelugejate ka ajakirja Akadeemia peatoimetaja
Toomas Kiho (2005) Eesti Pdevalehes. Ta juhtis tdhelepanu sellele, et riiklike stim-
bolite vaartus seisab mdneti paradoksaalsel moel just nende vanuses ehk ajast-
ara-olekus. Nagu temagi Utles, ei ole Ghegi htimni idee sellises mbttes otseseoses
ténase eluga nagu ajaleht voi telekas — ja kui me pultaksime sellise suhte luua, siis
tuleks igal aastal uuem himn kasutusele vétta.

Kokkuvote

Eesti himniks on olnud juba peaaegu sada aastat Jannseni ,Mu isamaa, mu onn
jarddém”. Tana naib veel, et traditsioon ning pélvkondade simboolne Ghendamine
on algupdarasusest ja kaasaegsusest tahtsam enamikule inimestele voi vahemalt
nende valitud saadikutele. Néue modernsemale sisule ja usuga seotud viidete
véljajatmisele ei ole veel vastuvbetav — sest, kuigi mitte kdik, aga enamus, kasit-
leb htimni sellena, mis see tegelikult ongi: simbolina. Ei ole juhus, et probleemi
ajaloos kahekiimnendatest aastatest tdnapdevani on tegelikult ainus pidevalt ette
tulev argument uue hiimni pooldajate tekstides alguparasuse néue. Originaalsuse
noue, eelkdige Soome hiimniga, Uhe teise riigi rahvussimboliga oleva sarnasuse
aramuutmise huvides. Nende hiimnide hilisem saatus pole muidugi ennustatav, aga
tundub téendoline, et nende kokkulangevuse parast see kisimus tuleb aeg-ajalt
ette ka edaspidi — ent millise tulemusega, selle maarab rahvusliku malu kujunemine
ning selle rohkude muutused.
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Mis on poola uliopilasele eesti keeles
koige raskem?

Anna Grzeszak (Varssavi Ulikool)

Eesti ja poola keel ei ole suguluses: poola keel on indoeuroopa keel ja eesti keel
kuulub Uurali keelkonda. Selleparast peaks eesti keel olema poolakatele raske.
Eestlased ja poolakad ei ela siiski Uksteisest kaugel, mélemaid keeli on méjutanud
samad tegurid. Seega on nende keelte vahel sarnasusi, mis teevad eesti keele lihtsa-
maks. Selle artikli eesmark on anda Ulevaade eesti keele nendest elementidest, mis
on poola dpilastele koige raskemad, ja nendest, mis ei pohjusta suuri probleeme.

Poolakatel on raske haaldada eesti taishaalikuid. Eesti keele vokaalististeem on vaga
rikas, pohinedes Uheksal taishaalikul, aga poola keeles on ainult viis vokaali. Selle-
parast on poolakatel probleeme ménede eesti taishaalikute eristamisega, eriliselt
rasked on jargnevad paarid: 6/6, 6/i ja e/d. Lisaks puuduvad poola keeles diftongid
(need voivad esineda vaid vodrsdnades), mistdttu eesti keelt radkides haaldavad
poola opilased diftonge kahe erineva haalikuna.

Probleeme pdhjustab ka eesti hadlikute kolm pikkust. Poola keeles ei ole isegi
lihikese/pika vastandust ja tavaline poolakas ei kuule erinevusi erinevate pikkuste
vahel. Tosiasi, et eesti digekiri ei erista alati teist ja kolmandat valdet, teeb haalikute
pikkuse eristamise veel raskemaks.

Samuti on rasked sihitise kadnded. Eesti keeles voib sihitis olla kolmes kddndes:
osastavas, omastavas voi nimetavas. Poola keeles pole sihitise valjendamine samuti
lihtne, sealgi on objektikdandeid rohkem kui tiks: sihitis voib olla akusatiivis voi geni-
tiivis. Eesti keeles on aga rohkem tegureid, mis mdjutavad sihitise kaande valikut.
Poolakatel on kdige raskem harjuda sellega, et sihitise abil véljendatakse aspekti,
sest poola keeles saab aspekti valjendada ainult tegusénavormide abil:

Kupi-t-em ksigzk-e
ostma-PAST-1SG raamat-ACC
"Ma ostsin raamatu’

Kup-owa-t-em ksigzk-e

ostma-IMPERF-PAST-1SG raamat-ACC
"Ma ostsin raamatut’
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Lisaks ei valjendata eesti keeles alati aspekti, samal ajal kui poola keeles on kéigil
tegusdnadel perfekti voi imperfekti vormid. Lausel Ma ndéitasin raamatut ei ole
ekvivalenti, mis — poola loogika jargi — kirjeldaks perfektiivset situatsiooni (*Ma
nditasin raamatu). Selleparast voib selle lause tolkida poola keelde kahtemoodi:
Pokazatem ksigzke (PERF) voi Pokazywatem ksigzke (IMPERF). Kbik need tegurid
pohjustavad seda, et poolakad ei oska kasutada sihitist diges kaandes.

Aluse kaanded ei ole meile nii rasked. Poola keeles on samuti erinevusi tais- ja
osaaluse vahel, aga ainult eitavates lausetes. Selleparast paistab osastava kaande
kasutamine lauses Klaasis ei ole vett loomulik, sest poola ekvivalendis ei saa samuti
kasutada nimetavat: *W szklance nie ma wod-y (GEN). Aga poola keele jaatavates
lausetes kasutatakse alati nimetavat:

Klaasis on vett = "W szklance jest wod-a' (NOM)
* "W szklance jest wod-y’ (GEN)

Eesti keeles voib olla raske see, et reegel ,, Uiks morfeem — ks funktsioon” ei ole alati
kehtiv. Monikord taidab thte funktsiooni palju morfeemivariante. Naiteks osastava
kdande tunnusel on neli morfeemivarianti: -t, -d, -0 ja -da (aasta:aastat vs tuli:tuld
VS ema.ema Vs see:seda); voi lihtmineviku tunnusel on kaks morfeemivarianti: -s-,
-i- (elama:elas vs saama:sai). Aga morfeemivariandid ei esine nii sageli ja naiteks
koikides kaanetes peale osastava ja sisselitleva on ainult tks kaandelépp.

Probleeme vdivad pdhjustada ka tlvevaheldused, mis on eesti keeles vdga sage-
dased ja teevad uute sénade dppimise ning pddramise ja kadnamise raskemaks
(nt uba:oa:uba voi siduma:siduda:seob). Need vaheldused on siiski suhteliselt
regulaarsed ja neid ei ole nii raske dra 6ppida. Ka poola keeles on ttvevaheldusi
(nt dzien "paev’ vs dni-a ‘paeva’ (GEN), nios-e 'ma viin' vs niesi-e 'ta viib"), mistottu
poolakad on nendega harjunud.

Vaga lihtne paistab poolakatele umbisikuline tequmood. Poola keeles on olemas
umbisikulised tegusénavormid, mis on samavaarsed eesti umbisikulise tegu-
moega:

Wieczorem Spiewa sie piosenk-i
ohtul lauldakse laul-PL:ACC
'Ohtul lauldakse laule’

Lihtsam on sdnavara osa. Vaatamata sellele, et eesti ja poola keel ei ole sugulased,
on siiski Usna palju Ghiseid sénu. Need on saksa laenud, mis esinevad molemas
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keeles (nt mebel 'moodbel’, kelner 'kelner’, cebula 'sibul’, plac 'plats’, szynka 'sink’,
pedzel 'pintsel’), ja slaavi laenud eesti keeles (sénad so/ ‘sool’, kapusta 'kapsas’,
las 'laas’, fyzka 'lusikas’, okno 'aken’; ja tuletusliited, nt ogrodnik 'aednik’, bartnik
‘'mesinik’, rolnik "talunik’).

Eesti keel on poolakatele ainult osaliselt raske. Koige raskem on taishaalikute
haaldamine, haalikute kolme pikkuse ja sihitise kaanete kasutamise omandamine.
Natuke rasked on morfeemivariandid ja tlvevaheldused. Aga eesti keele moned
elemendid, mis teistele keeledppijatele voivad probleeme pohjustada (nt umbisi-
kuline tegumood), on poolakatele loomulikud ja lihtsad.

Lihendid:

ACC - akusatiiv

GEN — genitiiv

IMPERF — imperfektiivsus
NOM — nominatiiv

PAST — minevik

PERF — perfektiivsus

PL — mitmus

SG — ainsus
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Kuidas nahakse Eestit?

Caroline Haubold (Goéttingeni Ulikool)

Miks ma valisin just selle teema? Mis see on — Eesti mark? Tulin jareldusele, et
on palju marke, kui oled juba Eestis kdinud. Aga need, kes ei ole kdinud, teavad
Eestist vaga vahe. Sageli kuuldakse , Oi kui tore, sa oled Islandil kdinud, mina pole
seal kainud!"”. See lause oli otsustav mu ettekande teemavalikul, sest tahtsin teada
saada, mida inimesed Eestist teavad. Koostasin ankeedi, mille saatsin inimestele, kes
on kdinud Eestis ja palusin kisimustiku taita ka Ulidpilastel, kes dpivad Goéttingenis
soome-ugri filoloogiat.

Kokku taitis ankeedi 39 inimest. Kahjuks nii vahe, sest Gottingeni Ulidpilased olid
natuke laisad. Kusimustikule vastanute hulgas olid Ulekaalus (35) naised. 64%
vastanutest olid Ulidpilased.

Saksa keeles on kolm véimalust, kuidas delda ,eesti keel”, dige on neist ainult
tks. Uks variant on ,eesti keel” (Estnisch), teine , Eestimaa keel” (Estlandisch) ja
kolmas on tolkimatu (Estisch). Ainult kolm inimest Utles, et Eestimaa keel on riigis
kdneldav keel, teised vastasid Oigesti. Ka Euroopa kontuurkaardil markisid nad
Eesti Gigesti.

Missugune on 6ige vastus?

Ro6mustasin jargmiste vastuste Ule: 85% vastanutest on Eestit kilastanud ja ena-
masti rohkem kui tks kord. % nendest on ka Eestis elanud vahetusopilasena voi
vabatahtlikuna (st, et nad on té6tanud vabatahtlikult naiteks lasteaias voi hoolde-
kodus). %5 inimestest tahab véga Eestit kulastada. Minu arvates on see vdga hea
tulemus, mis viitab sellele, et Eesti saab tuntumaks.

Peamiselt on ankeedile vastanud Eestist teada saanud teistelt inimestelt, ({li)koolist
vOi raamatutest.

Kuuldes sdna Eesti tekivad kusitletutel erinevad ideed. Esmajoones tulevad meelde
loodusnéhtused, sest loodus mangib Eesti puhul suurt rolli ja avaldab inimestele
muljet. Mis oleks Eesti ilma muusikata? Nimetati laulvat revolutsiooni, laulupidusid,
rahvatantse jpm. Enim meeldivad ankeedi taitnutele méisad, ilusad linnad (naiteks
Tartu, Tallinn, Haapsalu, Narva jt), puust majad. Eesti-Saksa ajalugu oli ka nimetatud,
sest on palju Uhendusi: Hansa aeg, Saksa Ordu, baltisakslased...

Kui kuuldakse Eesti, tulevad veel meelde peaminister Andrus Ansip, endine presi-
dent Lennart Meri, rootsi kirjanik Astrid Lindgren ja Vahtramae Emil, eesti kirjanik
Carl Robert Jakobson ja Kalevipoeg.
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Eesti toidud on enam-vahem tuntud, mis ei ole Ullatav, kuna paljud vastanutest on
Eestis kdinud. Magustoidud on séltuvust tekitavad, selleparast voiksid ka naiteks
kohukesed Eesti mark olla.

Telekommunikatsioon on vaga tahtis. Internetita on elu tanapdeval vaga raske.
Eestis on peaaegu igal pool internet, mida paljud inimesed ei usu, sest nad arvavad,
et Eesti on mahajadnud Ida-Euroopa maa. Neid erinevusi on naha liigeldes: linnades
on tdnavad ja teed vaga head, aga maal on teistmoodi.

Kes on valismaal elanud voi puhkusel kdinud, seostab selle maaga paljut. Eestis
viibinutel tuli siin ette tduse ja médnu, kuid pohimotteliselt on kdigil sellest ajast
head muljed.

TUUpilistel eestlastel on esile toodud jargmisi iseloomujooni: eestlasi peetakse
naiteks edumeelseteks, sobralikeks, abivalmiteks, stidamlikeks, pingevabadeks,
optimistlikeks, samuti arvatakse, et eestlased on pikka kasvu, heledapdised. Aga
teisest kdljest kirjutati, et tluUpiline eestlane on ettevaatlik, tagasihoidlik, torisev,
pealiskaudne, vihkab Tallinna, 50-aastane, tore.

Eestlastega suhtlemisel oleme saanud palju erinevaid elamusi, aga, nagu
Oeldakse, koik inimesed on erinevad. Minu arvates muutub koik lihtsa-
maks ja paremaks, kui radgitakse eesti keelt. Eesti keel on imeilus keel, aga
ka raske — nii vastasid moned inimesed. Minu arvates on eesti keele Oppi-
mine sakslastele lihtsam kui paljudele teistele rahvustele, sest sénavara
on sarnane.

Kas Eesti mark Welcome to Estonia on Eestit iseloomustav?
Ei ole! Ainult viiele inimesele meeldib see mark. Aga mis voiks
siis Eesti mark olla?

Voimalikud stimbolid voiksid olla valge inimene, loodusnahtused, @, toidud,
loomad, vaatamisvaarsused, laevad, riigivapp, lipp, maakaart, muusikaga seotud
simbolid, Tartu Ulikool, roheline varv jt. Eesti margi peal voiks olla/peaks olema
Eesti kaart, sini-must-valge, loodus, vaatamisvaarsused, traditsioonid edusammu-
dega kérvuti.

Nende jaoks, kes tunnevad Eestit, on olemas palju Eesti marke. Kes on kainud
Eestis, tuleb kindlasti tagasi. Eesti on samal ajal traditsiooniline ja progressiivne
maa. Eesti mark peaks valjendama riigi diinaamilisust, arengut ja isetead-
likkust.
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Mida teavad Peterburi ja Pihkva
uliopilased Eestist?

Anna Malkova, Maria Zeltuhhina (Peterburi Riiklik Ulikool)

Milliseid Eesti linnasid te teate?

60

50 -

Tallinn

40 -

30 4 \ Tartu

20 + Narva Parnu  Valga Johvi

el tea

10 4 Viliandi

Mis on Eesti pealinn?

ei tea
Tartu
Tallinn
Kas Eesti on Euroopa Liidu liige?
Pihkva Peterburi
30 16
il 2
0 13
jah el jah ei
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Millised religioonid on Eestis levinud?

luterlus
islam 9%
. 3% katoliiklus
budism 45%
5%

oigeusk
26%

protestantism
12%

Eesti keele sugulaskeeled:
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leedu | | | |
soome [

Eesti naaberriigid:
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Eesti sarnaneb rahvaarvult jargmiste riikidega:

Slovakkia
Taani
Bulgaaria
Soome
TSehhi
Belgia
Sveits
Leedu
Lati

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18

Eesti pindala sarnaneb jargmiste riikidega:

T3ehhi
Poola
Taan

Kreeka

Soome
Sveits

Slovakkia
Belgia
Leedu
Lati
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