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2. Riigikogu valimise, rahvahidletamise

- ja rahvaalgatamise seaduse muutmise

seadus — A. Tupitsa, M. Martinson’i
ja M. Laarman’i ettepanek.

3. Eesti Vabariigi ja Hispaania Kuningriigi
vahelise viljaandmise ja kriminaalasjus
kohtuliku abiandmise konventsiooni kin-
nitamise seadus — redaktsioon.

. Sonavotmised isiklikus asjas.

5. Tollipahitariifide muttmise ja tdienda-

mise seadus — redaktsioon.

6. Tolli pdhitariifide §§ 55, 57, 88, 183,

187, 188 ja 199 muutmise ja tdienda-
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mise seadus — redaktsioon.
7. Kaubalaevade omanduse ja vastutuse
seadus — [ lugemisel.

8. Laevakinnistusseaduse § 25. muutmise
seadus — 1 lugemisel.

9. Vangistusseadustik — 1 lugemisel.

. Raudteede seadus — 1 lugemisel.

. Eesti-Rumeenia kaubandusliku kokku-
leppe kinnitamise seadus — II luge-
misel.

Eesti ja Hollandi laevamddtkirjade vas-
tastikku tunnustamise kokkuleppe Kkin-
nitamise seadus — Il lugemisel.
Tsekiseaduse §§ 9 ja 10 muutmise sea-
dus — II lugemisel.

Seakasvatuse edendamise ja peekoni
hindade kindlustamise fondi seaduse
muutmise seadus — II lugemisel.

Pollutsoliste seadus —- I lugemisel.
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Koosoleku avab teine abiesimees R.
Penno kell 17.15 min.

Sekretiari kohal sekretiri ‘esimene abi A.

Tollassepp.

1. Teatamine Vabariigi Valitsusele tagasi-
antud seaduseelndust.

Sekretidr: Riigikogu juhatus andis:

Sindi hiidroelektri-joujaama kontsessi-
ooni lepingu kinnitamise seaduse Vabariigi
Valitsusele tagasi.

rahvaalgatamise seaduse muutmise seadus
— A. Tupitsa, M. Martinson’i ja M. Laar-
man’i ettepanek.

A. Tupitsa (pdl) ettepanekul antak-
se seaduseelndu Riigikogu va-
limise, rahvahddletamise ja
rahvaalgatamise seaduse vdl-
jatootamise erikomisjoni.

3. Eesti Vabariigi ja Hispaénia Kuningriigi
vahelise viljaandmise ja kriminaalasjus
kohtuliku abiandmise konventsiconi Kinni-

tamise seadus —. redaktsioon.
Redaktsiooni komisjoni aruandja K.
Fereiibeirio: . :
Seaduse I6puredaktsioon

voetakse vastu.

4. Sonavotmised isiklikus asjas.

H. Martinson (stp):. Lugupeetud
Riigikogu liikmed! Ma ei ole muidu selle
poolt, kui isiklikus asjus Riigikogus sona
voetakse siindmuste kohta, mis siindinud
véljaspool Riigikogu.

Et ma seekord erandi teen, siinnib see-
pdrast, et neis kirjutustes, mis paaril kor-
ral ,,Vaba Maas*“ minu laimamiseks il-
munud, moédda minnes ka Riigikogu on
puudutatud. : '

Sisuliselt seda asja siin arutama hakata
ei pea ma mitte kohaseks, teatan aga ava-
likult, et ma ,,Vaba Maa* vastutava toime-
taja nende mind laimavate artiklite aval-
damise eest kohtulikule vastutusele olen
votnud.

E. Pesur (stp): Lugupeetud Riigiko-
gu liikmed! Isiklikus asjus sdna vottes
teatan, et ,,Vaba Maa“ nr.nr. 267. ja 269. on
avaldanud minu kohta ,Kiiba* joogikoha
sulgemise puhul ddrmiselt laimavaid vale-
teateid, mispdrast olen ,Vaba Maa‘ vas-
tutava toimetaja kohtulikule vastutusele
votnud.

5. Tollipohitariifide muutmise ja tdienda-
mise seadus — redaktsioon.

Redaktsiooni komisjoni aruandja K.
fanietbrerig:
Seaduse I6puredaktsioon

voetakse vastu.
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6. Tolli pohitariifide §§ 55, 57, 88, 183,
187, 188 ja 199 muutmise ja taiendamise
seadus — redaktsioon.

Redaktsiooni komisjoni aruandja K.
Freiberg.
Seaduse Iopuredaktsioon

voetakse vastu.

7. Kaubalaevade omanduse ja vastutuse
seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja M. Pun g: Aus-
tatud Riigikogu liikmed! Kiesolev sea-
duseelndu kujutab endast iiht osa tervest
laevanduse seadusest. See eelndu kisitab
Eesti laevade omanduse digust ja omanik-
kude vastutust. Selles eelndus védrib ta-
helepanu eriti iiks majandusepolitiline maa-
rus, mis vdljendub § 3. See mddrus ker-
gendab laevade iilesvotmist Eesti lipu alla.
Sarnane olukord on kiill umbes juba prae-
gu maksmas, kuid vastavas seaduses ei ole

see kiillalt tdpselt viljendatud. Nimelt ma-

jandusepolitiliselt oleks kasulik, kui véima-
likult rohkesti oleks Eesti lipu all sgitvaid
laevu. Seepérast on maksma pandud pdhi-
mote, et vdhemalt 509, laeva véirtusest
peaks kuuluma Eesti kodanikkudele.

Mis puutub aktsiaseltsidesse, siis on ka
selles asjas kergendatud tingimused ctte
ndhtud, et laev voiks Eesti lipu all sdita.

Mis selle seaduseelndu muudesse ‘osa-
desse puutub, siis on siin voetud osad
Briisseli kahest konventsioonist ja osad
teistest seadustest. Uks Briisseli konvent-
sioon on meie poolt juba ratifitseeritud,
kuna teine on ratifitseerimata. Aga ka ra-
tifitseerimata konventsioon on meile vastu-
voetav, ja seepdrast on seaduseelndusse
sellekohased mairused voetud. Tulid selle
juures moned muudatused ette votta nii-
palju, kui selles konventsioonis puudu-
sid méidrused, mis meie seadustega koos-
kolas ei olnud.

Lopuks on ette ndhtud ndndanimetatud
laevaiihingud, mis lahku lihevad meie akt-
siaseltsidest kui ka tsiviildiguslikkudest
iihingutest. Selle tundemirgid on seletus-
kirjas ligemalt &ra tdhendatud, ja neid ei
hakka ma siin kordama. Et see seadus-
eelndu iseenesest tarvilik, ei ole kahtlust,
ja nagu iitlesin, on ta iiks osa tervest lae-
vanduse seadusest. On kavatsus nimelt lae-
vanduseseadus mitte terves ulatuses kor-
raga vilja tootada, sest see votaks kaua
aega ja palju tood, vaid jark-jargult iiksi-
kute osade viisi see seadus maksma panna.
Uks osa sellest on kidesolev seadus.

protokoll

Neil pohjustel teen iildkomisjoni ni-
mel Riigikogule ettepaneku,
kdesolev seaduseelndu 1 lugemisel
vastu votta.
Seaduseelndou voetakse vas-
tul lugemisel.
8. Laevakinnistusseaduse § 25. muutmise
seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja M. P un g: Kdes-
olev seadus on tingitud eelmisest seadu-
sest. Nimelt on eelmises seaduses ette
ndhtud, missugused ndudmised on eesdi-
gustatud seisukorras. Et see eesdigusta-
tud ndudmiste jidrjekord ei ole eelmise sea-
duse jdrgi mitte kooskdlas sellega, mis
praeguses Laevakinnistusseaduses on, siis
tuli Laevakinnistusseaduses vastav parag-’
rahv muuta. Kéesolev seaduseelndu kasi-
tabki Laevakinni§tusseaduse § 25. muut-
mist.

Uldkomisjoni nimel teen ettepaneku,
kdesolev seaduseeindu [ lugemisel
vastu votta.

Seaduseelndu voetakse vas-

tusl'1ug emirsed:

9. Vangistusseadustik — 1 lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja
Lugupeetud rahvasaadikud! Uue vangis-
tusseadustiku ~ maksmapanemise vajadus
on tingitud Kriminaalseadustiku vastuvot-
misest, mille §§ 13, 14 ja 55 viljendavad
uusi  pohimdtteid vabadusekaotuslikkude
karistuste tdideviimise kohta. Endise hir-
mutamise pohimotte asemele on voetud
parandamise pOhimote. Vorreldes meil
praegumaksva vangistuseseadustikuga on
esitatud eelndu samm edasi, olgugi ‘et see
eelndu ka tdiesti vaba ei ole puudustest.
Praegu meie vangimajades valitsev kord
on kahtlemata mojunud kaasa kohutavale
kuritegevuse tousule: elukutselised ja har-
jumuskurjategijad ei ole kiillalt eraldatud
juhtumisi  kuritegelistest isikutest, ja see-
tottu avaldatakse n#htavasti pohjendatud
arvamist, et meil vangimajad on karistuse-
asutiste asemel muutunud kurjategijate iili-
koolideks.  Suurel mddral on niisugune
seisukord tingitud ruumide puudusest. Ka&i-
ge kujukama nditena ruumikitsikuse kohta
toodi komisjonis ette Viljandi vangimaja,
kus alaliselt veidi iile 20 koha vangide
jaoks, kuhu aga tuli mahutada iile 120
vangi. Viimasel ajal on olukord Viljandis
paranenud uue vangimaja chitamisega,
kuid teistes vangimajades on olukord sar-

A “Jiele'ddr:



nane, et seal asju siinnib, millest avalikult
Isegi koneleda raske.

Meil on vangide arv iildiselt. ebamii-
raselt suur, keskmiselt 3.000 vangi péeva
kohta, ning sarnast suurt arvu vange ei
Suuda meie vangimajad mahutada. Et voi-
maldada iile saada sellest nahtusest, ja te-
gelikult ellu viia neid pohimdatteid, millis-
tele on uus vangistusseadustik rajatud, ja
tegutseda nende pohimotete kohaselt, mis
Seaduseelndus viljendatud, on eelndu jargi
tgofondist peale selle 25%, mis praegugi
ldheb vangistuseasutiste kasuks, ka see
25%, vangimajadele jietud, mis seni ldks
riugikassa kasuks, et see summa, umbes 9
miljonit aastas, tarvitataks uute vangistuse-"
asutiste ehitamiseks. Selleks jddvad need
Summad valitsuse kdsutada. Senised ko-
gemused on nididanud, et eelarve korras
tarvilikke summasid meie vangimajade
Juurdeehitamiseks ei ole korda ldinud saa-
da. Praegu on iiks -vangimajadest, nimelt
Harku uus vangimaja, ehitatud nende sum-
Mmadega, mis saadud vangide téofondist, ni-
melt sellest summast, mis vangimajade ka-
suks liheb. Vangide jaotamist vangistuse-
asutiste vahel ja nende liigitamist nende
1seloomu kohaselt on vdimalik 14bi viia siis,
kui ruumid selle véimaldavad. Uudsus,
vorreldes teiste riikide seaduseandlusega
sel alal, on ndndanimetatud painduv karis-
tuste tditmise kord. Vangide toousinust ja
vangide kditumist hinnatakse markide siis-
teemi alusel kodukorras antavate eeskir-
lade jargi. Seda korda teostatakse kolmes
astmes, katsealuste, paranejate ja eeskuju-
likkude astmes. Paranejate aste jaguneb
omakord veel kahte kuni nelja jarku, ja
neist jarkudest fihest teise iileviimine siin-
nib samuti hea kiitumise ja toédusinuse
korral. Rahvusvahelise kriminaalGiguse ja
vangistuseasutiste komisjoni poolt 1929. a.
Bernis viljatootatud pohilaused on vihe-
malt ses osas, mis puutub vahialuste liigi-
tamisse ja paigutamisse, samuti nende t60
ja tervishoiu kohta, enam-vdhem tunnusta-
mist leidnud selles eelndus, niipalju kui
see kodukorra hooleks ei ole jdetud.

Vastolus nende Berni kriminaaldiguse
komisjoni poolt véljatéotatud pohilausetega
niib olema ainult see osa, mis puudutab
kehalise karistuse mddramist vahialustele-
alaealistele, seepirast et nende pdohilausete
jargi sarnase karistamisviisi lubamine on
ainult sel korral o&igustatud, kui vastava
riigi seaduseandlus seda ette on ndinud.
Eesti seaduseandluses aga kehalist karis-
tust ette nahtud ei ole, ja seetottu ses osas |
meie eelndu ndib olevat nende uute pohi- |
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lausetega vastolus. Kuid komisjonis kaa-
luti seda kiisimust, ja komisjoni ena-
mus asus seisukohale, et see karistamisviis
siiski tuleb tarvitusele votta.

Tahtsamatest muudatustest, mis iildko-
misjon selles eelndus ette vottis, tuleks ni-
metada kaht. § 19. teises 16ikes voeti ette ,
iiks olulisemaid muudatusi, nimelt leidis
iildkomisjon, et vahialuste iileviimine ast-
metesse ja jidrkudesse ja nende vabastami-
ne tingimusi enne tdhtaega on sedavort
tahtsad kiisimused, et nende otsustamisest
peaks osa voOtma peale vangistuseasutise
direktori, arsti, Opetaja ja vangide hoolda-
mise seltsi esindaja hédiledigusega ka pro-
kuratuuri esindaja, mitte ainult sOnadigu-
sega, nagu oli valitsuse eelndus ette nih-
tud, samuti ka hédledigusega kohtu ja
advokatuuri esindajad, need olid Vabariigi
Valitsuse eelnou jargi tditsa korvaldatud
komisjoni koosseisust.

Teine vordlemisi oluline muudatus sei-
sab § 29. juures selles, et vahialustele, kes
vangistuseasutiste majatoid teevad, maks-
takse tasu mitte riigi eelarve krediidist,
vaid vangide tootasust, vangimajale arves-
tatavast osast, mis endise 25%, asemel teeb
vilja 50% vangide toodest = sissetulnud
summast. Praegu kulub majatoolistele ta-
su maksmiseks vordlemisi minimaalsete ta-
sude juures 2 miljonit senti aastas, ja kui
arvata, et tulevikus see tasu suureneb, siis
voib karta, et see summa vdaib aastas. tous-
ta 8 miljonile. Sellega koormata riigi eel-
arvet ei leidnud komisjon vdimaliku olema.

Teised parandused, mis iildkomisjoni
poolt vastu voetud, on seletuskirjas iiksik-
asjalikult ette toodud ja ma ei hakka neid
siin uuesti kordama, neid on terve rida.

Uldkomisjoni nimel teen ettepaneku,

seaduseelndu I  lugemisel vastu
votta.

A Jdoedadr (stp): (J. Soots, pol:
Aga kus niiiid aruandja on? Aruandjat ei
ole kohal!) Miks Teie ei kiisinud seda,
kui hdrra Tamm pollutodliste seaduse aru-
tamisel samuti siin asus?

Eesti sotsialistlikul tooliste partei riih-
mal ei ole kidesolev seaduseelnéu vastuvoe-
tav ses osas, mis puutub vangistuseasutiste
toostusesse, nimelt § 32. teine l0ige, ja
ihunuhtluse  sisseseadmisse  alaealistele.
Vastavate paranduse-ettepanekutega esineb
rithm II lugemisel.

M. Reisik (rhv): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Mina tahan lithidalt peatu-
da kéesoleva eelndu kolmanda osa esimese
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peatiiki juures, nimelt mis puudutab ala-
ealisi paranduseasutistes. Paratamata tu-
leb meil Eestis tosiselt tegemist teha meie
alaealiste kurjategijatega, seda juba seepd-
rast, et nende protsent pdris kohutavalt
suur on. Viimaste statistiliste andmete
_jargi oli Eestis alla 20 a. vanu kurjategi-
jaid 21,7% kurjategijate koguarvust ja
vordlemisi vdga noori kurjategijaid,
26 eluaastani, juba 40,6%, koigist. (V a-
helhiiiie.) Kindlasti on siin olud palju
siiiidi. Ma ei taha tungida praegu nende
olude uurimisesse.

Meil on praegu vdljatootamisel krimi-
naalkohtupidamise seadustik, ja selle sea-
dustiku viljatootamisel on Kohtu- ja sise-
ministeerium avaldanud oma teesid. Neis
teesides on muu seas ette ndhtud alaealiste
kohtute ellukutsumine. Tahendatud kohtu-
tele peavad alluma esiteks alaealiste, 12-
——18-aastaste, siiiiteod ja teiseks tédisea-
liste siiiitegudest need, mis sihitud lapse
ja alaealise isiku vastu. See on ainult ter-
vitatav kavatsus. Terves kultuurilmas on
juba joutud &dratundmisele, et tuleb teha
kindel vahe alaealise ja tdiskasvanud kur-

kuni -
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jategija vahel; kuna téisealist kurjategijat

voib kohelda kui teataval mdidral siiiidlast
isikut, tuleb lapse, alaealisse kurjategijasse
suhtuda teisiti, ja seepdrast peavad abi-
noud nende kurjategijate vastu hoopis lah-
kuminevad ja erinevad olema. Kuna tdis-
ealise, kurjategija juures juttu vdoib olla
karistuseabindudest, ei
liste kurjategijate juures kunagi unustada,
et siin esikohal ja ainuiiksi maddravad pea-
vad olema kasvatuslikud abindud. Ei to-
hiks lasuda alaealisel kurjategijal tervel
eluajal kurjategija mark.

Kui vaatame kédesolevat vangistussea-
dustikku ja vaatame natuke teese, mis koh-
tuministeerium iiles seadnud ithenduses
alaealiste kohtute kavatsusega, siis nieme
mitmeid vastolusid. Uhenduses alaealiste
kohtutega on meil ette ndhtud nditeks hoo-
lekogu instituut alaealiste kohtu juures nii-
Gelda  abiorganiks;” hoolekogu instituut
votab enda alla mitte ainult kohtuliku
vaid ka vabatahtliku t66 seltskonnas, ko-
hustub teostama jdrelevalvet alaealiste
kurjategijate iile, kui see jaab nditeks va-
nemate hoolekande alla j.n.e. Sarnane ins-
tituut annab vdga hdid tagajdrgi, nagu mu-
jal kultuurilmas ndeme. Mul oli &nnelik
juhus 1925. aastal kaunis ligidalt tutvuda
lastekohtute tegevusega ja laste-alaealiste
kohtupidamise kadsitamisega Pdhja-Amee-
rikas. Pean iitlema, et tagajdrjed, mis seal
saadakse hoolekogu instituudi kaudu, olid

tuleks aga alaea- |

|
i
|
|
|

niha.

otse iillatavad, ja on tidiesti loomulik, kui
meil Eestis, — kuigi sisuliselt kohtuminis-
teeriumi arvamised, nagu terves Euroopas,
lahku ldhevad - lastekohtute suhtes selles,
kuidas need on Pohja-Ameerikas sisse sea-
tud, — siiski hoolekogu instituudi taga-
jarjed kujunevad vilja samadeks.

Kui vaatame praeguse vangistussea-
Qustiku seda osa, mis kisitab alaealisi kur-
jategijaid, siis ei nde siin kuskil hoolekogu
instituudi esindajaid. See on piris loomu-
lik. Need puuduvad seepdrast, et meil ei
ole veel seda instituuti, vaid on ainult ala-
ealiste kohus alles kavatsusel ja ei saa
olemata instituudi esindajaid seaduses ette
Peale selle arvan, et kidesolevas
seadustikus on alaealisi puutuvas osas veel
vaga mitmed teised osad, mis paratamata
muutust nduavad, kui meil ellu viiakse ala-
ealiste kohus, ja mdtlen, et praegu tdiesti
enneaegne oleks maksma panna vangistus-
seadustiku III osa peatiikk I — alaealised
vangistuseasutistes. Arvan, et meie oma
alaealiste paranduseasutiste sisemise korra
véljatootamisele ei saaks enne asuda, kui
meil on vilja tootatud alaealiste kohtute
instituut.  Seepérast teen ettepaneku,

vangistusseadustiku 3. osa 1. pea-
titkk vélja jdtta, seega seadus ise
ei muutu.

Mis aga puutub alaealiste laste kohtute
sisseseadmisse, siis motlen mina, et selle-
ga on kaunis kiire. Meil Eestis on tuntud
huvi, nagu kdigis kultuurriikides, alaealiste
laste kohtute sisseseadmise vastu ja need
on sisse seatud praegu suuremas osas kul-
tuurriikides, kes tunnustavad iihel meelel,
et alaealiste laste kohtud ainult siis edu-
rikkalt tegutseda saavad, kui nende vastu
huvi on seltskonnas, kui kohtute tegevuse
tagajérjerikkusele aitavad kaasa vabataht-
likud t66joud, kellel on kiillalt sotsiaalset
huvi ja sotsiaalset siidametunnistust, et
aidata kaasa alaealisele, kes langenud sa-
gedasti olude sunnil, sagedasti mingi haig-
lase kuid modduva kalduvuse sunnil, mis
iihte langeb lapse kdige kardetavama elu-
eaga, ta kOige teravama arenemisajaga, et
aidata neid lapsi kasvatada vidrtuslikkudeks
inimesteks, mis kiisitavaks muutub siis, kui
nad satuvad ametliku vangimaja reshiimi
alla. Meil on Eestis kiillalt pinda alaea-
liste laste kohtute sisseseadmise suhtes.
Juba 1920. aastal vottis 1 iileriiklik nais-
kongress vastu resolutsiooni, mis- noudis
lastekohtute sisseseadmist Eesti Vabariigis.
Asja moddunud iileriiklik naiskongress kin-
nitas veel kord seda otsust, mis juba 10
aasta eest tehti, ja tema poolt vastuvoetud



alaealiste  kohtute kohta kiiv resolutsioon
kélab jargmiselt:
kongress avaldab rahulolematust, et kies-
oleva ajani ei ole tdhele pandud Naisliidu,
Akad. Naiste Uhingu ja Lastehoolekande
Keskkorralduse poolt sise- ja kohtuminist-
rile esitatud margukirja alaealiste kurjate-
gijate kohta, mille aluseks on Uleriikliku
Lastehoolekande pieva (29. dets. 1929)
resolutsioonid, ja mis nouab lastekohtu
ellukutsumist ja kasvatuslikkude sanktsioo-
nide tarvitamist laste suhtes.“

Ma arvan, et neis resolutsioonides aval-
dlfb juba viga suure osa meie rahva arva-
nine meie lastekohtute kohta. Ma arvan,
et kui Kohtu- ja siseministeeriumi krimi-
haalkohtupidamise seadustiku juurde kai-
vates teesides on vajalikuks tunnustatud
alaealiste kohtu ellukutsumine, siis ei ole
‘kahtlust, et nende teostamine juba ligema
tuleviku kiisimus on, ja oleks otstarbeko-
hane, nagu see mujal maailmas on, et ala-
ealiste laste paranduseasutiste korraldami-
ne kiiks paralleelselt lastekohtute sisse-
Seadmisega.

Ma ei hakka praegu sisuliselt puudu-
tama 3. osa 1. peatiiki iiksikasju. Kui mi-
nu ettepanek 1iabi ei peaks minema, siis
II lugemisel oleksid mul moningad paran-
dused esitada. Praegune ettepanek on —
peatiikk seadusest vélja jétta.

Juhataja: Rkl Reisik'u ettepanek

tuleb hiiletamisele Il lugemisel.
Kohtu- ja siseminister A. Ander-
Ma

kopp: Austatud Riigikogu liikmed!
tahaksin mone sOnaga asja selgitamiseks
vdidete puhul, mida lugupeetud rkl. proua
Reisik siin kuuldavale t6i, jirgmist tdhen-
dada.

On inimesi, kes alaealiste kohtu asjas
_eitaval seisukohal on, ja on ka neid, kes
jaataval seisukohal. See kiisimus on hoo-

pis isekiisimus, mida kiesoleva seaduse |
arutamisel otsustada ei saa. Meil ei ole
siin praegu tegemist Kohtuteseadusega,

uus kohtute seadus on praegu alles vilja-
tootamisel. Kui tarvilikuks peetakse koh-
tuteseaduse juures alaealiste kohtute kiisi-

1V Uleriiklik Nais- |
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must lahendada, siis tuleb seda seal ka |

teha. Seda seadust aga praegu ei ole. Kui
asutakse sellele seisukohale, et kéesoleva
seadusega peaks lahendamist leidma ala-
ealiste kohtute ‘kiisimus, siis tottaksime
meie ette meie iildisest kohtukorraldusest
ja venitaksime kdesoleva seaduse vastuvot-
mist, kuna meie kohtutesiisteemi kiisimus
“kaugeltki lihtne ja lithikene lahendada ei

i

ole. Kdiesolev seadustik on tarvilik ja ilma
selleta ei saaks meie uut Kriminaalseadus-
tikku maksma panna. Vangistusseadustik
on paratamatu osa meie Kriminaalseadus-
tikust, osa, mis meie Kriminaalseadustiku-
ga kaasas kdib.

Proua Reisik’'u ettepaneku vastuvotmise
puhul oleks meie olukord ka teisel pohju-
sel vdga raske. Mispdrast? Meil on pa-
randuseasutusi olemas. Harku kolonii, kas
ta hea voi halb, on iseasi, ometi ta tootab.
Tema on ellu kutsutud vana Vene Vangis-
tusseaduse pohjal ja lisaks sellele on ko-
loniil endal oma kodukord, mille jdrgi ta
tootab. Kui vana Vene Vangistusseadus
kdesoleva  seadustiku  maksmapanekuga
kaotatakse, siis jadks tithi koht, siis ei
saaks ka Harku koloniis reguleerida, sest
kui valitsus oma kétte votaks koigi madi-
ruste véljaandmise kolonii suhtes, siis ei
oleks see minu arvates oOige. Kiisimus,
mille iiles tostis proua Reisik siin Riigiko-
gus, on kaalumisel olnud ka Kohtu- ja
siseministeeriumis, ja seal on leitud, et ala-
ealiste kohtute sisseseadmise kiisimus tu-
leks otsustada kohtute seaduses. Kui tar-
vis peaks olema vangistusseadustikus pa-
randusi ette votta osades, mis puudutavad
parandusemaju, siis voib seda teha, aga
tervet seda osa vilja jatta, seda Kkiill ei
saa, siis muutuks seisukord praegustes pa-
randuseasutustes pdaris kiisitavaks. :

“Aruandja A. J6eddr (Iopusona): Ku-
na keegi ei ole selle vastu konelenud, et
seaduseelndu I lugemisel vastu vdetaks,
proua Reisik’'u ettepanek tuleb hidletami-
sele Il lugemisel, siis kordan iildkomisjoni
poolt tehtud ettepanekut, seaduseelnou I
lugemisel vastu votta.

Seaduseelndu voetakse vas-
tul lugemisel.

10. Raudteede seadus — I lugemisel.
Juhataja: Aruandjad puuduvad.

11. Eesti-Rumeenia kaubandusliku kokku-
leppe kinnitamise seadus — I lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja V.
Hasselblatt.
Seaduseelndu voetakse vas-

tu Il lugemisel.

12. Eesti ja Hollandi laevamootkirjade
vastastikku tunnustamise kokkuleppe kinni-
tamise seadus — II lugemisel.

Uldkomisjoni Hassel-

blatt.

aruandja " V.
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Seaduseelndu voetakse vas-
tu il lugemisel

13. Tsekiseaduse §§ 9 ja 10 muutmise
seadus — II lugemisel.
Uldkomisjoni aruandja V. Hassel-
blatt.

Seaduseelndu voetakse vas-
tull lugemisel.

14. Seakasvatuse edendamise ja peekoni
hindade kindlustamise fondi seaduse muut-
mise seadus — Il lugemisel.

Rahaasjanduse  komisjoni  laiendatud
koosseisu aruandja K. Tonkman.

Seaduseelndu voetakse vas-
tull lugemisel.

15. Pollutooliste seadus — 1 lugemisel.

Sotsiaalkomisjoni aruandja K. T a m m.

K. Tonkman (pdl): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Uhel eelmisel Riigikogu
koosolekul koneles rkl. Johanson pdollutéo-
liste olukorrast maal niisugusel kujul, et
sellel inimesel, kes pollutéoliste olukorda
maal ei tunne, ajab ihukarvad piisti. Ta
koneles, et pollutodlised olevat toolisklass,
inimeste mass maal, keda tétandjad pdllu-
mehed Oige suurel m6d6dul ekspluateerivad,
ja maa toolisklass nagu oleks ilma Oigus-
teta, ning kdesoleva seadusega tahetakse
temale Oigusi anda.

Edasi maérkis hdrra Johanson, et maalt
tuleb vdga palju inimesi linna, ja see poh-
jeneb peamiselt sellel, et puuduvad vasta-
vad seadused, mis todlistele maal t66d
kindlustaksid. Minu arusaamise jidrgi on
need- vdited liiga iihekiilgsed ja ei pea pai-
ka. (L. Johanson’i, stp vahelhiiiie.)
Need andmed, mis Teie, hidrra Johanson,
siin ette toite, need ei pea paika.

Sellest seadusest ei ole kasu ei toolisel
ega toovandjal. Tooliste ja tooandjate va-
hekord olevat halb. On oige, ja tuleb ette
iiksikuid juhtumisi, kus tooliste ja téoand-
jate vahel arusaamatusi ette tuleb, aga seda
ei saa iihe poole arvele kirjutada, vaid védga
sagedasti tuleb arusaamatuse tekkimine
tooliste arvele kirjutada. Samuti voib ole-
tada, et ka arusaamatusi toédandjate poolt
ette tuleb.
itheskoos elavad, tood teevad, iiks teise
kdest on palgasaaja, teine jdllegi nduab
palga eest rohkem to6d, tuleb vahel teatud
kiisimusi lahendada. Uldiselt voib 6elda,
et suuri arusaamatusi téoliste ja tédandjate
vahel ei ole olnud.

Inimene on inimene ja kus nad
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Mis puutub pdllutéoliste palkadesse,
siis peab iitlema, et pollutodliste palgad ei
ole kunagi nii korged olnud kui praegusel
ajal. Hérra Johanson, ma toon Teile sel-
leks tegelikust elust nidited. (L. Johan-
son, stp: Aga mina votan ametlikud and-
med.) Teie ametlikud andmed ei saa ka
teist keelt kdneleda. (L. Johanson, stp:
Need on kroonu paberid.) Oleks viga hu-
vitav, kui Teie minu andmed iimber liik-
kaksite, aga Teil ei ole, millega liikkata. (L.
Johanson'i stp vahelhiiiie.)

Juhataja: Palun kdnelejat mitte se-
gada.

K. Tonkman (pél): Vétame niiteks
1912. aasta ja vordleme 1930. aastaga.
1912. a. sai teenijatjidruk palka 20 rubla,
see oli Lddnemaal kdrgem palk, mis sel
ajal teenijale maksti. Peremehel oli tarvis
naisteenija rahapalga maksmiseks 4 puuda
sealiha dra miiiia, saades naelast 1214 ko-
pikat voi puudast 5 rubla, — ning teenija
palk oli makstud. Ehk jille tarvis &dra
miiiia 10 leisikat linu, 2 rubla leisik, ja 20
rubla oli jdlle kdes, ning ta vdis. teenija
palga dra maksta. Ehk viis talu keskmise
lehma laadale, sai selle eest 30 rubla, 20
rublaga maksis teenija palga dra ja 10 rub-
la jdi veel jarelegi. Ehk jille — sel ajal
ei olnud iihismeiereid, kuid koorelahutaja-
ga 10ootati ldbistikku kiimnest toobist pii-
mast iiks nael v6id. Voist saadi 30 kop.
naelast, nii sai pollumees 3 kopikat piima-
toobist ja 650 toobi piimaga sai jille ‘tee-
nija palga makstud. (L. Johanson, stp:
Pirisorjuse ajal ei tulnud sedagi maksta.)
Seda aega ei vdi nimetada pirisorjuse
ajaks, vaid see oli parim aeg meie pdllu-
majanduse edenemiseks, kus ka toolise
palk madal ei olnud. Seda ei saa orja-
ajaks nimetada. Sel ajal olid Tallinnas
suured ehitused teoksil, kus ehitusetdolistele
korget palka makseti. (L. Johanson,
stp: See oli see Onnis tsaariaeg.) - Ma ei
radgi kas Onnis voi mitte, vaid rddgin prae-
gu toodlispalkade suurusest.

Praegu saab teenijatiidruk maal palka
24 tuhat senti, kus ta riided ja prii s6ogi
veel juurde saab. Kui seda palka talumees
tahab maksta sealihaga, sealihanael
maksab praegu umbes 30 senti, see teeb
1.200 senti v6i 12 krooni puud — kulub
palgamaksmiseks 20 puuda sealiha. Enne
aga kulus selleks 4 puuda sealiha, niiiid —
20 puuda. Tiahendab, pbllumees peab 16
puuda sealiha rohkem teenija palgaks
maksma kui 1912. aastal. (L. Johan-
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son’i, stp vahelhiiiie.) Las ma
edasi. Kust see talumees siis raha peab
saama? Kui ta tahaks linadega maksta,
siis oleks lugu veel halvem. Linaleisikast
el taheta maksta 300 marka. (Pahe-
malt poolt: See on dumpingu hind.)
Ma ei ri4gi dumpingu hinnast, vaid rddgin
sellest, mis pollumees saab ja millega t60-
listele palka maksta. (Vahelhiiiie pa-
hemalt poolt.) Kui niiiid talumees tahab
lmadega teenija palga maksta, siis kulub
selleks 80 linaleisikat, & 3 kr., enne aga ai-
nult — 10 leisikat, & 2 rbl. Téhendab, 70
leisikat laheb niiiid rohkem aastaseks tee-
nija palgaks kui 1912, aastal.

Edasi oeldakse, vaadake, niiiid saadak-
8¢ piima eest viga suured summad raha ja
ilistatakse igalpool karjamajandust. Kui
niiiid teenijatiidruku palka tahame piimaga
maksta, — labistikku saadakse piimaliitrist
6 senti, — tdhendab 4.000 liitrit piima l4-
heks praegu iihe naisteenija palgaks. (L.
Johanson, stp: Kuipalju petipiima on?)
Ega ta petipiima dra ei miiii, samuti jaib
kiilm piim tallu. Enne liks 650 liitrit pii-
ma teenijatlidruku palgaks, niiiid aga 4.000
liitrit, Sealiha ldks enne 4 puuda, niiiid aga
20 puuda. Enne oli 10 leisikat linu, niitid
on 80 leisikat. Kiisime, kas toolised tee-
vad niiiid nii mitu korda rohkem t66d kuw
enne, voi kas pdllumajanduse produktsioon
on niipalju toéusnud, kas ka tooliste toovil-
jakus on niipalju tousnud, et pdllumees
vaib niipalju palka natuuras arvates maks-
ta? Seda ei saa oletada. Inimene on ini-
mene: {iks teeb rohkem, teine vahem t66d:
Et toolise tooviljakus niipalju oleks tous-
nud kui toopalgad, seda oletada ei saa.
Tegeliku elu andmed nditavad, et pollu-
mees ei ole enne nii korget palka maksnud,
kui ta praegu maksab. Selle tagajérjeks
on, et pollumehed igalpool hakkavad t66-
lisi vallandama, ei kauple neid enam. (L.
Johanson'i, stp vahelhiiiie.) Voib-olla,
et ta seda teeb. Voib-olla, et meie pollu-
majandus on sunnitud toolisi véljast sisse
tooma, kuid seisukord on niisuguseks ku-
junenud, et pdllumehed ei suuda enam t60-
listele palku vidlja maksta. (Vahelhiiii-

e d pahemalt poolt.)

“ Juhataja: Palun kdnelejat mitte se-
gada. ‘

K. Tonkman (pol): Mis teie nir-
vitsete? Ma ei hiiiidnud teile kordagi va-
hele. Kui teil paremad andmed on, tulgc
liikake minu andmed iimber. (L. Johan-
son, stp: Ei ole, mida iimber liikkata.) Ta-
hendab, et koik on tosi.

radagin |

novembril 1930.

_saab, siis peab

Uks peaks ometi selge olema, et pollu-
mehel ei ole mujalt rahalist sissetulekut,
kui selle eest, mis ta pollul kasvatab ja
mida ta dra miiiib. Ja see ei olegi pollu-
mees, kes mujalt raha korjab ja talupiaa
mises selle dra tarvitab. Pollumajandus ei
suuda praegu niipalju produtseerida, kuw
toolised palka saavad. Ka teised véljami-
nekud on pdllumehel suurenenud, aga sis-
setulekud vahenenud.

Niiiid tulen hédrra Mihkelson’i vahel-
hiiiide juurde: vaadake, mis rukis maksab
— 3 krooni puud! (A. Tupits, pol: Kes
maksab 3 krooni?) Oige! Ei maksagi
kolme krooni, aga iitleme, et maksab 3
krooni. - Rukki raskus peab 123 Hollandi
kaal olema, siis saab 3 kr. puudast, aga nii
rasket rukist tuleb vordlemisi vidhe ette.
Kui pollumees umbes 3 krooni rukkipuudast
ta 80 puuda rukist dra
miiiima, enne kui 24.000 senti saab. Ta-
hendab, teenijatiidruk saab 80 puuda ruk-
kid aastas palgaks. Enne sdda maksis 1
rubla puud, siis maksis pollumees 20 puuda
rukkiga teenija aastase palga dra, pollu-
mees peab niiiid 60 puuda rukkid rohkem
maksma kui 1912. aastal. Nii on lugu ruk-
kiga, kus Teie iitlete, et pollumees saab
rukki eest kdrget hinda. Votame vordlu-
seks missuguse aine tahes, koik néitavad,
et pollumees peab iilemddra palka maksma.
Siiamaani ei ole vidlja mindud, et tuleks
pollutoolistele palku alandada. Kiill on pol-
lumeeste kogude rithma liikmed Riigikogus
selle peale tdhelepanu juhtinud, et siin dh-
vardab Eesti péllumajandust hddaoht. On
ainult kaks teed: kas tuleb hakata_ otsekohe
pollutéolisi toolt vallandama, voi tuleb pol-
lumeeste tulusid kindlustada, pd&llumajan-
duse tulukust tosta. |

Teie olete alati selle vastu olnud, kui
pollumajanduse tulukuse tdstmise kiisimus
voi pdllumajanduse hinnapolitika pédevakor-
ras on, siis olete teie alati vilja ldinud tar-
vitajaskonna seisukohast ja 6elnud, et pdl-
lumeestele ei tule kindlustada pdllusaa-
duste kallimaid hindu, et elu kallimaks ei
liheks. Aga siin unustate teie 4ra iihe
suure hulga tootavaid kasi, pollutéolised,
kelle elu- ja to6voimalused sellest olenevad,
kuivort pollumajandus ennast tasuda suu-
dab. Kui péllumajandus ennast dra tasub,
siis on sellega suurel hulgal tdolistel t60
ldhemas tulevikus kindlustatud, sest meie
pollumajandus voib ka vidga suurele hul-
gale toolistele to6d anda. Aga enne peame
pollumajanduse tasuvuse kindiustama. Meie
ei tohi pollumajandust dra hdvineda lasta
vélismaalt sisseveetavate p6llumajanduse
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ainult polluma-
see on suu-

saadustega. See ei ole

janduse hévitamine, vaid
rel mddral pollutodliste tootajdtmine ja
tooliste linnadesse kokkukuhjamine. (L.
Johanson, stp: Teil on ju enamus!)
Kuulge, hdrra Johanson, rddgime praegu
sellest, kuidas tdeline olukord on. (L. Jo-
hanson, stp: Eks Teie valitse riiki, kui-
das Teile meeldib.) Ma tuletaksin Teile
meelde iiht lauset, mida rkl. hirra Ast siit
konetoolijt iitles: ka opositsioon valitseb,
ja niiiid iitlete teie, et ei taha riigi valitse-
misest osa votta. Teie ei vOi opositsiooni te-
ha ainult opositsiooni pdrast. Majandusekii-
simused ja toolistesse puutuvad kiisimused
on viga tdhtsad, ja just teie, tooliste esin-
dajad, peaksite siin teisiti talitama. (V a-
helhiiiie.) Majanduslikkudest kiisimus-

|

test ei saa meie mooda minna, vaid meie |

peame kainelt ja kiilmalt seda kiisimust ot-
sustama ja nii otsustama, et see meie ma-
jandusele ega tooliskonnale kahju ei teeks.
(A. Sirro, stp vahelhiiiie.) Harra Sirro,
Teie eksite vdga, kui iitlete, et pdllumehed
on tooliste vdljapigistajad. See ei pea
paika.. Tooline saab praegu natuuras 5—6
korda rohkem palka kui 1912. a. Siin ei saa
tooliste viljapigistamisest juttugi olla. (V a-
helhiiiie: Ei ole oige!) Olge head ja
ndidake, et need minu andmed ei ole Oi-
ged. (A. Sirro, stp: Hirra Tonkman,
ndidake, missuguses linnas praegu piima
6 sendiga liiter saab.) See kiisimus on
tihtis, kas makstakse pollumehele 1 liitri
piima eest 6 voi 16 senti. Tdsi on aga see,
et koigil pollumeestel ei ole voimalik linna
piima tuua. Teiseks pean iitlema, et linna-
valitsused piimamiiiigi alal ei ole oma md-
ju avaldanud, et piim odavam oleks. (L.
Johanson, stp: Selleks on ju ,Esto-
nia“.) ,Estonia® on sunnitud korgete ren-
tide pidrast piima eest rohkem ndudma, kui
tegelikult seda vaja oleks. Kui linnavalit-
sus mitte nii korget renti ei nduaks, oleks
ka piimahind madalam. (L. Johanson,
stp: Valitsuse erakond.) Mis valitsuse era-
kond? See on linnaomavalitsuse asi.

Kui seda kiisimust sisuliselt vaatame,
siis selgub, et meie pdllutddliste palgad ei
ole praegusel korral madalad, vaid peab
seda alla kriipsutama, et pollutodliste pal-
gal ei ole kunagi nii suurt ostujoudu olnud
kui praegu. (Vahelhiiiie.) Harra Jo-
hanson fiitles, et pdllutéoliste palgad ei ole
kiillalt suured ega oiglased. Kui teie ta-
hate, siis mdrgin mdned asjad dra. Nd4i-
teks praegu olgu jalandud voi jalgrat-
tad. Jalgrattaid on praegu igas talus 6—7
tiikki ja igal toolisel on jalgratas. (Vahel-

|
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hiiiie.) Mina ei iitle seda seepirast, et
toolisel jalgrattad olemas on, aga ma mér-
gin dra, et enne, 1912. aastal, ei saanud
tooline kunagi niipalju palka, et ta oleks
voinud iihe aasta teenistusega jalgratta
osta, praegu voib ta selle juba poole aasta
palgaga osta, see on tal voimalik praeguse
palga juures. Téhendab, pdllutsdliste pal-
gad on niivdrt kérged, et nad suudavad
seda "osta. (A. Sirro, stp: Ameerika ru-
kis on palju odavam kui meil!) Mis see
iitleb? (A. ‘Sirro, stp: See iitlgh, et
Ameerikas saab leiba odavamini kui siin.)

_Juhataja: Lugupeetud Riigikogu
lilkkmed, ma palun veel kord teid korrale.
Sona on rkl. Tonkman’il.

K. Tonkman (pdl): See on viga
huvitav, kui nad vahele hiiiiavad.

Mis puutub Ameerika odavasse viljasse,
siis peab tihendama, et Ameerika vili pro-
dutseeritakse suurtoostuste viisi. Meil olete
teie selleks ka kaasa aidanud, et meil suurt
pollutoostust ei ole. Meil on viiketalude
siisteem ja meie ei saa sarnasel viisil vilja
produtseerida kui Ameerika. (Vahel-
hiitie: Uhistegelikult!)  Uhistegelikult?
Kuidas niiiid saab talu viljakasvatust iihis-
tegelikult korraldada, kus iihe rukkipollud
siin ja teisel seal, kuidas teie saate sar-
naste masinatega tootada nagu Ameerikas.
(L. Johanson, stp: Mis masinad need
on?) Vaadake, hirra Johanson, ma ef saa
sellest kiisimusest praegu kdonelda, missu-

‘gused masinad Ameerikas on. (L. Johan-

son’i, stp vahelhiitie.) Teie kuulsite
seda rahaasjanduse komisjonis. (L. Jo-
hanson, stp: Aga moénel todlisel on

uur taskus ja kalossid ka jalas.) On, seda
voimaldab palk. Seepirast, kui riigite, et

elukallidus on téusnud, siis on tousnud ka

palgad, et to6lised voivad kdike omale va-
balt osta. (Vahelhiiiie.) Viga &ige.
Teie sonad ei pea paika. Kui iitlete, et elu-
kallidus on tousnud ja palgad ei vasta sel-
lele, aga niiiid iitlete, et t&6line on oma
palga eest kdike ostnud, siis ise liikkate
oma odava palga viited fimber.

Mis puutub kiesolevasse seadusee’
nousse, siis tahaksin markida tookeel-

du, millest koneleb § 15: lapsi alla 12
aastat on keelatud pollutéolisteks palgata.
§ 16 réddgib: alaealisi kuni 16 a. v&ib tar-
vitada kergemate tédde juures, karjahoid-
mine, linakitkumine j.n.e. Kui meie 16-
aasta vanustele pollutéd dra keelame, kes
peab siis t66 tegemd? Olin 12-aastane
poiss ja kiindsin kahehobuse sahaga. (V a-



helhiiiie) Mina tean, aga Teic ei tea.
K~ul 16-aastane poiss ei tohi sahka Kkatte
votta, ega pollutood teha, kiisime, kaugele
niiviisi saame, kas oleme nii rikas rahvas,
¢t vbime 16-aastast meest panna ainult
karja hoidma, peenraid kitkuma, loogu vot-
ma, vikatit ei tohi kitte anda, rehte ei tohi
peksta, hobusega ei tohi tocle panna? Kust
VOtame tulu, mille 16-aastase mehe iiles-
Pidamiseks tarvitame? (Vilisminister J.
Lattik: Mis ta teeb?) Ta voib Kkarja
ho_lda, loogu votta, kiinda ei tohi, hobusega
heinu vedada ei tohi. (Vilisminister J.
Lattik: Miks ta seda ei tohi?) See sea-
dus keelab Zra. (L. Johanson, stp: Ega
ta just nii ei ole.) § 16 iitleb, alaealisi kuni
16 aastani vGib farvitada ainult kergematel
t6odel, karjahoidmisel, peenarde kitkumisel,
loovGtmise] j.n.e. (Vahelhiiiie.) Olgu
ks piev enne 16 aastat, ei tohi panna
kl'indma, peab ootama, kuni saab 16 aastat
vanaks, siis alles voib kiindma panna. Nii-
Sama on § 18: ,Karjahoidmiseks palgatud
alaealisi kuni 16 aasta vanuseni on keela~
tud tarvitada karja kodusolemise ajal kar-
Jatalitusega mitteseotud toodeks. Mis sa
Paned poisi tegema, kui teda karjahou_:l—
mise juures tarvis ei ole? Metsas puid
raiuda, hagu v6i puid tuppa tuua, seda kéds-
kida ei voi. Kui peaksime toesti polluma-
Janduse niisugusesse raami kokku litsuma,
mis siis 16puks vélja tuleb? Kes meid siis
I0puks - toitma hakkab? (Pahemalt
Poolt: Ega ei peagi teid viikesed lapsed
toitma.) Lapsi on tarvis toita, vaid meie

toidame ise ennast. Ma riddgin sellest, kes

peab seda inimest toitma, kes 16 aastat va-
naks saanud, kui ta ise tood ei tee. Kiisi-
mus seisab selles, et meie oludes juba 8—
10-aastased lapsed lidhevad karja hoidma.
Vanemad toidavad neid niikaua, kui laps
juba ise ‘hakkab suutma, siis peab ta ise
todd tegema ja leiba teenima. / :

Edasi on seaduses deldud, et puhkepae-
vadel on kohustatud majapidamises ametis
olevad pollutéslised niisuguseid tdid tege-
Mma, milleta majapidamises 1abi ei saa. On
tdiesti lahendamata jietud, kuidas neis ta-
ludes 14bi saadakse, kus pole rohkem t50-
lisi kui ainult iiks. Kes peab siis karja
toitma, seda ei ole ette nihtud. Lopuks on
Oeldud, et iiletundide eest tuleb vdhemalt
50°, rohkem maksta, kui harilikkude toéde
eest. Samuti on normeeritud kindlaks,
mitu tundi tuleb teatud kuudel t66d teha.
Ma olen kindlas arvamises, et iikskord pol-
lupidamine niikaugele jéuab, et véime t66d
teha masinatega, aga siin on enne suur re-
form 14bi viia. ‘
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Koigepealt tuleks koik harimata maa
iiles harida, maaparanduse tood suurel
mddral 1dbi viia. Ka see iiksinda ei aitaks,
vaid selle jdrele tuieksid praegused, nii
oelda, lapitalud kruntidesse ajada, et iga
talu enesest iihe terviku moodustaks. Meil
on niisuguseid talusid Eestis - kiillalt, kus
heinamaad on 20—25 kilomeetrit talust ee-
mal. Tee seal siis masinaga to0d, sea seal
siis toopdev tundide jdrele sisse! Kui seal
tunnitdo sisse seatakse, siis tuleb niisugune
olukord, et detsembrikuus, kus on ette nih-
tud 6-tunniline toOpdev, kui niiiid 20 kilo-
meetri tagant peab heinu koju vedama, siis
ei saa iihe pdevaga koju, peab 060majale
jadma. Kuidas saame sellega 1dbi? Kuju-
tagem niiiid tegelikku elu endale ette, siin
peame ikkagi kaine moistusega otsustama.
Kui sooheinakoormaga kaks pdeva peab
teel olema, siis ma kiisiksin, mis see maks-
ma laheb? Vedu iiksinda ldheb palju roh-
kem maksma, kui heinakoorem ise. (L.
Johanson, stp: Mis ta ikka maksab.)
Héarra Johanson, Teie ees ei maksa see
midagi, aga ometi maksab t66 siis viga
palju.

Masinatega voime talus ainult teatud
t66d teha, kuid on ka palju alasid, kus ma-
sinat tarvitada ei saa, kus inimjoudu tingi-
mata tarvitama peab. Kui tahame Liine-
Euroopaga vdistelda, siis tuleb palju ia
palju rohkem t66d teha, et oma saadusi
odavamaks teha ja selle odavusega saa-
megi vélisturul voistelda.

Kui seda seadust otsast 16puni lehit-
seda, siis tundub see tiiesti liigne olema.
ja ei saa seda meie oludes maksma panna.
Kui see seadus maksma pannakse, siis siin-
nitab see meie pollumajandusele suuri ras-
kusi, otse viljapiisemata raskusi. Teiseks,
kui pdllumehed ei jua enam péllutoolisi
pidada praeguste korgete palkade pirast,
kus pollusaadused odavad, ja kui nijiid veel
tahetakse seadusega tovaegu piirata, siis
tingimata vallandatakse viga palju p&llu-
toolisi, kes loomulikult mujale ei tule, Kkui
ikka linnadesse kokku valguvad. Linnades
kisuvad maalt tulnud toolised linnatoolis-
telt t66 4ra. Ja seda viga arusaadaval poh-
jusel. Maalttuleval toolisel on maalt teeni-
tud riided seljas, tal on raha veel jirele, ta
on igal tingimusel jouliselt tugevam, on
vastupidavam, ta hakkab odavamate pal-
gatingimustega toole, torjub linnatddlised
toolt vidlja. Lopuks jaab ise ka seejuures sa-
ma vaeseks, ja kuna maalt uusi to6lisi linna
juurde tuleb, tekitab see tahtmata to6puu-
duse ja tootatooliste klassi, ja nii liheb see
ikka edasi. Kiisime, mistarvis seda kdike
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vaja? Meil on tarvis teisiti olukorda pa- | A. Rei (stp, korra kohta): Lugupee-
randama hakata, aga mitte niisuguste sea- | tud Riigikogu liikmed! Teatavasti algab
dustega. Kui aga olukord nii edasi kestab, | vdhe aja pdrast ,Estonia‘‘ kontsertsaalis
siis tekib meil ikka rohkem ja rohkem too- | meie naabri ja liitriigi aastapdeva puhul
tatoolisi. Koige selle drahoidmiseks .pea- | pidulik aktus, millest paljud Riigikogu liik-
me majanduseelu korraldama nii, et maale | med sooviksid osa votta. Seepidrast teen
rohkem toolisi toole voetaks. Seejuures ei | ettepaneku,

saa seda modern seadust maksma panna, praegune koosolek Iopetada,
mis selle kiisimuse vdga raskeks teeks. et véimaldada Riigikogu liikmetele sellest
aktusest osa votta.
Vaheaeg kl. 18.46 min. — kl. 19.13 min. Ettepanek voetakse vastu.

Koosolek 16peb kell 19.14 min.

Oige. Kinnitan.

Koosoleku sekretdr (allkiri). Koosoleku juhataja (allkiri).



