RITGIKOG U

IV _koosseis.

Il istungjark.

32. koosolek.

13. veebruaril 1930.

Txera s

Sisu:

Piaevakorra taiendamine.

Teatamine komisjonidesse antud sea-
duseelnoudest.

Komisjonide tdiendavad valimised.
Vabariigi Valitsuse vastamine M.
Mihkelson’i kiisimisele Korgesaare
vallas asuvate poolitatud riigirendi-
kohtade metsa hindamise asjas.
Tallinna telefoni-keskjaamade laien-
damise seadus — redaktsioon.
Toostuslikkude koolide seaduse § 4
muutmise seadus — II lugemisel.
Majandusekoolide seaduse § 11 muut-
mise seadus — II lugemisel.

Posti, telegraafi, telefoni ja raadio
eadus — II lugemisel.
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Koosoleku avab Esimees K. Einbund
kell 10.30 min.

Sekretari kohal sekretir A. Schulbach. |

1. Pievakorra tdiendamine.

A. Tollassepa (rhv) ja J. Voiman’i
(stp) ettepanekul tdiendatakse pae-
vakorda 1. punktiga — komisjonide
tdiendavad valimised.

2. Teatamine komisjonidesse antud
seaduseelnoudest. .

Sekretdr: Riigikogu juhatus andis:

1. alalise rahvusvahelise kohtu pohi-
kirja allakirjutamise protokolliga Amee-
rika Uhendriikide liitumise protokolli,
solmitud Genfis, 14. septembril 1929. a.,
kinnitamise seaduse iildkomisjoni, valis-
politilise kiilje suhtes seisukoha votmi-
seks viliskomisjoni;

2. alalise rahvusvahelise kohtu pohi-
kirja revideerimise protokolli, solmitud
Genfis, 14. -septembril 1929. a., kinnita-
mise seaduse tildkomisjoni, vahspohtlhse
kiilje suhtes seisukoha votmiseks vilis-
komisjoni.

3. Komisjonide tidiendavad valimised.

Vealitakse:

rahaasjanduse komisjoni — lajenda-
tud koosseisus — J. ToOnisson’i asemele
J. Vestholm (rhv); 3

maakomisjoni J. Voiman’i asemele

A. Usai (stp);
sotsiaalkomisjoni J. Voiman’i asemele
A. Sirro (stp).

|

4. Vabariigi Valitsuse vastamine M. Mih-
kelson’i kiisimisele Korgesaare vallas
asuvate poolitatud riigirendikohtade
metsa hindamise asjas.

Pollutoominister A. Kerem: Austa-
tud Riigikogu liikmed! Vabariigi Valitsus
seda kisimust arutades leiab, et Hiiu-
Korgesaare renditalude asjus on talita-
tud = tdielikus kokkukolas maksvate sea-
dustega, eriti Maaseadusega. Sama sei-
sukohta jagab ka tédiel miadral Riigi-
kohus, kus asi arutamisel olnud.

5. Tallinna telefoni-keskjaamade
laiendamise seadus — redaktsioon.

Redaktsiooni komisjoni  aruandja O.
Gustavson.

Seaduse l6puredaktsioon
voetakse vastu. .

6. Toostuslikkude koolide seaduse § 4
muutmise seadus — II lugemisel.

p Haridusekomisjoni aruandja A. Sos-
er. :

Seaduseelndou voetakse vastu
ITl lugemisel.

7. Majandusekoolide seaduse § 11 muut-
mise seadus — II lugemisel.

Haridusekomisjoni aruandja A. Sos-~
ter.

Seaduseelndéuvoetakse vastu
II lugemisel.

8. Posti, telegraafi, telefoni ja raadio
seadus — II lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja J. Klesment.

Juhataja: Ma kavatsen jitta ara
paragrahvide teksti ettekandmise. Sel-
gub, et komisjonis tehtud parandused on
rohkem redaktsioonilist laadi ja nende
koigiga on iihinenud valitsuse esindajad.
Uhtlasi selgub, et see vordlemisi pikk
seadus on komisjonis vastu voetud iihel-
meelel, peale iiksikute paragrahvide. Aru-
andja "ihineb selle korraldusega.

Pealkiri ja 8§ 1—71 voetakse
v asts
(§ 72.)

M. Vesterblom (sks-r.): Lugu-
peetud rahvasaadikud! Ma leian, et selle
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paragrahvi 1opu tekst ei ole loogiline,

nimelt ,,ei voeta saatjailt vastu voi ei saa-

deta edasi ega toimetata saajaile katte.“

See on iseenesest arusaadav, kui tele-

grammi ei saa vastu votta, siis ei saa

seda ka edasi toimetada. Teen ettepaneku,
§ 72. sonad ,,voi ei saadeta edasi®
j.n.e. vilja jatta.

Juhataja: Rkl Vesterblom’ilt on
ettepanek, § 72. vialja jatta sonad ,,voi ei
saadeta edasi® jn.e. Seega tuleb ka vilja
jatta lopplause: ,,Sellest teatatakse saat-
jaile®.

Aruandja J. Klesment (1opusona) :
Ma vaidlen tehtud ettepanekule vastu.
Lugu on nii, et kui meie jitaksime need
sonad vilja, siis oleks ainuke otsustaja
selle kohta, kas telegramm tuleb edasi
saata, see posti-telegraafi asutus, kes te-
legrammi vastu votab. Tegelikult vo6ib
lugu aga olla niisugune, et telegrammi
vastuvotnud asutus arvab, et telegrammi
voib edasi saata, edasisaatev asutus voib
aga leida, et see telegramm edasisaatmi-
sele ei kuulu. Kolmandaks vo6ib juhtuda,
et telegramm on vastu voetud, edasi saa-
detud, aga telegrammi viljaandev asutus
leiab, et tdhendatud telegrammi vélja
anda ei voi. Seda, kas telegrammi sisu
on riigi julgeolekule hidaohtlik voi mitte,
otsustavad telegraafi ametnikud, ja on
tarvilik, et koik need postiasutused, kelle
kidest telegramm ldbi ldaheb, seda otsus-
tada voiksid. Kui vastuvotja eksib ja

telegrammi edasi saadab, siis on teisel

oigus oelda, et ta seda telegrammi edasi
el saada, see on eksikombel vastu voetud.
Kolmandaks voib ka sihtkoha posti-tele-
foni-telegraafi asutus telegrammi vilja
andmata jatta. Kui selle paragrahvi 16pp-
osa valja jaetakse, siis iga telegrammi,
mis eksikombel vastu voéetakse, voib ka
edasi saata. Meil on 0Oige viikesed tele-
foni-telegraafi jaamad maal, telegram-
mid voetakse vastu ja antakse edasi
telefoni teel, ja vastuvotjad ei pruugi
olla kompetentsed, ja mnad véivad ek-

sida. Seeparast on selle paragrahvi
vastuvotmine, nagu see .iildkomisjoqi
poolt, vastu voetud ja esitatud, tarvi-

lik. Ka ei voiks vilja jitta viimast lau-
set: ,Sellest teatatakse saatjaile., sest
on tingimata tarvis, et telegrammi saatja
teaks, et telegrammi edasi ei saadeta.
" Seepidrast vaidlen parandusele vastu ja

palun votta § 72 vastu iildkomisjoni poolt
esitatud kujul. Juhin veel tdhelepanu
sellele, et sadrast parandust iildkomisjo-
nis ildse tehtud ei ole, ja kui seda siin
Riigikogu iildkoosolekul teha, siis selle
tagajarjed voivad halvad olla.

M. Vesterblom’i ettepanek liika-
takse tagasi.

§ 72 voetakse vastu.

8§ 73—94 voetakse vastu.

(§ 95.)

M. Vesterblom (sks-r): Siin sei-
sab, et ,,Postiametkond ei ole wvastutav
kahjude voi tagajargede eest, mis voiksid
tekkida telegraafi talituse riketest, eksi-
mistest, hilinemistest voi muudest viga-
dest telegrammide vastuvotmisel, iileand-
misel ja Kkittetoimetamisel® j.n.e. Ma
saan aru, et postiametkond ei ole vastu-
tav selle eest, kui telegraaf on rikis,
aga kui postiametkond saadab telegrammi
Hulli asemel Honolulusse, siis ta peaks
vastutav olema. Seepidrast teen ette-
paneku,

sona ,.eksimistest” vilja jatta.

Aruandja J. Klesment (16pusona) :
Pean vaidlema vastu ka sellele ettepane-

“kule. Seda ettepanekut kaaluti iildkomis-

jonis. Siin vo6ib ette tulla sddrane asi, et
postiametnik teeb eksitusi meelega, kokku
leppides mone isikuga, kes postiametkon-
nas teenida tahab, ja postiametkond selle
eest peab vastutama suurte summadega. -
Seepéarast peame kaitsma postiametkonda
ja ei saa vilja jatta sona ,,eksimistest®.
(M. Laarman, pol: Aga kui telegramm
laheb Honolulusse, kuna saatja tahtis
Hulli saata?) Ta saab ju selle eest raha
tagasi. Uldse on lugu nii, et postiamet-
kond ei vastuta muude kahjude eest, kui
nende eest, mis kodanik tegelikult saa-
nud, s. o. mis ta ise maksnud. Vaidlen
selle ettepaneku vastu.

M. Vesterblom’i ettepanek liika-
takse tagasi 15 hadlega 8 hiile
pooltolemisel.

§ 95 voetakse vastu.

8§ 96—100 voetakse vastu

Seaduseelnou II lugemine on Iopetatud.

(Hiitided: Lopetada!)

Juhataja: On tehtud ettepanek,
lopetada koosolek.

(Hiadletatakse) Ettepanek on
vastu voetud. Lopetan koosoleku.

= Koosolek 16peb kell 11.15 min.

Oige.

Koosoleku sekretir (allkiri).

Kinnita

Koosoleku juhataja (allkiri).



