Il RIIGIKOGU

7. istungjiirk. P rotokoll nr. 194 (26)-

1928.

IIl Riigikogu koosolek 19. detsembril
1928 kell 17.

Kokku on tulnud 90 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem A. Rei,
pollutoominister K. Soonberg, teedeminister
O. Koster, vilisminister J. Lattik, sise- ja
kohtuminister T. Kalbus, raha- ja kaubandus-
toostusminister A. Oinas, t66-hoolekande- ja
haridusminister L. Johanson, sdjaminister M.
Juhkam.

Pievakord:

1. Posti-telegrahvi-telefoni peavalitsuse
alal lepingute sdlmimise seadus — rahaasjan-
duse komisjoni ettepanek.

2. Sisseveo iild- ja minimaaltollitariifide
maksmapanemise seaduse muutmise seadus —
rahaasjanduse komisjoni ettepanek.

3. Riigi turbatoostuse kahjude katmise
ning pdhikapitali tdiendamise seadus — raha-
asjanduse komisjoni ettepanek.

4. Riigi turbatddstuse pohimadrus — raha-
asjanduse komisjoni ettepanek.

5. Meetri- ja venestisteemiliste modtude
vahekorra seadus — tildkomisjoni ettepanek.

6. Sojakohtute seaduse muutmise seadus
— iildkomisjoni ettepanek.

7. Eesti-Ldti vahelise riigi kulul aval-
datavate viljaannete ja teoste vahetamise
konventsiooni kinnitamise seadus — II luge-
misel.

8. Eesti-Soome postilepingu ja selle pro-
tokolli kinnitamise seadus — II lugemisel.

9. Eesti-Itaalia vahelise ajutise  kauban-
dusliku kokkuleppe kinnitamise seadus — II
lugemisel.

10. 1928./1929. a. kulude ja tulude lisa-
eelarve nr. 1 — rahaasjanduse komisjoni ette-
panek.

11. Washingtonis 1927. a. tehtud rah-
vusvahelise raadiotelegrahvi konventsiooni ning
sellele lisatud iildise médrustiku ja lisamairus-
tiku Kkinnitamise seadus — II lugemisel.

12. Maaseaduse tdiendamise ja muutmise
seadus nr. 3 — IT lugemisel.

Koosolekut juhatab esimees K. Einbund.
Sekretdri kohal abisekretdr J. Piiskar.
Koosolek algab kell 17.30 min.

1. Pidevakorra
muutmine,

Juhataja K. Ein-
bund: Riigikogu koos-
olek on avatud. Pieva-
korra kisitamisel tuleb arvestada punkt 10.
redaktsioonilise veaga: seal on 1928./1929. a.
kulude ja tulude lisaeelarve nr. 1 — raha-
asjanduse komisjoni ettepanek, peab aga olema
— IT lugemisel.

J-Voiman (stp): Ma teen ettepancku,
votta pievakorra-punkt 10. — 1928./1929. a.
kulude ja tulude lisaeelarve nr. 1 — II luge-
misel — péevakorra kolmandaks punktiks.

Pdhjendan seda sellega, et lisacelarve on
kiire seadus, ja vdibolla, mdne teise pieva-
korra-punkti juures, mis enne lisacelarvet
pievakorras on, tulevad pikemad vaidlused,
ja sarnasel juhul oleks soovitav, kui
lisaeelarve ennem vastu voetaks. Sellepérast
minu ettepanek.

V.Hasselblatt (sks):  Selleks
puhuks, kui rkl. Voiman’i ettepanek peaks
vastuvOtmist leidma, teen ma ettepaneku,
pidevakorra-punkt 5. vdtta punkt 3., ette-
otsa lilkata sellepdrast, et meetri- ja vene-
siisteemiliste mootude vahekorra seadus tu-
leks ilmtingimata vastu vOtta enne 1. jaanuari.

Pidevakorras vdetakse mnédh-
tava enamusega V.Hasselblatt’i (sks)
ettepanekul 3. punktiks 5. punkt ja J. Voiman’i
(stp) ettepanckul 4. punktiks 10. punkt.

2. Posti-tele- Rahaasjanduse
grahvi-telefoni komisjoniaruand-
peavalitsuse ja A. Tammann:
alal lepingute Seletuskirjas ettetoodud
solmimise sea~ motiividel teen ettepaneku,
dus — I luge- seaduseelndu I luge-
misel. misel vastu votta.

Juhataja K. Ein-
bund: (Hidletatakse.) Nidhtava
enamusega on seaduseelndu
Ilugemisel vastuvdetudkolme-
pdevalisevaheajataljall luge-
misevahel

3. Sisseveo iild~ Rahaasjanduse
ja minimaal- komisjoniaruand-
tollitariifide ja J. Lehtman:
maksmapane- Rahaasjanduse komisjon
mise seaduse iihines Vabariigi Valitsuse
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muutmise sea- motiividega ja teeb ette-
dus —1I luge- paneku,
misel. seaduseelndu I luge-
misel vastu votta.

Juhataja K.Einbund: (Hddle-
tatakse.) Nadhtava enamusega
on secaduseelndu I lugemisel
vastu vdetud kolmepédevalise
vaheajataljalllugemisevahel

4. Meetri- ja

venesiisteemi—
liste mootude
vahekorra sea—

Uldkomisjoni
aruandja V. Has-
selblatt: 1.jaanuaril
1929 astuks jOusse 1925. a.

dus — I luge- vastuvdetud kaalu- ja md3-
misel. duseadus, millega meil
sisse  seatakse meetri-

siisteem. Selle seaduse viimses paragrahvis
oli ette ndhtud, et Vabariigi Valitsusel on
Oigus korraldavaid méérusi vilja anda selle
secaduse maksmapanemiseks. Vabariigi Valit-
sus oli arvamisel, et limberarvamist senistest
modtudest  meetrisiisteemilistele ei  saa
kindlaks teha madédrusega, vaid selleks on
tarvis seadust. . See seadus on valitsuse poolt
esitatud ja iilldkomisjonis heaks kiidetud —
meetri- ja venesiisteemiliste mddtude vahe-
korra seadus, kus murdarvudes iimberarva-
mise alus kindlaks maédratakse. Aluseks on
voetud Vene seaduses ettendhtud vahekord,
mis ldbi kaalutud ja kalkuleeritud iilikooli
poolt ja on selle jdrele Gige. Silmas pidades
seda, et need murdarvud mitmel korral viga
suured, tekkis tildkomisjonis kiisimus, kas
ei oleks vOimalik neid lithendatud kujul
maksma panna ainete kohta, mis ei ole suure
vidrtusega. Siin on murdarvud, mis piima-
ja rukkimiitigi korral tingimata tarvilikud ei
ole. VGoib oletada, et II lugemisel eelndu
kaubandus-t66stusministeeriumi poolt tdien-
datakse, et valitsus vdiks médrustega murd-
arve vihendada. Uldkomisjoni nimel teen
ettepaneku,

seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Juhataja K.Einbund: (Hédédle-
tatakse) Nédhtava enamusega
on secaduseelndu I lugemisel
vastu vdetud kolmepdevalise
vaheajata Ija Il lugemisevahel

5. 1928./1929. a. Juhataja K. Ein-
kulude ja tu- bund: Lisaeelarve nr. 1
lude lisaeelarve juures ma jitan ira selle
nr. 1 —II luge- iiksikute osade teksti ette-
misel. kandmise.

Rahaasjanduse

komisjoni aruandja J. Laido-

ner (loeb): 1928./1929. a. kulude ja tulude
lisaeelarve nr. 1.

P3llutéoominister K. Soon-
berg: Lugupeetud Riigikogu litkmed! Eil-
sel Riigikogu koosolekul puudutati siin pdllu-
tooministeeriumi maakorralduse ja metsade
peavalitsuse juures olevaid operatsioonisum-
masid ja kanti ette, nagu ei oleks need summad
olnud varem Riigikogule teada ja nagu tar-
vitataks neid kindla korrata.

Minul on selle kohta jirgmine Oiendus
anda. Need summad on tekkinud mitme-
suguseist tehinguist pdllutéoministeeriumi juu-
res juba alates 1920. aastasts Praegu hoitakse
need summad Eesti panga kohalikkudes osa-
kondades jooksval arvel. Nende tarvitamine
on siindinud kogu aeg Vabariigi Valitsuse
otsusel vOi juhtnooride alusel, mis maare-
formi teostamise méaéruste alusel vilja antud,
osalt aga ka pOllutoéministri otsuse jirgi
28. aprillist 1923, mis riigikontrolori
poolt heaks kiidetud.

Kui siin ette kanti, et nende summade
kohta Riigikogul mingisuguseid teateid ei ole
olnud, siis minule on see uudis, sest et minu
teada on need summad figureerinud riigi
eclarvete lisades mitmed korrad varemail
aegadel. Nende summade kohta on aru-
anded esitatud riigikontrollile 1927. — 1928.
aastani. Neil pédevil on esitatud riigikont-
rollile ka osa dokumente, mis nende aru-
annete juurde kuuluvad. Kui soovitakse veel
pikemaid seletusi, siis vOiks neid anda mdnel
rahaasjanduse komisjoni koosolekul.

Juhataja K.Einbund: (Hisi-
letatakse) Ndhtava enamusega
on pealkiri vastu vdetud.

Riigikogu, Riigivanema ja
riigikantselei, rahaministee-
riumi ja kaubandus-té6ostus-
ministeeriumi korralised ku-
lud voetakse ndhtava enamu-
segamuutmatavastu.

i
Korralised kulud.
Riigikogu.
Peatiikk I.
Riigikogu.

SR Ametistidud oy v e eewea 6.613

Riigikogu 6.613
Peatiikk II.

‘Kantselei.

§ 3. Ametnikkude ja teenijate toetus 750
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§ +9: Majapidamine: = & . coias i 820 § 44. Autasud ja  ergutuserahad 5.000
Kantselei 1.570 Aktsiisi peavalitsuse keskasutus 5.446
Riigikogu 8.183 C. Piirituse monopol.
Riigivanem ja riigikantselei. § 3. Ametnikkude ja teenijate toetus 1.200
I jagu. §re9% Majapidamine: ;1 SREESRLEaGEE Bi125
14. Hoonete remont . . . . . . . ;
Peatiikk 1. § Hoonete remon.t‘ : 4.515
Rl Piirituse monopol 10.840
Riigivanem. by e
S Sakantseleikulud- i o Al S 300 Aktsiisi peavalitsus 16.286
(R O BT S N e 1.000 N
§.14.. Hoonete remont v .. s i+ =v 3.798 Poncusss S

Riigivanem 5.098
Riigivanem ja riigikantselei 5.098

Rahaministeerium.
Peatiikk 1.
Keskasutus. ;
§ 1l Testistusetasy <. o LGS 1.800
§ -2 - Ametistidid © fr., o SRTEENSE 750
§'=94 Majapidaminie [ 24 as gm0 25.000

Keskasutus 27.550
Peatiikk III.

Otsekoheste maksude pea-
valitsus.
A. Keskasutus.

8oL Eeenistaselslen. i woiwo oishi v 400

§ 7. Juriidiline abi ja kohtukulud 1.000
Otsekoheste maksude peavalitsuse kesk-

asutus 1.400

B. Riigi kinnisvarade maksuamet.

8- 1. Feetiistuserasu il S il s cos 1.400
Y 9. Majapidaminie . 00 A58 0 572
§:90:L Segaikulid = A e 204

Riigi kinnisvarade maksuamet 2.176

C. Isedralise tulu- ja drimaksu komitee.

§ 3. Ametnikkude ja teenijate toetus 500
Isedralise tulu- ja drimaksu komitee 500
D. Maksujaoskonnad.

§- 9 Majapidamine . TaTRLIY 2.304

Maksujaoskonnad 2.304
Otsekoheste ~ maksude  peavalitsus 6.380
Peatiikk IV.

Aktsiisi peavalitsus.

A. Keskasutus.
§ 14. Hoonete remont . . . . . . .

T olli peavalitsus.
A. Keskasutus.
§ 3. Ametnikkude ja teenijate toetus 200
Tolli s 200

peavalitsuse  keskasutus

B. Asutused kohtadel.

Teenistusetasu ™ .. « - ... .
Ametnikkude ja teenijate toetus
Soidukulud
Hooneie Temont Ve oee o et

Asutused kohtadel 20.250
Tolli peavalitsus 20.450

4.800
12.000
2.000

---------

A A
ot ek
B SR

Peatiikk VI.
Kinnisvarade hindamiseamet.

12. Vallasvara
. Hoonete remont . . . . . . .

Kinnisvarade hindamiseamet 1.429

Rahaministeerium 72.095

Kaubandus-toostusministeerium.
Peatiikk II.
Kaubandusosakond.

§ 13. Materjalide proovimised ja saa-
dustekontrollningkatsed . . . 8.000

Kaubandusosakond 8.000

Peatiikk III.

Toodstusosakond.

§ 8. Rangselsikulad =", o oroii. 1.500

Toostusosakond 1.500

Kaubandus-toostusministeerium 9.500

Haridusministeerium.

Peatiikk II.
Riigi koolivalitsus.

A. Keskasutus.
§ 15. Kultuuriline toetus

.....
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§ 40. Kodifikatsioon ja kirjastamine 3.600

Riigi koolivalitsuse keskasutus 9.200

B. Riigikoolid.
§ 2. Ametisdidud - . . 5dii e 290
§9: Majapidamiine . . .o o« o 3.369

Riigikoolid 3.659
C. Avalikud ja erakoolid.
§ 3. Ametnikkude ja teenijate toetus 52.440
Avalikud ja erakoolid 52.440
Riigi koolivalitsus 65.299
Peatiikk ITI.

Teaduse ja kunsti peavalitsus.
C. Tallinna tehnikum.

§ 90 " Majapidamifier ot on e 974
Tallinna tehnikum 974
Teaduse ja kunsti  peavalitsus 974

Haridusministeerinm 66.273

Rahaminister A.Oinas (kor-
ra kohta): Lugupeetud Riigikogu litkmed!
Valitsus on tarvilikuks pidanud lisaeelarves
suurendust ette votta selleks, et abi anda
puudust kannatavatele kodanikkudele, eriti
ikalduse piirkonnas. Selleks peab valitsus
tarvilikuks tdiendada lisaeelarvet jirgmiselt:
Haridusministeeriumi alal, Ptk. II. Riigi
koolivalitsus. A. Keskasutus. § 15. Kultuu-
riline toetus — 15.000 krooni. Toéd-hoole-
kandeministeeriumi alal — ptk. II. Tervis-
hoiu ja hoolekande valitsus. A. Keskasutus.
§ 15. Kultuuriline toetus — 30.000 krooni,
§ 89. Riiklik hoolekanne — 30.000 krooni.
Kokku 60.000 krooni. Need oleksid korrali-
sed kulud kokku 75.000 krooni. Siis erakor-
ralised kulud: A. Riigikeskasutuste kulud.
Teedeministeerium. Ptk. I. Keskasutus.
§ 3. Mitmesuguste t66de korraldamine —
100.000 krooni. Kokku seega kulude suuren-
damisi 175.000 krooni.

Neid kulusid kavatseb valitsus katta kor-
ralistest tuludest ja nimelt: L&ivud ja tasu-
maksud, Ptk. VII. Tempelmaks ja 18ivud.
§ 1. Tempelmaks — 175.000 krooni. Teen
korra kohta ettepaneku,

lisaeelarve arutamine katkestada selleks,
et see anda rahaasjanduse komisjoni
valitsuse poolt esitatud tiiendus nr. 3.
labivaatamiseks.

Juhataja K.Einbund: MHéii-
letatakse.) Ndhtava enamusega
on rahaministri ettepanek vas-
tu vdetud.

6. Riigi turba~ Rahaasjanduse
toostuse kahju- komisjoniaruand-
de katmise ning ja K. Tonkman: Va-

pohikapitali  litsuse poolt esitatud riigi
tdiendamise turbat6ostuse kahjude kat-
seadus — I lu~ mise ning pdhikapitali tii-
gemisel. endamise seadus anti ra-

haasjanduse komisjoni. Ko-
misjon vaatas selle sisuliselt ldbi ja leidis valit-
suse ettepaneku vastuvdetava olema ning esi-
tab seaduseelndu Riigikogule ilma mingisu-
guste muudatuste ja tidiendusteta pealkirjas
ja tekstis. Rahaasjanduse komisjoni nimel
teen ettepaneku,
seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Juhataja K. Einbund: (Hidle-
tatakse) Nédhtava enamusega
on seaduseelndu I lugemisel
vastu voetud kolmepidevalise
vaheajataljalllugemisevahel

7. Riigi turba- Rahaasjanduse
toostuse pohi- komisjoniaruand-
méirus —Ilu- ja K. Tonkman:
gemisel. Austatud Riigikogu liik-
med! Riigikogu otsustas
18. oktoobril 1927 kaubandus-t6ostusmi-
nistri ettepanekul anda riigi turbatdostuse
pohimédrused tagasi rahaasjanduse komisjoni,
tihtlustamiseks komisjonis arutusel oleva riigi
polevkivitoostuse pohiméddrusega. Rahaasjan-
duse komisjon oma koosolekutel vaatas ldbi
riigi turbatO0stuse pOhimédruse, iihtlustas
selle riigi polevkivi pShimédrusega, mis Rii-
gikogu poolt juba vastu voetud. Sellejuures
tegi komisjon ainukese sisulise paranduse
§ 9-das, kus ette nihakse, et turbatdostus
voib 259, suuruses oma pohikapitalist laenu
teha ja selleks oma varandusi pantida. Muid
olulisi muudatusi komisjon teinud ei ole.
Teen rahaasjanduse komisjoni nimel ette-
paneku,
seaduseelndu I lugemisel vastu vdtta.

Juhataja K. Einbund: (Héddle-
tatakse) Nihtava enamusega
on seaduseelndu I lugemisel
vastu vdetud kolmepidevalise

vaheajata I ja Il lugemise va-
hel

8. Séjakohtute

seaduse muut-

mise seadus —
I lugemisel.

Uldkomisjoni
aruandja K, Kor-
nel: Kiesoleva seadus-
eelnduga muudetakse seni
maksvusel olnud s6jakohtu
lilkmete méédramise kord. Nimelt praegu-
maksva seaduse alusel méiras sdjakohtu liik-
med Vabariigi Valitsus sGjaministri ettepane-
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kul, samuti ka teised kohtutegelased. Kies-
oleva seaduseelnduga pannakse maksma kord,
mis téiesti kokkukdlas pShiscadusega, nimelt
et kohtunikud nimetab ametisse Riigikohus.
Uhtlasi reguleerib kiesolev seaduseelndu ka
kohtunikkude staashi kiisimuse. Uldkomisjon,
arutades seaduseelndu, ihines iildiselt Vaba-
riigi Valitsuse poolt toodud poOhjendustega
seaduse tarviduse kohta. Seaduseelndu on
14bi vaadatud ka riigikaitse komisjonis ja seal
tarvilikuks tunnustatud.
Uldkomisjoni nimel teen ettepaneku,
seaduseelndu 1 lugemisel vastu votta.

Juhataja K. Einbund: (Hii-
letatakse) Ndhtava enamusega
on;seaduseelnon gk lugemisel
vastu vdetud kolmepidevalise
vaheajataljalllugemisevahel.

11. Eesti-Itaa—
lia vahelise
ajutise kauban-
dusliku kokku~-
leppe kinnita—
mise seadus —
II lugemisel.
(Tekst III Rk.
7. istungj. pr.
pr. lisades, vaa-
ta sisukord.)

12. Washingto-
nis 1927. a.
tehtud rahvus-
vahelise raadio-
telegraafi kon—
ventsiooni ning
sellele lisatud

Rahaasjanduse
komisjoni aruand-
ja A. Anderkopp.

S era.diwsie e lm6u
vietakse ndhtava
enamuscga muut-
matavastu.

Uldkomisjoni
aruandia A. Tu-
pits.

_ Seaduseelndu
vdoetakse nidhtava
enamusega muut-
matavastu.

9. Eesti-Lati
vahelise riigi
kulul avaldata-
vate viljaannete
ja teoste vahe-
tamise konvent-
siooni kinnita-
mise seadus —
II lugemisel.
(Tekst III Rk. 7.
istungj. pr.pr.
lisades, vaata
sisukord.)

10. Eesti-Soo-
me postilepin-
gu ja selle pro-
tokolli kinnita-
mise seadus —
II lugemisel.
(Tekst I Rk.
7. istungj. pr.
pr. lisades, vaa-
ta sisukord.)

(§ 2.

Hariduskomisjoni  aru-
andja rkl. Kornell’i puu-
dumisel tdidab aruandja
kohuseid komisjoni esimees
rkl. Tallmeister.

Seaduseelndu
vOoetakse nihtava
enamusega muut-
mata vastu.

Rahaasjanduse
komisjoni aruand-
ja E.Sulg.

Peglkivi sja §ad
vdetakse ndhtava
enamusega muut-
mata vastu.

Vilisminister J. Lattik: Teen

ettepaneku,

tdiendada Eesti-Soome postilepingu ja
selle protokolli kinnitamise seadust jirg-

mise uue paragrahviga:

5, 8. Kiesolev

seadus astub jousse tema avaldamisega
Riigi Teatajas.*

Juhataja K. Einbund: (Héddle-

tatakse.)

Nihtava

enamusega

on § 2 vastu véetud.

(Hédletatakse) Nahtava ena-
musegaonuus §3 vastuvdetud.

uldise maiarus—
tiku ja lisamad—
rustiku kinnita—
mise seadus —
II lugemisel.
(Tekst III Rk. 7.
istungj. pr.pr.
lisades, vaata
sisukord.)

13. Maaseadu-
se tdiendamise
ja muutmise
seadus nr. 3 —
II lugemisel.

Maakomisjoni
aruandja A,Schul-
bach.

Pealkiri voetak-
sendahtava enamu-
sega muutmata
vastu.

Maaseaduse tiiendamise ja muutmise seadus
N

Aruandja A. Schulbach (loeb):

§ 1. Maaseadusega kogudustelt v&0ran-
datud maadest, mis linnade vdi alevite omava-
litsuste valdamisele liinud (Sead. nr. 90 —
RT 113 — 1927) antakse nende endistele
omanikkudele tagasi kirikuteenijate senistes
alalistes asukohtades nende tarvitada olevad
elamud iihes elamute juurde kuuluvate kor-
valhoonete, aedade ja tarviliku OGuemaaga.
Uhele kogudusele tagasiantava maa-ala kogu-
suurus ei voi olla iile iihe hektaari.

M. Laarman (pdl): Seaduse I luge-
mise puhul tdhendasin ma pdllumeeste kogude
rithma nimel, et meil mdnesugused parandused
oleksid II lugemisel § 1. kohta. Nimelt leiame
meie, et tarvilik on neid kogudusi, kes linnade
ja alevite piirkonnas asuvad, maaga suuremal
médral varustada, kui kdesolevas seaduses ette
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nihtud, umbes sel méiral, nagu meie rithma
liige hirra Vessart maakomisjonis juba tdhen-
das. Maakomisjonis tdhendas meie rithma
liige hiirra Vessart, et tuleb luua sarnane olu-
kord, et kirikutel oleks digus oma maa peale.
See ndue seisab ka komisjoni protokollis, nii
et kui monel selle kohta kahtlus tSuseb, vOiks
sealt lugeda.

Kahjuks ei olnud aga selkorral isegi
kristlik rahvaerakond meiega iihisel arvamisel,
sest samal koosolekul avaldas hidrra Raudkepp,
et Vabariigi Valitsuse ettepanek, nimelt iiks
hektaar maad anda kirikutele, kes asuvad ale-
vite jalinnade piirkonnas, olla parem, kui nende
ettepanek. (L.Raudkepp, kest: Mis
tiihja juttu Te rddgite?) Mapalun,
hirra Raudkepp, Teie nédhtavasti viga ruttu
unustate, mis Teie rddgite, ma paluksin Teid
lugeda maakomisjoni protokolli nr. 130 24.
maist 1928. a. pirast Kristuse siindimist, sealt
voite seda lugeda, mis selkorral avaldasite.
Kui hirra Raudkepp arvab, et protokollis vast
midagi on viltu ldinud, siis oleks temal digus
ja kohus olnud seda parandada. Aga et mingi-
sugust parandust protokollis ei ole leida, siis
on mul julgust arvata, et protokoll on dige ja
et hidrra Raudkepil viike viga on miluga.
Niib, et ta iildse monikord ruttu unustab,
mis ta enne ridkinud. (L. Raudkepp,
krst: Tihi jutt!) Viga kahju, et Teie
kone on tithi jutt! Viga hea oleks, kui Teie
edaspidi tidiendaksite oma jutte.

Et aga niiiid kristliku rahvaerakonna esin-
daja ei ole heaks arvanud vajalikkude ette-
panekutega esineda koguduste maade suhtes,
ega pole nende huve kaitsnud, julgen teha
ettepaneku,

§ 1. esimese lause 16pp votta jargmiselt:
»korvalhoonete ja maaga®. Ja viimane
lause votta jargmiselt: ,,Uhele kogudu-
sele tagasiantava maa-ala kogusuurus ei
vdi olla iile 5 hektaari‘, see on ,,iihe
asemele votta ,,5%.

Ma loodan, et see ettepanek vastukaja
leiab, ja kdigepealt loodan, et vast Kkristliku
rahvaerakonna Riigikogu rithm niitid uuele
seisukohale on joudnud ja minu ettepanekut
pooldab. Niisamuti loodan, et valitsuse riih-
mad seda tahavad teostada, mille iile eile
deklaratsiconi puhul vaieldi, ja et hakatakse
kiriku vahekordi riigiga niiiid heasooviliselt
korraldama. Kboige ilaltoodu pdhjal loodan,
et minu ettepanek vastu voetakse.

L. Raudkepp (krst): Tuleb kill
imeks panna, et hdrra Laarman nidhtavasti
rithma nimel on huvitatud mitte ainult sel-
lest, et teha ettepanekuid, mis kaitsevad kogu-
duste huve ning mis on hea ja kiiduvédart, vaid

hirra Laarman tahab siin rinnatooniga tulla
kuulutgma, et meie erakond ja eriti mina ei
olevat kiillalt kaitsnud kristlikkude koguduste
huve...(Vahelhiiie paremalt poolt:
Ei ole jahl) ja et siis hirra Laarman
ja tema taga seisev rithm see on, kes seda
teeb ja kes tahab eriti sel juhul kristlikkude
pohimdtete ja huvide kaitsjaks olla.

Hérra Laarman, ma tuletan Teile meelde,
kui Teie tahate ka hingeliselt olla kristlane,
siis ei tohiks Teie unustada kaheksandat
kasku. Ka teisi kédske on olemas, ja kui vaja on,
tuletan ka neid meelde. Teie olete suuremalt
jaolt, kui ma ei eksi, luterikiriku liikmed ja
lubage teile meelde tuletada kaheksandat kisku
Lutheri seletusega. (Vahelhiiiie pare-
malt poolt: Mistaseletabseal?)
Ara rddgi valetunnistust oma ligemise vastu.
Ja Lutheri seletus iitleb, et ei tdstetaks ligemise
peale kurja kOnet ja kavalasti ei valetataks,
vaid et koik asjad heaks kadnataks. Kas teie
olete seda teinud?  Missuguse julgusega
tulete teie siia ja tahate kristlased olla, kui
teie seda kédsku tdhele ei pane. Seda tuleb
teile otsekoheselt oelda. (J. Miirk, mo:
Koik, mis te saanud olete, olete
seni st pololtTkulyesrisidnmd,
sealtpoolt ei ole te midagi
saanud.) Hirra Mirk, Teie nimetasite
sealtpoolt. Olgem téis reaalpolitikutena asja
juures, ja et Te niiid vahele hiitidsite, siis
pean ma secllele reageerima. Ja ttleme,
hirrad pollumehed, ma annan toele au ja
voin konstateerida, ja koik minu rithmakaas-
lased, kes asja lihemalt tunnevad, et teie
olete toetanud ettepanekuid, mis meie vdi
teiste rithmade poolt on tehtud kiriku huvides.
Sce on tdsi. Sellele meie vastu ei vaidle.
Aga kust see tuleb, hidrrad pdllumehed, et
vaatamata teie piitidmistele kasulik olla ka
kirikule ja kaitsta kirikut, teie ei ole kahjuks
voinud luua niisugust kokkulepet teiste rith-
madega, et oleks saanud igal alal neid ndudmisi
14bi viia, ja ka soove, mis kristlastel on kogu-
duste suhtes? Sealtpoolt, nagu Teie nime-
tasite, on aru saadud, et riigiasjade korralda-
misel tuleb aastate jooksul, iitleme ikkagi
niikaugele jouda, et nende kodanikkude arv
alatasa rohkem viheneks, kelle siiddames oleks
kibe tunne seaduseandluse ja meie riigikorra
vastu. Kas niisuguseid arusaamisi ei vOi siis
tervitada? Miks ei ole see arusaamine vast
varem kiipseks saanud? Sellepdrast, et voib-
olla pollumehed olid vahekorra liiga tera-
vaks ajanud pilgates sealpoolseid, nagu nad
seda praegu teatud shestiga nimetasid. Vaa-
dake see, mis praegu minule vahele hiiiiti:
tehke kristlikku t66d paganate keskel, see
néitab seda diget hinge pollumeestes. (A. J @i r-
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man,pdl: Teie sattusite digesse
kohta!) Nii et see, mis hidrra Laarman
praegu siin ette kandis, oli ainult ajutiseks
mantli iimbervotmiseks. See vahelhiitie, mis
siin pilkena vahele hiiiiti, tehke kristlikku
tood paganate keskel, see on mdnituse laad,
mis seal tihti valitseb, ka kiriku suhtes, kuid
ei ole alati julgust olnud seda avalikult vilja
oelda. Mis puutub protokollisse, siis oli asi
nii. Esmalt maakomisjoni protokolle koos-
oleku algul ei loeta ega vastu ei vdeta, vaid
sekretér kirjutab protokolli ja juhatus kirjutab
sellele alla. Kes v0ib seda pahaks panna, et
komisjoni liikmetel on usaldus asjaajaja ja
komisjoni juhatuse vastu, et neid protokolle
ei loeta. Ja pealegi hirra Laarman
ei tsiteerinud sellest protokollist minu sdnade
sisu. (J. Vain, stp: Ta iitleb umbes
nii, kui ,Kaja“ kirjutab.) Ometi on
selge see, et kristlased andsid sisse seadus-
eelndu pealkirja all ,,Koguduste maade korral-
damise seadus‘. See seadus saadeti valitsusse
seisukoha vOtmiseks. Valitsus vOttis seisukoha
ja leidis, et seaduseelndu pealkiri peaks olema
teisem, nimelt maaseaduse tiiendamise ja muut-
mise seadus nr. 3. Seda tegi ta neil pShjustel,
et oleks kindel jdrjekord ja terminoloogia kdigil
sarnastel seadustel. Kuna aga meie rithm oli
opositsioonis, siis on arusaadav, et ei saa ldbi
viia opositsiooni rithma seadusi, mille peal-
kirja valitsus ei olnud heaks kiitnud. Ma pi-
din sellega ndus olema ja vdisin seda rahuliku
stidametunnistusega olla, et seaduseelndu peal-
kiri nii olgu, nagu see seadustele iildse vas-
tab. Mis puutub sellesse, et mina olevat
delnud, et meie rithm on ndus olnud iihe hek-
taariga, siis, hirra Laarman, tuletan ma Teile
meelde kaheksandat kidsku, mida ma juba tegin.
Ja see on tiiesti lubamata, kui aumees hérra
Laarman tuleb siia ja hakkab tdendama, et
mina olevat kohe ndus olnud iihe hektaariga,
mis valitsuse poolt esitati. See on otsekohene
ebatdde. (Vahelhiiiie pahemalt
poolt: Missuguse valitsuse poolt
see esitati ?) ToOnisson’i valitsus oli see.

Ma tegin komisjonis ettepaneku, et hek-
taaride arv oleks mitte iile nelja, see ettepanek
ei ldinud l&bi; II lugemisel komisjon vdttis
vastu 3 ha. Tuli III lugemine. Siis oli ko-
misjoni koosseis veidi muutunud ja siis
tehti ettepanek. Pean siin jélle otsekohe iitle-
ma, et hirra Laarman’il selles mdttes niiiid
digus on, et olen unustanud, kes selle ette-
paneku tegi, kas moni kristlane voi pollumees,
hérra Vessart vdi keegi muu, nimelt 3 ha.
Kui hirra Vessart sellele vastu vaidleb, siis
iitlen, et olen eksinud. (J. Hiinerson,
pol: Teie fitlete, et kristlane
on teinud, aga kas see oli siis

pagan?) Kas see oli dige, kui Teie minist-
rina vdevoimuga dra votsite kirikuraamatud
Urvastes? (J. Hiinerson, pol: Aga
kohus mdistis digeks?—Sega-
sed vahelhiiiided paremalt
poolt) Siin on kaks mdistet nagu muu-
delgi sdnadel: iiks on politiline mdiste ja
teine puht usutunnistuslik mdiste. Arge tulge
niisuguste viikeste asjadega vilja, vaid olgem
tosisemad. (J. Hiinerson, pdl: Teie
t6de om isiinpirotokioklis.)Ei
maksa monitada iihtigi. (R. Vreeman,
pol: Miks Teie ithe shektaari
maaga vidlja tulite?) Igale kiisimu-
sele ei vastata, selleks on see kdnetool liiga
tdhtis. (J. Miirk, mo: Arvab, et pas-
toreisuudarohkemira harida.)
Kui ma ei eksi, tegi hirra Vessart ettepa-

neku, et jddks kolm hektaari. Ka see ettepa-
nek kahjuks kukkus 1ibi, ja ma pean tunnistust
andma, et hdrra Vessart, olles pdllumees,
tdiesti hindas seisukorda, ja meie avaldame
selle eest ikka oma lugupidamist neile,
olgu kas pollumees, rahvaerakondlane, asu-
nik v0i mone teise rithma liige, kui nemad
heal tahtmisel piiiavad koguduste huvidest
aru saada ja neid kaitsta. Aga siis tehti ettepa-
nek, mina ei maileta kelle poolt, seda vGib
protokollist lugeda, et jaigu 1 ha, ning see
ldks hddlteenamusega 1dbi. Ja et mina sellega
ndus ei olnud; see seisab kindlasti protokollis.
Mina iitlesin, et kahjuks mina ei saa edasi
jadda aruandjaks ja astusin aruandja kohalt
dra. Need on niisugused faktid, hdrra Laar-
man ja hirrad pdllumehed, et asjata on niiiid
tulla ja sellest mingisugust kapitalikest liiiia
kiriku poolehoiu kasuks. Sellepdrast teen
ettepaneku,

§ 1-se kuuendas reas sdna ,,iihe*“ ase-

mele votta ,,viie,
ja kui see ettepanek ei peaks libi minema, —
sest meie respekteerime ikkagi seda, kuidas ka
teised rithmad leiavad oma seisukohast vaja-
liku olema vastu tulla kiriku huvidele; meie
ei*saa siin midagi parata, meie ei saa kiske
anda, vaid ikkagi Riigikogu on ka selleks ole-
mas, etsiin Riigikogu litkmed kokku lepiksid, —
kui ei peaks see ettepanek libi minema, siis
teen ettepaneku,

sOna ,,ithe“ asemele votta sona ,,kolme*“.

M. L aarman (pdl) (fakt. mérk.): Mi-
na ei oleks tOesti sdna votnud, kui lugupeetud
kristlaste esindaja ei oleks viga suurte sOna-
dega vilja tulnud ja mulle 8-dat kdsku &pe-
tanud. (L. Raudkepp, kest: Kulub
Teile dra.) Eikulunud, kannatage, meie
vaatame varsti, kuhu see liks, see 8-da kisu
Opetus. Hérra Raudkepp seletab, et mina olevat
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valesti seletanud tema seisukohta, nimelt, mis
ta on avaldanud koguduste maa suhtes maa-
komisjonis. Mina julgen jirgmised asjaolud
ette kanda. Hérrad kristlased esinesid seadus-
eelnduga, millega nad ndudsid, et koguduste
péralt olevad elu- ja majapidamise hooned ja
muud péraldised antagu tagasi ithes nende
juurde kuuluvate aedadega ja tarviliku Gue-
maaga. Seal iildse ei ole nimetatud, kuipalju
maid oleks soovinud kristlased kogudustele
tagasi. Seadus anti Vabariigi Valitsusele 1dbi-
vaatamiseks, ja valitsus esitas uue redaktsiooni,
mis muutmata kujul komisjonis vastu vdetud.
Sealt on kdigepealt ndha, et kogudustele tagasi-
antava maa kogusuurus ei voi olla iile ithe ha.
See on 26. mail Riigikogule edasi antud.

Maakomisjoni protokollist nr. ‘130 — 24.
maist 1928 leiame hirra Raudkepi seisukoha
valitsuse ettepaneku kohta.  Sealt loeme:
,,L. Raudkepp: Vabariigi Valitsuse ettepa-
nek on parem algatajate poolt esitatud redakt-
sioonist.“ (Vahelhiiiided pahemalt
poolt.—Vahelhiiiie keskelt: Teie
eksite vigal) Hirra Raudkepp on sellega
seletanud, et Vabariigi Valitsuse ettepanek on
parem kristlaste omast. Koik muu, mida hérra
Raudkepp siin seletab, on pirast tulnud, kui
pollumeeste kogude esindaja hédrra Vessart
seletas, et lddtseleeme eest koguduste huve
dra miitia ei voi, ja et tuleks luua sarnane olu-
kord, et kirikutel oleks Gigus oma maa peale.
Siis alles drkas hdrra Raudkepp ja iitles, et
nduame 4 ha maad kogudustele. (Vidlis-
minister JoLattiku vahelhiie)
Ma v8in ka hirra vilisministrile ette lugeda
moned kohad. Ma arvan, et hidrra minister
lepib vihemaga. (A. Tupits, pol: Ta
lepib iheainsaga) Ta vaatab neid
muid asju, millest siin eile raagiti.

J- Vain (stp): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Meie ei ole kunagi enesele iilesan-
deks teinud, asuda enesele ndudma kiriku ja
kiriklikkuse kaitsjate helki. Aga mina vdin
teile samuti teatada, et meie ei ole eneseleka
kunagi iilesandeks teinud, asuda kirikute
tagakiusamisele. (N aer.) Meie arusaamise
jirgi on inimese usutunne tema oma asi.
Ja sarnaseid lauseid kirikuteendrite kohta,
nagu iiks pdllumeeste rithma liige titles ,,loll
papp®, meie rithma liikmed veel tarvitanud ei
ole. Selle kohta isegi rkl. Mats Laarman, kes
muidu nii heameelega kdiksugustes vanades
dokumentides sorida armastab, ei leia mingi-
suguseid materjale.

Mis puutub maakomisjoni toosse selle
seaduse arutamise juures, siis on ilmaaegu
neid iiksikuid protokolle siin ette lugema hakata.
Kui kristlik rahvaerakonna rithm oma eelndu

oli esitanud ja selles dra mairkinud, et kogu-
dustele tagasi anda tulevad eluhooned iihes
korvalhoonetega ja tarviliku Guemaaga, siis
selgus pérast, et vastavate seaduste pdhjal see
tarvilik Guemaa, mis tagasi antakse, ei ole
kiillalt suur. Ja kui siis Vabariigi Valitsus
vastavalt maakomisjonis vastuvdetud seisu-
kohale asus konkreetselt maasuurust dra méi-
rama ithe hektaari peale, siis ei saa keegi sele-
tama tulla, et see tithe hektaari suurune maa-
tilkk, kui majaalune iithes Guemaaga, oleks
suur, ja hirra Raudkepil oli Gigus oelda, et
Vabariigi Valitsuse poolt vdetud seisukoht on
hiljem selgunud.

See ei iitle aga pooleski veel, et hirra Raud-
kepp ja tema seljataga olev rithm rahul tar-
vitseksid olla iihe hektaariga. Hérra Raudkepp
samal ajal tdhendas maakomisjonis, et parem
kui rohkem oleks, ja nende seisukohalt oleks
kdige parem, kui kogudustele kdik nende maad
tagasi antaks. Tegelikult on aga tarvis kaaluda
olusid kohtadel ja sellepdrast ei saa kate-
gooriliselt iiles seada suuremat normi, kui
vaevalt isegi see 1 ha. On kohti, kus vdib ko-
gudustele anda tagasi 1 ha ja ka 3 ha, ilma et
omavalitsused ehitusekruntide jagamise juu-
res kitsikusse jédksid. Sellepirast on loomulik,
et antud korral on iiles seatud painduvam
moiste, et antakse tagasi kuni teatav norm.
Mis puutub sellesse normisse, siis riik on va-
rustanud oma kodanikke seni riigistatud maa
arvel ehitusekruntidega, ja mones kohas on
see tdusnud Gige suurte normideni. Niiteks
Jogeva alevis tOuseb iihele ehitajale antud
krundi suurus 1% vakamaani. Kui . selle
juures arvestada, et sellel ainult elaniku elu-
hoone peal on, siis tuleb koguduste juures
arvestada, et sellel krundil asuvad leerima-
jad, et seal on tarvis vabad platsid. (Vahel-
hiiile paremalt poolt: Jooksu-
platsid?—Naer.) Olgu siis jalutuse-
platsid, aga ma arvan, et 16-aastane noormees,
kui ta ennast el ole vidga vilja kurnanud, siis
ta veel suudab joosta. Ja arvestades kolme
koguduse teenijaga ning varustades nende elu-
maju virdselt selle maa-alaga, mis on antud
teistes kohtades elamute alustena, siis saab
juba rddkida igatahes kiill mitte 50-st ega ka
5-est hektaarist — niisuuri norme ei ole
antud — aga kiill vihemaist normest. Kui
tdhendasin, et on antud kuni 11}, vakamaad iithe
elaniku kohta, siis see oleks kolme peale 1%
ha, ja kui selle juurde veel arvata leerimaja
alune ja tarvilik jalutuseplats, siis tSuseb see
norm korgemale. Hérra Laarman’i poolt
ettepandud norm — 5 ha — ei ole maakomis-
jonis arutamisel, olnud ja sellepdrast ei saa
me ka selle normi poolt olla. Kolmehektaari-
line norm oli komisjonis ka arutusel, ja et see
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vastolus ei ole nende normidega, mis elamute
aluseks iildiselt voetud, siis ei ole ka pShjust
selle normi vastu olla. Ma mérkisin maakomis-
jonis, et kui tahame Giglased olla, siis ei lihe
me titheltki elanikult kiisima, mis usku ta on,
v0i missuguse kiriku alla ta kuulub. Ei ldhe
kiisima, kas ta on Kkirikuteenija v0i mitte,
selleks, et vahet tegema hakata nende elamute
maaga varustamisel.

Aruandja A.Schulbach (I6pu-
sona): Juba kiesoleva seaduseelndu I luge-
misel tdhendasin sellele, et maakomisjon ei ole
seda eelndu vastu votnud sellest seisukohast
vilja minnes, nagu tahetaks kogudusi rahul-
dada mingisuguse suurema maa-areaaliga.
See ei ole mingisugune maa-areaali tagasi-
andmine, sest see kiisimus on lahendatud juba
nende maade arvel, mis asuvad viljaspool
linnade ja alevite administratiiv-piire. Mul
on andmed, et suurem osa kogudusi juba
rahuldatud, iiksikud kogudused on saanud
tagasi maad isegi 50 ha. Mitte maa-areaali
tagasiandmiseks ei ole seda seaduseelndu tar-
vis, vaid selleks, et kindlustada kogudustele
elamute alust maad. Kiisimus seisis sellepi-
rast ainult selles, kas kdik elamud mahuvad
tthe ha peale, vdi on seda pindala tarvis suu-
rendada. Sellest seisukohast tuli komisjonis
kiisimus arutamisele. Komisjonis tehti ette-
panek, votta iithe ha asemel 3 ja 4 ha. II luge-
misel vBeti komisjonis hdilteenamusega vastu
8 hektaari, kuid IIT lugemise juures jdi ette-
panek iihehddlelise vahega vihemusse selle-
pérast, et komisjoni enamus siiski arvamisel
oli, et linnade ja alevite siidames ei vdiks
kerge kidega maid nii suurel hulgal tagasi anda,
ja ei olnud tipseid andmeid selle kohta, et
maad just 3 hektaari tarvis oleks. Sellepérast ei
saa ma maakomisjoni nimel iihegi siin esitatud
ettepanekuga iithineda.

Minu arvates on aga minu, kui maakomisjoni
aruandja, iilesanne ka selgitada seda arusaama-
tust, mis siin tekkinud iithenduses maakomis-
joni tdodega, kus kaks Riigikogu liiget on
tiksteisele vastastikku etteheiteid teinud selle-
pérast, et teine neist on vooriti valgustanud
kiisimust. Mul on praegu tarvitada maakomis-
joni protokoll, ma vdtsin sellest komisjoni
koosolekust ka isiklikult osa, nii et vdin tden-
dada protokolli tdelikkust. See on protokoll
20. novembrist 1928, kus asutud seaduseelndu
sisulisele arutamisele, ja protokollist on niha,
et niipea, kui seaduseelndu pealkiri vastu vdeti,
tegi § 1. juures rkl. Raudkepp esimesena kaks
ettepanekut. Uks oli neist rohkem redaktsioo-
niline, teine seisis selles, et vdtta § 1. 1 hek-
taari asemele 4 hektaari. Sellega ei ole dige
tdendus, nagu oleks rkl. Raudkepp leppinud

valitsuse ettepanekuga tdiel maédral. Ta lep-
pis kiill valitsuse redaktsiooniga, kuid tegi
omalt poolt ettepaneku, vdtta 1 hektaari ase-
mele 4 hektaari. (A.Tupits, pol: Vaa-
dake protokolli 24. maist 1928.)
Seaduseelndu tuli II lugemisel arutamisele
alles 20. novembril 1928, ja alles II lugemisel
saab iiksikuid parandusi teha. Uldlibiréi-
kimistel ei saa teha iihtki sisulist parandust.
Ja alles pirast seda, kui hirra Raudkepp oli
oma ettepaneku teinud, et tagasi antaks
4 hektaari maad, tegi komisjoni liige hirra
Vessart tdiendava ettepaneku, et sel juhtumisel,
kui hdrra Raudkepi ettepanek tagasi liikatakse,
votta ithe ha asemel kolm ha. Ja see ettepa-
nek — kolm ha —vOeti vastu, kuna hérra
Raudkepi ettepanek enamust ei saanud.

. M. Laarman (pdl) (fakt. mirk.):
(Vahelhiitie keskelt: Kas jille
vastu!l) Ma pean iitlema, et hirra aruandja
kinnitas minu poolt avaldatud sdnu, midagi
ta imber ei lilkanud minu seletustest. Ma
seletasin, et protokoll nr. 130. seisab selge
sOnaga, et hirra Raudkepp avaldas, et valit-
suse redaktsioon parem on kui kristlaste oma.
(J. Vain, stp: Tal oli digus siis.)
Aga et hirra Raudkepp pérast seda on ka
teisel mottel olnud, seda iitlen ma samuti.
Seda on ta delnud ja see seisab pr.nr. 154 —
20. novembrist. Nii et hirra aruandja midagi
uut ei Gelnud, kinnitas ainult minu sdnu.

Juhataja K. Einbund: (Hii-
letatakse.) Rkl. Laarman’i ettepaneku
poolt on 38 hailt, vastu — 50 hailt, seega
on ettepanek tagasi liikatud.

(Hddletatakse) Nidhtava ena-
musega on rkl. Raudkepi esi-
mene ettepanek tagasi likatud.

(Hadletatakse) Ndahtava ena-
musega on rkl. Raudkepi teine
ettepanek vastu vodetud.

(Hddletatakse) Nidhtava ena-
musegaon {1 ihes parandusega
vastu voetud.

14. Riigikogu

jargmise koos—

oleku mdiira-
mine.

Abiesimees R.
Penno (korra kohta):
Riigikogu juhatuse nimel
teen ettepaneku, pidada
homme, neljapdeval, kell
10 hommikul Riigikogu jidrgmine koosolek.
(Pdevakord prot. nr. 195/27.)

Juhataja K. Einbund: (Haiai-
letatakse.) Nihtava enamusega
on ettepanek vastu véetud.

Vaheaeg kl. 19 — k1. 19.20 min.



1019

1020

15. Maaseadu- L. Raudkepop
se tidiendamise (krst): Kuna v3ib juhtuda,
ja muutmise et iihes vdi teises alevis
seadus nr. 3 — ei saa vast kdik tdit kolme
II lugemisel. hektaari, ja siis tuleks asja-
(Punkt 13.jdrg.) olu, et mones alevis
oleks téiesti kolm hektaari,
kuna mones teises vOi kolmandas natuke vi-
hem, ja seega ei maksaks igalpool ithine m&ddu-
puu, seepérast teen ettepaneku, et kui peaks
kuni kolme hektaarini puudu jddma, et sel-
lele vastu antaks vastav kompensatsioon, ja
et selle kompensatsiooni andmise mooduse
otsustaks maakorralduse komisjon, milline
pOhimdte ka iildkomisjonis vastu voeti.

Et siin, minu ettepanekus, kolmest hek-
taarist jutt on,ja hdrra Laarman tihendas, et
mina ikkagi olevat iihe hektaariga ndus olnud,
siis vOin selle kohta jirgmist Kkonstateerida.
Need protokollid, mis komisjonides peetakse,
ei ole stenogrammid, vaid sekretir vGtab
koned lithidalt kokku. Ma iitlesin maikuus,
et valitsuse redaktsioon on parem ja lisasin
juurde, et kui seadus II lugemisele tuleb, siis
teen vastavad parandused. See sdna ,,parem‘,
mis ka protokollis, kdib ainult selle kohta, kui
seaduse pealkirja kohta sdna vdeti. Ja ka valit-
suse kaks paragrahvi on paremini vormuleeri-
tud, nii et juriidiliselt on see parem. Aga et
sisuliselt ma kdigega ndus oleksin olnud, see
on voimatu. Mina armastan inimestega tege-
mist teha, kui aus ollakse. Aga kui niiiid tul-
lakse ja tahetakse ndidata, et mina, kristlane,
olevat ndus olnud iihe hektaariga, et ma olevat
delnud, et wvalitsuse ettepanek sellepoolest
sisuliselt parem olevat, siis sellega ei saa ma
kuidagi nous olla ja minu autundesse sarnane
asi el mahu. Mina kandsin siin ette asjaolud
nii, nagu need tdesti olid, ja hirra Laarman
voiks siin sellega tdiesti rahul olla. See on iihelt-
poolt. Teiseltpoolt iitlevad faktid, et mina ei
voinud olla 1 ha poolt. Ma ei saa sellega rahul
olla, kui mulle kiilge luuletatakse arvamisi,
mida mul pole olnud, ma ei tohi vaikida.
Nii et sellele vastavalt, mis ma siin ette kand-
sin, teen ettepaneku,

votta juurde jérgmine uus paragrahv:
5§ 1-a. Kus kohalikud olud ei véimalda
kogudustele 3 ha maad anda, tasutakse
puudujddyv osa kohaliku turuhinna jérele
maakorralduse komisjoni méaramisel.
Maakorralduse komisjoni otsuste peale
voib edasi kaevata maakorralduse peako-
misjonile 1 kuu jooksul, arvates otsuse
kuulutamise pievast.*
(A. Anderkopp,téer: Sedaviimast

osa ei ole tarvis, see on arusaa-
dav.)

PROTOKOLL NR. 19 (26)

‘olema.

Aruandja A. Schulbach (15-
pusdna): Maakomisjonis see ettepanek aruta-
misel e1 olnud, sellepirast ei saa ma maakomis-
joni nimel sellega ithineda. Minule néib aga,
et sellel ettepanekul on puudusi. Koigepealt
oleks see siis kokkukdlas § 1-ga, kui § 1 sel-
lest radgiks, et kogudustele antakse tagasi
3 ha maad. Kui siis maast kuskil ei jatku, siis
tuleb selle eest loomulikult teisel teel tasu
anda. Kuid § 1 raagib sellest, et tagasi antakse
kuni 3 ha ja mdeldud on rahuldada kogudusi
ainult hoonetealuse maaga, sellepidrast ei ole
see kokkukdlas § 1. redaktsiooniga.

Mis puutub edasi siin ettendhtud edasi-
kaebuse korrasse ~maakorralduse komisjoni
otsuste peale, siis on see juba iildistes seadus-
tes ette nihtud, nii et seda osa ei saaks ka
heaks kiita. Sellepirast, et maakomisjon ette-
paneku kohta seisukohta ei ole vdtnud, ja
ettepanek sisuliselt puudulik on, ei saa ma
sellega iihineda.

A. Anderkopp (téer) (hidlet. mo-
tiiv.): Hérra Raudkepp on esitanud paranduse,
kuid kahju, et tema enne selle esitamist ei
ole katsunud teistega ldbi riddkida, ja niiiid on
seisukord nii vilja kukkunud, et need, kes
seda pdhimdtet voibolla toetaksid, seda niitid
teha ei saa. Mispirast? Sellepdrast, et paran-
duse redaktsioon rohkem kui ebaselge on.
Esiteks on seal kiisimus lahtine, kas selle
parandusega kavatsetakse maad anda koigile
kogudustele, ka neile, kellel ennem maad ei
olnudki? Teiseks ei ole selge, kas ka mitte
kogudiistele, kellel enne vidhem maad oli
kui 3 ha, kas seal tuleb niiiid rohkem maad
tagasi anda, kui neilt voorandati? Kolmandaks
paistab paranduse viimne osa iilearune ole-
ma, sest ta puudutab iildist ettepaneku korda,
mis siin eriti tihendada sugugi vaja ei paista
Kbigil neil pdhjustel teeks Riigikogu
hésti, kui praegu see parandus tagasi liikataks,
aga jargmine paragrahv antaks uuesti maako-
misjoni, kus see selgitataks, ja siis oleks
hirra Raudkepil vdimalik jirgmise paragrahvi
juures uus parandus teha. (Vahelhiiiie
paremalt poolt: Ei saal Kes
teab mis homne pidev toob? —
Segased vahelhitded)

Pollutoominister K. Soon-
berg: Lugupeetud Riigikogu liikmed! See
parandus, mis rkl. Raudkepi poolt esitatud,
paistab mulle redaktsiooniliselt segane olema.
Kuigi mina seda sisult pooldaksin, ei saa soo-
vitada seda vastu votta. Sellepdrast oleks kiill
hea, kui see antaks komisjoni.
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Juhataja K. Einbund: Libi-
radkimised on praegusel korral uuesti avatud,
nii et voib ettepanekut teha ja sGna votta.

A. Sternfeldt (krst): Asi on ise-
enesest selge ja seaduse esimese paragrahviga
tdiesti kokkukdlas. Kui siin on deldud, et ta-
gasiantava maa-ala kogusuurus ei voi olla
alla 1 ha ja on parandus vastu voetud 3 ha,
siis vOib niisugune olukord tekkida, et monel
pool antakse 214 ja teisel 3, siis tuleb kiisida,
mispédrast ithed vdhem saavad kui teised.
Sellepdrast on arusaadav, kui siia juurde lisan-
dus pandaks, et seal, kus kohalikud olud ei
vOimalda kogudustele 3 ha maad anda, tasu-
takse puudujidsk kohaliku turuhinna jérgi
maakorralduse komisjoni méidramisel. Kui-
das maakorralduse komisjonid seda mééravad,
on ette nihtud vastavas seaduses. Panen ette,
hirra Raudkepi ettepanek hidletada kahes
osas: esimene 13ige ja teine 13ige eraldi.

Juhataja K. Einbund: Korra
kohta on tehtud ettepanek, see parandus anda
komisjoni.

Aruandja A.Schulbach: Et-
tekantud motteavaldusi dra kuulates palun
ma kodukorra § 52. pdhjal anda see paragrahv
maakomisjoni.

Juhataja K. Einbund: Aruandja
ndudmisel ldheb § 1-a maakomisjoni.

Aruandja A. Schulbach (loeb):

»Y 2. Kéesoleva seaduse alusel tagasiand-
misele kuuluvate varanduste kohta tulevad
vastavalt kisitusele Maaseaduse tdiendamise
ja muutmise seaduse (RT 95/96 — 1925)
§§ 6—8 miadrused.

Palun ka see paragrahv anda tagasi ko-
misjoni.

Juhataja K. Einbund: Aruandja
nduab § 2. komisjoni andmist, seega liheb
§ 2 maakomisjoni tagasi.

Pievakord on lédbi.
Lopetan Riigikogu koosoleku.
Koosolek 16peb kell 19.35 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu esimees K. Einbund.

Abisekretér J. Piiskar.
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