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7. istangjark.  Protokoll nr. 184 (16).

1928,

~

III Riigikogu koosolek 16. novembril 1928
kell 17.

Kokku on tulnud 90 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Tomis-
son, haridusminister A. Mottus, rahaminister
A. Teetsov, kohtuminister T. Kalbus, pdllu-
toominister Q. Koster, to6-hoolekandeminis-
ter K. Soonberg, siseminister J. Hiinerson,
teedeminister A. Kerem.

Pievakord:

1. Kriminaalseadustik — II lugemisel.

2. Kriminaalkohtupidamise seaduse § 986.
muutmise seadus — III lugemisel.

3. Tallinna tehnikumi seadus — III luge-
misel.

4. Riigikassa kuueprotsendiliste volakir-
jade viljaandmise seadus — II lugemisel.

5. Eesti-Rootsi vahelise laevamdddutun-
nistuste vastastikku tunnustamise deklarat-
siooni, Eesti modtkirjade Rootsi laevamoot-
mise madruste kohaselt viljaandmise kokku-
leppe ja 1opp-protokolli kinnitamise seadus —
I1 lugemisel.

6. Rahvavielaste ja nende perekondade
pensioniseaduse muutmise seadus — II lu-
gemisel.

7. Asunikkude ehituslaenu seadus — raha-
asjanduse komisjoni ettepanek.

8. Esimese rahvusvahelise tookonverents!
poolt Washingtonis vastuvdetud todstusette-
vitetes todaega kaheksa tunniga péevas ja
neljakiimnekaheksa tunniga nédalas piirava
konventsiooni eelndu kinnitamise seadus —
sotsiaalkomisjoni ettepanek.

Koosolekut juhatab esimees K. Einbund,
pdrast abiesimees R. Penno.

Sekretidri kohal abisekretir O. Liigand,
vahepeal abisekretir J. Piiskar.

Koosolek algab kell 17.15 min.

1. Pidevakorra JuhatajaK.Einbund:
tdiendamine. Riigikogu koosolek on ava-
tud.

Pievakorda vdetakse ndhtava ena-
musega M. Kurtschinsky (vn) ettepanekul
1. punktiks komisjonide tdiendavad vali-
mised.

2. Komisjonide
tiiendavad va-
limised.

Nihtava enamusega
valitakse rahaasjandu-
se komisjoni P. Bara-
nin’i asemele M. Kurt-
schinsky .(vn-+sks).

3. Kriminaal- Kriminaalseadustiku

seadustik —II  komisjoni aruandja R.
lugemisel. Vreeman.

(Tekst vaata JuhatajaK.Einbund:

»II Riigikogu  Riigikogu liikmed mileta-
protokollide vad, et kriminaalseadus-

Lisad* lisa nr. tiku II lugemisel eriosa

56, veerg 507  peatitkid 12, 17, 21,26 ja

—655.) 37 anti komisjoni. Pracgu-
sel korral tulevad II luge-
misel arutamisele tdhendatud peatiikid.

(12. peatiikk.
Kriminaalseadustiku komisjonilt on ette-
panek — 9. XI 1928 — 12. peatiikis
§ 265 vastu votta jargmiselt:
,»§ 265. Siiiidlast toopdlgamise pérast
tmberhulkumises kindla elukohata, toota
ja eluiilespidamise allikata, kui ta seal-
juures keeldus oma isiku tOestamisest
voi andis oma isiku kohta valeteateid,
vOi kui tal oli kaasas valevoti, muukraud,
riist, mis vOis olla kolblik sissemurdmi-
seks, vOi laskeriist, voi kui ta viibis 60sel
peremehe vOi tema asemiku teadmata
vooras elutsetavas hoones vOi muus ruu-
mis vOi aiaga Umbritsetud elutsetava
hoone Oues voi taluhoonete iimbruses,
kus inimesed elavad, siis Kkaristatakse
teda:
vangimajaga mitte iile iithe aasta.”)

A. Joeddr (stp): Lugupeetud hérrad
rahvasaadikud! Komisjon kaalus 12-dat pea-
tilkki uuesti ja esitas sellejuures § 266, mis
koneleb karistusest kerjamise eest, Riigikogule
muutmata, samal kujul, nagu ta esialgul ko-
misjoni poolt esitatud. Mina teen ettepaneku,

§ 266 vastu votta jirgmiselt: ,,Stadlast
kerjamises, keda selleks ei sundinud elu-
iilalpidamise allika puudus, Kkarista-
takse: :
arestiga mitte iile kahe nddala voi raha-
trahviga mitte iile 50 krooni.*
Meil kahjuks on praegu olukord sarnane, et
ei suudeta anda omavalitsuste poolt tarvilikku
toetust koigile neile, kes seda vajavad. Ei ole
selleks omavalitsustel killalt sissetulekuid,
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ja selletdttu on paratamata, et inimesed, kelle
eest iithiskond peaks hoolitsema, selleks, et
nad ei pruugiks kerjama minna, ei leia teist
voimalust omale hinge sees hoidmiseks, kui
kaaskodanikkudelt armupalumise niol. Nii-
kaua kui meil sarnane olukord valitseb, oleks
ebadiglane inimesi, kes kerjama sunnitud, ni-
melt suure puuduse tOttu, karistada. Ma lu-
baksin Teile, hirrad Riigikogu liikmed, tsi-
teerida iithe kodanliku juristi dr. Ashrot’i ar-
vamise, kes muu seas kohtupresidendiks Ber-
liinis. Tema arvab vaeste eest hoolitsemise
kiisimuses muu seas, et ,,riik oma iilesandeid
Oigusliku riigina ei saa tdita, ei saa eraomandu-
sele tarvilikku kaitset pakkuda, kui ta ei v0ta
tarvitusele kiillaldasi abindusid selleks, et iga
iiksik riigikodanikkudest oleks -kindlustatud
hukkumise vastu, mis on tingitud elu iilal-
pidamise puudumisest. Ainult siis, kui #dr-
mise puuduse vastu avalik abi kindlustatud,
voib riik tingimata karistada eksimisi oman-
dusediguse vastu: vargusi, roovimisi j.n.e.
Nuhtluseseadust ei voi tarvitada, kui vaene,
kellel elu iilalpidamiseks abindud puuduvad,
elu alalhoidmise tungi sunnil vddra omandu-
sesse puutub.® Mis Gigusega karistatakse siis
selle eest, kui inimene niljasunnil kie vilja
sirutab, et omale elu iilalpidamist paluda. Prae-
gumaksev seadus nieb ette, et karistatakse
ainult laiskuse pérast kerjajaid. Niikaua, kui
majanduslik olukord paranenud pole — ja
olukord ei ole meil muutunud paremaks, vaid
muutub pidev-pdevalt halvemaks — niikaua,
kui meil olukord sarnane, et abitarvitajatele
ainult paar krooni kuus maksetakse, ei tohi
karme karistusemadirusi kerjamise vastu maks-
ma panna. Sellepdrast tohiksin loota, et minu
poolt esitatud parandus vastu vdetakse. Minu
ettepaneku jirgi karistatakse kerjamise eest
-ainult isikut, keda selleks ei sundinud elu
iilalpidamise allika puudus. Komisjoni ette-
paneku jirgi aga karistatakse kerjamise eest igal
tingimusel, {ikskoik kas kerjaja tegi seda vae-
suse vOi laiskuse pirast.

Aruandja R. Vreeman (I8pusdna):
Kriminaalseadustiku komisjon kaalus uuesti
ettepanekuid, mis peatiikiga ithes komisjoni
tagasi anti, ja selle peatiikk 12. juures muutis
komisjon oma seisukohta § 265. juures, ette-
paneku jdrgi, mille peale siin tdhelepanu juhin,
ja missugune ettepanek ka Riigikogu liikme-
tele paljundatult kitte antud. Nimelt iithendas
komisjon paragrahvi I ja II 1Gike ja jdttis vilja
‘sOnad: ,,vangimajaga mitte iile kolme aasta‘‘.

Samuti oli komisjonis kaalumisel ka rkl.
Joeddre poolt tehtud ettepanek § 266. juurde,
mida ta tdna siin kordas. Kuid komisjon lei-
dis, et seda ettepanekut ei saa vastuvoetavaks

pidada pohjendustel, et meil Hoolekande
seadus absoluutselt keelab kerjamise ja nieb
vastavad karistuse sanktsioonid ette. Voib-
olla on pdhjust selle iile rddkida, et need sankt-
sioonid iihesugused ei ole, kuid eriseadustes
ei ole siisteemi, kuna aga siin on kokkukdlas-
tatud koodeksiga ka see paragrahv. Viiksema
ja suurema Kkaristuse iile vOiks ju vaielda, aga
komisjoni enamus kaldus selle poole, et jitta
endine sanktsioon, sest tuleb elus ette teine-
kord Oige tooreid ja seadustmonitavaid voi
koguni téiesti kuritahtliku iseloomuga kerja-
misi, nagu viimasel ajal ajalehtedest lugesime,
kus moni isik tarvitab invaliidi nime selleks,
et selleldbi kerjata, olgugi, et ta invaliid ei ole
ja tal kerjamiseks erilisi eluraskusi pole, vaid
nagu juurdlusel selgus, kerjas see isik paeval
ja ooseti pidutses, joi restoranides. Niisugu-
seid inimesi peab ometi raskemalt karistatama.
See paragrahv ei keela ka viiksemat karistust,
kui asjaclud pehmendavad on, siis vOib van-
gistuse arestiks muuta, voi teatud juhul tin-
gimusi karistada, vOi ka sootu vabaks jitta.
Selleparast peab olema koodeksis paragrahv,
mis igasugustel kuritahtlikkudel juhtudel lubab
kerjamist karistada kOrgemalt, ja sellepdrast
ettepanek, karistada kahenddalase arestiga vdi
selle asemel 50-kroonilise rahatrahviga, ko-
misjonis ei leidnud poolehoidu ja nimelt pdh-
jusel, et on selge, et kui karistada kerjajat
rahatrahviga — 50 krooni, siis seda temalt nii-
kui nii kitteei saa. See oleks karistusenorm, mis
oleks tditsa alusetu. Kdoige selle pirast on selle
peatiiki juures komisjoni poolt muudetud
ainult § 265, kuna § 266 endisel kujul vastu-
votmist vajab.

Juhataja K, Einbund: (Hiiletatak-
se.) Nédhtava enamusega on rkl. Joe-
ddre ettepanek tagasi lilkatud.

Komisjoni ettepanek kidesoleva peatiiki
§ 265. kohta ei tule eraldi hiiletamisele, tuleb
haaletamisele ithes peatiikiga. (Hddletatakse.)
Nihtava enamusega on 12. peatikk
vastu voetud.

(17. peatiikk.
Kriminaalseadustiku komisjonilt on et-
tepanek — 9. XI 1928 — 17. peatiikk
muutmata vastu votta.)

L. Johanson (stp): Austatud Riigikogu
liikmed! Ma teen ettepaneku,

votta § 348 vastu jirgmiselt: ,,To0stus-
ettevotte vOi pollumajapidamise juha-
tajat vOi ta asemikku, kes siiiidlane sel-
les, et ta seaduse vOi sundmiiruse ees-
kirju rikkudes:
1) pidas t6olist palgaraamatuta;
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2) ei pidanud korralikult palgaraamatut,
karistatakse:
rahatrahviga mitte iile viiesaja krooni.‘
§ 348-das on Kkaristus madratud ainult
toostusettevotte juhatajatele, kui nad peavad
toolisi palgaraamatuta, kuid Riigikogu poolt
on vastu vdetud 1. novembril 1921 seadus
pollutooliste todaja ja palgaolude Kkorralda-
mise kohta, kus on § 5, mis iitleb: ,,Pdllupida-
jate ja tooliste vahel peab kirjalik leping kahes
eks. tehtud olema, millest iiks toodandja,
teine toolise kitte jadb. Toolisele peab
vilja! antama palgaraamat, kuhu iiles mirgi-
takse iile ehk alla normi tehtud t66d ja vilja-
maksetud palga summad natuuras ehk rahas.*
Kui on seadus olemas, peab olema seadu-
sel ka sanktsioon.
Edasi teen mina ettepaneku,
§ 351 votta vastu jargmiselt: ,,To0stus-
voi kaubandusettevotte vOi pollumaja-
pidamise pidajat v0i juhatajat, kes siiiid-
lane selles, et ta ei tditnud seaduse voi
sundméiruse eeskirju, mis antud t6o-
listele puhkeaja voimaldamise kohta ni-
metatud ettevOttes, karistatakse:
arestiga mitte iile ithe kuu vdi raha-
trahviga mitte iile saja krooni.*
Komisjoni redaktsioonile on lisatud juurde
minu ettepanekus pdllumajapidamised, ja see
on jillegi pOhjendatud selle seadusega, kus
on nihtud ette ka pdllutédliste puhkeajad.
Teen ettepaneku, )
vOtta uus paragrahv, § 351': ,, T60s-
tusettevotte pidajat vdi juhatajat, kes
sitiidlane selles, et ta takistas ettevOtte
toolistevanemate vOi vanematenoukogu
valimist, vallandas toolise ta vanemaks
voi ndukogu liikmeks olemise ajal vdi
ajal, mil ta oli tooliste poolt vanema voi
vanematendukogu liikme kandidaadiks
iiles seatud, vOi segas toolistevanemate
ndukogul vOi vanematel tdita nende
iilesandeid, mis seaduste ja méirustega
kindlaks méairatud, karistatakse:
vangimajaga mitte iile kuue kuu.
Toolistevanemate kohta on olemas 1917.
aasta seadus ja peale selle 1918. aastal vilja-
antud vanematendukogu pohikiri. Sanktsioon
aga puudub.
Samuti teen ettepaneku,
votta § 3512: ,,Toostusettevotte pida-
jat vdi juhatajat, kes siiidlane selles,
et ta ei maksnud toolistevanemale voi
toolistevanemate ndukogu liikmele sea-
duses kindlaksmédratud tasu, Kkaris-
tatakse:
rahatrahviga mitte iile kahesaja krooni.*
Seda ettepanekut olen ma varemalt poh-
jendanud. § 353. tuleks karistus kokkukdlla

viia praegumaksva seadusega ja sellepirast
tuleks siin
vOtta s,arestiga‘ asemele ,,vangimajaga‘
ja teisest 10ikest viimsest ja eelviimsest
reast kustutada: ,,v0i rahatrahviga mitte
iile viiesaja krooni‘.
Ei ole pdhjust praegumaksvat seadust muuta
kriminaalseadustikuga.
Edasi teen ettepaneku,
§ 354. teine Idige vOtta jirgmiselt:
»Kui siitidlane saatis teadvalt valeteateid,
siis karistatakse teda:
vangimajaga mitte iile kuue kuu.*
See on jillegi praegumaksvas seaduses, ja ei
ole pdhjust selle paragrahviga praegumaksvat
seadust muuta.

Juhataja K. Einbund: RKkl. Joedir teeb
ettepaneku,
§ 356 vilja jitta.

Aruandja R. Vreeman (I0pusdna):
Hirra Joedire ettepanek — § 356 vilja jitta —
oli komisjonis uuesti kaalumisel, ja komisjon,
kaaludes seda paragrahvi, see on streigipara-
grahy, joudis enamuses otsusele, et see peab
sisse jaama.

Meil on vajadus lihemal ajal vilja anda
erinovell, eriseadus selleks, missugustes ette-
vOtetes ja missugustes piirides on streik kee-
latud. Kui niiiid § 356 koodeksist vilja jitame,
siis puudub selle kavatsetava seaduse juures
sanktsioon. Sellepirast tuleb see paragrahv
sisse jatta. Ka ei ole karta, et inimesi ilmaaegu
selle paragrahvi jargi karistataks.

Samuti ei saa komisjon iihineda héirra
Johanson’i ettepanekutega § 348. juures, sa-
muti ka § 351. juures, kus esimese paragrahvi
jargi toostusettevotet ja pollupidajat tahe-
takse karistada eriliselt selles, et nad ei pidanud
toolise palgaraamatut voi pidasid seda korra-
tult ja teise jargi, kui toolistele ei vOimal-
datud puhkeaega. Koik niisugused véaik-
semad administratiiv iileastumised on juba
iseenesest karistatavad, sest kui médrus voi
seadus sunnib digel ajal palka vilja maksma,
ja kui ettevottepidaja seda ei tee, siis on see
sundmddruse rikkumine ning see on koo-
deksi jérgi karistatav. Kui hédrra Johan-
son’i ettepanekud vastu vdtta, siis kvali-
fitseeriksime need lihtsad juhtumised, kuid
need on harilikud sundmiaruste rikkumised
ja koodeksi jdrgi karistatavad, ilma et meie
pruugiksime neid esikohale tosta. (L. Johan-
son, stp: Sundmidrust ei ole.) On Kkiill.
(L. Johanson’i, stp vahelhiiie.)
Maiirus siis.  Samuti oleks iilearune uut
paragrahvi sisse vOtta, nimelt § 351!, kus
hdrra Johanson tahab karistada ,,to0stus-
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ettevOtte pidajat vOi juhatajat, kes siiiidlane
selles, et ta takistas ettevotte toolistevane-
mate vOi vanematendukogu valimist, vallan-
das toolise ta vanemaks vOi ndukogu liik-
meks olemise ajal voi ajal, mil ta oli tooliste
poolt vanema v0i vanematendukogu liikme
kandidaadiks iiles seatud, voi segas tooliste-
vanemate néukogul v8i vanematel tiita nende
tilesandeid, mis seaduste ja mairustega” nende
peale pandud. Selle uue paragrahvi sisse-
votmise eel oleks tarvis niisugust seadust,
mis keelaks sarnase tegevuse toostuses.
(L. Johanson’i, stp vahelhiie.)
Seadust selles redaktsioonis ei ole komis-
jonil teada.

Samuti tahab hédrra Johanson iiles seada
§ 3522 Kkaristuse tOOstusettevotte juhataja-
tele selle eest, et ,,tema ei maksnud tooliste-
vanemale voi toolistevanemate ndukogu liik-
mele seaduses kindlaksmiédratud tasu”. Ko-
misjon leidis, et siin ei ole pdhjust palga
mittemaksjat kriminaalkorras Kkaristada, on
kellelgi palk saada ja seda ei maksta, siis
selleks on olemas tsiviilndudekord. Ei saa
toolistevanemaid sarnasesse seisukorda ase-
tada, kus peab igal tingimusel, kui nad
on todlistevanemad, palka maksma, vaata-
mata sellele, kuidas nende teenistuse korra-
likkus sealjuures on.

Samuti ei leidnud komisjon kiillalt kaa-
luvaks § 353. karistuse sanktsiooni suuren-
dada, aresti asemele vottes vangimaja. Samuti
ka § 354. See on juba tdiel méiral kokku-
Kkolas teiste sarnaste juhtudega.

Nende -ettepanekutega iiheski osas ko-
misjoni nimel iihineda ei saa.

Juhataja K. Einbund: (Héiileta-
takse.) Rkl. Joeddre ettepaneku poolt on
25, vastu — 39 hailt, seega on ette-
panek tagasi liikatud.

Hiéletamisele tuleb rkl. Johanson’i ette-
panek § 348. kohta. (Hédletatakse.) Nih-
tava enamusega on ettepanck tagasi
likatud.

Hasletamisele tuleb rkl. Johanson’i ette-
panek § 351. kohta. (Haidletatakse.) Nédh-
tava enamusega on ettepanek tagasi
liikatud.

Hiéletamisele tuleb rkl. Johanson’i ette-
panek, votta peatiikki uus § 351, (Had-
letatakse.) Nidhtava enamusega on
ettepanek tagasi likatud.

(Sekretdri kohale asub abisekretir J. Piis—
kar.)

Hiiletamisele tuleb rkl. Johanson’i ette-
panek, votta peatiikki § 3512, (Héaidleta-
takse.) Poolt on 26, vastu — 35 hailt,
seega on ettepanek tagasi lakatud.

Héiletamisele tuleb rkl. Johanson’i ette-
panek § 353. kohta. (Hédédletatakse.) Nih-
tava enamusega on ettepanek tagasi
likatud. :

Hailetamisele tuleb rkl. Johanson’i ette-
panek § 354. kohta. (Héaidletatakse.) Néh-
tava enamusega on ettepanek tagasi
liikkatud. _

(Hiiletatakse.)) Néhtava enamu-
sega on 17. peatiikk vastu voetud.

(21. peatiikk.

Kriminaalseadustiku  komisjonilt on
ettepanek — 9. XI 1928 — 21. peatiikk
muutmata vastu votta.)

21. peatiitkk  voetakse
enamusega muutmata vastu.

(26. peatiikk.

Kriminaalseadustiku  komisjonilt on
ettepanek — 9. XI 1928 26. peatii-
kis § 473 vastu votta jargmiselt:
5§ 473. Siitidlast selles, et ta taht-
likult #hvardas surmata &hvardatavat
isikut vOi ta perekonnaliiget, votta neilt
vabadust, toime panna vigivaldselt isiku
kallale kippumist nende vastu, vdi hi-
vitada nende varandust siiiitamise, plah-
vatuse vOi uputuse teel, Kkaristatakse:
arestiga mitte iile kolme kuu voi
rahatrahviga mitte iile kolmesaja krooni.
Kui nimetatud #hvardus tehti Kkirja-
likult voi sihiti:
1) ema, seadusliku isa v0i muu iile-
neva sugulase vastu;
2) riigi vOi omavalitsuse teenija vastu
ta teenistuskohuste tditmisel voi nende
tiitmise parast,
siis karistatakse siiiidlast:

arestiga mitte iile kuue kuu.”)

Juhataja K. Einbund: Selle pea-
tiiki kohta on rkl. Joeddrelt ettepanek,
§ 472. vilja jatta.

nihtava

/

Aruandja R. Vreeman (Iopusdna):
Selle peatiiki, nimelt hirra Joedirelt tehtud
ettepaneku juures, ei tuleks vist enam erilist
kaalumist sellepérast, et eelmises peatiikis
sai streigi § 356. vastu voetud, ja neid isikuid,
kes streikima sunnivad, eriti veel vigivalda
isiku juures tarvitades, tuleb selle paragrahvi
pohjal karistada. Nii et seda paragrahvi
vilja jitta puht slisteemi mdttes ei saa, kuna
eclmises peatiikis juba vastu vdeti aluspa-
ragrahv. Kéesolev on saateparagrahv, selle-
parast tuleb see sisse jitta. Kuna komisjon
kiesoleva peatiiki § 473. juures on teinud
muudatusi, mis paljundatult Riigikogu liik-
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metele kitte saadetud, siis juhin ainult sellele
tihelepanu. Peatiikk tuleks vastu votta
komisjoni poolt tehtud muudatustega. RKkI.
Joeddre ettepanekuga iihineda ei saa.

Juhataja K. Einbund: (Haale-
tatakse.) Nédhtava enamusega on
rkl. JOeddre ettepanek tagasi likatud.

Hisletamisele tuleb 26. peatiikk iihes
komisjoni tdiendava muudatusega § 473. (Ha4-
letatakse.) Nidhtava enamusega on
26. peatiikk vastu voetud.

(37. peatiikk.
Kriminaalseadustiku ~ komisjonilt on

ettepanek — 9. XI 1928 — 37. peatiikk
muutmata vastu votta.)

37. peatiikk vOoetakse néhtava
enamusega muutmata vastu.

4. Kriminaal- Uldkomisjoni aru-
kohtupidamise andja O. Tief.
seaduse § 986. Seaduseelndu voe-
muutmise sea~ takse mndhtava ena-
dus — III luge- musega muutmata

misel. vastu III lugemisel
(Tekst prot. nr. ja 18puhdidletamisel.
183(15), veerg 630.)

5. Tallinna Hariduskomisjoni
tehnikumi sea- aruandja Th. Tall-
dus —III luge- meister.

misel. Juhataja K. Ein-
(Tekst prot. nr. bund: Kuna seadus-

eelndu II lugemisel tehti
ainult iks parandus § 1.
kohta, mis tagasi liikati,
sellepérast jitan #ra III lugemisel paragrah-
vide teksti ettekandmise ja hadletan seaduseel-
ndu osade viisi. Sonasoovijaid ei ole. Minu
korraldus on jousse astunud.

(Pealkiri.)

V. Hasselblatt (sks): Hirra haridus-
ministri ettepanekul voeti iilikooli seaduse
tilendamise seadus arutamiselt dra, et uus
valitsus vOiks seda kaaluda. Mulle niib,
et Tallinna tehnikumi seadus on selles suh-
tes iithenduses iilikooli seadusega, et tehni-
kumi seadus keelab #4ra vastu votta uusi
Opilasi tehnikumi. Mulle niib, et Tallinna
tehnikum peaks siiski niikaua tootama,
kuni iilikoolis wus korraldus 1dbi viidud,
sellepdrast arvan, et neid seadusi tuleks koos
arutada. Ma niden, et hirra haridusminister
minuga ndus ei ole, kuid arvatavasti vdtab
ta sona ja seletab seda, kuid arvan siiski,
et ilikooli seadust peaks koos arutatama
kdesoleva seadusega.

183 (15), veerg
630—8639.)

Haridusminister A. Méttus: Lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Ma ei saa praegu
tehtud ettepanekuga kuidagiviisi ithineda, sest
need kaks seadust ei ole nii orgaaniliselt
seotud, et neid lahus iiksteisest vastu votta
ja teostada ei saaks. Kiesoleva eelndu 15pus
on ette ndhtud selle seaduse elluviimise
kord ja siin on Oeldud, et Vabariigi Valitsuse
médrustega korraldatakse uue asutuse ellu-
viimine, ja vastavalt sellele médrab Vabariigi
Valitsus praeguse Tallinna tehnikumi pohi-
kirja kaotamise korra kindlaks. Nonda et
sellest on téiesti selge, et ei ole mdeldavgi,
et see péevapealt stinniks, vaid need, kes
praegu seal Opivad, lopetavad oma Oppi-
mise, ma kujutan seda asja nii ette, kuna
uute vastuvdtmine loomulikult siigisel 16peb
ja algab vastuvOtmine uude avatavasse teh-
nikumi esimesse klassi. Kui i{iks asutus
likvideerimisele liheb ja teine selle asemele
tuleb, siis siinnib iileminek etappide viisi.
Peale selle tuleb likvideerimisele riigi teh-
nika giimnaasium. Loomulikult 15peb seal
dpilaste vastuydtmine tuleval stgisel.

Mis aga puutub meie korgemasse hari-
dusse, missugust meil seni ei ole tehni-
lisel alal olnud, sest praegune tehnikum ei
anna korgemat haridust, vaid ta on midagi
kesk- ja kOrgema hariduse vahel, — see Kkii-
simus on ajutiselt pdevakorralt #ra vdetud,
kuni uus Vabariigi Valitsus seisukoha saab
votta. Aga see ei takista pSrmugi keskhariduse
korraldamist, millist meil hidapérast vaja,
nagu mul au oli lugupeetud Riigikogu liik-
metele poolteist nddalat tagasi andmetega
toendada. Sellepdrast vaidlen kiesoleval puhul
tehtud ettepaneku vastu. (K.Pidts, pdl:
Kuidas jadb linna kavaga?) Linnal
ei ole sarnast kava. Linnal on kava tehnika
iilikooli avamise asjus. Alles eile Shtul, kui
ma linnapeaga radkisin, iitles ta, et see olevat
suur samm edasi, kui see kiisimus lahenda-
takse, kuna praegusel kujul tehnikumi edasi-
kestmine olevat lubamatu.

Juhataja K. Einbund: (Héiileta-
takse.) Nidhtava enamusega on peal-
kiri vastu vdetud.

I—VIII osa vdetakse nihtava
enamusega muutmata vastu.

Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
takse.) Nidhtava enamusega on sea-
duseelndu ldpuhidiletamisel vastu
voetud.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja rkl. Jiir-
man’i puudumisel jééb vahele riigikassa kuue-
protsendiliste vOlakirjade viljaandmise sea-
dus — IT lugemisel.
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6. Eesti-Rootsi Uldkomisjoni aru-
vahelise laeva- andja O. Kask.
mdddutunnis— Seaduseelndu vde-
tuste vastas- takse mnihtava ena-
tikku tunnus- musega muutmata

tamise dekla-
ratsiooni, Eesti
modotkirjade
Rootsi laeva-
modtmise
mairuste ko-
haselt vilja-
andmise kok-
kuleppe ja
16pp-protokolli
kinnitamise
seadus — IT lu-
gemisel.
(Tekst III Rk.
7. istungj. pr.
pr. lisades,
vaata sisukord.)

vastu.

Juhataja K. Einbund: Riigikogu asub
vahelejddnud péevakorra-punkti arutamisele.

7. Riigikassa Rahaasjanduse ko-
kuueprotsendi~ misjoni aruandja A.

liste valakir- Jirman.
jade viljaand- Seaduseelndu vde-

takse ndhtava enamu-
sega muutmata vastu.

mise seadus —
II lugemisel.

Riigikassa kuueprotsendiliste volakirjade vil-
v jaandmise seadus.

§ 1. Vabariigi Valitsusele antakse &igus
anda vilja realiseerimiseks nii sise- kui ka
vélisturul riigikassa- kuueprotsendilisi vola-
kirju nimesvéadrtuses kuni 7.610.000 kroonini
tulitikkude valmistamise ja miiigi seaduse
§ 5. ettendhtud tingimustel (R.T. nr. 38 —
1928).

§ 2. Vdlakirjade nimesvéértus tihendatakse
Eesti, Rootsi, Inglise ja Ameerika-Uhisriikide
kullavaluutas, arvates: 1 Eesti kroon =
1 Rootsi kroon = £0,055068 = $0,26799 kullas.

§ 3. Volakirjade nimesvaidrtuse, vormi ja
muud tingimused Kkinnitab Vabariigi Va-
litsus rahaministri ettepanekul.

§ 4. Volakirjade realiseerimisest saadud
summad kantakse riigikassa eriarvele ja ka-
sutatakse raudteedevOrgu arendamiseks riigi
eelarve korras.

8. Rahvavie~
laste ja nende
perekondade

Rahaasjanduse ko-
misjoni aruandja
L. Johanson.

pensioniseadu~ Seaduseelndu vde-
se muutmise takse nihtava ena-
seadus —II lu- musega muutmata

gemisel. vastu.
Rahvavielaste ja nende perekondade pensioni-
seaduse muutmise seadus.

Rahvavielaste ja nende perekondade pen-
sioni seadust (R.T. nr. 26/27 — 1920) muu-
detakse jargmiselt:

L

§ 2. Pensioni tdismddrad on jargmised:
1) ajateenijad reamehed, kapralid ja neile
palgatabeli jirgi vastavad ametikohad — 50
krooni kuus; 2) ajateenijad nooremad all-
ohvitserid ja neile palgatabeli jirgi vastavad
ametikohad — 53 krooni kuus; 3) ajatee-
nijad vanemad allohvitserid ja neile palga-
tabeli jargi vastavad ametikohad — 56 krooni
kuus; 4) ajateenijad veltveeblid ja neile
palgatabeli jirgi vastavad ametikohad ja ka-
detid — 60 krooni kuus; 5) ohvitseride,
sOjavdeametnikkude ja iileajateenijate sodu-
rite pensionitdisméadradeks loetakse neile pen-
sionidigust andva ametikoha palk rahas ja
natuuras.

Mairkus 1: Natuuras antava palga raha-
line védrtus méadratakse Kaitsevielaste ja nende
perekondade pensioniseaduse § 5. ettendhtud
korras (R.T. nr. 149 — 1924).

Mirkus 2: Need ohvitserid, sOjavie-
ametnikud ja nende perekonnad, kes kuni
Kaitsevidelaste pensioniseaduse maksmahak-
kamiseni (R.T. nr. 149 — 1924) ei saanud
pensioni Rahvavielaste ja nende perekondade
pensioniseaduse jérgi, ei vdi enam avaldada
viimase seaduse jargi pensioni ndudmist.

§ 30.  Pensionimaksmine 8petatakse:
1) kui pensiondri sissetulek vOimaldab ta
iilespidamist, missuguse sissetuleku alammai-
raks on § 2. ettendhtud vastava pensioni
tdismédr; 2) kui pensiondr kohtu poolt mdis-
tetakse karistusele, mis vOtab pensionidiguse;
3) kui pensiondr viibib vilismaal ile Ilu-
batud tihtaja; 4) kui pensionidr lahkub Eesti
kodakondsusest; 5) kui pensionir ei ilmu
ajutise pensioni médramisel nimetatud tdht-
ajaks komisjoni poolt mittemdjuvateks tun-
nustatud pohjustel uuele libivaatamisele; 6)
pensiondri surma Korral.

H.
§ 3. kaotatakse.
III..

Kéesolevas seaduses ettendhtud pensioni
tdismédrad hakkavad maksma 1. aprillist 1929.
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Kuni 1. aprillini 1929 makstakse pen-
sionid 1928, aastaks médratud pensioni tdis-
médrade jargi.

Kuni 1. aprillini 1929 on maksvad ka
1928, aastaks madratud eluiilespidamist voi-
maldavad sissetuleku alammaéérad.

1V.

1. aprillist 1929 kaotab maksvuse Eesti
vabariigi valitsemise ajutise korra § 12a pSh-
jal vastuvdetud rahvavielaste ja nende pere-
kondade pensioniseaduse tdiendamisseadus (R.
T. nr. 47 — 1921).

9. Asunikkude Rahaasjanduse ko-
ehituslaenu misjoni aruandja
seadus —I lu- A. Tammanmn: Seletus-
gemisel. kirjas  ettetoodud mo-
tiividel esitab rahaasjan-

duse komisjon kiesoleva seaduseelndu Riigi-
kogule tagasiliikkamiseks. :

]uhatéja K. Einbund: (Hiileta-
takse.) Nidhtava enamusega on ette-

panek vastu vdoetud, seega seadus-
eelndu tagasi liikatud.

10. Esimese Sotsiaalkomisjoni
rahvusvahelise aruandja K. Tamm:
tookonverentsi Eesti sotsialistliku  t66-

poolt Washing-
tonis vastuvde-
tud toostusette—

liste partei Riigikogu riih-
ma poolt esitati see sea-
dus, mille pealkirja praegu

votetes tooaega Riigikogu esimees ette

kaheksa tun- luges.  Sotsiaalkomisjon
niga pdevas ja vaatas nimetatud Konvent-
neljakiimneka- siooni ldbi, ehk kiill Riigi-

heksa tunniga
néddalas piirava

kogu kaustas seda kon-
ventsiooni ei ole, aga sot-

konventsiooni  siaalkomisjoni  litkmetel
eelndu kinni- oli  vOimalus  sellega
tamise seadus tutvuneda, sest neile

jagati konventsioon vilja.
Kuivort Riigikogu liik-
med seda konventsiooni tunnevad, on mul
teadmata, ja samuti on teadmata, Kkuivort
neil vdimalus on sisuliselt selle konventsiooni
kohta oma otsust teha.  Sotsiaalkomisjon
leidis selle konventsiooni libivaatamisel muu
seas, et Washingtoni konventsiooni ratifit-
seerimine 8-tunnilise to0pdeva kohta riikide
poolt vihest poolehoidu on leidnud; et kon-
ventsioon 13. juunil 1921 esiti maksma hak-
kas, jaet 10aasta pdrast pdrast 13. juunit 1921
needki vihesed riigid, kes konventsiooni rati-
fitseerinud, vOivad sellest lahti oelda, té-
hendab juunikuus 1931. a., et konventsiooni
§ 21. ndeb ette konventsiooni uuesti libi-
vaatamise ja muutmise kiisimuse voimaluse

— I lugemisel.

rahvusvahelise tookonverentsi poolt; et tuleks
dra oodata, mil kujul konventsioon piisima
jadb; et on raske iihepikkust toopdeva igas
riigis maksma panna, kuna toopdevade arv
ei ole riikides iiks ja sama, eriti vihe on meil
toopdevi, nii et konventsiooni eelndu rati-
fitseerimine tihendaks meie majandusliku
voistlusevoime ndrgendamist. Meie asuval
riigil, pealegi pirast sdda ja revolutsiooni,
ei tohiks sellest juttu olla. Uletundide voi-
maluse peaaegu tdiesti #dravOtmine vdtab
meie toolistelt lisateenistuse voimaluse pea-
aegu tdiesti; et sotsiaalkomisjonis juhiti
tihelepanu ka sellele, et ei ole vormiliselt
dige, et konventsiooni eelndu  ratifitseeri-
mise seaduse esitab parlamendi rithm, sest
vastavalt Versailles’i rahulepingule ja rahvus-
vahelise toobiiroo pohikirjale peab seda te-
gema riigivalitsus.

Ettetoodud pdhjustel esitab sotsiaal-
komisjon Eesti sotsialistliku tooliste partei
poolt esitatud konventsiooni eelndu Kkinni-
tamise seaduse tagasiliikkamiseks.

(Koosolekut hakkab juhatama abiesimees
R. Penno.)

M. Martna (stp): Lugupeetud Riigi-
kogu liilkmed!  Washingtoni todaja kon-
ventsiooni sanktsioneerimise vOi ratifitsee-
rimise kiisimus on eriliiliks t66lisklassi voit-
luse ajaloos, nimelt toopdeva lithendamine.
Niipea, kui toolised klassiteadlikuks said ja
ithinedes oma kédekdigu parandamiseks tead-
likku voitlusesse asusid, hakkas tooaja liithen-
damine pédevakorrale kerkima. Austraalias
Viktooria osariigis said toolised 1865. a.
8-tunnilise toopdeva, kuna Lduna-Austraalias
toolised 1873. a. sellele jargnesid. Selsamal
ajal, nimelt 1866. a., hakkasid té6lised Amee-
rikas ja Euroopas S-tunnilist té6pédeva ndudma.
Nemad asendasid selle ndudmise oma ot-
suste ja nOuksvotmiste esirinda. Kui 1889. a.
Pariisis rahvusvaheline sotsialistide kongress
1. mai pithitsemise otsustas ja seda pideva
tooliste meeleavalduste pdevaks rahvusvahe-
lises ulatuses pidada ette pani, iihendati
sellega iihtlasi see, et sel pdeval, nimelt
1. mail, igal maal esirinnas peaasjalikult
todaja lithendamise, eriti 8-tunnilise t66-
pdeva ndudmise kasuks vilja pidi astutama,
ja hoolimata koigist raskustest, mis toolis-
klassil enne 1889. a. ja ka eriti pérast seda
toopdeva lithendamise vditluses kanda oli,
peab ometi tunnustama ja rdomuga tooni-
tama, et toolised voitjaks jdid ning ikka
aasta-aastalt oma sihile ldhemale joudsid.
Enne ilmasGja puhkemist olid to0stusemaade
toolised, Euroopa suuremate riikide tooli-



663

PROTOKOLL NR. 184 (16)

664

sed, endile juba suuremalt osalt S-tunnilise
toopdeva kitte voitnud. Ainult Venemaal
ei olnud see seni vdimalik, sest et tsaari
vievoim todlislitkumist takistas. Aga niipea,
kui tsaarivoim Venemaal langenud oli, pandi
ka seal 8-tunniline t66pdev maksma. Nonda,
minu hérrad, siindis ka Eestis. Aga Eestis
jai see toopdev esiotsa ainult niikauaks maks-
ma, kuni Saksa okupatsioonivdim siia joudis.
Saksa okupatsioonivoim pani S-tunnilise t6o6-
pieva jille seisma. Aga niipea, kui Saksa
okupatsioonivded siit lahkusid, just 10 aasta
eest, oli tolleaegne Eesti Ajutine Valitsus sun-
nitud pithalikult tdotama, et ,,8-tunniline t66-
pdev todstuses ja kaubanduses hakkab uuesti
maksma‘“. See siindis 27. novembril 1918,
10 aasta eest. Esiminister oli siis Konstantin
Pits. Kahjuks jéttis tolleaegne valitsus tooaja
seaduse unarule, ja toolised, kergeusklikud
nagu ikka, ei arvanud enam vaja olevat peale
kiia, sest oli ju valitsuse piihalik tGotus kies,
ja sellest arvati kiillalt olevat, esialgu vihe-
malt. Kui tooliséd sel ajal oleksid ette ndinud,
mis Eestis 8-tunnilisest toopdevast ja sellest
Ajutise Valitsuse pithalikust tdotusest saab, siis
oleksid toolised sel ajal vist todaja seaduse
maksma panema sundinud, ja siis oleks meil
praegu 8-tunniline téopdev seaduslikult mak-
sev.

Ilmasdja 16pul oli tooliste mdju rahvus-
vahelises elus tunduv. Rahvasteliit ja t66-
organisatsioon kutsuti ellu. Rahvasteliitu ja
tooorganisatsiooni olid toolised oma kongres-
sidel juba ammu ndudnud. Rahvasteliit
pidi rahu alalhoidmiseks tegutsema hakkama.
Rahvasteliidu kdrval tootades pidi rahvusvahe-
line téoorganisatsioon panema erilist rdhku
todliste olukorra parandamisele, sest sdja 15pul
tunnustasid riikide valitsused oma esindajate
libi, et tooliste olukord halb ja et see
olukord parandamist nduab. Selle tunnistu-
seks, minu héirrad, jirgmine koht rahvusva-
helise téoorganisatsiooni pohiseadusest voi
Versailles’i rahulepingu XIII osa eessdnast,
mis jargmiselt kdlab: ,,Té6vahekordade kor-
raldamine. Rahvasteliit seab oma sihiks maa-
ilma rahu kindlustamise, mis aga ainult pii-
sida vo0ib sotsiaalse Oigluse alusel. Praegu
peab aga viga palju inimesi iilekohtustel tin-
gimustel t66d tehes viletsust ja puudust kan-
natama, mis nonda suurt ja ldist rahul-
olematust siinnitab, et maailma rahu ja sob-
ralik rahvaste kokkuleppimine hddaohtu kan-
natavad.  Sellepdrast on tddteo tingimuste
parandamine héddatarvilik asi ja nimelt tuleb
piitida tooaja pikkust kindlaks teha — kdige
pikemat toopédeva ja tooniddalat seaduste ldbi
dra médrata, todturgu paremini Kkorraldada,
téopuuduse vastu mdjuvaid abindusid otsida,

vajalikke eluvdimalusi kindlustavat téopalka
kindlustada, toolisi tavaliste ja ametihaiguste
ning Onnetuste vastu kinnitada, lapsi, noori
ja naistoolisi eriti Kkaitsta, vanadele ja too-
voimetuile toetust muretseda, vilismaal t66-
tajate huvisid kaitsta, ametiiihisusteks kokku-
liitumise vabaduse pohimdtet tunnustada, elu-
kutse ja tehnilise hariduse saamist korraldada
ja muud sellesarnast.

Siin on kindlasti viljendatud, et tolleaeg-
sed voitnud riikide esindajad Versailles’i rahu-
lepingu s6lmimise juures selles veendunud olid,
et tooliste seisukord rahvusvahelises ulatuses
parandamist nduab.

Sellesama pdhiseaduse teine osa sisaldab
iildisi pShimdtteid, mis § 427. jirgmiselt
viljendatud: ,,Korged lepingutegijad, &ra
tundes, et palgatooliste kehaline, kolblik ja
vaimlik heakéekdik rahvusvahelisest ldhte-
kohast vaadates vdga suure tdhtsusega on,
asutasid rahvasteliidu juurde alalise asutuse,
nagu I osas iiksikasjaliselt juba dra néidatud,
millega nad seda korget sihti kitte 'saada
loodavad.

Nemad ei ole arusaamatud selle vastu, et
kliima ja elukommete isedraldused, majandus-
lik otstarbekohasus ja tooteo harjumused t66-
tingimuste iihesugusteks muutmist raskenda-
vad ja seda otsekohe Kkitte saada takistavad.
Aga nemad on seda meelt, et t66d lihtsaks
miiligikaubaks ei tule pidada, ja sellepdrast
usuvad nemad, et — hoolimata olude eri-
laadist — ometi viise ja pohimdtteid t66-
tingimuste Kkorraldamises leidub, mida k&ik
toostuse iihiskonnad tarvitusele votta peaksid
plitidma.

Muu seas tunnustavad korged lepingu-
tegijad jirgmised viisid ja pOhimdtted eriti
tihtsateks ja peavad nende teostamist tungi-
valt tarvilikuks:

1) Nagu iilemaltdhendatud, t66d ei tule
nagu kaubaks v0i miiiigi-ostuasjaks pidada.

2) Ametiiihisustesse liitumise digus toolis=
tele ja ettevotjatele igas asjas, kus see sea-
duste vastu ei ole.

3) Nonda korge palk, et toolised oma aja
ja oma maa nduetele vastavalt muretult vdiksid
elada. g

4) 8-tunnilist toopdeva ja 48-tunnilist 66~
nidalat igalpool seal Kittepiiiitavaks sihiks
votta, kus see veel kitte ei ole saadud.

5) Puhkeaega iga nadal vidhemalt 24 tundi
ja pithapdev vodimalikult selle hulgas.

6) Lastet6d kaotamine ja kohustus, mdle-
mist soost alaealiste t66d nonda kitsendada,
nagu see tarvilik, et nad oma kasvatus-
likku t606d jitkata voiksid ja et nende kehalik
kosumine voimaldatud oleks.
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7) Pohimdte, et iihesuguse t66 eest iihe-
sugust palka maksetaks — soo peale vaatamata,
ainult t66 vidrtust arvesse vottes.

8) Tootingimusi korraldavad seadused ja
seadlused olgu igal maal koigile toolistele, kes
seal Gigustatult elavad, ithesugused ja kind-
lustagu Kkoigile iihesugust majanduslikku
timberkdimist.

9) Tookaitse seaduste ja eeskirjade tditmise
iile valvamiseks peab iga riik sellekohase valve-
ametkoha looma, kellel iilesandeks peab olema
selle iile valvata, et mainitud seadusi ka tde-
poolest tiidetakse. Sellest valveteenistusest
olgu ka naisterahvastele osavdtmine voimalik.

Korged lepinguosalised ei iitle, et need
pdhimotted ja abiteed tdielikud voi 16plikud
oleksid, aga nad on selles arvamises, et need
rahvasteliidu politikat iseloomustada v&ivad,
ja et palgatoolised kogu ilmas sellest arvamata
palju head vo&idavad, kui need toostuslikud
tthiskonnad, kes rahvasteliidu liikmed on,
need pdhimétted omaks vdtavad, teoks teevad
ja vastava valveameti l4bi kitsendamata maks-
vusel hoiavad.

Nende kavatsuste teostamiseks kutsuti esi-
mene tookonverents oktoobri-novembrikuus
1919. aastal Washingtonis kokku.  Selle
Washingtoni konverentsi pidevakorras oli tiht-
samaks punktiks, otsekohe esikohal, just t6o-
aja suunas kokkuleppe saavutamine. Pikkade
vaidluste 10ppemisel vdeti otsuseks rahvus-
vahelises ulatuses seadus maksma panna, mis
toopdeva kaheksa tundi ja toonddala neli-
kiimmend kaheksa tundi pikaks médras, mil-
lisest ainult teatud hidatarvilikkudel juhtudel
kindlasti ettemdiratud piirides korvalekaldu-
mine lubatud oli, ja seda ka ainult siis, kui
pooled kokku leppisid, pooled, see on todlised
ja tovandjad. Uletundide suunas kokkulepet
ei saavutatud., Uleaja t66 on sellega ras-
kendatud — see on konventsioonis — et ameti-
voimud seda lubada voivad ainult siis, kui
neil selleks todandja ja tooliste ndusolek on,
ja et lubatava t6odaja tootundide arv tuleb
igakord kindlaks méirata ning tasu iileaja t00
eest peab vidhemalt 259, harilikust toGtasust
korgem olema. Muid méérusi iileajat6o kohta
Washingtoni konventsioonis ei ole.

Toolised lootsid, et Washingtoni konvent-
siooniga vabanevad nad rdnga koorma alt.
Nad oletasid, et sest saadik vaja ei ole
igakord, kui tooliste organisatsioonid iihis-
voi kollektiiv palgalepinguid sdlmima hakka-
vad, tingimata uuesti ka to6aja kohta kaubelda,
sest ei ole ju kindel, et igakord niisugusel
kauplemisel situatsioonid toolistel niivort sood-
sad on, et nad 8-tunnilise toopdeva ldbi vii-
vad. Et igakordsest kauplemisest paidseda
lootsid toolised, et kui Washingtoni konvent-

sioon koigi riikide poolt ratifitseeritakse, siis
vajadus sarnase kauplemise jirele kaob. Need
lootused ei ole veel tdiel midral teostatud.
Aruandja iitles, et ainult viike arv riikidest
on Washingtoni konventsiooni ratifitseerinud.
Todepoolest, neid ei ole palju. Novembrikuu
teadaandes, mis rahvusvaheline todorganisat-
sioon avaldanud, on neid riike praegu
itheksa, kes Washingtoni konventsiooni
ratifitseerinud. Ja tOesti, suuremad toOstuse-
riigid ei kuulu nende hulka. See ongi Eesti
tagurlusel tithiseks ettekdindeks ja rumalaks
eeskujuks, ning see niitab, kuidas tagurluse
usku politikud mdistuseta otsustavad: tulgu,
mis tuleb.

Meil on 10 aastat Ajutise Valitsuse pithali-
kust tdotusest moodas, ja niiiid arvatakse, et
to6liste huvisid el tarvitse enam arvesse votta.
Oleks ju huvitav teada, kas Ajutise Valitsuse
esiminister hdrra Pits ja tema kaaslased juba
10 aasta eest nonda ei mOelnud. Hirra Péts
kogenud juristina pidi juba Kkiill siis teadma,
et deklaratsioon seaduse sanktsioonideta
ainult ilusaks kaeliigutuseks muutub, mis tol
pilgul ju viga sobiv oli. Kui asjalugu teisiti
oleks olnud, siis oleks tolleaegne esiminister
pidanud niiiid ajutise valitsuse antud vekslid
lunastada avitama. Antud tOotus védrib
seda. Aga selles suunas on meiegi kodan-
lastel antud sOna ja pShimdtted odavad nagu
johvikad. Sellepérast ei olnud imeks panna,
kui hérra Pitsi rithmakaaslane tuntud ta-
gurlik noorhdrra Maasik 5. novembril 1925
Riigikogus ette pani, Washingtoni konvent-
siooni ratifitseerimise seadus rahaasjanduse
komisjoni anda, kuhu ta lebama jii, nagu
kodanlikud - riihmad seda néhtavalt soovisid.
Keegi ei tousnud nende poolt iiles, kes
1918. a. kodanlastest Ajutise Valitsuse dekla-
ratsiooni taga seisid, ega ndudnud tolleaegse
tOotuse tditmist, nagu mehed oleksid pidanud
tegema. Ja Vabariigi Valitsused ei liigutanud
sOrmegi, et rahaasjanduse komisjoni maetud
seaduseelndu vidhemalt uuesti Riigikogusse
tuua. Et seda ei siindinud, sellepirast andis
sotsialistliku tooliste partei Riigikogu rithm
16, mirtsil k. a. praegu arutuseloleva seadus-
eelndu wuuesti Riigikogule arutada ja otsus-
tada. III Riigikogu sotsiaalkomisjon on oma
too teinud. Ta otsus on, nagu meie aru-
andja suust praegu kuulsime: Washingtoni
konventsiooni ratifitseerimise eelndu tuleb
tagasi lilkata. Tahendab, praegune sotsiaal-
komisjoni enamus vastab just neile vaade-
tele, mida tagurlus temalt ootab: to6liste huve
tuleb eitada.

Sotsiaalkomisjoni pdhjendused seaduse ta-
gasililkkamiseks on nondasama ndrgad, nagu
harra Akel’i valitsuse omad 1924, aastal olid:
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ainult viike osa riike olla mainitud konvent-
siooni ratifitseerinud. Nende seas puududa
just suuremad toostuseriigid.

Asjalugu on tdepoolest ndnda: suuremate
toostusriikide valitsused on tdrksad. Aga
milleks peab Eesti just neid, see on suur-
riike, eeskujuks votma? Miks ei taha Eesti
vihemate toostuseriikide ja nende jirele Kkiia,
kes Eesti majanduslikule struktuurile otsemalt
vastavad, kui niiteks Inglismaa? Kui Aju-
tine Valitsus 1918. a. oma deklaratsiooni
avaldas, ei otsinud ta mujalt tagasikiskuvat
eeskuju, ta otsustas seda Eesti suunas
eeskuju otsimata.

Washingtoni t86aja konventsioon on seni
itheksa riigi poolt ratifitseeritud. Ja nimelt:
Kreeka poolt 1920. aastal, India poolt —
1921. a., Rumeenia — 1921. a., Tshehhoslo-
vakkia ja Bulgaaria — 1922. a. (Aruandja
K. Tamme vahelhiiiie.) Indias on see
igatahes ratifitseeritud nende viljavdtete alu-
sel, mis India kohta Washingtoni konventsioo-
nis otsustatud. Et seda Indias tédpselt
tdidetaks, seda ei wusu ma muidugi, aga
see on vastu vOetud ja arvatavasti piiiitakse
seda tdita. Siis on Tshiili selle konventsiooni
ratifitseerinud, Belgia — 1926. a. ja kies-
oleval aastal Luksemburg ning Portugal.
See on iiheksa riiki.

Mitmes riigis oli juba enne- seda erit6o-
aja seadused maksvad, mis peaasjus Washing-
toni konventsiooni nduetele vastasid Ja nii-
suguseid eritdoaja seadusi on ka peale selle
maksma pandud. Niisugustest on nimetada
nditeks Soome, kus 8-tunniline t66pdev juba
1917. aastast peale seadusega maksma pandud.
Kahjuks on seda seadust aga hiljem halven-
datud, nimelt uue seaduse vdi novelliga, mis
valitsusele Oiguse annab siis, kui todsturid
seda paluvad, neile pikemat té6aega, iiletunde
lubada. Ja seda Gigust tarvitab Soome valitsus
viaga ohtralt. (P. Jdrve, pdl: Nad leidsid
selle tarviliku.) Viga Ooige, mis Teie
utlete. See tuletab mulle otsekohe jirgmise
viite meelde. Sotsjaalkomisjon ja valitsus ei
olnud sellest huvitatud, kuidas Soomes asja-
olud on. Soome on meile iisna ligidal, oleks
viga holbus olnud jirele kuulata, kuidas seal
olukord on. (J. Fuks, as: Oleks vdinud
Soome sdita.) Aga seletuskirjast ega ka
valitsuse seisukohavGtmisest ei leia meie, et
oleks tdhele pandud Soome v0i ka teiste rii-
kide olusid ja neid aluseid, millele teistes
riikides seaduse maksmapanemine rajatud.
Austrias maksab selline seadus 1919. aastast
saadik. 8-tunniline t66pdev on seal iildiselt
kindlustatud. Edasi on selline seadus ka
Louna-Slaavis ning Poolas 1919. aastast peale
maksev. Poolas kuuluvad ka raudteed selle

alla ning laupéeviti on Poola seaduse pohjal
lubatud ainult 6 t66tundi, see on toostus-
ettevotetes, kus pollumajandusele tarvilikke
riistu ei valmistata. Hispaanias maksab S-tun-
nilise to6pdeva seadus 1920. aastast saadik,
aga ka seal on seadus aukliseks torgitud nagu
Soomes. Rootsi tédaja seadus on sealsete tuge-
vate tooorganisatsioonide tottu mojuvam. Ka
Itaalias on sarnane seadus olemas, aga Musso-
lini seadusena jitab ta suuri vOimalusi iile-
tunnitooks, nii et seal iildiselt 8-tunniline
toopdev kindlustatud ei ole. Isegi Hiinas
on tooaja seadus Washingtoni konventsiooni
alusel vormilikult maksmas, ning seda pii-
takse ka teostada. Lugesin tina veel aja-
kirjast, kus sellele rOhku pannakse, et
teatavates vabrikutes Hiinas piiiitakse seda
seadust tdita. Iseenesest mdista, et muidu
seal niisugused olud valitsevad, kus t66lisi sel
kombel vilja kurnatakse, nagu kapitalismi alg-
aegadel Inglismaal ja Saksamaal, kus rohkem
kui 100 aasta eest uued vabrikud tekkisid, kus
lapsi ja naisi to6le sunniti }ja inetul ning
koige vastutustundmatul viisil vilja kurnati.

Aga mis veel eriti nimetada on see, et
selline tooaja seadus, mis Washingtoni kon-
ventsioonile iildjoontes vastab, meie naaber-
riigis Latis 1922, aastal ja Prantsusmaal
1925, aastal on libi viidud. Nii nideme, et
38 riigist, kes rahvusvahelises tootoimkonna
aruandes mirgitud, on 19 riiki, s. o. just 509%
neist riikidest, kes Washingtoni konventsiooni
on ratifitseerinud, voi sellele vastavad eri
tooaja seadused maksma pannud. See ei ole
nii vihe, et Eestil nendega iithes minna
hébi tarvitseks olla. Eriti silmatorkav on Liti,
meie ligem naaber, koguni liitlane, nagu
vahest alla kriipsutada armastatakse, seal on
eriseadus 8-tunnilise td6pdeva kohta maksma
pandud. Aga meie ei vita omalt naabrilt
eesmirki, vaid otsime eeskuju Inglismaalt!
Liti olud on aga t66 suunas meile eeskujuli-
kumad, sellepirast oleks paratamata tarvilik
just siin vaadata, missuguseid tagajirgi maks-
vad to6aja seadused Litis annavad. Aga seda
ei tulnud ei sotsiaalkomisjonil ega Vabariigi
Valitsusel meelde. Mdlemil oli aga kiillalt
teadmisest, et Inglismaa vanameelne Bald-
wini valitsus Washingtoni konventsiooni rati-
fitseerimise vastu oli. MJdlemad, see on sot-
siaalkomisjon ja Vabariigi Valitsus, arvavad,
et just Baldwini valitsuse seisukoht Eestile
eeskujuks kolbab. Kui Macdonaldi valitsus
oleks kauem piisinud, siis oleks Inglismaa
Washingtoni konventsiooni juba ratifitseeri-
nud. Ja siis mina kardan, mu hérrad, ei oleks
selle maa talituseviis Eesti tagurlastele jarele-
tegemiseks enam kolbanud? Mina loodan
kindlasti, et Inglismaa selles suunas Eestist
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ette jouab. Arvatavasti vdidab toolispartei
kevadistel valimistel ja tuleb jille Macdonaldi
valitsus, siis pannakse kahtlemata Washing-
toni konventsioon maksma. (J. Laidoner,
pol: Aga ehk meil tuleb enne sotsia-
listlik valitsus, pannakse enne maks-
ma!) Jah, hirra kindral, kui Teie vapralt
kaasa aitate, saab see ehk voimalikuks. Nagu
mina kuulnud olen, ja nagu minu parteisdbrad
otsuseks teinud, on nad valmis valitsuses kaasa
aitama, ja kui see peaks siindima, siis on
kindel, et iitheks platvormi noudmiseks Wa-
shingtoni konventsiooni ratifitseerimine vOe-
takse. (K. Tonkman, pdl: Aga kas see
Teile siis suureks raskuseks ei oleks?)
Selle juurde ma tulen veel. Kui Teie vaevaks
vOtate mind kuulata, ma kOnelen ka sellest.
Minu arvates on see ainuke piisetee Eestile,
mitte et Washingtoni konventsioon seda tihen-
daks, vaid selline toolistele sdbralik politika,
mis Washingtoni konventsiooni ratifitseerimi-
sega algaks, ithes muidugi selle konventsioo-
niga,

_Hirra Akel’i valitsuse poolt esile tdstetud
vOistluse kartus, mis sotsiaalkomisjon iiles-
soendatult uuesti serveerib, ei vairi tosist
kaalumist, vaid see langeb enesest kokku.

mberpoordult, oleks sellel enam mdtet, seda
arvesse vottes, et Eesti palkade ja tootingi-
mustega valmistatud kaup Inglismaale sissegi
ei padse. Eesti vabrikutes valmistatud uksed
ja aknad ei padse Inglismaale sisse. Mu
hirrad, ndib, et nimetatud Kkartustel tdsist
alust ei ole. Lugupeetud hirrad, ma palun
jargmist mottes kaalumise alla v&tta :Tshehho-
slovakkia on toOstuse maa, aga ta ratifitseeris
Washingtoni konventsiooni 1921. aastal. 8-
tunniline té6pdev on seal maksmas isegi pdllu-
majanduses, raudteest muidugi raddkimata.
(K. Tonkman, pdl: Mispirast Teie
meie peale nii vaatate?) Ma ei tea, kui-
das see tuleb, et mu silmad sinna tdmbuvad.
Kas minu pilk just Teile kuulub, seda ma
el tea, aga midagi magneedi sarnast peab seal
olema, mis minu silma sinna kanti tdmbab.

Tshehhoslovakkia on uus riik nagu Eesti,
ta ei ole iilearu rikas ja ta pidi oma toostuse
pérast soda uuesti iiles ehitama. (K. Tonk-
.man, pol: Hérra Martna, Teie teate
viga hdsti, missugused to0stusetingi-
mused Tshehhoslovakkias on.) Suur
toopuudus rdhus Tshehhoslovakkia majandust
ringalt, palju ringemalt kui meil. (K. Tonk-
man, pol: Aga missugused tingimused
seal on?) Sellest ma konelen. (K. Tonk-
man, pdl: Tdhendab,seetulebsiisveel. —
B. Eilman, stp: Hérra Tonkman’il ei
olekannatust oodata.) Just siin oleks voist-
luse kartus arusaadav olnud selle ridnga surve

juures, millise all Tshehhoslovakkia tdostus
kannatas, sest Tshehhoslovakkia koigi oma
maapoue varandustega ja teiste looduserikkus-
tega, oma enam-vihem arenenud toostusega
on kaugelt ndrgem kui Inglise toostus. Aga
hoolimata sellest on Tshehhoslovakkia selle
konventsiooni juurde jadnud. Ei ole karta, et
seda tahetakse kdrvaldada. Toostuse ja majan-
duse raskustest saadakse ikka rohkem ja roh-
kem iile, ja vOib loota, et Tshehhoslovakkias
8-tunniline t6dpdev ja Washingtoni konvent-
sioon edeneb.

Sedasama peab Belgiast {itlema. Selle maa
toostus on sdjas purustatud ja ta pidi digusega
Inglise toOstuse voistlust kartma, eriti ka Saksa-
maa todstust, kus sdjakahjude tasumise tdttu
eriti odavalt valmistama pidi hakatama. MJdle-
mad maad oma toostusega on Belgiale tisna
ligidal, aga siiski ei kuule meie, et Belgia
Washingtoni konventsiooni ratifitseerimist ka-
hetseks, voi et see riigile ja toostusele eriti
raskusi oleks siinnitanud.

Mis Inglismaasse puutub, on selge, et sest
saadik, kui Macdonaldi valitsus Baldwini eest
pidi taganema, selle maa valitsus rahvusvahe-
lise tagurluse toeks on muutunud. Washingto-
nis andsid Inglise valitsuse esindajad jérele ja
héiletasid konventsiooni poolt, kuid tegelikult
jai konventsioon seni Inglismaal ratifitseeri-
mata. 1922. aasta tookonverentsil oli kiisimus
kone all, ja Inglise valitsuse esindaja Shakleton
iitles: ,,Briti valitsuse taktika on selles kiisimu-
ses selge ja tdiesti kindel. . Kus t66lised ja to6-
andjad hésti organiseeritud, tuleb niisuguste
kiisimuste lahendamine nende eneste hooleks
jatta. Meie valitsuse politika on : igapdevastesse
toostusekiisimustesse mitte segada. Valitsus
ei ole hoolimatu tervishoiu, julgeoleku, t66-
puuduse vastu kindlustamise kiisimuses j.n.e.,
aga meie arvates on parem mdlemil pool orga-
niseerimist ergutada ja todliste ning ettevotjate
eneste asjaks jitta, et nad oma eneste arusaa-
mise ja heakstunnustamise alusel tootingimusi
korraldaksid.« Ta lisab juurde: ,,Minu arvates
ei ole konventsioonide ratifitseerimine mitte
koik. Palju enam tdhendab see, et uus vaim
nende konverentside kaudu iiles tOusis. —
Inglise valitsuse esindajatel oli ju hea sellele
tihelepanu juhtida, et Inglise toolisel 8-
tunniline tdopidev kies oli, kaevandusetoo-
listel isegi seitsmetunniline. Kolme aasta eest
toonitati Genfis koguni seda, et Inglise to6liste
seas ndudmine péevakorrale kerkinud, 5-pée-
valist toonidalat maksma panna. Inglise valit-
sus iitles, et peab idra ootama, kui kaugele nad
selle asja suudavad viia. Kui nad suudavad
selle ldbi viia, siis on Inglise to6lised Washing-
toni konventsioonist ees.
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Meie néeme sellest, et Eestis té6olud Inglise
oludele ei vasta, ja et sellepirast Eesti tagurla-
sed oma vastuolekut asjalikult ei pShjenda, vaid
neil on sellest kiillalt, kui aga millegist kinni
haarata, mis ndiliselt {ihesugune paistab.

Kuidas Eesti tagurlus asja kergelt vdtab
nditab ka see viide, et Inglise valitsus ,,juba
mone aasta eest Washingtoni konventsiooni
revideerimist ndudma hakanud, kuna see ndud-
mine alles iiks aasta'vana on. Et see ndudmine
tagasi liikati, sellest ei ndi meie tagurlased
midagi teadvat. Rahvusvahelise t66 organisat-
siooni ndukogu otsustas revideerimise kiisimust
Inglise valitsuse mottes mitte pievakorrale
votta ja nimelt sellest lihtekohast minnes, et
revideerimine kiill mdeldav on, kui konvent-
siooni parandada kavatsetakse, mitte aga hal-
vendamise sihil, sest rahvusvahelise todorga-
nisatsiooni pohiseaduse § 487. viimse Idike
esimene lause itleb: ,,K&rged lepinguosalised
ei title, et need pShimdtted ja abiteed tiielikud
voi 16plikud oleksid.“ Sellega on siis 6eldud,
et nad tiielikud, 1oplikud ei ole kdigile endis-
tele konventsioonidele vaadates, mis juba vastu
voetud ja moeldakse vastu votta, vaid nad tule-
vad tdiendada, nad tahavad parandada, revi-
deerida. See ainult voib lause mdte olla, ja
sellelt seisukohalt vilja minnes on ka tédorga-
nisatsiooni ndukogu otsustanud Inglise valit-
suse ndudmise tagasi litlkata. Nagu teada, toe-
tasid teised, eriti Prantsuse valitsuse esindaja
toetas ndukogus seda viidet, et Washingtoni
konventsiooni mitte revideerimisele votta. Just
ndndasama, kui sotsiaalkomisjon, tugeneb ka
meie valitsus vastu olles sellele, et , teiste suure-
mate tédstuslikkude riikide poolt on iiles tds-
tetud kiisimus, kas ei tuleks kaheksatunnilise
toopdeva konventsioon iimber redigeerida, et
parandada selle kohati dnnetut redaktsiooni.*
Meie valitsus nimetab seda dnnetuks redakt-
siooniks, missugune redaktsioon todorganisat-
siooni ndukogus kaalumisel oli, nimelt et seda
revideerimisele ei voi votta. Noukogu leidis,
et see redaktsioon korralik on. (O. Gustav-

son, stp: Mis on iiks ndukogu meie
wralitarmmea BXueralY AMuidnar bad Taia 548

suureks riigiks. (K. Tonkman, pdl: Noh,
hirra Martna, niiiid Teie kukkusite
sisse!) Minu seisukoht on dige. (Aruandja
K. Tamme vahelhiitie.) Réigin valitsuse
seisukoha tekstist. Jddge selle juurde, siis
koneleme iihest asjast. (K. Tonkman, pdl:
Kui Eestis to0stust ei ole, kelle koh-
ta Teie siis selle konventsiooni maks-
ma panete?) Noh, seda ei ole mul vdimalust
jilgida, ma votan selle, mis teie must-
valgele olete jitnud. Kuna sotsiaalkomisjon
ainult iihest riigist rddgib, koneleb valitsus juba
mitmest riigist, sest ta titleb, teiste riikide poolt
on iiles voetud ja teised riigid ndudvat kon-
ventsiooni revideerimist. See on lausa vale-
andmetega opereerimine ja tdiesti andeksand-
matu tegu. Ja veel enam on meeles pidada, et
valitsus kiisimuse t3sisemaks tundmadppimi-
seks ei ole midagi teinud. Ma mdtlen peale
Liti nimelt ka olukorratundmadppimist Tsheh-
hoslovakkias ja Belgias. Kuna Tshehhoslo-
vakkias Washingtoni konventsioon juba 1921. a.
ratifitseeriti, ja kuna seal ka pdllumajandus
selle alla kuulub, oleks valitsust huvitama pida-
nud tundma Oppida, kas on kaheksatunniline
toopéev seal neid raskusi siinnitanud, milliseid
Eesti valitsus kardab. Ka seda oleks siis teada
saadud, kas Tshehhoslovakkia kavatseb kon-
ventsiooni iiles oelda, voi kas ta muudatusi
soovib. Nondasama on Belgiaga. Siin ollakse
kiill alles ainult paar aastat Washingtoni kon-
ventsiooniga toGtatud, aga ka selle ajaga on juba
mondagi nahtud, ja voiks oletada, et kogemused
,5ja‘‘ voi ,,ei“ poole nditavad. Aga seda ei ole
Eesti valitsus teha maldanud, ja sotsiaalkomis-
jon ei pidanud ka tarvilikuks selliseid teateid
muretseda.

Ma tuletan meelde meie viiga kulukaid vi-
lisesindusi. Nende poolt tohiks kiill oodata,
et nad selliseid teateid koguda vdiksid ja kogu-
ma peaksid. Valitsus peaks neile iilesandeks
tegema, et nad niiteks Tshehhoslovakkia, Bel-
gia, Austria, Liti, Inglismaa j.n.e. iile teateid
koguksid, missugune mdju seal Washingtoni
konventsiooni ratifitseerimisel ja sellele vasta-
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radgitud?) Teie ei radgi sellest, Teie radgite,
et mitmed riigid on ndudnud, aga tegelikult ei
ole peale Inglismaa iikski teine riik ndudnud.
(K. Tonkman, pdl: Aga millal Inglismaa
selle ndudmisega esines?) Lidinud aastal,
ja see ndudmine liikati tagasi. Kui oleks selles
asjas rahvusvahelise tootoimkonna poole poo-
ratud, siis oleks tingimata vastus saadud ja
poleks pimesi kobada tarvis olnud. Kes vihegi
tihelepanelik on, see teab, et valitsus kiill ja
kiill ametnikke reisida ja mdnesuguseid teateid
koguda laseb. Sdjavielasi on alati reisil.
Kord sain ise vagunis, see oli Poola ja
Tshehhoslovakkia piiril, ithe niisuguse reisijaga
kokku, kes iitles, et ta on Tshehhoslovakkias
iiht uut laskeriista vaatamas ja selle konstrukt-
siooni tundma Oppimas kidinud. Meie teame,
inimesi komandeeritakse vilismaale lennu-
kite ostmiseks j.n.e. Nad on seal vahest kuude
kaupa ka muude otstarvete pdrast. Aga selles
kiisimuses ei sea valitsus ega parlament mingi-
suguseid ndudmisi iiles ega komandeerita ke-
dagi vilismaale. Ma olen valmis neid iilesan-
deid oma peale votma. Sdidan Tshehhoslo-
vakkiasse, Belgiasse ja Litti ja kuulan, kuidas
selle konventsiooniga on. Te teate, lugupeetud
Riigikogu liikmed, et ajalehtedest loeme sage-
dasti, et jdlle on iiks ,,jirjekorraline® vilismi-
nistrite kokkusaamine, see on Eesti ja Liti
vilisministrite jdrjekorraline kokkusaamine.
Viimane oli liinud nidalal. (M. Juhkam, tder:
Mis sellest siis halba on?) Ma ei
iitle, et see halb on, sellest peaks rohkem head
olema. (Vahelhiiiie paremalt poolt:
Ah jiarjekorraline?) Jah, jdrjekorraline!
Kriips all ja kdik. Ma olen mitu korda kiisi-
nud: mispérast ,.jirjekorraline®? Seletust ei
ole saanud. Neil ,,jirjekorralistel kokkusaa-
mistel vdiks meie vilisministrit huvitada ka
see, kuidas selle 8-tunnilise toopdevaga lugu
on. Kuidas ta Litis korraldatud ja kuidas
seal kdoik Washingtoni konventsiooni ndud-
mised libi viidud? Aga nihtavasti ei ole
see meie vilisministrit kunagi huvitanud, ja
Liti on ometi nii ligidal. Siis, minu austatud
hirrad! Pariisi saadik hirra Pusta on iihtlasi
saadikuks Belgias. Meie loeme, et. saadik
Belgia kuninga juures visiitidel kiib ja pidu-
likkudel puhkudel kuninga emale ja dmmale
Oonne soovib, selle kohta pikki telegramme
Eesti saadab. See on ju kdik viga hea, ega ma
seda ei laida, kui on tarvis dnne soovida, peab
ka seda tegema, aga ka teised kiisimused peaksid
neid tiisdiguslikke ministreid ja tdiskohuslikku
valitsust huvitama. Kui meie saadik Belgias
kiib, siis peaks ta ka neid asju téhele panema,
mis praegu meie valitsusele ja sotsiaalkomis-
jonile tihtsad. Meie minister oleks v@inud
sealt ka vilja uurida, mis pahed sellel konvent-

sioonil on, ja siis ei oleks hidrra Tamm tarvit-
senud pimesi iimber kobada.

Meie teame, meil on Londonis dr. Kallas,
kes Eestit seal vilisesindab. Meie kuuleme, et
tema peale oma otsekoheste, s. o. kabineti
kohustetéditmise vahest kuskil klubis Eesti
rahvaluule ile koneleb, mis ju ka viga kiidu-
vaart. Aga meie soovime, et need hirrad
ka sotsiaalseid olukordi tdhele paneksid ja
valitsust ka sellest informeeriksid. Dr. Kallas
peaks teatama, kas Inglise t60stus kannatab
selle all, et toolised seal kaugelt suuremalt
osalt pievas ainult 8 tundi t66d teevad, et neil
laupieva Ohtupoolik enamasti vaba on, et
suur osa todlisi suvepuhkust saavad, ja et suur
osa neist koguni selajal palga saavad... (K.
Tonkman, pol: Arge minu peale nii
kurjalt vaadake, ega mina siiidlane ei
ole.) Ma loodan, et Teie oma tdolistele ka
puhkust ja palka annate. NOnda peaks siis
meie minister Londonis ka seda teatama, et
Inglise toolised S5-pdevast toonddalat nduavad
jn.e. Kui Eesti Vabariigi Valitsus teaks, et
Inglise to0stus koige selle all ei kannata, siis
voibolla votaks valitsus sellest eeskuju ja ei
kardaks Inglise konkurentsi. On vastuvaid-
lematu tdsiasi, et pdrast ilmasdda ka Eestis
tooliste kiekdigu eest hoolitsemisele roh-
kem rohku hakati panema. Kisikdes rahvus-
vahelise tagurluse joukogumisega on aga ka
Eestis see joon maha jidetud, ja eriti Eestis
just sellepérast, et siin to6lisliikumine ndrgem
on, kes oma huvide kasuks ei suuda nonda
voidelda, nagu teiste maade to6lised. Selle-
pérast peaks ka Eesti valitsuse iilesanne t66-
liste suunas plaanilikult heatahtlik olema,
palju heatahtlikum kui seal, kus toolised oma
tugevate organisatsioonide abil ettevotetele
ise mojuda vdivad. Ma ei taha sellega delda,
et valitsus ka seal heatahtlik ei peaks olema.

Oma seletuskirjas nimetab sotsiaalkomisjon
iihe tagasililkkamise pohjusena Saksamaa 1923.
aasta seadust, millega toOstuses 10-tunniline
to0pdev maksma pandi. Lugu ei ole ndonda.

Vaheaeg kl. 19.15 min. — k1. 19. 35 min,
Koosolekut juhatab abiesimees R. Penno.
Sekretdri kohal abisekretir O. Liigand.

M. Martna (stp) (jitkab konet): Lugu-
peetud Riigikogu litkmed! Ma jdin selle
juurde peatuma, et sotsiaalkomisjon oma sele-
tuskirjas nimetab iiheks kiesoleva seaduseelndu
tagasiliikkamise pohjuseks Saksamaa 1923.
aasta seadust, millega t60stuses 10-tunniline
toopdev voimaldatud, ja et see seadus just
Ebert’i, see on sotsiaaldemokraatliku presi-
dendi ajal maksma pandud, ning et seadus

22



675

676

PROTOKOLTL NR. 18 (I6)

hiid tagajirgi andnud. Sellejuures paistab
silma, et rOhutatakse seda, et Ebert’i presi-
dendiks olemise ajal see seadus maksma pandi,
ning kiidetakse seadust, millega antakse Eesti
sotsialistidele mdista — et ole nii tark nagu
Ebert oli. Kuid meie teades ei olnud selle
seaduse tagajdrjed kaugeltki niisugused, nagu
seletuskirjas 6eldud. See seadus ei #rritanud
ainult Saksa toolisi #drmiselt, sest toopieva
pikendamisega tahtsid ju kapitalistid Stinnes’iga
eesotsas, et toolised 2 tundi igapidev pal-
gata t60d teeksid. Tdhendab 8 tunni eest
oleksid palka saanud ja 2 tundi pidid to6lised
palgata tootama. Et see Saksa toolisi drritas,
on arusaadav. Aga drevus ulatus ka teistele
maadele. Poola valitsus arvas, et ka seal tuleb
toopdeva pikendada, selleta pidi olema
Poola soekaevandusetoostusel voimata edasi
tootada, sest et Saksamaa odavam siisi Poola
soe turult tagasi tOrjuks. Sellepirast oli Poo-
las sekeldusi karta.  Toolised dhvardasid
streigiga. NOndasama kardeti teistel maadel
Saksamaa odavama kauba — dumpingi —vdist-
lust. Saksa valitsus ja kapitalistid pdhjen-
dasid oma sammu rénkade sOjakahjude tasu-
misega, millepidrast to0stuse toodangut tdsta
tulla, ja iiks abindu selleks olla té6pdeva piken-
damine. Saksamaa toolised olid selle vastu.
Aga et t66puudus suur ja toopalk inflatsiooni
tottu d4rmiselt -madal oli, ei suudetud seda
pealetungi tervel liinil tagasi liiiia. Mietoolis-
tel ldks siiski korda toGpdeva pikendamist
tagasi liia. Aga ka teistel toostusealadel ei
olnud kiimnetunnilisel t66pdeval pidu.

Mitte sellest ei ole tunnistusi toodud, et
kiimnetunniline toopéev ,,hdid tagajirgi‘‘ oleks
andnud, kiill aga nédidati selajal, et toopieva
lithendamisega tooviljakus tousis. Kui hirra
aruandja teisiti motleb, siis palun minu vii-
kest raamatut ,,Kaheksatunniline toopaev
lugeda. Seal mina mdnel lehekiiljel olen kir-
jutanud sellest, kuidas Saksamaal sellele nai-
dati, ja mitte ainult to66liste, vaid ka t66and-
jate poolt, et tooviljakus toopdeva lithenda-
misega tousnud on.

Aga Saksamaal ei padsenud mainitud sea-
dus kuigi laias ulatuses maksma, sest et eel-
tingimuseks oli todliste ja ettevOtjate kokku-
lepe. Just samuti, kui Washingtoni konvent-
sioonis iiletunnit66. Ainult seal pidi kiimne-
tunniline to0pdev maksma hakkama, kus t856-
lised ise sellega ndus. Ainult {isna ndrgad
tooliste organisatsioonid andsid ajutiselt jérele.
Praegusel ajal maksab Saksamaal t56liste
kindla kokkuhoidmise tdttu 8-tunniline t66-
piev teiste toOstusemaadega iiht viisi. Ja
Saksa toostus areneb, nagu oeldakse, tousval
liinil.

| Washingtoni konventsiooni ratifitseerimi-
ne Kkisikdes moistliku toolispolitikaga vdiks
Eestis iildiselt majanduslikku olukorda paran-
dada, ja sellepdrast on see méddapiddsematu
vajadus. Tooliste olukorra parandamine ei
tihenda ainult seda, et suurema osa rahva
elu tduseks, et rahulolemine kasvaks ja ,,rii-
gitiidimus® vaheneks, vaid selletdttu tduseks
ka rahvamajanduslik elu ja tegevus. Eesti
toostus on kdngus. Seda meie teame ju kdik.
(J. Fuks, as: Mis siis kdngus ei ole?)
Teie ei ole kingus, nagu ndha. Toolisklass
tarvitajana, konsumendina vGiks siseturu ostu-
joudu tosta, kui tal selleks sissetulekut jét-
kuks. Valitsuse politika peaks just siseturu
ostujoudu tdsta piiiidma, sest siseturg on
igal maal vilisturust téhtsam. Ja tooliste
majandusliku olukorra tGstmine on tee sinna,
see on siseturu laiendamine ostujou tost-
misega. Kui oletame, et Eesti too6line elatis-
miinimumi palka hakkaks saama, see on meie
viimase rehkenduse jargi 4-liikmelise perekonna
juures 15.700 mk. kuus, see ei oleks ikkagi
veel rohkem kui vast ehk 75—80 mk. tunnis,
v0i umbes nonda — ma ei ole kindlalt vilja
rehkendanud,—see oleks ikkagi veel vaevalt 2/,
Soome tOolise palgast ja ei ulatuks veel
poole Rootsi toolise palgani. Ja mitte ainult
Rootsi, vaid terve Skandinaavia tooliste palk
on ndnda kdrge. Meie teame, et tdoline ei
suuda tagavara koguda, tema palk kulub elu
ilalpidamiseks. Kui meie tooline praeguse
5—6000 marga asemel saaks 15.000 marka
kuus, see tihendaks, et ta kaks korda rohkem
voiks osta ja vilja anda, kui ta seda praegu
voib. (P.Jarve, pol: Aga toostused ei
suuda ju maksta.) Ma iitlesin juba, et
tooline tagavara koguda ei saa. T#hendab:
ta ostujoud tduseks siis umbes 609; vOrra.
On iseenesest arusaadav, et niisugune ostu-
jou kasvamine meie rahvamajandust ja toos-
tust tOstma peaks ja tOsta voiks.

Kui Eesti vabrikutes ligikaudugi vastuvoe-
tavad t06- ja palgatingimused aset leiaksid,
voiksid puutoostuse tehased Inglise ehituse-
toostuses hea turu leida. T66, mis meil te-
hakse, ei ole halb. Aga todtingimused on selli-
sed, et Inglise toolised nii halbade tingimus-
tega valmistatud tdid sisse ei lase. Sellepirast
vaadatakse seal Eesti t66 peale halvakspanevalt.
Eesti t66 tunnustatakse dumpingiks ja ei
lasta sisse. [Eesti vabrikud ei saa oma t6d
Inglismaal miiiia. Kui meie t66- ja palgatin-
gimused oleksid paremad, siis vdiksid vabri-
kud, kes puut6dd teevad, oma toid Inglismaale
miitia,ja sellest oleks kasu niihésti ettevdtjale,
toolistele, kui ka riigile. Washingtoni kon-
ventsiooni ratifitseerimine aitaks Eesti t60s-
tust sinna poole.
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Eesti toostus on virelev toostus. See elut-
seb tooliste odava palga kulul. Laevaomanikud
iitlevad lausa, et nad Eesti madruse odava palga
tottu ,,teenivad* ja voistelda voivad. Meie
kiutdostuse vilisturg annab ettevdtjatele kasu
ainult tooliste niljapalkade kaudu. Ettevotjad
el tarvitse oma masinaid, oma sisseseadeid
parandada, sest odav toopalk voimaldab neil
kasusaamist ka kulunud, vananenud masina-
tega. Ja ndonda on madal palk tehnika edene-
mist takistamas, kuna kdrgemad palgad taga-
kihutajaks oleksid ja tehnika edu kasutama
sunniksid.

Washingtoni konventsiooni vastuvdtmine ja
heatahtlik ning tark toolispolitika oleksid ka
abinduks toopuuduse vastu voitlemiseks. Kui
meie ligemalt vaatame Eestis tehtayale iile-
tunnitéole, siis nieme, et see viga suur on.
Washingtoni konventsioon ei keela iiletunni-
to0d, selline viide sotsiaalkomisjoni seletus-
kirjas on sihilik vassimine, jasellel vassimisel
on vidga kahepaikne nigu, Jaanuse négu.
Washingtoni konventsiooni pdhjal, nii iitle-
vad aruandja ja seletuskiri, Eestis iiletunnitod
tehtaks vdimatuks, ja toolised ei teeniks midagi
lisa. Aga Saksamaal, see 1923. a. seadus oli
just samasugune, baseerub sellele, et t56li-
sed tooandjaga todaja suhtes kokku lepivad ja
kokkuleppel vdib 8-tunniliselt toopéevalt 10-
tunnilisele toopdevale iile minna. Aruandja
ja seletuskiri tlevad, et see Saksamaa
suhtes on koige paremaid tagajirgi andnud.
(Aruandja K. Tamme vahelhiiiie.)
Konventsioon ei méidra dra, kuipalju iiletunde
lubatud. (Aruandja K. Tamm: See ei
luba 10 vaid koigepealt9.) See on seal,
kus koneldakse sellest, kui iihel pédeval tehakse
vahem t66d ja teisel pdeval rohkem, see peaks
ju ka kiill iiletundide kohta kuuluma. Aga
dletunni kui niisuguse kohta ei ole kon-

ventsioonis mingisugust arvulist médrust,
vaid maddrus on see, e€t.... (Aruandja
K. Tamm: Lugege tipsemalt!]) Ma

voiksin Teile sedasama oelda. Tulge ja lugege.
(Aruandja K. Tamm: Teie vdite minu
juurde enne tulla, kui mina Teie
juurde.) Teil on ju madalamale parem as-
tuda. (Aruandja K. Tamm: Teil ainult
iiks aste iiles astuda. Teie drge tar-
vitage niisugust tooni ega wupitage
end nii, ega Teie ekstsellents veel
ei ole.) Mina oleksin igatahes ekstsellents,
kui Eestis ekstsellents maksaks. (Naer.)
Ja Teie ei eksi, kui mind ndnda nimetate.

Juhataja R. Penno: Palun mitte kahe-
konet pidada. ;

M. Martna (stp): See asjaolu, mis meie
sotsiaalkomisjoni arvates Washingtoni kon-

ventsiooni kdlbmatuks teeb, sama asjaolu laseb
seletuskirjas oOelda, et Saksamaal see seadus
vaga hiid tagajargi on andnud. Seda tahtsin
ma oelda.

Selle konventsiooni jirgi on iiletunnitdd
lubatud, kui valitsusevdim selle — #ra kuula-
tes toolisi ja todandjat — tarvilikuks peab. Mis-
pérast kardetakse seda teed? Oeldakse ju, et
toolised viga heameelega iileajatosd teevad,
nemad siis ju kokkuleppe vastu ei v&iks olla!
Valitsus on ikka iileajatood pooldanud. To6-
andjad on ka poolt, ndnda ei ole takistust.

Aga see on teadagi pettepilt: toolised, kui
nad teadlikud on, ei poolda tilearust iiletunni-
t66d ! Ja sellepérast on neil digus, kes Washing-
toni konventsioonis iiletunnit66 vdhenemist
kardavad. Aga kas see kartus on digustatud?
Kas iiletunnitéo on ndnda kasulik, nagu sot-
siaalkomisjon arvab? Mis tihendab iiletunni-
t66 tobdlise ,,lisateenistusena® iildse?

Ametlik toostatistika niitab, et iletundide
arv Eesti toostuses vordlemisi suur on ja et
see veel kahanemise tendentsi ei ndita. Vii-
mastel aastatel kdigub tiletundide arv normaal
todtundidega vdrreldes umbes 99, imber.
See kidib aga ndndanimetatud suurtoostuse
kohta. Kaisit66 suunas puuduvad andmed.
Ehitusetdostuses on — nditeks — suvel to6-
pdev harilikult 10 tundi pikk. Meestoolistest
teeb suurtodstuses ligi pool iiletunnitésd.
Kesktoostuses — see on 5—19 toolisega toon-
dused — niib iiletunnitéd vihem olema. Mur-
dudes ja kaevandustes ulatub iiletunnités ligi
249%,-ni, ja sellele jargneb kiutdostus ligi
15%,-ga. Nagu statistika nditab, ei ole iile
10-tunniline toopédev suvel murdudes ja kae-
vandustes  ,,haruldane‘*. Téhendab, see
on kaunis sagedane. Viiketoostusest, kus kuni
5 toolist ametis, on andmeid ainult ithe kuu
kohta vdimalik olnud arvestada, mispérast
tulemus ebakindel.  Rohutatakse, et ka
Opilased viiketoostuses iiletunnitood teevad
ja ndndavort rohkesti, et iga 5-es Opilane iile-
tunde teeb.

1927. a. oli suurtdostuse tooliste iiletundide
iildarv 4.225.934, see on todstustes, kus iile
19 toolise, janeid toolisi, kelle kohta see arves-
tatud, oli 27.458. Kuineid iiletunde ligemalt
vaatame, ja  iletundide arvu 4.225.934
jaotame ndnda, et need todlised, kes iiletunde
teevad, to6taksid nii nagu Inglismaal, see on
44 tundi nidalas, siis vOiks nende kdrval
2.234 toolist terve aasta tood saada, see on
50 niddalat aastas. 2.234 toolist voiks seega
aastas igailks 50 nidalat t66d saada, kui
4225934 tundi iiletunde ei tehtaks. Kui
nondanimetatud normaaltéotundide, see on
48-tunnilise toonddala asemel vaba laupieva
pérastldunaga tootataks, see on 44-tunnilise

22+



679

PROTOKOLL NR. 184 (16)

680

toonidalaga,vdidetaks edasi 2064 toolisele aasta-
166 rohkem, see on kokku 4.298 toolisele oleks
aasta libi 50 néddalat t66d voimaldatud. (P.
Jarve, pol: Kui 6-tunniline todpidev
oleks, saaks veel rohkem.) Jah, siis saaks
rohkem. Keegi ei kahtle selle juures, et kesk-
ja véiketoostuses ning késitdoaladel veel roh-
kem iiletunnit6od tehakse. Kui oletame, et
suurtoostuse toolised arvult kolmanda osa Eesti
palgatoolistest — ilma pollutéolisteta — moo-
dustavad, ja kui meie edasi oletame, et ka
seda iiletunnito6od vdimalik oleks piirata, siis
voime julgesti oelda, et sel kombel umbes
10.000 toolist rohkem t66d leiaks ja et toota-
tooliste arv sellega mirksa viheneks. Sellega
iihtlasi viheneks aga see kuludesumma, mis
riik ja omavalitsused niiiid — selle suure iile-
tunnitosé tottu — toopuuduse pérast peavad
kandma. -— Odava, madala palga péirast on
toolised sunnitud iletunnitéid vastu votma,
sest harilik palk ei ulatu tilalpidamiseks. Aga
meie ndeme, et iiletunnitéé on vihjahaiguseks
toolisele ja toostusele. Selle tdttu piisib palk
madalal, ja to0stus ei tarvitse tehnilise edu
teele rutata! Uletunnit6o piiramisega tousek-
sid toopalgad, todstuse ,kaptenid* hakkaksid
teisi teid otsima, nagu kogu maailm meile
tunnistuseks on, see on nad asuksid selle juurde,
et rohkem kindlat kapitali meie ettevOtetesse
panna, et juurde muretseda masinaid, tootegu
mehaaniliselt t3sta ja tooviise parandada.
Meie loeme muu hulgas seletuskirjast veel
seda, et Eestis on t6opdevi vihe. Et Eestis
té6pdevi vihe, siis on arvatavasti aruandja ja
ka sotsiaalkomisjon sellel arvamisel, et meil
piihapéevi viga palju on. Aga minu arusaa-
mise jirgi ei takista meid keegi 300 voi roh-
kem kui 300 péeva aastas t60d tegemast. Mis
meid seda tegemast takistab on see, et meil
on kiill tootahet, aga meil ei ole nondapalju
- t60d, et koik toolised voiksid aastas 300 vdi
rohkem pdeva t6od teha. Mitte sellepdrast
see ei ole meie dnnetus, et meil vihe t66pdevi
on, vaid meie Onnetus on see, et meil vihe
to0d, ja see onnetus lasub sellepérast meil, et
meie senised valitsused t66d sedaviisi ei asu-
nud korraldama, et t66d rohkem oleks olnud.
Ja mina kahjuks pean iitlema, et seda lootust
ka edaspidi raske hellitada on, kui meie valit-
sevad kihid p&hjalikku iimberhindamist ma-
jandusepolitika juhtimises ette ei vOta. Eriti
Eesti valitsus peaks seda silmas pidama, et
toolised oma olukorraga rahul oleksid. Rahul-
olematus v&ib rahvuslikus ja ka rahvusvahe-
lises ulatuses hidaohuks muutuda. Seda nagid
valitsuste esindajad Versailles'i rahulepingu
solmimise ajal véga Gieti ette, ja sellepdrast,
nagu juba tdhendatud, kutsuti rahvusvaheli-
sed asutused ellu, nagu téokonverents, millis-

test esimene, see on Washingtoni konventsioon
ja selle ratifitseerimine meil praegu arutami-
sel on.

Lugupeetud Riigikogu liikmed! Ma tahak-
sin delda, mul ei ole kahtlust, et Riigikogu selle
konventsiooni ratifitseerima peab. Selle tagasi-
liilkkamine oleks eksisamm, millel kibe Kkitte-
maks kannul kiiks. Ma ei iitle viimast dhvar-
dusena, nagu oletaksin vdi teaksin ma, et see
kittemaks kuskilt tulemas on, vaid pShimdtte-
likult. Kui meie riigivoim sellele teele ei asu,
et rahva suuri hulki rahustada, nende elamis-
voimalusi niisugusteks muuta, et inimesed
mureta ja vaevata elada voivad, rahuliku pil-
guga tulevikku vaadates, siis on Eestil tulevik,
siis voime dnneliku tuleviku peale loota, muidu
mitte.

E. Pesur (tp): Umbes kiimme aastat ta-
gasi, kui Vabariigi Valitsuse deklaratsioon ette
kanti, et 8-tunniline toopdev hakkab maksma
toostuses ja kaubanduses, siis pandi isegi selle-
kohane médrus maksma. Iga kodanik jéi téis
lootust ootama, et meil antakse eeltdhendatud
deklaratsioonile kindlam ilme, et meil hakatakse
8-tunnilist toopdeva seadusandlikult teostama,
sest kahtlust ei olnud kellelgi, et Vabariigi
Vaéitsuse autoriteetsed sdnad teostamist leia-
vad.

Juba selle deklaratsiooni pohjal hakati
toostuses ja kaubanduses 8-tunnilist to6pdeva
teostama. Ei voi 6elda, et 8-tunnilise to0-
pédeva teostamine oleks kuskil iilepddsematuid
raskusi siinnitanud, ei saa ka oSelda, et selle
teostamine meie majanduseelu peale halvavalt
oleks m&junud, niikui sotsiaalkomisjonis pdllu-
meeste rithma poolt piititi tdendada. Seitse —
kaheksa aastat tagasi sai meie t66line peaaegu
sama suurt palka kui praegu, kuigi vahest
mdnes kohas 5%, vihem,kui kiesoleval aastal,
kuna elukallidus aga1920.—1921. aastast peale
1009, vorra on toéusnud.

Esialgul, kui kaheksatunnilise téopdeva de-
klaratsioon veel koigil virskelt meeles oli,
piiiiti seda ka enam-vihem teostada.

Pracgu on aga kaheksatunniline téopédev
valitsuse lahkel kaasabil tdielikult unustatud, ja
toolisel ei ole mingit kaitset ka siis, kui teda
sunnitakse 16—24 tundi ihtejargi to66tama.
Kas on selle libi meie majanduseelu paremale
jarjele tdusnud? Ei, seda ei nie meie sugugi.

Juba eelpool tihendasin, et elukallidus on
tousnud 100% vorra, kuna tooliste palgad
endiseks jadnud.

Ka pollumajanduses on meil nii mdneski
kohas 8-tunnilist toopdeva praktiseeritud, mis
suuremate raskusteta ldbiviidavaks tunnus-
tatud. Nii nditeks on riigimdisades 8-tunnilist
toopdeva nii praktiseeritud, et suvisel kdige-
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hoogsamal t6oajal toopdeva pikkus 11-tunnini
viiakse, kuna selle asemel talvel, kui pollut6os
vihem tegevust, 5 tundi tootatakse.

Seega pole ka pollutods kaheksatunnilise
toopdeva maksmapanek vOimatu, kuigi seal
vahest tundidejaotust tuleb aastaaegadega ja
tochooajaga reguleerida.

Mis puutub sellesse, et sotsiaalkomisjon
kaheksatunnilise toopdeva tagasiliitkkamise mo-
tiiviks piitiab ette tuua, et Suur-Britannia ja
Saksamaa pole rahvusvahelise tookonverentsi
poolt Washingtonis vastuvoetud konventsiooni
ratifitseerinud, siis peab tdhendama, et eel-
nimetatud maades 8-tunniline t66paev ammugi
maksev on, isegi tervisele kahjulikumates
toostuseharudes toopdev 6—7 tunni peale iile
viidud. Kuigi ka eeltdhendatud konventsiooni
pole nad otsekohe teostanud, sellejirele pole
Inglise ega Saksa toolistel ka otsekohest vaja-
dust, sest kollektiivlepingute alusel on eel-
tdhendatud riikides t6pdeva pikkus meie olu-
dega vorreldes miinimumini vihendatud.

Kas on meil ka vdimalik kollektiivlepingu
alusel toopdeva pikkust reguleerida? Ei, prae-
guse reaktsiooni ajajirgul on see tiiesti vOi-
mata, seda nditas meile kiillalt selgelt moodu-
nud trikitooliste streik. Triikitdolised, kes
pika aja jooksul olid suutnud koige minimaal-
sema kollektiivlepingu maksma panna, mis
koige viiksemateks ndudmisteks veel tdiesti
voimetu oli, piitidsid mo6dunud streigi abil
kollektiivlepingut tdiendada. Mis meie siis
nigime? Alles lahkunud tolleaegse valitsuse
juhi agaral kaasabil hévitati seegi vilets kol-
lektiivleping, mille pérast toolised aastaid on
vaeva ja aega raisanud. Riigivanema triiki-
koda liks isegi niikaugele, et kollektiivlepingu
hivitamiseks vilismaalt, nimelt Litist, hakkas
toolisi sisse vedama. Nii siis ei ole meil loo-
tust, et vOimaldatakse meil Kkollektiivleping
maksma panna, nagu see Inglismaal ja teistes
Briti riikides. Sellepérast on just meil eriti tdh-
tis kaheksatunniline t6dpidev seaduseandlikult
maksma panna. Ei ole mingit mdtet oodata
teisi riike, kus tegelikult kaheksatunniline
toopdev juba maksev.

Kui meie selle seaduseelndu tagasi lik-
kame, jitame praegusel tookriisi ajal toostu-
ritele hiigla voimalused tooliste ekspluateeri-
miseks.

Kokku vottes vdib delda, et meil kaheksa-
tunnilise tdopieva teostamine seaduseandlikul
teel ei too mingisuguseid raskusi. Sotsiaal-
komisjoni ettepanek ei ole millegagi pdhjen-
datud. Peamotiiviks on ette toodud — éra
oodata Suur-Britannia ja Saksamaa sei-
sukohti, mis meie oludes juba minu poolt
ettetoodud motiividel pole pdhjendatud. Ma-

janduseelu ja tooliste seisukorda voib see sea-
dus ainult parandada.

Mis puutub aga sellesse, et tooliste ostu-
joud on aasta-aastalt langenud, siis ei ole selles
stifidi liihike to6pdev. Nagu ma eelpool tihen-
dasin, peeti ka meil esialgu Ajutise Valitsuse
mddrusest rohkem kinni kui praegu, teostati
mones kohas isegi kaunis tdpselt kaheksatun-
nilist to0pdeva, kuid siiski oli tooliste ostu-
joud ja palgad 100% paremad kui praegu.
Niiiid on aga kogu varandused juhitud iga-
suguste ettevOtete kaudu iiksikute isikute
kitte, kes ise elavad priisates ja toolisi arme-
tult ekspluateerivad. Sellest ka majanduseelu
tagurpidiminek. Sarnase seisukorra edasikest-
mise vastu peab iga aus inimene vilja astuma.
Sellepirast leian, et kaheksatunnilise t66-
pieva maksmapanemine ei tee kellelegi
raskusi, sest médrusega on enamjagu toostustes
see juba maksev, kuigi toosturi tahtmist médda
ja tujude jirgi, sest kord peab ka aeg tulema,
mil to6sturite tujudele seaduseandlus 15pu teeb.

Kui Vabariigi Valitsus on aastate viisi oma
lubadust hellitanud ja 16puks siiski valelikuks
jadnud, tuleks iikskord ometi rahvaesindusel
arusaamisele jouda, et sarnaselt edasi mangi-
des kaotab rahvaesindus kogu rahva ees oma
motte.

K. Tamm (pdl): (Vahelhiiiie pahe-
malt poolt: Kah ekstsellents!) Lugu-
peetud Riigikogu litkmed! Ikka veel on vaiel-
dav kiisimus, kas seaduseandlus peab tiis-
ealiste meestooliste toGajale piiri panema.
Ametiiihisuslikult organiseeritud tooliste poolt,
isedranis Inglismaal, on seadustega normeeri-
tud tookaitse laiendamise suhtes tdisealistele
meestoolistele vahest kartust avaldatud, et
siis tooliste huvi neile palju tihtsama enese-
kaitse suhtes raugeks. Teadusemeeste ring-
kondades on kahtlust avaldatud selle kohta,
et rahvusvaheline seaduseandlus tooaja pikkuse
kohta oleks kokkukdlas riikide suverddnsu-
sega, — sest siin ei ole valitsemistehniliste
kokkulepete sGlmimisega tegemist, nagu rah-
vusvaheliste veo-, posti- ja telegraafilepingute
juures, - vaid suure tdhtsusega rahva voimu
kiisimusega iildise seltskondliku ja politilise
arenemise alal. Niiteks arvatakse teaduse-
meeste ringkondades, et sarnaseid kiisimusi,
nagu tooaja lithendamise kiisimus, on sama
raske rahvusvaheliselt diplomaatide konve-
rentsidel otsustada, kui valimisebiguse ja
esindusekogude koosseisu ja vdimupiiri kiisi-
musi.

Rahvusvahelise tookaitse konventsiooni kin-
nitamine ei tihendaks veel, et iiksikutes riiki-
des iihesugune tookaitse maksma pannakse,
vaid kui tahetakse kindlustada ithesugune t66-
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kaitse, siis peab ka alaline rahvusvaheline kont-
roll selle kohta sisse seatama, mil miéral tiksi-
kud riigid oma tookaitse seadused ellu vii-
vad ja mis ulatuses nad kasutavad médrusi,
mis erandite tegemise vdimaldavad.

Tookaitse seaduste tditmine ei ripu iiksi
Korgemate asutuste heast tahtmisest, vaid ka
vastava riigi toodinspektsiooni vaimlikust ja
kolblikust tasapinnast. Rahvusvaheline t66-
kaitse seaduseandlus, kui see tagajirgi peab
andma, kutsub seega vilja alalise vilismaade
vahelesegamise sisemaa valitsemistegevusse,
mis suverddnsele riigile vastuvGtmatu peaks
olema. Rahvusvaheliselt v3iks ennem kon-
kreetsete, spetsiaalsete kutsehiigieenilise kui
iildise iseloomuga méédruste kohta kokku lep-
pida. On arusaadav rahvusvaheliste konvent-
sioonide maksmapanemine valge fosfori tarvi-
tamise, tinavalge vérvide ja tinavalge suhkru
valmistamise, elavhdbeda, cyani ja arseeniku
tarvitamise kohta. Sarnaste alade korralda-
mine on autoriteetide arvamise jirgi kergelt
14bi viidav, kuna see enamasti allub administ-
ratsioonile ja tdidesaatvatele organitele.

Ei ole ka millegagi tGendatud, et 8-tuaniline
toopiev kodigis oludes ja kdigis riikides rahva-
majanduslikult ja riiklikult otstarbekohane
oleks. Stuttgardi suurtéostur Robert Bosch,
kes vabatahtlikult oma ettevotetes 8-tunnilisé
toopédeva sisse seadnud, on oma artiklis —
s,,Verlingerung d. Arbeitszeit und Steigerung
d. Warenerzeugung“ — td6aja pikendamine
ja saaduste valmistamise suurendamine — viga
tahelepanuvidrivaid vastuviiteid shablooni-
lise toGaja lithendamise vastu esitanud. Neis
maades, kus toopédev 8 tunni peale lithendatud,
ei puudu pohjendatud kaebusi puudulikkude
toosaavutuste kohta, ja Saksamaal on isegi
sotsialistlikkudes ringkondades kiisimus iiles
tostetud, kas 8-tunniline t66pdev on iithenda-
tav Saksamaa iileschitamise huvidega. Selle
kiisimuse kohta on saksakeelsetes sotsialistlik-
kudes kuukirjades H. Lindemann’i, Max
Schippel’i ja Max Cohen’i kirjutused. Vii-
mase artikkel: Wie kommen wir wieder in die
Hohe. — Kuidas saame jille paremale jérjele.
Saksamaal vdimaldati riigipresidendi, sotsiaal-
demokraat Ebert’i ajal 1923. a. té6pieva piken-
damine toostuses 10 tunni peale.

Hidaohtlik on tookaitse iildse ja tddaja
lihendamine eriti viiksematele ettevotetele,
kellel ei ole vastavaid ressursse, et kdrgemate
tootasude ja lihema tooaja lisakulusid pare-
mate tehniliste tooabindude abil tasa teha.

Et asi nii on, seda on ka meie kesk- ja
viiketoosturid aru saanud, kes oma kongressil
moni aasta tagasi toopéeva pikendamist 9 tun-
ni peale ndudsid, nagu ,,Tegur’i“ direktor
‘Orav Tartust ja toostur Tonison Tallinnast.
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Nii mé&neski riigis, kus kaheksatunniline t66-
péev suuremates toOstusettevotetes maksev,
leiab kaheksatunnilise toopdeva konventsioon
vastuseismist sel pdhjusel, et see oma alla v3-
tab ka vihemad ettevotted. Niiteks seletas
Norra valitsus 27. juunil 1927 storthingile,
et konventsiooni ratifitseerimine kutsuks esile
viga suure laiendamise ala suhtes, kus kaheksa-
tunniline t66pdev maksma peaks. Kaheksa-
tunniline t6opdev peaks konventsiooni ratifit-
seerimisega ka lilkumisettevStetes, raudteedel,
jouvankrite ettevitetes j.n.e., kui ka vihemates
toostuseettevotetes ja ehituseettevtetes maks-
ma pandama. Niisugune seaduse maksvuse
laiendamine kutsuks omakord esile t36ins-
pektsiooni suurendamise, mis riigile voi ette-
votetele kulude suurendamisega seotud oleks.

Norra sotsiaalminister lisas juurde, et sar-
nasteks maksvate seaduste muutmisteks ei ole
aeg veel kitte joudnud.

Sellele, et iiletundide kiisimus ei ole kon-
ventsioonis dieti reguleeritud ja konventsiooni
redaktsioon iiksteisele vastukdivaid tolgitse-
misi vdimaldab, on isedranis Briti tooandjate
ihing - tdhelepanu juhtinud oma memoran-
dumi kaudu, kus ta seletab, et ratifitseerimise
korral tootundide arv, mis niiiid, vastavalt
toostuseliikide mitmekesistele tarbetele, lii-
kuv ja painduv on, — asetataks piiratud arvu
vastukiivat tOlgitsemist lubavate eranditega,
missuguste erandite tegemiste vOimalus iiksi-
kutes riikides ripub nii valitsustest kui ka
ametiiihisustest, kusjuures viimaste tOlgitse-
“mised jille ripuksid ajakohastest asjaoludest.

Uhing seletab edasi, et Londoni libirdzki-
mised — Londonis olid riikide tooministrid
1926. aastal ndupidamisel, — ei ole kindlaks
teinud lubatavate iiletotundide iilemmaiira,
ka mitte lause motet ,,erakorraline tookuhju-
mine*, ei ole seal ka kokku seatud t§6de nime-

“kiri, ,,mis vahetpidamata kestma peavad®.

Ei olevat kaht valitsust, kes konventsiooni iihte-
moodi tOlgitseks, nii segaseks loetakse see
konventsioon.

Kui konventsiooni ratifitseerimise digusta-
miseks tdhelepanu juhitakse rahulepingu nor-
midele konventsioonide Kkontrolli ja elluvii-
mise kohta, siis olevat just karta, et tibar rah-
vusvaheline seisukord loodaks, missuguneilma-
rahule ja isegi rahulepingute piisivusele karde-
tavaks vOiks saada.

Minnes vilja konventsiooni puudulikust
redaktsioonist leiavad mitmed riigivalitsused,
et selle tekst tuleks vOtta revideerimisele. Naii-
teks seletas Briti peaminister Baldwin
13.veebruaril 1928 Briti iilemkojas, et temale
oleks iithekordne Washingtoni konventsiooni
revideerimine armsam, kui pikk rida konvent-
siooni tdlgitsemise konverentse, missugused vii-



maks iildist konventsiooni motet vdiksid
muuta. Soome sotsiaalminister oma Kkirjas
9. jaanuaril k. a. rahvusvahelisele t6obiiroole
seletab, et kui konventsioon 10-aastase kestuse
jarele revideeritaks ja muudetaks, siis tekiks
seeldbi kiill ratifitseerimise vOimalus riikide
jaoks, kus niiiid seks takistusi olemas, ehk seal
kiill tegelikult S-tunniline to6opdev maksev.
Nii et Soome riik vOimalikuks ei pea kon-
ventsiooni ratifitseerimist, ehk Kkiill tegelikult
seal kinni peetakse 8-tunnilisest toOpéevast.

Hollandis seletas t66~, kaubandus- ja
todstusminister — seal on nende alade jaoks
iiks ja sama minister — 1927./28. aasta eelarve
libivaatamise puhul oma memorandumis tei-
sele seaduseandlikule kojale, et juba varemalt-
nimetatud viited konventsiooni ratifitseeri-
mise vastu on veel maksvad. Muu seas tdstis
minister konventsiooni revideerimise ja vdi-
maliku muutmise kiisimuse iiles. Hollandi
rahvasaadik Msgr. Nolens, katoliku vaimulik
dr. juris ja ekstsellents, kes viiga suurt rolli
méngib ka Genfis rahvusvahelisel téokonve-
rentsil, tuletas meelde neid lahkuminekuid,
mis tulnud ilmsiks konventsiooni tdlgitsemisel,
ja raskusi, mis ratifitseerimine Hollandile
kaasa tooks. Nimetatud rahvasaadik juhtis
X tookonverentsil 1927, aastal toobiiroo ja selle
administratiiwndukogu tdhelepanu Washing-
toni konventsiooni parandamise kiisimusele.
Rahvusvahelise t06-organisatsiooni liikmeid on
55. Neist on konventsiooni ratifitseerinud —
seda toi siin hdrra Martna vist tdpselt ette —
kdigest 8, voi kui Portugal hiljuti ka ratifitsee-
rinud, siis iiheksa. Ei saaks oelda, et need
riigid, kes konventsiooni kinnitavad, sotsiaal-
alal just eesrinnas sammuksid. Sotsiaalko-
misjonis on sotsialistide ridadest hérra L. Jo-
hanson toonitanud, et ta niiteks ei pea Bel-
giat selleks riigiks, kes sotsiaalalal oleks viga
kaugele joudnud, aga ometi on Belgia nende
seas, kes Washingtoni konventsiooni ratifit-
seerinud. Selle konventsiooni kinnitas kdige
varemalt Kreeka, siis Rumeenia, siis India.
India jaoks on erand tehtud, nimelt maksab
seal 60-tunniline t66niddal ja on seal voimalik
veelgi pikem todpaev, nii et seda riiki ei saa
nimetada, kui 8-tunnilisest t6Gpédevast jutt on.
Selle jdrele ratifitseerisid konventsiooni T'sheh-
hoslovakkia, Bulgaaria. Kuid nagu rkl. Piis-
kar’i kuuldes seda seletas Genfis XI rahvus-
vahelisel tddkonverentsil Bulgaaria todliste
esindaja, ei peetavat seal sellest siiski kinni.
Kas see just nii on, kui nimetatud esindaja
seletas, mina ei tea. Siis Tshiili — 1925. .a.,
Belgia — 1926. a., Luksemburg — 1928, a.

Peale selle seletas oma aruandes toobiiroo
juhataja Albert Thomas, et tema arvamise jargi
ei tarvitsevat suurt rdhku panna konventsioo-
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nide kinnitamisele, ja et tema poolt ratifit-
seerimise rohkuse arvu jiargi kokku seatud rii-
kide nimekiri ei olevat mingisugune table
d’honneur, Ehrentafel v&i autahvel, vaid palju
tdhtsam olla, et sisemaaline seaduseandlus
saaks konventsioonide sisuga kokkukdlastatud.
Sest konventsioon on tdotus, millest igakord
kinni ei peeta. See on ainult lubadus, ja tihti
need riigid, kes palju on lubanud, ei ole sugugi
oma sotsiaalseadustega niikaugel, kui need,
kes vihe lubavad ja tegelikult palju ellu vii-
vad. Nii néditeks on Saksamaa iiks neist, kes
vihe konventsioone kinnitanud, kuid ta
on sotsiaal-seaduseandluses esirinnas.

Shveitsis on ratifitseerimise seadus juba
1921. a. tagasi lilkatud. See on too poline
vabariik, keda hirra Martna meile tihti ees-
kujuks seab. (M. Martna, stp: Mitte tema
tagurluses.) Mis puutub riikidesse, kelle
kohta konventsioon erandeid ette néeb, siis
on Jaapanis seadusega 23. juunist 1926
maksmapandud normi jdrgi maksimaalne t60-
pédeva pikkus naistooliste ja alla 16 aastat va-
nade alaealiste jaoks méekaevandustes 11 tundi
péevas.

Indias esitati- mértsis 1927 seaduseand-
likule kojale seaduseelnOu, mis miekaevan-
dustes pikema to0péeva, kui 12 tundi dra kee-
lab. See siindis veel pérast konventsiooni kin-
nitamist. Nii et Indias ei ole konventsioon
selles méttes maksev, et seal oleks 8-tunniline
toopdev, vaid seal on suur erand tehtud.

Saksamaa valitsus on toonitanud, et tema
pdhimdttelikult 1919. a. Washingtonis vastu-
voetud konventsiooniga ndus on, kuid tege-
likult on Saksamaa, tegeliku elu nduetele vastu
tulles, toostustele 1923. a. voimaldanud 10-tun-
nilise to0pdeva maksma panna.

Pirast Washingtoni konverentsi on nii mo-
neski teises riigis toOpdeva pikendus ette
tulnud. Peaks veel tdhendama, et Eesti sellest
Washingtoni konverentsist osa ei vdtnud,
sest ta ei olnud veel rahvasteliidu ega t60-
konverentsi liige.

Poola riik on Saksamaa eeskujul Sileesia
metallitoostuses toopdeva pikendanud.

Hispaania miekaevandustes on tdoaega
pikendatud maa-aluste t66de kohta.

Kaanada Alberta provintsfs on seadusega
1926. a., see on 7 aastat parast Washingtoni
konverentsi, katseviisil 9-tunniline to6opdev ja
54-tunniline to6onddal sisse seatud.

Shveitsis on 8-tunnilise toopdeva kon-
ventsioon tagasi lilkatud ja vastavatele voi-
mudele volitused antud terves reas ettevotetes
téopdeva 52 tunni peale pikendada.

Pohja-Ameerika Uhisriikides oli 1926. a.
keskmine nidalatod kestus raua- ja terasetods-
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tuses 54,4 tundi. Mobnes lounapoolses osa-
riigis on toonddal 55 kuni 60 tundi.

Oma aruandes, mis rahvusvahelise t60-
biiroo juhataja Albert Thomas riikidele, t66-
konverentsi litkmetele, kidesoleva aasta kevadel
kitte saatis, seletab ta, et arvestades asjade
seisukorraga vihe tOendoline on, et kunil931.
aastani — millal konventsiooni tihtaeg 15peb
— vdiks veel ratifitseerimisi saavutada. (M.
Martna, stp: Aga Luksemburg...) Aga
on ka niisuguseid konventsioone, mida iikski
riik ei kinnita, nditeks pagarite 66t60 keelu
kohta.

Viimaste] aastatel on hakanud riikides pdhi-
mote ldbi 166ma, et enne tuleb sisemaaline
seaduseandlus konventsiooni sisuga kokkukolas-
tada ja siis alles konventsioon ratifitseerida.

Siis oleks mul veel iiksikute konventsiooni-

artiklite kohta Oelda jargmist: § 1. IGpus on
Oeldud: ,,Demarkatsiooni joone iihelt poolt
toostuse ja teiselt poolt kaubanduse ja pollu-
to0. vahel médrab igas riigis kompetentne
voim®. Nii et see v0ib segadust siinnitada,
mida lugeda pSllutooks ja mida téostuslikuks
tooks. Ei ole selgelt 6eldud, missugune see
ametivoim oleks. Jaapanis on selle iile viga
dgedad vaidlused kiimas, ithelt poolt on arva-
misi, et see vOoim oleks salandukogu —, tei-
selt poolt, et see oleks parlament. Peale selle
radgib § 1 niisugustest to0aladest, mis tdiesti
pollumajandusliku iseloomuga voi pdllumajan-
dusega seotud, nagu maaparandusetdod,
ehituset6od, kaevude kaevamised j.n.e. Meil
oleks tihtis, et meie niisuguseid t6id piirama
el hakkaks, sest mieie asunikkudel on need
tood veel suuremalt osalt 1dbi viimata.
Edasi rdagib § 2: ,,Koigis nii avalikkudes, kui
ka eratoostuseettevitetes vOoi nende korval-
asutustes, vilja arvatud need, kus tegutsevad
ainult iithe ja sama perekonna liikmed,. ei v0i
personaali t66 kesta iile kaheksa tunni pde-
vas ehk iile neljakiimnekaheksa tunni nidalas‘.
Siin on kiill edaspidi moned erandid ette
nihtud, aga nende erandite tegemine tihti-
peale osutub nii, et need erandid ei ole. Ni-
melt on erandid §2 p. a: ,selle konvent-
siooni otsused ei ole maksvad isikute kohta,
kelle peale on pandud jirelevalve ehk valitse-
mine v0i kes usaldustndudval kohal asuvad®.
Aga monikord on see lihtt66line, kes usaldust-
noudval kohal asub, ja nii riivab see minu
arvamise jargi ka to6liste elu.

§ 2. p. b néeb ette jille erandid: ,kui sea-
duse, harjumuse voi kokkuleppe pdhjal t66-
andjate ja tooliste organisatsioonide vahel* —
kokkulepe peab olema organisatsioonide vahel
— »ehk kus sarnaseid organisatsioone ei ole,
todandja ja toolisteesindajate vahel, t66 kestus
ihel voi mitmel pdeval nidalas alla 8 tunni

on, voib kompetentse voimu loal vdi kokku-
leppel iilalnimetatud organisatsioonidega voi
esindajatega tookestuse kaheksatunnilist iilem-
mddra teistel nddalapievadel kdrgendada.
Aga siin tuleb jélle keeruline aparaat maksma
panna, sest tihtipeale v0ib v&imu loa vdi
organisatsioonide kokkuleppe saavutamine raske
olla. Edasi on p. b all deldud: ,Kiesolevas
paragrahvis ettendhtud kdrgendamine ei tohi
olla iile iihe tunni pdevas®. Nii nditeks, kui
kolmel n#dalapéeval on todaeg seitse tundi
pédevas, siis kolmel jirgneval ei tohi tédaeg
iile itheksa tunni pdevas olla, kogusummas
mitte iile 48 tunni niddalas. Kui t66d tehakse
vahetustega, v0ib tookestust pikendada iile
8 tunni péevas ehk iile 48 tunni nédalas, tingi-
musega, et keskmine kolmenédalise v5i vihema
perioodi peale kalkuleeritud tundide arv ei
touseks iile kaheksa tunni pdevas ehk iile
neljakiimnekaheksa tunni nddalas. Téhendab,
sel juhtumisel on jille pikem t66pdev lubatud,
aga ainult tingimusel, et see kalkuleerides kolme
nédala peale rohkem vilja ei teeks, kui kaheksa
tundi pievas, voi kolme nidala jooksul 114 vdi
kolm korda nelikiimmendkaheksa tundi. -

Paragrahv 3-das radgitakse, et § 2-ses ette-
nihtud té6tundide arvu vdib tdsta ainult
juhtunud voi dhvardava dnnetujuhtumise puhul
voi tihtajaliste t6ode puhul masinate voi sisse-
seadete juures voi iilesaamatute juhtumiste
puhul, kuid ainult niipalju, kui see tarvilik
ettevotte normaal kiigu tOsise korvalekaldumise
drahoidmiseks. Viimane lause on vaieldav ja
siin vOivad arusaamatused tekkida todand-
jate ja tOOsaajate vahel selle kohta, kas on
karta kdrvalekaldumist, mis ettevOtte normaal
kiiku takistab. Nii et see paragrahv on iiheks
suureks konventsiooni defektiks.

Edasi, § 5-es kiib jargmiselt: ,,Kui § 2-se
madrused tooaja kohta erilistel - juhtumistel
ndivad mitteelluviidavad olema, kuid ainult
sel korral voivad tooandjate ja tooliste vahe-
lised kokkulepped kokku seada igapievase
tookestuse kava enam pikema vaheaja peale,
kui valitsus, kellele need kokkulepped peavad
esitatud olema; annab neile sundusliku méa-
ruse jou®“. Kui valitsus sellele ndus ei ole
andma sundusliku méiruse jGudu, siis ei voi
keskmist 8-tunnilist t60pdeva ja keskmist
48-tunnilist toonddalat pikema kui kolme
nidala peale ka selle paragrahvi alusel kalku-
leerida. Nii et on jillegi véimalik mdnel iik-
sikul pdeval rohkem kui 8 tundi ja mdnel iik-
sikul nddalal rohkem kui 48 tundi té6tada, aga
keskmiselt v0ib nidalas ainult 48 tundi t66-
aega olla. Edasi ndib olema paragrahv, mis
nagu lubaks iiletundide tegemist, see on § 6.
Seal Geldakse: ,,Ametiasutused vOivad mii-
rustega lubada iksikutele toostustele voi elu-
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kutsetele a) alalisi korvalekaldumisi etteval-
mistavatele voi tiiendavatele toodele, mis tar-
viduse viisil peavad siindima véljaspool ette-
votte iildistele toodele médratud tdoaega voi
teatud isikute kategooriatele, kelle t60 oma
iseloomu jérgi siinnib katkestustega®. V&i
jalle ajutisi korvalekaldumisi t66de erakorra-
lisel kokkukuhjumisel. Aga siin on kdva klau-
sel juures, mis selle vdibolla v3imatuks teeb.
Nimelt on oeldud: ,,Niisuguseid médrusi
peab vilja andma pirast tooandjate ja tooliste
asjasthuvitatud organisatsioonide arvamise dra-
kuulamist, kus sarnased olemas. Need mai-
rused peavad iga juhtumise kohta ette kirju-
tama lubatud maksimaalse lisatundide arvu®.

Meil on niiteks koigis kesk- ja viiket6os-
tustes kevadel ja suvel palju t66d pollutooriis-
tade, eriti pdllutoomasinate parandamise alal.
Kui niiiid t66andjad peaksid mddda ameticsu-
tusi kdima luba kiisimas ja arvamisi dra kuula-
mas, siis v3ibolla jdéb pollutdoriistade paran-
damine liiga hiljaks, et dieti ei ole jooksval
hooajal enam midagi nendega peale hakata, kui
nad iikskord parandatud saavad.

Siis paneb see konventsioon ka tédandja
peale suure kohustuse, niiteks raamatupida-
mise ala j.n.e. Selle kohta raagib § 8. pkt. c:
»iga todandja peab iga riigi seadustega voi
administratiiv-médrustega ettekirjutatud kor-
ras sisse kandma registrisse kdik selle kon-
ventsiooni pohjal tehtud iiletunnid®. § 8. loeb
veel palju teisi kohustusi iiles, mis todandja
peale pannakse, mida ma ette kandma ei hakka.
Pean tihendama, et selle konventsiooni peal-
kiri ei ole péris tdpne. See konventsioon ei
nouagi koigis riikides 8-tunnilist td0paeva,
vaid nideb ka pikema tddpdeva ette. See on
koigepealt ette ndhtud ithe maa jaoks, kes palju
soodsamates tingimustes kliima ja maapinna
poolest asub kui Eesti, kes palju kauemat aega
on saanud iilesehitavat t66d teha kui meie riik.
See on riik, kes viga agaralt suuri edusamme
viimaste aastakiimnete jooksul teinud — ni-
melt Jaapan. Kui Eesti kohta oleks konvent-
sioonis erandid sisse vOetud, nagu Jaapani
kohta, siis tuleks vast kaalumisele votta, kas
voimalust ei oleks konventsiooni kinni-
tada. Ehk meie kiill algav riik ja kdiksugustest
raskustest viimasel ajal ldbi kdinud oleme, nagu
ilmasdjast, revolutsioonist ja vabadusesdjast,
ja ehk meil dieti riiki tuli looma hakata, ei ole
meie jaoks siin mingisuguseid soodustusi
ette ndhtud. Neid vdibolla oleks meile hea-
meelega lubatud, kui meie Washingtoni kon-
verentsist oleksime osa vdtnud. Aga meie ei
olnud selkorral konverentsi liige.

Jaapani kohta on jirgmised erandid, ja mulle
paistab, et need soodustused viga praktilised
on ja oleksid nii monelegi teisele riigile koha-

sed. §9. raggib, missugused muudatused ja
tingimused on Jaapanis maksvad selle kon-
ventsiooni kasutamise juures. ToOstuseette-
votteks loetakse, eriti mis puutub. § 1. punkt
b iilesloetud ettevotetesse, ainult see, kus on
tegevad vihemalt kilmme isikut. Meil ei tar-
vitse seal rohkem olla kui iiks palgaline. Siin
on igatahes palju erandeid tehtud, et ma neid
koiki nimetama ei hakka. § 1. punkt ciilesloe-
tud ettevotted kdivad Jaapanis konventsiooni
alla niivort, kuivort need ettevotted kompe-
tentse vOimu poolt kindlaks méidratud mdis-
tele — vabrik — vastavad, nii et kesk- ja viike-
toostus selle alla ei kdi. Jaapani tegelik t66aja
kestus vihemalt 15-aastastele isikutele, kes t66-
tava avalikkudes eratoostuseettevotetes voi kor-
valasutustes, eivdi tOusta iile 57 tunni nidalas,
vilja arvatud tooressiidi toostus, kus t66 maksi-
maalne kestus vdib olla 60 tundi niddalas. Tege-
lik todaja kestus alla 15-aaastastele lastele on
midratud 48 tunni peale, ja niisugustel isikutel,
kes tegutsevad kaevanduste sisemuses, nende
vanuse peale vaatamata.

Erandid on veel Briti-India kohta. Léhe-
malt vaadates, mida ratifitseerib Briti-India,
leiame, et seal toopédeva pikkust konventsioon
kitsendab ainult monel alal ja lubab kuuekiim-
netunnilise toonddala. Kui aga India v3im
tarvilikuks peab, siis vOib tooniddal ka veel
pikem olla. Paljuid t6dalasid aga India kon-
ventsioon ei puuduta. Ma peaksin peatuma
valisriikide, eriti todstuseriikide seisukohtade
juures selle konventsiooni kohta.

Selle konventsiooni kohta leiame jirgmist
Akel'i valitsuse aegse eelndu seletuskirjast:
Tuleb tdhendada, et 8-tunnilise toOpdeva
kohta kidiva konventsiooni ratifitseerimine siin-
nib peaaegu koigis riikides raskustega. Sil-
mas pidades suurt tdhtsust, mis sellele kon-
ventsioonile antakse, otsustas rahvusvaheline
to6biiroo selgitada mitteratifitseerimise pdh-
just ja pooras selles asjas koigi riikide poole,
kes tookonverentsi liikmed. Riigid néita-
vad enam-vihem iiht ja sama. Konvent-
siooni mitteratifitseerimise pOhjusteks on
jargmised asjaolud :

1) Kardetakse konventsiooniga end siduda
10 aastaks, see on konventsiooni sunduslik
maksvuse aeg, 2) peetakse raskeks konventsi-
ooni laiendamist kdigile selles ettendhtud to0s-
tuseettevotete liikidele, eriti viikestele kasi-
todstustele, transportettevotetele j.n.e., 3) ta-
kistab konventsioon toopdeva pikendamist,
kui see majanduslikkude kriiside puhul tar-
vilik, 4) konventsiooni nduded on liiga kar-
mid tiletunnitodde suhtes; iiletunnitoode tege-
mist tuleks reguleerida kollektiivlepingutega,
5) konkurentsi kartus nende riikide poolt,
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kes konventsiooni pole ratifitseerinud voi
pirast ratifitseerimist seda tarvilikus ulatuses
pole ellu viinud.
Sellejuures peab tdhendama, et pea iikski
riik ei eita 8-tunnilise toopdeva pohimotet,
ja peaaegu igas riigis on 8-tunniline t66pdev
sellekohaste seaduste vO0i médrustega ldbi
viidud. Meil to6tatakse tegelikult palju vihem,
kui 8 tundi pidevas suuremates ettevitetes.
Suur-Britannia valitsus, ette tuues iiksikasja-
likke pdOhjusi, teatas otsekohe, et tema ei pea
voimalikuks konventsiooni ratifitseerida. Tu-
leb tdhendada, Suur-Britannias ei reguleerita
toopdeva pikkust seadustega, vaid kollektiiv-
lepingutega, kusjuures need lepingud, arvesse
vOttes mitmesuguste ettevotete isedraldusi
nende eriliikide jirgi, suure vabaduse iiletunni-
toode tegemiseks annavad. Seal voimaldavad
ka raudteeseltside ja toolisteiihisuste vahelised
kokkulepped t66aja pikendamist iile 8 tunni
pdevas ja iile neljakiimnekaheksa tunni néi-
dalas, samuti ka pithapédevaseid t6id, mis jal-
legi pole kokkukdlas konventsiooniga.
Meie majanduse- v0i toostusendukogu aru-
tas seda konventsiooni 1922, aastal 18. juulil.
Pirast seda on konventsiooni arutanud veel
meie majanduslikud ringkonnad.
Toostusendukogu asus oma koosolekul 1922,
aasta 18. juulil seisukohale, et kaheksatunni-
lise tOOpdeva konventsiooni eelndu ei tule
ratifitseerida, sest konventsioon kitsendab tile-
liiga iiletundide tarvitamist, ja selle maksmapa-
nemise korral, kui teised riigid seda konvent-
siooni ei ratifitseeri, vdiks see meie oludes
meie to0stusele raske saatusliku hoobi anda.
Kesk- ja viiketoostuse kongressil, millest
ma enne radkisin, on 1923. aastal jargmine
resolutsioon vastu vdetud: a),,To6aja piken-
damise kiisimuse ettekannet dra kuulates ot-
sustab kongress, praegust toostuse rasket
seisukorda arvesse vdottes, kus mieie tooliste
tehniline arenemine alles nérk ning t66vilja-
kus viike, peab tGoaeg 9 tunni peale méira-
tama, et padseda raskest seisukorrast, kuhu
meid 8-tunniline t60pdev viinud, ning voi-
maldada selle ldbi toolistele suuremat teenis-
tust, tihtlasi seaduseandlikult lubades vabalt
iiletunde teha“.
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b) Siis pidas veel kongress tarvilikuks, et

seaduses midratud pithade arvu vihendataks
kuni Ohtu-Euroopa normideni.

Kui kolme aasta eest see konventsioon
tookaitse komisjonis arutamisel oli, siis kutsuti
sinna oma arvamiste avaldamiseks tooand-

_jate ja tooliste organisatsioonide esindajad.

Neid ilmus sinna palju, ja niipalju, kui mul
meeles, oldi §eal konventsiooni vastu. Kdoige
dgedamalt oli selle konventsiooni vastu ehi-
tusetooliste ametitihisuse esindaja. Nii sel-
gub: poolehoidu see konventsioon Gieti kuskil
ega kellegi poolt ei leia.

Tuleks minu arvates arvesse votta, et kon-
ventsiooni seisukoht iiletundide asjus too6lis-
tele kahjuks on, sest ta ei luba iletunde teha
ja votab vdimaluse rohkem teenida. Uletunde
kasitav osa on konventsioonis dige puudulik
ja see riivab koige rohkem meie kesk- ja viike-
toostust, kes end parandusetdédest elatavad
ja kus vahest vihe ja vahest iileliiga t66d, néi-
teks suvistel t66hooaegadel, pdllutoomasinate
parandamise ajal. Peame seda ka arvesse votma,
et konventsioon lubab &ieti, kui ka iiletunnid
arvesse votta, ainult 8-tunnilist keskmist
toopédeva aastas, siis oleks nimetada veel seda,
mis sotsiaalkomisjoni seletuskirjas tdhendati,
et niikaua, kui to6pédevi meil palju vihem on -
kui valisriikides, ei vdi konventsiooni ratifit-
seerida, sest vastasel korral jddksime konku-
rentsis alla, sest vilismaal tuleb to6tunde
palju rohkem kui meil. Suur-Britannia valitsus,
vilja arvatud mdne aasta eest lahkunud sot-
sialistlik Macdonaldi-valitsus, asub eitavale
seisukohale ja on ndudnud, et konventsioon
revideerimisele voOetaks. Teen ettepancku,
sotsialistide poolt esitatud seaduseelndu tagasi
likata. (Vahelhiiided: XKoosolek 1dpe-
tada!) :

Juhataja R. Penno: RKkl. Schiitz’ilt
on ettepanek, koosolek lopetada. (Hadleta-
takse.) Nihatava enamusega on ette-
panek vastu voetud

Ldpetan koosoleku.
Koosolek 18peb kell 20.50 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu esimees K. Einbund.

Abiesimees R. Penno.

Abisekretir O. Liigand.

Abisekretédr J. Piiskar,



