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10. istungjirk. Protokoll nr. 317 (15).

1926. a.

II Riigikogu koosolek 29. jaanuaril 1926. a.
kell 5 p. L

Kokku on tulnud 86 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Teemant,
siseminister K. Einbund, sdjaminister ]J.
Soots, haridusminister J. Lattik, t66-hoole-
kandeminister Chr. Kaarna.

Pidevakord:

1. Riigi majapidamise aruande kommisjoni
esitis riigikontroloori protesti kohta Lelle-Papi-
niidu kitsaroopalise raudtee ehitamise asjas.

2. Eesti-Saksa vahelise vahekohtu ja lepi-
tuse lepingu Kkinnitamise seadus — véliskom-
misjoni ettepanek.

3. Maakonnandukogude valimise seaduse
tdiendamise seadus — iildkommisjoni ette-
panek.

4. Tolliseadustiku  muutmise seadus —
rahaasjanduse kommisjoni ettepanek.

5. Vene-ndukogude vigede poolt tehtud
sdjakahjude ja rekvisitsioonide tasumise seadus
— rahaasjanduse kommisjoni ettepanek.

6. Vangistuse seaduse muutmise ja sunni-
toole ning asumisele saatmise seaduse kaota-
mise seadus — ildkommisjoni ettepanek.

7. Uhingute ja nende liitude seadus — iild-
kommisjoni ettepanek.

8. Uhingute, seltside, iihisuste ja nende
liitude registreerimise seadus — iildkommisjoni
ettepanek.

9. Kooperatiiv-ithisuste ja nende liitude
seaduse muutmisseadus — iildkommisjoni
ettepanek.

10. Mdnede seltside, iihisuste ja nende lii-

tude likvideerimise seadus — iildkommisjoni
ettepanek.

11. Uliriseaduse muutmise ja drakaotamise:

seadus — II lugemisel.

Koosolekut juhatab esimees A. Rei, pirast
abiesimees. J. Zimmerman.

Sekretddri kohal abisekretddr J. Piiskar.

Koosolek algab kell 5.10 min.

1. Pidevakorra
vastuvotmine.

Juhataja A.Rei: Avan
Riigikogu koosoleku.

P. Baranin (vn): Panen ette, vOtta pdeva-
korda esimeseks punktiks Tiheda kiila tule-
Onnetutele laenu andmise seadus — II luge-
misel. See on kiire iseloomuga seadus, milleks
ta ka rahaasjanduse kommisjoni poolt tunuis-
tatud ja oma sisu poolest lithikene.

" A.Jiirman (pdl): Teen ettepaneku, vdtta
pdevakorda teiseks punktiks Eesti maapanga
pohikiri — IT lugemisel.

L. Johanson (stp): Teen ettepaneku,
kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade korral-
dusseadus — III lugemisel votta teiseks pdeva-
korra-punktiks, see tihendab — pérast Tiheda
kiila tulednnetutele laenu andmise seadust ja
enne Eesti maapanga pdhikirja. Kogukonna-,
asutuste- ja erarendimaade korraldusseadus on -
teisel lugemisel vastu vdetud ja vaidlused tema
kohta juba peetud, ei ole arvata, et ta kolmandal
lugemisel ldbirddkimisi esile kutsuks.

E. Masik (pdl): Teen ettepaneku, votta
pdevakorda kolmandaks punktiks tolliseadus-
tiku muutmise seadus — I lugemisel.

M. Laarman (pol): Praegu Riigikogusse
tullesleiame, et on paljundatud kogukonna-,asu-
tuste- ja erarendimaade korraldusseadus. (Va-
helhiiiie pahemalt poolt: Seda parem.)
Keegi ei ole aega saanud seda ldbi vaadata.
Sellegipédrast tahetakse seda otsekohe pideva-
korda iiles vtta. Mina leian, et see seadus nii
kiire iseloomuga ei ole, et selle peaks paugu
pealt vastu votma. Nii palju peaks ometi aega
antama, et seda ldbi lugeda. Enamus v&ib ju
niisuguse otsuse teha, et see tinase pidevakorra -
etteotsa paigutataks, kuid see otsus on iga-
suguse korra vastane ja niisugust korda digeks
pidada ei saa.

O. Gustavson (stp): Rkl. Laarman
tihendas, et see olla igasuguse korra vastane,
kui iihel ja samal péeval iiks seadus Riigikogus
vastu vOetakse teisel ja kolmandal lugemisel, —
Riigikogu liifkmed ei olla mahti saanud tutvu-
neda nende parandustega, mis vahepeal vilja
jagatud. (Vahelhiiiie kristliku rahvaera-
konna Riigikogu rithmast.) Hirrad
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Anniko ja Linnamigi, lugu on teie dnnetuseks
ndnda, et meil Riigikogus iildse kombeks ei ole
olnud paljundada neid vastuvdetud parandusi,
mis teisel lugemisel tehtud. Et parandused
kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade korral-
dusseaduse kohta paljundatud on, see niitab,
et siin rohkemgi on tehtud kui kodukord nduab.
Hirra Laarman’i poolt ettetoodud pdhjusel
kiesolevat seadust pdevakorrast vilja jatta ei
ole mingisugust alust.

. V.Linnamaigi (krst): Austatud Riigikogu

litkmed! Tina Shtul tekitab ndhtavasti raskusi
péevakorra kokkuseadmine. Ma teeksin kom-
promiss-ettepaneku ja paluksin vodtta ténase
koosoleku pidevakorda esimese pdevakorra-
punktina iiiriseaduse muutmise ja #drakaota-
mise seadus. See on ainuke sarnane seadus,
mis kaks kuud teisel lugemisel on olnud ja mis
iga koosoleku pidevakorras seisnud, kuid ka
igakord viimase punktina. Niiiid lubage teda
kord ka esimese punkti all olla ja andke tema
kohta otsus, olgu see missugune tahes. Seda
seadust venitada ja ilmaski mitte lasta arutami-
sele tulla on enam kui vdimatu. Niipalju kui
mina tean ei ole kahe Riigikogu kestel sarnast
juhtumist enne olnud, see on esimene pretse-
dent, kus seadus on esimesel lugemisel vastu
voetud, aga igakord jddb pédevakotta sappa
seisma ja kunagi teisel lugemisel ette ei tule.
Tehke ometi itkskord otsus ta kohta. .

L. Johanson (stp): Mina toetan hérra
Linnamégi ettepanekut, et tiiriseadus vOetaks
pdevakorda, kuid Eesti maapanga pdhikirja
jarele. Hirra Linnamaégi ei tohiks kurvastada
selle iile, et see seadus alati viimane on, sest
héirra Linnamégi teab ju véga hésti, et need, kes
viimased, saavad taevariigis esimesteks.

A. Jirman (pdl): Mina tahtsin ainult
niipalju tihendada, mispédrast see tdhtis oleks,
et popsiseadus ei saaks tdna arutamisele vdetud.
Oigus ju on, et seadus on paljundatud niisugu-
sel kujul, nagu ta teisel lugemisel vastu vdetud,
ja Riigikogu liikmetele laiali laotatud. Selle-
juures tuleb agaarvesse votta, et see ei ole harilik
seadus, vaid tema kohta on palju rohkem paran-
dusi tehtud, kui vahest iithegi teise seaduseel-
ndu kohta, nii mdne paragrahvi kohta isegi iile
kiimne paranduse. Niitid ei ole kdiki neid
materjaale Riigikogu lilkmetel kies, millega
voiks tehtud parandusi vOrrelda. Seadus on
meil kdes sel kujul, nagu ta teisel lugemisel
vilja tulnud. Ja kuigi materjaalid kiepdrast
oleksid, ei oleks ometi praegu aega neid mater-
jaale 14bi vaadata ja parandustega vorrelda. Kui
tahetakse seda seadust vdhegi moistlikult ldbi
arutada, et voimalik oleks vastavaid ettepane-
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kuid teha, vdineid ettepanekuid uuesti korrata,
siis oleks tdiesti loomulik, et teise ja kolmanda
lugemise vahel moni péev vahet oleks, nagu see
harilikult iga suurema seaduseelndu juures on.

J. Vain (stp): Iga asja vdib edasi liikata.
Teadupérast tuli eile Shtul pdllumeestekogude
riihm kokku selleks, et pikemalt arutada ja
pOhjalikumalt 1dbi kaaluda, kas valitsusel on
oigus selle seaduse pohjal méirusi vilja anda.
(Vahelhiiiie paremalt poolt: Ei ole
dige.) Teie liksite ju selleks eiledhtuselt koos-
olekult dra, ning riihma koosolek kestis peaaegu
terve 66. (Vahelhiiiie paremalt poolt:
Nigite und?) Kas teie sealjuures und ka
négite, kuiseda arutasite, on teile enestele
paremini teada.

Mis puutub aga sellesse, kas vdimalik on
vahet teha selles, mis vastu vietud on, ja mis
vastu vOetud ei ole, siis on see vist esimene kord
Riigikogu kestel, mil Riigikogu kantselei, arva-
tavasti Riigikogu juhatuse népunditel, on paran-
dusi liigitanud. Fi ole triikitud iihe paberi
peale, missugused parandused vastu vdetud ja
missugused tagasi liikatud, vaid on kies Riigi-
kogu liikkmetel lahus eksemplaaridel, iihe peal
on seaduse nimi ja vastuvoetud parandused,
teise peal tagasilitkatud parandused ja kolman-
daks on triikitud see eksemplaar, kuhu vastu-
voetud parandused sisse viidud. Nii et selle
iile ei maksaks kaevata, et iilevaadet ei saa. Mis
puutub sellesse, et need paljundatud paran-
dused tdna esimest korda Riigikogu liikmetele
kitte puutusid, siis pean tihendama, et need
juba ennem iikskord paljundatud ja Riigikogu
liikmetele kitte jagatud on. Mina oma kausta
vahelt leian nad kaik.

Juhataja A. Rei: Esitatud on jirgmised
ettepanekud: 1) rkl. Baranin’i poolt: vdtta
esimeseks péevakorra-punktiks Tiheda kiila
tulednnetutele laenu andmise seadus — II
lugemisel; 2) rkl. Linnamégi poolt: vdtta esi-
meseks pdevakorra-punktiks tiiiriseaduse muut-
mise ja drakaotamise seadus — II lugemisel;
3) 1kl. Jirman’i poolt: v3tta Eesti maapanga
pohikiri — II lugemisel teiseks pievakorra-
punktiks; 4) rkl. Johanson’i poolt vdtta kogu-
konna-, asutuste- ja erarendimaade korraldus-
seadus — III lugemisel teiseks pdevakorra-
punktiks ja 5) rkl. Masik’u poolt: vottakolman-
daks pdevakorra-punktiks tolliseadustiku muut-
mise seadus — I lugemisel.

Panen ettepanekud hiéletamisele selles
jarjekorras, nagu nad tehtud.

Koigepealt panen hééletamisele rkl. Bara-
nin’i ettepaneku. (Hiédletatakse). Ndhtava
enamusega on rkl. Baranin’i ettepanek
vastu voetud. :
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Seega langeb rkl. Linnamaigi ettepanek esi-
mese punkti alt dra, kuid ma arvan, et seda vdib
nii tdlgitseda, et teda vOib hidletada nende
ettepanckute hulgas, mis pdevakorra teise
punkti kohta tehtud. (V. Linnamégi, krst:
Téitsa 0ige.) Teise pdevakorra-punkti kohta
on kolm paralleel-ettepanekut. Panen nad
hagletamisele ses jirjekorras, nagu nad tehtud.
Koigepealt tuleb hiiletamisele rkl. Jiirman’i
ettepanek, siis rkl. Johanson’i ettepanek ja
kolmandaks rkl. Linnamaigi ettepanek. (Héaa-
letatakse.)

RKl. Jiirman’i ettepaneku poolt on 29 héilt,
rkl. Johanson’i ettepaneku poolt — 37, ja rkl.
Linnamagi ettepaneku poolt — 23 hailt. Et
iikski ettepanek ei ole saanud absoluutset ena-
must, siis tulevad nad hiiletamisele ,,poolt* ja
,»vastu‘ ses jarjekorras, nagu nad héili saanud.

Kdigepealt tuleb hédletamisele rkl. Johan-
son’i ettepanek, siis rkl. Jirman’i ja 16puks rkl.
Linnamigi ettepanek. (Hddletatakse.)

Hiidli on saanud ettepanekud jérgmiselt:
rkl. Johanson’i ettepanek poolt 40 hailt —
vastu 27, rkl. Jiirman’i ettepanek poolt 32 hidlt
— vastu 36 ja rkl. Linnamégi ettepanek poolt
23 hidlt — vastu 40 hailt, seega on rkl
Johanson’i ettepanek vastu vdetud.

M. Martinson (pdl): Palun kogukonna-,
asutuste- ja erarendimaade korraldusseadus
ja maapanga seadus sedelitega héiletada.

Juhataja A. Rei: Rkl. Johanson’i ette-
panekut ei saa sedelitega héiletada, sest vahe
on 13.

M. Martinson (pdl), kohalt: Palun
rkl. Jirman’i ettepanekut sedelitega haile-
tada.

Juhataja A. Rei: Rkl. Jiirman’i ette-
panekut on vdimalik sedelitega hédletada,
sest hidlte vahe on neli. (Hadletatakse.)
Hadletamise tagajirjed on jérgmised: rkl.
Jurman’i ettepaneku poolt on 32 héilt, vastu
41 haalt. Vastu on vdetud seega rkl
Johanson’i ettepanek—2-eks péevakorra-
punktiks vdtta kogukonna-, asutuste- ja era-
rendimaade korraldusseadus — III lugemisel.
Kuna 2-ne péevakorra-punkt on seega kind-
laks maédratud, siis vdistlevad 3-da paevakorra-
punkti pirast rkl. Jirman’i ettepanek, rkl.
Linnamagi ettepanek ja rkl. Masik’u ette-
panek — votta 3-aks pdevakorra-punktiks
tolliseadustiku muutmise seadus. Kuna need
on jille kolm paralleel-ettepanekut, siis panen
nad korraga hidletamisele. (V. Linnamaigi,
krst: Votan oma ettepaneku tagasi.)
Siis ja#b jirele kaks vOistlevat ettepanekut, mis

voistlevad 3-da punkti pérast: rkl. Jirman’i
ettepanek — votta 3-aks punktiks Eesti maa-
panga pohikiri — II lugemisel ja rkl. Masik’u
ettepanek — tolliseadustiku muutmise seadus
— rahaasjanduse kommisjoni ettepanek. Panen
need ettepanekud hédletamisele selles jarje-
korras, nagu nad on tehtud. Kes on selle
poolt, et pidevakorda vdtta 3-aks punktiks
Eesti maapanga pohikiri — II lugemisel?
(Héédletatakse.) See ettepanek on saanud
poolt absoluutse enamuse — 54 hailt, seega
on see ettepanek vastu voetud. (E. Ma-
sik, pol: Ma teen ettepaneku, vOtta
tolliseadustiku muutmise seadus
4. pédevakorra-punktiks.) Rkl. Masik
on ettepaneku teinud, votta tolliseadustiku
muutmise seadus 4-aks pédevakorra-punktiks.
(Hdédletatakse.) Nédhtava enamusega on
ettepanek vastu vdetud.

Seega on otsustatud: 1l-cks péevakorra-
punktiks votta Tiheda kiila tulednnetutele
laenuandmise seadus — II lugemisel. 2-eks
pdevakorra-punktiks — kogukonna-, asu-
tuste- ja erarendimaade korraldusseadus —
III lugemisel; 3-aks péevakorra-punktiks —

Eesti maapanga pohikiri — II lugemisel;
4-aks péevakorra-punktiks — tolliseadustiku
muutmise seadus — rahaasjanduse kommis-

joni ettepanek. Jirgnevad péevakorra-punk-
tid ldhevad selles jirjekorras, nagu nad hom-
mikuses pdevakorras olid.

2. J. Hiiner-
son’i sénavot—
mine isiklikus

asjas. J. Hiinerson (pdl):

Rkl. hédrra Tonisson on
eiledhtusel Riigikogu koosolekul oma isik-
likke asju seletades konetoolilt maha tulnud
ja pahema tiiva poole poordudes minu kohta
midagi Selnud, mis pahempoolsetele palju
rddmu valmistas, nagu nende stidamlikust
ja kestvast naerust vOisin jdreldada. Hirra
Tonisson’i iiteluse teksti ei ole mul vdimalik
tidpselt kindlaks teha, sest olles eemal ma
sellest aru ei saanud ja stenogrammides seda
ka ei leidu, vdib olla sellepdrast, et nais-
ametnikud sdnu hébenesid kirja panna. Kaks
ajalehte, nimelt ,,Pdevaleht ja ,,Postimees‘
on hirra Tonisson’i sdnad avaldanud, kumbki
isemoodi.

Nendest leian, et hidrra Tonisson on
tahtnud minu osavdtmist ilmasdjast halvas
valguses paista lasta, kuna mina s&javiest
pidsemiseks olevat enese juures mingi ope-
ratsiooni toime pannud. (Naer.) Moned
Riigikogu litkmed aga vdidavad, nagu oleks
rkl. ToOnisson mulle ette heitnud, et ma
tihendatud otstarbel mdnesugust operatsiooni

S6na on isiklikus asjas
rkl. Hiinerson’il.

24
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ei olevat lasknud toime panna. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt: Aga kuidas 'see siis
oli?)

Voin sel puhul kinnitada, et mina oma
vieteenistuse kohustuse tditmisel alati sea-
duslikult olen talitanud ja mingisuguseid
abindusid ei ole tarvitanud, ega tarvitamata
jitnud vieteenistusest korvalehoidmiseks.

Missuguste operatsioonide osaliseks hirra
ToOnisson mind tahaks saada lasta, jitan tema
eraasjaks. Kuid pean tarvilikuks selle peale
tihelepanu juhtida, et hdrra TOnisson oma
kiidetud julguse, tuntud sOjakuse ning enese
juures toime panna lastud operatsioonide
peale vaatamata siiski ei ilmasGjast ega Eesti
vabadussdjast osa votnud ei ole. (Vahel-
hiiiided.)

3. Tiheda kiila

tuleonnetutele

laenu andmise
seadus — II
lugemisel.

Rahaasjanduse kom-
misjoni aruandja P.
Baranin kannab ette
ja eraldi hiddletamisel
vietakse vastunédhtava
enamusega seaduseel-
ndu pealkiri, §1ja §2.

Tiheda kiila tulednnetutele laenu and-
mise seadus.

§ 1. Tiheda kiila tulednnetutele uute hoo-
nete ilesehitamiseks laenu andmiseks maédra-
takse t06- ja hoolekandeministeeriumile kre-
diiti iks miljon kuussada seitsekiimmend
tuhat (1.670.000) marka.

§ 2. Laenu véljaandmine siinnib hoole-
kandeseaduse peatiikk VIII §§ 131, 1383 —
136 ettendhtud korras ja alustel.

Maakommisjoni aru-

4. Kogukonna-,
andja J. Vain (loeb):

asutuste- ja

erarendimaade Kogukonna-, asutuste- ja
korraldussea- erarendimaade korraldus-
dus —III seadus.
lugemisel.

K. Tamm (pdl): Lugu-
peetud Riigikogu liikmed!
Kiesoleva seaduse selle osa valmistamisest,
mis puudutab erarendimaade popse, saab
niisuguse mulje, nagu hakkaks moni arst
kedagi arstima, ilma et oleks diagnoosi teinud.
Nimelt on hakatud seda kiisimust lahendama,
ilma et oleks selgeks tehtud, keda Gieti siin
king pigistab, kas taluperemeest v0i popsi.
(M. Martna, stp: Mdlemaid.) Suuremalt
osalt kill vist taluperemeest, nagu mina
seda mitmel korral olen piitidnud puudutada,
ja viga vihestel kordadel popsi. Koik see
seadus tiilirib aga sinna poole, nagu oleks
liiga tehtud popsidele ja nagu ei oleks talu-
peremehed sugugi praeguse seisukorra juures

kannatanud. @ Kui meie niiiid koigepealt
peatume selle juures, et kuidas popse, kui
neile tdesti praeguse seisukorra juures raskusi
siinnib, kindlustada, siis leiaksime meie teisi
teid, kui siin on ette ndhtud. Minule paistab,
et meie ei pruugiks asuda sellele teele, millelt
isegi meie idanaaber on lahkunud. Seal
vOdrandati talumaid ainult nimepidi, kuna
neid tegelikult ei ole iildse iile vdetud, vaid
talumaad on jdetud tdiesti taluperemeeste
tarvitada. Omal ajal olid seal kiill »Komitetd;
bednotdj* ja neile anti suur tihtsus ja need
pidid iile vitma talumaad ja iile andma nende
toolisinimeste kétte, kes umbes meie popsi-
dele vastavad. Niipalju kui mul teada on,
on seal sellest seisukohast loobutud, kuna
meil saab niisuguse mulje, et meil sinna
poole titiiritakse, millest Venemaal juba loo-
butud on. Kui leitakse, et pops, kes vddra
maa peal omas majas elab, kiillalt kindlustatud
ei ole, kas sel puhul, et taluomanik pank-
rotti jddb vOi pahatahtlikult oma koha #ra
miiiib, et popsist lahti saada, siis oleks ka
teisi teid selle popsi kindlustamiseks. On
rendilepingud, mis jooksevad kunni 99 aastani,
on ka lepinguid, mis sdlmitud 30, 40, 50
aasta peale, nagu niiteks Toilas Virumaal.
Véiks popse sel teel kindlustada, et antakse
neile kreposteeritud rendilepingud. Sel juhtu-
misel ei ole neil kohaomaniku pankrotti jadé-
mise vOi koha miiimise puhul midagi karta.
Peale selle pean ma tidhendama, et need
inimesed, kes seal vdora maade peale asusid,
ei olnud véikesed lapsed, vaid tiiskasvanud ja
teadlikud inimesed. Ulepea peaksime meie
sellest vanast Rooma seaduse pohnnottest
»leges vigilantibus scriptae sunt® — Kkinni
pidama, nimelt et seadus Kkaitseb neid, kes
oma huvide valvel on, aga mitte magajaid ja
unekotte. Kui meie niiiid annaksime popsi-
dele kreposteeritud rendilepingud, siis ei
saaks neist keegi lahti ja nemad oleksid seal
niikaua kindlustatud, kui seda leping ette
néeb. (J. Jans, stp: Teieajate nad kohtuga
vilja.) Kuulge, mina arvan, Teie olete ka
jurist ja teate, ja iga maaomanik teab seda ka,
et lepingut peab austama ja lepingutingimisi
tuleb tdita. Ka Teil, kui Teie maja vdi maa-
omanik oleksite, voiks tulla mdnda korratut
iilirnikku v&i rentnikku kohtuga vilja ajada.
Meie peame sellepeale iilepea rohkem téhele-
panu poorama ja siis itlen mina, et minu
rentnikkude renditingimised on véga kerged —
ma ei tea, kas Teie eile siin olite, kui mina
neid tingimisi ette kandsin. Meie peaksime
ikka sinna poole vilja tiiiirima, et lepingud oma
joudu ei kaotaks ja et nad tithjaks paberi-
lipakaks ei muutuks, vaid et mei¢ ikka sellel
iildisel kultuurilma seisukohal asuksime, et
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lepingud tulevad tdita. Kahjuks pole meile
pohjalikke andmeid esitatud selle kohta, kui
palju kreposteeritud rendilepinguid on olemas,
kui palju harilikke pikaajalisi kunni 90 aastani,
kui palju 70—80 aastani, aga mina juba
tdhendasin, et praeguse seisukorra juures
kannatavad enam taluperemehed, juba kurs-
side tOttu, et nad iithe rubla asemel saavad
poolteist marka, peale selle ka rendilepingute
pikendamise seaduste pdhjal. Kuid pere-
meeste seisukorra kindlustamiseks on teine
abindu olemas, kui nendelt renditud -maa-
tilkkide sundvodrandamine. Meie vdiksime
luua valisritkide eeskujul ndndanimetatud
s,»Pachteinigunsamt’id*, kelle poole siis mole-
mad pooled vdiksid poorata, kus vdiks rubla-
des fikseeritud rendisummad diglaselt timber
hinnata.

Nende pdevade sees radksin mina iihe kiila
sotsiga, ithe minu vabadikuga, tema votaks
heameelega minu kéest maad, aga meie rddkisime
ka teistest juhtumistest, mis meie naabruses
on, ja tema arvas, et see tdielik iilekohus on,
kui ihe heatahtliku peremehe kiest, kes
teisele ehitusplatsi andis, vOetakse niitid see
maa dra. (Vahelhiiiie J. Jans’i, stp poolt.)
Ei, vdga tihti ka vOdrastele. Ma ei tea, kas
Teie mineva kord siin olite, aga mina tdin
niiteid omast kiilast, kus on ainult vGdrastele
antud. See meie kiila sotsialistliku osakonna
asutaja, see hérra seltsimees — v0i kuidas
Teie seda nimetate — igatahes vabariigi koda-
nik Kristov Vaas titles mulle alles ldinud
piihapdeval, et see on temale tdiesti arusaamatu,
miks niisugustelt inimestelt, kes popside vastu
vastutulelikud olid ja lubasid oma maa peale
maja ehitada ning maad andsid, niiid vGe-
takse sundvodrandamise teel poolmuidu maa
dra. Popside hulgas vdib ju inimesi olla, kes
véga himulised on v00ra vara peale. (Vahel-
hiiiie pahemalt poolt.) Noh kuulge, kui
see seadus niisuguste normidega ja niisuguste
taksidega ldbi laheb, siis on see vOOra vara
poolmuidu vOtmine, mis minu arvates Oige
ei tohiks olla. Kui mdni pops on kuskil soovi
avaldanud, maad sundvddrandamise teel enese
omanduseks saada, siis ei tohiks kdrge kogu
enamus selle peale, nagu mone kdsu peale
vaadata ja sellekohaselt talitada. See seisu-
koht on vastuvOtmatu ja sellepdrast teen
ettepaneku, vdtta vastu seaduseelndu peal-
kiri jargmisel kujul:

,,Kogukonna- ja asutustemaade
dusseadus®.

korral-

Juhataja A. Rei: Ldpusdna on aruand-
jal.

Aruandja J. Vain: Samuti vdidakse
teiselt poolt teha ettepanek, kiesoleva seadusega

kédsitada ainult erarendimaade kiisimust. MJ&-
lemaid seadusi oleks vGimalik pdhjendada ja
korraldada. Kuid kui meil tarvis on maid
korraldada, siis korraldatakse seda iihe seadu-
sega ja ithekorraga.

Juhataja A. Rei: Hiéletamisele tuleb
rkl. Tamm’e ettepanck. (Hédletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek tagasi liika-
tud. (Hiuided: Ara lugeda.) (Héidleta-
takse.) Ettepaneku poolt on 18 hailt, vastu
38 hiilt, seega tagasi lukatud.

Hiiletamisele tuleb seaduseelndu pealkiri.
(Héaédletatakse.) Nédhtava enamusega on
seaduseelndu pealkiri vastu voetud.

Aruandja J.Vain (loeb):

§ 1. Kéesoleva seaduse alusel kuuluvad
korraldamisele viljaspool linnade ja alevite
administratiivpiire ning maakonnavalitsuste
ettepanekul siseministri poolt kinnitatud ale-
vikkude ehituspiirkonde asuvad kogukonna-,
asutuste- ja eramaad, millel on asutatud:
1) renditalud; 2) iseseisvad viikemaapidami-
sed, mida kasutatakse rendilepingu pohjal;
3) sarnased teised viikemajapidamised, mis
maaomaniku ndusolekul enne 1920. a. on
asutatud ja mille kasutamine mitte t66lepingu
alusel siinnib.

Mirkus. Selle seaduse alla ei kuulu
need kogukonna péralt olevad maa-alad
valjaspool linnade administratiivpiire, mis
Vabariigi Valitsus aasta jooksul, arvates
seaduse jOusseastumisest, vastava linna
omavalitsuse ettepanekul mé#drab maataga-
varaks linna administratiivpiiri laiendamise,
suvituskohtade ja aialinna asutamise vOi
muu heakorra iilesannete tiditmise jaoks.

K. Tamm (pdl): Teen ettepancku,
§ 1. jargmisel kujul vastu votta: ,,Kdesoleva
seaduse alusel kuuluvad korraldamisele véljas-
pool linnade ja alevite administratiivpiire
ning maakonnavalitsuste ettepanekul sisemi-
nistri poolt kinnitatud alevikkude ehituspiir-
konde asuvad kogukonna- ja asutustemaad,
millel on asutatud 1) renditalud, 2) viiksed

" rendikohad, mille suurus voi vddrtus vdhem,

kui seaduses renditalude kohta ette ndhtud.

Mairkus 1. Selle seaduse alla ei kuulu
suvitus-, ari- ja toostuskohad ja nende
tarviduseks eraldatud maa-alad.*

Kdigepealt peatuksin mirkuse juures. Juba
I lugemisel tdhendasin mina, et ei ole Jige,
kui meie hakkaksime maid poolmuidu andma
linnasakstele, kelle suvitusmajad kuskil ran- -
nas asuvad. (Vahelhiiiie.) Suvituskohad on

24*
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vahel 1 tiin suured, vahel 3—4 vakamaad. (Va-
helhiitie.) Taksihinnaga siinkohal maa kit-
tesaamine ei ole &igustatud, mille pdhjal
maa mitte spetsiaal hindamise alusel, vaid
hoopis viikese hinnaga 4ra vdiks minna.
Majad on siin ehitatud véga pikaajaliste ren-
dilepingute pdhjal, tihti isegi niisuguste tin-
gimistega, et nii- ja niimitme aasta pérast lan-
gevad majad taluperemehe omanduseks. See
on omalajal lepingu tegemise juures arvesse
voetud ja selle tottu maa pruukimise tasu
viiksem médratud. Sellepeale vaatamata, et
lepingus teisiti ette ndhtud, kdesoleva seadusega
linnasakstele digus anda talumehe kulul ennast
rikastada, ei paista minule sugugi Oiglane
olevat. Peale selle ei oleks diglane, et selle
seaduse alusel, mis suuri soodustusi maakasu-
tajatele annab, ka éri- ja toostuskohad peaksid
eraomanduseks minema. Neil pdhjustel esi-
tangi oma ettepaneku.

A. Kéarner (stp): Teen ettepaneku,
§ 1. tdiendada jargmise mérkusega:

,»Mirkus 2. Peale kdesolevas paragrah-
vis nimetatud maapidamiste kuuluvad kor-
raldamisele Saare maakonnas ka omanduse
Oiguse alusel kasutatavad viikemaapida-
mised, kui nad asuvad maakorralduse
seadusega Kkorraldatavate maade piirides,
ja mille tiksiku koha suurus ei ulata iile
5 ha. Nende vdikemaapidamiste korral-
damine siinnib {iihel ajal maakorraldus-
piirkonna lapi- ja ithismaade kruntimisega.*

II lugemisel pdhjendasin ma seda ette-
panekut, kuid praegu iitleksin veel niipalju
juurde, et see markus puudutab neid vabadikke
Saaremaal, kes asuvad endiste kroonuval-
dade lapitalude piirides, kus tdna vastuvdetud
maakorraldamise seadusega iildine maakorral-
damine, talude kruntimine ette vdetakse.
Talude uute piiride panemine jadb maksma
mitmeks polveks, sellepdrast tuleb kruntimise
ajal ka vabadikkude maakiisimus, kes senni
iihiskarjamaadel oma loomi karjatanud, ira
otsustada. Talude kruntimisega likvideeri-
takse kiilakonna karjamaad, ja sellepirast on
tingimata tarvilik, et vabadiku maakiisimust
sel ajal lahendatakse. Kui seda niiid ei
tehta, siis ei ole see tulevikus enam voimalik.
Pean juurde lisama, et Vene valitsuse ajal, kui
pollupank talumaid kruntis, siis andis ta ka
vabadikkudele talumaadest maad, ja seda
5, 6 kunni 10 tiinu. Minu ettepanek ei ldhe
ku1g1 kaugele, sest selles on jutt ainult 5 hek-
taarist. Ma loodan, et see on Eestile kasulik,
kui kohalikkude olude jirgi ka vabadikkude
kiisimus lahendatakse. Vastasel korral peak-
sid Saaremaa vabadikud kas vilja rindama

voi vilja surema. Siis ei oleks talupidajatel
tarvilikku t66joudu saada ja see oleks meile
riiklikult ja majanduslikult kahjulik.

O. Liigand (rthv): Mina kordan ette-
panekut, mis oli tehtud teisel lugemisel endise
pollutooministri rkl. hiarra Kerem’i poolt ja
selle juurde tdiendus-ettepanekut minu poolt,
vastu votta § 1 jargmiselt: ,,§ 1. Kiesoleva
seaduse alusel kuuluvad korraldamisele viljas-
pool linnade ja alevite administratiivpiire
ning alevikkude ehituspiirkonde asuvad kogu-
konna-, asutuste- ja eramaad, millel enne
1917. a. on asutatud rendi- ja vabadikukohad,
kui neid kohti kunni kéesoleva seaduse maks-
mahakkamiseni rendi v0i pédranduse alusel
kasutatakse.

Mirkus 1. Selle seaduse alla ei

kuulu 4ri- ja toostuskohad ja nende tarvi-

duseks eraldatud maa-alad.

Mirkus 2. Kiesolevas paragrahvis
ettendhtud alevikkude ehituspiirkonnad
madrab kindlaks siseminister vastava maa-
konnavalitsuse ettepanekul.

Motiive ei hakka ma kordama, need on
IT lugemisel juba ette kantud.

Juhataja A. Rei:
jal.

Lopusdna on aruand-

Aruandja J. Vain: Samad motiivid,
mis olid Riigikogul nende paranduste tagasi-
likkamiseks II lugemisel, on tdiel miéral
maksma jddnud. Uusi motiive ette toodud ei
ole, ja sellepdrast ei saa mina kommisjoni
nimel iihegi parandusega iihineda.

Juhataja A. Rei: Sellega tuleb hiile-
tamisele kolm ettepanekut, millest iihegagi
kommisjoniaruandja iihinenud ei ole. Sellepi-
rast panen need ettepanekud héiletamisele
selles jérjekorras, nagu nad tehtud. Koige-
pealt tuleb hadletamisele rkl. K. Tamm’e
ettepanek, siis rkl. Kérner’i ja viimati rkl.
Liigand’i ettepanek. Parandused on paljunda-
tud, sellepérast ei ole nende uuesti etteluge-
mine tarvilik, ja kuna nende ettelugem1st el
nduta, asun hailetamisele.

Esimesena tuleb hdédletamisele rkl. K.
Tamm’e ettepanek. (Hédédletatakse.) Mulle
ndib, et enamus on vastu. (Vahelhiiiie pare-
malt poolt: Palume lugedal) Palun
uuesti hadletada ja hééled dra lugeda. (Hai-
letatakse.) Ettepaneku poolt on 20 hailt,
vastu 39 hidilt,—seega on ettepanek
tagasi lukatud.

Teiseks tuleb hiiletamisele rkl. Liigand’i
ettepanek. (Héadletatakse.)  Ettepaneku
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poolt on 24 halt, vastu 39 héilt, —seega on
ettepanek tagasi likatud.

Kolmandaks tuleb hidletamisele rkl. Kér-
ner’i ettepanek. (Hiédletatakse.) Ettepaneku
poolt on 34 hiilt, vastu — 24 hailt, seega on
ettepanek vastu vdetud.

Panen § 1. iihes vastuvdetud parandusega
hiiletamisele. (Héiletatakse.) Mulle
ndib, et enamus on poolt. (Vahelhiilie pare-
malt poolt: Palume dra lugeda!) Palun
uuesti hdidletada ja hadled dra lugeda. (Héaéle-
tatakse.) Poolt on 38 hiilt, vastu — 20 haalt,
seega on § 1 ithes parandusega vastu
voetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

5§ 2. Paragrahv 1-ses nimetatud maade
korraldamist kdesoleva seaduse alusel v&ivad
nduda:

1) maaomanik;

2) kogukonna- vdi asutustemaade kasutaja;

3) eramaade maakasutaja, kui tema kasu-
tuses olev pollu-, due- ja aiamaa kogusuurus
ei ole iile 5 hektaari; a) kui temal korraldatava
maa peal on oma eluhoone, voi b) kui ta vdi te-
ma eelkdijad, kellelt ta maa kasutamise diguse
kas omandanud v0i pirinud, on vihemalt
poole kasutadaolevast pdllumaast uudismaana
tiles harinud; ; s

4) punkt 3-das ettenihtud maakasutaja,
kui ta vastu oma tahtmist kasutada olnud
maakohalt kasutamise lepingu 15ppemisel
1925. a. kevadel lahkuma oli sunnitud, olgugi,
et takohustused oli maaomaniku vastu tditnud.”

Juhin Riigikogu litkmete tdhelepanu selle
peale, et siin paljundatud ja véljajagatud tekstis
on kolmandas punktis kirjutatud ,,3 hektaari,
kuna peab olema ,,5 hektaari®, nagu teisel
lugemisel vastu voetud; punkt 4) eelviimases
reas sOna ,,on‘“ asemel peab olema ,,0li“.

A. Kerem (rhv): Ma teen ettepaneku,
§ 2 vastu votta jargmisel kujul: ,,§ 1. nime-
tatud maade korraldust selle seaduse alusel
voivad nduda:

1) maaomanik; 2) vabadik, kelle kasutu-
ses oleva pollu-, due- ja aiamaa kogusuurus
ei ole iile 5 hektaari: a) kui temal korralda-
tava maa peal oma eluhoone, vdi b) kui ta
voi tema eelkidijad, kellelt ta maakasutamise
diguse kas omandanud vdi périnud, on vihe-
malt poole kasutadaolevast maast uudismaana
iiles harinud ja sellejuures vihemalt poole
kogu vabadikukoha viirtusele vastavast sum-
mast selle maaparanduse peale on kuluta-
nud. Maade korralduse ndudmise digust ei
ole aga vabadikul: a) kui vabadikul on mujal
maad eraomanduseks ehk pdliselt tarvitada;
b) kui maaomanik ehk riik kindlustab vabadi-
kule asumiseks iseseisva koha, mis oma pdl-
lumajandusliku védrtuse ja otstarbe poolest

tema endisele kohale vastab; d) kui vabadiku-
koha eraldamine peakoha maa-ala iihtlust
rikub ehk majapidamisele tOsiseid takistusi
teeb ja vOimalik ei ole vabadikule samast
korraldatavast maakohast mujalt maad eral-
dada; e) kui peakoht, millest vabadikukoht
eraldatakse, alla 25 hektaari on, on aga pea-
koha suurus 15—25 hektaarini, vdib vabadik
nduda eluasemeks oma hoonete aluse pinna
ja Ouemaa eraldamist, kuid mitte iile
1/3 hektaari, kui litr. d tdhendatud pohjused
eraldamist ei takista; f) kui vabadik on kaota-
nud rendidiguse kohtuotsuse alusel; g) kui
vabadik on kohtu poolt siiiidi mdistetud ja
karistatud: a) kas kdigi diguste voi b) kdigi
isedralikkude Giguste kaotamisega, kui nende
karistuste kandmine ei ole 13ppenud, enne
1920. a. 1. jaanuari; c) varguses r. tr. s.
§§ 169, 170, 170! ja 180 pdhjal, kui nende
stilitegude eest karistusekandmine ei ole 10p-
penud enne 1. jaanuari 1926. a.

3) Kogukondade ja asutuste péralt olevate
rendikohtade pidajad, vilja arvatud p. 2. litr.
litr. a, b, f, g tihendatud juhtumistel.”

Lahku liheb tema kommisjoni ettepanekust
peaasjalikult selles, et nendele, kes uudismaad
on iiles harinud, on ldhemalt &dra pretsisee-
ritud, mil médral nemad uudismaad on pida-
nud iiles harima, enne kui nad diguse saavad
kiesoleva seaduse alusel maakorraldust nouda,
ja teiseks, et kogukondade ja asutuste péralt
olevate rendikohtade pidajatelt ndutakse sa-
masugust moraalset kvalifikatsiooni, kui era-
maade rentnikkudelt.

"A. Kédrner (stp): Uhenduses esimese
paragrahvi juurde vastuvdetud mérkusega teen
§ 2. juurde jirgmise tdienduse: ,,p. 5) § 1.
mirkuses ettenihtud viikemaaomanik voi kasu-
taja ilma kitsenduseta, mis kdesoleva paragrahvi
p- 3. ette ndhtud.“ Asi seisab selles, et talu-
maade Kkorraldamisel, kui antakse vabadi-
kule lapikene maad juurde, siis iseenesest
moista tal seal maja peal ei ole, nagu p. 3.
nduab, ja sellepdrast tuleb see mirkus sisse
votta selleks, et see kitsendus Saaremaa vaba-
dikkude kohta ei Kkdi.

K. Tamm (pol): Teen ettepaneku,
§ 2. vastu votta jirgmisel kujul: ,,Paragrahv
1. nimetatud maade korraldust selle seaduse
alusel vGivad nduda:

1) maaomanik;

2) vabadik, kelle kasutuses oleva maa
kogusuurus ei ole iile 5 hektaari,
kui temal Kkorraldatava maa peal oma elu-
hoone. Maade korralduse ndudmise digust
ei ole aga vabadikul;
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a) kui vabadikul on mujal maad eraoman-
duseks voi poliselt tarvitada;

b) kui riik v8i maaomanik kindlustab va-
badikule asumiseks iseseisva koha, mis oma
pollumajandusliku védrtuse ja otstarbe poolt
vabadiku kasutada olevale kohale vas-
tab;

d) kui vabadikukoha eraldamine peakoha
maa-ala thtlust rikub vGi majapidamisele
tOsiseid takistusi teeb ja voimalik ei ole vaba-
dikule samast maakohast mujalt maad eral-
dade;

e) kui peakoht, millest vabadikukoht eral-
datakse, alla 25 hektaari on; on aga peakoha
suurus 15—25 hektaarini, v0ib vabadik
nduda eluasemeks oma hoonete aluse
pinna ja aiamaa eraldamist, kuid mitte iile
1/3 hektaari kasutatavast maast, kui
litr. d tdhendatud pohjused eraldamist ei
takista;

f) kui vabadik on kaotanud rendidiguse
kohtuotsuse alusel;

g) kui vabadik on kohtu poolt 15pulikult
stiidi mdistetud Oiguste kaotamisega, varguse
ja vOOra vara omandamise eest.

3) Linnade, heategevate asutuste, maakon-
dade ja valdade péralt olevate rendikoh-
tade pidajad, vilja arvatud p. 2. litr. a, b,
f, g tdhendatud juhtumistel.

Mirkus. Kaéesoleva seaduse pdhjal
ettevdetud korralduse tottu maata ja elu-
asemeta jadnud isikutele annab pdllutos-
ministeerium maad riiklikust maatagava-
rast viljaspool maaseaduse § 20-das ette-
nihtud korda. Niisama annab pdllut6émi-
nisteerium maaomanikule viimase soovil
eelpool ettendhtud korras vodrandatud maa
asemel riigimaad v0i muid soodustusi riigi
tagavaramaade tarvitamise suhtes. Léhe-
mad médrused sarnase maa-andmise kohta
annab Vabariigi Valitsus pollutoéministri
ettepanekul .

M. Laarman (pdl): Kordan oma ette-
panekut, mis ma tegin kdesoleva seaduse
IT lugemisel, nimelt § 2. punkt 3. jirgmiselt
vastu votta: ,,eramaade maakasutaja, kui
tema kasutuses oleva maa kogusuurus ei ole
iile 5 hektaari ja kui temal korraldatava maa
peal on oma eluhoone.” Teiseks panen ette
punkt 4. vilja jitta. Minu paranduse mdte on
see, et kdesolevas seaduses tahetakse popsi-
dele anda talumaad 5 hektaari aia-, pdllu-
ja_Ouemaad ning peale selle veel muu maa.
Olen mitu korda tihelepanu sellele juhtinud,
et see sagedasti voimalik ei ole, sest on palju
viikseid talukesi, kus hulk popse peal, ja
seeldbi saaks talukene tiiesti dra I5hutud, kus

vdib olla peakohale ei jidks niigi palju maad,
kuipalju tahetakse popsidele anda.

Punkt 4. viljajitmist olen ma ka varemalt
pohjendanud, sest ei ole mingit mdtet vastu
vOtta niisugust médrust, nagu siin on ette
nidhtud, et tahetakse maakasutajatele, Kkes
enne seal olnud, tagantjirele maad kitte anda.

Juhataja A.Rei: Lopusona on aruandjal.

Aruandja J. Vain: Hirra Kerem’i
ettepanek ldheb peaasjalikult lahku redaktsioo-
niliselt, aga suures osas ka sisuliselt. See ette-
panek vOrdub rohkem sellele tekstile, mis
omalajal Vabariigi Valitsuse poolt esitati,
kus see paragrahv vOrdlemisi pikk oli. Maa-
kommisjon ldks aga vilja sellelt seisukohalt,
et vastu vOtta voimalikult lithemaid seaduse
paragrahve, mida oleks kergem késitada.

Mis puutub hédrra Kérner’i ettepanekusse,
siis leian, et see on tdiesti analoogiline ning
oleks loomulik, kui Riigikogu, vastu vdttes
§ 1. juurde méarkus 1., ka selle tiienduse
vastu votab. Kuna see parandus-ettepanek
kommisjonis arutamisel ei olnud, siis palun
seda eraldi hddletada. Omalt poolt teen
ettepaneku, tdiendada seda teksti niimoodi, et
§ 1. on kaks mérkust, iiks, mis paljundatud ja
teine, mis Riigikogu poolt vastu vGeti. Ma
leian, et see, mis rkl. Kornel’i ettepanekul
vastu voeti, oleks méirkus 2., ja sellepdrast peak-
sid olema rkl. Kéirner’i ettepaneku tekstis
jirgmised sdnad: ,,§ 1. mérkus 2. “..., nii
et ei tuleks mitte lugeda sOna ,,mérkuses®,
vaid tuleks lugeda: ,,mirkus 2. Ma teen
selle kohta ka vastava kirjaliku ettepaneku.

Mis puutub rkl. Tamm’e ettepanekusse,
siis need pShimdtted on mitmel korral libi
vaieldud, ja ma ei leia tarvilikuks enam neis
asjus vaidlema hakata.

Juhataja A.Rei: On tehtud 4 ettepane-
kut: rkl. Tamm’e poolt terve paragrahvi
uus redaktsioon, samuti ka rkl. Kerem’i
poolt; peale selle on parandus-ettepanekud
kommisjoni redaktsiooni kohta Riigikogu liik-
mete Kérner’i ja Laarman’i poolt. Panen need
ettepanekud héiletamisele selles jirjekorras,
nagu nad on esitatud, nimelt esiteks rkl.
Kerem’i ettepaneku, teiseks — rkl. Tamm’e
ettepaneku, ja kui neid ei peaks vastu voe-
tama, siis tulevad héddletamisele parandus-ette-
panekud kommisjoni redaktsiooni kohta Rii-
gikogu litkmete Kiérner’i ja Laarman’i poolt.

Panen héiletamisele rkl. Kerem’i ettepa-
neku. (Hidletatakse.) Ettepaneku poolt
on 20 haalt, vastu 37 héilt, seega on ette-
panek tagasi litkatud.
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Héiletamisele tuleb rkl. Tamm’e ettepanek.
(Hédiletatakse.))  Ettepaneku poolt on
24 hiilt, vastu 37 hédlt, seega on ettepanek
tagasi liikatud.

Hadletamisele tuleb rkl. Kéirner’i ettepa-
nek, tdiendada kommisjoni redaktsiooni punkt
5-ga. (Héadletatakse.) Ettepaneku poolt on
30 haalt, vastu 28 hailt, — seega on ettepanek
vastu vOetud. (Hiitided: Sedelitegal)
Noutakse sedelitega hédletamist. (Hédleta-
takse.)

Hadletamise tagajérjed on jargmised: ette-
paneku poolt on 33 hailt, vastu 35 hailt, seega
on ettepanek tagasi litkatud.

Hidletamisele tuleb rkl. Laarman’i ette-
panek. (Héddletatakse.) Ettepaneku poolt
on 23 hailt, vastu 35 hialt, seega on ette-
panek tagasi likatud.

Hadletamisele tuleb §2. (Hadletatakse.)
Paragrahvi vastuvdtmise poolt on 38 hailt,
vastu 22 hiilt, seega on § 2 vastu vdetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

» § 3. Seda korralduse ndudmise Sigust ei
ole eramaadel asuval maakasutajal, kui:

a) temal endal on vdi ritk vdi maaomanik
temale kindlustab maad mujal, mis oma
pollumajandusliku véirtuse ja otstarbe poo-
lest tema kdes praegu kasutada olevale maako-
hale iildiselt vastab v0i kui tema kées kasutada
oleva maakoha eraldamine peakoha maa-ala
iihtlust sedavdrd rikub, et selle edaspidine
kasutamine pdllumajanduslikult tuntavalt ras-
keneb ja kui sealjuures peakoht, millest eral-
damine siinnib, on vihem kui 20 hektaari,
on peakoht alla 20 hektaari, on maakasutajal
digus nouda peakohast siiski eluasemeks hoo-
nealuse ja Ouemaa eraldamist, kuid mitte iile
1/3 hektaari;

b) kui kasutaja on kaotanud kasutamise
Oiguse kohtuotsuse alusel lepingutingimuste
tditmatajédtmise pirast;

¢) kui maakasutaja on kohtu poolt siiiidi
moistetud ja karistatud: a) kas kOigi Giguste
voi b) koigi isedralikkude Siguste kaotamisega,
kui nende karistuse kandmine ei ole 18ppenud
enne 1920. a. 1. jaanuari; c) varguses r. tr. s.
§§ 169., 170., 1701, ja 180. pdhjal, kui nende
sttitegude eest karistuse kandmine ei ole
16ppenud enne 1. jaanuari 1926. a.

Mirkus. Punkt a. nimetatud uue
maa Kkéttesaamiseni on kasutaja digustatud
sennist maakohta edasi kasutama alustel,
nagu see kiesoleva seaduse § 30. kindlus-
tatud, kusjuures § 2. p. 4. ettendhtud
kasutaja astub nendesse digustesse jirgmise
majandusaasta algusest, kus uue maa saa-
mise kindlustus antud.®

Ma juhin Riigikogu litkmete téhelepanu
selle peale, et kiesoleva paragrahvi kolmandas
reas tuleb lugeda mitte ,,2)*, vaid ,a)* ja
mirkuse kolmandas reas tuleb lugeda mitte
»§ 29, vaid ,,§ 30“. See on vastuvdetud
paranduste tottu Riigikogus.

A. Joeddr (stp): Kordan oma II luge-
misel tehtud ettepanekut — vilja jitta {3-da
esimene 1dige, edasi § 3-da p. a ja mirkus,
punkt b ja punkt c ja teen ettepaneku, neid
lahus hadletada ning punkt a ja mérkus
nimeliselt hailetada.

E. Masik (pdl): Ma kordan neid ette-
panekuid, mida IT lugemisel tegin: 1) § 3-da
mirkuse ette juurde votta: ,,d) kellel on sellel
kohal &ri ehk tdo0stusettevote, kus vOOrast
to6joudu tarvitatakse, ehk kellel koht suvi-
tuskohaks.” 2) § 3-da 18ppu juurde lisada
enne mirkust: ,,4) tema ise maad ei kasuta,
ehk alaliselt seal ei ela.”“ 3) § 3-das litr.a seits-
mendas reas ,,20 asemel votta ,,25° ha;
lit. a samas reas: ,,peakoht alla 20 hektaari‘
asemele vdtta: ,,peakoht 15—25 hektaari®.

-Nende ettepanekute toetuseks nimetan
jirgmist. On juba selgunud, et § 1, samuti
§ 2 on vastu vdetud IIT lugemisel nende pShi-
motete alusel, mis maakommisjonis vastu
voeti, ja mis on tiiesti vastuvOtmatud meie
maaomanikkudele ja talupidajatele. Sest et
tullakse vodrandama viikseid kohti," mis on
antud nende maaomaniku poolt kas rendi-
maana vOi niditeks moneks suvituskohaks
voi monele toostusele, iikskdik kui suurele.
Koigi nende juhtumiste kohta tahetakse
maksma panna selle seaduse médrused. Edasi
nieme, et § 21. jirgi maksetakse nende v60-
randatud kohtade eest mitte tegelikku hinda,
vaid hinda, mis on tegelikust turuhinnast vihe-
malt kolm korda madalam, lihtsalt oeldud
eksploateeritakse vastavad kohad hinnaga, mis
ei vasta nende vidrtusele. Veel hullem on
see, et tahetakse seda méédrust maksma panna
talupidajate ehk maaomanikkude arvel, isegi
viikekohaomaniku arvel ka niisugusel juhtumi-
sel, kui maakasutajaks on isikud, kes vdib olla
mitu korda rikkamad on, kui need, kelle kdest
seda maad vddrandama tullakse. Mina nime-
taksin neid gruppisid, mis vihemalt seadusest
vilja tuleksid jdtta, mis vastaksid minu esime-
sele parandusele. Need oleksid igasugused
toostusettevotted ja suvituskohad. Kui meie
niiteks ette kujutame, et vdikekohaomanikul,
kellel, iitleme on kolm tiinu maad, et selle
maa peal suvituskoht, millel 1/3 tiinu, siis
on selle seaduse jargi selle suvituskoha oma-
nikul otsekohe &igus nduda selle maatiiki
voorandamist. See on ometi niisugune iile-
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kohus, mida ei maksa pikemalt selgitada.
Samuti néditeks, kui on talu maa peal vesi-
voi tuuleveski, v0i moni teine toostusettevdte,
iikskdik missugune, mis on rentinud sealt
_ tiiki maad, mis vGib tdusta selle seaduse § 2.
jargi {ikskoik kui suure ulatuseni, sest § 2.
ndhakse ette tlemmadr ainult pdllu-, due- ja
aiamaale, kuna aga teised maad, mis seal kasu-
tada on, nende kohta mingisugust médra ei
ole, — v0ib see maarentnik tulla ja vddranda-
mist nduda hinna eest, mida ma juba siin nime-
tasin, ja mis tegelikust hinnast mitu korda
madalam. See on ometi Sigluse pShimdttele
otsekohe hoop nékku, ja sellest vilja minnes ei
voiks minu kindla drandgemise jargi vihemalt
selle esimese ettepaneku vastu midagi olla.
Teine ettepanek nédeb ette, et ei oleks
voorandamise voimalust inimestel, kes ise
maad el kasuta, mida seadus kisitab. Tahen-
dab, rendikohad vdi teised viikekohad, kelle
omanikud ise alaliselt seal ei ela. Arusaadav,
et selle pohimdte peaks olema vdimaldada
inimestele eluaset, et voimaldada viikekohtade
loomist inimeste draclamiseks. Kui aga tahe-
takse seda pOhimdtet maksma panna isegi
siis, kui rentnik ise maad ei kasuta, alaliselt
seal ei ela v3i edasi rendib kellelegi teisele ja
tarvitab seda sissetulekuallikana, ja kui ka
temale vOimaldatakse seda maad omandada
sarnase naeruvadrt viikese hinnaga sunniviisil,
siis oleks see tdiesti vastuvdtmata pShimdte.
Kolmas ettepanek nideb ette, et muude-
taks neid maakoha suuruse norme, mis dra
médravad sundvddrandamise vdimaluse. Ni-
melt on siin ette nidhtud, et maakohad, mis
alla 20 hektaari, ei kuulu iildjuhtumisel
sundvodrandamise alla.  Sundvddrandamise
voimalus maakasutajal on sel juhtumisel ainult
siis, kui temal on kasutada kunni !/; hek-
taari vOi keskmiselt 1 vakamaa maad. See
norm — 20 hektaari — on aga viga viikene
ja oleks tingimata soovitav, et tema saaks
suurendatud vidhemalt kunni 25 hektaarini.
Juba teise lugemise juures juhtisin ma tahele-
panu selle peale, et !/; hektaari eraldamise
voimalus loob koguni isedraliku ja diglusetu
vahekorra, sest et ei ole ette nihtud peakoha
minimaalnormi, mis ei lubaks enam seda
/s hektaari vOOrandamist ette votta. Kui
meie nditeks ette kujutame, et peakoht on
ise Y hektaari voi isegi !/; hektaari suur, ja
sellest on, iitleme, !/; vélja renditud, siis
voiks seaduse jdrgi ka sel juhtumisel nduda
selle védikese koha omaniku kiest maa vodran-
damist sunnihinnaga. Siin peaks tingimata
eriti neid vdikekohaomanikke sarnase oiglu-
setuse vastu kaitsma ja selles mttes ongi minu
ettepanek, et madrataks alamnorm, milleniluba-
takse selle '/; hektaari eraldamist,ja see alam-

norm oleks 15 hektaari. Nii et vastavalt sel-
lele tuleks siis ,,20 hektaari asemele votta
5»15—25 hektaari®, missugustes piirides oleks
voimalik sunniviisil vodrandamine ?!/; hek-
taari suuruses, kuna alla 15 hektaari maa
juures tildse sunniviisil vodrandamist ei saaks
olla. Ma palun neid minu ettepanekuid lahus
hédletada.

M. Laarman (pol): Ma teen ettepaneku,
§ 3. 1oppu votta veel iiks osa juurde. § 3.
nimetab, kellel kiesoleva seaduse alusel ei
ole digust nduda eramaadel koha saamist.
Siin on iiles loetud kdik, kellel seda Sigust ei
ole, niiteks, kelle digused kohtu poolt on
kitsendatud jne. Ma lisaksin juurde iihe
paranduse, mida ma IT lugemisel pShjendasin,
et ei ole digust maad nduda neilt, kus eraomanik
ise vOi keegi tema poegadest tegevalt osa
votnud Eesti vabadussdjast. Peale selle teen
ma ettepaneku, selles paragrahvis 20 hektaari
asemel votta 30 hektaari. Ma ei saa praegusel
korral neid ettepanekuid lahutada, sest et ma
juba II lugemisel ettepaneku tegin, aga niiiid
on hérra Masik kompromiss-ettepaneku teinud,
25 hektaari peale, nii et ma palun niiiid neid
ettepanekuid lahus héaéletada.

A. Kédrner (stp): Selle seaduse § 3.
ndeb ette piiramisi, mis mitte selle seaduse
alla ei Kkdi, ja sellepdrast panen ette tdiendava
miérkuse § 3. juurde. Panen ette § 3. tdien-
dada: ,,Miarkus 2. Kéesolev paragrahv ei
tule tarvitusele § 1. mirkus 2. ettendhtud viike-
maapidamiste kohta, vélja arvatud need, kelle
omanikud v3i kasutajad maaseaduse pohjal
maad saanud, vOi kellel mujal véhemalt
5 hektaari kolbulikku maad omanduseks voi
poliseks tarvitamiseks.*

A. Vomm (stp): Kordan: II lugemisel
tehtud ettepanekut, § 3. vilja jitta esimesest
reast sOnad: ,,eramaadel asuval‘. Edasi
teeksin teise ettepaneku selle tingimusega,
kui rkl. JOeddr’i ettepanek tagasi liikatakse,
et siis hddletamise alla vdetakse minu jirg-
mine ettepanek: ,,§ 3. a muuta jirgmiselt:
»temal endal on vdi riik vdi maaomanik
temale kindlustab maad mujal, mis oma
pollumajandusliku véértuse ja otstarbe poo-
lest tema kies praegu kasutada olevale maa-
kohale iildiselt vastab ja kui sealjuures peakoht,
millest eraldamine siinnib, on vidhem kui
20 hektaari ja eraldatav maatiikk el seisa
peakoha pollumaast eraldatuna; on peakoht
alla 20 hektaari, on maakasutajal Sigus nduda
peakohast siiski eluasemeks hoonealuse ja
Ouemaa eraldamist, kuid mitte iile1/8 hektaari;*



753

PROTOZXKOLL NR. 317 {15)

754

Pohjused selle paranduse kohta kandsin
ette II lugemisel ning I5puks kordan veel,
et kui see ettepanek vastu voetaks, ei laiendaks
ta kdesoleva paragrahvi mdistet, vaid teeb
erandid ainult nende vabadikukohtade kohta,
mis asuvad peakohast eemal ja mille eralda-
mine peakohale kuigi suurt kahju ei too, et
siis vOiks neid eraldada ka juhtumisel, kui
peakoht alla 20 hektaari on. Tihtipeale on
peakohal niisugused maalapikesed, mida pdllu-
majanduslikult kasutada ei saa ja peab vilja
rentima. Minu arusaamise jirgi peaksid seda
ettepanekut toetama kdik, kul minimaalset
nOudmist vabadikkudele vastutuleku mdottes,
ning eriti peaksid seda toetama asunikud,
kes nimetavad end viikepdllupidajate riih-
maks, aga tdna III lugemisel ndeme, et asu-
nikkude rithm in corpore on lahkunud de-
monstratiivselt. (A. Jirman, pdl: Halb
nigemine.)

J. Sepp (mo): Ma kordan oma ette-
panekut, mille ma tegin II lugemisel, nimelt
§ 3. punkt c 3. ja 4. reas vilja jitta lause:
,kui nende karistusekandmine ei ole 1dppe-
nud enne 1920. a. 1. jaanuari“ ja sellesama
punkti 1opul oleva aastaarvu ,,1926° asemel
votta ,,1922¢. Kiesolev seadus annab teatud
soodustusi popsile voi maakasutajale maaoma-
niku kulul. Kui niiiid niisuguseid soodustusi
Riigikogu tahab teha kiesoleva seadusega
korralikkudele isikutele, siis, ma arvan, et
sarnaseid soodustusi ei tohiks anda maapida-
jate kulul mittekorralikkudele isikutele, kes
kohtu poolt karistatud, nagu niiteks siin see
seadus ette ndeb, kas koigi diguste voi kdigi
isedralikkude Oiguste kaotamisega. Ma arvan,
juba redaktsiooniliselt kidivad ka kdik digused
kaotanud isikud punkt c alla, nii et neil digus
on maad nduda. See lausekéib nii, ,,kas kdigi
diguste voi koigi isedralikkude diguste kaotami-
sega, kuinende karistuse kandmine ei ole 16p-
penud enne 1920. a. 1. jaanuari“ Ma tahan
Oelda, see kidib ka koik digused kaotanud isi-
kute kohta, ning seega oleks see seadusevastane,
sest kui inimene juba kdik digused kaotanud,
siis temal tsiviildiguse alusel iildse mingisugust
Gigust ei ole, seda enam veel digust nduda
soodustusi maaomaniku kulul. Edasi, mis
puutub teise osasse, nimelt nende isikute
kohta, kes on éra tdhendatud sellesama punkti
lit. ¢ all, kes on siiiidi mdistetud varguses ja
vdrguse vastuvotmises rahukohtu trahvisea-
duse §§ 169., 170., 1711. ja 180. pdhjal.
Siin arvan mina, et igatahes ei vdiks anda
sarnaseid soodustusi neile isikutele, kes alles
nii vérskelt, nii hiljuti kuritegusid toime on
pannud.  Siin tuleks vihemalt tahapoole
liikata terminid, nagu mu ettepanck ette

ndeb ja nimelt, kui nad oma Kkaristusi ei ole
dra kandnud kunni 1-se jaanuarini 1922.
aastal.  Sellepdrast loodan ma, et hérrad
Riigikogu liifkmed vdhemalt need parandused,
mis minu poolt tehtud ithes ettepanekutega,
mis minu rithmaseltsimeeste poolt kidesoleva
paragrahvi kohta on tehtud, vastu vdtavad.

K. Tamm (pdl): Teen ettepaneku, §
3 jargmisel kujul vastu votta:

»»>Maade korralduse ndudmise digust ei
ole maakasutajal:

a) kui temal on mujal maad eraomanduseks
ehk poliselt tarvitada;

b) kui riik ehk maaomanik kindlustab
temale iseseisvaks asumiseks maatiiki, mis
oma viirtuse ja otstarbe poolest tema kies
kasutada olevale maatiikile vastab;

d) kui kasutuses oleva maatiiki eraldamine
peakoha iihtlust rikub ehk majapidamisele
tosiseid takistusi teeb ja vdimalik ei ole
maakasutajale samast maakohast mujalt maad
eraldada;

e) kui peakoht, millest eraldamine siinnib,
on alla 25 hektaari; on aga peakoht 15 — 25
hektaari suur, ,on maakasutajal digus nduda
peakohast siiski eluasemeks hoonealuse ja
duemaa eraldamist, kuid mitte iile iithe kol-
mandiku hektaari kasutatavast maast, kui
lit. d. tihendatud pdhjused eraldamist ei
takista;

f) kui maakasutaja on kaotanud rendi-
diguse kohtuotsuse alusel; '

g) kui maakasutaja on kohtu poolt 16pu-
likult siiidi moistetud Oiguste kaotamisega,
varguse, vo0ra vara omandamise, raiskamise,
kelmuse, liiakasuvdtmise ehk varastatud asjade
ostmise eest.

Mirkus. Punktide d ja e pdhjal
maata ja eluasemeta jadnud isikutele annab
pollutodministeerium maad riiklikust maa-
tagavarast viljaspool maaseaduse § 20-das
ettenihtud korda. Niisama annab pol-
lutooministeerium maaomanikule viimase
soovil eelpool ettendhtud korras vddranda-
tud maa asemel riigimaad ehk muid soodus-
tusi riigi tagavaramaade tarvitamise suhtes.

Lihemad méirused sarnase maa-andmise
kohta annab Vabariigi Valitsus pollutodmi-
nistri ettepanekul.*

Mis puutub neisse juhtumistesse, millal
maade kasutajail ei ole digust maade korraldust
nduda, siis on minu ettepanekus nemad
peaaegu sdnasdnalt needsamad, kui endise
Vabariigi Valitsuse ettepanekus. Punkt g-s on
ainult sisuliselt dra tdhendatud, just missu-
gused siiiteod seal ette ndhakse, ja saade
Vol ,,cclka‘ paragrahvide peale dra jaotatud,
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sest varsti -seisavad ju need siiiiteod meie
uues kriminaalseaduses hoopis teistes para-
grahvides, nii et kui siin paragrahvid é&ra
tdhendame, peaksime varsti seadusnovelliga
jalle uute paragrahvide peale juhtima.

Mis mairkusesse puutub, siis on siin nii
moneski Riigikogu rithmas seda pooldatud,
et maaomanikule selle tasuks, et temalt vastu
tema tahtmist maa vodrandatakse, kas riigimaad
asemele antaks vdi jille muid soodustusi
antakse, niiteks karjatamise Oiguse ndol riigi
metsas. Nende kartus, kes seda mérkust liiga
kategooriliseks peavad, on iilearune, sest on ju
viimaks deldud, et ldhemad méirused sarnase
maa-andmise kohta annab Vabariigi Valit-
sus pdllutéoministri ettepanekul.

J. Jans (stp): Austatud Riigikogu liikmed.
Paragrahvi puhul, mis kitsendab kohtu poolt
karistatud isikute Oigusi nende kies oleva
popsimaa kasutamise kohta, tooksin ma iihe
ajaloolise niite,. kuidas Baltimaadel on kohtu
poolt Kkaristatud isikute maapidamise Oigusi
normeeritud.  Nimelt 1804. aastal antud
Liivimaa talurahvaseaduses on pdlise maa-
kasutamise kohta paragrahv elemas, milles
dra madratakse, et kui maakasutaja pere-
konnapea on kas joomise kitte langenud voi
muidu oma majapidamist juhtida ei oska,
vOi kuritegevusele on andunud, siis korval-
datakse tema maakasutamisest, mitte aga
tema perekond. Vaid maa kasutamine antakse
teisele tdiskasvanud toovoimelisele perekonna-
litkmele, esimeses joones vanemale pojale.
Kui see samasugune joodik vOi kurjategija
on, siis antakse talu jargmisele, vdi kui ei
ole tdisealisi lapsi, jdetakse maa eestkostjate
alla ja hoitakse niiviisi perekonnale talukoht
ikka alles. Kui aga perekonnas iildse ei leidu-
nud maakasutamise-kdlbulikku isikut, siis v3is
maatiiki perekonna kdest dra votta moisnik
ainult kindralkuberneri loaga. Ma ei ole
saanud jarele vaadata, kui kaua need miédrused
Liivimaal maksvusel on olnud, kuid kommisjon,
kes 1804. a. talurahvaseadust Petrogradis
kokku seadis, tunnustas, et 1586. a. saadik
kdik talupoegade kasuks olevad maéédrused
on maksnud 218 aasta jooksul kunni 1803.
aastani puutumata,ei ole neid ei seadusandli-
kul ega draiganemise teel dra kustutatud.
Ainult 1819. a., see on Liivimaa talurahva
vabakslaskmisega kustutasid moisnikud oma-
kasupiiiidlikult selle médruse maha ja nende
omad juristid tdendavad, et 1819. a. talurahva-
seadus on olnud iiks kdigemetsikumatest sea-
dustest. Muuseas advokaat von Brocker oma
raamatus ,,Zur Quotenfrage* iitleb, et tema
tagajérg oli usuhullustused, véljarindamine ja
massud. Mina arvan, et niitid on hilja seda

paragrahvi parandada 1804. a. seaduse mdttes,
kuid vihemalt suuremaid kitsendusi enam ei
tohiks sisse panna.

M. Martna (stp): Mina kui mittejurist
palun neid hirrasid, kes kdneallolevate kitsen-
duste poolt on, iihte kiisimust selgitada. Tihen-
dab, need vargad vdi kuritegijad — ma muidugi
ei kdnele kuritegijate kaitseks, aga siin on ini-
meste perekondadega tegemist — mis siinnib
niisugusel korral, kui need inimesed, kes tina
selle Siguse saavad, mida meie kuritegijatele ei
taha lubada, aga kui nad homme v®i iilehomme
varastavad, kas siis selle seaduse pdhjal ei ole
voimalik vilja destilleerida selle seaduse mdt-
test, mida seaduseandja tahtis, et ka need siis
oma Jiguse kaotavad? Ma ei ole jurist, aga
loogiliselt jireldades tuleb vilja, et see ini-
mene, kes oma karistuse dra on kandnud, see
ei saa maasaamise Jigusi; aga keegi, keda tina
selle diguse védriliseks loetakse, homme var-
guse siiiiteo karistuse alla langedes oma diguse
kaotab, nagu see, kes oma siiiiteo varemalt oli
teinud? (Vahelhiiiie paremalt poolt: Ei
saa.) Eisaa. Mul on ju hea meel, kui nendegi
kdest Oigusi el saa pdrast dra votta, aga ma kar-
dan, et juristid oma peenikese sdelaga ka selle
Giguse sealt vilja sGeluvad ja titlevad, et seal on
ju mote selgesti viljendatud, et seadusandlus
seda Gigust vargale anda ei tahtnud ja muidugi
kaotab ka pérastine siiialune selle Giguse.
(J. Sepp, mo: Egasee ka halb eiole.—
K. Tonkman, pdl: Argu varastagu, see
on karistuseks.) No jah, Teie seisukohast
vaadates muidugi, sest hirra Tonkman on ju
see mees, kes 160b omale vastu rindu ja iitleb:
Issand Jumal, ma tinan sind, et ma pole nii-
sugune, kui seesinane tolner. (J. Sepp, mo:
Kui meie seadust anname, siis ei pea
meie neid soodustama kingitusega.)

Juhataja A. Rei: Lopusona on aruandjal.

Aruandja J. Vain: Kboigerohkem libi-
radkimisi kutsus vélja ettepanek, mis kisitab
nende aastate tahapoole nihutamist, mis karis-
tuste kandmise kohta on ette nihtud inimeste
juures, kes kaotavad selle t3ttu diguse maaeral-
damist nduda. Ma pean tihendama, et kui
meil Eestis viimasel ajal kuritegevus kasvanud
on, siis vaevalt voib selle juures kiill seda asjaolu
mddduandvaks tunnustada, et iiks osa inimesi
meil popsikohtadel elab. Kui meil eile
raagiti arreteerimistest, siis vaevalt vdib delda,
et suure panga pea-lackahoidja voi sellest pan-
gast laenajad, miljonite saajad, oleksid popsid
ja oma popsi-psitholoogia pdrast vangimajja
satuvad. (J. Sepp, mo: Kui ta omaniku
kdest varastab, annate teie maatiiki
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kingituseks?) Sellest ei ole radgitud ja kies-
olev seadus ei rddgi midagi sellest, kelle kiest
keegi midagi varastanud on. Kui maaomanik
popsi jirelt midagi varastab, kas ta siis maa
kaotab v8i mitte; siin on maakommisjon taht-
nud kitsendusi ette tuua popsikohtade eralda-
mise suhtes ja loomulikult on siis see osa maa-
kommisjonist, kes neid kitsendusi laiematena
oleks tahtnud ndha, ka tina esinenud selle-
kohase ettepanekuga. = Mina peaksin kiill
arvama, et kultuur on seotud dieti sellega, kui
inimene paigalelanik on. Need rahvad, kes
ithest kohast teise kolivad, nendel ei saa olla
kultuuri, (J. Sepp, mo: Mis Teie siis kait-
sete, vargakultuur tuleb dra hivitada.)
ja sellepdrast peaks kiill arvama, et kui kuri-
tegevuse vastu mdoeldakse vdidelda, siis peaks
katsuma inimesi siduda nende alalise elukohaga,
aga neid mitte ajada laiali. Mulle niib, et kui
inimestel dra vOetakse nende sennine peavari,
siis kiill rohkem kartma peab, et inimesed, kellel
voivad ndrkused kuritegevuse peale olla, et
nad sagedamini sellele teele ldhevad. Selle-
parast peaks igatahes katsuma inimesi kohta-
dega siduda, kuritegevust vihendada. Mis
puutub teistesse parandustesse, siis kdib veel
nendesamade kitsenduste kohta rkl. Vomm’i
ettepanek. Rkl. Vomm’i ettepanek peaks rahul-
dama koiki neid, kes tahavad, et maa peale
ainult ausad inimesed jdiksid. See parandus
kisitab kiisimust selles mdttes, et kui ei ole
voimalik, et meie maaharijate seas oleks krimi-
naalseaduse pdhjal karistatud isikuid, et siis
neid nii kogukonna-, asutuste, kui ka erarendi-
maadelt vilja jietaks. Maakommisjon selles
koosseisus, kes 1dpuredaktsioonis seaduse vastu
vottis, asus selles kiisimuses teistsugusele seisu-
kohale.

Mis puutub rkl. Kirner’i ettepanekusse,
siis on tema teatud mdéral vastuvdetud paran-
dustega seotud, kuid kommisjoni nimel ei saa
ma sellega iihineda, sest maa suuruse kohta ei
ole kommisjon mingisugust seisukohta votnud.
Kommisjonil oli ainult niisugune seisukoht,
et temal tuleb sama palju maad anda, aga see
pole dessitiinidega kindlaks méaratud. Kom-
rr;isjoni liikme JOeddr’i ettepanekud on puht
eitavad, ja seal teevad Riigikogu litkmed ise vas-
tavad jdreldused. Rkl. Vomm’i ettepanek, mis
kéib maade kohta, mis seisavad talumaast eraldi
ja oleksid sellega kergesti eraldatavad, ilma et
talu iihtlus sellega rikutud saaks, oli kommis-
jonis arutamisel, ja kommisjon onomalajal selle
tagasi lilkanud, sellepérast ei saa mina ka selle
parandusega iihineda. Mis puutub dessitiini-
desse, siis on see mitmel korral kommisjonis
vaidluse all olnud ja on ikka tagasi liikkatud.
Kommisjoni liikme Tamm’e ettepanek on liht-
salt uus redaktsioon, kus ligikaudu k&ik need

motted koondatud, mis tema rithmakaaslased
kogu aeg on toetanud. Rkl. Masik’u teine ette-
panek kasitab seda, et kui tOOstusettevottes
kasutatakse vodrast todjoudu, siis see maa
voorandamisele ei tuleks. Niisuguse redakt-
siooni juures oleks kiisimus vOrratu tume, kui
aga rkl. hirra Masik seda toetab, siis ka kiila
sepp, kellel on pealelooja, tuleks tingimata
omalt kohalt vilja heita. (E. Masik, pol: Kes
teda vilja ajab, keegi ei taha teda vilja
ajada.) Kiisige juristide kiest, igaiiks arvab,
et Teie parandust ainult nii votta saab. Mis
puutub sellesse, et § 3. 16ppu enne mirkust
juurde lisada, ,.et ta ise maad ei kasuta®, siis
juhin ma tihelepanu seaduse § 2. peale, kus on
oeldud, et maa ndudmise digus on ainult maa-
kasutajal, olgu see kogukonna- voi eramaadel,
siinjuures el saa mitte arvata, et maakasutajal
on ndudmise digus, kui ta ise maad ei kasuta ja
seal alaliselt ei ela. Maandudmise diguse annab
ainult maakasutamine.

Juhataja A. Rei: Kiesoleva paragrahvi
kohta on tehtud jirgmised parandus-ettepane-
kud: esiteks rkl. Joeddr’i poolt vilja jatta § 3.
esimene 13ige, punkt a) ja mérkus, siis punkt b)
ja c), ning selle juurde tehtud ettepanek, neid
lahus hadletada.

Teiseks on rkl. Tamm’e ettepanek § 3.
asemele vdtta uus. Peale selle on rida parandus-
ettepanekuid tiksikute Riigikogu liikmete poolt.

Kuna rkl. Joeddr’i ettepanek on eitav selles
mottes, et niipea kui tema ettepanek vastu voe-
takse, langeb #ra koigi teiste ettepanekute
hiiletamine, siis panen tema esiteks hadletami-
sele.

Teiseks, kui rkl. Joeddr’i ettepanekut vastu
ei vdeta, panen ma héiletamisele rkl. Tamm’e
ettepaneku. On parem esiteks hédletamisele
votta rkl. Tamm’e ettepanek ja siis rkl. Joeddr’1
ettepanek. Nagu oeldud, seisab rkl. Joeddr’i
ettepanek selles, et vilja jitta punktid a, b, c ja
koike neid iiksikult hadletada. Niiid voib aga
ette tulla, et iikks punkt jadb sisse, sellepdrast
tuleks esimeses jarjekorras hailetamisele rkl.
Tamm’e ettepanek. Kui rkl. Tamm’e ettepanek
vastuvotmist ei leia, siis alles tuleb hailetami-
sele rkl. Joedir’i ettepanek. Kui see vastuvot-
mist ei leia voi kuigi ta vastu vOetakse, siis
tulevad hiiletamisele iiksikud parandus-ette-
panekud.

Panen esiteks hadletamisele rkl. Tamm’e
ettepaneku. (Héddletatakse.) Ettepaneku
poolt on 29 hailt, vastu 38, seega on ette-
panek tagasi likatud.

RKkl. Jdeddr ndudis oma ettepaneku nimelist
hédletamist, kuid loobus sellest, ja sellepdrast ei
tule see ettepanek nimelisele hédletamisele.
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Rkl. JGeddr paneb ette, vilja jitta § 3.
esimene ldige, siis punkt a ja mirkus, selle
jirele punkt b ja punkt c, sealjuures nduab
hérra Joedédr lahus haidletamist. Mina ei pane
hédletamisele ettepanekut — 1. 18ige vilja jétta,
sest kui esimene 16ige vilja langeb ja moned
teised 1diked sisse jddvad, siis tekiks mdttetus.
Sellepdrast panen héddletamisele ettepaneku,
vilja jatta punkt a ja mirkus. (Héddletatakse.)
Ettepaneku poolt on 29 hiilt, vastu 31 hiilt, —
seega on ettepanek tagasi litkatud.

Hédletamisele tuleb rkl. Joeddr’i ettepanek,
vilja jitta punkt b. (Hédletatakse.) Ette-
paneku poolt on 29 hailt, vastu 33 hiilt, —
seega on ettepanek tagasi litkatud.

Hiéiletamisele tuleb rkl. Joeddr’i ettepanek,
vilja jitta punkt c. (Héaédletatakse.) Ette-
paneku poolt on 26 hiilt, vastu 33 hailt, —
seegaon ettepanek tagasiliitkatud. Uht-
lasi langeb dra rkl. Joeddr’i ettepanek esimese
16ike viljajdtmise kohta.

Hailetamisele tuleb rkl. Vomm’i ettepanek,
vélja jatta § 3. esimesest reast sdnad: ,,eramaa-
del asuval®“. (Héddletatakse.) Ettepaneku
poolt on 28 hailt, vastu 33 hdilt, — seega on
ettepanek tagasi liikatud.

Haaletamisele tuleb rkl. Vomm’i ettepanek,
muuta § 3. punkt a jirgmiselt: ,,temal endal
on voi riik v6i maaomanik temale kindlustab
maad mujal, mis oma pdllumajandusliku viir-
tuse ja otstarbe poolest tema kées praegu kasu-
tada olevale maakohale iildiselt vastab ja kui
sealjuures peakoht, millest eraldamine siinnib,
on vihem kui 20 hektaari ja eraldatav maa-
tiikk ei seisa peakoha pdllumaast eraldatuna;
on peakoht alla 20 hektaari, on maakasutajal
digus nduda peakohast siiski eluasemeks hoone-
aluse ja Guemaa eraldamist, kuid mitte iile
1/3 hektaari:“ (Hédédletatakse.) Ettepaneku
poolt on 30 hailt, vastu 32 hdilt, —seega on
ettépanek tagasi likatud.

Haéiletamisele tuleb rkl. Masik’u ettepanek:
1) § 3. lit. a seitsmendas reas ,,20° asemele
votta ,,25. 2) § 3. lit. a. samas reas: ,,peakoht
alla 20 hektaari® asemele votta ,,peakoht 15—
25 hektaari“. (Hédletatakse.) Ettepaneku
poolt on 27 hdilt, vastu 41 hailt, —seega on
ettepanek tagasi likatud.

Hadletamisele tuleb rkl. Masik’u ette-
panek § 3. mirkuse ette juurde votta: ,,d)kellel
on sellel kohal dri ehk tGostusettevote, kus
vOOrast t60joudu tarvitatakse, ehk kellel koht
suvituskohaks. (Héa#dletatakse.) Ettepaneku
poolt on 28 hiilt, vastu 40 hailt, — seega on
ettepanek tagasi liitkatud.

Hidletamisele tuleb rkl. Masik’u ettepanek
— § 3. 16ppu juurde lisada enne mirkust:
»»4) tema ise maad ei kasuta, voi alaliselt seal

‘ei ela.”“ (Hédletatakse.) Ettepaneku poolt

on 27 hailt, vastu 40 hiilt, — seega on ette-
panek tagasi likatud.

Hisletamisele tuleb rkl. Sepp’a ettepanek,
§ 3. p. c kolmandas ja neljandas reas vilja jitta
lause: ,,Kui nende karistuse kandmine ei ole
I3ppenud enne 1920. a. 1. jaanuari ja selle-
sama punkti 18pul oleva aastaarvu ,,1926
asemel votta ,,1922. (Haédletatakse.) Ette-
paneku poolt on 28 hailt, vastu 39 hiilt, —
seega on ettepanek tagasi liikatud.

Héiletamisele tuleb rkl. Laarman’i ette-
panek, § 3. ligi vGtta uus osa, lit. d: ,,eraomanik
1se v0i keegi tema poegadest tegevalt osa vdtnud
Eesti vabadussdjast. (Hdsdletatakse.) Ette-
paneku poolt on 25 hidilt, vastu 40 hiilt, —
seega on ettepanek tagasi liikatud.

Haiiletamisele tuleb rkl. Kérner’i ettepanek,
§ 3. tiiendada: ,,Mirkus 2. Kiesolev para-
grahv ei tule tarvitusele § 1. mérkus 2. ette-
nihtud viikemaapidamiste kohta, vilja arvatud
need, kelle omanikud vdi kasutajad maaseaduse
pohjal maad saanud, v&i kellel mujal vihemalt
S hektaari kolbulikku maad omanduseks vdi
pOliseks tarvitamiseks.* (Hédletatakse.) Ette-
paneku poolt on 32 hiilt, vastu 34 hailt, —
seega on ettepanek tagasi liikatud.

Haiéletamisele tuleb § 3 II lugemisel vastu-
voetud kujul. (Hdédletatakse.) §3. poolt on
42 hailt, vastu 21 hdédlt, — seega on §3
vastu vdetud.

Kuna Riigikogu koosolek iile kahe tunni
kestnud, kuulutan veerandtunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 7.40 min.

Pérast jaitkub  koosolek kell

7.55 min.

vaheaega
Koosolekut juhatab abiesimees J. Zimmer-
man.
Sekretddri kohal abisekretddr J. Piiskar.

Juhataja J. Zimmerman:
koosolek kestab edasi.

Riigikogu

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 4. Kéesoleva seaduse pdhjal ettevdetud
korralduse tottu maata ja eluasemeta jddnud
isikutele vdib anda pSllutéoministeerium elu-
asemeks maad riiklikust maatagavarast viljas-
pool maaseaduse § 20. etteniihtud korda.
Lihemad médrused sarnase maa-andmise kohta
annab Vabariigi Valitsus pdllutéoministri ette-
panekul.

O. Liigand (rthv): Kordan oma teisel
lugemisel tehtud ettepanekut selle paragrahvi



761

PROTOKOLL NR. 317 (15

762

juurde: ,,§ 4. teises reas sOna ,isikutele*
jarele juurde lisada: ,,vdlja arvatud need,
kes ette nihtud § 3. p. c.,,PGhjendused on
osalt juba teisel lugemisel ette kantud. Ma
juhiksin tdhelepanu veel selle peale, et vastu-
voetud § 3. ndhakse ette, et popsi- v0i vaba-
dikukoha Kkorraldamise Oiguse selle seaduse
alusel kaotab maakasutaja, kui ta § 3. p. c-es
ettendhtud pdhjustel on siiiidi mdistetud ja
karistatud, kas kdoigi Oiguste voi kdigi ise-
dralikkude Oiguste kaotamisega jne. § 4.
jargi, milles ette nihtud, et nendele, kes
§ 8. pohjal on ilma eluasemeta ja maata jéanud,
voib pollutdoministeerium riiklikust maataga-
varast maad anda viljaspool maaseaduse § 20.
ettendhtud korda. See tdhendab, et need
kurjategijad, kes kohtu poolt karistatud kdige
diguste kaotamisega, seatakse selle paragrahvi
jargi eriliselt soodustatud seisukorda maa-
saamisel, see tdhendab, eesGigustatud seisu-
kohta nende inimeste ees, kes ei ole karistatud
ja kelle au kohta ei v0i midagi 6elda. Hérra
Martna tidhendas selle peale, et peetagu siin
meeles, et neil inimestel on ka perekonnad
jandonda edasi. See on ju Gigus ja seda peetakse
silmas, seda peab ka kohus silmas, aga loomu-
lik oleks, et nende inimeste perekondade eest
hoolitsetakse iildise hoolekande korra jirgi.
Selleks on ju vastavad seadused olemas.
Aga ei vdi kuidagi viisi Oigeks pidada, et
kuritegijad eriliselt soodustatud seisukorda
asetatakse maasaamisel.  Sellepdrast tuleks
§ 4-le niisugune lisandus juurde votta, et
diguste poolest kitsendatud inimestel, kuri-
tegijatel, ei peaks olema Gigust eriliseks maa-
saamiseks. Analoogiliseks nditeks vOin siia
juurde tuua, et médrustes maareformi teosta-
miseks — osas, kus koneldakse riigimaade
rentnikkude Jigustest, nende madédruste §
118 koneleb sellest, et riigimaade rentnik
kaotab Oiguse rendimaa peale selle § 118.
p. 6. pdhjal, kui tema on siilidi mdistetud
oiguste kaotamisega, ja § 119. on ette ndhtud,
et juhtumisel, kui rentnik on Oiguse maa
peale kaotanud, on ta kohalt sunnitud lahkuma
kdesoleva rendiaasta 10pul. Vaadake, maa-
reformi teostamise médrustes on niisugune
kord maksmas, kuna siin tahetakse hoopis
vastupidiselt talitada ja kuritegija seada eri-
liselt eesdigustatud seisukorda. Minu arva-
mise jdrele ei tohiks seda olla ja sellepérast
tuleks minu parandus vastu votta, mis selle
vOimatuks teeb.

K. Tamm (pdl): Teen jirgmise paran-
dus-ettepaneku § 4. kohta: esimese lause
jarele votta uus lause sisse, nimelt jirgmine:
,,Niisama annab pollutéoministeerium maa-
omanikule viimase soovil eelpool ettendhtud

korras voorandatud maa asemel riigi maad
ehk muid soodustusi riigi tagavaramaade
tarvitamise suhtes.” (Vahelhiiiie O. Lii-
gand’i, rhv poolt.) Mina ei saa niiid
kolmandal lugemisel enam uut redaktsiooni
teha. ;

Juhataja J. Zimmerman: Ldpusona
on aruandjal. :

Aruandja J. Vain: Hirra Liigand vist
leiab, et kui meie kohtud ei ole interneerinud
teatud siiiitegudes Kkaristatud inimesi, vaid
neid uuesti jille teiste sekka lahti lasevad,
siis neile ei tuleks anda seda t66d, mida nad
on harjunud tegema. Ma vdiksin aga ette-
panekutegija tihelepanu selle peale juhtida,
et koigis kultuurmaades kaalutakse eriti
seda seisukorda, kuidas saaks inimesi, kes
voib olla isegi juhuslikult kuritegudele on
sattunud, uuesti seltskonda tagasi viia, et
nad seal end ei tunneks pdlatuna ja et nad
t60d leiaksid, mis nendele iilespidamist annaks.
Neile peaks andma eestkitt seda t6od, millega
keegi harjunud on. Selle ndudmise teosta-
miseks on ellu kutsutud seltskondlikud asu-
tused ja viga mitmel pool maksavad riigi-
kassad neile asutustele omalt poolt abirahasid.

Kui ma tdhendasin, et inimesele on parem,
kui ta satuks sellele tooalale, millega ta harju-
nud, siis peaks arvama, et ka maatdoline
peaks saama maatoole. Kui hirra Masik siin
vahelhiiiides kohapealt tdhendab, et siin
maaomanik peaks sennisele popsile, kes kuri-
tegevuse parast oma kohalt lahkuma sunnitud,
niiiid jille maad andma, siis peab jireldama, et
hirra Masik, ehk ta kiill oma teada hoolega
seadust jélgib, seda siiski tarviliku hoolega
ei tee. Kiesolevas paragrahvis, hirra Masik, el
ole iildse juttu maaomaniku maast, vaid riigi
maast ja selle andmisest. Jarelikult on Teie
arvamine maaomanikult maa vOtmise suhtes
tdiesti eksiarvamine. Ja ma kordan veel
kord sama mdtet, mis ma eelmise para-
grahvi juures kisitasin, nimelt, et seda parem
on, mida varem saadakse vallalist inimest,
kes ilma peavarjuta elamise juures Kkuritege-
vusele kalduda vdib, alalise elukohaga siduda
ja temale vdimalusi anda loovale t&ole hakata.

Mis puutub hirra K. Tamm’e poolt tehtud
parandusesse, siis juhiksin mina hérrade Rii-
gikogu liilkmete tdhelepanu selle peale, et
II lugemisel vottis Riigikogu vastu para-
grahvi, mis asetati § 7. jirele. Ja see para-
grahv kaheksas radgib nii: ,,P8llutdoministee-
rium vdib anda eramaade omanikkudele vii-
maste soovil kdesoleva seaduse alusel eraldatud
maade asemel § 4. korras riigi maad vdi muid
soodustusi riigi tagavaramaade tarvitamise
suhtes®.
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Hirra Tamm’e poolt praegu tehtud ette-
panek rddgib sedasama, aga ainult teiste
sdnadega, ja nimelt: ,,Niisama annab pdllu-
tooministeerium maaomanikule viimase soovil
eelpool ettendhtud korras vdorandatud maa
asemel riigi maad ehk muid soodustusi riigi
tagavaramaade tarvitamise suhtes.” Ainult
sOnade jirjekord on siin veidi teine, ja selle-
pdrast ndib minule, et kui Riigikogu on juba
samasisulise paragrahvi vastu votnud, siis
el saa siin seisukohale asuda, et ,,iilearune
voi ei riku pudru‘“. Kaks paragrahvi, mis
sisult tthesugused, teevad seaduse kohmakaks,
ja sellepdrast ei ole mingisugust tarvidust
seda paragrahvi siin vastu votta. Mis aga
puutub sellesse, et Riigikogu poolt juba
vastuvoetud paragrahv eiole asetatud § 4.,
vaid § 7. jdrele, siis on minul kavatsus teha
selle paragrahvi vastuvOtmise jarele ette-
panek, tuua praegune § 8 § 4. jérele.

Sellepdrast panen ma ette, § 4. vastu
votta nii, nagu selle kommisjon on esitanud,
ja molemad parandused tagasi liikata.

Juhataja J. Zimmerman: On tehtud
kaks parandus-ettepanekut rkl. Liigand’i

ja rkl. K. Tamm’e poolt. Panen ettepanekud

héadletamisele selles jirjekorras, nagu nad
tehtud. Nimelt tuleb esimesena hééletamisele
rkl. Liigand’i ettepanek. (Hédletatakse.)
Ettepaneku poolt on 23 hailt, vastu 35
hailt, seega on ettepanek tagasi likatud.

Haééletamisele tuleb rkl. Tamm’e ettepanek.
(Héadletatakse.) Ettepaneku poolt on 23
haalt, vastu — 36 hailt, seega on ettepanek
tagasi liitkatud.

Panen § 4. hiidletamisele nii, nagu ta II
lugemisel vastu voeti. (Hédletatakse.)
Néhtava enamusega on § 4. vastu voe-
tud.

Aruandja J. Vain: Ma teen Riigikogule
ettepaneku, asuda § 8. arutamisele.

Juhataja J. Zimmerman: Aruandja
poolt on ettepanek tehtud, § 8. arutamisele
asuda. Selle vastu ei vaielda. Riigikogu asub
§ 8. arutamisele.

Aruandja J. Vain (loeb):

»Y 8. Pollutéoministeerium vdib anda era-
maade omanikkudele viimaste soovil kdesoleva
seaduse alusel eraldatud maade asemel § 4.
korras riigi maad v0i muid soodustusi riigi
tagavaramaade tarvitamise suhtes.*

Uhtlasi teen ettepaneku, kui see paragrahv
vastu vOetakse, see viia praeguse § 4. jirele,
see on § 5-daks.

JuhatajaJ. Zim merman: Panen héile-
tamisele §5. —endise {8-da. (H4dletatakse.)
Nihtavaenamusegaon §{5vastuvdetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 6. (Endine § 5.) Kiesoleva seaduse
teostamiseks asutatakse kohalikud korraldus-
kommisjonid, kes koosnevad pdllutééminis-
teeriumi esitajast kui esimehest ja kahest
liikmest, kellest iiks usaldusmehena maa-
omanikkude, teine usaldusmehena maakasu-
tajate poolt valitakse vastavalt selle kogu-
konna maaomanikkude ja maakasutajate kes
kelt, kelle maad korraldamisele tulevad. Asja
otsustamisel, kus maaomanikuks kogukond
vOi asutus, esineb usaldusmehena kui kom-
misjoni liige maaomanikkude usaldusmehe
asemel vastava kogukonna vdi asutuse esitaja
kogukonna valitsuse vOi asutuse volitusel.

Juhataja J. Zimmerman: Panen hii-
letamisele § 6. — endise §5. (Hdédletatakse.)
Néhtavaenamusegaon {6vastuvdetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

»§. 7 (Endine § 6.) Kohalikud korral-
duskommisjonid astuvad kokku 6 kuu jooksul,
kéesoleva seaduse jousseastumise pievast arva-
tes, vélja arvatud Kkiesoleva seaduse § 1.
markuses ettendhtud juhtum'sed, kus kor-
ralduskommisjon kokku astub viibimata pa-
rast lapi- ja iihismaade korralduspiirkonna
kava kinnitamist.“

Selle paragrahvi kolmandas reas tuleks
teha viike redaktsiooniline parandus, nimelt
sonade asemel ,,§ 1. mérkuses ettendhtud‘
asemel votta ,,§ 1. mirkus 2. ettendhtud®.

Juhataja J. Zimmerman: Aruandja
redaktsiooniline parandus eraldi haéletamisele
ei tule. Panen hiiletamisele § 7. — endise
§ 6. (Hddletatakse.) Ndhtava enamusega
on § 7 vastu vdetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
nihtava enamusega vdetakse vastu § 8
(endine § 7).

§ 8. Kuu aja jooksul kiesoleva seaduse
jousseastumisest arvates, kutsuvad vallavalit-
sused avalikkude kuulutustega koiki isikuid,
kel kdesoleva seaduse pdhjal Gigus on oma
vahekordi lahendada, kolme kuu jooksul val-
lavalitsuses registreeruma usaldusmeeste vali-
miseks.

Uhe poole registreerimisel registreeritakse
ka tema vastaspool, millest viimasele Kirja-
likult teatatakse.
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Aruandja J. Vain (loeb):

»§ 9. Kuu aja jooksul peale registreeri-
mise tdhtaja 18ppu, kutsub vallavanem § 7.
korras registreeritud isikud usaldusmeeste vali-
mise koosolekule, eraldi maaomanikke ja maa-
kasutajaid. On kas maaomanikke vdi maa-
kasutajaid koosolekule tulnud alla poole re-
gistreeritute arvust, ei ole koosolek otsusvdi-
meline ja vallavanem kutsub avaliku kuulutuse
viljapanemisega ja kutsete saatmisega mitte
varem kui 7 péeva ja hiljemalt 14 pieva pi-
rast uue koosoleku kokku, mis otsusevdimeline
on kokkutulnute arvu peale vaatamata. Koos-
oleku otsused tehakse hiilteenamusega.

Koosolekut juhatab vallavanem, proto-
kolleerib vallasekretddr sellekohasesse proto-
kolliraamatusse, kuhu ka tema poolt kohaliku
korralduskommisjoni  edaspidised  proto-
kollid sisse kantakse. Vallavanem ja sekretiir,
kui nad asjaosalised ei ole, hiiletamisest
osa ei vota.«

Selle paragrahvi 2-ses reas peab,,§ 7.
korras* asemel olema ,, § 8. korras‘.

Juhataja J. Zimmerman: (Hiéle-
tatakse.) Ndhtava enamusega on § 9
vastu voetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

,»§ 10. Lisaks usaldusmeestele (§ 5), keda
valitakse eelmise (§ 9.) korras, valivad kui
maaomanikud nii ka maakasutajad usaldus-
mehele {ihe asetditja, kes vOtab kommisjoni
toodest usaldusmehe puudumisel litkmena
osa‘“.

Sellest paragrahvist tuleks sOnade jirele
s, Lisaks usaldusmeestele* klambrites niiiid
votta mitte ,,( § 5), vaid ,,(§ 6)“.

Juhataja J.Zimmerman: (Hiileta-
takse.) Nidhtava enamusega on § 10
vastu vdetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

» 8 11. Ei toimu usaldusmehe v0i tema
asetditja valimised, mdidrab valimatajisinud
usaldusmehe vdi tema asetiitja vallandukogu.
Maaomanikkude usaldusmeheks maéératakse
maaomanik, maakasutajate usaldusmeheks maa-
kasutaja.

Ei ilmu kogukonna vdi asutuse esitaja
kommisjoni koosolekust osa vdtma, siis tiidab
tema aset § 5. ettendhtud korras valitud voi
madratud usaldusmees.*

Selles paragrahvis tuleb eelviimases reas
»§ 5. ettendhtud korras® asemel vdtta ,,§ 6.
ettendhtud korras®.

Juhataja J. Zimmerman: (Héiile-
tatakse.) Néhtava enamusega on § 11
vastu voetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
eraldi hddletamisel vietakse vastu néh-
tavaenamusega §§12—17.

§ 12. Kohaliku korralduskommisjoni is-
tungid kutsub kokku kommisjoni esimees
tarbe jirele, kuid iga esitatud palve vaadatakse
libi ja otsustatakse hiljemalt 6 kuu jooksul
esitamise péevast arvates. Kommisjoni istung-
gitest teatab kommisjoni esimees liikkmetele,
nende asetiitjatele ja asjaosalistele allkirja
vastu. Kommisjoni asjaajajaks on vallasekre-
tédr. .
Kommisjoni istungid on avalikud.

Mairkus. Ei tule kommisjon kahe-
kordse kutse peale kokku, saadab kom-
misjoni esimees selleks istungiks mid-
ratud materjaali maakorralduse kommis-
joni otsustamiseks.

§ 13. Kohalik korralduskommisjon on
kohustatud asjaosaliste ja nende poolt kutsu-
tud tunnistajate ja ekspertide seletusi é&ra
kuulama ja tarbekorral asjaolude selgitamiseks

ka koha peale ilmuma.

§ 14. Kaik kohaliku korralduskommisjoni
otsused pannakse avaliku kuulutusena valla-
valitsuses vilja ja nende peale vdib iithe kuu
jooksul kuulutuse vdljapanemise pdevast arva-
tes, maakorralduse kommisjoni edasi kaevata.

§ 15. Maakorralduse kommisjon vaatab
avalikul istungil 14bi koik temale otsustamiseks
saadetud asjad tiihes juurdekuuluva mater-
jaaliga ja sissetulnud kaebustega, kuulab &ra
ilmunud asjaosaliste ja tunnistajate seletused
ja tarbekorral asjatundjate arvamised ning
teeb otsuse, mille peale voib kaevata ithe kuu
jooksul maakorralduse peakommisjonile.

Mirkus. Maakorralduse kommisjo-
ni istungist teatab maakorralduse kom-
misjoni alaline liige kommisjoni liikmetele,
asjaosalistele ja tunnistajatele allkirja vastu.

§ 16. Maakorralduse kommisjonile sisse-
tulnud materjaal vaadatakse 14bi ja otsustataks,
kommisjoni poolt hiljemalt 1 aasta jooksul
sissetuleku paevast arvates.

§ 17. Isikud, kes kéesoleva seaduse alusel
maade korraldamist soovivad ja kel seda
digus nduda ( § 2), annavad sellekohase palve
kohaliku korralduskommisjoni esimehele iihe
aasta jooksul, selle seaduse jOusseastumise
péevast arvates.

Aruandja J. Vain (loeb):
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§ 18. Leiab kohalik korralduskommisjon
palve pohjendatud, teeb tema pooltele ette-
paneku koha eraldamise ja selle edaspidise
kasutamise iile kokku leppida.

Saavutavad maaomanik ja maakasutaja
kokkuleppe, mis korralduskommisjoni poolt
protokolleeritakse, siis siinnib koha eralda-
mine ja edaspidine kasutamine kokkuleppe
alusel. Ei lepi maaomanik ja maakasutaja
koha eraldamise iile kokku, otsustab selle
eraldamist kohalik korralduskommisjon.

On aga koha kasutamise iile endisest ajast
kokkulepe olemas, siis jddb see maakasutaja
ndudel maksvaks.

K. Tamm (pdl): Teen ettepaneku, see
paragrahv natuke lithemal kujul vastu vdtta,
nimelt ndnda, et viimane 15ige véilja jddks.
Viimane 16ige raigib jargmist: ,,On aga koha
kasutamise iile endisest ajast kokkulepe ole-
mas,siis jdib see maakasutaja ndudel maksvaks.

Siin on jdetud ainuiiksi maakasutaja otsus-
tada, kas tuleb endine rendileping jGusse
jtta, vOi tuleb maa eraldamist ja korraldamist
ette votta. Nii et siin vOetakse arvesse ainult
rentniku huvid, see tihendab, mis talle kasuks,
see peab teisele kdsuks olema. Neil pShjustel
teen ettepaneku, viimane 1dige vélja jitta,
nii et paragrahvi sisu oleks jidrgmine:,,Leiab
kohalik korralduskommisjon palve pohjen-
datud, teeb tema pooltele ettepaneku koha
eraldamise ja selle edaspidise kasutamise iile
kokku leppida.

Saavutavad maaomanik ja maakasutaja
kokkuleppe, siis siinnib koha eraldamine ja
edaspidine kasutamine kokkuleppe alusel. Ei
lepi maaomanik ja maakasutaja koha eralda-
mise iile kokku, otsustab selle eraldamist
kohalik korraldamiskommisjon.

Mina arvan, et kui meie viimase 16ike
sisse jdatame, siis meie talitame pdhiseaduse
vastaselt, sest pShiseaduse jargi on kdik kodani-
kud seaduse ees itheGiguslikud.

Juhataja J. Zimmerman: L3pusdna
on aruandjal.

Aruandja J. Vain: Uhelgi neist maa-
kasutajatest ei ole lepinguid maa omandamise
peale, vaid neil on ainult tdhtajalised rendi-
lepingud ja loomulikult teab iga maakasutaja,
et kui tema rendileping Idpeb, siis ei tule
tema vahekord enam korraldamisele selle
seaduse jdrgi, sest selle seaduse teostamine
kestab ainult teatud aastad. Hiljem sarnane
maakiisimuse lahendamine, nagu senni aluseks
oli popsikohtade loomisel, enam ette tulla ei
tarvitse, sest vastavate novellide 1dbi korval-
dati keeld, maad miiiia sennistele kasutajatele.

Sellepérast peab arvama, et viga vihe leidub
neid, kes ei ldheks kasutama kokkuleppe
voimalusi, millele kdesolev' seadus nii Gelda
raami tdmbab. Teisest kiiljest aga arvas maa-
kommisjon, et kui meie murraksime lepinguid,
siis v0ib seaduse vastu samuti vaielda, nagu
hiljuti kdne all oli Uulu-Surju rentnikkude
kiisimus. Siis kOneldi samast tiivast, kuhu
ka hirra Tamm kuulub, kdikide lepingute
kasuks, olgugi et nende lepingute pShjal maa
saaks linnainimeste Kkétte, kes iseenesest
mitte maaharijad ei ole ning kes seda maad
voivad edasi rentida. PGhjustel, et ei tuleks
jalle tdendust, nagu tahaks maakommisjon
mingisugust revolutsiooni teha ja erakokku-
leppeid tithistama hakata, jdeti see kiesolevasse
seadusesse sisse.

Juhataja J. Zimmerman: Kéesoleva
paragrahvi kohta on ainult iiks parandus
rkl. Tamm’e poolt. (Hédletatakse.) Ette-
panek on saanud poolt 24 hailt, vastu 38
hadlt — seega on ettepanek tagasi liika-
tud. Haailetamisele tuleb § 18. (Hidleta-
takse.) Ndhtavaenamusegaon § 18 vastu
voetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 19. Kiesoleva seaduse alla kuuluvate
maade korraldamine v&i eraldamine siinnib
maakorraldusseaduses ettendhtud korras.

Maa korraldamise kui ka maa eraldamise
kulud, mis maakorralduse seaduses ette ndhtud,
kannab korraldamise vdi eraldamise ndudja.
On kiesoleva seaduse § 1. p. p. 2. ja 3. ja
miérkuses ettendhtud maade korraldamisega
seotud ka peakoha korraldamine, kannavad
molemad pooled kulud vastavalt nende koha
juures tehtud toole.

J. Teetsov (pdl): Lugupeetud rahva-
saadikud! Siin on kdesoleva paragrahvi juurde
IT lugemisel tehtud rkl. Kirner’i poolt ette-
panek, mis jirgmine on: ,,Viikemaapidamistele
Saare maakonnas, kelle omanikud voi kasutajad
(§ 1. p. p. 2,3 ja mirkus) maaseaduse pdhjal
maad saanud ei ole, vdi kellel mujal ile 5
hektaari kolbulikku maad omanduseks vdi
poliseks tarvitamiseks ei ole, - planeeritakse
omaniku v0i kasutaja soovil kiilakonna- vGi
ldheduses olevatest era-, kogukonna-, asutuste-,
voi riigimaadest maad juurde maakorralduse
seaduses ettendhtud korras jargmisel mééral:
kui korralduspiirkonna talude keskmine suu-
rus 25—50 hektaari — kunni 5 hektaari, seal-
hulgas vihemalt 2 hektaari kdlbulikku heina-
maad, kui aga talude suurus iile 50 hektaari —
kunni 8 hektaari, sealhulgas vdhemalt 3
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hektaari kalbulikku heinamaad.© Selle paran-
duse kohta oleks mul jiargmist tihendada
olnud. (A. Anderkopp, tder: See on
jirgmise paragrahvi kohta.) Siis 16petan
ja jatkan oma kdnet § 20. arutamise juures.

K. Tamm (pdl): Ma teen § 19. kohta
ithe viikese parandus-ettepaneku, mis lithen-
dab seda paragrahvi nii, et jidks teises 1dikes
teine lause vilja. Panen ette, paragrahv vastu
votta jargmiselt: ,,Kiesoleva seaduse alla
kuuluvate maade korraldamine ja eraldamine
siinnib maakorraldusseaduses ettendhtud kor-
ras.
Maakorraldamise kui ka maaeraldamise
kulud, mis maakorraldusseaduses ette ndhtud,
kannab korraldamise v3i eraldamise ndudja‘“.
See oleks loomulik, et asjasthuvitatu ka kulud
kannab. Japeale selle on ka aruandja toonitanud,
et seda ei ole tarvis nimetada, et kasutatavast
maast antakse, see on nii kui nii selge. Ja
kui ainult kasutatavast maast antakse, ja mitte
teisest paigast, siis ei pruugi muust rddkida,
kui ainult sellest, et ndudja kannab kulud,
sest siis selle terve koha korraldust ette ei
voeta.

Juhataja J. Zimmerman: Lpusdna
on aruandjal.

Aruandja J. Vain: Paragrahv, nii nagu
mina ta ette kandsin, kisitab neid juhtumisi,
kus kdrvalkohtade eraldamine vdetakse késile
iithes lapimaade korraldamisega Saaremaal.
Sellepérast on tditsa loomulik, et nii ithe kui
teise kallal t66d tehakse ja vastavalt sellele
toole maasaajad kulusid kannavad. Mina
toetan kommisjoni ettepanekut.

Juhataja J. Zimmeirman: Panen rkl.
Tamm’e ettepanecku hédletamisele. (Héaéle-
tatakse.) Ndhtava enamusega on ette-
panek tagasi likatud. Panen héaileta-
misele § 19. (Hiddletatakse.) Néhtava
enamusega on § 19. vastu vdetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 20. Korraldamisele médratud maad eral-
datakse sennise kasutamise suuruses, kuid ren-
dikohad mitte iile 50 hektaari, vdimalikult iihes
tarvilikkude majapidamise hoonetega, kies-
oleva seaduse § 1. p. p. 2.ja3. ettenihtud maad
mitte iile 5 hektaari pollu-, due- ja aiamaaga.

Need iilemmaddrad ei ole maksvad § 1. p.
p. 2. ja 8. ettendhtud péranduse alusel kasu-
tatavate maade kohta.

Viikemaapidamistele Saare maakonnas, kel-
le omanikud vdi kasutajad (§ 1. p. p. 2., 3.

ja méirkus) maaseaduse pdhjal maad saanud
ei ole, voi kellel mujal iile 5 hektaari kolbu-
likku maad omanduseks voi pdliseks tarvita-
miseks ei ole, planeeritakse omaniku voi kasu-
taja soovil kiillakonna- voi ldheduses olevatest
era-, kogukonna-, asutuste- vOi riigimaadest
maad juurde maakorralduse seaduses ette-.
néhtud korras jirgmisel mééral : kui korraldus-
piirkonna talude keskmine suurus 25—50 hek-
taari — kunni 5 hektaari, seal hulgas vihemalt
2 hektaari kdlbulikku heinamaad, kui aga talude
suurus iile 50 hektaari — kunni 8 hektaari,
seal hulgas vdhemalt 3 hektaari kolbulikku
heinamaad.

A. Joeddr (stp): Kordan oma II luge-
misel tehtud ettepanekut: paragrahvi 16ppu
juurde votta kolmas 1dige jargmise sisuga:
,»Kiesoleva seaduse § 1. p. p. 2., 3. ja mérkuses
tdhendatud viikemaapidamistele, mis vihe-
mad kui 10 hektaari kdlbulikku maad, pla-
neeritakse kasutaja soovil peakohast ehk naab-
ruses vOi ldheduses asuvatest era-, kogukon-
na-, asutuste- vOi riigimaadest puuduv osa
karja- ja heinamaad juurde.“ P&hjendused on
minu poolt iiksikasjaliselt juba II lugemisel
ette toodud, neid ma siin praegu enamkordama
ei hakka. Aga ma tahaksin toetada II luge-
misel vastuvdetud parandust, mida rkl. Kérner
esitas, mis kisitab Saare maakonnas asuvatele
viikemaapidamistele maade juurdeandmist.
Saaremaal on olud veidi teistsugused kui man-
nermaal ja séal on, nagu siin juba II lugemisel
tdhendatud, tuhandete viisi perekondi viike-
maapidajaid, kellel on natukene pdllumaad,
kuid karjamaad ja heinamaad polegi. Saavad
nemad elada ainult selle tdttu, et nende loomad
praegu kdivad iihistel karjamaadel, mida aga
niiiid hakatakse krunti panema maakorralduse
seaduse alusel. Kui teatavaks sai, et Riigi-
kogus maakorralduse seadus, samuti popside
seadus arutusele tuleb, siis saatsid need Saare
maakonna viikemaapidajad sadade viisi mir-
gukirju niihdsti pdllutéoministeerium le, Rii-
gikogu juhatusele kui ka rithmadele. Mul on
siin iiks kaust sarnaseid mairgukirju, ja neis
mirgukirjades kirjutavad nemad jirgmist:
,Kui seadus sarnasel kujul vastu vdetakse,
mille jirgi kavatsetakse kruntimisel vabadik-
kude kohad vilja mddta nende tegeliku
kasutamise suuruses, siis satuksid vabadikud
viga raskesse ja peaaegu viljapdisemata seisu-
korda. Nii kui ligipandud andmetest maa-
suuruse, elanikkude ja loomade arvu iile ndha,
on vabadikud vordlemisi oma maa suurusega
dige rohkesti loomi pidanud, selle abil karja-
maaservadest neile antud maalapikesi vie-
tanud, viljakandvaks maaks muutnud ja oma
perekondi iileval pidanud. See oli vdimalik

25
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ainult selle tdttu, et loomi toideti iihistel kar-
jamaadel ja pérast niitu heinamaadel. MJdisate
planeerimisega, kus suur osa vabadikke maast
ilma jdi ja thtlasi voimaluse kaotas mdisast
heina- ja karjamaad saada, muutus seisukord
juba palju raskemaks. Kui ka talude maad
krunti pannakse, ei ole vabadikkudel enam
loomi kuskile panna. Kokkulepet omanikku-
dega on viga raske saada, nii kui tegelik elu
nditab.

Kruntimise korral oleks tingimata vaja
eraldada vabadikkudele tarvilik maa-ala, mis
neile voimaldaks vihemalt praeguse loomade
arvu tllevalpidamise. =~ Kohalikke olusid,
maa headust ja vabadikkude arvu, samuti
maade suurust silmas pidades, oleks vaja iga
vabadikukoha jaoks vilja modta heina- ja
karjamaad 5 kunni 10 tiinu.* Riigikogus vas-
tuvoetud parandusega on see suurus palju
viaiksemaks tehtud. ,,Vastasel korral oleksid
vabadikud sunnitud oma majapidamisi hévi-
tama, ja kuna kogukondadel puudub v&imalus
sarnasele rohkearvulisele elanikkude hulgale
toetust anda, ootaks perekondi praegusel
raskel majandusliku Kkriisi ajajdrgul néljasurm.
Kuna iildiselt kokku vGttes Saaremaa maakon-
nas vabadikkude arv, kes moisatest maad ei
saanud, iile poole elanikkude arvust vilja teeb,
oleks sarnane kiimnete tuhandete elujou héivi-
tamine mitte ainult rahvamajanduslikust seisu-
kohast, vaid ka riiklikust vdga soovimata ja
adrmiselt kahjulik.

Koike seda silmas pidades palume meie,
allakirjutajad, eelpoolnimetatud seaduse aru-
tusel ja kokkuseadmisel seda tdiendada méi-
rusega, et vabadikukohtade kruntimisel.meile
heina- ja karjamaad ligi saaks antud sedavord,
et vabadikukoha suurus 5—10 tiinu vilja
teeks.

Nendele mairgukirjadele olid juurde lisa-
tud andmed perekonnaliikmete arvu ja loo-
made arvu kohta ja nendest andmetest sel-
gub, et iga kahe vabadikukoha peale tuleb
1 hobune ja iga vabadikukoha peale 1 lehm
ja suuremal arvul lambaid. Niisugusel korral,
kui neile voimalust ei anta neid loomi edasi
pidada, tuleksid loomad kas maha miiiia voi
dra hdvitada ja selge on, et selle all rahvamajan-
dus iildiselt kannataks ja nende vabadikkude
seisukord muutuks tditsa véljapiddsematuks.
Elu nende viikeste maapidajate kohtade peal
nduab muidugi nende pidajatelt viga palju
tood ja vaeva selleks, et perekonnal hinge sees
hoida. Isegi Saaremaal taluperemeestel, kellel
vdiksed talud kées on, ei ole see elu sugugi
roosiline. (K. Tonkman, pdl: Kui suur
on kdigevdiksem koht?) Seal on maahea-
duse jdrele, kdige suuremad on 150-tiinulised
ja moned on ka 200-tiinulised, keskmiselt libi

on need kohad 35—50 tiinu suurused. (K.
Tonkman, pdl: Kas need on hidasseal?)
Need ei ole kiill hddas, aga need peavad hom-
mikust Ohtuni t6otama, et omal hinge sees
hoida, Aga seda raskem on elu viikestel
vabadikukohtadel, mille pidajad kiill on kre-
posteeritud omanikud omal kohtadel, kuid neil
on ainult umbes {iks tiin pdllumaad, kuna karja-
maad ning heinamaad ei ole sugugi. Senni-
ajani oli elu neil vdimalik selle tdttu, et seal
kiiladel olid iihised karjamaad, kus koik said
oma loomi pidada. Kui maid juurde ei anta,
siis hdvinevad lihtsalt need kohad, ja need ini-
mesed muutuvad tihiskonnale koormaks, sest
praegu nad vilja rdnnata ei saa. Mis nendest
siis saab? Nemad peavad lihtsalt mingisuguse
asutuse kdest siis abi saama. Mina arvan aga,
et see el ole riiklikult soovitav ja sarnases ula-
tuses siinnitaks see tOepoolest viga suuri ja
peaaegu iilepddsemata raskusi. Ma loodan, et
neil pdhjustel jadb Riigikogu selle paranduse
juurde, mida tema II lugemisel vastu vdttis,
see parandus on kohalikkude olude tdttu ilm-
tingimata tarvilik.

Juhataja J. Zimmerman: Viljaspool
jirjekorda on sOna aruandjal.

Aruandja]. Vain: Mina teen ettepaneku,
vélja jatta § 20-da 16pus, kus on oeldud ,.kui
korralduspiirkonna talude keskmine suurus
25—50 hektaari — kunni 5 hektaari sdna
,.keskmine*. Sona ,,keskmine‘ on siin iile-
arune ja see on puht redaktsiooniline parandus.

Juhataja J. Zimmerman: Loen selle
paranduse redaktsiooniliseks.

J. Teetsov (pdl): Teen ettepaneku,
§ 20-da 16puldige vilja jitta ja seda viljajit-
mist pohjendan jirgmiselt: Viiendas reas on
tdhendatud ,,planeeritakse omaniku voi kasu-
taja soovil kiilakonna...*“ meil Saaremaal ei ole
niisuguseid kiilakonna maid, vaid need on Ees-
tis ainult vist Petserimaal veel olemas. Kui
kiila kasutab maid thiselt, ega sellest ei vdi
jireldada, et need kiilakonna maad on; siin
on lihtsalt {ihiselt kasutatava maaga tegemist,
kus hulgas igal taluomanikul on teatav arv
tiinusid kindlasti talukoha jérgi dra tihendatud,
kuid mis veel senni on iiksikult eraldamata ja
koos kasutatakse. (Hulgalised vahelhiii-
ded rkl-te A. Joedidr’i, A. Kidrner’i ja O.
Gustavson’i, stp poolt.) Mina ei tea, kui-
das voidakse ndnda asja ette tuua, sest meil
ei ole Eesti osas kiilakonna maid enam ole-
mas.

Kui vaatame edasi seda paragrahvi, siis
loeme: ,,...riigimaadest maad juurde maa-
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korralduse seaduses ettendhtud kor-
ras jirgmisel médral:.“ Pean teile iitlema,
et maakorralduse seaduses ei ole ette nidhtud
maa vodrandamist. Selles seaduses on ainult
oeldud, et pannakse krunti lapimaad, aga ei
voorandata. Seal ei rddgita sugugi omanduse
piiride muutmistest. Mina ei tea, kuidas sar-
nast seaduseparagrahvi mdeldakse siin ellu
viia, sest see on vastolus maakorralduse sea-
dusega.

Edasi, kui voetakse 25—50 hektaari suuruse
koha kiiljest kunni 8 hektaari maad éra ja seal
hulgas peab olema vihemalt kolm hektaari
kolbulikku heinamaad, siis, minu hirrad, kui
nii kaugele minnakse selle vddrandamisega, siis
pean tihendama, et siin on tdesti kommu-
nistlikkude vdtetega tegemist. Kas
teie teate, mis see tihendab Saaremaa talu-
pidajale, kui teie tema talukoha kiiljest 3 hek-
taari kolbulikku heinamaad &ra votate. Sellega
teie 10hute lihtsalt viletsal alusel seisvaid talu-
pidamisi. Praegu siin tdhendas rkl. Jdeddr, et
Saaremaa talumajapidamised on ndrgal alusel,
ja niiiid tahate veel neil maad kéest dra votta.
Mis teie tahate siis sinna asutada, kas popside
riigi voi? Mu hiérrad, teie praegu selle popsi-
seaduse juures maade eraldamist pohjendate
kiill neile alustele, et kes selle maa on ise iiles
harinud, ning kellel oma ehitused selle maa
peal on. Aga missugused alused on teil Saare-
maal heinamaa vodrandamise suhtes? Teie
vist kujutate Saaremaa majapidamist ette kui
hirjanahka, et kui niiiid vabadikkudel on maad
tarvis, siis muud kui vOtame taludel tiikid
kiiljest dra. Kas teie arvate, et selle 8 hektaari
maaga, mis teie talude kiiljest dra votate, vaba-
dikud oOnnelikuks teete. Ei sugugi, sest see
maa-ala neid veel ei rahulda ja ka éra ei elata.
Teie seote nad kiill kinni selle vdikese maala-
pikese juurde, kuid see neid ei elata ning sealt
juurest ei saa tema ka mujale t66d otsima
minna. Edasi, siis on veel ettepanekus tihen-
datud sdnad ,,k01bulik heinamaa® . Mis
moistate teie selle ,,k6lbuliku heinamaa‘“
all? Meil on mitmet liiki heinamaid olemas,
nagu niditeks — sooheinamaad ja siis veel
kopliheinamaad, kuid 6elge, missugune on siis
nendest see kdlbulik heinamaa ja missugune
seda ei ole? Siin on ette toodud niisuguseid
segaseid ja seletamatuid mdisteid, mis tdiesti
vastuvotmatud; loodan, et Riigikogu seda
tdsiselt votab ja selle viimase 18ike § 20-ast
vilja jatab.

A. Vomm (stp): Ma teen ettepaneku,
§ 20 vastu votta jirgmiselt: ,,Korraldamisele
mairatud maad eraldatakse; rendikohad mitte
iile 50 hektaari, vOoimalikult {ihes tarvilikkude
majapidamiste hoonetega, kiesoleva seaduse
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§ 1. pp. 2. ja 3. ettendhtud maad mitte ile
5 hektaari pdllu-, Gue- ja aiamaaga ja tarviliku
osa heinamaaga.

Need iileméérad ei ole maksvad...*

0. Liigand (rhv): Ma kordan oma teisel
lugemisel tehtud ettepanekut: ,, § 19. esimese
16ike viimases reas sonad ,,pdllu-, Sue- ja
aiamaaga‘ kustutada ja nende asemele vdtta
sGna ,,kogusuuruses‘‘. Motiivid tdin ma ette
teisel lugemisel. Liihidalt tdhendaksin veel
ainult niipalju, et vabadikukohte asutatakse
ikka kdrvaltooharuna, ja sellepdrast ei oleks
pohjust neid kohti liiga suureks jitta sundus-
likul teel, vaid kui tahetakse neid suuremaks
jitta voi teha, siis tehtagu seda vabal kokku-
leppel.

M. Laarman (pdl): Rkl. Liigand kordas
minu ettepanekut, mille kohta ta teisel luge-
misel redaktsioonilise paranduse tegi, nii et
teda enam ette kanda tarvis ei ole. Ainult
selle ettepaneku pShjenduseks tahaksin ma veel
paar sona rddkida. Riigikogu on vdtnud vastu
niisuguse médra, et juba 20-hektaariliselt kohalt
hakatakse vilja 10ikama popsikohti. Hirra
Joedidr luges moned kirjad ette, kuidas vaada-
takse sealtpoolt popsikiisimuse peale ja kuidas
see seltskond selle peale reageerib, kellega
hirra Joeddr tuttav on. Mul oleks au valgus-
tada teist kiilge ning moned ettekanded teha,
kuidas need ringkonnad selle peale vaatavad,
keda selle seadusega rappima hakatakse, ja ma
pean tunnistama, seal on vaated natukene teist-
sugused. On vana asi, et votjad kunagi ei visi,
et votmine on niisugune asi, kus kded viga
kergesti tdusevad neil, kes vStmise poole hoia-
vad. (M. Martna,stp: Aga lahkeid and-
jaid armastab Jumal!) Hirra Martna,
mina miletan enne jouluid, kui vigevalt Teie
selle poolt vaidlesite, et karjamdisad alles jadk-
sid, aga niiid tlete Teie, et lahkeid andjaid
armastab Jumal. Oleks véga hea, hirra Martna,
kui Teie oma piihakirjatundmist teisel pool ka
tarvitaksite. Ukskord rédgiti suurtest maja-
dest, mdelge seal ka lahke andmise peale.
(M. Martna, stp: Teie olete ithe kondi
saanud, aga juba drandritud.) Mul on
iiks kiri, mis on saadetud iihe valla talunikkude
poolt, nimelt Seli valla talunikkude poolt.
Ma tihendasin juba korra, et seal on vist iile
kogu maa kdige viiksemad talud. Seal on talu-
sid, kus 7 popsi iihe koha peal ja niiiid tahe-
takse sealt neid eluasemekohti votma hakata
selle peale vaatamata,kas koht suur vi viike on.
Seli mehed iitlevad oma kirjas: ,,Lihemas tu-
levikus hakatakse sellekohase seadusega pops-
nikkudele maid andma meie kruntidest, kus
nad praegusel ajal elavad. Meie pdllumehed

257
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palume siidamest pollumeestekogude esitust
sammusid astuda meie huvide kaitseks. Sar-
nane talude tiikkeldamine on majanduslikult
meile tdiesti hdvitav ja meie pdllukultuurile
kahjulik. Meie kies kasutada olevad talukohad
on pollupinna suuruse jirele viga viikesed ja
kui neid talusid veel hakata tiikeldama, siis
mdjub see hivitavalt meie majapidamise peale,
ja meie oleme sunnitud oma majapidamise
likvideerima.* Sarnaseid kirju on mul terve
pakk ja mitte sugugi suurkohtade pealt, nagu
teie tihendate, suurtelt maaliitlastelt, vaid on
kirjasid sealt, kus dige tillukesed kohad on, ja
need kirjad ei ole iihe ega kahe allkirjaga, vaid
terved. lehekiiljed on allkirju tdis. Siin on
Tahkuranna peremeeste poolt mérgukiri saade-
tud. Tahkuranna elanikkude kohakesed on
nii kui Saaremaalgi viikestes tiikkides. Selle
tiiki peal, kus talu on, asuvad ka popsid. Kor-
valised maatiikid on neil soodest ja kaugel-
asuvatest merekallastest iiles haritud. Need
elanikud kaebavad viga kibedalt selle iile, et
kui see viimane osa ka veel dra jaotatakse, siis
ei jad neil niigi palju maad jérele, et seal peal
iimber keerata saab. Lugu on nende kehvade
kohtadega ndnda, aga ka rikkad nurgad ei ridgi
teist keelt. Siin kirjutab mulle iiks vana tut-
tav Tarvastust, mis meie kodumaal iiks jou-
kamatest maanurkadest on. Tema iitleb, et ka
Tarvastus ollakse nende tulevaste tuulte eest
hirmul.. Nendel oma hoonetega popse Kkiill
palju ei ole, aga lahus talude rendimaid on
kiillalt. Need inimesed kardavad, et kui tehakse
kord uks lahti, siis liikatakse ta pérani lahti ja
tunnistatakse kdik popsideks. Seaduses on ju
Geldud, et kes pool vakamaad pdldu iiles harib,
siis voetakse see maa talu kidest dra. Ja mis
tehakse siis niitid selle hirmuga? Kodust
eemal olevad metsad kaovad kui tina tuhka.
Laastatakse kiill ka rahapuuduse pérast, kuid
ka sellepdrast, et Jumal teab, mis kdik siinnib.
QOeldakse: ,,Hoia veel mets monele voorale!
Vétan parem ise maha.“ Viimasel turupédeval
oli Viljandis palju puid miiigil talude metsa-
dest, nii et hale ndha. Meie lihedal on mitu
talu, kus rendikohakese hooned maha 16huti,
et sel teel dhvardavast hddaohust iile saada.
Mitmed tahavad talusid maha miitia ja linna
kolida. Niisuguse argtuse iile vdidakse Kkiill
naerda, kuid pdllumeeste kannatus on iildse
katkemas. Juba need ennekuulmata sotsiaal-
seadused ajasid neid drevile, kuid vaigistus
tuli nende seaduste alla kuulujate eneste poolt
ja mitte nende isehakanud eestkostjate poolt,
sest nende turukauplejate kaubaks ei taha nad
endid kaubelda lasta. Teendritele pakuti nende
esitajate poolt kiill palju rohkem, kuid nad
liikkkasid selle edeva ja imara kingituse tagasi.
Popsid on kdhukamad, nendesse mahub koik

mis lubatakse, ja sellepdrast peab lubajatega
ikka veel vihe kaaklema. Aga mis sa kaakled?
Oleme katsunud ka, kuid v&tjaid on rohkem ja
sellepérast ei ole nduandja scov suuremat maks-
nud. — Ma fitlen veel, et need kirjad on tulnud
kahelt poolt, iihed on targast ja kuulsast Tar-
vastust ja teised Pdrnumaa viimasest sopist,
kus &ige viikesed kohakesed. Aga molemal
pool, niihdsti targas Tarvastus kui ka viikeses
Tahkurannas vaadatakse kiisimuse peale iihte-
viisi, et kui niiiid see talude jaotamine libi
viiakse, siis sellega meie edenevale pdllumajan-
dusele viga rink hoop antakse. Sarnaseid
kirju on mul viga palju. Uhes kurdab pere-
mees selle iile, et tema pojad on olnud kdik
sddurid ja vabadusristi kangelased, aga niiiid,
kus pojad sdjas olid, on tema maa peale popsid
asunud. (J. Vain, stp: Kommunistid. —
Vahelhiiie paremalt poolt: Hobuse-
vargad.) Ei mitte kommunistid, hirra Vain,
ega ka just mitte hobusevargad, aga niisugused,
kelle kdht nii kaunis suur on. (J. Vain, stp:
Halba siiies vilja veninud.) Ega niiid
koigil kohud halba siiiies suureks pole ldinud.
Vétjate hulgas on ka palju neid, kellel kdhud
head siiiies suureks ldinud. Selle peremehe
koha peale on asunud kolm popsi, kes tema
majades elavad, ning selle seaduse jdrgi on
viga vOimalik, et nad selle maa omale saavad
ja selle taluperemehe pojad, vabadusristi kan-
gelased, omale mujalt eluaset otsima peavad.
Teie, hirrad pahempoolsed, andsite ju selle
seaduse vastuvOtmisega niisuguse voli Kitte.
Teie iitlesite, et see ei ole dige ndudmine, kui
meie tahtsime ndudmise iiles seada, et nende
kohta, kelle pojad vabadussGjast osa votnud,
peab erandi tegema. Teie meelest oli see mui-
dugi viga ilekohtune ndudmine ja vdtsite
vastu suure hallooga seaduse, et ka need, kes
hobuse omandanud, see tihendab mitte raha
eest, vaid nii Selda leidnud, maad saavad.
(L. Johanson, stp: Nagu moni mees.
aktsiaid leiab.) Aga mis seal ikka teha,
votjad on ikka enamuses olnud, aga ma pean
seda fakti konstateerima, et niisugune tegevus
drevust siinnitab, jama tahaksin ndha, kuidas
sellest drevusest tahetakse iile saada, kui haka-
takse popsikohtade jaotamisega peale. Vahest
ridgime tulevikus veel selle iile, aga praegu
ndib olevat teine lehekiilg, mis pollumajan-
dusel ees seisab.

K. Tamm (pdl): Mina teen iithe viikese
tiiendus-ettepaneku § 20. juurde, nimelt lisada
esimese lause 18ppu sdnad ,,senni kasutatavast
maast*‘.

O. Liigand (rhv): Mina tahaksin mdne
sona tihendada veel lisaks sellele, mis siin
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hirra Laarman ette t3i. Arevus on tdesti
suur, kui maad mddda liigud, popsikohtade
pirast, ja nagu niha, on pdllumeestekogude
meestele tdesti tulnud palju niisuguseid &dre-
vaid kirju maalt. Neid on terve rida dra triiki-
tud juba ,,Kajas“. Mina tiiendaksin ainult
monda kohta neist kirjadest, mida hérra Laar-
man ette ei lugenud. Arvan, et seda, miks dre-
vus nii suur on popsikohtade pirast, selgitab
nditeks see, mis Tahkuranna meeste Kkirjas
pealeselle, mis hdrra Laarman ette luges, veel on
oeldud: ,,Vist peab Tahkuranna taluperemees,
kui popsiseadus maksma pannakse, oma hoo-
netega d4ra kolima soosse ja rabasse, sest
maad nii palju ei jitku, et popsilgi
tema ,,norm‘ tédis saaks. Palume, et see
eluvodras seadus mitte vastu ei saaks vdetud,
kuna ta meie sennised eluasemed édra
dhvardab hdvitada.”

Seli valla peremehed kirjutavad — need
kirjad, mis ma siin tsiteerin, on toodud ,,Kajas¢
nr. 9 tinavusest 13. jaanuarist. Seli kirjal
pidada olema 19 allkirja. Seal kirjutatakse:
,»Milline hédvitav tagajérg popsiseadusel oleks
nende majapidamiste peale, kui nende talu-
kesed, mis tiikeldatud paljudesse osadesse, nii
et intensiivne pdllubarimine niifidki d8rmiselt
raske, veel saaksid uuesti tiikeldatud
popsiseaduse mojul“. Ja edasi: ,,Tani
nr. 35 talu krunt on 21 tiinu suur, koduse talu
osa kogusuurus 11 tiinu, kuid sellel asub 7 popsi.
Kuidas oleks vOimalik niitid sellest igale
mehele ta norm kdtte 1digata.“ Edasi
1opeb Seli valla peremeeste Kkirjasisu Kirjel-
damine ,,Kajas‘ nii: ,,Kuidas mdeldakse siin
neid elujoulisi viikemajapidamisi luua, kui
seegi vihene maapala kidest dra vde-
takse.*

Jarvamaalt toodud kirjas on algus niiviisi:
»Popsiseaduse jirgi tulevad 16hkumi-
sele ka meie normaaltalu suurusele
vastavad vidikemajapidamised. On see
toesti nii? Oieti ei tahaks seda uskuda, ieti
ei suudaks seda uskuda.*

Vaadake, talumehed ei taha seda uskuda, et
talusid tahetakse 16hkuda. Kui niiiid talu-
meeste hirm nii suur on talude 18hkumiste
pirast, mida iikski seaduseelndu ei kisita, ja
niisugused pikad hirmukirjad #ra tuuakse
»Kajas®, siis samas ,,Kajas* ega ka ta teistes
numbrites ei Oelda iiht sdnagi selle kohta, et
sama popsiseadus ette nieb, et korraldamisele

méidratud maad eraldatakse nende sennises -

suuruses. Vaadake, siin see koer maetud ongi,
mis hirmu teeb. Siin ei kdnelda sdnagi sellest,
et popsile, kellel on ainult veerand vakamaad,

_sellele jddb ka ainult veerand vakamaad, et

temal ei ole digust rohkem nduda; kellel on
pool vakamaad, sellele jééb ka pool vakamaad,

jne. Need samad hirrad, kes siin paremal pool
istuvad, need hirrad Ohutavad oma ajalehe
1dbi motet, et vaadake, igaiihele tuleb norm
tdis anda, igaiihele tuleb anda 5 tiinu iihes
pollu-, due- ja aiamaaga ja sinna juurde-veel
heina- ja karjamaa. Vaadake, kui niiviisi maal
hirmujuttudega ja tdeolude salgamisega Ghu-
tamas kiiakse igal pithapédeval, ja kuiseda sama
teeb ,,Kaja“ igapiev, siis ei ole ime, et drevus
maal suur on. (O. Gustavson, stp: Tonk-

.man Jubab piissid paukuma panna.)

M.Laarman (pdl): Hirra Liigand vaid-
leb siin ajalehtedega, mina aga tdhendaksin
hirra Liigand’ile, et sel kujul, nagu maakom-
misjon vastu vottis popsiseaduse, ilmus see
,»Kajas®. Hirra Liigand, sellega on Teie
véitel jéllegi pdhi alt dra, nagu see ikka juhtub
Teie jutukestega, kopsti pohjake alt dra. Teil
on iildse see dnnetus, hirra Liigand, et Teie
ei saa oma tdendustega valmis, panete iihe
vale aluse ja muidugi kukub terve see chitus
siis kokku. Ma iitlen veel kord, et ,,Kajas*
on ilmunud popsiseadus, nagu ta maakommis-
joni poolt vastu vdetud. Teiseks ei vSinud
keegi teada, missugused normid siin Riigi-
kogus Idpulikult vastu vdetakse. Pahemalt
poolt tehti ju mitmesuguseid ettepanekuid ja
hirra Kérner’i ettepanek Saaremaa talude jao-
tamise kohta vGeti ka vastu, mille jarele kiila-
konna ja eramaadest popsikohtadele ligi vGe-
takse. Seda muidugi hdrra Liigand ei kuulnud.
Samuti ei kuulnud hdrra Liigand seda, et
pahemalt poolt tehti hulk ettepanekuid selle
kohta, kui palju tuleb popsikohale juurde pla-
neerida. Niisamuti ei kuulnud hérra Liigand,
et paljud nendest ettepanekutest 2 kunni 3 héélt
enam said. Mina vaatasin nende ettepanekute
juures viga teravasti jirele ja ndgin, et hérra
Liigand pani omad kded lauale ja laskis minna
nii kuis liheb. (O. Liigand, rhv: Muidugi.)
Muidugi, vaadake, seal on see ,muidugi®.
Sellega on sama asi, nagu see Saaremaa hérra
iitleb, kes histi piibliga tuttav on, et kes on
minu ligimene. Kui ta maale ldheb, seal on
need armsad ligimesed, seal Tartumaal on kdik
armsad ligimesed, aga kui ta siin iiles astub,
siis iitleb ta, tdmbame pdllumehel see viimane
nahk maha. Vaadake, niisugune on see Lii-
gand’i ligimene, ja ma kahetsen viga seda ligi-
mest, mis hirra Liigand’il on. Hérra Liigand
tdmbab siin oma ligimesel naha iile ja kodu
lubab ta temale kaks nahka peale tOmmata.

Juhataja J. Zimmerman:
on aruandjal.

Ldpusona

Aruandja J. Vain: Lugupeetud Riigi-
kogu litkmed! Siin on rohkesti radgitud nende
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paranduste kohta, mida Riigikogu liikmed ise
on teinud, vihem aga selle redaktsiooni vastu,
mida mina kui kommisjoni aruandja kohus-
tatud olen kaitsma. Ja mina arvan, et nende
vaidluste puhul mul eriti ei tarvitse sekka liitia,
ei tarvitse ka hakata margukirju veel juurde
lugema, mis, voib olla, keskmise joone annak-
sid sellest, missugune vaade meie inimestel
kéesoleva kiisimuse kohta on sel juhtumisel,
kui nad teavad, kuidas seaduseelndu kommis-
jonist vélja tuli, ja kui nad iihtlasi teavad,
kuidas ta Riigikogus II lugemisel vastu vdeti.

Mis puutub eriti nendesse parandustesse,
mis kdesoleva paragrahvi kohta tehtud, siis
on nende vastu juba vaieldud, ja mina peaksin
nende kohta veel dra markima, kuidas nad héa-
letamisele tuleksid.

Esiteks rkl. Joeddr’i parandus, kolmanda
rea alguses lugeda: ,,mérkuses*“ asemel ,,mir-
kusi2%;

Mis puutub rkl. Liigand’i ettepanekusse
viiehektaarilise ,,kogusuuruse‘‘ kohta, siis see
suurus on juba héiletatud, ja mina arvan, et
Riigikogu ei too seadusesse vastolusid sellega,
kui ta vastu vdtab need pShimdtted, mis juba
eelmistes paragrahvides vastu v&etud, nimelt
et maad ei oleks ,,mitte iile 5 hektaari Gue-,
aia- ja pdllumaaga.“ Kui rkl. Liigand’i ette-
panek vastu vdetakse, satub kdesolev seadus
vastollu isegi kodukorraga ja tuleksid kodu-
korra pohjal vastavad seaduse osad kooskdlasse
viia.

Siis, mis puutub rkl. Laarman’i viidetesse,

et kellegi kiest veel maad dra vOetakse, siis
maksavad need viited kiill rkl. Joeddr’i ette-
paneku kohta, aga mitte Riigikogu poolt II lu-
gemisel vastuvdetud seaduseelndu teksti kohta.
Kuigi Riigikogu poolt IT lugemisel vastuvoetud
seaduseelndu tekst rddgib, et inimestele, kes
senni maad on kasutanud, niiiid maa vélja
moddetakse, siis on see kiill juriidiline maa-
saamine, aga mitte faktiline. Maakommisjonis
tdhendas hédrra Laarman, et teised tema kaas-
lased on rddkinud, et Saaremaa popsid on eriti
nobedad olnud koduloomi kasvatama ja jire-
likult on nad palju rohkem kiilakonna karja-
maal oma loomi karjatanud, kui see nende maa-
lapikestele vastab. Ja peab-arvama, et kui oleks
nendele popsidele loomadearvu silmas pidades
karjamaad juurde andma hakatud, siis loomu-
likult oleksid nad rohkem saanud, kui Riigikogu
poolt II lugemisel vastuvdetud seaduseelndu
teksti jargi.

Mis puutub eriti heinamaadesse, siis ei
pruugi koondada kogu tdhelepanu eramaade
peale, kui Saaremaa inimesed, kes asja pdhja-
likult tunnevad, leiavad, et Saaremaa talud
nii-kui-nii viletsad on. Peab arvama, et kor-
ralduskommisjonid, kelle kitte maadejaga-

mine antakse, eestkidtt otsivad, kas vOimalik
ei ole maad juurde anda kogukonna-, asutuste-
ja riigimaadest, nii nagu meie seda ka seaduse
tekstist loeme. On veel maid, mis renditakse
liihema voi pikema aja peale vilja, on samuti
veel tagavara-heinamaid, mis iildse veel tiikel-
damisele tulla vodivad, olgu palgamaade néol
vOi monel teistsugusel viisil.

Mis puutub rkl. Tamm’e parandusesse,
siis ei ole see kdesoleva paragrahvi juures tar-
vilik. Ma ei vaidle paranduses ettetoodud p&hi-
mdtte vastu, tihendan agasiin, et seesama mote,
mida hirra Tamm oma paranduses kisitab, —
nimelt ,,senni kasutatavad maad‘“ — on para-
grahvis juba sees. Nimelt paragrahvi esimese
lause 16pus ja teise lause algusel Geldakse:
s,korraldamisele médratud maad eraldatakse
sennise kasutamise suuruses‘‘, ja kui sennise
kasutamise suurus viga modduandev on, siis
ei saa nondanimetatud suurest maast mingi-
sugust juttu olla.

JuhatajaJ. Zimmerman: §20. kohta
on tulnud ettepanekud Riigikogu liikmete
Joeddr’i, Vomm’i, Liigand’i, Tamm’e ja Teet-
sov’i poolt. Ettepanekud panen héailetamisele
ettekantud jirjekorras. Haééletamisele tuleb
rkl. Joeddr’i ettepanek. (Hédletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek
tagasi likatud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Vomm’i ettepanek.
(Hddletatakse.) Nidhtava enamusega
on ettepanek tagasi likatud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Liigand’i ette-
panek. (Hiidletatakse.) Ettepaneku poolt
on 29 haalt, vastu 39 hédlt, — seega on ette-
panek tagasi likatud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Tamm’e ettepanek.
(Hdédletatakse.) Ndhtava enamusega on
ettepanek tagasi likatud.

Rkl. Teetsov’i ettepanekul panen § 20.
kahes osas héiletamisele. Esmalt panen haé-
letamisele rkl. Kirner’i ettepanekul II luge-
misel vastuvdetud paragrahvi osa aruandja
redaktsioonilise parandusega, mis kiib jirg-
miselt: ,,Viikemaapidamistele Saare maaken-
nas, kelle omanikud v&i kasutajad (§ 1. pp- 2.,
3. ja mirkus) maaseaduse pdhjal maad saanud
ei ole, vGi kellel mujal iile 5 hektaari kolbulikku
maad omanduseks vdi pdliseks tarvitamiseks
ei ole, planeeritakse omaniku vi kasutaja soovil
kiilakonna- vdi liheduses olevatest era-, kogu-
konna, asutuste- vdi riigimaadest maad juurde
maakorralduse seaduses ettendhtud korras jarg-
misel méiral: kui korralduspiirkonna talude
suurus 25—50 hektaari — kunni 5 hektaari,
seal hulgas vidhemast 2 hektaari kolbulikku
heinamaad, kui aga talude suurus iile 50 hek-
taari — kunni 8 hektaari, seal hulgas vihemalt
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3 hektaari kdlbulikku heinamaad.* (Héaidle-
tatakse.) Ettekantud paragrahvi osa vastu-
votmise poolt on 34 hailt, vastu 33 hailt.
(Hiitided: Sedelitegal!) Noutakse sede-
litega hadletamist. (Hadletatakse.) Haile-
tamise tagajirjed on jargmised: poolt on antud
35, vastu 34 hailt, seega jddb viimane
1oige sisse. (K. Tonkman, pdl: Niuid
hiippas laest 1dbi.) Niiiid panen hiéleta-
misele § 20. (Hiidletatakse.) Poolt on
antud 37, vastu 28 hailt, seega on §20 vastu
voetud.

(Hitded: Lopetadal)

Ettepanek on tehtud, ldpetada koosolek.
(Haédletatakse.) Nédhtava enamusega on
ettepanek tagasi likatud.

Aruandja J. Vain (loeb):

,»»§ 21. Kidesoleva seaduse alusel korral-
datud koht ldheb selle kasutaja soovil temale
omanduseks véljaostu- teel, kui selle koha edas-
pidise kasutamise viisi kohta poolte vahel teisiti
kokku ei ole lepitud (§ 18).

Ei ole eraldatud koha pidajal périjaid esi-
meses ega teises sugulus- vi hdimlusastmes,
voib rendimaade korralduskommisjon maa-
omaniku ndudel kohta véljaostu asemel ka
rendi alusel kasutamisele médrata kunni pidaja
surmani voi kohalt lahkumiseni.

Koha rendiks arvatakse 49, kiesoleva sea-
duse § 22. alusel kindlaksméadratud koha hin-
nast, kuna teised renditingimused rendimaade
korralduskommisjoni poolt kindlaks médra-
takse vastavalt riigimaade kohta maksvatele
renditingimustele.

Samadel alustel jdetakse sennistele kasu-
tajatele rendile need kogukonna piralt olevad
maa-alad viljaspool linnade administratiivpiire,
mis Vabariigi Valitsus kolme kuu jooksul,
arvates selle seaduse jousseastumisest, vastava
linna omavalitsuse ettepanekul méirab maa-
tagavaraks linna administratiivpiiri laienda-
mise, suvituskohtade ja aialinnade asutamise
v0i muu heakorra iilesannete tditmise jaoks.

Ma juhin téhelepanu selle peale, et Riigi-
kogu vottis vastu § 1. méirkuse, kus omavalit-
sustele jdetakse ettepanekute tegemise ajaks
1 aasta, sellepirast panen ma ette ka siin restau-
reerida endist tdhtaega — 1 aasta. (A. Ander-
kopp, toer: See on vastolus.)

M. Juhkam (téer): Teen ettepaneku,
votta §21. viimaseks 16ikeks : ,,Ei ole vabadiku-
koha omanik kogukond ega asutus, siis tasub
korralduskommisjoni poolt méédratud ostu-
hinna omanikule riik kolme aasta jooksul, see-

juures 1/3 esimese aasta véltusel. Volgujddnud
ostusumma pealt maksab riijk maaomanikule
seadusliku protsendi. Vabadik maksab ostu-
hinnana riigile /3 viimase poolt maaomani-
kule makstud ostuhinnast. Nimetatud summa
pealt maksab vabadik riigile seaduslikku int-
ressi iihes kustutusprotsendiga 19 aastas.
Vabadikul on digus ka kiiremas korras tasuda
oma ostuvdlga vdi maksta seda korraga selle-
kohaste Vabariigi Valitsuse poolt viljaantavate

‘méadruste pohjal.*

K. Tamm (pdl): Teen ettepaneku, § 21.
jargmisel kujul vastu votta: ,,Kéesoleva sea-
duse alusel korraldatud koht ldheb selle kasu-
taja ehk omaniku ehk nende mdlemate soovil
kasutaja omanduseks viljaostu teel, kui selle
koha edaspidise kasutamise viisi kohta poolte
vahel teisiti kokku ei ole lepitud ( § 15).

Ei ole eraldatud koha pidajal parijaid esi-
meses ega teises sugulus- vdi hoimlusastmes,
voib rendimaade korralduskommisjon maa-
omaniku ndudel kohta viljaostu asemel ka
rendi alusel kasutamisele médrata kunni pidaja
surmani ehk kohalt lahkumiseni.

Koha rendiks arvatakse 59, kdesoleva sea-
duse § 19. alusel kindlaksméaratud kohahin-
nast, kuna teised renditingimused rendi-
maade korralduskommisjoni poolt kindlaks
méiratakse vastavalt riigimaade kohta maks- "
vatele renditingimustele.

Samadel alustel jdetakse sennistele kasu-
tajatele rendile need kogukonna péralt olevad
maa-alad viljaspool linnade administratiivpiire,
mis Vabariigi Valitsus kolme kuu jooksul,
arvates selle seaduse jGusseastumisest, vastava
omavalitsuse ettepanekul médrab maataga-
varaks sellekohase omavalitsuse iiksuse admi-
nistratiivpiiri laiendamise, suvituskohtade ja
aialinnade asutamise v0i muu heakorra iiles-
annete tditmise jaoks.*

Mis puutub esimesse 10ikesse, siis leian
mina, et mitte ainult kasutaja soovil ei tule
kasutajale omanduseks eraldada tema kées
omanduseks olevad maad, vaid et seda tuleb
teha_ka peakohaomaniku soovil, sest peakoha-
omanikul, kui ta naeruvéirt viikest renti saab,
peaks &igus olema ka nduda, et rentnik siis
parem muutuks omanikuks. Nii et tuleks maa
omaniku huvisid ka tihele panna ja mitte
ainult selle kasutaja huvisid.

Mis kolmandasse 13ikesse puutub, siis
leian mina, et ei oleks ka palju, kui rent vilja
teeks 5%, sellest hinnast mis kohale hindamise
juures midratud on. Siis, mis puutub kol-
mandasse 16ikesse, siis minu ettepanekud sihi-
vad sinna poole, et mitte linna omavalitsustel
iiksi ei peaks olema Oigus ettepanekuid teha
suvituskohtade asutamise suhtes, vaid sama
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Oigus peaks olema ka maakonnandukogul,
maakonna omavalitsustel, sest suvituskohad
suuremalt jaolt asuvad maakondade piirides,
mitte linnade piirides. Nii et péris loomulik
on, et meie igasugustele omavalitsustele, ma
motlen muidugi kdigepealt maakonna oma-
valitsuste peale, peaksime need digused andma,
ja et ka maatagavarade madramises tuleks teine
kord méirata ja anda see Sigus mitte ainult
linnadele, vaid ka teistele omavalitsustele.

A. Anderkopp (tder): Seaduse tehni-
lises mdttes on parem, kui rkl. Juhkam’i ette-
panek, kui ta vastu voetakse, ei tuleks mitte
§ 21. viimase 13ikena, vaid vastu voetaks ise-
seisva paragrahvina. Sellepdrast teen ette-
_ paneku, kui see ettepanek vastu vdetakse, siis
vOtta ta iseseisva paragrahvina ja paigutada
pérast § 22-st.

Juhataja J. Zimmerman: Sona on

rkl. Vain’il.

J. Vain (stp): Téahendasin, et tuleks koos-
kolla viia § 1. mérkus ja koneallolev § 21,
nimelt selle tihtaja mottes, mis omavalitsustel
ja Vabariigi Valitsusel oleks selleks, et kind-
laks médrata maa-alasid, mis tarvis vdivad

minna administratiivpiiride laiendamisel. Siis .

tdhendati vahele, et tuleb kooskdlla viia § 1.
mirkus § 21-ga. See on muidugi kodukorra
seletamise kiisimus, ja mina ei tahaks sel korral
kodukorda seletama hakata. Tahaksin ainult
tdhendada, et ei ole sugugi pdhjust karta, et
sel juhtumisel, kui seaduseelndu maksmahak-
kamisest iiks aasta Vabariigi Valitsusele ja
omavalitsustele aega on antud nende otsuste
tegemiseks, et siis vOiks seaduse teostamine
vOimatuks saada, sellepirast et seaduse tditja
kiesoleval korral on vdhemalt kommisjoni esi-
mees, kes Vabariigi Valitsuse poolt méiratud
ja pollutooministeeriumi  ametnik.  Juba
see tihendab, et vdidakse viga tépselt silmas
pidada médrusi, mida Vabariigi Valitsus antud
seaduse pohjal annab. Teisest kiiljest ei ole
sugugi tarvilik, et kiisimuse peab otsustama
enne, kui iiks aasta oleks seaduse maksmahakka-
misest moodas. Seaduses on deldud, et esiteks
ldheb teatud aeg dra kuulutamiseks, selle jérele
kolm kuud registreerimiseks, siis kaks nédalat
valimise peale ja sellega on vidhemalt neli ja
pool kuud mooda ldinud. Ja nelja ja poole kuu
pirast alates hakatakse vastu vdtma soovi-
avaldusi. Sest see teadaanne, mis omalajal
esitati, mérkis dra, et sarnane koht olemas on.
Peale selle on veel 4ra tihendatud, millal kom-
misjon sooviavaldused #ra otsustama peab, ja
viimane tihtaeg on kaugelt iile aasta. Seega ei
ole siis iiks aasta vastolus sellega, et omavalit-

sustele anda aega selleks, et nad vdiksid teatud
maa-alasid reserveerida ja teisest kiiljest kom-
misjoni eraldamise t66d tehniliselt’ 1dbi viia.
Minule niib, et valitsusele oleks tarvis kindel
kava, tdpselt valmistehtud maakaartid, selle-
kohased vastavad ettepanekud, mitte ainult
omavalitsuste tdidesaatvate orgaanide, vaid ka
otsustavate orgaanide, see tihendab linnavoli-
kogude poolt. Koigi nende otsuste tegemiseks
on aga tarvis tiilkk aega, ja sellepirast arvan
mina, et palju kasulikum on votta tdhtajaks
1 aasta aga mitte 3 kuud.

A. Anderkopp (toer): Austatud Riigi-
kogu litkmed! Mind paneb imestama, kuidas
hérra Vain selle paranduse vastu vaidleb, mis
temal, kui aruandjal, peaks eestkitt vastuvde-
tav olema. Milles seisab paranduse sisu? Prae-
guse seaduseelndu jirgi, nagu kommisjon seda
ette on pannud, on dra tdhendatud iitheaastane
tihtaeg, mille kestel Vabariigi Valitsus méirab
dra maa-alad, mis kuuluvad linnade ja alevite
rajioonidesse ja kust ei saa kiesoleva seaduse
pohjal maid eraldada. Loomulik on, et kui
Vabariigi Valitsusele iiks aasta see digus tar-
vitada antakse, siis ei saa keegi neid maid vilja
andma hakata enne seda tdhtaega. Kuid seadus
koneleb aga, et kolme kuu jooksul maatahtjad
ennast iiles peavad andma. Kui tulla § 7.
juurde, siis peab iitlema, et seda ei saaks muidu
ildse teostada, kui kédesoleva paragrahvi juures
tehtud parandust vastu ei vdeta. Missugune
on see kord, mida § 7 ette ndeb? See kord,
mida § 7 ja jargnevad paragrahvid ette nde-
vad, on nimelt see, et kuu aja jooksul pérast
kdesoleva seaduse maksmahakkamist, kutsu-
vad vallavalitsused avalikkude kuulutustega
koiki isikuid, kellel kdesoleva seaduse pdhjal
Oigus on oma vahekordi lahendada, kolme kuu
jooksul registreerima vallavalitsuses. Maasoo-
vija ei tea, kastal on digus maad saada vGi mitte,
sest selle médrab dra ju Vabariigi Valitsus. Ja
nii ei saa takolme kuu jooksul kuidagi teada
anda, sest ta ei tea, kas tal selleks vastav digus
on. Vallavalitsused kutsuvad iilesse esitajaid
valima, aga maapidajad ei saa esitajaid
ise iildse valida enne Vabariigi Valitsuse otsust.
Sellepérast peab need 3 kuud sisse votma, siis
on maasaajal 5igus omale esitaja valida ja selle
kaudu ennast esitada. Kui aga votame kies-
olevas paragrahvis téhtajaks 1 aasta, siis ei saa
nendele inimestele iildse voimalust anda minna
end registreerima, sest nad ei tea, kas neil iildse
on maasaamise Jigusi vOi mitte, sest siin on
teatud tihtaeg ette nihtud ja selle méodumisel
on tema juba hiljaks jaénud. Kaigil neil pdh-
justel on paratamata, et see viike viga, mida
maakommisjonis tehti, parandatakse ja 1 aasta
asemel 3 kuud sisse vOetakse.
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Juhataja J. Zimmerman: SOna on

rkl. Vain’il.

J. Vain (stp): Pean dra mérkima, et regist-
reerimine ei tdhenda midagi muud kui oleva
fakti paberile panemist. (A. Anderkopp,
toer: Ega mina ei saa registreerima
minna, mind visatakse wvilja.) Mind
niisamuti; ja kui meie kahekesi koos liheme,
siis visatakse meid molemaid vélja. Regist-
reerimise juures ei tee vastav asutus midagi
muud kui kannab paberile, et on olemas nii-
sugune ja niisugune maakasutaja, ta on ilmu-
tanud oma soovi valimistele minna. (Vahel-
hiiie A. Anderkopp’, téer poolt.)
Kuulge, hdrra Anderkopp, ega see veel dra ei
ndita, kas kommisjon temale tulevikus maad
annab vOi mitte. Koik need, kes valimistele
ldhevad, ei ole veel maasaajad, neist vdib veel
voib olla iiks jagu vélja kukkuda monel Kkit-
sendaval pohjustel. Minul ei ole selle vastu
midagi, et see registreerimine viiakse labi 3
kuu kestel, kui Riigikogu seda tahab.

Juhataja J. Zimmerman: On tehtud
ettepanekud Riigikogu liitkmete K. Tamm’e,
Juhkam’i, Anderkopp’i ja Vain’i poolt. (K.
Virma, stp: Milles rkl. Vain’i ette-
panek seisab? Aruandja J. Vain:
3kuu asemel lugeda 1 aasta.) Asun
rkl. K. Tamm’e ettepaneku hddletamisele.
(Hédletatakse.) Nihtav enamus on ette-
paneku vastu, — seega on ettepanek
tagasi liikatud. Asun rkl. Juhkam’i ette-
paneku hddletamisele. (Héddletatakse.) Nah-
tava enamusega on ettepanek vastu
voetud. Asun rkl. Anderkopp’i ettepaneku
hédletamisele. (Hédletatakse.) Néihtava
enamusega on ettepanek vastu vdetud.
Seega on otsustatud rkl. Juhkam’i ettepanek
§ 21. kohta v0tta iseseisvaks paragrahviks, pai-
gutades seda § 22. jargi. Asun rkl. Vain’i
ettepaneku hailetamisele. (Hadletatakse.)
Néhtava enamusega on ettepanek
tagasi likatud. Asun § 21. hiéletamisele.
(Héadletatakse.) Nihtava enamusega
on §21 vastu voetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 22. Kui maaomanik ja eraldatava maa-
koha kasutaja omavahel maakoha, hoonete ja
piralduste hinna kohta kokku ei lepi, médrab
selle korralduskommisjon alustel ja suuruses,
nagu see ette ndhtud riigimaade pdlise tarvi-
tamise seaduses vastava véirtusega maa kohta,
maha arvates sealjuures seda vidrtust, mis
koha kasutaja v0i tema eelkdija viimase 20 aasta
jooksul maa iilesharimise, maaparanduse voi

monel muul teel tema kées kasutada olnud maa
esialgsele védrtusele juurde lisanud ja mis prae-
gugi koha viirtust endisega vorreldes tostavad,
kui maakasutaja sarnaste t6ode eest ei ole tasu
saanud olgu rahas, materjaalides, rendivaba
oleku niol, rendikergenduse vdi mdnel muul
teel.

Ostuhinna tasumine siinnib kas korraga voi
osade kaupa poolaasta maksudena.

K. Tamm (pdl): Teen ettepaneku, mida
ma osalt juba teisel lugemisel tegin, vOtta
§ 22. asemele kaks paragrahvi, nimelt § 22 ja
§ 22-a, mis jargmiselt kolaksid: ,, § 22. Kui
kogukonna- ja asutustemaade suhtes maaoma-
nik ja eraldatava rendikoha kasutaja omavahel
maa, hoonete ja piralduste hinna kohta kokku
ei lepi, midrab seda korralduskommisjon : alus-
tel ja suuruses, nagu see ette nahtud riigimaade
pdlise tarvitamise seaduses vastava vadrtusega
maa kohta. On aga vabadikukoha omanik fiiii-
siline isik ja ei lepi see eraldatava vabadikukoha
kasutajaga hinna kohta kokku, siis méidrab kor-
ralduskommisjon hinna diglase hindamise pdh-
jal.

Taluosade suhtes, mis on saadud piranduse
jagamisel, lahendab korralduskommisjon asja-
osaliste isikute vahekordi diglase #randgemise
jargi.

Kohahinna méiiramisel votab korraldus-
kommisjon arvesse ka- selle kahju, mis koha
eraldamine peakohale siinnitab.*

Peale selle § 22-a:

5§ 22-a. Kogukonna- ja asutuste rendi-
talude omandajad tasuvad ostuhinna neilsama-
del alustel ja tihtaegadel, kui asunikud-riigi-
rentnikud.  Volgnikul on oigus volga enne
kindlaksmédratud tihtaega tervelt vOi osalt
tasuda. — Need summad, mis pérandusosa-
dena saadud talude osade eest maksta tuleb,
saavad makstud korralduskommisjoni poolt
médratud alustel ja korras, kusjuures intress ja
kustutussumma kokku ei tohi iile 69, aastas
vélja teha.*

Juhataja J. Zimmerman:
on aruandjal.

Ldpusona

Aruandja J. Vain: Ma pean nende paran-
duste kohta tihendama, et erilist kahju peale
viirtuse ei saa kdrvalkoha eraldamine peakohale
teha, sest kui majapidamine on juba peakoht
eraldi ja ka kdrvalkoht eraldi aastate kestel.
Sellepérast voiks rddkida ainult védrtusest, mis
eraldataval maal on, mida hinnata tuleb ja
mida ka maasaaja loomulikult tasuma peab,
nii et ei ole pShjust sellekohast parandust sea-.
dusele juurde vdtta,
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Mis puutub parandusesse, mis uuesti jélle
vilja tOstab ja eraldab kogukonna-, asutuste-
ja rendimaade tarvitajaid teistest maade tar-
vitajatest, siis selle kohta on Riigikogu oma
seisukoha vdtnud ja teeb seda siin ka seaduse
kui terviku pérast edasi.

Juhataja J. Zimmerman: Rkl. K.
Tamm’e poolt on esitatud kaks ettepanekut,
nimelt § 22 ja § 22-a. Asun rkl. Tamm’e
poolt esitatud § 22. hadletamisele. (Hdaéle-
tatakse.) Ettepanek on saanud poolt 20 hailt,
vastu — 38 hidélt, — seega on ettepanek
tagasi likatud. Asun rkl. K. Tamm’e
poolt esitatud § 22-a hailetamisele. (Héadle-
tatakse.) Ndhtava enamusega-on et-
tepanek tagasi likatud. Asun § 22.
hiidletamisele. (Hédletatakse.) Nédhtava
enamusega on § 22 vastu vdetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
nihtava enamusega vdetakse vastu§ 23.
§ 23. Maakoha hind ja selle tasumiseks
midratud poolaasta maksud ithes vdla pealt
vdetavate protsentidega kantakse vastavalt vd3-
randamise- voi rendilepingusse Eesti kroonides.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 24. Kohaostmisel volgujddnud summa
kindlustatakse kinnistusraamatus esimese obli-
gatsiooniga. VOolg tasutakse iithesuurustes osa-
des hiljemalt 36 aasta jooksul poolaasta
maksudena. Volgnikul on &igus volga enne
kindlaksmaédratud tihtaega tervelt vOi osalt
tasuda. Volguoleva osa pealt maksab volgnik
59, intresse ja kustutusprotsent vastavalt kus-
tutusaja valtusele.

O. Liigand (rhv): Kordan oma II luge-
misel tehtud ettepanekut § 24. juurde, nimelt:
»§ 24. teises reas sdnade ,,v0lg tasutakse*
jirele juurde lisada sdnad: ,,riigi maapanga
abiga“..
lausega : 5, Vdljaostusumma maaomanikule tasu-
takse hiljemalt kolme aasta jooksul ostu-miitigi
lepingu allakirjutamise pievast arvates.*

Motiivid tdin ma ette juba II lugemisel.
Siis tdhendati selle peale, et ei olla dige riigi
maapangast laenata endistele rentnikkudele, kes
tahavad maad vilja osta omavalitsuste voOi
asutuste kdest, misjuures sellele umbes nii-
sugune mdte piiiti anda, nagu léheks see laen
' kogukondade ja asutuste toetamiseks. Mina
juhiksin tahelepanu selle peale, et maapanga
laen ei ldhe omavalitsuste ja asutuste toetami-
seks, vaid kohtade viljaostjate rentnikkude
toetamiseks kohtade véljaostmisel.

. ja paragrahvi 1oppu tdiendada uue

Juhataja J. Zimmerman: LOpusdna

on aruandjal.

Aruandja J. Vain: Lopusdona ma ei
tarvita, kuid pean ainult tihendama, et on
tarvis kdesoleva paragrahvi teksti natukene
parandada. (M. Laarman, pdl: Hakake
aga otsast peale, segamini ta oli enne,
niiiid ldheb pédris segamini. A. Ander-
kopp, téer: Ei ole segamini, péris selge
on.) Nimelt tuleks § 24-da teise lause algus
votta jargmiselt: ,,Kogukonna- ja asutuste-
maadest eraldatud maade volg.*

Juhataja J. Zimmerman: Tehtud on
kaks parandust. Uks rkl. Liigand’i poolt ja
teine redaktsiooniline — aruandja poolt. Kui
aruandja redaktsioonilise paranduse hééleta-
mist ei nduta, siis ei pane ma teda eraldi hédi-
letamisele. Asun rkl. Liigand’i ettepaneku
hédletamisele. (Héadletatakse.) Nahtava
enamusega on ettepanek tagasi liika-
tud. Panen § 24 hiiletamisele. (Héidleta-
takse.) Nédhtava enamusega on § 24
vastu vdetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

5§ 25. Kéesoleva seaduse § 1. p.p. 2. ja 3.
ja mérkuses ettendhtud kinnisvarade miitimisel
vabastatakse see koigist peakoha peale ingros-
seeritud volgadest. Leiab volausaldaja, et pea-
kohale iilejddnud maa tema volgu ei kindlusta,
on tal digus kuue kuu jooksul teadaande ilmu-
misest ,,Riigi Teatajas* arvates, nduda vola
tasumist vastavalt eraldatud kinnisvara hin-
nale, mida maakasutaja kohustatud maksma
peakoha omanikule. Peakoha omanikul on
Oigus vola tasuks anda ostjalt saadud (§ 24)
selle koha obligatsioone.

Juhin tdhelepanu selle peale, et kiesoleva
paragrahvi esimeses reas tuleb ,,mérkuses®
asemel lugeda ,,mirkus 2.

K. Tamm (pol): Teen ettepaneku, § 25
jargmisel kujul vastu votta: ,,Peakohast osade
voorandamisel jaotab maakorralduskommisjon
peakoha peal olevad hiipotekaarvdlad peakoha
ja eraldatavate osade vahel vastavalt maaiiksuste
vadrtusele.*

Selle parandusega votaksime meie vastu
sama seisukoha, mis on vastu voetud maakor-
raldusseaduses.

Juhataja J. Zimmerman: Lopusona
on aruandjal.

Aruandja J. Vain: Pean tihendama, et
need summad vdivad olla viga paljudel juh-
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tumistel véga viiksed, kuna ostu juures nii-kui-
nii maaomanikule obligatsioon antakse. Ja kui
tal on Gigus oma vdlakohustuse kindlustuseks
samuti anda obligatsioone, siis teeb see iihe
ja seesama vilja, kuna muidu on tarvis viga
palju obligatsioone iimber kirjutada.

Juhataja J. Zimmerman: Asun rkl.
Tamm’e ettepaneku hiiletamisele. (Hidle-
tatakse.) Ndhtava enamusega on ette-
panek tagasi likatud. Hééletamisele
tuleb § 25 iihes aruandja redaktsioonilise
parandusega. (Hiidletatakse.) Nihtava
enamusega on § 25 vastu vdetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
nihtava enamusega vdetakse vastu§ 26.

§ 26. Eraldatud maakoha vddrandamise
korral kolmandatele isikutele, vilja arvatud
sugulus esimeses ja teises, voi hdimlus esimeses
astmes, on peakoha omanikul, kelle maast
koht eraldati, ostueesdigus kahe kuu kestel.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 27. Kui kidesoleva seaduse § 22. korras
eraldatava maakoha, hoonete ja péralduste
hinna ning teiste kestvate kohustuste kohta,
mis iihel kui teisel poolel kanda tulevad, kas
kokku on lepitud voi need korralduskommisjoni
poolt kindlaks on méératud, valmistab korral-
duskommisjon rendile vastavalt eraldatava
maakoha, hoonete ja piralduste edaspidise
tarvitamise lepingu kava.  Asjaosalised on
kohustatud kolme kuu jooksul selle kava jérgi
lepingut sdlmima. Ei tee seda selle aja jooksul
maakoha kasutaja, kutsub teda vastaspoole soo-
vil seda tegema korralduskommisjon. Kui ka
selle kutse peale vaatamata kasutaja 2 néddala
jooksul lepingut alla ei kirjuta, kaotab ta digu-
sed, mis kdesolev seadus talle kindlustab, ja
tema kées kasutada oleva maaga ning péraldus-
tega talitatakse peale rendilepingu Ioppu, voi
kui see puudub, siis jargmise pdllumajandus-
aasta algusest arvates kidesoleva seaduse § 31.
korras.

Torgub aga maaomanik iilaltdhendatud
tdhtaja jooksul lepingule alla kirjutamast, kut-
sutakse teda seda tegema samas korras ja
samal ajal, nagu kasutajatki.

Ei tee seda maaomanik 2 nidala jooksul,
siis tunnistab korralduskommisjon lepingu kin-
nitatuks ilma maaomaniku allkirjata, sellest
lepingule vastavat mirkust tehes.

Ei kasuta aga ei maakoha kasutaja ega maa-
omanik eelmises 13ikes ettendhtud digusi, ei
tule vahekorrad nende vahel lahendamisele
kidesoleva seaduse korras.

K. Tamm (pdl): Mulle niib, et kui meie
seadusi teeme, siis peaksime neid ka niimoodi
tegema, et nad arusaadavad oleksid. Aga siin
niiteks on paragrahvis niisugune koht sees,
mis ainult segadust siinnitab, midagi ei iitle
ning ainult kdiksugu arusaamatusi tekitab.
Nimelt 5-das reas on tarvitatud sonad: ,,ren-
dile vastavalt“. Kogu see lause kdlab jérgmi-
selt: ,,Kui kiesoleva seaduse § 22. korras eral-
datava maakoha, hoonete ja piralduste hinna
ning teiste kestvate kohustuste kohta, mis iihel
kui teisel poolel kanda tulevad, kas kokku on
lepitud vdi need korralduskommisjoni poolt
kindlaks on méératud, valmistab korraldus-
kommisjon rendile vastavalt eraldatava maa-
koha, hoonete ja piralduste edaspidise tarvi-
tamise lepingu kava.‘

Nii et siin jddb tdiesti selgusetuks, kas v00-
randamise lepingu kava valmistamisel tuleb
hinna vdi maade koosseisu kohta arvestada
rendilepinguga, nii jadb tiiesti selguseta, mis
tdhendatud sdnadega tahetakse delda. See sel-
gusetu olek ei paista mitte ainult minule, vaid
ka mdnelegi teisele juristile silma, kes on juhtu-
nud seda paragrahvi lugema. Teen ettepaneku,
§ 27. vilja jitta sdnad: ,,rendile vastavalt®.

Juhataja J. Zimmerman: Aruandja
Iopusdna ei tarvita. Kéesoleva paragrahvi
kohta on ainult itks parandus rkl. Tamm’e
poolt. (Haédletatakse.) Nédhtava enamu-
sega on ettepanek tagasi likatud. Asun
§27.hédédletamisele. (Hddletatakse.)Nah-
tava enamusega on §27 vastu vdetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
eraldi hddletamisel vOetakse vastu
nihtava enamusega §§ 28 ja 29.

§ 28. Lepingud kantakse kinnistusraama-
tutesse maakorralduse seaduses ettendhtud
korras.

§ 29. Kinnistusega seotud maksud, mis
ette nihtud not. sead. § 369., voetakse eralda-
tud maa ja pédralduste lepingus kindlaksméaéra-
tud koguhinnast. Maksud tasub ostja.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 30. Kunni maade 15puliku korraldami-
seni selle seaduse alusel on rentnikul digus
oma sennist kohta kasutada rendi eest, mille
suuruse iile tema maaomanikuga kokku lepib
voi mida kokkuleppe mittesaamisel kohalik
korralduskommisjon aastarendina rahas kind-
laks madrab, aluseks vOttes samaviirtusliku
maa eest maksetav riigi rent.

Eraldamisele kuuluvate vabadiku- ja elu-
asemekohtade pidajate kas a) kogukonna voi
b) iihisel kasutamisel olnud karjamaal, mis
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mitme talu iithine véljaeraldamata omandus,
karjatamise Oiguse edaspidise korraldamise
kohta annab Vabariigi Valitsus pollutooministri
ettepanekul tarvilikud méadrused senniks, kunni
seevastavate eriseadustega lahendatakse. Nende
médruste kohaselt midrab korralduskommis-
jon iga iiksiku juhtumise kohta kasutamise
diguse ulatuse ja alused.

K. Tamm (pdl): Mina leian, et valitsuse
redaktsioon ka selle paragrahvi juures palju
parem on ja sellepdrast teen ettepaneku, § 30
vastu votta valitsuse redaktsioonis.

Juhataja J. Zimmerman: Aruandja
Idpusdna ei tarvita. Asun rkl. Tamm’e ette-
paneku hiidletamisele. (Hadletatakse.) Ette-
paneku poolt on 21 hailt, vastu 31 héailt,
seega on ettepanek tagasi liukatud.
Panen § 30 hidletamisele kommisjoni redakt-
sioonis. (Héadletatakse.) Niadhtava ena-
musega on §30.vastu vdetud.

Aruandja J. Vain kannab ette ja
nidhtava enamusega v3etakse vastu §31.

§ 31. Juhtumisel, kui maakasutajale maad
ei eraldata ja selle tagajérjel tema kohalt lah-
kuma on sunnitud, tasub maaomanik maakasu-
tajale viimase poolt ehitatud hoonete, kui maa-
kasutaja neid hooneid &ra viia ei taha, ja piral-
duste véddrtuse, kui ka maaomaniku hoonete
juures tehtud amortiseerimata kapitaalremon-
did ning maakasutaja poolt viimase 20 aasta
jooksul tehtud maaparanduse kulud, kuivdrd
need maaparanduse t66d koha védrtust tOst-
nud ja kui varem maakasutajale selle eest tasu
ei ole maksetud rahas, rendivabade aastate voi
rendikergenduse nédol.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 32. Ei lepi maaomanik ja maakasutaja
tasu suuruse ile kokku, méiirab tasu kindlaks
kohalik korralduskommisjon.

Maaomanik on kohustatud kommisjoni
poolt mdédratud summa maakasutajale vilja
maksma hiljemalt maakasutaja lahkumisel
kohalt.

K. Tamm (pdl): Teen ettepaneku,
§ 32. teine 1dige jargmisel kujul vastu votta:
»»>Maaomanik on kohustatud kommisjoni poolt
médratud summa maakasutajale vélja maksma
3 aasta jooksul, arvates maakasutaja lahkumi-
sest kohalt. 1/3 tuleb esimese aasta jooksul
vilja maksta. Vdlgujddnud viljamaksusumma

pealt maksab maaomanik maakasutajale 69, aas-
tas intressi.*

Meie oleme selle seaduse vastuvotmise juu-
res viga palju kdiksugu soodustusi rentnikku-
dele andnad, nii et voiks mdnel juhtumisel vélja
kujuneda, et maaomanikul midagi ei oleks
saada, vaid ta peab rentnikule veel juurde
maksma. Meie oleme seaduse niisugusel kujul
vastu votnud, et oleme maaomanikule viga
suured kohustused peale pannud. Sellepérast
peaksime meie temale ka natuke vastu tulema
ja mitte ndudma, et tema kiires korras peaks
rentnikule maaparandused tasuma, sest monelgi
juhtumisel voiks see dige suuri summasid vélja
teha ja siis oleks minu arvates diglasem, kui
meie seda maksmise aega, mis siin seaduses
ette nidhtud on, 3 aasta peale pikendaksime.
Minu arvates oleks sellest kiillalt, kui esimese
aasta jooksul iiks kolmandik vilja maksetaks
ning volgujddnud summa pealt on minu ette-
panekus ka péris seaduslik protsent ette ndh-
tud, 6%, aastas, nii et kdigil neil ettetoocdud poh-
justel ndib kiill minule, et see minu poolt
tehtud parandus peab tdiesti vastuvGetav olema.

Juhataja J. Zimmerman:
on aruandjal.

Ldpusona

Aruandja J. Vain: Ma pean ainult nii-
palju tihendama, et kui maaomanikule vilja-
maksmine raskusi teeb, siis on tal alati voimalik
lasta popsi natuke aega maa peal olla.

Juhataja J. Zimmerman: Panen rkl.
Tamm’e ettepaneku hédletamisele. (Hdéle-
tatakse.) Ettepaneku poolt on 31 hdilt, —
vastu 26 hidlt —seega on ettepanek vastu
vdetud. Panen § 32 ithes parandusega héile-
tamisele. (Hidletatakse.) §32 on iihes
parandusega ndhtava enamusega vastu
voetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 33. Kohaliku korralduskommisjoni asja-
ajamise ja kantseleikulud kannab valla oma-
valitsus.

K. Tamm (pdl): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Nagu siin Riigikogu enamus on tun-
nistanud on siin tegemist ithe seadusega, millel
dige suur riiklik tdhtsus on, ja siis ndib minule,
et kulud, mis selle kiisimuse lahendamisega
ithenduses on, ei tuleks panna valla omavalit-
suse peale, vaid need kulud peaksid minema
riigi kanda. Meie saaksime sihile, kui meie selle
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pa;agrahvi tagasi lilkkaksime. Teen ettepaneku,
see paragrahv tagasi liikata.

Juhataja J. Zimmerman: Aruandja
Idpusdna ei tarvita. Panen selle paragrahvi
hidletamisele ja héiletamise juures iga Riigi-
kogu liige teeb oma jirelduse. (Hadletatakse.)
Néhtava enamusega on § 33 tagasi
likatud.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 34. Vabariigi Valitsusel on digus selle
seaduse piirides tema elluviimiseks tarvilikke
miérusi anda.

K. Tamm (pdl): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Mina pean tihendama, et see seadus
on osalt viga segaselt vastu vdetudja mina
arvan, et Vabariigi Valitsus seisab iilesaamata
raskuste ees, kui tema peab oma méirustega
hakkama seda seadust ellu viima, niiet ma taht-
sin ainult Riigikogu tdhelepanu sellele juhtida,
korge kogu teab niitid ise, kuidas tema héile-
tab selle paragrahvi hidiletamise juures. Ma
leian, et selle paragrahvi vastuvdtmine tekitab
valitsusele {ilesaamata raskusi.

Juhataja J. Zimmerman: LOpusdna
on aruandjal. Aruandja IopusOna ei tarvita.
Asun § 34. hiidleramisele. (Hédletatakse.)
Nihtava enamusega on § 34 vastu
vdetud.

Asun seaduseelndu I6puhédletamisele. Haa-
letamise motiivide kohta on sGna rkl. Martin-
son’il.

M. Martinson (pdl): Riigikogu pdllu-
meeste rithm on juba aastate jooksul mitmel
korral, kui popsidekiisimus arutamisele tuli,
seletanud, et see kiisimus nduab meie pdllu-
majanduse huvides, kui ka neis huvides, et
rohkem elanikke maale asetada, kiiret ja kind-
lat lahendamist seadusandlikul teel. Ta on
seletanud, et maapidajatele ja nende kruntidel
asuvatele popsidele seadusega vdimalus antakse
teatava aja jooksul vaba kokkuleppe teel oma
vahekordi diendada.

Kui vabatahtlik vahekordade iendamine
antud tihtaja jooksul korda ei ldhe, alles siis
oleks tulnud riigivéimul vahele astuda ja pop-
side varustamist eluaseme ja tarviliku maaga
nii korraldada, et Eestitalusid, mille puutuma-

tus juba riigi pdhiseadusega kui eraomandus
kindlustatud, ei tiikeldataks, nende majandus-
likku kandejdudu ei halvataks ja majanduslikku
tervikut ei I8hutaks. :

Niisugusel teel kiisimuse lahendamiseks
oleks riigivoimul oma maatagavarade abil, kui
ka iilesharimata maade ja soode juurde vot-
misel palju voimalusi kdepérast. Muidugi nii-
sugusel korral, kui popsid maad ja eluaset
omanduseks tahavad. See oleks ka tulu toonud
meie pdllumajanduse arenemisele ning haritud
pollupinna laiendamisele. Popsideseaduse vas-
tuvotmine aga sellel kujul tdhendab: 1) Eesti
talumaapidamise eraomanduse tunde ja selle
pisivuse halvamist; 2) Eesti talupidajates
kindlusetunde hévitamist, et nende maa ning
majapidamine, mis poliselt nende kdes peaks
olema Eesti maamajanduse kapitaali arenda-
miseks ning maaelanikkudele toovoimaluste
muretsemiseks, voidakse Eesti seaduseandliku
voimu poolt kergel kiel nende kdest dra votta;
3) eralepingute murdmist seadusandlikul teel
ja sellega meie eradiguse aluste ning pShimdtete
kdigutamist. 4) Talupidajates meeleolu teki-
tamist, et edaspidi oma maadele ei juleta enam
eluasemeid iihelegi vallalisele isikule anda ja
sellega inimeste proletariseerimist ning maalt
dra peletamistalevitesse jalinnadesse, kus isegi
toopuudus valitsemas. Kindlal arvamisel olles,
et vabadikkude- ja popsidekiisimuse lahen-
damine Eesti talupidajate arvel sellel kujul,
nagu kiesolev seadus iiksikasjades seda kisi-
tab, kahju toob meie pdllumajandusele, kui
ka Eesti kodaniku Giguse ning digusliku riigi-
korra ja majandusliku piisivuse tundele, héi-
letab Riigikogu pdllumeeste rithm selle seaduse
vastu. Sellejuures peab aga pollumeeste rithm
veel seletama, et tema kogu aeg on vdidelnud
selle eest ja saab ka edaspidi voitlema, et meie
linnamaade rentnikud nende kdes olevad maad
ja majad vdiksid omale omanduseks osta riigi-
maade asunikkudega iihistel tingimistel. Sel-
leks esitas ka pollumeeste rihm eraldi sea-
duseelndu. Kuid Riigikogu enamus liikkas
selle tagasi ja iihines endise pdllutéominister
Kerem’i seaduseelnduga, mille jirgi ‘linna-
rentnikkude Giglaste ning pdllumajanduslikult
tarvilikkude nduete katte all niiiid 14bi viiakse
ka Eesti viiketalupidamise puutumatuse rik-
kumine.

Juhataja J. Zimmerman: Asun sea-
duseelndu 16puhdéletamisele. (Héddletatakse.)
Hidletamise tagajdrjed on jérgmised: poolt
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on 39 hiilt, vastu 22, — seega on seadus- on ettepanek vastu v&etud.

eelndu Id6puhdidletamisel vastu voetud. Riigikogu koosoleku.
(Pahemalt poolt kiiduavaldus.)

On ettepanek tehtud, koosolek Idpetada. - Koosolek 1peb kell 10.30 min.

(Hdédletatakse.) Néhtava enamusega

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu esimees A. Rei.

Abiesimees J. Zimmerman.

Abisekretddr J. Piiskar.

Ldpetan



