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Kokku on tulnud 91 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Teemant,
vélisminister A. Piip, sOjaminister J. Soots,
rahaminister L. Sepp, haridusminister J.
Lattik, pollutoominister H. Laretei, to0-
hoolekandeminister Chr. Kaarna, kohtu-
minister T. Kalbus, kaubandus-todstusmi-
nister E. Veberman, siseministri abi E. Kii-
barsepp.

Piaevakord:

1. Eesti vabariigi kulude ja tulude eelarve
1926./27. aastaks — I lugemisel.

2. Vabriku- ja kasitoostusseaduse § 187.
tdiendamise seadus — rahaasjanduse kommis-
joni ettepanek.

3. Kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade
korraldusseadus — II lugemisel.

4. Polise tarvitamise ja eluaseme seadus —
maakommisjoni ettepanek.

5. Kogukondade ja asutuste rendimaade
korraldusseadus — maakommisjoni ettepanek.

6. Utiriseaduse muutmise ja drakaotamise
seadus — II lugemisel.

Koosolekut juhatab abiesimees A. Jiirman.

Sekretddri kohal sekretddr J. Holberg,
pérast abisekretddr L. Raudkepp.

Koosolek algab kell 5.15 min.

1. Pdevakorra

Juhataja A. Jiirman:
tdiendamine.

Avan Riigikogu koosoleku.

L. Raudkepp (krst):
Teen ettepaneku, vdtta pidevakorra teiseks
punktiks eelarve-kommisjoni valimine.

Juhataja A. Jiirman: Pievakorra kohta
on tulnud ettepanek rkl. Hasselblatt’i poolt,
votta pdevakorra esimeseks punktiks kommis-
jonide tdiendavad valimised.

M. Martinson (pdl): Eelarve-kommis-
joni valimise kiisimus on kaunis Kiirelt iiles

tousnud, kuna selle ajani selgust ei olnud,
vanematekogu otsustas alles eile, missugune
see eelarve-kommisjon oleks, ja sellepdrast ei
ole .vast kdik rithmad oma seisukohta vdtta
saanud, et kommisjoni liikmeid valida. Selle-
pérast oleks minu ettepanek pdevakorra suhtes,
mitte et eelarve-kommisjoni valimised pdeva-
korra teiseks punktiks vOetaks, vaid jétta
need pdrast esimest vaheaega.

Juhataja A. Jirman: Seletuseks vdin
oelda, et eelarve-kommisjoni valimine on ette
pandud just pédevakorra teise punktina.

Rkl. Hasselblatt’i poolt on esitatud ette-
panek, vitta pédevakorra esimeseks punktiks
kommisjonide tdiendavad valimised, péeva-
korra teiseks punktiks oleks eelarve, ja pédeva-
korra kolmandaks punktiks eelarve-kommis-
joni valimine.

Asun péevakorra kohta tehtud ettepanekute
hidletamisele selles jiarjekorras nagu nad teh-
tud. Asun rkl. Hasselblatt’i ettepaneku héaéle-
tamisele, votta pdevakorra esimeseks punktiks
kommisjonide tdiendavad valimised. (Haa-
letatakse.) Nédhtava enamusega on ette-
panek vastu voetud. Teine ettepanek,
péevakorra teine punkt, vastuvOetud ettepa-
neku jargi jadks seega pidevakorra kolman-
daks punktiks. Asun rkl. Raudkepp’i ette-
paneku héiletamisele, eelarve-kommisjoni va-
limise suhtes. (Hé#dletatakse.) Néhtava
enamusega on ettepanek vastu voetud.
Seega on pidevakord kindlaks médratud.

Vene ja Balti Saksa Riigi-
kogu rithmad on tthinenud
kommisjonide valimistes ja
teevad ettepaneku, Riigi-
kogu valimise ja rahvahédiletamise seaduse
kommisjoni valida rkl. Grigorjev. (Héile-
tatakse.) Nédhtava enamusega on ette-
panek vastu voetud.

2. Kommisjo-
nide tidienda-
vad valimised.

3. E. Masik’u
sOnavotmine
isiklikus asjas.

Isiklikus asjas on sOna
rkl. Masik’ul.

E. Masik (pol): Viga
austatud rahvasaadikud !
Riigikogu ldinud-neljapédevasel koosolekul kuul-
dus véga lugupeetud rkl. Johanson’i kdne ajal
Vene-Balti tehase tooliste asjus, sotsialistliku
tooliste partei ridadesi vahelhiiiideid, millest
saalis valitseva miira tdttu raske oli aru saada.

9*



263

PROTOKOLL NR. 308 (6

Koosoleku Kkirjeldust ajalehtedest lugedes
leidsin, et mdningad vahelhiiiided olevat minu
aadressil oeldud, mille juures eriti,,Postimees*
15. jaan. s. a. Riigikogu koosoleku kirjelduses
peaaegu varjamatult minu aadressil inetuid
kahtlustavaid jareldusi teeb, samuti kui ,,Uhen-
dus‘ 16. jaan. s. a.

Riigikogu stenogramme jérele vaadates
nideme, et tdesti on rkl. Johanson’i kdne ajal
moningad vahelhiiiided aset leidnud. Nimelt
on protokolleeritud rkl. Gustavson’i vahel-
hiitie: ,,Tema koht on pdhja-lddne armees™.
Kelle kohta see vahelhiitie just sihitud, ei ole
kiill selgesti ndha, kuid et rkl. Johanson sellel
momendil ndhtavalt minu poole podrdes raa-
kis, siis v3ib oletada, et rkl. Gustavson sellega
mind motles.

Edasi rkl. Johanson’i kdne viltel, kus ta
ildiselt rddkis, on veel protokolleeritud:
...,s(Hulgalised vahelhiiiided. J. Hiiner-
son,. pol: Punaseristi jautot! . °J, Vain,
stp: Viejooksik!)“ Kellele lugupeetud rkl.
Vain viimase siiiidistuse tutless ei ole steno-
grammist arusaadav, kuid arvan, et rkl. Vain’il

jatkub niipalju kodanikujulgust, et seda siit
* avalikult iitleb.

Ehk kiill seega otsekohe ndha pole, et
protokolleeritud vahelhiiiietes mind oleks mdel-
dud, kuid arvesse vOttes nimetatud oletusi,
samuti ka ajalehtede kirjutusi —mille kohta
kiill tdnane ,,Postimees® minu Gienduse on
avaldanud — ja eriti ka seda, et mitmed
sotsiaaldemokraatliku t66liste partei liikmed
ndevad huvi tundvat minu mineviku vastu,
eriti sellest ajajérgust, kus enamlusvastases
voitluses tegev olin, siis leian tarvilikuks
nendele seda iilesannet kergendada, ning siit
avalikult jargmist seletada:

Pérast enamlaste voimulepadsemist 1917. a.
ja Vene merivieteenistusest lahkumist elasin
Soomes ning hiljem Norras, kust vabataht-
likult 1918. a. keskel Inglise s&javdeesituse
ettepanekul sditsin Muurmani frondile Vene-
liitlaste iihissOjavigede teenistusesse. Selle
frondi iilesannetel 1919. a. Soome komandee-
rituna avanes mulle voimalus, selle asemele, et
Muurmani tagasi soita, kus olin séjavigede
nimekirjas, 1920. a. alguks Tallinna iile tulla,
eesmirgiga Eesti riikkondsusesse astuda ja
muidugi kodanikukohuseid sdjavieteenistuse
asjus tiita. Eestisse tulekul ilmusin ma kohe
merijdudude juhataja juurde, et oma teenistust
pakkuda. Et aga sel ajal sGjategevus juba
faktiliselt 15petatud ning erilist tarvidust minu
erialal polnud, siis selgus, et minu astumine
Eesti riikkondsusesse ja sdjavikke vois minna
harilikku teed. " Senni kui oma paberid olin
saanud 10pulikult korda ning likvideerida
vahekorrad Muurmani frondiga, olin liihe-

mat aega ametis kaitselaevastiku likvideerimi-
sel pohja-lddne armee juures. Otse selle jarele
aga, kui olin oma vahekorrad Muurmani
frondiga 16petanud ning paberid korda saanud,
nii et mind Eesti kodanikuna registreeriti,
voeti mind juba jargmisel pdeval Eesti soja-
vikke vastu.

Voin juurde lisada, et minu kui Eesti
merivie reserv-leitnant-inseneeri ametlikus tee-
nistuslehes, mis vilja antud sdjavde staabi
poolt, on sdna-sonalt Geldud:

s, Registreerimisele ilmunud Muurmani
frondilt kodumaale joudmise puhul 17. mirtsil
1920. a. arvates ja teenistusesse médratud
ohvitseride reservi...

ssDemobilisatsiooni puhul vanaduse tdttu
sjavdeteenistusest vabastatud 31. mail 1920. a.
(Vabastamise tunnistus 5752) ...  Teenistus-
leht kokku seatud 6. mirtsil 1920. a.*

Loodan, et need dokumentaalsed teated
kiillalt selgelt niitavad, et katsetel minu
mineviku peale varju heita enamlusvastase
tegevuse, voi minu vahekordade suhtes Eesti
sOjavéeteenistusega, vihematki alust ei ole,
ning ndhtavasti selleks on arvatud, et minu
kui poliitilise vastase head nime rikkuda.
(J. Vain, stp: Minu kidest ei ndutud
iithtki dokumenti.)

4. Eesti vaba-
riigi kulude ja
tulude eelarve
1926./1927. aas-
taks — I luge-
misel.

M. Martna (stp): Vi-
ga austatud Riigikogu liik-
med! Eelarve esitamise
puhul, o&ieti hédrra raha-
ministri kdne drakuulamise
jarele, oleksid mul mdne-
sugused mairkused selle
kohta oelda, mis hédrra rahaminister siin ette
kandis.

Kahjuks, nagu nédha, ei ole hirra rahami-
nister ise praegu siin, ja sellepirast, kui paluda
tohiksin, kas saaksin mina oma kdne pidada
siis, kui hérra rahaminister siin on?

Juhataja A, Jirman: Siis saate sdna
uues jarekorras.

M. Martna (stp): Siis kirjutate Teie
mind teise jarjekorda, ja nii v&iksin mina ainult
15 minutit koneleda. Ma kdnelen siis juba
parem niitid, ilma hérra rahaministri juures-
olekuta.

Mina pean tihendama, austatud Riigi-
kogu liilkmed, et nii monigi asi hdrra rahami-
nistri kdnes minule kiillalt selge ei olnud. Sel-
lepérast oleks vaja olnud, et hirra rahaminister,
kui ta seda tarvilikuks oleks pidanud, ligemaid
seletusi annaks.
¢ Koigepealt pean selguse puudusena tdhen-
dama, mis ajalehtedes #ra triikitud kaunis
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Idpul hdrra ministri kdnes leidub. See on
koht, kus hirra minister radgib lisavédrtu-
sest. ,Pdevalehest” lugedes on asi jirgmine:
lisavédrtus iga toolise peale, maha arvatud
tooresainete véddrtus, enne sdda oli Britis
lisavédrtus, ithes arvatud t66palk,480 dollarit
jne. Mitte nendes arvudes ei seisa asi,
vaid moistes, mida hérra rahaminister siin
lisavddrtuseks on nimetanud. Seda, mida
hdrra rahaminister siin arvudena nimetas, €i
vdi mitte lisavddrtuseks pidada, vaid see vdib
ainult valmisprodukti koguvéirtus olla, ja
arvesse vottes, kuidas teised kuulajad sellest
aru saanud, vOtsin mina Saksa lehe Kkitte
eeldades, et iimberpanek ehk kuidagi viisi
voiks selle kohta selgust tuua, ja see tdigi sel-
guse. Seal on see mdiste tdlgitud ,,Neue
Werte*‘, see oleks ,,uued vidirtused“. Voib
olla, olen mina isiklikult siiiidi selles, et hirra
rahaminister seda siin lisavdirtuseks nimetama
hakkas, mis seda digusepoolest ei ole, sest kui
hédrra rahaminister oma kones selle aine juurde
tuli, siis kiisisin mina vahelhiiiides, kas see
on ehk lisavddrtus, —ja hérra rahaminister
jdigi selle nimetuse juurde. Kahjuks pean ma
tdhendama, et ka ajakirjandus selle juurde on
jddnud. Meie ajalehed, suuremad ja vihemad
on selle ,lisavddrtuse® dra triikkinud, ilma et
kiisimus oleks tekkinud, mis selle juures mdel-
dud voiks olla. Ka hédrra rahaminister ise
tuleb pérast oma kodnes tOsise lisavddrtuse
juurde, aga ta ei tee vahet, kui ta nditeks
nendest miljarditest rddgib, mis meie suur-
todstus 5—6 aasta jooksul ja meie pdlluma-
jandus viie aasta jooksul kapitaale juurde on
akkumuleerinud. Mainitud akkumulatsiooni
summa, vO0i ka kapitaalile juurdekoguv summa
on tdsine lisavédrtuse osa, aga see, millest
hidrra rahaminister siin kOneles, ei vOi mitte
lisavéirtus olla, vaid see ontavalikusmdistes uus
vddrtus, mis produktsiooni protsessis on loodud
selle aasta jooksul. Uks1kas;ahselt ma nende
summade juurde minna ei taha, sest diguse
pérast kannaks see Oige vihe vilja, sest niisu-
gune arvestamine, nagu hérra rahaminister
siin ette kandis, kus meie ei tea, kuidas see
summa Ameerikas, Inglismaal, Norras ja kui-
das ta Eestimaal saadud on, ei v3i meile mingi-
sugust tdsist vordluse vdimalust anda. Ainult
siis vOiks see meile vdimalust anda vdrdluseks,
kui teada oleks, et see summa igal maal iihesu-
gustest komponentidest kokku saadud on.
Seda meie aga ei tea.

Edasi — kui ma léheksin jirjekorras nende
asjade juurde hirra ministri kdnes, mille iile
ma kdneleda tahtsin — on meil tegemist suur-
toostuse toodanguga ja suurtdostuse toodangu
netto védrtusega. Ka siin oleks selgitus tar-
vilik, Mina—vdib olla, et see minu Onnetus

on — vaatan majanduslikkude kiisimuste peale
sotsialisti seisukohalt, ja sellepdrast ei saa mina
aru—vdib olla, et see kodanlikkudele hérra-
dele iisna selge on — mis see toodangu netto
vadrtus on. Minu arvates ei vdi produktil
vO1 valmissaadusel muud védrtust olla, kui
netto vairtus, sest kui meie ithe asja valmistuse
peale vaatame, v3tame nditeks kas voi saapad,
puuvillariide, siis kujuneb valmis kaubavaér-
tus jargmistest osadest: Esiteks — hoonete ja
masinate amortisatsiooni 0sa, Siis tooresaine,
niipalju, kui teda valmiskauba sisse ldheb,
ja selle juures kdik vabriku juhtimise ja muud
sarnased kulud; koik need arvatakse valmis-
kauba sisse ja ﬁhtlasi arvatakse sinna ka t00-
palga summa, mis t66listele t66 eest maksetud.
Need iitksikud osad moodustavad produkti
vairtuse ehk selle summa, mis produkt valmis-
tajale endale on maksnud. Siin ei ole brutto
ega nettoga tegemist, vaid siin on koik netto
summa. Midagi ei ole siin, mida veel mujalt
juurde arvestada voiks. Nii siis, kui meie
rddgime suurtdostuse toodangust, siis kui
niisugusest, aga mitte selle netto védrtusest.

Siin aga niib arvude juures, mis hdrra
rahaminister ette kandis, iiks viga olema.
Hirra rahaminister kandis meile ette, et suur-
toostuse produktsioon vOi valmistus olnud
1922, a. 2.400.000.000. marka, jirgmisel aastal,
see on 1923. a. 3.300.000.000 marka ja 1924. a.
3.800.000.000 marka. Kui meie aga vordleme
neid summasid nendega, mis sellestsamast
produktsioonist vilja on veetud, siis néeme, et
neilsamadel aastatel on neidsamu kaupu pea-
aegu rohkem vilja veetud, kui neid valmis-
tatud. Kui see sellest peaks tulema, et siia on
juurde arvatud niisugused véljaveokaubad, mis
eelmisel aastal vilja vedamata jddnud, siis
oleks pidanud hirra rahaminister seda titlema.
Muidu paistab meile jargmist silma: 1924. a.
on suurtddstus valmistanud 3.800.000.000 eest
kaupu, ja vilja on veetud neist kaupadest
4.100.000.000 eest, tdhendab vilja on rohkem
veetud kui aineid valmistatud. Kui lugu tdesti
nii on, siis oleks hirra rahaminister pidanud
seletama, kuidas see tuli, et rohkem vilja vii-
dud, kui valmistatud, sest meie peame oletama,
et suur osa neist kaupadest, mis vabrikud
valmistanud, kodumaal dra tarvitatakse. Ta-
hendab, arusaadav oleks olnud, kui véljavedu
oleks palju vihem olnud. Niilid on aga vilja-
vedu palju suurem, ja see ei ole minule aru-
saadav. VG&i on lugu ndnda, nagu omal ajal,
kus vana kuulus Hegel olla oma iilidpilaste
kohta oelnud, et iiksainuke tema kuulajatest
on tema ettekandest aru saanud, ja seegi
valesti, — ja v3ib olla olen mina see valesti
arusaaja kdesoleval korral. Igatakes soovik-



267

268

sin ma, et hédrra rahaminister selle kohta sele-
tust annaks, olgugi et ma iiksi seda nduan,

Edasi kOneles hérra rahaminister elatis-
miinimumist, see on, hdrra rahaminister on
kalkuleerides otsusele joudnud, et meie rahva
sissetulek aastas on 30—31 miljardit marka,
see on isiku kohta aastas 28—30.000 marka
brutto. Mis siin jélle see brutto peab tidhen-
dama, seda ma ei tea. Sellest 1dheb maksu-
deks, mitte kogu meie riigi kuludeks, vaid see
summa — ma votsin ta ndnda, nagu hérra
rahaminister ette kandis — mis tOsiselt hédrra
rahaministri delduse jargi makstud on, see on
riigi- ja kogukonnamaksud, siis langeks iga
riigielaniku peale 4.000 marka. Kui vdtame
neljalitkmelise perekonna, see on nii suure
perekonna, kus Eesti rahvas juurde ei kasva,
aga ka vilja ei sure, vaid niisama suureks jiib,
kui ta on, tdhendab neljaliikmelise perekonna
kohta oleks aastas maksu 16.000 marka, vdi
kui vdtame kogu rahva sissetuleku — 30 mil-
jardit marka —ja selle kdrvale seame riigi
vdljaminekud — 7 miljardit, siis ndeme, et
tile 14 osa rahvussissetulekust ldheb riigi
kulude Kkatteks. - See vahekord nidib vorreldes
niisugune olevat, et seda uskuda ei taha.
Ja minu arvates peaks rahvussissetulek ikkagi
suurem olema. Rahaminister ja rahaminis-
teerium on sellekohased andmed esitanud,
ja meie peame sellega esiotsa leppima ja sel-
lega arvestama, et meie rahvussissetulek on
30—31 miljardit. See on niiiid aga dige kurb
tdde, mis mdotlema paneb.

Edasi liheme rahvuskapitaali juurde. Rah-
vuskapitaal olevat héirra rahaministri arvates
120—150 miljardit. See voib dige olla. Sel-
lekohaseid tdpseid andmeid on raske saada,
see on ikkagi vidljaarvamise asi, ja meie tahak-
sime eeldada, et hirra rahaminister ja rahami-
nisteerium viga palju korvale kaldunud ei
ole. Mina omalt poolt piiiidsin seda vorrelda
ennesdjaaegse Saksamaa rahvusvarandusega —
Nationalvermdgen — Saksamaal langeks nii
suure rahvaosa peale, nagu Eestis, rahvuskapi-
taali kiill tile 400 miljardi Eesti marga, aga see
on arusaadav ja see kdneleb just selle poolt, et
meil 120 — 150 miljardit dige peaks olema,
sest Eestimaa on varanduste poolt palju vae-
sem, kui Saksamaa enne sdda oli. Nii et ses
osas hédrra rahaministri andmed Ooiged vOoi-
vad olla. (J. Laidoner, pol: Hédrra raha-
minister on siin.) See on siis meile mole-
male kasuks: mina saan seletusi ja voib olla,
et hirra rahaminister mdndagi minu mottevil-
jendustest tdhelepanuviirilisteks pidada v&iks.

Siis ithenduses rahvuskapitaaliga kuulsime,
et suurtddstuse inventaar olevat 21 miljardit,
tdhendab see kapitaal, mis on meie suurtéos-
tustes investeeritud, teeb 21 miljardit vilja.
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Ja niitid, hérra rahaminister, tuleme selle juur-
de, mis tdepoolest lisavddrtus on. Hérra raha-
minister iitles, et meie kapitaali juurdekasv
on nork, aga siiski on Eesti iseseisvuse ajal
meie suurtoostuse kapitaal 6—7 miljardit
juurde kasvanud, voi immarguselt véetud, —
iga aasta iiks miljard. Mina iitleksin — roh-
kem, sest 1919. a. ja 1920. a. ei olnud juurde-
kasv niisugune kui pédrast. Aga jiime selle
juurde, et iiks miljard marka aastas on kapi-
taal akkumuleerinud, tihendab kapitaal on
juurde kasvanud. Ja see, hidrra rahaminister,
ongi, mida lisavdidrtuseks nimetada tuleb.
Téihendab, meie suurtodstus on, hoolimata
sellest, et ta kiratsenud, veel lisavddrtust
andnud. Ta ei ole mitte iiks miljard aastas
akkumuleerinud, vaid t6osturid on lisavdir-
tusest ka dra elanud. Tédhendab, nende kapi-
taali konsumptsiooni osa on tulnud ka lisa-
vadrtusest. Ja nagu téhele pandud, siin elavad
suurtoosturid kaunis kenasti, sdidavad iisna
ilusates autodes ja suvitavad kaunis joukalt.
Tadhendab, meie suurt6ostus on lisaviirtust
saavutanud, olgugi et see suur ei ole: 1 mil-
jard 21 miljardi peale ei tee ju rohkem, kui
4,76%,! Aga siiski, 4,76%, on suurtoostuse
kapitaal akkumuleerida voinud.  Uhtaegu
kuulsime hirra rahaministri suust, et suur-
toostus aastas palku vidlja maksnud on:
1924. a. 1 miljard 400 miljonit ja ldinud aastal,
see on 1925. a. 1 miljard 490 miljonit marka.
Kui meie niiiid korvu seame selle summa, mis
suurtoostus toolistele aastas palkadena on
vilja maksnud ja lisavéddrtuse summa, mis see-
sama toostus on akkumuleerinud, siis leiame,
et selle suuruse vahel pole iildse suurt vahet,
sest lisavddrtuse summa tdusis 1 miljardini
aastas, kuna palkadeks vilja makstud summa
1 miljard 400 miljonit. Kui meie siin vdhe
korrigeerime ja ttleme, et see 6—7 mil-
jardit, mis on juurde kasvanud, ei ole 6 aasta
jooksul, vaid 4—5 aasta jooksul juurde kasva-
nud, siis tuleb iga aasta peale lisavdirtust
rohkem kui 4,76%,. Meie leiame siis, et t66-
lised sellesama ajaga, kus nad enestele teenisid
1 miljard 400 miljonit, on suurtdostusele lisa-
védrtusena juurde teeninud iitleme 1 miljard
200 miljonit. (Rahaminister L. Sepp: See
on kogu rahvamajandusele juurde kas-
vanud.) Ei, lubage, selle juurde tuleme tagasi.
Pollumajandusele rehkendasite Teie 10 mil-
jardit juurdekasvu. (Rahaminister L.
Sepp: Suurtd6stuses tulevad laenud
maha arvata.) Need olete Teie juba maha
arvanud. Kas ma pean selle koha ette lugema ?
Netto oli kogu suurtédstuse peale 6 miljardit,
nii et iga aasta peale lisavédartust tuli 1 mil-
jard. (J. TOnisson, rhv: Ajalehe refe-
raat!) Jah, pdrast seda, kui hérra minister
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oli selle korrigeerinud! Meie ajalehed on selle
Oigena votnud, sest muidu oleksid pidanud
nad ka oma suu lahti tegema, sest ajalehed on
selles asjas ka iiks kontroll. Pollumajanduse
juurdekasv 1920—1925. a. on 10 miljardit
marka, see on umbes 2 miljardit aastas.
Vaadake, hirra rahaminister, Teie tegite oma
kones vahet, sest Teie iitlesite suurtdostuse
juures, et juurdekasv on kogu Eesti iseseisvuse
ajal olnud, ilma et Teie oleksite juurde lisa-
nud 1920.—1925. aastani, pollumajanduse
juures tegite Teie selle juurdelisanduse ja
iitlesite, et poOllumajanduse juurdekasv on
olnud 1920. kunni 1925. aastani. Téhendab
siis, pOllumajandus ja toostus kokku on
5 aasta jooksul akkumuleerinud 16—17 mil-
jardit lisavadrtust. Kui meie seda niiiid lige-
malt vaatame, siis peame iitlema, et hoolimata
ikaldusaastast ja hoolimata saagivaesest maa-
pinnast, meie pdllumajandus ikkagi kuidagi
dra elab, samuti ka meie to0stus, nii viletsas
seisukorras, kui ta on, on siiski 59, vOrra
kapitaali akkumuleerida voinud. Kui meie
selle juures niiiid kiisime, kuidas meie t66lise
kési sel ajal on kdinud, ma ei iitle mitte, et
kogu juurdekasv — kapitaali akkumulatsiooni
summa — on palgatooliste toovili, et see ainult
tooliste toost on tulnud, sest meie teame, et
meie pdllumajanduses majapidajad, ndndani-
metatud peremehed, ka ise oma perekonna-
liilkmetega t60d teevad ja sel kombel kasva-
tavad oma produkti ja neid selletdttu siin
arvesse tuleb vOtta, nagu palgatoo juures.
Kui meie aga vaatame oma maksusiisteemi ja
selle juures seda meeles peame, et hirra raha-
minister iitles, et otsekohesed maksud on
inimestel rasked kanda,  kaudseid maksusid
maksvat nad heameelega. Sedasama motet
on enne meie praegust rahaministrit meil
ja ka teistes maades avaldatud. Kaudsed
maksud saadakse ilma suurte hdOrumisteta
sisse, sellepdrast et inimesed ei pane tihele,
millal nad maksu maksavad, sest nad ei tea,
kui palju ainete ostmise juures riigikassasse
maksudena ldheb. Otsekoheste maksude
juures on asi teine, seal teab inimene otse-
kohe, millal ta maksu maksab ja peale selle
ei saa ta seda viiksetes summades igapdev
maksta, vaid ta peab ithekorraga suurema sum-
ma dra maksma. Otsekohesed maksud on
arusaadavalt maksjale tuntavamad, aga kui
niiiid riigivalitsuse majanduspoliitika juha-
taja tahab asja nonda sihtida, nagu ta seda
sihtima peaks, et maksude koorem nende 0lga-
del raskemalt lasuks, kes tdepoolest tugevamad
on ja maksta vdivad, ning nende dlgadel ker-
gemini lasuks, kellel muud sissetulekut ei
ole, kui oma toopalk, siis ei jdd rahapoliiti-
kul muud iile, kui maksusiisteemi reguleerida.

Maksusiisteemi reguleerimisel ei jdd muud
abindu iile, kui otsekohesed ja kaudsed maksud
nii korraldada, et otsekohesed maksud suure-
neksid ja et need palgasaajaid vihem koor-
maksid ja rohkem nende peal lasuksid, kes, nagu
meie hirra rahaministri seletusest kuulsime,
ikkagi iga aasta teatavad summad kapitaalile
juurde koguda on vdinud. Meie aga seda ei
nde. Meie peame iitlema, et meie toolisklass
nendel aegadel, kui teised kapitaalile on juurde
kogunud, elukalliduse all kannatab, palkade
madaluse all kannatab, to6listel ei ole motetki
tagavara kogumisest, vaid peavad peost-suhu
elama. See asi annab ennast maksusiisteemi
reguleerimise abil parandada. Kui meile
oeldakse, et meie kapitaali juurdekasv viike .
on, siis pean ka mina iitlema, et see suur ei
ole, aga ta on siiski olemas ja sel ajal, kui
rahva sissetulek viike ja eluiilalpidamisega
kimbus on, on tihtis teada, et kapitaali juur-
dekogumine ikkagi voimalik on.

Meie ei v0i ometi niisugusele seisukohale
asuda, et meie kaudsete maksude kaudu
ikka ja aina rahva suurtele hulkadele uusi koor-
maid peale paneme, ja nende suhtes, kes kapi-
taali akkumuleerida vdivad, olgugi viiksel
viisil, et meie nende seisukorda maksude suu-
nas ikka kergendada piiiiaksime. Sest niisugune
teguviis siinniks laialiste rahvahulkade kulul,
kes otsekohe oma toopalgast elavad. (K. Tonk-
man, pol: Kas otsekohesed maksud ei
tule koigi taskust? Kumb rohkem
ostab kaupa, kas vaene vOi rikas?)
See, mis kaupmees oma taskust maksab, see
on otseckohene maks, aga mis kaupmees
omast taskust ei maksa, see on kaudne maks.
(Vahelhiiiie K. Tonkman’i, pdl poolt.)
No jah, ma ei kdnele ju selle ile, vaid ma
konelen sellest, et otsekoheseid  maksusid
on vdimalik rahapoliitika juhil sedaviisi regu-
leerida, ta vdib maksu sinna juhtida, kus ta
seda kandvaks peab, aga kaudseid maksusid
ei saa ta reguleerida ega juhtida, sest need
langevad tahtmata ka juhtija enese ning iga
inimese peale, kes tarbeaineid ostab, ja teata-
vaid tarbeaineid ostab vaesem kiht vordle-
misi palju rohkem. Et vaesem kiht iga rahva
hulgas perekam on, siis on arusaadav, et ka
kaudsete maksude koorem perekama rahva-
hulga peal lasub, kes kapitaali akkumuleerida ei
v3i, sellepérast et tal kapitaali ei ole. (Vahel-
hitiie K. Tonkman’i, pdl poolt.) Hérra
Tonkman, kui need kiisimused Teid huvi-
tavad, siis tulge plhapédeval péirast 13unat
Brookusméele, kus ma olen selle asja selgita-
miseks mdningate noorte inimeste keskel, ja
kui Teil hébi e1 ole, siis tulge sinna kell 4 pérast
Idunat. (K. Tonkman, pdl: Mind ei lasta
sisse!) Ma kannan selle eest hoolt, et Teid
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sisse lastakse. (K. Tonkman, pdl: Aga kas
Teie seda siin ei vdiks seletada,
teised kuulevad kah?) Parlament ei ole
mitte Ohtu- voi Oppekool.

Kuhu meie niiiid nende kalkulatsioonide
juures vilja jouame? Meie jouame vilja selle
juurde, et toostustoolise kuupalk on 4266 mar-
ka, see on, kui ta 25 pdeva kuus t66d teeb,ja
paevapalk on tal 170 marka 64 penni. Kuidas
mina selle peale tulen? Hérra rahaminister
andis mulle need andmed, ja kui hédrra raha-
minister iitleb, et selle ja selle produktsiooni
vOi védrtuse summa juures oli 409, t66palka
ja kui meie selle palgasumma dra jaotame
30.000 toolise peale, nagu hérra rahami-
nister siin mdrkis, siis langeb iga toélise
péevapalgaks 170 marka 64 penni voi kuupal-
gaks 4266 marka. Kui meie oma ajakirjan-
duses v0i konedes oleme tdhelepanu selle
peale juhtinud, et toopalk madal on, nimelt
kui meie oleme konelenud keskmisest palgast,
mis alla 200 mk., siis on meile ikka ette hei-
detud, et see ei olevat dige. Austatud Riigikogu
lilkmed! Teie ndete, et mul on rahaministri
andmed, ja kui Teie minu viljarehkendami-
sesse ei usu, siis olge head, votke see operat-
sioon ise ette ja rehkendage ise vilja, ja ma olen
julge, et teie ka suuremat summat ei saa.
Tédhendab, koigeautoriteetsemate andmete pdh-
jal on suurt6ostuse toolise ldbistikune pdeva-
palk 170 mk. 64 penni. Need asjaolud lasevad
selge olla, et meie maksusiisteemi peaks muu-
detama. Hirra rahaminister kdneleb médnes
kohas ka sellest, et seda teha tuleks, ta on ka
ennem sellest kdnelenud, kuid mitte midagi ei
ole siindinud. Kuna hirra rahaminister tihe-
lepanu juhtis selle peale, et otsekohesed maksud
rasked on, ja et rahvas neid ei taha, noh siis,
kui rahva enamus neid ei taha, siis on ju hirra
rahaministril otsekohene 8igus neid dra kao-
tada.  Hérra rahaministri seletuste jirgi
teevad meie otsekohesed maksud praegusel
ajal 1,99 vilja. See on veel vihem, kui mina
omal ajal vilja arvasin ja see on nii vdikene
summa, mis tdoepoolest maksaks dra kaotada.
Mina olen siiski, ja meie sotsialistid oleme selle
poolt, et otsekoheseid maksusid suurenda-
taks, hoolimata sellest, et see maksumaksja-
tele meelepdrane ei ole. Nii monigi seadus
vOi nii monigi asi on neile esialgu vastu-
meelt, keda see seadus v0i see asi puudutab,
aga pérast nidhakse dra, et see siiski parem on.
Kui riigi majanduse juht sellele seisukohale
jouab, et ta ndrku dlgu hoida tahab, neile
kergemaid maksusid peale pannes ja jouka-
mate peale, kelle sissetulekud suuremad, mak-
sukoormat juhtida tahab, siis seda ei saa
muul viisil teha, kui ta peab otsekoheseid
maksusid suurendama ja teisi sedalaadilisi

maksusid maksma panema, millel niisugune
tagajérg oleks. Et see tarvilik on, mina arvan,
see selgub iseenesest. Hérra rahaminister iitleb,
et meie iildine rahva sissetulek on 28—30 tu-
hat marka aastas inimese peale, ja et see isegi
elatismiinimumini ei ulata. Nii ndeme, et
maksusiisteemi muutmine paratamata tarvilik
on, sest meie peame ometi meeles pidama, et
need 28—30 tuhat marka, mis iildisest rahva
sissetulekust iihe isiku peale langeb, mitte iihe-
suguselt koigi peale ei lange, sest meie nigime
ju, et kapitaal iga aasta lisavddrtusest suured
summad juurde; akkumuleerib, mis ka ainult
sellest rahvuslikust sissetulekust tulla v8ib, see
on mitte 28—30 tuhat ei saa igale elanikule
osaks, vaid sellest liheb suur osasuuremate
summadena vihema, see on joukama rahva-
hulga kitte, kuna vaesed rahvakihid sellest °
veel hoopis vihema summa saavad, ja mille
kohta hirra rahaminister ise iisna Oieti iitles,
et see kaugele alla elatismiinimumi jiéb.
Iseenesest arusaadav, et meie eelarve juures,
kui see kommisjonist tagasi jouab, nende asjade
juurde tagasi tuleme, see on siis, kui meie
iiksikasjadega rohkem tutvunenud oleme. Pea-
legi teeb seda minu parteisSber ka juba téna.
Uldises mottes rohutaksin mina aga veel
seda, mida héirra rahaminister ka omalt poolt
dra mirkis, nimelt et meie oma sGjaviekulude
vihendamise peale tdega mdtlema peame.
Hiérra rahaminister tdhendas, sdjavidekulud
kasvavat selle tdttu, et rahva juurdekasv tduseb,
mille tdttu tduseb ka nende arv, kes sdjavie-
teenistusse tulema peavad, ning see nduab sel
aastal jille 180 miljonit marka kulusid rohkem.
Teenistusaja lithendamise teel oleks voimalik
seda reguleerida. Ka seda kiisimust puudutas
hirra rahaminister ja arvas seda vdimalikuks.
Aga muidugi oleneb see rohkem s&jami-
nistrist, kuid ma lisaksin iihe lootusesideme
siia juurde ja nimelt, et ma ka endiste Riigi-
vanematega olen sellest asjast juhtumisi kdne-
lenud ja nendelt, niiteks hiirra Pits’ilt kuul-
nud, et meie sdjavie kulusid vihendada
peaks voimalik olema. Uhe kiisimuse, mis ma
vahelhiitidega puudutasin, panen niiiid hérra
rahaministrile otsekohe ette — hirra raha-
minister vastas kiill ka siis minu kiisimise
peale, aga ajalehtedesse ei ole see ulatanud.
See puudutab nimelt uut tubakatolli. Mis-
pérast ei tdstnud hirra rahaminister voi valit-
sus tubakatolli asemel tubakaaktsiisi? Tuba-
kaaktsiisiga ei oleks mitte ainult sissetoodav
tubakas kdrgema maksu alla langenud, vaid
ka see tubakas, mis seisab juba enne tubaka-
vabrikandi aitades, ka see tubakas oleks kdrge-
ma aktsiisimaksu alla ldinud. Niiiid aga, kui
korgem toll maksma pandi, jdéb see tubakas,
mis tubakavabrikantidel varuks oli sisse too-
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dud madalama tolliga, koOrgema tolli alt
vilja. Téhendab, see jadb vabrikandi kitte oda-
vamalt. Ja nagu minule on kdneldud, on mdnel
vabrikandil rohkem kui paari aasta tagavara
sisse toodud, tihendab, kogu seclle aja, kus
temal tubakat tagavaraks, saab ta sellest suurt
kasu, et tubakatolli tdsteti. Mulle on asjatund-
jate poolt Oeldud, et moni vabrikant voib
iile 100 miljoni selletdttu vdita. Hirra raha-
minister vastas selle peale, et kdrgemat akt-
siisi oleks olnud raskem maksma panna.
Ma ei tea mis raskem peaks olema, kas tolli
vOi aktsiisi tOstmine, sest ma ei ole aktsiisi-
ega tolliametnik, aga ma tuletan lugupeetud
rkl. hirra TOnisson’i lauset meelde, kus ta
iitles: ,,Aga miks peab see siis just kerge
olema?*“ Ka mina iitleksin siinkohal, kui
aktsiisi tOstmine tdesti riigile kasulikum, miks
peab see siis kergem olema? Kuid ma ei
usugi, et see raskem oleks olnud. Edasi
tdhendas hirra rahaminister selle kiisimuse
peale, tema ei teadvat, et mdnel vabrikandil
tubakat suuremal médral sisse toodud, kuid
ma arvan, et hirra rahaministril oli igatahes
voimalus seda teada saada, sest tollivalitsus
seisab ju tema kdsutada. Sellega ei v0i hirra
rahaminister ennast vabandada, et tema ei
teadnud, kui palju tubakat sisse toodud on.
Mina aga ei ole nende allikate juures, kust neid
andmeid voib saada, ja ma sooviksin heamee-
lega, et hirra rahaminister selle kohta seletust
annaks, sest muidu vdib kuulujutt tekkida,
nagu oleks hirra rahaminister ise selle juures
interesseeritud. (Rahaminister L. Sepp:
Voib ka seletada.) No jah, sellepdrast ma
ka kiisin, vahekorrad olgu selged.

Nonda siis, nagu ma juba deklaratsiooni
juures tdhendasin, ei leia me ka rahaministri
eelarve-konest elukalliduse vastu vditlemisest,
palgaolude parandamisest, korterikriisi lahen-
damise piiiietest mitte itht sona. Meie ajakir-
jandus muidugi leidis tookord, et mina olevat
,sjalle’ oma armastatud teemide juurde iile
liinud. Ma juhin aga tdhelepanu sellele, et
mina olen to6listeesitaja, voib olla, et monelt
poolt selle vastu vaieldakse, kuid mina olen
igatahes selles usus, et ma to6liste huvide ja
kasude kaitsja olen, ja ndnda ei ole see minu
huvide kiisimus v0i armsakssaanud teemi
kiisimus, vaid ma pean seda enese kohuseks
ka siin jille seda puudutada, millest sGnagi
ei ole lausutud, nimelt kas ja kuidas mdtleb
valitsus elukalliduse vastu vdidelda, palku
reguleerida, et need vihegi elule vastaksid.
Hirra rahaminister peab ise tunnistama, et
4266 marka toolise palgaks suurtodstuses, kel-
lel perekond toita on, sedavdrd viike on, et
meie ette kujutada ei saa, kuidas on vOimalik
sellega inimlikult elada. Hirra rahaminister,

kui meie majanduselu juht, ei ole selle peale
rohku pannud, ei ole oma pikas kdnes vihegi
neid jooni tommata katsunud, kuidas selle
vastu voidelda ja kuidas palku kdrgendada.
Kiill aga paistis hdrra rahaministri kGnest see
vilja, et meie t60viljakus on ndrk, ja kodan-
lik ajakirjandus piitiab seda ikka ja alati
toolistele siiiiks panna ja on seda pannud ka
koigeviimasel ajal. Lehtedest oleme lugenud,
iiks Opetatud ridadekirjutaja vdidab, et Amee-
rika ja Euroopa to6tasuvus ja palgad ei olevat
sugugi kooskdlas. Euroopa Kkéia niisugust
rumalat teed, et produktsioon langeb. Tema
nditab seal selle peale, et Saksamaal olla moni
aasat tagasi selletSttu viljardindamine suur
olnud, sest palgatariifid voi kollektiivlepingud
olevat stitidi selles, et Euroopa tddstus nii
viljakas ei ole, nagu Ameerikas, ja et Eestis
olla selletottu tooviljakus vdga viike. See
hirra vOiks viga hésti teada, et Eestis neid
kollektiivlepinguid peale triikitooliste ei olegi.
Eesti toolised tootavad ilma kollektiivlepin-
guteta, ilma organisatsioonideta, nad on taitsa
ettevotjate voimusesse antud. Ja et téopuudus
ning toodlepakkujate hulk suur, siis on meil
voimalus kdigeodavama palga eest t60lisi saada.
Ja kui té6viljakus nii suur ei ole kui Ameerikas,
siis ei tule inseneerid ja hérra rahaminister selle
peale, et meil masinad ja t66tegemise abindud,
konstant kapitaali osa, sugugi nonda suur ei
ole, kui Ameerikas, vaid meil tehakse t66d ja
piititakse voistelda teiste toOstusmaadega just
odavate palkadega. Juhtumisi siin ja seal
kommisjonis olen kuulnud, et nditeks meie lae-
vandus, kui see iildse mingisugust kasu toob,
siis suuremalt jaolt selle tottu, et Eesti laevade
madrused odavama palgaga tootavad, kui teiste
riikide laevade omad. Ja sedasama peab ole-
tama, et meie tsement, kui ta Ameerikasse
voi kuskile mujale ldheb, vdib vdistelda ainult
odavamate palkade tOttu, niisama ka meie
kiutGostuse produktid. Ja kui sellejuures veel
oeldakse, et meie todstus ei ole viljakas kiil-
lalt, siis paistab see nonda vilja, nagu oleks
see tooliste siiil, et meil kapitaali ei ole, et t6ds-
turid omale nende loksuvate ja vananenud masi-
sinate asemele paremaid, ajakohasemaid ma-
sinaid osta ei suuda. Selge peaks olema, et
nende loksuvate tooriistadega ja vananenud
masinatega, millega inimesed end enam vae-
vama peavad, et nendega niisama palju t66d ei
saa teha, kui niditeks Ameerikas ja Inglismaal
voi mujal edenenud t6ostusmaal heade masi-
natega tehakse. Ja kui meie siin ridgime t66-
viljakusest, siis peab arvesse vdtma, et too-
viljakus ei olene ainult elavast t66joust, ise-
enesest mdista, et elaval t66joul seal suur tiht-
sus on, vaid ta oleneb palju rohkem tédabi-
ndudest ja toGvahenditest, edenenud masin
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sunnib ka kiiremalt t66d tegema. Meil ei ole
niisuguseid masinaid. Nende loksudega t66-
tades, ilma kapitaalita, médratumaid kapitaale
ettevOttesse investeerinud olles, mida ometi
amortiseerima ja kapitaliseerima peab, pan-
nakse imeks, kui niisuguses ettevdttes, mis
13—15.000 inimese jaoks ehitatud on, 2—3.000
inimest vireledes t66d teeb, ja kui seal siis
kasu kiillalt suur ei ole, siis pannakse see t66-
liste arvele, et tooliste tooviljakus pole
suur kiillalt. Ma arvan, siin peaks tei-
sest otsast peale hakkama ja peaks hér-
radele inseneeridele ja toosturitele enestele
koigepealt kiisimise ette panema, kas nad on
koik teinud ja mispdrast nad seda teinud ei ole,
mis tooviljakuse tdstmiseks kdigepealt tarvis
on?

Hirra rahaminister tihendas oma kones, et
tal usku ei ole, et téoviljakus otsekohe ja ainult
elavast t60jOust oleneb. Aga meil on inimesi,
kes seda usuvad. Meil deldakse ja vorreldakse,
et Ameerikas 166b t66line 5-tollilise naela
kahe hoobiga puu sisse, kuna meie tooline
konksib ei tea mitukiimmend korda seal.
Vahe seisab selles, et meil on neid naelu
aastas kiitmmekond tiikki sisse liiiia, Ameerikas
aga, voib olla, 300 pdeva — pdev pdeva kor-
val — sisse taguda, seal peab ja vOib rutata.
Aga kui meil ainult paar nidalat neid naelu
sisse liitia on — selle tempo juures, missugune
meie ehitustod praegu on, siis ei voi Oelda,
et see lilaldamine on, ja iseenesest mdista, et
tooline selle peale rdhku ei pane, kas ta 2 voi
10 hoobiga 5-tollilise naela puu sisse 166b.
Peab koiki olusid silmas pidama, kui teatavaid
jareldusi teha. Siis, veel iiks teine asi. Ini-
mesel, kes aastas kuu v0i paar teatavas ametis
tool on, ei voi ju ometi seda osavust ja vilu-
must olla kui teisel, kes aasta-aastalt ja pdev
pdeva korval sedasama t66d teeb ja kel alalist
muret ei ole, et ta vast homme ilma todta
olla voib.

Ma arvasin, et neid sdnu on tarvis siin
Oelda seletuseks neile, kes ikka leiavad, et
meie toolised mitte kiillalt viljakalt t66d ei
fee:

Juhataja A. Jiirman: Sona on hirra
rahaministril faktiliseks markuseks.

Rahaminister L. Sepp: Viga austatud
Riigikogu liikmed! Kboigepealt on arusaa-
matus olnud suurtéostuse toodangu suhtes.
Ma ei olnud siin, kuid vist kolas see nii, et
suurtddstuse toodang andmete jirele vihem
on, kui suurtdostuse produktide viljavedu
iildse. Seal on eksitus tulnud sellepdrast, et
mina suurtdostuse toodangu arenemist kuju-
tavate andmete summadest maha arvasin too-

resainete hinna, tdhendab, arvestasin netto-
toodanguga. Netto-toodang seisab koos ainult
toopalkadest, valmistuskuludest jne., toores-
aine ei ole arvesse voetud. (M. Martna, stp:
Aga kuhu see tooresaine hind .ldheb.)
Seda mina arvesse ei votnud. (M. Martna, stp:
Aga see ldheb ka ometi hulka.) Vilja-
veo juures arvatakse aga brutto-hind, tdhendab
netto-toodangu viartus tihes tooresainete viir-
tusega ja sellepédrast on kaupade hind, mis iile
piiri liiguvad ka suurem, kui netto-toodangu
vaartus. Netto-toodang on mirksa viiksem
isedranis niisugustel aladel, nagu niiteks teks-
tiiltoostus, kus selle tooresaine hind, mida
seal tarvitatakse, Oige suure osa toodangu
brutto-véirtusest vilja teeb.

Teine asi on vist maksukoorma suhtes.
Siin tidhendas hirra Martna, et see umbes
14 vélja teeb, see teeb aga umbes /7 vilja:
4.000 marka 30.000-dest rahva aasta-sisse-
tulekust. (M. Martna, stp: Aga see on
ikkagi veel suur killalt, ja 7 miljardit
on just !/4 28 miljardist.) Siin liheme
meie hirra Martna’ga lahku, mina olen arvesse
vOtnud ainult maksusumma, aga mitte eelarve-
summa. (M. Martna, stp: Aga ma kdne-
len eelarvest ja eelarves on ikka riigi
tulu.) Mina kannaksin ette oma kdne paran-
datud stenogrammi selle osa, mis puutub
rahvamajanduslikku kapitaali: ,,Kuid siiski
on kapitaali tOus eramajanduses viimastel
aastatel 13—14 miljardit.  Siit peab maha
arvama summa, mis riigilt laenatud voi
Eesti pangast pollumajandusele ja todstusele”
antud, kokku umbes 6—7 miljardit, seega
oleks juurdekasvu 6—7 miljardit, see on
7-aasta jooksul.“ Siin on arvesse voetud iga-
tahes kogu juurdekasv. (M. Martna, stp:
Kokku to6stus ja péllumajandus?) Jah,
kokku to0stus ja pollumajandus. Péllumajan-
duses on eluta inventaari juurdekasv umbes
6 miljardit ja elava inventaari juurdekasv
umbes 4 miljardit ja siis muu juurdekasv on ka
umbes 4 miljardit, seega kokku 14 miljardit.
Kuid pollumajandusele on palju laene antud,
ja ma olen need laenud maha arvanud.

Mis puutub tubakatollidesse, siis mina
lihidalt tdhendan seda, et see tollimiir oli
vélja tootatud Liti-Eesti tollikommisjoni poolt,
ja selle normi juurde jéadi ka sellepirast, et
eelmiste tollimaidrade jérgi toll toore tubaka
pealt viga viike oli ja valmissaaduste pealt
liig korge, Niitid loeti otstarbekohasemaks,
madrata toore tubaka pealt korgem ja val-
misaine pealt odavam toll. Ma tulen tagasi veel
tollimédédrade alandamise juurde valmissaaduste
pealt: esialgu pandi maksma ainult tollikdrgen-
dus toore tubaka pealt, kuna nagu mina omal
ajal informeerisin rahaasjanduse kommis-
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joni, vastava tubaka valmissaaduste tol- kogu ainult majesteedi esitaja, sellepdrast
limddra alandamisega igatahes ldhemal ajal lubaksin mina endale Riigikogu t66 kohta
esinen. paar mirkust teha. Ma iitleksin seda, et

Peale selle, mis puutub riigi tuludesse
tubaka maksustamisest, siis tdhendan, et kuna
need viga koikuvad on, siis on kahekordne
maksustamine 18bi viidud tulude stabilisee-
rimiseks eriti nditeks Saksamaalgi, selleks et
riigi tulud iga aasta piisivamad oleksid.
Kui vOetakse maksusid tubakalt ainult akt-
siisiga ja litleme dige kdrge protsendiga veel,
siis kdigub riigi tulu dige tuntavalt iihes tuba-
kasaaduste viljamiiligi hindadega, mis kdi-
kuvad on. Kui aga algmaksustus viiakse tol-
liga sisse, siis ldheks see tollisumma iihe kindla
osana hindadesse ja hoiaks hinnad seeldbi piisi-
vamatena teatavas korguses, iihtlasi oleks
seeldbi hindade koikumine protsentuaalselt
viiksem. Lopptulemus on, et kdige selle 1dbi
ka tulusumma, mille riik igal aastal tubakalt
saab, kindlam ja selle kdikumine vdiksem on.
See on teine motiiv, mis Eesti-Léti tollikom-
misjonil oli tubaka tollimddrade viljatootamisel.

Juhataja A. Jiurman: Hirra rabha-
minister, Teie faktilise markuse aeg on lébi.
Faktiliseks mirkuseks on sona rkl. Martna’l.

M. Martna (stp): Mina loen kapitaali
akkumulatsiooni-summa kohta jargmist héirra
rahaministri konest: ,,Pollumajanduses on
1920.—1925. aastani tdusnud eluta inventaar
keskmiselt umbes 40—509, ehk 5—6 miljardi
marga vorra, elus inventaar kunni 50%,, umbes
4 miljardit marka. To0stuses suurt lisavddr-
tust juurde tulnud ei ole. Kapitaali tdus on
eramajanduses viimastel aastatel 13—14 mil-
jardit. Siit peab maha arvama summad, mis
riigilt laenatud vOi Eesti pangas polluma-
jandusele ja toostusele antud, kokku umbes
6—7 miljardit. Kui arvame selle kapitaali
peale, siis on lisavddrtus ddrmiselt viikene.
Igatahes ei saa mina siit muud mdista, kui et
siin on lisavddrtus juurde vdetud pdlluma-
jandusele ja teinekord on see 6 miljardit
toostusele juurde vdetud, nii etsiin on ikka
kahesuguse juurdekasvuga tegemist, iikskord
6 miljardit ja teinekord 10 miljardit, seega
kokku 16 miljardit.

J. Jans (stp): Austatud Riigikogu liik-
med! Eesti vabariigi tulude-kulude eelarves
figureerib esimese asutusena Riigikogu. Minu
teada ei ole Riigikogu eluajal veel tema kohta
siit konetoolilt eelarve puhul sdna vdetud.
Kuid ma tuletaksin meelde, et Riigikogu
meie riigi poliitilise ja majandusliku elu
keskkoht on, ning et Vabariigi pShiseaduse
§ 1. pdhjal rahvas majesteet on ja Riigi-

Riigikogu to0st ripub dra riigi hea kéekdik.
Kas on see to0 otstarbekohaselt korraldatud,
on sellepérast digus kiisida. Kui Teie vaatate
niiteks seadustundjate tookabinettides laudadel
seda ,,Riigi Teatajate’ virna, mis sinna
Riigikogu t66 tagajirjena kokku kogunenud
6—7 aasta jooksul, siis peate iitlema, et meie
praktilistel digusteadlastel kindlasti t66d juurde
on tulnud oma elukutse juures tegutsedes.
Seaduste hulk on liiga suureks kasvamas.
Kuid on veel teine hdda. Arvesse vottes
eriti neid sakramentaalseid lauseid paljude
seaduste 16pul, et kdik sennimaksvad seadused
muudetakse antava seadusega éra ja et Vaba-
riigi Valitsusele antakse Oigus seaduse ellu-
viimiseks méirusi anda. On selge, et koda-
nikud mitte ainult seaduste hulga vaid ka
seaduste selgusetuse all kannatama peavad.
Esimene tihendatud mirkus ithendab meie
Eesti vabariigi seadusandlust Vene endise
seadustekoguga, nii et meie ,,Riigi Teataja’
kdrval meie vabariigis tarvitusel on koik
veneaegsed seadusraamatud. See, et Riigikogu
tihti juurde lisab seaduste 10ppu, et koik
sennised asjassepuutuvad seadused é&ra on
muudetud, see ei tihenda midagi muud,
kui ainult osalist senniste seaduste &ra-
muutmist. Harilikult ei anna meie Riigi-
kogu seadusi vilja otsekohe nendesamade
nimetuste all, nagu endised seadused on antud
ja ka otse vastava aine kohta, nii et endistest
seadustest jadb ldbisegamini maksma iihte ja
teist. Kodanikud ise peavad otsustama,
mis Riigikogu on maksma jétnud ja mis ta
dra muutnud. See eeldab kdigi dramuudetuks
tunnustatud seaduste tundmist. Kas on
sellega advokaatidelegi kasu saadetud? Mitte
sugugi. Advokaatidebiiroodes on niilid asi
nii raskeks kujunenud, et kiisimused, mida
enne revolutsiooni teatava aja jooksul teatud
joupingutusega lahendada vdis, niiid 3 ja
rohkem korda aega votavad. Selle tagajérjel
on advokaatidel t66d kiill rohkem, kuid et
nad selle juures rohkem teeniksid, on tdiesti
voimatu. Meie seadustekogu on liiga laiaks
paisunud ja t60 tema jdrgi tema korralda-
matuse t&ttu raskeks ldinud, kuna sissetulekud
on vihemaks lidinud, sest popsistatud riigis
jouavad inimesed harva endist tasu advo-
kaatidele maksta. Mis puutub elanikkudesse,
siis on nende seisukoht mones osas otse
meeltheitev. Meie Oigusteadlaste hulgas on
niisugune vaade {ildiseks saanud, et kuna
veneajal inimene nii monigikord ilma Oigus-
teadlase abita oma asju vOis ajada, siis seda
niiiid palju raskem on teha. Kdike seda arvesse



PROTOKOLTL NR. 308 (6)

280

vottes leian ma oma kohuseks siit kdnetoolilt
soovi avaldada, et meie seaduste viljatoota-
mise alal teatud parandused saaksid ette
voetud. Nimelt leian, et seaduseandmisele
asudes tarvis oleks kdigepealt maksvate sea-
duste kohta asjatundja poolt iilevaade kokku
seada lasta, vidhemalt tdhtsamate seaduseel-
ndude juures, ja siis sellest vilja minnes uut
seadust vilja to6tama hakata, 4dra muutes
nimepidi neid maksva seadusandluse osi,
mis vananenud. Muidugi seda t66d saavad
ainult eriteadlased teha, mille peale senni
erilist rdhku pandud ei ole. Tulevikus oleks
niisugune eriteadlik t60 tarvis korraldada.
Kui eriteadlane teatud iilevaate asjassepuu-
tuva maksva seadusandluse kohta on kokku
seadnud, siis kantakse see Riigikogu kommis-
jonis Riigikogu liitkmetele ette, kellel igal-
ithel tiiksikult vOimatu on sarnast iilevaadet
kokku seada. Kui nad nieksid, missuguses
seisukorras teatud vahekordade normeerimine
meie vabariigis dieti on, jadks monegi kahtlase
vadrtusega paragrahvi kokkuseadmine #ra ja
laheks ka kodifikatsiooni t66 palju kerge-
maks, kui seaduses on.juba &ra Oeldud, et
vaadake, niisugused seadused ja niisuguste
seaduste paragrahvid on kaotatud ja v0iks
meie kodifikatsiooni osakond teiste maade
eeskujul uusi seadusi endiste seadustega kdrvu
seada ja dihtlustada, dramuudetud seaduste
paragrahve vilja jittes ja nende asemele
uusi pannes. Ja selle tdttu, et meil niisugust
t60d tehtud ei ole, on meie diguslik ja majan-
duslik elu, ma ei leia Oiget lauset, raskesse
seisukorda sattunud. Seadusandlus on meie
elu arenemise takistuseks muutunud nii mo-
neski osas. Ja siis teine soov, mis mul Riigi-
kogu t60 kohta Oelda oleks, on, et tdhtsaid
seaduseelndusid, mis tdesti pdhjalikku ja iga-
kiilgset kaalumist tarvitavad, ei vOetaks mitte
istungjdrgu 16pul pédevakorda ja ei masin-
dataks neid tlepeakaela 1dbi, kuna pdrast
leitakse, et nad otstarbekohased ei ole. Ma
votaksin nditeks meie maapanga projekti.
Projekt antakse eelmise pdeva Ohtul Kitte,
ja 12 tunni pérast on seaduseelndu Riigikogus
arutamisel. Ja kui niitid tema kohta nihtavalt
ootamisevastu vaidlus tekib, siis leitakse, nagu
oleksid need, kes seaduseelndu arvustama
hakkavad, mingisuguse asja teinud, mis luba-
tud ei ole. Aega olevat vihe, Riigikogu
pidavat laiali minema ja seaduseelndu olevat
tarvis vastu votta. Ma arvan, kui seadus
on vilja antud, siis on tal teatud véirtus.
Tema peab teatud vahekordi normeerima,
peab meie majanduslikule elule sihtjooni
voib olla kauemaks ajaks kitte méiirama.
Kui aga niiiid niisugused pdhipanevad sea-
duseelndud ldbi tootatud ja arutatud ei ole

ja siht, mis temaga antakse meie Giguslikule
ja majanduslikule elule, v&ib vale olla, siis
ei oska meie selle 1&bi rahvale tehtavat kahju
tihtipeale hinnata. Need oleksid siis kaks
soovi Riigikogu tegevuse kohta, mida ma oma
kohuseks lugesin siit avalikult ette kanda ja
mis tdesti niivord tdhtsad on, et nende iile
aru pidada maksaks.

Jargmisena puudutaksin ma eriti meie
rahaministeeriumi ala. Kui ma hérra raha-
ministrist Gieti aru sain, siis tdhendas ta eel-
arve tulemusi kokku vdttes, et meie vabariigi
tulude ja kulude eelarve kergesti tasakaalu-
viidav ei ole ja et aast-aastalt ikka kantakse
eelmise aasta pealt monesugused puudujadgid
eeltuleva aasta eelarvesse iile, ilma et raha-
minister selle juures oleks vdinud 4ra ndidata,
kuhu meie siis 16puks niisuguse puudujadgilise
eclarve-korraldusega vilja jouame. Ma vaatan
kittesaadetud triikitud eelarvest mdnesuguseid
arvusid, mis kui mitte hirmuératavalt, siis
igatahes motlemapanevalt mdjuvad. Kuna
meie eelarves iilejadkisid ndha ei ole, ja
eelmistest aastatest puudujéigid jirgmise aasta
peale iile kantakse, on kuue aasta jooksul meie
volad ikka kasvanud, ja mina leian niitid
jargmise arvu siin kokkuvdetult 11.347.652.730
marka. Senniseid kogemusi arvesse vdttes,
tulevad veel mdnesugused summad kindlasti
juurde. Kui niitid meil riigikassasse mingi-
suguseid tagavarasid juurde ei tule, kuidas
meie siis oma volgadega hakkama peaksime
saama? Missugused valjavaated peaksid seal
Oieti olema? Kuid ma ei tahtnud otsekohe
volgade juures peatuda, igatahes nende maks-
mise kohta peaksid teatud kavad olema.
Kui vaadata riigikassa seisukorra kohta kdi-
vaid arvusid, siis leiame sealt, et Eesti vaba-
riigi riigikassas on tagavarasid 2.705.015 kuld-
rubla. Omal ajal, nagu ma miletan, oli see
summa palju suurem. Meie leiame, et see
summa 2.705.015 kuldrubla, mis riigikassas
peab olema, on arvatud 1. novembril 1925 a.
30. novembril 1925. a. on Eesti panga arvete
seisu jdrgi riigikassa védrtusi Eesti panga.
kées kasutada olnud 2.792.190.745 Eesti marka.
Eelarves ei ole kuldrubla viirtust iiles antud,
mina votan 200 marka kuldrubla, selle jérgi
tuleks vilja, et Eesti riigikassa summasid on
antud Eesti panga kasutada iile 14. miljoni
kuldrubla véirtuses. Ma seaksin kiisimuse
iiles ja nimelt rahvatoitluse kindlustamise
mottes.  See peatilkk oli muuseas Vene
riigivdimu tiheks tihtsamaks peamureks. Meil
ei ole seda kiisimust iildse iiles tdstetud.
Kuid ma kiisiksin, kui meil niiteks tOsine
ikaldusaasta tuleks, missuguseid kiillalt Balti-
maade ajaloos juhtunud, ja Eesti riigikassal
tarvis oleks summasid vilja panna, et oma
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rahva toitlust kindlustada — kust peaks
siis niisugused summad vOetama? Kui loota
Eesti panga peale, siis leiame tema aruandes
niidatud arvete seisu arvustavalt vaadeldes,
et Eesti panga likviid summad, see tihendab,
need summad, mida vdidakse hidakorral
vabaks teha selleks otstarbeks, on dige viikesed.
Jarelikult riigikassast vdetud summad on
pikema aja peale kinni pandud, ja Eesti pank
oleks viljaikalduse korral tdiesti abitus seisu-
korras. . Kuidas arvab Vabariigi Valitsus
niisugusel juhtumisel, kuna meil praegu eel-
arve arutamise juures Eesti pangast juttu ei
ole, Eesti pank aga meie riigi tagavarade
kasutajaks ja valitsejaks on, omaga valja tulla
ja kitsikusest vdlja pddseda ja rahva toitlust
kindlustada?

Siis teine asi. Mina ei ole eriteadlane
sellel alal, see on nimelt rahaasjanduses,
kuid mina tean, kuidas Vene valitsus kulla-
tagavarade kogumise suhtes toimetas, arvesse
vottes sdja- ja néljavOimalusi. © Samuti tean,
kuidas toimetas sellel alal Saksa riigipank.
Koguti voimalikult suuri véirtmetallide taga-
varasid riigipanga ja valitsuse kédsutusse. Tde-
poolest, kui soda lahti puhkes, vdisid mdlemi
nimetatud riikide valitsused &ige kauva ilma
takistuseta soja ja rahva toitlustamisega iihen-
duses olevaid kulusid katta. Meil ei ole aga
niisuguseid tagavarasid ei Eesti pangas ega
ka riigikassas. Kui juhtuks meil nilg, ei oleks
Vabariigi Valitsusel mingit seljatuge, see on
rahalist seljatuge, ja kuidas nditeks motleb
Vabariigi Valitsus korral, kui sdda peaks
lahti puhkema, mida minu arvates ldhemate
kiimnete aastate jooksul kiill ei juhtu, talitada
ja rahakurssi hoida ning kust motleb ta soja-
materjaali ja muud saada. SGjaminister nduab
vahetpidamata sdjavée iilalpidamiseks ja tiien-
damiseks suuri summasid, iildse laiutatakse
riigikaitse alal, aga rahaasjandus sugugi selle
kaitse vastu ei valmistu. Mulle niib, et koik,
mis sOjaministeerium teeb, on annulleeritud
meie rahapoliitika libi. Meie oleme sdja
lahtipuhkemisel 166dud enne, kui {iht paukugi
lastakse ja 166dud nimelt majanduslikult,
rahaasjanduslikult. On teada, et sdjapidamiseks
on tarvis raha, raha ja veel kord raha. Minule
paistab, et Vabariigi Valitsuse tegevuses raha-
asjanduslikud viljavaated puuduvad.

Tahaksin veel teha mdne mirkuse meie
krediidipoliitika kohta iildse. Meie vabadus-
soja tulemused olid Onnelikud. Meie saime
peale selle, et poliitiliselt vabaks saime, veel
ithe summa oma s&jaliselt vastaselt. Minule
niib, et meie oma krediidipoliitika alal senni
midagi muud teinud ei ole, kui ainult seda
Onnelikul kombel saadud tagavara kdige-
elementaarsemal kombel hivitanud, ja ma

ei nde, et Vabariigi Valitsus midagi sihi-
kindlalt selles sihis oleks ette votnud, et meie
kodumaal olevaid rahatagavarasid, mida nende
omanikud ise kasulikult tarvitada ei saa,
koguda. Kaevatakse, et kapitaali puudus on
meil suur ja loodetakse, et viljamaa appi
tuleb oma laenudega. Kuid nagu nimetasin,
on meie volad juba killalt suured, ja kui
volgasid ikka veel juurde tehakse, siis liheb
see ometi kord meie majanduslikust kande-
joust iile. Siin peab teatud piir ette ndhtud
olema, milleni iildse iiks rahvas volgade
tegemises minna vdib. Et meie juba selle
piirini oleme jdudnud, siis ei ole vélislaenude
tegemine meie rahaasjandusele iildse soovitav,
vaid meie peaksime rohkem oma koduste
kapitaalide korraldamise peale motlema. Mulle
néib, et kdik need suured kaebtused kapitaali
puudusest ei tule ainuiiksi sellest, et meie
vaesed oleme, vaid suurelt osalt sellest, et
meie rahaturg on korraldamata ja et meie
koiki vdimalusi dra ei kasuta, mis olemas,
vaid loodame mingisuguse ime peale, Ameerika
kullaonu peale ja ei tea veel kelle peale.
Mina arvan, et meie Vabariigi Valitsus peaks
ometi kord sellele arusaamisele tulema, et
tuleb sihikindlalt krediidiolude korraldamiseks
toole asuda ja meie kodumaa kapitaalide ko-
gumiseks teatud organisatsioone looma hakata
ja mitte 66vahipoliitikat edasi ajama, et lasta
igal viikesel grupil, kes mdtleb oma rahakotti
korraldada, panka lahti liiiia, end direktoriteks
valida ning anda niisugustele pankadele v&i-
malust elada Eesti panga poolt antud avansside
abil. Igatahes on meie erapangad teatud 66
rahakogumise alal dra teinud, kuid koik see
asi on tdiesti korraldamata. Meil armastatakse
tihti rdhutada meie kuuluvust Ohtu-Euroopa
kultuuri ringkonda. Pean tdhendama, et
Ohtu-Euroopas tdesti sihikindlalt neid asju
actakse. Kuid meie ei nde eelarves, ei eelarve
esitamise kones, ega ka Vabariigi Valitsuse
deklaratsioonis, et Ohtu-Euroopa kogemusi
oleks arvesse vdetud. Ei tea, kas valitsus
niisuguse asja iildse vdimalikuks peab.

Siis on mul veel iiks kiisimus. Lugesin
ajalehtedest, ja vist terve Eesti rahvas sai
seda ajalehe kaudu teada, et meil on rahvaste-
liidust asjatundjad kédinud meie rahaasjandust
uurimas, et selle uurimuse tulemuse kohta on
viljamaa lehtedes monesugused referaadid
avaldatud. Niiiid, nagu kuulsin, on kutsutud
uus imetegija rahaasjanduse alal ithe Inglise
pangaeksperdi néol. See peab jillegi revi-
deerima meie rahaasutusi ja nende asja-
ajamisega tutvunema. See seab muidugi
jillegi midagi kokku, mida Ohtu-Euroopas
avaldatakse. Kuid mis meie majanduse arene-
mise kohta isegi kahjulik on. Ma ei saa aru
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misjaoks teda tarvis on niiiid, kus juba asja-
tundjad siin on kdinud. Minule niib, et kui
meie oma terve mdistuse kokku v&taksime,
siis neid rahaasjanduse tundjaid niipalju tarvis
ei oleks. Mingisuguse ndiasdnaga meie raha-
asjandust ju parandada ei saa. Oleks huvitav
muuseas teada, kui palju need rahaasjanduse
tundjad, kes vilismailt siia tulevad, selleks et
meie rahakurssi tGsta, meile maksma ldhevad.
Minule niib, et need asjatundjad meie raha-
kursi peale kdigeparemat mdju avaldanud ei
ole. Igatahes paluksin Vabariigi Valitsust,
eriti rahaministrit, siin sdna votta ja rahva-
esitust informeerida selle juba olnud asja-
tundjate aruande kohta.

Pidin veel iithe asjaolu peale téhelepanu
juhtima. Nimelt on viljamaal, see tihendab
mujal maailmas, mitmesugused édriettevotted
pankadega, see on rahaasjanduse keskkohta-
dega, teatud vahekorras. Meil kdneldakse
nditeks, et Eesti pank on nende summadega,
mis tema riigikassast sai, peaasjalikult finantsee-
rinud importddre, on peaasjalikult kaupade
sissevedu soodustanud, kuna eksport6orid on
lastud minna meie keskrahaasutuste juurest
dra. Peab aga tdhendama, et eksportkaubandus
on viga tdhtis tegur rahakursi stabiliteedi
voi ildse vilis- ja sisekaubanduse tasakaalu
viimise suhtes.

Meil ei ole mingisugust tdhelepanu poo-
ratud meie kinnitusasjanduse peale, seal on
lastud jdlle minna, nii nagu ta minna on
voinud, ilma mingisuguse juhita ja korralduse-
ta. Kuna minule niib, et sellel alal vdiks Vaba-
riigi Valitsus dige palju teha ja muuseas tean
mina, et Ohtu-Euroopas ja Ameerikas, on
eriti elukinnitusseltsidel dige suured kapitaalid
tagavaraks, mida mahutatakse pikaajalistesse
laenudesse. Muuseas finantseerivad kinnitus-
seltsid hiipoteegi- ja agraarpankasid. Meil on
aga maapank asutamata, ning kinnitusseltsid
on omapead ldinud. Pean iitlema, et viljamaa
kapitaaliga todtavad kinnitusseltsid, kelle kasud
lihevad viljamaalaste taskutesse, on meie kin-
nitusala oma kitte vStnud. Minule néib, et
sellel alal riik peaks katsuma oma kied kiilge
panna ja seda ala riiklikkudes huvides dra kasu-
tada.

Siis oleksin ma huviga kuulda tahtnud
Vabariigi Valitsuse seisukohta meie agraar-
krediidi korralduse kohta. Nagu jutt juba
oli, on meie maapank juba asutamisel, ja siin
ei ole pdevakorral mitte ainult maapanga pohi-
kirja ja agraarkrediidi kiisimus, vaid see on
palju laiem. Nagu minul au oli siin Riigikogu
kdnetoolilt seletada, mdeldakse meie pdl-
lumajandust toetada peaasjalikult riigikassa
arvel, vOetakse summasid riigikassast ja las-
takse uuest kraanist uute volgnikkude tasku-

tesse ja rohkem mitte midagi ei tehta. Vihe-
malt esitatud pohikirja jdrgi voib otsustada,
et mingisuguseid teisi véljavaateid tema kokku-
seadjatel ei ole. K&ik vanad vahekorrad
agraarkrediidi alal on korraldamata, samuti
jadvad need summad, mis Eesti panga kaudu
on vilja antud oma ette, ning ka pdllutoomi-
nisteeriumi kaudu antud summad. Maapank
aetakse meie krediidi korraldusesse vahele kui
kiil, ilma tihegi orgaanilise sidemeta. Tekib
mulje, nagu tahetakse seal meelega midagi
15hki ajada. Kui meie krediitpoliitika alal
segadus valitseb, siis v&ite julge olla, et min-
gisugused véljamaa kapitaalid selle segaduse
juures meie pdllumajandust toetama ei tule.
Kui keegi rahamees tahab kapitaali sisse panna,
siis peab ta vaatama, missugused olud valit-
sevad. Meil, pean iitlema, viljavaateid mingi-
suguseid ei ole, on ainult iiks pimedas kési-
kaudu kobamine ja muud mitte midagi.

Vabariigi Valitsus, meie maapanga pro-
jekti ette pannes, kirjutas seletuskirjas, et on
karta olusid, mil Vabariigi Valitsus maapanga
tegevuse ajutiselt seisma peab panema. Ma
pean iitlema, et kui niisugused kurvad vilja-
vaated tekivad juba panga asutamise juures,
siis peaks asja teistviisi ajama. Ja mina tuletan
meelde, et riigikassast ei ole rohkem vilja
jagada, kui 2 miljonit kuldrubla ja sellepdrast
peaks tOesti selle peale mdeldama, et meie oma
rahaturult maapanka mingisuguseid summasid
juurde tdmmata saaksime. Eriti tuleks juurde
tommata inimesi pollumajanduse alalt, kuigi
mitte suuri summasid esialgu loota ei ole,
et nad oleksid seotud pangaga, toetaksid
teda rahva hulgas ja et nad siis kui ajad para-
nevad, suuremaid rahasid voiksid kokku tuua.
Seda ette ndhtud ei ole. Pannakse maapanka
ainult Vabariigi Valitsuse poolt nimetatud
isikud ametisse, ja kuna meil niisuguseid isi-
kuid ei ole, kellel suur usaldus ja suur kiilge-
tdmbe mdju on rahanduse alal, siis ei ole néha,
et rahanduse alal avaneksid mingisugused
véljavaated.

Kuna minul vdimalust ei olnud maapanga
pohikirja arutamise puhul agraarkrediidi kor-
ralduse kohta Ohtu-Euroopas sdna vdtta,
siis tdhendaksin siin, et Prantsuse agraarpank
ei ole, nagu ma eksikombel tihendasin,
68 aastat vana, vaid 102, nimelt on tema asu-
tatud 1824. aastal. Tema annab muuseas
hiipotekaarlaenu, annab neid pika- kui ka
lithikeseajalisi, nimelt 1 kunni 9 aasta peale,
peale selle veel omavalitsustele, avab hiipote-
kaar volgnikkudele oma juures jooksvaid ar-
veid, vOtab raha hoiule ja mahutab neid oma
pohikirja § 2. pdhjal mitmet viisi. Niisama on
Saksa agraarpankadel lubatud samasugused
operatsioonid. Meil aga eldi, et niisugune
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agraarpanga korraldus mdeldav ja voimalik ei
olevat. Kuid ma nden, et niisugune korraldus
just selle maapanga korralduse painduvamaks
teeks ja teda ithendusesse viiks rahvaga, ja
ithtlasi leian, et meie maapanga pdhikapitaal
ei peaks mitte ilksinda kokku pandama
riigi poolt antud summadest, vaid et tingimata
meie pollupidajad ka sinna omaltpoolt teatud
summa viiksid. Uhel on raha tarvis, aga teisel
on teda iilearu. Meie Vabariigi Valitsus vaikis
maapanga pohikirja arutamise puhul. Ma leian,
et just niisugune vaikimine sarnase pohi-
paneva ja elulise kiisimuse juures tdiesti andeks-
andmatu on. Need oleksid kiisimused, mida
ma iiles tdstan, ja ma arvan, et nende kiisimuste
peale vastamine oleks teatud progress, teatud
kasu. Ma tahaksin veel oOelda, mispdrast
iildse meie rahaasjandus ei edene ja misparast
meil kapitaali kogumine nii visalt ldheb. Mina
leian, et meie rahaturul tegutsevatel isikutel ei
ole kiiidaldasel mééral avalikku usaldust. On
selle peale vilja mindud, et vdimalikult
ruttu isiklikult rikkaks saada, on mindud
kahtlaste #rioperatsioonide peale vilja, kuna
ei iihtki plaani, iihtki tegevuskava ei olnud
pikaajaliseks tegutsemiseks. Arieluonniisugune
asi, kus igal tingimusel teatud vastastikune
usaldus maksab. Meil ei ole sellest veel aru
saadud, et iildse inimese reputatsioon selts-
konnas ka raha peale hinnatav asi on.

Siis leian ma veel iiht asja, et meil on
senni arvatud viljamaa rahaturu usaldust
koguda selle ldbi, et vdimalikult kdik arved,
mis meile ette pannakse, tingimata ruttame
neid vilja maksma. (M. Martna, stp: Teie
soovitate, et vanad volad jatame maks-
mata.) Mina ei soovita seda, vaid leian, et
iga ige drimees vaatab maksmise juures, kas
veksli allkiri ka oma on, kas vdlakohustus
mitte osalt dra makstud ei ole, v0i kas on vastu-
arveid. On selge, et keegi vaene vdlgadega
iilekoormatud inimene, ilma varanduseta, kui
tal mingisugust tagasimaksu kindlustust pak-
kuda ei ole, raha laenuks ei voi saada. (K.
Kornel, rthv: Itaalias annab pank ilma
kiemeesteta laenu.) Tema hindab iga-
tahes inimese maksuvdimalust. Ma tean, et
meeleausus ja korralikkus teguriks on, et laenu
saada, sest kelmile keegi tema varanduse juures
laenu ei annaks, sest tema katsub oma varandust
korvale toimetada ja maksmisest kdrvale pdi-
gelda. Kaks asja peab laenuusalduse tekkimi-
sel olema, et inimesel peab teatud vdimalus
olema oma volgu diendada ja ta peab seda taht-
ma.
Mul oleks veel sdjaministeeriumi alal
moned kiisimused ette panna, aga ma arvan, et
need on niisugust laadi, mis siit kdnetoolilt
nende ettekandmise ebasoovitavaks teeb. Ma

leian, et see, mis seal tehakse, meie rahandu-
sega mingisuguses kooskdlas ei ole ja kui
kooskdla ei ole, siis on ka tegevus kasutu.

Juhataja A. Jurman: SoOna on fak-
tiliseks méarkuseks hirra rahaministril.

Rahaminister L. Sepp: Ma jitkan
endist, mis mul sOnavotmise ldbi pooleli
jai. Koigepealt tubaka asjus rahaministeeriumi
andmetel oli 1. detsembril ldinud aastal
vabrikute ladudes tubakat: A-S. ,,Tubak‘
339 puuda ja ,,Laferm’il*“ 827 puuda. Viima-
sel on sellepdrast rohkem, et seal 3 vabriku
keskladu on ja sellepdrast on seal ithe vabriku
ladu suurem kui normaal, kuna teistes kahes
vabrikus ladusid ei ole. Mis puutub minu
eelkdneleja hirra Jans’i andmetesse, siis on
seal eksiarvamisega tegemist, kui arvatakse, et
meil vilislaenud suurenenud on. Kiill on
raamatutes juurde kirjutatud Inglise varustus-
laen, mis fundeeriti 1925. aasta jooksul,
millest paistab, nagu oleks see volg juurde
tulnud. Tegelikult on see laen ammu enne
olnud ja on niiiid ainult arvestamise teel
juurde kirjutatud, pérast seda, kui laenu
Idpusumma kindlaks tehti. Kiill on aga
viimasel ajal vilislaenusid éra tasutud:
1925. aasta jooksul Soome laen 20 miljonit
Soome marka, ja Prantsuse—13 miljonit franki,
Inglise varustuslaenu summad olid aga sel-
gitamata ja sellepdrast ei olnud nad senni riigi-
kassa raamatusse iiles kirjutatud ja seisid
lahtise v6lana s0jaministeeriumi arvetes. (Va-
helhiiie pahemalt poolt: Ei olnud
mingisuguseid!) Peale selle, mis puutub
rahvasteliidu ekspertide aruandesse, siis on
see trikitud, tdlgitud ja on vilisministee-
riumis saadaval. Ma palusin hirra vilismi-
nistrit, et ta need andmed laiali saadaks.
(Vahelhiitided: On saadetud!)

Juhataja A. Jirman: Kuna Riigi-
kogu on tootanud 2 tundi, kuulutan veerand-
tunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 7.05 minutit.

_Pirast vaheaega jitkub koosolek kell 7.25
min.

Koosolekut juhatab abiesimees A. Jiirman.

Sekretddri kohal abisekretidr L. Raud-

kepp.

_K.Kornel (rhv): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Pean kohe alguses tunnistama, et
minul mingisugust kavatsust ei ole pikka eel-
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arve-kOnet pidada hérra rahaministri pShjaliku
eelarve-kdne kohta. Ma pean kohe tunnistama,
et hirra rahaministri kdne on iiks kdigeparem
eelarve-kOne, mis rahaministrid rahvaesituses
on pidanud. Eriti huvitav ja rikas oma mdtete
poolest oli kdne teine osa. Mina tahan ainult
monda ndhtust alla kriipsutada, mis hérra
rahaministri kdnest nii valusasti kdrva puutus.

Koigepealt otsekoheste ja kaudsete maksude
vahekord. Seda vahekorda ja selle vahekorra
arenemist pannakse igalpool dige teravalt
tihele. Meil on iihiselt teada, et Inglismaal
oli enne sdda otsekoheste ja kaudsete maksude
vahekord otsekoheste maksude kasuks 2:1,
Saksamaal oli see 1:1, Prantsusmaal aga oli
ta otsekoheste maksude kahjuks 1:2, ja raha-
asjanduse tundjad tdhendavad, et just tidnu
Inglise tervele maksusiisteemile — tervist
nihtakse just sellest, et siin otsekoheste ja
kaudsete maksude vahekord on niisugune, kus
iilekaal on otsekohestel maksudel — Inglise
rahaasjandusel voimalus oli rasket ilmasdda
viheste vapustustega ile elada.

Kui meie oma eeclarvet hakkame vaatlema,
siis ndeme, et meie riigi algaastatel oli see
maksude vahekord, vorreldes teiste valisrii-
kidega, kaunis soodne otsekoheste maksude
suhtes. Ja 1920. a. oli meil isegi optimiste,
kes arvasid, et meie otsekoheste ja kaudsete
maksude vahekord hakkab arenema Inglismaa
sihis. (M.Martna, stp: Kas neil siis
iildse vahekorda on?) Jah, teatav va-
hekord, nimelt arvuline vahekord on olemas,
ja selle saate Teie kitte, kui Teie votate vanad
eelarved ja neid summasid eelarves iiksteisega
vordlete. (M. Martna, stp: Rahami-
nistri citelusesjirgi: onh otse-
kohesed maksud 1,9%). See vordlus
igatahes on vdga huvitav, aga mina iitlen,
et selle vahekorra Kkujunemine on viga
kurb. Kui meie vOtame 1924. a., siis
nieme, seal on veel otsekoheste ja kaudsete
maksude vahekord 1:4, 1925. a. kohta aga ja
praeguses eeclarves on see vahekord juba 1:5.
See tdhendab, jéirjekindel arenemine otsekohes-
tele maksudele vaenulikus sihis. Siin peab
niiiid otsekohe iihe tdsiasja vilja iitlema, et
meie rahaministrid on omale rahandussiis-
teemi viljakujundamise kiisimuse oOige liht-
saks teinud — nad on kaudsete maksude péri-
vett ujunud. Kahtlemata vdisid nad seda
osalt sellepdrast teha, et kui 1920. a. 16pul kau-
pade sissevedu vabaks anti, siis oli voimalik
tollidega tdesti sissetulekut 1digata ja otsekohese
maksusiisteemi viljaarendamist kdrvale jitta.
Kas aga soovitav on siin vanas sihis veel kau-
gemale minna, see on véga kiisitav. Ma tooksin
ka moned ndited — v&ib olla, et neid niiteid
palju rohkem oleks, aga mina vdtaksin ainult

the, kus minu arusaamise jargi kaugemale on
mindud, — kui see kohane oleks. Kui vdtame
meie posti-telegraafi-telefoni peavalitsuse sisse-
tuleku, siis ndeme, et meil telefon annab suurt
iilejadki telefonimaksude arvel. Ma kiisiksin —
mis siis telefon on? Kas ta uhkuse asi on?
Ma leian, et telefon on kehva inimese ithendus-
abindu. Isegi rohkem. Kuskil {iksikus maa-
nurgas on telefon julgeoleku abindu. Ja on
andeksandmatu sarnane ndhtus, et iihes riigis
telefonimaksu piiiitakse nii kdrgele kruvida,
et telefon kipub kittesaamatuks uhkusasjaks
muutuma. Korge telefonimaksu iile ei kaeba
iiksinda maaelanikud, vaid ka linnaelanikud.
Rikkal mehel on auto, ta voib autoga ithendust
pidada, aga kehval peab telefon Kkittesaadav
olema. Kui telefoni iilejddkidest tahetakse
uusi liine ehitada, siis lepime sellega, kui aga
telefon selleks iilejddki annab, et tahetakse
iilejaagist Tallinna linnale automaat-keskjaam
sisse seada, siis on see téiesti andeksaidmatu
asi. Uldse peab iitlema, et otsekohestel mak-
sudel on suur kasvatuslik mdju. Aga teisest
kiiljest on ka selge, et otsekoheste maksude
siisteemi jirjekindel ldbiviimine nduab laie-
mate hulkade kdrgemat hariduslikku jirge ja
tihtlasi ka kdlblustunde viljaarenemist. Aga
iihtlasi hoiavad otsekohesed maksud riigi-
kodanikke alaliselt elavas huvis maksusiisteemi
vastu. Ja kui otsekoheste maksude siisteem
kodanikkudele ebadigena tundub vdi see koda-
nikke rohub, ollakse alati valmis parandus-
ettepanekutega esinema. Ja siivenetakse nen-
desse kiisimustesse, mis igat riigikodanikku
peaksid tOsiselt huvitama. Meil aga, kus jir-
jest Iohutakse kaudsete maksude siisteemi vélja-
arendamise sihis, vOetakse kodanikult selle
viga tihtsa kiisimuse juures kaasarddkimise
voimalus dra. See on vdga kurb. Hérra raha-
minister iitleb, et kui meil praegu maksuins-
pektor tipselt seadustest kinni peab, siis v&ib
ta vOimatu teravasse vahekorda sattuda maksu-
maksjatega. Selle juures ma ei kahtle. Mis aga
selle juures siidamevalu teeb, on see, et mis-
pdrast ei ole moeldud selle peale. et sarnaseid
seadusi, mis maksuaparaadi vastu vivad lausa
vihavaenu tekitada, senni muudetud ei ole,
mispérast nende muutmise pealemdeldudei ole.
Peab iitlema, et Riigikogu siin omalt poolt on
teatud tduget piilidnud anda. Mina isiklikult
olen sellest asjast vdga huvitatud olnud, nimelt
olen mitmes kommisjonis selle eest sddinud,
kas ei saaks juba kdesoleva Riigikogu pievil
meie otsekoheste maksude peakomiteed timber
kujundada, andes temale rohkem finantskohtu
kuju. Seal tuleks siis ka hariliku kohtu asja-
ajamise pOhimdte teataval mdiédral maksma
panna, et kui nditeks maksuamet médrab koda-
nikule maksu suurema summa pealt, kui
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kodaniku enese poolt avaldatud, siis ei tohiks
olukord nii edasi kesta, et kodanik peab sel-
geks tegema, et tema tulu vihem on, vaid
maksuaparaat peab tdendama, et kodaniku tulu
suurem on, kui maksja teatanud. Nendele
minu pShimdtetele vaieldi kommisjonides dge-
dalt vastu, kuid tolleaegne rahaminister hirra
Vestel lubas siiski, et vastav seadus esitatakse.
Selle seaduse kiigu jirele olen kaks aastat
valvanud, aga kahjuks see seadus ei tule ega
tule Riigikogusse. Pean iitlema, et kui meie
nii edasi ldheme ja endist tempot tarvitame
otsekoheste maksude seadusandluse alal, siis
voib see kurb vastolu, mille peale héirra raha-
minister nii teravat tdhelepanu juhtis, et seda
teravamini teha otse vdimatu, veel rohkem
esile tulla ja tuleb Gelda, et siin on midagi
katki, et siin haige koht on, mille peale Vaba-
riigi Valitsusel véga tOsiselt tuleb mdelda.
Teine kurb toon hérra rahaministri kdnes
oli selles osas, kus ta késitas koosseisude kokku-
tdmbamise kiisimust. Héirra rahaminister iitles,
et tema ei usu, et valitsus siin midagi 4ra teha
saaks ja arvab, et ainuke tee oleks see, kui amet-
asutused oleksid huvitatud sellest, et koossei-
susid kokku tommata. Léiinud aasta eelarve-
kommisjon piiiidis selles kiisimuses edasi jouda
ja esines ettepanekuga, mis tundus tolleaeg-
sele Vabariigi Valitsusele koigiti vastuvot-
matuna, ja valitsus saatis portfellita ministri
vastavale ettepanckule vastu vaidlema. Kuid
hadlteenamusega, Oigemini — vastuhdileta-
jaid ei olnud — otsustas eelarve iildkommisjon,
et sooviavaldus tuleb vastu votta, et loodaks
segakommisjon, kes seda asja hakkab edasi
lahendama. Siis aga leidis valitsuse esitaja,
et see kiisimus kuulub tdielikult valitsuse kom-
petentsi ja teatas, et valitsus tahab ise ses
asjas midagi dra teha ja et Riigikogu ei saa
siin midagi teha. Niiiid aga arvab hirra raha-
minister, et valitsus ses asjas ei suuda midagi
dra teha. Aga mina kiisiksin, mispérast ei
lastud Riigikogu ses asjas midagi teha, ja mis-
pérast oli Vabariigi Valitsus segakommisjoni
vastu? Peaviiteks oli: kuidas see liheb, et
segakommisjonis istuvad valitsuse esitajad ja
Riigikogu liikmed kdrvuti, kuna Riigikogu on
valitsuse peremees. Aga pirast ndgime, et
ldinud aastal oli ka niisugune juhus, kus sellest
pohimattest kinni ei peetud, kuid see oli vilis-
poliitiline samm ja sellepdrast ei taha ma selle
juures pikemalt peatuda. Aga mina arvan, et
seda kiisimust tuleks tdsiselt kaaluda. Isik-
likult arvan ka, et ametasutuste eneste huvi-
tamine koosseisuse vihendamisest, nagu hirra
rahaminister ise tihendas, ei oleks kdigeparem
tee ja kahtlemata tuleks otsida teist teed. Siin-
juures tuleb mul meelde, kuidas ses asjas
Ameerika ametasutustes lugu on. Ameerikas

on hindamiskommisjon, kes teatud aja jérele
hindab ametniku t66vdimet. On vilja t66-
tatud keskmised normid. Kui ametniku t66-
vOime vastab keskmistele normidele, siis saab
ta koosseisudes ettendhtud koha jargi médratud
palga, on ametniku t66v0oime iile normi, saab
ta palgakdrgendust, vastavalt oma suurenenud
toovoimele, on aga ametniku t66vGime alla
normaalse vdialla teatava normi, kaotab ta koha.
Asi on seega pdris lihtne. V&ib olla, tuleks ka
meil katsuda tihendatud Ameerika siisteemi.
Mina arvan, et valitsus peaks selle kiisimuse
lahendamise viga tOsiselt votma ja peaks éra
kasutama Riigikogu kaastood.

Edasi liheksin hédrra rahaministri kOne
teise — positiivse osa juurde. Selles osas
tdmbab hirra rahaminister iiksikuid huvita-
vaid jooni meie majanduselu alal, selle vilja-
arenemise alal ja loomulikult peatub selle
juures esimeses jirjekorras meie téhtsama
rahvamajanduseala — pdllumajanduse juures.
Hérra rahaminister rodmustas meie pollu-
majanduse saaduste hoogsa viljaveo pérast.

ige on ju, et ta kasvab Oige kiiresti, kuid
kas ei ole see siiski liiga optimistlik, kui meie
sellest tahaksime jireldada, et selle ala arene-
misel asi tditsa korras on. Hirra rahaminister
ise tihendas, et meie rahvamajanduse alal
tooviljakus Oige viike on, tuleb rehkendada
vaikeste tilejadkidega ja kapitaali rentabiliteet
on viike. Ma kiisiksin, kas on ka meil tdsi-
semalt jdrgi uuritud, kui kdrge meie pdllu-
majanduse rentabiliteet on? Teistes maades
on ta viike, Daanis isegi 49,. Ma saan aru,
et niisugusel maal, nagu seda Daani on,
kus pollumajanduslik intensiviteet dige kdrge
on, v3ib rentabiliteet madal olla. Aga meil,
kus intensiivsuse amplituud kdrgem, voib
ka rentabiliteet kdrgem olla. Igatahes paistab
mulle selge olevat, et nendele pdllumeestele,
kes praeguse pangaprotsendiga on kapitaali
investeerinud, kitsikus kitte voib tulla. Mui-
dugi moista loodan ma, et sellel alal vdib
asutatav pollupank parandust tuua, aga iga-
tahes on meil kiillalt pShjust kaaluda, kas ka
sellel alal mdne aja pidrast mdni viike iillatus
teravalt ilmsikstuleva kitsikuse néol ei vdi jub-
tuda. Uhenduses sellega tahaksin ma hérra
rahaministri tihelepanu juhtidaiihe asja peale. -
Nimelt meie pdllumajanduse saaduste vilja-
vedu ei ole kiillalt hidsti korraldatud. On
ju teada, et meie pdllumajanduse peaviljaveo
aine on vdi, mis turgu leiab peaasjalikult
Saksa- ja Inglismaal. Vaieldakse selle iile,
kumb neist turgudest meile tihtsam on,
kas Inglise v0i Saksa turg. Ma iitlen otse-
koheselt, et otsust v0ib anda turu tdhtsuses
see, missuguse turuga meil parem laeva-
ithendus.  Parem laevaiihendus on meil
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Saksamaaga. @ Kui teie ligemalt hakkate On meelde jdénud, et arvati, et meil immargu-
vaatama, missuguste raskustega meil siin selt 1 miljard Eesti marka aastas kulub meri-

tegemist, siis tuleb Oelda, et siin siiski
monda éra teha tuleb. Praegune Saksa liin,
mis kdib iile Tallinna, on Saksa-Soome
laevaiihisuse kdes. Ta viib meie voi 36 tun-
niga Stettiini, siis, kui meie v0i jaoks ruumi
on, kuisoomlased kdik ruumid poleédra vétnud.
on aga soomlased kdoik laevaruumid Kkinni
pannud, sest Soomel on eesdigus, siis jaetakse
juulikuus ka kdigepalavama ilmaga meie voi
maha. Need on Kkiirsdidu-reisijatelaevad,
jouavad kiill dige ruttu sinna, aga neil puudub
kiilmetusruum ja loomulikult ei ole nendel
vOi jaoks eriruumi, sellepdrast tuleb tihti
nii vilja — seda kaebavad meie ,,Estoonia”
direktorid — et meie vOi jouab Saksamaale
ja temal on sulanud koor iimber ning teda
ei saa enne miiiigile lasta, kui tuleb kiilme-
tusmajja paigutada ja seal moni pdev seista
lasta, alles siis voidakse teda turule saata.
Vaadake, see on halb. Peale selle on veel
moned vidhemad raskused, ma nende juures
ei taha peatuda. Kui meie vOtame niiid
liini Inglismaaga, siis on asi siin palju halvem.
Inglismaa ja Tallinna vahel on otseiihendus,
aga iithendus Tallinna-Inglismaa vahel kiib
Riia kaudu., Nii siis sGidutatakse meie voi
rahuliku siidamega Riiga, peetakse mitmed
pdevad kinni, ja siis sdidutatakse Inglismaale,
paigutatakse sealjuures teda mitu korda timber
ja vahest voib vO0i sarnasesse ruumi sattuda,
kus nditeks heeringa v0i mone muu aine
I6hn, mis kergesti voile juurde jddb. Aru-
saadav, et sarnase veokorralduse juures meie
oma vOi eest tdit hinda kitte ei saa. Kuil
niiid meie mehed kaevavad selle Inglise
liini puudulikkuse iile, siis vastab liiniomanik:
ma maksan isegi liinile juurde, mis teie veel
tahate. Voib ju olla, et ta juurde maksab,
igatahes mdjub sarnane veokorraldus viga
halvasti meie vdi tervise peale. Seda Kkiisi-
must on piris tdsiselt meie iihistegeliku
keskkorralduse ringkondades kaalutud ja leitud,
et hea oleks, kui voimalik oleks kdima panna
vordlemisi védikest laeva, umbes 700—800
tonnilist, millel oleks aga oma kiilmetus-
sisseseade. Ma ei tahaks selle kiisimuse
juures pikemalt peatuda, peatuksin siis, kui
meie laevasdiduameti likvideerimise kiisimus
arutamisele tuleb. On isegi vilja kalkuleeri-
tud, et arvesse vOttes meie sissevedu oleks
ehk vdimalik laevale kindlustada vedusid
tdie koormaga, mitte iiksi viljasdidul, vaid
ka siis, kui ta tagasi tuleb. Miks see kiisimus
mulle isiklikult nii tdsine on, selle peale tahak-
sin ma veel tdhendada. Omal ajal, kui kdneldi
valuuta registreerimise Kkavatsustest, tekkis
kiisimus, kuhu Oieti meie valuuta siis liheb.

transpordi peale.  Sellepdrast arvan mina,
et see on iiks viga tdhtis osa, nimelt meie
laevanduse arendamise kiisimus, millest hirra
rahaminister, koneledes majanduslikkudest ka-
vatsustest, tdiesti m6oda liks. Mina ei oleks
saanud kuidagi sellest vaikides mo6da minna.
Voidakse kiill Gelda, et see on ala, mis nduab
suurte summade kinnipanemist; tuuakse voib
olla viitena ette, et praegu on ju tonnaashi
iiliproduktsioon, kus laevad ennast dra ei
tasu, kuid selle peale vaatamata piitiavad
koik riigid oma laevandust arendada. See
on arusaadav, sest laevastik on Gieti valuuta-
allikas. Kui meie oma laevastiku hoogsamalt
vdlja arendame, siis’ jadvad igatahes need
sajad miljonid valuutat koju, ja meie teeniksime
veel koguni teiste maade kulul. Juba kahe
aasta eest eelarve iildaruandjana juhtisin ma
tdhelepanu selle peale, mida niiiid teha kavat-
setakse, nimelt meriasjanduse peavalitsus iile
viia teedeministeeriumi alt kaubandus-tddstus-
ministeeriumi alla, ja seda kavatsust tuleb
tervitada. (Teedeminister O. Amberg:
On ka omad raskused.— K. Ipsberg,
pol: Péris ilmaaegu!) Endised hérrad
teedeministrid, kes armastasid, vdib olla,
laia valda valitseda, neile muidugi see vilja-
vaade ei meeldi. Ma pean iitlema, et see
samm oleks oige. :
Kaubandus-t6ostusministeeriumile, keda
on lastud vilja surra aastaastalt, oleks kahtle-
mata viga meeldiv, kui alad, mis oma sisu
poolest sinna alla peaksid kuuluma, ka tema
alla viidaks. Ja kahtlemata kuulub meri-
asjanduse peavalitsus rohkem kaubandus-t66s-
tusministeeriumi, kui teedeministeeriumi alla,
ning sellepdrast tuleks seda sammu tervitada.
Et meriasjanduse peavalitsus kaubandus-t66s-
tusministeeriumi alla just praegu liheb, siis
tekivad monesugused kahtlused, sest on ju
teada, et meie praegune kaubandus-to6stus-
minister hirra Veberman on iiks dgedamatest
riikliku laevasGiduameti vastastest olnud. Ja
mina kardan, et kas ei saa meie kaubandus-
toostusministeerium riiklikule laevasdiduame-
tile korgeks hauakaevajaks. Oleks hea, kui
meie riiklik laevasdiduamet sellest iile paaseks.
Tema aitaks laevanduse arendamisele kaasa,
nii nagu tema muuseas seda ka Litis on teinud,
mida ma teile ette vdin lugeda ,,Kajast”,
mis on pollumeestekogude hiilekandja, kelle
hulka ka hirra Masik kuulub, kes siin alati
hoolega vaielnud riiklikulaevasdiduameti vastu.
17. jaanuaril 1926. a. ,,Kajas‘“ on ilmunud
viike artikkel, mille pealkirjaks on ,,Létis
annab riiklik laevasdiduamet igal aastal kasu‘
ja mille I8pusdnad iitlevad nii: ,,Imestama
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peab ainult, kuidas meil alatasa nii ajakirjan-
duses kui ka Riigikogus kira tehakse, et
riiklik laevadri iildse kasudega to6tada ning
eralaevairidega vdistelda ei suutvat.” Mu
hirrad, mul on viga hea meel, et ka Teie
ridades meelemuutus on maad votnud, mida
tuleb tervitada. Mina isiklikult ei poolda
viga riiklikke ettevGtteid, kuid ei eita ka
nende tarvidust neil juhustel, kus on tarvis
teerajaja osa etendada, nagu kéesoleval juhtu-
misel vOi véljaveo alal.  Sellepirast olen
mina sellest Kirjutusest eriliselt huvitatud,
ja ma hoian seda lehte heameelega alles.

Edasi minnes td0stuse organiseerimise
juurde, millest ka hérra rahaminister kdneles
ja mille kohta ta iitles, et on tervenemist
mirgata, pean tihendama, et ei saa salata,
nimelt kui vOtame arvustiku andmed, mis
hiljuti ajakirjanduses ilmusid, et viike- ja
kesktoostuse peale on vordlemisi vihe rdhku
pandud ja siin oleks kiill soovitav;- et ka
nende todstusharude peale rohkem tihele-
panu poorataks.

Hérra rahaminister peatus ka meie vahese
tooviljakuse juures. Igatahes on see kiisimus,
mida tuleb viga t3siselt kaaluda. Omal ajal,
kui oli Washingtoni konventsiooni kinnita-
mine, peatusin ma selle juures lihidalt. Ma
tahan hirra rahaministri védidetele tdiendu-
seks viikese arvustiku ette kanda, kui korge
Ameerika tooviljakus on. EnnesGjasest arvus-
tikust, mis Vene kohta kiis, selgus, et Amee-
rika to6line suudab 4 korda rohkem saadusi
valmistada, kui Vene tooline, aga ta sai ka
neli korda rohkem palka, kui Vene tooline.
Kui meie niiid votame selle arvustiku kées-
oleva aja kohta, siis leiame iihe huvitava
nihtuse ja nimelt, et Ameerika, kdrge valuuta
maa, maksab oma toolisele 215 korda kdrge-
mat reaalpalka, kui saab Euroopa todline,
néditeks Saksa- ja Prantsusmaal, aga selle-
peale vaatamata on Ameerika kaubad vdist-
lusvdimsed. Mu hiérrad, teie teate vidga histi,
kui suured on Uhisriigid. See on &ige suur
maa ja ta siseturg on viga laialdane, aga
huvitaval kombel sellel maal, mis viga suur
ja laialdane, piiiitakse siseturgu veelgi laien-
dada. Ma motlen selle all nimelt saaduste
standartimist.  Selle kohta loen ma teile
paar arvu ette. Ma ei tea just, missugusest
aastast need on, aga igatahes on need uuemad
andmed ja vist 1923. a. siigise vdi isegi 1924. a.
kohta.  Sellest arvustikust loeme jdrgmist:
Omal ajal valmistati Ameerikas vedrudega
raudvoodid 78 tiilipi, niiid 4. Enne valmis-
tati haigemaja voodid 40 tiiiipi, niiiid ainult
1, vooditekkisid ennemalt 78 tiilipi, niiiid
12; piimandusid ennemalt 49 tiiiipi, niiiid 9;
metallist pesundusid ennemalt 1114 tiidipi,

-majanduspoliitika pShimottest.

nitid 72; seinatahvleid ennemalt 90 tiitipi,
niiid 3. See on selle maa saaduste stan-
dartimine, kus Opetatakse inimesi tarvitama
ainult iihte tiitipi kaupa, ja see aitab turgu
laiendada. Meil kaevatakse, et meie saapad
on kallid. Nad on kallid, see on t0si sellepeale
vaatamata, et meie tooresnahkade véljaveole
takistust teeme. Ameerikas on saapad odavad
sellepdrast, et ameeriklane kannab ainult iihte
tliiipi saapaid, meie kaks saapavabrikut aga val-
mistavad mdnikiimmend tiiiipi saapaid, ja see
teeb valmistuse kallimaks. See onminu arvates
iiks vidga tdhtis punkt, kus meie peaksime
ameeriklaste kdest Oppima, eriti meie viikeses
riigis, kus turg on piiratud. Meil tuleb hakata
rahva maitset kasvatama ja tuleb aidata
rahvast dpetada lugupidamisega vaatama teatud
kauba tiiiibi peale. Ameerikas riietuvad ini-
mesed ithtemoodi, kui moni teistmoodi vilja
ndeb, siis Oeldakse kohe selle kohta, et see
on inimene, kes ei oska lugu pidada riiklikust
Seda kas-
vatustood aitaksid meie juures teha iihis-
tegelikud ettevdtted. Kuid see on ala, mida
Vabariigi Valitsus oma deklaratsioonis on
kahe silma vahele jitnud. Valitsuse deklarat-
sioonist leiate teie kiill, et valitsus tahab
koos tootada kaubandus-t6ostuskojaga, aga
koostoost tiihistegevusega pole kuulda. Ja
ometi on nditeks meie ihistegelik kaubandus
suuresti arenenud. Meie iihistegelik kaubandus
rahuldab monel alal, vOtame néiiteks kunst-
pollurammu — kunni 909%,, soolas — 509,
ja isegi sarnases aines, nagu suhkrus — 319,
jne. kogu vabariigi sisseveost. Ja mis puutub
iihistegelikku valmistusse, siis rtd0mustas raha-
minister vdi viljaveo iile Ja vdi on 909%
ithistegelik valmistus.  Uhistegevusest aru-
saamine on meie juures Oige laialistes ring-
kondades kaunis laiali lagunenud, aga histi
ei taha tema ldbi litiia sealt iiles. Siin vdiks
jille Ameerikast nditeid tuua, kuidas seal
tahetakseisegi iilevalt alla organiseerima hakata.
Lugege Ameerika Uhisriikide pdllutédminis-
tri konet, kus ta iitleb, et iihistegevuse peale
peab rohku panema, temaga peab koos t60-
tama ja teda peab vOimalust mddda toetama,
ja et pdllutooministeeriumi juures tuleb asu-
tada tihistegevuse departamang. Samane aru-
saamine peab ka meie juures alt iiles Toompea
lossi tipuni. joudma.

Eriti oli mul veel viga hea meel kuulata
seda osa, kus hidrra rahaminister koneles
koduk#sitod arenemisest ja iihtlasi. tdhendas
viga oOieti, et sel teel on meil vdimalik seal
dra kasutada seda t00 energiat, mis vabaks
jadb, eriti talvekuudel maal. Selle juures ma
pikemalt peatuda ei taha, kuid seda tuleb
tosiselt tervitada. Kui meie oma tooviljakuse
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kiisimust tahame t3siselt vOtta, siis ei tohi
siin asja teist poolt &dra unustada, nimelt
tuleb meil hakata to6lisi rohkem huvitama
tooviljakuse saavutusest. See on meil kahe
silma vahele jddnud. See on jillegi iiks
kiilg, mis meie to0stuse probleemi arenemises
kaasa aitab. (O. Amberg, krst: Meil ei
taheta tiikitood teha!) Seal pole iiksi
tikitooga tegemist. (O. Amberg, krst:
V&ib olla on Ameerikas nii kaugele
joutud!) Seal ei ole ettevdtjad sellele seisu-
kohale asunud, et todlistele laiskuses ette-
heiteid teha, vaid seal on t60 organiseerimise
juures téhtis, et nithdsti masinad kui ka t6olised
tdie toOvOoime annaksid. TG0 organiseerimise
alal oldakse aga meil kaunis vohikud ja selle
peale ei ole meil mGeldud. Teisi riike on see
kiisimus vidga huvitanud. Minu teada on
see rootslasi huvitanud juba enne 1907. aastat,
ma lugesin sel aastal Rootsi autori Cassel’i
t60d saksakeelses tolkes teises viljaandes, ja
sakslased saatsid 1912. aastal oma eriteadlased
Ameerika majanduselu uurima. Praegu on
mul siin ees jallegi Saksa autori t60, kes alles
paari aasta eest Ameerika majanduselu dppi-
mast tuli. Ma soovitaksin teile ka seda lugeda,
siis vdhemalt saate sellest kiisimusest teise
pildi. Ameerikas on teine seisukord, seal
leitakse, et ettevOtja ei peaks ilksi oma ette-
votet kohaste masinatega varustama, vaid
sellega peab kisikdes kdima t060 organiseeri-
mine ja ka toolise huvitamine tdoviljakuse
saavutustest. Seda on juba ameeriklastest
Oppinud sakslased ja teised, kuid ma ei taha
ajapuuduse pirast selle juures pikemalt pea-
tuda, ja sellepdrast vOiksin ma sellega oma
liithikese kdne lopetada. Hérra rahaminister
iitles veel oma kdne 16pus, et ta on optimist
ja arvab, et meie rahvamajandus ildiselt
tervelt areneb. Kahtlemata on hérra raha-
ministril siin Oigus, kuid minu arvates on
meil siiski mdnesuguste raskustega tegemist
ja voib olla, ka illatustega. Aga kui meie
Oigel ajal iiles seame Oiged juhtnddrid, ja
nendest piitiame jérjekindlalt kinni pidada,
siis ei vOiks need iillatused meil pikemaks
ajaks peatuma jdédda.

. Laidoner (po6l): Lugupeetud rahva-
saadikud! Ma tahaksin puudutada paari kiisi-
must, mis minu arvates eelarve arutamise
juures tihelepanu nduavad.  Kdoigeesiteks
puudutaksin ma meie ametiasutuste suurust
ja ametnikkude rohkust. Juba lugupeetud
eelkdneleja puudutas seda kiisimust, kuid ma
arvan, et see kiisimus on niivord tihtis meie
riigi elus, et teda tuleb veel mitu korda aru-
tada. Seda on arutatud juba I Riigikogu
ajal ja seda on arutatud ka II Riigikogu toode

ajal igal aastal. On ju arusaadav, et iithe asutuse
organiseerimise juures alati dige palju amet-
nikke sellesse asutusesse vdetakse, ja harili-
kult alles siis hakatakse neile t66d otsima, kui
ametnikud juba kohapeal on. Nii on see ka
meil juhtunud, ja ma itlen, et siin ei saa
kedagi siiiidistada, sest see on loomulik
nidhtus iihe asutuse organiseerimise juures.
See oli ka loomulikndhtus meie ministeeriumide
organiseerimise juures. Niiid on aga vist
igaiihele selge, et aeg on kides, kus meie
peame oma valitsusaparaadi nii lihtsaks
tegema, kui vihegi vdimalik. See on odavam ja
kiirustab t66d. See on vist kiill aabitsatode,
et meie valitsusasutused on liig keerulised ja
teiseks on meie ametnikkude arv riigis véga
suur ja ei vasta sugugi meie kandejoule. Me
peame igalpool lihtsuse juurde piitidma, selle
vastu vist keegi ei vaidle. Kiisimus on ainult
see, kuidas seda ldbi viia. Ma pean otsekohe
tunnustama, et meie lugupeetud hdrra raha-
ministri kGnes see osa, mis puudutas amet-
nikkude arvu kiisimust, mulle vidga vdorasta-
vana tundus. Tema oli selles kiisimuses viga
pessimistlikus arvamises, et seda on viga
raske ldbi viia ja seda peab andma amet-
asutuste eneste kitte. Ma olen ndus, et seda
on raske ldbi viia, aga kui iiks iilesanne on
raske ldbi viia, ega sellepdrast temast kuidagi
viisi dra Oelda ei tohi ja ei saa. See meetod,
et anda seda ametasutuste eneste kitte, seda
kuidagi heaks kiita mina isiklikult ei saa.
Lugupeetud rahaminister iitles, et viga raske
on iihel inimesel seda ldbi viia, et meie nii-
sugust diktaatorit ei leiaks, kes koiki amet-
asutusi tunneks. See on Jige, niisugune amet-
nikkude vihendamise diktaatori iilesseadmine
vist ka tagajérgi ei annaks, aga mina arvan,
et niisugune diktaator peab olema Vabariigi
Valitsus oma tédies koosseisus, kellel selles
kiisimuses minu arusaamise jirgi kiill vist
Riigikogu enamus seljataga on, sest Riigikogu
enamus kiidaks koik need sammud sel alal
heaks. (Vahelhiilie paremalt poolt: Vae-
valt') Kui ka on iiksikud vastuvaidlemised,
siis on need iiksikud. Uldine tahtmine on,

et meie aparaat peab olema lihtsam ja amet-
nikkude arv viiksem.

Muidugi on raske kiisimus siinjuures,
et kui ametnikud lahti lastakse, siis on nende
seisukord 16pmatu raske. Selle peale peab
mdtlema, neid ei tohi uisa-pidisa uulitsale
visata. Aga ka sellest kiisimusest saab iile,
kui meie seda lahtilaskmist jark-jargult toime-
taksime. Veel tina iiks meie lugupeetud riigi-
tegelastest-ametmkkudest suggereeris mi-
nule motet, mis ta on katsunud ka ldbi viia,
et lihtsalt teatud aja jooksul mitte iihte amet-
nikku juurde ei vdeta. Loomulik véljalange-
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mine on ikka, ja vaadake, mOne aja pérast,
aasta 1, 2, 3 pérast, ongi juba dige suur prot-
sent vidhem, ei ole peaaegu lahtilaskmist
olnud. Kuid seda vdib 14bi viia ainult Vabariigi
Valitsuse kindla tahtmisega, ja mina julgen
veel kord toonitada, et selles aktsioonis saab
kiill vist Vabariigi Valitsusel praeguse Riigi-
kogu enamus seljataga olema ja tahaksin
uskuda, et tulevase Riigikogu enamus saab
ka seda tegema,(J. Holberg, pol: Ei ole!)
sest ilma selleta on ju loomulik et kui meil
aparaat nii suureks jadb ja niipalju ametnikke
on, siis riik ei saa nii suuri palkasid maksta,
meie ei saa kvalifitseeritud ametnikke, meie
aparaat on ja jddb norgaks.

Veel juhiksin ma tdhelepanu selle peale,
et meil praegu ametasutustes on ilks viga
halb véddrndhtus, see on ametnikkude iimber-
kaimine kodanikkudega, ta =i ole alati korrektne.
Meil kahjuks tikub pédevavalgele vaade, et
kodanik on riigi paralt, aga mitte riik kodaniku
péralt, kuna on ju tdsiasi, et see peaks iimber-
poordult olema. On kaebtusi dige tihti selle
iile, et ametnikud kdivad hariliku kodanikuga
viga korgilt timber, mitte korrektselt. Aga
veel rohkem on kaebtusi selle iile, et amet-
asutustest kuidagi vastust ei saa. Ei ole
ametasutustes otsustamisvoimet. On isegi
niisuguseid kaebtusi, et ei saa ei ,ja“ ega
,,ei‘“ vastust, lihtsalt vastus jadb lahtiseks.
Inimesed kdivad mitte ainult pdevade, vaid
nidalate viisi ja ikkagi vastust ei saa. Vaadake,
see nihtus on jallegi iiks kdigekurvematest,
ja minu arusaamise jargi on ta niivord tdhtis,
et iga Vabariigi Valitsus peab selle peale
koigesuuremat rohku panema ja katsuma,
et niisugused védrndhtused kaoksid.

Teine niisugune véirndhtus on see, et
meil praeguses olukorras ametnikkude keskel
hakkab kaduma vastutustunne. Mina olen seda
kiisimust paar korda puudutanud, kord isegi
Asutava Kogu ajal. Meil on igalpool vastutus
ldiinud kommisjonide peale iile. Kui teie
jalgite kohtuaktidest kohtuprotsesse, mis iga-
suguste kuritarvituste juures on ja kui teie
vaatate seda hariliku kodaniku seisukohast,
siis teie ndete, et seal on terve ahelik kom-
misjone — iiks kommisjon otsustas seda-
viisi, teine kommisjon — teistviisi ja kolmas
kolmatviisi ja 18ppude-lopuks ei ole kellelgi
niisuguse otsustamise juures vastutust, vas-
tutus kaob nii Oelda kuskile dra ja keegi ei
ole siiiidlane. See liheb mdnikord niidelda
anekdootideni. Mul tuleb meelde juhtumine
ldinud suvel, kui minul oli Vabariigi Valitsuse
poolt auvairt iilesanne Inglismaale sbita meie
volgade reguleerimiseks ja meie sealse vdla
fundeerimiseks. Minule anti teada meie
vola arve ja suurus, esitatud arvete suurus

ja et sellest summast on makstud 80 tuhat ¢
Tuletan meelde, et sellest radgiti enne Riigi-
kogus ja ka iikskord rahaasjanduse kommis-
jonis, et meil on Inglismaale 80.000 £ juba
volgu makstud. Keegi ei kahelnud selle juures.
Meie praegusel ja ka tolleaegsel lugupeetud
hidrra rahaministril olid kindlad andmed,
et niipalju on dra makstud. Mina ldhen Inglis-
maale ja julgen seal delda, et meil nii-janii-
palju on makstud. Mulle vastatakse viga
viisakalt, et ,,Teie eksite, (M. Martna,
stp: Suurepidraline!) ei ole makstud.”
Mina iitlesin, et ei v0i olla kahtlust, aga
siiski saatsin kohe telegrammi ja palusin,
et minule saadetakse telegraafi teel kviitung
konsulaadi kaudu. Paari pdeva pérast saan
vastuse, et ei ole makstud, et omal ajal on
killl sdjaministeerium ndudnud, et nii- ja
niipalju dra makstaks ja sOjaministeeriumile
saadeti riigikassa poolt kviitung, et 80.000 £
on #ra makstud ja sOjaministeeriumi eelarvest
maha kirjutatud. Sel ajal oli ta 23 miljonit,
nitiid on ta 150 miljoni iimber — see on
80.000 naela.  SOjaministeeriumi paberite

'seas on niisugune olemas, Kkust sOjaminis-

teerium vOib lugeda, et sarnane summa on
makstud. S&jaministeerium annab niisugused
teated, need lihevad rahaministeeriumi tagasi,
et kdik on korras. Ometi ei olnud aga koik

"korras. Minul isiklikult oli vdga suur konfuus,

sellest sain ma iile, aga niiid tdhendaksin
mina ainult, et meil on olemas ministeeriumid,
on riigikontroll, kes leiab {iles niisugused
summad, mis on vidga tihti Oige vaikesed
korvalekaldumised, aga korraga 80.000 naela,
140—150 miljonit, see on silmade vahele
jainud. See tuleb sellest, et ei ole kellelgi
vastutust, ei ole kes peab vastutama, puudub
see, kes peab iitlema, see on ndnda aga mitte
teisiti. Mina tdin selle niite ainult kui ndhte,
mis minule isiklikult silma paistis, aga mina
arvan, et iga tegelane, kellel iildises elus on
tegemist olnud, vdib sarnaseid niiteid tuua.
See on puudus ja seda peab ka alla kriipsutama,
ning valitsusaparaadi jirkjdrgulisel iimberkor-
raldamisel peab seda arvesse votma, et meie
riigiametnikkudel oleks igal iihel oma kindel
vastutav ala, sest ilma selleta to6tada ei saa.
Ma korra juba tdhendasin siin, et iiks meie
lugupeetud riigitegelastest, niiiid juba kadu-
nud, nimelt omaaegne teedeminister Kark,
minule kord iitles, kui mina olin eelarve-
kommisjonis, et sojavdes on igal reamehel
teada, et temal nii ja nii tuleb vastutada ja
ta tunneb oma iilesannet, aga mina — teede-
ministri abi — mul ei ole seadustes ette
ndhtud ei {ilesandeid ega vastutust. Tema
ise iitles seda, mitte mina ei ndudnud seda
tema kdest. Vaadake, niisugune on seisu-
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kord, ja see ei ole Jige, seda meie peame
katsuma parandada.

Puudutaksin ka veel iihte kiisimust, meie
teedeministeeriumi elust ja teedeministeeriumi
tegevusest, mis mulle viimasel ajal viljamaal
reisides silma on paistnud. Meil radgitakse,
et vaadake, passide siisteem on vidga halb
jne., olla viiga halb propaganda meile. Oige —
sest kui sa tahad sisse sGita, on passide saa-
mine Oige tiilikas, sest tuleb vdtta viisumid
labi Saksa, Poola, Liti, Leedu jne. See on
viga raske toimetus, ja kui seda saaks liht-
sustada, oleks see vdga hea ja see oleks, nii
Oelda, viga heaks propagandaks meile. Sel-
lest aga saadakse siiski aru, sest viisumid
on praegu terves ilmas, olgugi et see on raske
kiisimus ja seda tuleb lihtsustada. Aga
vaadake, mida meie senniajani ikka veel ei
saa, on otsepilet viljamaale, olgugi, et on
peetud kdiksuguseid konverentsisid raudtee-
asjanduse alal. Kui teie tahate praegu Lon-
donist osta pileti Eestisse, siis teie ei saa.
Lihete Cook’i juurde, see on suurem reisi-
biiroo Londonis, seal igalpool tuntud, siis
oeldakse, et Eestisse otsepiletit ei saa, aga
Angoorasse saab kiill. See iillatas mind viga
ja ma Kkiisisin siis meie saatkonnast jérele,
kuidas sellega lugu on. Sealt vastati, et saab
kiill, aga keegi biiroo Miiller miiiib seda.
Asi on aga ndnda, et Londonis vaevalt keegi
teab Muiiller’it, aga Cook on tuntud terves
ilmas, ta on Londonis igal uulitsanurgal.
See on iiks viikene asi, aga on vajalik, et
saaks seda korraldada, et sdidupiletit vdiks
igalepoole osta. Samuti on bagaashiga, on
vaja ndnda korraldada, et bagaashi saaks otse-
kohe kohale saata. Niiiid on kiill juba iiks vdikene
parandus sel alal olemas, see on, et niiiid vdib
juba siit kunni Eydkuhnen’ini saata, enne vdis
aga ainult kunni Riiani, aga ma sooviksin Kkiill,
et oleks vdhemalt vOimalus kunni Berliinini
saata, sellepdrast et just neile, kes meile siia
tulevad, see koige tiilikam on, meie ise ju
lepime sellega, oleme harjunud kdigist ras-
kustest tiile saama, kui oli enne iithendus
veel viletsam. Viljamaalaste suhtes on aga
need ndhtused vdga mittesoovitavad ja eitav
propaganda meie mottes — iiks maa kuhu
ei saa piletitki osta. Sellest peame iile saama,
ja ma arvan, et siin tilesaamatuid raskusi
kiill ei tohiks olla. Igast maast jadb mulje,
kuidas sinna reisitakse, missugused raskused
teel on jne. Mina pean iitlema, et igast Lééine-
Euroopa riigist Eestisse sditmise juures on
piletisaamise raskused palju suuremad, kui
kuhugi Louna-Ameerikasse sitmise juures.

Puudutaksin veel iiht kiisimust, mis meile
viimasel ajal silma torganud. See on meie
kaitsevde vormi kiisimus. Kaks aastat tagasi

ma juba analiiseerisin pikemalt seda kiisimust
ja tihendasin, et vormikiisimus Kkaitsevde
elus ei ole teise- vdi kolmandajargu kiisimus,
see on eluline kiisimus ja selle peale peab
kdigesuuremat tdhelepanu poorama ja katsuma
teda otsustada pdrast suuremaid kaalumisi, et
ta tuleks vélja otstarbekohasena. Kaitsevies
peab olema teenistusvorm. Teenistusvorm
peab olema vastupidav, otstarbekohane, lihtne,
kena ja mitte kallis. Teenistusvormi kiisimus
on meie kaitsevdes enam-vihem rahulolda-
valt lahendatud, ehk ma isiklikult pooldaksin
kiill veel lihtsamat vormi. Mis minu arvates
otstarbekohane ei ole, on see, et teenistus-
vorm on viga korge kraega ja see ei ole tee-
nistuse juures kdige otstarbekohasem. Ka
voib olla monda teist lihtsustust. Uldiselt
voib aga Oelda, et siiski kaitsevde teenistus-
vormi kiisimus on meil vOrdlemisi hésti
lahendatud. Selle kiisimuse lahendamine ei
olnud ka vdga kerge. Niiid on aga teine
kiisimus, see on nondanimetatud esitusvormi
kiisimus. Ma julgen selle peale tihendada,
et igal ohvitseril, igal sdduril peab ®igus
olema igal ajal ja igal pool, kui tal on tarvis
esineda, teha seda teenistusvormis. Teine
kiisimus on aga, et igal ohvitseril peab olema
ka iiks korralik iilikond, mida vdiks vOrrelda
piihapdeva- vdi pidukuuega, nii nagu seda
on igal korralikul kodanikul, kes t6od teeb,
ja selles riides, mis tal t66tegemisel on, piiha-
pdeval vilja minna ei taha. Pole ju iihtki,
kes sama riiet piihapdeval kannab, mida ta
t60 juures kannab. Ka ohvitseril on &igus
omale esitusvormi nduda, sest temal peab
ju samuti parem kuub olema, nii delda piiha-
pédevaeluks, kui seda nii vdiks vormuleerida.
Kiisimus on ju see, kuidas meil see kiisimus
on lahendatud. Mina tdhendasin juba, et
mina jagan tdiesti seda vaadet, et igal ohvit-
seril peab olema kaks vormi, teenistusvorm
ja siis nii delda pithapdeva- v&i piduiilikond.
Ma tihendasin juba, et esinemine peab vdi-
malik olema teenistusvormis.  Missugune
peaks siis olema meie ohvitseride piduiilikond.
Ta peaks olema voimalikult lihtne ja mitte
viga kallis. Ta peaks olema nii delda koos-
kolas meie rahva iildise miljooga voi pildiga.
Samuti peaks ta olema enam-vihem iithesugune
soduri vormiga. Vaatame, kuidas ta meil
on vélja kujunenud. Kas ta on kena? Mina
isiklikult e1 loe iihtki asja kenaks, kui see
on viga kirju, kui temale on viga palju ilus-
tusi peale pandud ja kdiksuguseid ilustusi
odavast metallist, nGndanimetatud kassikullast.
Minu arvamise jirgi see praegune vorm kena
ei ole. See on ju muidugi maitse kiisimus.
Edasi, kas on ta otstarbekohane? Mina
iitleksin, et otstarbekohane ta ka ei ole selle-
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pérast, et ta on liiga komplitseeritud ja teda
ei ole sugugi lihtne kanda. Ta 1dige on kee-
ruline ja peab viga kehavormide jirele olema.
Esiteks on teda raske dmmelda ja teiseks ei
ole kuigi palju ritsepaid, kes oskaksid seda
keerulist vormi ilusasti dmmelda. Lihtsus
puudub selle vormi juures tdielikult. Ka on
ta kallis sellepdrast, et temal on peale riide
veel keeruline Smblemisviis ja kdiksugu ilus-
tused peal. See teeb iilikonna kalliks. Ja
mis veel kdigesuurem pahe — teda vdib kanda
ainult uuena. Kui see ndndanimetatud esitus-
vorm natukene vanaks on ldinud, siis ei ole
ohvitseril temaga midagi peale hakata. Ta
ei saa teda kuskil tarvitada ja isegi ,, Tditurul®
ei osta teda keegi. Ka kulub ta dige ruttu.
Mispérast? Sellepérast, et need kirjud lisandid
ja kandid ldhevad dige ruttu mustaks. Ka
siis kui ta kapis seisab, liheb ta mustaks.
Mina isiklikult teenisin Venemaa iihes kdige-
vanemas polgus, leib-grenadeeride polgus.
See oli ainukene polk Venemaal, mille munder
eraldus vihe teistest selle 1dbi, et tal kiise
otsad olid natukene teist virvi kui iildine
mundri riie, ja kollased kandid. Kollane virv
on niisugune, mis kdigerohkem méirdub, ja
seda oli sellel polgul ainult pagunite vahel,
mitte mujal. Meie ohvitseride vormil on
kollased kandid ja just kollased kandid on
need koigerohkem médrduvad. Seda peab
kiill igaiiks tunnistama. K&igepealt tuleks
aga nimetada seda, et selle mundri kandmine
el vasta meie ohvitseri biuidshetile. Meie
ohvitseri biidshet on niivdrd piiratud, et
teda enam rohkem piirata ei saa. Kujutage
ette juhtumist, mis harilikus elus tihti ette
tuleb, et ohvitser liheb pidule voi kuskile
voorsiks oma hiilgavas mundris, aga tal ei
ole vdimalust oma naist vastavalt riidesse
panna. Tal ei ole vOimalust oma naisele
ihtki Ohtukleiti muretseda, vaid see peab
harilikus sitsikleidis minema. Vorrelge niiiid
selle ohvitseri hiilgavat vormi ja tema naise
riideid. See kdib muidugi vaesemate ohvit-
seride kohta. See on meie oludes niisugune
asi, mis paneb ohvitseri, kelle biidshet nii-
kui-nii ddrmiselt piiratud, veel raskemasse
seisukorda. Ma fitleksin veel rohkem — ta
ei vasta meie rahva iildisele miljodle. Meie
rahvas on fiildiselt voetud kehv. Kehvus on
meie iiks tundemirk, seda kriipsutas alla
meie lugupeetud hérra rahaminister viga
selgelt. Mina tdhendan ka, et meie rahvas
oma riiete suhtes on vordlemisi lihtne. Votame
niditeks jouka talupoja: meie nideme, et ta
oma riiete peale viga suurt rShku ei pane
ega motlegi hakata kandma neid riideid,
mida ta silamaani kandnud ei ole. Kui mdned
vast seda teevad, loetakse neid meil halpideks.
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Nii ei vasta véga kirjult viljachitatud ohvitser
meie rahva iildisele pildile. Siis on selle
mundri juures iiks halb faktor veel see, et
ta viga lahutab ohvitseri sddurist, ja. on
itheks propaganda abinduks, et kiilu lidia
ohvitseri ja sOduri vahele. See on teada
juba Vene revolutsiooni ajast kui ka praegu,
et ohvitseri erinemist sOdurist igapidi &ra
kasutatakse, nii et ka selles mottes on mundri
kiisimus eitav. Siis on veel esitusvormile
juurde lisatud modk. Mina peaksin kiill
kiisima: misjaoks on praegusel ajal ohvitseril
m3dk tarvilik? Vanades sOjavdgedes on see
traditsiooni kiisimus. Kui Inglise ohvitser
mdnikord enesega modka iithes kannab, seda
teeb ta viga harva, siis siinnib see traditsiooni
parast. Neil on see traditsioon juba sajad
aastad vana, meil ei ulatu ta aga kaugemale,
kui 1918. aasta 18puni. Kuid ka sel ajal olid
kdik vormi vastu ja ei tahetud isegi pagunid
peale panna. Mina iitlesin, et pagunid pea-
vad olema, et ohvitseri sddurist eraldada.
Kuid mitte ainult sGjavdes, vaid ka eraasu-
tustes valitseb niisugune isedralik ndhtus, et
igaiiks tahab vormiriietes olla. Ma tdhen-
dasin, et mddk on tarvilik ainult ratsavéel, ja
kdigemodernsemates ratsavigedes on mddk
sadula kiiljes ja piiss kdes. Kui ratsavielane
hobuse seljast maha tuleb, jadb mook sadula
kiilge ja kétte ainult piiss. Kui meie ohvitser
lahinguviljale ldheb, on tal tarvis revolver
ja hea kepp. (Vahelhiiiie keskelt: Mis-
jaoks kepp?) Kepp on lahinguviljal viga
tarvilik, ilma selleta 1dbi ei saa, aga mooka
tal tarvis ei ldhe. (Vahelhiiiie keskelt:
Kepiga tuleb pekstal!) Monikord ka seda!

Niiiid vaatame, kuidas on meil tekkinud
see kirju vorm. Mina poorasin sellekohase
kiisimisega viga lugupeetud sdjaministri poole,
teades, et tema on iiks ohvitseridest, kes oma
eluajal ei ole isedranis suurt rohku vélimise
hiilguse peale pannud, kes alati voitles sellega,
et peab lihtne olema. Omal ajal, kahe aasta
eest tdhendasin mina, et mina ei julge esitus-
vormi kiisimust puudutada, sest rhulle rai-
giti, et koik ohvitserid seda vormi tahtvat ja
sellega ndus olevat. Pean iitlema, et 910
kogu ohvitseride perest ei ole vist niitid selle
vormiga ndus, ei taha teda. V&ib olla ma
eksin, sest teiselt poolt 6eldakse, et kdik ohvit-
serid jillegi tahtvat seda vormi. Kuid siin
lubaksin enesele tdhendada, et kui nad tdesti
seda tahavad, siis nad aru ei saa, mis nad taha-
vad. Oli ndudmine esitusvormi kohta sisse
antud, médras sOjaminister kommisjoni, ja see
téotas oma poolt vélja kaunis komplitseeritud
ja kirju vormi, kuid siis arvati, et sellest kom-
misjonist veel kiillalt ei ole, ja sGjaminister
otsustas vdeosade esitajad vilja kutsuda. Need
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tegid omalt poolt vormi aga veel kirjumaks.
(Vahelhiiiie.) Kommisjoni poolt viljatoota-
tud vorm oli palju lihtsam. Pean tihendama,
sdjavdge ei saa juhtida demokraatlikkude
printsiipide jérgi, sdjavies peab olema ikkagi
autokraatlik kord. V@oib olla, mdnel noorel
ohvitseril, kes alles koolipingilt tuleb ja elu
ei tunne, meeldib see vorm, kuid sellepirast
ei tohiks siiski seda voolu nii kaugele minna
lasta, et terve sOjavagi niisuguse vormi saab,
ka siis, kui suurem osa ohvitseridest sarnast
vormi nduaks. Iga kiisimust sGjavies ei saa
hidlteenamusega otsustada, sest siis vOiksime
ka seda hiiletada: kas lahingusse minna vdi
mitte, ja siis oleks juba tihehééleline vastus—ei.
Samuti ei saa otsustada sOjavdelisi kiisimusi
kommisjonide teel. Siinkohal arvan mina,
et lugupeetud hérra sdjaminister eksinud on.
Tema oleks pidanud kiisimuse isiklikult dra
otsustama, aga mitte sdjavie esitajatelt nende
arvamisi kiisima. Edasi, kuidas saaksime iile
sellest kiisimusest? Kordan veel kord, minu
arusaamise jirgi on selge, et ohvitser ei saa
igale poole, see on seltskonda v3i mingisugu-
sele Ohtule minna teenistusvormis, nahkrih-
mades. Esiteks ei ole see sugugi hiigieeniline,
on raske alati iihes ja samas riides olla, iga
inimene vahetab riideid, sdjavielasel aga puu-
dub see vOimalus. Peab lubatama ka teist
erariiet kanda. Mistarvis? Tédhendan ja
kordan vdib olla kolmas kord, et ohvitser
peab igal pool teenistusasjas, ka seal, kus teised
hiilgavas iilikonnas, esinema teenistusvormis,
neid esinemisi ei ole ju kuigi palju. Teine
asi on aga ohvitseri esinemisega seltskond-
likus elus. Koigeparemini vdiks Kkiisimust
lahendada lihtsalt sellega, et ohvitser voib
esineda seltskonnas, see on viljaspool tee-
nistust, erariideis. On ohvitsere, kes elavad
Tallinnas ja teistes linnades ja joukama selts-
konnaga ja viljamaalastega kokku puutuvad,
need vdivad niisugustel dhtutel voi pidupie-
vadel olla sabakuues; niisuguseid ohvitsere
on aga kiimme, kakskiimmend isikut. Vélja-
maal on nii, et Ohtutel voi seltskonnas, kus
vanemad hédrrad on sabakuues, noored voi-
vad aga sinna minna lithikeses kuues v0i
smokingis. Kiisitakse, et kui meie ohvitser
nditeks on viljamaal, kuidas peab ta seal
esinema. Utleme, meie merivdelane liheb
vdljamaale selles oma viikeses kuues, mis ei
ole teenistus-, vaid toovorm, siis pannakse
seda muidugi pahaks. Aga merivie teenistus-
vormis vdib ta igale poole ilmuda. Kui
luba antakse erariideid kanda, siis on
ohvitseril vdimalik igale poole ja igasse kohta
erariideis ilmuda. Neid ohvitsere ei ole
palju, keda viljamaale komandeeritakse, ja
neile peaks riik niipalju vastu tulema, et neile

voimalus antakse koik vastavad tarvilikud
tsiviilriided muretseda. Muidugi kodus on
seda kiisimust palju kergem lahendada. Nai-
teks kuskil provintsis mingisugusel pidudhtul
ei ole kindlat ohtuiilikonda tarviski, seal saab
ohvitser ldbi hariliku korraliku puhta iilikon-
naga; siin on elu lihtsam ja saab kergemini
labi. Edasi peaksime vaatama ka selle peale,
kuidas ohvitser oma vormiga iimber Kkéib.
Mundri kandmine on jiddnud meile pirandu-
sena veel Vene ja Saksa ajast, kus mundri
kandmist nii vdga ja vdga kindlasti nduti,
olid lubatud ainult tiksikud erandid, kus mund-
rita esineda tohtis. Sootumaks tuleks dra
keelata aga ohvitserile mundris minna res-
toraani voi kortsi. Kellel vdimalik kortsiarvet
oiendada, sellel on vdimalik ka enesele selle-
kohast tsiviil-iillikonda muretseda, millega tema
vOiks kdrtsi minna. Sellega oleks see kiisimus
lahendatud. Restoraanis tekitavad vormiriided
koiksugu sekeldusi, sest kui tulevad kokku-
porked tsiviilhdrradega, kes ennast paremini
ileval ei pea, kui ohvitser, kuid kui tdhele
pannakse ohvitseri tema vormis, siis pannakse
seda talle viga pahaks. Ma miletan iiht
juhtumist. Seal tuli ette dpardus, et ohvitser
oli natuke rohkem viina joonud, kui tarvis
tuli kakelus, ning seltskond ndudis viga kar-
milt ohvitseri Kkaristamist — teised osa-
votjad olid seal aga palju rohkem purjus.
Vaadake, niisuguseid juhtumisi tuleb meil
dige sagedasti ette, aga siis kaoksid nad é&ra.
Ma tdhendan veel, et meil see vormikiisimus
on ldinud dige kaugele. K&ik asutused tahavad
omale vormi saada jne. See on liialdus ja
sellele tuleb kindlasti vastu astuda. Ka ohvit-
seri vormi kiisimus on minu arvates liialdatud,
ja kui eksisamm on tehtud — ma loen nii-
suguse vormi isiklikult eksisammuks — siis
tuleb seda parandada ja ainukene tee selleks
on, et ohvitserile antakse voimalus esineda
teenistusvormis, ja seltskonnas on ta eraisik
ja muretseb omale erariided. Minu arvates
oleks kiill sel ajal, kui esitusvormi peale
raha vilja anti, parem olnud, kui ohvit-
serid selle rahaga endale tarvilikud eraiili-
konnad oleksid vGinud ‘muretseda. Minu
arvates tuleb kdigile esitusvormidele kind-
lasti vastu vaielda.

Juhataja A. Jiirman: Sona on hirra
sdjaministril viljaspool jirjekorda.

Sojaminister J. Soots: Lugupeetud
rahvasaadikud! Téna puudutas rkl. kindral
Laidoner sdjavde mundri kiisimust. Seda-
sama kiisimust puudutas ennem ka 1kl
Martna, sedasama kiisimust on ka ajakirjan-
duses puudutatud. Koigepealt taban ma
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konstateerida seda fakti, et praeguse valitsuse
ajal iihtki sOjavdemundrit kinnitatud ei ole,
vaid kdik nad on kinnitatud koalitsiooni
valitsuse ajal ja ma ei maéleta, et iikski rithma
esitaja tol ajal oleks selle vastu vaielnud.
(J. Tdnisson, rhv: Vaidlesid vastu kiill,
aga jaid alla!) Ei keegi ei vaielnud vastu,
vaid kiitsid seda heaks. Edasi pean ma titlema,
et iikski sOjaminister ei ole eluaegne, tema on
ajutiselt selle koha peal, ja kui kivi on hakanud
enne teda mdest alla veerema, siis ei saa
teda enam seisma panna, kiill saab aga teda
tdugata selles suunas, kuhu teda tarvis lasta
veereda. Mina tuletan kdigepealt meelde, et
kdigevihem on minu ajal mundrit muudetud.
(Vahelhiiiie: Kesmotlesmundridvilja?)
Vaadake, mundrid ei ole ei mina ega ka Teie
vilja moelnud, sest munder iildse oli enne
mind ja ka enne Teid. Sojavdgi on alati
mundris olnud. Ja sdjavdgi on vanem kui
meie. Aga ma tuletan seda meelde, et ka
Eesti sOjavidelase munder juba vabadussGja
ajal Kkinnitati ja see munder piisis ka kogu
minu sdjaministeeriumis olemise aja. Kuid
niipea, kui pédrast sGda mina sdjaviest olin
lahkunud, oli seadusandlik kogu ise uuele
liigile, nimelt arstidele, ohvitserimundri selga
pannud. Sdjavdeametnikkudele oli uus mun-
der tehtud, ohvitseridele olid tekkinud mingi-
sugused konservikarbist mirgid Slgadele. See
kodik oli siindinud selle poole aasta jooksul,
kui mind sdjaministeeriumis ei olnud. Edasi
olin ma 2% aastat sGjaministeeriumi juhtimas
esimese Riigikogu ajal ja selle aja jooksul ei
ole mina sOjavdelase vormi muutnud. K&ik
see 214 aastat piisis iiks munder, niikaua ei
ole veel iikski munder piisinud. (J. Tdnisson,
rhv: Valmistati ette!) Valmistati ette kiill,
see on Oige, sellepdrast et iikski munder ei
ole ideaalne, ja uue mundri ndudmine liks
suureks. Kui meie nigime, et juba raudtee-
lastel munder seljas oli, et politseinikkudele
olid modgad vilja antud, siis on loomulik,
et ohvitserid ei saanud siis ilma modkadeta
olla, ja kui muude ametnikkude mundrid oma
hiilguse poolest kaugelt toredamad olid kui
sOjavéelaste omad, siis tuli loomulikult mot-
lema hakata ka sOjavielaste uue mundri peale.
Mina siiski vana mundrit ei muutnud, aga
niipea, kui minu jirelkdija ametisse sai, oli
sojavdelastel kohe uus kirju munder seljas.
(Vahelhiilie pahemalt poolt: Kes oli
Teie jareltulija?) Teie teate ise, kes minu
jareltulija oli, Teie olite sel ajal ju ka Riigi-
kogus; ega mina ise oma jireltulija ei saanud
olla. See uus kirju munder, mis vastu oli
voetud, varsti ei meeldinud ohvitserkonnale,
ja sellepdrast, kui ma uuesti ametisse astusin,
oli jillegi ohvitserkonna soov, et munder tuleb

muuta. Isedranis ei meeldinud selleaegsed
kiibarad. (K. Pits, pol: Kérged miitsid
ei meeldinud.) Juba enne mind oli otsus-
tatud, et ohvitseridel peab olema ka esitus-
munder ja selleks olid vastavad summad eel-
arvesse iiles vetud. Mina sain valmis eelarve
kitte, mina teda ise kokku ei seadnud ega
teda ka sisuliselt mitte ei muutnud, Riigikogu
vottis selle esitusmundri krediidi vastu. (J. T 8-
nisson, rhv: Sellepdrast, et sdjaminis-
teeriumi esitajad ndudsid.) Muidugi
ndudsid, sest et tahtsid, ja ilma ndudmata
midagi ei anta, aga mina seda ei ole ndudnud.
Mis jii siis minul ile? Minule ei jddnud
muud iile, kui teostada seda, mis Riigikogu
oli heaks kiitnud. Et teenistusmunder oli
kirjuks tehtud, siis mina lihtsustasin seda.
Olge nii lahked ja vaadake, siin teie virvilisi
kante enam ei nde, mina olen selle mundri
lihtsamaks teinud. Esitusmundri juures oli
tarvis pdris uus kava kokku seada ja selle-
juures rehkendada ka sdjavielaste arvamisega.
Kui kava oli kokku seatud, siis tdhendasid
vieosadeesitajad, et meil on tarvis mundrit
elustada ja selleks on siia noopi tarvis ja
sinna on kanti tarvis. Kui inimeste maitse
on niisugune, las nad siis kdia oma maitse
jarele, ja mina olen kindel, et see munder
suurema hulga ohvitseride maitsele tdiesti
vastab. . (J. Laidoner, pol: Siis peab
iitlema, et neil on vidga halb maitse.)
Vdib olla, on halb maitse, aga ega siin midagi
parata ei saa, iga inimene tahab oma maitse
jarele riiet kanda, ja miks meie siis vigistame
nende maitset.

Mis puutub tsiviilriietesse, siis olen mina
ammu ohvitseridele lubanud tsiviilriideid kan-
da. Aga mina kiisiksin, kas nad kannavad?
Ei, suurem osa ei kanna, ja ei kanna nimelt
sellepdrast, et tsiviililikond on kallim kui
esitusmunder. Kui ta tahab kanda esitus-
mundrit, siis teeb ta enesele kuue ja piiksid,
aga kui ta tahab tsiviililikonda kanda, siis
peab tal ka tsiviilpalitu olema. Muidu ei
saa labi. Ja kui ohvitser ldheb kuskile pidule,
siis peab temal olema smoking voi frakk, ja
see on palju kallim kui meie esitusmunder.

Moddga kohta iitlen niipalju, et kui meie
ndeme puht tsiviilametnikke modkadega, siis
ei ole mdeldav, et ohvitserkond oleks rahul
ilma modkadeta. Praegu on lubatud Kkiia
ilma mddgata, aga palju neid kiib ilma moo-
gata, ostavad ise ja panevad kiilge. (Naer.)
Kui sdjavielasel on tahtmine ja soov mddka
kanda, mispdrast peaksime siis selle vastu
olema. Minu arvates, kui mddka iildse kan-
takse, siis kdigepealt peaks ikka sdjavdelased
kandma, aga mitte vastupidi. (J. Vain, stp:
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Aga kui nad endile suled peale tdm-
baksid?) Sulgi ei ole meil tarvis. Kui
teie sOjavikke tuleksite, vdeosaiilem oleksite
ja soovi avaldaksite, vdib olla, et siis teie
kompaniile lubaksite ka sulega kiibarat kanda.
(J. Vain, stp: See oleks siis Teie ihu-
kaitse. Hiiided: Lopetadal)

Juhataja A. Jirman: On ettepanek
tehtud, 16petada koosolek. (Hiidletatakse.)
Ettepaneku poolt on 26 hailt, vastu 21 haalt,
seega on ettepanek vastu vdetud.

Ldpetan koosoleku.
Koosolek 16peb kell 8.50 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees A. Jiirman.
Sekretddr J. Holberg.

Abisekretddr L. Raudkepp.



