Il RINIGIKOGU

9. istungjurk. Protokoll nr. 292 (40).

1925. a.

II Riigikogu koosolek 8. detsembril 1925. a.
kell 5 p.1.

Kokku on tulnud 85 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: kohtuminister R. Gab-
rel, siseminister K. Einbund, sGjaminister
J. Soots, teedeminister K. Virma, pdllut6o-
minister A. Kerem.

Pievakord:

1. Uldise arvepidamise seaduse § 3873.
mirkus 1. muutmise seadus — redaktsiooni
kommisjoni ettepanek.

2. Vabatahtliku tuletdrje iihingute tule-
torje komandode litkmete pensioni- ja toetus-
raha seadus — redaktsiooni kommisjoni ette-
panek.

3. Posti-telegraafi seaduse tdiendamise sea-
dus — redaktsiooni kommisjoni ettepanek.

4. Notariaal-seaduse VI jaotuse muutmise
seadus — redaktsiooni kommisjoni ettepanek.

5. Randvere-Piirita tee diendamiseks maa
sundvoorandamise seadus — redaktsiooni kom-
misjoni ettepanek.

6. Hangeldamise (spekulatsiooni) ja liig-
kasuvOtmise vastu antud mééruse § 19. muut-
mise seadus — redaktsiooni kommisjoni ette-
panek.

2 Uld_ise arveseaduse tdiendamise seadus
— redaktsiooni kommisjoni ettepanek..

8. Seisuste kaotamise seaduse muutmise
seadus — III lugemisel.

9. Pallutodliste tddaja ja palgaolude kor-
raldamise seadus — III lugemisel.

10. Rahvasteliidu pohikirja 16. artikli
muutmise protokolli kinnitamise seadus — II
lugemisel.

11. Seitsmenda rahvusvahelise tookon-
verentsi poolt Genfis vastuvdetud kutsehai-
guste kahjutasu konventsiooni eelndu kinnita-
mise seadus — II lugemisel.

12. S‘eadus merilaevanduses tootavate laste
ja alaealiste sundusliku arstliku jirelvaatuse
kohta — II lugemisel

13. Autasumaa tarvitamise seadus — II
lugemisel.

14. Raadioseadus — II lugemisel.

15. Vilismaalastele kinnisvarade omanda-
mise ja kasutamise keelu osalise kaotamise
seadus — {iildkommisjoni ettepanek.

16. Eesti riigikontrolli ajutise seaduse tdien-
damise seadus — riigikontrolli seaduse kom-
misjoni ettepanek.

17. Tsiviilkohtupidamise seaduse muut-
mise seadus kohtuotsuste tiitmise asjus — {ild-
kommisjoni ettepanek.

18. Petserimaal ja Narva-tagusel maa-alal
valla vaestelastekohtute asutamise seadus —
iildkommisjoni ettepanek.

19. Sdjaministeeriumile laske- ja laagri-
platsi asutamiseks Petseri maakonnas tarvi-
likkude maa-alade sundvdrandamise seadus —
tildkommisjoni ettepanek.

20. Riigi turbatdostuse pOhimadrused —
I lugemisel.

21. Uhingute ja nende liitude seadus —
iildkommisjoni ettepanek.

22. Uhingute, seltside, iihisuste ja nende
liitude registreeximise seadus — iildkommis-
joni ettepanek.

23. Monede seltside, iihisuste ja nende
liitude likvideerimise seadus — iildkommis-
joni ettepanek. :

24, Falkspargi Tallinna linnale illeandmise
seadus — tildkommisjoni ettepanek.

25. Riigi 1925. a. lisaeelarve nr. 3 — raha-
asjanduse kommisjoni ettepanek.

26. Lisaeelarve nr. 3 — rahaasjanduse kom-
misjoni ettepanek.

27. Riigiasutustes ja ettevOretes tootavate
tooliste pensioniseadus — rahaasjanduse kem-
misjoni ettepanek.

28. Maakorralduse seadus — maakommis-
joni ettepanek _

29. Seaduseelndu tulitikutoostuse kohta
aktsiisimaksu maksmise ja tulitikkude miitigi
korraldamiseks — rahaasjanduse kommisjoni
ettepanek.

30. Seitsmenda rahvusvahelise t6dkon-
verentsi poolt Genfis vastuvdetud t66-Onne-
tuste kahjutasu konventsiooni kKinnitamise sea-
dus — tookaitse kommisjoni ettepanek.

31. Riigi laevasdiduameti pShimadrused —
rahaasjanduse kommisjoni ettepanek.

32. Kogukonna-, asutuste- ja erarendi-
maade korraldusseadus — II lugemisel.
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33. Polise tarvitamise ja eluaseme seadus —
maakommisjoni ettepanek.

34. Kogukondade ja asutuste rendimaade
korraldusseadus — maakommisjoni ettepanek.

35. Uliriseaduse muutmise ja drakaotamise
seadus — IT lugemisel.

36. Vihemusrahvuste keelte seadus — tild-
kommisjoni ettepanek.

37. Eesti vabariigi keele seadus — iildkom-
misjoni ettepanek.

Koosolekut juhatab esimees A. Rei.
Sekretddri kohal abisekretddr J. Piiskar.
Koosolek algab kell 5.05 min.

Juhataja A.Rei: Avan
Riigikogu koosoleku.

1. Pédevakorra
muutmine.

Teedeminister K. Virma: Panen ette
vitta 14. pievakorra punkt — raadioseadus
— 8-aks pievakorrapunktiks. Ma teen seile
ettepaneku selle eeldusega, et Riigikogu ot-
sustab seaduse kommisjoni tagasi anda, sest
seal on moned kiisimused, mida ei ole otstar-
bekohane Riigikogu koosolekul parandustena
kdsitada, vaid enne peaks neid kiisimusi aru-
tatama vastavas kommisjonis. Seal on juba
selles asjas arusaamatusi olnud selles mdttes,
et vastavate asjasthuvitatud ametkondade -esi-
tajad ei ole saanud kommisjonis oma arva-
misi esitada.

0. Gustavson (stp): - Panen ette tinase
koosoleku pievakorras punkt 32 — kogukonna-
asutuste- ja erarendimaade korraldusseadus —
IT lugemisel — votta punkt 9-daks, punkt 9-as
kiimnendaks jne.

Arvan, et need pdhjused, mis sundisid
pollumehi reedesel koosolekul kdesoleva pédeva-
korra-punkti pdevakorrast dra vétma, vahepeal
on leidnud lahenduse ja enam takistusi ei ole
asuda selle péevakorra-punkti arutamisele.
On kindel: kui see seadus pidevakorra 32-eks
punktiks jadks, siis vaevalt kiill tdna selle aru-
tamiseni joutaks.

Juhataja A. Rei: P#evakorra kohta on
tehtud kaks ettepanekut. Teedeministri poolt
on ettepanek, votta pievakorra 14-es punkt
praeguse punkt7-da jérele, ja rkl. Gustavson’i
poolt on ettepanek, pievakorra-punkt 32 vétta
praeguse punkt 8-da jirele. Panen ettepanekud
esitamise jarjekorras hadletamisele. (Héddleta-
takse.) Nihtava enamusega on teedemi-
nistri ettepanek vastu voetud.

(Héadletatakse.) Rkl. Gustavson’i ette-
paneku poolt on 25 hailt, vastu 23 hailt.

(Hiiiided: Sedelitegal!) Noutakse sedeli-
tega hadletamist. (Hadletatakse.) Hazle-
tamise tagajirjed on jérgmised: ettepaneku
poolt on 34 hailt, vastu 29, erapooletuid 1,
seega on ettepanek vastu voetud.

2. Uldise arve- Redaktsiooni kom-
pidamise sea~- misjoni aruandja O.
duse § 373. Gustavson kannab

markus 1.
muutmise sea-
dus — redakt-

sioon.

ette ja eraldi hddleta-
misel vdetakse vastu
nidhtava enamusega re-
daktsiooni kommisjoni
parandused 1 ja 2.

Redaktsiooni kommisjon paneb Riigikogule
ette vastu votta ,,Uldise arvepidamise sea-
duse § 373. mérkus 1. muutmise seaduse”
I6pulik redaktsioon Riigikogu poolt kolmandal
lugemisel vastuvdetud kujul jargmiste muu-
datustega:

1. Pealkirjas: kustutada klambrites leiduv
osa.

2. §373. mirkusl: Kiisimuse iile, p. o.
kiisimuse.

3. Vabataht- Redaktsiooni kom-
liku tuletdrje misjoni aruandja O.
iihingute tule- Gustavsen kannab

torje komandode eite ja eraldi hdidleta-
litkmete pensi- mise! vd@etakse vastu
oni- ja toetus- nihtava enamusega
rahaseadus—re-redaktsiooni kommis-

daktsioon.  joni parandused 1ja2.

Redakisiooni kommisjon paneb Riigikogule
ette vastu votta ,,Vabatahtliku tuletdrje iithin-
gute tuletdrje komandode liitkmete pensioni- ja
toetusraha seaduse’ 16pulik redaktsioon Riigi-
kogu poolt kolmandal lugemisel vastuvdetud
kujul jirgmiste muudatustega:

1. § 1, teine rida: tditmise juures, p. o.
téitmisel.

2. § 2 mirkus, viimane rida: kustutada
,»vilja ainult™.

4. Posti-tele- Redaktsiooni kom-
graafi seaduse misjoni aruandja O.
taiendamise Gustavson kannab

seadus — redakt-ette ja ndhtava ena-

sioon. musega voetakse vastu
redaktsiooni kommis-
joni ettepanek. i

Redaktsiooni kommisjon paneb Riigikogule
ette vastu votta ,,Posti-telegraafi seaduse tdien-
damise seaduse” 18pulik redaktsioon Riigikogu
poolt kolmandal lugemisel vastuvdetud kujul
ilma muudatusteta.
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5. Notariaal- Redaktsiooni kom-
seaduse VI jao- misjoni aruandja O.
tuse muutmise Gustavson kannab
seadus — redakt-ette ja eraldi hdileta-

sioon. misel v@etakse vastu

nihtava enamusega

redaktsiooni kommisjoni parandused
1-38.

Redaktsiooni kommisjon paneb Riigikogule
ettc vastu votta ,,Notariaal-seaduse VI jaotuse
muutmise seaduse” 15pulik redaktsioon Riigi-
kogu poolt kolmandal lugemisel vastuvoetud
kujul jirgmiste muudatustega:

1. Pealkirjas : kustutada klambrites olev osa.

2. Esimene rida: sisse votta pealkirjast
kustutatud osa teise sona jérele.

3. § 3401, lit. a): kustutada ,,jagamine”
ja alustada 1dige sOnaga ,jagada”; lit. b) kus-
tutada ,,lahutamine ja alustada sOnaga ,,lahu-
tada”; lit. c¢) kustutada ,,iiheks liitmine” ja
alustada ,,iiheks liita”; lit. d) kustutada ,,maks-
mapanemine” ja alustada ,,maksma panna”.

Aruandja O. Gustavson (loeb):

4. Sealsamas, viimane ldige teine rida:
tuleb... esitada... plaanid, p. o. esitatakse...
kavad.

Kohtuminister R. Gabrel: Austatud
Riigikogu liilkmed! Muudatus, mida siin
redaktsiooni kommisjon ette paneb, on sisu-
line. III lugemisel vastuvdetud tekstis on siin
oeldud ,,plaanid”, redaktsiooni kommisjon
paneb ette selleasemele vtta ,,kavad”.,,Kavad”
ei ole need samad, mis on ,,plaanid”. Siin on
mdeldud nimelt kaardid, maakaardid, kuna aga
kavad oleksid projektid. Vene keeles on see
teksti osa ,,podrobnde na ukrepljaemuju ned-
vishimostj pland” sellepdrast paneksin ette
jadda siin sdna ,,plaanid” juurde, mis vastu
voetud III lugemisel, kuna redaktsiooni kom-
misjoni poolt ettepandud parandus seadusele
hoopis teise mdtte annab, sugugi seda ei vél-
jenda, mida véljendada tahetakse.

Peale selle paneb redaktsiooni kommisjon
ette alustada seda 18iget sonade ,,tuleb esitada”
asemel sOnaga ,.esitatakse’”. See on niiiid
vihema tdhtsusega parandus, kuid ma leian
siiski, et praegune redaktsioon tipne on —
seadus késib siin midagi teha, siin on midagi
imperatiivselt véljendatud, seadus ei konsta-
teeri teatavat fakti, ei kirjelda mingisugust asja-
olu, vaid kisib midagi teha, ja kui seda kisku
ei tdideta, siis on sellel oma tagajirjed. Vene-
keelses tekstis on seal deldud: ,,dolshnd bétj
predstavlend”. Seal on teatav seaduse kidsk
olemas. See ei ole mingisuguse iikskdikse
fakti konstateerimine v&i mingisugune kirjel-

dus. Nii paneksin mina ette, jiidaendise redakt-
siooni juurde, nimelt mis vastu vdetud III
lugemisel, sest redaktsiooni kommisjoni poolt
tehtud parandus siin igatahes midagi paremat
ei anna. See teine parandus aga — kavad —
muudab tdiesti seaduse mdtet ja teeb selie
seaduse iildse méttetuks.

Juhataja A. Rei: Lopusdna on aruandjal.

Aruandja O. Gustavson: Mis puutub
hiirra kohtuministri poolt tehtud parandustesse,
siis vdin redaktsiooni kommisjoni nimel tihen-
dada esimese paranduse kohta, et kui kohtu-
ministril siin on teatud kartused redaktsiooni
kommisjoni poolt tehtud paranduse suhtes,
siis redaktsiooni kommisjon oma parandus-
ettepanekust — vdtta: ,,plaanid” asemel
»»kavad” — loobub. Kommisjoni nimel vaid-
len vastu héirra kobtuministri poolt tehtud tei-
sele parandusele kategooriliselt. Hérra kohtu-
minister on oma seletusega veidi hiljaks jai-
nud. Meil on jirjekindlalt seadustes labi viidud
kiskiv vorm sdnadega: ,,esitatakse”, ,,tehakse”,
jne., selle juures keeldudes tarvitamast : ,,tuleb”
ja ,peab” seda ja seda ,,teha” ning ,tegema”,
leides, et sdnad ,,peab” ja ,tuleb” nduet
kategoorilisemaks ei tee. Ma panen ette vastu
votta redaktsiooni kommisjoni parandus: ,,esi-
tatakse” ,,tuleb.esitada’ asemel.

Juhataja A. Rei: Aruandja on ithinenud
kohtuministri parandusega, vGtta sona ,,kavad”
asemel ,,plaanid”. Teise ettepanekuga, mis
hirra kohtuminister tegi, nimelt, et j&éks
endiselt ,,tuleb esitada, ei ole aruandja iihi-
nenud. Kohtuministri ettepanek seisab selles,
et muudatus 4 tagasi lilkata, ei tule seega kui
eitav ettepanek, eraldi hdiletamisele. Panen
punkt 4. iihes parandusega, millega aruandja
iihines, hadletamisele. (Haédletatakse.) Ette-
paneku poolt on 9 hailt, vastu 6 hiilt, seega
on ettepanek vastu voetud.

6. Randvere- Redaktsiooni kom-
Piirita tee dien~ misjoni aruandja O.
damiseks maa Gustavson kannab
sundvédranda- ette ja eraldi hddleta-
mise seadus — misel voetakse vastu
redaktsioon. nihtava enamusega

redaktsiooni kommis-
joni parandused 1 ja 2.

Redaktsiooni kommisjon paneb Riigikogule
ette vastu votta ,,Randvere-Piirita tee Oien-
damiseks maa sundvOOrandamise seaduse’
I6pulik redaktsioon Riigikogu poolt kolmandal
lugemisel vastuvdetud kujul jirgmiste muuda-
tustega:
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§ 1, nelias rida: #ralahutatud, p. o.
lahutatud.

2. Sealsamas:

numbrite asemel.

loetlemisel tarvitada tdhti

7. Hangelda- Redaktsiooni kom-
mise (spekulat- misjoni aruandja O.
siooni) jaliigka- Gustavson  kannab

suvotmise vastu ette ja ndhtava ena-
antud midruse musega voetakse vastu
§ 19. muutmise redaktsiooni kommis-
seadus—redakt- joni ettepanek.
sioon. Redaktsiooni kommisjon
paneb Riigikogule ette
vastu vdtta ,,Hangeldamise (spekulatsiooni) ja
liigkasuvGtmise vastu antud mddruse § 19.
muutmise seaduse” 15pulik redaktsioon Riigi-
kogu poolt kolmandal lugemisel vastuvSetud
kujul.

8. Uldise arve- Redaktsiooni kom-
seaduse tdien- misjoni aruandja O.
damise seadus Gustavson kannab

— redaktsioon. ette ja eraldi hédile-
tamisel vOetakse vastu
nidhtava enamusega redaktsiooni kom-
misjoni parandused 1 ja 2.

Redaktsiooni kommisjon paneb Riigikogule
ette vastu votta ,,Uldise arveseaduse tdienda-
mise seaduse” 19pulik redaktsioon Riigikogu
poolt kolmandal lugemisel vastuvdetud kujul
jargmiste muudatustega:

1. Teine 15ige, viimane rida: ei ole, p. o.
ei ulata.

2. Sealsamas, eclviimanerida: juhusel, p. o.
juhtumisel.

Uldkommisjoni aru-
andja A. Tamm (loeb):
Raadioseadus.

9. Raadioseadus
— II lugemisel.

Teedeminister K. Virma: Lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Ma palusin juba péeva-
korra miédramisel selle paevakorra-punkti tdsta
ettepoole, selle eeldusega, et kiesolev seadus
peaks uuesti kommisjoni tagasi antama. Lugu
on jirgmine: on arusaamatusi juhtunud teede-
ja sGjaministeeriumi esitajate kutsumisega kom-
misjoni koosolekule ja neil ei olnud véimalust
kommisjonis oma seisukohti ette kanda; aga
ilma nende seisukohtade kaalumiseta ei ole
vast dnnelik kiesolevat seaduseelndu kommis-
joni poolt esitatud kujul vastu votta. Tuleb
eriliselt tihelpanu juhtida sellele, et valitsuse
poolt oli esitatud raadioseadus niisugusel kujul,

_et raadiokomitee temas puudus. Kommisjoni
poolt on raadiokomitee instituut sisse vdetud,
aga lihemalt selle komitee kompetents, tema
koosolekute kord jne. on méiramata jiinud.

Valitsusel on teine variant, kus ka raadiokomi-
tee sees on. Seal on komitee kompetentsid
ldhemalt dra médratud, nii et kommisjonil ei
peaks raske olema vastavaid parandusi teha
sel puhul, kui tahetakse ldhemalt neid kiisi-
musi dra médrata. Riigikogu koosolekul ei
oleks Onnelik neid parandusi ette vdtra, sest
siis vOib jillegi moni juhuslik ootamatus ette
tulla. Neid kaalumisi  Riigikogule teatavaks
tehes, teen ettepaneku pealkiri iithes seadus-
eelndu sisuga iildkommisjoni tagasi anda. Et
aga see eelndu siiski kiire iseloomuga on, oleks
soovitav, et ta juba enne joulu seaduseks saaks,
sellepirast teen teise ettepaneku — iildkom-
misjonile ilesandeks teha, raadioseadus libi
vaadata ja uuesti Riigikogule esitada 5 péeva
jooksul.

Juhataja A. Rei: Lopusdna on aruandjal.

Aruandja A. Tamm: Niihisti alamkom-
misjon kui ka iildkommisjon kaalus seda kiisi~
must pShjalikult. Igale koosolekuleolid kutsutud
moningad asyatund)ad, eksperdld arvesse vot-
tes, et raadioseadus pan% uus ja et temaga ette-
vaatlikult talitada tuleb. Need andmed, mis
héirra minister ette kandis, olid ka meil teada,
ja voeti ka osalt materjaalina eelndusse, kuid
peab itlema, et raadiokomitee on moodusta-
tud osalt Inglise komitee eeskujul. Raadio-
komitee peab olema oma koosseisu jirgi paln-
duv, peab oskama jilgida uuendusi ja neile
jarele jdudma, selleprast ei saa siin_tdpselt
ette niha, kuidas ta peab tegutsema. Raadio-
komitee on nduandev orgaan, aga minister
pole kohustatud tema otsuste jdrg: tegutsema.
Abonentide taksid to6tab vilja raadiokomitee
ja need kinnitab teedeminister. Mis puutub
sellesse, et tipsemalt peaks dra tihendatama
raadiokomitee funktsioonid, siis taheti selleks
kodukorda seaduses ette ndha, kuid pérast
leiti, et kodukorra tédtab komitee ise vilja ja
kinnitab teedeminister; raadiotakside vélja-
tootamiseks tuleb vaba tee jitta, sest raadio-
asjandus teeb igapdev uusi edusamme ja selle-
pérast ei saa raadiokomiteed kuidagi siduda,
nagu raudtee tariifi komiteed. Raudteeasjan-
dus on 100 aastat vana ja ei ole oma kuju muut-
nud 100 aasta sees ndnda, nagu seda raadio
teeb 2—3 kuuga. Sellepirast vdin ma iildkom-
misjoni nimel éelda, et ma teedeministri ette-
panekuga kuidagi ihineda ei saa

Juhataja A. Rei: Panen hiiletamisele
teedeministri ettepaneku — kéesolev seadus
anda tildkommisjoni tagasi. Kui see ettepanek
vastu voetakse, tuleb héiiletamisele hirra
teedeministri teine ettepanek — kommisjonile
iilesandeks teha raadioseadus libi vaadata ja
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uuesti Riigikogule esitada 5 p#eva jooksul.
(Hadletatakse.) Nihtava enamusega
on ettepanek vastu vdetud, seega on
seaduseelndu tildkommisjoni tagasi antud.

Hédletamisele tuleb hirra teedeministri
teine ettepanek. (Hédletatakse.) Ettepaneku
poolt on 30 hidlt, vastu 22 hadlt, seega on
ettepanek vastu vdetud.

10. Seisuste
kaotamise sea—
dase muutmise

Maakommisjoni aru-
andja J. Uibopuu kan-
nab ette ja ndhtava

seadus — III enamusega voetakse
lugemisel. vastu seaduseelndu
pealkiri.

Seisuste kaotamise seaduse muutmise seadus.

Aruandja J. Uibopuu (loeb):

Seisuste kaotamise seaduse (,,Riigi Teataja”

nr. 129/130 — 1920. a.) § 3. mirkus muude-

takse jargmiselt: :

Mairkus. §2. nimetatud Saaremaa riititel-
konna kui ka riiiitelkonna valitsemisel olnud
.varanduste valitsemine, vilja arvatud selle
paragrahvi p. p. a ja e ettendhtud varandused
antakse iile Saaremaa maakonnale.

J. Teetsov (pdl): Lugupeetud hirrad
rahvasaadikud! Kordan oma ettepanekut, mida
tegin kdesoleva seaduse II lugemisel, ja see
oleks jargmine: ,,Seaduse I6ppu juurde votta
jairgmine lause: ,,Péllutéoministeeriumi alla
voetud (p. a) varanduste ja endiste Saaremaa
riifitelkonna mdisate kasutamisest kui ka lik-
videerimisest saadud sissetulekutest antakse
659, Saaremaa maakonnale pdllumajanduse
edendamise otstarbeks ja 109, Kuressaare
lossi korrashoidmise kapitaaliks.”

Oma ettepaneku pohjenduseks oleks mul
veel jirgmisi asjaolusid ette tuua, mis tingivad
tihendatud summa jitmist Saare maakonnale.
Liinud aastal nditeks, asutati Saaremaal 14
iihispiimatalitust. ~ Need on mitmed riigi
kidest suurel mdédral laene saanud meiereide
ehitamiseks ja nende sisseseadete muretse-
miseks. Uhtlasi sealjuures ei ole Saaremaal
veel karjakasvatus niivord edenenud, et lehmad
suudaksid niipalju piima anda; et meiereid
voiksid nii hea eduga to6tada, et tulevikus omaga
koigiti 1abi tuleksid. Seal on tarvis veel rohkesti
eeltood teha. On tarvis uusi palgalisi-eritead-
lasi ametisse votta, kes tegelikke karjakasvatuse
kursusi korraldaksid ning koduselt kaiksid juha-
tust ja ndu andmas, et kuidagiviisi kiiremini
loomakasvatust paremale jirjele tOsta. Praegu
on sel alal Saaremaal kaks instruktorit toota-
mas ja ma arvan, et see t66 neil tSesti iile jou

kdib ja nende viheste jdududega ei suudeta
seal kuigi palju seisukorda parandada. Juba
varemalt olen tdhendanud, et eelarve korras
ei saa meie kunagi sellevdrra summasid, kui-
palju poliumajanduse eriteadlaste palkamiseks
tarvis on. Siin oleks niifid minu ettepaneku
vastuvOtmisega Saare maakonnavalitsusel voi-
malus suuremaid summasid vilja anda pé&llu-
majanduse eriteadlaste palkamiseks. See on
iiks asjaolu. Teiseks on ka Saaremaal pdllu-
majandus viletsas seisukorras ja tema edenda-
mine nduab rohkesti nduandjaid ja toetust.
Meil saarelt muud suuremat vélja vedada ei
ole, kui pdllu- ja karjasaadusi. Kui meie niiiid
pollumajandust ei katsu kuidagi viisi edendada,
siis ei ole meil ka sealt midagi vélja vedada, ja
nonda lihevad héirra Tdnisson’i sdnad digeks,
kui tema tihendas, et teil, saarlastel, eiole seal
midagi taga ja ei ole midagi vilja vedada, mis-
jaoks siis sinna raudtee ehitada. Kui meil tdesti
pollumajandust ei lasta areneda ega ei anta
tarvilikku toetust, et voiksime oma majandus-
likku tagapinda parandada, siis tdesti ei saa
ka sealt midagi vilja vedada. Kui niiiid Saare
maakond saaks osaliselt toetust sellel alal, siis
ei ole see summa kuigi suur, heal juhtumisel
voib see olla ligikaudu 1.200.000 marka aasta
kohta, kuid sellega suudaks juba Saare maa-
konnavalitsus téhtsal mééral toetada pdllu-
majanduse edendamist maakonnas. Meil on
lahematel aegadel loota laialdast maakorralduse
labiviimist.  Selle jdreldusel tekivad suu-
red imberkorraldused maapidamistes, mil-
leks jille rohkesti juhatajaid ja nduandjaid
tarvis, et uuestikrunditud talumajapidamised
eeskujulikult ja otstarbekohaselt sisse rajataks.
Uldiselt tuleb selle kiisimuse peale vaadata
mitte puht maakondlikkude huvide seisu-
kohast, vaid just riiklikkudes huvides. Kui
Saare maakond rohkem suudaks véljaveoks
aineid ja saadusi produtseerida, siis touseksid
sellega iihtlasi ka riigi sissetulekud. Samuti ava-
neks Saare maakonna omavalitsustel v&imalus
siis ka suuremaid maksusid nduda omavalit-
suste iilesannete ja nduete teostamiseks, kuna
praeguse viletsa majandusliku seisukorra juu-
res el ole neil voimalik maksumééra tosta ega
sellega oma iihiskondlikke tilesandeid korrali-
kult tiita. Kui tahetakse arvestada toetusega,
mis antakse riigi poolt, siis pean tdhendama, et
see toetus kaugeltki ei vasta sellele, mis tarvis.
Kui niiiid ei soovita, et see erilises seisukohas
asuv maakond Eestis toetust saaks, ja veel viikest
toetust, oma elu edendamise jaoks, siis tuleb
kahetsusega selle peale vaadata. Siin ei ole
vihese tihtsusega kiisimusega tegemist, vaid
see kiisimus on puht riikliku tihtsusega ja
suureulatuslik.  Sellepérast loodan, et Riigi-
kogu minu ettepanekut toetab.
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H. Anto (rhvsv): Teen ettepaneku, sea-
duseelndu 16ppu wuus Idige juurde votta:
»»Pollutéoministeerivmi alla vdetud (p. a) varan-
duste ja endiste Saaremaa riiiitelkonna mdisate
kasutamisest kui ka likvideerimisest saadud
sissetulekutest antakse 659, Saare maakonnale,
millest 109, Kuressaare lossi korrashoidmise
kapitaaliks ldheb.”

Pohjendused oleksid samad, mis Vabariigi
Valitsuse poolt ette toodi selle 16ike seadus-
eelndusse votmisel, ja millega maakommisjon
iihines, nimelt et Saare maakond enesest viga
kehv maakond on ja selle tttu ilma toetuseta
14bi ei saaks ning ei suudaks neid tihtsaid iiles-
andeid tdita, mis riigivdimu teostamisel koha
peal tema peale pandud.

A. Kéarner (stp): Kordan oma II luge-
misel tehtud ettepanekut, nimelt rkl. Anto
ettepanekus oOeldud 65%, asemel votta 909
Pohjendused on ette toodud II lugemisel.

Peale selle panen ette II lugemisel tehtud
ettepaneku, nimelt — maérkuse 18ppu votta:
,>Endise Saaremaa riilitelkonna méisatest pla-
neerimisel eriotstarveteks eraldatud krundid,
samuti ka maatiikid, mis eriotstarveteks vilja
antud, vdi maakonna omavalitsuse poolt oma
tarveteks kasutatakse, kuid senni veel planee-
rimise korras kruntimata, tunnistatakse Saare-
maa maakonna omanduseks iihes neil asu-
vate hoonetega.”

Ldpuks panen ette vdtta seaduse 16ppu jirg-
mine 16ige: ,,Kéesolev seadus hakkab maksma
1. mail 1926. a.” Kéesolev asi on enesest pdllu-
majanduslikkude huvidega -seotud ja pdllu-
majanduslikkude ettevtete juures on alati
kaks tihtaega olemas — 1. mai ja 1. november,
sellepirast oleks tarvilik, et ka siin iileandmise
tihtajaks oleks 1. mai. Rd&hutan selle viimase
15ike vastuvotmist. Rkl. hdrra Teetsov’i ette-
paneku kohta oleks niipalju Gelda, et selle
viited on kiill diged, kuid maakonnandukogu,
mis maameestest koos seisab, saab viga hdsti
sellega hakkama, et saadud smsetulek pollu-
majanduse tOstmiseks médratakse. Selleparast
ei ole tarvilik seda seadusega dra mdérata.

Juhataja A. Rei: L3pusdna on aruandjal.

Aruandja J. Uibopuu: RKkl. Teetsov’i
ettepanekuga ei saa ma kommisjoni nimel
ithineda. Kommisjonis kaaluti seda kiisimust.
Seal leiti, et Saaremaa, kui kehv maakond,
vajab tOesti toetust ja Vabariigi Valitsuse eel-
nduga antakse endiste Saaremaa riititelkonna
moisate kasutamisest kui ka likvideerimisest
saadud sissetulekutest 65%, Saare maakonnale,
millest 109, Kuressaare lossi korrashoidmise
kapitaaliks liheb. Hirra Teetsov’i ettepanek

aga tostab Saare maakonnavalitsusele sissetule-
kuid 109/ vorra, seega liheb lahku kommisjoni
ettepanekust, sellepdrast selle ettepanekuga
tithineda ei saa.

Mis puutub rkl. Kirner’i ettepanekusse,
milles kdneldakse, et Saare maakonnale jie-
takse ja tunnistatakse Saaremaa omaks ka en-
diste ritiitelkonna mdisate maadest planeeritud
ja planeeritavad eriotstarbemaad, siis nagu ma
juba II lugemisel tihendasin, ridgib seisuste
kaotamise seaduse § 2., et kdik varandused
kuuluvad riigile, seega ei saa mirkus muuta
paragrahvi ennast ega ta pShimdtet. Teiseks
on siin kdne kavatsetavatest kohtadest, missu-
guseid veel ei ole olemas. Seadusesse ei saa
votta veel mitteolevaid maatiikke ja veel enam
maakonna omanduseks tunnistada. Kui sar-
nase maidra sisse vOtame, siis vdidakse enne
seaduse jousseastumist igasuguseid eriotstar-
bekohti luua. Nii ei saa juba vormiliselt selle
ettepaneku poolt olia. Sest parandus on seisuste
kaotamise- ja' polise maatarvitamise seadusega
vastolus. Niisama ei saa ithineda ettepanekuga
65%, pealt tdsta 909, peale.

Hirra Anto ettepanekuga voin ma kommis-
joni nimel iihineda, sest see ettepanek oli
kommisjonis aruiamisel ja esitati samal kujul
Riigikogule, kuid kustutati teisel lugemisel.

~ Juhataja A. Rei: Héiiletamise korra
kohta on sona rkl. Joedar’il.

A. Joeddr (stp): Kodukorra § 83. pohjal
palun nimeliselt hédletada rkl. Kérner1 ette-
pancku seda osa, millega pannakse ette 659%,
asemele votta 909. Pohjendan seda ettepane-
kut jargmiselt: Kuidagi viisi v6ib ju veel
seletada, mispdrast tahetakse endisi riiiitel-
konna mdisaid maakonnavalitsuse valdamiselt
dra votta ja neid riigi kitte anda, samuti, miks
seda eestkitt pdllumeeste rithm nduab, olgugi,
et selles maakonnavalitsuses pollumeestel ena-
mus. Nihtavasti ei usalda pollumehed ise
end ja ei taba sellepdrast oma kitte valitse-
mist jitta; arvatavasti tunnevad nad end ja
oma mehi kdigeparemini ja vist neil seal sel-
leks pohjusi on. Aga tdiesti arusaamatu on see,
miks tahetakse Saare maakonda sissetulekutest
ilma jatta. Asunikkudel ega maapidajatel ei
ole sellest sooja ega kiilma, kui 65%, sissetule-
kutest liheb maakonnavahtsusele acra mitte
riigile. Vastupidi oleks neile kasulikum, kui
need sissetulekud liheksid maakonna Kitte,
sest nad ise elavad selles maakonnas ja selle-
pirast saaksid maksudega vihem koormatud.
Meie omavalitsused on iildse raskes seisukorras
ja seda raskemas seisukorras on kehvemad maa-
konnad, moned nendest peaaegu Val)apaase-
mata selsukorras Selle tottu on mul tdiesti



1821

PROTOZKOLL NR. 292 (40)

1822

arusaamatu, mispdrast just pdllumehed esita-
vad ettepaneku, mis maakonnad veel raske-
masse seisukorda paneb. Linnadele jietakse
nende mdisad ja nende sissetulekud alles, kuna
kehvalt maakonnalt, nagu seda Saaremaa on,
voetakse need dra. Sellepdrast tahan ma just
nimelist hadletamist, et saarlased ndeksid, kes
selle ettepaneku poolt ja kes vastu hédletavad.

Juhataja A. Rei: Koigepealt on esita-
tud kaks paralleel-ettepanekut, mis suuremas
osas iihte lihevad ja 1opuosas teineteisest eral-
duvad. Esiteks rkl. Teetsov’i ettepanek: sea-
duse 18ppu juurde vdtta jirgmine lause:
,Pollutooministeeriumi  alla vdetud (p. a)
varanduste ja endiste Saaremaa riilitelkonna
moisate kasutamisest kui ka likvideerimisest
saadud sissetulekutest antakse 65%, Saaremaa
maakonnale pdllumajanduse edcndamise ots-
tarbeks ja 109, Kuressaare lossi korras-
hoidmise kapitaaliks.”” Rkl. Anto ettepaneku

jargi antakse 659, Saare maakonnale, millest -

109/, Kuressaare lossi korrashoidmise kapi-
taaliks ldheb.

Peale selle on rkl. Kirner’i poolt tehtud ette-
panek, mis kiiks molema variandi kohta, nimelt
votta 659, asemel 90%,. Selle viimase ette-
paneku kohta on rkl. Jdeddr’i poolt nimelist
héddletamist ndutud.

Peale nende ettepanekute on rkl. Kirner’i
poolt veel kaks ettepanekut: 1) paragrahvi
16ppu votta mirkus: ,,Endise Saaremaa riiiitel-
konna mdisatest planeerimisel eriotstarveteks
eraldatud krundid, samuti ka maatiikid, mis
eriotstarveteks vilja antud, voi maakonna oma-
valitsuse poolt oma tarveteks kasutatakse, kuid
senni veel planeerimise korras kruntimata,
tunnistatakse Saaremaa maakonna omanduseks
iithes neil asuvate hoonetega®; 2) Kieoleva
seaduse 10puldikeks votta: ,,Kiesolev seadus
hakkab maksma 1. mail 1926. aastal.*

Kodige esiteks tuleb hédletamisele rkl.
Joedidr’i ettepanek hailetamise korra kohta.
(Helistatakse kdrvalruumidesse.) (Hai-
letatakse.) Koos on 78 Riigikogu liiget, mille
tottu kodukorra pdhjal nimelist hézletamist
oleks pidanud toetama 26 Riigikogu liiget.
RKkl. Joedédr’i ettepaneku poolt on 25 Riigikogu
liiget, seega on ettepanek tagasi liika-
tud.

RKkl. Kérner’i ettepanek tuleb hiiletamisele
harilikus korras. (Héidletatakse). Niah-
tava enamusega on rkl. Kirner’i
ettepanek tagasi likatud.

Haéletamisele tulevad paralleel-ettepane-
kud. Kuna v&imalik pole kindlaks teha, kumb
neist kaugemaleulatavam, tulevad nad hiéle-
tamisele kronoloogilises jdrjekorras. FEsiteks
tuleb hiidletamisele rkl. Teetsov’i ettepanck.

(Héddletatakse.) Teiseks rkl. Anto ette-
panek. (Hddletatakse.) RKkl. Teetsov’i ette-
paneku poolt on 29 hailt, rkl. Anto ettepaneku
poolt on 18 hdélt. Kuna kumbki ettepanek
pole saanud absoluutset enamust, tulevad nad
hiisletamisele ,,poolt* ja vastu®.

Kuna rkl. Teetsov’i ettepanek on saanud
poolt rohkem haili, panen ta esiteks hédletami-
sele. (Hailetatakse.) Hédletamisele tuleb rkl.
Anto ettepanek. (Hédletatakse.) Rkl Teet-
sov’i ettepaneku poolt on 40 hidlt, vastu 15
haile; rkl. Anto ettepaneku poolt on 11 halt
vastu —- 25 hailt; seega on rkl. Teetsov’i
ettepanek vastu vdetud.

Héiletamisele tuleb rkl. Kérner’i ettepanek,
kidesoleva paragrahvi 16ppu votta mirkus:
,»Endise Saaremaa riiiitelkonna mdisatest pla-
neerimisel eriotstarveteks eraldatud krundid,
samuti ka maatiikid, mis eriotstarveteks vélja
antud, voi maakonna omavalitsuse poolt oma
tarveteks kasutatakse, kuid senni veel planee-
rimise korras kruntimata, tunnistatakse Saare-
maa maakonna omanduseks iihes neil asuvate
hoonetega.” (Hé#dletatakse.) Ettepaneku
poolt on 30 haalt, vastu—- 13 hadlt, scega
on ettepanek vastu voetud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Kdrner’i ettepanek,
kéesoleva seaduse 1dppu vdotta 1oige: ,,Kies-
olev seadus hakkab maksma 1. mail 1926. a.*
(Héailetatakse.) Ndhtava enamusega
on ettepanek vastu vdetud.

Panen seaduseelndu teksti iihes parandus-
tega hadletamisele. (Héadletatakse.) Sea-
duseelndu teksti poolt on 42 hiilt, vastu

8 hiilt, seega on seaduseelndu tekst
vastu voetud.

Asun 18pubéiletamisele. (Hédletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
16puhidletamisel vastu véetud.

11. Kogukonna-, K.Tamm (pdl): Lugu-
asutuste- ja era~ peetud Riigikogu litkmed!
rendimaade  Kiesolev seadus on nii-
korraldusse: dus suguse ulatusega, kui sar-
— I lugemisel. mnast vist kuskil mujal ei
ole veel vélja antud. Talu-

maade sundvoorandamisele ei ole mujal maa-
ilmas veel asutud, vélja arvatud vast ¢ con e,
kus tearud miéral ja teatud ulatuses on sellel
alal samme astutud. (J. Holberg, pdl:
Noukogude Venemaal ka mitte!) Seal
on talupoegadelt kiill vddrandatud, aga neile
siiski kasutada jdetud. Mulle paistab, et selle
kiisimuse oleks voinud teisiti lahendada, kui
talumaade sundvodrandamise teel.  Suure-
malt jaolt kannatavad popsidekiisimuse libi
mitte ndndanimetatud popsid, vaid need maa-
omanikud, kelle maade "peal ndndanimeta-
tud popsid elavad, ja kannatavad nad juba
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alates umbes okupatsiooni ajast, kus maaoma-
nikud maakasutamise eest iithe kuldrubla
asemel, kui rendileping pika aja peale sdl-
mitud on, niifid 114 Eesti marka tasu saavad.
On viga palju ehitusplatse, kus ei puudu ka
Jue- ja aiamaa, ja need on endistel aegadel
vilja antud jargmistel tingimustel : ithe vakamaa
eest voeti kas 3 vdi 5 kuldrubla renti. Niitid
need maaomanikud saavad vastavalt kas 47
voi 71/2 marka aastas renti. Kui linnades
niiteks majaomanikud ka 1l4-kordse titiri
saaksid sits teeksid nad niisugust lamenti
oma koosolekul, et seda enam ei jSuaks vilja
kannatada.  Péllumehed, nagu niete, on
vordlemisi vdga kannatlikud. Nad protes-
teerivad kiill vahest ja kirjutavad ajalehtedes,
aga isedralikku miirglit nad senni teinud ei
ole. Mina aga kardan, et see miirgel tuleb,
kui meie seaduseelndu niisuguse! kujul vastu
vOtame, kui ta maakommisjoni poolt on vastu
voetud. (Hulgalised vahelhiiiided pahe-
malt poolt. J. Voiman, stp: Kas hall-
parunite mass? M. Laarman, pdl:
Teie mdtlete oma jdrgi, drge enda
jargi otsustage!) Ma arvan, et pdllumeeste
kannatusel varsti 10pp on. (Hulgalised
vahelhiiided pahemalt poolt) Mu
hirrad, ma rddgin asjalikult. (A. Jdedir,
stp:  Teie kihutate Eesti riigi vastu
pdllumehi iiles!) Ei, mitte ks pérm!
Mina Kkisitan seadust selles osas, kus ta
puudutab eramaade rentnikke ja kasutajaid.
Kiesoleva seaduseelndu seletaskirjas puudub
seletus, mispérast eramaid nende kasutajatcle
sundvddrandamise teel omanduseks andma
hakatakse. Sellepérast tuleb poorata Vaba-
riigi Valitsuse seletuskirja juurde. Vabariigi
Valitsuse seletuskirja vastavates osades on
seaduseelndu eesmirk ja siht eramaade kasu-
tajate suhtes #ra seletatud, nimelt seletus-
kirja lehekiilgede 9-dal ja 10-dal. Seletuskirja
9-dal lehekiiljel on oGeldud: ,,Kiesoleva sea-
duse siht on kindlustada eramaadel asuvatele
viikemaapidajatele vabadikkudele eluaseme
kohad®. Seda tuleks Gieti mdista nii, et
kindlustatakse korteri kohad, vdi ndndanime
tatud ,,Wohnungsheimstitte®. FEdasi on del-
dud: ,,ja viimaldada esimese punkti all tdhen-
datud kohtade pdlist tarvitamist®.  Peale
selle on seletatud, et see seadus ainult neid
rendikohti puudutab, mis loomulikud rendi-
kobad on ja kus kohaomanikkudel vdimalused
puuduvad kohti otsekohe majandada, ja nii-
sugused on kogukondade- ja asutuste kies
olevad viikemaapidamised, sest et linnad
neid ise majandada ei saa. Edasi on deldud
Vabariigi Valitsuse seletuskirjas: - ,,Siia el
kuulu aga eraisikute piralt olevad iiksikud
iseseisvad talukohad ... Seec vaatekoht on

piris kena. ,,...mida teinekord kiill lithema
voi pikema aja peale vilja v3ib rentida, kuid
kus alati véimalus ette on niha, et maaomanik
oma kohta ise majandama vdib hakata. Uksi-
kutest, iseseisvatest eraisikute piralt olevatest
taludest vOib selle seaduse alusel eraldada
ainult vabadiku eluaseme kohti. Jille on
siin 6eldud eluaseme kohti, ,,Wohnungsheim-
stitte*, mille all mdeldakse vilisriikides koha-
kesi. umbes 15 vakamaa vdi 300 ruutsiilla
suuruses. Soomes, kus maad palju tarvitada,
Soome talud on 50—250 hektaari suured,
moeldakse niisuguste viikeste kohakeste all
maa-alasid kunni 2 hektaari suuruses, kusjuu-
res vabadikuks loetakse, kellel oma maja
vo0ra maa peal, kus tal Gue- ja aiamaa. Edasi
loeme seletuskirjast: ,,...kusjuures vabadiku-
kohaks tuleb pidada viljakujunenud iseseis-
vat viikemajapidamist, kus kohta kasu-
taval vabadikul oma eluhoone olemas, ja see
koht vihemalt 1917. a. saadik juba asutatud®c.
Eelpool seletuskirjas on juttu mitte iseseisva-
test kohtadest eramaadel, vaid talude osa-
dest. Kuli meie vaatame seletuskirja lhk.
7 ja 8, siis leiame sealt midagi muud: ,,Eesti-
ja Liivimaa talurahvaseadustes kui ka reegli-
tes Saaremaa talurahva maakorralduse kohta,
on keelatud talumaade tiikeldamine alla kind-
laksmaéératud normi, mis Eesti- ja Saaremaa
kohta oli 3 tiinu pdllumaad iihes vastava osa
karja- ja heinamaaga, ja Liivimaa kohta
1/ adra®. Peale selle oli Liivimaal kohaostjal
ostulepingu sGlmimise juures vdimalik oste-
tava koha tiikeldamise Gigusest igavese aja
peale lahti &elda.

Tegelikus elus kujunes aga nii, et viga
mitmesugustel poh]uStel talupidajad oma talu-
dest vdiksemaid maatiikke vilja andsid elu-
asemete ja iseseisvate vdikemajapidamiste loo-
miseks kas oma sugulastele, abiellunud sulas-
tele, kdsitoclistele jne. Vabadikkudele maa-
andmine siindis enamal jaol juhtumistel pdilu-
dére ja suuremalt osalt karjamaa ja heinamaa
arvel. Uus maakasutaja soetas oma maa-alale,
kas omal kulul v&i ka talupidaja toetusel
tarvilikud hooned ja juuris sagedasti endale,
kai tema majanduslik jdud ja toolust seda
lubasid, senni kasutamata seisnud maast pdldu
juurde. Nonda tekkis ajajooksul hulk viik-
seid iseseisvaid majapidamisi-vabadikukohti,
missuguseid aga maksvate seaduste pdhjal
voimalik ei olnud iseseisvate iiksustena pea-
kohtadest eraldada ja miiia.  Vabadikud
kasutasid oma kohti, kas peremeestega sol-
mitud omavaheliste lepingute pdhjal, voi
enamal jaol juhtumistel, suusdnaliste kokku-
lepete alusel.

Niis siis rdfigivad seletuskirja iiksikud osad
iiksteisele vastu. Onnetu mdiste, vabadiku
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mdiste. Vabadiku ja taluosa kasutaja mdisted
ei kata iiksteist, vaid nad rasgivad iiksteisele
paralleelsetest mdistetest.

Peab iitlema, et vabadiku mdoiste on selles
seaduses dieti selgitamata jddnud. FEi ole
oeldud, kas on tahetud votta vabadiku mdistet
Liivimaa talurahvaseaduse jirgi vdi Eesti-
maa talurahvaseaduse jérgi. Vabariigi Valit-
suse seletuskirjas on vabadikkude kohta arvud
ette toodud, ehk kiill valitsus ei mdtle sugugi
koiki neid erikaitse alla vdtta, keda maksev
seadus vabadikuks loeb.  Seletuskirjas on
andmed ette toodud, kus arvestatakse mnii-
suguste viikemaapidajatega, kelle kogu maa-
ala iga iiksiku kohta iile 5 tiinu pdllumaad
ei ole. Neid viikemajapidamisi olla Eestis
9.560, kusjuures kogu nende viikemajapida-
miste kiilvipind kd&igist 6.801,2 tiinu suur on.
Vabadikkudel on neil kohtadel 12.857 maja-
pidamise hoonet ja need kohad on eluasemeks
36.254 inimesele.

Seletuskirjas on andmed ette toodud, mis
hoopis teise maakasutajate komplekti kohta
kdivad. Nimelt on andmed vGetud statistika
kuukirjast, nr. nr. 101/102 — 1922. a. Statis-
tika kuukirja andmed puudutavad aga talude
osade kasutajaid, kellel maad kogusuuruses
on kunni 5 tiinu tarvitada; kuna kéesolev
seaduseelndu puudutab isegi taluosasid, kus
pdldu, Gue- ja aiamaad kunni 5 hektaari.
Nii et kiesolev seaduseelndu puudutab talu-
osasid, mis kunni 100 hektaari suured vdivad
olla v6i ka rohkem, nagu see Kdorgesaare
vallas on.

Kommisjoni eelndu viib ka neid taluoma-
nikkude iseseisvaid talusid, mis meil peale
- ithe on, kui nende peale maakasutaja mingi-
suguse majahiiti on . ehitanud, sundvddranda-
mise alla; nii siis vastupidi sellele, mida
Vabariigi Valitsus tahtis kétte saada, sest
Vabariigi Valitsuse seletuskiri 7. ja 8. lehe-
kiiljel radgib taluosadest. Ka neist vaba-
dikkudest, kellest valitsuse seletuskiri ja sta-
tistika kuukiri réd&gib, ei ole kaugeltki koik
pollupidajad, vaid iile 40%,-di neist on &ri-
mehed, toosturid, suvitajad, kapitalistid ja
muud. FEraomanikkude taluosade kasutajatel
on kindlad juriidilised vahekorrad, mis sea-~
duslikkude lepingute peal pdhjenevad. Teatav
protsent rendilepingutest on mitmekiimne
aasta peale sOlmitud ja osa neist on isegi
kreposteeritud, nii et omanikud on kaitstud
ka sellel korral, kui talu vdi peakoht mitiigi
voi kinkimise teel vdi pirandamise teel teise
isiku kétte iile ldheb. Uldiselt kdiakse kultuurrii-
kides pohimdtte jargi, et lepingute tditmist tuleb
kaigiti ergutada. Siin aga vastupidi tahetakse
kirjalikud lepingud mitte midagi maksvateks
paberilipakateks tunnustada. Nii néiteks,

selle seaduseelndu jirgi on ainuiiksi maakasu-
taja otsustada jéinud, kas ennemtehtud leping
jousse jadb vOi saab taluomanikult sundvod-
randamise teel talust osa v&i terve talu éra
voetud.  Kui rendileping talu kasutajale
viga kasulik on, nagu see viga tihti juhtub,
kus tal vakamaa kdes on 415-margalise rendi
eest aastas, siis muidugi valib ta selle endise
lepingu, isedranis kui see leping 50—60 aasta
voi 99 aasta peale on solmitud. Seega vdib
maakasutaja igasuguseid rendilepinguid maks-
vusetaks tunnustada, ehk kiill paljud neist
monekiimne aasta peale niisuguseid lepinguid
on sdlminud, kus v3drastele isikutele lubatud
on eluhooneid talumaa peale ehitada selle
tingimusega, etnii ja nii mitme aasta pirast
18peb leping ilma iiles iitlemata,ja et hoone
langeb ilma tasuta maaomanikule omandu-
seks.  Iseéranis on niisuguseid lepinguid
sOlmitud suvilate omanikkudega Viru rannas.
1925. a. suvel anti seadus vilja, mis talude
osade kasutajatele vOimaluse annab nende
kdes tarvitada olevaid taluosasid omanduseks
osta vaba kokkuleppe teel.

Siis vodiksin ma lugupeetud hérradele
ithest véikesest kiilast nditeid ette tuua nii-
nimetatud popside Kkohta. (Vahelhiiie
to6erakonnast: Kas Auverest?) Jah,
just Auvere kitlast. (O. Gustavson, stp:
Kui palju seal péevi tehakse vakamaa
eest?) Ma sealt pievategemisest ei tea, tean
sealsetest raharentidest. Seal on nditeks pop-
side vOi vabadikkude mdiste alla viidud
Auvere jaamaiilema abi, kellel Taavet Tor-
pan’i maast renditud plats oma maja ja rohu-
aia all. Rendilepingud on tehtud véiga pika
aja peale viimase 10—20 aasta jooksul ja voi-
maldavad poolteistkordse rendi maksmist, ja
kui niitid nii mitmes kohas vahekorrad rendi-
leandja ja rentnikkude vahel nii sobralikud ei
ole, kui vanasti, siis on see seletatav rendi-
lepingu pikendamise seadusega ja ka kursiga,
missugusega ithe rubla eest markades renti
makstakse.

Kui meie sealt edasi sdidame verst maad,
siis leiame teckaldal iithe popsikoha, mis on
asutatud paarikiimne aasta eest iihe aedniku
poolt. Seal tekib tiilisid iihtesoodu. Sinna on
asunud iirnikuna elama keegi kingissepp,
kellel kundesid viga laialt on ja kellest igaiiks
armastab koige otsemat teed valida, nii et
selle maa omanik niiiid suures hiddas on —
kdik tema heinamaa on teeradasid tdis. Selle
heinamaa omanik on Jaan Torpan, ja see vilja-
renditud eluase on asetatud naabertalu rohu-
aia servale. Ja et see niinimetatud vabadiku-
kohapidaja ainult suvel maal elab, talvel aga
monusamaks leiab linnas, Narvas, elada, siis
ei hoolitse ta just kdige paremal viisil selle
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hoone eest, nii et deldakse, et selle maja korsten
ja ahi kaunis kardetavad on. Nimetatud
naabertalu kuulub August Kiittis’ele to5era-
konnast. See hirra olla iisna hidas oma maja-
dega, sest see popsikoht ja popsihooned olla
temale tulekahju mdttes hidaohtlikud.

Siis kui meie natuke edasi sdidame, leiame
teekaldal jalle niisuguse niinimetatud eluaseme
koha, mis Liisa Kiitis’e kies on, mis ka aasia
kahekiimne eest ehitatud ja vilja antud viikese
rendi eest, kus vdimalik on poolteistkordselt
maksta. See eluase on ka iihe viikese talu
maa peale asutatud. Eelmine oli ka vidikese
talu maa peale asutatud, umbes 21 tiinu.
Viimane ei ole ka suur koht — umbes 25 tiinu.
Seal ei ole aga mitte iiks eluase, vaid mitu,
niiteks veel Anna Siida’l. Siis Karl Pera maa
peal Anton Pidbus’el, Juhan Nupp’u périjatel
Jiiri Torpan’i maa peal, jne. Kui vStame
Vecber’i talu. seal on seltsimaja peal, ja seal
pean ma seltsimaja tegelaste auks iitlema, et
nad on vabatahtlikult hakanud maksma vaka-
maa eest 1.500 marka aastas renti. Niisugu-
seid juhtumisi on aga vidhe, kus rentnik oma
soodustusi ei taha tdiel madral dra kasutada.
Nimetatud kiilas on popsikohti kasutada veel
Joosep Jéger’il, sepal, Karl Rosin’al ja puu-
sepal Samuel Rosin’al. Mina arvan, et meil
tuleks La4ne-Euroopa rada kiia ja mitte iihe-
kiilgselt selle asja peale vaadata, mitte ainult
rentniku huvisid kaitsta, vaid mdlema poole
huvisid oiglaselt kaitsta. Niimoodi on tali-
tatud Léadne-Euroopas. Seal on niiteks loo-
dud mitmes riigis rendi-lepituskommisjon,
kuhu molemad pocled vdivad pdorda. Need
kommisjonid enamalt jaolt koosnevad kohtu-
nikust kui esimehest ja rendileandjate ja
rendilevdtjate esitajatest. Need kommisjonid
lahendavad péris Siglaselt rendisumma suuruse,
ja suure eduga podravad sinna mdlemad poo-
led. Muud renditingimused jidetakse seal
kdik maksma. Nagu teada kaotas Saksa mark
péarast ilmasdda igasuguse maksujdu, nii et
seal oli sellest seadusest isefiranis suur kasu.
Revolutsiooni mdllus mdtles kiill Saksamaa
asutav kogu ainult rendilevdtjate huvide peale,
ja nimetas isegi selle seaduse rentnikkude kaitse
seaduseks. Kui aga seda kiisimust pdhjali-
kumalt Saksamaa asutava kogu kommisjonis
1abi arutati, siis anti sellele seadusele teine
pealkiri ja nimelt ristiti ta {imber ,,rendivahe-
korra kaitseseaduseks“, tdhendab ,,Pacht-
schutzordnung* ja mitte enam ,,Pichter-
schutzordnung®. Nii said tdhendatud seaduse
1abi mélemad pooled kaitstud.

Siis on asi muidugi péiris lihtne, kui kies-
olev seadus vastu votta ainult selles osas,
milles ta puudutab kogukonna ja asutuste
maid, sest just seal on meil ainult iseseisvate

kohtadega tegemist, mida linnad ega asutused
otsekohe ei kasuta ja ei ole neil ka motet edas-
pidi seda tegema hakata. Teine lugu on talude
osade kasutamisega. Seal on vahekorrad tei-
sed ja vahest viiga keerulised, seal on mdnikord
suguluse ja périmise vahekord rendileandja ja
rendilevdtja vabel jne. Eramaadel asuvate
platside, maatiikkide ja vabadikukohtade
peatdhtsus seisab selles, et nad eluaseme kohta-
deks on médratud — Wohnungsheimstitte.

Soomes on, nagu ma tihendasin, vastav
seadus popsikohtade asjus vastu vdetud 1918. a.
ja see vastab umbes kiesolevale seadusele.
Ta on aga siiski paiju vastutulelikum maaoma-
nikule, kui meie seaduseelndu. Seejuures peab
titlema, et Soomes oli tdhendatud kiisimus
teravam kui meil, sest Soomes on elanikke
kdigist 3 korda rohkem kui meil, kuna popse
oli 10 korda rohkem, nimelt 96.000, ,,makitu-
paliste’ kohti. Ka talude iildisest arvust tegid
popsikohad Soomes palju suurema protsendi
vélja kui meil. Nagu hirra Martna nimetas,
olla meil isegi kunni 150 tuhat talukohta,
kuna popsikohti olla 9560, ja nagu ma juba
nimetasin, on statistika andmete jirgi nende
pidajatest otsekohe pdllumajanduse alal tege-
vad koigist 59,7%, kuna iile 409, on #ri-
meeste, kaupmeeste, toOstusrite ja suvitajate
kies. Peale selle tahab seadus kaitse alla votta
koiki neid, kel oma cluhooned on, neid aga
oleks 3/, kellel oma eluhooned. Minu teada
on meil oma eluhoonetes 3700 popsi, kuna
neid Soomes on 96.000, nii et Soomes ,,méki-
tupalisi oma eluhoonetes oleks 30 korda
rohkem kui meil. Tihendab Soomes oli sel
kiisimusel hoopis teine tdhtsus, kui meil.
Mina arvan, et meil ei pruugiks kiires korras
asuda sundvdorandamisele Soome eeskujul,
vaid meil tuleks kiia Lédne-Euroopa eeskujul.
Rendi-kaitseseadusi on mitmes Lidne-Eurcopa
riigis maksma pandud. Iseéranis on rentnik-
kude instituudi véljaarendamiseks samme
astunud Inglismaa, kus maaomandus kuigi
palju pinda v&tnud ei ole talupidajate hulgas.

Kaigil ettetoodud pdhjustel teen ma jéarg-
mise ettepaneku: Panen ette seaduseelndu
pealkiri jirgmisel kujul vastu votta ,,Kogu-
konna- ja asutustemaade korraldusseadus.

Juhataja A. Rei:
rkl. Laarman’il. RKkl. Learman sdna ei tar-
vita. [Edasi on sdna rkl. Sepp’al, kuid rkl.
Sepp ei ole saalis. Jérjekorras on sdna rkl.
Ipsberg’il. RKkl. Tpsberg sona ei tarvita.

Jirjekorras on sdna

M. Martna (stp): Ma tahtsin hérra
Tamm’e seletustele Soome olude iile paar
mirkust juurde lisada. Soomes oli torpari-
klassi vdi -seisuse kiisimus ja nende olukorra
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lahendamine omal ajal ndndasama teravalt
pdevakorral, kui praegu meil. Pirast esimest
revolutsiooni, see on pirast 1905. aastat,
avanes seal vdimalus selle kiisimuse lahen-
damisele asuda. Soome torparite ja iihtlasi
mégitubaliste ja talupoegade vahekord oli
umbes sarnane, nagu Balti moisnikkude ja
Eesti talupoegade oma, see on torparid olid
nagu Eesti talupojad. Torparid olid maad
iiles harinud v0i maatiikid talupoegade maa
peait kasutada saanud, olid sinna oma hiitid
iiles ehitanud, moned suuremad, mdned vihe-
mad, oli isegi torpareid, kellel 8—10 kari-
looma oli, moned vOrdiemisi kaunis suured
majanduslikud itksused. Peab tdhendama, et
Soome talupojad ka oma maade suuruse poo-
lest Balti aadeli lihedal seisid, sest siis, kui
Rootsi valitsus ka meil, Baltimaadel, m&isaid
arvuit vihendama katsus hakata, tegi ta seda
Soomes pohjalikult ja kaotas seal mdisad
dra ning jagas nende maa Soome talupoe-
gadele. Soome talupoegade maa on juriidili-
selt riigi omandus, aga ta on talupoegadele
piranduse digusega kasutamiseks kitte antud,
ja need maaiiksused on siis Oige suured, nii
et mdnel maakohal 6—8 torparit asuda vdib.
Torparid pidid talupoegadele renti maksma
pollumajanduse produktides, suuremalt jaolt
maksid nad aga toorenti, nii et torparite
seisukord oli vdga tidbar. 1906. aastal, kus
ma pagulasena Soomes asusin, oli Laukka
mdisas maaomaniku ja torparite -vahekord
niisugune, et esimene torparid iiles iitles ja
nad vélja tOsta laskis. Torparid ei ldinud aga
heatahtlikult vélja, sellepdrast 1ohuti nende
majad dra, purustati ahjud ja kisti uksed majadel
eest dra, et elanikud sealt sel kombel vilja
saaksid sunnitud.

Pérast esimest revolutsiooni, see on pirast
1905. aastat, avanes vdimalus seda asja lahen-
dada.  Sotsiaaldemokraadid ja torparid, kes
sotsiaaldemokraatide poole hoidsid, moodus-
tasid suured ja tugevad organisatsioonid ja
need ndudsid, et nende maa neile jagks ja et
rendiaeg médratakse 100 aasta peale kindlaks, et
toorent dra kaotataks. Saja-aastast rendiaega
ei saadud kitte, see suruti 50 aasta peale alla.
Igasse kogukonda moodustati ndndanimetatud
pariteetsed rendilaudkonnad, kuhu kaks li-
get valisid torparid, rentnikud, ja kaks liiget —
maaomanikud. Need neli kommisjoni liiget
valisid omapoolt iithe erapooletu eesistuja,
kui nad aga selle erapooletu eesistuja isiku
kohta kokku ei leppinud, siis jii lddni kuber-
neril, praegusel maahirral, Gigus kihelkonna
kohtunikku pende kommisjonide esimeheks
ehk juhatajaks nimetada! Seaduses miidrati
kindlaks, kuidas neid asju pidi korraldama,
Ja see on, mida ka meil vdiks tihele panna.

Rent pidi &ra médratama mitte selle jirgi,
mis maa praegu vairt on, vaid mis maa selles
olekus vairt oleks olnud, nagu torparid maad
iiles harima hakkasid, see on rent pidi méira-
tama selle jérgi, kuipalju see maa siis renti
oleks andnud, kui ta alles iilesharimata oli ja
kui tal maju peal ei oleks olnud. Siis arenes
asi veel sedavord, et 100 aasta asemel, mis ren-
diajaks nduti, vdeti kdige pikem aeg 50 aastat,
teistel juhtumistel 25 aastat, ning loodi ka
veel vdimalused, et torparid ja talupojad
voisid eneste vahel kokku leppida, kuna
nende asi siis enam kommisjoni otsustada ei
tulnud.  Torpari périjatele jdi pérandaja
Oigus edasi. Niisugusel puhul, kui torpari
parijad #ra ldksid tlesharitud maa pealt,
siis pidi seesama pariteetlik kommisjon #ra
midrama, kuipalju maaomanik {ilesharitud
maa eest, selle peale drakulutatud t60 eest ja
nende hoonete eest, mis sinna peale olid
ehitatud, tasuma pidi. Mina arvan, et kui
meie tahaksime selle seisukoha omale ees-
kujuks votta, siis meie popsid kaunis heasse
seisukorda tuleksid. Neil oleks siis ka digus
selle maa peale, mida nad oma toovaevaga
on iiles harinud, ja selle vadrtus tuleks siis
Soome eeskujul sedaviisi hinnata, kuidas
maa oli siis, kui rentnik temale asus, mitte
aga selle jargi, kuipalju ta praegu vadrt oleks.
(M. Martinson, pdl: Aga kas seal ei
voetud ka arvesse seda, kuipalju maa-
omanik selle maa viédrtust olitdstnud?)
Muidugi siis, kui taluomanik ise maa
vadrtust tostis, aga siin jutustasin ma ju sel-
lest, et torparid asusid metsa- ja karjamaade
peale, juurisid ja pdletasid metsa ja kidnnud
maha ja votsid maa adra alla. Iseenesest
mdista, kui nad pdllumaa omaks said, siis
midrati rendimdir selle peale, mis pdllumaa
rendivédrtus oleks olnud, siis kui torpar
maa peale asus. Mainitud seadus sai alles
1912. a. maksma. 1907. kunni 1912, ei voi-
nud maaomanikud torparitele lepinguid iiles
oelda. Sellekohane suurviirsti kisk tuli
torparite kaitseks. Pirast moodustati ndonda-
nimetatud lahtiostmise kapitaal, kus riigi
abil avitati neid torpareid ja riigirentnikke, kes
senni maid rendi alusel olid pidanud, maid
enestele piriseks osta. Uldse piiliti igat viisi
1907-st kunni 1912, aastani torpareid kaitsta ja
sellest mooda pédiseda, et neid oma kohtadelt
vilja ei visataks. See seadus, millest mina
siin rddgin, sai algatuse 1907. aastal, siis
hakati tema kallal todle, ja 1912, aastal sai ta
valmis. Me nieme, et meil diguse pérast oleks
dige palju Scome torparite kiisimuse lahen-
damisest eeskuju votta.

Juhataja A.Rei: Ldpustnaon aruandjal.
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Aruandja J. Vain: Juba siis, kui héirra
Jirman’i ettepanekud maakommisjonis aru-
tamisele tulid, oli mul juhus iiksikute mdtete
kohta seda ja teist 4ra mérkida. Siiski on
veel mdnda iile jddnud. Nimelt toodi ette, et
illekohus, mis algas juba okupatsiooni ajast,
mil rahakurs langes, ja rent vastavalt raha-
kursile makseti, et see iilekohus on rdhunud
maaomanikke juba kiillalt niivérd, et maaoma-
nikud, kui nad niisama kannatlikud ei oleks
kui linna majaomanikud, juba ammu viga
suurt kira oleksid vdinud tdsta. Kuid maa-
omanikud ei ole seda kira tostnud, aga selle
peale vaatamata olla niilid aeg seda iilekohuti
siiski korvaldada. Maakommisjon ei jdtnud
seda momenti arvestamata ja sellepdrast ongi
tditsa loomulik, et nende kohta, kes seda odavat
renti saavad, kui ka nende era-maaomanikkude
kohta, tdesti uued midrused maksma panna
tuleksid, mida ka wuus seadus ette néieb.
Aga selle parandus-ettepanekuga, mis hirra
Tamm praegu tegi, et seadusele tuleks anda
uus pealkiri, mis késitaks ainult kogukonna- ja
asutustemaid, kuna erarendimaad selle alt
vilja jadksid, ei saa kuidagi leppida. Peaks
arvama, et erarendimaade lepingute pikenda-
mise seadus oma maksvuse tingimata kaotama
peaks, ja vahekord voiks jddda poolte endi
asjaks, ilma et seadusandlus seal mingisugust
normeerimist -tulevikus ette votaks. Kui see
aga seal ei ole, vaid olud sunnivad
rendilepingute pikendamise seadust ka eel-
tuleva, see on 1926. aasta peale veel maksma
panema, siis kestaks see edasi, mis kdneleja
iilekohtuseks nimetas. Uksikud momendid,
mis seaduse tekstis ette tuuakse, nimelt et
maakasutamise leping, kui see senni maksvusel
on, vdib ka tulevikus maksma jdida ja seda
maakasutaja sellekohasel soovil. Samuti oleks
maakasutajal vOimalus lepingut murda ja
uusi norme maksma panna, nagu koneallolev
seadus seda ette ndeb. Maakommisjon ei pea
seda loomulikuks, sest praegu on juba muu-
tunud see seisukord, mis oli enne ehituse peale-
plstitamist, ja soovib, et praegu, kus maal-
kasutaja maatiikiga viga tdsiselt seotud, teda
el sunnitaks teise poole ettekirjutatud ndud-
misi vastu v8tma, kuna ta muidu oma majaga
maa pealt dra kolima peaks, mis suuri majan-
duslikke raskusi toob. Kuna ei ole kaaluvaid
motiive, mille pohjal seadus tagasi liikata
tuleks, ja sellekohast ettepanekut tehtud ka ej
ole, ja kuna ma praegu nimetasin, et see,
mida iilekohtuks nimetati, maksma jaiks, ej
leia mina maakommisjoni nimel vdimalikuks
ithineda selle uuestiredigeeritud pealkirjaga,
vaid toetan seda pealkirja, mis maakommis-
joni poolt esitatud. .

Juhataja A. Rei: Sona on faktiliseks
mérkuseks rkl. K. Tamm’el.

K. Tamm (pdl): Seaduseelndu vastavas
paragrahvis on 6eldud, see paragrahv oli
valitsuse eelndus § 17 ja niiiid on ta § 19,
niimoodi, et maade korraldamine ripub tiiesti
maakasutajast, tema voib nduda kas endise
lepingu juurde jddmist vdi maakorraldamist,
nii et tema ainuiiksi on otsustaja. Kui ta
nduab endise lepingu jSussejitmist, siis tuleb
seda teha ja ma arvan, et kui ta vihegi harilik
inimene on ja mitte altruist ei ole, siis paneb
ta kdigepealt oma huvisid tdhele ja kaitseb
neid. Ja kui tal on rendileping 99 aasta
peale sGlmitud, kus ta vakamaa eest 3—S5 rubla
maksab, siis maksab ta heameelega veel oma
70 kunni 80 aastat 4% v0i 7% marka aastas
vakamaa pealt.

Juhataja A. Rei: Rkl. Tamm’e poolt
on ettepanek, seaduseelndu pealkiri vastu
votta jargmisel kujul: ,;Kogukonna- ja asu-
tustemaade korraldusseadusi®. (Hédletatak-
se.) Néhtava enamusega on ettepanek
tagasi likatud. Panen seaduseelndu peal-
kirja héailetamisele kommisjoni poolt esitatud
kujul. (Hddletatakse.) Nahtava enamu-
sega on seaduseeelndu pealkiri vastu
voetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 1. Kéesoleva seaduse alusel kuuluvad
korraldamisele viljaspool linnade ja alevite
administratiiv piire ning maakonnavalitsuste
ettepanekul siseministri poolt kinnitatud ale-
vikkude ehituspiirkonde asuvad kogukonna-,
asutuste- ja eramaad, millel on asutatud:
1) renditalud; 2) iseseisvad viikemaapidami-
sed, mida kasutatakse rendilepingu pdhjal;
3) sarnased teised védikemajapidamised, mis
maaomaniku ndudolekul enne 1920. a. on
asutatud ja mille kasutamine mitte t66lepingu
alusel siinnib.

Pollutéominister A. Kerem: Aus-
tatud Riigikogu lilkmed! Ma teen ettepaneku
§ 1 vastu vGtta Vabariigi Valitsuse poolt
esitatud kujul. Peale redaktsioonilise lahku-
mineku, mille vastu ma vaielda ei taha, —
redaktsiooni poolest on kommisjoni ettepanek
nii minule isiklikult, kuid arvan ka Vabariigi
Valitsusele vastuvoetav — on selles paragrah-
vis siiski ka sisulisi lahkuminekuid. Valitsuse
ettepanckus on mérkus, et selle seaduse alla
ei kuulu dri- ja tdostusekohad ja nende tar-
viduseks eraldatud maad. Selle seaduse esi-
mesel lugemisel, kni ka praegu pealkirja aru-
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tamise juures, on pikalt ja laialt rddgitud sel-
lest, et kdesolev seadus ei tohi soodustada
joukamat vaesemate kulul. Ka valitsuses oli
samasugune arvamine, et &ri- ja toostuse-
kohad ei tohiks kiia nende normide alla, mis
viikepdllumajandused vdi poolpdllumajandu-
sed, mille saatuse kidesolev seadus lahendama
peaks, ja sellepirast on mérkuse sissevotmine
selles paragrahvis tingimata tarvilik. Samuti
nideb valitsuse eelndu ette, et kiesolev seadus
kiiks ainult nende kohtade kohta, mis vilja
kujunenud on enne 1917. aastat.

Edasi ndeb valitsuse eelndu ette, et ainult
sarnased kohad korraldamisele tulevad, mis
rendi alusel kasutatakse. VG&iks ju rddkida
sellest, et mispdrast pédranduslepingu alusel
kasutatavad maad siit vilja jdetakse, kuid
minule paistab, et need iseenesest korralda-
takse, sest kui kellelgi pédrandusleping on,
siis parast seda, kui taludest eraldatavate viike-
kohtade miinimum #ra kaotati, laheneb nende
vabadikkude kiisimus olemasolevate parandus-
lepingute ja maksvate seaduste pdhjal, ja
kiesolevas seaduses seda eriti ette nidha tarvis
ei ole. Kui siin tahetakse veel sarnaseid
lepinguid sisse v&tta, mis toolepingud ei ole,
siis tuleb nii vilja, et kdesoleva seaduse mdiste
on nii lai, et sinna alla ka tulevikus ei tea
missugused lepingud viia v&idaks. Minule
paistab, et niisugusel kujul seaduseelndu ei
taha vastuvdetav olla, - Teen ettepancku § 1
vastu vdtta Vabariigi Valitsuse poolt esitatud
kujul, nimelt jargmiselt: ,,§ 1. Kéesoleva
seaduse alusel kuuluvad korraldamisele véljas-
pool linnade ja alevite administratiiv piire
ning alevikkude ehituspiirkonda asuvad kogu-
konna-, asutuste- ja eramaad, millel enne
1917. a. on asutatud rendi- ja vabadikukohad,
kui neid kohti kunni kidesoleva seaduse
maksmahakkamiseni rendi alusel kasutatakse.

Mirkus 1. Selle seaduse alla ei kuulu dri-
ja toostusekohad ja nende tarviduseks eralda-
tud maa-alad.

Mirkus 2. Kidesolevas paragrahvis ette-
nihtud alevikkude ehituspiitkonnad méérab
kindlaks siseminister vastava maakonnavalit-
suse ettepanekul.

K. Tamm (pdl): Ma pean toonitama, et
Vabariigi Valitsuse redaktsioon tdepoolest on
parem, kui maakommisjoni redaktsioon, kuid
ma ei poolda teda tdiel médral ja teen siin veel
ithe ettepaneku, mis kiib jargmiselt: ,,§ 1.
Kiesoleva seaduse alusel kuuluvad korralda-
misele viljaspool linnade ja alevite administra-
tilvpiire ning maakonnavalitsuste ettepanekul
siseministri poolt kinnitatud alevikkude ehitus-
piirkonde asuvad kogukonna- ja asutustemaad,

millel on asutatud: 1) renditalud, 2) viiksed
rendikohad, mille suurus v&i vddrtus vihem,
kui seaduses renditalude kohta ette ndhtud.

Mairkus 1. Selle seaduse alla ei kuulu
suvitus-, dri- ja toostuskohad ja nende tarvi-
duseks eraldatud maa-alad‘.

M. Juhkam (téer): Teen ettepaneku
votta § 1. juurde mérkus: ,,Selle seaduse alla
ei kuulu need kogukonna péralt olevad maa-
alad viljaspool linnade administratiivpiire,
mis Vabariigi Valitsus aasta jooksul, arvates
seaduse jdusseastumisest, vastava linna oma-
valitsuse ettepanekul médrab maatagavaraks
linna administratiivpiiri laiendamise, suvitus-
kohtade ja aialinna asutamise v0i muu hea-
korra iilesannete tditmise jaoks.

Juhtumisel, kui minu I ettepanek tagasi
lLikatakse, teen ettepaneku votta § 1. juurde
mirkus: ,,Selle seaduse alla ei kuulu mitte
pollumajanduslikuks otstarbeks kasutatavad
kogukonna piralt olevad maa-alad véljaspool
linnade administratiivpiire®.

A. Kidrner (stp): Teen ettepaneku § 1-st
tiiendada jargmise markusega: ,,Mirkus. Peale
kiesolevas paragrahvis nimetatud maapida-
miste kuuluvad korraldamisele Saare maa-
konnas ka omanduse diguse alusel kasutatavad
viikemaapidamised, kui nad asuvad maa-
korralduse seadusega korraldatavate maade
piirides ja mille tiksiku koha suurus ei ulata
itle 5 ha. Nende vidikemaapidamiste korral-
damine siinnib iihel ajal maakorralduspiir-
konna lapi- ja ithismaade kruntimisega.

Austatud Riigikogu litkmed! Kéesoleva
seaduse I lugemisel sOna vOttes néditasin ma
juba, et selle seadusega tuleks lahendada
Saaremaa vabadikkude maakiisimus lapi- v&i
siilutalude piirides, kes oma loomi, lehma
ja 2—3 lammast, pdlvest-pdlve karjatanud
kiilakonna v8i mitme talu thisel karjamaal.
Riigikogule on esitatud maakommisjoni poolt
maakorralduse seadus, millega lapitalud ldhe-
mas tulevikus kruntimisega likvideeritakse, ja
siis ei ole vabadikul enam vGimalust Kkiila-
konna karjamaale oma looma lasta, sest iihe
talu karjamaa vabadiku vérava taga ei anna
selleks voimalust. Kiesoleva seaduse aruta-
misel maakommisjonis tunnistati tarvilikuks, et
maakorralduse piirkonnas asuvate vabadikkude
kiisimus tuleb lahendada iihel ajal talude
kruntimisega, andes neile juurde karja- ja
heinamaad. = Maa juurdeandmine siinniks
vabadiku ldheduses olevast kiilakonna ja riigi
tagavaramaast.  Téhendab ametnikkude ja
riigi tagavaramaade kiisimus tuleks iihel ajal
talude kruntimisega Saaremaal Kkisile vdtta.
See minu poolt esitatud mérkus on tarvilik
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sellepérast, et kiesolev seadus vdtab lahenda-
misele ainult rendimaad, kuna Saaremaa vaba-
dikud on iihe kunni kahe vakamaa maalapi-
keste omanikud, kes looma karjamaa on
saanud kiilakonna tihiskarjamaast ja juhuslikult
saanud rentida heinamaad. Minu ettepaneku
tagasiliikkamisega asetataks vdhemalt 2 tuhat
vabadikuperekonda, kuhu kuulub ligi 10.000
elanikku, muidugi lastega kokku, seisukorda,
mis sunniks neid meie riigist vilja rindama
v0i nilga jddma. FEluaseme koht hivitatakse
dra, kui ei saa enam lehma pidada, mis senni-
ajani vdimalik olnud. Arusaadav on siis, et
vabadik peab kas vilja rindama v0i nilga
surema. (J. Hiinerson, pél: Tulgesuurele-
maale!) Muud lahendusvdimalust mina ei
néde Saaremaa vabadikkude kiisimuse lahenda-
misel. Nagu ma juba iitlesin, kui lapitalude
kruntimine nii libi viiakse, et vabadikule
karjamaa ega heinamaa tiikikest ei anta, siis
peavad need perekonnad tdesti vilja surema.
Ja kas see on meie riigile kasuks, kui seadus
sunnib inimesi kodumaalt lahkuma. Ma
pean siia juurde tihendama veel seda, et kdik
valitsused on pitiidnud vastu tulla taluoma-
nikkudele. Veneajal kustutati kroonu valdade
talumeestel maha ostumaks 26 aastat varem
kui digus oli, sest ostumaksu véiljamaksmise
tihtaeg oli 1931. aastal, aga 1905. aastal
kustutati see maha. Niisama on riik iile votnud
pdllupankade maad, ja need maad vdis talu-
rentnik vilja osta 1% marka = 1 Vene kuld-
rubla. Kui oli 1912. a. arutusel riiiitelkonna
mdisate lapitalude kruntimine, siis tegi Saare-
maa landraadikolleegium Vene valitsusele ette-
paneku, et vabadikkudele antaks 6 tiinu maad
—- karjamaad ja heinamaad. Seda on
teostatud pdllupanga maadel, kui seal talud
krunditi, siis anti igale vabadikule 4—>5tiinu
voi selle iimber. Sellepdrast oleks viga dige,
kui lapitalude kruntimine, mis tuleval kevadel
algab, ka vabadikkude peale ulataks. Vabadik
ostab antud maalapikese vilja taluperemehe
kiest, ja see ei oleks iilekohus, kui neil voi-
malik on lapikest maad saada, sest vabadik
on ka Eesti vabariigi kodanik, kellel &igus
eluaseme peale. Siia pean veel juurde lisama,
et ei ole juttu talude #ravotmisest. Meie
lapitalude suurus on 30—80 hektaari, seal
hulgas on ainult 13%, pdllumaad, kdik muu
on karja- v0i heinamaa, seega on selge, et
kui talukohast paar tiinu karja- ja heinamaad
dra vdetakse, siis ei tee see teda veel elu-
jouetuks. Sellepdrast julgen esitada oma ette-
paneku, mis védga diglane on, ja kui inimene
vihegi moelda tahab, kuidas lahendada tuhan-
dete perekondade rasket olukorda, siis peab
minu ettepanek vastuvdtmist leidma.

Juhataja A. Rei: Kuna Riigikogu koos-
olek on kestnud 2 tundi, kuulutan veerand-
tunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 7.05 min.

_ Pérast vaheaega jitkub koosolek kell 7.20
min.

Koosolekut juhatab esimees A. Rei.
Sekretddri kohal abisckretddr J. Piiskar.

Juhataja A. Rei:
kestab edasi.

Riigikogu keosolek

M. Laarman (pdl): Rkl. hirra Tamm
téhendas Oieti, et valitsuse redaktsioon selles
seaduses, nimelt esimeses paragrahvis Snne-
likum on kui maakommisjoni oma. Sel juhtu-
misel aga, kui ei peaks hirra Tamm’e ette-
panek vastu vdetama, teeksin mina oma
poolt ettepaneku, mis kdlaks jargmiselt: ,,§ 1
p- 2iseseisvad viikemajapidamised, millised ka-
sutatakse rendilepingu voi paranduse diguse alu-
sel ning p. 3 viljajitta®. Peale selle oleks minu
ettepanekus juurde vGtta see mirkus, mille
peale hirra pollutbominister téhendas, et see
viga tarvilik on, nimelt: ,,Selle seaduse alla
ei kuulu éri-, t6stus- ja suvituskohad ja nende
tarviduseks eraldatud maa-alad®.

Maakommisjonis oli lugu ndnda, et seal
valitsuse esitaja, hérra Varep, enam-vihem
tthines parandus-ettepanekutega, ja sellepdrast
oli mul imelik kuulda, et hédrra pdllutéominister
tdna siin teisele seisukohale asus.

Kui minu ettepanekut aga vastu ei vdetaks,
ma saan nii aru, et kdigepealt tuleb haileta-
misele hidrra Tamm’e ettepanek ja siis minu
oma, kui aga peale selle valitsuse ettepanek
hégletamisele tuleb, siis teen mina ettepaneku
sel korral § I-ses vilja jitta sonad ,,enne
17 mates

Peale selle tahan ma tdhendada, et hirra
Juhkam’i ettepanek selles osas, mis linnamaade
kohta kéib, kuuldub iilearusena. Maakommis-
jon on seadusesse votnud § 20. viimases
15ikes umbes niisamasuguse motte, nagu hirra
Juhkam oma ettepanekus tegi. Ldpuks tahtsin
ma tdhendada, et siin on asjata sellele teele
asutud, et mitte iihist moddupuud ei taheta
tarvitada eramaade ja linnamaade suhtes. Meie
kuulsime seaduse I lugemise juures, kus lugu-
peetud aruandja tihendas muuhulgas, et maa-
alade poolest linnu ei vdi piirata. Oma ISpu-
sOnas tdhendas ta sel korral muuhulgas ka, et
linna esitaja maskommisjonis ilitarvilik oli,
kuna aga teise poole esitajaid tarvilikuks ei
arvatud sinna kutsuda.
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Peale selle tihendas lugupeetud rkl. hérra
Tonisson, et linnadele ei tohtivat liiga teha
seega, kui neilt maad sama hinnaga vddran-
datakse, nagu riigimaid. Mina arvan, et
siin on natukene mitteiithetaoline moddupuu.
Maakommisjonis ei vaielnud rahvaerakonna
esitaja selle vastu, et talumaade, see on
eramaade hind niisugune oleks, kui riigimaade
hind. (J. Tdnisson, rhv: Missugune jutt
see on? Teie ei oska kuulata!) See on
niisugune jutt, mis Teie, hdrra TOnisson,
radkisite. Teie iitlesite, et linnade maid ei
tohi sama maééraga hinnata. (J. TOnisson,
rhv: See on Teie suu libi minu jutt.
Sedaeiole Teie stenogrammidest luge-
nud, ega ole ka kuulnud.) Ei pruugi Teil
mitte nii iileolevat tooni tarvitada. (J. Tonis-
son, rhv: Niisugust tiihja juttu ei tohi
ajada.) Ma ei tea, mis jutt see oli, kas tiihi
Vo1 tdis; aga nii Teie rédkisite. Héirra ToOnisson
arvab siis, et need ,,tiithjad jutud* olid. Minu
arvates peaks olema iihesugune moddupuu,
kui maade hindamisele asutakse. Linnade
juures on tihelpanuvddrt see, et mdnel
neist on viga suured maatagavarad, ja sellesse
ei ole keegi julenud puutuda ja ei ole ka praegu
tahetud puutuda. Nimelt nende mdisatesse
ei ole juletud puutuda, kuigi seal linna val-
dades samuti sddurid ootavad, et ka neile
maad antaks. (L. Johanson, stp: See on
hidrra Pidts’i koha kiisimus, mida Teie
praegu arutate.) Mina pean iitlema, et
mina konelen tdiesti oma seisukochalt ja nii,
kuidas tunnen dige olevat. Mina vdiksin
Teile viikese albumi anda, kus niidatud, mis-
sugune on linnarentnikkude seisukord. Teie
vahelhiitide peale, hirra Johanson, ma pean
tdhendama, et igaiiks arvestab enese jargi,
millist md8dupuud teise kohta vdtta. Mina
radgin téiesti objektiivselt, nii nagu mina
tunnen ja ei ole minu kdnel ei Pits’i ega
teiste kohtadega mingit ihist. V&ib viga
histi olla, et ka teie seast monel mehel linna-
maa peal oma kohakene on, ja minul ei ole
sugugi kade meel, kui tema seda neilsamadel
tingimustel kasutada saab, kui teised, ja
peabki saama.

K. Tonkman (pdl): Austatud Riigi-
kogu lilkmed! Seaduseelndu pealkirja juures
voeti vdga pikalt sOna ja ndidati nende puu-
duste peale, mis seaduse tekstis olemas, ja
tehti ka vastavad ettepanekud seaduseelndu
kommisjoni anda. Need ettepanekud on
kdik tagasi liikkatud ja hakati seadust iiksikute
paragrahvide viisi arutama. (L. Johanson,
stp: Mis siis temaga oleks tegema pida-
nud?) Jah, vaadake, niiiid on see tegemine
lahti, ja mis meie ndeme? On hulk parandusi

ja ettepanekuid tehtud ja neid tuleb veel —
see on ebaloomulik. Neid parandusi ei saa
Riigikogus kuidagi viisi nii pdhjalikult ldbi
vaadata ja kaaluda, kui kommisjonis, ja see
on halb, ja nende parandustega meie siin
seadusele ikkagi Oiget sihti anda ei saa, mis
temal olema peab. Nii paistab sellest sea-
dusest otsekohe vilja, et siin kahesugust
mdddupuud tarvitatakse. On ju selgesti
teada, et linnadel véga suured maatagavarad
on, aga linnad seatakse siin tdiesti eesdigus-
tatud seisukoda ja kardetakse iihtlasi, et
linnadele liiga tehakse, kuna aga teiselt poolt
talukohtadele, kelle maa-alal rendikohad ole-
mas, mingisugust digust ei anta, vaid need
vihese kaitsega jdetakse ja &ra lohutakse.
Sellest nieme juba, et see seadus on puudulik ja
nende parandustega, mis siin tehakse, el saa
teda niivdrd parandada, et see seadusele dige
sihi annaks. (M. Juhkam, toer: III luge-
misel v3ib ju veel parandusi teha.)
No jah, vdib ju kdik teha, hédrra Juhkam,
aga kui meie iikskord seda seadust vaatame,
missugune ta vilja on tulnud, siis nieme,
missugune auklik ta on.

Edasi oli hirra Kérner vidga kuri selle
peale, et taluperemehed oila oma kohad vilja
ostnud poolteise margaga kuldrubla, ja et
niiiid olevat popsidel digus sellest osa saada.
Hirra Kérner jattis aga selle tdhendamata, et
popsid, saunamehed, renti on maksnud 5 rubla
asemel 7 ja pool marka ja 30 rubla asemel
45 marka jne. Selle jitab hérra Kérner
tdhele panemata ja rddkimata. Kuid need
rendid, mis popsid, saunamehed, talupere-
meestele maksnud, ei vasta kuidagiviisi nendele
naturaalkohustustele ja maksudele, mis talu-
peremehed praegu kohustatud on koha pealt
maksma. Sellest nieme, et iihelt poolt voe-
takse asja niivdrd kaugeleulatavalt ja Geldakse,
et see dige ei olla, et talud on vilja ostetud
odavalt, aga teiselt poolt, kus seadusega odav
rent méidratud, seda arvesse ei vdeta, ja prae-
gusel korral on taluperemehed, kelle maa
peal need popsikohad asuvad, pidanud kdrva
maksma.

M. Juhkam (tder): Teen ettepaneku,
lugeda rkl. Tamm’e ettepanekus § 1. kohta
319175 asemel 5,1920.3 :

O. Liigand (thv): Mina teeksin ette-
pancku... (M. Laarman, pdl: Jille ette-
panek!) niisugusel korral, kui vastu voe-
takse hidrra pollutooministri poolt ettepandud
redaktsioon § 1. kohta, tdiendada seda redakt-
siooni. nimelt selle redaktsiooni viimases
reas juurde lisada sdna ,,rendi® jirele: ,,voi
paranduse®. Nimelt oleks siis selle para-
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grahvi viimane osa ,,kui neid kohti kunni kées-
oleva seaduse maksmahakkamiseni rendi voi
paranduse alusel kasutatakse.” See pérandus
oleks minu arvates tarvilik sellepdrast, et
nende kohtade iseseisvateks krepostitiksusteks
eraldamist ei saa lidbi viia tsiviilprotsessi teel,
nagu siin pdllutéominister seda ennemalt
arvas, nimelt sellepirast, et need kohad ei
ole harilikult omanduseks pirandatud, vaid
nad on pirandatud eluaegseks voi pdrandata-
vaks pidamiseks ja ei saa neid tsiviil-
protsessi teel tunnistada eraomanduseks ja
neid iseseisvateks krepostiiiksusteks eraldada.
Aga kui nad selle seaduse jérgi korraldamisele
kuuluksid, siis oleks see vdimalik ja Kkitte-
saadav ainult selle viikese paranduse teel,
et votaksime ainult need kaks viikest sOna
Vabariigi Valitsuse redaktsioonile juurde, ni-
melt ,,v6i pidranduse. (Aruandja J.
Vain: Kuhu, kas paragrahvi teise 13i-
kesse?) Ma konelen Vabariigi Valitsuse
poolt tehtud redaktsioonist ja sellel on ainult
iiks 16ige. Parandus tuleks teha viimases reas.

Juhataja A. Rei:
andjal.

Ldpuséna on aru-

Aruandja J. Vain: Hérra Tonkman,
iiks viimastest sOnavdtjatest, tihendas viga
ieti, et parandusi véga palju on tehtud, kuid
avaldas aga ka lootust, millega ma juba
vidhem iihineda saan, et sel juhtumisel, kui
neid kommisjonis oleks arutatud, oleksid nad
voinud dra jddda.

Voin Riigikogu liikmetele teatavaks teha,
et kdik need parandused kommisjonis kdsi-
tamisel olid, vilja arvatud vahest ehk kaks,
mida tegid Riigikogu lilkmed K. Tamm ja
Laarman, mis iiksteist natuke tdiendavad, ja
ka teine kaugeleminev parandus oli maakom-
misjonis kisitamisel. Peab aga tdhendama,
et kui tiks v3i teine parandus kommisjonis
vastuvotmist ei leidnud, ei saa see veel Rii-
gikogu liikmele takistuseks olla, et ta seda
parandust Riigikogu koosolekul korrata ei
voiks, nagu meie seda ka praegu nigime.
Missugused seisukohad maakommisjonis nende
paranduste kohta olid, seda lubage siin liihi-
dalt dra mérkida.

Esiteks, mispirast maakommisjon {ildse
§ 1. imberredigeerimise teinud ja Vaba-
riigi Valitsuse ettepanekut terves ulatuses
vastu ei vdtnud. Vabariigi Valitsuse ette-
panekus, nagu rkl. Liigand tihendab, ei ole
tildse nimetatud piranduse alusel loodud
kohti, kuna aga maakommisjon viga tiksmeel-
selt seisukohale asus, et pirandusena saadud
maatiikikeste kohta praegustel kasutajatel va-
hest kiesoleva seaduse alla kuuluvais maalii-

kides kdige rohkem digust on ja sellepirast
nende viljajitmist seadusest ei leia maa-
kommisjon kuidagi viisi vdimaliku olevat.
Kiisimus, kas piranduse alusel maasaajate
digused maksma pandaks selle redaktsiooni
juures, mida Vabariigi Valitsus seaduseel-
ndus esitas voi jalle kommisjoni redaktsioonis,
selle kohta oleks mul jirgmist tihendada.
Kui Vabariigi Valitsuse eelndu juures éra
mérgitaks birra Liigand’i ettepanekul olevad
sonad ,,rendi voi paranduse alusel®, siis jadks
ometi tarvilikuks, et pédranduse alusel maa-
saajad peaksid esitama vastavad dokumendid,
voi jille, et nad vdiksid asutustesse, antud kor-
ral kohtuasutusse,tuua inimesi, kes selle maa-
andmise juures on olnud. Meil on aga vaba-
dikukohti, mis on loodud juba aastakiimnete
eest,ja inimesed, kes nende kohtade loomise
juures olid, on koéik jdudnud idra surra, ja
nende tdendusel ei saa pidranduse digust
teoks teha.

Peab tihendama teiste kohta, kellel omal
ajal dokumendid tdenduseks olid, et need
niitid kaduma on liinud. Teatavasti korjati
vihemalt I.duna-Eestis kdik vallavalitsuse ar-
biivid okupatsiooni ajal dra, ja mul on mitu
otsekohest juhust, mille peale ma vdiksin
tihendada, kus valla paberites oli kiill maa-
keeles oeldud ,,mahakirjutatud® digused vii-
kese maatiikikese peale talu serval. Kuna need
dokumendid valdadest dra viidi, ei ole korda
ldinud neid praegugi iiles leida. Nad viidi
Tartu, aga ka sealt ei ole korda lidinud iildse
teatud osasid valla arhiividest leida. Kas
nad sOjaajal dra poletati vdi on nendega
midagi muud juhtunud, ka seda ei ole sel-
geks saanud teha. Nende dokumentide puudu-
mine votaks pirandusena saadud maade digu-
sed nende praeguste tarvitajate Kkiest dra.
Sellepédrast e1 leia maakommisjon, et vdiks
tunnistajate kui dokumentide peale pdhjen-
dada, et piranduse diguse alusel vdivad maa-
saajad oma Oigusi niiiid uuesti restaureerida
ja kinnitusraamatutes maatiikke eneste nimele
kinnistada.  Sellepdrast ongi vdetud § 1.
punkt 3, mis ridgib, et sarnased viikesed maa-
pidamised, mis maaomaniku ndusolekul enne
1920. a. on asutatud ja mille kasutamine
mitte toolepingu alusel siinnib, sulasekohad,
kus inimene aasta-aastalt elda voib, vodranda-
misele ei tule. Maakommisjon leiab, et oleks
tulevikus soovitav niisuguseid td6lepinguga
seotud kohti juurde luua, kuna praegu maa-
tocdliste korterikiisimus kiilades viga halvas
seisukorras on, ja et perekonnainimene iildse
taluteenistusse minna ei voi.

Mis puutub aastatesse, kas paras aeg oleks
1917. voi 1920., siis ei suutnud seda valitsus
kiillalt pohjendada. Ei ole siin 1917. a.
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rohkem pdhjendatud, kui 1920. a. On aga
kindel, et pirast 1917. a. asutati veel viike-
kohti juurde linnamaadel, ja ei ole kindlus-~
tust, et iiksikuid ka pérast 1920. a. on asu-
tatud. Kuna maakommisjon aga siiski kiriku
keset kiila vottis, et rahuldada neid, kes siin
iildse aastate normi niiha ei taha ja ka teisi, kes
arvasid, et 1917. aasta paras oleks, siis loomu-
likult pean mina jddma 1920. aasta kaitsemi-
sele.

Parandustena on kisitatud veel éri- ja
toostuskohti, mille alt jadksid vilja kiila sepad.
Ma peaksin dri- ja tostuskohtade kohta nii-
palju itlema, kui seal ei saa defineerida,
missuguseid drikohti kisitatakse, et selle sea-
duse alt vilja jadksid isegi kiila sepad. Kui
aga tahetakse tdpsemalt niidata, siis tuleks
juurde lisada, et selle seaduse alt vilja jadk-
sid need dri- ja t60stuskohad, mis palgatdo-
listega toGtavad. Hérra Tamm’e ettepanek on
aga sOnasoOnalt see, mis valitsuse eelndus omal
ajal oli. “Siin ei ole kaitset antud ka mitte
koige ‘vihemale kisitoolisele, sellepdrast maa-
kommisjon selle seisukohaga leppida ei saa.
Mis puutub suvituskohtadesse, siis ei ole suvi-
tuskohad sissetulekuallikaks, mida tarvitseks
erilise maksu alla panna, vaid see on ainult
inimeste puhkepalk Arikohti on viljaspool
alevikke viga vidhe ja kui neid kuskil olemas
on, siis loomulikult ristteedel, kus rahva kéida-
vamad kohad. Alevikkude kohta nieb seadus
ette, et nende kiisimust antud Kkorras iildse ei
lahendata, ja sellepérast édride kiisimus vilja
langeks.

Hirra Juhkam’i ettepanck radgib sellest,
et: ,,Selle seaduse alla ei kuulu need kogu-
konna péralt olevad maa-alad véljaspool lin-
nade administratiivpiire, mis Vabariigi Valit-
sus aasta jooksul, arvates seaduse jOusse-
astumisest, vastava linna omavalitsuse ette-
panekul méérab maatagavaraks linna admi-
nistratiivpiiri lalendamlse, suvituskohtade ja
aialinna asutamise v0i muu heakorra iiles-
annete tditmise jaoks.

Need seisukohad olid 1naakommisjonis
kaalumisel, kuid kahjuks selgus = maakom-
misjoni tahtmine mitte § 1. juures, vaid alles
hiljem seaduseelndu arutamisel. Riigikogu
liikmed lubaksid ehk minule tihelpanu juhtida
kiesoleva seaduseelndu § 20. kolmandale 16i-
kele. Selles rédgitakse: ,,Samadel alustel jée-
takse sennistele kasutajatele rendile need kogu-
konna paralt olevad maa-alad véljaspool linnade
administratiivpiire, mis Vabariigi Valitsus aasta
jooksul, arvates selle seaduse jousseastumisest,
vastava linna omavalitsuse ettepanekul médrab
maatagavaraks linna administratiivpiiri laien-
damise, suvituskohtade ja aialinnade asuta-
mise voi muu heakorra iilesannete tditmise

jaoks.“ Nii on need seisukohad maakommis-
jenis § 20. juures vastu vdetud. Pean tdiesti
loomulikuks, et juba eelpool #4ra tihendatakse,
missugused kohad selle seaduse alt eralda-
rakse, kuna aga § 20 dra néditaks, mis nende
maatiikkidega tehakse, mis vddrandamisele
ei voeta. Maakommisjoni nimel vdin hirra
Juhkam’i parandusega iihineda.

Peale selle oli maakommisjonis veel aru-
tamisel Saaremaa popside kiisimus. Maa-
kommisjoni enamus leidis aga, et selle seadu-
sega ei taheta maa juurdeandmise kiisimust
teostada, ja sellepérast kommm)om nimel selle
ettepanekuga iihineda ei saa, isiklikult aga
tthinen.

Ka teiste parandustega ma iihineda ei
saa ja palun neid eraldi héiletada. ;

Juhataja A. Rei: Kiesoleva paragrahvi
kohta on ildse 9 ettepanekut. Nendest esi-
teks pollutéoministri ettepanek: § 1 votta
vastu selles redaktsioonis, missuguses ta Vaba-
riigi Valitsuse poolt esitati. Selle juurde rkl.
Lngand’l parar*dus ettepanek, viimases reas
sdna ,rendi 1arele juurde lisada sonad
»»vOi paranduse’.

Teine parandus -ettepanek on 1k1 Juhkam’i

poolt, kus eksikombel on oeldud: ,Jugeda
rkl. K. Tamm’e ettepanckus § 1. kohta
51917, a.ff - asemel 51920, 2. See! kiib

néihtavasti Vabariigi Valitsuse ettepaneku kohta,
aga mitte rkl. Tamm’e ettepaneku kohta,
sest rkl. Tamm’e ettepanekus aastat nimetatud
ei ole.

M. Juhkam (t6er), kohalt: V&tan oma
ettepaneku tagasi.

]uhataia A. Rei: Edasi on rkl. Laar-
man’i poolt ettepanek tehtud selleks juhtumi-
seks, kui rkl. Tamm’e ettepanek 1abi ei lahe,
valitsuse eelndu § 1. vilja jétta ,,enne 1917. a.

Rkl. Laarman’i poolt on teine ettepanek
tehtud jille selleks juhtumiseks, kui rklL
Tamm’e ettepanek 14bi ei ldhe, siis kommisjoni
redaktsioonis jirgmised muudatused ja tdien-
dused teha: ,,p. 2) iseseisvad viikemajapida-
mised, millised kasutatakse rendilepingu voi
paranduse diguse alusel.*

p. 3. vilja jitta.

Juurde votta: ,,Miarkus 1. Selle seaduse
alla ei kuulu 3ri-, té6stus- ja suvituskohad ja
nende tarviduseks eraldatud maa-alad.”

Siis on rkl. Juhkam’i kaks ettepanekut.
Esimene neist ei tule higletamisele — aruandja
iihines — kui keegi lahus héiletamist ei ndua.

Siis on rkl. Kérner’i ettepanek § 1. tiien-
dada jérgmise markusega:
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»Mirkus. Peale kdesolevas paragrahvis
nimetatud maapidamiste kunluvad korral-
damisele Saare maakonnas ka omandusdi-
guse alusel kasutatavad vidikemaapidamised,
kui nad asuvad maakorralduse seadusega
korraldatavate maade piirides ja mille tiksiku
koha suurus ei ulata iile 5 ha. Nende viike-
maapidamiste korraldamine siinnib iihel ajal
maakorralduspiirkonna lapi- ja ithismaade
kruntimisega.*

Rkl-te Kirner’i ja Juhkam'i ettepanekud
ei tule iseseisvalt hiiletamisele, kui keegi
seda eraldi ei ndua. Rkl. Kérner’i ettepanek
on lisaettepanek ja ei ole paralleelne eelmistele
ettepanekutele.

Rkl. Tamm’e poolt on ettepanek tehtud
§ 1. vastu votta jargmisel kujul: ,,§ 1. Kées-
oleva seaduse alusel kuuluvad korraldamisele
viljaspool linnade ja alevite administratiiv-
piire ning maakonnavalitsuste ettepanekul sise-
ministri poolt kinnitatud alevikkude ehitus-
piirkonde asuvad kogukonna ja asutuste maad,
millel on asutatud: 1) renditalud, 2) viikesed
rendikohad, mille suurus voi véirtus vihem,
kui seaduses renditalude kohta ette ndhtud.

Mirkus 1. Selle seaduse alla ei kuulu
suvitus-, fri- ja toostuskohad ja nende tar-
viduseks eraldatud maa-alad.*

Nii on olemas 3 iseseisvat pShiredaktsiooni.
Esiteks valitsuse redaktsioon, mida toetab
pollut6ominister, teiseks rkl. Tamm’e ette-
panek, ja kolmandaks kommisjoni ettepanek.
Nagu ma juba tihendasin, on nende pdhi-
redaktsioonide juurde viiksemaid parandus-
ettepanekuid tehtud. :

Kavatsen esiteks hidletamisele panna ette-
paneku, mis kdige rohkem muutva iseloomuga.
Nii tuleb esiteks hdiletamisele rkl. Tamm’e
ettepanek. Kui see ettepanek ldbi ldheb,
siis langevad moned viiksemad parandus-
ettepanekud dra. Kui rkl. Tamm’e ettepanek
aga labi ei ldhe, siis panen héiletamisele pol-
lutéoministri ettepaneku. Ma paneksin paral-
leelselt hidletamisele esiteks ettepaneku—vdtta
vastu § 1 valitsuse redaktsioonis muutmata
kujul, teiseks sellesama ettepaneku viikese
muudatusega, mis esitatud rkl. Liigand’i poolt
ja kolmandaks sama ettepanek rkl. Laarman’i
viikese muudatusega. Kui need ettepanekud
14bi kukuvad, siis tuleb hiiletamisele kommis-
joni ettepanek ja paralleel-ettepanekud kom-
misjoni ettepaneku juurde. Ldpuks kui para-
grahv ira otsustatakse, siis tuleks selle jdrele
hdiletamisele rkl. Kiérner’i ettepanek, juurde
lisada mérkus. Kui teistsugust hédletamise
korda ette ei panda, siis hédletan niiviisi.
Ma voiksin koiki neid ettepanekuid votta,
kui paralleel-ettepanekuid, kuid see teeks
hadletamise raskeks ja vdtaks palju aega. Ma

arvan, see hédletamise kord, mida ma ette
panin, oleks kdige lihtsam, kuigi see kodukorras
otsekohe ette ndhtud ei ole. Nii tuleks kdige-
pealt dra otsustada rkl. Tamm’e ettepanek,
ja kui see dra langeb, siis tulevad hiiletami-
sele kolm paralleel-ettepanekut, mille aluseks
pollutédministri ettepanek. Kui need ette-
panekud ka dra langevad, siis tuleb héile-
tamisele kommisjoni ettepanck. Seega tuleb
esimeses jirjekorras hidletamisele rkl. Tamm’e
ettepanek: ,,Kidesoleva seaduse alusel kuulu-
vad korraldamisele véljaspool linnade ja ale-
vite administratiiv piire ning maakonnava-
litsuste ettepanekul siseministri poolt kinni-
tatud alevikkude ehituspiirkonde asuvad kogu-
konna- ja asutustemaad, millel on asutatud:
1. renditalud, 2. viiksed rendikohad, mille
suurus voi véirtus vihem, kui seaduses ren-
ditalude kohta ette ndhtud.

Mirkus 1. Selle seaduse alla ei kuulu
suvitus-, dri- ja toostuskohad ja nende tar-
viduseks eraldatud maa-alad.©

(Hiidletatakse.) (T66-hoolekandemi-
nister Ch. Kaarna: Ma toctan valitsuse
ettepanekut.) Rkl. Tamm’e ettepaneku
poolt on 26 hailt, vastu 41 hailt, seega on
ettepanek tagasi likatud.

Niiid panen paralleel-hdéletamisele pol-
lutoéministri ettepaneku esiteks muutmata ku-
jul, siis rkl. Liigand’i parandusega ja selle
jarele rkl. Laarman’i parandusega. Koigepealt
tuleb héiletamisele pSllutooministri ettepanek,
see tihendab § 1 selles redaktsioonis, nagu
ta valitsuse poolt oli esitatud. (Hédletatakse.)

Niiiid tuleb hédletamisele rkl. Liigand’i
ettepanek. See on seesama ettepanek, mis
on esitatud valitsuse poolt, kuid selle muuda-
tusega, et sCna ,rendi”“ jirele vdtta ,,voi
piaranduse.” (J. Toénisson, rhv: Niiiid
laheb segamini!) Ma méfrasin hidletamise
korra kindlaks ja ei saa seda enam muuta.
Rkl. Liigand’i ettepanek on kahtlemata paral-
lecl-ettepanek p&llutodministri  ettepanekule
ja erineb ainuli selle 1&bi, et sGna ,,rendi‘
jarele votta ,,v0i paranduse“. (Hédletatakse.)

Panen hiiletamisele valitsuse ettepaneku
ithes rkl. Laarman’i poolt tehtud viikese muu-
datusega, nimelt vilja jitta sona ,.enne 1917. a.
(Hidletatakse.) Ukski neist ettepanekutest
ei ole saanud absoluutset enamust ja selle-
pérast tulevad nad uuesti hidletamisele ,,poolt*
ja ,vastu“. Kboige rohkem haédli on saanud
pollutooministri ettepanek, nimelt 38 haalt.
Rkl. Liigand’i ettepanek on saanud héili
32 ja rkl. Laarman’i ettepanek on saanud h&ali
26. Esimesena panen hiiletamisele ,,poolt™
ja ,,vastu® pdllutooministri ettepaneku, mis on
valirsuse redaktsioon esialgsel kujul. (Hadle-
tatakse.)
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Niiiid tuleb héddletamisele valitsuse ette-
panek viikese parandusega, mis on tehtud
rkl. Liigand’i poolt. (Hé4letatakse.)

Hisletamisele tuleb valitsuse ettepanek
selle muudatusega, mis on tehtud rkl. Laar-
man’i poolt, nimelt vilja jitta sonad ,,enne
1917. a© (Hédletatakse.) Teistkordsel
hédletamisel ei ole iikski ettepanek saanud
absoluutset enamust. Pollutooministri ette-
panek on saanud poolt 25 héilt, vastu 38 hailt.
Sama ettepanek ithes rkl. Liigand’i parandu-
sega on saanud poolt 34 hiilt, vastu 35 hailt.
Sama ettepanek rkl. Laarman’i poolt tehtud
parandusega on saanud poolt 21 hidlt, vastu
38 hiddlt. Koik ettepanekud said rohkem
haali vastu, kui poolt. (Hiiided: Sedeli-
tega!) Sedelitega hiiletamist voib ette votta
pérast, kuna niilid tuleb hiéletamisele kom-
misjoni ettepanek. Paralleelne kommisjoni
ettepanekule on rkl. Laarman’i ettepanek.
Nimelt on rkl. Laarman’i poolt ettepanek,
§ 1 vastu vOtta jargmiselt:

»P. 2) iseseisvad viikemajapidamised, mil-
lised kasutatakse rendilepingu v6i péranduse
Oiguse alusel.

p- 3) — vilja jatta.

Juurde votta: Mirkus 1. Selle seaduse
alla ei kuulu #ri-, t66stus- ja suvituskohad
ja nende tarviduseks eraldatud maa-alad.*

Ma vaatan neid kui kahte paralleel-ette-
panekut: 1) Muutmata kommisjoni ettepanek
ja 2) kommisjoni ettepanek nende parandus-
tega, mis on tehtud rkl, Laarman’i poolt.
Panen hédletamisele kommisjoni ettepaneku
rkl. Laarman’i poolt tehtud parandusega.
(Hédletatakse.) Héiletamisele tuleb kom-
misjoni ettepanek muutmata kujul. (Hidle-
tatakse.) Kumbki ettepanek ei ole saanud
absoluutset enamust . ja sellepdrast tulevad
nad uuesti hiéletamisele ,,poolt ja ,,vastu‘.
Kommisjoni ettepanek sai hééli 36 ja kommis-
joni ettepanek tihes rkl. Laarman’i parandusega
sai 25 hailt. Panen haéletamisele kommisjoni
ettepaneku. (Hidletatakse.) Panen hadle-
tamisele kommisjoni ettepaneku iihes 1kl
Laarman’i parandusega. (Hailetatakse.)
Vastu on vdetud kommisjoni ettepanek, mis
on saanud poolt 36 hiilt, vastu 35 hailt,
kuna kommisjoni ettepanek iihes rkl. Laar-
man’i parandusega on saanud poolt 25 hailt,
vastu 38 hddlt. (Hiitided: Sedelitegal)
Kas ndutakse sedelitega hasletamist koigi
ettepanekute kohta?

A. Jiirman (pdl), kohalt: Teen ette-
paneku, hédletada sedelitega 1) valitsuse re-
daktsicon § 1. kohta iihes tkl. Liigand’i
Eaflandusega ja 2) kommisjoni ettepanek § 1.
ohta,

Juhataja A. Rei: Ettepanek on tehtud
hédletada sedelitega 1) kommisjoni ettepanek
ja 2) valitsuse redaktsioon § 1. kohta iihes
rkl. Liigand’i parandusega. Esimesena tuleb
hidletamisele kommisjoni ettepanek. (Hiile-
tatakse.) Siis tuleb hidletamisele § 1. valit-
suse poolt esitatud redaktsioonis tihes rkl.
Liigand’i poolt tehtud muudatusega. (Hii-
letatakse.) Hidletamise tagajdrjed on jérg-
mised: kommisjoni ettepaneku poolt on 37
hailt, vastu 36 — seega on kommis-
joni ettepanek vastu vdetud; Valit-
suse redaktsioon iihes rkl. Liigand’i ettepane-
kuga on saanud poolt 35 hailt, vastu 37 —
seega on ettepanek tagasi likatud.

Peale selle on rkl. Juhkam’i poolt. § 1.
kohta kaks parandust tehtud. Teine parandus
on tehtud seks juhtumiseks, kui esimene
tagasi lilkatakse. Kuna aruandja rkl. Juh-
kam’i esimese parandusega on iihinenud,
siis ei tule tema, kui seda eriti ei nduta,
eraldi hadletamisele, ning langeb éra teine
ettepanek.

Lopuks on rkl. Kirner’i poolt ettepanek
tehtud, § I-st tiiendada jirgmise méirkusega:
,Peale kdesolevas paragrahvis nimetatud maa-
pidamiste kuuluvad korraldamisele Saare maa-
konnas ka omanduse diguse alusel kasutatavad
viikemaapidamised, kui nad asuvad maakor-
ralduse seadusega korraldatavate maade piiri-
des ja mille iiksiku koha suurus ei ulata iile
5 ha. Nende vdikemaapidamiste korraldamine
stinnib iihel ajal maakorralduspiirkonna lapi-
ja tthismaade kruntimisega.” (Hé4letatakse.)
Ettepancku poolt on 31 hailt, vastu 31, seega
on ettepanek tagasi lilkkatud. (Hiilided:
Sedelitega!) Noutakse sedelitega héile-
tamist. (H#dletatakse.) Hééletamise taga-
jarjed on jargmised: poolt on 33 hiiit, vastu
38 —seega on ettepanek tagasi liika-
tud.

Panen § 1-se ithes rkl. Juhkam’i parandu-
sega, millega aruandja iithinenud, héadletami-
sele. (Hdédletatakse.) § 1. poolton 41 hailt,
vastu 26— seega on § 1. vastu vdetud.

Aruandja J. Vain (loeb):

§ 2. Paragrahv 1-ses nimetatud maade
korraldamist kiesoleva seaduse alusel vdivad
nduda:

1) maaomanik;

2) kogukonna- voi asutuste maade kasu-
taja;

3) eramaade maakasutaja, kui tema kasu-
tuses olev pdllu-, due- ja aiamaa kogusuurus
ei ole iile 3 hektaari; a) kui temal korraldatava
maa peal on oma eluhoone, vdi b) kui ta voi
tema eclkdijad, kellelt ta maa kasutamise
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diguse kas omandanud voi pirinud, on vihe-
malt poole kasutad:-olevast pdllumaast uudis-
maana tiles harinud;

4) punkt 3-das ettenihtud maakasutaja,
kui ta vastu oma tahtmist kasutadaolnud,
maakohalt kasutamise lepingu 15ppemisel
1925. a. kevadel lahkuma on sunnitud, olgugi
et 53 kohustused oli maaomaniku vastu tdit-
nud.

Pollutéominister A. Kerem: Ka
§ 2-ses on kommisjoni poolt pdhimdttelikke
parandusi sisse toodud. Need seisavad jérg-
mises. Koige enne on kommisjon jaotanud
sennise valitsuse poolt esitatud paragrahvi
kaheks ja nimelt Kkisitatakse neid kiisimusi,
mis valitsuse eeindus § 2. alla olid paigu-
tatud, kommisjoni eelndus § 2. ja § 3. all.
Siin on vahet tehtud viikemaapidajate vahel,
kes asuvad kogukondade ja asutuste maadel
ja eramaadel. Ja kui niiiid kogukondade ja
asutuste maadel on maakorralduste ndudmine
igal juhtumisel maapidajale jdetud, siis on
eramaadel umbes samasugused kitsendused
sisse viidud, nagu valitsuse eelnduski. Mulle
paistab, et see sugugi otstarbekohane ei ole,
sest ei saa pohjendada, et kogukonna rentnikul
Oigus on niiteks kas popsikoha vdi talukoha
korraldamist nduda, kui tal omal ise samasu-
gune maatiikk mujal eraomanduseks voib olla,
koguni terve mdisa, mille juures ta ise juhus-
likult siiski iihte voi teist tiikki linna, valla
vdi pdllumeesteseltsi maad kasutaks. Kom-
misjoni ettepaneku kohaselt oleks sarnasel
hirral digus kasutatavat maatiikki omale nduda,
olles ise suurmaapidaja. Mina arvan, kiesoleva
seaduse mote see olla ei taha. Samuti on ka
igal kelmil ja vargal arvatud Oigus olevat
kogukonnamaad endale nouda, eramaa-alal
aga arvatakse, et tal seda Gigust ei ole. Noh
mina arvan, kui meie sarnastele isikutele ei
taha maandudmise Sigust selle seaduse pdhjal
anda, siis peaks ta kidima koigi kohta, selle
peale vaatamata, kust poolt v&i kellelt ta
seda maad nSudma hakkaks. Nii arvan mina,
et kommisjoni poolt ettevdetud paragrahvi
lahutamine asjatu on olnud ja minu poolt
tuleb ettepanek, votta § 2 vastu valitsuse poolt
ettepandud kujul redaktsiooniliste parandus-
tega selles mottes, mida kommisjon seadust
arutades on otstarbekohaselt viljendanud. Nii
nditeks § 2-ses on valitsuse eelndus ette nih-
tud, — kui tal korraldava maa peal omal
eluhoone—ja edasi rédgib, et poole kasutada-
olevast pollumaast iiles harinud. — Kom-
misjon viljendab seda — kui tema vdi tema
eelkaija, kellelt tema maa kasutamise Jiguse
kas omandamise v5i parimise teel saanud.
Muidugi, valitsuse eelndu just tipselt, tiht-

tihelt ei viljenda neid métteid, aga see mdte
iseenesest seisis valitsuse eelndus, ja selle-
pirast ka niisuguse redaktsiconi vastu ei
saaks vaielda. Samuti paistab mulle, et kom-
misjoni redaktsioonis punkt g valitsuse eel-
ndust on tdielikumalt viljendatud. Valitsuse
eelndu rdégib, et kui vabadik on kohtu poolt
siitidi mdistetud kas kdigi Siguste vdi kdigi
isedralikkude diguste kaotamisega, kommisjoni
poolt on aga dra mérgitud tihtajad, millal
karistuse kandmine peaks 18ppenud olema jne.
Samuti tuuakse ka ette veel teatavad para-
grahvid rahukogu trahviseadustikust. Selles
mottes on kommisjoni redaktsioon, mulle
ndib, tdielikum, ja mul ei ole pdhjust selle
vastu vaielda. Mis aga mulle iilearune paistab
kommisjoni redaktsioonis, see on mérkus:
punkt a-s nimetatud uue maa kitteandmisel
on kasutaja Sigustatud sennist maakohta edasi
kasutama alustel, nagu see kiesoleva seaduse
§ 29. kindlustatud. Ei ole vaja § 2-ses ja
3-as selleckohast mérkust teha ja eriti veel
tdhelpanu selle peale juhtida. Minule paistab,
et see kindlustatud on kiesoleva seaduse
§ 20-ga ja mérkus téiesti tilearune on. Nendel
motiividel teen ettepaneku § 2 vastu votta
jargmiselt:

§ 2. § 1. nimetatud maade korraldust
selle seaduse alusel vGivad nduda:

1) maaomanik;

2) vabadik, kelle kasutuses oleva pdllu-,
Gue- ja alamaa kogusuurus ei ole iile 5 hek-
taari; a) kui temal korraldatava maa peal
oma eluhoone, v8i b) kui ta vdi tema celkiijad,
kellelt ta maa kasutamise diguse kas omanda-
nud v&i périnud, on vihemalt poole kasutada
olevast pdllumaast uudismaana iiles harinud.
Maade korralduse néudmise digust ei ole aga
vabadikul :

a) kui vabadikul on mujal maad eracman-
duseks ehk poliselt tarvitada;

b) kui maaomanik ehk riik kindlustab
vabadikule asumiseks iseseisva koha, mis oma
pollumajandusliku vadrtuse ja otstarbe poo-
lest tema endisele kohale vastab;

d) kui vabadikukoha eraldamine peakoha
maa-ala {iibtlust rikub ehk majapidamisele
tosiseid takistusi teeb ja vdimalik ei ole vaba-
dikule samast korraldatavast maakohast mu-
jalt maad eraldada;

e) kui peakoht, millest vabadikukoht eral-
datakse, alla 25 hektaari on; on aga peakoha
suurus 15—25 hektaarini, v0ib vabadik nduda
eluasemeks oma hoonete aluse pinna ja Guemaa
eraldamist, kuid mitte iile 1/3 ha., kui litr. d
tdhendatud péhjused eraldamist ei takista;

f) kui vabadik on kaotanud rendidiguse
kohtuotsuse alusel;
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g) kui vabadik on kohtu poolt siitidi
moistetud ja karistatud: a) kas kdigi diguste
voi b) koigi isedralikkude diguste kaotamisega,
kui nende karistuste kandmine ei ole 13ppe-
nud enne 1920. a. 1. jaanuari; c) varguses
R. Tr. S. §§ 169, 170, 170 ja 180 pdhjal,
kui nende siititegude eest karistuse kandmine
ei ole 13ppenud enne 1-st jaanuari 1926. a.

3) Kogukondade ja asutuste piralt olevate
rendikohtade pidajad, véilja arvatud p. 2
litr. litr. a, b, f, g tihendatud juhtumistel.

M. Laarman (pdl): Ma teeksin § 2,
kohta jirgmised muudatused maakommis-
joni ettepanekus: Kboigepealt p. 3-as votta
jargmiselt: ,,Framaade maakasutaja, kui tema
kasutusel oleva maa kogusuurus ei ole iile
5 hektaari ja kui temal korraldatava maa
peale on oma eluhoone, ja p. 4 vilja jétta.

Juhtumisel aga, kui vastu voetakse valit-
suse redaktsioon, mida siin héirra pollut6s-
minister ette pani, siis teeksin ma sel korral
jirgmise ettepaneku: p. 2-sest I 15ikes vilja
jitta sdnad: ,,pOllu-, Sue- ja aia*“ ja ,,ehk
ta vihemalt poole kasutadaolevast pdllu-
maast uudismaana iles harinud“. Siis p.
3-das lit. b-s vilja jitta ,,otstarbe’ ja lit. e-s
votta ,,25 hektaari“ asemel —- ,,30 hektaari.

J. Ténisson (rhv): Austatud Riigikogu
litkmed! Kdigepealt tahaksin ma tagasi torjuda
need sihilikud védited, millega siin esines
selle seaduse arutamise puhul rkl. Laarman.
Tema seletas, nagu oleksin mina oma k&nes
selle seaduse I lugemisel rohutanud, et tarvis
oleks linnadele vastu tulla rendimaade hinna
médramisel linnadele diglast hinda kindlus-
tades; taluomanikkude suhtes olevat mina aga
selle poolt olnud, et nendele maade eest
diglast hinda ei maérataks. Vahelhtitides tdhen-
dasin mina, et see tithi jutt on, aga rkl. Laarman
jitkas siiski ikka oma kinnitamist, nagu oleksin
ma seda delnud. Sel puhul v8in ma oma kone
stenogrammist iiksikuid kohti ette kanda.
Muu hulgas iitlesin ma:

,»,Igatahes pean mina réhutama, et selle
seaduseelnduga tarvis ei ole kiisimust iihe-
kiilgselt lahendada.*

- Teiselt poolt rdhutasin: ,,Fi saa salata, et
tarvis on nendel inimestel, kes maaomanikku-
dega kokkuleppel omal ajal eluhooned on maa
peale ehitanud, end selle eest kaitsta, et
nad juhuslikult oma eluasemeid ei kaotaks
ithes pinnaga, kus nad v&iksid tootada. Meil
ei ole tarvis hivitada neid kohakesi, mis aitak-
sid tdesti tiksikuid perekondi maa kiilge siduda,
mis aga aitaksid iihtlasi tarvilikku t66j8udu
juurde luua, mis maakultuuri stivendaks. Kui
niiviisi vabadikukoha suuruse tilemmaééra kind-

laks teeme, mis mitte liiga viike, aga ka mitte
liiga suur ei ole, 5 hektaari piirides, siis saame
teiseltpoolt kdrvaldada iilekohut, kui valitsuse
seaduseelndu juurde maksma jitame § 1.
16pus oleva mirkuse ,,Selle seaduse alla ei
kuulu dri- ja toostuskohad ja nende tarviduseks
eraldatud maa-alad.“ Véga paljudel taludel,
isedranis kiidavamates kohtades, on asutatud
poed, drikohad, kus maa rendilevotjad on suure
majandusliku kasuga seda maad vbinud pidada,
kui nad ka vordlemisi kdrget renti on maksnud.
Kui meie niiiid seadusandlikult tahaksime
sundida maaomanikke seda eriliselt kallist
pinda dra andma hariliku hinnaga, siis oleks
see iiksikute inimeste omavahelistesse majan-
duslikkudesse vahekordadesse segamine, ilma
mingi tdsise aluseta. Sellelt seisukohalt vdime
meie aga iihtlasi hoolt kanda, et maahind meil
selle seaduse jirgi mitte ei soodustaks iihte
poolt teise kulul. Valitsuse seaduseelndus oli
tdhendatud (§ 19), et maakoha védrtus maa-
ratakse keskmise kohaliku hinna alusel, kuid
see ei tohi kdrgem olla, kui sama koha kohta
riigimaade poliseks tarvitamiseks ja rendile
andmise seaduse alusel véljaarvatud hind
kahekordselt. Kommisjonis on aga niiiid arva-
tud, et tarvis on seda madrust muuta, sest et
riigimaade hind eraomanduseks omandamise
korral tdsteti selle kavatsuse vastu, mis iiksi-
kutel rithmadel omal ajal oli. Kui meie seda
riigimaade hinda keskmise kohaliku maahinnaga
vordleme, siis peame meie tunnistama,
et see ikkagi veel viiga odav on. See maahind
touseb tegelikult ainult poole hinnani. Ja tege-
likult tunnistavad ka asunikud, kes riigimaade
hinna viljaarvamise kohta endale selgust on
muretsenud, et seda hinda kuidagi kalliks ei
tule nimetada. Kui meie aga niitid tahaksime
selle hinna iilemn:ddraks votta vabadikukobtade
eraomandusesse viimiseks, siis soodustaksime
meie viikseid vabadikke taluomanikkude kulul.
Ja nagu mina enne rdhutasin, oma poliitiliselt
scisukohalt ei saa mina niisugust asja heaks
kiita. Sest minu arvamise jirgi ja rahvaerakonna
seisukohalt ei voi poliitilist v6imu selleks kasu-
tada, et soodustada iihte poolt teise kulul ilma
tarviliku to6ta ja teenistuseta. Sellelt seisu-
kohalt ei tehta ka mingisuguseid raskusi vaba-
dikkudele, kui niisugune keskmine kohalik
bind maahinna méidramisel aluseks vOetakse.
Meie vdime ette Selda, et kui vabadikkudele
voimalus avaneb sarnase hinnaga maad saada,
siis vististi rahulolematust karta seal ei ole.
Teiselt poolt ei ole siis taluomanikkudel
mingisugust pohjust karta — ei oleks ka vis-
tisti seda tunnet, et nende oma vdetakse ja
teisele antakse, vaid siis lepitaks vististi ilma
suurema arevuseta. Ja see oleks meile selle
seaduse viljaandmise tdhtsamaks sihiks. Sel-
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lejuures peame meie aga vaatama, et meie ka
oma linnadele iilekchut ei teeks. Siin on
kiill koneldud oige sihilikult, nagu vdidaks
niitid linnadele koormat peale panna. Kui
meie aga motleme, et linnad selle sissetule-
kuga, mis neil maadelt on, peavad eriti oma
kogukonna tarvidusi rahuldada katsuma ja
kultuuriilesandeid tiitma, siis ei tohita siin
neile liiga teha. Maaseaduse viljaandmisel
voeti seda arvesse, jdeti linnade maad alles.*

See koik tohiks kiillalt tunnistada, kui
pdhjendamata need sihilikud varjuheitmise
katsed on, mida siit igal juhusel katsutakse
esitada selle asemel, et tdsist kiisimust asja-
likult kéisitada.

Mis puutub selle seaduse § 2. Kkisita-
misesse, siis on hérra pdllutéominister oma
parandus-cttepanekutes ndudmised iiles sead-
nud, mida minu seisukohalt diglascks tuleb
pidada. Kuid siin on uudismaa iilesharimise
arvesse v3tmise juures vahest raskusi selle poo-
lest, et uudismaana voib vabadik iiles harida
ainult tithe vdikese osakese kogu oma maa pii-
rist. Utleme, tal on vahest 1 Riia vakamaa
voi iiks Tallinna vakamaa poldu, ja ta on
poole vakamaad iiles harinud,aga tal on esimese-
jargu heina- vo1 karjamaad suurel hulgal kasu-
tada; siis saab ta selle véikese maatiiki tiles-
harimise eest diguse kogu maatiiki omandada.
Sellepéirast on minu arust tarvis kindlustust
muretseda, et just juhuslikkudel pdhjustel
suuri Sigusi ei omandataks. Panen ette hirra
pollutdoministri  parandus-ettepaneku p. 2
I6pusdnastus vastu vdtta jargmisel tdiendatud
kajul: (... vahemalt poole kasutadaolevast)
,smaast uudismaana iiles harinud ja selle
juures vihemalt poole kogu vabadikukoha
vidrtusele vastavast summast selle maapa-
randuse peale on kulutanud.* :

Kui inimene on t&esti t6od teinud ja hulk
maad tles harinud, kuigi ta, koha suurusega
vorreldes, on ainult pool maad iiles harinud, ja
sellejuures ka ainelist kulu kandnud, siis peab
temale digus kindlustatama selle seaduse pii-
rides ettendhtud koha omandamiseks. Selle
labi on kdrvaldatud vdimalus, et ainult vii-
kese osa iilesharija saaks diguse maad omanda-
da. Teiselt poolt aga oleks kindlustatud iga
vabadik, kes tOesti maakultuuri siivendami-
seks on maad parandanud.

Juhataja A. Rei: Faktiliseks mirku-
seks on sona rki. Laarman’il.

M. Laarman (pdl): Omas kdnes kies-
oleva seaduse I lugemisel tdhendasin mina
muuhulgas, et meil maaseaduse teostamisel
oleks tarvis olnud kidia iihesuguste pdhi-
mdtete jirgi, kuid see ei ole siindinud, lin-

nad on niiteks oma maade ja mdisate suhtes
hoopis teisele seisukohale asetatud, kui teised
mdisad. Kui ka kiesoleva seaduse juures tahe-
takse linnad seada viikeste talukestega iihe
joone peale, siis ei ole see dige, vaid minu
arvates tuleks siin teine mdddupuu tarvitusele
votta ja linnad seada, kui suured maaomanikud,
mdisatega iihte liiki ja talud seada ise kategoo-
riasse. Nagu ma’ juba tihendasin, on linna-
rentnikud samas seisukorras nagu riigirent-
nikudki. Selle peale tdhendas aga hirra Vain,
et linnadele tuleb teatavaid soodustusi muret-
seda, ja hérra Tonisson, kelle kdnest kirjutasin
ma moned méirkused iiles, tihendas, et lin-
nale ei tohi liiga teha, temalt odavalt maad
pollupidamiseks andes. (J. Tonisson,
rhv: Lugege stenogrammil!) ...Selle minu
tdhenduse peale vastas hdrra TOnisson: see
on tithi jutt. Mina vastasin, et ma ei tea, kas
on see tithi jutt voi mitte. Mina loen aga
hérra ToOnisson’t - stenogrammist jargmist:
,»oelle juures peame meie aga vaatama, et
meie ka oma linnadele iilekohut ei teeks. Siit
on kiill kdneldud &ige sihilikult ndnda, nagu
voidaks niiiid linnadele panna siin koormad
peale, aga kui meie motleme, et linnad selle
sissetulekuga, mis neil maadelt on, peavad
eriti oma kogukonna tarvilikke ndudeid rahul-
dada katsuma, kultuuriilesandeid tditma, siis
ei tohita siin neile liiga teha. Maaseaduse
viljaandmisel vOeti seda arvesse, jdeti linnade
maad vilja, ei tule niiiid jillegi teist-
suguseid vaatekohti vGtta. Mina arvan, et
see, mida praegu lugesin, on secesama, mida
ma hérra TOnisson’i kdnest tsiteerisin: et
linnadele ei tohi liiga teha. (J. T&nisson,
rhv: Lihtstal veesegamise katsekene!)

H. Anniko (krst): Mina pooldan ka
§ 2-se vastuvdtmist valitsuse poolt esitatud
kujul, aga siis, kui mdningad parandused
juurde lisatud. § 2 tuleks vastu votta jarg-
misel kujul:

»»§ 2. Paragrahv 1. nimetatud maade kor-
raldust selle seaduse alusel vgivad nduda:

1) maaomanik;

2) vabadik, kelle kasutuses oleva maa
kogusuurus ei ole iile 5 hektaari, kui
temal korraldatava maa peal oma eluhoone.
Maade korralduse ndudmise digust ei ole
aga vabadikul:

a) kui vabadikul on mujal maad eraoman-
duseks ehk pdliselt tarvitada;

b) kui riik ehk maaomanik kindlustab va-
badikule asumiseks iseseisva koha, mis oma
pollumajandusliku  vddrtuse ja otstarbe poolt
vabadiku kasutada . olevale kohale
vastab;
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d) kui vabadikukoha -eraldamine peakoha
maa-ala iihtlust rikub ehk majapidamisele to-
siseid takistusi teeb ja vOimalik ei ole vabadi-
kule samast maakohast mujalt maad eraldada;

e) kui peakoht, millest vabadikukoht eral-
datakse, alla 25 hektaari on; on aga peakoha
suurus 15—25 hektaarini, v©&ib vabadik
nduda eluasemeks oma hoonete aluse
pinna ja aiamaa eraldamist, kuid mitte iile
!/; ha. kasutatavast maast, kui liter. d.
tihendatud pohjused eraldamist ei takista;

f) kui vabadik on kaotanud rendi diguse
kohtuotsuse alusel;

g) kui vabadik on kohtu poolt [dpulikult
siitidi mdistetud Giguste kaotamisega, varguse
ja voOra vara omandamise eest.

3) Linnade, heategevate asutuste, maakon-
dade ja valdade péarast olevate rendikohtade
pidajad, vélja arvatud p. 2 litr. a, b, f, g ti-
hendatud juhtumistel.

Mirkus. Kiesoleva seaduse pohjal
ettevietud korralduse tottu maata ja elu-
asemeta jadnud isikutele annab pdllut66-
ministeerium maad ritklikust maatagava-
rast viljaspool maaseaduse § 20-das ette-
ndhtud korda. Niisama annab pdllutdo-
ministeerium maaomanikule viimase soo-
vil eelpool ettenihtud korras vodrandatud
maa asemel riigimaad ehk muid soodustusi
riigi tagavaramaade tarvitamise suhtes. Li-
hemad méirused sarnase maa-andmise koh-
ta annab Vabariigi Valitsus pdllut6oministri
ettepanekul®.

Eriti mirkuse viimases 10ikes juhitakse ti-
helpanu selle peale, et need talud, mis 16hu-
takse, ja kus omanikud selle all kannatavad,
et need kuidagi vastava tasu saaksid. (Pollu-
toominister © A7 “Kerem: Selle © vii-
mase paranduse peaks kommisjoni
§4-da juurde tegema.)

A. Kirner (stp): Uhenduses § 1. juurde
minu pooit tehtud mérkusega, teen kooskdla
mdttes jirgmise tdienduse § 2. juurde ja ni-
melt votta § 2. p. 5. ,,§ 1. mirkuses ette-
nihtud vdikemaaomanik voi kasutaja ilma kit-
senduseta, mis kdesoleva paragrahvi p. 3. ette
nihtud“. Punkt 3. on ette nibtud, et ainult
see eluase liheb kasutamisele edasi, kui vaba-
dik maakasutamise diguse kas omandanud voi
péirinud, vO0i on vdhemalt poole kasutadaole-
vast pdllumaast uudismaana iiles harinud. Minu
ettepanek seisab selles, et vabadik saaks kiila-
konna karjamaast, kus ta loomi karjatanud,
lapikese maad juurde. Muidugi ei v3i popsil
seal oma eluhoonet olla, kuna tal on viike va-
badikukoht, kus tal ka vastavad eluhconed
peal. Sellepirast ei peaks punkt 3. nende kohta
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maksev olema, keda mina ira tihendasin mér-
kuses § 1. juurde.

Juhataja A. Rei:
andjal.

Ldpuséna on aru-

Aruandja J. Vain: Seaduseelndu teh-
nilisest seisukohast on see parem, mida lithem
oleks seaduse paragrahv, ja maakommisjon
on sellest ndudmisest vilja minnes Vabariigi
Valitsuse poolt esitatud eelndu § 2. pooleks
jaganud ning kisitab sellega  eclndus
esitatud § 2. ettendhtud maasaamise digusi,
kuna aga § 3 riidgib nendest, kellel eelmiste
paragrahvide p&hjal maasaamise digust ei ole.
See kiisimus, kas piiramised, eriti maasaamise
Siguse piiramised, peaksid maksma popside
kohta v&i ka linna maa peal oleva vdikemaa-
pidaja ja talupidaja kohta, see kiisimus oli maa-
kommisjonis arutamisel. Peaks loomulikult
kiill asuma niisugusel seisukohal, kui juba maa-
kiisimust kisitatavas seaduses kisitada ka ini-
meste Jiguslikke ja karistuslikke norme, siis
peaksid need normid iihtlased olema. Kuna
aga maakommisjonis néhtavasti ithe osa kom-
misjoni liikmete sihiks oli v&imalikult vi-
hem anda nendele inimestele maad, kes era-
maadel ja igasuguseid kitsendusi maksma
panna, kuna linnamaadel asuvate maapidajate
maa kohta seda vastu ei voetud. Siis tulevad
ka vastolud. Aga kiesoleva paragrahvi kohta
esitatud sellekohase parandusega kommisjoni
nimelt {thineda ei saa, sest et see hiiletamisel
teisiti on otsustatud.

Mis puutub sellesse, et maakommisjoni
poolt esitatud § 2-se p. 3 tiitsa iilearune on,
siis on siin eksitusega tegemist. § 2 p. 3-as
ei saa iilearune olla, sellepdrast et § 29 sama
kiisimust kisitab; § 29. rddgib nendest prae-
gustest maakasutajatest, kellel maasaamiseks
mingisuguseid takistusi ei ole. Teada on aga,
et ithe aastaga ei suudeta sellekohast maakorral-
dust IAbi vila. See kestaks mitu aastat ja nii-
kaua, kui iiks v3i teine koht korraldatakse, sel-
lele kaart tehakse ja iihtlasi kasutaja nimele
kreposteeritakse, niikaua peaksid kasutajal alu-
sed olema ja need alused médratakse kindlaks
§ 29. § 2. p. 8. ei rddgi aga neist, kes saavad
ka tulevikus praegu kasutadaoleva maa, vaid
ridgib neist, kes kohtadelt lahkuma peavad.
Siin  seatakse ainult iiles iiks ndudmine, et
kuigi nad lahkuvad, nad ei tarvitseks lahkuda
enne, kui pdllutdoministeerium on, ilma et ta
tarvitseks seaduse § 20-at silmas pidada, temale
vastava tarvitadaoleva maatiiki kitte andnud.

Votame veel kord kokku. § 29-as on jutt
ainult sellest, et neil, kes oma maa peal asu-
vad, on Oigus oma senniseid kohti kasutada
rendi eest senni, kunni need nende nimele
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kreposteeritud. § 30-as ridgitakse aga neist
inimestest, kes oma kohtadelt tingimata lah-
kuma peavad. Nii et siin ei voi iiks paragrahv
teise aset tdita. Kiisimus, kas tuleks vdtta
maa maksimumiks 5 hektaari pdllu-, Sue- ja
aiamaad voi kogusuurus, see kiisimus on meil
arutamisel olnud igal kevadel rendilepingute
pikendamise seaduse puhul. Niikaua, kui ei
tehta lepinguid, mis ndeksid dra, et kuigi koht
kellelegi selles suuruses vdi ulatuses kitte el
anta, kui praegu on, et neile siis vihemalt viik-
semad t0d jietaks. Niikaua on siis see kogu-
suuruse alla viimine 5 hektaari peale raskus-
tega seotud. Sel jubtumisel, kui hirra Laar-
man’i ettepanek vastu vdetakse, siis saaksid
tugeneda praegused kunni 5 hektaari pdllu-,
aia- ja duemaaga kohtade kasutajad ainult vas-
tava seaduse sellele punktile, mis ette néeb,
et /3 hektaari maja aluseks jdetakse, see on
kiesoleva eelndu § 3-a p. a peale. Nii et need,
kelle kies on praegu kasutamisel paremad
maatiikid, kellel on vastavad hooned, neile
jadks vahem kitte, kui neile, kellel praegu
maa kogusuurus 5 hektaari. See oleks viga
suure muutmise toomine seadusesse.

Rkl. Tamm on siin kdsitanud uudismaade
kiisimust. See on samuti viga mitmel korral
Riigikogus arutamisel olnud ja sinna midagi
uut juurde lisatud ei ole. Pean ainult tdhen-
dama, et popsid, kellel maanilg suur, on nende
kdes olevast maast niipalju tles barinud, kui
nad seda iildse teha on saanud, ja kui palju
seda tildse iiles harida kdlbas. Kui sellega tege-
mist on, et seal veel maad oleksid, mida iiles
harida oleks vdidud, siis_ei clnud see vist
muud, kui moni aasta kesasse jddnud ristik-
heinaséét, nagu siin vahelhiiiidena tdhendati.

‘panekuid korrata.

Linnade maa kiisimus § 2-se puhul aru-
tamisel ei ole olnud, ja ma arvan, et jdutakse
nende juurde vastavate paragrahvide kisitami-
sel. Siis v8ib ka mirkustele, mis minu kohta
kéisid, vastata.

Hirra Anniko poolt tehtud parandus on
juba teistes ettepanekutes korratud. Mis aga
puutub iihesse, siis on see ette nihtud kies-
oleva seaduse § 4-as. Nimelt riégib kiiesoleva
seaduse § 4-as sellest, missuguses korras an-
takse maad neile, kes maaseaduse jirgi oma
kohtadele jddda ei vdi. Mina arvan, et pole
mingisugust tarvidust selle osaga kdneallolevat
paragrahvi pikemaks teha, kuna see tditsa ise
omaette mdiste on. Selle kohta vaidlused voi-
vad ette tulla § 4-da juures ja hirra Anniko
voib seal, kui § 4 teda ei rahulda, oma ette-
Nendest ettepanekutest,
mis siin tehtud, ei saa ma kommisjoni nimel
ihegagi iihineda.

Juhataja A. Rei: Korra kohta on sdna
rki. Holberg’il.

J. Holberg (pol): Teen ettepancku 15-
petada koosolek. Hidletamine tuleks jargmise
koosoleku peale edasi lilkata, sest ettepane-
kud on viga keerulised.

Juhataja A. Rei: Asun rkl. Holberg’i
ettepaneku hdiletamisele. (Hddletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek
vastu vdetud. Ldpetan koosoleku.

Koosolek 15peb kell 9.05 min.

Algkirjale alla ‘kirjutanud :

Riigikogu esimees A. Rei.

Abisekretddr J. Piiskar.



