II RITGIROGU

Protokoll nr. 144‘ (20). 1924.a

6. istungjiark.

——

I Riigikogu koosolek 17. oktoobril
1924 a. kell 5 p. 1.

Kokku on tulnud 90 Riigikogu liiget.

Walitsuse looshis: Riigiwanem Fr.
kel, wiilisminister K. R. Pusta, sisemi-
Nister Th. Rouk, haridusminister H. B.
Rahamigi, to6-hoolekandeminister Chr.
aarna, teedeminister K, Kark.

Wilisesitajate looshis: Soome saadik
d_!‘: R. Holsti, Soome saatkonna sekre-
tdar E, Erkko, Soome saatkonna atashee

. Niskanen, Saksa chargé d’affaires
Dittmar, Leedu konsul J. Puchk.

Piaewakord:

i 1. Wailisministri teadaanne rahwaste-
lidy tiiskogu tegewuse kohta.

2. Riigi- ja omawalitsuste teenijate
Pensioniseaduse muutmise seadus.

3. Eesti wabariigi Tartu iilikooli sea-
dus — j lugemisel.

4. Kaitserougetepanemise  seaduse
Muutmise seadus — III lugemisel.
i 5 Sisewete uurimise biiroo asuta-
amise seadus — III lugemisel. .

6. Maanteede ja sisemiste weeteede
Walitsuse likwideerimise seadus — III lu-
€emise],
K 7. Wihemusrahwuste omawalitsuse
Orraldamise seadus — II lugemisel.
. 8. Toostusliku to6 seaduse muutmise
Cadus — tookaitse kommisjoni ettepanek.
9. Toostusliku t60 seaduse tdienda-
Mise seadus — tookaitse kommisjoni
Cttepanek.
K 10, Pollutooliste tovaja ja palgaolude
Orraldamise seaduse muutmise seadus
T tookaitse kommisjoni ettepanek.
k 11. Walga linna administratiiw-piir-
SOHHa laiendamise seadus — omawalit-
Use kommisjoni ettepanek.

KOlqs'ole-kut juhatab esimees J. Tonis-
0, pirast abiesimees L. Raudkepp.

W Sekretdiri kohal abisekretddr J.
an, pirast sekretddr T. Kalbus.

Koosolek algab kell 5.10 min.

1. Pdewakorra
tdiendamine.

Juhataja J. To-
nisson: Awan Riigi-
kogu koosoleku. Pdewa-
kord on Riigikogu liigetele kitte saade-
tud. Juhatuse poolt on. ettepanek
1) wotta pdewakorra I woi Il punktiks
Wabariigi Walitsuse teadaanne sojaminis-
ter Amberg’i ametist lahkumise kohta;
2) piewakorra-punkt 3 — FEesti waba-
riigi Tartu iilikooli seadus — II lugemi-

sel — asemele wotta: Eesti wabariigi
Tartu iilikooli seaduse . erikommisjoni
walimine.

Peale selle on tulnud rkl. Anderkopp’i
poolt  ettepanek wotta  padewakorra
I punktiks kommisjonide tdiendawad wa-
limised, Kuna tdhendatud ettepanek
tehtud pdewakorra [ punkti kohta, siis
jadb juhatuse ettepanek — wotta pdewa-
korda Wabariigi Walitsuse teadaanne
sojaminister Amberg’i ametist lahkumise
kohta — Il piewakorra-punktiks. (H 4 4 -
letatakse) Néadhtawa enamu-
sega on padewakord tdhenda-
tud tdienduste ja muudatu-
sega wastu woetud.

Enne piewakorra
juurde asumist on sek-

2. Teadaandmine
kommisjoni an-

tud seaduseelndu retddril sona teada-
kohta. andeks, missugused
seaduseelnoud on

kommisjonidesse antud, mis Wabariigi

Walitsuse poolt Riigikogule esitatud.

Sekretdadr J. Wain: Riigikogu
juhatuse poolt on antud ,Prokuratuuri
osawotu kitsendamise seadus Riigikohtu
tsiwiilosakonna istungitel“ — iildkom-
misjoni.

Juhataja J. To-
nisson: Tooera-
konna Riigikogu riih-
ma poolt on tehtud
ettepanek walida rahaasjanduse kommis-
joni rkl, Juhkam’i asemele rkl. Oja.
(Hidletatakse) Ndhtawa ena-
musega on rkl. Oja rahaasjan-
duse kommisjoni walitud,

3. Kommisjonide
tdiendawad wali-
mised.
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4. Wabariigi Wa-
litsuse teadaanne
sgjaminister O.
Amberg’i ametist
lahkumise kohta,

Riigikogu juha-
tusele on tulnud 17.
oktoobril sel aastal
Riigiwanema  allkir-
jagas jirgmine teada-
anne: ,Riigikogu ju-
hatusele. Wabariigi Walitsuse 16. ok-
toobri s. a, otsuse pohjal saadan' Teile
siin juures soOjaminister O. Amberg’i
ametistlahkumise palwe*.

Sojaministri ametistlahkumise palwe
on jargmine: ,Hirra Riigiwanemale. Pa-
lun mind soOjaministri kohuste tditmisest
wabastada. O. Amberg, sojaminister*,

O. Liigand (rhw.): Teen ettepa-
neku: Riigikogu, dra kuulates Wabariigi
Walitsuse teadaande soOjaminister O.
Amberg’i lahkumise kohta, otsustab:

1) sojaminister O. Amberg wabastada
Wabariigi Walitsuse liikme kohuste tdit-
misest, arwates 18. oktoobrist 1924 a., ja

2) iilesandeks teha Riigikogu esime-
hele esineda Riigikogule ettepanekuga
Wabariigi Walitsuse osalise tdiendamise
kohta.

A. Jiirman (pol.): Panen ette otsus-
tada: ,,Ara kuulates sojaministri lahku-
mise palwet, otsustab Riigikogu sojami-
nister O. Amberg’i wabastada, arwates
18. oktoobrist s. a. ja Riigikogu esimehele
iilesandeks teha esineda ettepanekuga
uune sOjaministri ametisse kutsumise as-
jus. Uhtlasi juhib Riigikogu tdhelpanu
selle peale, et walitsus ei ole Eesti rah-
wawie juhtimist kiillalt tosiselt wotnud,
mile tagajarjel meie riigikaitse huwid on
tosiselt kannatanud‘.

Juhataja J. Tonisson: Rkl
Liigand’i ettepanek on iihtlane rkl. Jiir-
man’i ettepaneku esimese osaga. Seda
arwesse wottes panen hiidletamisele koi-
gepealt rkl. Liigand’i ettepaneku, ning
siis rkl. Jirman’i ettepaneku lahkumi-
newa osa, mis kolab jirgmiselt: ,,Uht-
lasi juhib Riigikogu tdhelpanu selle peale,
et walitsus ei ole Eesti rahwawie juhti-
mist kiillalt tosiselt wotnud, mille taga-
jarjel meie riigikaitse huwid on tosiselt
kannatanud*.

Hiaidletamisele tuleb rkl. Liigand’i
ettepanek. (Hididletatakse) Nah-
tawa enamusega on ettepanek
wastu woetud.

Hédletamisele tuleb rkl. Jiirman’i ette-
paneku lahkuminew osa. (Hddleta-

takse) Nihtawa enamusega
on ettepanek tagasi likatud

Wilisminister
K. R, Pusta: Austa-
tud Riigikogu liikmed!
Sellele konetoolile asu-
des pean kiill koige-
pealt endale onne S00-
wima selles, et mul woimalik on tg}l‘e
ette kanda rahwasteliidu wiienda tais-
kogu toode aruannet. (K. Einbund,
pol.: Noh, raske on kiill omale
onne soowida.) Rahwasteliidus on
praegu 55 iseseiswat riiki, ja wiienda
tiiskogu koosoleku peale woib rahwaste-
liit tagasi waadata, kui oma juubelikoos-
oleku peale. Seal selgus koigi nende Kil-
simuste arutamisel, mis juba wiis aastat
terwe inimkonna tidhelpanu koitnud, ?t
rohkem kui kunagi enne, on see piiiid ja
tahtmine iihine, kdib 14bi terwest inim-
konnast iiks ihkaw soow: ,,Kadugu wagi-
wald ja kadugu soda!* Uks suurematest
saawutustest wiiendas tdiskogus Ol
nondanimetatud ,,Protokoll rahwuswahe‘:
liste tiilide lahendamiseks rahulikul teel
ehk, nagu teda niiiid lithidalt nimetatakse
,,Genfi protokoll*.

Teie lubate, ¢t ma koigepealt asuks
selle koige tdhtsama dokumendi juurdes
ja tuleks mul sel puhul peatada nende
toode juures, mis warem on rahwasteliidt
tdiskogus tehtud, ja mille 16ppu kroonib
praegune Genfi protokoll.

Teie teate, et juba suure ilmasoid
kestel asuti liitriikides ja ka mugjal iiles
andele, kuidas kindlustada tulewikus raht
kuidas pakkuda sojastkurnatud rahwas-
tele tagatist iilekohtuse kallaletungimise
wastu, llmasdja pohjusi uurides, peatafl
cestkiitt motte juures, et rahu alalhoid-
mise takistajaks on koigepealt iilemadad-
rane relwastus, sojajoudude kaswataminé
iiksteise woidu. ,,Kes tahab rahu, see wa's
mistagu sojale”, See pohimote, paritw
wanast ajast, tuli iimber litkkata ja selle
asemele wotta rahwasteliidu, kui raht-
organisatsiooni, pohimotteks rahwus~
likkude relwastuste wéahen-
damist sarnase alamméadranhb
iitleb liidu pohikirja 8. peatiikk, mid2
lubab rahwuslik julgeolek 12
rahwuswaheliste kohustuSte
tditmine, mis tingitud iihisest walia-
astumisest. Selle wastu kohustas 1}1‘d“
pohikiri liidu liikkmeid, et nad peawad 182~

5. Wailisministri
teadaanne rah-
wasteliidu tais-
kogu tegewuse
kohta.
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Suguse  kallalekippumise wastu kind-
lustama iga litkme poliitilist iseseiswust
Ja tema maa-ala puutumatust, samuti, et
koik tiilikiisimused tulewad oiendada ra-
hulikul wahekohtu wai alalise rahwus-
Wahelise kohtukoja teel. Kui niiiid liidu
D_qhikiri seda koike niihdsti ette nédinud,
Siis tuleb kiisida, milleks oli siis waja 5
dastat pidada tdiskogude ja kommisjonide
0o0solekuid, miks oli tarwis riikide wa.
h?:l uusi erikaitselepinguid: solmida, miks-
Parast on nii mitw korda nende 5 aasta
looksul maailma rahu dhwardanud lah-
Uminekud liidu loojate, suurriikide wa-
el just rahu kindlustamise probleemi
Kasitlemisel, milleks oli siis 1opuks tarwis
Seda 5, tdiskogu rahuprotokolli?
_Luguoli see, et pohimotetes olid kiill koik
Pdri, nende teostamise wiisides aga mindi
lahky, Uhed iitlesid, ja need olid riigid,
€S mitte ei uskunud, et uus rahwuswa-
eline katastroof ka neid woib otsekohe
abada: enne relwastuste ja sdjajoudude
Wdhendamine, siis alles koneleme wastas-
tikku kaitselepingute iile, Teised, kes
SOjatonti nidinud olid oma territooriumi
dastamas, ja kes tema warju oma piiridel
arwasid hiiliwat, wastasid: enne oelge,
et meie julgeoleku eest wastutate, siis
Wahendame jalamaid oma wigesid, mille
Ulewalpidamise kulude all meie rahwas
Draegu zgab! Esimene tiiskogu ei suut-
Mud neid wastupidiseid arwamisi lepi-
}t(ada, ja otsustas rahu kindlustamise ees-
1‘.?Wale asuda punkt-punktilt. Woeti
Udu pghikirja 8. peatiikk, otsustati wa-
litsustelt kiisida, kas nemad walmis on
aSuma  iildisele relwastuse wihendami-
Sele, ja teine tdiskogu asutas erikom-
Misjoni, kes pidi wilja tootama selle iil-
S‘Se relwastuse wahendamise plaani.
€¢ nondanimetatud segakommisjon lei-
S aga warsti, et relwastuse wihendami-
Sel tuleb silmas pidada praegust segast
DOﬂutilist seisukorda, ja et desarmeeri-
Mise ja julgeoleku kiisimused on lahuta-
I_T‘%ta. iihendatud. Kolmas tdiskogu 1922 a.
S.Ottl§ wastu Briti ja Prantsuse delegat-
tlQO*mde iihise ettepaneku, nondanimeta-
tlld 14-da resolutsiooni, mis tunnistas, et
u'_le‘b wilja tootada iildine desarmeeri-
MiSe kawa, kuid niisama, et praeguses
Maailma seisukorras suyur hulk walitsusi
! Woi oma relwastusi mitte tuntawalt
\Zahe_nda.dza, kui neile ei anta :kﬁ‘llalda;s‘t
Se_gﬂtlst nende maade julgeoleku Kkait-
k S.  Seda tagatist woiwad pakkuda
alt.selevp‘ingud, mis kohustaksid lepingu-

osalisi riikisid iiksteisele - appi minema,
juba enne kindlaksmédaratud plaani jarele.
Nende lepingutega liituda woiksid koik
riigid, kuid wastastikune kaitse pidi piir-
duma nende riikidega, kes iihes ja samas
maakera osas asuwad. Olid weel ette
niahtud erakordsed lepingud maade wahel,
kelle kohta geograafiline, ajalooline woi
muu  pohjus isedralikku hddaohtu laskis

oletada. Sel alusel tootas siis liidu se-
gakommisjon 1922 — 1923 a. jooksul
wilja wastastikuse tagatis- ja abiand-

mise lepingu, mis on tuntud lord Cecil’i
ja kolonel Requin lepingukawana, Selle
kawa on Riigikogu heaks kiithud ja mul
pole tarwis selle pohilauseid siinkohal
meelde tuletada. Olgu waid mooda min-
nes tidhendatud, et Eestiga iihes kiitsid
selle kawa heaks 18 riiki, kuigi suurem
hulk nendest riikidest juurde lisas oma
allkirjale erimidrkused woi reserwat-
sioonid.

Need mirkused puudutawad jargmisi
kiisimusi: :

1) Kuidas kindlaks teha, missugune
riik on kallaletungija?

2) Kas ei lahe wastastikune kaitsele-
pirg kaugemale, kui liidu pohikiri?

3) Kas ei tuleks kaitselepinguga
oodata, kunni koik riigid liidu liigeteks
astunud? — Siin moeldi eestkitt Pohja-
Ameerika Uhisriikide, Saksamaa ja We-
nemaa peale. ;

Neljandaks, mida arwustawates wastus-
tes koige sagedamini puudutatud, on erikait-
selepingud iiksikute riikide wahel, mida
iildisele rahumofttele kardetawaks tulewat
pidada, :

Wiiendaks tuleks teed leida, kuidas
wastastikuse kaitse ja iildise sojajoudude
wihendamise  kohustused iihel ajal
maksma woiksid hakata. Koigepealt tuli
aga selle kohta kokku leppida, missugusel
wiisil lahendada terawaid tiilikiisimusi rii-
kide wahel, kui sennine iilim tiilide lahen-
daja —s0da tahetakse tunnistada kee -
latud abinouks, koguni rahwuswahe-
liseks kuriteoks., See uus abinou leitigi ja
teda polnud tarwis kaugelt otsida: rah-
wasteliidu pohikiri ndeb ette rahwus-
wahelise wahekohtu Oli waid
tarwis selgel sonal kinnitada, et wahe-
kohus olgu tiilitsejatele riikidele samuti
sunduslik, nagu on kohustaw iiksikutele
kodanikkudele tiilide Oiendamine rahuli-
kul teel. ,Selle pohimotte wottis omaks
wiies tdiskogu. Selle pohimotte selgita-

33
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mine ja kinnitamine ongi selle tdiskogu
suurim teene. Niisama oOnnelikult kor-
waldasid tdiskogu kommisjonid koik tei-
sed puudused, mis 1923 aasta wastasti-
kusele Kkaitselepingule wois ette heita.
Leiti see kauaotsitud wormel, kuidas &dra
médrata kallaletungijat riiki, kelle
kohta tuleksid tarwitusele wotta Genfi
protokollis  ettendhtud  surweabinoud.
Peame siinkohal Ilugupidamisega tunnis-
tama, et walgus tuli ka seekord Ameeri-
kast, kelle kadunud suurkodanik onnes-
tas maailma kuue aasta eest rahwaste-
liidit mottega. Mondanimetatud Shotwelli
projekti jarele tuleb kallaletungijaks pi-
dada seda riiki, kes wahekohtust kor-
wale hoides, alustab sojalist tegewust
teise riigi wastu. Selle motte wottis
omaks Prantsuse peaminister Herriot, ja
temaga iithines Suur-Briti delegatsioon.
Wiiksemate riikide poolt, kes juba liidu
esimestest pdewadest peale endid tunnus-
tanud rahwuswahelise kohtu ja wahe-
kohtu pooldajaks, woeti see uus tunnis-
tus kahe suurriigi kokkuleppest wastu
waimustusega.

Mis puutub teise etteheitesse, et tdis-
kogu korwale kaldunud liidu pohikirjast,
siis on sellest Kkiillalt, et ithe erapooletu
riigi, nimelt Hollandi wailisminister -tdis-
kogule meelde tuletas, et liidu pohikirjas
niihdasti wigede wihendamine, wastas-
tikune abiandmine, kui ka wahekohus,
koik kolm rahu alalhoidmise pohimotet
juba ette on ndhtud, ja on waid tarwis
anda neile pohimotetele wormi ja kehas-
tust,

Austatud Riigikogu litkmed! Kui teie
siinkohal meelde tuletate neid konesid, mis
septembri algul Genfi konetoolilt peetud,
ja wordlete sellega, mis deldud neljandas
tdiskogus, siis peate Kkiill tunnistama, et
maailm on tiki maad edasi joudnud
1923 a. saadik, mil weel meeleheitlikka
katseid tehti liidu nurgakiwi paigalt ni-
. hutamiseks, tema pohikirja 10 artikli iim-
berseletamiseks. Uhe wiikese riigi
weto’le wolgneme, et see eksisamm
moodunud aastal jdi tegemata. Teie teate,
et liidu pohikirja 10. artikkel koneleb
liiduriikide maa-ala puutumatusest,  ja
nende poliitilisest iseseiswusest. ..

Wiiendas tdiskogus tundis rahwaste-
liit end juba tugewa organisatsioonina,
kes tahab jdtkata oma rahupoliitikat, ja ei
karda etteheidet, et weel mitte koik
maailma suur- ja wiikeriigid pole tema
liikmed. Ta ei jiatnud kiill kinnitamast,

et sisseastumine on waba koigile ises€is;
watele riikidele, Mina ei kahtle, et kui
tulewa aasta juumikuul kokkukutsutaw
relwastuse ~ wihendamise konwerents
annab- soowitud ‘tagajirgi, ja iihes sel-
lega maksma hakkawad teie ees olewa
protokolli miirused, siis oma keelduwa
seisukoha rewideerimisele wotawad ka
need riigid, kes senni weel pole liidu lik-
med.

Lubatagu minul weel peatada selle
tahtsa dokumendi iiksikute peatiikkide
juures. Meie oleme ndinud, et Genfl
protokoll liheb sdja salgamises, soja ha-
witamise piiiides kaugemale, kui iiksk!
sennine rahwuswaheline dokument. Pro-
tokoll tunnustab oma eessonas koige-
pealt solidaarsust, mis ithendab rah-
wuswahelise iihiskonna liikmeid, ta kin-
nitab, et kallaletungimise so0da
on selle solidaarsuse rikkuml-
ne ja rahwuswaheline kurl-
tegu. Artikkel 2 lubab sojalist tege-
wust ainult wastupanemiseks kallale:
tungimise aktile woi kui surweabinot,
mis kallaletungija wastu ette woetud
kokkuleppel liidu noukoguga woi tais-
koguga liidu pohikirja ja kdesolewa pro-
tokolli médidruste jirele. Selles mottes tu-
leb tdiendada liidu pohikirja, ja selle ko~
hustuse wotawad oma peale allakirjuta-
jad riigid protokolli artikkel 1 jarele.

Sofja asemel tiilide ja wastolude, W
riidiliste, kui ka poliitiliste, Giendamine
rahulikul teel — see on protokolli artik-
lite 3 ja 4 sisu. Allakirjutanud riigid kohus-
tuwad tunnustama sunduslikuna ilma ert
lise kokkuleppeta, alalise rahwuswahelis€
kohtukoja jurisdiktsiooni, selle kohtukoid
pohikirja 36-a artikli Il-ses paragrahwi$
ettendhtud juhustel. Teie teate, et Baltl
riikidest Eesti, Soome, Liti ja Leed!
selle kohustuse juba waremalt, ja wabal
enese peale wotnud, ja wiienda tdiskogd
iiks tdhtsamatest saawutustest oli see, €
itks suurriikidest Prantsusmaa, sellele
kohustusele alla kirjutas ilma reserwat-
sioonideta, samuti, nagu tema delegatsioonl
alla kirjutas Genfi protokollile. ~Kund
aga rahwuswahelise kohtu jurisdiktsioon!
alla: mitte koik tiilikiisimused ei ki, SHS
on protokolli autorid tee leidnud, kuidas
neidki kiisimusi liidu noukogu ja wahe-
kohtw ees oiendada — ikka sunduslikult
rahulikul teel. Torgub iiks pool sel ra-
hulikul teel saawutatud otsust tditmast
siis woib tema wastu tarwitada .1‘11|d*11
pohikirja  artikkel 13-das  ettendhttl
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Majanduslikka ja finanssur-
We-abinousid. Touseb  torkuja
liles sojariistadega, siis on tema kallale-
'Elmgija koigi lepinguosaliste riikide wastn
la woib tema wastu tarwitusele wotta
liidu pohikirja 16. artiklis ettenéhtud
SO0jalisi abinousid.

. Kui tosiselt wiies tdiskogu oma rahu-
Kindlustamise iilesannet on wotnud, ja kui
kgrtm‘atuwl‘t ta oma rahukindlustamise
Duiides talitanud, seda tunnistab asjaolu,
et liidu noukogu ja tdiskogu kompetent-
Sist pole wilja jdetud isegi need kiisi-
Mmused, mis riikide sisemisse juris-
diktsiooni kuuluwad, kui aga rah-
Wuswahelise iithiskonna enamusele sel-
Qub, et maailma rahu ja sobralik ldbi-
Saamine rahwaste wahel on pandud kaa-
ule. Jaapani delegatsiooni ettepanekul
on siin astutud samm, mille jdreldusi
WOib mitmet wiisi hinnata, kuid keegi ei
Saa salata, et protokolli 5-da artikli 3-dast
Paragrahwist lehwib wastu uus waim,
Millega tuleb tulewikus arwestada.

_ Protokolli artiklid 10 ja 11 iihes ar-
ikke] 4-daga on selle tihtsamad punk-
tid. 4-as artikkel koneleb wahekohtust,
10-nes artikkel madrab iiksikasjaliselt
Indlaks kallaletungija moiste, ja artik-
el 11 koneleb surweabindudest, sankt-
Sloonidest, mida tarwitatakse kallale-
Ungija riigi wastu. Need sanktsioonid
akkawad maksma wiibimata sellest
 Silmapilgust peale, kui kallaletungimise

akt kindlaks on tehtud. Riigid jai-
Wad endiselt kasutajateks
Oma joudude iile, kuid nad tun-
WS tawad, et riikide. fihis-

Onna enamus woibneilepeale
Panna kohustusi oma joudude
ka.r\yitamises, sel méddral muidugi,
‘Uword nende geograafiline seisukord ja
Ievl\Vastuse tingimised seda woimalda-
Wad. Jga riigi esimene kohus
O aga niiiid kui enne koige-
Dealt oma jonga kallaletungi-
ifile_wastu‘ panna. Seda tuleb mee-
°S pidada, kui meie motleme Genfi pro-
to‘kO‘Ul jdrelduste peale. Mitte iiksi luba-
kwa, waid tarwilikuks tunnustatud on eri-
gjaltsekol;kulep‘ped riikkide wahel, kes
,Dgo‘graafllistel, ajaloolistel woi muudel
Ohjuste] eriliselt kardetawas seisukor-
0?8 on. Need kokkulepped peawad aga
ritema awalikult rahwasteliidus registree-
atuidL awatud igale juurdetulijale ja asu-
D~1‘]1,‘d.\yaid selleks, et kindlustada liido
Oikirjast ja kiesolewast protokollist

jirelduwate kohustuste taitmist (artik-
kel 13). -

Suur tihtsus on protokolli artik-
kel 16-dal, mis mdarab, et tiilikiisimuse
puhul ithe woi mitme allakirjutaja riigi ja
ithe woi mitme rahwasteliidule
wO0O0raste mitte allakirjutajate riikide
wahel pannakse neile wooOrastele riiki-
dele ette ennast painutada méadruste alla,
mis ette ndhtud tiili lahendamiseks rahu-
likul teel. Kui riik, kellele see ettepanek
tehtud, neid tingimusi ja kohustusi mitte
wastu el wota ja algab soda iihe allakir-
jutaja riigi wastu, tarwitatakse tema
wastu liidu pohikirja 16 artikli méarusi,
nagu need kdesolewas protokollis &dra
tahendatud.

Artikkel 17-da jdrele wotawad alla-
kirjutajad riigid oma peale kohustuse osa
wotta rahwuswahelisest relwastuse wa-
hendamise konwerentsist, mis noukogu
poolt kokku kutsutakse Genfis 15. juunil
1925 a. Sellest konwerentsist kutsutakse
osa wotma koik riigid, kas nad liidu liik-
med on woi mitte. Konwerentsi kokku-
tulekuks on aga tarwis, et kidesolew pro-
tokoll oleks ratifitseeritud 1. maiks 1925 a.
kolme suurriigi poolt, kes alalised nou-
kogu litkmed ja kiimne teise liidu liikme
poolt. Niipea kui alaliselt noukogus esi-
tatud liigete enamus ja 10 teist liidu liiget
oma ratifitseerimiskirjad on deponeerinud
woOi oma ratifitseerimisest teatanud, sea-
takse sekretariaadi poolt sellekohane akt
kokku., Protokolli méddrused hakkawad
maksma, kui relwastuse wihendamise
kawa 17-das artiklis ettendhtud konwe-
re..:si poolt wastu woetud. Selgub pérast
ja kinnitab seda liidu noukogu, et kon-
werentsil wastuwoetud relwastuse kawa
mitte ei teostata, siis kaotab protokoll
makswuse. :

Ma peaksin oieti siinkohal Iopetama,
sest oleme joudnud nende kolme pitse-
rini, millega weel meie ees kinni on Genfi
protokoll, koige wéiidrtuslikum dokument,
mida Festi delegatsioonil woimalik on
olnud oma rahwaesitusele ette kanda,
peale Eesti wabariigi, kui suwerddn riigi
ja rahwasteliidu tdisoigusliku litkme tun-
nustamist. Need kolm pitserit, mis koik
iiles loetud protokolli wiimases 21. artik-
lis ja millest mina praegu konelen, on
pandud selleks, et ei touseks kellegil
kahtlust selle kohta, nagu woiks kolmest
pohimattest, millele maailma rahu kaitse
Genfi wiiendas tdiskogus seatud, iihte
wilja wotta ja teisi jiatta: Ei saa

33*
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olema sunduslikku wahekohut
ega wastastikku kindlustatud
julgeolekut ilma so6jajoudude
widhendamiseta; ei saa ka
olema wiaewdhendust ilma
W ahekohtuta ja rahwaste jul-
eolekukindlustuseta.

,Kui tahad rahu, walmista sojale™ —
oeldi ennem, niiiid oeldaksn. ,kui tahad
rahu, toeta Oiguse peale, hiiiia kohtu
poole.”* Liig jarsk on poore, ja uuele
Oigusemoistjale, rahwastewahelise
iihiskonna otsusele, tuleb enne
luna wiédriline koht riikide walitsuste ja
parlamentide arusaamises. Selleks on
waid moni kuu aega. Kuid meie nigime,
et Genfi koosolekuil jouti iihe kuuga kau-
gemale, kui keegi seda alguses oleks woi-
nud loota. Sama loogika ja iihistunne
woitis suurte ja wdiikeste, endiste sodi-
jate ja erapooletute, woitjate ja woidle-
tute riikide delegatsioonides. Genfi pro-
tokoll, minu héarrad, woeti wastu iihel
hddlel, 47 riigi esitaja poolt; kes sel kor-
ral Genfis wiibisid. Loodame, et see loo-
gika ja see iithistunne woidawad ka nende
delegaatide kodudes,.

Kui Genfi protokoll teostatakse, siis
algab ka Eesti elus uwus onnelikum aja-
jark ja Balti riikide koostootamisele awa-
newad sootu uued wiljawaated. Senni
aga seiskem walwel!

Rahwuswahelisel relwastuse wihen-
damise konwerentsil, mis peab kokku
astuma 1925 aastal juunikuul, tulewad
arutamisele niihdsti maa- kui mere- ja
chuwie wihendamise kawad. Selle kon-
werentsi eeskawa peab wilja todtama
liidu noukogu iihes erikommisjoniga, mis
selleks otstarbeks asutatakse. Riikide
walitsusi palutakse juba niiiid oma ette-
panekutega ja kawadega esineda ja tu-
leks siis ka meil Genfi desarmeerimise
kiisimus warsti anda wastawasse eri-
kommisjoni., Liidu tdiskogu eraldas wilja
rahwuswahelise soOjariista-
dega kauplemise . ja. sojariis-
tade walmistamise kontrolli
kiisimuse, mille kohta tahetakse so0l-
mida rahwuswahelist konwentsiooni ja
selleks kutsutakse kokku erikonwerents
aprilli- woi maikuul. Kuid mitte iiksi
sOja- ja rahukiisimustega ei teinud tege-
mist wiies tdiskogu Genfis. Peale juriidi-
lise ja tuntud kolmanda kommisjoni, kelle
peateoseks jadab Genfi protokoll, tootasid
teised neli kommisjoni pdewad ldbi ja
1opupoole ka 66d labi koiksugu dkonoo-

¢

puhul abi tuleks anda.

miliste, poliitiliste, intellektuaalsete ja hu-
manitaar kiisimuste kallal. Liidu tdis-
kogus peegeldub iga aastaga ikka selge-
malt ja tiielikumalt rahwastewaheline
elu. Koik otsused, mis tema kO'mmISJO'm'
des tehtud, on phk’kad'e kaalumiste ja tO-
siste waldluste tagajirg. Mina pean siin-
kohal ainult lithidalt peatuma monede
{iksikute otsuste juures, mis teistest kom-
misjonidest tidiskogu ette kanti. Seal on
nditeks  rahwuswaheline  foderatsioon
wastastikku abiandimiseks loodusonnetus-
test tabatud rahwastele. See Kkiisimis,
mis juba neljandas tdiskogus arutamisel
oli, esitati wiimase otsuse pohjal walit-
sustele arwamiste awaldamiseks. Was-
tusi on senni saadud 28 walitsuselt, neist
21 soodsat ja iilejaanud 7 soowisid, et
tipsemalt dra méiidrataks abiandmise KO-
hustuse ulatus ja missuguste oOnnetuste
Eesti pole weel
wastanud.

Kawatsetud abiandmine pohjeneb jarg-
misel pohimdttel: kawatsemisel on mitte
mingisugune wabatahtlik heategew, waid
sunduslik abiandmine, mis pohjeneb ral-
wuswahelisel solidaarsusel.

Prantsuse delegaat rohutas kordu-
walt, — kommisjoni iiksmeelsel heaks-
kiitmisel, — et tuleb wahet teha iihelt
poolt niisuguste” onnetuste wahel, miS
oleksid walitsuste hooletuse woi Io»haakwse
tagajarg, ja teiselt poolt sarnaste wahels

mis tekkisid iillemwoimu — force mas
jeure — tagajirijel.
-Tiiskogu otsustas komitee moodus-

tadla, millesse peale kawa autori, senaa-
tor Lnao'lo kuuluksid esitajad rahwats'te
liidu sek,retarlaadxst kmmtusselt&deSt,
opctdtud asutustest ja Punasest Ristists
ning miiras selle komitee tarwitadd
50.000 franki, tehes talle iilesandeks nou-
kogule walmistada kawa, abiandmiseks
loodusonnetuste puhul. !

Frimaade omawalitsuste koostdota
mise pohimote on laialisema tihenduse
omandanud Louna-Ameerikas Santiag0
konwerentsi otsuse libi 1921 aastast
kus 18 Ameerika riiki esitatud ofid:
Kuuba walitsuse algatusel woeti see Kil-
simus esimest korda wiienda taiskogh
piewakorda, kes - selle pohimotteliselt
heaks kiitis ja liidu sekretariaadile iiles
andeks tegi aruannet walmistada kuSl’
muse ldhemaks selgitamiseks ja Araméd-
ramiseks. ]

Pagulastesse puutuwate asjade ilem-
kommissar dr. Nansen pani noukogule
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Ctte, et need kiisimused rahwuswahelise
tqobﬁro‘o kompetentsi antaks. Mingit
kindlat otsust selle kohta ei tehtud. Rah-
Wwasteliidu noukogule tehti iilesandeks
kokku leppida rahwuswahelise toobiiroo
luhatusega selle kohta, kuidas abiandmist
Pagulastele edaspidi korraldada.

Edasi Austria ja Ungari iilesehita-
Mine. Taiskogu wottis teatawaks Austria
& Ungari majandusliku ja rahandusliku
lilesehitamise alal tehtud edu ja Kiitis
heaks need abinoud ja korraldused, mille
tatc)li nii onnelikka tagajirgi on saawuta-
ud.

Nagu eelmisel aastal woeti Leedu de-
€gatsiooni poolt iiles Poola-Leedu kiisi-
Mmus. Kiisimus kéis selle kohta, kas liidu
Moukogul digust oli kinnitada erapooletut
Maawood Poola ja Leedu riikide wahel
1a seda soowitada timber muuta alaliseks
Pliriks kahe maa wahel. Kiisimus kandis
Wg'ga akadeemilist laadi, tema tagajiried
Woisid aga kaugemale ulatada ja Leedn
elegatsioon pidas ise paremaks kiisimust
diskogy piewakorrast maha wotta, re-
Serweerides enesele oOiguse seda Kkiisi-
must yuesti iiles wotta mone tulewa tiis-
ogu ees. '

_Olid kiisimuse all ka siindmused, mis
Wiimasel ajal Gruusias ilmsiks on tulnud
1 kuna rahwasteliidu taiskogu, kui rahu-

Organisatsioon, peab* tundma ja teadma
'Ra kiisimust, mis dhwardab rahu rah-
Waste wahel ja sellega maailma iildist
fahu, pidas tdiskogu tarwilikuks meelde
tuletada liidu noukogule 2 aasta eest teh-

otsust, mille jirele liidu noukogul
SOowitatakse  jilgida  tdhelepanelikult
iundr}lusi sel maal ja kaasa aidata koigl
dhulikkude abinoudega, mis temal tar-
Witada, et normaalne olukord - Gruusias
lalle maksma hakkaks,

o Waimlise koostootamise alal oleks
: ast huwitaw meelde tuletada kahe suu-
fma riigi — Prantsusmaa ja Itaalia —

Pakkumist rahwasteliidule : Prantsuse wa-
lt'S‘}’Se pakkumine liidule rahwuswahelise
almlise koostoo institundi asutamiseks
. inﬁrglsls, mis tdiskogu poolt wastu woeti;
§'F}t-uvudi tegewuse piirkond ja iilesanded
ddrab dra waimlise koost6o kommisjon.
te‘?”?‘u\tl woeti wastu ja samadel tingimis-
; ta.alla pakkumine rahwuswahelise ins-
i tudi asutamise kohta Roomas — era-
8use iihtlustamiseks. Ettepanek lastakse
ke meil tihele panematalt mooda minna,
S aga seda kiisimust on jilginud, aima-

wad ehlk ka, etsel lihtsal ettepanekul, asu-
tada iitht eradiguse instituuti, woib olla
palju kaugemale ulatawam tagajdrg. Mina
tuletan meelde Jaapani ettepanekuid Genfi
protokollis ja usun, et siin teiselt poolt,

‘see on opetlaste poolt ettepanek on teh-

tud, millel woib tulewikus olla sama td-
hendus. Kohtulik abiandmine waestele
koigis maades, see puutub ka Eestisse.
kelle kodlanikud wdaljamaal on. On soo-
witaw, et neil nende hulgast, kelle majan-
duslik seisukord wilets, woimalik .oleks
tarwilikul korral oigust noutada selle riigi
kohtute ees, kus nad asuwad. Sarnast
abiandmist peab silmas tdiskogu poolt
wastuwoetud resolutsioon.

Kuna parandus liidu pohikirja 16. ar-
tikli juurde, mis teise tdiskogu poolt aas-
tal 1921 wastu woeti ja ka Eesti Riigi-
kogu poolt 5. juulil 1923 ratifitseeriti, tar-
wilikku arwu ratifikatsioonisid pole saa-
nud, et jousse astuda, siis woeti see pa-
randus ldinud aastal uuesti arutusele,
mille tagajirjel uus parandus esitati. See
kujutab enesest kompromissi nende kahe
juriidilise teesi wahel, mida senni polnud
suudetud ithendada. Nagu 1921 a. paran-
duses, on ka selles uues paranduses koda-
kondsuse Kkriteeriumi asemele asetatud
riigi piirides asumise kriteerium ldbikai-
mise drakeelamise puhuks lidu pohikirja
rikkunud riigiga; ‘kuid peale selle luba-
takse neile riikidele, kes seda’ soowiwad,
dra keelata libikdimist koigile oma
kodanikkudele, asugu nad oma riigi
piirides woi mitte.

See parandus suurendab 16. artikli
ulatust ja makswust, ja on kommisjoni
aruandja sonade jirele omane &dra kao-
tama koik takistused, .mis liidu liigete ees
esinesid 1921 aasta paranduse ratifitsee-
rimisel.

Muudest kiisimustest, mis wiiendas
taiskogus arutusel olid, olgu nimetatud:

oopiumiga ja muude kahjulikkude ai-
netega kauplemine; s

naiste ja lastega kauplemine;

naiste- ja lastekaitse lihedas idas;

lastekaitse ja Genfi deklaratsioon;

opetuse andmine koolides rahwaste-
liidu eesmirkide kohta;

terwishoin organisatsioon;

lildu eelarwe — tdhendan siin muu=
seas, et eelarwe Kkiidleti heaks samadel
alustel, kui eelmisel aastal, ilma tdhtsa-
mate muudatusteta, eelarwe on aga wi-
henenud eelmise aastaga worreldes. Oli
arutamisel ka transiidi ja ithendusteede
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kiisimus, peale selle weel mitmed muud
kiisimused| mille juurde on woimalus ta-
gasi tulla, kui need Riigikogule ette kan-
takse kinnitamiseks ja ratifitseerimiseks.
Tahaksin seega lopetada, kui Eesti
delegatsiooni
tdiskogust,
Kui Wabariigi Walitsuse liikmel oleks
mul weel teile teatada iihest sammust,
mis mina Wabariigi Walitsuse nousolekul
ette wotsin liidu noukogu ja peasekre-
tadri juures. Teie teate, et liidu peasek-
retddr ja tema lihemad kaastoolised liidu
lilkmete kui ka wiljaspool liitu seiswate
ritkide kutsel sagedasti wiibiwad ring-
reisidel. Neil ringreisidel on kahesugune
otstarb: esiteks informeerida riikide wa-
litsusi ja awalikku arwamist liidu piiiiete
ja otstarbete kohta ja teiseks, informee-
rida ka ise ennast nende maade seisukor-
raga. Teie teate, et liidul ja tema sekre-
tariaadil on mitusada ametnikku ja nende
ametnikkude hulgas on palju eriteadlasi
ja opetlasi koiksugustel aladel. Need eri-
teadlased, kes oma terwe jou piihenda-
nud rahwuswahelisele koostoole, on mui-
dugi alati walmis juurde Oppima. Aga
nad pakuwad ka heameelega oma nou
nende riikide walitsustele, kes seda soo-
wiwad. Kuna niiiid liidu peasekretdar
. oma nousolekut awaldas Eestit oma ldhe-
mate reiside eeskawasse wotta, tekkis
Wabariigi Walitsusel soow liidu peasek-
retddriga ithes woi eraldi kutsuda Eesti
tema lihematest kaastoolistest neid fsi-
kuid, kes on tuntud eriteadliastena majan-
duse ja rahaasjanduse aladel. Wabariigi
Walitsusele paistis, et kui meil oma riigi
iilesehitamise toos iildse kellegilt sobra-
likku nou tuleb kiisida, siis oleks koige
loomulikum, et meie kiisiksime seda eri-
teadlastelt sellest asutusest, kes on kaht-
lemata koige erapooletum ja praegu koige
paremini informeeritud. Walitsuse so0-
wiawaldus woeti Genfis wiga heataht-
likult wastu ja mul on heameel teile tea-
tada, et liidu peasekretddri abi ja majan-
dus-finanskommisjoni direktor ldhematel
kuudel Tallinna saawad kiilastama.

L.Johanson (sd.):
Pensioniseaduse III lu-

6. Riigi- ja oma-
walitsuste teeni-

jate pensionisea- gemisel woeti wastu
duse muutmise mitmed ettepanekud,
seadus — L. mis tema tarwitamise
Johanson'i ette- woimatuks teewad iihe
panek, liigi tema alla kuulu-

wate isikute kohta.

esimees oma aruande 5.

Need wead on tarwis #ra parandada.
Selleks on kiesolew seaduseelnou esita-
tud. Kuna aga see kiisimus nouab ka
kommisjonis kaalumist ja on arwata, et
seal monesugused parandused juurde tu-
lewad teistes paragrahwides, siis teen
ettepaneku anda seaduseelnou rahaasjan-
duse kommisjoni libiwaatamiseks.

Juhataja J. Tonisson: Panen
rkl. Johanson’i ettepaneku hiiletamisele.
(Hidletatakse) Niahtawa ena-
musega on rkl Johanson’i ette-
panek wastu woe tud.

7. Eesti wabariigi K Wirma (sd):

Tartu iilikooli sea- Eelmisel  RiigikogU

duse erikommis- koosolekul otsustati

joni walimine. walida:  10-liikmeline
erikommisjon.

rithmadel oleks kergem orienteeruda, teen
mina ettepaneku wotta aluseks walimise
jagaja 10, see muudab natukene seda
wana alust sest kui Riigikogu koik ette-
pandud lilkmed walib, woiks 11 liiget
tulla, aga selle juures oleks rithmadel
teada, palju esitajaid iildse ette panna.
Mina teen selle kommisjoni walimis€
kohta. ettepaneku, wotta walimise jaga-
jaks arw 10.

Juhataja J. Tonisson: Panen
rkl. Wirma ettepaneku hidletamisele-
(Haaletatakse) Ndahtawa enars
musega on rkl, Wirma ettepa-
nek wastu woetud. Sona on sekre-
tadril ettekandmiseks, kui palju iiks WOl
teine rithm jagaja 10 juures kandidaate
woiks anda.

Sekretdar J. Wain: Jagaja.lO
junres oleks rithmadel kommisjonis esita-
jaid jargmiselt: pollumeestekogude Riigl-
kogu rithma poolt — 3 esitajat, Riigikqgu
demokraatliku liidw poolt — 2 esitajat,
Eesti sotsiaaldemokraatliku tooliste par-
tei Riigikogu rithma poolt — 2 esitajat;
toverakonna Riigikogu rithma poolt —
1 esitaja, asunikkude, riigirentnikkude ja
wiikepollupidajate Riigikogu riihma poo!
— 1 esitaja, iseseiswa sotsialistliku t00‘
lispartei Riigikogu riihma poolt — 1 esi-
taja.

Juliataja=). Tonissons Rkl
Raudkepp’i poolt on tdiendaw ettepanek
tehtud ., Tartu iilikooli seaduse erikom-
misjoni too korra kohta méddrata 2- nada-
line tdhtaeg.” Kui kommisjon on walitud,
siis woib alles seda ettepanekut hidletada:
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Wene Riigikogu rithma nimel rkl. Gri-
gorjew ja Saksa-Balti erakonna Riigikogu
riihma nimel rkl. Schilling teatawad, et

ene Riigikogu rithm ja Saksa-Balti era-

onna Riigikogu riithm on iilikooli seaduse
erikommisjoni walimiseks iihinenud.

Eesti wabariigi Tartu iilikooli seaduse
Kommisjoni on ette pandud walida: Pol-
Umeestekogudle Riigikogu rithma poolt —
J. Temant, J, Hiinerson, J. Sepp. Riigi-
kogu demokraatliku liidu poolt — J. To-
nisson, H. Bauer. Eesti sotsiaaldemo-
kKraatliku tooliste partei Riigikogu riihma
D*(_inlt — J. Jans, A. Rei. Too0erakonna
Riigikogu rithma poolt — J. Zimmerman.
Asunikkude, riigirentnikkude ja wiike-
Dollupidajate Riigikogu rithma poolt — J.

rass. Iseseiswa sotsialistliku toolispar-

tei Riigikogu rithma poolt — E. Jonas.
Vene ja Saksa-Balti erakonna Riigikogu
Iihma poolt — C. Schilling.

Esitatud on 11 kandidaati. Panen esi-
tatud kandidaadid hadletamisele. (H# 4 -
€tatakse)  Ndhtawa enamu-
Séga on walitud Eesti waba-
Fligi Tartu iilikooli seaduse
kOvmmis‘jon tihendatud koos-
Seisus.

Rkl. Raudkepp’i poolt on tehtud tdien-
aw ettepanek midrata Eesti wabariigi
‘Tartu; iilikooli seaduse erikommisjoni tooks
ahenidaline tihtaeg.

r J. Jans (sd.): Mina arwan, et see
UsSimus, mis selle erikommisjoni arutadia
Iﬁn antud, niiword laia ulatusega on, et

ahenddaline tihtaeg liig lithikeseks jdib.

lna teeksin ettepaneku méadrata taht-
daks | kuyu. (Wahelhiiiided: Ilma
tihta jata!) Mina arwan, et oleks wist
DParem jitta tihtaeg middramata.

h""J uhataja J. Tonisson: Panen
ddletamisele ettepaneku midrata kom-

Misjonile kahenddaline tihtaeg. (H#i-

Se‘tatakse.) Ndhtawa enamu-

kega on ettepanek tagasi lii-
atud ,

8. Kaitserpugete Omawalitsuse

Panemise sea- kommisjoni aru-
SQ"’SG muutmise andja O. Piédrlin
adus — Il lu- kannab ette ja

gemisel. eraldi héadleta-
W misel woetakse
astu nahtawa enamusega

8 € o e
Caduseelndou pealkiri, sisse-

1038

juhataw osa ja $§ 4, 5. 8, 10, 11, 12,
17 ning lisaméadruste B §§ 1ja 7
ES§§2jae. :

Kaitserougete panemise seaduse muut-
mise seadus.

Ajutise walitsuse poolt 21. maértsil
1919 a. wastuwoetud ja ,,Riigi Teatajas*
nr. 25 — 1919 a. awaldatud kaitserougete
panemise seaduse §§ 9, 18, 19, 20 ja 21
ning lisamadruste E § 3 tiihistatakse ja
sama seaduse §§ 4, 5, 8, 10, 11, 12 ja 17
ning lisamidiruste B §§ 1 ja 7ning E§§2
ja 6 muudetakse ja pannakse maksma
jargmiselt:

§ 4. Kui rougepanemine arsti otsuse
jarele tagajirjetaks jaanud, siis korra-
takse seda hiljemalt aasta pdrast, jddb see
ka teisel korral tagajirjetaks, siis — kol-
mandal aastal. Kohalikul omawalitsusel
on oOigus nimetada arsti, kelle poole kol-
mandal korral rougepanemiseks poorata
tuleb.

§ 5. Kui rougepanemine on ette wot-
mata jidnud §§ 1, 2, 3 tihendatud tdhtae-
gadel ja pohjustel, siis madratakse koha-
liku omawalitsuse poolt selleks lithike
tdhtaeg. : :

§ 8. Rougepanemist korraldawad maa-
konna ja linnawalitsused, kes rougepane-
mise tihtajad ja kohad kohaliku maakonna
woi linnaarsti ettepanekul walja kuulu-
tawad ja sellest kohalikule politseile tea-
tawad.

§ 10. Enne rougepanemist seawad
kokku linna-, alewi- ja wallawalitsused
igas rougepanemise ringkonnas laste ni-
mekirjad, kellele tuleb rougeid panna.
Rougepanemisele kuuluwate koolilaste ni-
mekirjad seawad kokku kooli juhatajad.
Rougeid panew arst mérgib nimekirjas,
missugused tagajirjed rougepanemisel
olnud, samuti ka, mispdrast iihel woi tei-
sel juhtumisel rougepanemine jadnud ette
wotmata. Kalendriaasta 10opul saadetakse
ni{nekirjad maakonna- woi linnawalitsus-
tele.

§ 11. Linnades mairatakse rougeidpa-
newad: arstid linnawalitsuse poolt ja rou-
gepanemist korraldatakse linnajagude ehk
uulitsate jirele. Maakondades panewad
rougeid jaoskonna arstid; arstijaoskon-
nad tulewad dra jaotada ringideks rouge-
panemise kohtadega. RoOugepanemise

kohad ei tohi iiksteisest mitte iile kitmne

kilomeetri kaugel olla. Rougepanemise
ruumid peawad awarad, heledad, soojad,
puhtad ja oOhutatawad olema. Tubasid
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peab kaks olema, iiks rougepanemiseks ja
teine ootajatele.

Tahendus. Ainult erakorralistel
tingimistel on maakonna omawalitsustel
luba iiht %kaitserougete panemise kohta
teisest kaugemale kui 10 kilomeetrit maa-
rata, kuid iile wiieteistkiimne ‘kilomeetri
ei tohi kaugus ulatada.

§ 12. Kaitserougete panijateks tohi-
wad olla ainult arstid. Terwishoiu pea-
walitsusele jadb oigus mojuwatel pohjus-
tel kaitserdugete panemist ajutiselt lu-
bada ka mittearstidele, kui ta neid selleks
tarwilikult  ettewalmistatuks  tunnistab.
Rougepanijad peawad rougepanemise juu-
res koiki seaduse noudeid tditma ja aasta
1opuks nimekirjad kindlaksméddratud for-
mulaaridel kohalikule  omawalitsusele
saatma.

§ 17. Kaswandikkude kooli wastuwdt-
mine ilma rougepanemise tunnistuseta on
keelatud. Koolide juhatajad on kohusta-
tud selle eest hoolitsema, et 0igel ajal
rougeid pandaks nendele kaswandikku-
dele, kes kooliaja jooksul iiksteistkiim-
mend aastat wanaks on saanud (§ 2).

Lisamaidrused.

B.

§ 1. Kohtades, kus #kilised kiilgehak-
kawad haigused, nimelt sarlakid, leetrid,
difteriit, ldkataw koha, plekisoetdbi ja
roosisarnased poletikud epideemiliselt
laiali- on lagunenud, ei tohi epideemia
kestwuse ajal rougepanemist ette wotta.
Saab arst rougepanemise ajal teateid, et
rougepanemise koha iimbruskonnas &kili-
sed kiilgehakkawad haigused laiali lagu-
nemas on woi iiksikute juures, kellele
rougeid pandud, roosihaigus nahtawale
tulnud, siis peab ta selles kohas rouge-
panemise ajutiselt katkestama ja sellest
maakonna- woi linnaarstile ja kohalikule
politseile teatama. :

§ 7. llmub rougepanemise tagajirjena
moni haigus, mida otsekoheselt ithendusse
lugeda woib rougepanemisega, siis on
rougeidpanew arst kohustatud sellest
teatama maakonna- woi linnaarstile,

:

§ 2. Kohalikud omawalitsused ja po-
litseiwoimud on kohustatud selle eest
hoolitsema, et rougepanemise ruumid sea-
duse nouetele wastaks.

§ 6. Surmajuhtumistest ja wigastus-
test, mis arwamist tekitawad, et nad rou-

gepanemisega iihenduses, on kohalik PO-
litsei kohustatud wiibimata teatama maa-
konna- woi linnaarstile ja terwishoiu pea-
walitsusele.

Juhataja J. Tonisson: Asull
Iopuhdiletamisele. (Hddletataks e.)
Nihtawaenamusegaonseadus-
eelnduwlopuhddletamisel wastu
woetud.

Maakommis-
joniaruandja Th
Pool kannab etté
ja ndhtawa enar-

musega woe-
seaduseelnot

9. Sisewete uuri-

niise biiroo asu-

tamise seadus —
Il lugemisel.

takse wastu

pealkiri. .

Sisewete uurimise biiroo asutamise
seadus.

Aruandja Th. Pool (loeb): § I
Teedeministeeriumi juurde asutatakse SI-
sewete uurimise biiroo.

Juhataja J. Tonisson: § |
kohta on rkl. Jiirman’i poolt ettepanek
tehtud wotta sona ,,teedeministeeriumi
asemel ,,pollutooministeeriumi*,

Aruandja Th, Pool: Maakom-
misjoni nimel selle ettepanekuga iithineda
ei saa. Motiiwid kanti minu poolt II. 1u-
gemisel ette, kuid ma julgen neile ni-
palju juurde lisada, et kontakti loomiseks

pollutéoministeeriumi juures asuwa maa-

paranduse biiroo ja sisewete-biiroo wa;
hel, luges maakommisjon tarwilikuks, kul’
kdesolew seadus maakommisjoni poolt
ettepandud kujul wastu woetakse, wee-
jultimise seadust nonda muuta, et tule-
wikus keskwee kommisjoni liitkmeks
{ihtlasi ka sisewete-biiroo juhataja oleks:

Juhataja J. Tonisson: Haile-
tamisele tuleb rkl. Jirman'i ettepanek:
(Hidletatakse.)  Parandus-ettepa-
neku poolt on 20 hailt, wastu — 29
seega on ta tagasi likatud,

Hidletamisele tuleb § 1 kommisjon!
poolt esitatud kujul. (Hddletatakse.
Nidhtawa enamusega on § 1 wastu woe-

tud. (J. Holberg, pol.: Palun ard
lugeda!) Noutakse hidalte draluge-
mist. (Hadletatakse) § 1 wastl-

wotmise poolt on 25 hailt, wastu — 21
seegaon§ 1 wastu woetud.

Maakommisjoni aruandij@
Th. Pool kannab ette ja eraldl
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hidletamisel woetakse wastu
nihtawa enamusega 8§ 2, 3, 4.

§ 2. Sisewete uurimise biiroo iilesan-
deks on:

a) uurida Eesti sisewetesse puutuwat

wesimajandust,
_b) koguda wastawaid andmeid prak-
tiliste kiisimuste otstarbekohaseks lahen-
damiseks weejou kasutamise, maaparan-
Quse, laewanduse ja teiste weemajandus-
likkude iilesannete alal.

§ 3. Sisewete uurimise biiroo seisab
koos biiroo juhatajast, iihest eriteadlasest
h_ﬁ?‘romeetria alal ja wanemast tehnike-
T1St.

_ § 4. Teedeministril on oigus nouda
riigi- ja omawalitsuse ametnikkudelt ja
teenijatelt hiidroloogiliste waatluste toi-
Metamist biiroo poolt wiljaantud {iksik-
asjaliste juhtnooride jarele sel juhtumisel,
Kui wiimaste elukoht waatluspunktide
1al}eduwses asub. Nimetatud ameétnikud
Woiwad nende .peale pandud kohustus-
test wabastatud saada, kui wastaw mi-
nister leiab, et pealepandud waatlused
ametnikkude otsekoheste iilesannete tdit-
mist takistawad. Korraliste waatluste
€est on biiroo oOigustatud waatlejatele
- Critasu maksma.

_ Juhataja J. Tonisson: Asun
: l()I_)_u\hiiéi'letamisele. (Haidletatakse.)
dhtawa enamusega on sea-
Useelnodu lopuhddletamisel
Wastu woetud.

Uldkommis-
joni aruandja M.
Juhkam Xkannab

16. Maanteede ja
Sisemiste wee-
teede walitsuse

likwideerimise ette ja eraldi
Seadus — 1II Iu- hadletamisel
gemisel. woetakse wastu
ndihtawa enamu-

Sega seaduseelndou pealkiri,

31,24 3

aanteede ja sisemiste weeteede walit-
suse likwideerimise seadus.

§ 1. Teedeministeeriumi juures asunud
Maanteede ja sisemiste weeteede walit-
SUS tunnistataks likwideerituks 1. maist
1923 5
¢ §2 Eelmises paragrahwis tdhenda-
ud tihtajast peale kuuluwad endise maan-
ﬁ?‘ede ja sisemiste weeteede walitsuse
.eSar_ld'ed: a) maanteede ja sildade kor-
"ashoidmise alal wastawatele maakonna-
Walitsustele, korgem tehniline jirelwalwe
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aga teedeministeeriumile ja b) sisemiste
weeteede walitsemise alal — mereasjan-
duse peawalitsusele.

§ 3. Kiesolewa seadusega tunnista-
takse makswusetaks: 1) Wene sead.
kogu 1 k. Il osa VII jaotuse § 717 juures
olewa lisa (1912 a. jark) 8§ 58—70 ja 2)
seadus 18. septembrist 1916 a. maanteede
walitsuse asutamise kohta (Sobr. usak. i

rasp. praw. nr, 269 — 1916 a. seadus
nr. 2113).

Juhataja J. Tonisson: Asun
lopuhdaletamisele. (Hadletatakse.)

Ndhtawa enamusega on 'sea-
duseelnodu lopuhddletamisel
wastu woetud.

Kuulen ettepanekuid waheaega maia-
rata. Selle wastu ei waielda, Kuulutan
weerandtunnilise waheaja. .

Waheaeg algab kell 6.40 min.

Piarast waheaega jitkub koosolek kell
7.15 min.

Koosolekut juhatab
Raudkepp. :

Sekretdidri kohal sekretddr T. Kalbus.

abiesimees L.

Juhataja L. Raudkepp: Riigi-
kogu jatkab tood.
11. Wihemusrah- Uldkommis-
wuste omawalit- joni aruandja W,
suse korraldamise Hasselblatt
seadus — II luge- (loeb): Wihemus-
misel. rahwuste  omawalit-
suse korraldamise
seadus.

K Wirma (sd.): Ma teen ettepa-
neku pealkirjast wilja jitta sona ,kor-
raldamise*, sest ei ole mingit motet Sea-
duse pealkirja pikemaks teha sonadega,
mis hidapirast tarwilikud ei ole. Sona
,korraldamise* pealkirjas ei maédra ldhe-
malt seaduse sisu. Kui meie iitleme
»Wihemusrahwuste omawalitsuse sea-
dus®, siis peaks sellest pealkirjast jit-
kuma, sest seaduse tekst nditab dra, mis
seaduse sees on; pealkiri on seadusele
tarwis ainult tsiteerimiseks. (J. Piis-
kar, is.: Kas ,,omawalitsus” on
tarwis?) Siiski, ma arwan, et ,,oma-
walitsus“ oleks tarwis, sest wiahemus-
rahwuste kohta woib mitu seadust olla ja
kuna see on iiks eriliik seadustest, siis,
oleks ka nimetuses, liigitamine tarwilik.
Kui meie waatame oma seadusandlust,
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siis leiame, et omal ajal armastati wiga
pealkirjas tarwitada sona ,,ajutine. Pa-
rast leiti aga, et see nimetus iileliigne on,
sest iga seadus on oma ette ajutine nii-
kauaks, kui tuleb uus seadus, mis muudab
celmise, Kiesolewa seaduse tekstis on
oeldud, et seadus on ajutine, kuid sea-
duse esitajad ei ole seda sona -seaduse
pealkirja wotnud, silmas pidades eelpool
tdhendatud poOhjust. Samuti ei ole tar-
wis pealkirja wotta muid iileliigseid ni-
metusi — ja sellepdrast teen ettepaneku
pealkirjast wélja jdtta soma ,korralda-
mise“.

K. Kornel (rhw.): Teen ettepaneku
wotta seaduse pealkirjaks ,,Wahemusrah-
wuste kultuur-omawalitsuse seadus.

Juhataja L. Raudkepp:
sona on aruandjal.

Lopu-

Aruandja W. Hasselblatt:
Kommisjoni nimel woiksin ma rkl. Wirma
ettepanekuga iithineda, sona ,korralda-
mise* ei ole iseenesest tahtis, ta on aga
selles mottes sisse woetud, et dra tdhen-
dada, et see seadus on raamiseadus, mille
otstarb dra méidrata, kuidas tuleb kor-
raldada widhemusrahwuste . omawalit-
sust. Siiski arwan, et ta ei ole tdhtis ja
ithinen hdrra Wirma ettepanekuga. Mis
puutub aga rkl. Kornel'i ettepanekusse,
siis arwan mina, et ta sel kujul seaduse
sisuga kooskolas ei ole. Nimelt seadus
radgib sellest, missugused iilesanded tu-
lewad wihemusrahwustel oma Kkanda
wotta ja juba § 1-se teksti jirele on sea-

duses ette ndhtud ka hoolekanne.
Saaks see wilja jdetud — see on ise-
kiisimus, mis teistes paragrahwides

peaks arutatama wastawalt sellega, kui-
das seaduse sisu loppude 16puks wilja tu-
leb. Niiiid aga ei soowita mitte seda pa-
randust ette wotta.

Juhataja L. Raudkepp: Peal-
kirja kohta on tehtudi kaks ettepanekut
1) rkl. Wirma poolt — pealklrjast wilja
jatta sona ,korraldamise® ja 2) rkl. Kor-
nel’i poolt — wotta pealkirjaks ,,Wahe-
musrahwuste kultuur-omawalitsuse sea-
dus.“ Panen need ettepanekud héileta-
misele. (K. Wirma, sd.: Esimese
ettepanekugaiihines aruandija.)
Arwesse wottes, et rkl. Wirma ettepane-
kuga on aruandja iihinenud, tuleb héile-
tamisele rkl. Korneli ettepanek., (H#4-
letatakse.) Poolt on antud 11 hailt,
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wasty — 13, seega on ettepanek
tagasi liikatud. Hiiletamisele tu-
leb seaduse pealkiri ithes rkl. Wirma pa-
randusega, millega aruandja iihines.
(Hidletatakse) Nédhtawa ena-
musegaonpealkiriwastuwoeé-
tud.

Aruandija
(loeb):

Pohiseaduse § 21 tiitmiseks korral-
datakse wihemusrahwuste kultuurilise ja
hoolekande omawalitsuse asutused ajufl-
selt, kunni selle kohta antawa eriseaduse
maksmahakkamiseni, jirgmistel alustel:

§ 1. Wihemusrahwuste omawalitsuse
asutused rajatakse alustele, mis leiduwad
22. juuni 1917 a. maakonna omawalitsus€
seaduses ja omawalitsuse ajutise jdrel
walwe seaduses 11. oktoobrist 1919 a.
jagu A ja B, kusjuures nad oma woimu-
piiri kuuluwate filesannete teostamisel ko-
halikkude omawalitsustega idihel aluse
makswatele seadustele alluwad.

Mirkus: Kordadel, kui {ilalnimeta-
tud seadusi tidiendatakse woi muudetakse;
hakkawad need tdiendused ja muudatu-
sed maksma ka wiahemusrahwuste oma-
walitsuste kohta wastawates osades.

K. Wirma (sd.): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Nagu teie seletuskirjast
niete ja nagu juba aruandja ka pealkiria
juures tdhendas, on kiesolew seadus raa-
miseadus. Kui aga seda seadust lihemalt
waadata ja eriti § 1, siis jidb wiga sel-,
gusetaks see pilt, mis siia raami SisS€
tahetakse panna. Kui teie wotate § 20,
siis leiate teie sealt, et selle seaduse alu-

sel hakkawad wihemusrahwuse omawa:
11tsused tegewusesse peale selle, kui na
on wastu wotnud selle seaduse pohja
Wabariigi Walitsuse poolt wiljaantu
médrused. Jirelikult, mis on meil silma
ees? Silma ees on see, et Wabaruql
Walitsus peab enne andma miirused, kul
omawalitsuse asutused tegewust saawa
alata, Sellepdrast tekib kiisimus, kas el
oleks otstarbekohasem, kui need miaru-
sed juba selle seaduse andmise juures
teada oleksid. (M. Juhkam, toer.:
Neid maddrusi anda on 16pmata
raske!) Kui see nii Iopmata raske 01
siis peab kiisima, millal need raskused
Iopewad? (A. Anderkopp, toer.:
Siis lahewad paragrahwi
sootu teiseks, kui nad praegi-
sel kujul on) Kui meie waatame just

W. Hasselblatt
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§_ 1, siis ndeme, et siin jadb terwe rida kii-
Simusi lahtiseks. Seletuskirjas ilehekiilg
13 loete teie, mis arwatakse teha selle
Seaduse alusel ja muuseas on seal 6eldud,
€t need asutused omawad juriidilise isiku
Olgused, oma orgaanide korraldamise ja
ametnikkude walimise Oigused, samuti
Omawad omawalitsuse asutuste oigused
lfphtu: asjaajamises, nad on, kui awalik-
Oiguslikud asutused, on tempelmaksust
Wabastatud, neil on 6igus kantseleimaksu
Wotta jne. Siin on oOeldud, nagu niete,
€t neil on oigus kantseleimaksu wotta
Ine. Niiiid kiisin ma, kui teie panete § 1
niisugusel kujul maksma, nagu ta on siin
€tte pandud, kuidas jddb siis iildse oma-
Walitsuste maksuseadusega, mis teie selle
Seadusega wihemusrahwuste kohta § 1-ga
Utesti maksma panete, ja kuiword kies-
olewa seaduse § 1 on kokkukolas seadu-
Seéga, mis on awaldatud ,,Riigi Teatajas‘
0r. 18/19 — 1920 a., ning kuiword wihe-
Musrahwuste asutustele see wiimane sea-
us kasitataw on. Kuidas motleb Waba-
Tligi Walitsus siis seda maksma panna,
See mind wiga huwitaks. Ja kui teie
Wotate § 5 p. d, kus on deldud, et wihe-
Musrahwuste asutuste waranduslikuks
Aluseks on: awalikud maksud wastawate
Wahemusrahwuste liikmetelt, mis tarbe-
Orral rahwusnoukogu poolt peale pan-
Nakse, selles suuruses ja neil alustel, nagu
leed eelarwe kawas ette nihtud on ja
faha- ning haridusministri iihisel ettepa-
fiekul Wabariigi Walitsuse poolt kinnita-
akse, — siis ma kiisin, kas need mak-
Sud, mis ma praegu § 5 p. d-st ette lu-
8€sin, on erimaksud, mida wihemusrah-
Wuse asutused oma liigetele lisana peale
Danewad pirast seda, kui iildise omawa-
.I‘tsu'se maksuseaduse jarele neile maksud
iba miiratud on, woi on need harilikud
Maksud, mis omawalitsuse maksuseaduse
n‘orras koigile kodanikkudele peale pan-
flks%? Kas on wihemusrahwustel digus
Pretendeerida kas woi proportsionaal-
ae t wastawas omawalitsuse piirkonnas
Suwate peade kohaselt nende iildiste
Maksude peale? § 1. jitab selle kiisi-
$ use @?iiesti lahtiseks, muud paragrahwid
Cda lihemalt dra ei miidra, ja mina ta-
rizii S teada, missuguse kuju annab Waba-
ﬁg{ Wahtsys oma mdadrustele, mis selle
% Simuse dra lahendawad. . (Segane
,iiahelh‘uiie.) Jah, ta paneb kiill oma
Setele peale, aga § 1. iitleb, et nad oma
Omupiiri kuuluwate iilesannete teosta-
18el kohalikkude omawalitsustega iihel

alusel makswatele seadustele alluwad, ja
seal tulewad wihemusrahwuste asutused
ja iitlewad, waadake, neid ja neid iiles-
andeid meie tdidame, meie omawalitsuse
seaduse § 1-se jidrele oleme meie seatud
teiste omawalitsustega iihisele alusele,
omawalitsuse maksuseaduse jidrele tuleb
teil raha sisse ja meie osa andke meie kas-
sasse. Waadake, seda on woimalik teha
ja kui mina oleks selle asutuse liige, mina
tingimata teeks ka niiwiisi, sest see toaks
minu kassasse rohkem sisse. Selleparast
tahan mina kiesolewa seaduse maksma-
panemise juures teada, kuidas walitsus
seda motleb korraldada, sest need asutu-
sed ei hakka enne toosse, kui neil see
teada on, sest enne kui nad toosse hak-
kawad, on neil huwi teada, kuidas nemad
oma majanduslikka asju saawad korral-
dada, ja missugused madrused sellel alal
maksma pannakse. Mina arwan, et iildse
oleks selguse mottes woimalik § 1-se ase-
mel mitu paragrahwi panna, kas woi
maha kirjutada wastawatest omawalit-
suste seadustest need paragrahwid, mis
wihemusrahwuste omawalitsuste asu-
tuste kohta makswad on; sellega saaks
seda seaduse raami sirgemaks tommata,
nii et see pilt, mis sinna sisse tahetakse
panna, selgem oleks. Ehk jille loetagu
iiles wastawad paragrahwid endistest
seadustest. Aga see ei ole koik. Meie
teame, et omawalitsuste seaduses, mis
kiesolewa seaduse aluseks on woetud,
on Oeldud, et, nditeks omawalitsusel on
oigus sunduslikka médrusi wilja anda.
Ka kiesolewa seaduse § 2-se punktide
a ja b piirides on wihemusrahwuste asu-
tustel oigus sundmédrusi anda. Aga kui-
word need sundméiidrused tohiwad olla
ja peawad olema kokkukolastatud nende
sundmiirustega, mis § 1-se korras 0igus
on wilja anda, see ei ole mulle selge, ia
mina arwan, et need iiksikud sundmdi-
rused, mis omawalitsused annawad, ei
tohi mitte ristamisi minna. Ja mina ta-
haks teada juba § 1-se midramisel, kuidas
§ 1-ses lubatud iildises korras sundmaé-
ruste wiljaandmise oigus § 2-sega kor-
respondeerib ja kuidas nende sundmia-
rustega hakkawad kokkukolas olema
need sundmaidrused, mis omawalitsusel
nii kui nii seaduse jarele 0igus on anda.
See selgus mul puudub ja mina tahaks
teada saada, kuidas arusaamatusi saab
dra hoida.

Edasi, kui meie loeme neid seadusi
woi seda seadust, mille peale § 1 tugeneb,
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nimelt 22. juuni 1917 a. seadust, siis siin
ma tahaks natukene peatada kidesolewa
seaduse § 1 redaktsiooni juures. Kui
mina seadusraamatu lahti 166n ja waa-
tan, missugune on Siis see 22. juuni
1917 a. maakonna omawalitsuste seadus,
- siis esiteks, ma ei leia sarnase nimega
seadust {ildse, ja teiseks, leian siiski
22. juuni 1917 a. seaduse, mis on maksma-
panemise seadus seaduse kohta, mis on
30. martsil 1917 a. wilja antud. Ja mina
kiisiksin, kuidas meil siis lugu on selle
asjaga. Kas siis, kui meie rddgime pohi-
seadusest, on kiillalt sellest, kui meie tsi-
teerime poOhiseaduse maksmapanemise
seadust. Minu arwates ei ole sellest Kkiill,
peab ikka pohiseadusest enesest radkima.
(A. Anderkopp, téer.. Maksma-
panemiseméddarusedonl0Okorda
suuremad oma wéaddrtuse poo-
lest.) Olgu nad niiiid suuremad woi
wiiksemad, aga nad tdiendawad seda
esimest, ja kui on tdiendaw seadus, Siis
teie peaksite ikka tdpsemalt dra naitama
ja ka seda algseadust nimetama.

Meil on palju rddgitud wihemusrah-

wuste omawalitsuse seadusest ja on rdi-

gitud sedawiisi, et meie ei tahtwat seda
seadust maksma panna, et Eesti riik
tahtwat  kitsendada wéihemusrahwuste
Oigusi; ja mina arwan, et kui meie selle
seaduse niiiid wélja anname, siis see sea-
dus peab ka loetaw olema nendele, kelle
juures meie wastu on wilja astutud ja
kellele on Oeldud, et meie ei taha seda
seadust anda. Kui teie aga seaduse nii-
sugusel kujul annate ja isegi niisuguseid
tehnilisi wigu teete, kuidas waoiks siis
wooras inimene meie seadusraamatutest
neid wilja otsida ja teada saada, mida
meie oieti maksma panime. Aga kui min-
nakse tiilli nende méddruste wéljaandmi-
sega ja, nagu rkl. Juhkam wahelhiiiidena
iitles, on neid maddrusi Iopmata raske
wilja anda, no siis tuleksid weel hulle-
mal kujul siiiidistused meie kohta ndhta-
wale kui praegu. Siis oOeldakse: anti
mingisugune seadus ja niiiid tehakse ta-
kistusi koiksugu wildakute médédrustega,
nii et ikkagi ei saa seda seadust tarwi-
tada. Sellest on ndha, et kdesolewa sea-
duse andmisega ei saa ennast kaitseda
nende etteheidete eest, mis teatawalt
poolt kdima pannakse ja kui see seadus
esitatud kujul maksma hakkaks, siis ette-
heited weel hullemal kujul kdima hakka-
wad. Juba sellepdrast peaksime meie ette-
niha olewates segastes asjades selgust

muretsema ja ka mitte tehnilisi wigu te-

gema. Meie peaks seadust tehniliselt
katsuma panna niisugusele pinnale, et
wastolusid ei tule.

Kui meie weel seda seadust waatame,
mille peale kiesolew seadus pohjeneb,
siis leiame niiteks seal selle kohta kor-
raldusi, kuidas toimetada waranduste
iileandmist, mis kuulusid asutustele -en- .
dises Liiwimaa maaosas, mis niiiid on
poolitatud, ja millest iks osa Litimaale,
ja teine Festi riigi kiilge on jddnud. Tou-
seb kiisimus, ‘kuiword wadhemusrahwus-
tele antakse oOigusi nende waranduste
suhtes. Kiesolewas seaduses jddb se€
kiisimus jille lahtiseks. Kui teie seadu-
ses selle kiisimuse lahtiseks jatate, SIS,
selle peale waatamata, et aruandja, kas
woi pithaliku tootuse siit konetoolilt an-
nab, tekitate teie woimalusi waidluste
jaoks. Niisuguseid woimalusi ei peaks
meie mitte tekitama, ja siis oleks see asl
selge, kui teie niiteks § I-se juures ara
iitleksite, et need ja need punktid ei ole
makswad. Lugege koik punktid iilesses
missugused maksawad, ja missugused el
maksa, siis on asi selge, ja siis woib iga-
iiks ndha ja jdrele waadata, millest sea-
duses jutt on, ja siis ei ole wastuwaid-
lemisi. §

Weel on sellesamas seaduses ette ndli-
tud esitajate saatmine koiksugu asutus-
tesse, nditeks maksukommisjoni me:
Mina arwan, et wihemusrahwuste asu-
tused sellest wiga huwitatud on. Aga
kuidas nad oma esitajad peawad saatmas
kas nad peawad oma taldasid lohkuma
modda asutuste uksetaguseid, et 0igust
saada esitaja saatmiseks, woOi saawa
nad seda teha walitsuse mairuste alusel:
See peab siin kindlasti dra oeldama, kas
neil on oOigus saata woi mitte. Kui 00
digus, siis peab seda iitlema, et neil el
oleks tarwis kellegi poole paluma minnd
wastawa luba saamiseks. Seda tuleks
kohe seaduses oelda, ja sellega tehakse
walitsusele mddruste andmine palju ker-
gemaks. Mulle tuleb meelde, et mel€
hiljuti panime maksma pensioniseaduse-
Kuiword pensioniseadus ulatab selle sed-
duse peale, seda § 1 dra ei iitle, ja mind
jillegi kardan, et kui teie selle kiisimuSe
lahtiseks jitate, siis see mitte hea ei ole-
Oeldagu ja.wdi ei, aga midagi Oeldagt:
Kui teie aga § 1-se niisugusel kujul redi-
geerite, nagu ta siin on, siis jidwa
need kiisimused koik lahtiseks. Naiteks
on siin mirkuses oeldud: ,Kordadel, kul
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tilemalnimetatud seadusi tdiendatakse woi oleks ning seaduse tarwitajate to6d
muudetakse, hakkawad need tdiendused kergendaks, seda ma kiill ei usu. (M.

Woi muudatused maksma‘‘. Tihendab, kui
neid seadusi tdiendatakse ja muudetakse,
— tdhendab edaspidi — -siis hakkawad
nad maksma, aga kui tdiendused woi
Muudatused juba ennem on, mis siis? Teie
litlete, et iseenesest moista nad maksa-
Wad. (A. Anderkopp, toer.: Sel-
lest ei maksa rddkida, see on
In selge.) Utleme, on selge, kuid hirra
Anderkopp, ma kiisin, kuidas hakkab
Walimisseadus maksma? (A. Ander-
O0pp, toer.: Eriti walimissea-
dus hakkab maksma) Missuguses
baragrahwis on see deldud? Minu arust
€l ole see mitte nii, ja niipalju, kui mina
Seda kiisimust kidesolewas seaduses waa-
tasin, niib minule, et selles asjas walitseb
Selgusetus. Uldse ndib minule, et niisu-
susel kujul, nagu see § 1 redigeeritud, ei
tohiks seda mitte maksma panna ja nende
lahtiste kiisimuste korwaldamiseks
Peaks kommisjon seda paragrahwi uuesti
fedigeerima. Woetagu need wastawad
Seadused, millest siin jutt, ja kirjutatagu
eed asjad sealt maha, mis tahetakse
Selle seaduse aluseks panna ja igaiihel
On kerge aru saada, millest jutt on. See
€ tarwita isedralikku raskust, ja siis on
fa  Wabariigi Walitsusel palju kergem
Wastawaid midrusi wilja anda.
Kui waatame kiesolewa seaduse sisse-

Juhatawat osa, siis leiame, et widhemus-

fahwuste hoolekande ja omawalitsuse
asutused ‘korraldatakse = ajutiselt kunni
Sellekohase antawa eriseaduse maksma-
akkamiseni, Juba pealkirja juures té-
€ndasin, et need on tdiesti iileliigsed
SOnad, Niisuguseid lubadusi, niisuguseid
deklaratsioone ei ole seaduses sugugi
—tat\}vis. Terwet seda sissejuhatawat osa
WOib paari sonaga dra oelda. Niiteks,
ui § I-se alguses peale sonade ,,wihe-
Musrahwuste omawalitsuse  korralduse
Seadus“ klambrites juurde lisada ,,pohi-
Seaduse § 21, siis on terwe see sisseju-
lataw osa dra oOeldud, ilma et tarwis
911e1§5 toonitada, et-seadus ajutine on ja et
skord weel iiks teine seadus antakse.
4 € wiikese redaktsioonilise parandu-
>C8a saaks lahti pikast neljarealisest jo-
Tust. (M. Juhkam, toer.: Maitse
a8il) Woib ju olla, et maitse asi. Kui
€le tahate paksusid raamatuid seaduste
ala‘! ndha ja sealt sorida, siis on see ka
Maitse asi, aga et ilmaaegsete sonade
Mjutamine seaduses produktiiwne tHo

Juhkam, téer.: Mitte alati, kuid
monel juhtumisel)

Koiki neid asjaolusid silmas pidades
teen ettepaneku § I-ne anda iildkommis-
joni tagasi ja awaldan soowi, et seadu-
ses kindlalt dra nédidataks koik paragrah-
wid ja alused, mille peal see seadus poh-
jieneb ja mitte ei katsutaks lahtiste nidpu-
ndidetega kiisimusi lahendada.

Juhétaja L. Raudkepp: Sona

on wiljaspool jdrjekorda aruandjal.

Aruandja W. Hasselblatt:
Austatud Riigikogu liikmed! Selge on, et
kiesolew seadus ei woi rahuldada wi-
hemusrahwuste soowe, kui hakkaksime
rahuldama neid suuri noudmisi, mida ette
toi rkil. hdrra Wirma. On enam kui 2
aastat tagasi, kui iildkommisjon otsusele
joudis, et wihemusrahwuste kiisimust
saab lahendada ainult raamiseadusega,
sest ta peab teatawas mottes painduw
olema. (K. Wirma, sd.: Raam peab
selge olema.) Raam on neile kom-
misjoni liigetele, kes kommisjoni to0st osa
wotsid, selge ja mina luban enesele ka
praegu selle raami pilti selgitada. Meie
ei tohi unustada, et meil on kdesolewas
kiisimuses  tegemist  juriidilise uudis-
maaga. Meie teeme katset, et meie wi-
hemusrahwustel oleks omawalitsus samal
alusel, kui enamusrahwustelgi. On Kin-
del, et selle seaduse teostamisel igasugu-
sed takistused saawad tulema ja sellepi-
rast on ka kidesolewal seadusel enam kui
itks paragrahw — kolmkiimmend para-
grahwi, Tahan tdhelpanu juhtida selle
peale, et wahemusrahwuste poolt tootati
esialgul wilja ja anti sisse iiks teine sea-
duseelnou. Niiiid lepiti aga raamiseadu-
sega, lootes, et elu ise peab néitama, kui-
das kultuurilised omawalitsused peawad
tootama.  Uldkommisjonis oli- arutusel
kolm projekti. Wihemusrahwuste pro-
jektis oli tapselt dra tdhendatud, missu-
guste seaduste peale wihemusrahwuste
omawalitsuse korraldamise seadus rajub.
Nimelt oli aluseks woetud ,,Sobr. usak. i
rasp. prawitelstwa 8. juulist 1917 a.
nr. 173 art. 953 lisa®, ja kui leitakse, et
selle tsiteerimine tarwilik on, ta jieti
seadusest wilja oma wenekeelse peal-
kirja tottu, siis teen sellekohase -ette-
paneku,

Mis puutub sellesse, et wast oleks
parem, hdrra Wirma nou jdrele, selle
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seaduse {iksikud paragrahwid tsiteerida,
ja dra tdhendada, et see hakkab maksma
ja see mitte jne., (K. Wirma, sd.:
Woiks ka nii) siis pean tahendama,
et need paragrahwid, mille kohta hérra
Wirma iitles, et nad kuhugile ei kolbg,
wihemusrahwuste omawalitsusesse su-
-gugi ei puutu. § 16 ja § 17 kiib ,,Gu-
bernski semski sowjet’i kohta, see on
kubermangu noukogu. Kiesolew seadus
kubermangu noukogu ei puuwduta, waid ta
kdib maakonna omawalitsuste kohta.
»uUjesdnoi semski sowjet on see alus,
mille peale meie maakonna omawalitsu-
sed rajatakse., Kuid wotame weel iiksi-
kud paragrahwid ja waatame, kas iiks
neist paragrahwidest dratab kahtlust woi
mitte. § 21-ses on toesti oeldud, et
maakonna semstwo noukogudel on tar-
wis saata oma esitajat w ujesdnoe po
woinskoi powinnosti prisutstwie. Ma ei
usu, et wahemusrahwad idra kasutaksid
selleks § 21, et sisse tungida teatud kii-
simusse. (A. Rei, sd.:" Aga kes ga-
ranteeriby et -nad ei. hakka
noudma? K. Wirma, sd.: Seadus
iitleb, et koik paragrahwid on
makswad.) Kui meie waatame pohi-
jooni, siis ndeme, et seal terwest oma-
walitsuste struktuurist rddgiwad ainult
moned paragrahwid.

Mis puutub iileandmisesse, siis on
siin ainult jutt kubermangu noukogust.
Eksitusi mingisuguseid seal olla ei woi ja
waatamata selle peale, et seaduses wiga
palju paragrahwe on, ei kdi nad siiski
maakonna omawalitsuste kohta, keegi ei
ole tarwilikuks pidanud tunnistada maa-
noukogu — eriti omawalitsuste jirel-
walwe seaduste juurde. Kommisjonis
leiti, et pole mingisugust pohjust iiksi-
kuid paragrahwe wilja loopida. Siin
seatj iiles kiisimus pensijoni suhtes. Selle
peale wastaksin, et samas seaduses on
oeldud, et omawalitsuse ametnikkudel on
samad oOigused, kui riigiteenijatelgi. Ja-
relikult need ametnikud kuuluwad pen-
sionisaajate isikute hulka.

Mis puutub walimisseadusesse, siis
§ 1-ses ei ole selle walimisdiguse kohta
midagi Oeldud, pdrast aga kerkib see kii-
simus dkki esile. Sellepdarast pean ma
tdhelpanu - selle peale juhtima, et § 20-
das on dra tdhendatud, et walimiste
wiljakuulutajaks asutatakse iga rahwuse
tarwis peakomitee, mis koos seisab esi-
mehest jne. Peakomitee eelkawade poh-
jal (§ 22) Kkinnitab Wabariigi Walitsus

siseministri ettepanekul rahwusnoukogu
walimise midrused, see tdhendab, need
madrused tootatakse wilja peakomitee
poolt, kuna Wabariigi Walitsus kinnitab
neid. § 23 on deldud, et aluseks woetakse
maakonnanoukogu walimisseadus. Siin
on jille see printsiip olemas, et need po-
himotted, see on, neljanimeline walimis-
oigus, mis maakonnanoukogul on, mak-
sawad ka siin. Nendel alustel tootab pea-
komitee wiélja walimise midrused, misS
Wabariigi Walitsus kinnitab. Mina siin
mingisuguseid wasturddkimisi § 1 ja 23
wahel ei nde. Meie ei tohi unustada, et
see on iikskoik, kas meie paneme selle
seaduse 1lihtsalt maksma, woi jillegi {it-
leme, et wihemusrahwuste omawalitsu-
sed rajatakse neil alustel. Silmas pida-
des, et ettepanek tehti, see kiisimus
kommisjoni tagasi anda, pean mina oma
kohuseks seletada Riigikogu liigetele,
missugused jareldused oleksid siis, kut
see ettepanek wastu woetaks ja sea-
dus kommisjoni tagasi antaks. See sea-
dus nideb ette mitmesuguseid tdhtaegu.
Kui seadus tidna wastu woetaks, siis
homme ei saa tema wihemusrahwus-
tele woimalust anda koigi 10opulikuks
korraldamiseks seaduse alusel. Esiteks
on ette nahtud, et Wabariigi Walitsus
tootaks wilja méddrused, teiseks on ette
ndhtud {ihekuuline tihtaeg walimise nime-
kirjade ettewalmistamisele, siis iiks kuu
walimistele, kaks kuud ripuwad need ni-
mekirjad wiljas, siis on weel peale selle
ette nidhtud mitmesugused kahenédalised
tdhtajad, nii et -alles 11 kuud peale sea-
duse wastuwotmist woib rahwusnoukogu
kokku astuda ja enne, kui omawalitsus
woib tootama hakata, kulub juba 13 kuud
dra. Nii, et kui see seadus wastu woe€-
takse oktoobri- woi nowembrikuul, SiiS
ei saa omawalitsused warem tootamad
hakata, kui 1. jaanuaril 1926 aastal. Selg¢
on, et omawalitsus peab oma eelarwet
korraldama kooskolas teiste omawalit-
suste eelarwetega; eelarwe-aasta algu-
seks woetakse aga 1. jaanuar. Jarelikult,
kui seadus wastu woetaks jaanuari- wol
weebruarikuus tulewal aastal, — neid
tihtaegasid ei saa lilhendada, siis woiks
sel korral omawalitsus tegutsema ha‘-kav_ta
alles 1. jaanuaril 1927 aastal. Seda Sl}‘
mas pidades pean mina kommisjoni nl~
mel iitlema, et need wiited, mis siin ette
toodud, waewalt nii kaaluwad oleksid,
et sellest seaduse teostamist edasi litkatd
pruugiks faktiliselt kunni 1927 aastani
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E’( § 1. selgelt dra tihendataks see alus,
millele rajatakse kiesolew omawalitsus,
teen jirgmise ettepaneku: § 1 kolmandas
Ieas peale sona ,,omawalitsuse* juurde
lisada sona |, elluwiimise® ja peale esi-
mese sona ,seaduses ka kolmandas
reas juurde lisada ,,(Wene seadluste ja
Walitsuse méir. kogu nr. 173 — 1917 a.,
B, 953 — [ jagu lisa)“.

~ K. Kornel (rthw.): Teen ettepaneku
Sissejuhatawas osas wilja jdtta sonad
»la hoolekande ja juurde wotta § 1 esi-
Mmeses reas sona , kultuur®, lugedes ,kul-
tuur-omawalitsuse®,

. Pohjenduseks tahan ma jdrgmist
Oelda, Mina isiklikult asun seisukohal,
€t kiesolewa seaduse peaotstarb on
Woimalust anda wihemusrahwustele
Nende kultuurhuwisid kaitsta. Hoole-
Sande eest hoolitsemiseks on meil juba
‘!ldISed hoolekande asutused ja mina isik-
tkult ei arwa, et wihemusrahwustel tar-
Widus oleks oma eriliste asutuste jirele
Sellel alal.

f: J. Jans (sd): Austatud Riigikogu
likmed! Mina olen nende wiidetega,
WIS minu parteiseltsimees Wirma = siit
Onetoolilt selle seaduse puuduste kohta
Ctte 61, tiiesti nous. (A. Anderkopp,
Oer.: Kahju iihe juristi poolt
Seda kuulda!) Lubage mul endal
ﬁma juriidilise reputatsiooni eest hoolt
anda.

o Tahaksin oma poolt jirgmiste asja-
Ude peale, mis selle nondanimetatud

- Juuni 1917 aasta omawalitsuse sea-
S“Sega wahemusrahwuste omawalitsuste
Caduse piirkonda tommatakse, tdhel-
Panu juhtida. Ma tahaksin ndidata, kui
. Olmaty on kiesolewa seaduse § 1-st nii-
U8uses redaktsioonis wastu wotta, nagu
©€ siin ette nahtud on. Juba tihendati,

Mitmesugused asutused antakse tidhen-
ﬁ?emd 1917 aasta seaduse $§ 15 ja 16-ga
tustd‘emroikr_aatflilk'kuﬂdele omawalitsuse asu-
o ele.  Sijs olid moeldud Eesti oma-

alltsu‘sed, aga niiiid peawad need sa-
head paragrahwid makswad olema wi-
m.mu‘srahwu|ste‘ omawalitsuse korralda-

IS¢ kohta, Wiimastel on siis selle
file !~se pohjal oigus osa saada nendegt
o antawatest wolitustest, widrtustest ja

“Umentidest, mis tdhendatud seadu-
n%_a‘oma}.l ajal Eesti omawalitsustele iile
ein & kiesolewa seaduse § 2 ei takista

Id mitte selle juures. 1917 a. seaduses on

" motted, koik need

weel niiteks teised paragrahwid. § 25-da
jarele antakse ,Landrat’ide kolleegiu-
mide* warandused ja dokumendid nonda-
nimetatud kubermangu woi maanouko-
gule iile. Kui nitiid § 1-ne esitatud kujul
wastu woetakse, siis kindlasti tulewad
meie wahemusrahwused ja nouawad ka
nendest osa. Niisama on teiste paragrah-
wide jarele. Koiki seda ndhtawasti piifia-
wadki selle seaduse elluwiijad kétte
saada, nimelt et nad ilmuwad kindlasti
noudmistega endise seisusliku omawalit-
suse waranduste kohta. Muidu on tdiesti
arusaamatu, miksparast kidesolew seadus
iildse raamiseadusena on esitatud. Kas
siis toesti iihel wiahegi kogenud juristil
peaks woimatu olema kidesolewate wahe-
kordade kohta iiksikasjalist seadust
kokku seada. Kindlasti woib lithikese aja
jooksul seda teha, selle juures wotta
katte 1917 aasta Eesti omawalitsuse sea-
dus ja sealt wilja kirjutada koik pohi-
juridiilised normid,
mida tarwis oleks kdesolewasse seadu-
sesse iile wotta. Kui seda mitte ei tehta,
siis sarnasel talitamiswiisil on oma eri-
line eesmark, mida kétte tahetakse
saada.

Ma tuletaksin meelde, missugused
maarused; 1917 a. Eesti omawalitsuse
seadustes on, mis pohimotetena tuleksid

kdesolewasse seadusesse iile wotta.
Peale nende, nondanimetatud iilewot-
mise woi teatud asutuste iileandemad-

ruste midratakse dra § 3-das omawalit-
suse asutuste kwoorum. Selle kohta ei
ole palju midagi 6elda. § 4-das antakse

- omawalitsuse asutustele 0igus oma sise-

mise asjaajamise kohta Oige laialdasi
madrusi wilja anda, ja Eesti maandukogu
woi meie maapdew andis meile omal ajal
maakonna omawalitsuse kohta niisuguse
seaduse wilja, mis Eesti , Kubermangu
Teatajas* wilja kuulutati. Selles seadu-
ses ®on maakonna omawalitsuste tege-
wuse sihid ja piirid kindlaks méaratud
ja samas korras peawad niiiid ka wa-
hemusrahwused oma asutuste woim-
konna kindlaks mdidrama. Neil saab woi-
malik olema neid asju, mis selgelt kdes-
olewas seaduses #dra tdhendatud ei ole,
oma woimkonda wotta, ilma et Riigikogu
selle seaduse andmise juures seda tahaks.
Kuid segadusi siinnitab peale selle ka
weel 22. juuni 1917 aasta seaduse § 5,
kus on Oeldud, et Eesti omawalitsused on
juriidilised isikud, kuid kdesolewas sea-
duses ei ole oeldud, missugused wihe-
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musrahwuste  omawalitsuse  orgaanid
oieti juriidilised isikud on. On nimetatud
rahwusnoukogu, kultuur-hoolekande wa-
litsus ja kultuurhoolekogu. Kas nad on
koik juriidilised isikud, woi on ainult iks
nendest juriidiline isik, ja teised alluwad
temale, seda selles seaduses Oeldud ei
ole. Siis woiwad 1917 aasta seaduse
§ 6-da pohjal Eesti omawalitsused oma-
wahel liitusid asutada jne. Missugused
liidud selle seaduse pohjal tulewad asu-
tada, ja kuidas neid kombineeritakse, ei
ole ndha. Koige laiaulatuslikum on oieti
1917 a. seadus. Tema § 7 pohjal on 0i-
gus Eesti omawalitsustel sunduslikka
méarusi wilja anda oma tegewusala kohta
samadel alustel, nagu Wene Kkuber-
mangu- ja kreisisemstwod woisid teha.
Pean iitlema, et 1917 a. Eesti omawalit-
suse seaduses kindlasti ei ole oeldud, et
Wene semstwo seaduste piirides Eesti
omawalitsuste kompetents dra on tdhen-
datud, kuid tegelikult seda tarwitatakse.
1917 a. seaduse § 7 pohjal oletatakse, ef
kui sunduslikka middrusi woib wilja
anda teatud tegewusalade kohta, siis
need alad kuuluwad maakonna omawa-
litsuse woimkonda. Need on oige laia-

ulatuslikud asjad, mida nii ja tei-
siti seletada woib ja seletatud on.
Koik, mis ma praegu ette toin,

on ainult ndited, ja koik need Kkiisi-
mused jdetakse kiesolewa seaduse § I.
tdiesti lahtiseks. Oeldakse, et tarwis on
raamiseadus anda sellepdrast, nagu ma
ithest wahelhiiiidest aru sain, et raske on
paris korralikku seadust kokku seada ja
wilja anda. Kas iiks seaduseandja tohib
seda oelda, et sellepdrast annab iihe lo-
haka ja halwasti kokkuseatud seaduse
wilja, et raske on korralikku seadust
kokku seada? Kas Riigikogu woib hadi-
letada iihe seaduse poolt sellepdrast, et
raske on midagi korralikku teha? Kas
Wabariigi Walitsusel kergem on ‘seda
teha, ja kes siis peab olema, kes selle
raskuse Riigikogu Olgade pealt dra wotab
oma kanda. (WahelhiiiieK.Wirma,
sd. poolt) Siin on wist laiskus woi
moni muu wiga pohjuseks, et korralikku
seadust kokkuw ei seata. Mina waidlen
iildse igasuguste ,raamiseaduste® wastu.
Kui seda 1919 a. Asutaw Kogu tegi, kui
soda oli, ja igasugune drewus, nii et ini-
mesed ei saanud korralikult to0tada, siis
on see arusaadaw. (A. Jiirman, pol.:

Teinekord on siiski raamisea-.

dust tarwis. W. Linnamé&gi,

krst.: Eks see ole koik, laiskus
ja hooletus, koik kokku) Prae-
gusel juhtumisel ei ole tarwis, ja keegi €l
ole selgeks teinud, et seda tarwis oleks,
waid siin on mingisugune teine pohjus.
Meie omawalitsused on hulk aega toOO-
tanud, sealt on kogemusi saada ja on ka
kiillalt paragrahwe, mida otsekohe maha
woib Kkirjutada, kui ise kokku seada €l
osata.

Koige selle pérast leian mina, et kaes-
olewa seaduse § 1 niisugusel kujul mingil
tingimisel wastu wotta ei woi, igasuguste
sekelduste &drahoidmiseks. Praegu oI
woimalik korralilkku seadust wilja anda
ja kui seda ei tehta, siis seltega tahe-
takse kitte saada, et kidesolewa seaduse
pohjal . moeldawate wihemusrahwuste
omawalitsuste tegewust laiutada, ja sedd
teha, mida selle seadusega mitte lubama
ei peaks. Mina leian weel, et mingisu-
gune wiljamaa ees uhkeldada tahtmine
selle seaduse wastuwotmist iilepeakaeld
kiirendama ei peaks. Mina arwan, et
koige korralikum reklaam iihele rahwale
woi iithele asutusele on see, kui tema
korraliku tod teeb, ja korralikult asutt-
sed kiima paneb, mis ilma hoorumistetd
funktsioneeriwad. Aga see on téiie-l'l
blamaash, kui wiletsa seaduse pohjal
igasugused hoorumised tekiwad, nii et
meie rahwa seesmine elu selle all kan-
natama peab.

A. Anderkopp (toer.): Austatud
Riigikogu litkkmed! Minule tundub, et
kdesolewa seaduse arutamise puht

praegu II lugemisel meie segi ajame neet
moisted, mille pohjal meie uut omawalit-
suse kawa waadelda tahame. Mina Kuu-
lasin huwitusega neid etteheiteid, miS
tehtud eriti § 1 puhul, kus otsusele tuldi:
jaab tiiesti tumedaks, missugused paras
grahwid on woetud aluseks 30. marts!
1917 a. seadusest woi jirgnewast 22. juuill
1917 a. maksmapanemise miérustests
nondanimetatud .BpeM. mpaBuma o BBEA:
B jeiictBue 3akoHa 30-ro mapra 1917 T

Niisugune on ta nimetus, kui ma €l
cksi, sest teda ei ole mul kdepérast. Kul
leitakse, et tdpipealset nime tarwis, kit~
jutatagu ta kawasse. Arwustati, et kul-
dagi wiisi ei joua selgusele, missuguse
paragrahwid endistest seadustest on maks-
wad ja missugused mitte. Lugupeetud eel-
koneleja kiisis isegi sundmidruste kohta
missugune sundméidruste wiljaandmis€
oigus tegelikult maksew on ja missuguné
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mitte. Kui ma ei eksi, endistes weneaeg-
Setes semstwo seadustes on dra méira-
tud sundmédruste omadused ja ulatused
Ning 28 woi 30 woimalust, mis ' ette
ideb, kus sundméidrusi woib wilja anda.
(Wahelhiiie J. Jansi, sd. poolt)
I, wist on robkem, seal on lisaparan-
‘d'usj peale 1890 a. omawalitsuse reformi.
uid see on ometi selge, sest kidesolewa
Seaduse kawa § 2 mdidrab dra uue oma-
Walitsuse tegewusala ja seega ka sund-
Mddryste ulatuse. Niisuguse arusaamise
DOhjal on tekkinud koiksugused kiisimu-
Séd. Minu lugupeetud eelkonelejad wot-
Sid aluseks 22. juuni ajutised madrused
1 kiisisid, kuidas gilde warandustega on.
Nuid see kiisimus on lahendatud iihe hil-
I®ma seadusega juba, nimelt selsuste dra-
aotamise seadusega. (K. Wirma, sd.:

€animetatud seadused kone-
leWad kahest kubermangust,
Kus igal iihel oma kord.)

Harra Wirma, meil praegu kahte ku-
b?l‘lmangu enam ei ole, ja ei saa ometi
U0uda, et meil asju aetakse samuti nagu
Cnne kahes kubermangus. Samuti toodi
Ctte, et on olemas teisi kiisimusi, mis iihen-
Luses walimise seadusega ja mille kohta

desolew eelndu kindlat wastust ei anna.
uid koiki peensusi ei tahagi kiesolew
elnoy lahendada, sest kiesolewa seaduse

22 koneleb, et Wabariigi Walitsus uue
Walimise korra dra médrab. Aga nagu ma
diiendasin, koik need kiisimised selle
..‘f),'ht&, missugused paragrahwid maksma
;aaWad ja missugused mitte, on sellest
t&'lﬁSaamatl‘yse’st tulnud, et ei taheta was-
érSt anda ithe kiisimise peale — mida § 1
| 4 mddrab? Kas peab otsekohe kome-
fma  sellest, missugused paragrahwid
g}laj Sma jadwad, woi koneleb ta millegist
,kl;{'u-‘st._ Seaduse mote, wihemalt sel ajal,

I mina kommisjonis olin aruandja, oli

€¢, et see seadus ei miira mitte iihtegi

Egir agrahwi \seadusst'e'.s!t, r_nida iillalapiopt
malTllileses _paragrahwis nimetatud, mis
: Sma jddb, waid seadus iitleb kindla
uHan.a, et wihemusrahwuste omawalit-
S¢ asutused rajatakse alustele,
b ; leiduwad, selles seaduses dramédra-
5 Seadustes. (K. Wirma, sd.: Mis
teat,,izl‘l‘uls_tele“?) Héarra Wirma, on
ud moisted olemas, mida teatud ai-
e teadp-se-ﬂlmas opetawad. Meie el
Sed“Se(lle iile waielda, kui ei tea, mis ,alu-

loog: - Ka meie oma maa omawalitsus
odi 19

k 17 a. samasuguses korras, kus
a‘he se

adusega méidrati dra ainult alused,

kuna koik muu edaspidi korraldada jii.
Niiiid tahetakse aga leida, et ses korras
midagi teha ei saa.

Kommisjoni seisukoht on koige aja ol-
nud sarnane, et nimelt kédesolew seadus
médrab dra alused, mis tihendatud § 1-es
nimetatud seadustes ja iildised pohimot-
ted, mis on selgelt defineeritud teistes
jdrgnewates paragrahwides. Niiteks kii-
siti niisugust asja, kas l0puks wahemus-
rahwuste esitajad mitte noudma ei hakka,
et nemad hobuste wastuwotmise kom-
misjoni liikkmeks ei saa.

Minu arwates ei saa niisugune Kiisi-
mine iildse tekkida, sest § 2 p.a ja b
maddrawad otsekohe #dra, mida wahemus-
rahwuste esitajatel woimalik nduda on.
Kaks asja ainult kuuluwad nende woim-
konda: kultuur ja hoolekanne, aga mitte
sojawde hobuste asi. Mina ei konele seda
mitte selleks, et waidlusi tekitada ithe woi
teise kiisimuse iile. Kui waidlema ha-
kata, siis peaks seda pohjalikult tehtama.
Uks asjaolu on selge, kui meie arutami-
sele asume, peaksime Kkiisimust wotma
sealt kinni, kus teda wotma peaks. Wo-
tame hdrja sarwest kinni ja waatleme
teda siis. Hirra Wirma tostis kiisimuse
iiles, et temal wiga raske on kiesolewa
seaduse kohta oma otsust anda, sest
tema ei tea mitte, missugusel kujul wa-
litsus need mdédrused wailja annab, mille
pohjal see seadus tegelikult elus maksma
hakkab. Walitsusele on peale pandud
kdesolewa eelnduga teatud kohustus,
mis dra méddrab, mis walitsus tegema
peab ja kuidas tema talitama peab, Hirra
Wirma tahab aga walitsuselt taielikka
peensusi teada saada, et siis kdesolewa
seaduse 1iile otsustada. Sedasama wois
ka hidrra Jans’i sonadest jareldada. Kui
arwatakse, et raske on kédesolewat sea-
dust wastu wotta, ilma et meie teaksime
koiki neid lihemaid peensusi, mis Waba-
riigi ‘Walitsus oma méidrustesse tahab
iilesse wotta, kas ei oleks siis digem teine
tee, et meie walitsuse kiest ei hakka
neid médrusi ootama, waid et meie wa-
litsuse kidest kiisiksime seda teisel teel.
Nimelt, et walitsus nad kohe sisse pa-
neks ja siis iihes nendega kui orgaanilise
osaga eelnou lopukujul esitaks. See
oleks arusaadaw ja loogiline, ja kui Rii-
gikogu arwamisel on, et tema teisel teel
ei saa seda seaduseelndu wastu wotta,
siis tuleks niisugune seisukoht ka omaks
wotta, et seadus kommisjoni tagasi saa-
detakse ja wastaw soowiawaldus walit-

34
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susele tehakse, Niisugune soowiawaldus
on walitsusele muidugi mooduandew, siis
on ka kindel, mida walitsus tegema peab.
Sest siis teab Riigikogu, et tema 2 ja 3
paragrahwi juures samade waidluste
juurde tagasi ei tarwitse tulla, kui seda
praegu § 1 juures kuulsime.

A. Rei (sd.): Austatud Riigikogu
litkmed! Minu eelkoneleja, lugupeetud
rkl. hédrra Anderkepp tegi ettepaneku,
mida mina teha tahtsin. Kiesolewa sea-
duse juures tulewad ilmsiks koik need
samad puudused, mille all meie seadus-
andlus iildse kannatab. Wabariigi Walit-
suse aparaat, mis seadusi wilja tootab,
on wordlemisi nork ja ei suuda seadus-
eelnousid sedaword hoolsasti wilja to0-
tada, et nad Riigikogus enam iiksikasja-
list {imbertootamist ei wajaks. Selle
peale on tdhelpanu juhitud kiill eelarwe-
konede puhul, kiill wanematekogus ja wa-
litsus on katsunud oma wastawat asu-
tust kowendada, aga ei ole selles suhtes
mitte kiillalt radikaalselt toimetanud. Kuna
walitsuse poolt tulewad eelndud wordle-
misi puudulikult on wilja tootatud, siis
on Riigikogu sunnitud neid omalt poolt
itksikasjaliselt tehniliselt iimber t60-
tama. Parlament aga oma kokkuseade
poolest seaduste tehniliseks iimbertoota-
jaks ei kolba. Sarnane seaduste iimber-
téotamine parlamendis on esiteks wéiga
kulukas, ja, mis peaasi. — juhuslikkude
hddletamiste tagajdrjel kujuneb ka sea-
duste sisu sagedasti widga juhuslikult.
Keegi minu parteikaaslastest iitles, et
kdesolew seaduseelnou kommisjonis iile
40 korra arutamisel olnud. See tdhendab.
— paljalt kommisjoni tasude ndol on tema
wihemalt % miljonit marka maksma l4i-
nud. Selle peale waatamata on aga et-
tepandud seaduseelndou praegusel kujul
kahtlemata puudulik. Meil wabanda-
takse seaduste puudusi sagedasti sellega,
et see olewat raamiseadus: seadus and-
wat ainult raami, mille keegi teine hiljem
tais tdidab. Aga kdesolewal korral peab
tunnistama, et see seadus kiill miskisu-
gust raami ei anna. Kui ei eksi, siis wist
19-nel korral jitab see seadus ldhemate
juhtnooride andmise Wabariigi Walitsuse
hooleks. Kuid minu arust nouab nende
juhtn6oride  wiéljatootamine ithepalju
hoolt ja waewa nii hédsti siis, kui walit-
sus neid selle seaduse pohjal wilja to6-
tab, kui ka siis, kui tema nad oleks juba
sellesse seaduseelnousse paigutanud.

Mul oli dieti kawatsus sona wotta § 2
juures. Ma tahtsin nimelt rohutada, et
wihemusrahwuste omawalitsuse asutuste
woimupiiridesse kuuluwad iilesanded tu-
leksid tipsemalt ja selgemalt dra tdhen--
dada. Juba I-sel lugemisel juhtis wist
rahwaesitaja Jaakson tihelpanu selle peale,
et just ses suhtes see seaduseelnou koige
tahtsamad  kiisimused lahtiseks jatab.
Juba esimesel pidewal, niipea, kui selle
seaduse pohjal ellukutsutawad asutused
tegutsema hakkawad, peawad siin tingl-
mata raskused tekkima, kuna seadus la-
hemalt ira ei maira, mida need asutused
hoolekande ja kultuuri alal digustatud ja
kohustatud on tegema. Nii tekib ju otsé- -
kohe, nditeks, kiisimus, kas wiahemus-
rahwused peawad looma oma rahwus€
litkmete jaoks  erihaigekassad, er.ﬁlld,1
hullu- ja haigemajad jne., jne. Ja edash
kui  wihemusrahwuste  kultuur-hoole-
kande walitsus ei taha asutada oma pida-
litobistemaja, kas on temal siis 0igus
nouda, et pidalitobised wihemusrahwuste
lilkmed paigutataks riiklikkudesse pidali-
tobiste asutustesse. See koik on sifl
lahtiseks jietud. (M. Juhkam, toer.:
Aga miks sellest fildkommlS-
jonis ei rdadgitud?) Raigiti kil 12
pealegi ei ole see nii wiga tdhtis, kas sé€d
sellest riigiti, woi ei rddgitud. Kui sel-
lest seal ka ei oleks riigitud, siis ei wotd
see meilt dra oigust ja kohust selle iile
siin rddkida. Mina arwan, et oleks toest!
waja nii, nagu rkl. hdrra Anderkopp sill
iitles, ,hdrjal sarwist kinni wotta®, 18
sellele seadusele, mille wastu keegi ei 0l€
ja mida koik tingimata tarwilikuks pea-
wad, iiks kord niisugune kuju anda, et t4
wastuwotmist woiks leida. Niisugu’sel
puudulikul kujul aga, mingisuguse uduko-
guna, mida tema endast praegu JkuiUtab’
teda toesti wastw wotta ei saa. Minu ar-
wates ei oleks sugugi nii wiga raske
seadust nonda iimber tootada, et tema
iikskord wastuwdetawa kuju omandaks:
ja nimelt omawalitsuse asutused nii konst-
rueerida, et nad kasulikult ja ilma hoora~
misteta elus tegutseda woiksid. Selleks
oleks aga tingimata waja seaduses k0ig€
piinlikuma hoolega iiles lugeda ja dra td-
hendada, missuguseid iilesandeid kultutr
ja hoolekande walitsus toepoolest t€0S”
tab ja missugused tema woimupiirid o
mitte aga piirduda iildlausega, et nende
asutuste iilesandeks on kultuuri ja ho.o'l»e.-
kande korraldamine. Peaks olema kon-
kreetselt dra tihendatud, niiteks, kas kut-
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lub eriti selle walitsuse iilesannete hulka nii
la mniisuguste terwishoidlikkude asutuste
tlespidamine, teatud terwishoidiikkude
tlesannete tditmine,niiteksnodrameelsete,
Didalitobistemajad jne. Kui edaspidi tege-
lik ely niitab, et oleks soowitaw weel mo-
Nesuguste uute iilesannete  teostamist
anda wihemusrahwuste omawalitsuse
dSutuste kitte, siis woiks seda iga silma-
Pilk teha, seadust tarwidust mooda tdien-
ades ja tema ulatust laiendades. Minu
arwates peaks tdiesti woimalik olema
Sellele seadusele reaalset kuju anda, see
on niisugust kuju, et tema elluwiimine
miskisuguseid  ilmaaegseid raskusi ei
tooks ja et uued omawalitsuse asutused
’hT}gt hoorumisteta ja ohku kihwtitamata
Woiks tootada. Seda silmas pidades ka-
Watsesin mina § 2. juures ettepaneku
€ha: kuna eelnou praegusel kujul was-
tiwoetaw ei ole ja kaunis suurt iimber-
W6tamist nouab — tuleks tema walitsu-
Sele tagasi anda iimbertootamiseks ja
endamiseks. Parlament ei saa nii poh-
lalikky {imbertoodtamist oma peale wotta,
a kui ta seda tahaks, siis liheks see to0
Umaty kalliks. Seda woiks ikkagi koige
Daremini ja odawamini walitsus teha.

uigi kodifikatsiooni osakonnas joudusid

dhe on, woin mina siiski kinnitada, et
Seal jkika toojoudusid on, kes kindlasti
Woiksid 2—3 kuu jooksul sellele seadusele
00pis wastuwoetawama kuju anda, nii

See asi iikskord ometi liitkuma woiks
akatg, Sellepédrast. teen ma ettepaneku,
v See eelnou walitsusele iimbertootami-
Seks tagasi antaks, )

b A. Anderkopp (toer.): Mina lu-
Keh, lugupeetud Riigikogu lilkmed, oma
Onele ainult {ihte wiikest asja juurde li-
tas‘a’ mida ma esiteks kahjuks dra unus-
< n, M~uidugi' moista, kui Riigikogu
: Iuastu wotab niisuguse seisukoha, nagu
heve pani, siis tekib kahtlemata meie wi-
ernu»srahwuzstevl kahtlus ja kiisitakse, et
Tni?l teab,.kui kaugele see asi wenib ja
iinttall meie selle seaduse iikskord uuesti
Ha'k'e Saame ja millal ta maksma pan-
uSe- (J. Temant, pol.: Head sea-
batSt on tarwis!) Ei, kui Teie lu-
¢, hérra Temant, asi on weelgi pa-
. Kl.liv’ tegelikult waadata neid tdht-
néi%l-ltl’- mis praeguses seaduseelnous e‘gt_e
hal ud, siis nieme, et walitsusele on woi-
e US antud neli kuud wilja téotada 1a-

Maid masrusi. Kui oletame, et walit-

Supeetyd Riigikogu liige hirra Rei siin

sus sama aja jooksul oskab need médru-
sed eelnou teksti paigutada, siis kaotame
meie ainult niipalju aega, kui oleme kao-
tanud 1 lugemisega ja kommisjonis aru-
tamistega. Kui Riigikogu ja walitsus ta-
hab asja tosiselt wotta, siis woiwad wi-
hemusrahwused oma seaduse kitte saada
umbes kuu aega hiliem, kui see niiiid woi-
malik oleks.

A. Joedidr (sd.): Wiga lugupeetud
hdrrad rahwasaadikud! Mina wotsin
rithma esitajana alamkommisjonist osa,
kus kidesolewat seaduseelndou arutati ja
pean tdhendama, et'mina selle seaduseel-
nou kohta mitte nii halwal arwamisel ei
ole, kui seda on minu teised parteiseltsi-
mehed, kes tdna siin konelenud., Mina
leian, et need ettepanekud... (J. Te-
mant, pdol.: Targemate kédest
peab ikka midagi Oppima.)
...esiteks et seaduseelndu tagasi anda
iildkommisjoni, ja nimelt esimest para-
grahwi, nagu seda ettepanekut tegi rkl.
Wirma, ehk teiseks — Wabariigi Walit-
susele seaduseelnou tdiesti iimbertdotami-
seks tagasi anda, teisel lugemisel mitte
enam oOigel kohal ei ole. Sarnased ette-
panekud oleksid wast seaduseelnou esi-
mesel lugemisel woinud aset leida, sest
niisugusel korral, kui see eelndou oleks
endas sarnaseid suuri puudusi sisaldanud,
siis loomulikult oleks sellele jargnema pi-
danud tema tagasilitkkamine juba esime-
sel lugemisel, Selle seaduse kaunis pikk
ajalugu on hirradele Riigikogu liigetele
wilga hdsti teada ja juba seaduse I. lu-
gemisel olid wist koik arwamisel, et wii-
witada sellega ei oleks asjale kasulik.
Mina olen wiga mitmes asjas minu riih-
maseltsimeestega, kes siin selle seaduse
tehniliste puuduste peale tdhelpanu juhti-
sid, iihes nous. Téiesti kindel on see, et
sellel seadusel, esiteks, kui raamiseadu-
sel, juba selle tottu palju puudusi on ja
teiseks — woib tdiesti oige olla, et tema
tehniliselt ei ole kodige paremini wilja
tootatud. Kuid, mis eriti § 1 puutub, mis
praegu siin kone all on, siis on selle peale
juba rkl. Anderkopp’i poolt tdhendatud,
et need wastuwiited, mida § 1 kohta ette
on toodud, osalt eksiarwamistel pohjene-
wad, sest § 1 méédrab dra ainult iildised
alused ja nimelt seda, et wadhemusrah-
wuste asutustele antakse omawalitsuse
oigused. Kui siin juures seaduseelnou
peab tihendama nende Oiguste dramédédra-
misel 1917 aasta maakonna omawalit-
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suse seaduse peale, mis iseenesest wiga
puudulik on, siis on see paratamata selle
tottu, et meil senniajani igasugused muud
omawalitsuse pohiseadused puuduwad, ja
kui meil maksma pandud ei ole pare-
maid kui puudulik 1917 aasta seadus, siis
ei jad ometi meil teist teed iile, kui peame
seda ainukest seadust tsiteerima, mis
meil praegusel ajal maksew on. Utleme,
et see seadus halb on, aga kui meil tu-
lewad paremad omawalitsuse seadused,
siis ndeb kédesolew eelndu ette, et igasu-
gused tdiendused ja muudatused hakka-
wad maksma ka wihemusrahwuste asu-
tuste kohta. Koiki seda on juba selle sea-
duseelnou esitamisel ja arutamisel I Rii-
gikogus silmas peetud. [ Riigikogu kom-
misjoni seletuskirjast loeme, et enne nende
pohimotete selgumist, millele uus omawa-
litsuse seadus rajatud saab, wiga raske
on asuda wiahemusrahwuste omawalit-
suse kiisimuse lahendamisele. Selle
tottu toOtatigi praegune, ajutise iseloo-
muga seaduseelnou wilja, millele tdielik
eriseadus jargnema peab.

Neid kaalumisi aluseks wottes ja sil-
mas pidades, et juba aruandia poolt § 1
juures tehnilisi parandusi tehti, oleks
tdiesti ilmaaegne wiiwitus, seda seadust
woi § 1 tagasi anda iildkommisjoni. -Uld-
kommisjonis arutati see seadus omal
ajal kaunis iiksikasjaliselt 1dbi. Koigi
rithmade esitajad wotsid sellest osa ja
sellepdrast on ka rithmade seisukoht
teada, ja kui riihmadewahelise kokku-
leppe alusel see seaduseelndu niisugusena
© on wilja kujunenud, siis tuleks tema ka
sarnasena Riigikogus wastu wotta. (K.
Kornel, thw.: Ei ole otstarbe-

kohane)
A. de Vries (sks.): Meine Herren
Abgeordneten! Ich will hier nicht da-

rauf zuriickgreifen, wie die Frage der
Autonomie der volkischen Minoritdten
seit 5 Jahren, seit der Entstehung des
estlindischen Freistaates, ihrer Losung
harrt, will nicht schildern, wie viel Ar-
beit auf ihre Bearbeitung aufgewandt
worden ist und wie die volkischen Min-
derheiten ihr eigenes urspriingliches Pro-
jekt aufgegeben haben und schliesslich
nach Erzielung eines Kompromisses -mit
den estnischen Fraktionen ein fremdes
Projekt annahmen. Aber ich mochte be-
sonders betonen, dass dies Projekt hier
ja nicht unseres ist, dass es vielmehr das
Resultat einer Vereinbarung zwischen

allen Parteien, deren Vertreter zur Kom-
mission gehorten, darstellt. Und ich
mochte darauf hinweisen, in welche Lage
die Minoritdten geraten, wenn dieses
Projekt jetzt der Kommission zuriickge-
geben wird. Wir haben die geplante Or-
ganisation unseres Schulwesens im Hin-
blick auf die uns versprochene Autonomi€
bisher immer wieder aufgeschoben, Wit
hitten ja die Moglichkeit gehabt, es auf
privatrechtliher Grundlage zu organisie-
ren, aber wir haben das nicht getan in
der Hofinung, dass uns die Autonomie
endlich einmal gegeben wird und wir eS
dann auf Grundlage derselben gestalten
konnten. Eben ist die Lage die, dass un-
sere 18 Mittelschulen 13 verschiedeneit
Schulverwaltungen unterstehen. Sie wer-
den einsehen, dass solch ein Zustand auf
die Dauer unmoglich ist. Fiinf Jahre ha-
ben wir jetzt auf die Autonomie gewar-
tet, immer wieder ist sie vertagt worI-
den, Herr Rei sagte heute, niemand s€!
gegen sie, alle vollten sie uns geben. Das
ist ja sehr schon, aber das ist uns jedesma
gesagt worden, immer wieder sind Wit
damit vertrostet worden. (A. Rei, sd.:
Andke wastuwoetaw eelnou!
Das ist doch schon ausgearbeitet worden-
(A. Rei, sd.: Jah, nii kuidas Tei¢€
tahate.)

Uns kommt es eben vor allen Dingen
auf unsere Schulen an. Wir ich schon
sagte, geht es so nicht weiter. . Wif
miissen einen Plan fiir unser Schul-
wesen aufstellen konnen. Wenn RelS
Antrag angenommen wird, dann kani
vor dem Jahre 1927 davon nicht die Rede€
sein, So lange aber konnen wir nich
warten. Dann miissen wir uns eben an~
ders helfen und andere Schritte ergrel”
fen. (K. Wirma, sd.: On see alii-
wardus?) Wir werden unser Schul-
wesen auf privatrechtlicher Grundlage 01~
ganisieren miissen, da wir nicht ldnger
warten konnen, ohne unserem Bildungs”
wesen schweren Schaden zu tun. ES
wird dann dazu kommen, dass unser
Schulwesen dank der Ablehnung der
offentlich-rechtlichen Autonomie T
Staatsaufbau nicht verankert wird. Dies®
Tatsache diirfte auch Ihnen die Notwer:
digkeit der Autonomie klar machen. Fiin
Jahre haben wir jetzt gewartet und jedes”
mal sind wir bisher enttduscht worde:
(J. Temant, pol.: Meie oleme oY
aastatoodanud!) Nij wana Teie I
ei olegi, hirra Temant! Wir wiinsche?

-



1065

PROTOKOLL NR. 144 (20)

1065

keine Privilegien, wir wollen nur unser
gutes Recht, das uns im Grundgesetz
Versprochen worden ist, auf dessen Ge-
Wahrung wir aber bisher vergeblich ge-
Wartet haben.

~ K. Wirma (sd.): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! FEelkoneleja lasi Teie
Silme eest mooda minna, kui palju nendel,
ma motlen tema koneles Saksa wahemus-
rahwusest, koolisid on juba kiimas ja ta
andis isegi, ma ei tea kas lubaduse woi
oli see dhwardus, et kui teie ei anna ruttu
Wdhemusrahwuse omawalitsuse seadust
Wilja, siis teeme teistmoodi ja organisee-
IIme ijkka. Tahendab, hédrrad Saksa
rahwuse esitajad, teil on Eesti riigi sea-
duste pohjal woimalus teistwiisi organi-
Seerida. Kui teie siin meelde tuletaksite
Celmisi isegi mitte kaugeid aastaid, siis
ahaksin ma kiisida, kui palju meil oli
Woimalust koolisid organiseerida, kui teie
Peremehe osas olite. Meil ei olnud siis
uskile minna ja 6elda: ,Kui teie ei luba,
SUS meie organiseerime teisiti, Meil ei
olnud seda iitlemise woimalust, seda wii-
€m &dhwardamise woimalust. Sellepi-
fast pidage meeles seda, mida teie siin
uhkustasite, ka siis, kui teie meie peale
aebamas kiite. ¢
Lugupeetud rkl. Anderkopp’i poolt on
Puudutatud kiisimusi, mida siiski woiks
Cistmoodi seletada, kui tema seda mot-
‘€S, Minu parteiseltsimees, rkl. Joeddir,
Utles, et omawalitsuste seaduse alus on
Segane, meil ei ole paremat pakkuda tei-
Sele ja sellepdrast peab nende segaste
UStega, mis meil omal on, leppima. Kui
Meie jse segase aluse peal istwme, siis
Cadagi, oleme meie sunnitud leppima
Selle alusega. Siinjuures ei woi aga unus-
la a, et meie huwid siin teatud wiisi {iht-
ased on, huwide walwel on ainult iiks
ISJS_O‘I- Ja kui see iiks pool segasel alusel
m.¥131ab, woi iitleme piltlikult, kui see tool,
ﬁl ¢ peal istume, wiltune on, woi liheb
o8 Jalg isegi katki, noh, katsume seda
?uar‘andada. Aga waadake, selle seaduse
taﬁre‘s on kaks poolt. Hirra Anderkopp
me%nqas’ et niiteks gildede kiisimus on
o l‘Juba lahendatud, kuid minu teades
‘O’le.see weel mitte lahendatud, waid ta
ajutiselt lahendatud. (A. Ander-
DD, toer.: Selle wastu ma ei
ldle, see on teine asi!) Sealt
USewad huwid ja tuleb kiisida, kui-
Ord iiks woi teine pool asjast osa saab.

ko
a

to

Samuti krediit-kassade kiisimused, (W a -
helhiiiie A. Anderkopp’i, toer.
poolt) Tasukiisimus on koik weel lah-
tine. Kui Teie olite moni nddal seal kau-
gel maal ja kirjutasite ,,Waba Maas* iihe
kirja, siis iitlesite Teie, et see asi ei tohi

ometi mitte lahtiseks jddda. (A. An-
derkopp, toer.:. Ma olen seda
kolm aastat kirjutanud) Kui

Teie niiiid siin tahate seda dra unustada,
siis tuleme meie ja iitleme Teile, et neid
asju ei tohi segamini ajada, katsume
neid lahendada. Selle juures ei tohi kui-
dagi wiisi niisuguseid asju juhtuda, et wi-
hemusrahwuste omawalitsustele antakse
eesoigusi  teiste omawalitsuste  ees.
Ma tuletaksin meelde maakonnanouko-
gude *kodukorda. Maakonnanoukogud ei
saa oma kodukorda ise muuta, see on
ainult seadusandlikul alusel muudetaw.
Kui teie loete aga kédesolewat seadust,
siis ndete, et rahwusnoukogu médrab
kodukorra ise ja jille touseb kiisimus,
kuidas tema héidledigust iihele woi tei-
sele annab.

See kiisimus on minule selguseta, lu-
gupeetud aruandja iitles kiill, et siinnib
»demokraatlikult, aga selle nimega ei
ole weel mitte midagi dra oeldud. (A.
Anderkopp, toer.: Kas Teie usal-
dateneid wiahem, kui Wene wa-
litsus meid?) Seal on ka wahe. Kui
worrelda rahwusnoukogu maakonnanou-
kogudega, siis ndeme, et esimesel on ees-
oigusi wiimase ees. (A, Anderkopp,
toer.: Neil on ju ka iileriiklik
asutus) Teie, hirra Anderkopp, iit-
lete, et neil on dileriiklik asutus, kuid
seal see wahe ongi, sest sellega antakse
iihele asutusele eesoigus teise ees. Ja
selles see konks seisabki. -

Juhataja L. Raudkepp: SoOna
on faktiliseks markuseks hédrra Ander-
kopp'il,

A. Anderkopp (toer.): Mina ta-
haksin faktilise markusena Oelda, et hirra
Wirma arusaamatuses on, kui ta seletab
maakonnanoukogude  kodukorra  asju.
Jutt ei ole mitte maakonnandukogudest,
waid Maanoukogust. Seaduste jidrele,
mis meil maksma pandi 30. mértsil ja
22. juunil 1917 a., loodi meil ithine esitus
endise kahe kubermangu jaoks, nimelt
Maanoukogu, Samasugust iilemaalist
esitust tahawad ka wihemusrahwused ja
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sellest koneleb ka seaduseelndu. Ka praegusel kujul, siis ei ole meie mitte nil
Maanoukogu ise andis oma kodukorra rumalad, et seda siindida lasta.

wilja, tal oli selleks oigus. Mikspidrast

siis wiahemusrahwuste esitus seda teha

ei woiks? Kui meie wihemusrahwus
olime Wene riigis, noudsime ja saime
selle oiguse, praegu aga teiste kohta meie
seda ei taha tunnustada.

A. Rei (sd.): Mina tegin esmalt ette-
paneku anda eelnou walitsusele, kuid
niiiid kodukorda jdrele waadates, leian,
et see ettepanek tdpselt kooskolas kodu-
korraga ei ole, ja sellepdrast teen teist-
suguse ettepaneku: ,Panen ette § 1 ja
jargmised anda tagasi kommisjoni, iiles-

andega, poorata Wabariigi Walitsuse
poole ettepanekuga — eelndu iimber t6o-
tada ses sihis, et wihemusrahwuste

omawalitsuse asutuste {ilesanded, woi-
mupiirid ja tegutsemise kord taieliku-
malt ja iiksikasjalisemalt kindlaks méaa-
rataks®.

Selle suure hiddaldamise peale, et kuw
see seaduseelnou jidlle kommisjoni an-
takse, siis ei tea mis katki. minewat,
ei tarwitseks ~minu arwates tdhelpanu
poorata. Kui meie tunneme, et seadus
on puudulik, ja teda tarwis on {imber
tootada, siis peame tema iimber toO0tama.
Ei woi ometi kiiruse ettekddnde all wastu
wotta puudulikult wiljatootatud seadus-
eelnou, mis elus ilmtingimata palju hoo-
rumisi toob, segadusi siinnitab, ja toe-
poolest seda eesmirki ei saawuta, mida
monelt poolt heas usus loodetakse tema
abil kdtte saada, waid woib olla, hoopis
wastupidiseid = tagajargi annab, Minn
arwates eksiwad need, kes loodawad, et
kdesolewa eelnou wastuwotmisega tea-
tawalt poolt tehtawal waenulikul propa-
gandal jalad alt dra liiiiakse. Hoopis selle
wastu, kui selle seadusega -ellukutsuta-
wate asutuste iilesanded ja woOimupiirid
ei ole tapselt kindlaks médratud, siis
woib kindlasti ette ndha, et teatawalt
poolt hakatakse sihikindlalt dra kasutama
selle seaduse puudulikkust, Siis 6eldakse,
et wahemusrahwuste omawalitsuse sea-
dust rikutakse, wihemusrahwusi rohu-
takse jne. Minu arwates satuksime meie
siis wihma kédest rddsta alla. Waja on sel-
lele seadusel niisugune kuju anda, et tema
poolt saaks héddletada. Kui aga tahe-
takse teda wastu wotta niisugusel puu-
dulikul, ja ebaméidrasel kujul, teda kui-
dagi kiiruse ettekddnde abil ldbi suruda

' BpeMms BnonHe [JOCTaToO4HOE Hns ero A€

A. de Vries (sks.): Meine Herren
Abgeordneten! Herr Wirma hat meine
Ausfithrungen als eine Drohung aufge-
fasst. Ich glaube, die iibrigen Herren
Abgeordneten haben dieses nicht getan.

Es ist hier viel von den Mingeln des
Projekts gesprochen worden, es ist au
die angebliche Gefahr hingewiesen wor-
den, die volkischen Minderheiten konn-
ten aus dem Gesetz, dank seinem Charak-
ter als Rahmengesetz, Forderungen
ableiten, die nicht erfiillbar sind. Dies¢
Kritiker vergessen alle, dass es sich bel
dem vorliegenden Gesetzantrag um einé
estnische Arbeit handelt, dass er einell
Kompromissantrag der fithrenden estni-
schen Parteinen und Parlamentarier
darstellt. Daher diirften doch die geduS-
serten Bedenken in sich selbst zusammen-
fallen, da es ja Ihre eigene Hand gewe-
sen ist, der der Gesetzantrag entwachse1
ist. Was meine Bemerkung iiber di€
Organisation unseres Schulwesens an-
langt, so konnen wir allerdings unsere¢
Privatschulen auch auf privatrechtlicher
Grundlage organisieren, aber die offent-
lichen Schulen stehen ausserhalb unse-
res Finflusses.” Wenn der Abgeordnet€
Rei sagte, wir hitten keinen Grund, W€~
gen des Aufschubs der Annahme des
Gesetzprojekts uns aufzuregen, so kanf!
ich nur antworten, dass er keinen Be-
weis erbraht hat, dass die von mir an-
gefithre Tatsache des eintretenden Auf-
schubs des Inkrafttretens der Autono-
mie bis 1927 falsch ist. Bis zu diesem
Termin hitten wir also mit einer mangel‘
haften Organisation unseres Schulweé
sens zu rechnen. Ich hoffe, dass €S
unter solchen Umstinden Ihnen aller
klar sein wird, meine Herren, dass S}e
uns dazu verhelfen miissen, unser SC_hl}l’
wesen auch schon frither so organiSi®
ren zu konnen, wie dies nicht nuf
unseren Interessen entspricht, sonderl
im Interesse der gesamten Staatlichkeit
gefordert werden muss,
neny-

- Tocmnopa
P. Baranin (wn.): Tocnon gort

Tatel. Ha cpemanHoe r-m Pei npenioxe
0 Tepefade 3aKOHONPODKTA B KOMHCCHO i
JIOJIXKEH CKasaThb ClIeNylollee: OKOJIO 9 mecsl

MpPO6HIT HACTOSILIUN 3aKOHOMPO®KT B KoMHC:;IZ’
ranib-

Horo ofcyxmesus. (A. Rei, sd.: Wan?
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jutt) B xoMmHccHM GLITH NpENCTAaBIEHH BCE
bpaxuyn locymapctBennoro Co6panusi, B TOM
HHCne W Qpakuus COLMA-IEMOKPATOB. 91
AyMaio, 4TO B KOMHCCHH NIPEACTABHUTENL COLMAN-
. B€MOKpaTOB HE cMaNl a TNpPUHMMAN YYacTHE B
TIMaTenpHON paspaboTKE CEro 3aKOHONpPOSKTA,
Y OTcTamBan HE CBOK TOYKY 3PEHHs], a TOUKY
SPeHus dpakuun. (E. Weberman, rhwsw.:

ddkige meile ka, miks Teie ai-
Nult sotsiaal-demokraatidele riaa-
gite?) M ecnu mmomoM [EBATHMECSYHON pa-
OOTH KOMHMCCHH MHI MONYYHNH STOT 3aKOHO-
Tposkr, (E. Weberman, rhwsw. Mis
€badnnestanud on...) sensomuics
CONOWIHLIM KOMIIPOMHCCOM MEXAY MpPOTHBOIIO-
TOXHLIMH TOYKAMH 3PEHHS OTJHENbHEIX (paK-
UHl, To nepemaia ero o6paTHO B KOMHCCHIO
HHYero HoBOro HE JACT M HHMKAKOH MOJB3EI
He npunecer.

A monarao, npennoxeHde H rmepefaya B
KOMHCCHIO IHKTYeTCS MCKIIOYHTENbHO IKera-
HHEM OTCpOYMTL €ro OKOHUATENLHOE paccMo-
TPeHUE u GossbHIO CKasaTh MpaBIy MpPSMO B
Masa. [TosTomy pycckas dpakuus mepenady
SaKoHonposkTa B KOMMCCHMIO 6yHeT CuMTaTh
€PBLIM 1maroM K ero OTKJIOHEHWI U GyneT
r°f1_0cosa'rb npoTHB sToro mnpennoxenus. (K.

Irma sd.: Miksparast? I[To kanpusy.)

€ 3Halo, yeil ®To Kanpus, B TaKHe MOAPO6-
JocTH s me Bxoxy. (Wahelhite kes-
kelt: Uhe Glesan dega tulite Riigi-
OQGusse ja ei saa sedagi tehtud!)
TO eme Bompoc, KTO W3 HAC Nydlle HCMON-
HieT cBoM 06s3aHHOCTH. 3

Tlo cymectsy § 1 wacrosmero 3akoHo-
TPoskTa, 5 cMel O6pATHTL Balle BHUMAHHE
Haucnenylom,ee. Ecnu npouects § 1, To Mul
:aHHeM B HeM 3 pa3a CCHUIKy Ha CyLEeCT-
YOWKe 3akoHB. DTO ONHO [OMKHO BHIIO
n':xgaccemb TOT CTpax, y KOTOPOTO Inasa Be-

- Bepp, kaxpmeiii 3axkoH, Kak GH OH He
Ul myiox, ma mepBoM MecTe CTAaBHT BCE-TaKH
OCyNapcTBeHHOCTE, DTO €CTh IMaBHAS yepTa
cex _3aKoHoB. [1osTOMy HET MareHIIHX OCHO-
H:I’;"H OracaThbCs, YTO YYPEKAECHHUS HALMOHAIb-
koHaM;HbLUHHCTB' IOCTaBIIEHHHIE B paMKH 3a-
- 2 mons 1917 r. MOryT OKasaThCs Omac-
' MOTyT OKa3aThCs TOCyHapCTBOM B roCy-

PCTBE, xakx pymaoT HEKOTOpHIE.

Paz CYLIECTBYIOLIME 3EMCKHE CaMOoyrpaB-
s, QeHCTBylOIIHe Ha OCHOBAaHHH TeX Xe
OHOB, He 6LITM BpEeNHH ANS TOCYNApCTBa,
3060poT — ronesHL, TO KakUM Xe obpa-
OZ‘T;"‘IPe)KJIeHHﬂ HallMOHaJIbHBIX MEHBIIWHCTB,
°Ta_1°BneHHbIe B PaMKH TE€X XE B3aKOHOB, pa-

IHe HCKITIOYUTENLHO B 0651aCTH MPOCBe-

ey
Sak
a y

IIEHUS, KyNIbTYPhl ¥ INPHU3PEHHMS, COBEPLIEHHO
HEe KacasiCb BOIPOCOB aJMHHHCTPATHBHOTO
YIpPaBlIE€HHST M HaXOHSChb IIOf HaJ30pOM Ipa-
BUTENBCTBA, MOTYT OKa3aThCsl BpPENHBIMH. Ta-
KHe TDPENNOoNOXEeHHs OISl MeHs He INOHSTHH H
c Bawe# cropoHr (Eesti sotsiaaldemokraat-
liku tooliste partei Riigikogu rithma poole)
SIBIISIIOTCS]  M3IHIIHUMH.

Juhataja L. Raudkepp: Faktili-
seks markuseks on sona rkl. Wirma’'l.

K. Wirma (sd.): Eelkoneleja tooni-
tas, et meie olewat siit konetoolilt raa-
kinud, et meie seda kahjulikuks pidada,
— ma tolgitsen sona ,,wredndi, — et
meie kahjulikuks pidada seda, kui wa-
hemusrahwuste omawalitsuse seadus ra-
jatakse alusele, mille pohjal tootawad
meie omawalitsused. Pean i{itlema, et
meie seda konelenud ei ole, ja ei ole ka
tahtnud seda alust dra wotta, waid ma
kordan, need alused peawad selgemal
kujul olema, et segadusi ei siinniks. \

Juhataja L. Raudkepp: Kone-
lejate nimekiri on ldbi. Lopusdna on aru-
andjal.

Aruandja W. Hasselblatt:
Lugupeetud Riigikogu litkmed! Raske on
aruandjal koneleda, kui iga Riigikogu
liige seletab, et see seadus on lopmata
halb; ja kui ma tahaksin seletada, miks-
pdrast mina teisel arwamisel olen, siis
ei saa ma seda mitte teha, waid woin
rdakida ainult kommisjoni nimel. RKIL.
Joeddr f{itles juba, et kommisjon ei saa
jagada neid -arwamisi, mida hirra Rei
ette toi, Meie ei tohi unustada seda,
mis rddgib pohiseadus selle kohta, Nimelt
pohiseadus rdidgib, et Eesti piirides ela-
wad wihemusrahwused woiwad ellu
kutsuda oma rahwuskultuuriliste ja hoo-
lekande huwides sellekohaseid autonoom-
seid asutusi. (K. Wirma, sd.: Kes on
Teid keelanud?) Seaduse puudu-
mine! Selle autonoomia elluwiimiseks
deklaratiiwsel teel oli wadhemusrahwus
tarwilikka samme astunud, aga kuna
Wabariigi Walitsus leidis, et seda tuleb
teha seadusandlikul teel, siis esitati sel-
samal ajal meie rithma poolt seaduseel-
nou, mis mitte ei olnud raamiseadus.
See liikati tagasi, ilma et oleks iilesan-
deks tehtud seda iimber tootada iiksikas-
jades. Niiiid tootati wilja enamusrah-
wuse poolt uus raamiseadus ja wihe-
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musrahwus on sellega leppinud. See
seadus sisaldab iildse 30 paragrahwi
iimber, kuna seal on rohkem, kui 30
kompromissi sees. Kompromissid mitte
ainult rahwaste wahel, waid ka enamus-
rahwuse erakondade wahel — kuidas
ta woiks siis eeskujulik olla. Siin kii-
siti, kas juriidiline isik on omawalitsuse
orgaanid woi omawalitsus ise. Niisugu-
sed etteheited on tithjad. Ma pean td-
hendama, et omawalitsus ise on juriidi-
line isik, kuna orgaanid on tema esitajad.
Ma tahaksin teada, kas on seadusi olemas,
kus Oeldakse, et see on juriidiline isik, ja
seda mitte ei ole. Ma olen tditsa nous
rkl. hdarra Rei'ga, et meie seadusandlus
on iildse teatawas mottes puudulik. Ei
ole siisteem, et kaks erakonda walitse-
wad, waid terwe hulk nendest hakkab
parandama ja muutma, seda peaks teh-
tama Wabariigi Walitsuse poolt. (W a-
helhiiiie: Siis 1ldheb rutem.)
Liheb rutem jah. Meie ei ole selles sei-
sukorras, nagu teised parlamendid, mille
all muuseas ka see seadus on kannata-
nud. Aga ma arwan, et siin seaduse and-
mise juures on weel iiks teine wiga.
Meil arwatakse, et retseptidega woiks
mingisuguseid korraldusi luua, mis ho6o-
rumised korwaldaks, et retseptidega
woidakse niisuguseid seadusi luua, mida
ilma kiisimusmarkideta  woiks
wotta, Seda asjaolu mina ei woi mitte
oigeks pidada. Mina tahan tdhendada,
et pohiseaduse § 21-ga on tehtud wi-
hemusrahwustele teataw waiikene eesoi-
gustus. Neile on woimaldatud riigi pohi-
seaduse jdrele oma autonoomsed asutu-
sed ellu kutsuda, kuid niiiid on see ellu-
kutsumine piiratud esiteks selle raamisea-
dusega ja teiseks Wabariigi Walitsuse
madrustega, Kas nendest piiramistest
ei ole mitte kiillalt, kas meie peame weel
tapsemalt dra tdhendama nende woimu-
piirid, kas peame nad weel enam hoole-
kande alla wotma, peame looma neile
teatud eestkostmise. Minu arwates seda
tarwis ei ole, waid mina arwan, et siin
sihtjooned on juba &dra médratud, mille
piirides wahemusrahwused ise oma asu-
tused woiwad ellu kutsuda. Sellepdrast

ei saa mina kommisjoni nimel neid ette- -

panekuid toetada, mis kdiwad selle kohta,
et seadus kommisjoni antaks, ja teen
ettepaneku § 1 11 lugemisel wastu wotta
selle parandusega, mis minu poolt ette
pandi.

wastu

Juhataja L. Raudkepp: Teatan,
et rkl, Wirma on tagasi wotnud oma

ettepaneku § 1 kommisjoni tagasi anda.

§ 1 kohta on jirgmised ettepanekud teh-
tud: Ma loen nad selles jidrjekorras ette.
nagu nad mulle esitatud, ja nagu mina
nad kawatsen hiiletamisele panna., Esi-
mene ettepanek on rkl. Rei poolt: ,Pa-
nen efte § 1 ja jirgmised anda tagasl
kommisjoni, iilesandega poorata Waba-
riigi Walitsuse poole ettepanekuga — eel-
nouw iimber tootada ses sihis, et wihe-
musrahwuste omawalitsuse asutuste files-
anded, woimupiirid ja, tegutsemise kot
tiielikumalt ja iiksikasjalisemalt kind-
laks méidrataks., Wahepeal on ette-
panek tulnud rkl. Bauer’i poolt, mis oleks
tdiiendawaks ettepanekuks rkl. Rei ette-
panekule: ,,Panen ette kommisjonile anda
kahekuuline tdhtaeg*. Siis on ettepané
rkl. Kornel'i poolt: ,Teen ettepaneks
sissejuhatawas osas wdlja jitta sona
»ja hoolekande* ja § 1 esimeses reas
juurde lisada sona kultuur®, lugedes
sKultuur-omawalitsuse. Peale selle o1
weel aruandja poolt kidesolewa para-
grahwi juurde ettepanek tehtud, DS
eraldi hiiletamisele ei tule, kui eraldi-
hadletamist ei nouta. Ettepanek oo
jirgmine: , Teen ettepaneku § 1 ‘kO'l‘j
mandas reas pidrast sona ,,omawalitsuse
juurde lisada sona .elluwiimise ja peal®
esimese sona ,seaduses” ka kolmandas
reas juurde lisada ,(Wene seadluste 14
walitsuse médruste kogunr. 173 — 1917 a-
p. 953 — I jagu lisa)*. Hadletamisele tU-
leb rkl. Rei ettepanek. (Hadletar
takse. Loetakse hiddli) Ettepa
neku poolt on 29 hailt, wastu 14 haalt,
seega on ettepanek wast!
woetud, ja iihtlasi langeb dra teiste
ettepanekute hidletamine peale I8*
Bauer’i ettepaneku tdhtaja kohta. (a4~
letatakse. Loetakse hadli) KK
Bauer’i ettepaneku poolt on 23 hadlt,
wasty 18 hidlt, seega on ettepa-
nek wastu woetud. (J. Teman®
pol.: Sedelitega!) Woib sedelitegd
hiiletada, palun sedelid wilia jagagiﬁé
(Jagatakse sedelid) Kas on kol9
Riigikogu liikmed sedelid #ra andnud’
Kas tehakse ettepanekuid - hidlte 1g€”
mise kohta? (Hiiiided: Juha.tu»sfe ‘
hooleks!) Muid ettepanekuid el Ofler;
loen ettepaneku wastuwoetuks. Pall
juhatuse liikmeid hidltelugemisele asuda-
(Loetakse hadli)
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Hidletamise tagajirjed on jargmised: (H#adletatakse.Loetakseh#ddli.)
rkl Bauer’i ettenaneku poolt on antud 29 Ettepaneku poolt on antud 26 hiilt,
haalt, wastu 33 hailt, erapooletuid — 2, wastu 13, seega on ettepanek

Seega on ettepanek tagasi lii- st Setud. L3 koosolek
Frbeny (Hiiiidod: F i) wastu woetud. Lopetan koosoleku.

On tehtud ettepanek koosolek 1dpetada. Koosolek 10peb kell 9.05 min. ohtul.
Algkirjale alla kirjutanud:
Riigikogu esimée‘s J. Tonisson.
Abiesimees L. Raudkepp.
Sekretddr T. Kalbus.
Abisekretddr J. Wain.
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