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Tallinn 2011

Eesti forelli turunduse kasiraamat @
-

Tellija:

TTU keemiainstituut

Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Eesti forelli turunduse kasiraamat on koostatud projekti ,Vesivilieluse kvaliteedi uuring” raames.
Kasiraamatu eesmark on analiilisida Eesti kalakasvatuse turundusvajadusi ning anda soovitusi
turundusstrateegia, sihtriihmade ja sobivate turundussuhtluse meetmete valikul.

Kisiraamatus joutakse selgusele, et:

Eestis toodetakse vihem kala kui tarbitakse;

Eesti kalakasvatajatel ei ole oma toodangu turustamisega raskusi;

Eesti tarbijad teavad Eesti kalakasvatusest viga vihe;

valdav osa Eesti kalatarbijatest hindab véga Eesti kala, kuid leiab, et seda on kau-
bandusettevotetest raske saada;

Eestis tarbitakse kala, sest see on maitsev ja tervislik;

Eesti kalatarbijatest ligi poole moodustavad iihe-kaheliikmelised leibkonnad, mis

tdhendab, et terve suurema kala ostmine ei ole otstarbekas. Seeparast ei ole vaja

turustada mitte ainult roogitud, vaid ka fileeritud ja portsjoniteks jagatud kala. Sel-
leks tuleb teha koosto6d jaemiitijatega;

Eesti kalakasvatajad peavad leidma sobivad partnerid, kellega koos kalakasvatuse

mainet edendada;

Eesti kalakasvatajatel on vaja luua ithine turundusstrateegia;

Eesti kala kaubamirgi loomine ei ole maistlik, sest samalaadset sonumit kannavad

juba tunnustatud Eesti maitse paritolumark ja Eesti lipu mérk;

Eesti kalakasvatus vajab teavituskampaaniat tuntuse suurendamiseks;

Eesti kalakasvatuse sobivaimad turundusvahendid on sihtturundus klientidele

ning internetiturundus klientidele ja huvirithmadele.


http://www.pria.ee/docs/resources/5651.pdf

Eesti harrastuskalapiiiigi kvantitatiivuuring ]
2011
-

Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  Emor AS

Rahastaja: SA KIK

Uuringu eesmark oli saada ulevaade Eesti harrastuskalapliligi peamistest karakteristikutest 2010
aastal. Selleks hinnati harrastuskalastajate arvu, vanuselist ja soolist jaotust, piiigivahendite ja

-alade kasutust, pultavaid kalaliike ja -koguseid, saagi kasutust ning harrastuspiiiigile kulutatud aega

ja raha.

Uuringu kiisitlust66 toimus 2011. aasta maist juunini ja selleks tehti arvutitoega telefoni-
intervjuud (ingl Computer Assisted Telephone Interviewing, CATI) kuues piirkonnas,
s.o Tallinnas, Pohja-Eestis (Harju-, Jarva-, Raplamaa), Laéne-Eestis (Ladne-, Parnu-,
Saare-, Hiiumaa), Tartu piirkonnas (Jogeva- ja Tartumaa), Louna-Eestis (Polva-, Valga-,
Viljandi-, Vérumaa) ja Virumaal (L44ne- ja Ida-Virumaa).

Uuringu sihtrithma moodustasid 15-aastased ja vanemad Eesti elanikud, kes olid
tegelenud 2010. aasta jooksul harrastuskalapiitigiga. Harrastuskalapiiiigi all moeldakse
nii kala piitidmist kui ka selle juures abiks olemist paadi juhtimisel voi puitigivahendi
kasitsemisel. Puitigivahenditena olid vaatluse all spinning, lihtkdsiong, kisiong, sikuti,
pohjadng, und, harpuunpiiss, vedel ja lendong. Nende kasutamist moddeti plitigipée-
vades, samuti tehti kindlaks nendega piititud kalakogused.

»  Uuringu tulemustest selgus, et Eesti 15-aastastest ja vanematest elanikest puutus
2010. aastal harrastuskalapiitigiga kokku iga neljas (25%) ja 45%-1 oli olnud kalastami-
sega kokkupuude varasematel aastatel. 30% Eesti elanikest ei olnud kunagi kalastanud.
Keskmisest veidi suurem oli harrastuskalastajate osakaal Louna-Eestis ja Virumaal
(vastavalt 33% ja 30%), keskmisest veidi vdiksem oli see Tallinnas (21%). Vorreldes
kogu Eesti elanikkonnaga oli harrastuskalastajate seas enam nooremaid (15-34-aasta-
seid) inimesi ja mehi.

» Umbes kolmandik uuringualustest olid pigem juhuslikku laadi kalastajad, kes
olid sattunud kala piitidma aasta jooksul korra-kaks. Veidi enam kui veerand kalas-
tas 2010. aastal tile kiimne korra. Keskmisest rohkem oli aktiivsemaid kalastajaid
50-aastaste ja vanemate elanike, meeste ning mitte-eestlaste seas. Viiendik harrastus-
kalastajatest pidas seda tegevust enda jaoks oluliseks vdi koige tahtsamaks hobiks. Neli
kiisitletavat viiest piitidis kala enamasti ise, tiks viiest osales kalapiitigil vaid abistava
jouna, sealjuures vois naha eristumist soo alusel - kui naiste hulgas oli passiivsem roll
ligi pooltel, siis meeste seas vaid kiimnendikul. Piitigipdevade arvuks ithe kalastaja
kohta (ptitigipdev = vahend x kalastuspéev) kujunes 2010. aastal keskmiselt 20.

>  Harrastuskalastajate peamisteks, s.o koige sagedasemateks piitigivahenditeks olid
spinning (mida 2010. aastal kasutas peaaegu iga teine), lihtkésiong ja kisiong (kum-
bagi kasutas rohkem kui kolmandik). Vordselt umbes kiimnendik harrastuskalastaja-
test eelistas 2010. aastal nakkevorku, sikutit ja pohjadnge; teised kalaptitigivahendeid


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1189199/HarKal11_aruanne.pdf

kasutati tisna tiksikutel juhtudel - 2% voi vdiksema hulga kalastajate hulgas. Piirkonniti
oli ndha erinevust nakkevorgu kasutuses (mida soositi margatavamalt Ladne-Eestis).
Virumaa eristus Tallinnast ja Harjumaast spinningu tagasihoidlikuma pruukimise poo-
lest. Naised kasutasid meestest veidi sagedamini lihtkdsionge, mehed pooldasid eeskatt
spinningut, aga ka pdhjadnge ja sikutit. Rahvuse jdrgi vottes valisid eestlased enam
nakkevorgu, teiste vahendite puhul suuri erinevusi ei ilmnenud.

»  Vaatluse all olnud vahendeid kasutasid Eesti harrastuskalastajad 2010. aastal koige
aktiivsemalt vdiksematel jarvedel ja jogedel (kus kiisid neist ligi pooled). Veerand kiisit-
letutest oli uuringus kisitletavate vahenditega olnud Peipsi jarvel, 15% Emajoel. Merel
kalastanuid oli 18%, populaarseim piitigipiirkond oli Soome laht, kus oli kala piitidnud
8% harrastuskalastajatest. Virumaa elanike jaoks oli enamlevinud piitigipiirkonnaks
Peipsi jarv, Louna-Eesti eristus keskmisest suurema kalastamisega vdiksematel jarvedel.
Ladne-Eestis oli jogede korval peamiseks piitigikohaks meri, keskmisest suurema kalas-
tajate osakaaluga eristusid nii Liivi laht, Vdinameri kui ka saarte avarannik. Keskmiselt
kais tiks harrastuskalastaja 2010. aastal peaaegu kahes (1,8) piitigipiirkonnas.

»  80% harrastuskalastajatest sai 2010. aastal saaki. Kéige rohkem piititi ahvenat, mida
onnestus tabada peaaegu igal teisel harrastuskalastajal. Jargnesid sirg ja haug, mida
piitidis veidi enam kui kolmandik uuringus osalenutest. Umbes kuuendik sai latikat,
teisi kalaliike sattus saagi hulka kuni 5%-1 kalastajatest.

»  Kokku ptitidsid Eesti harrastuskalastajad uuringus vaadeldud piiiigivahenditega
2010. aastal hinnanguliselt 5000 tonni (usalduspiire arvestades 3900-7100 tonni) kala.
Suurimaks osutus ahvena- ja haugisaak, mis ulatus mélema kalaliigi puhul 1500 tonni
kanti. Hinnanguline sdrjekogus oli 1000 tonni ringis, latikat piiiiti umbes poole vihem,
500 tonni. Piiigivahendite jirgi vaadeldes saadi koige enam saaki spinninguga (ligi
2000 tonni), jargnesid kidsiong (ligi 1500 tonni) ja lihtkésiong (ligi 1000 tonni). Oluline
oli ka sikuti ja pdhjadngega piititud kala kogus, iilejaédnud vahenditega saadud saak olid
tunduvalt vdiksem. Piitigipiirkondadest oli hinnangulise piiiitud koguse jargi olulisim
Peipsi jarv (1800 tonni), jargnesid muud joed (1300 tonni) ja muud jarved (1000 tonni).
Vaatlusaluste vahenditega Emajdest ja merealadelt piiiitud kogus jdi sarnasesse suurus-
jarku (kumbki 600 tonni ringis).

»  2010. aastal tegi harrastuskalapiitigile kulutusi 73% koigist kalastamas kdinutest.
Suurim osa — u kolmandik - kulutas 1001-10 000 krooni, vordselt umbes viiendik
maksis alla 100 voi iile 10 000 krooni. Keskmiselt kulus ithe harrastuskalastaja kohta
2010. aastal umbes 1700 krooni (mis ldks nii piitigivahenditele ja -lubadele kui ka kalal-
kaikudega seotud majutusele, transpordile jms).

»  Liadne-Eestis ja lounapoolses piirkonnas oli keskmiselt kulutatud summa mone-
vorra suurem kui Virumaal ja Eesti pohjaosas. Kokku hinnati harrastuskalapiiiigile
2010. aastal tehtud kulutusi suurusjarguga 500 miljonit krooni.



Eesti Laanemere traallaevastiku
piiligivoimsuse analiiiis
Tallinn 2012

tm

Tellija: P6llumajandusministeerium
Teostaja:  TU EMI
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Uuringu eesmark oli anda llevaade Laanemere traallaevastiku (segment 4S1 — laevad, mille ildpik-
kus on 12 m voi Ule selle ning mida kasutatakse Laanemerel) pliligivoimsusest ja selle kasutamisest
2011. aastal, maaratleda traallaevastiku optimaalne pliigivoimsus, arvestades kasutada olevaid
pllgivoimalusi, ning analiilisida, kas laevade utiliseerimine ja sellega kaasnev laevastiku summaarne
voimsus- ja mahutavusnaitajate vahendamine oleks tehnilisest vaatepunktist lubatav voi mitte.

2011. aastal kuulus segmenti 4S1 kalalaevaregistri jargi 53 alust summaarse peama-
sinate voimsusega 12 762,87 kW ja summaarse kogumahutavusega 4668,75 GT. Saak
registreeriti kokku 42 traallaeval. Traallaevastiku summaarne kilu- ja rdaimekvoot oli
2011. aastal 56 049 tonni ja see kasutati dra 92% ulatuses.

Eesti Ladnemere traallaevastiku piiigivoimsuse kasutamist hinnati kolmel viisil:
DEA (Data Envelopment Analysis ehk andmete timbritsemise analiitis) meetodi abil,
laevade keskmise registreeritud pdevasaagi ja maksimaalse puitigipdevade arvu pohjal
ning tehnilise indikaatori vdartuste leidmise teel. Koigi meetodite puhul anti hinnang
nii vaikeste (12-18 m) kui ka suurte (24-40 m) traallaevade kaupa. Kuna DEA meeto-
dit soovitatakse URO Toidu- ja Pollumajandusorganisatsiooni (Food and Agriculture
Organization, FAO) kalanduse tehnilises dokumendis ja see on tiksikasjalikum, arves-
tades nditeks iga laeva tehnilist efektiivsust sarnaste niitajatega laevade vordluse abil,
lahtuti t66s 16pphinnangu andmisel selle meetodiga saadud tulemustest. Samuti oli
DEA meetodi puhul viiksem oht laevastiku piitigivoimsust iile hinnata.

> DEA meetodi abil jouti jareldusele, et 2011. aastal Ladnemerel kala piitidnud suu-
red traallaevad kasutasid oma piitigivoimsusest dra 84%, vdikesed traallaevad 76%.
Suurte traallaevade palju voimsama kogusaagi tottu jdi kogu traallaevastiku (segment
451 kokku) piitigivoimsuse kasutamine sarnaseks suurte traallaevade omaga, olles 84%.
Paigivoimsuse kasutamise médra teades arvutati optimaalse laevastiku voimsuse ja
mahutavuse niitajad. Kuna laevade summaarne voimsus oli 11 234,07 kW ja mahu-
tavus 4361,86 GT, oleksid optimaalse Lidnemere traallaevastiku tdpsed niitajad (mis
oleksid kajastanud 100% piitigivoimsust) aastal 2011 olnud vastavalt 9436,62 kW ja
3663,96 GT. Lisaks leiti saadud optimaalse traallaevastiku nditajate pohjal 15% suurem
ohutusvaru juhtudeks, kui néiteks laevastik ei suuda ptitida maksimaalse efektiivsusega
voi kui kalavarus toimuvad muutused. Uuringu 16pptulemusena selgus, et segmendi
451 laevastiku summaarne, riigile kasutada olev registrimaht ei tohiks 2011. aasta and-
metele tuginedes viheneda alla voimsuspiiri 10 852 kW ega mahutavuspiiri 4214 GT.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/uuring_traallaevastik_2012.pdf

»  Analitsides, kas laevade utiliseerimine ning sellega kaasnev laevastiku sum-
maarne voimsus- ja mahutavusniitajate vihendamine oleks tehnilisest vaatepunktist
lubatav voi mitte, jouti kahele erinevale jareldusele:

1) lahtudes seisukohast, et kalalaevastiku vahendamiseks moeldud toetusi on maétet
rakendada ainult aktiivselt piitidvate laevade viljaviimiseks reaalselt kala piitidvast
laevastikust, ei tohiks Eesti 2011. aastal reaalselt kala piitidnud La4nemere traallae-
vade segmendist enam laevu vilja viia (jareldus arvestab olukorda 2011. aastal);

2) lahtudes seisukohast, et kalalaevastiku vihendamiseks moeldud toetuste jagami-
sel arvestatakse kogu Eesti Ladnemere traallaevastiku potentsiaalset registrimahtu
(maksimaalselt voimalikku laevastikku, mis holmab ka passiivset plitigivoimsust),
selgus, et Eesti Lddnemere traallaevastikus on olemas suur ressurss, mis voimal-
daks laevade kompensatsiooniga utiliseerimist juhul, kui neid peetaks diguslikust
aspektist vaadeldes abikolblikeks. 2011. aasta l6pus oli Lddnemere traallaevastiku
potentsiaalne registrimaht 15 676,65 kW ja 5857,94 GT.
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Jatkati pikaajalist meriforellijogede uuringut, mis algas 2007. aastal ning mille eesmark on saada
ajakohane ja adekvaatne tervikiilevaade meriforelli olukorrast Eesti jdgedes. Uuring edendab meri-
forellijogede jatkusuutlikku majandamist ja aitab kavandada meetmeid meriforelli seisundi paranda-
miseks. Aruandes kasitletakse uuringuid, mis tehti 2008.-2009. aastal 25- Pohja- ja Loode-Eesti
vooluveekogul.

Uuritud joed-ojad kiidi enamasti ldbi kogu ulatuses. Veekogu uurimisel piistitati jarg-

mised eesmargid:

o  veekogu sobivuse hindamine meriforelli sigimispaigana;

o  sigimis- ja noorjirkude kasvualade kindlakstegemine, kaardistamine, nende kvali-
teedi ja taastootmispotentsiaali hindamine;

o meriforelli taastootmist mdjutavate ohu- ja mojutegurite kindlakstegemine;

o  vajalike kaitse- ja rehabilitatsioonimeetmete méaaratlemine.

Katseptitigiks valiti forelli sigimis- ja noorjarkude kasvualaks sobilik koht, mis kirjel-
daks voimalikult hasti ulatuslikumat joeosa. Katsepiiiigil tabatud forellid koguti suu-
remasse veeanumasse (kasti, paaki). Ligikaudu pool tundi pérast esimese piitigi 16ppu
tehti korduspiiiik, mille kidigus saadud kalad koguti teise veeanumasse. Pérast piiiike
koik forellid moddeti (tdispikkus) ja lasti veekogusse tagasi. Uksikutel juhtudel (niiteks
Treppojast) fikseeriti osa noorjirke formaliinis hilisemateks uuringuteks, sh vanuse
médramiseks soomuste jargi.

Meriforelli sigimis- ja noorjirkude kasvualade kvaliteedi hindamisel lahtuti eel-
koige joeldigu hiidromorfoloogiast, aga ka vee temperatuurist ja veesisesest suurtaimes-
tikust. Meriforelli taastootmispotentsiaali hindamisel voeti arvesse erineva kvaliteediga
sigimis- ja noorjarkude kasvualade kogupindala uuritud jogedes ja alljargnevat, ala
kvaliteedist soltuvat taastootmise médra:

AA kvaliteediga ala - 20 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

A kvaliteediga ala - 10 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

B kvaliteediga ala - 5 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

C kvaliteediga ala - 2 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta.

Forelli eeldatavat taastootmist antud hetkel hinnati katseptiiikide tulemuste pohjal las-
kujate arvuna. Arvutuste aluseks vdeti aga tildjuhul katsepiitikidel saadud samasuviste
isendite asustustihedus, sest need isendid on konkreetsete sigimis- ja noorjarkude kas-
vualadega marksa tugevamalt seotud. Nende arvukust on katsepiitikidega palju lihtsam
hinnata ja saadud tulemus on tavaliselt toepdrasem. Kahesuvised isendid hajuvad aga
rohkem vo6i vihem mooda joge-oja laiali ja nende eeldatavat arvukust on seetdttu kee-
ruline moota.


http://www.keskkonnaministeerium.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1188869/Meriforelli_kudealade_taast_hindamine_2009.pdf

»  Hinnangud uuritud vooluveekogude taastootmispotentsiaalile ja katseptiiigi poh-
jal eeldatavale laskujate arvule olid jargmised.

Pudisoo jogi — hildromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 4000-4300 isendit aastas. Laskujate potentsiaalset produktiivsust joes hinnati
puiigitulemuste kokkuvottes sellest néitajast suuremaks.

Pirlijogi — hiiddromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal u 200 isendit aastas. Joe veevaesuse tdttu oli see aga pigem teoreetiline arvutus.
Katsepiitigil forelli noorjarke ei leitud.

Kolga jogi — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal kuni 1600 isendit aastas, katsepiiiikide pdhjal oli eeldatav aastane taastoot-
mine u 4000 laskujat. Toendoliselt hinnati taastootmine alamjooksu piitigitulemuste
pohjal iile, sest piitigiala asus peamiste koelmute piirkonnas.

Loo jogi - hiildromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 1200-2100 isendit aastas. Katsepiitikide pohjal selgus, et kahesuviste isendite
arvukus oli ldhedane joeldigu hinnangulisele taastootmispotentsiaalile ehk 1300 lasku-
jat, samasuviste isendite arvukuse pohjal ji laskujate arv 4,6 korda viiksemaks.

Hinriku (Hindriku) oja - katsepiitigil tabati kaks kahesuvist ja itks vanem forell
(ilmselt kudejad), samasuviseid forelle ei leitud. Tulemus viitab joeldigu sobivusele
forelli elu- ja kudepaigana, ent lisaanaliiisi vajaks 2009. aasta polvkonna puudumine.
Voimalik, et probleemiks oli oja veevaegus.

Kuusalu oja — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 500-600 isendit aastas. Katsepiitigi pohjal saadud arvutuslik laskujate arv oli
sellest nditajast u viis korda suurem, kiitindides 3100-ni. Siiski oletati, et tegelik merre
laskujate arv jadb ilmselt hinnangulise ja arvutusliku vahele, ulatudes headel aastatel
1000-1500 isendini.

Valkla oja — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 1200-1300 isendit aastas, katsepiiiikide pohjal oli eeldatav aastane taastoot-
mine 900-1000 laskujat.

Kaberla oja — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmis-
potentsiaal kuni 1000 isendit aastas, aga katsepiiiikide pdhjal oli eeldatav aastane taas-
tootmine 600 laskujat. Viimane néitaja oli hinnangulisest taastootmispotentsiaalist kiill
tunduvalt viiksem, kuid tdenioliselt realistlikum, arvestades forellile kittesaadavate
alade ulatust ojastikus.

Pirita jogi — 2008. ja 2009. aasta hiiddromorfoloogiliste uuringute alusel oli merifo-
relli taastootmispotentsiaal 3500-4000 isendit aastas, katsepiitikide pohjal oli eeldatav
aastane taastootmine u 500 laskujat.

Vardja oja - 2009. aasta stigisel tehti katseptiiik terve alamjooksu karestikus.
Registreeriti kolm kalaliiki: lepamaim, luukarits ja forell. Forelli puhul oli tegemist hil-
juti Pirita joe tilemjooksule asustatud samasuviste isenditega. Hiiddromorfoloogilistele
andmetele tuginedes voiks forell ojas vahearvukalt sigida.

Kuivajogi - potentsiaalselt vois joe alamjooksult laskuda u 270 kahe aasta vanust
isendit. Katsepiitigid nditasid, et tegelik laskujate hulk oli ligikaudu 60-70.

Tuhala jogi — hiildromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal u 700 laskujat aastas, ent katsepiitikide kohaselt laskusid reaalselt koigest iiksi-
kud isendid. Kuigi forelli esines veel kahes haruojas, oli tema asurkond joes tervikuna
aarmiselt kriitilises seisus. Selle peamiseks pohjuseks peeti rdndetakistuste suurt arvu.



Tuhala joe alamjooksu suudmepoolseim haruoja - potentsiaalselt vois olemasole-
vates tingimustes ojast laskuda kuni 150 kaheaastast isendit aastas, katseptiiikide jargi
tegi seda parimal juhul moénikiimmend isendit.

Tuhala joe alamjooksu suudme poolt teine haruoja — potentsiaalselt vois olemas-
olevates tingimustes ojast laskuda u 80 kaheaastast isendit aastas, katseptitigid naitasid
aga, et reaalselt laskusid koigest tiksikud isendid.

Angerja oja — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal kuni 700 kaheaastast isendit aastas, katsepiitikide pdhjal oli eeldatav aastane
taastootmine aga 300 laskujat.

Leivajogi — hiiddromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal kuni 150 kaheaastast isendit aastas. Katsepiitigid néitasid, et reaalne kaheaas-
taste laskujate hulk vois antud hetkel olla isegi veidi tile 150 isendi aastas.

Vidna jogi - hiildromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal ligi 1400 isendit aastas, katsepiiiikide pohjal oli eeldatav aastane taastootmine
aga u 1665 laskujat.

Vanamdisa peakraav — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taas-
tootmispotentsiaal u 50 isendit aastas, ent katsepiiiigid, mida iseloomustasid erakord-
selt soodsad veeolud, lasid hinnata aastase taastootmise u 300 laskujale.

Treppoja - suviste uuringute ajal oli taastootmispotentsiaal u 200 isendit aastas,
kusjuures joastiku kui randetokke faktorit ei arvestatud. Katsepiiiikide pohjal hinnati
aastane taastootmine u 235 laskujale.

Tuulna oja - et 380 m pikkune languldik kannatab suvel ka keskmise sademete
hulga puhul veenappuse all, oli suviste uuringute pdhjal alust uskuda, et meriforelli
taastootmispotentsiaal ojas on vdga tagasihoidlik voi puudub hoopis. Ent katsepiitik,
mis tehti pdrast veetaseme tousu, néitas, et samasuviste forellide arvukus 16igus oli tilla-
tavalt suur - see hinnati 148 laskujale. On {isna usutav, et laskujaid voibki suurepéraste
veeolude korral olla 150 ringis, mdnel teisel aastal voib see arv olla jille null.

>  Meriforellile ei sobinud elu- ega sigimispaigaks Hara oja, Inga oja, Kalme oja, Krei
soon/oja, Pdiskiila jogi.
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Jatkati pikaajalist meriforelljogede uuringut, mis algas 2007. aastal ning mille eesmark on saada
ajakohane ja adekvaatne tervikiilevaade meriforelli olukorrast Eesti jogedes. Uuring edendab meri-
forellijogede jatkusuutlikku majandamist ja aitab kavandada meetmeid meriforelli seisundi paran-
damiseks. Aruandes kasitletakse uuringuid, mis tehti 2010. aastal 174 Loode- ja Laane-Eesti
vooluveekogul.

Uuritud joed-ojad kiidi enamasti ldbi kogu ulatuses. Veekogu uurimisel piistitati jarg-

mised eesmérgid:

o veekogu sobivuse hindamine meriforelli sigimispaigana;

o  sigimis- ja noorjiarkude kasvualade kindlakstegemine, kaardistamine, nende kvali-
teedi ja taastootmispotentsiaali hindamine;

o meriforelli taastootmist mdjutavate ohu- ja mojutegurite kindlakstegemine;

o vajalike kaitse- ja rehabilitatsioonimeetmete méaratlemine.

Katsepiitigiks valiti forelli sigimis- ja noorjiarkude kasvualaks sobilik koht, mis kirjel-
daks voimalikult hésti ulatuslikumat joeosa. Katsepiiiigil tabatud forellid koguti suu-
remasse veeanumasse (kasti, paaki). Ligikaudu pool tundi parast esimese piitigi loppu
tehti korduspiitik, mille kiigus saadud kalad koguti teise veeanumasse. Parast piiiike
koik forellid moodeti (taispikkus) ja lasti veekogusse tagasi.

Meriforelli sigimis- ja noorjarkude kasvualade kvaliteedi hindamisel ldhtuti eel-
koige joeldigu hiidromorfoloogiast, aga ka vee temperatuurist ja veesisesest suurtaimes-
tikust. Meriforelli taastootmispotentsiaali hindamisel voeti arvesse erineva kvaliteediga
sigimis- ja noorjarkude kasvualade kogupindala uuritud jogedes ja alljargnevat, ala
kvaliteedist soltuvat taastootmise madra:

AA kvaliteediga ala - 20 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

A kvaliteediga ala - 10 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

B kvaliteediga ala - 5 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

C kvaliteediga ala - 2 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta.

Forelli eeldatavat taastootmist antud hetkel hinnati katseptiiikide tulemuste pohjal las-
kujate arvuna. Arvutuste aluseks voeti aga tildjuhul katsepiiiikidel saadud samasuviste
isendite asustustihedus, sest need isendid on konkreetsete sigimis- ja noorjiarkude kas-
vualadega marksa tugevamalt seotud. Nende arvukust on katsepiiiikidega palju lihtsam
hinnata ja saadud tulemus on tavaliselt toepdrasem. Kahesuvised isendid hajuvad aga
rohkem voi vihem mooda joge-oja laiali ja nende eeldatavat arvukust on seetottu kee-
ruline moota.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1197169/Meriforelli+l%F5pparuanne+2010+lisadeta.pdf

>  Hinnangud uuritud vooluveekogude taastootmispotentsiaalile ja katseptitigi poh-
jal eeldatavale laskujate arvule olid jargmised.

Piihajogi — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal kuni 3000 isendit aastas, katsepiitikide pohjal eeldatav laskujate arv oli see-
vastu ligi kolm korda viiksem ehk 1090.

Midgara oja - elupaigalise véddrtuse alusel oli meriforelli taastootmispotentsiaal
26 isendit aastas, katsepiitigi tulemuste pohjal oli nende eeldatav aastane arv 19.

Pada jogi - hidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal kuni 3000 isendit aastas. Katsepiitikide pohjal eeldatav laskujate arv oli see-
vastu viiksem, ulatudes 2130-ni.

Kongla oja - hiildromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal kuni 300 isendit aastas. Katsepiitikide pdhjal hinnati eeldatavaks aastaseks las-
kujate arvuks 220.

Paadrema (Paadremaa) jogi — hildromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli
taastootmispotentsiaal kuni 340 isendit aastas. Forelli noorjirke katsepiitikidel ei saa-
dud. Kui joe keskjooksul vois nende leidmist takistada korge veetase, siis iilemjooksu
loigus olid puigitingimused kiill normaalsed, aga katsepiitigi pohjal tuli viita, et forelli
noorjirgud seal puudusid. Joe alamjooksul oli veeseis sedavord korge, et katsepiitiki-
deks sobivat kohta ei leitudki.

Riguldi jogi — hiiddromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal kuni 140 isendit aastas, aga katsepiiiikide pohjal oli eeldatav laskujate aastane
arvu53.

Hobringi oja - hildromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmis-
potentsiaal kuni 100 isendit aastas. Katsepiitikide pohjal eeldatav laskujate aastane arv
oli u 65.

Kiiti oja - hiildromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispotent-
siaal koigest 22 isendit aastas ja ka see saaks realiseeruda ainult keskmisest sademete-
rikkamatel aastatel. Katsepiiiikidel ei saadud iihtegi kala. Toendoliselt ei esinenud ojas
forelli.

Kolga oja — hidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispotent-
siaal 625 isendit aastas. Katsepiiiikide pohjal oli eeldatav laskujate aastane arv u 128.

Poolnémme peakraav — hiiddromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli
taastootmispotentsiaal u 40 isendit aastas, kuid katsepiitigi pohjal tuli jareldada, et
2010. aasta seisuga peakraavis forelli ei esinenud.

Tostamaa jogi — hidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmis-
potentsiaal kuni 600 isendit aastas. 2010. aasta katseptiiikide kdigus tihtegi meriforelli
ei tabatud, seega oletati, et 1dhiaastatel ithtegi laskujat Tostamaa joest merre ei rinda.

Torvanomme peakraav — hiiddromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli
taastootmispotentsiaal u 100 isendit aastas, kuid see soltub suuresti sademete hulgast.
On siiski toendoline, et peakraavist laskub parimatel aastatel merre vaid tiksikuid kalu
ja halvematel aastatel mitte ithtegi. Katsepiitikidel tabati koigest iiks kahesuvine isend.

Loéuka peakraav — veerohketel aastatel voiks kraavi alaosa sobida forelli kudealaks. Kat-
sepiitigil meriforelli ei tabatud ja uuringu hetkel peakraavis forelli arvatavasti ei esinenud.

Minniku oja - hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmis-
potentsiaal 1360 isendit aastas. Katsepiiiikide pohjal oli eeldatav laskujate arv mone-
vorra véiksem.



Kiinnima (Kiinnimaa) oja - hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli
taastootmispotentsiaal u 50 isendit aastas, kuid see soltub suuresti sademete hulgast.
On siiski toendoline, et ojast laskub parimatel aastatel merre vaid tiksikuid kalu ja hal-
vematel aastatel mitte tihtegi. Katseptiiikidel tabati kdigest iiks samasuvine isend.

>  Meriforellile ei sobinud elu- ega sigimispaigaks Rausvere ja Vasavere jogi.
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Uurimistoo eesmark oli koostada (levaade uuritud veekogude kalakooslustest, hinnata varu seisun-
dit ja seda mojutavaid tegureid, prognoosida kalavarude muutumist lahiaastatel ning anda soovitusi
kalavarude kasutamiseks (sh erititbiliste plunistega plldes). Pohilist tahelepanu poorati kalaptugi
seisukohalt oluliste likide — ahvena, haugi, latika, koha, linaski ja ka sarje — bioloogiale.

2011. aastal uuriti pohjalikult nelja jarve: Kavadi jarve Haanja korgustikul, Kahala jarve
Harjumaa idaservas, Kaisma jdrve Pirnumaal ja Kaarna jirve (Kaarnajirv) Otepdd
korgustikul. Jatkati kadiska (Soome péritolu viikemord) ja kuuritsaga piititud kalade
liigilise koosseisu, arvukuse ja saagi uurimist erinevatel veekogudel, et saada kogemusi
ja teadmisi nende vahendite piitigiefektiivsuse hindamiseks.

Katsepiitikidel kasutati teadusotstarbelisi mitmeosalisi nakkevorke, pdhjadngejada,
eri titipi kadiskasid, kuuritsat ja kaldanoota. Kalad analiiiisiti véirskelt, vahetult parast
putiki. Kaalumise tapsus oli 0,1 g (tdiskaal TW). Kaladel moddeti nii standardpikkus
(SL) kui ka tdispikkus (TL) 1 mm tdpsusega, aruandes kasutati taispikkust. Kalade
(roovtoiduliste) vanus médrati laboris: ahvenal ja kohal kaaneluude (Id operculum)
aastaringide pohjal, haugil solgluude (1d cleithrum) aastaringide alusel; sérjel, roosarjel
jalatikal soomuste jargi. Noodapiiiigil koik tabatud kalad (ka joevihid) loendati ja lasti
pérast analiiiisi jarve tagasi.

»  2011. aastakatsepiiiikidel saadi Kavadi jarvest kaheksa kalaliiki: ahven, haug, kiisk,
latikas, linask, mudamaim, nurg ja sirg, lisaks sattus piitinistesse joevihki. Suvisel piiii-
gil esines koige rohkem sirge (59%), suur oli ka ahvena osa (28%). Suvise saagi kaalu-
jaotuses valitses ahven (60%), kellele jargnesid sdrg (18%) ja haug (8%). Kui tavaliselt
suureneb haugi tabamise voimalus vee jahenedes, siis Kavadis see tendents ei ilmne-
nud. Siigisel tousis sirje korvale teiseks piitigiobjektiks latikas, kes andis massilt poole
stigisesest saagist. Arvestades mitmeosaliste seirevorkude saaki, arvutati Kavadi jarve
keskmiseks kalastiku biomassiks ainult 74,6 kg ha.

»  2011. aasta katsepiiiigid Kahala jérvel lisasid varem teadaolevale kuuele kalalii-
gile - ahvenale, haugile, linaskile, sirjele, kogrele ja hobekogrele — veel tihe, muda-
maimu. Suvel oli arvukuselt iilekaalus ahven (55%), teisele-kolmandale kohale asetusid
sarg ja linask. Kaaluliselt oli suvel kdige rohkem linaskit, kellele jargnesid sérg ja ahven
peaaegu vordsetes osades. Stigisel piititud saak andis hoopis teistsuguse tulemuse: arvu-
kuse jargi reastusid pohiliikidena linask, haug ja sirg. Saagi massijaotuse pohjal andsid
kaks vairtuslikku piitigikala - haug ja linask — kogukaalust koguni 85%. Kalastiku bio-
massi arvutus andis saagi alusel suvel iilikorge vadrtuse 762,8 kg ha™!, siigisel 278,8 kg
ha~!. Arvestades jairve ummuksilejadmise sagedust ja valdavalt viikeste kalade osakaalu,
hinnati jarve keskmiseks kalastiku biomassiks 401,1 kg ha.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1188846/Vaikejarved+lopparuanne+2011.pdf

» Kaisma jirvest tabati 2011. aasta katsepiiiikidel seitse kalaliiki: ahven, haug, kiisk,
koger, latikas, linask ja sdrg. Arvukuselt domineerisid nii suvisel kui ka stigisesel piitigil
sdrg ja ahven. Sdrje osakaal ulatus mélemal juhul ligikaudu 60%-ni. Kaaluliselt oli suvel
koige tdhtsamal kohal linask, jargnesid sérg ja ahven. Siigisel olid kogusaagi massi jéargi
tilekaalus haug, linask ja sdrg. Kalastiku biomass arvutati suvise arvukuse alusel. Juulis
oli see kalade kontsentreerumisel jirve siigavamasse ossa 600 kg ha-!. Kogu jirve kesk-
miseks kalastiku biomassiks hinnati 400 kg ha™.

»  2011. aastal saadi Kaarna jarve katsepiitikidel erinevate piitinistega kétte 11 kalaliiki:
ahven, haug, kiisk, koger, koha, latikas, linask, mudamaim, nurg, roosirg ja sirg, mis oli
viikese pindalaga jarve kohta silmapaistev tulemus. Arvuliselt oli traditsiooniline domi-
nantliik sirg - suvel moodustas see saagist poole, stigisel isegi 82%. Arvukuselt olid suvel
olulised ka ahven ja latikas, stigisel oli jarjestus vastupidine. Saagi kaalu poolest kuulus
suvel koguni kolmandik réovkaladele (ahven, haug ja koha vordsetes osades). Stigisel
moodustas poole kogusaagi kaalust sérg, iilejianud poole andsid turuvairtuslikumad lii-
gid: koha, haug, latikas ja ahven. Jarves esines arvukalt vdhki. Arvestades mitmeosaliste
seirevorkude saake, arvutati Kaarna jiarve kalastiku biomassiks 333,7 kg ha™!.

» Kadiskadega tehti Kaarna, Kahala, Kaisma ja Kavadi jarvel katsepiitiki kolmel 661
(suvel kahel ja stigisel iihel). Kokku piiiiti iihel jarvel 30 kadiskaga. Selgus, et kadiska
on suvine puugiriist, sest stigisesel katsepiitigil ei saadud neljast jarvest ithtegi kala
(vaid Kaarna jarves oli ithes kadiskas kaks vihki). Vorreldes kadiskapiiiigi saaki neljas
jarves, oli edukaim suvine piitik Kaarna jérves, kus saadi 2,45 isendit piitinise kohta,
Kaismas aga vihenes saak 0,05 isendini kadiska kohta. Raske oli leida mingeid selgeid
seaduspérasusi uuritud jirvede morfomeetria, kalastiku ja kadiskapiitigi saakide vahel.
Kokkuvotvalt leiti, et kadiskaga sai piitida viga kitsasse pikkusvahemikku kuuluvaid
isendeid (tdiskasvanud isendeid sattus piiiinisesse harva) ja et selle vahendiga oli tundu-
valt lihtsam puitida vihki kui kala. Liikide piitidvuselt oli tabatavaim ahven, linaski-
jarvedes ka linask. Lisaks onnestus kadiskaga saada sirge, roosérge ja haugi.

» 2011. aasta katseptiigid kuuritsaga tehti augusti 16pus neljal Louna-Eesti jar-
vel: Joksi, Vaskna ja Kavadi jdrvel ning Plaani Kiilajarvel (Kildjarv). Vordluseks tehti
katsepiitigid kahel Vohandu joeldigul. Kokkuvoéttes piititi Haanja jarvedel kuuritsaga
titpilisi litoraali kalu, kelle seas domineeris moneti illatavalt ithe-kaheaastane haug.
Peaaegu koik kalad olid alamoddulised, tdiskasvanud isendeid tabati harva. Vohandu
joest saaki saada ei dnnestunud. Todeti, et kivise pohja ja kiire vooluga joes on kuurit-
saga kalapiiiik lootusetu ettevotmine.

»  Uuringus vaadeldi veel voimalust, kas Saadjdrves saaks erandina aprillis piitida
suuresilmalise (90 mm ja suurem) nakkevorguga suurekasvulist latikat, kahjustamata
samal ajal teiste kalaliikide kudejaid. Eelduseks oli asjaolu, et Saadjérves elavad suu-
red latikad, keda pole voimalik arvestatavas koguses tabada tihelgi teisel aastaajal peale
kevade, mil nad on kudemisrindel koelmutele. Selgus, et piititud latika kogus jéi ka sel
ajal viikeseks. Kuna aprillis ei tarvitse jarv alati veel jaavaba olla, leiti, et nendel tingi-
mustel ja olemasolevas seisus ei peaks latikat ldhemal kolmel-neljal aastal Saadjarvel
enne kevadist kudemist piiidma.



Eestis tunnustatud ja teavitatud kalakaitlemisega ]

tegelevad ettevotjad kalasuitsutajatena P
Parnu 2012

Tellija: M_TU Liivi Lahe Kalanduskogu
Teostaja:  TU EMI kalanduse teabekeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Uuringu eesmark oli valja selgitada, kui suur on suitsukala tootmise osakaal Eesti tunnustatud ja tea-
vitatud kalakaitlejate hulgas, maaratleda kalakaitlejate valmisolek ja tegutsemine kalasuitsutajatena
ning teha kindlaks tootjate koolitusvajadused.

Uuringu sihtrithma moodustasid kalakditlejad iile kogu Eesti. Geograafiliselt holmas
valim Harjumaad, Hiiumaad, Ida-Virumaad, Lidnemaad, La4ne-Virumaad, Pirnu-
maad, Saaremaad, Tartumaad, Valgamaad, Viljandimaad ja Vorumaad. Valim pandi
kokku juhuslikkuse pohimottel Veterinaar- ja Toiduameti avalikes nimekirjades ole-
vatest teavitatud ja tunnustatud jaemiitigi- ja kalakiitlemisettevotetest/-ettevotjatest.
Sellesse kuulus 31 ettevotjat, neist 9 FIE-t ja 22 dritthingut. Valimi jaoks koostati kiisi-
mustik. See sisaldas 17 kiisimust, mis olid valdavalt avatud. Koik intervjuud tehti tele-
foni teel. Uuringusse kaasatud ettevotjad ei vastanud igale kiisimusele, mistottu voeti
protsentarvutustes tdisvalimi suuruseks alati konkreetsele kiisimusele vastanud ette-
votjate arv.

»  Kisitluses selgus, et kaheksa ettevotjat ei tegelenud uuringu hetkel kala suitsutami-
sega turustamise eesmargil, kuid neist kaks FIE-t ja kaks driithingut kavatsesid lahiajal
sellega alustada. Tulemusest voib jireldada, et 71-st Veterinaar- ja Toiduameti poolt
tunnustatud ja teavitatud ettevotjast 53 (74%) tegeles suitsutamisega sel ajal aktiivselt.

>  Peamiselt suitsutasid uuringus osalenud ettevotjad eestlaste lemmikkalasid. Lesta
suitsutas 52%, ahvenat 36%, latikat 32%, rdime 24% ja forelli 24% kiisitletutest, kuid
nimetati ka Iohet, heiki, angerjat, tuulehaugi, lutsu, turska, koha, kilu, linaskit, hee-
ringat, radbist, haugi, silmu, skumbriat ja siiga. Pooltooteid (kdhuéired, 16heribid jne)
suitsutas 20% (ehk kolm) ettevotjatest.

>  Valdavalt (88% ehk 25 ettevotjat) suitsutati eestimaist kala, sisse toodi linaskit,
heiki, heeringat, turska, lohet, angerjat, silmu, forelli, skumbriat, lesta. Suitsutati ka tel-
limust6ona, milleks vajalik kala imporditi. 48% kiisimusele vastanud ettevotjatest toot-
lesid importkala, 36% nii eestimaist kui ka importkala. Kuumsuitsutamist eelistas 91%
(21) ettevotjatest, killmsuitsutamist 30% (7) ja molemat moodi suitsutas kala 22% (5)
uuringus osalenutest.

» Oma toodangut turustas ise 91% (21) sellekohasele kiisimusele vastanutest, iiks
tootja mainis, et kasutab lisaks iseturustusele ka vahendusettevotet. Ilmnes, et ise piitid-
vad ja suitsutavad ettevotjad saavad oma toodete turustamisega tisna hasti hakkama ja
nad on loonud tarbijatega usaldusliku suhte. Siseturule miiiis kala 91% (21) kiisimusele
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vastanud ettevotjatest, st enamik. Osa ettevotjaid pakub toodet ainult lahipiirkonnas.
Nii sise- kui ka vilisturul tegutses 17% (4) ettevotjatest ning ainult viélisturule (Sak-
samaa ja Soome) orienteerituid oli kaks. Edukat eksporti takistab paljude ettevétjate
liiga viike tootmismaht. Pakendamata ja lahtiselt turustas oma toodangut ise 64% (14)
kiisitletutest. Otseturustusega sotsiaal- ja/voi haridusasutustele tegeles ainult tiks 21-st
kiisimusele vastanud ettevotjast. Pohjuseks oli kodutootmise mittesobivus nendele asu-
tustele voi vdike tootmismaht.

»  Suitsukala turustamisel probleeme peaaegu ei esinenud. Vaid iiks tootja mainis,
et nende toodetav killmsuitsukala on kallis ja seetdttu on seda raske kohalikule turule
miitia. Kala suitsutamisega seotud probleemidest nimetati koige enam toormepuudust
(26% ehk viis vastanut), ithel juhul mainiti kvalifitseeritud t66jou puudust, ajanappust
ja toorme hinnatousu. 47%-1 kiisimusele vastanud ettevotjatest probleeme ei esinenud.
Veterinaar- ja Toiduameti nduete tditmisega saadi iildiselt hakkama.

»  Konkreetsele kiisimusele vastanud ettevétjatel oli 1-4 suitsuahju. Uks suitsuahi oli
pooltel (11) vastanutest. Kasutati nii tdispuidukiittel (74%, 14 ettevotjat) kui ka kombi-
neeritud elektrilisi ja puidukiittel (21%, neli ettevotjat) ahje. Vaiketootjate suitsutusahjud
olid valdavalt ise valmistatud n-6 koduse voimsusega ja tdispuidukiittega. Suurematel
tootmistiksustel olid seevastu kasutada elektrilised ja puidupohise suitsuga ahjud. Too-
dangumaht jéi vahemikku 0,02-720 tonni aastas. Osa ettevétjaid tootis ainult suvel.

»  ELivahendeid (meetmed 4.1, ,Kalanduspiirkondade sddstev areng”, 2.3, ,,Investee-
ringud to6tlemisse ja turustamisse’, ja 3.4, ,Uute turgude arendamine ja reklaamikam-
paaniad”) ei olnud tootmise arendamiseks kasutanud 57% (13) sellesisulisele kiisimusele
vastanud ettevotjatest. Pohjuseks toodi néiteks omaosaluse tasumisega mittetoimetule-
mine. PRIA toetuste saajate andmestikust tehtud véljavotete jargi oli valimisse juhtu-
nud ettevotjatele suitsukala tootmise arendamiseks méiratud toetusi kaheksal korral.
Nende eest oli soetatud suitsuahjusid, kiilmikuid. Kahel juhul olid ostetud vahendid
intervjuu ajaks veel kasutusse votmata.

»  Koolitusvajaduse viljaselgitamiseks esitati avatud komplekskiisimus, millega
pliiiti méidratleda olemasolev huvi suitsutuskoolituste, vilislektorite ja uute tehnoloo-
giliste lahenduste vastu. Kisitlusele vastanud jagunesid pohimotteliselt kaheks — tihed
ei soovinud suitsutuskoolitust iildse ja teised olid huvitatud eelkoige praktilist laadi
koolitusest, soovitavalt vilislektoritega ning uute ja ka teiste riikide traditsiooniliste
tehnoloogiliste meetodite tutvustusega. Suitsutuskoolitusest oli huvitatud 68% (15)
kiisitletud ettevotjatest.



Eksperthinnangu koostamine rannakalurite
kokkupuutele dioksiinide ja dioksiinilaadsete
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Rahastaja: Pollumajandusministeerium

Too eesmark oli anda hinnang kaladest ja kalatoodetest saadavate poliiklooritud dibenso-para-
dioksiinide (PCDD-d), poliiklooritud dibensofuraanide (PCDF-id) ja dioksiinitaoliste poliiklooritud
bifentilide (DL-PCB-d) taseme kohta rannakaluritel. PCDD-d, PCDF-id ja DL-PCB-d on vees halvasti,
kuid rasvades hasti lahustuvad, toksilised, keskkonnas piisivad ja bioakumuleeruvad tihendid. Eks-
perthinnangu aluseks oli rannakalurite toitumisuuring (teostaja AS Emor), mille tellis Pollumajandus-
ministeerium ja mis tehti 2010. aasta mais. Toitumisuuring toimus piiligihooaja tipul, mil kalurid ja
nende pered s6dvad maksimaalse koguse kalu, seega oli varskest kalast saadud toksiinide kogus
sel hetkel suurem kui aasta keskmine.

»  Eksperthinnangus selgus, et rannakalurid tarbisid dioksiine ja dioksiinilaadseid
PCB-sid iile lubatava néddalase piirnormi. Arvutuste aluseks voeti nadalas koigil toidu-
kordadel s66dud toorkalade summaarne kogus rannakaluri kohta. Lubatav niddalane
kalakogus (14 pg WHO-TEQ kehamassi kilogrammi kohta nddalas) iiletati rdime tar-
bimisel margatavalt, vastavalt 23,4 pg (WHO-TEF 1998) ja 18,0 pg (WHO-TEF 2005).
Lohe ja kilu tarbitav kogus jéi kill alla lubatud néddalase kalakoguse, kuid oli siiski
normi ldhedal, vastavalt 13,2 pg ja 11,4 pg (WHO-TEF 1998). Joesilmu tarbitav kogus
oli 10,9 pg WHO-TEQ kehamassi kg kohta.

Eksperthinnangus anti dioksiiniohu valtimiseks jargmised soovitused.

o  Rannakalurid ja nende pered peaksid margatavalt suurendama viherasvaste kalade
(koha, haug, ahven jt) tarbimist, sest nendega kaasnev dioksiinioht on tunduvalt
vaiksem kui rasvaste kalade somisel.

o Dioksiiniohtu pole, kui siitia viherasvastest kaladest ahvenat, koha, ilmselt ka
haugi, ja keskmise rasvasusega kaladest lesta kuni 12 portsjonit ehk kuni 900 g
nédalas.

o  Dioksiiniohtu pole, kui siiiia viirtsikilu vdi sprotte kuni 12 portsjonit — viirtsikilu
kuni 480 g ja sprotte kuni 360 g — nadalas.

o Rasvast kala voiks siiiia kuni kolm korda nddalas ja kuni kaks portsjonit korraga, st
kuus portsjonit eri liiki kalu nédalas (mitte tile 300 g kala néddalas). Vaga rasvased
kalad on 16he, angerjas, ilmselt ka meriforell, rasvased kalad kilu ja keskmiselt ras-
vased raim, samuti joesilm.

o  Rannakalurid ja nende pereliikmed peaksid viltima suure rdime (pikkus tile 22 cm)
s60mist. Seda ei tohiks tarbida rohkem kui paar korda kuus. Sama kehtib ka 16he ja
joesilmu kohta.
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Too eesmark oli hinnata Emajoe harrastuskalapiitigi moju vorrelduna teiste plugiviisidega. Saadud
tulemused voimaldavad hinnata harrastuskalapiiligi osatahtsust Emajoe kalanduses.

2010. aasta maist 2011. aasta aprillini loendati Emajoel loendati harrastuskalastajaid.
Seda tehti paadiga m66da joge soites, samuti kaldal Tartu linna piires. Kokku toimus 30
loendust, neist 12 joe tdispikkuses, alates ldhtest Rannu-Joesuus kuni suudmeni Praa-
gal. Ulejadnud loendused tehti ainult 16ikudes Praaga-Tartu v6i Praaga-Kirevere.

Harrastuskalastajaid kiisitleti maist 2011 kuni aprillini 2012. Kokku kiisitleti 214
kalastajat, neist toopdevadel 135 ja puhkepéevadel 79. Igale kiisitluslehele margiti kuu-
péev ja selle 16igu number, kus kala piiiiti. Kalastajatelt kiisiti, kas nad piitiavad rohkem
kaldalt v6i paadist. Ules mirgiti aeg, kaua nad kiisitluse hetkeni olid piiiidnud, ja aeg,
mille jooksul nad parast kiisitlust kavatsesid veel jatkata. Lisaks taheti teada, kui tihti
tiks kalastaja aasta jooksul Emajoel kiib, kas vihm on segav faktor ja mis kalastajat
koige enam piitigil héirib. Kalastaja loal kaaluti 4ra ka tema saak ja pandi kirja, millise
puitigivahendiga milline kala piiiti.

»  Koige rohkem kalastajaid loendati 16ikudes Luunja-Tartu ja Raudtee-Kéirevere,
mis thtib ka 2008.-2009. aasta loendusperioodil saadud tulemustega. Aastase kalal-
kiikude arvu leidmiseks kasutati siiski 2008.-2009. aasta andmeid, sest siis toimus
loendusi rohkem ja seetdttu olid andmed tépsemad. Keskmine kalastaja piiiigiaeg oli
kaheksa tundi. Eeldades, et kalastajad viibivad joe dares kella 7-21-ni, on kalastuspdeva
pikkus 14 tundi, mis tdhendab, et tegelikult oli kogu pédeva kohta kalastajaid joe déres
1,75 korda rohkem, kui neid loendusel ndhti. Sellisel juhul kiiakse kalal toopdevadel
43 218 ja puhkepdevadel 25 987 korda aastas, kokku oleks aastane kalalkdikude arv
69 205.

»  Kasitletud 214 kalastajast said saaki 120 ja ilma saagita olid 94. Keskmine saak
kalastaja kohta oli 1,2 kg. Kui arvestada ainult neid, kes kala said, oleks keskmine saak
2,2 kg. Kaalu jdrgi oli saagis tilekaalus latikas (51% kogu saagist), jargnes haug (20%),
sarg (4%) ja ahven (3%). Arvestades kalastuskiilastuste arvu, mis oli 69 205, ja lisades
sellele keskmise saagi iihe kalastaja kohta (arvestatud on ka need, kes saaki ei saanud),
oleks Emajou aastane viljaptiigimaht 83 046 kilogrammi ehk 83 tonni. Latikas moo-
dustaks sellest 42, haug 16,5 ning sirg ja ahven vastavalt 3 ja 2 tonni.
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Emajoe vanajogede elustiku ihtiioloogiline seire ]
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Teostaja:  Eesti Loodushoiu Keskus
Rahastaja: ELi LIFE+ programm, SA KIK

Uuringu eesmark oli saada Ulevaade kalastikust Emajoe vanajogedel, mille suudmed stivendati Eestl
Loodushoiu Keskuse eestvedamisel LIFE+ programmi projekti ,Happyfish” raames. Uuringu objek-
tiks oli kiimme vanajoge — Pudru, Vollinge, Kupu, Samblasaare, Karkna, Rohu, | Kaevand, Il Kaevand,
Il Kaevand ja IV Kaevand. Neist kahe esimese suudmed avati 2010. aastal, teistel tehti seda 2011.
aastal. Erilist tahelepanu poorati tleeuroopalise tahtsusega kaitsealuste kalaliikide tougja, voldase,
hingu ja vingerja seirele.

Toos kasutatud andmestik koguti vilitoodel valdavalt aastatel 2009-2012. Kuna sei-
retoode ajal veevool vanajogedes tildjuhul peaaegu puudus, rakendati jirveliste elu-
paikade uurimisel tildtunnustatud standardset metoodikat. Seirekomplekti kuulusid
spetsiaalsed multisektsioonsed Nordic-tiitipi nakkevorgud (nii pelaagilised (ujuvad)
kui ka bentilised (uppuvad), pikkus 36 m, kdrgus 1,5 m, silma suurus 12 sektsioonis
(s0lmest s6lmeni) 5-55 mm) ja suuresilmalised (60 mm ja 80 mm) nakkevorgud. Piii-
tud kaladel tehti ihtiioloogiline analiiiis, médrati liigiline kuuluvus, moddeti taispikkus
ja mass, vajaduse korral mairati sugu. Kalastiku ja veekeemia parameetreid seirati nii
stivendustoode eel, ajal kui ka jérel. Et selgitada vanajogede kalastikus ja veekeemia
parameetrites toimunud muutuste ja siivendustdode seoste pohjuslikkust, vorreldi
stivendatud vanajogedelt saadud andmeid asjaomaste andmetega vanajogedelt, kus
kaevetoid ei tehtud. Samuti korvutati 2010. ja 2011. aastal avatud vanajogede niita-
jaid. Aastatevahelise vordluse puhul kasutati ka varasemaid andmeid. Lisaks kiimnele
uuringu objektiks olevale vanajoele kasutati andmete analiiiisil veel 12 vanajoel kogu-
tud seireandmestikku.

Kaitsealuste liikide vingerja, voldase ja hingu seireptiiikidel kasutati peamiselt
spetsiaalset limnoloogilisteks uuringuteks moeldud elektriagregaati. Et saada lisateavet
tougja harjumuste ja vajaduste kohta, teostati tema rannete jalgimiseks samuti tele-
meetrilised uuringud.

»  Aastatel 2009-2012 tabati 22-st uuritud vanajoest vorgupiitikidega kokku 24 kala-
liiki. Uldistades vérgupiiiikide andmeid koikide kiimne selle projekti kiigus siivendatud
vanajoe kohta, oli tugevaks dominantliigiks nii enne kui ka péarast stivendust6id sarg.
Talle jargnes esinemissageduse alusel viidikas, levinumad liigid olid veel ahven, nurg ja
roosdrg. Siivendustodde jarel muutus kalaliikide osakaal seirepiiiikides. Enam suurenes
latika, roosdrje ja viidika téhtsus, sirje, nuru ja kiisa oma véhenes. Enne siivendustoid
tabati tougjas vaid ithes vanajoes, hiljem juba kolmes.

»  2010. aastal stivendatud vanajogedel tehtud vorgupiiiigid néitasid kalastiku lii-
girikkuse ja saagikuse suurenemist ning kohati mitmekordistunud arvukuse néitajad
pusisid korged ka jargneval aastal. 2011. aastal stivendatud vanajogedes hiippelisi muu-
tusi ei esinenud, suundumused siivendatud vanajogede kalastikus sarnanesid ildiselt
vordlusvanajogede omadega. Voimalik, et see aastatevaheline erinevus oli seotud Ema-
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joe ja vanajogede madala veeseisuga 2011. aastal. 2012. aastal kalade arvukuse niitajad
kahe varasema aastaga vorreldes kiill langesid, kuid olid siiski keskmiselt kdrgemad kui
kontrollvanajogedes, kus stivendustdid ei toimunud.

» Tougja tabamise madr siivendatud suudmetega vanajogedes tousis nii 2010. kui
ka 2011. aasta siivendustoode jérel. Tougja rdnnete telemeetrilised uuringud niitasid
vanajogede vajalikkust tougja puhke- ja toitumisalana, eriti kevadel parast kudemist.

>  Vingerja seirepiitigi tulemuste pohjal on selle arvukus vdikseim kontrollvanajoge-
des, kus sitvendustoid ei toimunud. Aasta eest taasavatud suudmetega vanajogedes oli
vingerjate arvukus umbes poole suurem, kahe aasta eest taasavatud vanajogedes oli see
aga kasvanud juba lausa neli korda vorreldes kontrollvanajogedega. Esialgsed piitigi-
tulemused lubavad seega oletada, et suudmete siivendamine mojus hésti ka vingerjale,
kes on hapnikuvaegust histi taluv liik.

»  Voldase seireandmete analiiiis ei ndidanud erilisi arvukuse muutusi. Siiski on vaja-
lik miarkida, et nende muutuste leidmine oli raskendatud, sest varasemad andmed ei
andnud piisavalt tdpset vordlusmaterjali. Edaspidi, seire jatkudes, muutuvad voldase
arvukuse ja levila muutuste hinnangud kindlasti tilevaatlikumaks.

»  Hingu asurkonna seisund ei ole hoiualal viimase kiitmnendi jooksul otsese inim-
tegevuse tottu muutunud. Arvukus on kdikunud vastavalt elupaikade looduslike tingi-
muste muutustele. Pohiliseks kahjuteguriks on olnud pouaperioodid, mille tagajérjel
on suur osa vanajogedes asuvatest elupaikadest teatud ajaks kuivanud. Vaatamata sel-
lele on hingupopulatsioon pérast ajutisi ebasoodsaid tingimusi taastunud. Taastumise
kiirus on soltunud nii looduslikest tingimustest kui ka vanajogede suudmete avatusest.
Edaspidine seire peaks nditama, kuidas projekti raames tehtud t66d hinguasurkonna
seisundile on mdjunud.

»  Vee hapnikusisalduse modtmise tulemused niitasid vanajogede suudmete taas-
avamise positiivset moju sealse veekvaliteedi parandamisel. Kuna tithendus peajoega
muudeti avaramaks, paranes veevahetus vanajoe ja hapnikurikka veega peajoe vahel.
See on eriti oluline hilistalvel ja varakevadel, mil vanajogedes alaneb hapnikusisaldus
kalade jaoks kohati letaalsele tasemele, nii et nad vdivad peajoega tihenduse kaotanud
vanajogedes hukkuda.



Gretagrundi madala kalastiku uuring ]
Tartu 2008

<
Tellija: Eestimaa Looduse Fond
Teostaja:  TU EMI
Rahastaja: SA KIK
Uurimistod eesmark oli koostada iilevaade Gretagrundi kaladest ja vorrelda seda teise laheduses
asuva madala alaga — Ruhnu saare imbrusega. Samuti poorati to0s tahelepanu looduskaitseliselt
olulistele kalaliikidele ja anallUsiti kirjeldatava ala kalastiku voimalikku ohustatust inimtegevuse ja
teiste tegurite poolt.

Kuna paljude kalaliikide ruumiline paiknemine on sesoonne, tehti vilitood 2008. aasta
mais ja novembris. Vilitoomeetodiks oli kalapiiiik standardsete ihtiioloogiliste seire-
vorkudega. Kogutud ihtiioloogiline algmaterjal (vanuseméirangud, toitumisanaliiiisid)
toodeldi laboris. Paralleelselt Gretagrundi madalal tehtud valito6dega korraldati sama
metoodikaga vorgupiiiigid ka Ruhnu saare iimbruses. Kogutud andmed voimaldasid
vorrelda dominantliikide arvukust neis kahes ldhestikku asetsevas piirkonnas.

»  Seirevorkudega tabati valitoodel Gretagrundilt 18 kalaliiki, Ruhnu imbrusest 20
kalaliiki, lisaks avastati kalatoiduliste kalade (tursk, nolgus, merihdrg, koha, ahven)
seedetraktist veel kolm liiki. Gretagrundi kogupiitigis oli koige arvukam kalaliik rdim,
jargnesid meritint, emakala, lest, merisiig jt. Samad kalaliigid esinesid arvukamalt ka
Ruhnu timbruse kogupiitigis. Vorreldes erinevate liikide kaalulist jaotumist kogusaa-
gis, domineerisid kevadel Gretagrundi pohjaldhedastes veekihtides rdim, merisiig, lest,
meritint ja merihérg; stigisel reastusid nad aga teisiti: merisiig, meriharg, tursk, nolgus
ja rdim. Arvata voib, et rdime biomass on siin suuresti alahinnatud, sest viimane paik-
neb valdavalt pelagiaalis.

»  Looduskaitselisest aspektist vaadates on Gretagrundi kaladest koige olulisemaks
liigiks merisiig, kes on alaga tihedalt seotud ja kasutab seda ka koelmuna. Uuringus
leiti, et kohalik inimtegevus Gretagrundi madalikku praegu ei ohusta. Kiill aga voib
piirkonna elustikku mojutada tildine Lddnemere troofsustaseme tous. Kui valdavalt
puhas liiva-kruusapohi peaks kattuma tihedama taimestikuga, halveneks tuntavalt siia
voimalus Gretagrundil kudeda.


http://issuu.com/ivar/docs/gretagrund_kalastik

Hiilumaa madalike piirkonna kalastiku uuring il
Tartu 2008 p

Tellija: OU Nelja Energia
Teostaja:  TU EMI

Uuring tehti Hilumaa rannikumerre kavandatava meretuulepargi keskkonnamoju hindamise raames.
Uurimistoo eesmark oli iseloomustada Hiiumaast laande, loodesse ja pohja jaava viie madaliku-
piirkonna kalastikku kvantitatiivsete vorgupiiiikide abil. Peale vorgupiiiikide anallusiti t00 kaigus
piirkonna kalanduslikku tahtsust ja hinnati planeeritava tuulepargi voimalikku moju kalastikule.

Vilitood tehti mais-juunis 2008, sest just siis koeb enamik tuulepargi rajamise kdigus
potentsiaalselt hdirimise objektiks olevaid tdhtsamaid toonduskalu (rdim, lest, kam-
meljas). Vilitoomeetodiks oli kalapiiiik standardsete ihtiioloogiliste seirevorkudega.
Kogutud ihtiioloogiline algmaterjal (vanusemiédrangud, toitumisanaliiiisid) t6odeldi
laboris.

»  Kokku tabati viiel uurimisalal nakkevorkudega 13 kalaliiki, seltse oli 5 ja sugu-
kondi 10. Arvukuse dominantliik oli véiga selgelt lest, kes moodustas 77% tabatud
isendite ildarvust. Teisele kohale paigutunud emakala oli juba kiitmme korda vihemar-
vukam, jargnesid tursk, rdim, nolgus jt. Kui vorreldi erinevate liikide kaalulist jaotumist
puititud kalade tildmassis, oli koige olulisem lest (oli tilekaalus neljal madalikul viiest),
tihtsad olid ka tursk ja nolgus. Need kolm liiki moodustasid koikidelt madalikelt piiii-
tud kalade tildmassist vihemalt kolmveerandi. Neile jargnesid kaaluliselt kammeljas ja
emakala.

»  Analiisides planeeritava tuulepargi vdimalikku moju kalastikule, jareldati uuringu
kaigus kogutud materjali pdhjal, et ei saa nimetada selgeid ja vastuvaidlematuid poh-
jusi, mis vilistaksid tuulepargi ehitamise uuritud Hiiumaa-ldhedastele madalikele.
Kindlasti tuleks aga silmas pidada, et nii tuulepargi rajamisega kaasnevad ehitusto6d
kui ka pargis kasutatavad tehnilised lahendused peavad vastama kindlatele tingimus-
tele. Kalastiku seisukohast on nendest olulisemad seotud ehitusfaasis tekkiva miira ja
holjumiga ning turbiine omavahel ja kogu parki maismaaga tthendavate kaablitega.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1170187/Lisa+6+Kalastiku+uuringud.pdf

Jogede hiidrobioloogiline seire (]
Tartu 2009 y

Tellija: Keskkonnaministeerium
Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus
Rahastaja: Keskkonnaministeerium

Aruandes esitatakse riikliku keskkonnaseire allprogrammi ,Jogede hidrobioloogiline seire” 2008
aasta toode tulemused. Seireuuringud tehti limatsalu, Taebla, Ragina, Vardi, Kuusiku, Nurtu, Penijoe,
Paadrema, Punaoja, Audru, Oara, Uruste, Lokuta, Podgle, Alva, Raudna, Uueveski, Everti, Sinialliku,
Kopu, Raadi, Vidva, Lemmijoe, Veelikse, Kiilge, Surju, Lahkma, Valdimurru, Ura, Sauga, Hirve, Are,
Elbu, Timmkanali, Lemmejoe, Luguse, Vanajoe, Poduste, Kaarma, Laugi, Nasva, Karla, Pihajoe ja
Volupe vooluvetes kokku rohkem kui 70 seireldigul. Uuringu kaigus tehti joe elustiku komponen-
tide — bentiliste ranivetikate, suurtaimestiku, pohjaloomastiku ja kalastiku — maaramine ja mootmine.
Elustiku komponentide pohjal anti hinnang uuritud veekogude seisundile.

Vilitood tehti erineval ajal soltuvalt elustikuriihmast. Seirepiitigid toimusid juulist
oktoobrini, mille viltel maérati kalastiku liigiline koosseis, liikide arvukus ja vanuse-
line struktuur. Seirepiitigil kasutati alalis-impulssvoolul, reguleeritava pinge, impulsi
kestuse ja sagedusega tootavat elektripiitigiagregaati. Seireldikudena eelistati ritraalseid
(kiirevoolulisi) joeosasid, kus kalastiku liigirikkus ja hdiringutele tundlike liikide arv
on suurem kui potamaalsetes (aeglase vooluga) osades. Seireldigu pikkus ritraalsetes
joeosades oli joe suurusest ja hildromorfoloogilisest eripérast soltuvalt 60-120 m, piiii-
giala pindala oli 200-1000 m?. Seirelsik piiiiti iildjuhul 1dbi iiks kord, lisapiiiik tehti
ainult vajaduse korral kalastiku liigilise koosseisu tapsustamiseks.

Registreeritud kalaliigid, mille pohjal kujunes kalastiku seisundi 16plik hinnang,
jaotati kolme rithma: indikaatorliigid (joeldigule tiitipilised, héiringutele tundlikud,
kalastiku seisundi hindamisel esmatdhtsad liigid, kelle puudumine viitab tavaliselt
suurele negatiivsele mojule); tiitibispetsiifilised liigid (joeloigule tiitipilised liigid, kuid
indikaatorliikidega vorreldes hiiringutele vihem tundlikud; nende esinemine voi puu-
dumine on indikaatorliikidega vorreldes vdiksema informatiivsusega); mittetiiiibispet-
siifilised liigid (liigid, kelle esinemist joeloigus ei saa eeldada ja keda kalastiku seisundi
hindamisel ei arvestata; tavaliselt on tegemist juhukiilalistega).

>  2008. aasta eripéraks voib enamikus jogedes lugeda tavatult korget suvist veeseisu,
mis ei langenud eriti ka stigisel. Seetottu voib kalastiku seisund olla ménel juhul alahinna-
tud. Uuritud seireldikudest saadi seisundi kohta viga hea hinnang Paadrema joes, Poogle
ojas, Lemmejoes, Raadi ojas, Lihkma joes, Timmkanalis, Vanajoes, Kérla joes ja Pithajoes.
Hea oli kalastiku seisund Kuusiku joe, Nurtu joe, Penijoe, Punaoja, Alva joe, Raudna joe,
Everti oja, Sinialliku oja, Kiilge oja, Surju oja, Valdimurru oja, Ura joe ja Volupe joe sei-
reloikudes. Ilmatsalu joe, Vardi joe, Lokuta joe, Uueveski oja, Hirve peakraavi ja Laugi
peakraavi kohta tuli anda kesisem hinnang. Kalastiku seisund osutus halvaks Uruste ojas,
Vidva ojas ja Poduste joes. Taebla joe tilemjooksu iseloomustas hea ja alamjooksu kesine
seisund. Kopu joe kesk- ja alamjooksu seisund hinnati kesiseks, iilemjooksu oma heaks.
Veekogu seisundi hindamisel ei saanud kalastikku kasutada Régina peakraavi, Veelikse
oja, Luguse joe, Kaarma oja ja Nasva joe puhul. Kogu suve ja stigise piisinud korge vee-
seisu tottu ebadnnestus kalastiku seire Audru, Sauga, Are ja Elbu joes ning Oara ojas.


http://seire.keskkonnainfo.ee/index.php?option=com_content&view=article&id=1779:2008-a

Jogede hiidrobioloogiline seire (]
Tartu 2010 p

Tellija: Keskkonnaministeerium
Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus
Rahastaja: Keskkonnaministeerium

Aruandes esitatakse riikliku keskkonnaseire allprogrammi ,Jogede hiidrobioloogiline seire” 2009
aasta toode tulemused. Seireuuringud tehti jargmistes vooluvete kogumites: Valuste oja, Nomavere
peakraav, Voisiku peakraav, Nava oja, Orajogi, Lutsu jogi, Piilsi jogi, Sotke jogi, Vasavere jogi, Kivioli
kaevanduse kraav, Ambla jogi koos Saaskiila ojaga, Joelahtme jogi, Pirita jogi, Kurna oja, Tiskre
oja, Harku oja, Vaana jogi, Paaskiila jogi, Vanamdisa peakraav, Kaevaniidu peakraav, Kasari jogi,
Ellamaa oja, Vigala jogi, Enge jogi, Liivi jogi, Tuuraste oja, Laisma peakraav, Ridalepa oja, Arukiila
jogi, Vandra jogi, Imsi oja, Raudna jogi, Kurika peakraav, Vastemdisa oja, Pidula oja, Kuke peakraav,
Maadevahe jogi ja Love jogi. Uuringu kaigus tehti joe elustiku komponentide — bentiliste réanivetikate,
suurtaimestiku, pohjaloomastiku ja kalastiku — maaramine ja mootmine. Elustiku komponentide poh-
jal anti hinnang uuritud veekogude seisundile.

Vilitood tehti erineval ajal soltuvalt elustikurithmast. Seirepiitigid toimusid juulist
oktoobrini, mille véltel mairati kalastiku liigiline koosseis, liikide arvukus ja vanuse-
line struktuur. Seirepiitigil kasutati alalis-impulssvoolul, reguleeritava pinge, impulsi
kestuse ja sagedusega tootavat elektriptitigiagregaati. Seireldikudena eelistati ritraalseid
(kiirevoolulisi) joeosasid, kus kalastiku liigirikkus ja hairingutele tundlike liikide arv on
suurem kui potamaalsetes (aeglase vooluga) osades. Seireloigu pikkus ritraalsetes joe-
osades oli joe suurusest ja hildromorfoloogilisest eriparast soltuvalt 60—120 m, piiiigi-
ala pindala oli 200—1000 m?. Seireldik piiiiti iildjuhul 1abi iiks kord, lisapiiiik tehti ainult
vajaduse korral kalastiku liigilise koosseisu tdpsustamiseks. Seirepiiiik kestis vaikestes
jogedes-ojades vihemalt 40 minutit, suuremates jogedes tiks tund.

Registreeritud kalaliigid, mille pohjal kujunes kalastiku seisundi 16plik hinnang,
jaotati kolme rithma: indikaatorliigid (joeldigule tiitipilised, hiiringutele tundlikud,
kalastiku seisundi hindamisel esmatihtsad liigid, kelle puudumine viitab tavaliselt
suurele negatiivsele mojule); tiitibispetsiifilised liigid (joeloigule tiitipilised liigid, kuid
indikaatorliikidega vorreldes héiringutele vihem tundlikud; nende esinemine voi puu-
dumine on indikaatorliikidega vorreldes vdiksema informatiivsusega); mittetiitibispet-
siifilised liigid (liigid, kelle esinemist joeldigus ei saa eeldada ja keda kalastiku seisundi
hindamisel ei arvestata; tavaliselt on tegemist juhukiilalistega).

»  2009. aasta seiretoode eriparaks oli see, et tavapdrane suvine madalveeperiood
enamikul Eesti jogedel puudus. Seetottu voib kalastiku seisund olla moénel juhul ala-
hinnatud. Loobuti 16 seireldigu seisundi hindamisest, sest seirel kogutud andmed
lubasid arvata, et liigi- ja isendite vihesuse peamiseks pohjuseks voib olla veekogu loo-
duslik veevaegus madalveeperioodil. Uuritud vooluveekogudest anti Pidula oja kalas-
tiku seisundile véga hea hinnang. Hea oli seisund Orajoe, Lutsu joe, Piilsi joe, Sdaskiila
oja, Viddna joe, Vanamdisa peakraavi, Liivi joe, Tuuraste oja, Arukiila joe, Vindra joe,
Raudna joe, Maadevahe joe ja Love joe seireloikudes. Viluste oja ja Pirita joe kalastik
oli kesises seisus. Halvaks osutus kalastiku seisund Sotke joe, Vasavere joe, Joeldhtme
joe, Paaskiila joe, Kurika peakraavi ja Vastemdisa oja seireloikudes. Ambla joe tilem-


http://seire.keskkonnainfo.ee/index.php?option=com_content&view=article&id=1778:2009-a

jooksul hinnati seisund heaks, kuid alamjooksul halvaks. Kalastiku seisund Vigala joe
tilemjooksul oli kesine, seevastu kesk- ja alamjooksul hea. Enge joe puhul leiti, et iillem-
jooksul on kalastiku seisund vdga hea ja hea piiril ning alamjooksul kesine. Ridalepa
ojas hinnati kalastiku seisund hea ja kesise piiril olevaks. Kalastiku kasutamine veekogu
seisundi hindamisel ei osutunud sobivaks Nomavere peakraavi, Nava oja, Kivioli kae-
vanduse kraavi, Kurna oja, Tiskre oja, Harku oja, Kaevaniidu peakraavi, Ellamaa oja,
Laisma peakraavi, Imsi oja, Kuke oja ning Love joe kesk- ja tilemjooksu puhul.



Tartu 2011

Jogede hiidrobioloogiline seire (]
-

Tellija: Keskkonnaministeerium
Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus
Rahastaja: Keskkonnaministeerium

Aruandes esitatakse riikliku keskkonnaseire allprogrammi ,Jogede hiidrobioloogiline seire” 2010
aasta toode tulemused. Seireuuringud tehti Vohandu, Arnu, Purtsi, Ohne, Emajoe, Kaave, Mustjde,
Elva, Amme, Porijoe, Ahja, Kullavere, Rannapungerja, Maetaguse, Tagajoe, Narva, Kulgu, Torvajoe,
Sotke, Voka, Piihajoe, Magara, Purtse, Ojamaa, Pada, Kongla, Kunda, Toolse, Selja, Soolikaoja,
Someru, Vainupea, Mustoja, Vosu, Loobu, Tarvasjoe, Vasalemma, Vihterpalu, Paadrema, Puna-
oja, Navesti, Halliste, Lemmejoe, Mustjoe, Parlijoe, Vaidava, Hargla, Pedetsi vooluvete kogumites
ligikaudu 70 seireldigul. Uuringu kaigus tehti joe elustiku komponentide — bentiliste ranivetikate,
flitoplanktoni, suurtaimestiku, pohjaloomastiku ja kalastiku — maaramine ja mootmine. Elustiku kom-
ponentide pohjal anti hinnang uuritud veekogude seisundile.

Vilitood tehti erineval ajal soltuvalt elustikurithmast. Seirepiitigid toimusid juulist
oktoobrini, mille viltel mairati kalastiku liigiline koosseis, liikide arvukus ja vanuse-
line struktuur. Seirepiitigil kasutati alalis-impulssvoolul, reguleeritava pinge, impulsi
kestuse ja sagedusega tootavat elektriptitigiagregaati. Seireldikudena eelistati ritraalseid
(kiirevoolulisi) joeosasid, kus kalastiku liigirikkus ja hairingutele tundlike liikide arv on
suurem kui potamaalsetes (aeglase vooluga) osades. Seireloigu pikkus ritraalsetes joe-
osades oli joe suurusest ja hildromorfoloogilisest eriparast soltuvalt 60—120 m, piiiigi-
ala pindala oli 200—1000 m?. Seireldik piiiiti iildjuhul 1abi iiks kord, lisapiiiik tehti ainult
vajaduse korral kalastiku liigilise koosseisu tdpsustamiseks. Seirepiiiik kestis vaikestes
jogedes-ojades vihemalt 40 minutit, suuremates jogedes tiks tund.

Registreeritud kalaliigid, mille pohjal kujunes kalastiku seisundi 16plik hinnang,
jaotati kolme rithma: indikaatorliigid (joeldigule tiitipilised, hiiringutele tundlikud,
kalastiku seisundi hindamisel esmatihtsad liigid, kelle puudumine viitab tavaliselt
suurele negatiivsele mojule); tiitibispetsiifilised liigid (joeloigule tiitipilised liigid, kuid
indikaatorliikidega vorreldes héiringutele vihem tundlikud; nende esinemine voi puu-
dumine on indikaatorliikidega vorreldes vdiksema informatiivsusega); mittetiitibispet-
siifilised liigid (liigid, kelle esinemist joeldigus ei saa eeldada ja keda kalastiku seisundi
hindamisel ei arvestata; tavaliselt on tegemist juhukiilalistega).

»  2010. aastat iseloomustas keskmisest soojem suvi, mistottu olid suvine veetempe-
ratuur ja pH védrtus (eriti jogede alamjooksudel ning suurte jarvede Peipsi ja Vorts-
jarve viljavoolus) tisna korged. Teiseks eripéraks oli veerohkus ehk suhteliselt korge
veeseis kogu vegetatsiooniperioodi jooksul. Uuritud vooluveekogude seireldikudest
saadi kalastiku seisundi kohta viga hea hinnang Vainupea joes, Vosu joes ja Lemme-
joes. Hea oli seisund Ohne joe, Kaave joe, Amme joe, Kullavere joe, Rannapungerja joe,
Toolse joe, Mustoja, Tarvasjoe, Pirlijoe ja Pedetsi joe seireldikudes. Kesiseks hinnati
kalastikku Vohandu joes, Torvajoes, Someru joes, Vihterpalu joes, Paadrema joes ja
Hargla ojas. Seisund oli halb Elva, Voka ja Ojamaa joe seireldikudes. Tagajoe iilemjook-
sul oli kalastik heas ja alamjooksul vdga heas seisus. Pithajoe ja Kunda joe keskjooksul
osutus seisund kesiseks, alamjooksul heaks. Purtse joe kalastiku olukord oli iilemjook-


http://seire.keskkonnainfo.ee/index.php?option=com_content&view=article&id=1777:2010-a

supoolses 16igus hea, kuid muutus allavoolu liikudes halvemaks. Seevastu Pada joes
ja Kongla ojas hinnati kalastiku seisundit tilemjooksul kesiseks ning Selja ja Vaidava
joel koguni halvaks, allavoolu liikudes muutus see aga viga heaks. Loobu, Vasalemma,
Navesti ja Halliste joe olud olid iilemjooksul kesised, alamjooksul head. Kalastikku ei
saanud veekogu seisundi hindamisel kasutada Maetaguse ja Magara oja puhul. Must-
joes kalastiku seireptiiiki teha ei onnestunud, sest kogu katsepiiiigiks sobiva aja jooksul

oli veetase liiga korge.



Tartu 2012

Jogede hiidrobioloogiline seire (]
-

Tellija: Keskkonnaministeerium
Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus
Rahastaja: Keskkonnaministeerium

Aruandes esitatakse riikliku keskkonnaseire allprogrammi ,Jogede hiidrobioloogiline seire” 2011

aasta toode tulemused. 2011. aastal olid vaatluse all peamiselt Eesti saartel (Hiiumaal ja Saare-
maal) asuvad veekogumid ning Peipsi alamvesikonna veekogumid. Lisaks vaadeldi moningaid Eesti
teistes piirkondades paiknevaid joelike. Seireuuringud tehti jargmistes vooluvetes: Piusa, Vohandu,
Iskna, Madajogi, Tanassilma, Arma, Leie, Pedja, Pikknurme, Umbusi, Poltsamaa, Preedi, Oostriku,
Nomavere, Kavilda, Amme, Mudajogi, Mora, Leevi, Lutsu, Kaapa, Mustvee, Piilsi, Avijogi, Kauksi,
Alajogi, Esna, Vaemla, Luguse, Vanajogi, Armioja, Nuutri, Suuremadisa, Poduste, Irase, Vesiku, Pidula,
Tirtsi, Punapea, Leisi, Volupe, Kuke ja Love, kokku ligikaudu 70 seireloigul. Uuringu kaigus tehti

joe flsikalis-keemiliste, hiidromorfoloogiliste omaduste ning elustiku komponentide - bentiliste

ranivetikate, fiitoplanktoni, suurtaimestiku, pohjaloomastiku ja kalastiku — maaramine ja mootmine.
Elustiku komponentide pohjal anti hinnang uuritud veekogude seisundile.

Vilitood tehti erineval ajal soltuvalt elustikurithmast. Seirepiitigid toimusid juulist
oktoobrini, mille kdigus madrati kalastiku liigiline koosseis, liikide arvukus ja vanu-
seline struktuur. Seirepiitigil kasutati alalis-impulssvoolul, reguleeritava pinge, impulsi
kestuse ja sagedusega tootavat elektriptitigiagregaati. Seireldikudena eelistati ritraalseid
(kiirevoolulisi) joeosasid, kus kalastiku liigirikkus ja hairingutele tundlike liikide arv on
suurem kui potamaalsetes (aeglase vooluga) osades. Seireloigu pikkus ritraalsetes joe-
osades oli joe suurusest ja hildromorfoloogilisest eriparast soltuvalt 60—120 m, piiiigi-
ala pindala oli 200—1000 m?. Seireldik piiiiti iildjuhul 1abi iiks kord, lisapiiiik tehti ainult
vajaduse korral kalastiku liigilise koosseisu tdpsustamiseks. Seirepiiiik kestis vaikestes

jogedes-ojades vihemalt 40 minutit, suuremates jogedes tiks tund.

Registreeritud kalaliigid, mille pohjal kujunes kalastiku seisundi 16plik hinnang, jaotati
kolme rithma: indikaatorliigid (joeldigule tiitipilised, hdiringutele tundlikud, kalastiku
seisundi hindamisel esmatéhtsad liigid, kelle puudumine viitab tavaliselt suurele nega-
tiivsele mojule); tiitibispetsiifilised liigid (joeldigule tiiipilised liigid, kuid indikaator-
liikidega vorreldes hiiringutele vihem tundlikud; nende esinemine v6i puudumine on
indikaatorliikidega vorreldes viiksema informatiivsusega); mittetiitibispetsiifilised lii-
gid (liigid, kelle esinemist joeldigus ei saa eeldada ja keda kalastiku seisundi hindamisel
el arvestata; tavaliselt on tegemist juhukiilalistega).

»  Seirepiitikide pohjal hinnati kalastiku seisund Piusa joe iilem- ja keskjooksul heaks
voi viga heaks, alamjooksul aga kesiseks. Vohandu joe seisund osutus tildiselt heaks.
Iskna joe proovipunktis oli kalastiku seis vdga hea, kuid Méddajoes kesine. Tanassilma
joes, Arma joes ja Leie peakraavis oli kalastik heas seisus. Pedja, Pikknurme, Umbusi,
Poltsamaa, Oostriku, Preedi jogede kalastik oli heas seisundis ja kaldus kohati isegi
viga hea poole. Kavilda joe alamjooksul oli kalastik kesine. Amme, Mora, Leevi ja
Lutsu jogede kalastik oli heas seisundis. Kaépa ja Piilsi joe seisund hinnati seirepiiiigi
pohjal heaks (kesise piiri lahedal). Mustvee kalastiku seisund oli seireptitigi pohjal
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kesine. Avijoe kalastikku hinnati erinevates proovipunktides heaks vdi viga heaks. Ala-
joe tilemjooksupiirkonnas oli head olud, kuid alamjooksul kesised. Esna joes oli napilt
heas seisundis Pohjaka 16ik, kuid nii joe tilemjooksu kui ka alamjooksu néitajad olid
kesised (rindetokked Péarnu joel). Hilumaa jogedes oli kalastik heas seisundis Armiojas
ja Luguse joes ning vdga hea Vanajoes. Vaemla, Suureméisa ja Nuutri joe kalastik osu-
tus paraku kesiseks. Saaremaa vooluveekogude kalastik hinnati viga heaks Punapea ja
Tirtsi joes ning Pidula ojas, heaks Leisi ja Volupe jogedes ning Vesiku ojas, kesiseks aga
Poduste ja Love joes.



Jogede hiidrobioloogiline seire ja uuringud (]
Tartu 2013 -
Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus

Rahastaja: Keskkonnaministeerium

Aruandes esitatakse riikliku keskkonnaseire allprogrammi ,Jogede hiidrobioloogiline seire” 2012
aasta to0de tulemused. Seireuuringud tehti jargmistes vooluvetes: Vohandu, Vaike Emajogi, Visula,
Rautina, Ohne, Tarvastu, Rongu, Péltsamaa, Ahja, Avijdgi, Selia, Pudisoo, Vihterpalu, Velise, Parnu,
Vodja, Reopalu, Prandi, Neeva kanal, Lintsi, Karu, Vandra, Navesti, Rapu, Lohavere, Saarjogi, Poogle,
Tolla, Raudna, Uueveski, Lemmjogi, Reiu, Lahkma, Sauga ning Are, kokku rohkem kui 60 seireldigul.
Uuringu kaigus tehti joe fiilisikalis-keemiliste, hiidromorfoloogiliste omaduste ning elustiku kom-
ponentide — bentiliste ranivetikate, suurtaimestiku, pohjaloomastiku ja kalastiku — maaramine ja
maootmine. Elustiku komponentide pohjal anti hinnang uuritud veekogude seisundile.

Vilitood tehti erineval ajal soltuvalt elustikurithmast. Seirepiitigid toimusid juulist
oktoobrini, mille viltel mairati kalastiku liigiline koosseis, liikide arvukus ja vanuse-
line struktuur. Seirepiitigil kasutati alalis-impulssvoolul, reguleeritava pinge, impulsi
kestuse ja sagedusega tootavat elektriptitigiagregaati. Seireldikudena eelistati ritraalseid
(kiirevoolulisi) joeosasid, kus kalastiku liigirikkus ja hairingutele tundlike liikide arv on
suurem kui potamaalsetes (aeglase vooluga) osades. Seireloigu pikkus ritraalsetes joe-
osades oli joe suurusest ja hildromorfoloogilisest eripérast soltuvalt 60—120 m, piiiigi-
ala pindala oli 200—1000 m?. Seireldik piiiiti iildjuhul 1abi iiks kord, lisapiiiik tehti ainult
vajaduse korral kalastiku liigilise koosseisu tdpsustamiseks. Seirepiiiik kestis vaikestes
jogedes-ojades vihemalt 40 minutit, suuremates jogedes tiks tund.

Registreeritud kalaliigid, mille pohjal kujunes kalastiku seisundi 16plik hinnang,
jaotati kolme rithma: indikaatorliigid (joeldigule tiitipilised, hiiringutele tundlikud,
kalastiku seisundi hindamisel esmatihtsad liigid, kelle puudumine viitab tavaliselt
suurele negatiivsele mojule); tiitibispetsiifilised liigid (joeloigule tiitipilised liigid, kuid
indikaatorliikidega vorreldes hiiringutele vihem tundlikud, nende liikide esinemine
voi puudumine on indikaatorliikidega vorreldes vdiksema informatiivsusega); mitte-
titibispetsiifilised liigid (liigid, kelle esinemist joeldigus ei saa eeldada ja keda kalastiku
seisundi hindamisel ei arvestata; tavaliselt on tegemist juhukiilalistega).

»  2012. aasta eripdraks oli sademeterohkus nii suvel kui ka stigisel ning tavapirane
madalvee periood paljudel jogedel seetdttu puudus. Uuritud vooluveekogude seireloi-
kudes saadi kalastiku seisundi kohta viga hea hinnang Selja ja Pudisoo jogedes. Hea oli
seisund Viikese Emajoe, Visula joe, Vihterpalu joe, Poogle oja ja Laihkma joe seireloi-
kudes. Kesiseks osutusid kalastiku niitajad Véhandu jde, Rautina oja, Ohne joe, Avijoe,
Velise joe, Vodja joe, Neeva kanali, Vandra joe, Répu joe, Lohavere oja, Saarjoe, Raudna
joe, Uueveski oja ja Are joe seireloikudes. Tarvastu joe keskjooksul hinnati kalastiku
seisundit kesiseks, kuid alamjooksul heaks. Rongu joe keskjooksul osutus kalastiku
olukord véga hea ja hea piiril olevaks ning alamjooksul heaks. Ahja joe seireldikudes
oli seisund valdavalt hea. Hinnang kalastiku seisundile Parnu joe seireldikudes oli pea-
miselt kesine ja halb, mis on tingitud paisudest. Prandi joe kalastik oli tilemjooksul
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hea, kuid keskjooksul halb. Navesti joe seireldikudes oli kalastik valdavalt kesise seisus.
Lemmjoe seireldigus leiti, et kalastiku seisund jaab kesise ja hea piirile. Reiu joe seire-
loikudes hinnati kalastiku seisundit halvaks ja kesiseks, mida mojutas ilmselt katseptiii-
kide aegne ebasoodsalt korge veeseis.



Kala ja kalatoodete eelistus maailmaosades il
2008 -

Tellija: Pollumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kllutoodete

arenguvoimaluste uuring” raames teostatud todga. Selle eesmark oli anda llevaade erinevate kala-

toodete eelistusest maailmaosade kaupa. Vastuseid otsiti jargmistele kiisimustele.

1. Mis on koige rohkem tarbitavad kalatooted erinevates maailmaosades ja kuidas on nende
tarbimine muutunud?

2. Milline on kalatoodete tarbimise vahekord erinevates piirkondades ja kuidas see on muutunud?

3. Milline on raime- ja kilutoodete potentsiaal jouda erinevatele turgudele?

To6 andmed koguti URO Toidu- ja Péllumajandusorganisatsiooni andmebaa51dest.
Maailmaosade vordlusel valiti analiiiisiks Euroopa, Aasia, Pdhja- ja Louna-Ameerika
ning Aafrika. T66s on esitatud analiiiis aastate 1999-2003 kohta.

Téhtsamad uuringu pohjal tehtud jareldused olid jargmised.

o  Koikides piirkondades tarvitatakse toiduks kdige rohkem virsket voi jahutatut kala:
Aasias ja Euroopas u 15 kg, Pohja-Ameerikas u 8 kg, Aafrikas ja Louna-Ameerikas
u 6 kg kala inimese kohta aastas.

o Euroopas ja Pohja-Ameerikas siitiakse jahutatud kalafileed enam-vihem vordses
koguses, u 1,4 kg inimese kohta aastas. Louna-Ameerikas, Aasias ja Aafrikas on
see nditaja alla 0,2 kg.

o  Kilmutatud kalariimpa tarbitakse kdige suuremas koguses Euroopas, u 4 kg ini-
mese kohta aastas. POhja-Ameerikas on see niitaja u 2 kg ning Aasias, Louna-
Ameerikas ja Aafrikas jadb see 0,9 ja 1,5 kg vahele.

o  Valmistoitu kalast eelistatakse kdige rohkem Euroopas, u 0,7 kg inimese kohta aas-
tas. Aasias ja Pohja-Ameerikas stiiakse kalast tehtud valmistoitu vastavalt 0,6 ja
0,2 kg inimese kohta aastas.

o Eurooplased soovad kalakonserve ja -preserve teistega vorreldes kdige rohkem,
u 3,8 kg inimese kohta aastas. Pohja-Ameerikas siitiakse neid u 2,8 kg, Aasias ja
Louna-Ameerikas u 0,5 kg ning Aafrikas u 0,1 kg inimese kohta aastas.

o  Kuivatatud ja/voi fermenteeritud kalatooted on enamlevinud Euroopas ja Aasias,
keskmiselt 0,7-0,8 kg inimese kohta aastas. Aafrikas, Louna- ja Pohja-Ameerikas
on see nditaja vastavalt 0,4, 0,3 ja 0,1 kg.

o Aasia turule minek uute kalatoodetega ei ole rentaabel. Samuti ei ole Eestil oma
viikese puitigimahu juures otstarbekas kasutada Aasia teenust Eestist piititud
kalade tootlemiseks.

o Aafrika kalatoodete grupis on joudsalt kasvanud kalast tehtud valmistoidu osakaal,
mida voiks vaagida iithe voimaliku tootegrupina sealsele turule minekul.

«  Uldine kalatoodete tarbimine kasvab Euroopas kiiresti. Tootegrupid on Euroopas
tihtlaselt jaotunud. Samuti on tarbijad valmis proovima ja omaks votma uusi too-
teid koikides tootegruppides.
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Pohja-Ameerika turg on uutele toodetele vastuvotlik, kuid valima peab kalaliigile
sobiva tootegrupi. Eesti tootmisvoimsuse ja toorainevarude juures tuleb jadda nisi-
toodete grupi juurde.

Louna-Ameerika turule minek ldhiaastatel ei ole perspektiivikas, sest kalatoodete
tarbimine ei ole sellele kultuuriruumile omane.

Réime ja kilu rimbad ja fileed miitibiksid hésti kohalikel, selleks viljakujunenud
tarbimisharjumusega turgudel.

Réim ja kilu sobivad valmistoitude valmistamiseks. Arvestades tootegrupi kasvu,
lisavddrtust, toorainete hinda ja miitigi kasumlikkust, on see grupp rdime ja kilu
puhul koige sobivam.

Réimest ja kilust valmistatud kalakonservid ja -preservid on odavama hinnaklassi
tooted, nende sortiment on vilja kujunenud ning nad sobivad sedalaadi tarbimis-
harjumusega turgudele.



Kala ja kalatoodete osa tarbitavas toiduenergias (]
2008

Tellija: Pollumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Réaime- ja kllutoodete
arenguvoimaluste uuring” raames teostatud to0ga. Selle eesmark oli anda lilevaade tarbitud kala ja
kalatoodete energeetilisest vaartusest ja vorrelda seda kogu tarbitud toiduenergiaga. T60 tulemusel
saab paremini mdista kalatoodete osa elanike toiduenergia tarbimises. Vaatluse alla voeti ka kala-
toodetest saadud valkude ja rasvade kogus, mis naitab, milliseid kalaliike ja -tooteid eri piirkondades
eelistatakse. See omakorda on oluline info otsustamaks, milliste toodetega on maistlik erinevatele
turgudele minna.

To6 andmed koguti URO Toidu- ja Pollumajandusorganisatsiooni andmebaasidest.
Maailmaosade vordlusel valiti analiiiisiks Euroopa, Aasia, Pdhja- ja Louna-Ameerika
ning Aafrika. Konkreetsetest riikidest vorreldi kalatoodete tarbimist Kanadas, USA-s,
Soomes, Rootsis, Norras, Taanis, Eestis, Litis, Leedus, Poolas, Hispaanias, Portugalis,
Itaalias, Suurbritannias, Ukrainas, SRU riikides, Saksamaal, Prantsusmaal ja Tirgis.
Valimisse koondati riigid, mille puhul oli teada suur kalatoodete tarbimisharjumus ja
ekspordipotentsiaal ning mis on ajalooliselt olnud Eesti kalatoodete importijad, kuid
ei ole seda praegu majanduslikel voi poliitilistel pohjustel. To6s on esitatud analiiiis
aastate 1999-2003 kohta.

Allpool on esitatud valik tdhtsamaid uuringu pohjal tehtud jareldusi.

o  Tarbitav toiduenergia erinevates maailmaosades varieerus suures vahemikus 2400-
3700 kcal inimese kohta péevas.

o  Koige rohkem kilokaloreid saadi Pdhja-Ameerikas ja Euroopas — vastavalt 3700 ja
3300 kcal inimese kohta péevas.

o  Euroopas ja Pdhja-Ameerikas oli toiduenergia tarbimine inimese kohta péevas
vastavalt 32% ja 48% soovituslikust suurem.

o Analiisitud perioodil tarbiti kalatooteid koige rohkem Pdhja- Ameerikas, u 21,6 kg
inimese kohta aastas. Euroopas oli see nditaja samuti 20 kg ringis.

o  Koige vihem tarbiti kalatooteid Louna-Ameerikas ja Aafrikas, alla 10 kg inimese
kohta aastas.

o Aasias tarbiti kalatooteid keskmiselt 17,6 kg inimese kohta aastas.

o Kalatoodete osa inimese kohta kasvab Euroopas, kus oli suurenenud nii odava-
mate (kiilmutatud, konserveeritud) kui ka kallimate kalatoodete tarbimine.

o  Pohja-Ameerika kalatarbimine néitas vdikest kahanemissuundumust.

o  Kalatoodetest saadud valkude hulk oli koige suurem Euroopas, keskmiselt 5,6 g
inimese kohta pédevas. Pdhja-Ameerikas ja Aasias oli see natuke alla 5 g.

o  Euroopas saadi kalatoodetest rasvu u 1,4 g inimese kohta pievas. Pohja- Ameeri-
kas ja Aasias oli see niitaja 1 g ringis.

o  Kalatoodetest saadud toiduenergia, valkude ja rasvade hulk jdid kovasti alla pée-
vase soovitusliku normi.
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Riikide vordluses oli kalatoodetest saadud energia, valkude ja rasvade hulk ini-
mese kohta pédevas koige suurem Norras — vastavalt 130 kcal, 17 g ja 6,8 g. Eesti
vastavad néitajad olid 44 kcal, 6,3 gja 1,9 g.

Kalatoodete tarbimise kasulikkus on tileilmse tdhelepanu keskpunktis ning tinu
nende heale toitevdirtusele on tarbimine vihehaaval, kuid pidevalt kasvanud.



Kala ja kalatoodete tarbimine maailmaosades (]
ja votmeriikides -
2008

Tellija: Pollumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kllutoodete
arenguvdimaluste uuring” raames teostatud tooga. Selle eesmark oli anda iilevaade kala ja kalatoo-
dete tarbimisest maailmas ja valitud vétmeriikides. Té6 andmed koguti URO Toidu- ja Péllumajandus-
organisatsiooni andmebaasidest. Maailmaosade vordlusel valiti analliiisiks Euroopa, Aasia, Pohja- ja
Louna-Ameerika ning Aafrika. Konkreetsetest riikidest vorreldi kala ja kalatoodete tarbimist Kanadas,
USA-s, Soomes, Rootsis, Norras, Taanis, Eestis, Latis, Leedus, Poolas, Hispaanias, Portugalis, Itaa-
lias, Suurbritannias, Ukrainas, SRU riikides, Saksamaal, Prantsusmaal ja Tiirgis. Tods on esitatud
anallilis peamiselt aastate 1999-2003 kohta.

Téhtsamad uuringu pohjal tehtud jareldused olid jargmised.

Kalatoodete tootmine ja tarbimine kasvab kogu maailmas pidevalt.

Kalatoodete iileilmne tootmine kasvas 2000.-2005. aastal 9,4%.

Kalatoodete tarbimine kasvas 1999.-2003. aastal 5%.

Kalatoodete tarbimine ja tootmine on mojutatud elatustasemest, tarbimisharju-
mustest, traditsioonidest, ndudlusest, to6jouturust ja toorme saadavusest.
Kalatooted kuuluvad korgema hinnaklassiga toidukaupade hulka ja seetottu tarbi-
takse neid vaiksema sissetulekuga piirkondades vihem.

Kalatoodete tootmises on hiippe teinud Hiina, liities konkurente odava t66jouga.
Euroopas tarbitakse ja toodetakse kalatooteid ligikaudu kaks korda rohkem kui
Pohja-Ameerikas.

Kalatoodete tarbimist Euroopas ja Pohja-Ameerikas soodustavad riiklikud tervis-
liku toitumise kampaaniad.

Elatustaseme tous Euroopas on tekitanud noudluse eksootilisemate kalatoodete
jargi.

Kalatoodete tarbimine inimese kohta on kdige suurem Euroopas.

Arenevates riikides on kalatoodete tarbimise kasv olnud mirkimisvdirne, mis
muudab need riigid tarbijakiitumise seisukohast heaks ekspordimaaks. Niiteks
Valgevenes ja Ukrainas suurenes kalatoodete tarbimine aastatel 1999-2003 vasta-
valt 55 ja 29%.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/PM-kalatoodete_tarbimine_maailmaosades.pdf

Tallinn 2011

Kala ja kalatoodete turg Eestis ]
-

Tellija: P6llumajandusministeerium
Teostaja:  Eesti Konjunktuuriinstituut
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Eelmine Eesti Konjunktuuriinstituudi (EKI) samanimeline uurimustéé tehti 2003. aastal. 2011. aasta
t0os puiti selgitada valja, milline on kala pakkumine ja tarbimine Eestis antud hetkel ja kuidas on
tarbimine viimase kiimnendi jooksul muutunud.

Uuring valtas 2011. aasta jaanuarist juulini ning koosnes jargmistest etappidest.

o  Kalapiiiigi mahu analiiis.

o Kalatoodete tootmise analiiiis (aastatel 2004-2010). Selles etapis analiitisis EKI
Statistikaameti (SA) andmete pohjal Eesti kalatoostuse arengut, vaadeldes jargmisi
indikaatoreid:

»  kalatoodete tootmine (kogused ja vadrtused),

»  kalatoostuse toodangu miitik siseturul ja eksportturgudel,

»  investeeringud kalatoostusse.

o Kala ja kalatoodete viliskaubandus (eksport ja import) 2004.-2010. aastani. EKI
kasutas SA andmebaasi ja analiiiisis:

»  kala ja kalatoodete pohieksporti ja -importi tootegrupiti (kogused ja vdartused);

»  olulisemaid viliskaubanduse partnerriike.

«  Kalaturu bilansi koostamine.

o  Kalaja kalatoodete jaekaubanduses pakkumise monitooring ja analiiiis.

» EKI korraldas 2011. aasta veebruaris iile-eestilise kauplusevaatluse, mille kéi-
gus registreeriti 16 kaupluses ja viiel turul muiigil olevate kalaliikide ja -too-
dete nimetused, paritolu, kaal ja hind. Vaatluse eesmérk oligi analiiiisida kala
ja kalatoodete sortimendi suurust, erinevaid tootenimetusi, hinnataset ja
péritolu ning vorrelda andmeid 2003. aastal EKI-s tehtud samalaadse analiiiisi
tulemustega. Tulemusi vaadeldi eraldi hiipermarketite, supermarketite, viikse-
mate kaupluste ja turgude kaupa.

»  Viimase kaheksa aasta jooksul EKI-s korrapiraselt (kauplustes, turgudel)
kogutud vidrske kala hinnainfo pohjal tegi EKI hinnadiinaamika analiiiisi
kalaliikide kaupa.

o  Kalaja kalatoodete tarbimine.

»  Tarbimiskulutuste ja -mahu analiitisiks kasutas EKI SA 2004.-2007. ja 2010.
aasta leibkonnauuringute andmeid.

»  EKI-s aastatel 1996-2010 tehtud (Pollumajandusministeeriumi tellitud) ostu-
eelistuste uuringute andmeid kasutades analiitisis EKI kodumaise ja import-
kala osakaalu elanike ostudes, tarbijate rahulolu kodumaiste kalatoodete
sortimendi ja kvaliteediga.

»  EKIkorraldas 2011. aasta mértsis posti teel iile-eestilise elanike kiisitluse. Vas-
tajaid oli koikidest Eesti maakondadest, kokku 1127 inimest. Andmet66tluse
kaigus kaaluti andmestik piirkonna, vanuse ja soo alusel ning viidi vastanute
jaotus vastavusse elanike mudeliga. Tulemused on esinduslikud ja laiendata-
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vad tdiskasvanud elanikkonnale vanuses 18-74 aastat. Kuna kiisitluslehes kor-
rati mitut kiisimust, mida esitati ka 2003. aastal, oli voimalik analiiiisida ka
elanike tarbimiskaitumise muutusi.

Uuringu tildkokkuvote

Eesti pohiline oma kalaressurss on tilekaalukalt Lidnemere kilu ja rdim ning véik-
semas mahus sisevete kalad (ahven, koha jt). Kilmutatud kilu ja rdime ekspordi-
maht on viimastel aastatel suurenenud ja kohaliku kala sisetururessurss vihenenud
(2007. aastal ldks kilu ja rdime tarbimisse ja tootmisse kokku 25 700 tonni, 2010.
aastal 10 500 tonni).

Eesti kalaturule on iseloomulik tihelt poolt oma ressursside (kilu, rdim) ulatuslik
viljavedu odavatele turgudele (Venemaa, Ukraina), teiselt poolt siseturu tarbimise
ja tootmise orienteerumine teistele, sisseveetavatele kaladele (16he, forell, heerin-
gas, heik, skumbria jt).

Eesti kalatoostus kasutab suures osas importtoorainet (kodumaise kilu-rdime eks-
pordiks killmutamise kdrval).

Ahvenat ja koha eksporditakse joukamatele turgudele (jahutatud voi killmutatud
fileena). Kuigi nende jaehind on Eestis madalam kui Euroopa eksporditurgudel,
on see kohaliku tarbija jaoks nii terve kalana kui ka fileena ostes ikkagi suhteliselt
kallis (juunis 2011 maksis ahvenafilee kauplustes u 23 €/kg, kohafilee 26 €/kg, olles
kallim kui l6he- ja forellifilee, mis maksis 13-14 €/kg).

Eesti kalatoostusettevotete aastane miitik siseturule vihenes keskmiselt 27 miljo-
nilt eurolt (aastad 2001-2005) 25 miljonile eurole (aastad 2006-2009). 2009. aastal
kahanes 15 suurema Eesti kalatoostusettevotte miiiik siseturule kokku 10%.
Kalakulinaaria ja -konservide import kasvas 2003. aasta 3500 tonnilt 2008. aas-
tal 21 000 tonnile. Ligi 90% sellest tuli Latist-Leedust. Majandussurutise ajal oli
importtoodang tinu soodsamale hinnale konkurentsivoimelisem, seetottu oli see
nimetuste arvu poolest kalakulinaaria ja -konservide grupis jackaubanduse toote-
valikus eestimaiste toodete suhtes iilekaalus 3 : 1. Suitsu-, soola- ja viirtsikala poo-
lest oli aga kodumaine tootevalik kauplustes suurem (kokku oli nendes gruppide
suhe samuti peaaegu 3 : 1).

SA leibkonnauuringute andmetel on Eesti elanike kala ja kalatoodete tarbimine
viimastel aastatel vihenenud. Kui 2007. aastal tarbiti 12,1 kg, siis 2010. aastal 10,5
kg kala ja kalatooteid elaniku kohta. Langus puudutab just virsket kala, iilejda-
nud kalatoodete tarbimiskogus elaniku kohta on olnud aastast aastasse piisivam.
Virsket kala kulus 2003. aastal elaniku kohta 8,4 kg ja muid kalatooteid 5,5 kg,
2010. aastal olid need niitajad vastavalt 4,3 ja 6,2 kg.

Leibkonnakulutuste andmed néitavad ka enda piititud ja tasuta saadud kala koguse
vahenemist (2005. aastal 1,4 kg, 2010. aastal 0,7 kg).

Elanike tarbimisstruktuur on aastatega palju muutunud. 1990-ndate algul oli kau-
banduses pakutav toidukaupade sortiment kitsas ja kohalik kala sageli asendamatu
odav toiduaine pere toidulaual. Praegu elanikud kiill teavad, et kala on tervislik,
kuid igapdevaostudes saab méiravaks sageli toidu valmistamise mugavus, toidu
kvaliteet (vdrskus) ja toiduportsjoni hind. Selles vallas on kalale liha-, piima-, tera-
viljatoodete ja koogiviljade ndol palju edukaid konkurente.



Suurendama peaks kohaliku vérske kala kattesaadavust. Teisalt ei pruugi Eesti
viikesemahuline turg ja tarbija kesine ostuvdime olla driettevotetele atraktiivne ja
seepdrast otsitakse pigem ekspordivoimalusi.

Turul on Eesti vete virsket kala suuremas valikus ja soodsama hinnaga kui kaup-
lustes. Kala miitigitingimused (puhtus, temperatuur) turul jitavad siiski paljus
soovida. Kala miitigil on elanike jaoks médrava tdhtsusega kala virskus ja neil on
olnud palju halbu kogemusi kala kvaliteediga. Ka see vihendab kala tarbimist ja
sunnib otsima teisi, usaldusvadrsemaid toidukaupu.

Virske kala kittesaadavus suurtes kauplustes (hiiper- ja supermarketid) on viimase
kiimne aastaga paranenud, sh ka kohalike kalade poolest. Viiksemates kauplustes
(nt Sdastumarket, A ja O, Maxima X) virske kala iildiselt puudub.

Kuigi vdrske kala kittesaadavus suurtes kauplustes ja turul on paranenud, pidur-
dab tarbimist tuntavalt tousnud jaehind ja majanduskriisis kannatada saanud ostu-
joud.

Kilu ja rdime tarbimist vihendab eelkoige virske kala halb kittesaadavus sisemaal
ja viiksemates kauplustes.

Kaaluda tuleks, kuidas edendada kalurite otsemiiiiki nii, et tarbijal oleks selle kohta
informatsiooni ja tagatud oleks ka kala kvaliteet.

Kala reklaamimisel ei ole motet, kui see pole tarbijale kittesaadav voi kui selle kva-
liteet voi hind tarbijale ei sobi.

Elanike ostuvoime kasvades sooviksid nad rohkem osta kallimat kala (16he, forell,
ahvenafilee jne) ja toodeldud kala (filee, suitsukala jne).

Kalaturg vajaks pidevat seiret, sest praegu on ametlikus statistikas palju vasturda-
kivusi, mida tuleks info lisakontrolliga korrigeerida.
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Rahastaja: SA KIK

2010. aasta aruanne on osa 1995. aastal alanud pikaajalisest EMU VLI kalakasvatuse osakonna
koostoost Keskkonnaministeeriumi ja Polula kalakasvatuskeskusega, mille eesmark on kalakasva-
tusliku taastootmise analiiiis Eestis, sh Iohe ja meriforelli asustamise tulemuste ning selle kaudu
kalapopulatsioonide mitmekesisusele avaldatava moju jalgimine. To6 rakenduslik valjund on soovitu-
sed Keskkonnaministeeriumi kalavarude osakonnale, Keskkonnaametile ja Polula kalakasvatuskes-
kusele taastootmise korraldamise kohta.

Mirgistatult asustatud kalade andmed saadi kalakasvatajatelt ja naabermaade teadus-
asutustelt. Kalamargiste tagastamise kohta kiivad algandmed kogus ja esmatdotles
Polula kalakasvatuskeskus EMU VLI kalakasvatuse osakonna abiga. Geneetilisteks
analiiisideks koguti 16helaste proovid Pohja-Eesti jogedest. Kogujateks olid TU EMI
tootajad, kes votsid proove varude seisundi hindamiseks tehtud katsepiitikide kaigus,
ning Anti Vasemigi juhitud EMU ja Turu Ulikooli iihine to6rithm. Pélula kalakasva-
tuskeskus andis Kunda l6he geenipanga I ja II polvkonna andmed ning geneetiliseks
analiitisiks vajaliku materjali. Varude rikastamiseks asustatud kalade andmed saadi
Keskkonnaministeeriumi kalavarude osakonnalt, Keskkonnaametist, Polula kalakasva-
tuskeskusest ja Ongu noorkalakasvandusest.

Uuringute pohjal tehtud jéreldused olid lihidalt jargmised.

o Individuaalselt mérgistatult asustatud lohede taaspiiiigi osakaal oli Eestis — nagu
ka koigis Ladnemere maades — 2000. aastatel véike ja jai harilikult alla 1%. Eesti
kalurid tagastasid Ilohemargiseid aastaid suhteliselt stabiilselt, kuid 2010. aastal see
harvenes. Viimastel aastatel on mérgatavalt vihenenud ka Eesti mirgiste tagasta-
mine vilismaalt, sealjuures oli itks kolmandik neist parit Ladnemere lounaosast.
Eesti kalurite tagastatud mérgiste enam-vidhem piisiva arvu taustal torkab silma
Soomest tagastatud mirgiste peaaegu tiielik puudumine.

o Eestis piilitud, aga vélismaal margistatud I6he pdrineb valdavalt Soomest. Kuna
Venemaa asustab mérgistatud lohet Narva jokke, on sealt ja selle ldhedasest ran-
nikupiirkonnast piititud I6hede arv suhteliselt suur. Eestis, sh isegi Soome lahes
puiitud, valdavalt Soomest périt meriforellide seas on ka Poola meriforelle, mis
kinnitab, et Poolas esineb meriforelli nn kaugrande vorm.

o  FEesti Iohesaak on olnud peamises asustamispiirkonnas - Harjumaal ja Laine-
Virumaal - pdrast 2005. aastat stabiilne, kuid jadb alla aastate 1999-2003 tipptaset
(Harjumaal piiiti siis tile nelja tonni I6het, niiiid alla kolme tonni, Lddne-Virumaal
oli parimal, 2000. aastal saak seitse tonni, niitid tiks tonn). Teistes piirkondades,
kus 16het ei asustata, on saak kovasti alla tonni. Meriforelli saak on Harju ja Laane-
Virumaal stabiilselt 3-5 tonni piires, Saare- ja Hiiumaal kahe tonni timber.

o Loobu ja Kunda looduslike 16hepopulatsioonide geneetiline erinevus Narva ja
Laukaa/Neeva lohest on aastate jooksul midrgatavalt vihenenud. Samal ajal on


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1188845/kaladetaastootmiseuringudaruanne2010.pdf

nende geneetilise muutlikkuse tase tousnud, mida tuleb seletada Narva-Neeva
genofondi segunemisega Eesti 16he omaga. Siiski moodustavad Kunda lohe eri-
nevate aastate valimid veel tihtse grupi sarnaselt Keila ja Vasalemma Iohepopulat-
sioonidega. Voib jareldada, et Keila, Vasalemma ja Kunda joe 16he genofond on
siiani sdilinud suhteliselt algupérasena ning vajab siilitamist ja kaitset. Kunda lohe
geenipanga asustamise moju jogedes ei saa veel kontrollida, sest need kalad alles
hakkavad kudema tulema.

Eesti algupirase 1ohe genofondi siilitamise eesmirgil loodi 2001.-2002. aastal
Polula kalakasvatuskeskuses Kunda joest toodud noorkaladest Kunda 16he elus
geenipank. Aastatel 2004-2009 toodeti seal I polvkonna jdrglased, keda kasutati
Pohja-Eesti 1ohejogede asustamiseks. Paljundamiseks kasutatud sugukalade arv jéi
igal aastal alla 100. 2004. aastal liipstud marjast saadud jarglastest loodi geenipanga
IT polvkonna 1. aastaklass, mille kasutamist taastootmiseks alustati 2009. ja jarg-
mistel aastakdikudel. I polvkonna kalad praagiti 2010. aastal. Molema pdlvkonna
sugukalad maérgistas Polula personal vastavalt Polula arengukavale kiipidega ja
neilt voeti DNA analiiiisiks proovid. Analiiiis niitas, et IT polvkonna sugukarja 1.
aastakdik oli méarkimisvéarselt vaesunud, kaotades umbes poole algse karja muut-
likkusest. Selle pohjuseks oli 1. aastakdigu sugukarja loomiseks kasutatud kalade
viike arv (kaheksa emast, kaheksa isast). Esialgne analiiiis néitas veel, et sellesse
aastakdiku joudis palju lahisugulasi (6ved ja pooloved). Kunda 16he II p6lvkonna
aastaklassis avastati suur protsent triploidseid kalu, mis korvaldati pérast geneeti-
list analiitisi.
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2011. aasta aruanne on osa 1995. aastal alanud pikaajalisest EMU VLI kalakasvatuse osakonna
koostoost Keskkonnaministeeriumi ja Polula kalakasvatuskeskusega, mille eesmark on kalakasva-
tusliku taastootmise analiiiis Eestis, sh Iohe ja meriforelli asustamise tulemuste ning selle kaudu
kalapopulatsioonide mitmekesisusele, eriti geneetilisele struktuurile avaldatava moju jalgimine. Too
rakenduslik valjund on soovitused Keskkonnaministeeriumi kalavarude osakonnale, Keskkonnaame-
tile ja Polula kalakasvatuskeskusele taastootmise korraldamise kohta.

Mirgistatult asustatud kalade andmed saadi kalakasvatajatelt ja naabermaade teadusasu-
tustelt. Kalamargiste tagastamise kohta kdivad algandmed kogus ja esmatootles Polula
kalakasvatuskeskus EMU VLI kalakasvatuse osakonna abiga. Geneetilisteks analiitisideks
koguti lohelaste proovid Pohja-Eesti jogedest. Kogujateks olid TU EMI tootajad, kes vot-
sid proove varude seisundi hindamiseks tehtud katsepiitikide kdigus, ning Anti Vasemagi
juhitud EMU ja Turu Ulikooli ithine t66riihm. Polula kalakasvatuskeskus andis Kunda
l6he geenipanga andmed ja geneetiliseks analiiiisiks vajaliku materjali. Varude rikasta-
miseks asustatud kalade andmed saadi Keskkonnaministeeriumi kalavarude osakonnalt,
Keskkonnaametist, Pdlula kalakasvatuskeskusest ja Ongu noorkalakasvandusest.

Uuringute iilesanded ja tulemused

o Analiisiti Polula kalakasvatuskeskusesse laekunud margistatud 16he, meriforelli
ja merisiia taaspiiigiandmeid. Jatkati kalardnnete ulatuse selgitamist margistatud 1ohe-
liste tagasipiitikide pohjal (teiste maade kalurite osa Eestis asustatud loheliste véljapiiii-
gis, samuti teistes maades asustatud kala eksimine siia ja viljapiiiik Eestis).

Individuaalselt margistatult asustatud 16hede taaspiiiigi osakaal oli Eestis — nagu
ka koigis Ldinemere maades — 2000. aastatel viike ja jii harilikult alla 1%. Uks kol-
mandik tagastatud Eesti 16hemargistest oli varem parit Ld4dnemere 1ounaosast. Alates
2008. aastast harvenes mirgiste tagastamine teistest maadest jarsult. Eesti kalurid tagas-
tasid I6hemargiseid suhteliselt stabiilselt, kuid 2010. aastast vihenes ka nende mérgiste
arv ja ntitidseks on nii Eesti kalurite kui ka vilismaalt parit mérgiste arv liiga viike
tosisema analiitisi tegemiseks. Eestis piititud, aga vilismaal mirgistatud lohe parineb
valdavalt Soomest. Kuna Venemaa asustab margistatud 1ohet Narva jokke, on sealt ja
selle lahedasest rannikupiirkonnast piiiitud 16hede arv suhteliselt suur.

Eestis margistatud meriforelli margiste tagastusprotsent on olnud madal (parimal
juhul 1-2% mirgistest). Soomes margistatud meriforelli on tabatud Eestis kiillaltki
arvukalt, mille jargi voib oletada, et Soome meriforelli osatidhtsus piirkonna kalasaagis
on oluline. On saadud ka Poola meriforelli (sh Soome lahest), mis kinnitab, et Poolas
on meriforelli nn kaugridnde vorm.

Eestis on merisiia asustamine ja margistamine 2003. aastast katkenud. Soomes
margistatud siiga on Eestis vihe piiitud.
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o Anti tilevaade Eesti 16hejogede 16hepopulatsioonide geneetilise mitmekesisuse sei-
sundist, mille tarvis analiiiisiti 17 DNA mikrosatelliitmarkeri osas iga joe kohta umbes
50 kala ja leiti muutused viimaste aastatega vorreldes. Hinnati asustatud kalade kude-
randel eksimise méju seirejogede (Kunda, Keila) geneetilise materjali alguparasusele.

Uuringus vorreldi uue mikrosatelliitmarkerite paneeli abil Soome lahte suubuvate
jogede 16hepopulatsioonide geneetilist muutlikkust ja diferentseeritust ning selle aja-
lisi muutusi aastatel 1996-2011 katsepiiiikidel kogutud noorkalade pohjal. 1996.-1999.
aastal Kunda, Loobu, Vasalemma ja Keila joest kogutud materjali kisitleti algupérase
Eesti loodusliku 16he genofondina, sest sel ajal ei toimunud veel massilist kasvatatud
l6he asustamist. Aastatel 2007-2011 kogutud materjal aga peegeldab 16he praegust
genofondi seisundit, mida on kiitmnekonna aasta jooksul méjutanud nii looduslikud
(populatsioonide viiksusest tingitud juhuslik geenitriiv, kudejoega eksijatest pohjus-
tatud populatsioonide geenivahetus, muutuvatest keskkonnatingimustest tingitud loo-
duslik valik) kui ka antropogeensed (kasvatatud 16he asustamine) tegurid.

Tulemuste analiitis néitab, et Soome lahe looduslike seirepopulatsioonide (Kunda,
Keila, Vasalemma) 2007-2011 valimite geneetiline muutlikkus ei erinenud iiksteisest
erilisel madral. Ent vorreldes aastatega 1996-1999, mil veel asustamist ei toimunud,
on tiheldatav geneetilise muutlikkuse suurenemise tendents nii Kunda kui moningal
madral ka Keila l6hepopulatsioonis. See nditab asustuskalade geneetilist moju, sest
Soome lahe 16hepopulatsioonide taastamiseks kasutatud Laukaa ja Narva l6hekarjade
geneetiline muutlikkus on monevorra suurem kui Eesti alguparastel looduslikel 16he-
populatsioonidel. Kdige jarsemalt on suurenenud Loobu lohepopulatsiooni geneetiline
muutlikkus. Taastatavate Pirita, Purtse, Selja ja Valgejoe 16hepopulatsioonide geneeti-
line muutlikkus on piisinud stabiilselt suur.

Kogu Eestis uuritud lohepopulatsioonide materjali pohjal voib eristada nelja
rithma:

(1) looduslikud Keila ja Vasalemma populatsioonid (1996.-2011. aasta valimid);

(2) looduslik Kunda populatsioon (1996.-2011. aasta valimid), Polulas peetav Kunda
sugukari (2001., 2005., 2006. ja 2008. aastaklass) ja algupdrane Loobu populat-
sioon (1996.-1999. aasta valimid);

(3) Narva haudemajakari ja sellega asustatud Soome lahe populatsioonid (Valgejoe ja
Purtse 2007.-2011. aasta, Selja ja Pirita 2008.-2011. aasta, Loobu 2006. ja 2008.-
2010. aasta valimid);

(4) Laukaa haudemajakari ja sellega asustatud Soome lahe populatsioonid (Valgejoe
1999. aasta, Pirita 1999.-2000. aasta, Selja 1999.-2006. aasta, Loobu 2007. aasta
valimid).

Uuringus jéreldati, et Keila, Vasalemma ja Kunda jogede 16he genofond on siiani saili-

nud suhteliselt algupérasena ning vajab sdilitamist ja kaitset. Seetottu ei ole Narva lohe

massiline asustamine nimetatud jogede naabrusse edaspidi soovitatav.



o  Hinnati Polula kalakasvatuskeskuses peetava Kunda lohe sugukarja geneetilist
mitmekesisust ja esitati soovitused geenipankade edaspidiseks arendamiseks. Samuti
anti soovitusi geneetiliselt mittesobivate isendite (nt lahisuguluses olevate kalade,
triploidsete kalade jne) sugukarjadest viljapraakimiseks ja kalade ristamisskeemi koos-
tamiseks.

Eesti algupérase lohe genofondi siilitamise eesmirgil loodi 2001.-2002. aastal
Polula kalakasvatuskeskuses Kunda joest piiiitud noorkaladest Kunda lohe elus geeni-
pank. Aastatel 2004-2009 toodeti seal I polvkonna jérglased, keda kasutati Pohja-Eesti
16hejogede asustamiseks. Paljundamiseks kasutatud sugukalade arv jéi igal aastal alla
100. 2004. aastal liipstud marjast saadud jarglastest loodi geenipanga II polvkonna 1.
aastaklass, mille kasutamist taastootmiseks alustati 2009. ja jargmistel aastakdikudel. I
polvkonna kalad praagiti 2010. aastal. Geneetiline analiiiis niitas, et II polvkonna sugu-
karja esimene aastakiik oli markimisvéddrselt vaesunud, kaotades umbes poole algse
karja muutlikkusest. Selle pohjuseks oli esimese aastakdigu sugukarja loomiseks kasuta-
tud kalade viike arv (kaheksa emast, kaheksa isast). Geenipanga II polvkonna jargmiste
aastaklasside (2006. ja 2008. aastal koorunud) jarglaste saamiseks kasutati suuremat
arvu sugukalu ja see peegeldus ka nende aastaklasside suuremas geneetilises muutlik-
kuses vorreldes 2005. aastaklassi kaladega. Kunda 16he II polvkonna 2006. aastaklassis
avastati suur protsent triploidseid kalu, mis korvaldati parast geneetilist analiiisi.

2011. aasta kevadel Polula kalakasvatuskeskuses kasvatatud Kunda 16he tihe- ja
kaheaastaste noorkalade asustusmaterjali (aastaklassid 2009 ja 2010) geneetiline ana-
liitis nditas, et nende hulgas triploide ei esine. 2009. aastal koorunud 16hede alleelirohkus
oli kiill suurem kui 2005. aastaklassi kaladel, kuid vdiksem kui 2000.-2002. ja 2006. aas-
taklassi kaladel, samal ajal oli nende keskmine heterostigootsus suurem kui 2006. aasta-
klassi kaladel. 2010. aastaklassi kalade geneetiline muutlikkus oli jalle viike. Sugukarja
asenduskalu ei soovitatud Kunda 2010. aastaklassi noorkalade hulgast valida.

Kunda joest 2011. aasta siigisel piiiitud kddbusisaste (mida kasutati nii Kunda joest
puiitud kahe emaskala kui ka sugukarja 2005. aastaklassi emaskalade marja viljastami-
seks) geneetiline muutlikus oli suur ja sarnane nii geenipanga I polvkonna sugukarja
kui ka Kunda loodusliku populatsiooni omaga. Deneetilise distantsi pdhjal oli nad
koige sarnasemad aga Kunda 2009.-2011. aasta loodusliku populatsiooni valimitega.
Eeldati, et kdabusisaste kasutamine Kunda geenipanga II polvkonna emaskalade marja
viljastamisel aitab taastada geenipanga geneetilist mitmekesisust.

o  Pidrnu joe asurkonna taastamise eesmérgil sooviti analiiiisida Ltist toodavat lohe
asustusmaterjali.

Kuna Pérnu joe asustamiseks moeldud Daugava 16he marja toomine ebadnnes-
tus, uuriti varasemaid Liivi lahe 16hepopulatsioonide materjale. See analiiiis niitas, et
endine Piarnu 16he on olnud sarnane Liti lohega ja viimane omakorda on vihe diferent-
seerunud. Seega voib neid, sh Daugava I6het, Parnu 16hepopulatsiooni taastamiseks
kasutada.



Kalakonservide ja -preservide tootmine

ja tarbimine
2008

tm

Tellija: P6llumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kilutoodete
arenguvdimaluste uuring” raames teostatud tooga. Selle eesmark oli anda iilevaade kalakonservide
ja -preservide tootmisest ja tarbimisest erinevates maailmaosades. Anallilisi kaigus otsiti vastuseid
jargmistele kisimustele.

1. Millistes maailmaosades toodetakse ja tarbitakse kalakonserve ja -preserve koige rohkem?

2. Kuidas on muutunud Uleiildine konservtoodete tootmine ja tarbimine?

3. Milline on raime- ja kilutoodete potentsiaal jouda erinevatele turgudele?

Too andmed koguti URO Toidu- ja Pollumajandusorganisatsiooni andmebaasidest.
Maailmaosade vordlusel valiti analiiiisiks Euroopa, Aasia, Pohja- ja Louna-Ameerika,
Aafrika ning Okeaania. T60s on esitatud analiiiis aastate 1999-2003 kohta.

Téahtsamad uuringu pohjal tehtud jireldused olid jargmised.

o Kalakonserve ja -preserve tarbiti koige rohkem Euroopas, u 2,8 miljonit tonni
aastas.

o  Koige suurem kalakonservide ja -preservide tootmispiirkond oli Aasia, kus neid
valmis ligi kolm miljonit tonni aastas.

«  Euroopas oli kalakonservide ja -preservide tarbimine kasvanud 4,6%.

o  Kalakonservide ja -preservide tootmine oli Euroopas kaks korda viiksem kui tar-
bimine.

e  Ameerikas tarbiti 1,7 korda rohkem kalakonserve, kui ise toodeti.

o  Ameerika kalakonservide ja -preservide tootmine oli vdhenenud 1999. aastast
2003. aastani 14%.

o Aafrikas toodeti 2,5 korda rohkem kalakonserve ja -preserve, kui ise tarbiti.

. Okeaanias toodeti kalakonserve ja -preserve 4,5 korda vihem, kui ise tarbiti.

o Euroopas ldbiloovad tooted peavad olema stabiilse kvaliteediga, suhteliselt pika
sdilivusajaga ja nende tarnetes ei tohi esineda suuri koikumisi.

o  Euroopa teatud piirkondades on olemas rdime ja kiluga analoogsete kalaliikide
tarvitamise harjumus, mis lihtsustaks turuleminekut. Samal ajal ootab tarbija lisa-
vairtusega toodet, mistottu tuleks poodrata tihelepanu rdime- ja kilutoodete toote-
arendusele.

o Ameerikasse on voimalik eksportida kalakonservidest nisitooteid.

« Aasia, Aafrika ja Okeaania ei sobi ekspordipartneriks, sest on majanduslikult eba-
stabiilsed ja asuvad teistsuguses kultuuriruumis.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/PM-Kalakonservide_tootmine_ja_tarbimine.pdf

Kalaliikide toitevaartuste ja
koostiskomponentide vordlus

t [

2008

Tellija: Pollumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kilutoodete
arenguvdimaluste uuring” raames teostatud tooga. Selle eesmark oli anda Ulevaade moningatest
praegu enim pultud ning tarbitud kalaliikidest ja nende toitevaartusest. Uuringus anti Euroopa
anSoovise, Atlandi heeringa, Atlandi makrelli, mintai, Atlandi tursa, Atlandi Iohe, tilaapia, raabise ja
raime liigikirjeldus, pllgikohad ja -maht ning toitevaartus ja keemiline koostis. T66 andmed koguti
USA pollumajandusministeeriumi, Fineli (riiklik rahvatervise instituut, toidukoostise andmebaas),
Fishbase'i ja URO Toidu- ja Pallumajandusorganisatsiooni andmebaasidest.

Téhtsamad uuringu pohjal tehtud jareldused olid jargmised.

Enamik analiiiisitud kalaliike ei kasva maksimumsuuruseni, vaid need tarbitakse
dra varem.

Pohilised kvaliteedierinevused tulenevad kalade erinevast rasvasisaldusest.

Réim ja kilu on keskmise rasvasisaldusega liigid, mis vdimaldab neid kasutada nii
seni vihemrasvasest kui ka rasvasemast kalast valmistatud toodete tegemiseks.
Arenenud riikide liikumine titha enam eelto6deldud ja valmistoitude poole annab
voimaluse kasutada rdaime ja kilu ka suuremaks kasvavate kalaliikide asemel.
Kalade puitigimaht niitab, et turg on valmis tarbima itha suuremat kogust kala ja
selleks otsitakse uusi sobivaid liike.

Okoloogiliselt ja maitselt sobivate kalaliikide jérele on tekkinud noudlus. Kui pak-
kuda rdime ja kilu noutud kriteeriumitele vastavate liikidena, on nende turusta-
mine holbus.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/PM-Kalaliikide_toitev_rtused.pdf

Kalandustoodete tarbimine ning voimalik

tarbimise suurendamine Eestis
2011

tm

Tellija: MTU Peipsi Alamvesikonna Kalurite Liit

Teostaja:  Emor AS

Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Uuringu eesmark oli teha kindlaks Eesti elanike hoiakud kala- ja kalatoodete suhtes, kala tarbimis- ja
ostuharjumused ning suhtumine voimalikesse kalandustoodete tarbimist suurendavatesse meetme-
tesse.

Uuringu kiisitlustoo tehti arvutitoega telefonintervjuudena (ingl Computer Assisted
Telephone Interviewing, CATI). Uuringu sihtrithma moodustasid kalatoodete tarbijad
(kes olid viimase aasta jooksul so6nud kala ja/voi kalatooteid vihemalt korra). Valimi
suurus oli 500 inimest. Selle kokkupanekul kasuti tildkogumi proportsionaalset mude-
lit, st uuring esindas Eesti elanike vanuses 15-74 aastat. Uuring viidi ellu 2011. aasta
veebruarist martsini.

»  Uuringust selgus, et valdav osa, s.0 97% Eesti 15-74-aastastest elanikest, oli vii-
mase aasta jooksul vihemalt korra kala ja/v6i kalatooteid tarbinud. Koige rohkem eelis-
tati vérsket 1ohet-forelli ning soolakala (koik soolatud kalaliigid kokku) — neid tarvitas
aastas vahemalt korra enam kui 90% sihtrithmast. Ligi 90%-ni kiitindis tarbimine ka
suitsukala, virske rdime/kilu ja teiste varskete kalaliikide (lest, ahven, koha, haug, lati-
kas voi tursk) puhul. Kdige tagasihoidlikumaks jéi killmutatud kala ja delikatesstooteid
tarbivate tarbijate hulk: ligikaudu kolmandik neist ei olnud sedalaadi kala viimase aasta
jooksul kordagi pruukinud.

»  Korrapdraste tarbijate ring (tarbisid toodet viahemalt paar-kolm korda kuus) oli
koige laiem soolakala puhul, ulatudes pooleni elanikkonnast. Umbes kolmandik ela-
nikest s6i vihemalt paar-kolm korda kuus ka kalakonserve, virskest 1ohest, forellist ja
rdimest valmistatud roogi. Makratoodete, suitsukala ning paneeritud voi tainas kala-
toodete korrapidraseid tarbijaid oli veidi enam kui veerand sihtrithmast.

»  Sagedasi, s.o iganddalasi tarbijaid sai eraldi analiiiisida vérske kala, soolakala ning
kalakonservide kaupa. Virske kala sagedasi kasutajaid on kogu elanikkonnast enam
tile 35-aastaste segmendis, mitte-eestlaste hulgas ja linnaelanike seas. Kalakonservide
iganddalased so6jad olid pigem 35-49-aastased, eesti rahvusest ning maapiirkonnast
ja vdiksematest linnadest. Soolakala iganddalased eelistajad olid valdavalt iile 35-aasta-
sed, keskmisest enam oli nende hulgas mitte-eestlasi ning linnaelanikke, piirkondlikult
eristus suurema osakaaluga Virumaa. Sissetuleku pohjal oli Eesti keskmisest rohkem
eeskitt soolakala sagedasi tarbijaid, kelle hulgas oli vdiksema sissetuleku saajate osakaal
suurem.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/Uuringuaruanne_PAKL-EMOR_Kalatarbimine_2011.pdf

»  Kui toodete keskmise tarbimissageduse pdhjal vorreldi sotsiaal-demograafilisi tar-
bijasegmente, selgus, et kalatooted (paneeritud ja tainas tooted, surimitooted, delika-
tesstooted) olid monevorra populaarsemad nooremate (alla 35-aastaste) seas. Virsket
rdime ja kilu eelistasid koige rohkem tile 50-aastased, muid vérskeid kalaliike aga 35-
49-aastased. Mitte-eestlased eelistasid konservidele pigem soolakala; ka kiilmutatud
kala, surimitoodete ja delikatesside tarbimisel oli neil eestlastega vorreldes suhteliselt
suurem osa. Mehed ja naised tooterithmade keskmiselt tarbimissageduselt palju ei eris-
tunud, tiksnes suitsukala puhul vois tdheldada meeste veidi suuremat osakaalu.

»  Ligi % sihtrithmast hindas enda kalatarbimist tdiesti voi enam-vidhem piisavaks.
Selgelt liiga vihe tajus end kala tarbivat iga kiimnes inimene. Ka sihtrithmade kaupa
vaadelduna hinnati oma kalatarbimist iisna sarnaselt, keskmisest veidi negatiivsema
hinnangu andsid enda kalatarbimisele 24-34-aastased ja iile 50-aastased. Oma pere
laste kalatarbimise suhtes oldi aga monevdrra kriitilisemad. Pooled vastajatest pidasid
laste kalatarbimist vaheseks, seejuures iga viies tdiskasvanu, kelle peres olid 2-16-aasta-
sed lapsed, uskus, et lapsed s66vad kalatooteid selgelt liiga vihe.

»  Peamiseks kala ja kalatoodete ostukohaks oli koigi vaatluse all olnud kategooriate
puhul kauplus - sealt ostnuid oli iga vaadeldud kalatooterithma (virske, kiilmutatud,
soola- ja suitsukala) korral 60-70%. Usna levinud ostukoht oli ka turg, kust oli viimase
aasta jooksul vérsket kala ostnud 40% pere peamiste sisseostude tegijatest. Otse kalurilt
voi kalakasvatajalt oli vérsket kala hankinud veerand, spetsiaalselt kalaturult, kindlast
kauplusest voi kalakaupmehelt viiendik. Viiendikus leibkondadest oli ka kala ise piiii-
tud voi saadud tuttavatelt tasuta.

»  Analitsides, kuidas tarbijad tajuvad kala ja kalatoodete tervislikkust, kittesaada-
vust, hinda ja kvaliteeti, ilmnes, et enam kui 90% pidas kala vdga tervislikuks toiduai-
neks ning sellega tiletas kala tervislikkusetaju poolest selgelt teisi toidu valmistamisel
kasutavaid lihaliike. Kindlalt soodsaima hinna ja kvaliteedi suhtega tajus tarbija otse
kalurilt ostetavat kohalikku kala. Kauplustes miitidava Eesti kala ja Eesti liha kvaliteeti
tajuti tisna sarnasena, kuid hinnataju poolest oli kala tisna selgelt ebasoodsam. Import-
kala kvaliteedihinnangud jaid kohalikule kalale alla ja selle tooterithma hinda tajuti
kvaliteediga vorreldes ebamoistlikult korgena. Kui importkala kittesaadavust pidasid
tarbijad tisna heaks (st see oli kauplustes enamasti olemas), siis kohaliku piritoluga
kauplusekala pidas kittesaadavaks veidi vihem kui pool ja otse kalurilt saadavat kala
vaid kolmandik tarbijatest.

»  Uurides tarbijate hoiakuid kala ja kalatoodete suhtes, selgus, et kodumaine parit-
olu oli tarbijale koige olulisem virske kala puhul, mida eelistas tervelt 3/4 vastanuist.
Suitsukala puhul oli Eesti péritolu oluline %:-le eestimaalastest. Paneeritud toodete,
soolakala ja konservide Eesti paritolu oli suure tihtsusega umbes iga teise tarbija jaoks.
Kilmutatud kala puhul oli iilekaalus neutraalne suhtumine péritolusse ja iga 20. ostja
eelistaks imporditud toodet.



Kalastiku ja puiigivahendite efektiivsuse uuring ]

Eesti vaikejarvedel P
Tartu 2010

Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  EMU PKI

Rahastaja: SA KIK

Uurimistoo eesmark oli koostada iilevaade uuritud veekogude kalakooslustest, hinnata varu seisun-
dit ja seda mojutavaid tegureid, prognoosida kalavaru muutumist lahiaastatel ning anda soovitusi
kalavarude kasutamiseks (sh erititbiliste plunistega plldes). Pohilist tahelepanu poorati kalaptugi
seisukohalt oluliste liikide — ahvena, haugi, latika, koha, linaski ja ka sarje — bioloogiale. Nendele
andmetele toetudes hinnati veekogu kalanduslikku vaartust ja anti soovitused pllgimeetmete raken-
damiseks.

2010. aastal uuriti pohjalikumalt nelja jarve: Aheru jirve Valgamaal, Kuremaa jirve
Jogevamaal, Rae paisjarve Parnumaal ja Soodla veehoidlat Harjumaal. Katsepiiiiki-
del kasutati teadusotstarbelisi mitmeosalisi nakkevorke, maimunoota, pdhjadngejada,
eri tiitipi kadiskasid (Soome tiitipi vdikemord) ja kuuritsat. Kalad analiiiisiti vérskelt,
vahetult pérast piitiki. Kaalumise tépsus oli 0,1 g (tdiskaal TW). Kaladel moddeti nii
standardpikkus (SL) kui ka tdispikkus (TL) 1 mm tédpsusega, aruandes kasutati taispik-
kust. Kalade (ro6vtoiduliste) vanus méarati laboris: ahvenatel ja kohadel kaaneluude
(1d operculum) aastaringide, haugil sdlgluude (1d cleithrum) aastaringide alusel; sérjel,
roosirjel ja latikal soomuste jargi.

>  2010. aasta katsepiiiikidel tabati Aheru jarvest tiheksa kalaliiki: ahven, haug, kiisk,
koha, latikas, nurg, roosdrg, sirg ja viidikas. Suvisel piitigil esines arvukuselt koige
enam viidikat (23%), jargnesid sdrg, latikas ja nurg. Saagi massilt olid iilekaalus latikas
(u 32%) ja sarg (u20%). Neile kahele karpkalalasele jargnesid peaaegu vordses osas
nurg, koha ja ahven. Siigisesel piitigil oli arvukuse tipus nurg (60%), teisele ja kolman-
dale kohale paigutusid latikas ja kiisk. Nurg domineeris ka stigisese saagi kaalujaotuses
(u 45%), tema jarel tulid latikas, koha ja haug. Aheru jarve kalastiku keskmiseks bio-
massiks arvutati 222,5 kg ha™%.

>  Kuremaa jédrvest saadi 2010. aasta katsepiiiikidel 11 kalaliiki: ahven, angerjas, haug,
kiisk, koha, latikas, linask, luts, rdébis, sirg ja viidikas. Suvisel piitigil oli arvukuselt
koige rohkem sérge (40%), jargnesid ahven ja viidikas. Saagi massijaotuse pohjal oli
suurim osakaal samuti sdrjel (ligi 40%), tema jdrel tulid peaaegu vordses osas latikas
ja ahven. Sirg domineeris arvuliselt ka stigisesel ptiiigil (55%), seevastu latikas andis
saagile peamise massi. Stigisene piiiik oli tunduvalt liigivaesem - tabati ainult viit liiki
kalu: ahvenat, kiiska, sirge, haugi ja latikat. Kuremaa jarve kalastiku keskmine biomass
oli arvutuste kohaselt 172 kg ha=!.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1188847/Vikejrvede%2Blpparuanne%2B2010.pdf

»  Soodla veehoidlast piiiiti 2010. aastal viis kalaliiki: ahven, haug, kiisk, mudamaim
ja sdrg. Liikide arvukuselt moodustas loviosa sirg (75% nii suvel kui ka hilisstigisel
tabatud isenditest), talle jargnes ahven. Saagi massilt oli suvel iilekaalus jélle sarg (65%),
ent stigisel oli suurim haugi osakaal (ligi 65%). Soodla veehoidla kalastiku biomass oli
keskmiselt 145,2 kg ha’.

»  2010. aasta katsepiitigid nditasid, et Rae paisjarves on itheksa kalaliiki: ahven, haug,
koger, latikas, linask, mudamaim, roosérg, sirg ja viidikas. Suvisel ptiigil esines arvu-
kuselt koige enam sirge (45%), jargnesid mudamaim ja ahven. Saagi massijaotuse poh-
jal oli samuti suurim osakaal sdrjel (ligi 70%), teisele ja kolmandale paigutusid peaaegu
vordses osas haug ja ahven. Sirg domineeris arvuliselt ka stigisesel piitigil (60%), see-
vastu peamise massi andis saagile latikas. Rae paisjarve keskmiseks kalastiku biomas-
siks arvutati 73,8 kg ha=1.

»  Lisaks uuriti sel aastal esimest korda kadiska ja kuuritsaga piititud kalade liigilist
koosseisu, arvukust ja saaki erinevatel veekogudel iile Eesti. Piiiik kadiskaga niitas, et
suurt saaki see ei ptitia. Oluline on teada voi aimata piitigijarve kalade liikumisteid.
Saagiks on viikesed kalad. Arvestatavat saaki voib saada juulis linaski aktiivse tegutse-
mise perioodil, kui tabatakse ka suuremaid isendeid. Kadiskasaak on suurem mais ja
kahaneb suvel. Piigiveekogudeks sobivad keskmise ldbipaistvusega veekogud. Kuu-
ritsapiiigi esimesed kogemused néitasid, et piiiik on edukam 0,1-1 m siigavuses vees.
Jarvepohja aeglane stigavamaks minek suurendab piitigiefektiivsust. Nii kadiska- kui ka
kuuritsapiitigi oskused ning nende rakendamiseks ja uurimistooks vajalik metoodika
on alles viljatootamisel. Kogemuste puudumisel on arvatavasti tehtud vigu veekogude
valikul. Véimalik, et kuurits ja/voi kadiska on sobivamad vahendid hoopis joes kalapiiii-
giks. Sisevetes piitides peab jélgima, et ei kahjustataks tihti kuuritsasse voi kadiskasse
sattuva joevihi asurkondi.

Uurimistoos vaadeldakse ja analiitisitakse veel moningaid all- ja pealveepiitigivoistluste
tulemusi.



Kalastiku ja puiigivahendite efektiivsuse uuring (]

Eesti vaikejarvedes -
Tartu 2012

Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus

Rahastaja: SA KIK

Uurimisto votab kokku 2012. aasta tulemused kevadest siigiseni uuritud veekogudel. Vaadeldakse
varu seisundit ja selle voimalikku muutumist lahima kolme aasta jooksul. Otsitakse lahendusi ja
arutletakse, kuidas kasutada eritlibilisi pllniseid kalavaru ekspluateerimisel optimaalselt. Esmane
tahelepanu on koondunud pohilistele kalaliikidele nagu haug, ahven, latikas ja koha, kuid ka linaskile
ja angerijale.

2012. aastal uuriti pohjalikumalt kuut jarve: Ermistu jarve Parnumaal, Kaiavere jirve
Vooremaal, Keeri jirve Tartumaal, Viljandi jirve ning Loodla ja Ahijirve Vorumaal.
Katseptiiikidel kasutati teadusotstarbelisi mitmeosalisi nakkevorke, pohjadngejada,
eri titipi kadiskasid, kuuritsat ja kaldanoota. Kalad analiiiisiti véirskelt, vahetult parast
putiki. Kaalumise tapsus oli 0,1 g (tdiskaal TW). Kaladel moddeti nii standardpikkus
(SL) kui ka tdispikkus (TL) 1 mm tdpsusega, aruandes kasutati taispikkust. Kalade
(roovtoiduliste) vanus médrati laboris: ahvenatel ja kohadel kaaneluude (1d operculum),
haugil sélgluude (1d cleithrum) ja angerjal otoliidi aastaringide alusel; sérjel, roosérjel
ja latikal soomuste jargi.

>  2012. aasta katsepiiiikidel tabati Ermistu jarvest kaheksa liiki kalu: ahven, angerjas,
haug, kiisk, latikas, nurg, roosirg, sirg. Septembris piiiitud saagis domineerisid arvuku-
selt ahven ja sdrg, massilt ka haug. Novembris koosnes saak peaaegu kogu ulatuses eri
suurusega latikatest. Kogu jarve keskmiseks kalastiku biomassiks hinnati 272,9 kg ha™!.

»  Kaiavere jdrvest saadi 2012. aasta katsepiiiikidel kiitmme kalaliiki: ahven, haug,
kiisk, koha, latikas, linask, mudamaim, nurg, sirg, viidikas. Suvises piitigis esinesid koik
eelnimetatud liigid peale linaski, stigisel puudus saagist koha. Arvukaimad olid suvel
kiisk, latikas ja viidikas, stigisel oli suures tilekaalus sdrg. Saagi massi poolest dominee-
ris suvel latikas ja stigisel haug. Kogu jirve keskmiseks kalastiku biomassiks hinnati
204,6 kg ha™!.

>  2012. aastal tuvastati Keeri jarves 12 liiki kalu: ahven, haug, kiisk, koha, latikas,
linask, mudamaim, nurg, sdinas, sirg, tougjas, viidikas. Vaatamata liigirohkusele saagis
nii suvel kui ka stigisel tahtsaimal kohal sirg, massilt olid aga iilekaalukamad ahven ja
roosirg. Kogu jirve keskmine kalastiku biomass oli 561,6 kg ha".

> Loddla jarvest tabati 2012. aastal tiheksa kalaliiki: ahven, haug, hobekoger, kiisk,
latikas, linask, mudamaim, roosirg, sirg. Molemal piitigiperioodil oli arvukuselt esi-
kohal sirg, talle jargnes ahven. Siarg domineeris ka suvises saagi kogumassis. Seevastu
stigiseses saagis oli suurim haugi osakaal, kaalukas kogus oli ka sérge, latikat ja ahvenat.
Kogu jirve keskmine kalastik biomass oli arvutuste kohaselt 142,2 kg ha™!.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1194711/V2ikej2rved_l6pparuanne_2012.pdf

»  2012. aasta katsepiiiikidel tabati Viljandi jarvest kitmmet liiki kalu: ahven, haug,
kiisk, koha, latikas, nurg, roosirg, sirg, turb, viidikas. Suvisel piitigil oli suurima arvu-
kusega viidikas nuru ja ahvena ees. Stigisel oli seevastu pohiliigiks ahven, arvukamad
olid veel sdrg ja latikas. Saagi massijaotuses olid nii suvel kui ka stigisel tilekaalus véar-
tuslikud ptitigikalad ahven ja koha, andes kogukaalust vahemalt 60%. Kogu jarve kesk-
miseks kalastiku biomassiks hinnati 270 kg ha™’.

> Ahijéirves leidus 2012. aastal itheksa kalaliiki: ahven, haug, kiisk, koha, latikas,
mudamaim, nurg, roosirg, sirg. Nii suvisel kui ka stigisesel piitigil domineeris kogu-
saagis arvukuselt ja massilt sdrg. Tema arvukus kiitindis stigisel isegi kolmveerandini
saagist. Jargmine olulisem kalaliik oli ahven, kes jéi nii arvukuselt kui ka saagi massilt
molemal piitigiperioodil 15-20% vahemikku. Koha andis arvestatava osa (16%) saagi
massist vaid siigisel. Kogu jarve keskmine kalastiku biomass oli 361 kg ha™!.

»  2012. aastal toimusid siia asurkonna arvukuse uuringud Saadjérvel. Siia seisund
hinnati heaks. Uurimist66s vaadeldi ja analiitisiti muu hulgas veel moningaid all- ja
pealveepiitigivoistluste tulemusi, Uljaste jarve katsepiiiike linaski uurimiseks, kalapiiiiki
Endla jarvel ja nakkevorkude piirarvu kohaldamise moju véikejirvede kalastikule.



Kalastiku-uuringud projekti ,Natura 2000
rakendamine Eesti merealadel: alade valik
ja kaitsemeetmed (ESTMAR)” raames.

Vaartuslikud avameremadalikud Eesti vetes
2011

tm

Teostaja:  TU EMI juhitud projekt
Rahastaja: Norra finantsmehhanism ja SA KIK

Projekti tildine eesmark oli kaasa aidata Natura 2000 rakendamisele Eesti merealadel, peamisteks

tegevusteks olid mere-elupaikade ja elustiku (kalad, pohjaloomad, pohjataimestik ja linnustik) uurin-

gud valitud Eesti avameremadalikel ning kaitsekorralduskavade koostamine kuuele alale rannikume-

res. Projekti raames analiilisiti 2007.-2010. aastal kogutud andmeid jargmiste avameremadalike

pohjaelustiku, kalastiku ja linnustiku kohta:

. Soome lahes: Snegi, Vaindloo, Stenskari ja Kakumadal (Kundast pohjas);

o Loode-Eestis, Soome lahe suudmes: Krassgrund ja Neugrund (Suur-Pakri ja Osmussaare vahel);

] Hiiumaast pohjas ja laanes: Apollo, Glotovi-Vinkovi, nimetud madalikud 1 ja 2 (Glotovi-Vinkovi
ja Kolga kuiva vahel), Neupokojevi (Kolga kuiv);

e Saaremaast (Vilsandi saarest) laanes: Suurkuiv, Soolakuiv ja Mustpank;

o Liivi lahes: Gretagrund.

Lisaks kasutati vordlevaid kalastikuandmeid Osmussaare imbruse kohta. Linnustiku andmed

holmasid lisaalasid Soome lahes Snegi madala limbruses ja Laane-Saaremaal.

Eesti meremadalike kalastiku uurimisel oli peamine vahend vorgupiitik. Vorkudest
moodustati pikad jadad (nn jaamad), kus oli esindatud viga lai silmasuuruste vahe-
mik: 28, 34, 43, 50, 60, 66, 72, 84, 90, 100, 110 ja 120 mm (vorgusilma maksimaalne
labimoat). Vorgud olid 1,8 m korged ja uppuvat tiilipi, st asetsesid vees alumise raskus-
nooriga moodda pohja. Selline metoodika voimaldab uurida eeskétt pohjaldhedasi liike.
Pelaagilise eluviisiga kalu (eelkdige rdim ja kilu, samuti moned lohelised) satub niisu-
gustesse vorkudesse vihem, ent nemad on tildiselt ka avaveelembesed ega ole seega
madalike spetsiifikast kuigi soltuvad. Jaamade vorgustik kattis madalate koik olulisemad
elupaigad ja viis siigavustsooni: 2-4 m, 4-6 m, 7-9 m, 12-14 m ja 19-21 m (muidugi
juhul, kui need koik madalikul eksisteerisid). Kuna paljude kalaliikide ruumiline paik-
nemine on sesoonne, erinedes kiilmaveelisel perioodil margatavalt soojaveelisest, tehti
vilitood erinevatel aastaaegadel. Registreeriti piitigi koht ja aeg, jaama ja vorgu number,
kala liik, pikkus, kaal, sugu ja arengustaadium. Analiiisiti ka roovkalade maost leitud
toitu (tuvastamaks viikesemootmelisi kalaliike, keda pole voimalik nakkevorkudega
puitida). Lisaks vilitoodele koguti uuritud piirkondade kalastiku kohta informatsiooni
kutselise kalapiitigi saagistatistikast.

Arvestades avamerealade olulisust eri elustikurithmadele, valiti vilja vdartuslikumad
avameremadalikud, mille kalastiku isedrasusi on allpool kirjeldatud.

»  Snegi madala eripdraks on mageveekalade iilekaal: kaks arvukaimat liiki on meri-
tint ja ahven. Lohelistest saadi lisaks tindile veel siiga ja meriforelli, samuti iiks raébis.


http://www.estmar.purk.ee/?dl_name=avameremadalikud.pdf

Seega oli l6heliste iildarv rekordiline. Samal ajal oli piirkonnas véikseim lesta arvukus,
kammeljas puudus téielikult. Puudusid ka soolasema veega piirkondades iseloomuli-
kud nolgus ja meripiihvel. Merelistest kaladest esinesid vaid tursk ja muidugi rdim.

»  Neugrundi madal pakub erakordselt head elupaika molluskitele, mis omakorda
on rikkalikuks toidulauaks bentostoidulistele kaladele. Piirkond on joeskudeva meri-
siia jaoks oluline toitumisala. Vadrib markimist, et siia arvukus oli Neugrundil palju
suurem kui ldhedalasuva Osmussaare rannavetes. Lisaks merisiiale tabati Neugrundi
madalikul uuringute kidigus veel kuus kalaliiki, mis on kantud Eesti ohustatud liikide
punase nimestiku puuduliku andmestikuga liikide kategooriasse: merivarblane, suur-
tobias, pullukala, nolgus, merihirg ja meripiihvel.

»  Krassgrund (Krassi madal) erineb koigist teistest uuritud védartuslikematest ava-
meremadalikest, sest selles on ka maismaad. Seega esineb seal viga madalat vett ja tuule
eest varjatud rannikut. Elupaigaline mitmekesisus kajastub suuremas liigirikkuses -
Krassgrundil avastati 21 liiki kalu. Koige markimisvadrsem oli viie kudeva pullukala
isendi piitik — seni puudusid konealuse liigi sigimise kohta Eestis tdpsemad andmed.
Krassgrundi teise eripdrana voib esile tuua merivarblase suurima registreeritud arvu-
kuse kudemisajal. Ka meritint oli teiste madalikega vorreldes arvukas, jaddes alla vaid
Gretagrundi ja Snegi madalikule.

»  Apollo madal on uuritud aladest iiks merelisemaid. Kuna rannaldhedased mage-
veelembesed kalaliigid on siin vdhearvukad voi puuduvad téielikult, siis on kalastik
tisnagi liigivaene. Kokku tabati 13 kalaliiki. Just nagu teistelgi Hiiumaast pohja jdava-
tel madalikel, domineerivad Apollo madala kalastikus heeringlased rdim ja kilu ning
lestalised lest ja kammeljas. Suhteliselt arvukas on ka tursk, kes moodustas peaaegu
kolmandiku koigist uuringute kaigus piititud kaladest (arvestusest on vilja arvatud
pelaagilised heeringlased). Madaliku kalanduslik tdhtsus seisneb eelkoige kudealade
pakkumises lestalistele kui olulistele toonduskaladele. Apollo madalal (ning Vinkovi-
Glotovi madalal ja sellest lddnde jddvatel nimetutel madalikel) registreeriti kudeajal TU
Eesti mereinstituudi vélitoodel ette tulnud suurimaid kammelja arvukusnéitajaid.

»  Gretagrund on ainuke projekti kiigus analiiiisitud ala Liivi lahes. Oma asukoha
tottu lahkneb selle kalastik monevorra Soome lahe voi Ladnemere avaosa omast. Suuri-
maks erinevuseks on 1oheliste (siia ja meritindi) suur osakaal ning lestaliste (eriti kam-
melja) viike arvukus. Seirevorkudega tabati Gretagrundilt 23 liiki kalu. Uheks suure
liigirikkuse pdhjuseks on ilmselt Ruhnu saare suhteline ldhedus, millega saab pohjen-
dada mone iildiselt avamerd véltiva kala (nditeks hobekogre) esinemist. Gretagrundi
eristab teistest uuritud aladest eelkdige see, et tegemist on merisiia kudealaga. Teistest
Gretagrundil piiiitud liikidest voib esile tuua meritinti ja emakala, kelle saak oli piitigi-
tthiku kohta samuti suurem kui tihelgi teisel seni Eestis uuritud meremadalikul.

Liidne-Saaremaa madalate mereala on Eesti rannikumeres ainulaadne, sest need (Suur-
kuiv, Soolakuiv ja Mustpank ning neid éimbritsevad geoloogilised moodustised) moo-
dustavad Eesti ulatuslikema karide koosluse.



»  Suurkuiv on oma suuruse ja geoloogilise ehituse poolest silmatorkav. Tegemist on
lubjakivist pangaga, mille tipp kerkib justkui trepiastmetena rohkem kui kiitmnemeet-
risest veestigavusest peaaegu pinnani. Kalastiku itheks silmapaistvamaks esindajaks on
nolgus, keda esineb kudeajal massiliselt. Suurkuiva madala koéige korgemale kerkival
osal on kalastiku aspektist vaadeldes kaks peamist biotoopi: paepankade horisontaalsed
pealispinnad ja vertikaalsed kiiljed, viimaste kdrgus on enamasti iiks meeter. Paepan-
kade horisontaalsed pinnad on kaetud tiheda rohevetikatest matiga ega paku seetdttu
kaladele kuigi head toitumisvoimalust. Vastupidine on olukord vertikaalsetel pinda-
del, mis on kaetud tihedalt molluskitega. Nii vorgupiitigid kui ka kontrollsukeldumistel
tehtud visuaalsed uuringud kinnitasid, et kevadel on vertikaalsed pinnad merivarblase
olulised kudekohad ning liigi arvukus selles biotoobis on viga suur. Nolguse toidust
saadi ka iiks voikala. Isendi tabamine annab alust arvata, et see kalaliik on Eesti ran-
nameres piisiasukas, kuigi tema piitiki tuleb tavaliselt ette vaid sagedusega tiks kiimne
aasta kohta.

>  Mustpank on uuritud avameremadalikest (koos Apollo madalaga) iiks merelisemaid
ja stigavamaid. Erinevate biotoopide arv on mérgatavalt vdiksem kui néiteks samasse
piirkonda jddval Suurkuival. Mustpangal registreeriti vdikseim arv kalaliike — vaid 12.
Selgelt tilekaalukad on lest ja meripuugilised (nolgus ja meripiihvel), kiillalt arvukas on
ka emakala.

»  Soolakuiv jadb elupaikade mitmekesisuselt Suurkuiva ja Mustpanga vahele. Vorgu-
piitikidega tabati Soolakuival samad kalaliigid mis Mustpangal, kusjuures lesta arvukus
oli suhteliselt suurem ja nolguse oma viiksem.



2009

Tellija:

Kalatoodete pakendamise viisid il
-

Pollumajandusministeerium

Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kllutoodete
arenguvdimaluste uuring” raames teostatud téoga. Selle eesmark oli anda lilevaade kalatoodete
pakendamise tehnoloogiast ja Eesti kalakaitlejate kasutatavatest pakkeseadmetest ja -materjalidest.
Kalakaitlemisettevotetest vastas pakendamise, tootlemistehnoloogia ja tooraine saadavuse kiisi-
mustikule 13 ettevotet, kes asusid Harjumaal, Parnumaal, |da-Virumaal, Saaremaal, Hiiumaal ja
Peipsi piirkonnas.

Téhtsamad uuringu pohjal tehtud jareldused olid jargmised.

Kalatoodete pakkekeskkonnana on kasutusel o6hk, vaakum ja modifitseeritud
atmosfddr.

Kalatoodete pakkematerjalina kasutatakse kilet, kartongi, metalli, klaasi ja plasti.
Uuringus osalenud ettevotetest 33%-1 olid olemas ja kasutusel vaakumpakkesead-
med, 18%-1 vertikaalsed kilepakkeseadmed, 18%-1 kahanevasse kilesse pakkimise
seadmed ja 16%-1 muud pakkeseadmed (metall-, klaas- ja plastpakendid). Loetle-
tud pakkeseadmete populaarsus oli tingitud traditsioonilistest kalatoodetest ja ka
pakendite suuruse mitmekesisusest. Vaga vihestes ettevotetes oli olemas ja kasutu-
sel flowpack, modifitseeritud atmosfiari ja pappkarpidesse pakendamise seadmed.
Kalatoostusettevotted olid koige enam rahul pappkarpide ja muude (metall-, klaas-
ja plastpakendite) seadmetega. Vertikaalsed, flowpack-, vaakum-, kahaneva kile
ja modifitseeritud atmosfidri pakkeseadmed jéid kasutusmugavuse poolest enam-
vahem vordsele tasemele.

Ohukeskkonda pakendamise voimalus oli koigil kiisitletud kalakitlusettevotetel,
vaakumpakendamise voimalus 33%-1 ja modifitseeritud atmosfdéri pakendamise
voimalus 5%-1 ettevotetel.

Toodangust 82% pakendati 6hukeskkonda, 19% vaakumisse ja 2% modifitseeritud
atmosfdari.

Eesti kalakditlusettevotetes kasutati koige enam papp-pakendit (kuni 28%), millele
jargnesid plast (19%), kile (17%), metall (15%) ja penoplast (13%). Koige vihem
kasutati pakkematerjalina klaastaarat (8% ettevotetes).

Pappkarbid sobivad tildjuhul siigavkiilmutatud kalatoodete pakendamiseks ja see
kitsendab kartongpakendi laiemat levikut.

Klaastaaras toodete miitigi kasv ei ole tdenédoline ja investeeringud sellekohastesse
pakkeseadmetesse ei ole pohjendatud.

Konkurentsis piisimiseks on ettevotetel soovitav teha arendust66d nii kilepakendi
enda kui ka kilepakkeseadmete valdkonnas.

Pakendisuuruste jaotumise jargi oli ndha, et jaemiitigipakendid moodustasid 59%
ja suurpakendid 41% kogu pakendite hulgast. Tootmisriskide maandamiseks ja
tootmise holbustamiseks on soovitav kasvatada suurpakendite osakaalu ja miiiiki
suurklientidele.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/PM-Kalatoodete_pakendamine.pdf

Kalavarude uuring ja haldamise soovitused
Peipsi, Lammi- ja Pihkva jarves
Tallinn 2008
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Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  TU EMI

Rahastaja: SA KIK

Aruandes analiiiisiti kalapUiiki ja kalavaru olukorda 2008. aastal, kalavaru kujunemise pohjusi ja lahi-
tuleviku valjavaateid. Kalavaru seisundi pohjal todtati valja soovitused 2009. aasta piiligikvootide ja
plulgireziimi kohta.

» Kalavaru ja digusnormide seisukohalt olid kalapiitigitingimused 2008. aastal veidi
paremad kui 2007. aastal, kuid ilmastikult palju halvemad. Nii nagu alates 1990. aasta-
test, jatkus ka 2008. aastal kiilmaveeliste kalade (rdébis, siig ja luts) saagi madalseis. Tin-
disaak jdi nulli. Seevastu sooja- ja parajaveeliste kalade (koha, ahven, latikas, sirg, kiisk
ja haug) saak oli heal tasemel, kuigi enamikul juhtudel viiksem kui varem (pdhiliselt
Vene poole kesiste pitigitulemuste tottu). Peamiseks piitigikalaks tousis ahven, jargne-
sid koha, latikas ja sérg.

>  2008. aasta kiimne piitigikuu jooksul saadi Eesti poolelt Peipsi ja Lammijédrvest
1936 tonni kala. Aastaga olid kahanenud koha- ja haugisaak, kuid selle vorra kasvanud
ahvenasaak. Latika- ja sirjesaak jaid ligikaudu samasuguseks.

Et saada kaluritest soltumatut tilevaadet saagist ja selle koosseisust ning et hinnata
ja prognoosida kalavarude seisundit, tehti 2008. aasta jooksul Peipsi ja Limmijarvel
vorgu-, morra-, traali- ja pohjanoodapiiiigid.

»  Kokkuvotvalt nditasid uurimistulemused, et aastaga oli halvenenud kohapopu-
latsiooni iildine seisund. Koha arvukus kiill kasvas, kuid noorkalade kasvutempo oli
aeglasem ja suremus suurem kui tavaliselt. Kohakarja sellise seisundi tottu prognoositi
varu vihenemist. Ahvenavaru seisund oli tinu tugevale 2005. aasta polvkonnale hea
ning prognooside kohaselt pidi see piisima samal tasemel veel 2-3 aastat. Latikavaru
seisund oli hea, kuid selle arvukus kahaneb. Haugivaru oli vihenenud. Jarve kiilma-
ja puhtaveeliste kalade (siig, radbis, luts) varu olukord oli analiiiisitaval aastal jétku-
valt halb ja suuri muutusi ette ei ndahtud. 2008. aasta siigisestel katsetraalimistel piititi
jarvest paarkiitmmend tinti, to6ndusliku varu taastumist ja ptiiiki ldhema kahe-kolme
aasta jooksul ei prognoositud.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1103537/Peipsi2008l%F5pparuanne.pdf

Kalavarude seisundi uuringud ja haldamis-

soovitused Peipsi, Lammi- ja Pihkva jarves
Tallinn 2009
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Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  TU EMI

Rahastaja: SA KIK

Aruandes analliiisiti kalaptiiiki ja kalavaru olukorda 2009. aastal, kalavaru kujunemise pohjusi Ja
lahituleviku valjavaateid. Kalavaru seisundi pohjal tootati valja soovitused 2010. aasta piitigikvootide
ja puugireziimi kohta.

» Kalavaru ja 6igusnormide seisukohalt olid piitigitingimused 2009. aastal veidi hal-
vemad, kuid ilmastikult paremad kui 2008. aastal. Nii nagu alates 1990. aastatest, jatkus
ka 2009. aastal kiilmaveeliste kalade (rddbis, siig ja luts) saagi madalseis. Tindisaak jdi
nulli. Seevastu sooja- ja parajaveeliste kalade (koha, ahven, latikas, sdrg, kiisk ja haug)
saak oli heal tasemel, kuigi enamasti viiksem kui varem (pohiliselt Vene poole kesiste
puitigitulemuste tottu). Peamiseks piitigikalaks oli juba teist aastat jarjest ahven, jargne-
sid latikas, koha, sirg ja kiisk. Suhteliselt viike oli haugisaak (kiimne kuu andmed) ja
Vene poole huvi kadumise tottu ka kiisasaak. Réadbist piiiiti vaid teaduslikel eesmarki-

del.

»  2009. aasta kiimne piitigikuu jooksul saadi Eesti poolelt Peipsi ja Limmijarvest
2174 tonni kala. Latika- ja ahvenasaak olid suurenenud, kohasaak vihenenud, haugi- ja
sirjesaak jaid eelmise aasta tasemele.

Et saada kaluritest soltumatut iilevaadet saagist ja selle koosseisust ning et hinnata
ja prognoosida kalavarude seisundit, tehti 2009. aasta jooksul Peipsi ja Limmijarvel
vorgu-, morra-, traali- ja pohjanoodapiiiigid. Uuringute tulemused moodustasid tea-
dusliku alusmaterjali Eesti-Vene kalanduslibiradkimiste 28. ja 29. sessioonil, kus aru-
tati Peipsi jarve kalapiitigi korraldamist. Samuti tehti hulk ettepanekuid jérve kalavaru
jooksvaks haldamiseks.

»  Kokkuvotvalt nditasid uurimistulemused, et kohakarja seisund oli jatkuvalt kriiti-
line. 2009. aastal vahenes koha iildine arvukus ja mass. Toonduskiipsete kalade arvu-
kus ja mass olid veel heal tasemel, kuid samuti kahaneva trendiga. Kohakarja edasine
kéekiik jaab soltuma tindist — kui tint tagasi ei tule, viheneb nii varu kui ka saak. Jarve
ahvenakari oli pigem heas kui halvas seisus ja prognooside kohaselt pidi see piisima
samal tasemel veel 2-3 aastat. Latikavaru seisund oli hea ja ldhiaastatel oli oodata selle
suurenemist. Haugikarja iildine seisund 2009. aastal paranes ja kuigi varu oli endiselt
viike, prognoositi lahiaastatel selle kasvu. Jarve kiilma- ja puhtaveeliste kalade (siig,
radbis, luts) varude olukord oli analiiiisitaval aastal jatkuvalt halb. Tindivaru oli jarve
ajaloolises madalseisus ning kas ja kui kiiresti see taastub, oli uuringuhetkel selgusetu.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1189021/Peipsi2009lopparuanneF.pdf

Kalavarude uuringud
Peipsi, Lammi- ja Pihkva jarves
Tallinn 2010
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Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  TU EMI

Rahastaja: SA KIK

Aruandes analiilisiti kalapUiiki ja kalavaru olukorda 2010. aastal, kalavaru kujunemise pohjusi ja lahi-
tuleviku valjavaateid. Kalavaru seisundi pohjal todtati valja soovitused 2011. aasta piiligikvootide ja
plulgireziimi kohta.

»  Kalavaru, digusnormide ja ilmastiku seisukohalt olid piitigitingimused 2010. aastal
veidi paremad kui 2009. aastal. Nii nagu alates 1990. aastatest, jatkus ka 2010. aastal
kiilmaveeliste kalade (rdabis, siig ja luts) saagi madalseis. Tindisaak jéi nulli. Seevastu
sooja- ja parajaveeliste kalade (koha, ahven, latikas, sirg, kiisk ja haug) saak oli heal
tasemel, kuigi enamasti viiksem kui varem (pohiliselt Vene poole kesiste piitigitule-
muste tottu). Peamine piitigikala oli juba kolmandat aastat ahven, jargnesid latikas,
koha, sirg ja kiisk. Varasemast vdiksemaks jéi haugi- ja lutsusaak ning Vene poole huvi
kadumise tottu ka kiisasaak.

>  2010. aasta itheksa piitigikuu jooksul (ptiiik oli 1. oktoobrist keelatud) piititi Eesti
poolelt Peipsi ja Limmijdrvest 2438 tonni kala. See kogus oli vordne terve 2009. aasta
kalasaagiga. Aastaga oli mirgatavalt kasvanud ahvenasaak, veidi kahanesid aga koha-,
haugi- ja latikasaak. Latika- ja sérjesaak jdid paari varasema aasta tasemele.

Et saada kaluritest soltumatut tilevaadet saagist ja selle koosseisust ning et hinnata
ja prognoosida kalavarude seisundit, tehti 2010. aasta jooksul Peipsi ja Limmijarvel
vorgu-, morra-, traali- ja pohjanoodapiitigid. Uuringute tulemused moodustasid tea-
dusliku alusmaterjali Eesti-Vene kalanduslabirddkimiste 30. ja 31. sessioonil, kus aru-
tati Peipsi jarve kalapiitigi korraldamist. Lisaks tehti hulk ettepanekuid jarve kalavaru
jooksvaks haldamiseks.

>  Kokkuvotvalt nditasid uurimistulemused, et kohakarja seisund 2010. aastal veidi
paranes ja tinu suhteliselt tugevatele kohapolvkondadele prognoositi varu stabiliseeru-
mist ldhiaastatel. Jirve ahvenakari oli heas seisus ja prognooside kohaselt pidi see piisima
samal tasemel veel vihemalt kolm aastat. Latikavaru seisund oli hea ja peaks lahiaastatel
veelgi paranema. Ka haugikarja iildine seisund paranes 2010. aastal ja ldhiaastatel vois
oodata varu kasvu. Jarve kiilma- ja puhtaveeliste kalade (siig, raébis, luts) varude olu-
kord oli analiiiisitaval aastal jatkuvalt halb, ehkki rdabisekari nditas moningast taastu-
mist. Tindivaru oli jarve ajaloolises madalseisus ja selle taastumine oli kaheldav.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1188944/Peipsi2010l%26%23931%3Bpparuanne.pdf
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Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja: TU EMI

Rahastaja: SA KIK

Aruandes analiilisiti kalapliiki ja kalavaru olukorda 2011. aastal, kalavaru kujunemise pohjusi ja Iahl-
tuleviku valjavaateid. Kalavaru seisundi pohjal tootati valja soovitused 2012. aasta piiiigikvootide ja
pllgireziimi kohta.

»  Kalavaru, 6igusnormide ja ilmastiku seisukohalt olid piiiigitingimused 2011. aastal
tildjoontes 2010. aastaga sarnased. Jatkus kiilmaveeliste kalade (rdabis, siig ja luts) saagi
madalseis. Siiasaak kujunes nullildhedaseks, kuid rddbist piiiiti toonduslikul viisil isegi
kuus tonni (peamiselt Vene poolel). 2011. aastal tindisaaki ei saadud. Sooja- ja m66du-
kaveeliste kalade (koha, ahven, latikas, sarg, kiisk ja haug) saak oli seevastu keskmisel
voi heal tasemel, kuigi ahvenasaak jai palju vdiksemaks kui aasta varem. Peamiseks
puitigikalaks oli juba neljandat aastat jirjest ahven, jargnesid latikas, koha, sirg ja kiisk.
Jarve iildine kalasaagikus vihenes monevorra — seda kajastas Vene poole viike kalasaak
2011. aastal.

»  2011. aasta jooksul ptiiiti Eesti poolelt Peipsi ja Limmijarvest vdlja 2371 tonni kala,
mis oli ligikaudu sama suur saak kui kahel eelneval aastal. Samas suurenes kalasaagi
vairtus 4,5 miljoni euroni. Vorreldes eelmise aastaga kahanes kovasti ahvenasaak, kuid
peaaegu koigi teiste puitigikalade saak suurenes.

Et saada kaluritest soltumatut iilevaadet saagist ja selle koosseisust ning et hinnata
ja prognoosida kalavarude seisundit, tehti 2011. aasta jooksul Peipsi ja Limmijarvel
vorgu-, morra-, traali- ja pohjanoodapiiiigid. Samuti teostati tutvumise ja piitigiviisi
iseloomustamise eesmargil katseptitigid kadiska ja poorinoodaga. Uuringute tulemu-
sed moodustasid teadusliku alusmaterjali Eesti-Vene kalandusldbiradkimiste 32. ja 33.
sessioonil, kus arutati Peipsi jarve kalapiitigi korraldamist. Samuti tehti hulk ettepane-
kuid jarve kalavaru jooksvaks haldamiseks ja kalapiitigieeskirja muutmiseks.

»  Kokkuvoétvalt niditasid uurimistulemused, et kohakarja seisund oli 2011. aastal
rahuldavas seisus ja tdnu suhteliselt tugevatele kohapdlvkondadele prognoositi varu
stabiliseerumist ldhiaastateks. Jarve ahvenakari oli heas seisus ja prognooside kohaselt
pidi see piisima samal tasemel veel vihemalt kolm aastat. Latikavaru seisund oli hea ja
peaks ldhiaastatel veelgi paranema. Ka haugikarja tildine seisund paranes 2011. aastal
ja vois oodata varu stabiliseerumist ldhiaastatel. Jarve kiilma- ja puhtaveeliste kalade
(siig, radbis, luts) varude olukord oli analiiiisitaval aastal jatkuvalt halb, ehkki raabi-
sekari nditas moningast taastumist. Tindivaru oli jarve ajaloolises madalseisus ja selle
taastumine oli kaheldav.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1188915/Peipsi%2Bkalavarude%2Buuring%2B2011.pdf
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Aruandes analiiiisiti kalapUiiki ja kalavaru olukorda 2012. aastal, kalavaru kujunemise pohjusi ja lahi-
tuleviku valjavaateid. Kalavaru seisundi pohjal todtati valja soovitused 2013. aasta piiligikvootide ja
plulgireziimi kohta.

»  Kalavaru, digusnormide ja ilmastiku seisukohalt olid piitigitingimused 2012. aastal
tildjoontes 2011. aastaga sarnased. Nii nagu alates 1990. aastatest, jatkus ka 2012. aastal
kiilmaveeliste kalade (tint, raabis, siig ja luts) saagi madalseis. Seevastu sooja- ja para-
javeeliste kalade (koha, ahven, latikas, sirg, kiisk ja haug) saak oli heal tasemel. Peami-
seks piitigikalaks oli juba viiendat aastat jérjest ahven, jargnesid latikas, koha, sirg ja
kiisk. 2012. aastal suurenes jarve kalatootlikkus tuntavalt. Seda kajastas saagi kasv Vene
poolel, Eesti poolel oli tous vaiksem.

>  2012. aasta jooksul piititi Eesti poolelt Peipsi ja Limmijérvest 2671 tonni kala ehk
200-300 tonni rohkem kui paaril varasemal aastal. Aastaga olid ahvena- ja haugisaak
kovasti kasvanud, teiste peamiste piitigikalade saak muutus vihe.

Et saada kaluritest soltumatut tilevaadet saagist ja selle koosseisust ning et hinnata
ja prognoosida kalavarude seisundit, tehti 2012. aasta jooksul Peipsi ja Limmijarvel
vorgu-, morra-, traali- ja pohjanoodapiiiigid. Samuti teostati tutvumise ja piitigiviisi
iseloomustamise eesmargil katsepiitigid kadiska ja poorinoodaga. Uuringute tulemu-
sed moodustasid teadusliku alusmaterjali Eesti-Vene kalanduslabirdakimiste 34. ja
35. sessioonil, kus arutati Peipsi jarve kalaptitigi korraldamist. Samuti tehti hulk ettepa-
nekuid jirve kalavaru jooksvaks haldamiseks ja kalapiitigieeskirja muutmiseks.

»  Kokkuvotvalt nditasid uurimistulemused, et kohakarja seisund oli 2012. aastal
rahuldavas seisus ja tdnu suhteliselt tugevatele kohapolvkondadele prognoositi varu sta-
biliseerumist ldhiaastateks. Jarve ahvenakarja seisund oli hea ja prognooside kohaselt
pidi see mdistliku majandamise korral piisima samal tasemel veel vihemalt kolm aas-
tat. Latikavaru seisund oli hea ja ldhiaastatel pidi see jadma samaks. Haugikari oli heas
seisus ja varu kasvuteel. Jarve kiilma- ja puhtaveeliste kalade (siig, radbis, luts) varude
olukord oli analiiiisitaval aastal jatkuvalt halb, ehkki radbisekari nditas moningast taas-
tumist. Tindivaru oli jarve ajaloolises madalseisus ja selle taastumine oli kaheldav.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1196840/Peipsi2012l%26%23931%3Bpparuanne.pdf
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2012. aastal valminud uuringus antakse iilevaade kalavastsete arvukuse pikaajalisest ja sesoonsest
muutusest Parnu lahes; kaardistatakse kalavastsete ruumiline levik Parnu lahes vimasel paarikim-
nel aastal kuude kaupa ajavahemikul maist juulini; analltsitakse kalavastsete arvukuse ajalis-ruumi-
lise leviku varieeruvust nadalate kaupa maist juulini ning esitatakse teaduspohised soovitused lahe
kalavarude saastlikuks majandamiseks. Liigiliselt kasitleb uuring raime ja mudila vastseid, sest Ule-
jaanud kalaliikide vastsed esinesid kas vahearvukalt voi ei voimaldanud proovipunktide paiknemine
koguda nende kohta piisavalt esinduslikku materjali.

Kalavastsete leviku ajalis-ruumilise muutuste analiitisiks kasutati uuringuandmeid,
mille kogumine algas juba 1940. aastate 16pus ja mis on kestnud tdnapdevani. Kogu
uurimise aja on siilitatud sarnane metoodika. Kalavastsete piiiike teostati igal nadalal
ttheksas Pdrnu lahel asuvas statsionaarses proovipunktis. Piiiik toimus pinnaldhedases
veekihis Henseni traaliga (traali suuava d = 80 cm, vorgu silma suurus 500 pm, traali-
mise kestus 10 minutit ja laeva kiirus traalimise ajal umbes 2 s6lme).

»  Uuringust selgus, et rdiimevastsete arvukus Parnu lahes on alates 1947. aastast
varieerunud véga suurel madiral. Suhteliselt vahearvukalt oli rdimevastseid 1950. aas-
tatel, millele jargnes kiire tous jirgneval aastakiimnel. Alates 1970. aastatest piisis
rdimevastsete keskmine arvukus suur kuni 2000. aastate alguseni, mil see kahanes mar-
kimisvaarselt, kuid on jaanud piisima korgemale tasemele kui 1950. ja 1960. aastatel.

> Réimevastsete ajalis-ruumilise leviku diinaamika uurimine viimasel paaril aas-
takiimnel (aastatel 1993-2011) nditas, et esimesed rdimevastsed ilmusid ptiiikidesse
Pérnu lahe siseosa proovipunktides mai teisel nadalal ja nende arvukus varieerus kesk-
miselt vahemikus 9-17 isendit 100 m? kohta. Pirnu lahe vilisosas riimevastseid sel ajal
veel ei esinenud. Jargneval nddalal kasvas rdiimevastsete arvukus plahvatuslikult ning
nende leviala ja arvukus tihtlustus iile kogu lahe. Mai teisel poolel jdi arvukus vahe-
mikku 19-25 isendit 100 m?® kohta. Juuni esimestel niddalatel suurenes riimevastsete
tihedus veelgi, ulatudes kohati enam kui 100 isendini 100 m? kohta. Suurimad arvukus-
nditajad saadi sel ajal Parnu lahe keskosas asuvatest proovipunktidest. Suhteliselt palju
leidus rdimevastseid iile terve uurimispiirkonna kuni juuli keskpaigani, keskmiselt 40-
150 isendit 100 m? kohta. Juuli teisel poolel oli riimevastseid viga rohkelt (kdige enam
Uulus) - kohati enam kui 350 isendit 100 m® kohta. Seejirel kahanes riimevastsete
arvukus jarsult. Uldiselt oli rdiimevastseid koikidel uurimisaastatel (1993-2011) lahe
pohjaosas rohkem kui lahe kesk- ja vilisosas: kui pohjaosast leitud isendeid oli 100 m?
kohta valdavalt 60-80, siis teistes piirkondades varieerus tihedus tildjuhul piirides 5-25
isendit 100 m? kohta.


http://www.kalateave.ee/images/pdf/Uuringud/h.%20ojaveer_kalavastsete%20dnaamika_03.04.2012.pdf

>  Riimevastsete ajalis-ruumilise leviku niddaladiinaamika aastatel 2007-2011 erines
monevorra pikaajalise uuringu (1993-2011) keskmistest niitajatest. 2007.-2011. aastal
Pérnu lahe proovipunktidest maikuust juulikuuni kogutud materjali pohjal rdimevast-
seid mai esimesel nddalal ei esinenud. Suhteliselt vihearvukalt oli vastseid mai teisel
nidalal Pirnu lahe siseosa proovipunktides (1-50 isendit 100 m? kohta), vilisosas neid
sel ajal veel ei olnud. Mai kolmandal ja neljandal niddalal arvukus Parnu lahe siseosa
proovipunktides monevdrra suurenes, varieerudes keskmiselt vahemikus 51-100 isen-
dit 100 m? kohta. Kéige rohkem esines rdimevastseid juunikuu piitikides. Juuni alguses
taheldati arvukuse jarsku kasvu Pirnu lahe vilisosas Kihnu proovipunktis (keskmiselt
101-150 isendit 100 m® kohta) ning juuni viimastel nidalatel siseosa proovipunktides
Uulus ja Pois (keskmiselt 101-200 isendit 100 m?* kohta). Samal ajal jéi iilejaénud proo-
vipunktides riimevastsete keskmine hulk juuni eri nidalatel kuni 100 isendini 100 m?
kohta. Pérast suurimate arvukusnditajate registreerimist juunis hakkasid need juuli
alguses vihenema ja jiid iihtlaselt viikeseks (keskmiselt kuni 50 isendit 100 m? kohta)
kogu Pérnu lahes kuni uurimisperioodi l6puni.

>  Mudilavastsete arvukus Piarnu lahes on uurimisperioodil (alates 1959. aastast)
margatavalt kahanenud. Korgeimad nditajad saadi uurimise alguses aastatel 1959 ja
1965, kuid ka 1978. ja 1994. aastal. Viimasel aastakiimnel on mudilavastsete arvukus
olnud viike.

>  Mudilavastsete ajalis-ruumilise leviku diinaamika uurimine viimasel paaril aasta-
kiimnel (1993-2011) niitas, et erinevalt raimest oli nende suurim arvukus mai teisel
poolel ja juuni alguses lahe kesk- ja vilisosas. Kogu sesooni keskmisena ilmnes, et
mudilavastseid esines kdige vihem Parnu joe suudme lihedal asuvates Poi ja Audru
proovipunktis, kusjuures arvukus oli stabiilseim lahe vilisosas. Suve keskel ja teisel
poolel vois rohkelt mudilavastseid leida Uulus ja Lius ning ka lahe vilisosa proovi-

punktides.

»  Aastate 2007-2011 nidaladiinaamika naitas, et mudilavastseid mai esimesel nada-
lal ei esinenud, teise nddala proovides oli neid vihearvukalt tiksikutes proovipunktides
tile lahe. Mai kolmandal néddalal taheldati vastseid juba koikides proovipunktides, kuid
nende keskmine arvukus oli veel siiski kuni 50 isendit 100 m?® kohta. Arvukaimalt esi-
nes vastseid Parnu lahes mai 16pust juuni teise nddalani, mil néitaja kiitiindis varasemalt
1-50 isendilt kuni 250 isendini 100 m? kohta. Juuni alguses mirgati mudilavastsete
levikut Parnu lahe siseosast vilisossa. Siseosas arvukus vihenes, jaddes piiridesse kuni
50 isendit 100 m?® kohta, ning vilisosas suurenes (Kihnu proovipunktis registreeriti
uurimisperioodi keskmine suurim niitaja 300 isendit 100 m?® kohta). Alates juuni tei-
sest poolest kuni juuli 16puni tihtlustus monevorra mudilavastsete arvukus erinevates
proovipunktides (varieerus keskmiselt vahemikus 1-100 isendit 100 m? kohta).

> To0 tulemuste alusel tuleb anda Parnu lahe kalavarude sdastlikuks majandamiseks
vaid iiks soovitus: viltida mai algusest kuni vihemalt juuli 16puni kogu Parnu lahes iga-
sugust inimtegevust, mis voib halvendada kalavastsete elukeskkonna kvaliteeti voi seada
otsese fiiisilise kontakti tottu ohtu kalavastsete ellujadmise. Muu hulgas holmab see sel-
list tegevust nagu pohjasette teisaldamine voi liikumine kiirekdiguliste veesdidukitega.



Tartu 2009

Krassgrundi kalastik ]
-

Tellija: Eestimaa Looduse Fond
Teostaja:  TU EMI
Rahastaja: SA KIK

Uurimistoo eesmark oli koostada iilevaade Krassgrundi (Krassi madala) mereala kalastikust (pea-
miselt kalaliikide ruumilise paiknemise diinaamikast) ja selle piirkonna kalanduslikust tahtsusest.
Samuti oli kavas analiilisida kirjeldatava ala kalastiku voimalikku ohustatust inimtegevuse ja teiste
tegurite poolt.

Paljude kalaliikide ruumiline paiknemine on sesoonne, seetdttu teostati vilitood nii
2009. aasta aprillis (temperatuur u 5 °C), juunis (temperatuur u 13 °C) kui ka oktoob-
ris (temperatuur u 9 °C). Vilitoomeetodiks oli kalapiiiik standardsete ihtiioloogiliste
seirevorkudega. Kogutud ihttioloogilist algmaterjali (vanust registreerivad struktuurid,
toitumisanaliitisid jne) to6deldi laboris.

»  Kokku tabati vilitoode kdigus Krassi saare juurest 15 kalaliiki. Lisaks analiiisiti
koikide kalatoiduliste liikide (lest, kammeljas, tursk, meriforell, merihirg, nolgus) see-
detrakte ja avastati veel viis liiki kalu. Uuringutest selgus, et lainetusele tisnagi avatud
Krassgrundi kalastiku dominantliikideks olid rdim, lest ja tursk, kes andsid suurema
osa piiiikide biomassist. Arvukad olid ka emakala, mudilad ja meripuugilised (meri-
ptihvel, merihirg, nolgus).

»  Madaliku erinevate liikide arvukuse vordlemine néitas, et Krassgrund on eriti olu-
line kevadel, mil seal koeb mitu liiki: eeskitt tildiselt Eestis vihearvukas pullukala, kelle
nii massilist kudemist ei ole mereinstituudi vélitdodel seni veel kusagil avastatud, aga
ka nditeks nolgus ja merivarblane.

» Krassgrundil elavad loodusdirektiivi (92/43/EMU) lisadesse kantud kalaliigid
merisiig, voldas, joesilm ja lohi. Lisaks neile on selles piirkonnas veel moned loodus-
kaitselist tahelepanu vajavad kalad. Nendeks on ,,Eesti punases raamatus” kategoorias
»mdiratlemata” nimetatud nolgus, meripithvel ja merihédrg ning Berni konventsiooni III
lisas nimetatud viike mudil, pisimudil ja nolgus.

»  Kui analiiisiti inimtegevuse ja teiste tegurite pohjustatavat voimalikku ohtu kalas-
tikule, selgus, et lokaalne inimtegevus Krassgrundi madaliku kalastikku praegu ohusta.
Kuna Krassi saare iimbrus on kantud hallhiilge piisielupaikade nimistusse, on piirkon-
nal ka teatav kaitsestaatus. Arvestatavatest ohtudest tuleb esikohale seada voimalik
merereostus (olireostus), sest Soome lahes on viga intensiivne laevaliiklus, kaasa arva-
tud naftatankerid.


http://www.elfond.ee/images/Krassi_kalad_aruanne_06.01.10.pdf
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Too eesmark oli koostada ilevaade Kopu poolsaare imbruse mereala kalastikust ja selle piirkonna
kalanduslikust tahtsusest. Samuti oli kavas analiiiisida kirjeldatava ala kalastiku voimalikku ohusta-
tust inimtegevuse ja teiste tegurite poolt.

Vilitood tehti aprillis, juulis ja detsembris 2011. aastal. Vilitoomeetodiks oli kalaptiiik
standardsete ihtiioloogiliste seirevorkudega. Et tabada viikesemodtmelisi kalaliike ja
kalade noorjirke, kes ei jad nakkevorkudesse, uuriti kalastikku kevadperioodil ka kisi-
noodaga. Noodapiiiigil registreeriti vaid tabatud liigid ja saak vabastati.

>  Kokku piuiti valitoodel Kopu uurimisalalt 27 kalaliiki. Aasta kokkuvottes oli neist
koige arvukam lest, jargnesid rdim, nolgus, tursk, ahven, meritint jt. Kui vorreldi kala-
liikide kaalulist jaotumist kogusaagis, selgus, et kevadel domineeris Kopu uurimisala
pohjaldhedastes veekihtides tilekaalukalt lest, kellele jargnesid nolgus, tursk, rdim,
merivarblane jt. Ka suvistes piiiikides esines kaaluliselt koige enam lesta, kuid niitid
juba viiksemal médral. Nolgust aga soojaveelisel aastaajal piiiikides ei esinenud ja kaa-
luliselt tulid lesta jdrel tursk, rdim, ahven, sdrg jt. Stigisel oli lest osakaalult alles kolmas
ning temast eespool olid tursk ja rdim, lestale jargnesid meritint, nolgus jt. Kuigi ptitigi-
andmetest selgus, et piirkonnas on kaaluliselt itheks olulisemaks kalaks lest, voib siiski
eeldada, et valdaval osal aastast {iletab rdime biomass lesta ja tursa oma, sest uuringus
kasutatud pohjaldhedased vorgud piitiavad lesta ja turska mirksa paremini kui peami-
selt avavees paiknevat rdime.

»  Et teha kindlaks, kas moni vihearvukas liik jii kdesoleva uuringu raames regist-
reerimata, analiitisiti lisaks viimasel viiel aastal rannakalurite poolt samast piirkonnast
(vaikeruut 311) putitud kalade ametlikku saaki. Koguandmete pohjal voib toestatuks
pidada 32 liigi pidevat voi juhuslikku esinemist uurimisalal.

»  Kalastiku-uuring Képu uurimisalal nditab, et sealne kalakooslus (kalade arvukus ja
liigiline mitmekesisus) sarnaneb koige rohkem Ladnemere avaosale avatud rannikuala-
dega, nagu seda on Kiidema ja Osmussaar. Kopu uurimisala suur elurikkus on seotud
selle mitmekesisemate elupaikadega: kaldast kaugemal leidub mereliike, kes eelistavad
soolasemat ja jahedamat vett, pika rannajoone tottu on aga esindatud ka liigid, kes
elavad soojema veega ja kaldaldhedasematel aladel. Kopu alal puuduvad vaid varjulised
merelahed ja joesuudmed, mis voiksid mageveeliikide arvu veelgi suurendada. Seetottu
ei esine seal ka véga olulisi kalade koelmualasid. Sellisel merele avatud rannikul koevad
vaid vihesed merelised liigid nagu lest, nolgus ja merivarblane. Lestale on Kopu piir-
kond kdllaltki tahtis kudemis- ja rdndeala.


http://www.elfond.ee/images/Kpu_kalad_aruanne_06.01.12.pdf

»  Koépu uurimisalal elavad loodusdirektiivi (92/43/EMU) lisadesse kantud kalalii-
gid nagu merisiig, voldas, joesilm ja l6hi. Lisaks neile on selles piirkonnas veel moned
looduskaitselist tdhelepanu vajavad kalad. Nendeks on ,,Eesti punases raamatus” kate-
goorias ,médratlemata” nimetatud nolgus, meripiihvel ja merihdrg ning Berni konvent-
siooni III lisas nimetatud vdike mudil, pisimudil ja nolgus.

»  Kui analtiiisiti inimtegevuse ja teiste tegurite pohjustatavat voimalikku ohtu kalasti-
kule, selgus, et teoreetiliselt voiks Kopu uurimisala elustikku koige tdsisemalt ohustada
tiletildine Ladnemere eutrofeerumine ehk rikastumine toitainetega (fosfor ja lammas-
tik). Lokaalne inimtegevus Kopu uurimisala piirkonna kalastikku ei mojutanud. Piir-
konna kalaptiiik on tagasihoidlik, sest siin ei asu suuri kalatootlemisettevotteid ning
tuultele ja lainetusele avatud rannik ei soodusta rannakalurite aktiivsemat tegevust.
Uurimisalal ei toimu ka arvestatavat traalpiiiiki, kuna uurimisala on valdavalt madalam
kui 20 m ja seal ei ole traalimine lubatud. Muu majandustegevus piirkonnas on seotud
peamiselt turismiga, kaasa arvatud veespordivoimaluste pakkumisega, kuid see toimub
vaid piiratud perioodil ja vdikeses mahus ega ohusta kalastikku. Laevade tavateekond
laheb Kopu uurimisalast tisna kaugelt modda. Lihikonnas puuduvad suured lokaalsed
reostuskolded. Viltida tuleks igasugust uut inimtegevuse moju - nditeks merepohja
teisaldamist (maavarade kaevandamine, sadamate ehitus), tuuleparkide rajamist jne.



Laboratoorsete analiiiiside valjatodtamine
raimele ja kilule

tm

2008

Tellija: P6llumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kilutoodete
arenguvoimaluste uuring” raames teostatud tooga. Selle eesmark oli anda lilevaade raimes ja kilus
sisalduvate komponentide maaramise metoodikast. Kalades méarati vee-, valgu-, rasva- ja mineraal-
ainete sisaldus ning rasv- ja aminohappeline koostis. Raime ja kilu analiiiisiti martsist maini 2008.

Téahtsamad uuringu pohjal tehtud jireldused olid jargmised.

Veesisaldus oli martsis piititud kilus vaiksem (u 50%) ja see kasvas veidi varasuvi-
seks ajaks (u 65%-ni).

Kilu mineraalainete sisaldus ehk tuhasus oli kogu perioodi jooksul iihtlane
(u5%).

Rasvasisaldus oli suurim veebruaris-martsis piititud kilus (u 20%) ja vahenes vara-
kevadiseks perioodiks (u 11%-ni).

Kilu valgusisaldus oli kogu perioodi jooksul tihtlane, jaéddes vahemikku 15-16%.
Kilus olid esindatud nii kiillastunud, monokiillastunud kui ka polikiillastunud
rasvhapped. Monokiillastunud rasvhapete sisaldus oli kogu perioodi jooksul suh-
teliselt konstantne, kiill aga varieerus nii kiillastunud kui ka poliikiillastunud rasv-
hapete sisaldus. Mida enam oli proovis kiillastunud rasvhappeid, seda vihem oli
poliikiillastunud rasvhappeid. Viimaseid oli rohkem martsis ja aprilli alguses piiii-
tud kalades. Poliikiillastunud rasvhapetes oli n-6 rasvhapete osakaal analiiiisitud
proovides suhteliselt piisiv, n-3 rasvhapete sisaldus varieerus.

Kiluproovid sisaldasid koiki asendamatuid aminohappeid, mis varieerusid vii-
keses ulatuses. See aga oli pigem seletatav kalade bioloogilise varieeruvusega kui
piiligiaja mojuga.

Veesisaldus oli martsis piiiitud rdimes u 65% ja muul analiitisiperioodil u 70%.
Réime tuhasus oli kogu perioodi jooksul tihtlane (u 5%).

Rasvasisaldus oli suurim martsis piiiitud rdimes (u 8%) ja see vahenes varakevadi-
seks perioodiks (u 5%-ni).

Réime valgusisaldus kogu perioodil tihtlane, jaddes vahemikku 17-18%.

Réimes olid esindatud nii kiillastunud, monokiillastunud kui ka poliikiillastunud
rasvhapped. Monokiillastunud rasvhapete sisaldus oli kogu perioodi jooksul suh-
teliselt konstantne, kiill aga varieerus nii kiillastunud kui ka poliikiillastunud rasv-
hapete sisaldus. Mida enam oli proovis kiillastunud rasvhappeid, seda vihem oli
poliikiillastunud rasvhappeid. Viimaseid oli rohkem martsis ja aprilli alguses piiii-
tud kalades. Poliikiillastunud rasvhapetes oli n-6 rasvhapete osakaal analiiiisitud
proovides suhteliselt piisiv, n-3 rasvhapete sisaldus varieerus.

Rédimeproovid sisaldasid koiki asendamatuid aminohappeid, mis varieerusid vii-
keses ulatuses. See aga oli pigem seletatav kalade bioloogilise varieeruvusega kui
piiligiaja mojuga.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/PM-R_ime_ja_kilu_anal_simetoodikad.pdf

Meriforelli kudejogede taastootmispotentsiaali (]
hindamine 2011 P

Tartu 2012

Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostajad: EMU PKI limnoloogiakeskus, TU EMI, MTU Trulling

Rahastaja: SA KIK

Jatkati pikaajalist meriforellijogede uuringut, mis algas 2007. aastal ning mille eesmark on saada
ajakohane ja adekvaatne tervikiilevaade meriforelli olukorrast Eesti jogedes. Uuring edendab meri-
forellijogede jatkusuutlikku majandamist ja aitab kavandada meetmeid meriforelli seisundi paran-
damiseks. Aruandes kasitletakse uuringuid, mis tehti 2010.—2011. aastal neljal Loode-Eesti, 12-
Hiiumaa ja 14- Saaremaa vooluveekogul.

Uuritud joed-ojad kiidi enamasti ldbi kogu ulatuses. Veekogu uurimisel piistitati jarg-

mised eesmérgid:

o  veekogu sobivuse hindamine meriforelli sigimispaigana;

o sigimis- ja noorjiarkude kasvualade kindlakstegemine, kaardistamine, nende kvali-
teedi ja taastootmispotentsiaali hindamine;

o katsepiitikide elluviimine ja meriforelli hetke taastootmistaseme hindamine;

o meriforelli taastootmist mdjutavate ohu- ja mojutegurite kindlakstegemine;

o vajalike kaitse- ja rehabilitatsioonimeetmete méaratlemine.

Katsepiitigiks valiti forelli sigimis- ja noorjiarkude kasvualaks sobilik koht, mis kirjel-
daks voimalikult hésti ulatuslikumat joeosa. Katsepiiiigil tabatud forellid koguti suu-
remasse veeanumasse (kasti, paaki). Ligikaudu pool tundi parast esimese piitigi 1oppu
tehti korduspiitik, mille kiigus saadud kalad koguti teise veeanumasse. Pérast piiiike
koik forellid moodeti (tdispikkus) ja lasti veekogusse tagasi.

Meriforelli sigimis- ja noorjarkude kasvualade kvaliteedi hindamisel ldhtuti eel-
koige joeldigu hiidromorfoloogiast, aga ka vee temperatuurist ja veesisesest suurtaimes-
tikust. Meriforelli taastootmispotentsiaali hindamisel vdeti arvesse erineva kvaliteediga
sigimis- ja noorjarkude kasvualade kogupindala uuritud jogedes ja alljargnevat, ala
kvaliteedist soltuvat taastootmise médra:

AA kvaliteediga ala - 20 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

A kvaliteediga ala - 10 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

B kvaliteediga ala - 5 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

C kvaliteediga ala - 2 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta.

Forelli eeldatavat taastootmist antud hetkel hinnati katseptiiikide tulemuste pohjal las-
kujate arvuna. Arvutuste aluseks voeti aga tildjuhul katsepiiiikidel saadud samasuviste
isendite asustustihedus, sest need isendid on konkreetsete sigimis- ja noorjiarkude kas-
vualadega marksa tugevamalt seotud. Nende arvukust on katsepiiiikidega palju lihtsam
hinnata ja saadud tulemus on tavaliselt toepdrasem. Kahesuvised isendid hajuvad aga
rohkem voi vihem mooda joge-oja laiali ja nende eeldatavat arvukust on seetottu kee-
ruline moota.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1197170/MF+aruanne+2011+lisadeta.pdf

>  Hinnangud uuritud vooluveekogude taastootmispotentsiaalile ja katseptitigi poh-
jal eeldatavale laskujate arvule olid jargmised.

Loode-Eesti joed

Keibu peakraav - hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastoot-
mispotentsiaal kuni seitse isendit aastas. See viike nditaja oli pohjustatud eelkoige
kruusaalade kesisest voi rahuldavast kvaliteedist. Katsepiitigi pohjal oli eeldatav aastane
laskujate arv umbes kaks.

Leidissoo peakraav — hiidromorfoloogiale tugineva hinnangu jargi oli meriforelli
taastootmispotentsiaal 16 laskujat aastas ja katsepiiiigi pohjal eeldatav taastootmine
umbes 11 laskujat aastas. Piitigipohine tulemus oli meeldiv iillatus, sest kopra aktiivse
paisutustegevuse tottu oli tekkinud kahtlus, et forell ei pddse enam peakraavi keskjook-
sule kudema.

Vanakiila kraav — meriforelli taastootmispotentsiaal on koondunud alamjooksule
ja see oli hiiddromorfoloogial pohineva hinnangu jérgi 15 laskujat aastas. Katsepiitigi
pohjal eeldatav aastane taastootmine oli umbes 36 laskujat.

Ogerna peakraav — meriforelli taastootmispotentsiaal on koondunud alamjooksule
ja see oli hiildromorfoloogiale tugineva hinnangu alusel 17 laskujat aastas. Katsepiitigil
meriforelli ei saadud. Madaldunud ja roostikku tdis kasvanud suudmeala vilistas meri-
forelli kraavipaisu.

Hiiumaa joed

Rebasselja peakraav — meriforelli kudemiseks valdavalt liiga jaimeda kruusa tottu
oli liigi taastootmispotentsiaal selles vooluveekogus tagasihoidlik, alla 10 laskuja aastas.
Suudme-eelsel 16igul tehtud katsepiiiigil registreeriti vaid itks kahesuvine forell.

Ongu oja - uuringu jirgi on meriforellile sobivaid sigimispaiku vihe. Kéik potent-
siaalsed kudepaigad jdid oja alamjooksule, Ongu paisjirve paisust allavoolu. Oja taas-
tootmispotentsiaaliks hinnati u 80 laskujat aastas, aga katsepiitikide pohjal hinnatud
taastootmine oli sellest u 6% vorra suurem (vastavalt 10 ja 10,6 isendit 100 m? kohta
hea kvaliteediga alal). Forelli elu- ja sigimistingimusi parandades oleks eeldatavasti voi-
malik hea ja rahuldava kvaliteediga alade pindala suurendada kuni kolm korda (vas-
tavalt kuni 500 ja 1000 m?). Oja taastootmispotentsiaal voiks kasvada seeldbi umbes
80 laskujalt kuni 130-ni.

Vanajogi — uuring niitas, et meriforellile sobivad sigimispaigad on joe alamjook-
sul. Hiidromorfoloogia alusel hinnati joe taastootmispotentsiaaliks 330 laskujat aastas,
katsepiitikide pohjal arvutatud taastootmine oli aga 29% vorra suurem (vastavalt 10 ja
12,9 isendit 100 m? kohta hea kvaliteediga alal).

Poama oja — meriforellile sobivad sigimis- ja kasvualad esinesid ainult oja alam-
jooksul. Hiidromorfoloogia alusel oli oja taastootmispotentsiaal u 60 laskujat aastas,
aga katsepiitikide pohjal oli see ligikaudu 9% vorra viiksem (vastavalt 10 ja 9,1 isendit
100 m? kohta hea kvaliteediga alal).

Meriforellile ei sobinud elu- ega sigimispaigaks Luguse jogi, Tulimurru peakraav,
Jausa oja, Lelu peakraav, Viljasoo kraav, Vanamoisa kraav, Leetselja peakraav, Luidja
oja.



Saaremaa joed

Poduste jogi — hiiddromorfoloogia alusel tuletatud taastootmispotentsiaaliks hin-
nati 177 isendit. Katsepiiiikide kéigus tabati samasuvist forelli vihearvukalt (2,3 isendit
100 m? kohta). Mdddetud asustustihedus moodustas 15% elupaiga kvaliteedist tuleta-
tud potentsiaalist ning teoreetiliselt rindas sellest polvkonnast kaheaastasena merre
27 laskujat.

Laugi peakraav - kirestikelt voiks potentsiaalselt laskuda kuni 100 kaheaastast
forelli, katsepiiiigil teda aga ei tabatud.

Jdmaja oja — oja u 1,2 ha suuruse sigimis- ja kasvuala potentsiaalseks kaheaastaste
laskujate hulgaks hinnati 947 isendit. Katsepiiiikide pohjal oli keskmine asustustihedus
37,3 isendit 100 m? kohta ehk 47% maksimaalsest potentsiaalsest niitajast. Selle polv-
konna reaalne laskujate hulk oli hinnanguliselt u 440.

Vesiku oja — potentsiaalselt voiks kérestikulistelt aladelt merre rannata 768 kaheaas-
tast laskujat. Vorreldes elupaiga kvaliteedist tuleneva potentsiaaliga moodustas reaalne
ausustihedus koigest 6%. Seega oli reaalne suurusjark u 50 isendit.

Vedruka oja - hiidromorfoloogia pohjal oli taastootmispotentsiaal 41 isendit. Kat-
sepliik nditas, et elupaiga kvaliteedist tuleneva potentsiaaliga vorreldes moodustas
reaalne ausustihedus koigest 2% ja seetottu oletati, et reaalne laskujate hulk on viga
vaike.

Oju peakraav - uuring niitas, et 0,5 ha suuruse koelmuala taastootmispotentsiaal
voiks olla 400 laskujat aastas. Toenaoliselt peakraav meriforellile siiski ei sobi, sest
parimatele koelmutele padsemiseks peaks meriforell rindama labi arvukate soostunud
jarvede, kus vee temperatuur on suviti korge. Seireptitigid kinnitasid eeléeldut: forelli
arvukus oli viga vidike ja esindatud olid ainult kahesuvised v6i vanemad isendid. Kesk-
mine asustustihedus oli umbes iiks isend 100 m? kohta.

Pidula oja - 0,58 ha suurusel alal hinnati meriforelli taastootmispotentsiaaliks kuni
550 kaheaastast isendit. Katsepiitikide andmetel saadi laskujate arvuks ligikaudu 330.

Pidula oja lisaoja (nimeta) — meriforelli taastootmispotentsiaal oli kuni 65 kahe-
aastast isendit, katsepiitigil maarati laskujate arvuks ligikaudu 36.

Veskioja — hidromorfoloogia alusel oli taastootmispotentsiaal 827 isendit. Katse-
puitigid niitasid, et samasuvise forelli asustustihedus oli viga suur, keskmiselt 87 isendit
100 m? kohta. Seega iiletas katsepiiiikide pohjal moddetud asustustihedus potentsiaal-
seks arvatut.

Ligeoja — meriforelli taastootmispotentsiaaliks hinnati kuni 60 laskujat. Katsepiiii-
gil selgus, et samasuviste forellide asustustihedus oli 36,2 isendit 100 m? kohta e 91%
potentsiaalist. Seega oli selle polvkonna laskujate hulk ligikaudu 55 isendit.

Meriforellile ei sobinud elu- ega sigimispaigaks Kaarma oja, Salme jogi, Moldri oja,
Hernespuu (Ermespuu) oja.
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Rahastaja: SA KIK

Jatkati pikaajalist meriforellijogesid holmavat uuringut, mis algas 2007. aastal ning mille eesmark
on saada ajakohane ja adekvaatne tervikiilevaate meriforelli olukorrast Eesti jogedes. Uuring eden-
dab meriforellijogede jatkusuutlikku majandamist ja aitab kavandada meetmeid meriforelli seisundi
parandamiseks. Aruandes kasitletakse uuringuid, mis tehti 2012. aastal viiel Loode-Eesti, 12 Hiiu-
maa ja kuuel Saaremaa vooluveekogul.

Uuritud joed-ojad kiidi enamasti ldbi kogu ulatuses. Veekogu uurimisel piistitati jarg-

mised eesmargid:

o  veekogu sobivuse hindamine meriforelli sigimispaigana;

o  sigimis- ja noorjirkude kasvualade kindlakstegemine, kaardistamine, nende kvali-
teedi ja taastootmispotentsiaali hindamine;

o  katsepiiiikide elluviimine ja meriforelli antud hetke taastootmistaseme hinda-
mine;

o meriforelli taastootmist mdjutavate ohu- ja mojutegurite kindlakstegemine;

o  vajalike kaitse- ja rehabilitatsioonimeetmete méadratlemine.

Katsepiiiigi kohaks valiti forelli sigimis- ja noorjarkude kasvualaks sobilik koht, mis
kirjeldaks voimalikult hasti ulatuslikumat joeosa. Katsepiiiigil tabatud forellid koguti
suuremasse veeanumasse (kasti, paaki). Ligikaudu pool tundi pérast esimese piitigi
loppu tehti kordusptiiik, mille kdigus saadud kalad koguti teise veeanumasse. Parast
ptitike koik forellid moddeti (tdispikkus) ja lasti veekogusse tagasi.

Meriforelli sigimis- ja noorjirkude kasvualade kvaliteedi hindamisel lahtuti eel-
koige joeldigu hiidromorfoloogiast, aga ka vee temperatuurist ja veesisesest suurtai-
mestikust. Meriforelli taastootmise potentsiaali hindamisel vdeti arvesse erineva
kvaliteediga sigimis- ja noorjirkude kasvualade kogupindala uuritud jogedes ja alljarg-
nevat, ala kvaliteedist soltuvat taastootmise méiira:

AA kvaliteediga ala - 20 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

A kvaliteediga ala - 10 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

B kvaliteediga ala - 5 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta;

C kvaliteediga ala - 2 laskujat (kaheaastast isendit) 100 m? kohta.

Forelli eeldatavat taastootmist antud hetkel hinnati katseptiiikide tulemuste pohjal las-
kujate arvuna. Arvutuste aluseks vdeti aga tildjuhul katsepiiiikidel saadud samasuviste
isendite asustustihedus, sest need isendid on konkreetsete sigimis- ja noorjarkude kas-
vualadega marksa tugevamalt seotud. Nende arvukust on katsepiitikidega palju lihtsam
hinnata ja saadud tulemus on tavaliselt toepdrasem. Kahesuvised isendid hajuvad aga
rohkem vo6i vihem mooda joge-oja laiali ja nende eeldatavat arvukust on seetdttu kee-
ruline moota.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1197163/MF+aruanne+2012+lisadeta+kodukale.pdf

Hinnangud uuritud vooluveekogude taastootmispotentsiaalile ja katseptitigi pohjal eel-
datavale laskujate arvule olid jargmised.

> Loode-Eesti joed

Tiirisalu oja — hildromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 8 isendit aastas. Katsepiiiikide pohjal eeldatav laskujate arv oli ligikaudu samas
suurusjargus (10).

Metslougu peakraav — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taas-
tootmispotentsiaal 54 isendit aastas. Katseptiiikide pohjal oli eeldatav aastane laskujate
arv aga umbes kolm korda suurem ehk 151, mis nditas parima languldigu iile ootuste
head produktiivsust.

Vedama oja - hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 51 isendit aastas, aga katsepiitikide pdhjal oli eeldatav laskujate arv kdigest 10.

Meriforellile ei sobinud elu- ega sigimispaigaks Anglema oja.

> Hiiumaa joed

Paope oja - hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispotent-
siaal 108 isendit aastas, kuid joe taastootmispotentsiaal voib olenevalt veerohkusest aas-
tati suuresti varieeruda. Katsepiiiikide pohjal oli eeldatav laskujate arv koigest kuni 9.

Joeranna oja — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmis-
potentsiaal 83 laskujat aastas, kuid joe taastootmispotentsiaal voib soltuvalt veerohku-
sest aastati suuresti varieeruda. Katseptitigil meriforelli ei tabatud - selle pdhjuseks vois
olla oja suudme kinnikasvamine.

Meelste oja — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 16 laskujat aastas, kuid joe taastootmispotentsiaal voib soltuvalt veerohkusest
aastati suuresti varieeruda. Katsepiiiigil meriforelli ei tabatud.

Lehtma oja - htidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 7 laskujat aastas, kuid joe taastootmispotentsiaal voib soltuvalt veerohkusest
aastati suuresti varieeruda. Katsepiiiigil meriforelli ei tabatud.

Kirdla oja - hiidromorfoloogiliste uuringute pohjal hinnati meriforelli taastoot-
mispotentsiaal tagasihoidlikuks. Katsepiitigil tabati kaks forelli.

Nuutri jogi — htiddromorfoloogiliste uuringute pohjal hinnati meriforelli taastoot-
mispotentsiaal tagasihoidlikuks, kuid vaatamata sellele tabati katsepiiiikidel forelli,. 79

Meriforellile ei sobinud elu- ega sigimispaigaks Joe, Ojakiila, Palli, Peebu, Tareste
ja Rannametsa oja.

»  Saaremaa joed ja Keila jogi

Tirtsi jogi — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 1623 isendit aastas. Katseptiiikide pohjal oli eeldatav reaalne aastane laskujate
arv aga koigest 100.

Kiruma peakraav - hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastoot-
mispotentsiaal 1645 isendit aastas. Katsepiitikide pohjal oli eeldatav reaalne aastane
laskujate arv aga koigest 410.

Punapea jogi — hidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmis-
potentsiaal 698 isendit aastas. Katsepiitikide pohjal oli eeldatav reaalne aastane lasku-
jate arv ainult 110.



Leisi jogi — hiidromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaal 381 isendit aastas. Katsepiitikide pohjal oli eeldatav reaalne aastane laskujate
arv koigest 6.

Angla kraav - hiiddromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmis-
potentsiaal 31 isendit aastas. Katsepiiiikide pohjal oli eeldatav reaalne aastane laskujate
arv 16.

Keila jogi — hiiddromorfoloogiliste uuringute alusel oli meriforelli taastootmispo-
tentsiaali 774 isendit aastas. Katseptiiikide pdhjal oli eeldatav reaalne aastane laskujate
arv 704.

Meriforellile ei sobinud elu- ega sigimispaigaks Oitme oja.



Mittestandardse ja vahevaartusliku kalatoorme (]

vaarindamise uuring P
2010

Tellija: TTU keemiainstituut
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Too eesmark oli kirjeldada ja analiiiisida kalajaatmete tekkimist, nende kasutamisvoimalusi ja hetke-
olukorda Eesti kalakaitlemise sektoris ning teha ettepanekuid kalajaatmete alaseks edasiseks aren-
dustooks. Uuring toimus veebruarist maini 2011. aastal. Selle raames kiisitleti Eesti kalapliidjaid
ja kaitlejaid ning paluti ettevotetel nimetada kalajaatmete valdkond, mis on nende endi jaoks koige
problemaatilisem.

»  Kasitluse kiigus selgus, et mittestandardse ja sekundaarse kalatoorme viljaselgita-
miseks ei sobinud kalaliigipdhine ldhenemine, sest ettevotjad liigitasid tekkivaid jast-
meid tehnoloogiapohiselt.

Kalade sorteerimine ja sdilitamine suuruse ja kvaliteedi alusel oli paljudes kalakait-
lemisettevotetes standardprotseduur. Kala praagiti vilja ala- ja tilemdodulisuse, fiiii-
siliste kahjustuste, riknemistunnuste pohjal. Praagitud kalad ldksid ettevotte tildisse
jaatmekaitlusse.

Rookimisel tekkivate jadtmetena nimetati kalapéid ja sisikonda. Fileerimisel tekkis
ka kalanahka, uimi, luid ja kéhudiri. Suur osa rookimise ja fileerimise jadkidest viidi
priigiméele, mis tekitas ettevottele lisakulu. Voimaluse korral to6deldi ja miitidi suure-
mate kalaliikide kohuédred ja pead edasi inimtoiduks. Viiksemate kalade rookimisel ja
fileerimisel tekkivaid jaatmeid miiiidi karusloomakasvatustesse.

Pesemine oli iildjuhul mehhaaniline, pesemistrumli abil. Kuigi trummel peseb
isna Ornalt, voib ikkagi juhtuda, et moned kalad, riimbad ja fileed saavad kahjustada
ega sobi enam edasiseks kaitlemiseks. Sel viisil tekkinud jadtmete osakaal oli vdike ja
neid kaideldi sarnaselt sorteerimis-, rookimis- ja fileerimisjadtmetega.

Soolati enamjaolt tootlemata kalu. Pdrast soolamist kalad roogiti ja fileeriti ning
tekkinud jadtmed olid seega samuti soolased. Sellised kalajddtmed olid ettevotetele
koige suuremaks probleemiks, sest neid ei olnud voimalik enam edasi miiiia. Nende
ainuke utiliseerimisvoimalus oli priigiméele viimine.

Maitsestamise all moeldakse peale soolamise ka muude maitseainete — piprad,
viirtsid, maitsetaimed jne - lisamist kalale. Ettevotted arvestasid maitsestamisel tekki-
nud kalajadgid kokku soolaste kalajadtmetega.

Marineerimisel ja kastmete lisamisel kasutati to6tlemata kala, kalartimpa, kalafileed
voi selle tiikke. Tekkivad jaatmed sisaldavad soola jm maitseaineid, mistottu ettevotted
arvestasid tekkinud kalajaagid kokku soolaste kalajadtmetega.

Fermenteerimisel omandab toode meeldivad l6hna- ja maitseomadused tidnu kala
sooldumisele, maitsestumisele ja laagerdumisele (nditeks viirtsikilud). Tootmise ki-
gus praagiti eelnevalt vilja ala- ja ilemoddulised ning fiiisilise kahjustusega kalad.
Fermenteerimisel tekkiv mittestandardne kala liideti ettevottes tekkivale tildisele kala-
jadgile, mida realiseeriti voimalusel jahutatult ja kiilmutatult loomaséodana.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/uuring_kalatoore_2010.pdf

Praadimisel lisatakse kalale maitseaineid ja lisandeid ning kuumto6deldakse seda.
Praeti roogitud kala, kalariimpa, fileed voi kalatiikke. Praadimiseks kasutati toidudli,
mille realiseerimisega ei olnud probleeme (biokiitus). Toodete praadimisel ja selleks
ettevalmistamisel tekkinud kalajadtmeid kaideldi samamoodi kui kalade sorteerimisel
ja rookimisel tekkivat ebastandardset toorainet ja seda sai voimaluse korral miita loo-
masoodaks.

Konserveerimisel pakendatakse eeltoodeldud kala pooltooted konservpakendisse ja
neid kuumtoodeldakse autoklaavimise teel. Konserveerimisjadgid olid ala- ja iilemo6-
dulised vdi fuisilise kahjustustega soolatud ja suitsutatud kalad; kalapead ja sisikond
ning fileerimisjaagid; konservid, mis ei saavutanud vaakumit voi piisavat sisetempera-
tuuri. Toored ja soolamata kalajadtmed lisati sorteerimisel, rookimisel ja fileerimisel
tekkinud jaatmete hulka. Eeltoodeldud kalajadgid, mis sisaldasid soola jm komponente,
saadeti priigimaele.

Suitsutamisel kasutati toorainena to6tlemata, roogitud ja fileeritud kala ning kala-
tiikke. Suitsutamisele eelnes voi jargnes ka kalade soolamine. Suitsutatud kalatoodete
jaagid sisaldavad soola ja suitsutamisest périt aroomitihendeid, mis muudab nende
kasutamise loomatoiduna voimatuks. Seet6ttu laksid suitsutatud jadgid tildjuhul priigi-
méele. Erandiks olid suurte kalade — 16he ja forelli — kohudéred ja pead, mida realisee-
riti inimtoiduna.

Kuivatamisel kasutati toorainena tootlemata, roogitud ja fileeritud kala ja kala-
titkke. Kuivatamisele eelnes kalade soolamine, mistottu nende jadgid loomatoiduks
enam ei sobinud ja viidi priigiméiele.

» Kogutud andmetele tuginedes jouti uuringus jireldusele, et ebastandardse kalaga
seoses on vaja rakendust leida peamiselt viikese ja keskmise suurusega kalaliikide piiii-
gil ja tootlemisel tekkinud jaakidele ning soolatud ja suitsutatud kalajaakidele. Uuringu
teostajad leidsid, et kuna selline tooraine ei sobi iildjuhul inimtoiduks, tuleks edasises
arendust6os keskenduda looma- ja kalasoodale. Uuringu aruandes on esitatud hulk
ebastandardse ja vihevdirtusliku kalatoorme vddrindamise voimalusi ja kirjeldatud
tehnoloogilisi lahendusi, nagu kalatoorme peenestamine, kalajahu, surimi ja kalapul-
jongi tootmine jms.



Rannakalurite toitumisuuring (]
2010 p

Tellija: Pollumajandusministeerium
Teostaja:  Emor AS

Uuringu peamine eesmark oli koguda teavet selle kohta, kui palju ning mis kala ja kalatooteid Laa
nemere rannakalurid ja nende leibkonna liikmed s66vad. Uuringu tulemuste pohjal sooviti vélja sel-
gitada, kas rannakaluritel on eriliste toitumistavade t6ttu suurem risk omastada Laanemere kalades
leiduvaid raskemetalle ja teisi keskkonnast parinevaid saasteaineid.

Uuringu kiisitlustoo toimus 2010. aasta maikuus. Sihtrithma kuulusid Ladne-, Hiiu-,
Saare- ja Pdrnumaa rannakalurid voi nende leibkonna liitkmed. Valimi suurus oli 50 ini-
mest. Uuring holmas personaalintervjuud ning kalade ja kalatoodete kohta kiiva toitu-
mispéeviku tditmist. Uuringus osales 47 meest ja 3 naist, neist 38% (34 vastajat) piitidis
kala nii oma tarbeks kui ka miitigiks ning 32% (16) vaid oma tarbeks.

»  Uuringust selgus, et enamik (82%) vastajatest soi kala voi kalatooteid pearoana
vahemalt kord nidalas, keskmiselt 2,4 korda niddalas. Peaaegu kolmveerand kisitletu-
test (74%) sdi sama sagedusega (vihemalt kord nédalas) kala voi kalatooteid lisaroana,
keskmiselt 2,6 korda nddalas. Ule poole (56%) uuringus osalenud inimestest tarbis kala
voi kalatooteid rohkem kui nende pereliikmed.

»  Soodavaimad toorkalad olid rdim ja kilu: peaaegu koik vastajad (48) olid viimase
poole aasta jooksul soonud rdime, enamik (41) ka kilu. 31 vastajat soi rdiime iga paev
voi vahemalt kord nddalas (keskmiselt 4,25 portsjonit, s.0 212,5 grammi {the toidukorra
jooksul); kilu soi iga paev voi vahemalt korra nddalas 15 inimest (keskmiselt 2,56 ports-
jonit ehk 128 grammi iihe toidukorra jooksul). Ule poole valimist oli viimase poole
aasta jooksul toiduks tarbinud veel meriforelli, merisiiga, lesta, ahvenat, haugi ja 16het.

»  Valmistoodetest olid eelistatud heeringast valmistatud tooted: viimase poole aasta
jooksul oli soolatud heeringat s6onud 36 inimest ja sellest tehtud kalakulinaariatooteid
25 inimest. Viimase poole aasta sagedasemad kalatooted olid veel sprotid, viirtsikilu,
krabimaitselised surimitooted ja kalapulgad.

»  Enamik uuringus osalenutest valmistasid kala eri viisidel: kdik kasutasid praadi-
mist (100%), enamik soolamist (86%), kiipsetamist (70%), marineerimist (68%), suit-
setamist (68%) ja keetmist (64%). Vihesel médral toorkala ka grilliti (36%). Parnumaa
vastajad eelistasid suhteliselt enam marineerimist, Ladnemaa vastajad suitsutamist ja
Saaremaa vastajad grillimist. S66davaimat kala rdime enamasti praeti, marineeriti voi
suitsutati.
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Rannikuloukad Eestis ja Ladgnemere keskosas. ]
-

IV osa, ,Rannikujarvede uurimiste tulemused”
2012

Teostaja (kalastiku-uuringud): EMU PKI limnoloogiakeskus

Rahastaja: ELi Interreg IV A programmi Kesk-Laanemere alamprogramm
Projekti ,NATURESHIP — Integrated Planning and Management in the Baltic Sea Region” raames ild-
eesmark oli edendada koostood keskkonnakorralduse, loodus- ja veekaitse valdkondades Soomes,
Rootsis ja Eestis. Ulesanne oli vélja tootada rannikualade kasutuse kavad, mis oleksid kooskdlas
saastva arengu pohimotetega. Projekti iiheks koostooteemaks valiti rannikuldugastega seotud kiisi-
mused. Plaan oli koondada nende kohta olemasolev teave ja koguda uusi andmeid, et hinnata nende
elupaikade looduskaitselist vaartust, vaadelda nende keskkonnaseisundit mojutavaid tegureid ning
anda teadmistepohiseid soovitusi rannikuldougaste kaitse ja kasutamise korraldamiseks. Projekti
tulemusena ning koostdds Tartu Ulikooli Parnu kolledzi, Keskkonnaameti Hiiu-La4ne-Saare piirkonna,
Eesti Maaiilikooli limnoloogiakeskuse ja teiste partneritega valmis trikis ,Rannikuldoukad Eestis ja
Laanemere keskosas”.

Triikise neljas osa holmab rannikujarvede kalastiku uuringuid, mis tehti itheksas jarves
Saaremaal (Linnulaht, Mullutu laht, Suurlaht, Vigara laht, Poka laht, Poldealune laht,
Laidevahe laht, Oessaare laht, Aenga laht) ning kaheksas jarve Lidnemaal ja Pirnumaal
(Kahvatu laht, Kasselaht (Kasse laht), Kiissalaht (Kiissa laht), Kudani laht, Kiomardi
laht, Prastvike jarv, Voola meri, (Laomée) Allikajarv). Alljargnevalt on esitatud saadud
tulemustest lithitilevaade.

»  Saaremaa rannikujirved

Aenga lahel tabati sektsioonvorkudega viis kalaliiki: hobekoger, koger, ogalik, roo-
sarg ja viidikas. Arvukaim liik oli ogalik. Hobekoger oli selles rannajarves esindatud
mitme polvkonnaga. Jarvest tabati koger, kelle vanus oli theksa aastat.

Laidevahe lahel leiti tiksteist kalaliiki: ahven, haug, hink, hobekoger, koger, muda-
maim, nurg, ogalik, roosirg, sirg ja viidikas. Arvukaim liik oli ogalik, ka viidikat leidus
palju. Hobekoger oli Laidevahes arvukaim iile kolmeaastaste isendite rithmas. Kaitse-
alustest liikidest oli esindatud hink, keda teistes Saaremaal uuritud rannikujirvedes ei
tabatud.

Linnulahel puiti tksteist kalaliiki: ahven, haug, hobekoger, kiisk, koger, linask,
mudamaim, roosirg, sirg, teib ja viidikas. Erinevalt teistest 2010. aastal Saaremaal
uuritud jarvedest olid siin arvukad ahvena ja kiisa samasuvised polvkonnad. Saaremaa
kohta oli silmatorkavalt arvukas ka sirg, eriti selle 3-4-aastaste rithm, kes jdb teistes
rannikujarvedes karpkalaliste hulgas roosirjele ja linaskile alla. Planktontoidulistest
vee pinnakihis toituvatest kaladest oli Linnulahes arvukas mudamaim. Saagi massist
poole andis juuli 16pus dsja kudemise lopetanud linask, jargnesid hobekoger ja ahven.
Linnulahest tabati Saaremaal ainsana teibi.

Mullutu laht on kanali abil Suurlahega tihendatud. 2010. aasta juuli 16pus ldbisid
kalad seda edukalt ja tihendus toimis. Sektsioonvorkudega tabati kaheksa kalaliiki:
ahven, kiisk, linask, mudamaim, nurg, roosirg, sirg ja viidikas (2008. aasta katsepiiii-
kidel jarve samas piirkonnas tabati ka ogalikku ja sdinast). Vorreldes teiste Kuressaare
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tiimbruse rannajirvedega oli Mullutu katsepiiiikide andmeil neist kalavaeseim. Arvu-
kamad kalaliigid olid vdikesekasvulised kiisk ja mudamaim. Saagi kaalult andis l6viosa
roosdrg (47% kogusaagist). Kutselised kalurid on piiidnud Mullutu lahest ka haugi ja
angerjat.

Oessaare lahel tabati kuus kalaliiki: hobekoger, koger, linask, mudamaim, roosérg
ja sdrg. Arvukuselt ja kaaluliselt (53%) valitses saagis roosirg, teisel kohal oli arvukuselt
mudamaim, massilt aga koger (31%).

Poldealune laht andis kuus liiki kala: ahven, haug, hobekoger, koger, mudamaim,
viidikas. Arvukuselt oli saagis tahtsaim ahven, kuid esindatud oli see liik vaid noore-
mate vanuserithmadega. Saagi massist andis 70% hobekoger ja 18% koger.

Suurlahel saadi tiheksa kalaliiki: ahven, haug, kiisk, koger, linask, mudamaim, roo-
sarg, sirg ja viidikas. Arvukaim oli ahven, kes oli esindatud vihemalt kaheksa vanuse-
rithmaga. Saagi kaalult oli peamine kalaliik linask (73% kogu saagist), jargnesid roosirg
(14,6%) ja ahven (10,2%). Rohke veesisese taimestikuga Suurlaht on eeldatavalt sobiv
kogre ja hobekogre elupaik, kuid katsepiitigid seda ei ndidanud (saagis oli vaid iiks
koger). Planktontoidulistest kaladest oli viidikas arvukam kui mudamaim.

Vigara lahes puiiti itheksa kalaliiki: ahven, haug, kiisk, koger, linask, mudamaim,
nurg, roosirg ja sarg. Nii arvukuselt kui ka saagi massilt oli Vagara lahes tilekaalus
linask (75% saagi kogukaalust). Palju oli ka roosérge, kiiska ja ahvenat. 2008. aasta kat-
septitikidel tabati ka hobekokre, teibi ja viidikat.

» Ladne-Eesti rannikujirved (Lidnemaa, Pairnumaa)

Kahvatu lahel leiti kaheksa kalaliiki: ahven, haug, hink, hobekoger, koger, linask,
roosdrg ja sirg. Arvukaim oli ahven (75%), kuid saagis kuulus suurim osa linaskile
(56%), kellele sekundeeris koger (25%, suurima isendi vanus 10 aastat). Ahven ja haug
olid valdavalt noorkalad. Kaitsealustest liikidest leidus Kahvatu jirves hinku.

Kasselahel tabati seitse kalaliiki: ahven, hobekoger, koger, linask, mudamaim, roo-
sdrg ja viidikas. Nagu mitmes teises rannajdrves, oli arvukaim roosirg (68%), saagi
massile andsid 16viosa linask (37%) ja hobekoger (28%).

Kiissalahel leidus tiksteist kalaliiki: ahven, haug, hink, hobekoger, koger, linask,
mudamaim, ogalik, roosirg, sirg ja viidikas. Arvukaim oli roosdrg, suurima kaaluosaga
oli aga linask (57%). Kaitsealustest kalaliikidest leidus jarves hinku. Ogaliku esinemine
nditas lahe seotust merega.

Kudani laht - stivendatud oja kaudu Voola merega seotud Kudani jarvest saadi neli
kalaliiki: haug, hobekoger, koger ja sirg. Saak jdi viaga kesiseks.

Kiomardi lahel piiiti seitse liiki kala: ahven, haug, hobekoger, linask, roosarg, sirg
ja viidikas. Tahtsaim oli roosérg (arvukuselt 86%, saagi massilt 78%).

Pristvike jirvel tabati neli kalaliiki: ahven, haug, roosdrg ja sirg. Saak jdi viga kesi-
seks. Arvukaim piiitud liik oli roosarg.

Véola merel saadi iiksteist kalaliiki: ahven, haug, hobekoger, kiisk, koger, luukarits,
nurg, ogalik, roosirg, sirg ja viidikas. Arvukaim liik oli ogalik, palju oli roosérge, suvel
ka viidikat. Suurema osa saagi massist moodustasid suvel koger (31%) ja roosirg (30%).
Hilisstigisesel katsepiiiigil oli tilekaalus haug (83%). Piiiitud haugidest olid valdavad
vanuserithmad iile kolme- kuni tile viieaastased.



Riikliku kalanduse andmekogumise programmi ]
taitmine P

Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja: TU EMI

Rahastaja: SA KIK

Iga-aastase uuringu kaigus kogutakse kalandusandmeid vastavalt Euroopa Liidu Noukogu maarus-
tele (EU) nr 199/ 2008 ja 812,/2004, Euroopa Komisjoni maarustele (EU) nr 665/2008 ja 1078/
2008 ja Euroopa Komisjoni otsusele nr 949/2008/EU, analiiiisitakse andmeid ja antakse soovitusi
kalavarude haldamiseks.

Uuringus kogutavad andmed ja analiiiisid on aluseks Keskkonnaministeeriumile
esitatavatele piitigisoovitustele ja -prognoosidele ning rahvusvahelisele kalavarude
kasutamise alasele koostoole. Kalandusandmete kogumiseks kasutatakse erinevaid
metoodikaid - teadlaste seireptitigid, proovide votmine toonduspiiiikidest, kiisitlused
kalamajanduse hetkeolukorra kajastamiseks jt. Andmekogumise programmi raames
labi viidud erinevate uuringute aruanded on aastate 1dikes esitatud Keskkonnaminis-
teeriumi kodulehel: http://www.envir.ee/2110.

Kittesaadavad on jargmised vahearuanded:

o  rdime ja kilu aruanne;

o lesta aruanne;

. tursa aruanne;

o 16he ja meriforelli aruanne;

o Liivi lahe kalavastsete aruanne;

o rannikumere kalade aruanne;

o soovitused kalavaru haldamiseks Eesti vetes.


http://www.envir.ee/2110

Raime ja kilu positsioneerimine vorreldes teiste (]
kalaliikidega -
2009

Tellija: Pollumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kilutoodete
arenguvdimaluste uuring” raames teostatud todga. Selle eesmark oli vorrelda moningate enim piii-
tud ja tarbitud kalaliikide ning raime ja kilu toitevaartust ja koostist. Uuringu andmed parinevad
USA pollumajandusministeeriumi, Fineli (riiklik rahvatervise instituut, toidukoostise andmebaas),
Fishbase'i ja URO Toidu- ja Pallumajandusorganisatsiooni andmebaasidest. Raime ja kilu toitevaartus
ja keemiline koostis maarati Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskuses. Bioloogilised
analutsid tehti Eesti Mereinstituudi Parnu osakonnas.

Téhtsamad uuringu pohjal tehtud jareldused olid jargmised.

o  Réime ja kilu toitevéddrtus varieeruvad piitigihooajati ja sellest tuleb tervisetead-
likku tarbijat senisest enam teavitada.

«  Suvine rdim on viga vdikese toitevadrtuse ja rasvasisaldusega.

o  Talvine rdim on toitevairtuselt ja rasvasisalduselt vorreldav heeringaga.

o Kilus on vdga suur rasvasisaldus, mis nditab tema suurt toitevadrtust, haid t6otle-
misomadusi ja suurepidrast turunduseelist.

o Turunduslikust aspektist ei ole rdiime ja kilu valgusisaldus eraldi miitigiargument.

«  Siigisene rdim on véga hea poliikiillastumata rasvhapete allikas.

o Kilu on suurepirane poliikiillastumata rasvhapete allikas koikide piitigihooaegade
jooksul.

o Réime ja kilu rasvhappeline koostis on hea turundusargument.
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Radime ja kilu saadavuse analiiiis ja selle moju ]
-

tootmisele ja toodete turukaitumisele
2009

Tellija: P6llumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kilutoodete
arenguvdimaluste uuring” raames teostatud tédga. Selle eesmark oli hinnata raime- ja kilutoodete
voimalikku tootmise potentsiaali. Tods kasutati Keskkonnaministeeriumi ja Pdllumajandusministee-
riumi andmebaase ning kalakaitlejate kisitlust. Kalakaitlemisettevotetest vastas pakendamise, t66t-
lemistehnoloogia ja tooraine saadavuse kiisimustikule 13. Vastanud ettevotted asusid Harjumaal,
Parnumaal, Ida-Virumaal, Saaremaal, Hiiumaal ja Peipsi piirkonnas.

Téahtsamad uuringu pohjal tehtud jireldused olid jargmised.

o Kogu Ladnemere kiluvaru ei saa pidada jatkusuutlikuks ning ldhiaastate tilesanne
on reguleerida kilupiiiiki ja kasutada piititud kilu ratsionaalselt.

o  Lidnemere rdimevaru on jatkusuutlik ja alakasutatud.

o Réime ja kilu ekspordis tuleb senisest enam keskenduda sihtturgude avardamisele
ja lisavadrtusega toodete miitigi ja turundamise edendamisele.

«  Rdime ja kilu kasutatakse u 48% ulatuses kogu kasutatavast toorainest.

o Réime ja kilu ostetakse sisse nii jahutatult kui ka kiilmutatult, et tagada iihtlane
tootmisprotsess.

o Vajaduse vilismaise tarnija jdrele tingib asjaolu, et Eestis piiiitud rdime ja kilu kva-
liteet varieerub.

o  Piiitud rdime ja kilu oigel temperatuuril hoidmine ja suuruse jirgi sorteerimine
laseks suurendada kohaliku kala turuvéartust, andes kohalikule kalakiitlejale voi-
maluse kasutada erineva kvaliteediga toorainet erinevate kilutoodete valmistami-
seks. Tootele lisavddrtuse andmine peab algama juba piiiigil.
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Radime ja kilu tootlemiseks sobivad todotlemisliinid (]
2009
-

Tellija: Pollumajandusministeerium

Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus

Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kllutoodete
arenguvoimaluste uuring” raames teostatud todga. Selle eesmark oli vélja selgitada, kas vaikeste
kalaliikide tootlemiseks on turul olemas valmislahendus koikideks tehnoloogilisteks etappideks. Too
andmed koguti messikilastustel, vestlustes ekspertidega ja tootmisettevotete esindajatega.

Téhtsamad uuringu pohjal tehtud jareldused olid jargmised.

o  Paljudel tehnoloogiliste seadmete tootjatel on olemas valmislahendused viikeste
kalaliikide tootlemiseks; tilejadnud tootjad on valmis projekteerima kalaliigile
sobivad tootlemisseadmed.

o Moningate to6tlemisetappide juures annavad parema kvaliteediga toote ja suu-
rema toodangu automatiseeritud to6tlemisviisid, teiste juures jillegi kisitsit60.

o  Kala jahutamiseks tuleb piitigile minnes votta merele kaasa vahemalt sama kogus
jddd, kui suurt saaki prognoositakse. Soojematel piitigipdevadel voib jadd olla isegi
kuni kolmandiku vorra rohkem.

o  Sorteerimismasinate soetamine annab kalurile konkurentsieelise ja kalakditlejale
vajaliku suurusega kala.

o  Jaamasinate ja sorteerimismasinate soetamine on ddrmiselt vajalik rdime- ja kilu-
saakide maksimaalselt tulusaks drakasutamiseks.

o  Erinevad tootjad pakuvad viikeste kalaliikide sorteerimise masinaid, mille kasutu-
sulatust saab kalade suuruse jirgi reguleerida.

o Defrosteris sulatatud kala on koige kvaliteetsem ja toodang on suurim, sest sulami-
sel koed ei purune ja lihamahla liigselt ei eraldu.

o  Viikeste kalade rookimise seadmeid kasutatakse edukalt iile maailma ja nende
tootjate valik on suur.

o Viikestest kaladest liblikfileede valmistamise seadmed on olnud toostuses kasu-
tusel juba 1950. aastatest, seega on nii riime kui ka kilu mehaaniline fileerimine 89
reaalselt teostatav iilesanne. Kiisimus on ainult tootmismahus.

o  Investeeringud eelto6tlemise tehnoloogiasse on vajalikud ja moodapadsmatud, et
toota stabiilselt kvaliteetset toodangut.

o  Pohiprotsessid on kalakiitlemisettevotetes paremini hallatud kui kalade esmakait-
lemine ja toodete viimistlemise tehnoloogia.
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Radime- ja kilutoodete tehnoloogiliste ja

sensoorsete! probleemide kaardistamine
2008

tm

Tellija: P6llumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kilutoodete
arenguvdimaluste uuring” raames teostatud tooga. Selles anti llevaade raime ja kilu suurusest,
valimusest, tekstuurist, maitsest, aroomist ja rasvasisaldusest.

Téahtsamad uuringu pohjal tehtud jireldused olid jargmised.

o  Tehnoloogilise poole pealt on ainuke komplitseeriv asjaolu nii rdime kui ka kilu
vaiksus, mistottu on nende tootlemiseks vaja vdikeste kalaliikide jaoks moeldud
seadmeid ja to6tlemisliine.

o  Kalatoodete siilitamisel (eriti killmutatud kujul) on rdime ja kilu suurus pigem
eelis, sest vdikesed kalad taluvad kiillmutamist paremini ja nendest valmistatud
toodete tekstuur on seetdttu parem.

o Réim ja kilu on 6rna nahaga, heleda lihaga, vdikeste ja pehmete luudega, sobides
seega ka noudlikumate vajadustega tarbijatele (lapsed, eakad).

o Réime ja kilu rasvasisaldus varieerub piitigihooaegade kaupa ja seetdttu on vaja
toota hooajaspetsiifilisi kalatooteid. See suurendab kiill rdime- ja kilutoodete
turundamise kulu, kuid tagab rahuloleva kliendi ja pideva miiiigi.

o Réime ja kilu maitse ja aroom on vorreldavad teiste heeringaliste omadega. Hee-
ringalistest valmistatud tooted on Pohja- ja Kesk-Euroopas populaarsed.

1 Uuringu pealkirjas oli sisestusviga (sensoorete), mis on siin raamatus parandatud. — Toim.
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Soitjate ja veoste lile Suure vaina veo (]
perspektiivse korraldamise kava koostamine ja P
keskkonnamojude strateegiline hindamine.

Kalastiku uuring
2011

Tellija: Maanteeamet

Teostaja:  TU EMI

To6 eesmark oli hinnata plaanitava pusitihenduse erinevate trassivalikute voimalikku moju kalastikule.
Uuriti, kas plaanitavad pisitihenduse piirkonnad on olulised toitumis-, kudemis- voi labirandealad
kaitsealustele, ohustatud voi todnduslikult olulistele kalaliikidele, milline trassivalik on kalastikule
soodsaim ja millised on erinevate trassivalikutega seotud ohud kalastikule.

Lihteandmetena kasutati projekti valitoode kdigus 2008.-2009. aastal kogutud kalas-

tiku uurimise andmeid, vordlusandmetena TU EMI kalastiku seire andmebaasi ja kir-

jandusandmeid. Kalastikku uuriti neljal ajavahemikul:

«  aprilli esimesel poolel, mil algab kalade ranne ldbi Suure vdina ja mone liigi kude-
mine Viinameres asuvatel kudealadel;

o mais enamiku kalaliikide kudemisajal;

o kesksuvel juulis, paikse kalastiku esinemise ajal;

o novembris, Viinamere ohustatud siiavormi kudemisperioodil.

Uurimispiirkondadeks olid madalad merealad planeeritavate sildade maismaaiihen-
duste ligiduses (kokku neli piirkonda) ja Viirelaiu ldhedal, kus voimalik mdju kalasti-
kule on koige tdendolisem. Kalapiitigil kasutati maimunoota ja nakkevorkude jadasid.
Registreeriti vee temperatuur ja ldbipaistvus, tuule suund ja tugevus ning merepdhja
substraat.

»  Projekti valitoodel piititi Suurest vdinast 34 liiki kala, lisaks tiks sdorsuuliik - joe-

silm. Neist 26 kalaliiki ja joesilm saadi vorgupiiiikidel: varakevadistel uuringutel tabati 91
6152 kala kahekiimne tihest liigist, hiliskevadistel uuringutel 6065 kala itheksateistkiim-

nest liigist, suvel 1213 kala viieteistkiimnest liigist ning stigisel 3081 kala seitsmeteist-

kiimnest liigist ja joesilm. Noodapiiiigil saadi veel kaheksa vdikesemodtmelist kalaliiki,

kes vorgupiiiikidel puudusid.

»  Uuringud nditasid, et pusitihenduse trassivalikute piirkond ei ole piisivaks elu-
paigaks viga haruldastele voi ohustatud kalaliikidele, kuid on kalamajanduslikult ja
-kaitseliselt tdhtis kui randekoridor ja toonduslike kalaliikide kudeala. Hilisstigiseste
uuringute pohjal selgus, et ohustatud merisiia vorm trasside voimalike asukohtade
liheduses ei kudenud. Loodusdirektiivi (92/43/EMU) teise lisa liikidest tabati uurin-
gute kdigus joesilmu, voldast ja hinku. Novembris tabatud joesilmud vdivad piir-
konda sattuda kudemisrindel Kasari jokke, mis ei ole siiski nende peamine kudejogi.
Parasiitse eluviisi tottu kaladele kinnitununa voib joesilmu kohata kdikjal rannikume-
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res. Sama voib Gelda voldase kohta, keda ei esine itksnes mudastunud ja taimestikuri-
kastes siselahtedes. Vdldast tabati moélemal sillamarsruudil, kuid talle sobivat elupaika
on Vidinameres ja Eesti rannikumeres piisavalt ning sillaehitus voldasepopulatsiooni ei
kahjustaks. Molemal sillamarsruudil leidus ka hinku, kes asustab rannikumeres mages-
tunud, taimestikurikkaid, lainetuse eest kaitstud lahtesid. Lahimad hingule viga olu-
lised alad Vdinameres on Matsalu ja Rame lahes. Trassialadel ei ole hingule tiitipilisi
biotoope ja need piirkonnad on hinguasurkonnale Vdinameres ebaolulised.

> Rajatavad sillad voivad kalastikku méjutada, kui ehituse kdigus paisatakse vee-
sambasse rohkelt tahket holjumit. Silla ja tunneli ehitusega kaasnev tugev miira voib
vihendada kalade taastootmise edukust ehitusaastal. Pikemajaliselt voivad teetammid
avaldada moju piirkonna veevahetusele, mis tekitab muutusi kalade koelmutel ja elu-
paikades. Piisiithenduse ehitusaegset moju kalastikule saab méargatavalt vihendada, kui
teha vajalikud t66d viljaspool kalade peamist kudeaega aprilli algusest juuni l6puni.
Sildade trassivalikutest on kalastikule ohutum variant II, mis libib vihemtahtsaid
rande- ja kudealasid ega takista veevahetust viga suurel méaral.

»  Kui jarjestada mandri ja Muhumaa ithendusviisid nende negatiivse moju jargi
kalastikule, kujutaks endast viikseimat ohtu tunnel, veidi rohkem ohustaks sild trass-
ivalikul II, siis laevaliiklus ja suurima mojuga oleks trassivariant III. Laevaliiklusvarian-
tide jarjestamisel tuleks teada kasutatavate laevade tekitatud miira taset, kiirust ja teisi
olulisemaid niitajaid.



Tarbijate ostueelistused kala ja kalatoodete
pakendamisel vaikejaemiiiigi sektoris.

Sektori koolitusvajaduste kaardistamine
Parnu 2011

t [

Tellija: Pollumajandusministeerium

Teostaja:  TU EMI kalanduse teabekeskus

Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Uuringu eesmark oli valja selgitada tarbijate ostueelistused kala ja kalatoodete pakendamisel vai-
kejaemiitigisektoris ning teha kindlaks klienditeenindajate (miiiijad, kalafileerijad) koolitusvajadused.
Uuringu sihtrihmaks olid kala ja kalatoodete vaikejaemiitijad. Uuringu valim pandi kokku juhuslik-
kuse pohimottel Pollumajandusministeeriumi kalanduse infosiisteemis olevatest teavitatud ja tun-
nustatud jaemiiligi- ja kalakaitlemisettevotetest. Geograafiliselt paiknes valim iile Eesti, hoimates
Parnu-, Laane-, Hiiu-, Saare-, Jarva-, Viljandi-, Harju-, Jogeva-, Tartu-, Voru- ja Ida-Virumaad. Valimisse
kuulus 25 vaikejaemiitigipunktide omanikku, tegevjuhti ja/voi klienditeenindajat, kelle turustatav too-
tesegment koosnes peamiselt varskest kalast (kdik 25 vastanut), vahemal méaaral ka pakendatud
ja toodeldud kalatoodetest (14). Toodangut turustati Gihes kuni kuues maigipunktis, mis paiknesid
valdavalt turul (18), asula keskuse kioskites ja poodides (3), kontorihoones (1) vdi olid paindliku
logistikaga, nt kalaautod (3). Uuringu jaoks koostati iiheksast kombineeritud (valikvastustega ja
avatud) kiisimusest koosnev ankeet. Sellele tuli vastata 2011. aasta juunist juulini.

»  Enamiku vastanute (72%) hinnangul ei mojuta kala ja kalatoodete pakend tarbi-
jate ostueelistusi iildse. 20% leidis, et pakend mojutab ostueelistusi viahesel madiral ja
ainult 8% pidas pakendi méju oluliseks. Selle tulemuse taga vois olla asjaolu, et valdav
osa kiisitletutest (92%) turustas peamiselt virsket, jahutatud voi killmutatud timarkala,
vahemal maaral fileeritud kala (25%). Toodeldud (marineeritud, soolatud, suitsutatud)
kalatooteid miiiis 48% vastanutest, ent tarbijale pakutavate toodete kogumahust moo-
dustas see vaid ligi 30%. Pakendi méju oluliseks hinnanud 8% vastanutest turustas too-
teid teistega vorreldes suuremas mahus (4-6 miitigiletti erinevates piirkondades) ja/voi
miiiis neid ka suurtele jaemiitigikettidele; samuti moodustas to6deldud kalatoodete
osakaal nende toodangust ligi 35%.

»  Sektori koolitusvajaduste kindlakstegemisel selgus, et 24% kiisitluses osalenute
hinnangul tuleks klienditeenindajaid rohkem tarbijakeskse suhtlemise alal koolitada.
Avatud ja tarbijast ldhtuva muiigisuhtluse teemalise koolituse tarvidust rohutasid ees-
katt viikejaemiiiijad, kellele kuulus rohkemal arvul (4-6) miitigipunkte ja/voi kala-
kauplusi, aga ka ealt nooremad. Otstarbekas oleks korraldada tarbijakeskset miitiki
arendav koolitus, kus tutvustataks ka eri liiki kala eeltootlemist, kalade maitseomadusi
jmt. Klienditeenindajate fileerimiskoolitust pidas vajalikuks vaid 12% vastanutest, sest
peamiselt on kalamiitijatena ametis endised, suurtes kalatootlemisettevotetes véljadppe
saanud professionaalsed fileerijad ja/v6i varem kokana to6tanud inimesed.
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Tooted raimest ja kilust ning toodete kvaliteedi ]
-

uuringud
2009
Tellija: Pdllumajandusministeerium

Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kilutoodete
arenguvoimaluste uuring” raames teostatud t6oga. Selle eesmark oli anda llevaade raime- ja kilu-
toodete ning tootearenduse hetkeolukorrast ja tulevikuvaljavaadetest. Lisaks anti t00s soovitusi
raime- ja kilutoodete tootearenduseks koos naidisretseptide ja tehnoloogiliste skeemidega.

Téahtsamad uuringu pohjal tehtud jireldused olid jargmised.

Réim ja kilu on pohiliselt jaanud pidama aastakiimnete tagusesse tootevalikusse.
Réim ja kilu kuuluvad klassikaliselt madalamasse hinnaklassi ja seetottu on sellest
toorainest toodete arendusele vihe tihelepanu pooratud.

Kui vaadelda keskmise kalakiitlemisettevotte suurust ja personali hdivatust, on
seni itheisikulised ning korraga nii tehnoloogi, meistri, tootearendaja, kvalitee-
dijuhi kui ka ostujuhi ametikohuseid tditvad to6tajad andnud endast kala too-
tearendusse 110%. Mitmel vastutusalal to6tamine hajutab aga tihelepanu ja t66
tulemuslikkus kannatab koikides valdkondades.

Kuigi rdime ja kilu piitik on hooajaline, annavad korralikud séilitamisvoimalused
ning tootlemine kalaptitidjale ja -kéitlejale voimaluse reguleerida turu néudlust ja
saada seelébi kala eest korgemat hinda.

Rédime- ja kilutoodete tootmiseks on Liddnemeres olemas piisavalt suured kalava-
rud.

Réime- ja kilu tootearendusse on vihe panustatud ning uute edukate tooteideede
leidmine ei ole keeruline.

Perspektiivikamad on rdimest ja kilust tehtud uued pooltooted HoReCa sektorile
ja valmistoidud jackaubanduse jaoks.
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To6jou kompetentside ja oskuste taseme ning

tooturu vajaduste valjaselgitamine kalandussektoris ¢
2012

Tellija: Pollumajandusministeerium

Teostaja:  OU Eesti Uuringukeskus

Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

2011. aastal tehtud uuringu eesmaérk oli saada llevaade sellest, millise haridusega t606joudu kasuta
takse kalandussektoris (kalapiiigi, kalakasvatuse ja -to6tlemise alasektorites, kalapiiniste ehituses,
kalakaubanduses, riigi- ja jarelevalveasutustes) ning kui palju ja millise hariduse ja kvalifikatsiooniga
inimesi vajatakse sektorisse lahiajal (2013) ja pikas plaanis (2020).

Uuringul oli kaks etappi. Esimeses tehti fookusgrupi- ja siivaintervjuud kalandussektori
erialaliitude ja tootjaorganisatsioonide, tegevusgruppide juhtkondade, kutse- ja korg-
hariduse andjate ning riigiasutustega. Teises etapis korraldati kvantitatiivne ankeetkii-
sitlus kalandussektori ettevotjate, kutseliste kalurite ning haridus- ja riigiasutuste seas.

» Koige enam oli uuringu ajal kalandussektoris tildkeskharidusega (41%) ja kutse-
haridusega (33%) tootajaid, ligi kiimnendik oli péhiharidusega. Kalatoostuse toGtajate
haridustase oli teistega vorreldes monevorra madalam: umbes % oli pohi- voi kesk-
haridusega. Traalptiiigiga seotud to6tajad olid enamjaolt kutseharidusega. Erinevalt
teistest tegevusvaldkondadest oli kaugpiitigi to6tajaskonnast suur osa rakenduskorg-
haridusega, kuid oluline osa oli ka kesk- vo6i kutsekeskharidusega personalil. Kutse-
listest kaluritest ettevotjate (sisevete- ja rannapiiiik), sh FIE-de seas oli viga erineva
haridustasemega inimesi, enim kesk- ja kutseharidusega kalureid. FIE-dest kalurid eri-
nesid teistest kalandusvaldkonna to6tajatest keskmisest suurema pohi- ja akadeemilise
hariduse osakaalu poolest. Piitiniste tootjate seas oli uuringusse kaasatud ettevotte per-
sonal kutsekeskharidusega. Kalakaubandusettevotetes olid valdavalt kesk- vdi kutse-
haridusega to6tajad. Vorreldes kogu Eesti tooealise elanikkonnaga oli korgharidusega
inimeste osakaal kalandusvaldkonna ettevotetes viike ehk 20% (Eesti keskmine 36%).
Kbige rohkem oli korgharidusega to6tajaid kalakasvatustes ja kalandusvaldkonna riigi-
asutustes. Toole eelistati votta endise, nelja-aastase bakalaureusedppe voi uue, 3+2-stis-
teemi magistridppe lopetanuid.

»  Uuringust selgus, et iildiselt on t66jou voolavus kalanduses suhteliselt vdike. Eran-
diks olid toostusettevotted, kus oli probleeme kvalifitseerimata t66jou leidmise ja hoid-
misega. Selle pohjustena nimetati raskeid to6tingimusi, madalat palka ja t66 hooajalisust.
Aasta keskmine personali voolavus kalatootlemisettevotetes oli uuringuperioodil 10%.
Traal- ja kaugpiitigi alal oli see nditaja palju vdiksem (1%) ning rannapiiiigil, kala- ja
vahikasvatustes ning muudel tegevusaladel alla 1%. Vidrsket voi jahutatud kala miiii-
vates jaekaubandusettevotetes vahetus aasta jooksul keskmiselt 5% kala kiitlevatest ja
turustavatest tootajatest.

>  Toojou leidmisega oli uuringus kisitletava aja jooksul raskusi 2/5-1 ettevotetest.
Koige enam olid noutud tehnoloogid, keda peeti raskesti leitavaks t66jouks koguni
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pooltel juhtudel. Raske oli leida inimesi ka kalato6tleja voi lihttoolise ametikohale, mis
ei ndua eriettevalmistust. To6joupuudust tunnistati veel kalapiitigiga seotud ameti-
kohtadel, mille pohjuseks peeti ndukogudeaegse ettevalmistusega inimeste to6turult
taandumist korge vanuse voi tegevusala vahetamise tottu. Puitigikaptenite puudus oli
eriti terav probleem kaugpiiiigi alasektoris. Kuna Eestis puudus sellekohaste spetsia-
listide viljadpe, kasutati selles vallas voortoolisi. Kalakasvatusse olid oodatud erialase
ettevalmistusega spetsialistid, sh spetsiifiliste kalahaiguste alaste teadmistega veteri-
naarid. Kalakiitlemise ja -turustamisega seotud ametikohti, kuhu oli raske tootajaid
leida, oli veidi iile kiimnendikus kaubandusettevotetest. Nendest ametikohtadest mai-
niti nii klienditeenindajat, fileerijat kui ka varustajat-autojuhti. Jarelevalveasutustes oli
inimeste leidmine komplitseeritud tooiilesannete keerukuse ja suure vastutuse tottu.
Puudust tunti kalandusspetsiifikat tundvatest juristidest.

»  Kisitluses paluti ettevotetel markida, kui palju on nende ettevottes prognoositavalt
(erinevate tegevusalade kaupa) tootajaid aastatel 2013 ning 2020. Antud hinnanguid
korvutati uuringuhetkega (2011) ja seejdrel arvestati vilja hoivatute prognoositav prot-
sentuaalne muutus. Uldiselt suhtuti tulevikku positiivselt. Kogu kalandussektori (k.a
kaubandusettevotted) t6ohoive kasvuks prognoositi 2013. ja 2020. aastal vastavalt 14 ja
24%. Aastaks 2013 prognoosisid hoivatute suurimat ehk 28% kasvu kaugpiitigiettevot-
ted, jargnes kala- ja/voi vihikasvatus 26%-ga. Teistel tegevusaladel oli ennustatav t66-
tajate arvu kasv veidi viiksem, jdddes samasse suurusjirku eeldatava majanduskasvuga:
kaubandusettevotetes kalaga tegelevate tootajate puhul 7%, rannapiiiigis 6%, traalpiii-
gis 4% ja sisevetepiiligis 1%. Ainsana ennustati to0tajate arvu viahenemist piitiniste
tootmise ja remondi alal (50%). Aastaks 2020 prognoosisid suurimat t66hoive kogu-
kasvu kala- ja/voi vihikasvatusettevotted (106%), jargnesid kaugptiiik 57%, rannapiiiik
45% ja kalatootlemine 22% tousuga. Tootajate arvu vihenemist prognoositi piitiniste
tootmise ja remondi alasektoris ning traalptitigis, vastavalt 50% ja 10%.

»  Uuringu sihtrithma hinnang eri ametikohtade t66jouvajadusele niitas, et nii ldhi-
tulevikus (2013) kui ka pikemas plaanis (2020) on arvuliselt kdige ndutavamad kalatoot-
lejad. Suuremat lisavajadust tuntakse veel ranna-ja/voi sisevete kalurite, kalakasvatajate,
kaptenite, piitigimeistrite ning kalakaubanduses miiiijate ja kditlejate jarele. Olematuks
voi viikeseks jaab inseneride, laborantide, operaatorite, seadistajate ja avamerekalurite
lisavajadus. Riigi- ja jdrelevalveasutustes vajatakse juurde eelkdige valdkonnapohise
ettevalmistusega peaspetsialiste.



Tootlemistehnoloogiad Eesti kalatoostustes (]
2009
-

Tellija: Pollumajandusministeerium
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kllutoodete
arenguvoimaluste uuring” raames teostatud to0ga. Selle eesmark oli saada lilevaade kalakaitlemis-
ettevotetes kasutatavatest todtlemistehnoloogiatest ja valja selgitada rahulolu nendega. Kalakaitle-
misettevotetest vastas pakendamise, tootlemistehnoloogia ja tooraine saadavuse kiisimustikule 13
ettevotet, mis asusid Harjumaal, Parnumaal, Ida-Virumaal, Saaremaal, Hiilumaal ja Peipsi pnrkonnas

Téhtsamad uuringu pohjal tehtud jareldused olid jargmised.

o  Kalakiitlemisettevotete toodangut realiseeriti pohiliselt jackaubanduses, kuhu liks
59% toodangust. Ulejaanud 41% miiiidi suurklientidele (HoReCa) .

o  Kalatoodete miitigi edendamiseks ja kalakditlemisettevotete riskide maandamiseks
on vaja keskenduda senisest enam suurklientidele, nende vajadustele ning nendele
sobivate erilahenduste viljato6tamisele.

o  Kalakiitlemisettevotted kasutasid tootmiseks koige enam viikeseid kalaliike (u
41%). Keskmise suurusega kalaliike tarvitati u 33% ulatuses ja koige vahem toodeti
suurtest kalaliikidest (u 26%).

o  Kui jagada kasutatav tooraine kalaliha varvuse alusel, moodustasid valge lihaga
kalad ja punase lihaga kalad sellest kumbki u 26%, muud kalad (rdim, kilu) u
48%.

«  Kogu toorainest moodustas jahutatud kalatooraine 57% ja kiilmutatud kalatoor-
aine 43%. See tekitab vajaduse korralike jahe- ja kilmkambrite ning kiilmutatud
kala sulatamise tehnoloogia arendamise jarele.

+  Ule poole kalast joudis kalakiitlemisettevitetesse tervena vai riimbana, mis néitab
selget kalade esmato6tlemise arendamise vajadust.

o Retseptuure uurides jagati kalakiitlemisettevotted selle jargi, kas neil oli toodete
tootmiseks kasutusel kuni 10 retseptuuri (31% ettevotetest); 10-50 retseptuuri
(54%) voi iile 50 retseptuuri (15%). o7

o Toodete retseptuuride paljusus voib olla nii positiivne kui ka negatiivne néitaja.
Suur retseptuuride arv nditab, et ettevote on uuendusmeelne ja kliendikeskne. Kui
neid on aga liiga palju, ei voimalda see kulutohusalt majandada.

«  Sortimenti kasitledes jagati kalakiitlemisettevotted selle jargi, kas neil oli sortimen-
dis kuni 10 toodet (15% ettevotetest); 10-50 toodet (62%) voi iile 50 toote (23%).

«  Sortimendi laiendamine on tiks ettevotte tugeva ekspordipotentsiaali nditajatest.

o  Kalakiitlemisettevotetel paluti markida, milliseid tehnoloogilisi votteid nad toot-
misel kasutatavad. Kalade fileerimine, soolamine, maitsestamine, kuumutamine ja
kiipsetamine, paneerimine ja tainaga katmine moodustas igaiiks ligikaudu 11%;
kala rookimine, titkeldamine kumbki 9%; kiillmutamine 8%; suitsutamine, mari-
neerimine kumbki 7% ja autoklaavimine 2% kasutatavatest tehnoloogilistest mee-
toditest.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/PM-kala_t_tlemistehnoloogiad_Eesti_kalat_stustes.pdf

o Investeeringud eeltootlemise tehnoloogiasse on vajalikud ja moodapadsmatud, et
saada stabiilselt kvaliteetset toodangut.

o  Pohitootmisprotsessid on kalakditlemises paremini hallatud kui kalade esmakait-
lemine ja toodete viimistlustehnoloogia.

o  Kilmutamine on suurepdrane siilitamisviis, mida peaks senisest palju suuremal
mairal rakendama.



Uuring kala ja kalatoodete tarbimise

suurendamise voimalustest Eestis
2011

t [

Tellija: MTU Peipsi Alamvesikonna Kalurite Liit
Teostaja:  Agentuur Kamp OU
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Uuringu eesmark oli leida vastused jargmistele kisimustele.

1. Millised on kala ja kalatoodete tarbimisbarjaarid Eestis?

2. Millised on voimalikud lahendused tarbimisbarjaaride kaotamiseks-vahendamiseks?

3. Milliste optimeeritud (riigi, tootjate-tootlejate, hariduse, jae- ja hulgimiiiijate ning meedia) tege-
vuste kaudu on voimalik soodustada kala ja kalandustoodete tarbimise suurendamist Eestis?

4.  Millised meetodid ja mdddikud sobivad loetletud tegevuste tulemuslikkuse hindamiseks?

Uuringu elluviimiseks tehti fookusgrupiintervjuud ekspertidega, nominaalgrupiteh-
nika (NGT), individuaalintervjuud ekspertidega ja kvalitatiivne sisuanaliiiis. Valimisse
kuulus kokku 56 vastajat-eksperti erinevatest valdkondadest: kohalikud omavalitsused,
ministeeriumid, reklaam, meedia, haridus, kalandustoodete tootmine-t6tlemine, jae-
ja hulgikaubandus, HoReCa. T66 eksperdirithmadega toimus 2010. aasta novembrist
detsembrini.

» Kala- ja kalatoodete tarbimise suurendamiseks pakuti vilja jairgmised optimeeri-

tud lahendused.

Toote ostuturvalisus, kvaliteedimdrk. Erinevaid huvi- ja sidusriihmi kaasav ja riigi toeta-

tud eeltoo ithise arvamuse sonastamiseks, sh:

o  selle kohta, millised on kala ja kalatoodete ning nende pakkujate kvaliteedimargi
kriteeriumid (nt varskus, maitseomadused, toiduhiigieen, aus kala);

o turunduskommunikatsioon kvaliteedimargi tuntuse tagamiseks, riigi toetatud hea
kala kvaliteedimargi viljato6tamine;

o  iga-aastased kampaaniad, mis tombaksid tihelepanu kvaliteedimirgi saanud kala-
toodetele ja -pakkujatele.

Tarbijakasu loomine, tarbijat infoga paeluvad pakendid. Pakendiideede leidmine voi

taiustamine, katsetamine, kasutuselevott tootmises, sh:

o  pakendikujunduse abil kala ja kalatoodete tarbimisvéartuse suurendamine;

o  graafiliste lahenduste ja teksti abil tarbijale ammendava ja tema vajadustele vastava
info edastamine, rohutades eri tarbijagruppidele olulisi tooteomadusi: virskus,
tootmisprotsessi kvaliteet, paritolu, mineraalainete-vitamiinide sisaldus, retsepti-
ideed, otse kalurilt (kuvandiloome).


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/Uuringuaruanne_PAKL-KAMP_Kalatarbimine_2011.pdf

Kala kittesaadavuse parandamine, piirkondlikud miitigikohad. Nii tootjaorganisat-
sioonide kui ka riigi toetatud piirkonnasisene tihist66 kala miiiigihooaja pikendamise,
kasumlike tarnekoguste, kindla kvaliteedi jm saavutamise nimel, sh:

o  tagades hoiutingimused, mis voimaldavad kala kvaliteedi sédilimise puitigihetkest
jaemiitigini;

o  tootjast 1opptarbijani ulatuva tarneahela terviklik toimimine, otseturustuse ja -
investeeringute optimeerimine jm, et téita kulutdhusalt linnade ndudlus vérske
kala jérele;

o lopptarbijate noutud miitigikohad, kus valitseb kuvand ,,otse kalurilt” (jaekettides,
turgudel jne), voi spetsiaalsed kalaturud-kalapoed.

Kohaliku kala tarneahela lithendamine, e-kalapood. Nii kalanduspiirkondade kui ka riigi

toetatud piirkonnasisene ja -iilene ithisto6 virske kala tarneahela lithendamiseks, sh:

o  virske kala ja kalatoodete ost-miiiik reaalajas nii sisevorgus kui ka lopptarbijatele
e-kalapoe vahendusel iile kogu Eesti;

o logistika ja tarbijateeninduse korraldamine, niiteks e-poe turuletoomiskampaania

,Otse kalurilt!”, mis vihendaks tunnet, nagu poleks virske kala kittesaadav, ja argi-

taks uut ostukohta proovima; e-poe kui kvaliteetse kala ostukoha teadvustamine
sihtrithmadele; internetipohise kalaostluskogukonna (nt kalarestoranide iilevaade
sotsiaalses meedias) loomine.

Kalateemaline teavitustoo jaemiiiigikettides. Kalaostule lisavadrtuse andmine, sh:

o  professionaalne miiigisuhtlus, kvaliteetsem kalamiitigikeskkond, mis toetab
kuvandit ,,otse kalurilt” (visuaalsed ja audiovisuaalsed lahendused);

o  kaasnevate hiivede — ndustamine voi retseptid — pakkumine;

o  kaasnevate kaupade pakkumine;

o soodus- ja hooajakampaaniad - nt dritusturundus (erinevad koogid, uued kala-
tooted, rahvuskala hooajapakkumised).

Lastele moeldud kalatoodete arendus. Lastele keskenduv kalatootearendus ettevotete-

riigi koost6ds, sh:

o  kvaliteetsed kaubamirgitooted spetsiaalselt lastele (nt Lotte kalapulgad, Vigri kala-
filee), lapsevanematele/lastele tarbimisvaartust tutvustava disainiga pakend, uute
toodete turuletoomiskampaaniad;

o  riigi toetatud koolikalaprojekt, et lasteaedade-koolide toitlustajad saaksid pidevalt
pakkuda virskest kalast valmistatud kvaliteetseid, tervislikke ja maitsvaid kala-
toite.

Eesti oma kalakiirtoidukett. Riigi toetusega tootearendus, et luua eeldused Eesti kalakiir-

toiduketi varustamiseks toodetega, mis on konkurentsivoimeliste omahindadega:

o  riigi toetatud ithisturundusprojekt huvitatud ettevotete osalusel, kes keskenduvad
kalakiirtoiduketi (tajutud) kvaliteedile;

o kohaliku kaubamairgi valjatootamine, tostes Eestit esile kalakultuurimaana.



Hooajakampaaniad. Kilu, riime jt populaarsemate kohalike kalaliikide tutvustamiseks

moeldud tiksikute ettevotete ja riigi toetatud hooajakampaaniad piitigi-/miitigihooaja

alguses, et harjutada tarbijaid virske kala hooajalisusega, anda neile aasta ringi pohjust

osta, ihtlustada kohaliku kala noudlust-pakkumist, sh:

o  iga-aastased hooajakampaaniad (nt ,Algas kiluhooaeg!”, ,Joulutoit rahvuska-
last”™);

o hooajakampaaniad-erimeniiiid restoranides, kohvikutes ja jaekettides (nt ahvena-
hooaja erimeniiii, pdevapakkumine latikahooaja alguse puhul);

o hooajalised tiritusturunduskampaaniad koolides ja lasteaedades;

o  kala aastaringi jargivad kokandusprogrammid kokakoolides ja pohikoolides.

Kalakultuuri edendamine, kala tarbimisvidrtus. Riigi toetusel elluviidav ettevotete ithis-

turundusprojekt Eesti kui kalakultuurimaa (taas)teadvustamiseks-kinnistamiseks tar-

bija teadvuses, et luua tthiskondlik ja kultuurinorm, sh:

o rannakiilade ja kalurit66 romantika tutvustamine Eesti elava ajaloona;

o  kindla(te) koneisiku(te) strateegiline kaasamine nii suhtekorraldus- kui ka reklaa-
mikampaaniatesse;

o  korrapirased tritusturunduskampaaniad koolides ja lasteaedades - ,Eesti kala-
lood”;

o ile-eestilise kalafestivali algatamine, kaasates nii rannakalureid kui ka tippkokki;

o  kalatoitude tdhtsustamine Eesti koogi lahutamatu osana restoranides ja kohviku-
tes.

Piirkondlikud kalatooted, otseturundus. Kohalike tootjaorganisatsioonide, kultuuri-
kandjate ja riigi toetatud piirkonnasisene tihisto6 otseturunduse tohustamise, kohaliku
kalakultuuri arendamise ja turundamise nimel. To66 voiks toimuda piirkondlikult ja
piirkonnaiileselt ja selle eesmark on mitmekesistada kala ostu pohjuseid lopptarbija
jaoks, sh kalakultuuri edendavate piirkondlike toodete viljaarendamine.

Hariv meelelahutuslik ope lastele. Ouesope voi kevadlaagrid Eesti koolide pilastele

kalanduspiirkondade ja riigi toetusel, et anda paremat kalaharidust ja edendada tarbi-

miskiitumist, sh:

o  Eesti rannakiilade elav ajalugu, kalurilood vanasti ja tdnapédeval, kalaliigid ja kala-
varud Eestis (keskkonnateadlikkus);

o Eesti toidukultuur ja kala oluline roll selles (terviseopetus, kodundus);

o  kala puhastamine ja toiduks valmistamine (kieline tegevus).



Uusmadala, Kuradimuna madala ja Tallinna

madala kalastik
Tartu 2013

tm

Tellija: Eestimaa Looduse Fond

Teostaja:  TU EMI

Rahastaja: SA KIK

Too eesmark oli koostada ilevaade Uusmadala, Kuradimuna madala ja Tallinna madala piirkonna
kalastikust ja anallilisida nende piirkondade vaartust kalade elupaigana. Samuti oli kavas analiiisida
kirjeldatava ala kalastiku voimalikku ohustatust inimtegevuse ja teiste tegurite poolt.

Vilitood tehti mais, augustis ja oktoobris 2012. Vilitoomeetodiks oli kalapiiik stan-
dardsete ihtiioloogiliste seirevorkudega. Et saada informatsiooni vdikesemootmeliste
kalaliikide kohta, kes nakkevorkudesse ei jd4, analiitisiti tabatud ro6vkalade maosisu.

»  Kokku piiiiti Soome lahe madalate uurimisalalt valitoodel nakkevorkudega 18
kalaliiki. Kalatoiduliste liikide (tursk, ahven, kammeljas, meriforell, nolgus) seedetrakte
analiiiisiti ja neist leiti veel kolme liiki kalu. Kolme madala kokkuvdttes oli arvukaim
kalaliik rdim, keda oli koige rohkem kahel madalal: Kuradimunal ja Tallinna madalal.
Uusmadalal oli aasta kokkuvottes koige arvukam lest, kes oli Kuradimunal ja Tallinna
madalal meritindi jarel alles kolmas. Arvukuselt jargnesid kokkuvottes ahven, tursk,
emakala, nolgus jt. Kaaluliselt oli madalate kokkuvottes kdige tdhtsam tursk, kelle kan-
nul tulid lest, rdim, nolgus ja ahven. Arvatavasti iletab rdime biomass siiski lesta ja
tursa oma valdaval osal aastast, sest uuringus kasutatud pdhjaldhedased vorgud piitia-
vad lesta ja turska marksa paremini kui peamiselt pelagiaalis paiknevat rdime.

»  Erinevate kalaliikide kaaluosa oli saagis sesoonselt erinev. Kevadel oli kolme kaa-
luliselt olulisema liigi seas koikjal lest ja nolgus. Kuradimunal ja Uusmadalal oli bio-
massilt kolmandaks liigiks tursk, Tallinna madalal rdim. Suvistel piitikidel oli koigil
madalatel esimese kolme liigi seas ahven, teiste liikide osakaal oli erinev: Kuradimunal
ja Uusmadalal oli biomassilt iilekaalus tursk, Tallinna madalal rdim. Lest oli kolme kaa-
luliselt olulisema liigi hulgas Tallinna madalal ja Uusmadalal. Stigisel valitsesid kaalu
poolest koigil uuritud madalatel tursk ja rdim, sealjuures Kuradimunal ja Uusmadalal
oli suurem tursa, Tallinna madalal riime osakaal. Ulejadnud liikide kaaluosa oli siigi-
sestes piiiikides vidike ja juhuslik.

»  Uuring nditas, et kolme madala kalakooslus sarnaneb teiste Soome lahe ja Hiiu-
maa pohjaranniku uuritud madalike omaga, nad ei ole kalastiku poolest unikaalsed
ega ithegi kalaliigi jaoks ainutdhtsusega. Kuna madalad on igast suunast tuulele avatud,
ei asu seal ka olulisi kudealasid. Madalatel on aga kindlasti kohalik tdhtsus vaértuslike
kalade toitumisaladena, kus hoolimata kaitsereziimi puudumisest ei toimu tdnu nende
kaugusele lihimast inimasutusest ja avatusest lainetusele peaaegu mingit kalaptiiiki.


http://issuu.com/elfond/docs/kalastik_tln_madalad_aruanne/1?e=0/1763128

»  Soome lahe madalate uurimisalal elavad loodusdirektiivi (92/43/EMU) lisadesse
kantud kalaliigid nagu merisiig ja voldas. Toendoliselt esineb juhuslikult ka l6het. Peale
loodusdirektiivi lisades toodud liikide esinevad selles piirkonnas veel méned loodus-
kaitselist tdhelepanu vajavad kalad. Nendeks on ,,Eesti Punases Raamatus” kategoorias

»mdiratlemata” nimetatud nolgus, meripithvel ja merihédrg ning Berni konventsiooni III
lisas nimetatud viike mudil, pisimudil ja nolgus.

»  Kui analiiiisida kalastiku voimalikku ohustatust, siis teoreetiliselt voiks uurimisala

elustikku koige tosisemalt mojutada piirkonna viga intensiivne laevaliiklus (k.a naftasaa-
duste vedu) ja Ladnemere eutrofeerumine. Piirkonna kalapiiiik on vaga tagasihoidlik.



Vesiviljeluse kvaliteedi uuring.

Forelli ja Iohe koostise analiiiisid
2010

tm

Tellija: TTU keemiainstituut
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

2010. aasta jaanuarist veebruarini tehtud uuringu eesmark oli vélja selgitada ja juurutada sobivai-
mad punase kala (forell ja Iohe) kvaliteedi maaramise meetodid, mida voiks rakendada Uhes laboris
ning mida oleks tervikpaketina mugav kasutada koikidel punase kala tootjatel ja turustajatel. T60
annab (ilevaate forellis ja Iohes sisalduvatest toitainetest (vitamiinid, mineraalained, aminohapped,
rasvhapped), turusituatsioonist ja juurutatud analiilisimeetoditest, mille abil maarata veesisaldust,
rasvasisaldust (Soxhleti meetodil ning Bligh’ ja Dryeri meetodil), rasvhappeid, valgusisaldust, amino-
happeid ja tuhasisaldust.

Forelli ja 16he koostiskomponentide mootmiseks juurutatud analiitisimeetodite t66pd-
himoétted on jargmised:

o Veesisalduse mddramine pohineb proovi kuivatamisel korgel temperatuuril kons-
tantse massini. Veesisaldus leitakse kuivjadgi hulga jargi parast kuivatamist. Kuivatamisel
médratakse iitheaegselt nii vee- kui ka kuivainesisaldus uuritavas proovis. Aine kuivab,
kui veeauru rohk selles on suurem kui vee partsiaalrohk timbritsevas atmosféaris.

o  Rasvasisalduse médramine lipiidide ekstraktsioonil. Bligh’ ja Dryeri meetod: ras-
vasisaldus médratakse toidust orgaanilise lahustiga ekstraheeritud lipiidide kaudu.
Selle meetodiga ekstraheeritakse koik lipiidiklassid (neutraalsed, polaarsed ja vabad
rasvhapped). Rasv eraldatakse tootest kloroformi, metanooli ja vee seguga. Rasvasi-
saldus mairatakse pérast kloroformi aurustumist ja arvutatakse protsendina esialgse
proovi kaalust. Soxhleti meetod: rasvasisaldus médratakse toidust orgaanilise lahustiga
ekstraheeritud lipiidide kaudu. Koos rasvaga (trigliitseriididega) ekstraheeruvad ka
lipoidid-fosfatiidid, steriinid, steroidid, vahad jt teised ained. Ekstraktsioon toimub ker-
gestilenduva orgaanilise lahustiga (reagent heksaan). Ekstraktist saadakse parast lahusti
viljaaurutamist jadk — nn toorrasv, mille kogus maératakse.

«  Rasvhapete midramiseks on vaja eraldada proovist lipiidid. Seda tehakse Bligh’ ja
Dryeri meetodiga, mille tulemusel saadakse rasvaekstrakt kloroformis. Ekstraktis ole-
vad lipiidid metiileeritakse ja proovi rasvhappeline koostis maératakse gaaskromato-
graafiliselt.

o  Valgusisaldus mairatakse proovis sisalduva lammastiku alusel, mis eraldatakse
ammooniumsulfaadi kujul. Ammooniumsulfaadis olev lammastik vabastatakse gaasi-
lise ammoniaagina, mis seotakse seejirel kas ammooniumboraadina v6i ammoonium-
hiidroksiidina. Saadud aluselised tihendid tiitritakse soolhappega. Titrandi ruumala ja
proovi massi kaudu arvutatakse valgusisaldus protsendina esialgse proovi kaalust.

o Aminohapped maidratakse korgsurve-vedelikukromatograafia (ingl high-pressure
liquid chromatography, HPLC) abil.

o  Tuhasisalduse méairamisel eemaldatakse koigepealt kala pea, sisikond ja luud. See-
jarel proov peenestatakse ja liiofiliseeritakse (kiilmkuivatatakse) ning tuhastatakse kor-
gel temperatuuril muhvelahjus.


http://www.pria.ee/docs/resources/4812.pdf

Vesiviljeluse kvaliteedi uuring.

Forelli ja Iohe kvaliteedi analiiiisid
2010

t [

Tellija: TTU keemiainstituut
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

2010. aasta martsist aprillini tehtud uuringu eesmark oli valja selgitada ja juurutada soblvalmad
punase kala (forell ja Iohe) kvaliteedi maaramise meetodid, mida voiks rakendada tihes laboris ning
mida oleks tervikpaketina mugav kasutada koikidel punase kala tootjatel ja turustajatel.

To0s tutvustatavate meetodite lithikirjeldused on jargmised.

«  Sensoorne kala kvaliteedi hindamine. Kala kvaliteet koosneb erinevatest kalale
iseloomulikest omadustest. Mida selgemini need viljenduvad, seda paremaks saab hin-
nata kala kvaliteeti.

EU-skaala: hindamisel vaadatakse terve voi roogitud kala valimust, liha elastsust,
aroomi, nahal oleva lima hulka, silmi, l6puseid ja kdhukelmet. Kvaliteeti hinnatakse
neljas varskusastmes: ekstra (E), hea (A), rahuldav (B), puudulik (C). Meetodit kasu-
tatakse kala virskuse hindamiseks kokkuostupunktides. Hindajateks on koolitatud ja
soltumatud eksperdid.

Kvaliteediindeksi meetod (QIM): roogitud kala hinnatakse vilise vaatluse teel,
aroomi nuusutades ja tekstuuri katsudes. Vaadeldakse kala valimust, silmasid, 16pu-
seid, liha, vere esinemist. Igale kvaliteediniitajale antakse punkte skaalal 0-3, seejérel
liidetakse punktid kokku. Mida viiksem punktide arv, seda virskem kala. Meetodit
kasutatakse kala virskuse hindamiseks kokkuostupunktides, aga ka analiitisilaborites
ja teadusasutustes. Hindajateks on koolitatud ja soltumatud eksperdid.

Kvantitatiivses kirjeldavas analiiiisis hinnatakse kala- ja tooteliigi olulisi organo-
leptilisi ehk meeltajutavaid omadusi (vilimus, aroom, maitse, tekstuur). See meetod
on koige toomahukam ja néuab korralikku andmet66tlust, kuid annab kala/kalatoote
kohta koige usaldusvddrsemad ja praktiliselt rakendatavamad tulemused. Meetodit
kasutatakse kala ja eriti kalatoodete virskuse ja kvaliteedi hindamiseks kalakiitlemis-
ettevotetes ja jarelevalvelaborites. Hindajateks on koolitatud spetsialistid. See meetod
on juurutatud ka Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskuse sensoorika
laboris. Punase kala kvaliteedi ja virskuse hindamiseks méaratleti punast kala kirjeldav
sOnavara ja valiti sobivad referentsained.

Tarbijauuringud: vesiviljeluse kvaliteedi uuringus on oluline osa sellel, millist
punast kala tarbijad eelistavad. Seega tuleb leida vastus kiisimusele, kuidas tajuvad tar-
bijad toidu kvaliteeti. Uuring seisneb toodete vordlevas pimedegusteerimises ja tarbija
objektiivsete eelistuste viljaselgitamises.

e  Veehoidmisvdoime maaramine. Kala kvaliteedi (virskuse) hindamiseks kasuta-
takse laialdaselt veehoidmisvoime médramist tsentrifuugimise teel. Mida suurem on
eraldunud vee hulk, seda kehvema kvaliteediga on kala. Siiski tuleb silmas pidada, et
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veehoidmisvoime parameetrid soltuvad paljudest teguritest (siilitustemperatuur, kala-
liik, kala suurus, terve voi toodeldud kala, lisaainete moju). Meetodi standardiseerimi-
seks (poorete arvu ja aja valiku médramiseks) sooritati katsed vérske forelliga erinevate
pO0rete arvu ja erineva aja juures. Edaspidiste uuringute jaoks osutus valituks niitaja
2500 p/min, sest see andis erinevatel aegadel koige ithtlasema tulemuse, koige vdaiksema
standardhilbe ja vea.

o Mikrobioloogiline analiiiis. Kala riknemises mangib olulist rolli mikroorganismide
kasv. Kuna tildbakterid ei pruugi kala kvaliteeti ndidata, voeti siin t66s kala séilivusaja
ja kvaliteedi mo66dupuuks H2S-i tootvate bakterite arvukus.

«  Soolasisalduse midramine. Soolasisaldus voib olla iiks tegureid, mis méjutab tar-
bijate eelistust punase kala valikul. Soolasisaldus soltub kasvukeskkonnast: merevees
kasvanud kala on soolasem, mageveekala magedam. Kalas olev sool v6ib méojutada kala
lohnakomponente, mis on indikaatoriks kala kvaliteedi ja varskuse hindamisel. Soolasi-
salduse madramisega iseloomustatakse tarbijakatse proove ja see toimub volumeetrilisel
(mahuanaliiitilisel) meetodil.

Kala kvaliteediomadusi ja siilivusaega saab mojutada siilitusainete lisamisega. To0s
antakse tilevaade ka sellest, millised on lubatud ja keelatud silitusained kalas ja kala-
toodetes nii Eestis kui ka mujal maailmas.



Vesiviljeluse kvaliteedi uuring.

Punase kala analiiiiside tulemused
2010

t [

Tellija: TTU keemiainstituut
Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

2010. aasta maist detsembrini tehtud t60 kaigus analiiiisiti Eestis kasvatatud forelli ja Eestisse
imporditud forelli ja Iohe kvaliteeti. Selleks maarati sellised fiitsikalis-keemilised omadused nagu
niiskusesisaldus, rasvasisaldus, valgusisaldus, pH, veehoidmisvoime, aminohapete sisaldus ja rasv-
hapete sisaldus. Sensoorseks kirjeldavaks analiilisiks kasutati projekti varasemas etapis valminud
punast kala kirjeldavat sonavara ja selle alusel koostatud hindamislehte koos referentsainetega.
Kokku analiilisiti kaheksa Eesti forellikasvanduse toodangut ning poest ostetud kuue partii impordi-
tud forelli ja kuue partii imporditud Iohe kvaliteediparameetreid.

Kokkuvote uuringu tulemustest oli jargmine.

o Eestis kasvatatud forelli, imporditud forelli ja imporditud 16he koéige suurem ja
olulisem keemilise koostise erinevus oli proovide rasvasisalduses, mis oli koige
viiksem Eestis kasvatatud forellis. Ulejaanud keemiliste ja fiiisikaliste kvaliteedi-
omaduste poolest (arvestades ka bioloogilist varieeruvust) olid koik analiiiisitud
punased kalad samade niitajatega.

«  Sensoorse analiiiisi tulemused niitasid varieeruvust erinevate Eesti kalakasvatuste
forellipartiide vahel ning Eestis kasvatatud forelli, imporditud forelli ja imporditud
16he maitse- ja tekstuurierinevusi. Imporditud forelli- ja 16heproove iseloomusta-
sid pahkline maitse, 6line suutunne, helbelisus ja koagulatsioon. Pooltele Eestis
kasvatatud forellidele oli omane mageveekalalohn ja -maitse, kovadus ja pikem
nirimisaeg. Teine pool Eestis kasvatatud forelle oli imporditud forellidega sarnaste
omadustega ning neile oli iseloomulik merelohn, magus maitse ja helbelisus.
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Punaste kalade sailituskatsete koondaruanne
2011

Tellija: TTU keemiainstituut

Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus

Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

2011. aasta maist juunini tehtud t60 kaigus analiiiisiti Eestis kasvatatud ja Eestisse imporditud
forelli. ToOs tehtud sailituskatsete eesmark oli vorrelda erinevate forellipartiide séilivusaega ning
kalade kvaliteediparameetrite muutumist sailivusaja jooksul.

Séilituskatsete tarbeks voeti kiimme Eestis kasvatatud forelli ja iks Soomes kasvatatud
forell. Roogitud kalad paigutati laboris séilituskastidesse, kus nad asusid jadga kaetult
tihes kihis. Kalu hoiti kiilmikus temperatuuril -2 °C kuni 2 °C. Kalu analiiiisiti séilitus-
aja jooksul neli korda - teisel, seitsmendal, kaheteistkiimnendal ja viieteistkimnendal
péeval pérast kala surmamist. Erandiks oli partii K5, mille viimaseks katsepdevaks oli
ttheksas pdev, sest siis oli kala siilivusaeg juba 14bi. Igal analtitisikorral voeti analiiiisi-
miseks kolm forelli.

Analiitisidel méairati sellised fuiisikalis-keemilised omadused nagu niiskusesisal-
dus, rasvasisaldus, valgusisaldus, pH, veehoidmisvdime, aminohapete sisaldus, rasv-
hapete sisaldus ja reoloogiline tekstuur. Lisaks tehti mikrobioloogiline ja sensoorne
kirjeldav analiiis.

Analiitiside tulemused olid jargmised.

o Niiskusesisalduse alusel hinnati, et kdik forellid olid sdilitusaja jooksul hea kvali-
teediga.

o  Erinevate forellide valgusisaldus oli viga sarnane, jaddes vahemikku 18-20,8%.
Koik analiiiisitud forellid olid iseloomuliku valgusisaldusega ja vastasid seega kva-
liteetse forelli tunnustele.

o  Erinevate forellide rasvasisaldus varieerus suuremates piirides (3,3-9%). Ainult
tiks analiitisitud forell oli ootuspérase rasvasisaldusega (> 7%). Rasvasisaldus sol-
tub mitmest tegurist (kaal, vanus, s66tmisreziim, aastaaeg).

o  Forellide pH algviirtus oli erinev, kuid siilitusaja edenedes kadusid olulised lahk-
nevused, pH analiiisi kohaselt olid koik forellid kvaliteetsed.

o  Forellide veehoidmisvoime jéi iildiselt kogu siilituskatse jooksul alla niitajat
2,5 grammi vett 100 grammi kala kohta. Veehoidmise aspektist on Eestis kasva-
tatud forellid samal tasemel imporditutega, ainult paaril juhul tousis veehoidmis-
voime siilitusaja viimaseks pdevaks iile 2,5 grammi.

«  Siilituskatsete jooksul oli koéikide forellide tildine aminohappeline sisaldus tihesu-
gune ja analtitisitud forellid vastasid kvaliteedinduetele.

«  Katsete jooksul ei muutunud forellide rasvhappeline koostis eriti. See varieerus vaid
vastavalt kasvandusele. Uldiselt on Eestis kasvatatud forellide rasvhappeline koos-
tis hea ja vorreldav imporditud forelli omaga, kuid tarbija saab Eesti forelli siities
vihem kasulikke rasvhappeid just meie kalade viiksema rasvasisalduse tottu.
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o  Kalareoloogilise analiiiisiga moddetakse tekstuuri tugevust (séilitusaja edenemisel
tekstuur norgeneb). Siilituskatse esimesel péaeval oli koige tugevama tekstuuriga
imporditud forell. Eestis kasvatatud forellid varieerusid tekstuuri tugevuse poo-
lest pdris suures ulatuses: umbes pooled olid vorreldavad imporditud forelliga ja
pooltel oli tekstuur veidi liiga pehme. Tekstuurierinevused voisid olla tingitud kala
suurusest (paljud kohalikud forellid olid viiksemad). Eesti forellid jéid kiill esime-
sel sailituspdeval pehmemaks, kuid séilitusaja viimasel pieval olid nad imporditud
forelliga igati konkurentsivoimelised. See nditab, et kui forellid kasvatatakse sama
kaaluni kui nende vilismaised konkurendid, on nad tekstuuri poolest kindlasti
viga hea kvaliteediga.

+  Koik analiiiisitud forelliproovid olid mikrobioloogiliselt viga hea kvaliteediga. Uld-
bakterite ja H,S-i tootvate bakterite arvukus oli kéige suurem kohudonest voetud
proovidel (sattunud sinna kala rookimisel), seejirel nahapinnalt voetud proovidel
ja koige vaiksem lihast voetud proovidel.

Koige toendolisemad siilitusained, mida voiks kalas kasutada, on poliifosfaadid. Seega
katsetati veel, kas imporditud punased kalad sisaldavad poliifosfaate. 2011. martsist
maini osteti Tallinna erinevatest kauplustest Norra ja Soome péritolu forelli ja 16het.
Poliifosfaadid méérati Veterinaar- ja Toidulaboratooriumi Tartu osakonnas ostule jarg-
neval pdeval. Analiitiside tulemused niitasid, et tikski partii imporditud forellist ega
16hest poliifosfaate ei sisaldanud.



Vortsjarve kalavarude seisund 2008. aastal
ja prognoos
Tartu 2008
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Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus

Rahastaja: SA KIK

Too peamine eesmark oli hinnata oluliste kalaliikide varu seisundit Vortsjarves, teha lahiaastate
prognoos ja anda soovitusi varu haldamiseks. Samuti vaadeldi mittetoonduskalade olukorda ja selle
muutusi. To0s on eraldi esitatud Eesti angerja riiklik taastamisplaan (Eel management plan Estonia
2008).

Lisaks kalurite saagi analiiiisile tehti jarvel katseptiiike. Piitigivahendina kasutati ava-
veeperioodil jarelveetavat traali. Uks piiiik kestis tavaliselt 30 minutit, mille jooksul
traal kurnab l4bi 2,5 hektari suuruse jirveala. Vorguptitigi hindamiseks kasutati nii
talvel jadalusel piitigil kui ka vabaveeperioodil kaluritele lubatud tavalisi ithesuguse
silmasuurusega (> 65 mm) 35 meetri pikkusi kapron- ja johvvorke ning 90 meetri pik-
kusi Hiina péritolu johvvorke. Tavavorke kasutati vaheaegadega kogu aasta jooksul, sh
jaaalusel putgil.

» Aruandes on esitatud kiimne kuu piitigiandmed. Selle ajaga piiiiti Vortsjarvest
kokku 495 tonni kala (18 kg/ha), mis oli eelnevate aastatega vorreldes mérgatavalt
parem tulemus. Selline tous oli tingitud peamiselt latikasaagi (u 175 tonni) hiippelisest
kasvust. Latikapiitigi korgaegadel mais ja septembris oli kaluritel tosiseid probleeme
latika realiseerimisega. Angerjasaak (20 tonni) jdi kahe eelneva aastaga samale tase-
mele, kuid pikaajalise keskmisega vorreldes siiski tunduvalt madalamale. Koha piiiiti
kiimne kuuga Vortsjarvest 32 tonni, mis oli paljuaastase keskmisega vorreldes hea
tulemus. Haugisaak (27 tonni) 2008. aastal veidi kahanes, kuid selle peamine pdhjus
ei olnud mitte haugivaru vihenemine jérves, vaid piitigiaeg. Ka ahvenasaak (10 tonni)
vihenes vaadeldaval aastal, olles siiski aastakiimnete keskmisest suurem.

» Alates 1978. aastast sama metoodikaga tehtav katsetraalimine annab peamiste
toonduskalade korval olulist informatsiooni ka teiste kalaliikide arvukuse pikaajalise
koikumise kohta. 2008. aastal oli kogusaak pikaajalisest keskmisest margatavalt suurem
(319 kg traaltunnis). Kaaluliselt oli koige suurema osakaaluga latikas (57%), jargnesid
koha (17,1%) ja sirg (11,8%). Arvuliselt oli samuti koige rohkem latikat (35%), kiiska
(29,2%) ja sdrge (28,1%). Teiste liikide osatdhtsus traalpiitigis oli palju vdiksem.
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Vortsjarve kalavarude seisund ja haldamis-

soovitused 2009. aastal
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Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus

Rahastaja: SA KIK

Too peamine eesmark oli hinnata oluliste kalaliikide varu seisundit Vortsjarves, teha Iahlaastate
prognoos ja anda soovitusi varu haldamiseks. Samuti vaadeldi mittetoonduskalade olukorda ja selle
muutusi.

Lisaks kalurite saagi analiiiisile tehti jarvel katseptiiike. Piitigivahendina kasutati ava-
veeperioodil jirelveetavat traali. Uks piiiik kestis tavaliselt 30 minutit, mille jooksul
traal kurnab l4bi 2,5 hektari suuruse jarveala. Vorgupiitigi hindamiseks kasutati nii tal-
vel jadalusel puitigil kui ka vabaveeperioodil kaluritele lubatud tavalisi {thesuguse silma-
suurusega (> 65 mm) 35 meetri pikkusi kapron- ja johvvorke ning 90 meetri pikkusi
Hiina péritolu johvvorke. Tavavorke kasutati vaheaegadega ajal, mil nakkevorgupiiiik
oli Vortsjarvel lubatud, sh jadalusel pitigil. Lisaks kasutati seirepiitikidel teadusotstar-
belisi mitmeosalisi nakkevorke.

» Aruandes on esitatud kiimne kuu piitigiandmed. Selle ajaga piiiiti Vortsjarvest
kokku 303 tonni kala, mis oli eelnevate aastatega vorreldes mérgatavalt kehvem tule-
mus. Uheks kogusaagi vihenemise pohjuseks peeti asjaolu, et peenkalal puudub turg ja
see heidetakse morraliinist eemaldudes enamasti vette tagasi. Seetottu ei kajastu piiii-
gistatistikas tegelik kogus. Vorreldes eelneva aastaga kahanes angerjasaak (12,5 tonni)
margatavalt, moodustades vaevalt kolmandiku pikaajalisest keskmisest ja jdddes prog-
noositule kovasti alla. Selle pohjust tuleb otsida vihmasest suvest. Kohasaak (51,2 tonni)
oli veelgi suurem kui eelneval aastal, mis niitas varu head seisu. Haugisaak (27,9 tonni)
jatkas kahanemist, kuid tiletas siiski pikaajalist keskmist. Ahvenasaak (7,7 tonni) vihe-
nes, joudes aastakiimnete keskmisele tasemele.

» Alates 1978. aastast sama metoodikaga tehtav katsetraalimine annab peamiste
toonduskalade korval olulist informatsiooni ka teiste kalaliikide arvukuse pikaajalise
koikumise kohta. 2009. aasta katsetraalimise kogusaak oli vorreldes eelneva aastaga
tunduvalt viiksem (236 kg traaltunnis). Kaaluliselt oli kdige suurema osakaaluga lati-
kas (44,4%), jargnesid sirg (18%) ja kiisk (14,1%). Arvuliselt oli koige rohkem sérge
(36,4%), kiiska (22,9%) ja latikat (20,4%). Teiste liikide osatdhtsus traalpiiiigis oli palju
vdiksem.

»  Seirepiitik mitmesektsiooniliste seirevorkudega nditas, et erinevates seirepunkti-
des oli liikide arv ja domineerivad liigid vdga erinevad. Sula all jarve l6unaosa lddne-
kaldal oli piitigil esindatud vaid kolm liiki. Arvukaim oli ahven, jargnesid séirg ja kiisk
pea vordsetes kaalulistes osades. Nooni nina, Ohne joe suudme, Viluste ja Tondisaare
(81%) punktides oli iilekaalus sirg. Kéige enam liike (kaheksa) sattus vorku jarve keskel
Tamme veski joonel ja seal oli ainukesena esindatud ka koha. Uldse oli koha arvukus
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jarve 1ounaosas 2009. aasta stigisel vaga viike. Mitmes punktis esinenud viidikat néitas
vorgupiitik vorreldes pohjatraaliga siiski rohkem. Kahes punktis jarve keskel — Viluste
oja suudme kohal ja Tamme all - oli esindatud ka Peipsi tint.



Vortsjarve kalavarude seisund ning angerja- (]
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majanduse kava taitmise analiiiis 2010
Tartu 2010

Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus

Rahastaja: SA KIK

Too peamine eesmark oli hinnata oluliste kalaliikide varu seisundit Vortsjarves, teha Iahlaastate
prognoos ja anda soovitusi varu haldamiseks. Samuti vaadeldi mittetdonduskalade olukorda ja selle
muutusi. T60s leiab pohjalikuma ilevaate Eesti angerjamajanduse olukorrast.

Lisaks kalurite saagi analiiiisile tehti jarvel katseptiiike. Piitigivahendina kasutati ava-
veeperioodil jirelveetavat traali. Uks piiiik kestis tavaliselt 30 minutit, mille jooksul
traal kurnab l4bi 2,5 hektari suuruse jarveala. Vorgupiitigi hindamiseks kasutati nii tal-
vel jadalusel puitigil kui ka vabaveeperioodil kaluritele lubatud tavalisi {thesuguse silma-
suurusega (> 65 mm) 35 meetri pikkusi kapron- ja johvvorke ning 90 meetri pikkusi
Hiina péritolu johvvorke. Tavavorke kasutati vaheaegadega ajal, mil nakkevorgupiiiik
oli Vortsjarvel lubatud, sh jadalusel pitigil. Lisaks kasutati seirepiitikidel teadusotstar-
belisi mitmeosalisi nakkevorke.

» Aruandes on esitatud kiimne kuu piitigiandmed. Selle ajaga piiiiti Vortsjarvest
kokku 250 tonni kala, mis oli eelnevate aastatega vorreldes margatavalt viiksem tule-
mus. Uheks kogusaagi vihenemise pohjuseks peeti asjaolu, et peenkalal puudub turg ja
see heidetakse morraliinist eemaldudes enamasti vette tagasi. Seetottu ei kajastu piiii-
gistatistikas tegelik kogus. Vorreldes eelnevate aastatega langes angerjasaak (9,7 tonni)
veelgi, jadddes prognoositule kovasti alla. Selle pohjust tuleb otsida korgest veetasemest.
Pérast eelnevate aastate kasvu kahanes hiippeliselt kohasaak (u 20 tonni). Vihenes ka
latikasaak (54 tonni). Haugisaak piisis enam-vihem samal tasemel (u 30 tonni). See-
vastu ahven oli uuritaval aastal iiks vaheseid kalaliike, kelle saak (u 13 tonni) aastaga
suurenes.

» Alates 1978. aastast sama metoodikaga tehtav katsetraalimine annab peamiste
toonduskalade korval olulist informatsiooni ka teiste kalaliikide arvukuse pikaajalise
koikumise kohta. 2010. aasta katsetraalimise kogusaak oli vorreldes eelneva aastaga
vaiksem (215 kg traaltunnis). Kaaluliselt oli kdige suurema osakaaluga latikas (46%),
jargnesid sirg (12,6%) ja nurg (12,3%). Arvuliselt oli koige rohkem kiiska (36,9%), lati-
kat (28,1%) ja sdrge (24,1%). Teiste liikide osatéhtsus traalpiitigis oli palju vdiksem.

»  Puugid seirevorkudega niitasid, et saak litoraalis iiletas ligi kaks korda Eesti viike-
jarvede keskmist. Seevastu avavees oli kalade hulk kolm korda viiksem. Koige arvuka-
mad liigid litoraalis olid sirg, kiisk ja ahven, pelagiaalis aga sirg ja Peipsi tint. Ullatav
oli tindi suur arvukus, mis oli stigisestel traalptiiikidel viga vdike. Kaaluliselt oli nii
litoraalis kui ka pelagiaalis koige enam sirge. Traalpiitikide jargi koige kaalukama osa
andev latikas oli vorguptiiigil selgelt alla hinnatud. Ro6vkaladest sattusid vorkudesse
ainult suur ahven ja litoraalis ka haug. Avavees jii vorkudesse ka kahesuvine koha.
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Vortsjarve kalavarude uuring 2011 ]
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Tellija: Keskkonnaministeerium
Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus
Rahastaja: SA KIK

Projekti raames selgitati valja oluliste toonduskalade — angerja, koha, haugi, latika ja ahvena — varude
seisund Vortsjarves 2011. aastal. Selle alusel tehti ettepanekud varu haldamiseks 2012. ja 2013.
aastal ning taiendist lahtuv saakide prognoos kuni viieks aastaks. Hinnati ka levinumate mittetoon-
duslike kalaliikide arvukust.

Lisaks kalurite saagi analiitisile tehti jarvel katsepiitike. Piitigivahenditena kasutati jarel-
veetavat traali, tavavorke ja teadusotstarbelisi mitmeosalisi nakkevorke. Angerjarinde,
taaspiitigi osakaalu, ellujagdmuse, piitigikoormuse ning teiste vdimalike néitajate saami-
seks mirgistati angerjad ja asustati need eeskétt Vortsjirve, vajaduse korral ka mujale
Peipsi vesikonda. Et hinnata angerja véljarande ulatust Vortsjdrvest, selle pikkuselist ja
vanuselist struktuuri, tehti morraga katseptiitke Emajoel Vortsjarve viljavoolul.

»  2011. aasta pliiigistatistika jargi puiiti Vortsjarvest kokku u 182,5 tonni kala, mis
oli eelnevate aastatega vorreldes margatavalt kesisem tulemus. Uheks kogusaagi vihe-
nemise pohjuseks peeti asjaolu, et peenkalal ei ole enam turgu ja seda heidetakse jérjest
enam vette tagasi. Seetottu ei kajastu pliiigistatistikas tegelik kogus. Vorreldes eel-
neva aastaga kasvas 2011. aastal angerja-, koha- ja ahvenasaak (vastavalt 11,3, 40,7 ja
16,9 tonni). Sellegipoolest moodustas angerjasaak vaid kolmandiku pikaajalisest kesk-
misest, samuti jdi see prognoositule tugevalt alla. Selle pohjust tuleb otsida tavatult kor-
gest kevadisest veetasemest. Haugisaak (32,2 tonni) pisut vihenes, lutsusaak (2,3 tonni)
jdi aga aastatagusega samale tasemele. Kokkuvotvalt voib 6elda, et enamiku olulisemate
kalaliikide saak oli keskmisel voi heal tasemel.

» Alates 1978. aastast sama metoodikaga tehtav katsetraalimine annab peamiste
toonduskalade korval olulist informatsiooni ka teiste kalaliikide arvukuse pikaajalise
koikumise kohta. 2011. aasta kogusaak oli pikaajalisest keskmisest mérgatavalt suurem
(380 kg traaltunnis). Kaaluliselt oli koige suurema osakaaluga latikas (43%), jargnesid
kiisk (27,8%) ja sdrg (11,6%). Arvuliselt oli kdige rohkem kiiska (54,5%), latikat (22,1%)
ja sarge (15,8%). Teiste liikide osatdhtsus traalpiitigis oli palju véaiksem.

»  Kuirdidkida iildhinnangust oluliste kalaliikide varu seisundile Vortsjirves 2011. aas-
tal ja ldhitulevikus (aastad 2012 ja 2015), siis loeti koige paremaks ehk moodukaks

koha- ja haugivaru. Lahitulevikuks prognoositi kohavaru joudmist viga heale tasemele,
ent haugivaru tuntavat kahanemist aastaks 2015. Angerja-, latika-, lutsu- ja ahvenavaru

hinnati 2011. aastal vdikseks, prognooside kohaselt peaks aga 2015. aastaks neist kolme

esimese varu paranema, kerkides moddukale tasemele. Ahvenavaru seisundile 1dhitu-
levikus muutusi ei ennustatud. Koige kehvemaks ehk kurnatuks hinnati 2011. aastal ja

lahitulevikus Peipsi tindi seisundit.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1188848/Vrtsjrve%2Bkalavarude%2Buuring%2B2011.pdf

Vortsjarve kalavarude seisund ja Eesti angerja- (]
-

majandamiskava taitmise analiiils
Tartu 2013

Tellija: Keskkonnaministeerium

Teostaja:  EMU PKI limnoloogiakeskus

Rahastaja: SA KIK

Projekti raames selgitati valja oluliste toonduskalade — angerja, koha, haugi, latika ja ahvena -
varude seisund Vortsjarves 2012. aastal. Selle alusel tehti ettepanekud varu haldamiseks 2013.
ja 2014. aastal ning taiendist lahtuv saakide prognoos kolmeks kuni viieks aastaks. Hinnati ka levi-
numate mittetdonduslike kalaliikide arvukust. T66 sisaldab Eesti angerjamajandamise tegevuskava
taitmise aruannet.

Lisaks kalurite saagi analiiiisile tehti jarvel katsepiiiike. Piitigivahenditena kasutati jarel-
veetavat traali, tavavorke ja teadusotstarbelisi mitmeosalisi nakkevorke. Angerjarande,
taaspiitigi osakaalu, ellujagamuse, piitigikoormuse ning teiste vdimalike néitajate saami-
seks margistati angerjad ja asustati need eeskétt Vortsjirve, vajaduse korral ka mujale
Peipsi vesikonda.

»  2012. aasta piitigistatistika jargi piititi Vortsjarvest kokku u 209 tonni kala, mida
oli eelneva aastaga vorreldes kiill pisut rohkem, kuid eelneva kiimnendiga korvutades
siiski mérgatavalt kesisemalt. Selle tiheks pohjuseks peeti asjaolu, et peenkalal ei ole
enam turgu ja seda heidetakse jarjest enam vette tagasi. Seetdttu ei kajastu piitigista-
tistikas tegelik kogus. Vorreldes eelneva aastaga kasvas 2012. aastal angerja-, haugi- ja
lutsusaak (vastavalt 12,6, 46,6 ja 3,8 tonni). Sellegipoolest moodustas angerjasaak vaid
kolmandiku pikaajalisest keskmisest. Samuti jdi angerjasaak tugevalt alla prognoositule,
mille pdhjust tuleb otsida tavatult kdrgest kevadisest veetasemest. Koha- ja ahvenasaak
(vastavalt 37,8 ja 13,4 tonni) oli monevorra viiksem kui aasta varem.

» Alates 1978. aastast sama metoodikaga tehtav katsetraalimine annab peamiste
toonduskalade korval olulist informatsiooni ka teiste kalaliikide arvukuse pikaajalise
koikumise kohta. 2012. aasta kogusaak oli pikaajalisest keskmisest margatavalt suurem
(446 kg traaltunnis). Kaaluliselt oli koige suurema osakaaluga latikas (41,4%), jargnesid
sarg (18,8%) ja kiisk (17,3%). Arvuliselt oli koige rohkem sirge (35,5%), kiiska (31,6%)
ja latikat (13,5%). Teiste liikide osatéhtsus traalpiitigis oli palju vdiksem.

»  Kuirddkida iildhinnangust oluliste kalaliikide varu seisundile Vortsjarves 2012. aas-
tal ja ldhitulevikus (aastad 2013 ja 2016), siis hinnati koige paremaks ehk moddukaks
koha- ja haugivaru. Lahitulevikuks prognoositi koha- ja haugivaru joudmist viga heale
tasemele. Angerja-, latika-, lutsu- , tindi- ja ahvenavaru hinnati 2012. aastal viikseks,
prognooside kohaselt peaks neist nelja esimese varu aga paranema, kerkides 2013.
voi 2016. aastal moodukale tasemele. Ahvenavaru seisundile lahitulevikus muutusi ei
ennustatud.


http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1195369/V6rtsj2rv+aruanne+2012.pdf
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-

kaardistamine
Parnu 2011

Teostaja:  TU EMI kalanduse teabekeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on eeluuringuga, mille taga oli Eesti Kalaliidu viidatud vajadus selgitada valja vahevaar-
tusliku kala kui tooraine ja tootmisjaakide vaartustamise voimalused. Eeluuringu eesmaérk oli teha
kindlaks plldjatelt tuleva vahevaartusliku kala (nii alamooduline kala kui ka vahevaartuslikud liigid,
mille turustamine on keeruline) kogus ja selgitada, millisele osale pilidjatest on vahevaartusliku
kala kaasplilik probleemiks. Samuti prooviti saada llevaadet vahevaartusliku kala saagis esinemise
aastaajalisusest ja roiskumisastmest ning praegustest realiseerimiskanalitest.

Et saada hinnang Eestis tekkiva vahevairtusliku kala maksimaalse koguse kohta, koguti
andmeid nii La4dnemere traalpiitidjatelt, kelle saak on kahtlemata koige suurem, kui
ka Ladnemere rannakaluritelt ning Vortsjarve ja Peipsi jarve kaluritelt. Andmete saa-
miseks intervjueeriti piitidjaid enamasti telefoni teel, osalt ka vahetult. Kokku tehti 43
intervjuud.

»  Uuringust selgus, et koguseliselt esineb vihevairtuslikku kala koige rohkem Laa-
nemere traalptitidjate saagis. Nemad markisid sellise kala osakaaluks 0-25% saagist.
60% traalpiitidjaid markis vihevairtusliku kala koguseks 0-3%. 2011. aastal vois vihe-
vairtusliku kala kogus traalptitigil ulatuda hinnanguliselt 4382 tonnini. Li4nemere
traalptitigil koosneb see peamiselt rdime ja kilu noorjarkudest ja traaliparas muljuda
saanud kaladest. Muljutud kala osakaalu saagis mojutab traalitombe kestvus (iile viie-
tunnised traalitombed suurendavad muljutud kala osakaalu). Vahevidirtuslikku kala
esineb saagis aasta ringi, kuid rohkem on seda soojema veega perioodidel. Kala vaar-
tuse vdhenemist voivad pohjustada ka maapealse logistika ja infrastruktuuri problee-
mid. Koigil traalpiitidjatel on olemas voimalused vihevairtusliku kala realiseerimiseks.
Kiitlejad ostavad selle kokku ja realiseerivad loomakasvatuses, karusloomakasvatuses
vOi tootmises, kus tooraine kvaliteedinéuded pole viga ranged.

»  Voimalikku vihevaartusliku kala piitigikogust rannapiiiigil vilja selgitada ei 6nnes-
tunud. Rannakalurite andmetel on vihevéartusliku kala (vdlja arvatud alamdoduline
kala) osakaal marginaalne ja kui seda esinebki, siis tildiselt realiseeritakse see oma tut-
vusringkonnas voi natuke kaugemal.

»  Sisevetest piiiitava vihevadrtusliku kala (alamoodulised isendid ja vdhevdirtus-
likud liigid) aastane kogus on 250-300 tonni (150-200 tonni Vortsjarvest ja 100 ton-
ni Peipsist), mis on kaluritele ja toostusele probleemiks. Kui spetsialiseeritult juurde
puitida, voiks vihevairtusliku kala kogus olla kaks korda suurem. Kuigi sisevete vihe-
vadrtusliku kala kogus on viga viike vorreldes traalpiitigil tekkiva kogusega, on sellele
kalale realiseerimisvoimaluse leidmine palju suurema tihtsusega, et soovimatut ja elu-
voimetut kala ei heidetaks tagasi, sest see halvendaks veekogu seisundit.


http://www.kalateave.ee/images/pdf/Uuringud/Vahevaartusliku_kalatooraine_koguste_kaardistamine_KTK.pdf
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Tellija:

Ulevaade kalandustoodete turutrendidest @
-

Pollumajandusministeerium

Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Réaime- ja kllutoodete
arenguvoimaluste uuring” raames teostatud t6oga. Selle eesmark oli anda iilevaade kala ja kalan-
dustoodete turusuundumustest. Uuringu jaoks koguti andmeid erialamessidelt ja -konverentsidelt,
potentsiaalsetel sihtturgudel tehtud poeskaikudelt ning spetsialistide intervjuudest. Kui kalandustoo-
dete Uldisi turusuundumusi moistetakse paremini, on voimalik:

langetada paremaid valikuid uutesse toodetesse ja tehnoloogiasse tehtavate investeeringute
suhtes;

anda esmane hinnang selle kohta, kas ettevotte toodang vastab uute turgude vajadustele ja
nduetele;

hinnata raime- ja kilutoodete konkurentsivdimet vorreldes teistest kalaliikidest valmistatud
toodetega.

Téhtsamad uuringu pohjal tehtud jareldused olid jargmised.

Réime ja kilu arengupotentsiaali tuvastamisel on positiivseks noodiks an$oovist,
sardiini ja heeringat kiitlevate ettevotete ja turustajate markimisvairne ja stabiilne
esindatus messidel, mis annab tunnistust, et tumedama lihaga, vdiksemate ja ras-
vaste kalade jarele on noudlust.

Kalatoodete tarbimist kasvatavad erinevates riikides korraldatavad kalas6omise
populariseerimise kampaaniad.

Tugeva kalatoodete tarbimise traditsiooniga maades on populaarsemad vdimali-
kult virsked ja vdiksema eeltootlusega kalatooted, sest tarbijatel on kogemus nen-
dest toitude valmistamisel.

Vahemere maades ja Louna-Euroopas eelistavad tarbijad virsket kala ja jahutatud
kalatooteid. Poodides on palju jadlette ja kalatooted on minimaalselt to6deldud.
Pakendid on pigem tagasihoidlikud, koosnedes kilepakendist ja etiketist infoga
kala liigi, piitigi- ja sdilimisaja kohta.

Kesk-Euroopas on suuremad tarbijarithmad Prantsusmaa ja Saksamaa. Prantsus-
maal eelistatakse jahutatud, Saksamaal kiilmutatud kalatooteid. Kummaski riigis
on toote pakendil viga suur rohk. Pakend peab tingimata olema omapirane, ka
siis, kui selles on igapdevane ja lihtne toode.

Pohja-Euroopas eelistatakse samuti jahutatud kala, mis on fileeritud voi tiikeldatud
koduseks toiduvalmistamiseks sobivasse vormi. Jaalettide osakaal on vihenemas
ja eelistatakse osta juba valmis portsjontooteid iseteeninduslettidest. Pakenditest
on ilekaalus kile- ja vaakumpakendid, kuid vorreldes Louna-Euroopa ja Vahe-
mere maadega on neil rohkem kujunduselemente.

Koige rohkem tarbivad kalatooteid iile 50-aastased ja tuleviku kasvupotentsiaal on
selles tarbijartihmas koige suurem.

Peamised kala ja kalatoodete miitigikohad on spetsiaalsed kalapoed, supermarke-
tid ja sadstupoed.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/PM-Kalandustoodete_turutrendid.pdf

Spetsiaalsete kalapoodide kliente on olenevalt riigist 5-10% koikidest kalatarbija-
test. Ostetakse vérsket kala ja kallimaid tooteid.

Supermarketi kliendid ootavad, et kaup oleks juba tiikeldatud, pakendatud ja soo-
vitavalt ka to6deldud, et tarbija saaks minimaalse vaevaga maksimaalse kalanau-
dingu osaliseks.

Saastupoodides ostlejad pooravad peamiselt tahelepanu madalamale hinnale. Ost-
jaskonnast 74,4% valib kaupa tuntud kaubamargi jargi; 13,3% eelistab poeketi oma
kaubamarki ja 12,3% ostab koige odavama toote.

HoReCa sektoris eelistatakse kalatooteid, millel on kiillaltki pikk realiseerimisaeg.
Seega on populaarsed koikvoimalikud kiillmutatud kalatooted.

HoReCa sektoris on kalatoodete sortiment viga vdike ja uute toodetega on lihtne
oma turuosa leida.

Virske kala, kalafilee ja tiikeldatud kala tootegrupi aitab uuele elule see, kui tootja
annab neile lisavédrtuse.

Soolatud, maitsestatud ja/voi marineeritud kalatoodetega turul piisimiseks ja
miitigitulemuste hoidmiseks on vaja senisest rohkem panustada pakendisse ja selle
kujundusse.

Konserveeritud toodetel on ldhitulevikus olemas viiksema sissetulekuga tarbi-
jarthmad, kuid alternatiivsete pakkemeetodite ja materjalide kiire areng sunnib
viahendama toodete sdilitamist metalltaaras.

Kala sisaldavate valmistoitude rithma arengusse investeeritud raha peaks hakkama
koige kiiremini kasumit teenima.



Ulevaade r3ime- ja kilutoodete arenguvéimaluste (]

uuringust P
2009
Tellija: Pollumajandusministeerium

Teostaja:  Toidu- ja Fermentatsioonitehnoloogia Arenduskeskus
Rahastaja: Euroopa Kalandusfond PRIA vahendusel

Tegemist on 2008. aasta jaanuarist 2009. aasta juunini valdanud projekti ,Raime- ja kilutoodete
arenguvoimaluste uuring” raames teostatud tooga. Selle eesmark oli hinnata raime ja kilu arengu-
potentsiaali toorainena kalatoodete valmistamisel. Uuringu jaoks koguti andmeid erialakirjandusest,
erialamessidelt ja -konverentsidelt, laboratoorsetest analliusidest Toidu- ja Fermentatsioonitehno-
loogia Arenduskeskuses ja TU EMI-s, Eesti kalakaitlejate uuringust ning Keskkonnaministeeriumi ja
Majandusministeeriumi andmebaasidest.

Uuring koosnes jargmistest etappidest:

1) ilevaade kalandustoodete turutrendidest,

2) Euroopa-Ameerika-Aasia kalatoodete analiiiis,

3) konservkalatoodete Euroopa-Ameerika-Aasia turgude analiiis,

4) tooted rdimest ja kilust ning nende riskide hindamine,

5) rdime ja kilu analiiiis ja positsioneerimine vorreldes teiste kalaliikidega,
6) kalatoodete erinevad pakendamise viisid,

7) riime ja kilu to6tlemiseks sobivad to6tlemisliinid,

8) rdime ja kilu saadavuse analiiiis,

9) rdime ja kilu kvaliteedi parendusuuringud.

»  Uuring niitas, et rdim ja kilu sisaldavad markimisvaarses koguses n-3 ja n-6 rasv-
happeid, kuid see info on seni tarbijateni liiga vihesel méaral joudnud. Arvestades
rdime- ja kiluvaru olukorda, on moistlik valmistada molemast kalast lisavdirtusega
tooteid. Rdime- ja kilu tootearenduses on veel arenguruumi.


http://www.agri.ee/public/juurkataloog/KALAMAJANDUS/UURINGUD/Kilu_ja_r_metoodete_uuring.pdf
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