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6. istungjark  Protokoll nr. 128(12). 1922, a.

Sisu: 1. Pdewckorra wastuwdtmine ja jdrgmise koosoleku mdédramine.
kommisjonidesse antud seaduseelndude kohta.

annulleerimise kohta.

2. Teadaandmine
- 3. Teadaandmine P. Keerdo waéljaheitmise

4. Kodukorra kommisjoni walimine. — 5. 0. Gustawson’i esitis rahaas-

janduse kommisjonile tdhtaja mddramise kohta haiguste wastu ja emade kinnitamise seaduse
labiwaatamiseks. —— 6. Maade ja ehituste wodrandamise seadus Walga-Koikiila raudtee ehitamiseks

I lugemisel. Wasiu wdetud.
I lugemisel. Antud tdckaitse kommisjoni,

7. Piihade ja puhkepdewade mddruse muutmise seadus
8. Tulumaksu muudatuste seadus

II lugemisel.

Wastu wdaetud.

Riigikogu kooscolek 31. mail
1922, a. kell 5 p. 1. Toompea lossi
Walges saalis.

Kokku on tulnud 80 Riigikogu liiget.

Koosolekut juhatab abiesimees A.
Kerem,

Sekretddri kohal sekretdidr A. Tupits.

Walitsuse lauas: rahaminister G. Wes-
tel, sdjaminister J. Soots, kaub.-to0st.-tee-
deminister K. Ipsberg.

Koosolek algab kell 5.30 m.

1. Pdewakorra Juhataja A. Ke-
wastuwotmine rem: Awan Riigikogu

ia idrgmise  koosoleku. Piewakord
koosoleku mid- on Riigikogu poolt eil-

ramine. sel koosolekul kindlaks
‘ méadratud. Kas tehakse
ettepanekuid pdewakorra tdiendamise

wol muutmise kohta? Soéna on Riigi-
kogu abiesimehel Wirma’'l.

Abiesimees K, Wirma: Juha-
tuse poolt on jargmine ettepanek tehtud:
Wotta ldbi kdesolewal koosolekul piewa-
kord kunni 5-da punktini, see on — tu-
lumaksu muudatuste seadus — teisel lu-
gemisel ja peale seda kidesolew koosolek
lopetada ja weerandtunni pdrast uus
koosolek miirata, mille piewakorras
oleks siis tulumaksu muudatuste seadus
kolmandal lugemisel ia siis edasi pdewa-
kord selles jdriekorras, nagu ta minewal
koosolekul kindlaks méairati alates punkt
6. See ettepanek on sellepidrast tehtud,
et %{ulumaksu—seadus tina wastu woetud
saaks.

Juhataja A. Kerem: Sona on
ettepanekuks rkl. Koemets’al.

K. Koemets (toer.): Teen ettepa-
neku koosolekut Idopetada peale 6-da
punkti ldbiarutamist.

Juhataja A. Kerem: On kaks
ettepanekut tehtud, esimene rkl. Wirma
poolt — wotta libi piewakord kunni
punkt 5, teine rkl. Koemets'a poolt —
wofta ldbi pdewakord kunni punkt 6, ja
peale selle middrata uus koosolek. Panen
hiiletamisele rkl. Wirma ettepaneku.
(Hadletatakse.) Ettepanek on
enamusega wastu woetud. Rkl
Koemets'a ettepanekn hédletamine lan-
geb sellega wilja.

Enne kui piewakorra juurde minna,
on sona sekretadril.

2. Teadaandmine Sekretddr A.
kommisjonidesse Tupits: Juhatuse
antud seaduseel- poolt on jirgmised
noude kohta.  seaduseelndud kom-
misjonidesse —  antud

(loeb):

1. Seaduseelndu tsiwiilseaduse kogu
(S. k. X k. 1j. 1914 a. wiljaanne) § 1489
ja Hankede ja wotete seaduse (S. k. X k.
[ i. 1916 a. wiljaanne) § 118 muutmise
kohta — fildisesse ja rahaasjanduse kom-
misjoni.

2. Seaduseelnou rahwalugemise koh-
ta — iildisesse ja rahaasjanduse kom-
misjoni.

3. Seaduseelnou Liiwimaa linnade
hiipoteegi seltsi, uue nimega Eesti hiipo-
teegipanga tegewuse jdikamise kohta —
iildisesse kommisjoni.

4. Seaduseelnon teedeministeeriumi
1922 a. erakorraliste ja korraliste kulude
eelarwe muutmise kohta posti-telegraafi-
telefoni ametkonna alal — rahaasjanduse
kommisjoni.

5. Seaduseelnou tempelmaksu sea-
duse muutmise kohta — rahaasjanduse
kommisjoni.

6. Seaduseelnou Eesti wabariigi ko-
dakondsuse kohta — iildisesse kommis-
joni.
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7. Kalapiiiigi seaduseelndéu — maa ja
iildisesse kommisjoni.

8. Seaduseelnou ehitustoode tehnilise
jarelwalwe  ametnikkude ergutusraha
miidramise kohta — rahaasjanduse ja iil-
disesse kommisjoni.

9. Seaduseelnou laewasoiduameti
likwideerimise kohta — rahaasjanduse
ja iildisesse kommisjoni.

10. Seaduseelnou toéo-hoolekandemi-
nisteeriumi 1922 a. korraliste kulude eel-
arwe muutmise kohta — rahaasjanduse
kommisjoni.

Peale selle on ju-
hatusel teatada, et rkl.
Keerdo wiljaheitmise
otsus 6. aprilli koos-
olekult on annulleeri-
tud, kuna selgunud on, et wiljaheitmi-
seks tarwisminew osa hiiltearwust %
hailt on puudunud.

4. Kodukorra Juhataja A. Ke-
kommisjoni rem: Riigikogu Idheb
walimine. pdewakorra juurde. Esi-

mene pdewakorra-punkt
on kodukorra kommisjoni walimine —
wanematekogu ettepanek, kusjuures ja-
vajaks tuleb waotta 10. Palun kandidaate
mairata ja ettepanekud kirjalikult teha.

Th. Pool (ider.): Toverakonna Rii-
gikogu rithma nimel panen ette rkl-ed
Kukk ja Strandman.

A. Jiirgenstein (rhw. Rahwa-
erakonna Riigikogu rithma nimel panen
ctte rkl. Birk.

Juhataja A. Kerem: Pollumeeste
Riigikogu rithma poolt on kirjalik ette-
panek tehtud walida rkl-ed Tupits ja Jiir-
man.

M. Martna (sd.): Eesti sotsiaalde-
mokraatlise todliste partei Riigikogu
riihma poolt panen ette rkl-ed Palwadre
ja Wirma.

Juhataja A. Kerem: Palun Kkir-
jalikult. Kirjalikult on weel jiargmised
ettepanekud tulnud: Eesti iseseiswa sot-
sialistliku toolistepartei Riigikogu riihma
poolt walida rkl. Orras ja kommunistlise
tooliste Riigikogu riihma poolt walida
rkl. Leewald. :

W. Linnamigi (kristl): Kristliku-
rahwaerakonna Riigikogu rithma poolt
panen ette walida rkl. Amberg.

Juhataja A. Kerem: Saksa-Balti
erakonna Riigikogu rithma poolt on kir-

3. Teadaandmine

P. Keerdo wilja-

heitmise annullee-
rimise kohta.

jalik ettepanek tehtud walida rkl. Pezold.
Kas tehakse ettepanekuid hiiletamise
korra kohta? (Hiiiided: Korragal!)
On ettepanek tehtud korraga héiletada.
(Hiiiided: Palume kandidaadid
ette lugeda.) Jirgmised kandidaadid
on ette pandud: Kristlik-rahwaerakonna
poolt — rkl. Ambere- péllumeeste poolt
— rkl-ed Tupits ja Jiirman; Sotsiaalde-
mokraatlise rithma poolt — rkl-ed Pal-
wadre ja Wirma; Saksa-Balti erakonna
poolt — rkl. Pezold; Eesti iseseiswa sot-
sialistliku toolistepartei poolt — rkl. Or-
ras; Kommunistlise toolisterithma poolt
— rkl. Leewald; Tooerakornna poolt —
rkl-ed Kukk ja Strandman; Rahwaera-
konna poolt — rkl. Birk. (Hidleta-
takse.) Ettevandud kandidaa-
did on nidhtawa enamusega
walitud.

Riigikogu ldheb jargmise pdewakorra-
punkti juurde.

Kodukorra § 47
pohjal otsustab Riigi-
kogu, kas esitise aru-
tamisele .asuda ehk
seda kommisjoni an-
da. Sona on rkl. Gus-
tawson’il.

0. Gustawson
(is.): Teen ettepa-
“neku esitise arutami-
sele asuda.

5. 0. Gustawson'i
esitis rahaasjan-
duse kommisjo-
nile tdhtaja maa-

ramise kohta hai-
guste wastu ja

emade kinnitamise
seaduse ldbiwaa-
tamiseks.

Juhataja A, Kerem: Rkl Gus-
tawson'i poolt on ettepanek tehtud esi-
tise arutamisele asuda. (J. Kuk k (tder.):
Rahaasjanduse kommisjoni)
Teine ettepanek on anda esitist rahaas-
ianduse kommisjoni.

L. Johanson (sd.): Mina pean ra-
haasjanduse kommisjoni esimehe hirra
Kukk'e ettepaneku wastu waidlema. (M.
Martna (sd): T6oerakonna ma-
hamatmise plaan) Hirra Kukk,
kui selle kommisjoni esimees, teab wiga
histi, missuguses seisukorras selle sea-
duseelnéu arutamine kommisjonis on.
Enne kui ta alamkommisjoni anti, ei ole
rahaasjanduse kommisjon mone kuu jook-
sul julenud selle seaduseelndou arutami-
sele asuda, ehk tema iilesanne kiill ainult
oli seda rahalisest kiiliest 1dbi kaaluda.
On lastud mojuda eitawal seisukohal, mil-
lele asunud toosturite esitus, kuna kom-
petent asutused, ndituseks kinnitusnou-
kogu seaduseelndu wastuwoetawaks loe-
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wad. Niiiid on walitsuse poolt kolmest
inimesest moodustatud kommisjon, kes

woib olla esimest korda elus niisugust
seadust niigi, tema kohta eitawa seisu-
koha wotnud. Need puudused aga, mis
selles seaduseelndus olemas, on sarnased,
et nad woiwad wiga kergesti tookaitse
kommisjonis dra.parandatud saada. Need
nuundused ei ole mitte kiillalt olulised, et
uut seaduseelndu nende pérast peaks
wiilja tootama. Siin on teised pohjused,
mispirast seda seadust ei taheta kinni-
tada. Pohjus on lihtsalt see, et ei taheta
kinnitusalal kaugemale minna, kui wene-
aegsed seadused on ldinud. Ja kui asi
nii on, siis tuleb iikskord sellele jandile
[opp teha ja iitelda, kuidas asi toesti on.

Juhataja A. Kerem: On kaks
ettepanekut tehtud: 1) kohe selle esitise
arutamisele asuda ja 2) esitis rahaasjan-
duse kommisjoni anda. Ma panen hida-
letamisele tkl. Gustawson’i ettepaneku,
kohe selle esitise arutamisele asuda ja
palun neid rkl., kes kommisjoniandmise
ettepaneku poolt on, selle ettepaneku
wastu  hidletada. (Hidletatakse)
Enamusega on see ettepanek tagasi lii-
katud. (L. Johanson (sd.): Palun
ira lugeda) (Loetakse hddli)

24 hadlega 18 wastu on was-
tu woetud ettepanek seda esi-
tist raliaasjanduse ' kommis-
joni anda. Selle kiisimuse kohta on
sona rkl. Wirma'l.

K. Wirma (sd.): Ma teen ettepa-
neku kommisjonile tihtaega miirata selle
esitise ldbiwaatamiseks kunni 13. juunini,
ot siis kommisjon teataks oma seisukoha
Riigikogule.

Juhataja A. Kerem: Tiiendaw
ettepanek on tehtud kommisjonile ldbi-
waatamiseks tihtaega méidrata 13. juu-
nini. Selle ettepaneku kohta sbna ei
soowita, siis ma asun héddletamisele.
(Hadletatakse.) Wihemus on was-
tu, sellega on-kommisjonile
tdhtaeg madratud.

Riigikogu lidheb jirgmise pdewakorra-
punkti ijnurde. '

Uldise kom-
misjoni aruand-
ja A, Palwadre:

6. Maade ja ehi-
tuste wdadranda-
mise seadus

Walga-Koikiila Uldine kommisjon ei
raudtee ehitami- arutanud seda seadust
seks 1luge-  sisuliselt, sest sisuli-

misel. selt pidi kiisimust kas
< - seda raudteed tarwis

on ja kas tema otstarbekohane on, aruta-
ma ja otsustama rahaasjanduse kommis-
jon. Uldises kommisjonis oli kaalumisel
ainult kiisimus, kas esitatud eelndou was-
tuwotmine juriidiliselt woimaldab raudtee
projekti 1dbi wiia. Kommisjon leidis eel-
nou kiillalt kohase selleks olewat, et maa-
de woorandamist raudtee ehitamiseks
ette wotta Balti eraseaduse § 868 alusel.
Peale wiikeste redaktsiooniliste paran-
duste § 1 on eelndu iildises 'kommisjonis
sel kujul wastu woetud, nagu tema Wa-
bariigi Walitsuse poolt oli ette pandud.

Uldise kommisjoni nimel panen ette
seda seaduseelnou esimesel lugemisel
wastu wotta.

Juhataja A. Ker em: Panen kom-
misjoni ettepanekn hiddletamisele. (H 4 4 -
letatakse.) Sellegaonseesea-
dus ndhtawa enamusega esi-
mesel lugemisel wastu woe-
t ud.

Riigikogu liheb jirgmise pdewakorra-
punkti juurde.

7. Piihade ja Uldise kommis-
puhkepidewa- joni aruandja A.
de miidruse Jiirgenstein: See sea-
muutmise dus on Wabariigi Walit-
seadus —  suse poolt esitatnd ja kéib

lihe puhkepidewa muutmi-
se¢ kohta, see on nimelt
mardipdewa muutmise kohta. See seadus
on selle peale pohjendatud, et mardipie-
wal meie rahwa elus suuremat tdhtsust ei
ole, ja sellepdrast on otsusiatud, teda
maha kustutada. Aga et mardipdew iihe
aastaaja sees on, kus muid puhkepidewi
ei ole, siis médidras walitsus mardipdewa
asemel pithaks 11. nowembri, missugusel
pdewal Eesti ajutine walitsus peale Saksa
okkupatsiooni walitsema hakkas. Walit-
sus pohjendab selle pdewa tdhtsust ka
weel sellega, et sel ajal l6ppes ilmasoda
ja hakkas waherahu peale.

Uldise kommisjoni nimel panen ette
seda seaduseelnou esimesel lugemisel
wastu wotta.

I lugemisel.

A. Weiler (toer.): Siin on ettepanek
tehtud pithade arwu aastas jallegi suuren-
dada. Mina leian isiklikult, et piihade arw
aastas isegi juba suur on. Tegelikult wot-
tes kestawad meil pithad aastas ligi kolm
kuud.

Lugu on see, et meil piithad algawad
oieti piihade eelmise paewaga. Kes t60s-
tuses tegew on olnud, see teab, et piihade-
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laupdewal 10peb to6 juba kell 12 pdewal
ja pithade jdrgmine pdew on kunni 1ou-
nani ka noéndanimetatud poolpitha. Meie
méletame ehk weel, missugune {ilirohke
arw piihasid tAinawu mai- ja aprillikuu pea-
le langes. Wiljamaalased, kes laewadega
just sel ajal Tallinna sadamas seisid,
awaldasid wiga suurt imestust meie pii-
hade rohkuse iile. On wilja rehkendatud,
et pithade pirast terwed miljonid sadamas
seiswate laewade eest seisuraha maha
on wisatud. On loomulik, et iga asutus ja
ettewdte oma teenijatele peale niidala-
pithade puhkepdewi peab andma, aga siia
hulka ei peaks mitte kédima niisugused
piihad, nagu palwepdew ja suur nelja-
pdew, suurte pithade kolmas piiha. Nende
piihitsemise iile ldhewad arwamised lah-
ku; iiks usulahk piihitseb neid, teine aga
mitte. - Huwitaw on ka see, et kui meil

piihade nimekiri kokku seati — hirra
Wirma oli seekord aruandja, miletab
seda wististe weel histi — siis need iile-

malnimetud pithad ainult iihe hididle ena-
musega seadusandlises delegatsioonis 1dbi
liksid. Teen ettepaneku suurendamise
asemel pithade arwu wihendada selle
1ibi, et sundusliste piihade hulgast maha
arwataks koik kolmandad piihad, palwe-
piew ja suur neljapiew.

M. Martna (sd.): Ma kuulsin imeks
pannes eelkoneleja suust, et meil iile kol-
me kuu piihasid olewat. (Wahelhiiiie:
Seeeiole dige) Jah, ma usun ka, et
see Oige ei ole. Esiteks tulewad need 52
niddalapitha maha arwata, mis mitte mo-
ned isedralised piihad ei ole, waid hari-
likud puhkepidewad. Ma usun, et mind
nende piihade kaitsemise pédrast keegi
kirikluses ei hakka siiiidistama. Kuid rkl.
Weiler'i poolt tehtud ettepanekuga iihi-
nen ma siiski. Ka mina pean tunnistama,
et niisugused piihad, nagn palwepidew ja
3. pitha joulu, lihawdtte ja nelipiihi jirele
enam sunduslikkude puhkepiewadena tar-
wilikud ei ole. Mis sellesse puutub, et
meil piihasid palju olewat ja et nende
wiahendamist meie to0stuse tostmiseks
tarwis minewat, siis selle kohta pean
tiithendama, et Genfi tookonwerentsil iiks
wiga hea konemees, endine Saksa minis-
ter Wissel puhkepdewa ja piihapdewa
kohta koguni teistsuguseid arwamisi ette
kandis — hérra Hiinerson oli ka seal ja
miletab wististe seda weel wiga histi.
Peamote, mida Wissel rohutas, oli see, et
itks Inglise parlamendi liige 50. aastates
pithapdewa kui rahupdewa peale nididates

~wanematekogu
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toendas, et see on suur tugi olnud, mille
pohjal Inglise toostus nii kaugele on joud-
nud, nagu ta juba sel ajal oli, nimelt woist-
lemises ilmaturul. Meil on kiill Inglismaa
pithade piihitsemisest koneldud ja iseédra-
liselt seda rohutatud, et see inglaste juma-
lakartuse tundemérk olewat. Kuigi see
nii oleks, siiski on see usulikkuse tunde-
mirk toostusele ja majandusele kasulik
olnud ja sellest seisukohast waadates ei
woiks ma mitte seda toetada, et pithapie-
wadele kriips peale tommatakse ja sada-
mas wiie ja poole pidewa asemel seitse
pidewa nidalas toole asutakse. Uldiselt
kolas hdrra Weiler'i kone nii, nagu oleks
ta puhkeaja wastu iilepea.

J. Piiskar (is.): See paarirealine
seaduseelnou on wiga iseloomuline Eesti
parlamendi to0 kohta. Alles eile arutati
koosolekul, missugused
kiisimused hddalised on, ja missuguseid
woib edasi liikata. Leiti, et haiguste
wastu ja emadekinnitamise seadus ei olla
hidaline ja seda niitas ka rahaasjanduse
kommisjoni esimehe hidrra Kukk'e ette-
panek: rahaasjanduse kommisjonile tiht-
aja miaramise kiisimus rahaasjanduse
kommisjoni anda ldbikaalumiseks. See
néditab, et nimetatud kiisimust ja weel teisi
sarnaseid kiisimusi ei loeta mitte hadalis-
teks. Teiselt poolt tullakse niisuguse sea-
dusega, millel iildse muud sisulist tihtsust
ci ole, kui et pithade nimekirjale weel iiks
piiha juurde lisada, mida tarbekorral ka
ilma seaduseta woiks teha. See niitab
kuidas Riigikogu oma seadusandlisest
toost aru saab, missuguseid kiisimusi ta
tihtsaks peab ja missuguseid mitte. See
seaduseelnou tuletab oma pealkirja poo-
lest iilite teist eelnou meelde, mille omal
ajal meie rithm Riigikogule esitas, nimelt
tod- ja puhkepidewade korraldamise sea-
duseelndu, mis minu arwates palju taht-
sam ja laialisema ulatusega kiisimus on.
See seisab aga kommisjonis, ei liigu edasi.
Ma kiisiksin, kas on kiesolewa eelnduga,
mis peaaegu samalaadilist pealkirja kan-
nab, selleks esinetud, et iitelda woidaks:
waadake, meie oleme selle kiisimuse
lahendanud, ainult teise seadusega? Sel
puhul tuleb mulle ka weel amnestia kiisi-
mus meelde, kus meie poolt esitati suure
ulatusega eelndu, kuid selle asemel toodi
pirast Riigikogu ette samanimeline wii-
kene eelnoukene, mille alla wahest ehk
paar inimest oleks ldinud ja sellega taheti
nididata, et see ongi see amnestia-seadus.
Niiiid tahetakse meile pithade muutmise



PROTOKOLL NR. 128 (12)

454

seadusega ka wist iitelda: see ongi see
t66- ja pubkepdewade korraldamise sea-
dus. Kboik see nditab, kuidas ja missugu-
seid kiisimusi meil lahendada tahetakse.
Meie arwates ei ole see kiisimus sugugi
nii tdhtis, et teda praegu pidewakorda
wotta ja leiame, et see on ainult de-
monstratsioon, omamoodi sabotaash, ise-
sugune wiis teile soowimata kiisimuste
lahendamisest korwale hoida.

Arunandja A. Jiirgenstein:
Tahtsin ainult iitelda, et see seadus liks
kommisjonis libi juba paari kuu eest ja
niiiid paneb rkl. Piiskar seda pahaks, nagu
mingisugust demonstratsiooni. (J. Piis-
kar (is.): Hapukurgi aeg.)

L. Johanson (sd.): Piihade arwu
wihendamise mottes ei saa siiski hérra
Weiler'i ettepanckut otsekohe arutusele
wotta ja otsustada. Piihade muutmine
on seotud terwe rea teiste kiisimustega.
Meie palgatoolised, kes kuu ja niddaia
wiisi. palka saawad, kannataksid selle all,
sest neile arwatakse ka piihad palga alla
kiiwateks piewadeks ja kui meie niiiid
moned pithad maha arwame, siis peame
ka seda silmas pidama, et meie nende
puhkeaega wihendame ja tOOpdewi suu-
rendame. Sellepédrast tuleks piihade muut-
misega ka nende palga, illetunnitoo tasu
ia puhkeaegade kiisimust puudutada. Pii-
hade muutmisega tuleks kone alla wotta
teenijate igaaastane pubkeaeg, mis peaks
wihemalt 1—3 nddalat kestma, siis woiks
ka piihade arwu aastas widhendada. See
puhkeaeg oleks igatahes loomulik ja tu-
leks iildiseks teha, sest praegu annawad
puhkeaega oma teenijatele ainult moned
iiksikud paremad drid ja ettewotted.
Praegu tootatakse ka piihapdewiti, kuid
selle eest maksetakse iiletunnitod tasu.
Koik need kiisimused tuleksid siis iihiselt
otsustamise alla wotta ja selleks peaks
eeltoid tegema kommisjon. Sellepirast
teen ettepaneku hirra Weileri ettepanek
ihes selle seaduseelndbuga anda todkaitse
kommisjoni.

Juhataja A. Kerem: Kommisjoni
arvandja lopusOGna ei tarwita. Panen
rkl. Johanson'i poolt tehtud ettepaneku
hidletamisele. (Hddletatakse.) Kides-
olew secaduseelndu on otsus-
tatudndahtawaenamusegatdo-
kaitse kommisjoni anda.

Riigikogu 1dheb jargmise pdewakorra-
punkti juurde.

Rahaasjan-
duse kommis-~
joni aruandja
J. Kukk: § 49 kiiib
jdrgmiselt (loeb): Maksulehed, kus on
dra tihendatud maksualuse tulu suurus ja
pealepandud maksumédr, peawad olema
maksjatele wiillja saadetud - hiljemalt
1-seks juuliks. 4

8. Tulumaksu muu-
datuste seadus —
Il lugemisel.

Juhataja A, Kerem: Panen § 49
hiiletamisele. (Hddletatakse.) § 49
on nidhtawa enamusega wastu
woetud.

Aruandja J. Kukk (loeb): § 50.
Hiljemalt 1. juuliks paneb komitee esi-
mees iildiseks teadmiseks wilja koikide
maksualuste nimekirja ithes komitee poolt
kindlakstehtud tulumiidradega.

Koigile kodanikkudele jdetakse o0igus
10 pidewa jooksul wiljapanemisest arwa-
tes seda nimekirja libi waadata ja tema
pundulikkuse pirast kirjalikka kaebtusi
sisse anda.

G.Stackelberg (saks.): Mina pa-
neksin ette § 50 sonad: ,iihes komitee
poolt kindlakstehtud tulumiiradega’ maha
kustutada. Olen sellel arwamisel, et need
tuluméiirad mitte koguniste ei tohiks iildse
teatawaks saada. Need peaksid koige-
suurem saladus olema ja kui kommisjon
seda kellegile teada ‘annaks, siis oleks see
kaelakohtuline kuritegu.

J uhatéja A. Kerem: Lopusona
on kommisjoni aruandjal.

Aruandja J. Kukk: Kommisjon ei
ole seda ettepanekut mitte arutanud. Pean
aga tihendama, et § 50. ei ole tulumaksu-
seaduses esimest korda, waid oli juba en-
nemalt maksma pandud ja on siia iiles
woetud kodifitseerimiseks.

Juhataja A, Kerem: Rkl. Stackel-
berei poolt on parandus tehtud kiesolewa
paragrahwi esimeses loikes teises reas
wiilja jdtta sonad ,iihes komitee poolt
kindlakstehtud tulumddradega*. Panen sel-
le ettepaneku hildletamisele. (Hadleta-
takse) Ettepanek on 20 hddle-
ga 15 wastu=liagasis hitka tud.
Niiiid tuleb hiiletamisele § 50, kommis-
joni poolt eitepandud kujul. (Héadleta-
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takse) Sellegaon§50ndhtawa
enamusega wastu woetud.

Aruandja J. Kukk (loeb): § 51.
Tuluhindamise kui ka maksumiira wastu
woiwad maksukohuslased  wastawale
jaoskonna komiteele hiljemalt 1. augus-
tiks wastulause esitada, tuues ette tarwi-
lised toendused ja andmed.

Juhataja A. Kerem: Asun hii-
letamisele. (Hidletatakse) § 51 on
ndihtawa enamusega wastu
woetud.

Aruandja J. Kukk (loeb): § 59.
Maksukohuslastel, kellele maksulehed
peale 1. juulit kiitte saadetud, on Gigus
edasikaebtuseks ebaodige maksumaéira
pidrast kahe nddala jooksul maksulehe
kittesaamise pidewast arwates.

Juhataja A. Kerem: Asun hii-
letamisele. (Hiddletatakse.) § 59 on
nidhtawa enamusega wastu
"woetud.

Aruandija J. Kukk (loeb): § 64.
Tulumaks maksetakse kohalisesse ren-
teisse, walla- woi alewiwalitsusse woi
monda muude rahaministeeriumi poolt
selleks maidratud erilisse kassasse 30.
septembriks ja 30. nowembriks {ihesugus-
tes osades.

Maksjad, kellele maksulehed padrast 1.
juulit kiitte on saadetud, maksawad esi-
mese maksuosa kahe kuu jooksul, teise
— kolme kuu jooksul maksulehe kitte-
andmise pdewast arwates.

Juhataja A. Kerem: Asun hai-
letamisele. (Hadletatakse) § 64 on
nihtawa enamusega wastu
woetud.

Aruandija J. Kukk (loeb): § 65.
Koik asutused (ka riiklised) ja isikud, kel-
lel iile 10 ametniku, teenija woi toolise,
kes withemalt kun aja peale palgatud, on
kohustatud kinni pidama igal palga wil-
jamaksmisel teatawa protsendi, mis iga
aasta kohta rahaministri poolt kindlaks
méaidratakse ja ,Riigi Teatajas®* kuuluta-
takse.

Palgaméairad tehtakse ilimmarguseks
kiimneliste peale iihelisi arwesse wot-
mata.

Tdhendus 1. Rahaministrile an-
takse oOigus laiendada selle paragrahwi
makswust ka nende isikute ja asutuste
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peale, kellel on wihem kui 10 ametnikku,
teenijat woi toolist.

Tadhendus 2. Maksu kinnipida-
mine jdetakse seisma, kui maksukohus-
lane toob kohaliku maksuinspektori tun-
nistuse, et ta jookswal aastal tulumaksust
waba on, ehk et see juba on oiendatud.
§§ 68 ja 69 kaotatakse ira.

J. Piiskar (is.): Juba selle seadus-
eelndu esimesel lugemisel jubtisin tdhel-
panu selle peale, kuidas sellest seadusest
on maha kustutatud moned paragrahwid.
mis korraldawad tuludest kinnipidamist
kapitaalide pealt, nagu § 68 ja 69, mille
drakaotamise ettepanek siinsamas jirg-
neb ja kus on riddgitud, et osakasu pealt
ia teistest kapitaali mahutamisest saadud
tuludest peetakse kinni tulumaksuna tea-
taw protsent, nimelt 10%. Samal ajal on
maha kustutamata jietud need paragrah-
wid, mis sellest rddgiwad, et asutused ja
isikud, kellel iile 10 ametniku — rahami-
nistril on ka 0igus laiendada seda nende
seale, kellel on wihem kui 10 ametnikku
— on kohustatud kinni pidama igal palga
wiljamaksmise korral teatawa protsendi.
mille rahaminister kindlaks miidrab. Siin
on tarwitatud kahesugust moododupuud:
Kapitaali pealt saadawad tulud on wabas-
tatud teatawast protsendilisest Kinnipida-
misest, palealised aga, kas nemad on aasta
peale palgatud ametnikud ja teenijad woi
liihema aja peale palgatud toolised, koik
need, kes praegustes palgaoludes dirmi-
selt raskes seisukorras on — sest keegi
ei salga ju et ametnikkude ja teenijate
palgaolud wiletsad on, — nende kohta
tahetakse aga see méadrus maksma
jatta, et nemad mitte tulumaksu tagant
jirele ei maksa, nagu niituseks drid ja
kapitalistid, waid nende kidest woetakse
tulumaks juba ette. (W. Linnamigi
(kristl.): Nii on paliu kergem
maksta.) Hirra Linnamigi, miks Teie
arwate seda siin arwesse wotta ja kapi-
talistide juures ei tee seda mitte? Mina
aga nditan Teile, et see sugugi kerge ei
ole. Tulumaksu-seaduses on terwe rida
paragrahwe, mis wiga rasked ja keeruli-
sed kohustused peale panewad selle ko-
hustuse suhtes. Esimene asi on see, mis-
pdrast maksumaksja oma palgast peab
riigile juba ette awansina andma ilma
protsendita laenu, ja mispérast seda ilma
protsendita laenu noutakse kehwalt ini-
meselt, kes oma wiletsast paewapalgast
elab, kuna loobutakse sarnase ilma prot-
sendita laenu noudmisest kapitalistide
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kidest. Ma ei saa sellest aru ja ei leia,
et see kergendus oleks, waid otse selle
wastu leian, et see mitte kergendus ei
ole. Teisest kiiljest muutub see trahwi-
maksuks, sest kui see maksusumma oleks
paigutatud rahaasutusesse, siis tema oma-
nik teeniks selle pealt protsenti, kui ta
aga selle summa ilma protsendita riigile
peab andma, siis ta maksab rohkem tulu-
maksu. Siis sisaldawad need paragrah-
wid weel terwe rea teisi kitsendusi, mis
wiiga tiillikad on ja niitawad, kuidas seda
maksu woetakse. Koige pealt on deldud,
et ametnikud ja toolised, kelle kohta see
mddrus maksew, on kohustatud wotma
iga aasta detsembrikuus, woi igal juhtu-
misel nédalisel tdhtajal linnades maksu-
inspektorilt ja waldades omawalitsustelt
isiklikud maksukaardid: See on iiks ko-
hustus, kus tuleb minna maksukaardi ja-
rele isedranis waldades, kus wallamaja
kiimnete werstade kaugusel on. Hérra
Linnamigi miiletab wahest, kuidas kahe-
kolme kommisjoni koosolekul, kus oma-
walitsuse kiisimust arutati, selgus, et on
wallamajasid, mille kaugus 40 kunni 50
wersta walla kaugematest kohtadest. Kui
siis kohustatakse mitmekiimne wersta ta-
gant mingisuguse asutuse teenijat mi-
nema wallamajast isiklikult maksukaarti
dra tooma, siis ma arwan, et see ei ole
mingisugune kergendus, waid-raske ko-
hustus. Siis edasi, sellesamale kaardile
kleebitakse margid peale. Nende mat-
kide pealekleepimine, kontroleerimine,
kas nad korralikult on peale kleebitud ja
kas neile on korralikult kuupiew peale
kirjutatud, koik see nouab teatawat hoolt
jia teatawat téod, mida iga kuu tuleb
uuesti teha. Edasi tuleb § 70, mis iitleb,
et maksu maksmise korral niitab maksu-
- maksja oma maksukaardi maksuinspekto-
rile ette, ja kui siis selgub, et maksukaar-
dile on rohkem markisid peale kleebitud,
kui temal oleks tulnud maksta, siis mak-
setakse illearuwdetud summa tagasi woi
arwatakse jirgmise aasta tulumaksuks
ette. Nii on ette nidhtud, et palgateenija
palgast woidakse kinni pidada mitte ai-
nult kdesolewa aasta, waid ka tulewa
aasta tulumaks. See on palgateenijatele
teatawate kohustuste pealepanemine. Pa-
ragrahwides 80, 81 ja 82 on ette nidhtud
trahwid ‘selle eest, kui neid noudeid ei
tiideta. Lopuks on § 92, mis maksuins-
pektorit kohustab selle jirele walwama,
kas margid 0igel ajali on peale kleebi-
tud. Markide pealekleenimmine waib nii-
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sugusel korral wiga raskeks minna, kui
markisid mitte koha peal saada ei ole.
Meie teame, et isegi mitte koik postkon-
torid tempelmarke ei miiii. Kui leiti woi-
malus olewat esineda ettepanekuga, et
paragrahwid, mis nouawad maksu kinni-
pidamist diwidentide ja kapitaalide pealt,
tulewad maha kustutada, siis arwan mina,
¢t peaks woimalik olema ka neid para-
grahwisid maha kustutada, mis kisitawad
maksu kinnipidamist palgast. Mina teen
ettepaneku maha kustutada koik need pa-
ragrahwid, see on — § 65, kus on oeldud,
et palgast tuleb igal palga wiljamaksmi-
sel teataw protsent kinni pidada, § 66,
mis kohustab isiklikka maksukaartisid
muretsema, § 67, mis riidgib markide pea-
lekleepimisest nendele kaartidele, 88 68 ja
69, mis juba siin on otsustatud dra kao-
tada, samuti ka § 70, mis ridgib sellest,
mis maksukaartidega teha, kui neile juba
margid peale on kleebitud. Edasi tuleks
loomulikult dra kaotada ka §§ 80, 81 ja
82, mis riddgiwad trahwidest, ja § 92, mis
maksuinspektorite iilesandeks teeb rewi-
deerida, kas margid on Oigel ajal peale
kleebitud. Et selle seaduse aruta-
misel kinni on peetud endisest para-
grahwide jarjekorrast, siis teem ma siin
kohal ettepaneku maha kustutada §§ 65,
66, 67, muidugi ka 8§ 68 ja 69, samuti
ka § 70.

Rahaminister G. Westel:
Austatud Riigikogu liikmed! Mis puutub
rkl. Piiskar’i ettepanekusse, siis pean téd-
hendama, -et need paragrahwid, mis ki-
sitawad tulumaksu kinnipidamist diwi-
dentide pealt, on puhtpraktilistel pohjus-
tel maha kustutatud. Diwidendid on di-
widendi saajate sissetulekust dige wiike
0sa, sest keegi ei pane suurt osa omast
warandusest iihte ettewottesse. Tulu-
maksu kinnipidamisel diwidentide pealt
tekiks mitmesugune kirjawahetus ja ras-
kused. Palk on aga suuremalt osalt pal-
crasaajale ainukeseks sissetulekuks. Terwe
filosoofia, mis siin maksu kinnipidamise
kohta - palgateenijate palgast ette toodi,
on teoreetiliselt pdris oige, kuid tegeli-
kult ei ole sellel suurt moju. Tegelikult
ei ole leitud teist teed, kuidas woimalik
oleks palgateenijatelt tulumaksu sisse
nouda. Korraga maksu sisse nouda on
palgateenijale raskuseks, sest sagedasti
peab ta iile poole oma kuupalgast tulu-
maksuks maksma. Tulumaksu kinnipida-
mine igal palgamaksmisel on just palga-
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teenijale holbustuseks. Teie iitlete kiill,
et eksistentsmiinimumi tuleb suurendada,
kuid kuigi meie seda teeks, liheks pal-
gasaajale ikkagi raskeks korraga oma
tulumaksu Giendada. lgatahes pean té-
hendama, et siin ei ole waesemate kihtide
kiest mingisugust laenu tahetud saada.

Juhataja A. Kerem: LOpusOna
on kommisjoni aruandjal.
Aruandja J. Kukk: Selle sea-

duse motte jirele ei ole teatawad para-
grahwid, mille peale rkl. Piiskar siin
tdhelpanu juhltis, mitte palgasaajatele ras-
kusetegemiseks iiles woetud, waid selles
mottes, et palgasaajatele maksumaks-
mist  kergemaks teha. Samasugune
palgast kinnipidamine, nagu meie sea-
duses, on ka Saksa tulumaksu-seadu-
ses ja sojaajal ka Inglis tulumaksu-seadu-
ses ldabi wiidud, kus eriti tihelpanu alla
woeti niddala wiisi palgasaajate maksus-
tamine. Ka ei ole mitte palgasaaja ko-
hustatud tempelmarke kleepima, waid
seda peab palgamaksja tegema. Sea-
duse otsekohese motte ja teksti ji-
rele iitleb § 67 selgel sonal: ,.§ 65 poh-
jal kinnipeetud summade wastu on (66-
andja kohustatud kleepima § 66 nimeta-
tud maksukaartidele hiljemalt 7-e paewa-
Jisel tdhtajal kinnipidamise pidewast ar-
wates, wastawas arwus tempelmarka;
maksukaartil tihendatakse makstud pal-
gasumma  pealekleebitud markidel —
nende kustutamise kuu ja pdew.”

Nii siis, siin mingisugust koormat pal-
gasaajate peale ei panda, waid on tahe-
tud nendele maksumaksmist kergemaks
teha ja sellepdrast igatahes oli ka kom-
misjon selle paragrahwi sissejdtmise
poolt. Mis puutub -§ 68 ja § 69 iarakao-
tamisse, siis siin on igatahes rahaminis-
ter wilja ldinud teisest seisukohast. Omal
ajal, kui tulumaksu-seadus kokku seati,
oli mote isedralist kapitaalimaksu sisse
seada. See seadus on aga senni teosta-
mata ja rraegune 10% kinnipidamine ka-
pitaali tuludest on iilearune too, kuna
tulumaksu méidramisel kapitaali tulud il-
diste tulude hulka arwatakse.

Juhataja A. Kerem: Rkl Piis-
kar'i poolt on jirgmine ettepanek tehtud:
5§ 65—-70 kaotatakse dra.*

Héarra rkl. Piiskar’i ettepanek ei si-
salda eriettepanekut, waid lihtsalt selle
seaduse paragrahwide eitamist ja para-
grahwide drakaotamist, siis panen ma
kommisjoni  ettepaneku hidletamisele.
(Hidletatakse) Sellega on

nihtawa enamusega § 65 was-
tu woetud. Peale selle tuleks siis
kommisjoni ettepanek, 8§ 68 ja 69 ira-
kaotamise kohta, hddletamisele, ja teiseks
rkl. Piiskar’i ettepanek — §§ 66—70 éra
kaotada. - (Hiddletatakse) Wihe-
mus on wasti. Sellega on kom-
misjoni ettepanek wastu woe-
tud. Siis tuleks weel hidiletamisele rkl.
Piiskar’i poolt tdiendaw ettepanek ira
kaotada §§ 66, 67 ja 70. (Hidleta-
takse.) Enamus on wastu. Sellega
ondsee ettepanek tagasi litka-
tud

Aruandja J. Kukk (loeb): § 71.
Maksusummad, mis § 64 ettendhtud tidht-
aegadel mitte oiendatud pole, loetakse
maksuwolaks, miile pealt arwatakse wii~
witusraha 1% kuus, kusjuures alganud
kuu terweks loetakse; 50- ja enampen-
niline maksuwolg loetakse iihemargali-
seks, kuna sellest alamad summad ar-
wesse el woeta.

Tihendus 1: Maksusumma selle
osa pealt, mis pidrast wastulause woi
kaebtuse libiwaatamist wihendatud, ei
woeta wiiwitusprotsenta ja lisaraha, mis
3. jaanuari 1921 a. seaduses (,,Riigi Tea-
taja* nr. 4 — 1921 a. seadus nr. 31) ette
néahtud.

Tahendus 2;: Selle paragrahwi esi-
meses tidhenduses ettendhtud kord on
maksew ka nende asjade kohta, mis en-
diste aastate maksustamise alusel on tek-
kinud ja selle seaduse jdusseastumisel
weel lopetamata on.

Juhataja A. Kerem: Asun hii-
letamisele. (Hidletatakse) Sel-
lega on § 71 nadhtawsa enamu-
sega wastn woetud.

Aruandja J. Kukk (loeb): § 73.
Tulumaksu maksjaile, kes kitsikus seisu-
korras, woib maksuwola jaokaupa oien-
damist ja pikendust kunni kolme aasta
peale lubada, *#% kuus juurde arwates
ja tarwiduse korral maksukindlustust
noudes:

1) jaoskonna komitee — maksuwadlga,
mis mitte iile 5000 marga ei ole;

2) otsekoheste maksude peawalitsus
-— maksuwolga, mis mitte iile 50.000
marga ei ole;

3) otsekoheste maksude peakomitee
— maksuwolga, mis iile 50.000 marga.
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Tulumaksu-seaduse  paragrahwides:
74, 75, 76, 77, 78 ja 79 ettendhtud trah-
wiliie‘ ilemmédrad tostetakse neljakord-
seks.

Jubhataja A. Kerem: Asun hai-

letamisele. (Hdidletatakse) Sel-
lega on § 73 nihtawa enamu-
sega wastu woetud. (J. Piis-
kar (is.): = Palun sona ,ettepas:

eku kohta.) Sona on rkl. Piiskar'il.

- J. Piiskar (is.): Ma tihendasin esi-

mest ettepanekut tehes, et ithes nende
paragrahwidega tuleks ~ wilja jitta ka
weel teisi, sest ma ei leia neid motiiwe,
mis siin ette toodi rahaministri kui ka
aruandja poolt §§ 65-da, 66-da, 67-da ja
70-da kaitseks mitte kiillalt kaaluwad
olewat sel lihtsal pohjusel, et ikkagi iihelt
ja just sellelt kdige kehwemalt Kihilt
woetakse maksu ette, teistelt ei woeta
aga mitte seda. Kui leitakse, et osade
kaupa maksmine tarwis on sisse seada
koigest sellest hoolimata, et ta ddrmiselt
palju tood pakub niihisti kontrollaparaa-
dile, kui ka nendele, kes seda tegema
peawad, mispirast seda siis iildiseks ei
tehta, mispidrast ei woi siis koiki tulu-
maksu maksjaid kohustada samuti tege-
ma? Et seda mitte ei ole tehtud, siis
wist see otstarbekohane mitte ei ole.
Niilid on tehtud kergendused joukamatele
maksjatele. Et ma 3. lugemisel motlen
oma ettepanekut korrata, siis teen ma
ettepaneku, mis 1-sest ettepanekust jarg-
newad, see on — wilja jiatta: §§ 80, 81,
82, mis konelewad trahwidest sel kor-
ral, kui §§ 65, 66, 67 ja 70 wastu on ek-
situd.

Juhataja A. Kerem: Rkl Piis-
kar'i poolt on ettepanek tehtud 8§§ 80—82
wiilja jitta. Lopusona on aruandjal. Aru-
andja s6na ei tarwita. Asun hidletami-
sele. (Hadletatakse) Niahtawa ena-
musega on rkl. Piiskar’i poolt tehtud
ettepanek — §§ 80—82 ara kao-
tada — tagasi liikatud.

Aruandja J. Kukk (loeb): § 85
Tulumaksu arwel iilearu sissemaksetud
summad maksetakse tagasi ehk kantakse
maksja nousolekul jirgmise aasta maksu-
arwele. FEkslikult wiljaarwatud ja lootu-
seta maksuwolad kustutatakse maha otse-
koheste maksude peawalitsuse poolt.

Tadhendus: Otsekoheste maksude
peawalitsus wdoib mojuwatel  pdéhjustel
maksja sellekohasel palwel maksuwadla

sissenoudmist seisma panna, kunni asja
otsustamiseni teises astmes.

Juhataja A, Kerem: Asun hii-
letamisele. (Hidletatakse) Néah-
tawa enamusegaon § 85 wastu

woetud.

Aruandia J. Kukk (loeb): § 90.
Tempelmaksust wabastatakse koik selle
seaduse §§ 45 ja 50 pohjal sisseantawad
awaldused, § 51 ettenidhtud wastulaused,
kui ka esimesele instantsile antawad
wastulaused trahwide méadramise asjus,
§ 65 tdhendus 2. ettenihtud tunnistused
ia palwed nende saamiseks, kui ka koik
palwed kahekordse maksu alla panemise,
§ 2 pohjal maksuwabade isikute ja asu-
tuste maksu alla panemise ja iilemméidra

ning ilmaaegu makstud tulumaksu sum-

made tagasimaksmise asius.

Juhataja A. Kerem: Asun hii-
letamisele. (Haddletatakse) N&h-
tawa enamiusega on § 90 wastu
‘vloetud

Aruandja J. Kukk: § 91 on
wastu woetud rahaasjanduse kommis-
joni poolt ja esitatud uues redaktsioonis,
naguy ma juba eile tihendasin, — see kiib
jargmiselt (loeb): Sissetulnud tulumaksu
summast midratakse iga aasta ¥ omawa-
litsustele, misjuures linnad saawad % mak-
sust, mis sisse tulnud maksjatelt, kes
wastawa linna maksujaoskondades mak-
su alla kuuluwad, maakonnad — */s sum-
mast, mis sisse tulnud maksjatelt, kes
maksu alla kdiwad maakonna waldades
ia alewifes, wallad ja alewid /s summast,
mis sisse tulnud maksjatelt, kes maksu
al{]ja pandud wastawa walla woi alewi pii-
rides.

“J. Tonisson (rhw.): Austatud Rii-
gikogu liikmed! Mina selle uue ettepa-
nekuga mitte ei woi nous olla, waid pean
rahwaerakonna rithma seisukohalt selle
wastu waidlema. Rahaministeeriumi poolt
esitatud eelnous oli sootu teine juhtmote
libi wiidud, et seal omawalitsustel pidi
olema teataw maksustuse 0igus, siis sai
sellest seal ka aru, et iga omawalitsus
oma piirkonnas © wois tulumaksule lisa
midrata oma nouete rahuldamiseks; seal
oli ka selge, et iga maksuwdtia omawalit-
suse asutus selle maksuwdtmise eest
wastutas. Kes oleks seal maksu korgele
ajanud, see oleks kohalikkude elanikkude
poolt ka wastuwaidlemist leidnud. Seal
deks teataw awalikkuse kontroll selle
kohta walitsenud, kuipalju kcegi omawa-
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litsuse asutustest oma maksudigusi tar-
witab, kuidas tema oma maja peaks ja
seal oleks siis tOesti teataw kokkuhoid-
likkus sellega kiisi kides k#inud. Niiiid,
kus Riigikogu kommisjonis on seg pohi-
mote selles eelndus illes seatud, et oma-
walitsuse asutused saawad teatawa osa
riiklikust tulumaksust ja lihtsustamise
mottes on koguni see osa kindlaks méii-
ratud, siis on sellega iga omawalitsuse
asutus, kes teatawa osa tulumaksust
saab, onnelik saaja — tal ei ole mingisu-
guseid kohustusi, ei maksumaksjate ees,
ega oma majapidamise korraldamises.
Sellega on siis tulumaksu osa saaja seisu-
kord sootuks teine. Saaja huwi on woi-
‘malikult palju saada, ilma et tema koiki
neid korwalsilmapilke maksu suuruse
kohta kannaks, ja see ajab siis ka niiiid
loo nii kaugele, et meil on katsutud selle
seaduseelnou I Ingemisel selgitada, et
iiksikud linnad saaksid siis liig wihe, kui
niisugune tulumaksu jaotus tuleks, nagu
§ 91. esimeses redaktsioonis ette nihtud.
Tallinna linna esitaja on siin ette toonud,
et tdhendatud linn kaotaks 6 miljoni selle
libi. Kui oleks teistel linnadel siin niisa-
masugused esitajad, kes oleksid woinud
sona wotta, siis oleks nende seisukohalt
niisamasuguseid wiliteid ette toodud. Siis
liheks see aga nii kaugele, et igaiiks
piiiiab saada niipalju, kui tal woimalik
saada on, ilma et temale dieti neid was-
tuwiiteid saadakse ette tuua. See oleks
aga tdiesti woimatu. Kui teie juba riikli-
sest tulumaksust omawalitsuse asutustele
miirate, siis peaks see siindima nii, et see
tulumaksu osa nende iildise majapidamise
tarwidusele wastab, aga seal on lugu
niisugune, et kehwemad maakonnad
ja waesemad linnad peaksid koige
rohkem toetust saama. Kui demokraatlik
‘tahetakse olla, siis peaks selle eest hoolit-
sema, et mitte woimsad ei kaswaks tae-
wani ja norgad eijdiks maa mulla kiilge
Kiratsema, waid peab katsuma iithesuguseid
arenemiswoimalusi luwa. (K. Wirma
(sd.): lgas kiilas on niisugune ka-
nalisatsioon, kui Tallinnas-
ki) Mina ei hakka siin iiksikutest kiila-
dest riddkima ja kui ma iga wabhelhiiiide
peale wastama pean, siis jddn ma hoopis
kimpu. Mina jdin aga iildisele seisukohale
ia juhin selle peale tidhelpanu, et meil nii-
sugune jaotus peaks aluseks jddma, mis
koikide oiglased noudmised aitaks enam-
wihem rahuldada ning ses suhtes oli
91. paragrahwi esimene redaktsioon palju
ctstarbekohasem. Seal oli ette ndhtud, et
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omawalitsuse asutused saawad tulumak-
sust iga aasta * ning see summa jaotati
maakondade, linnade, alewite ning wal-
dade wahel kindlasti ira. Selle iile woiks
ju waielda, et mispdrast said linnad
35 %, maakonnad 50 % ja wallad ning ale-
wid 15%. Linnaelanikka pole meil roh-
kem, kai 25 %. Et aga linnades tdostus
rohkem arenenud on ja linnadest rohkem
sisse tuleb, siis on wististe ka woimalik
linnadele wastu tulla ning neile suurem
protsent médrata, kui iildine elanikkude-
arw seda wiillja teeb. Kuidas niilid maa-
konnawalitsuste ja waldade wahekord
peab jididma, see on teine kiisimine, kuid
isiklikult arwan mina, et woimatu on
maakonnawalitsustele kolm korda roh-

. kem anda kui wallawalitsusiele, sest meil

on nii kpi nii maakonnawalitsused juba
niiword suureks ldinud, et walla omawa- °
litsuse = teostamisele takistusi teewad.
Sarnane walla omawalitsuse teostamise
kitsendamine kiib risti wastu kohalise
omawalitsuse moistele ja arenemiskdi-
gule. Minu arwates peaks wahekord
maakondade ja alewite wahel muutuma
waldade kasuks ja selleparast ei oleks
mitte fileKohtune, kui sellest 50—60 prot-
sendist wahest paarkiimmend protsenti
wallad saaks, mille ldbi neil woimalik
oleks hoolitseda oma koolide, terwishoiu
asutuste ja waestemajade ecest. Koige
selle peale waadates on maakonna ja
walla omawalitsuste tulumaksu wahe-
korra kiisimus siiski wordlemisi wiikse
tihendusega, sellepdrast, et meil on asu-
tud omawalitsuste scaduse wiljatootami-
sele, mis lahendab wahekorra maakonna
ning walla wahel ning middrab kindlaks
iilesanded, mis kumbagil tdita tulewad ka
tulumaksu suhtes. Teiselt poolt on maa-
kond sunnitud ihel woi teisel, wiisil
wastu tulema waldadele, ja nimelt, oma-
walitsuse kulude kandmise asjus, nii et
filekohus, mis niisuguse ebadiglase jaota-
mise libi tekkinud, teisel teel natuke ta-
sutud saab. Selle teksti libi, mis siin ra-
haasjanduse kommisjoni noolt ette pan-
dud, antakse iiksikutele linnadele kui ka
iiksikutele waldadele isedranis kaugele-
ulataw eesdOigus. Lugn on nii, et meil ise-
dranis sOjaajal ja Eesti riigi iseseiswuse
piewil on koondatud wdliskaubandus
peaasjalikult Tallinna. Meie teised lin-
nad ja sadamad, mis enne otsekoheses la-
bikidimises wiljamaaga olid, nagu niitn-
seks Pidrnu, on niiiid tdiesti sellest tege-
wiusest korwaldatud. Selle majanduslise
elu Tallinna koondumise tagajirjel kui ka
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toostuse alal on Tallinna ka rohkem ja
rohkem hakanud koonduma suurte wab-
rikute juhatused, mis ise kaugemal asu-
wad. Mitte iiksi Saku odllewabriku juha-
tus, nagu moned tdhendawad, waid siin
on ka teiste suurte wabrikute juhatusi,
mis ise asuwad kaugel, millede juhatus ja
noukogu aga Tallinnas on. Neid woetakse
tulumaksu jaotamise juires arwesse, mille
libi ka linnale suuremad summad médra-
takse. Teiselt poolt on mones iiksikus
wallas suur wiinawabrik kui ka paberi-
wabrik ja nii edasi. Need onnelikud wal-
lad ja linnad, kus niiiid niisugused suure-
mad asutused on, saawad selle ettepan-
dud redaktsiooni jirele tulumaksudest,
mis nendelt asutustelt saadakse, % omale.
Teised linnad ja alewid saawad selle all
kannatama, et Tallinna koik koondatud
on. Tallinnal on drielu muutmise tagajir-
jel ja seHest tekkinud liikumise jérele
arukordseid sissetulekuallikaid tekkinud.
Tallinn ei saa mitte iiksi traihterite pealt
maksusid, waid ka koiksugu kahtlaste
asutuste pealt, mida suurlinn on ellu kut-
sunud selle juhusliku konjuktuuri tagajir-
jel. Need toowad koik pubast tulu. Mitte
iiksinda maamehed, waid ka teistest lin-
nadest toowad inimesed siia oma higi-
waewa kokku, mida on teisal oieti rahwa
kidest kokku tulnud. Kui niiiid see para-
grabhw 91 ettepandud kujul ldbi wiiakse,
siis saaksid niikdsti Tallinna linn kui iik-
sikud maakonnad niisugusesse seisukorda
wiidud, mis teiste kehwemate linnade
wastu iilekohtune oleks. Kehwemad lin-
nad, wotkem kas woi Haapsalu ehk jille
Kuressaare, woib olla Woru, kes nagu
pigi peal kinni on jddnud sellepdrast, et
neid on sealt eemale kistud, — nemad
peawad seisatama, seal jidb meie kul-
tuuri elu kdngu. Teatud ebakultuuriline
{ilikultuur, mis Tallinnas 6isi ajab, siiunib
selle kulul, et teisal kultuuri alamnoudeid
ei saa mitte rahuldada. See ei ole meie
rahwakultuuri arenemise ja meie rahwa-
majanduse seisukohast mitte soowitaw,
niisugused tlikultuurid ei tohi meil mitte
sihikindlalt teiste kulul kaswatatud saada.
Sellest seisukohast wiilja minnes arwan
mina, et meie peame just endise para-
grahw @1, redaktsiooni juurde jidma, wis
meile woimalusi annab dra jaotada tulu-

maksu summast osa elanikkude suuruse
Jédrele. Seal woib ka iilekohtust jaotamist

ette tulla, kuid ometi on teatud Ooiglane
moodupun olemas, et suurlinn saab suu-
rema osa ja wihemad linnad ja kohad wii-
hema osa, arwesse wottes rahwaarwu.

L L NR.

282 »

Sellepéirast panen mina rahwaera-
konna riihma nimel ette, et meie jidime
§ 91 eelmise redaktsiooni juurde. Ma ei
waidle iseenesest pohimotteliselt mitte
selle wastu, et waldadest saaks woimali-
kult palju maksusid, aga teistega worrel-
des ei tohiks mitte iilekohtuseks minna.
Tallinn woib oma algatusel oma peaie
wotta nii mondagi, nmullest tema uust
maksusid saaks. Waremalt oli sadama-
maks Tallinnale suureks sissetulekualli-
kaks. Weneajal kaotati tema #dra. Praegu
oli kiisimus selle iile, et kas ei ole woirma-
lik Tallinna linnale sadamamaksudest tea-
tawat osa tulu muretseda, kas puucd-
maksu kujul woi teisel kujul. Siin wci-
dakse teatawat lisamaksu wotta linna
heaks, aga see on teatawate teenete eesrt,
mis Tailinnal on eriti siin. Waidakse ka
wiga hiisti teatawat luksusmaksu wotna
hakata woorastemajadest jne. Nonda saa-
dakse tulusid kohaliste teenete arwel, il-
ma, et see sissetulek teiste kulul siinnib,
selles mottes toetan mina endist redali-
siooni.

M, Martna (sd.): Austatud Riigi-
kogn liikmed! Kui hdrra Tonisson oima
konet algas, siis kuulsin mina, nagu oleks
tema rolwtanud, et ta detsentraliseerimise
poolt on. Ma sain temast ndonda aru, et
kogukondadel riiklise tulumaksu korwal
Oigus peab jidma kunni 50 % kogukon-
dade kasuks sissetulekumaksu wotta.
Kuid warsti kaldus hdrra Tonisson teiscle
poole ja tdhendas, et see koige demo-
kraatlisem olla, kui koik maksud saaksid
iihte kassasse wisatud ja seal dra jaotatud.
Mina ei konele mitte selles mottes seile
wastu. nagu oleks mina Tallinna isedra-
line pairioot, ma konelen selle wastu sel-
lepdrast, et minu arwates meil Tallinnas
ka niisuguse pigipdohia peale ei kolba is-
tuma jadda, nagu alewikesed ja kiilad pigi
peale istuma jadnud olla, ja et just Tallinn
neid peaks sellest seisukorrast  #dra
pddstnia.

Ma tuletan meelde eelarwe arutamise
ajal rahaministeeriumi esitaja ja eelarwe-
kommisjoni aruandja poolt ettetoodud iite-
lusi — et meie .,otsekohesed maksud ede-
newad‘. Ma tihendasin seekord juba, ct
minu 1ianes otsekoheste maksude ja wa-
randusmaksude edendamisest siin juttu ei
woi olla. Kui walitsus ometi nonda kau-
gele liks ja kogukondadele selle odiguse
jattis, siis ei tithendanud see muud midagi
kui et walitsus kogukondade rahaliselt
rinka seisukorda dra tundes — neile sis-
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setulekumaksu wotmiseks piiratud oiguse
motles jitta, ja et kogukonnad mitte ikka
sunnitud ei oleks pearaha wotma hakkama,
nagu iuijuti Tallinnas otsustati. Meil puu-
dub niitid amult weel maks kasside ja
hiirte pealt. Pearaha on Tallinnas jille kc-
likambrist wdlja toodud, see wiiga de-
mokraatiine, ithesugune maks koikide
pealti Mis on — sellest seisukohast wiilja
minnes — lopuks demokraatlisem kui ithe-
suurune 230-margaline  maks  koikude
maksjate pealt, iikskoik kas nad suure
woi wiikese tulumaksu maksjad on?
Kommisjoni ettepaneku pohjal wiheneb
riigi sissetulek ¥ worra. Suur ei ole se-
summa muidugi mitte, kommisjon arwab.
et seda weelgi woib 33 % worra wihes-
dada. selle asemel, et rahaministri ette-
panexu juurde jAdda ehk seda weel:i
laiendada, nagu see teistes maades on, =i
ole ka seile juurde peatama jiddud, ainalt
kunni 3u % tulumaksu wotta. Meie teame,
et Saksamaal omawalitsused wotawac
kunni 200 %, Shweitsis woiwad suure-
mad kogukonnad wotta kuani 2% korda
riigimaksust, wiiksemad kogukonnad 1 %
korda. Meil oleks 50 % lubatud olnud ja
see oleks linnadele wihegi ofsekoheste
maksude woimalusi toonud. Kommisjoni
ettepaneku muudetud kawaga, nagu § 91
meie ees seisab, kaotawad kogukonnad
esiteks selle maksu wotmise oiguse ja tzi-
seks kaotab riik ¥ tulumaksu sissetule-
kutest. Seletuskirjas oeldakse, et tulu-
maks oma loomu poolest iileriikline, mitte
kogukondline maks olla. (W. Linna-
miagi (kristl): Saksamaal wotsid
enne kogukonnad, siis alles
riik.) Saksamaal, kus sissetulekumaks
oli, seal wotsid riigi korwal ka kogukon-
nad sissetulekumaksu ja Shweitsis, kus
on ka sissetulekumaks, wotawad kogu-
konnad maksu riigi korwal poolteise ja
kahe ja poolekordses suuruses. (J. To-
nisson (rhw.): Teie olete ju siis
iihesmottes. O. Amberg (kristl):
Mis Tecie ilmaaegu waidlete?
Naer.) Mina woiksin ainult seda rohu-
tada, et see hédrra Tonisson’i noolt soowi-
tatud demokraatlik olek dige halbu taga-
jargi ilmutada woiks. Wotame néituseks
wagurlised wallad, kes koolide peale wiga
waenulikult waatawad. Mul oli talwel woi-
malus wilikest reisi teha Parnu kaudu ja
igas wallamajas, kus ma konelesin, oli esi-
mene asi — kommuniste oli seal wihe —
el koik, ka kommunistide poole kaldujad
meie Koolisid laitsid, meie kooliopetajad
olla laisad, sest nad ei tegewat niikaua

t60d, kui moonakad jne. Kéikidel oli iithe-
sugune kaebtus, et koolid meil liiga palju
maksawad. Kui niiiid iildisest kassast
waldadele toetust antakse, siis ei lihe see
niisugustes waldades mitte kultuura tosi-
miseks. (J. Ténisson (thw.): Ega
Teie komando jidrele ei saa
neid kultuurasdobralisteks te-
ha.) Tulumaks ei ole komando. Wiga
Gige on, nazu Teie ise oma kone esimeses
pooles tidhendasite, see arenemise ja aren-
damise tee, et iga kogukond piithib oma
ukse eest, nagu meil ka wanasona iitleb:
wlgaiiks piihib oma ukse eest®. Ma arwan,
et see on demokraatline mote, mis teistes
riikides sinna poole piiiiab, et kogukonnad
woimalikult palju iseseiswust saaksid. Ma
arwan, see mote kolbaks ka meil. (T h.
Pool (toer.): Meil ei ole weel seda
iseseiswust mitte.) No jah, seda
meil ei ole, meie tahame nihtawasti seda
weelgi wihendada. Tallinna linnapea
hdrra Uesson, woi kes seal selle ettepa-
neku tegi, pani maksma jille pearaha ja
ma ei paneks seda mitte imeks, kui tule-
wal aastal ka kassid pearaha alla pan-
nakse. (Wahelhiiiie: Ah need
mustad kassid!) Niisuguste waeste
kogukondade wo6i maakondade wabasta-
mineé hoolekandmisest ja koolide iilewal-
pidamisest ei woiks mingisugust kultuura
tostmist tuua. Kultuura tostmine woib ja
peab aga selle tagajirg olema, kui kogu-
konnad iseseiswalt oma eelarweid kokku
seawad ja maksusid wotawad ja kohuse-
tundeliselt seda teewad. Kui aga kogu-
konnad nii nérgad on, et nad oma sissetu-
lekust koiki oma kulusid katta ei suuda,
seal woib wéga histi ka meil praegu woi
tulewikus seda korraldust maksma panna,
mis, Shweitsis on. Kui seal need kogukon-
nacf, kellel digust ei ole rohkem kui pool-
teistkordselt tulumaksu wotta, omaga
wilja ei tule ja walitsuselt abi nouawad,
siis annab walitsus seda neile, kuid nad
on kohustatud oma eelarwet walitsusele
ette panema ja kontroleerida laskma. Nii
ei nde mina selles mitte kultuura edene-
mist, kui § 91 sel kujul wastu woetakse,
nagu ta siin on esitatud, ja mina teen ette-
paneku § 91 sel wiisil wastu wotta, nagu
ta walitsuse projektis esitatud on, see on,
et kogukondadel jddb 0Oigus tulumaksja-
telt lisamaksu kunni 50 % wotta. Ma ei
taha seda esiotsa mitte pohjendada, sest
ma ei ole seal koosolekul olnud, kus seda
paragrahwi wastu woeti. Ma arwan, et
seal oma pohjused olid, miks selle redakt-
siooni juures peatama jdddi. Ma teen sel-
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lepédrast miisuguse ettepancku, et para-
grahwi wastuwotmine niisugusel kujul,
nagu rahaminister seda ette on pannud,
holpsamini 1dbi ldheb.

Juhataja A. Kerem: SOna on
faktiliseks markuseks rkl. Tonisson’il.

J. Tonisson (rhw.): Wastuseks
rkl. hiirra Martnale woin ma iitelda, et ma
pohimaottelikult selle poolt olen, et oma-
walitsustel peaks maksuwotmise oigus
olema. Sellepdrast olen mina selle esi-
mese teksti poolt, aga mitte teise poolt.

Th. Pool (toer.): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Nende wastuwaidluste ta-
gajarjel, mis esimesel lugemisel selle pa-
ragrahwi puhul tekkisid, on rahaasjan-
duse kommisjon koneallolewa paragrah-
wi unel kujul redigeerinud ja Riigikogule
ette pannud. Uue redaktsiooni jirele suu-
reneb linnade sissetulek neilemédiiratud
tulumaksu osa arwel, kuna maakondade
ja waldade sissetulek wiheneb. Tulu-
maksu alammédra on suurendatud, mis
waldade sissetuleku peale mojub: Minu
arwates keerleb terwe kiisimus selle iim-
ber, et molemal pool suur puudus walit-
seb summades, mida omawalitsuse apa-
raat hddasti tarwitab, et oma wiljamine-
kuid katta. Minu arwates on selle maksu
jaotamise kohta raske selgusele jdouda, kui
meil puuduwad arwulised andmed selle
kohta, kui palju iihel ehk teisel juhtumi-
sel maakonnad ja linnad saawad. Paluk-
sin sellepirast wastawat selgitust ' kas
rahaasianduse kommisjoni aruandjalt ehk
rahaministrilt. Mina kardan, kui meie
selle paragrahwi ettepandud kujul wastu
w()tame 5113 maakonnawalitsuste sissetu-
Iumaksuosast mis nendele kuulub Praegu
antakse neile 33% % tulumaksust, aga te-
gelikult tuleb neile palju wihem sisse,
sest tulumaksu alammédra on suurenda-
tud. Nonda ei saa.selle seisukorraga wal-
lad ja maakonnad mitte leppida. Ainukene
willjapddsetee on, kui leitakse woimali-
kuks maakondadele langewat tulumaksu-
osa suurendada, ehk naitab jille walitsus

mone uue. sissetulekuallika, mis puuduwa.

tulumaksuosa aset tdidaks. Kui seda mitte
ei tehta, siis antagu teataw wabadus
maakondadele oma wiljaminekute katmi-
seks lisamaksusid wotta. Mina ei taha
sellest seisukohast wiilja minna, et iike
omawalitsuse arwelt woetakse ja teise
arwele pannakse, sest sel kujul jatab ta
ikkagi teatawa augu meie iildisesse eelar-

wesse. Omawalitsustel peaks suurem wa-
badus clema oma sisemiste asjade korral-
damises.

A. Uesson (toer.): Maakonna oma-
walitsustele ja waldadele peaks woima-
lust antama laiemal alusel warandus-
maksu wotta, teisest kiiljest peaks dra
mddratama piir, kui palju seda maksu
woiks wotta. See maks on iildine maks.
Kui aga riik tulumaksust maakondadele
ia waldadele toetusraha annab, siis pole
in loomulik, et maksud, mis Tallinna ela-
nikud maksawad, teistele mdakondadele
ia linnadele toetuseks lihewad. Kui ka
keskwalitsus annab need summad tulu-
maksust abirahadena maakonna ja walla
omawalitsustele, sellega ei piisteta maa-
kondasid. Iga maakonna peale tuleb, woib
olla, pool kunni iiks milion, kuid sellega
nemdd oma defitsiitisid katta ei saa. Tu-
leks leida neile teisi tuluallikaid.

Teiselt poolt elanikkude arwu jdrele
summade linnade wahel jaotamine ei ole
ka mitte Giglane, sellepirast et kulud iihel
woi téisel linnal ei ole mitte alati proport-
sionaalsed nende elanikkude arwule. Eel-
misel korral tihendasin mina, et Tallinna
linna eelarwe oma wiiliaminekute poolest
on kaks korda nii suur, kui teiste linnade
ecelarwed kokku, kuna elanikkude arw
teistes linnades kokku wiilja teeb umbes
170 tuhat, Tallinnas aga 120 tuhat, nii et
tema elanikkude arw worreldes teiste
linnadega mitte kaks kord nii suur ei ole.
Peab leidma tuluallikaid selleks, et Tal-
linna linna eelarwet katta. Siin Oeldi, et
Tallinn on idilikultuuriline. Kui meie waata-
me oma linna, siis ndeme, et see on koige
mustem linn oma Héirjapea jogedega, me-
rerandadega ja korratumate uulitsatega.
See ei rildgi mitte dilikultuurist. Seda linna
el woi meie mitte wahamaalastele néi-
data. Mina ei rddgi siin mitte kui Tallinna
linnawalitsuse esitaja, waid see on koigi
Tallinna elanikkude huwi, et koik need
maksud, mis Tallinnast saadakse, saaks"
Tallinna peale kulutatud ja linn nendega
korda seatud. Toetan § 91-st kommisjoni
poolt ettepandud kujul.

K. Wirma (sd): Rkl. Pool tostis
siin kiisimuse iiles, et oleks tarwis sel-
gust saada, kuidas mojub see seaduseel-
néu eelarwe peale linnas, maal ja igalpool
omawalitsustes. Selle kiisitnuse juures on
wastukiisimus . kohe panna, mispérast
praegu tulumaksuseadust muudetakse?
Teda muudetakse sellepirast, et koik alu-



_PROTOKOLL NR. 128 (12)

sed olid wordlemisi selle tabeliga, mis
wanas seaduses ette ndhtud, muutunud.
Kui ei oleks niiiid tulumaksu tabelit muu-
detud ja oleks endine maksma jdetud ta-
nawuse aasta kohta, siis oleks isedranis
alamale klassile wiga suured maksud
peale tulnud, sest need palgad, mis saa-

dud 1920-dal aastal, ja mis olid aluseks .

1921-se aasta maksustamisele, on muutu-
nud ja jirjelikilt oleks selle wana tabeli
jarele sissetulekud riigile ja ka omawa-
litsustele palju suuremad olnud.

Nii paliy kui mina seda tabelit jirele
waatasin, mis rahaministeeriumi poolt
kokku on seatud ja Riigikogule Wabariigi
Walitsuse poolt ette pandud sai, niis
mulle, et selle tabeli jidrele tuleb tulu-
maksu rohkem sisse, wottes aluseks 1921
aasta sissetulekuid, kui oleks tulnud prae-
gumakswa tabeli jirele wottes, aluseks
1020-da aasta sissetulekunid. Niitid on aga
kommisjonis -seda tabelit muudetud, on
perekonna mahaarwamisi ja weel teisi
mahaarwamisi tehtud, ja niiiid peab ar-
wama, et ligikaudu tuleb tulumaksu selle
jirele samapalju sisse kui minewal *aastal.
Jirjelikult, kui oleks olnud need protsen-
did, mis tulumaksust omawalitsusele lik-
sid, nraegu ka samasugused, kui modda-
ldainud aastal, siis oleks niilid omawalitsu-
sed niisama palju saanud, kui minewal
aastal. Aga siin on’iiks korrektiiw sees,
ia see on, et eelmises seaduses said oma-
walitsused 20 % tulumaksust omale, niiiid
saawad nad aga 50 % sellest, mis riik
saab, woi teiste sonadega, ¥ kogu tulu-
maksu sissetulekust. See teeb jarjelikult
omawalitsustele rohkem  sissetulekuid.
Kui teie waatate seda paragrahwi osa,
kus on odeldud, et maakondade jaoks ld-
heb /v ja waldade jaoks */» sellest, mis
maakondades sisse tuleb, siis on see sel-
lepirast tehtud, et omawalitsuste kasuks
protsendimiddr on tousnud- ja maakonda-
de, kui iildhuwide kaitsja kitte peaks see
rohkem saadud raha juhitud saama. Wal-
lad saaks oma eelarwe katteks aga selle-
sama o0sa, missuguse nemad minewal aas-
tal said ja missuguse madra nad ka oma
eelarwetesse wotta woisid.

Need andmed, mis otsekoheste mak-
sude peawalitsusel on, nditawad, et 1921
aasta jooksul on alamate woi wihemate
sissetulekutega isikutel sissetulek ligi
kaks korda suurenenud. (Wahelhiiiie:
Kas linnas ja maal on iihtewiisi
suurenenud?) Ei, linnas on nad wi
hem suurenenud kui maal. Sissetulekuie
kohta puuduwad mul, kahjuks, iiksikasja-

lised andmed. Ei teadnud, et see kiisimus
tdna piewakorrale tuleb, — ei teadnud
kaasa wotta. Nii et siis, kui see seadus
niisugusel kujul wastu woetakse, nagu ta
kommisjoni poolt on esitatud, siis ei ole,
niipaljiu kui mina olen saanud kalkulee-
rida, see omawalitsuste eelarwele mitte
kahjuks, waid kasuks. Niiiid tuleb see kii-
simus, mida Riigikogu liige Tonisson ette
toi ja mida ka rkl. Martna kisitas, et see
ettepanek, mis Wabariigi Walitsuse poolt
oli esitatud, tuleks maksma panna ja sel-
lega omawalitsustele 6igus anda ise ot-
sustada tulumaksu alusel maksuméira-
sid. Kommisjonis toetasin mina ka seda
seisukohta, et omawalitsustel peab digus
olema tulumaksuseaduse pohjal maksusid
wotta. Kuid seal selgus aga jirgmist: kui
ka omawalitsustel digus oleks oma ka-
suks maksusid médrata, siis nemad 16p-
pude lopuks olukorra sunnil ometi sunni-
fud oleksid maksimaalse maksu mai-
rama. Misjaoks peaksid siis niiiid woliko-
gud ja'ndukogud terwe pdewa koos istu-
ma ja seda kiisimust arutama, kuna 6p-
pude iGpuks ometi see 50 protsenti mii-
rata tuleb? Kuna niiiid - maksude sisse-
noudmine riigiaparaadi kaudu kiib, siis
on ju paiju otstarbekohasem otsekohe sec
50 protsenti seaduses dra méirata, ilma
igasuguse koOrwalise otsustuseta. See
praktiline osa on aga siinnitanud seda se-
gast wahet, millest hirrad Tonisson ja
Martna konelesid. Mina oleksin ju tkl
Martna ettepaneku poolt, aga seda on
woimatu kidesolewasse seadusesse sisse
woita, sest maksutabel sai juba eelmisel
koosolekul wastu woetud ja see on nii-
moodi konstrueeritud, et see 50 protsenti
on sinna sisse woetud. Kui niiiid tahe-
takse seda parandust wastu wotta, tu-
leks ka maksutabelit muuta, kuid seda ei
saa enam teha. Kui seda tabelit waadata,
selgub, et ta on huwitawalt kokku seatud.
Siin on: 1% %, 3%, 4% %, 6 %, T% °% —
ikka nii, et kolme peale ]agada annab.
Nagu ma juba iitlesin, ei siinni rkl. Martna
parandus enam siia ja seadusandluse teh-
nilistel pohjustel ei saa maksutabelit enam
muuta. Samuti ei siinni ka rkl. Tonisson’i
parandus siia juurde, sellepdrast, et see
pohimotte dra muudab ja omawalitsuste
kasuks minewa tulumaksu osa mingisu-
guse abiandmise astmele tostab, nagu teie
seda kommisjoni seletuskirijast loete. See
on juba uus pohimdte ja seda ei ole mitte
woimalik siia juurde pookida. Mina ei
usy, et see wiimane tulumaksuseadus on,
mis meie arutame. sest selle kiisimusega
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on peaaegu iga aasta tegemist tulnud
teha. Jargmisel korral peaks see pohi-
mote siia sisse tulema, mis Wabariigi
Walitsus on ette pannud ja mida toetab
rkl. Martna. Loodame, et kord aeg tuleb,
kus omawalitsused sunnitud ei ole seda
maksimaalset maksu wotma.

Niisugust seisukohta praeguse tabeli
jnures ka ei saa olla, nagu omal ajal Sak-
samaal oli, et omawalitsuse kasuks woe-
takse poolteist ja kaks korda sellest, mis
riik saab, sest kui riik wotab 36 % tulust
ia omawalitsus 2 korda enam, siis peaks
maksja oma aastasele tulule oma taskust
juurde maksma, ilma et ise midagi kulu-
tada tohiks.

Uhe kiisimuse peale tahaksin weel ti-
helpanu juhtida, mida hiirra Tonisson siin
pundutas, sest mul on statistilised and-
med elanikkude arwu kohta kdepirast.
Héarra Tonisson iitles nii, et Woru linn on
niisuguses pahas seisukorras, et kui meie
seda paragrahwi tema ettepanekuna was-
tu ei wotaks, siis liheks Woru hukka. ..
(J. Tonisson (thw.): Seda ma ei
itelnud.) Ikkagi iitlesite umbes selles
toonis, et see on see ainukene piddstean-
kur. Mul on andmed, et Worus oli esime-
sel mail 6215 elanikku ja kui teie niiiid
redutseerite, kui palju markasid inimese
peale umbes saaks, siis tuleks minu kal-
kulatsiooni jarele Woru linnale umbes
600—700 tuhat marka. No mis ta selle
seitsmesaja woi kuuesaja tuhande mar-
gaga Oige dra teeks, et hukatuse #Airelt
pddseda? Mulle néib, et niisugune siis-
teem, kus toetusena iihele woi teisele
omawalitsusele wihem summa antakse,
otstarbekohane siisteem ei ole, sest siis ei
tee iikski midagi &dra. Teised linnad ei
ehita midagi ja Tallinn ei ehita ka mitte
midagi, nii et see on niisugune abiraha
siisteem, millega tulumaksu kaudn saadud
raha pulveriseeritud saab. Ma motlen, et
see pohimote, mis koige aja tulumaksu-
seadusest on ldbi Kiinud, ja ka meie sea-
dustes tinini on maksew olnud, nimelt et
kogukondade kasuks liheb see tulumaksu

osa, mis saadud kKogukonna territooriumil

asuwatelt maksjatelt, — see pohimote tu-
leb ka edaspidi maksma jitta.

A. Jiirman (pol.): Mina raagiksin
siiski hdrra Wirma waidetele wastu.
Hirra Wirma seletas, et koik omawalit-
suse iiksused saawad selle seaduse jirele
tulumaksu nii ja nii paljn rohkem nende
eelarwetesse iileswoetud summast. Minuo
arwates on asjal siiski teine kiilg olemas.

(K. Wirma (sd.): Ma wordlesin
siin nende eelarwet sellega,
misnadniiiid saawad.) Meie ei saa
enda omawalitsuse iiksusi ega nende sis-
setulekuid worrelda Saksa ehk Shweitsi
omawalitsustega. Nende kaugemalasu-
wate omawalitsuste iiksuste seisukord on
teistsugune, sellepirast et neil on igalpool
maal suured toostusettewotited, millest ka
maa omawalitsused tulumalksu ndol sisse-
tuleknid saawad. Meil on t00stusettewot-
ted suuremalt jaolt ainult Tallinnas, isegi
maalasuwate ettewotete juhatused on
Tallinna koondatud, ja maksawad Tallin-
nas koik maksud. Sellepidrast woib iitelda,
et wist kakskolmandikku tulumaksust tu-
leb iiksi Tallinnas sisse. Kui Tallinnal 6i-
<us oleks seda tulu koik endale saada, siis
ei ole see mitte oiglane maa ja teiste lin-
nade ees. Kuigi Tallinn ei ole pealinna
kohta histi korras ja tarwitab suuremaid
sissetuleknid enda korraldamiseks, siiski
ei pea tema koike tulumaksu omale saa-
ma, waid peab enda wiéljaminekute kat-
teks teisi allikaid leidma. Pealinnas on
igasuguseid ettewotteid, nagu restoraa-
nid, mis miljonid maksawad. Kui meie
waatame maakondade ja wihemate lin-
rade sissetulekuid, siis leiame, et tulu-
maks neil nii wihene on, et sellest kuidagi
ei jitku riikliselt tihtsate {ilesannete,
nagu koolide ja haigemajade iilespidami-
seks. Kui iiks kolmandik Tallinnas sisse-
tulewast tulumaksust liheks terwelt Tal-
linnale, siis saaks tema kunni 50.000.000,
kuna eelarwes on wihem kui pool sellest
summast. Maal ei anna tulumaks kuigi
palin sisse, sest puuduwad suuremad
maksuallikad. Sellepirast on tarwis tulu-
maksu jagamist omawalitsuste wahel
rahwaarwu jirele ette wotta. Siis saaks
Tallinn oma osa ja saaks seda ka teised
omawalitsuse iiksused. Sellejirele waiks
enam-wahem rahuloldawalt korraldada
koikide omawalitsuste wiljaminekuid
koolide iilewalpidamise, terwishoiu ja
hoolekande alal, ilma et iiksikud omawa-
litsused sunnitud oleksid suuri maksusid
enda piirkonnas elawatele kodanikkudele
peale panema. Toetan kommisjoni esi-
mest ettepanekut.

A. Weiler (toer.): Siin on praegu
woitlus maa ja linna wahel kdimas. Mul
on seda holpsam sona kaasa iitelda, et ma
ithe jalaga maa- ja teisega linnamees olen.
Koik see aeg on meile seletatud pollu-
meestekogude poolt, et maamehed ei
ioua maksusid maksta, neil ei olewat min-
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gisuguseid sissetulekuid. Linnas on aga
wiimane kui toodtegija maksu all. Nii
paistab, et tooliste kdest korjatakse raha
kokku ja teie tahaksite, et see siis maa-
meestele wilia saaks jagatud. (Naer.
Wahelhiiiided paremalt poolt)
Ega see minu siiii ole, kui teie Pdrnu woi
Lidne maakonnas omaga wiilja ei tule.
Kui teie asjaga hakkama ei saa, siis upu-
tage endid dra. (Naer. Wahelhiiii-
ded kohtadelt)

Juhataja A, Kerem: Lopusona
on kommisjoni aruandjal.

Aruandija J. Kukk: Kommisjoni
aruandjana ei saa ma tehtud ettepanekut
toetada ja kommisjoni praegust ettepane-
kut ei tarwitse ma enam kaitsma hakata,
ma fahan ainult -paari arwamist selgltada
Uhe kui teise ettepaneku wahel tihendati,
et meil tuleb tulumaksu Tallinnas iile
66%. Andmete jirele, mis minul olid, on
protsent natuke wiiksem, — umbes 50 %
kogu tulumaksust saab Tallinnast. Selle
novelli jirele oleks tulumaksu iildse 300
miljoni, sellest summast oleks 150 miljoni
Tallinna sissetulek, millest linn 50 miljoni
omale saab. Kui aga esimene redaktsioon
oleks ldbi ldinud, siis oleks Tallinn saanud
25 ehk maksimum 30 miljoni. Sellest on
see wahe summades. (Wahelhiiii-
d e d.) Rohkem ma selle kohta konelda ei
3 tahtnud.

Juhataja A. Kerem: Faktiliseks
maérkuseks on sona rkl. Wirma’l.

K. Wirma (sd.): Mul on siin statis-
tika biiroo andmed, et linnades on maksu-

maksjaid 287.000 ja Tallinnas 122.000.
(Wahelhiiiided.)
Juhataja A. Kerem: Sisse on

tulnnd kaks tdiendawat paralleel-ettepa-
nekut: Esimene rkl. Tonisson'i poolt, en-
dine kommisjoni redaktsioon: ,.§ 91. Sis-
setulnud tulumaksu summast miidratakse
- iga aasta % omawalitsustele.

Sellest summast laheb linnadele 35 %,
maakondadele — 50 %, alewitele ja wal-
dadele — 15 %.

Uksikute omawalitsuse iiksuste wahel
iaotatakse need summad rahaministri et-
tepanekul Wabariigi Walitsuse poolt, ar-
wesse wottes elanikkude arwu wastawa-
tes omawalitsustes.” -

Teine rkl. M. Martna poolt:
.8 91. Linnawolikogudele ja maakon-

nandukogudele antakse digus wotta oma
ringkonna maksumaksjatelt lisamaksu: -

1) linnawolikogud — kunni 25 % ja

2) maakonnandukogud — kunni 30 %
riigimaksu méaédrast.

Alewite ja waldade heaks woetakse
iisamaksu 10 % riigimaksu méiirast.

Peale selle woetakse weel lisamaksu:

linnades — 25 % ja maakondades ning
alewites — 10% riigimaksu miirast.

Wiimased summad kantakse isedralisse
fondi ja tarwitatakse omawalitsuste eel-
arwe puudujddkide katmiseks selleko-
haste eriméiruste pohjal.

Kiesolewa § 1. esimeses loikes tihen-
datud lisamaksu méadradest teatawad
linna- ja maakonnawalitsused kohalisele
maksuinspektorile hiljemalt 1. maiks. Kui
selleks tahta]aks teadct saadetud ei ole

rad.

Lisamaksumédédrad noutakse riigimak-
suga iiheskoos sisse.

Sona on faktiliseks markuseks raha-
ministril Westel'il.

Rahaminister G. Westel: Ma
jnhin Riigikogu litkmete tdhelpanu selle
peale, et see ettepanek tulumaksu 350 %
worra suurendab ja kes selle ettepaneku
poolt hifdletab, see hdidletab ka tulumaksu
50 % waorra tostmise poolt.

Juhataja A. Kerem: Ma kawat-
sen ettepanekuid paralleelselt hiiletada
— esimeses joones kommisjoni ettepanek
ja parandused selles jirjekorras, kuidas
nad sisse tulnud. (Hdidletatakse.)
Ettepanekud on saanud jargmiselt ‘hidili:
rki. hdrra Tonisson’i ettepanek poolt 33
hailt, kommisjoni ettepanek 20 hdilt ja
rkl. hirra Martna ettepanek poolt 1 haal.
Kuna kwoorum 80 on, siis pole iikski ette-
panek saanud absoluutset h#ilteenamust
ning tulewad uuesti poolt ning wastu hai-
letamisele endises jirjekorras. (Hddle-
tatakse.) Ettepanckud on hiili saanud
jargmiselt: rkl. hdrra Tonissoni ettepanek
poolt 34, wastu 28 haidlt. Kommisjoni
cttepanek poolt 26 hdidlt, wastu 33 ja rkl
harra Martna ettepanek poolt 3 hiélt,
wastu 33. Sellega on rkl hidrra
Tonissoni ettepanek wastu
woetud.

Aruandija J. Kukk (loeb): II. Selle
seadusega kaotawad oma makswuse:

1) Seadus monede muuéatuste kohta
tulumaksuseaduses (,Riigi = Teataja™
nr. 143/144 — 1920 a. seadus nr. 290).
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2) Seadus monede muudatuste kohta
tulumaksuseaduses (,,Riigi Teataja“
nr. 49/50 — 1921 a. seadus nr. 50).

Jubataja A. Kerem: Asun hii-
letamisele. (Hd4letatakse) Sel-
legaonll osanidhtawa enamu-
sega wastu woetud.

Aruandja J. Kukk (loeb): Ill. See
seadus hakkab maksma tema wiljakuu-
lutamisega ,Riigi Teatajas‘.

Juhataja A. Kerem: Sonasoowi-
jaid IIl osa kohta ei ole. Asun hiileta-
misele. (Hidletatakse) Sellega
on kdesolewa seaduse Ill osa
nihtawa enamusega wastu
woetud.

Kéesolewa koosoleku pdewakord on
ldbi. Jdrgmine koosolek algab, endise
otsuse jidrele, weerandtunni pirast.

Lopetan koosoleku.

Koosolek lopeb kell 7.55 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees A. Kerem.

Sekretddr A. Tupits.
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