Integratsiooni ja

Migratsiooni Sihtasutus
Meie Inimesed

=
=2
o
L
Ll
—
4]
=
=
o
2
o]
5
3 |
N4

Minu keel kélab:

eesti keele dpe eesti peres ja laagris

2011 Tallinn

=y

N

(e

vf"«m

Q\‘ MQ / 'lA‘ /
\ h\'\\Q\\*Q RN\ R i ‘» ‘”' "I"/ 'l’/ u

| W\ ' 4 ,1",‘,‘ /"
-5}\ \ ‘\ \\\ ~\\ N " &\ 4 ) vl MV/I'*¢ ///;"/ :W
. 8

X \ n/ E1E7A Mg
. \a s s W R YA A



Koostanud ja toimetanud: Lianne Ristikivi, Urmo Reitav

Tekstide autorid: Kristiine Vahtramdae, Lianne Ristikivi, Maret Annuk,
Marge Toome, Urmo Reitav

Valjaandja: Integratsiooni ja Migratsiooni Sihtasutus Meie Inimesed
Kirjastus: Tasuta Vihik OU
ISBN: 978-9949-9083-7-0

Integratsiooni ja
Migratsiooni Sihtasutus KULTUURIMINISTEERIUM £

Meie Inimesed



Kéesolevast véljaandest leiate pdneva ja ilevaatliku analiisi eesti keele dppest
véljospool igapéevast koolikeskkonda ehk mitteformaalse  hariduse osana.
Integratsiooni ja Migratsiooni Sihtasutus Meie Inimesed teeb ténuvédrset t66d, toetades
erinevaid tegevusi eesti keele dppeks — olgu need tavapérased keelekursused vai
suvised keelelaagrid, t66jduvahetused ja peredpe, mis aitavad osa saada Selle Maa
kultuurist, kommetest, vaartushoiakutest ja elulaadist. Mitteformaalses keeledppes on
sihtasutus olnud  koostédvargustike loojaks ning kodanikualgatuse mootoriks.

Hea meel on t&deda, et arusaam keelest kui grammatika- ja sénavaratundmisest on
asendunud madistmisega, et keel on suhtlemisvahend. Keeleoskus avardab hariduse
omandamise ja meelepérase 166 leidmise véimalusi, loob suhtlusvérgustikke, on vati
usalduse ja poolehoiu vaitmiseks. Keele heaks omandamiseks vajalik motivatsioon
tuleneb paljuski dppuri silmaringist, isiklikest kogemustest ja positiivsetest hoiakutest
seatud eesmadrgi suhtes. Et keel ladusalt kalaks, on sageli vaja avada meeled ja
seejarel vaita esmalt kattesaamatutena naivad méetipud.

Eesti on maailma silmis vaike riik ja véike rahvas. Elame ajas, kus aeg muudab meid
Umbritsevat maailma kiiremini kui kunagi varem. Erinevate keelte oskus aitab toime
tulla Gleilmastunud majanduse véljakutsetega, olla mobiilne t86turul.

Eestis elavatele rahvusrihmadele on loodud v&imalused sailitada oma emakeelt ja
kultuuri. Samas on Gha enam t8statumas siin elavate inimeste jaoks Ghisosa leidmine,
omavaheliste kontaktide loomine ja suhtluse toetamine. Uheks eestimaalasi siduvaks
liliks on eesti keele oskus. Noortelaagrid ja individuaaldpe on hea vaimalus toetada
edasipirgijaid keele omandamise keerulisel teel.

Tanan véljaande koostajaid ning k&iki, kes on andnud omapoolse panuse eesti keele
dppe arendamisse méddunud aastakimnete jooksul.

Anne-ly Reimaa
Kultuuriministeeriumi asekantsler



Noorte aktiivne osalemine Ghiskonnaelus on ks olulisi marksénu Eesti riigi arengu
jaoks. Just noored on need, kes on tulevikus ihiskondlike vaartushinnangute ja hoiakute
kujundajad. Umbritseva elu maistmiseks on noortel Eestis oluline riigikeele valdamine
ja véimalus suhelda aktiivselt oma erinevatest rahvustest eakaaslastega.

Vene 8ppekeelega koolides &pib Eestis ligi viiendik &pilaste koguarvust. Nende
noorte eesti keele valdamise tase tduseb iga aastaga, sest t8hustub nii eesti keele
dpe, eestikeelne ainedpe kui suureneb &pilaste endi motivatsioon eesti keele taseme
téstmiseks.

Keeledpe on valdkond, mis vajab pidevalt toetust praktika néol, et koolitunnis omandatu
ei jaks pelgalt grammatikatabeli vormi, mis reaalses elus keeruliselt rakendatav on.
Uks edukamaid vorme noorte toetamisel olemaks aktiivsed suhtlejad eesti keeles ja
eestikeelses keskkonnas on koolivélised keeledppeprojektid.

loagrites ja peredes eestikeelsete eakaaslastega suheldes paraneb nii noorte
keeleoskus kui tekib véimalus leida endale sépru teisest rahvusest. Sellisest suhtlemisest
on vastastikku kasu kaigil osapooltel, sest tduseb teisest kultuurist ja keeleruumist
inimeste mdistmise voime, mis omakorda suurendab sallivust.

Siinkohal soovin téanada kaiki, kes on laagrite ja peredppe korraldamisel panuse
andnud - dpetajaid, peresid, koordinaatoreid, lapsevanemaid. Noortele soovin aga
tuult tiibadesse ja julget pealehakkamist erinevate keelte dppimisel ja arendamisel.

Irene Kaosaar
Haridus- ja teadusministeeriumi ildhariduse osakonna juhataja
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Eesti keele dpe eesti peredes ja laagrites on ks populaarsemaid integratsiooni
valdkonna tegevusi 1998. aastast. Tuhanded Eestimaa noored ning pered on osa
saanud koolivélistest keeledppe tegevustest.

Laagrite korraldajad, koolid, keeledpetajad, laagrite kasvatajad, pered ja noored
on loonud hulgaliselt metoodilist materjali, arendanud ménge ja loovilesandeid,
et toetada Eestis elavate noorte riigikeele omandamist. Uhiselt koos veedetud aeg
ning saadud kogemused on aidanud suurendada iksteise maistmist ja sallivust. Nii
on tuhanded eestimaalased tundnud koolivélise keeledppe projektide kaudu ihtse
kogukonna puudutust.

Tegevuste kaigus on kujunenud téhendused noortelt noortele koolituse ja mitteformaalse
dppimise mdistetele keeledppes.

Siinkohal on toodud ilevaade koolivélises keeledppes toimunust, et innustada ja
julgustada eesti keele dppe labiviimist. Julgus proovida, kasutades selleks kvaliteetseid
juhiseid, oskus enda ile nalja heita ning véime tehtust dppida annab ehk paljudele
tduke panna enda ja teiste keel kélama.

Trikise valjaandmist toetab Eesti Vabariigi Kultuuriministeerium.
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Koostamisel kasutatud Integratsiooni ja Migratsiooni Sihtasutuse Meie Inimesed
andmeid ning Lauri Frei 19982008 koolivélise keeledppe projektide analiisi

Laste ja noorte suvised keelelaagrid ja peredppe projektid on ilmselt tuntuimad
|dimumistegevused Eestis. Suvise keelepraktika eesméark on anda noortele vaimalus
tdiendada oma eesti keele oskust koolivélises keskkonnas. Projektide kaudu on eesti
keelest erineva koduse keelega Eestis elavad noored vanuses 7-18 eluaastat saanud
harjutada ja tdiendada oma eesti keele oskust vahetu suhtlemise kaudu eestlastest
eakaaslastega, elada eesti peres ning tutvuda eestlaste igapdevaelu ja kultuuriga.
Samuti tutvustada eestlastele oma kultuuri ja igapdevaelu kombeid. Keelelaager
erineb tavalisest laagrist eelkdige selle poolest, et kaik laagris toimuv teenib keeledppe
eesmarki. Uldjuhul suhtlevad kaik (ka laagri personal) laagrilistega eesti keeles. Lisaks
vétavad laagrist kindlasti osa tugidpilased, kelle kodune keel on eesti keel ning kellel
on noortelt noortele meetodil keeledppe labiviimises tahtis roll. Iga laagrisse tulija
peaks teadma, mis teda ees ootab, ning tahtma eesti keelt ppida vai abistada
kaaslasi selle dppimisel. Peredppes elab eesti keelest erineva koduse keelega laps
valdavalt kahe nadala jooksul eesti peres, kus ta saab suhelda perelikmetega ja osa
vétta igapdevasest pereelust.

Integratsiooni ja Migratsiooni Sihtasutus Meie inimesed ehk MISA (varasemate
nimedega Mitte-eestlaste Integratsiooni  Sihtasutus ja Integratsiooni  Sihtasutus)
on toetanud eesti keele dppele suunatud keelelaagrite ja peredppe korraldamist
1998. aastast. Rahalised vahendid selleks on tulnud vélisfinantseerijatelt, sh
Pohjamaade/ Suurbritannia/ URO Arenguprogrammist (1998-2004), Euroopa
Liidu Phare programmist (1999-2005), Euroopa Kolmandate Riikide Kodanike
Integreerimise Fondist (2010) ning riigieelarvest Haridus- ja Teadusministeeriumi,
Siseministeeriumi, P&llumajandusministeeriumi (2000-2002), Riigikantselei (2006-
2008) ja Kultuuriministeeriumi kaudu (2009-2010).

Koolivalise keeledppe projektide raames on toetust antud keelelaagrite ja individuaalse
peredppe korraldamiseks, kuid vahepeal on olnud kasutusel ka perelaagri maiste.
Perelaagrina késitleti tegevusi, kus lapsed majutusid peredes, kus toimus ka pahiline
keeledpe. Samal ajal pakuti lastele Ghist tegevusprogrammi ja formaalset keeledpet
véljaspool perekonda. Naiteks korraldasid suuremahulisi perelaagreid 2000. aastal
MTU Peipsi Jarve Projekt (hilisema nimega MTU Peipsi Koostos Keskus) Polvamaal
Répina tmbruses ning 2002.-2003. aastal Narvas tegutsev MTU Lapsele Oma Kodu.
Perelaager on oma olemuselt sarnane linnalaagrile, kus tavaliselt laps 66bib kodus,
kuid teatud ajaperioodil osaleb pisivalt hommikust dhtuni Ghtses programmis.



Peredppe projektides on peredpet korraldatud samaaegselt teatud perioodil 6 -
280 noorele. Keelelaagri projektides on the projekti raames labi viidud ka mitu
laagrivahetust, mistdttu ei pruugi projektis osalejate arv alati kajastada laagris
osalejate arvu (nt méni laps on osalenud mitu vahetust ning on arvestatud projektis
osalejana mitu korda). Laagreid on korraldatud 5 - 240 noorele. 2000ndate
aastate alguses toetati ka véga suurte laagrite korraldamist, mille eesméargid kattusid
|8imumisprotsessi eesmarkidega siiski vaid osaliselt.

2010. aastal toetati uue tegevusena eesti keele ppe korraldamist noorte suvelaagrites.
Sellise 8ppe puhul on noor tulnud osalema tavalaagrisse ning keeledpe toimub lisaks
pdhiprogrammile. Keeledppes v&ivad osaleda ainult teatud grupp laagrilistest vai
kogu laager. Ope peab olema selgelt eesmargistatud ja kestma véhemalt kuuel
jarjestikusel paeval.

Peredppe kestus on olnud erinevatel aegadel ihe lapse jaoks 3 — 60 pé&eva (vt tabel
1). Peredppe 3-7 paevased vahetused aastatel 2000-2002 toimusid kooliaasta sees.
2002. aastal erandlikult pikalt (60 p&eva) kestnud peredppes osalesid lastekodude
lapsed. Andmete puudulikkuse t&ttu ei kajastu tabelis 1 taielikult 1998. aasta peredppe
ja enamike keelelaagrite projektide andmed.

Keelelaagri vahetused on toimunud 4 — 21 pé&evastena. Seejuures aastatel 2000-
2003 toimunud 4-5 paevased laagrivahetused korraldati siigisesel, talvisel vai
kevadisel koolivaheajal. Sellest tulenevalt j&i laagri kestus lihikeseks. 2009. aastal
toetati selliste lihikeste laagrite tegemist koolivaheaegadel vaid nendele pilastele,
kes osalesid ka suvises keeledppe laagris. Nii ei loetud véljaspool suvevaheaega
toimunud tegevusi laagrivahetusteks, vaid pigem laagri eel- ja jareltegevusteks, mis
véimaldasid vastavalt eesti keele eel- ja jareldpet.

Laagrivahetuste pikkus ei sisalda Gldjuhul tugidpilaste véljadpet, millele on aastate
jooksul olnud erinevaid ndudeid. Tugidpilasi on laagris foimuva keeledppe toetamiseks
ette valmistatud koolitéé raames, vahetult enne laagri algust (nt tugidpilased
saabuvad laagrisse paar péeva enne keelelaagri algust) vai spetsiaalselt korraldatud
dppepdevadel nadalavahetustel. Tugidpilaste rolli laagris on enam kirjeldatud noortelt
noortele meetodit tutvustavas peatiikis.



Tabel 1. Peredppe ja keelelaagrite toimumise pdevade arv aastatel 1998-2010.

4 Peredppe pdevade arv Keelelaagri vahetuse péevade arv h
Aasta . : — : . T
Keskmine Suurim Vaikseim Keskmine Suurim Vaikseim
paevade arv | péevade arv | péevade arv | péevade arv| pdevade arv| paevade arv
1998 14 16 10
1999 24,5 28 21 10,5 15 7
2000 13,9 28 3 10,6 15 5
2001 13,9 28 5 11 21 4
2002 19,3 60 7 12,6 17 4
2003 18,3 30 11 119 16 5
2004 17,6 28 14 12,6 14 12
2005 14 14 14 12,5 15 10
2006 | 149 21 14 1,7 15 10
2007 23,3 28 14 11,7 16 10
2008 14 14 14 10,9 14 7
2009 21 28 14 11,45 14 10
2010 14 14 14 74 12 6
\Kokku| 17,39 60 3 11,45 21 4 )

Keelelaagri vahetuste ja peredppe pikkust on alati reguleeritud konkursijuhendis seatud
tingimustega. Soodustatud on 10-, 12- v&i 14-p&evaste keelelaagrite korraldamist
eelkdige 2000ndate aastate esimeses pooles. Peamiseks regulatsiooniks oli laagri
paevamaksumus lapse kohta.

2008. aastast hakkas suurenema kuuve d6pdevaste keelelaagrite osakaal. Laagrite
korraldamisel eeldati korraldajatelt noorsootéd seaduses ja selle alusel kehtestatud
mé&drustega kinnitatud noorte pisi- ja projektlaagritele esitatud nduete j@rgimist.
Seaduse kohaselt on tegemist projekilaagri vai pusilaagri vahetusega juhul, kui
see kestab véhemalt kuus 66pdeva. 2010. aastal lisandus téiendava reguleeriva
asjaoluna rahastamine osalenud laste, mitte enam laagripéevade jérgi ehk maarati
maksimaalne toetus lapse kohta. Laagri korraldaja v&is valida laagri pikkuse, kuid
laager pidi kestma vahemalt kuus 66paeva.



OSALEJAD

Labi aastate on keelelaagritesse ja peredppesse kaasatud venekeelsed ja eestikeelsed
kooliealised noored vanuses 7-18 eluaastat. Kokku on toetatud ligikaudu 18 500 noore
osalemist laagrites ja peredppes (nagu toodud tabelis 2), kellest vahemalt pooled
on olnud eesti keele dppijad, ilejaanud tugidpilase rollis. Peredppes on osalejateks
ildjuhul loetud véhemalt tks dppijaga the-ealine noor, kes eesti peres pisivalt elab.
2010. aastal ei loetud eesti perede liikmeid sihtgrupi hulka, eesti peredes said keelt
dppida vaid Eestis elavad Euroopa Liidu maistes kolmandate riikide kodanikest vai
mé&dratlemata kodakondsusega noored.

Koolivélises keeledppes osalenute arv aastatel 1998 — 2010.

/Aosta Peredpe Laagridpe Kokku A
1998 0 76 76
1999 249 548 797
2000 942 1770 2712
2001 867 2393 3260
2002 845 2129 2974
2003 580 1281 1861
2004 412 623 1035
2005 95 1309 1404
2006 396 904 1300
2007 61 626 687
2008 25 447 472
2009 64 728 792
2010 104 1016 1120

\Kokku | 4640 13850 18490 )

Andmete puudulikkuse t8ttu ei kajastu tabelis 2 aastatel 2005 — 2007 sigistalvistes
keelelaagrites osalenud ega 1998. aastal laagrivahetustes osalenud noorte koguarv.
Kajastatud on vaid kahes 1998. aastal toetatud keelelaagri projektis osalenud. Samuti
ei ole tuvastatud ega kajastu 2005. aasta peredppe projektides osalenute tépne arv
ja peredppe kestus péevades.

Tabelis 2 toodud arvud kajastavad eelkdige laagrivahetuses vai peredppes osalemise
kordasid, kuna mitmel korral laagrivahetustes vai peredppes osalenud noored on igal
korral nimekirjades vérdselt esmakordselt osalejatega.
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Joonis 1. Koolivélises keeledppes osalenute arv aastatel 1998 — 2010
(MISA andmetel).

Osalejate arvu poolest on kdige enam keelelaagrites ja peredppes osalenuid aastatel
2000 - 2002, mil koolivalisest keeledppest sai osa ile 2500 noore (nagu on néha
joonisel 1). Samuti on aastatel 2000 — 2004 olnud suurim peredppes osalenute
arv, vdrreldes teiste aastatega. Nimetatud aastatel suuremahuliselt koolivalise
keeledppe projektide toetamist seletab selle tegevuse vélisvahenditest rahastamine
— Pahjamaade/ Suurbritannia/ URO Arenguprogrammi projekt ,Toetus riiklikule
infegratsiooniprogrammile” ning Euroopa Liidu Phare eesti keele 8ppe programmid |
ja Il.



PEREOPPE PROJEKTID

Peredppe korraldamiseks on aastatel 1998 — 2010 antud toetust 109 projektile,
seejuures mdni organisatsioon on igal aastal saanud toetust 2 — 4 projektile. Alates
2008. aastast véis iga organisatsioon esitada konkursile ainult the taotluse. Peredpet
korraldavaid organisatsioone on olnud 30, sh 16 mittetulundusihingut ja kolm kooli.
13 organisatsiooni on toetust saanud mitmel aastal. Neist ks neljal aastal ning
ks seitsmel aastal, kaks organisatsiooni kaks, kolm ja kaheksa aastat ning kolm
organisatsiooni kuus aastat.

Kaheksa aastat on peredpet korraldanud MTU Eesti Caritas ning Tiina Peenoja
Koolitus, seitse aastat on peredpet korraldanud MTU Opime Koos (esialgu saanud
toetust fuusilisest isikust ettevétiana Elle Topaasial).

MISA toetatud peredppe projektide ja organisatsioonide arv aastatel

1998 - 2010.

4 Toetatud Toetust | Esmakordselt |
Aasta | projektide | saanute toetust
arv arv saanute arv
1998 2 2 2
1999 2 2 1
2000 19 12 11
2001 23 12 7
2002 19 13 4
2003 12 7 0
2004 10 9 1
2005 6 6 0
2006 8 7 1
2007 3 2 0
2008 1 1 1
2009 2 2 1
2010 2 2 1
\ Kokku 109 77 30 )

Suurim hulk vusi peredppe korraldajaid said toetust aastatel 2000 — 2001 (vt tabel
3). Jargmistel aastatel on esmakordselt toetust saanute hulk vaike, vérreldes toetuse
saajate ja toetatud projektide arvuga. Seejuures on mitmele projektile saanud toetust
just korduvalt toetust taotlenud organisatsioonid, va iks erandjuhus. Kéige rohkem
toetatud projekte ning toetuse saajaid on olnud aastatel 2000 — 2002.
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Samal perioodil, aastatel 2000 — 2002 ning 2005 on keelelaagrite vahetuste ja
peredppe toetusteks eraldatud ka suurimad summad, nagu toodud joonisel 2 (suurim
toetus 2001. aastal kogusummas 6,17 miljonit Eesti krooni).

Eraldatud toetus kokku (miljonites/EEK)
8,00 - S
\ 6,17 [
6,00 - pse [ 500
4,00 “ - 4,41
2,89 395
200 Tosg 13 L . 2,81
0,00 ﬂj - W WZO“ B
199819992000 5001 ooy L T W
2003 2004 2005 2006 2007 ‘ rr ‘

Joonis 2. MISA eraldatud toetuste summad keelelaagrite ja peredppe korraldamiseks
aastatel 1998 — 2010.

KEELEOPPELAAGRITE PROJEKTID

Laagrivahetustes eesti keele dppe labiviimiseks on aastatel 1998 — 2010 antud
toetust 124 organisatsioonile (vt tabel 4). Kokku on toetatud 314 projekti. Mani
organisatsioon on Uhel aastal saanud toetust Ghele kuni kolmele projektile. Uhe
organisatsiooni kahe-kolme projekti toetamist praktiseeriti enim aastatel 2001 -
2003. Toetatud organisatsioonide ja projektide arv oli suurim 2001. aastal, mil anti
toetust 42 organisatsioonile 66 projekti elluviimiseks (vt tabel 4).



Tabel 4. MISA toetatud keelelaagrite projektide ja organisatsioonide arv aastatel
1998 - 2010.

4 Toetatud Toetuse | Esmakordselt )

Aasta | projektide | saajate toetust

arv arv saanute arv

1998 4 4 4

1999 12 10 10

2000 35 28 22

2001 66 42 27

2002 35 29 11

2003 33 25 7

2004 20 19 3

2005 28 28 11

2006 22 21 8

2007 17 15 3

2008 10 10 1

2009 16 16 7

2010 16 15 10
\Kokku| 314 262 124

Samas on jooniselt 3 ndha, kuidas aastate |8ikes suurenes lapse kohta antava
toetuse maht, kasvades 1999. aastal 1423 Eesti kroonilt 4986 Eesti kroonini 2009.
aastal. Seejdrel tehti rahastus-skeemis muudatus ning toetati lapse osalust keeldppe
projektis nn pearahana. Osaliselt on toetuse summa suurenemine lapse kohta tingitud
elukalliduse tdusust, kuid otsest analiiisi koha maksumuse tdusu kohta ei ole tehtud.
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Raha lapse kohta (Eesti kroonides)

2010

1999 12000 | 2001|2002 | 2003 |2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 2010‘
‘Raho lapse kohta| 1423 | 1682 | 1893 | 1885 | 2360 | 2795 | 3609 | 3391 | 4084 | 4315 | 4986 2380‘

Toetuse maht lapse kohta laagri- ja peredppes kokku.

Laagrites eesti keele 3ppe korraldamiseks toetuse saajatest 40% ehk 49 organisatsiooni
on saanud toetust mitmel aastal, sh 14 organisatsiooni kahel aastal, 14 organisatsiooni
kolmel aastal, 10 neljal aastal, neli 5 aastal, kaks organisatsiooni kuuel aastal ning
ks organisatsioon 7, 8, 9, 10 ja 11 aastal. Viimati nimetatud viis organisatsiooni,
kes on kdige enam aastaid korraldanud eesti keele dpet laagrites, on Tallinna Noorte
Naiste ja Noorte Meeste Kristlik Uhing (seitsmel aastal), Johvi Vene Gimnaasium
(kaheksal aastal), Keila Naisselts (Gheksal aastal), Holstre Kool (kimnel aastal) ning
Kohtla-Jarve Ahtme Gimnaasium (11 aastal).

Uldhariduskoolide osakaal toetuse saanute hulgas on 22% (vt joonis 4). Olulisima
osa koolidest moodustavad Ida-Virumaa linnade venekeelsed koolid, kes korraldavad
laagreid oma dpilastele. Nende kdrval on ka mitmeid maakoole, kes koostéds
mdne Ida-Virumaa kooliga edukalt eesti keele laagreid korraldavad, nt Holstre Kool
Viliandimaal, Kaépa Pshikool Vérumaal, Maarja Pshikool Jégevamaal.



B Uldhariduskool

B Muu haridusasutus
Haridusega seotud MTU/SA

B Muu organisatsioon

B Kov

- J
Joonis 4. Aastatel 1998 — 2010 toetatud peredppe ja keelelaagrite korraldajad.

Lisaks dldhariduskoolidele on toetuse saajate hulgas olnud 4% teisi dppeasutusi,
nt kutsedppeasutused, ning 12% haridusega seotud organisatsioone (vt joonis 4).
Viimased on sageli kooli juurde moodustatud mittetulundusithingud véi sihtasutused,
mis aitavad Uldhariduskooli &ppekava eesmarkide saavutamisel, kuid siia
kuuluvad ka vabahariduslikud koolituskeskused. Toetatud organisatsioonidest 7%
moodustavad kohalikud omavalitsused, kes suure t&endosusega vaivad olla esitanud
taotlused just oma koolidega seotult. Toetatud organisatsioonide jaotus on tehtud
nende nimetuse jargi. Organisatsioonid, mille nimetusest ei selgunud otsest seost
koolituse v&i hariduse valdkonnaga, on kajastatud muude organisatsioonide hulgas
(sotsiaalvaldkonna asutused, fiusilisest isikust ettevétiad, noortekeskused, rahvamajad,
huvitegevusiihendused, regionaalsed koostéskogud jt). Nii vaivad kaikidest toetuse
saanutest olla lausa pooled hariduse valdkonnaga seotud organisatsioonid.

Toetuse saanutest on suures enamuses Tallinnas ja Ida-Virumaal registreeritud
organisatsioonid, kes on tegevusi pakkunud ile Eesti. Peredppe korraldajatest on
lisaks Tallinnale olnud aktiivsed Tartumaa ja Vdrumaa organisatsioonid. Keelelaagrite
korraldajatest moodustab Ida-Virumaa koolide kdrval suure grupi Tallinnas registreeritud
erinevad juriidilised isikud (koolid, mittetulundusiihingud, fuusilisest isikust ettevatjad,
osaihingud, sihtasutused). Valdavalt on laagreid korraldatud maapiirkondades véi
vastavates laagrikohtades. Ida-Virumaa koolid on tegevusi lébi viinud erinevates
Eestimaa piirkondades, kus on sageli vélja kujunenud pisivad koostéépartnerid
kohalike koolide v&i ettevétjate néol.




Laagrid ja pered pakuvad motiveerivat dpikeskkonda, mis avatud suhtlemise kaudu on
kindlasti noorte eesti keele oskust arendav. Laagrid pakuvad noortele elamusrohkeid ja
rikastavaid tegevusi séltumata noore kodakondsusest, kodusest keelest v&i rahvusest.
Selliselt muutub Gha téhtsamaks tegevuse kaudu I8imitult eesti keele dppimine ning
viheneb spetsiaalsete eesti keele laagrite korraldamise vajadus.

Rannapungerja laager 2008




Ulevaade on koostatud AFM Consult OU 2009. aasta kvalitatiivuuringu aruande
pdhjal eesti keele laagrite ja peredppe tdhususest, mis viidi labi MISA tellimusel

MISA fellimisel viis AFM Consult OU labi kvalitatiivse uuringu, et selgitada labiviidud
keeledppe tdhusust keelelaagrites ja peredes. Uuringu kéigus hinnati laagri vai
peredppe eelsete tegevuste efektiivsust, seatud eesmérkide saavutamist, osalenud
noorte rahulolu ning tegevuse jargseid tulemusi.

Maértsist oktoobrini 2009 intervjueeriti uuringu raames 172 laagrite ja peredppega
aastatel 2005 — 2008 seotud olnud isikut, sh 62 laagris ja 8 peredppes osalenud
eesti keele dppijat (edaspidi nimetatud: keeledppija), 10 tugidpilast, 48 laagrites
ja peredppes osalenud keeledppija vanemat, laste keeledpetajaid laagris ja koolis,
laagripersonali ning peresid, kus keeledppijad viibisid. Samuti vesteldi t&iendava
info saamiseks 2009. aasta suvel keelelaagrites ja peredppes osalenud nimetatud
osapooltega.

Keeledppe projektide peamine eesmark oli soodustada muukeelsete noorte riigikeele
omandamist koolivalisel ajal. Uhtse moadikute sisteemi puudumise téttu ei olnud
véimalik pdhieesmargi saavutamist objektiivselt hinnata. Nii ei teinud keeledppe
labiviijod reaalseid festimisi ei enne ega pdrast suviseid keeledppe tegevusi.
Vaatamata sellele hindasid korraldajad, et koolivélise keeledppe tulemusena kasvas
paljude keeledppijate julgus eesti keelt kasutada ning suurenes igapéevane sénavara.

Artiklis on toodud ilevaade uuringu tulemustest keeledppe projektide peamise
eesmargi (eesti keele dppimise), sotsiaalse ja kultuurilise arendamise ning keeledppe
osapoolte rahulolu seisukohalt. Kokkuvétva teksti juures on tsitaadid vuringu kéigus
kogutud intervjuudest.

19



EESTI KEELE OSKUSE ARENDAMINE LAAGRI- JA PEREOPPES

Kaikide osapoolte — laste, nende vanemate ja ka &petajate hinnangul suurenes
oluliselt keeledppes (laagrites ja peredes) osalenud laste eesti keele kasutamise julgus
ning enam hakati tahtsustama eesti keele dppimise vajadust. Keeledppijatel suurenes
valmidus kasutada eesti keelt igap&evases elus, mis on eriti oluline arvestades Ida-
Virumaa konteksti, kus lastel praktiliselt puuduvad véimalused eesti keele kasutamiseks.

Eesti keele épetaja laagris:
Efektiivsus — keeleoskus tuleb pika aja jooksul, laager ei ole véimeline

oluliselt keeleoskust parandama, kuid laager annab JULGUSE SUHELDA,
mis on palju olulisem, ning laagri péhieesmérk.

Enamus laagriprojekte nagi ette keeledpet 10-14 péeva jooksul kaks kuni neli
akadeemilist tundi pdevas. Keeledpe toimus nii koolitundide kui teiste keeledpet
toetavate tegevuste kaudu. Labivaks pshimétteks oli tugidpilase vai tugipere kaasamine
keeledppesse. Peredes kasutati individuaalset [ahenemist, laagrites reeglina rihmatésd
metoodikaid. Laagrites toimus keeledpe reeglina siseruumides, véljaspool klassiruumi
leidsid aset erinevad keeledppe praktikad (nt ngidendid, méangud).

Paljud projektijuhid eeldasid, et neil on oma unikaalne keeledppe , metoodika”. Paraku
on need metoodikad oma pdhikomponentides siiski Idhedased. Selliste véiga heade
Uhiskomponentide jagamine teiste projekti labiviijatega tstaks uurijate hinnangul
oluliselt keelelaagrite taset ja aitaks arendada koolivélise keeledppe valdkonda edasi.

Tugidpilaste potentsiaali ei olnud aga maksimaalselt &ra kasutatud. Kuna keeledpetajad
viisid tunde sageli labi sarnaselt koolitundidega, ei osatud tugidpilasi keeledppes
rakendada selliselt, et see oleks huvitav kaikidele osalejatele. Uurijate hinnangul
annaks t8husama metoodika tugidpilaste kaasamiseks dppetegevusse véljatéstamine
enam kasu.

Tugiépilane laagris:

Seal tunnis me ei aidanud neid, sest petaja itles neile kéik ise ette,
aga véljaspool tundi kiill. Néiteks, kui oli mingi méng, siis seletasime
reegleid véi ildse kui tekkis mingi arusaamatus.



Peredppe projektis osalesid suures osas eesti keele &petajate pered. Méned pered
korraldasid, ent teised ei taitnud néuet korraldada iga paev keeledppijale eesti keele
tundi. Viimased pidasid olulisemaks intensiivset suhtlemist igapéevaelu teemadel.
Peres toimunud keeledppe tunnid leidsid aset laua taga istudes klassikalises vormis.
Peredppes osalenud keeledppijate voimalused eesti keelt kdneleda olid reeglina véga
suured, kuna praktiliselt puudus vadimalus suhelda vene keeles (ei olnud kellegagi
suhelda). Méned lapsed osalesid peredppes olles kohalikus eestikeelses koolis ning
mingeid lisadpinguid organiseeritud ei olnud.

Keeledppija peres eesti keele 6ppest kohalikus koolis:

Eesti keele tund oli ka koos teistega, kuid ilesanded olid meie jaoks siiski
erinevad (lihtsamad), muidu oli tavaline eestlastele méeldud eesti keele tund.
Péris huvitav oli, neile ikkagi &petatakse eesti keelt hoopis teisiti kui meile.

Ehkki laagris vai peres toimunud keeledppe mahu juures reaalset keeleoskuse tdusu
ei toimunud, oli osalejatel vaimalik eesti keelt kasutada séltuvalt projekti iseloomust
intensiivsemalt vai mitte. Peredppes toimus paljudel juhtudel suhtlemine ainult eesti
keeles, millest tingituna t&ienes oluliselt eesti keele kasutamise julgus ja oskus.

Laagrites ilmnes oluline erinevus lahtuvalt sellest, kuidas lapsed olid paigutatud
tubadesse elama. Kui keeledppijad ja tugidpilased elasid samas toas, oli vajadus
suhtlemise jarele ilmselgelt suurem ning lapsed kasutasid selleks rohkem eesti keelt.

Laagrites, kus osales vardselt eestikeelseid ja venekeelseid lapsi, oli dppijatele keeruline
tagada eestikeelset suhtluskeskkonda. Seejuures t8lgendasid korraldajad ja osalejad
erinevalt laagrisisest suhtluskeelt — kui projektijuhtide ja keeledpetajate arvamuse
kohaselt toimus valdav osa suhtlusest eesti keeles, siis keeledppijate ja tugidpilaste
vaitel suheldi pigem omas keeles ning vajadusel kas eesti-vene segakeeles vai inglise
keeles. Sellistes laagrites, kus laste keeleoskus peaks paranema eelkdige suhtluse
ning eestikeelse keskkonna kujunemise kaudu on vajalik eestikeelsete noorte arvuline
ilekaal.

Projektijuht:
Kindlasti peab laagris olema rohkem tugiépilasi.
On véga raske leida tugispilasi!
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NOORTE SOTSIAALNE JA KULTUURILINE ARENDAMINE
LAAGRI- JA PEREOPPES

Projektidel olid lisaks keeledppele ka sotsiaalsed eesmargid, eelkdige noortes
vastastikuse huvi ja tolerantsuse suurendamine. Valdavalt saavutati see eesmérk
edukalt — saltumata rahvusest paranes noortel vastastikune méistmine ja suurenes
sallivus. Enamus noori hindasid projektis osalemist kérgelt vai vaga kargelt just
sotsiaalsest aspektist lahtudes.

Keeledppijad hindasid kérgemalt laagrist véljaspool toimunud tegevusi (nt
ekskursioonid, muuseumite kilastused), samal ajal tugidpilased hindasid kérgemalt
laagris toimunud tegevusi (nt vikforiinid, spordivaistlused, kunstitegevused). Eriti
peredppel, aga ka laagri kestel toimunud kohtade ja asutuste kilastusel on oluline roll
keeledppijate arusaama kujundamisel eestlaste elust ja kommetest.

Enamus projektides n&hti suuremal vai véhemal madral ette eesti kultuuri ja
traditsioonidega tutvumise véimalusi (alates rahvusteemaliste muuseumite kiilastamisest
kuni Kalevipoja etendamiseni). Valdavalt oli see keeledppijatele huvitav vai véaga
huvitav ning sellest vdeti hea meelega osa. Probleemiks oli manikord kehv eesti keele
oskus, mille t&ttu ei saanud mdned keeledppijad paljudest asjadest aru (nt laps ei
saanud aru, kuid ei julgenud paluda vene keelde t3lkida). Peredppes oli eesti kultuuri
ja traditsioonidega tutvumise vdimalused suuremad. Need olid hasti labi viidud ning
noortel avanes v&imalus ka ise osaleda just maaelus.

Keeledppija peres:
Kunagi pole kainud eesti kiilas, ei ole ju
seda elu nainud ildse — nii huvitav oli!

Projektis osalemise tulemusena paranes kaikide osapoolte hinnangul laste arusaam
teise rahva kultuurist ning suurenes valmisolek suhelda teistest rahvustest lastega.
Eesti noortel suurenes valmidus ja soov suhelda teistest rahvustest noortega. Paljudel
juhtudel jatkusid keeledppijate ja tugidpilaste kontaktid ka pérast projekti, seda eriti
samas linnas (nt Tallinnas) elavate noorte puhul. Kindlasti toimus projektide tulemusena
suuremal v3i vahemal mé&aral arvamuste muutus kdrval-elavatest teisest rahvusest
inimestest (nii keeledppijate kui tugidpilaste hulgas), suurenes tolerantsus.



Narva Kesklinna Gimnaasiumi keelelaager 2007

Tugiépilane laagris:

Meie suhtumine venelastesse muutus kindlasti. Suhtlemises on
nii-éelda ,suletud ring”, kus mitte-eestlased arvavad, et eestlased
on pahad ja eestlased arvavad, et mitte-eestlased on pahad.
Akki see siis parandaks seda olukorda.

Teiste rahvuste kultuuri ja traditsioonidega tutvumise vdimalust praktiliselt ei olnud, ehkki
enamuse tugidpilaste hinnangul oleks see nendele huvitav olnud. Naiteks ihes projektis
nahti ette Ghel paeval keeledppijate poolt vene keeles vene rahvustraditsioonide ja
laulude tutvustamist, mis oli tugidpilastele kill ootamatu, aga huvitav. Paraku ilmnes,
et paljud vene keelt kénelevad noored ei teadnud hasti oma rahva traditsioone ega
osanud nendest ka radkida.

Projektijuht:

Ts6kavasse oli véetud punkt, et vene lapsed tutvustavad
oma ménge oma emakeeles. Vene lapsed valmistasid
ménge ise ette. Eestlastele oli see véaga huvitav.



OSAPOOLTE RAHULOLU

Keeledppijad olid projektis osalemisega kas rahul véi véga rahul. Seda peamiselt
sotsiaalsete aspektide t&ttu.

Valdav enamus keeledppijatest soovisid osaleda projektis ka tulevikus, paljud olid
juba osalenud korduvalt, kuna see on vaimalus sdpradega I6busalt aega veeta.

Lapsed avaldasid suuremat rahuolu keeledppe metoodikatest klassivéliste tegevuste
suhtes. Enamikel juhtudel olid keeledppe valised tegevused keelelaagrites ka
organiseeritud hasti. Kérgemalt hinnati tegevusi, mis arvestasid laste valmisolekut
tegevusega kaasa minna. Negatiivselt suhtuti sundtegevustesse, nagu péeviku
pidamine ja selle ettelugemine teistele eesti keeles. Naiteks kuna keeledppijad ei
néinud p&eviku pidamisel mitte mingit kasu, lasid nad neid tugidpilastel taita.

Keeleéppija laagris:
Péeviku téitmine oli péris néme asi, ja seda enam,
kui pandi teiste ees seda lugema.

Peredppes osalenud noortel olid selged ootused eestikeelses keskkonnas veetmiseks
pigem siis, kui peredppes oldi varem osalenud. Esmakordsel osalemisel ei osatud
midagi oodata. Keeledppijad olid peredppe projektiga suures osas véga rahul ning
paljud mainisid seda positiivse vdimalusena eesti keelt harjutada. Keeledppijate
ning nende vanemate hinnangul oli keeledpe peres t6husam ning tulemus parem kui
laagridppes.

Tugidpilased olid kill projektis osalemisega enamasti rahul véi véga rahul, kuid
nende seas oli siiski vlhem kui keeledppijate hulgas neid, kes soovisid uuesti projektis
osaleda. Tugidpilased nimetasid, et keelelaagris osalemine oli hea ning soodne
véimalus suve veetmiseks. Kuna suur hulk noori léksid laagrisse pigem puhkama, siis
vastas laager ka nende ootustele.

Keeledppijate ja tugidpilaste vahel esines arvamuste erinevusi selle kohta, mis ei
meeldinud projektis. Keeledppijad olid projektis osalemisega rohkem rahul (iile poolte
vastanutest ei osanud midagi negatiivset vélja tuua), kui tugidpilased. Rahulolematust
tekitasid pahiliselt olmetingimused, liiga tihe péeva planeerimine ning vajadus pidada
ja ette kanda péevikut eesti keeles. Tugidpilaste hulgas oli neid, kes ei osanud midagi
negatiivset esile tuua, palju véhem. Pahiliselt ei oldud rahul vajadusega viibida eesti
keele tunnis ning probleeme p&hjustasid suhtlemisraskused keeledppijatega véljaspool
24 keeletunde (femperamentide erinevus, keelebarjaar).



Tugiépilane laagris:

Péris néme oli see, et minu jérgi joosti, et ma pidin kéima seal

keele tunnis. Ei méistnud, miks ma pean seal kaks tundi istuma kusagil
ruumis. Vanusevahe oli muide liiga suur, see oli ka halb seal.

Kui keeledppijad olid enamasti rahul tegevustega, mis toimusid véljaspool keelelaagri
territooriumi (ekskursioonid, muuseumite ja Eesti linnade kiilastused), siis tugidpilased
mainisid enamikel juhtudel keelelaagri territooriumil toimunud uritusi (v&istlused,
viktoriinid, kunstitegevus).

Keeledppijate vanemad véaartustasid kérgelt laste vaimalust suhelda eesti lastega,
omandada eesti keelt ning tundma dppida eesti kultuuri. Lisaks nimetati positiivsena
laagri soodsat hinda, véimalust laps tavakeskkonnast ja seega pahandustest eemal
hoida, tdiendava eesti keele dppega soodsama pinnase loomist lapse kargkooli
astumiseks. Nii pere- kui laagridppes osalenud laste vanemad hindasid selgelt
eesti keele oskuse paranemise osas tdhusamaks peredpet. Lastevanemate ootused
keeledppele olid suured ega vastanud tegelikkusele, erandiks oli vaid eesti keele
kasutamise julguse kasv. Lapsevanemad eeldasid rangemat keeledpet.

Narva 6. Kooli keelelaager 2009




Keelelaagri dpetajate rahulolu oli kdrge, 166 oli nende hinnangul motiveeriv nii sisu
kui tasu osas. Loodi ka seoseid oma pshitééga koolis.

Eesti keele épetaja laagris:

Eesti keele 8petamine vene koolis ongi missioon, ilma selleta on see
(eesti keele petamine) véimatu. Ma ei oleks iialgi uskunud, et Iéhen
t66le vene kooli, aga niiid ei kujutagi ette, kuidas oleksin eesti koolis
téétanud. Sellist huvi keele vastu, suurenevat motivatsiooni (mis oli
algselt nulli-léhedane) saab ainult vene koolis néha.

Peredppes osalenud tugiperede rahulolu oli kérge, tekkisid tugevad ja soojad suhted
keeledppijatega, kelle rahulolu oli omakorda mérkimisvaarselt kdrge (uksikute
eranditega). Peredppe projektis osalenud pereliikmed olid suures osas projektiga
rahul ning véga huvitatud. Nende hulgas oli palju neid, kes radkisid neid tasiselt
motiveerinud missioonitundest. Enamus nendest on korduvalt keeledppe projektides
osalenud.

Tugipere liige:
Kui laps itleb siiralt, et ta ténab Spetamise eest ja et ma olen
lahke — oma koolis ei iitle iikski épilane, et olen lahke.

Koolivalise keeledppe projekte hindasid kaik kisitletud Ida-Virumaa venekeelsete
koolide eesti keele dpetajad tdhusateks voi véga tehusateks, kuna need tdstavad
eelkdige noorte motivatsiooni eesti keelt dppida. Tallinna vene dppekeelega koolide
eesti keele dpetajad hindasid, et koolivélise keeledppe projektides osalenud noortel
paranes oluliselt suhtumine, suurenes soov &ppida ning kasvas julgus radkida eesti
keeles.

Eesti keele épetaja vene dppekeelega koolis:
See ongi kéige olulisem selle asja juures, et ta enam keelt ei karda,
ei karda vigadega raékida, on avatud suhtlemiseks eesti keeles.

Kaik kiisitletud vene dppekeelega koolide eesti keele &petajad arvasid, et keelelaagrite
ja eesti keele peredppe projektid on vajalikud vé&i véiga vajalikud. Paremaid tulemusi
keeleoskuse paranemisel annaks aga mitmeaastane ning sistemaatiline Idhenemine,
kus iga &pilane osaleb projektis mitmel jarjestikusel aastal.

Uuringuga on véimalik tutvuda Integratsiooni ja Migratsiooni Sihtasutuse Meie
Inimesed veebilehel (www.meis.ee) asuvas vuringute rubriigis.
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Laagritel on alati olnud oluline roll noore integreerimisel thiskonda ning kooselamise
reeglite selgeks dppimisel. Noortelaagrite toimimist Eestis koordineerib Haridus- ja
teadusministeerium ning igal aastal toetab ritk mitmekimne tuhande noore osalemist
pusi- ja projekilaagrite vahetustes.

Noorsootd seaduse kohaselt eristub laager pisilaagriks ja projekilaagriks. Seejuures
tegutseb pusilaager pdhiméaruse ning haridus- ja teadusministri antud noortelaagri
tegevusloa alusel, projektlaagrit aga peetakse valla- vai linnavalitsuse loal. M3lema
laagrititbi korral on iGhe vahetuse pikkus véahemalt kuus 68pdeva, ent erinevus on
tegutsemisajas — pusilaager tegutseb aasta ile 60 paeva, projektlaager alla 60
pdeva.

Laager meetodina on rekreatiivne vélitegevus, kus lapsed on eemal oma tavaelu
keskkonnast ning elavad looduslikes oludes laagrikohas. Laagri abil toimub noorte
sotsialiseerimine Uhistegevuste, iseseisva toimetuleku soodustamise, grupiga koos
elamise, tegevusprogrammi ja 86bimise kaudu. Sotsialiseerumine on protsess, mille
kaudu inimene omandab antud Ghiskonnas kui sotsiaalses rihmas olulised teadmised,
véartused, normid ja k&itumisviisi, mida nimetatakse ka sotsiaalseks kogemuseks vai
kohanemiseks. Sofsialiseerumine on inimese sinnipdarane vdime omandada teda
Umbritseva kultuurikeskkonna reeglid. Uhiskonnale tagab see sotsiaalse ja kultuurilise
jarjepidevuse.

Llaagri teeb mitmetest teistest noorsootéd meetoditest eriliseks see, et laagrilised
veedavad oma 68d laagris, sageli Ghist ruumi jagades. Ménigi kord vaib just laager
olla koht, kus lapsed esmakordselt pikemat aega kodust eemal viibivad.

Ameerikas 1990ndate aastate 16pus ja 2000ndate aastate alguses labi viidud
vurimused on ndaidanud, et noored osalevad kill laagrites erinevatel eesmarkidel,
ent laagris osalemine mdjutab noore arengut véga mitmekilgselt. Laagrid loovad
lastele vdimaluse osaleda eakaaslaste kogukonnas, mis téstab nende enesehinnangut
ja kujundab enesekontseptsiooni (afektiivne areng), pakub sotsiaalset tunnustust
(sotsiaalne areng). Lleiti otsesed seosed laagrikeskkonna majust laste isiksuslikule
arengule (sh hingeline areng), fiusilisele arengule (kehaline vaimekus), kognitiivsele
arengule (teadmised, oskused, véimed ja hoiakud) ning kaitumisele (enda poolt
hinnatud kaitumine ja kaitumuslikud kavatsused).! Uurimuste tulemused on naidanud,
et laager on sobiv meetod ka nn teistsuguste noorte sisemise arengu soodustamiseks.

Powell, Gwynn M. 2003. What Happens to Campers at Camp? Camping Magazine,
v 76 n5 p 50-52 Sep-Oct.



Arvestades laagri kui meetodi suuri vdimalusi noorte mitmekilgseks arendamiseks,
on aarmiselt oluline tahelepanelikult laagri tegevust ja selles toimuvat planeerida. Nii
peaks tegevuskava sisaldama piisavalt sotsiaalselt, fiusiliselt, vaimselt, moraalselt,
emotsionaalselt, hingeliselt, intellektuaalselt vai muul viisil arendavaid tegevusi
samaaegselt. Vattes arvesse noorte ealisi, soolisi, kehalisi, sotsiaalseid, rahvuselisi
vai kultuurilisi eriparasid.

Narva Joala Kooli keelelaager 2006
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Noortelt noortele meetod on peamiselt hoiakute muutmisele suunatud dppimise
viis, kus dppimisprotsessis osaleb ihe juhendajana &ppijaga Uheealine, sarnaste
omadustega noor, kes on dpitegevuse labiviimiseks motiveeritud ja saanud selleks
eelnevalt vajaliku véljadppe.

Kui oldiselt vaib noortelt noortele koolitust labi viia ka véikestes gruppides, siis
laagrites eeldatakse iks-ihele suhet, kus iga keeledppija kohta osaleb nn tugidpilane.
Tugidpilane on kuni 18-aastane eesti keelt koduse keelena kanelev noor, kes on
noortelt noortele meetodil labiviidavas dppes juhendaja rollis ning kes on eelnevalt
saanud selleks vajaliku valjadppe.

Omaealiste petamine on tdhus, kuna noored on avatumad igasugusele majutamisele
eelkadige eakaaslaste, mitte tdiskasvanute poolt. Just omasugused annavad noortele
eeskuju ja avaldavad noorte kaitumisele suurimat positiivset maju. Noored néevad
omaealisi véhem autoritaarsete ja kriitilistena, varreldes taiskasvanutega.

TUGIOPILASTE VALJAOPE

Koolivalises keeledppes on noortelt noortele meetodit kirjeldatud labi tugidpilaste
kaasamise. Seejuures on vaga oluline tugidpilaste ettevalmistamine. Keeledpetaja
laagriraamatus (2003)? soovitatakse, et véimalusel tuleks tugidpilastega enne laagrit
mangida ettevalmistavaid (rolli)ménge, kasutades mdnda neile tuttavat véarkeelt.
Vaéras keeles radkimine-laulmine v&ib tugidpilase jaoks tllatavalt raskeks osutuda,
samas Bpetab see kogemus neid keeledppijaid paremini m&istma: mis emakeeles
kéneleja jaoks on enesest maistetav, vaib teisele vddras ja vaeva ndudev olla. See
véimaldab ka keeledppijatel maista, et tugidpilased on olnud samas rollis, sarnaste
muredega.

Tugidpilaste ettevalmistamiseks on korraldatud enne laagrit paaripgevaseid
3ppepdevi vai kutsutud nad laagrisse paar péeva enne keeledppijaid ning véljadpe
toimub vahetult laagri eel. Viimasel juhul on oluline selgitada enne laagrisse tulekut
tugidpilaste motivatsioon laagris osalemiseks. Enne laagrit on tugidpilaste véljadppe
labinutel veel vaimalus loobuda, kui selgub, et nad ei ole valmis rolli kandma.
Praktikas paraku enamus tugidpilased ei ole enne laagrisse saabumist vastavat
véljadpet saanud. Keeledpetaja laagriraamatus soovitatakse sel juhul teadvustada
tugidpilastele nende roll laagri alguspéevil.

2Siiri Laidla, Ulle Lemmik. 2003. Keeledpetaja laagriraamat: késiraamat keelelaagri eesti keele
dpetajale. Tallinn, Mitte-eestlaste Integratsiooni Sihtasutus.



Tugidpilaste valjadppes on oluline noorte ildine ettevalmistus, ent samuti on tahtis
nad ette valmistada iga toetava tegevuse vai dpimeetodi kasutamiseks. Keeledpetaja
laagriraamatus on kirjeldatud véimalusi tugidpilasi kaasata keeledppijate sdnavara,
kuulamisoskuse ja radkimisoskuse arendamisse. Naiteks kogu laagri véltel saab
tugidpilane toetada igapdevasdnade Sppimist, kasutades pusivalt kokkukepitud
temaatilisi sdnu terve péeva jooksul. Samuti soovitatakse tugidpilastele dpetada
teatud titpvéliendite kasutamist vigaste vormide &igesti kordamiseks, nt ,digem
on...", vai valede vormide digesti kordamist ilma kommentaarideta. Kuulamistunniks
vaiks tugidpilasi juhendada radgitud jutu sisu kohta peegeldavaid kisimusi esitama,
Umber sdnastama, vdimalikult véhe t8lkima ning kontrollima, kas kaaslane sai temast
aru. Kuulamisoskuse arendamisel saab eelnevalt juhendatud tugidpilane aidata
keeledppijal kuuldut tlgendada ning arusaamatuks jaénud sénu ja valjendeid
selgitada (sh Zestide ja kehakeele kaudu, kuid eelistatult mitte otse tdlkides).

TUGIOPILASTE KAASAMINE OPITEGEVUSSE

Tegevus- vai koolitusprotsessi kdaigus viiakse labi mitteformaalseid organiseeritud
tegevusi. Tugidpilaste abil vaib keeledppes kasutada véga erinevaid, kuid eelkdige
interaktiivseid- ja draamatehnikaid, nt kissimustikud, rolliméngud, lugude jutustamine,
teatrietendused grupiaruteludega, mitteformaalsed vestlused, ajurinnakud, véikeste
gruppide arutelud, juhtumite uurimised, méngud. Samuti on tdhus kasutada
kogemuslikku ppimist ehk kogemustel pdhinevat ppimist ja vaatlemist. Kogemuslikus
dppimises on oluline osalejate aktiivne kaasamine nende isiklike kogemuste kaudu.
Nii toimub &ppetegevus vahetu tagasisidestamise abil. Kogemuslik 3ppimine sisaldab
nelja elementi — vahetu kogemus (tegevus, milles &ppijad kujundavad kogemuse),
kogemuse peegeldamine, &pitu Uldistamine ning &pitu rakendamine. Koolitaja
juhtimisel peegeldatakse kogemuse kaigus tekkinud métteid ja tundeid, koolitatavad
vastavad kisimustele, annavad tagasisidet, nimetavad olulisemad tulemused. Opitu
rakendamisel suunab koolitaja dppijaid arutama, kuidas saadud teadmised ja oskused
on neile elus kasulikud, kuidas tletada takistused nende kasutamiseks ning kuidas
kontrollida nende kasutamist. Koolitaja aitab &pitut Gldistada, tuues vélja sarnasusi ja
erinevusi, tehes kokkuvatteid ning esitledes tulemusi.

3 Pille Kitt, Kerli Hannus. 2007. Noortelt noortele koolitusmeetod. Noorsootss késiraamat.
Toim. Ulle Ubius, Margit Metsagér. Tallinna Spordi- ja Noorsooamet, MTU Noorte AMG.
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TUGIOPILASE OMADUSED

Keeledpetaja laagriraamatus on rdhutatud eesti keelt emakeelena kanelevate laste —
tugidpilaste tahtsat rolli keelelaagris. Selles nimetatakse, et tugidpilasel ei pea olema
erilist keeletalenti, pigem on m&aravaks hoolivus, leplikkus, sdbralikkus ja lahke meel.
Samas on vélja toodud, et laagrites on nii ménigi tugidpilane avastanud endas véime
olla kannatlik ja toetav &petaja.

Noorsootdd késiraamatu kohaselt on olulised noortelt noortele koolitaja omadused
hea suhtlemisoskus (sh kuulamisoskus), sihtrihma austus ja tunnustus, mittehinnanguline
hoiak, enesekindlus ja juhiomadused, aeg, energia ja motivatsioon selleks t6&ks ning
véime olla omasugustele rollimudeliks.

Selliste laste leidmiseks soovitatakse korraldajatel vaadata ringi oma tuttavate
seas, nende laste jo omakorda nende tuttavate seas. Opetajate, kolleegide,
koostéépartnerite, kaasharrastajate seas.

Kohtla-Jarve Uhisgimnaasiumi keelelaager 2009




Oppimisest rackides meenub alati kool, keeledppest radakides meenuvad aga
keeletunnid v&i -kursused, &pikud ja té&vihikud. Kuid &ppimine vaib toimuda
erinevates keskkondades — nii koolis, kodus, tanaval, reisil olles, sportides, mangides
vm. Oppimine v&ib toimuda nii teadlikult kui ka iseenesest ja teadvustamata. Just
erinevate tegevuste ja keskkondade kaudu vdime omandada uut infot, saada uusi
kogemusi vai lihvida seniseid oskusi.

Haridusterminoloogias rédgitaksegi mitut liiku ppimisest: formaalne, mitteformaalne
ja informaalne &ppimine. Formaaldppe puhul raagime ildjuhul koolist ja dppekavade
alusel toimuvast dppetegevusest, kus on vastava ettevalmistusega dpetajad. See on
eesmdrgistatud tegevus, kus protsessi jalgitakse ja hinnatakse. Seevastu on informaalne
dpe oSppija seisukohast vaadatuna sootuks eesmérgistamata ja teadvustamata
tegevus. See vaibki toimuda vabal ajal, 168l olles, kodus, ténaval ehk igapaeva-
elulistes olukordades. Informaalse &ppe tulemused ei ole enamasti dppija jaoks
koheselt néhtavad ega teadvustatud.

Mitteformaalne &pe leiab Gldjuhul aset véljapool kooli, on teadvustatud ning
arendava eesmdrgiga. Ka siin voib dpe toimuda vaga erinevates ja mitmekilgsetes
keskkondades. Oppimine ja dpetamine ei pruugi olla ainuke ega peamine eesmark.
Labiviijad vaivad olla nii professionaalsed koolitajad kui ka omaealised voi

vabatahtlikud.

Mitteformaalne ppimine on oluline igas vanuses ja igas valdkonnas, ka keeledppes.
See on paindlik, dppijakeskne, vabatahtlik ja soodustab nii maailmapildi, véartuste
kui ka aktiivseks kodanikuks kasvamist. Siin réhutatakse eelkdige dppimise protsessi
ja mitte olemasolevaid teadmisi, mida edastatakse. Mitteformaalne dppimine kannab
demokraatlikke ja osalemisega seotud véartusi, kuivérd &ppimine ei toimu labi
autoriteedi, vaid pigem labi Ghiste teadmiste loomise.

Keeledppes on olulisel kohal erinevate osaoskuste arendamine: lugemine, kuulamine,
kdnelemine ja kirjutamine. Neid on v&imalik arendada koolikeskkonnas formaaldppe
raames, aga ka mitteformaalses ja informaalses &ppes. Keeledppeks ongi vaga
erinevaid v&imalusi just mitteformaalse dppe kaudu.

Kaikvaimalikud laagrid on suurepdraseks vaimaluseks oma keeleoskuse arendamiseks.
Mitte ainult keelelaagrid, vaid ka nt teemalaagrid, puhkelaagrid, spordilaagrid,
kunstilaagrid jm. Just seal saab proovida oma kénelemisoskust ja lihvida kuulamisoskust,
katsetada uute sénade kasutamist ja koguda julgust suhtlemiseks.
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Osalemine erinevatel véljasaitudel, ekskursioonidel ja matkadel loob vahetu olukorra
keele kasutamiseks, kus néhtava ja Gmbritseva kaudu kogutakse uut sénavara.
Peredppes osaledes on ideaalne v&imalus argipéevaga seonduvat dppida, kus
puudub kill vastav ppekava, kuid kus ometigi on teatud struktuur, rutiin ja sénavara:
sé8gikorrad ja toiduvalmistamine, aiatédd véi tubade koristamine, Ghised tegevused
ja kilaliste vastuvatt jne.

Mitteformaalset dppimist v&ibki kirjeldada kui inimese teadlikku arenemist sotsiaalses
keskkonnas (ja seda vanusest saltumata), mida iseloomustavad:
Eesmargiparasus ja kavatsuslikkus. Oppetegevusel on siin omad eesmargid ja
tegevus on vastavalt sellele ka organiseeritud ja struktureeritud.
Vabatahtlikkus. Oppimise aluseks on motivatsioon.
Oppijakesksus. Oppimine tugineb &ppija eelnevatele kogemustele ja
teadmistele ning eneset@iendamise vajadusele.
Paindlikkus struktureeritud moel. Eelksige just tegevuse, meetodite ja keskkonna
véljatéstamisel.
Kattesaadavus. See on vaimalik k&igile, vaatamata eelnevale dpikogemusele,
majanduslikule olukorrale vm.
Individuaalse ja sotsiaalse dppimise tasakaal.

Koolivéline keskkond loob keeleoskuse arendamiseks hulgaliselt vaimalusi. Lisaks
loagritele ja véljoséitudele on tanapdeval hulgaliselt noorteseminare ja -koolitusi,
kus osaleda. Huviringid ja vabaaja tegevused noortekeskustes ja huvikoolides.
Suurepdraste tegevusprogrammidega noorteorganisatsioonide tegevustes osalemine,
olgu selleks skaudid v&i gaidid, 4H vai ELO, kodutitred v&i noored kotkad jpt.
Mitteformaalne &ppimine noortethendustes toimubki kindla astmelise 3ppekava
alusel, olgu see nimetatud katseteks vai jarkudeks.

Lisaks vastab just mitteformaalne dppimine UNESCO poolt kirjeldatule, mille kohaselt
peaks haridus laiemas méttes ,véimaldama igal inimesel avastada ja pdevavalgele
tuua oma loovat potentsiaali ning seda rikastada, et leida aare, mis peitub igaihes
meist. See tdhendab, et tuleb mina kaugemale instrumentaalsest hariduse maistest,
kus hariduses néhakse protsessi, mis tuleb labida, et saavutada teatavaid eesmérke
(oskusi, vdimeid v&i majanduslikku potentsiaali) ja jduda hariduseni, mille eesmérk
on isiku t&ielik areng, ehk luhidalt — olema dppimine”.’

'Oppimine — varjatud varandus: 21. sajandi hariduse rahvusvahelise komisjoni aruanne UNESCOle.
1999, Ik 81-93.



UNESCO aruande kohaselt seisab haridus neljal tugisambal: 3ppida teadma, tegema,
Uheskoos elama ning olema (vt joonis 5).

Oppida teadma tahendab piisavaltlaia tldhariduse thendamine vaimalusega téstada
stigavuti véheste dppeainetega. See tdhendab ka dppima dppimist, et pidevhariduse
vdimalusi @ra kasutada. Oppida tegema téhendab lisaks kutseoskustele ka suuremat
padevust paljude olukordadega toimetulemiseks ning meeskonnatésks. See tahendab
ka, et noored &pivad tegutsema mitmesuguste sotsiaalsete- ja té6kogemuste kaudu kas
mitteformaalselt vastavalt kohalikule vai riiklikule kontekstile v&i formaalselt kursuste
kaudu, kus t66 ja dppimine vahelduvad. Oppida koos elama tahendab, et on vaja
arendada teistest arusaamise oskust ning oskust koos tegutseda, viia ellu Ghiseid
projekte ning &ppida konfliktidega toime tulema — pluralismi, vastastikuse méistmise
ja rahu vaimus. Oppida olema tahendab omaenda isiksuse arendamist, et suuta
tegutseda senisest suurema autonoomia, ofsustusvéime ja isikliku vastutustundega.
Selles seoses ei tohi haridus jatta tahelepanuta Ghtki aspekti inimese potentsiaalis —
mélu, arutlusvdimet, esteetilist meelt, fiusilisi vaimeid ega suhtlemisoskust.
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Oppimise maiste UNESCO aruande (1999) kohaselt.
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NARVA 6. KOOLI KEELELAAGRITE KOGEMUSEST
Maret Annuk, Narva 6. Kooli keelelaagrite projektijuht

Meie esimene keelelaager toimus 2005. aastal. Sel aastal liitus Narva Joala Kool
hilis-keelekimblusprogrammiga, 6. klassi &pilased hakkasid dppima eesti keeles
loodusapetust. Tunnis dppisid lapsed eesti keeles, aga véljaspool kooli polnud neil
kellegagi eesti keeles suhelda, sest Narva on valdavalt venekeelne linn. Arvasime,
et oleks tore, kui meie &pilased saaksid suvel suhelda eestlastest eakaaslastega.
Teiselt poolt soovisime ka, et linnalapsed néeksid oma silmaga metsa, |6ge, jdrve,
sood - k&ike seda, mida nad loodusépetuse tunnis dppisid. Nii tekkis idee kirjutada
keelelaagri projekt , Keelekimblus looduses”. Projektijuhiks hakkasin mina, meeskonda
kuulus keelekimblusklassi klassijuhataja Irena Kedus ja eesti keele dpetaja Ljudmila
Aleksandrova.

Kohtla-Jarve Uhisgimnaasiumi keelelaager 2009

Llaagripaigaks leidsime Palvamaalt Savernast Relvo Sport motelli, millel oli
noortelaagrite korraldamise luba. Tugidpilasteks palusime kohaliku Saverna p&hikooli
lapsi. Ja siin meil vedas — koos lastega saime oma projektimeeskonda ka Saverna
pdhikooli huvijuhi ja muusikadpetaja, kohalike noorkotkaste ja kodutitarde juhi
Saidi Tammeoru. Teisel aastal liitus meiega ka matemaatika ja informaatikadpetaja

Vladimir Runin. .
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Esimene laagriprojekt oli raske, mulle oli see ildse esimene projektikirjutamise
kogemus. Kaige keerulisem oli eelarve koostamine ja eriti finantsaruanne, seda pidi
parandama lausa mitu korda. Irena ja Ljudmila olid kill varem té&tanud kasvatajatena
suures lastelaagris, aga projektlaagris on asi taiesti teine. Kaike pidi ise tegema ja
kdige eest vastutama, nii eelarve taitmise, paevakava, tegevuste ja keeledppe eest.
Aga lastele meie projekt meeldis ja kohe koju saabudes hakati kiisima, millal jargmine
laager tuleb.

Niitd oleme korraldanud keelelaagreid Savernas juba kuus aastat. Joala Kool on
vahepeal liidetud Narva 6. Kooliga. Projektimeeskonna liikmed on siirdunud tééle
teistesse koolidesse ja seega on meie sihtrihm laienenud, niid osalevad meie
keelelaagrites juba kolm Narva kooli. Samuti on laienenud tugidpilaste ring. Saverna
P&hikooli &pilaste kérval oleme kaasanud 6pilasi ka Narva Eesti Gimnaasiumist,
Kiviali 1. Keskkoolist ja Paltsamaa Uhisgimnaasiumist. Muutumatuks on aga j@énud
meie keelelaagrite positiivne tagasiside ja kisimused, kas jargmisel suvel jélle laager
toimub.

MILLES ON MEIE EDU VOTI?

Arvan, et kdigepealt see on meeskonnatéss. Oleme kaik laagrid korraldanud sama
meeskonnaga. Igal aastal on lisandunud uusi kogemusi ja matteid, saame tihti kokku,
et arutada, mida véiks paremini teha.

Suurt téhelepanu pédrame noortelaagris turvalisusele, laagrireeglid on kindlaks
madratud ja taitmiseks kdigile. Enne laagrit toimub koolitus dppijatele, tugidpilastele
ja ka lastevanematele. Kui laagris on kindel kord, on kasvatajatel kergem té6tada,
lapsed tunnevad ennast turvaliselt ja vanemad ei muretse oma laste pérast.

Tahtis on, et meie keelelaagrid on tihedalt seotud riikliku dppekavaga, kasutame
|3imitud aine- ja keeledppe pdhimatteid. Iga keelelaager on seotud mingi kindla
dppeainega, igal aastal on teema erinev. Kdige tanuvédarsem on keelelaager muidugi
loodusainete toetamiseks, sest Lduna-Eesti loodus pakub siin suurepéraseid vaimalusi.
Oleme keelelaagriga matkanud Taevaskojas, vaadanud Piusa liivakivikoopaid, Tamme
Lauri tamme, kéinud Elistvere loomapargis, Suurel Munaméel, Meenikunno soos,
Téravere observatooriumis, Tartu Ulikooli loodusmuuseumis, Ahhaa teaduskeskuses.
Ravimtaimede tundmist oleme &ppinud Metsamoori perepargis. Opilased on ise
teinud loodusvaatlusi ja jalginud ilma.



Piller keelela 2006

Teine oluline valdkond meie jaoks on Eesti kultuur ja ajalugu. Lapsed on ké&inud
Palamuse kihelkonnamuuseumis, Pélva talurahvamuuseumis, Eesti maanteemuuseumis,
Eesti rahva muuseumis, Tartu mé&nguasjamuuseumis, Setu talurahvamuuseumis,
Otepad lipumuuseumis. Muuseumites pole me piirdunud ainult eksponaatide
vaatamisega, vaid kasutame kaiki muuseumipedagoogika véimalusi, oleme osalenud
muuseumitundides, maastikuméangudes, rolliméngudes ja lavastustes.

2010. acsta oli lugemisaasta. Sel aastal kaisid lapsed Pokumaal, Vérus lauluisa
Kreutzwaldi muuseumis. Loomulikult oli keelelaagris kaasas ka valik eestikeelseid
raamatuid ja ajakirju. Ja kuigi lapsed suvel just lugeda ei armasta, tutvustasime uusi
lasteraamatuid keeletunnis ja korraldasime viktoriine.

Loomulikult ei ole véimalik suvelaager ilma sportlike tegevusteta. Traditsiooniliseks
on saanud orienteerumisvaistlus ja seiklusrada, tennise- ja jalgpallilahingud, luure-
ja maastikuméngud. Vaga meeldib lastele nn laagripood, kus seiklusrajal teenitud
Jlaagriraha” eest saab osta maiustusi ja laagrimeeneid.
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Suur osa meie keelelaagris on loovuse arendamisel. Oigupoolest peab siinkohal ikka
ja jalle imestama, kui loovad on lapsed. Neile vaib ainult idee kétte anda, edasi teevad
lapsed juba ké&ik ise, alates kostiimidest kuni lavastuseni. Ja kui ka kaik peavad esitama
hte ja sama eesti muinasjutty, valmivad taiesti eriilmelised lavastused. Loomingulised
konkursid toimuvad iga pdev ja siin on olnud moto, et kaasa 16évad kaik, esineb
kogu rihm. Ja seda tava pole veel kordagi rikutud! Loomingulistest konkurssidest on
traditsioonilised tantsukonkurss, laulukonkurss Relvovisioon, pantomiimide konkurss,
reklaamikonkurss. Viimase konkursiga seoses tuleb meelde naljakas lugu. 2010.
aasta suvel ei tahtnud lapsed hommikuti putru sita ja me métlesime, et pihendame
reklaamikonkursi pudrusédmise reklaamile. Lapsed métlesid vélja nii vaimukad ja
l66vad reklaamid, et jargmisel hommikul kisisid kaik putru.

Kuigi laagripéevad on téis huvitavaid iritusi, on meie laager eelkéige keelelaager. Iga
pdev toimuvad keeletunnid, kus piiame rakendada aktiivéppe meetodeid, ménge,
rihmatédd. Eriti efektiivne on paaristés, kus igal venekeelsel &pilasel on eestikeelne
tugidpilane. Igal hommikul tehakse keeletunnis kokkuvétteid eelnevast laagripéevast,
mis vormistatakse ka paberil. Laagri [8pus on igal rihmal koostatud oma laagrimapp.

Leiame, et véga téhtis on laste motiveerimine. Laagri jooksul tunnustame kaiki lapsi.
Aukirja saab  mitte ainult spordivaistluste ja loominguliste konkursside vaitmise,
vaid ka naiteks toa korrasoleku ja &6rahu eest. Laagri 16pudhtul saavad kaik lapsed
tanukirja ja eestikeelse raamatu. Tahistame ka kaiki stnnip&evi.

Kaige toredam on aga see, et meie laager on téeline integratsioonilaager. Muidugi
dpitakse laagris eesti keelt, aga kaige tahtsam on eri rahvusest noorte suhtlemine.
Laagrinédala jooksul on paljud lapsed saanud sépradeks, lahkudes on nii ménelgi
silmis pisarad. Konflikte rahvuslikul pinnal pole ette tulnud kordagi. Tore on see,
et suhtlemine jatkub ka parast laagrit. Suheldakse internetis, aga kéaiakse ka
vksteisel kiilas. Suvine keelelaager jatkub talvel. Juba kolm korda oleme kirjutanud
dpilasvahetuse projekti ja Narva lapsed on &ppinud talvel nddala Saverna P&hikoolis.
Saverna lapsed omakorda on k&inud Narvas kilas.

Keelelaagrid on majutanud positiivseltka Narva venekeelset kogukonda laiemalt. Parast
projekti 16ppu oleme kirjutanud projektist kohalikus meedias. Tihti on lapsevanemad
ja inimesed astunud meile tanaval ligi, kiitnud ja kisinud tulevikuplaanidest. On
helistatud ka kaugemalt. See on tagasisideks, et meie keelelaagrid on olnud vajalikud.



Marge Toome, keelelaagri projektijuht

Tallinna Laagna Gimnaasium on &pilastele suvelaagreid korraldanud juba ile 15
aasta. Viimased kolm suve on lisaks puhkusele pakutud véimalust ka éppelaagris
osaleda, kus dpetatavateks aineteks on dpilaste soovil olnud matemaatika, eesti keel
ja inglise keel.

Oppelaagrist kasvas vélja eesti keele ja kultuuri Gpetamise idee tugidpilaste abi
kasutades. Oppetss laagris oli uueks meeldivaks kogemuseks ja keegi ei olnud
sellest frustreeritud, vaid otse vastupidi — enamik pilastest osales dppelaagris kigil
kolmel aastal ja olid abiks mitte-eestlaste tugidpilastena. Pahirshk on loomulikult alati
dpetaja entusiasmil. Opetajateks laagrisse olidki valitud ainult need, kes ise oma té6d
véga armastavad ja sidamest teist dpetada soovisid. Eesti keele dpetajaks oli véga
suure kogemustepagasiga Eve Koit Tallinna Laagna Gimnaasiumist.

Mihhail Lotman tsiteerib Ohtulehes Rein Taageperat: /—/,alguses meelsus, siis
keelsus”.? Esimestel paevadel saigi eelkdige algust tehtud eesti kultuuri tutvustamisega.
Tugiépilased said koos oma nn hoolealustega (mitte-eestlastega) dpetajalt Glesande
ning aitasid seda ette valmistada. Teemad olid lihtsad (naiteks tutvustada eesti keeles
laagri Gmbruses kasvavaid taimi, jutustada toimunud iritustest laagris ja Eestis ildse,
esitada luuletus, koostada maistekaart). Oli muidugi ka tunde, kus mitte-eestlastega
tegeles vaid dpetaja. Tavaliselt algas tund sellega, et dpetaja tutvustas kaigile mingit
teksti, probleemi, olukorda ning seejarel j&tkus 166 paarides (8pilane-dpetaja). Hiljem
kuulati Ghiselt vastused ja tehti kokkuvéte. Tugidpilased suhtusid oma t&8sse reeglina
entusiastlikult, mitmed neist suhtlesid oma hoolealustega tihedalt ka véljaspool tunde.
Arvatavasti tuli see kasuks maélemale poolele: nad &ppisid tundma teisest rahvusest
inimest enda kaérval. NB! Siiski kippusid eesti ja vene noored sageli omavahel
vestlema hoopis inglise keeles.

Paikapidavaid jareldusi nii lihikese ajavahemiku pshjal teha muidugi ei saa, aga
meie laagri katset vaib tanu asjalikele tugidpilastele dnnestunuks lugeda. Niidseks
on selgunud, et sageli osutub teistest rahvustest noorte integreerimine meie hiskonda
aarmiselt keeruliseks protsessiks ja mitmed meetmed selles vallas pole end digustanud.
Suured summad on tihja lainud?! Tulemuslikku t68d saabki teha vaga vaikese
dpilasgrupiga. Ei ole maeldav, et laagris 36-st dpilasest on 18 eestlast ja 18 mitte-
eestlast. Keeledppe puhul see ei toimi!

2 Rainer Kerge. 30.04.2011. Mihhail Lotman: ,Eesti keele oskus on Eesti-vaenulikule venelasele suur 41
relv.”. Ohtuleht. www.ohtuleht.ee.



Kristiine Vahtramae

UNICEF Eesti Fondi korraldamisel osales 2010. aastal 72 kodakonduseta, kuid Eestis
elavat noort keeledppe programmis, kus eesti keele ja kultuuriga tutvumine toimus
eesti peredes.

Projekti kavandades malgutasime murematteid, et kuidas me leiame eesti pered, kes
oleksid ndus vétma oma kodudesse vééraid lapsi, et neil aidata kohaneda siinse
kultuuriga ja anda vaimalus elada eestikeelses keskkonnas. Andsime ajakirjanduses
teada pakutavast vajadusest ja meie suureks rddmuks selgus, et Eestis on olemas
palju peresid, kes on selleks valmis. Eelnevalt oli peredel vaimalik osaleda koolitusel
ja ka tegevuse kaigus tekkinud kisimustele v&i probleemidele lahenduste leidmiseks
oli peredele tagatud &8pdevaringne tugi ning ndustamine, mida ka mitmel korral
kasutati.

Perede koolitusel tutvustasime projektiga seonduvaid tingimusi ja tutvustasime [&imumise
isedrasusi, rédakisime kohanemisest ja psiihholoogilisest aspektist, mis paratamatult
vue/ ajutise pereliikmega kaasnevad. Koolituselt tdusis ainult Gks pereema pisti ja
lahkus, deldes, et see pole tema jaoks. Teised pered osalesid ja t6id endaga kaasa
ka tuttavate peresid.

Lapsed olid erinevatest maakondadest ning tihti tuli peresse jdudmiseks séita bussiga
teise linna vé&i kilasse, kuhu neid oodati. Kaigil péksusid sidamed érevalt pdues
kisimusega, et kuidas ma ta a@ra tunnen... Uks pereema tles lausa, et ta teadis kohe,
kui nende “titar” bussist maha astus, et see on just tema. Teine pere radkis, et nad
l&iksid bussile vastu koos lapsega ning nende illatus oli teliselt suur, kui bussist maha
astuv neiu nagi valja nagu nende pere laps — justkui oleks tegu kaksikutega. Vélimuselt
sarnaseid lapsi juhtus meil kokku mitmeid, mis tekitas kisimuse, et kas me valime lapsi
pildi jargi. Ei valinud. Kui vene keelt kénelevate laste kohta olid meil dokumendid,
millel &hmased fotod, siis eesti peredest laste kohta puudusid meil tépsemad andmed,
teadsime vaid nime, vanust, sugu ja harrastusi.

Peresuvi 2010. aastal méddus véga aktiivselt ja emotsionaalselt. Algul perede jaoks
hirmutav kahenédalane periood mésdus kiirelt ning kaiki planeeritud tegevusigi ei
idutud @ra teha. Uhiselt kaidi muuseumites, teatrites, teemaparkides, kinos, rannas,
vanaemal kilas, ekskursioonidel, matkamas, kontserdil, festivalidel jm. Koos méangiti,
piti, lauldi, valmistati toitu, kaidi marjul, loeti raamatuid, vaadati filme. Ehk tehti
samu asju ja tegevusi, mida tavaliseltki, kuid koos uue pereliikmega. Perede jaoks olid
kaks suvenédalat véga mitmekilgsed ja pdnevad. Tekkinud omavahelised kontaktid
ja sidemed muutusid tugevamaks, hiliem kaisid pered iksteisel kilas — Vérumaalt
Narva ja Sillaméelt Viljandimaale.

Tagasisides tddeti nii eesti kui venekeelsete laste perede poolt, et just peredppe kaudu

omandati méarkimisvadrselt enam uusi sénu ja lihviti suhtlemisoskust, kogeti erinevaid

kultuuritaustu ja kombeid ning &piti Uksteist l&hemalt tundma. Just pere keskel nahti,
42| kogeti, mdisteti ja dpiti Uksteise keelt, kultuuri ja kombeid kaige vahetumalt.









