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damise Keskuse, Metsatdostusliidu ja
Erametsaliiduga;

b. Metsaseaduse ja metsamajandamise ees-
kirja eelndule ettepanekute koostamine;

c. Metsaseaduse erinevate regulatsioonide
avalik ja suunatud kriitika (pressiteated ja
avalikud arvamusavaldused ning kiri Rii-
gikogu keskkonnakomisjonile metsama-
janduskava kohustuslikkuse toetuseks),
osalemine Metsanddalal, Riigikogu met-
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JAANUS VALJA
ERL tegevdirektor

Kas eestlane on
keskkonnasobralik tarbija?

JAAN PARN

. saretk; )
Metsa}(altse t66rithma d. Europarlamendi ja Euroopa Komisjoni Roheliste rattaretk pakub koneainet paljudele. Ulevaade eestlaste tarbimiseelis-
koordinaator informeerimine. Alati leidub keegi, kel on rattaretke kohta oma arva- tustest keskkonnaalasest vaatenur-

mus. On palju rahulolevaid osalejaid, kes igal aastal gast
taas tulevad, et veeta aega jalgratta seljas looduses
likkudes. On retkelisi, kes pole millegagi rahul kas
siis toidu, esinejate voi millegi muuga. Retke kajas-
tatakse ka meedias rddkides nii histi organiseeritud
ja huvitavast massiiiritusest, kui ka roheliste riiiiste-
retkest, vastavalt sellele, milline on lugu avaldava
véljaande stiil. Igatahes on {iritus tdhelepanu véart
ja Uritusest rddkides samastatakse seda rohelistega.

2. Ebaseadusliku metsanduse analiiiisi t66-
grupis osalemine Keskkonnaministeeriumi juures

3.Vabatahtlikemetsaaudiitorite koolitamine

4. Metsafirmade musta ja rohelise nimekirja
uuendamine

5. Rahvusvahelise Metsahoolekogu (FSC) Ees-
ti hea metsanduse standardi viljatootamise toe-
tamine - t00grupi to0s osalemine

Mo66dunud aastal Eesti Rohelise
Liikumise lilkmete seas labi viidud
kusitlus naitas, et metsakaitse on
liikkmeid kdige rohkem huvitavate
tegevuste seas. See on arusaadav, kuna
tegemist on igaiihele kdegakatsutava
teemaga. Samal ajal tundsid lilkkmed, et

Kuhu lahed, Roheliste
Rattaretk?!

Ootame ERL liikmete osalust arutelus
traditsioonilise roheliste rattaretke
tuleviku teemadel

nad ei ole metsakaitsetegevustesse

piisavalt kaasatud.

Hiljuti otsustasid ERLjuhatus ja td6tajad prob-
leemiga tosisemalt tegelema hakata ja metsakaitse
todgrupp reaalselt kdima panna. Meie nigemus
toogrupist on e-posti teel teavet, mdtteid ja ar-
vamusi vahetavast aktiivsete liikmete selts-
konnast, kes valiks kdigepealt tegevused, millega
todgrupp ldhemal ajal tegelema peaks, ning see-
jérel oleks ndu ja jouga abiks ka nende teos-

tamisel.
Toogrupp oleks “tellija”

dumisega.

Selleks sai juba liikmete e-listis maha hdigatud
iileskutse saata motteid to6grupi tegevuse kohta.

Uleskutse on endiselt jous.

Motetele ainese pakkumiseks avaldan ka siin

todgrupi  koordi-
naatorile, ndudes temalt kokkulepitud tegevuste
korraldamist ja rahastuse leidmist. Samal ajal
oleks to0grupp pidevalt valmis reageerima
koordinaatori erinevatele abipalvetele, alates pd-
himdttelistes kiisimustes arvamuse avaldamisest
ja lopetades niiteks kasvoi iihise puu kiilge ahel-

Nii on see suurepdrane vdimalus endast teada iild-

saliikumisele. ©

iilevaate teemadest, millega siiani tegelenud ole-

me:

1. Metsapoliitika méjutamine:

a. labirddkimised Keskkonnaministee-

Palun koigil aktiivselt osaleda ja saata e-kiri
otse ERL metsanduse toorithma
koordinaatorile Jaan Pirnale john@ut.ee !

6. Rahvusvahelise Metsahoolekogu (FSC) hea
metsanduse sertifikaadi propageerimine: ava-
likud tutvustusseminarid, FSC mérgisega toodete
eksponeerimine modblikauplustes,
koostamine ndudlusest FSC ja puidu péritolu in-
formatsiooni kohta Eesti turul, grupisertifitseerimi-
se propageerimine iihistutele.

7. Venemaalt périneva puidu seaduslikkuse
kontrolli voimaluse uurimine

8. Informatsiooni edastamine Eesti metsanduse
saistlikkusest Euroopa Komisjonile, Euroopa Par-
lamendile, Taiga Kaitse Vorgustikule, Euroopa Met-

susele anda ja rohelist sonumit edastada. Paraku
pole me siiani seda vOimalust tdsiselt votnud ja
jatnud sellega suure potentsiaali kasutamata. Aga
kas oleme lasknud roheliste rattaretkel juba 1op-
likult tilekédte kasvada? Miks retke osavotjate seas
on vaid kiimmekond ERL-i liiget? Milliseid ees-
mirke plilame rattaretke korraldades saavutada?
Milline peaks rattaretk Sinu meelest olema, et saak-
sid uhkusega 6elda: see on roheliste rattaretk!?

Siinkohal esitangi tleskutse arutelule
roheliste rattaretke tulevikust! Ootan Sinu
arvamusi ja ettepanekuid e-posti aad-
ressil jaanus@roheline.ee.

lilevaadete

Erilist tahelepanu vaarivad kisimused,
milline voiks/peaks edaspidi
olema rattaretke:

* toitlustamine (sh. toidundud)
* kaubandus

* esineja(d)

* programm

* osalejate arv

* eesmark

* s6num

-

Oiglane kaubandus annab endast teada

THU SULLAKATKO
Oiglase Kaubanduse
projekti koordinaator

Niiiidseks on ERL oiglase
kaubanduse teavituskam-
paaniat teinud juba pea pool
aastat; viimase paari kuu
jooksul on hea ilma soosingul
ja sobivate urituste raames
Oiglane Kaubandus oma
teavitustooga usinalt viljas
olnud.

Roheliste rattaretkel osalejatel
avanes voimalus osaleda Oiglase
Kaubanduse teemalisel seminaril ja
vastavaid tooteid proovida. Maikuus
toimus Maijooks, kus jagasime info-
materjale ja pakkusime Oiglase Kau-
banduse teed ning vdimalust proo-
vida teisigi tooteid. Umbes samas

mahus olime kampaania raames ka
Vanalinnapdevadel, kus soositud
keskkonnasdbralik transpordiva-
hend velotakso meil ringi liikkuda ai-
tas. Vahepeal osalesime veel
pikaaja-liste traditsioonidega EHE
laadal Va-badhumuuseumis, kus
keskkonna-telgi varju all Oiglase
Kaubanduse teavitustood tegime ja
oiglast kohvi pakkusime.

Nimetatud viliiirituste pdhjal kok-
kuvdtteid tehes voib 6elda, et kdige
rohkem tundisid diglase kaubanduse
vastu huvi naisedvanuses 25-55 aas-
tat. Vahel sattus ligi ka turiste, kellele
Oiglase Kaubanduse mirk dratund-
misrddmu pakkus ja naeratuse néole
toi; nemad andsid véga positiivset
tagasisidet.

Huvitav ja palju vastukaja saanud
seminar toimus AIESEC-i Vastutus-
tundliku ettevétluse seminaride raa-
mes, kus peale Oiglase Kaubanduse
idee tutvustuse raédkis oma kogemus-
test Oiglase Kaubanduse maaletoo-
misel ja turustamisel Priit Mikelsaar
Loodusjou OU-st.

Peale laialdasema teavitustdo oleme
pidevalt hoidnud kontakti maale-
toojate ja edasimiiiijatega, et olla

kursis tootevaliku ja Oiglase Kau-
banduse kdekéiguga Eestis. Viimase
hea uudisena voib 6elda, et niitidsest

looduskeskkonda transpordile kulu-
va saate arvelt. Kuna meie kliima ei
voimalda kasvatada igapdevaselt

on Eestis saadaval ka Oiglase Kau-
banduse banaanid. Hetkel on Eestis
Oiglase Kaubanduse toodetest miiii-
gil veel kohvi, teed, suhkrut, kakaod,
Sokolaadi, puuviljabatoone ja pruuni
suhkru baasil valmistatud keha-
koorijat.

Importtoodangule tuleks eelistada
kohalikku, sellisel viisil sddstame

Guarantees
a better deal
for Third World

Producers

FAIRTRADE

kasutatavate toiduainete toorainet,
siis soovitame eelistada import-
toodetest neid, mis kannavad Oig-
lase Kaubanduse mérki.

Kokkuvotlikult diglasest
kaubandusest

Oiglase Kaubanduse (Fair Trade)
mirk tootel annab garantii, et
-toode on toodetud keskkonda sédst-
valt
-tootjad on saanud oma t66 eest vaa-
rilise tasu
-tootmisel ei ole kasutatud lapstoo-
joudu
-tootmisest saadud tulu 1dheb kogu-
konna sotsiaalse sfaéri toetuseks

Ka Sinul on vdimalus diglase kau-
banduse toodete kasuks otsustada ja
anda oma hadl diglasema maailma
poolt. Sinu valikus onjoud! O

Lisainformatsioon:
Tiiu Sullakatko
tiiu.sullakatko@mail.ee

POPid ained meis ja meie
umber

Ulevaatlik artikkel plsivate orgaa-
niliste saasteainete kahjulikust mojust
organismidele

ERL liikmete osalus metsa-
kaitse tugevdamisel Eestis

Millised peaksid olema ERL metsa-
kaitse t6orihma tegevussuunad?

Roheliste edu ohtlikke

planeeringute tokestamisel

Kohalike inimeste abi on olnud ka-

suks mitmete probleemide lahenda-
misel

Kui ostad, osta oiglast
kaupa!

Oiglase Kaubanduse (Fair Trade)
pdhimdtetest ja arengust Eestis

ERL-i uus téorihm
Pdllumajanduse ja maaelu té6rihma
tegevussuunad ning osalemine Eesti
Maaelu Arengukava loomisel

ERL SUVEPAEVAD

Tule Jagalasse ERL suvepaevadele
ning osale nende raames korraldata-
vatel I6hetalgutel!

EESTI ROHELINE LIIKUMINE
Postiaadress: Pk.318, 50002, Tartu

Kiilastus Tartus: Tiigi 8-24 telefon 7 422 532
faks 7 422 084 e-post info@roheline.ee
Kiilastus Tallinnas: Ravala pst 8, ruum B202
telefon/faks 6 413 402

e-post tallinn@roheline.ee

TOORUHMAD

energeetika Jaanus Valja e-post
jaanus@roheline.ee | noored Liis Truubon
e-post liistruubon@yahoo.com | metsakaitse
Jaan Parn e-post john@ut.ee | planeeringute
jalgimine Liis Keerberg e-post
liis.keerberg@mail.ee | pollumajandus

ja maaelu Maret Merisaar e-post
roheline@online.ee | saastev tarbimine Allan
Kokkota e-post allan.kokkota@mail.ee |
transport Mari JUssi e-post mari@seit.ee |
veekaitse Taavi Nuum e-post meremees@ut.ee

Teabelehe toimetaja Hanna Maran e-post
hanna@roheline.ee

www.roheline.ee
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Ku keskkonnasobralikud tarbijad on eestlased?

MaIE KIISEL

ERL juhatuse liige;
TU ajakirjanduse ja
kommunikatsiooni osak.

Eesti Rohelise Liikumise
liikkmete kusitlus naitas, et kdige
suuremat huvi tuntakse saastva
tarbimise valdkonna vastu. See
on ka loomulik, sest tarbimisest
tulenevat keskkonnamaju on
meil oma isiklike valikute labi
koige lihtsam mojutada.

Tarbimine ja keskkonnasaastlikkus
on kahtlemata vastuoluline sona-
paar, sest igasugusel tarbimisel on
alati oma keskkonnamdju: mone
puhul véiksem, mdnel suurem.
Tarbijaiihiskonnas tiletab tarbimine
reeglina looduse taluvusvdime, see-
ga ei saa kindlasti rédékida keskkon-
nasobralikust tarbimisest, vaid
pigem vidhem keskkonnakahju-
likust tarbimisest.

Veel ndoukogude ajal toimetasime
oma ostude ja jadtmetega sellele
oluliselt tdhelepanu podramata.
Viisime vanapaberit kogumispunk-
tidesse, et tdis saada koolis nduta-
vad thiskondlikult kasuliku t66
tunnid. Kiilastasime taarapunkte, et
sinna &ra viia piima- ja limonaadi-
pudelid - selle eest sai ju kena ko-
pika. Me ei mdelnud eriti selle pea-
le, kas tagastatav materjal ikka
jouab uuesti ringlusse voi kuidas
meie tarbimine loodust mdjutab.
Tarbimisest ju konekeeles ei raagi-
tudki, ikka ostmisest. Tarbimis-
ithiskonnas tuleb aga iiha rohkem
keskkonnale mdelda. Naiteks on
maainimesed elanud kogu oma elu
omamoodi 6koelu, ise seda tead-
vustamata. Toidujadtmed on ldinud
loomadele voi kompostihunnikus-
se, taarat on kauplustes ikka vastu
voetud, aeg-ajalt kdisid kiilast 14bi
ka kaltsukaupmees ja metalli-
kokkuostja. Milleks siis veel prii-
gikast? Paraku pole enam vdimalik
poest tulla ilma tihtki pakendit kaa-
sa vOtmata. Jarjest rohkem oleme
iimbritsetud materjalidest, mida me
enam loomulikul teel ringlusse suu-
nata ei oska. Meid sunnitakse lausa
végisi ostma tooteid, mille péritolu,
koostise vOi tootmisviisi kohta on
itha raskem midagi teada saada.
Niiteks mida tdhendavad need
loendamatud E-d tootepakendil voi
miks on monedele kilekottidele
peale kirjutatud, et neid tohib pole-
tada ning monedele mitte?

Kuna tootmisprotsessid toimuvad
itha enam tarbijate eest varjatud ku-
jul, on tarbijate teavitamiseks ette
niihtud mitmed hoovad. Uheltpoolt
seadusandlus, mis kohustab tootjat
toodete juurde lisama teatud mini-
maalse informatsiooni, teisalt
ettevotete vabatahtlik tegevus enda
toodete alase info levitamisel. Jarg-
nevalt rddgin sellest, kuidas Eesti
ettevotted end keskkonnasaistlikult
viljendavad ja mida arvavad sellest
meie tarbijad. Refereerin siinkohal
mitmeid uuringuid, mille viited on
toodud artikli 16pus.

Ettevotted ja
keskkonnainformatsioon

Ettevotte keskkonnaalasest tege-

vusest saame kdige rohkem teada
labi turunduskommunikatsiooni,
viahem otseses kokkupuutes ette-
votetega vOi meediast. Siiski on
palju Eesti Energia, mobiiliope-
raatorite vOi pankade mastaabis
ettevotteid, kellega meil on otsest
kokkupuudet vai kelletegevust me
nditeks teleuudistest mérgata voi-
me, et selle pdhjal ettevotte kesk-
kondlikkuse kohta arvamust ku-
jundada. Reeglina tajume kesk-
konnasaistlikuna ettevotteid, kes
soovivad sellena ndida ja ka tar-
bijani jouda. Peamised vahendid
selleks on ettevotte reklaami-
tegevus, monikord ka koduleht,
aga eelkdige tootepakend.

Keskkonnasaastlikkusele voi loo-
dusldhedusele viidatakse ilm-
sematel ja varjatumatel viisidel,
mille ihiseks eesmérgiks on siiski
rohkem miitia. Tarbijad oskavad
looduse vairtusi rohutavaid pei-
detuid miitigisdonumeid enda jaoks
vihe teadvustada - tihti ei néita
toodete loodusldhedane vilimus
seda, et nende valmistamine voi
tootmine oleks keskkonnale véa-
hem kahjulik kui monel teisel
samavéérsel tootel. Eesmirgiks on
lihtsalt piitida toodet ja tarbijat
emotsio-naalselt ldhendada. Nii on
meil voimalik osta kosmee-
tikatarvete sarja ‘“Puhas Loodus”,
kuid me ei tea, kui suur osa selle
tootmisest oli tegelikult puhas ja
millises kontsentratsioonis on too-
tes naturaalsust, loodust. Tren-
dikas pruunikas paber ei ole samuti
alati tehtud iimbert66deldud pabe-
rist, kuigi ta ndeb sarnane vilja.
“Aura” mahlajoogid apelleerivad
pakenditel olevate loodusteksti-
dega jookide tooraine kodumai-
susele ja sellest tulenevale inimes-
te heldimustundele. Samas on sel-
ge, et pakendit enam korduvkasu-
tada ei saa. Kdikidele eestlastele
tuttav lepatriinu, meie loodus-
ldhedase lapsepdlve siimbol, on
aga muudetud Eesti Mobiiltelefoni
kaubamargiks.

Kahtlemata ei tee keskkonna-
teadlik tarbija oma ostuotsuseid
sellise informatsiooni pdhjal, vaid
usaldab eelkdige Okomaérgistust,
mida iikski tootja ei saa omavo-
liliselt kasutada. Okomirgistus on
usaldusvéddrsem néditaja kui su-
valine keskkonnasiistlikkusele
viitav miiiigisonum, mille argu-
mendid on tootja enda poolt vilja
moeldud. Lisaks okomérgistusele
tuleb teadlikul tarbijal jalgida mui-
dugi ka muid pdhitddesid nagu pa-
kendi véltimine ja kodumaise
eelistamine.

Keskkonnasdistvust arvestav et-
tevatlus on meil kahjuks alles lap-
sekingades, Eesti firmadele on
keskkonnasééstlikkuse arenda-
misel peamiseks motiiviks seadus-
te ning normide tditmine, kesk-
konnaséaistlikuks peetakse ka se-
da, kui likvideeritakse oma tege-
vuse kahjulikke tagajargi voi te-
hakse organisatsiooni tegevuses
pehmeid muudatusi (néiteks kesk-
konnasdbraliku paberi vai rohelise
energia kasutamine). Oma ko-
dulehtedel kasutab keskkondlikke

sonumeid umbkaudu veerand
ettevotteist, suurem osa neist ei vil-
jenda aga tegelikku keskkondlikku
motteviisi. Vdga harva késitletakse
veebilehtedel keskkondlikkust fir-
ma poliitika osana, veelgi harvem
sisuliselt, tootmisprintsiibina. Ro-
helise tootmisega tegelevad otse-
selt rohkem keskkonnaga kokku
puutuvad ettevotted, nt pdllu-
majandus- ja metsandusettevotted.

Kui Okosahver kdrvale jitta, tuleb
tarbijail keskkonnasédstlike too-
dete otsimisel 1&htuda siiski 6ko-
markidest. Siin on aga probleem
selles, et Eesti ettevotjad ei tunneta
tarbijaskonnas Okomaidrgi jarele
ndudlust, mis on ilmselt kiisimus
ka kdimalilkkamisest ja margi tut-

et tarbijate skeptilisus on kesk-
kondlike ettevotete suhtes korge.
Kuigi erinevate sotsiaalsete miiii-
giargumentide seast (nt spordi voi
tervishoiu toetamine) leiab just
keskkondlikkus koige rohkem
tarbijate poolehoidu, usub ainult
21% inimestest, et end keskkonna-
sobralikuna reklaamivad ettevotted
on seda ka tegelikkuses. Jooniselt
ndhtub, et 40% vastanuist ei osanud
selles kiisimuses seisukohta votta,
mis nditab, kui raske onkaasaegses
ihiskonnas tegelikult tarbimise
keskkonnamdju kohta midagi
objektiivselt teada. Keskkonna-
sddstlikku ettevottesse uskus eri
vanusegruppide seast koige
rohkem 15-29 aastaste pdlvkond,
elik ERLi tiilipiline liige .

Kasusute, et ettevotted, kes reklaamivad
ennast keskkonnasobralikuna, seda ka on?

ei oska oelda

40%

ei

38%

jah 21%

0% 10%

20% 30% 40%

vustamisele tehtavatest kuludest
selleks, et mark muutuks tuntuks ja
oluliseks laiema tarbijaskonna
silmis, tuleks see kasutusele votta
ka laiema ettevotjate ringi poolt.
Samas tuleb todeda, et kui 6ko-
margis peaks aitama tarbijal teha
keskkonnasééstlikke valikuid, siis
praecguseks on isegi Eesti kaup-
lustest leitavaid 6komaérgiseid juba
nii palju, et teadlikult neil vahet
teha on raske. Seetdttu on ERL tul-
nud tarbijatele appi oma loodus-
sobraliku toote kampaaniaga, mar-
gistades loodussdbralikud tooted
kauplustes kohapeal omakorda
enda margiga.

Tarbijate skeptilisust roheliste
toodete suhtes peetakse iildtuntud
faktiks ka lddnemaailmas. Kuigi
green hype-i (toode, mida miiiiakse
loodussonumi abil, kuid mis ei ole
tegelikult keskkonnasééstlikult
toodetud) korgperiood jii
1980ndatesse ja 1990ndatesse
aastatesse, on rohelised tarbijad
jdanud ka Euroopa arenenud
riikides koigest niSituruks arvata-
valt jargib tarbimisel keskkonna-
sadstlikkust vahelduva eduga 10%
tarbijaist.

tdiesti nobus

pigem ndus

pigem ei ole 4‘_‘
néus 12%

uldse eiole :I o
noéus 3%

Eelistan osta loodus- ja
keskkonnasobralikke tooteid
[ [ [ [
43%
40%
0% 10% 20% 30% 40%

Keskkonnateadlik tarbimine

Kuna 6komaérgistus on Eestis veel
arenev valdkond, teavad erinevaid
mirke nimetada ka vdga véhesed
inimesed, ostupraktikaid 6komar-
gis praktiliselt ei mojuta. Eesti tar-
bijad ldhtuvad siiski peamiselt oma
isiklikest maitse-eelistustest ja
toote hinnast.

M ari-Liis Normaku uuring néitab,

Seetdttu tuleks eriti ettevaatlikult
suhtuda eestlaste vaidetud
keskkonnasobralikkusesse. Nai-
teks arvavad eestlased iildiselt, et
nad eelistavad sisseoste tehes kesk-
konnaséastlikke tooteid (tdiesti
ndus 43%), 77% jaoks on toote pu-
hul keskkonnasddstlikkus oluline.
Samas niitab praktika, et inimesed
el ole keskkonnaséistliku toote
eest valmis oluliselt rohkem maks-
ma, kuigi seda viidab ligi pool
elanikkonnast. Ostmisel podra-

takse tdhelepanu kdige rohkem sel-
lele, et toode ei sisaldaks kahju-
likke aineid, vihem jélgitakse tile-
pakendamist. 10% ringis on neid,
kes jélgivad aktiivselt infot, kas
loomkatsete, energiasaéstlikkuse
voi {imbertd 6deldud materjalide
osas. Antud arvude valguses voib
siiski oletada, et kaupluses reaalselt
sisseoste tehes inimene endalt
keskkonnaalaseid kiisimusi ei kiisi.
Usun, et ka ERLi sddstva tarbimise
toorithma koordinaator Allan Kok-
kota ei suuda tidiesti kindel olla
selles, ettoode eisisalda kahjulikke
aineid (mis need siis on, suhkur voi
nd E-ained), loomkatsete informat-
siooni niiiid ka vaevalt et iga kiimnes
inimene jilgida oskab.

Tarbijad usuvad iildjoontes, et
rohelised tooted on keskkonnaséést-
likumad, kallimad, kvaliteetsemad,
raskesti kittesaadavamad. Kas see
ka praktikas nii on, ei oska oelda.
Voib aga eeldada, et Eestis suudab
tarbija veel kiillaltki véheste ettevo-
tete tooteid keskkondlike aspektide-
ga kokku viia.

Voiks kiisida, millal muutub Eesti
tarbija nii teadlikuks, et toimuda
voiksid keskkonnavaenulike ettevo-
tete vastased tarbijaboikotid. Eestis
on 20% inimestest kindlad, et nad ei
ostaks keskkonda kahjustava ette-
votte avalikuks tulekul enam selle
tooteid. Samas niitab arenenud
keskkonnateadlik kusega lddnerii-
kide kogemus, et kui ka mdne
survegrupi algatus toob kaasa suu-
rema muutuse tarbijate kditumises,
jddvad need kaitumismuutused
siiski ajutisteks.O

Kasutatud materjalid:

-Karo, L. (2004).

Keskkondlike tarbimispraktikate
kujunemise eeldused Eestis
Rohelise Energia ndite pohjal:
bakalaureusetéo. Tartu: Tartu
Ulikool.

- Normak, M.-L. (2005).

Tarbijad toetavad sotsiaalkallakuga
ettevotteid. Marketing & Reklaam,
kevad 2005,26-31.

- Prits, K. (2004).

Eesti Polevkivi sotsiaalne vastutus
Ida-Virumaa nditel: erinevad
ndgemused: bakalaureusetio.
Tartu: Tartu Ulikool.

- Samel, J. (2003).
Keskkonnasddstlikkuse idee
vastuvott Eesti ettevotluses Rohelise
Energia nditel: bakalaureusetdo.
Tartu: Tartu Ulikool.

-S66t, M. (2004).
Keskkonnasddstliku tarbimise
voimalikkusest: bakalaureusetdo.
Tartu: Tartu Ulikool.

- Wagner, S. A. (2003).
Understanding Green Consumer
Behavior: A Qualitative Cognitive
Approach. London; New York:
Routledge.
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Pilguheit kemikaalide maailma -
piisivad orgaanilised saasteained

TAAVI NUum

ERL juhatuse esimees;
veekaitse tooriihma
koordinaator

Kemikaalid iimbritsevad meid
igapaevases elus pidevalt, sest
rohuv enamus inimese poolt
valmistatud asjad siin maailmas
koosnevad kemikaalidest. Uks osa
kemikaale on ohtlikud, teine osa
mitte see soltub nende omadus-
test ja esinemise ulatusest.

Kemikaalide hulka loetakse keemi-
lised ained (iiks kemikaal) ja valmis.-
tised (segud ja lahused, mis koosnevad
kahest v0i enamast ainest). Keemi-
lised ained esinevad looduslikult voi
on saadud toostuslikult. Esimesed oht-
likud keemilised ained, millega inime-
ne kokku puutuma hakkas, olid elav-
hobe, plii, kaadmium ning teised ras-
kemetallid, mis sisalduvad maakoores
ning mida hakati sealt vilja kaevama.
Aja jooksul dppis inimene siinteesima
looduses leiduvatest

akumuleeruvad elusorganismides
(bioakumulatsioon) ning avaldavad
okotoksilist moju. Niisugused ained
voivad rdnnata pikki vahemaid ja
jouda 16puks kaugetele aladele, kus
neid kunagi kasutatud pole (nditeks on
eskimode organismist leitud palju eri-
nevaid kahjulikke aineid). Taolisteks
plsivateks orgaanilisteks saasteaine-
teks (POP) on nditeks teatud pestit-
siidid (kahjurputukate tdrjevahen-
did), insektitsiidid (kasutatakse putu-
kate havitamiseks nende massilise le-
viku tokestamiseks viltimaks haigusi,
nditeks malaariat), toostuskemikaalid
(heksaklorobenseen ja poliiklooritud
bifeniiiilid). Vastavalt rahvusvahelise-
le kokkuleppele (piisivate orgaaniliste
saasteainete Stockholmi Konvent-
sioonile) tuleb POP-ide tootmine ja
kasutamine Iopetada.

Samas tekivad osad POP-id (diok-
siinid ja furaanid) tahtmatult tostuses
teiste kemikaalide tootmisel kaaspro-
duktina ja ka mittetéielikul poletamis-
protsessil. Looduses on dioksiin pea-
miselt inimtegevuse tulemusena tek-
kinud. Kdige enam dioksiini tekib
kloori sisaldava plastmasspriigi (néi-
teks ehitusmaterjali kasutatava PVC)
poletamisel, samuti nafta-, kivisde- ja
paberitoostuses. Inimeseni jouab
dioksiin peamiselt toiduahela kaudu.

Dioksiin lades-

ainetest (peamiselt Eesti kalalettidel kohatavat suurt
Rootsi riime ning 16hede kéhuéiri
ei saa mitte pidada tervislikuks

toornaftast) uusi ai-
neid, mida toodetak-

se ja kasutatakse eri-  toiduaineks.

tub rasvkoes
ning teadusli-
kel andmetel
voib dioksiini-
ga saastatud toi-

nevates valdkonda-
des iile kogu maail-
ma pollumajanduses, toostuses, ko-
dumajapidamises (pesuained, virvid,
lakid, kosmeetikatooted, pestitsiidid,
biotsiidid jne). Enamikke meid timb-
ritsevaid kemikaale ei ole voimalik dra
tunda, sest nad on toodete koostises.
Toote pind voib olla kaetud ning
sisaldada aineid, mis voivad olla ini-
mese tervisele ja keskkonnale kahju-
likud.

Koik keemilised ained ei kahjusta tin-
gimata inimese tervist voi keskkonda,
kuid sellele vaatamata on mitmeid
ained probleemsed. Teatud ained aval-
davad inimese tervisele kahjulikku
mdju kohe peale sellega kokkupuutu-
mist. Teiste ainete mdju inimese tervi-
sele ja keskkonnale voib avalduda al-
les mdne aja moddudes. Kemikaalide
toime koige tOsisemateks tagajir-
gedeks inimese tervisele on:

*véhk (kantserogeenid)

*muutused geenides, mis avalduvad
kehafunktsioonide erinevat laadi
muutustena (mutageenid);

*viljakuse ja loote arenguga seon-
duvad probleemid (reproduktiivset
funktsiooni kahjustavad ained).

Keskkonnale ohtlikud ained vd&ivad
samuti avaldada erinevat laadi moju.
Halogeenitud siisivesinikud vd&ivad
kahjustada osoonikihti, teised aitavad
kaasa globaalsele soojenemisele, vee
ja mulla eutrofeerumisele ning
avaldada miirgist toimet elusorganis-
midele. Osa kahjulikke aineid hévib
keskkonnas kiiresti kas fiilisikalis-
keemiliste protsesside mdjul (péikese-
valgus, reageerimine hapnikuga) vdi
mikroorganismide mdjutatavate bio-
loogiliste protsesside teel. Keemilised
ained, mis ei hévine, jddvad pikemaks
ajaks keskkonda (piisivad ained) ja

duainete s60-
mine kahjustada maksa, kesknérvi-
siisteemi ja immuunsiisteemi, samuti
poOhjustada vidhki. Ainete kontsent-
reerumise tottu organismi rasvkoes
annavad rinnaga toitvad emad need
edasi imikutele. Eriti ohtlikuks loe-
takse dioksiinist reostatud veekogu-
dest parineva kala tarbimist.

Euroopa Liidus on miiiigis olevatele

kaladele ja kalatoodetele kehtestatud
dioksiinisisalduse piirnormiks 4 piko-
grammi ithe grammi kala méirgkaalu
kohta. Soome ja Rootsi on viimastel
aastatel viinud 14bi uuringuid nende
poolt piiiitava Lad&nemere kala dioksii-
nisisalduse médramiseks ja reeglina
on iletanud kehtestatud dioksii-
nisisalduse norme just rasvasemad
kalad (rdim, 16he). Eesti kalalettidel
kohatavat suurt Rootsi rdime ning
16hede kohudiri ei saa seetdttu mitte
pidada tervislikuks toiduaineks.
Taoliste uuringute ldbiviimine on iili-
malt kallis, mistdttu on Eestis 1dbi-
viidud vaid {iks taoline uuring.

Tulemused néitasid, et dioksiini
sisaldus 2002. aasta siigisel Eesti ran-
nikumerest kogutud rdimes iiletas Eu-
roopa Liidus kehtestatud normi vaid
ithes Ladnemere avaosa proovis, kus-
juures selles proovis olid kdige vane-
mad, iile kuueaastased kalad. Saadud
tulemuste alusel vdib jireldada, et
dioksiini sisaldus iiletab lubatud nor-
mi ainult vanemates (alates viie-kuue-
aastastest) rdimedes, Eestis piiiitakse
valdavalt kahe- kuni viieaastaseid ka-
lu vastupidiselt Rootsile. Hoidmaks
Ladnemere kalu miirkidest puutuma-
tuna kutsun koiki tekitama vihem
plastmasspriigi ning eelkdige seda
mitte pdletama! O

ERL osaleb uue Eesti Maaelu

Arengukava loomisel

MARET MERISAAR
Pollumajanduse ja maaelu
todriihma koordinaator

Eesti maaelu saatus on suuresti seotud
Euroopa Liidu tihtse poéllumajandus-
poliitikaga ja Briisselist saabuva eelarve-
rahaga, kuid ka meie oma kohalikud
otsuselangetajad saavad toetuste jagamise
mehhanismi kujundamise teel asjade kadiku
suunata.

Eesti Pollumajandusministeerium arutab koik plaa-

nid 1dbi oma arendusndukoguga (PMAN), kuhu kuu-
luvad suuremate huvigruppide esindajad. Ka alla-
kirjutanu osaleb Eesti Keskkonnaiithenduste Koja
esindajana ndukogu t66s. Nendel koosolekutel saavad
kuulajatena/kaasarddkijatena osaleda ka teised asja-
huvilised. Eesti keskkonnakaitseorganisatsioonide
esindajad votsid aktiivselt osa ka 2004-2006 aasta
maaelu arengukava (MAK) koostamise kooso-
lekutest.

Avalikud arutelud aastateks 2007-2013 koostatava
uue maaelu arengukava kujundamiseks algasid 2005
juunis. Olulise erinevusena eelmisest arengukavast on
niitid kdik toetused ja meetmed (kokku ca 35) jagatud
kolme rithma ja ette on antud miinimumpiirid, kui suur
osa kogu eclavest tuleb kindlasti sellesse telge suu-
nata: pdllumajanduse konkurentsivoime tdstmine va-
hemalt 10%; maastike hooldamine 25 % ja maamajan-
duse mitmekesistamine 10%.

Kuna uus arengukava tuleb Euroopa Komisjonile esi-

tada juba selle aasta 10pul, jadb huvigruppidele oma
kommentaaride esitamiseks {ipris vihe aega. Kesk-
konnaorganisatsioonid esitasid oma pohimottelised
seisukohad siiski juba aprillikuus ning oma seisu-
kohtade viljatdotamise ja edastamisega kavatsetakse
jétkata:

“Kuna Eesti ei sobi ei klimaatiliselt ega majandus-
likult konkureerima intensiivse pollumajandusega
Euroopa riikidega, siis leiame, et Eesti prioriteetideks
jargmisel programmeerimisperioodil peaks olema
meie looduslikult mitmekesise looduskeskkonna sdiili-
tamine ning sellele tuginedes, jdtkusuutliku ja mitme-
kesise maamajanduskesskonna viljaarendamine.

Pollumajanduse ja metsanduse konkurentsivoime
parandamise (1. telg) meetmete seast peaks olema
eelistatud uutele liitkmesriikidele méeldud toetused
elatustaludele, tootjate gruppidele ehk iihistutele ja
EL keskkonnakaitse nouete elluviimisele.

Maade hooldamise (2. telg) meetmete seast peaks
eelistama poollooduslike koosluste hooldamist, ohus-
tatud loomatougude kasvatamist, loomade pidamis-
tingimusi, vihetootlikke investeernguid nii pollu- kui
metsamaadel ja pollumajanduslikke keskkonna-
toetusi.

Maamajanduse mitmekesistamise ja maaiiiirkon-
dade elu kvaliteedi (3. telg) raames on koige oluli-
semad kiilade uuendamine ja arendamine, loodus ning
kultuuripdrandi sdilitamine ja mittepollumajandus-
like tegevuste (nditeks ravimtaimekasvatused, golfi-
rajad, jne) mitmekesistamine.” O

ERL pollumajanduse
ja maaelu toorithmast

MARET MERISAAR
Pollumajanduse ja maaelu
toorithma koordinaator

Uue té66rithma loomine otsustati ERL
lilkkmete poolt viimasel iildkoosolekul 2005.
aasta aprillis. Juunikuus Joeldhtmes
peetud Eesti Rohelise Liikumise juhatuse ja
tootajate Uihie tookoosolek kinnitas ERL
pollumajanduse ja maaelu toériihma kaks
pohiteemat jargmise Foorumini:

* Pollumajandusest lihtuv reostus (nii
keemia kui suurfarmid)

* Keskkonnasonum voimalikult tugevalt
Maaelu Arengukavasse (MAK)

ERL listis on podllumajanduse ja maaelu arengu
teemal sona votnud kilmmekond aktiivset liiget, kes
kirjutasid mahepdllumajanduse edendamisest, GMO-
vabadest tsoonidest ja iilemaailmse majandus-kau-
banduspoliitika ebadiglusest. Nendes valdkondades
teeb ERL jitkuvalt koostddd teiste Eesti organi-
satsioonidega, kel nimetatud teemad pShitegevusteks
on (sh. Okotehnoloogiate Keskus, Mahetootjate Liit,
Eestimaa Looduse Fond, Arengukoostéé Umarlaud).

Maaelu arengukava koostamisest huvitatud rohelistel
on ka sel aastal voimalus tulla ise vaatlejatena kohale
pOlluministeeriumis toimuvatele tédkoosolekutele
(Tallinn, Lai tn. 39/41) ning tutvuda asjakohaste sel-
gitavate materjalidega peatselt uueneval ERL ko-
dulehel. Oma kommentaare saab saata ERL pdllu-
majanduse ja maaelu to6rithma juhile (ja kui viga
vaja, siis kodanikualgatuse korras ning eraisikuna
otse ministeeriumi arendusndukogu listi

(pman@agri.ee). O

Osale ERL suvepaevadel

ja Iohetalgutel!

Ilusa suve 16pus toimuvate ERL-1 suvepédevade
raames viime sellel aastal 1&bi [ohekoelmu talgud,
mille peamiseks eesmargiks on parandada I6he
kudemistingimusi Linnamaée hiidroelektrijaamast
allavoolu jaavas 10igus Jégala joel. Laddnemere
kalafauna iihe hinnatavama ja ka enim ohustatud
kalaliigi 16he (Salmo salar L.) looduslikult kudev
populatsioon on mitmetest teguritest pohjustatuna
madalseisus: kudemispaikade véhesus, jogede
reostatus, tilepiiiik ja haigused. Peamiseks nega-
tiivseks mojuks on sobivate kudemispaikade
olemasolu. Sobivad kudemisalad jddvad kétte-
saamatuks voi on rikutud hiidroelektri tootmise
eesmargil. Randetoketeks 16hejogedel on enam-
jaolt hiidroelektrijaamade paisjarvede korged
tammid, mida kalapddsude puudumise tottu ei ole
Iohed vodimelised iiletama ning on sunnitud ku-
dema paisudest allavoolu jddvates joeldikudes.
Kuni hiidroelektrijaamadel puuduvad kala-
padsud, on ddrmiselt oluline tagada vdhemalt ran-
detakistustest allavoolu jadvates joeldikudes head
kudemistingimused ning parandada ja taastada
sealseid kudepaikasid.

Augustikuiste talgute kdigus loome jokke 16he-
dele lisavarjepaikasid, kus nad saaksid saabuval
siigisel rahulikult ning edukalt jdrglasi toota.
Selleks paigutame talgutoode korras joesingi li-
sakivisid ning kruusa, mis vajalik 16hedele vajali-
ke varjepaikade loomiseks.

Pérast praktilist talgutood sisustame suvepaevi
ujumise, 16kkeohtute, diskussioonide, soogikeet-
mise, sporditegemise, tulevikuplaanide pidamise
ning pidutsemisega. Eesmérgiks pakkuda ERL-i
litkkmetele voimalust omavahel paremini tutta-
vaks saada ning itheskoos Eestimaa looduse jaoks
midagi head dra teha.

Ko&ik, kel pole vdimalik esimestel pdevadel ko-
hale tulla, on oodatud nddalavahetuseks. ERL-i
suvepédevi puudutav tdpsem informatsioon ilmub
augustikuus ERL kodulehekiiljele ja liikmete
vestluslisti.

Head jatkuvat suve koigile!
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Meeldiv koostoo

LIls KEERBERG

planeeringute jalgimise
toorithma koordinaator

2005 aprillist juunini on ERL-i
poole pé66rdunud mitmed
inimesed ja kogukonnad, keda
nende kodukohas plaanitav
arendustegevus on tahele-
panelikuks teinud ja keda me
oleme joudumooda aidanud.
P6o6rdumisi on vdga erinevatest
Eesti paikadest ja seotud
pohiliselt kas elamuehituse voi
kaevandamisega.

Naiteks tundsid Tallinna inimesed
muret rohelisele alale kavandatava
elamuehituse parast Pirital Pdevakoera
ja Rebala tinavate kandis. Nad olid
kirjutanud omapoolse kirja ka juba
linnavalitsusele ja saatsid selle ERL-ile
iilevaatamiseks. Koosto6s tegime lin-
nale konkreetse ettepaneku votta need
alad Looduskaitseseaduse jirgse
kohaliku kaitse alla. Mai 16pul teatati,
et taotlus on menetlusse vdetud ning

Ligi 70 allkirjaga p6drdumine tuli
meile Joeldhtme vallast Ruu kiilast, kus
kavandati Jédgala lubjakivimaardla
rajamist ning kohalikud palusid abi

Saastad vo1 saastad?

keskkonnamoju hindamise protses-
sis. Inimesed olid mures oma kae-
vude, dhu puhtuse ja miira pérast,
mida lubja kaevandamine tekitama
vOib hakata. Samuti tunti muret loo-
duse enda pérast, sest tegu on loodus-
kauni paigaga, viidetavalt elutseb
seal ldahedal ka konnakotkas. Esi-
tasime avaliku véljapaneku ja arutelu
kdigus mitmeid ettepanekuid ja vas-
tuvditeid, millele niitid samuti vastu-
seid ootame. Aitdh ERL-i liikmele
Kristjan Eichlerile, kes mu palvele
kiirelt reageeris ja Harjumaa Kesk-
konnateenistuses vajalikud materjalid
paljundas ning Tartusse saatis.

Nou andsime ka Uljaste kandi
inimestele, kes Merko Kaevanduste
poolt esitatud pdlevkivi kaevandami-
se loa taotluse protsessis osaleda
tahtsid. Kaevandusala hdlmaks kaht
maakonda osa jidks Ida-Virumaale
Sonda ja Maidla valla aladele ning osa
Liéne-Virumaale Réigavere valla ala-
dele. Kohalikud elanikud pelgavad
eriti I0hkamisega kaasnevat miira
ning seda, et Uljaste jarv voolab tiih-
jaks. Uljaste ala on aastate jooksul
kujunenud Sonda ja Kividli piirkonna
puhketsooniks, kus kiiakse niiteks
palju seenil ja marjul.

Infot 2005. aasta aprillist juunini
késitletud juhtumitest on vodimalik
leida vorguaadressilt
www.eko.org.ee/planeeringud

Kohalik tasand

e Sillamée sadama infrastruktuuriob-
jektide keskkonnamdju hindamine
(KMH)

e Sillamide vedelkeemia terminali

kohalike looduskaitsjatega

rajamise KMH

e Jigala lubjakivimaardla Joeldhtmel

e Tartu Uldplaneering

eTartu Maakonnaplaneeringu
Teemaplaneering “Asustust ja maa-
kasutust suunavad keskkonnatin-
gimused”

o [llaste turbamaardla KMH

e Pievakoera ja Rebala tn. rohealad
Pirital

¢ Sonda ja Maidla lubakivikaevandu-
sed

e Rannametsa planeering Kuusalus

Riiklik tasand

e Kaitstavate alade haldusreformi
protsess

o Looduskaitse arengukava
¢ Keskkonnaministeeriumi
teenuste standardi loomine

e Saaremaa ja mandri vaheline
piisitihendus

eEttepanekud Keskkonnaministee-
riumi poolt koostatud Arhusi kon-
ventsiooni rakendamise raportile

o Arhusi konventsiooni rakendamise
Eesti variraport.

avalike

Kohtuasjad

ERL-i jaoks loppes edukalt kohtu-

vaidlus Tallinna Linnavalitsusega ehk
Tallinna Tehnikaiilikooli elamue-
hitusplaan Nomme liivikute ldhe-
dusse. Ringkonnakohus tegi otsuse
meie kasuks ning vastaspoole kas-
satsioonkaebust ei votnud Riigikohus
menetlusse, pidades seda pdhjenda-
matuks. O

Sddstva tarbimise
tooriihma tegemised

ALLAN KokkOTA

sddstva tarbimise
to0rihma koordinaator

Tuntava osa kevadisest tooajast vottis enda alla
eelmisel aastal tehtud jddtmete sorteerimise
propageerimise ja loodussdbraliku toote kam-
paania aruannete kirjutamine. Kuid nagu sukk
ja saabas kidivad sdistva tarbimise toorithma
tegevuses késikdes vanade projektide aruan-
nete ja uute projektitaotluste kirjutamine. Juu-
nis koostasime ERL-i juhatusega dkoloogilist
maksureformi, sddstva tarbimise koalitsiooni
ja loodussobraliku toote jatkukampaaniat hdl-
mava taotluse PHARE projektikonkursivooru.
ERL sdéstva tarbimise to6riihma jargmise aasta
tegevusmahtu suurel mééral puudutava kon-
kursi tulemused selguvad augustis

ERL séddstva tarbimise riihm korraldas ke-
vadel koos Friedrich Eberti Fondiga mahe-
tootjate seminari. Aruteleti koostoovdimalus-
te iile, planeeriti edasisi tegevusplaane ja piiiiti
leida vdimalusi Saksa kogemuste Eesti olu-
desse kohandamiseks. Eberti Fondiga plaani-
me talunikele korraldada kogemuste kogumise
reisi Saksamaa taludesse ja iihistutesse, et Ees-
tis mahetoidu levitamisega kokkupuutuvad ini-
mesed saaksid lisateadmisi, mida oma igapée-
vatdos kasutada.

‘Maikuu iillatusettepanek tuli Eesti Skautide
Uhingult, kes palusid abi oma siinnipdeva ko-
ristustalgute organiseerimisel. Meeldiv algatus

sai Keila valla keskkonnaeksperdi juhendami-
sel suunatud pankranniku koristamisele. Tanu
ERL vabatahtlikest meeskonnale ja Ragn-
Sellsile sorteeriti priigi vdoimalikult suures ula-
tuses taaskasutusse suunamiseks.

Siinkohal ka paar iileskutset

koigile ERL liikmetele:

1. Kortermajade infostendidele v3i ustele
oleks vaja kleepida infosilte, mis juhatavad la-
hima pakendi ja vanapaberikonteinerini.
Ldhima konteineri asukoht tuleks vélja sel-
gitada ning maérkida selle asukoht Rédguga
kaasas olevale sildikesele.

2. Teine palve puudutab loodussdbraliku toote
kampaania kdigus valmistatud suuri klee-
biseid, mis kutsuvad iiles sdistvalt tarbima.
Modned kleebised on juba RIMI keti poodides
iileval, kuid neid on ka kontoris veel alles. ERL
litkkmed voiks need oma oskusi ja tutvusi ka-
sutades sobilikesse kohtadesse {iles panna.

Endiselt on kontoris saadaval ka kaardid, mida
miilijatele jaotada. Taskukalendri formaadis
sildike kutsub miiiijaid iiles véltima liigset pa-
kendamist.

Kui tunnete, et oleksite valmis oma abi pak-
kuma, andke meile oma postiaadress, et saak-
sime teile materjalid saata voi leppige kokku-
saamine kokku ja astuge ise Tallinna kontorist
labi!

Ténan koiki abilisi, kes on seni sdéstvat tar-
bimist propageerivaid materjale levitada aida-
nud! Séistev tarbimine algab igaiihe Gigest
métlemisest! O

Milline on Eesti keskkonnaseisund?

VALDUR LAHTVEE
ERL juhatuse liige

Jatkub Raiagu eelmises numbris
alanud motisklus Eesti
keskkonnaseisundi teemadel

... Kui tdna on Keskkonnaministeerium
riigieelarvediskussioonis noutamas 60
miljonit krooni lisaraha just vanareos-
tusega tegelemiseks, siis asjatundjad tea-
vad, et selle rahaga saaks koristada vaid 3
keskmise suurusega reostatud objekti voi
teha vajalikud uuringud likvideerimis-
kava koostamiseks ca 30 objektile. Kui
suuri ja ohtlikke vanareostuskohti on riigi
poolt tellitud inventuuri jargi Eestimaal
70 ja kokku on inventeeritud 249 jadk-
reostusega objekti, mida tuleks jdlgida
vdi meetmeid votta reostuse leviku
tokestamiseks, siis tdna teeb riik
www.seiremonitoree andmetel pidevat
seiret vaid lihel objektil. Sama kummastav
on riigipoolse rahanappuse juures, et
minister Kranichi poolt oma ametiaja
alguses Ohtlike ainete piirnorme pinnases
ja pohjavees sdtestavast ministri méaa-
rusest véljavisatud noduet, et arendajad
saavad kinnistul ehitada vaid siis kui pin-
nasereostus vdhemalt ndutavatesse pii-
ridesse viidud, pole minister Reiljan mitte
médrusesse tagasi viinud. Selline ndue

tostaks kiill neil arendajail, kelle valdustes
vanareostust leidub arendusprojekti hinda
olenevalt olukorrast 5-10% vorra ja vé-
hendaks sedavdrra teenitavat kasumit, aga
annaks vajaliku tduke vanareostuse kiire-
maks likvideerimiseks riigi vahendeid
kaasamata.

Endiselt on Eesti suurim veekasutaja ja
veeheitmete tekitaja pdlevkivil baseeruv
energiatootmine.

Jogede veekvaliteet paranebja just pdl-
lumajanduspiirkondades véetiste ja pollu-
kemikaalide optimaalsema kasutamise ja
nitraaditundlikel aladel kehtestatud ndue-
te rakendumise tottu, samas on aegade
jooksul Ladnemerre niivord palju toitai-
neid kuhjunud, et fosforiliia tottu jétku-
valt esineb vetikate s.h. miirgiste sinive-
tikate vohamist ning kuumade ilmadega
arvestav prognoos kéesolevaks aastaks
Laanemerel taaskord rekordilist vetikate
Oitsemist ette ndeb, kdigi oma nega-
tiivsete tagajirgedega vee-clustikule ja
vahest ka turismimajandusele.

La&nemere keskkonnaseisundi iiheks
médravamaks teguriks on ldhiajal olnud ja
jadb naftareostus ja hiippeliselt kasvanud
tdendosus suure merereostuse tekki-
miseks tankeriavarii 14bi. Kui reostus me-
rel on stabiliseerunud 300 ametlikult re-
gisreeritud juhuni aastas ja avariide riske
merel piiiitakse leevendada tihepdhjaliste
tankerite keelustamise, laevaliikluse kor-
raldamise ja ohutuse tdstmisega, siis roh-
kem tuleks kolli otsida hoopis maalt nii
parineb ca 70% Léaidnemere naftakoor-
musest hopis maal asuvatest allikatest ja
seda néitab ka Eestit ldbiva naftatransiidi
nullist 28 miljoni tonnini aastas kasvanud

nafta ja naftatoodete kditlemisega kaas-
nevate jddtmete hulga kasv (2001.aastal
33 318 t; 2002.aastal 66521 t - kasv aas-
taga ligi 100 % !) ja raudteel toimuvate
avariide arvukasv.

Jadtmeteke Eestis on moddunud aasta-
kiimnel kahanenud veerandi vorra ja oht-
like jadtmete teke kolmandiku. Samas
kaasneb meie t66stustoodanguga ja eriti
spetsiifilise energiatootmisega kolos-
saalne kogus jadtmeid - 14,4 miljonit ton-
ni aastas ja koos tootmise kasvuga on ka
jédtmete “tootmine” kasvamas (kasv
2002.a. vorreldes 2001. aastaga oli 12%)
ning Eesti jddb elaniku kohta jadtme-
tekkes kindlat Euroopa esinumbriks ku-
niks jadtmete taaskasutus tdnaselt 18-1t
protsendilt suuremaks ei kasva voi ei kas-
vatata. Lisaks panustab heaolu ja tar-
bimise kasv ka olmejddtmete hulga suu-
renemisele ja oleme kordamas heaolu-
riikkide aastakiimnetetagust spiraali, kus
kasvava jadtmehulgaga toimetulemiseks
massiivset ja maksumaksjate raha
ndudvat infrastruktuuri rajati, selmet tar-
bimise kasvule maksuhoobasid kasutades
piiri panna ja tarbijaid moistlikkusele
suunata ning jddtmete tekitamise,veo,
kéitlemise ja ladestamise arvel riigi sise-
majanduse kogutoodangu arvnditaja
illespumpamist peatada.

Eluslooduse kvaliteedi hindamine on ras-
kem kui jadtme- voi heitmetonne regist-
reerida ja ohtlike ainete kontsentratsioone
pinnases, vees vdi dhus mddta. Uhtne
trend eluslooduse kvaliteedi muutuste
osas puudub, sest teatud liigid, nende elu-
paigad ja maastikud vajavad just mdddu-
kat inimkoormust ja moned jddvad piisi-
ma vaid loodust inimtegevusest puutuma-

tuna hoides. Siiski on mirgata kohatist
majandussurvet ohustatud liikidele ja just
metsaelupaikades toimetavatele liikidele.
Maastike osas hindab seiremonitor liiva-
randade seisundit tilekoormuse tottu hal-
venevaks, samuti registreeritakse pollu-
majandusmaastike jatkuvat sootijadmist
ja vosastumist. Rabade taimekoosluste
seisundit hinnatakse stabiilselt heaks, sa-
mas on margatud, et rannaniitude taime-
kooslused vaesustuvad véhene kasutus:
niitmise ja karjatamise puudumine vi-
hendab valgustingimusi jaselle tagajérjel
valgusndudlikud liigid kaovad.

Vee-clustiku seisund on suuresti kdikuv
tdnu toiduahela lihidusele ja elustikku
mdjustavate muude tegurite paljususele.
Samas on kdigile teada, etmeie kalavarud
kahanevad ja seda just toiduahela tipu
inimese - tegevuse tagajérjel. To0stusliku
kalastajate poolne iilepiiiik on néteks ka-
handanud oluliselt Ld&nemere rdime va-
rusid, mille seisundit viimasel viiel aastal
jéatkuvalt heaks pole hinnatud ja niiteks,
seekord kiill rohkem looduskeskkonna
tingimuste tottu, pole ka niipea lootust, et
Tallinna lahest jélle turska saaks piitida.

Loomastiku seisundit kajastavad
enamasti jahiulukite ja ohustatud liikide
arvukuse nditajad, mis samuti tdnu inim-
faktori ja looduslike tingimuste koosmo-
jul selgeid trende ei ilmuta. Samas on ole-
mas tiksikuid nditajad, mis alarmkella 166-
vad ka Eesti loomastiku seisundi kohta:
hundi arvukus on viimase 30 aasta mada-
laim, viigerhiilge arvukus on aastakiim-
nega vahenenud 2,4 kordja nditeks lendo-
rava populatsiooni seisund on 132-st Ees-
tis registreeritud elupaigast vaid paaris
elupaigas rahuldav ning mitmed selle ha-

ruldase liigi piisielupaigad on viimastel
aastatel hdvitatud. Hévitajaks ei keegi
muu kui maaomanikest vdi nende poolt
palgatud metsaraiujad ehk laiemalt ma-
janduslikku kasu loodusviirtusest ette-
poole seadjad ja riigi poolt loodusvaar-
tuste kaitseks seatud reeglistiku eirajad.
Voi ehk seesama riik, kes piisaval mééral
majanduse ohjamist ja majanduse timber-
korraldamist jatkusuutlikumaks, kesk-
konnaruumi piire arvestavamaks ja seda
1ébi ka konkurentsivdoimelisemaks pole
suutnud, tahtnud v6i osanud teha.

Kokkuvétteks

Eesti keskkonnaseisundi iseloomustami-
sel voiks esile tuua tuua seda, et plaanima-
janduse aegse suurtdostuse ja suurmajan-
dite keskkonnakasutusest ja heitmetest
tekkinud laiaulatuslik surve keskkonnale
on asendunud turumajanduse ja “kasu-
kohe-kétte” mentaliteedist tingitud koha-
tise keskkonnaruumi (loe: loodusvarade)
ilek asutusega. Polevkivil baseeruva
energiatootmise negatiivne keskkonna-
mdju on jatkuvalt liiga suur ja energia-
tootmise limberkorraldamine peaks olema
kategelikult riigi esmaseks prioriteediks.
Keskkonnakasutus pole piisavalt lahuta-
tud majanduskasvust ja seetdttu on koos
majandusliku heaolu kasvuga oodata
keskkonnakvaliteedi kahanemist. Riigi
roll keskkonnaruumi iilekasutuse piirami-
sel ja jatkusuutliku tihiskonna eelduste
kehtestamisel pole piisav, mistdttu Eesti
edu voti Euroopas loodusvéirtused (liigi-
rikkus, haruldased elupaigad ning inim-
tegevusest puutumata ja parandkultuur-
maastikud) voivad kaduda. Ehk {ihe lau-
sena: Eesti vajab “rohkem riiki” elukesk-
konna kvaliteedi hoidmisel ja parandami-
sel. O
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