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LIMO 2007 — Liikluskéitumise monitooring - vaatlused

SISSEJUHATUS

LIIKLUSKAITUMISE MONITOORINGU (LIMO) LABIVIIMINE 2007.A. EESTIS.

Liikluskaitumise monitooringu (LIMO) projekti algatas Maanteeamet 2001.aastal ja
see oli tollal esimeseks katseks saada usalduslik Glevaade liikluskaitumise aspektidest
Eestis. 2001.a. projekti kaigus todtati valja monitooringu labiviimise metoodika, viidi
Iabi pilootuuring ning esitati esimene aruanne. 2007.a. viidi |abi taiemahuline, vaga
paljus eelnevaga sarnanenud uuring, kusjuures selle peamiseks eesmargiks oli

vorrelda kdesoleva aasta tulemusi eelmistel aastatel saaduga.

2007.a. uuring jargib voimalikult tapselt varasemate uuringute metoodikat ja
teostamise pohimotteid. Siiski on tellija — Maanteeameti - ettepanekul kdesolevasse
uuringusse sisse viidud erinevusi vorreldes varasemate uuringutegaga: oluliselt
suurendati turvavarustuse vaatluste arvu, koik vaatlused salvestati videoformaadis
(v.a. turvavarustuse vaatlus), koik vaatlused ajastati oktoobrikuusse, suunatulede

vaatluskohad lisati maanteedele ja lisaks vaatlustele viidi |abi ka kisitlusuuringud.

2007. aasta uuringu vaatluste osa hélmab jargmiseid liikluskaitumise valdkondi:

Fooritulede nduetest kinnipidamine sdidukijuhtide ja jalakaijate poolt
Suunatulede kasutamine soidukijuhtide poolt

Jalakaijatele tee andmine reguleerimata ullekadigurajal

Turvavodde ja laste turvavarustuse kasutamine

Joobes sdidukijuhtimine

o u kW

Soidukiirus ja pikivahed maanteedel

2007.a. vaatlused on teostatud vahemalt kolmeaastase liiklusvaatluste kogemustega

kaastOotajate poolt. Vaatlustel ei kasutatud opilasi.
Lisaks vaatluste osale sisaldab LIMO 2007 ka kisitluse osa. Kusitluse viis labi

uuringukeskus Klaster ja see holmas 1001 inimese kisitlust. Kusitlus viidi 1abi

telefoniintervjuu vormis.

AS Teekaru 3



LIMO 2007 — Likluskéitumise monitooring - vaatlused

1.2 Liikluskditumise monitooringu kiisitluste tulemuste vordlus varasemate
uuringutega

Eelmise aastaga vorreldes on erinevused suhteliselt vdikesed (joonis 1.1) ja paljude
alateemade osas on tdheldatav olukorra vaike paranemine (liiklejate arvates,

vorreldes eelmise aasta keskmise hindega).
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Joonis 1.1. 2005.a ja 2007.a. kisitluse tulemuste vordlus
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Kuna 2002.-2005.a. ja 2007.a. labiviidud kusitluste llesehitus oli tldjoontes sarnane,
siis annab see vdimaluse vorrelda viie aasta liikluskaitumise alateemade hinnanguid

omavahel. Keskmiste hinnete vaartused on esitatud tabelis 1.2.

Tabelis 1.2. toodud andmeist vdib jareldada kolme peamist trendi alateemade |dikes:
1. Liikluskaitumise alateemad, mille keskmine on hinne on jatkuvalt kdrge
(soidutulede kasutamine) voi naitab olulist paranemistendentsi (turvavod
kasutamine);
2. Liikluskaitumise alateemad, mille trend on Uldiselt stabiilne
- suunatule kasutamine;
- jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal;
- juhtide kaditumine védtrajal (tee andmine jalakaijaile);
- punase fooritule nduete jargimine juhtide poolt.
3. Liikluskaitumise alateemad, mille keskmise hinde trend naitab halvenemist:
- kiiruspiirangust kinnipidamine linnas;

- punase fooritule nduete jargimine jalak&ijate poolt;

Joonis 1.2. Keskmise hinde muutumine alateemade kaupa 2002-2005.a ja 2007.a.
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LIMO 2007 — Liklusk&itumise monitooring - vaatiused

Tabel 1.2 2002-2005, 2007.a. kisitluse tulemuste (keskmise hinde) vordlus.

Muutus

Kisitletud teemad | 2002 | 2003 | 2004 1 2005 | 2007 1500512007 | Uldine trend 2002/2007
Laste turvavarustus 3.60 | 3.25 | 248 | 3.32 | 4.13 0.81 Stabiilne, vaga suur paranemine
Turvavoo taga 220 | 217 | 204 | 2.20 | 3.14 0.94 Stabiilne, vga suur paranemine
Kiirus linnas 280 | 296 | 2.83 | 2.81 | 2.32 -0.49 Stabiilne, margatav halvenemine
Suunatule 3.40 | 3.29 | 3.60
kasutamine 3.40 | 3.54 0.31 Stabiilne
Kiirus maanteel 240 | 248 | 241 | 239 | 241 0.02 Stabiilne
Punane foorituli, 3.02 | 297 | 3.48
jalakaija 3.20 | 3.06 0.51 Stabiilne, margatav paranemine
Jalakaijahelkur 230 | 2.17 | 215 | 217 | 2.90 0.73 Stabiilne
Sdidutulede 421 | 414 | 4.02 Vaike halvenemine, stabiilne kdrge keskmine
kasutamine 420 | 4.21 -0.12 hinne
Turvavoo ees 3.60 | 3.61 | 3.68 | 3.68 | 3.81 0.13 Stabilne, vaike paranemine
Vootrada 320 | 291 | 298 | 294 | 3.44 0.50 Stabiilne, margatav paranemine
Punane foorituli, juhid | 3.50 | 3.51 | 3.62 | 3.59 | 3.62 0.03 Stabiilne

1.80 | 2.13 | 2.57 Paranemine, kuid Uldiselt stabiilselt madal
Purjus juhtimine 190 | 1.72 0.44 keskmine hinne
Mobiiltelefoni - 228 | 2.14
kasutamine - - -0.14 Stabiilne
Keskmine hinne 3.03 | 297 | 289 | 292 | 3.20 0.28 Stabiilne, paranev
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LIMO 2007 — Liikluskéitumise monitooring - vaatlused

2.1. PUNASE FOORITULE EIRAMINE JUHTIDE POOLT

Antud vaatlusuuringu eesmargiks on valja selgitada soidukijuhtide reageerimine
punasele fooritulele reguleeritud ristmikel ning valja selgitada punase tule eirajate
arvulised naitajad. Arvuliste suuruste leidmiseks tehti vaatlusi paljudel ristmikel, mille

andmete anallUsi ja téotlemise tulemusena saadi Uldistatud arvulised naitajad.

Punase tule eiramine on ks ohtlikumaid liikluseeskirja rikkumisi, mis voib pdhjustada

raskete tagajargedega liiklusonnetusi.

Kdesolev vaatlusuuring on teostatud samadel pohimotetel nagu varasemad 2001.-

2006.a labi viidud sarnased uuringud.

2.1.1. UURINGU METOODIKA

Punase tule eirajate suhtelise arvu maaramiseks kasutati otseste vaatluste meetodit,
kus kindla suurusega juhtide valimi vaatlemisel saadi tulemuseks eiramist
iseloomustav arvvaartus voi arvvaartused. Uuringus kasutati samu ristmikke, mida
eelnevatel aastatelgi, et oleks vdimalik vodrrelda tulemusi eelmiste uurimuste

tulemustega.

2.1.2. RISTMIKE VALIK

Ristmike valiku kriteeriumid olid jargmised:

1. Optimaalne liiklusintensiivsus vaadeldavates suundades. Nii liiga vaike kui ka liiga

suur intensiivsus (nt ummikud) voivad mdjutada juhtide kaitumismudelit.

2. Ristmiku piisav kaugus teistest ristmikest, eriti kui vaadeldavatel suundadel on
tegemist nn rohelise lainega. Rohelise laine olemasolu moodustab liiklejatest
paketid, mis tegelikult dikteerivad juhtidele oma liikumisreziimi ega voimalda

avalduda juhtide kaitumismudelil.

3. VOimalus vaadelda ristmikel nii otseliikumist kui ka erinevaid pddrdeid. See

voimaldab anda juhtide kaditumisele integreeritud ja Uldistatud hinnangu.
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4. Eelistati ristmikke, mida ei ole lahiminevikus Umber ehitatud ja mida ei plaanita
Iahitulevikus Umber ehitada, et tagada erinevate aastate vaatlustulemuste

vOimalikult suurt vorreldavus.

5. Vastavalt toodud kriteeriumitele ning lahtudes 2006. a vaadeldud ristmikest, valiti

vaatlusteks tabelis 2.1 toodud ristmikud.
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Tabel 2.1 Vaatluspunktide iseloomustus

Fooritsukli kestvus, s

i:k Linn Vaatluspunkt Tanav Suunad Roheline | Vilkuv Kollane Punane Punane+kollane | Kokku
1 Tallinn Tartu mnt. - Odra t Odra t.—Tirnpu t 2, otse 14 2 3 70 1 90
2 Tallinn Tartu mnt. - Odra t QOdra t — Tartu mnt 2, parem 33 2 3 51 1 90
3 Tallinn Vabaduse — Valdeku t. Valdeku, lle Vabaduse 1, vasak, otse, parem 16 2 3 50 1 72
4 Tallinn Vabaduse — Valdeku t. Vabaduse, kesklinnast 2, otse 44 2 3 40 1 90
5 Tallinn Vabaduse — Valdeku t. Vabaduse —kesklinna 2, otse 40 2 3 46 1 92
6 Tallinn Juhkentali-Keldrimae t. Juhkentali, kesklinnast 2, otse 41 2 3 23 1 70
7 Tallinn Liivalaia t. - Lembitu t. Lembitu t. — Liivalaiale 1, otse, vasak 17 2 3 67 1 90
8 Tallinn Liivalaia t. - Lembitu t. Lembitu t. — Liivalaiale 1, parem 17 2 3 67 1 90
9 [ Tallinn Paldiski mnt.-Toompuiestee Paldiski mnt — Toompuiestee 3, vasak, parem 35 1 3 33 1 73
10 | Tallinn Pamu mnt.-Manniku tee Manniku tee, kesklinnast 2, otse 40 2 3 26 1 72
11 | Tallinn Sdpruse pst. — Sutiste tee Sdpruse pst. — kesklinna 2, otse, paremale 22 1 3 45 1 72
12 | Tallinn Sdpruse pst. — Sutiste tee Sitiste — SOpruse pst. 2, otse, parem, vasak 17 2 3 49 1 72
13 | Tallinn Sdpruse pst. - Tammsaare Sdpruse pst. — kesklinna 2, otse 20 2 3 66 1 92
14 | Tallinn Sdpruse pst. - Tammsaare Tammsaare — S@pruse pst. 2, vasakule 12 2 3 72 1 90
15 | Tallinn Oismae tee 55 juures Oismae tee — kesklinna 2, otse 26 2 3 28 1 60
16 | Tallinn Mustamae tee- Marja t. Mustamaée tee , kesklinnast 2, otse 44 2 3 40 1 90
17 | Parnu Pikk t. - Ringi t. Pikk tn. — linna 1, otse 19 2 3 50 1 75
18 | Parnu Pikk t. - Ringi t. Pikk t. — sillale. 1. otse 19 2 3 50 1 75
19 | Tartu Narva mnt.-Raatuse Narva mnt, kesklinnast 2, otse 29 2 3 43 2 79
20 | Tartu Voru-Aardla ristmik Voru t., kesklinnast 2, otse 11 2 3 55 1 72
21 | Rakvere Laada-Régavere tee-Tuleviku Laada t— Ragavere, Laada 2, otse, vasak 14 2 3 40 1 60
22 | Haapsalu | Tallinna mnt.- Jaama Tallinna mnt. -»Jaama t 1. otse 20 2 3 32 1 58
23 | Johvi Narva mnt.-Keskvaljak Narva mnt 2, otse, vasak 34 2 3 40 1 80
24 | Viljandi Tallinna mnt.-Jakobsoni Jakobsoni 1, otse 30 2 3 36 1 72
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2.1.3. ARVUTATAVAD SUURUSED

Vajalik summaarne vaatluste arv sdltub arvsuurustest, mis valitakse juhtide punase

tule eiramise iseloomustamiseks.

Antud to6ds, arvestades ka eelnevatel aastatel tehtud samalaadseid tdid, on peetud

otstarbekaks iseloomustada juhtide kaitumist kahe arvsuurusega:

1. suhteline (protsentuaalne) punase tule eirajate arv, taandatud Uhele
fooritsiklile ja Uhele soidureale. See arvsuurus vdimaldab hinnata juhtide
suhtelist arvu, kes olukorras, kui on voimalus valida, kas pidurdada voi lisada
kiirust ning labida punase tulega ristmik, valivad viimase. See arvvaartus ei

sOltu liikluse intensiivsusest ega fooritsliklite pikkusest;

2. suhteline juhtide arv kogu juhtide arvust vaadeldavast liiklusvoost, kes sdidavad
ristmikule punase tulega. See arvvaartus naitab suhtelist juhtide arvu
(protsentuaalselt), kes eiravad punast tuld antud ajaperioodil. Vorreldes eelmise
arvvaartusega, ei arvestata siin juhte, kes on valmis tegelikult punast tuld
eirama, aga kes Uuletavad ristmiku nt rohelise tule ajal. Antud arvvaartus
vOoimaldab aga madrata punase tule eirajatest liikluses tekitatud ohu suhtelist

suurust.

2.1.4 VAATLUSANDMED

Kdik vaatlused tehti ajavahemikul 01.-31. oktoober 2007. a. Uhtlaste ja korratavate
tingimuste tagamiseks tehti vaatlusi ainult valgel ajal, hea nahtavuse ja suurmas osas
kuiva ilma koral. Reeglina teostati vaatlused todpaeval kella 9.30 ja 18.00 vahel.
Koikides kohtades teostati varjatud vaatlused autost, et mitte mojutada juhtide
kaitumist. Kokku vaadeldi juhtide kaitumist 24 vaatluststkli jooksul, igaiks pikkusega

1 tund. Vaatlusi tehti 17 ristmikul ja 44 sdidurajal.

Koikidel ristmikel oli iUmardatult kas 60-, 72- voi 90- sekundiline fooritsiikkel. Seega
vaadeldi ristmikel juhtide kaitumist igal vaatluskohal vastavalt ligikaudu 40, 50 voi 60
fooritstkli jooksul. Seega vaadeldi kokku 1116 fooritstklit. Kokku vaadeldi 14286 juhi

kaitumist.
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LIMO 2007 — Likuskaitumise monitooring - vaatiused
Vaatlustulemused ja arvutatud arvvaartused on esitatud tabelis 2.2. Arvutati nii

suhteline punast tuld eiranud juhtide arv Uhe fooritsiikli ja the sdiduraja kohta kui ka

punast tuld eiranud juhtide arv liiklusvoos.

Joonisel 2.1 on esitatud rikkujate suhteline arv fooritsikli ja sdiduraja kohta aastatel
2001-2007. Joonisel 2.2 on esitatud rikkujate suhteline koguarv aastatel 2003-2007.
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Tabel 2.2. Punase fooritule nbuete jargimine juhtide poolt 2007.a

Nr | Linn Vaatluskoht Péaev | Kellaaeg Radu | Tsukleid | Séidukeid
1 | Tallinn Tartu mnt.-Odra t T |13.26-14.26 2 40 317 5 6.25 1.58
2 | Tallinn Tartu mnt.-Odra t T [12.20-13.22 2 40 790 4 5.00 0.51
3 | Tallinn Vabaduse-Valdeku R [11.27-12.27 1 50 327 8 16.00 2.45
4 | Tallinn Vabaduse-Valdeku N ]16.40-17.40 2 40 1326 17 21.25 1.28
5 |Tallinn Vabaduse-Valdeku T 116.41-17.41 2 39 864 0 0.00 0.00
6 | Tallinn Juhkentali-Keldrimée N ]11.10-12.10 2 51 930 9 8.82 0.97
7 | Tallinn Liivalaia t. - Lembitu t. E [12.10-13.10 1 40 279 10 25.00 3.58
8 |Tallinn Liivalaia t. - Lembitu t. R [11.10-12.00 1 40 358 16 40.00 4.47
9 | Tallinn Paldiski mnt.-Toompuiestee K ]11.39-12.39 3 49 1158 6 4.08 0.52
10 | Tallinn Parnu mnt.-Manniku tee E |15.15-16.15 2 50 1182 2 2.00 0.17
11 | Tallinn SBpruse pst. - Sutiste R ]10.38-11.38 2 50 748 3 3.00 0.40
12 | Tallinn SBpruse pst. - Sutiste T 109.42-10.42 2 40 386 2 2.50 0.52
13 | Tallinn SBpruse pst. - Tammsaare N [10.55-11.55 2 39 596 12 15.38 2.01
14 | Tallinn SBpruse pst. - Tammsaare N [16.39-17.39 2 40 603 40 50.00 6.63
15 | Tallinn Oismée tee 55 juures K 112.01-13.01 2 60 297 1 0.83 0.34
16 | Tallinn Mustamae tee- Marja t. T |14.54-15.54 2 40 1193 7 8.75 0.59
17 | Parnu Pikk t. - Ringi t. K 110.18-11.18 2 48 437 0 0.00 0.00
18 | Parnu Pikk t. - Ringi t. K 110.18-11.18 2 48 289 1 1.04 0.35
19 |Tartu Narva mnt.-Raatuse N [10.02-11.02 2 45 553 5 5.56 0.90
20 | Tartu V&ru-Aardla ristmik T [13.15-14.15 2 50 439 2 2.00 0.46
21 | Rakvere |Laada-Ragavere tee-Tuleviku | K ]10.13-11.13 2 60 78 1 0.83 1.28
22 | Haapsalu | Tallinna mnt.-Jaama T [09.30-10.30 1 62 159 2 3.23 1.26
23 | Jdhvi Narva mnt.-Keskvaljak T |14.57-15.57 2 45 692 1 1.11 0.14
24 | Viljandi | Tallinna mnt.-Jakobsoni T [09.32-10.32 1 50 285 0 0.00 0.00
Kokku 44 1116 14286 154 7.53 1.08
sh Tallinnas 30 708 11354 142 10.70 1.25
sh teistes linnades 14 408 2932 12 1.68 0.41
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Joonis 2.1. Punase tule nouete rikkujate suhteline osakaal (%) foorits(ikli ja sbiduraja
kohta aastatel 2001-2007.
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Joonis 2.2. Punase tule nouete rikkujate suhteline osakaal liiklusvoos
aastatel 2003-2007.
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Joonis 2.3. Punase tule nouete rikkujate suhteline osakaal liiklusvoos
aastatel 2003-2007.a Tallinnas ja teistes linnades kokku.

3.1.5. KOKKUVOTE

Nagu tabelist 2.2. selgub, on eirajate suhteline arv fooritstkli ja sdiduraja kohta
7,53% (2006.a naitaja oli 5,79%) juhtidest, eirajate suhteline koguarv on 1,08%
(2006. a naitaja oli 0,89%). Tallinnas on eirajate suhteline koguarv 1,25% ( 2006.a
naitaja oli 1,03%) ning valjaspool Tallinna 0,41% (2006.a naitaja oli 0,32%).

Tallinna olukord vorreldes teiste linnadega on eriliselt halb, eirajate hulk fooritsikli ja
sOiduraja kohta on Tallinnas ligi kuus korda suurem kui mujal linnades. Rikkujate
osakaal liiklusvoos on Tallinnas kolm korda suurem. Oma osa mangib siin kindlasti

Tallinna suur liiklussagedus.

Joonistelt selgub, et jatkub punase tule eiramise kasvu trend, mis algas eelmisel
aastal. 2007. aastal on ristmikel punast tuld eiravate juhtide suhteline arv
margatavalt suurenenud.

Joonisel 2.3 on toodud eirajate suhteline koguarv aastatel 2005-2007 vordlusena
Tallinnas ja muudes linnades. Nagu selgub, on eirajate arv suurenenud nii Tallinnas,
kui ka muudes linnades ning see on ka eirajate suhtelise koguarvu suurenemise

pohjus.
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2.2. Fooritulede nouetest kinnipidamine jalakdijate poolt.

Fooritulede nduetest kinnipidamist jalgiti selleks valitud ristmikel ja reguleeritud
Ulekaikudel linnades. Vaatlused viidi labi samadel kohtadel, mis eelmistel aastatel.

Eelnevate uuringute autorid on kohtade valikul Idhtunud jargmistest printsiipidest:

e Vaatluskohad on suhteliselt tllpilise lahendusega ja keskmiste liiklusohutuslike
naitajatega.

e Vaatluskohad on sellised, et antud Ulekaigul vdi ristmikul oleks toendoliselt
voimalik teostada uuringut ka tulevastel aastatel (ei ole planeeritud voi ette ndha

ristmiku imberehitust vai olulist liikluskorralduse muudatust).

Vaatluse kaigus fikseeriti sOiduteed Uletanud jalakaijate Gldarv ning eraldi fikseeriti

punase fooritulega sdiduteed Uletanud jalakaijate arv.

Jalakadijate kaitumise uurimiseks teostati vaatlused kasitsi, hariliku valivaatlusena.

Kodik vaatlused on ka salvestatud videoformaadis. Kokku vaadeldi 3783 jalakadijat.

2007.a vaatluste tulemused on esitatud jérgnevas tabelis 2.2.1.

Vaatluste tulemus soOltub paljuski vaatluskoha teeehituslikust paigutuset, ristuva
soidukitevoo intensiivsusest ja ka pikindhtavusest. Objektiivsema pildi saamiseks
Tallinna ja teiste piirkondade vahel peaks hindama erinevate naitajatega vaatluskohti
eraldi. 2007. a. vaatluste hulgas kerkib esile Tallinnas, SOpruse pst 219 asetsev
vaatluspunkt, kus punast tuld eiravate jalakaijate arv on erakordselt kdrge (74,6%).
Antud vaatluspunkt mojutab oluliselt Tallinna keskmist arvvaartust. Sellest
reguleeritud llekdigurajast linna keskuse suunas paiknev ristmik viidi 2007.a aastal
Ule foorjuhtimisele, mis mojutab kindlasti ka jalakdijate kaitumist vaatluspunktis.
Samas on uuringu suunitlus vorrelda samu vaatluspunkte aastate |0ikes ja seetdttu on
jaetud vaatluspunktid muutmata. Johvi linnas paiknevas vaatluspunktis toimus
ristmiku renoveerimine ja foorid olid demonteeritud, seetdtu on JOhvi linna osas

kasutatud 2006. aasta naitajaid.

Vaatlusandmed naitavad, et jalakdijad eiravad punast foorituld oluliselt rohkem kui
mootorsdidukijuhid. Nii ilmnes, et 13,7% (2006. aastal=11,2%) jalakaijatest ei jargi
punase fooritule reeglit ja Uletab tee punase fooritulega. Seega on olukord vorreldes

eelmise aastaga veidi halvenenud. Samuti nahtub, et erinevused Tallinna ja teiste
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linnade vahel on jatkuvalt suured ning Tallinnas on olukord vorreldes eelmise aastaga
pusinud ligildhedaselt samal tasemel, on toimunud vaid vaike muutus halvenemise
suunas. Tallinnas ei jargi punase fooritule noudeid 15,8% (2006.a. 15,5%)
jalakaijatest, teistes vaadeldud linnades oli see naitaja keskmiselt 9,5% (2006.a.

5,7%), mis naitab teiste piirkondade jalakaijate distsipliini halvenemist 2007.a.

Kokkuvotvalt saab 6elda, et Tallinnas pisis olukord peaaegu samavaarsel tasemel
eelmise aastaga, kuid margatav muutus halvenemise suunas toimus teistes vaadeldud
linnades. Seega on tervikliku olukorra halvenemine peamiselt teiste linnade arvel.

Selle naitaja alusel oleme tagasi 2002.a aasta tasemel (vt. joonis 2.2.2).
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Tabel 2.2.1. Punase fooritule nbuete jérgimine jalakéijate poolt 2007.a

O
SeC

Kokku
Ndl vaadeldud
Jrk | Kuupédev | paev Linn Vaatluspunkt Tee, tnav 1h kestev vaatlus Liikumissuund jalakéijaid %
1 |16.0kt07 | T Tallinn Liivalaia t. - Lembitu t. Lembitu t. 13.43-14.43 Ule Lembitu t 286 6.3
parall. Tartu mnt.-
2 | 15.0kt.07 | E Tallinn Tartu mnt.-Odra ristmik Tartu mnt. 13.26-14.26 ga 417 60 14.4
3 [ 11.0kt.07 | N Tallinn Juhkentali-Keldrimée Juhkentali 11.10-12.10 Ule Juhkentali t 275 1 0.4
4 | 23.0kt07 | T Tallinn Sbpruse pst. 219 Sdpruse pst. 10.58-11.58 Ule S6pruse pst 185 138 74.6
Vabaduse
5 | 15.0kt.07 | E Tallinn Vabaduse pst.-Valdeku pst. 15.05-16.05 Ule Vabaduse pst 89 31 34.8
6 | 15.0kt.07 | E Tallinn Parnu mnt.-Mé&nniku tee Manniku tee 16.45-17.45 Ule Manniku tee 359 48 134
7 | 23.0kt.07 | K Tallinn Sopruse pst. 250 nurk Sitiste 14.47-15.47 Ule Sitiste tee 117 8 6.8
8 | 24.0kt.07 | K | Tallinn | Oismée tee (Kullerkupu kpl.) | Oismae tee 16.37-17.37 ule Oismée tee 548 44 8.0
9 [16.0kt.07 | T Tallinn Mustamée tee- Marja t. Mustamae tee 13.32-14.32 Ule Mustamae tee 75 29 38.7
10 | 24.0kt.07 | K Tallinn Paldiski mnt.-Toompuiestee | Toompuiestee 14.44-15.44 Ule Toompuiestee 195 24 12.3
11 | 30.0kt.07 1 Viljandi Tallinna mnt.-Jakobsoni Tallinna mnt. 10:03-11:03 Ule Tallinna mnt. 180 3 1.7
Laada t-Réagavere tee -

12 | 16.0kt.07 | 2 Rakvere Tuleviku Tuleviku 11.18-12.18 Ule Tuleviku tn. 28 6 21.4
13 | 23.0kt.07 | 2 Parnu Pikk-Ringi Pikk t. 12:31-13:31 Ule Pika tdnava 524 13 25
14 | 18.0kt.07 | 4 Tartu Narva mnt.-Raatuse Narva mnt. 11.37-12.37 Ule Narva mnt 411 70 17.0
15 | 18.0kt.07 | 4 Tartu Voru-Aardla ristmik Aardla t. 14.24-14.24 Ule Voru t 60 6 10.0
16 | 24.0kt.06 | 2 Johvi Rakvere-Jaama (*2006.a) Rakvere 14.27-15.27 Ule Rakvere t 34 19 55.9
KOKKU 3783 518 13.7
Tallinn 2546 401 15.8

Teised linnad 1237 117 9.5
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Joonis 2.2.2. Punase fooritule eiramine jalaké&ijate poolt 2001.-2007.a.
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3. Suunatulede kasutamine

Suunatulede kasutamist jalgiti selleks valitud ristmikel linnades ja maanteedel.
Ristmike valikul Idhtuti jargmistest pohimotetest:

e ristmik on suhteliselt tldpilise lahendusega ja keskmiste liiklusohutuslike
naditajatega, ei vaadelda muudetud peatee suunaga ristmikke;

e ristmik on valitud selliselt, et antud ristmikul saaks teostada uuringut ka tulevastel
aastatel (ei ole planeeritud voi ette naha ristmiku Umberehitust voi olulist
liikluskorralduse muudatust).

Ristmikul teostatava vaatluse kaigus fikseeriti kogu antud (vaadeldavat) liiklussuunda
labivate soidukite arv ning eraldi nende sdidukitijuhtide arv, kes ei asutanud
suunatuld.

Suunatulede kasutamise vaatlused teostati valdavalt kasitsi, tavalise valivaatlusena.
Kdigist vaatlustest tehti ka videosalvestused. Uksikutel ristmikel tehti vaid
videosalvestus, mille alusel hiljem leiti vajalikud arvvaartused. Kokku vaadeldi 9955
soidukit, mis teeb ligilahedaselt 2% kogu Eesti mootrosdidukite arvust.

Vaatluse tulemused linnades on esitatud tabelis 3.1.
Linnade tulemuste iseloomustamiseks vOib vaita, et keskmiselt 27,7% (2006.aastal
37,5%) soidukijuhtidest ei lllita poodrdel suunatuld sisse, kuigi liikluseeskirja kohaselt
on nad kohustatud seda tegema. Selle tulemuse kohaselt on tervikolukord Eestis
paranenud ja oleme tagasi 2005.a. aasta tasemel, mis on olnud Usna sarnane aastatel
2001- 2005. Samas on suunatulede kasutamise osas olemas olulised erinevused
erinevate linnade, ristmikutlupide ja man&évrite puhul.
Nii on keskmine reegli eirajate osa jargmine:

e Tallinnas 35,8% (2006.aastal 48,6%)

e Teistes linnades 7,3% (2006.a. 17,2%)
Seega on vaatlustulemustele tuginedes voimalik vaita, et Tallinnas on olukord
suunatulede kasutamisega pdérde sooritamisel paranenud. Samas peab markima, et
Tallinna ja teiste linnade tulemuste vahe on peaaegu viiekordne. Ligi kaks korda on
vahenud ka teiste linnade suunatule mittenaitajate osakaal.
Margatavad erinevused suunanaitamise osas on ka ristmiku tlidbist soltuvalt:

e Foorristmikud: 38,6% (2006.a.=44%)

e Peatee/korvaltee ristmikud: 15,6% (2006.a. =19%)
Selle pohjuseks on osalt ka see, et suunatule mittenditamist peavad juhid mingis
mottes “lubatuks” kanaliseeritud, foorjuhtimisega ristmikel, kus sageli antud
sOidureast saab teha vaid ihe manddvri.

Mandovrite kaupa on rikkumiste osa koigist liiklejaist jargmine:

e Parempo6odre: 27,9% (2006.a.= 45%)
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e Vasakpoore: 28,6% (2006.a.= 31%).

Peaaegu koikide naitajate osas on olukord vorreldes eelmise aasta tulemustega
paranenud.

Lisaks eelnavatel aastatel vaadeldud linnade vaatlustele on 2007.a. nimistusse lisatud
ka vaatluspunktid pdhi- ja tugiteedel: pohiteedel 5 vaatluspunkti ja tugiteedel 9
vaatluspunkti.
Maanteede vaatlustulemused on esitatud tabelis 3.2.
Nii on maanteedel keskmine reegli eirajate osa jargmine:

e Pohiteedel 34,2 %

e Tugiteedel 8,3 %

e Kokku eirajaid maanteedel 21,3%
Oluliselt mojutab vaatlustulemusi T-4 Tallinn-Parnu maantee vaatluspunkt Kanama
liiklussdlmes (Sauele mahapdore) kus on suunatule mittenaitajte osakaal 63,7%. Kui
jatte see punkt vaatluse alt valja, siis on maanteede keskmine reegli eirajate osa
jargmine:

e Pohiteed 11,7%

e Tugiteed 8,3%

e Kokku eirajaid maanteedel 9,5%
Vaatlustulemustele tuginedes saab vaita, et pohiteedel eiratakse suunatule naitamise
kohustust sagedaminei kui tugiteedel. Vorreldes Tallinna néitajatega on olukord
maanteedel aga margatavalt parem.
Maanteede ja linnade tulemust kokku vottes on suunatule naitamise ndude eirajate
osakaaluks 2007.a 26,4%. Seega saab Oelda, et ligi neljandik Eestis sditvaid juhte ei
tdida suunanaitamise kohustust.
2001.- 2007.a kokkuvdtvad vaatlustulemused on esitatud joonisel 3.3.

2007.a aasta tulbas ei kajastata maanteede tulemust, kuna vaatlus viidi seal |abi
esmakordselt.
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Ei ndidanud suunatuld

Jrk Linn Ristmik Tee Tuup Suund man. | M&ddetud arv % Kuupéev | Ndl.p Kell
10:25-
1 Parnu Pikk t. - Ringi t. Ringi t.Pikk f 3 pooret p 177 7 4.0 23-okt-07 2 11:25
09:42-
2 Tallinn Sdpruse 250 - Siitiste Sdpruse f Sitiste teele p 235 21 8.9 23-okt-07 2 10:42
14:20-
3 Tallinn Sdpruse 250 - Siitiste Sdpruse f Sitiste teele \ 50 5 10.0 23-okt-07 2 15:20
Pussirohu- 12:17-
4 Tallinn Juhkentali-Keldrim&e-Pissirohu Juhkentali f >Juhkentali \ 24 1 4.2 10-okt-07 3 13:17
Pussirohu- 12:17-
5 Tallinn Juhkentali-Keldrimée-Pissirohu Juhkentali f >Juhkentali p 3 0 0.0 10-okt-07 3 13:17
09:46-
6 Tallinn Vana-Narva mnt. Kose Vana-Narva mnt. p-t | Narva mnt.>Kose tee p 53 10 18.9 29-okt-07 1 10:46
09:46-
7 Tallinn Vana-Narva mnt. Kose Vana-Narva mnt. p-t | Narva mnt.>Kose tee \ 117 12 10.3 29-okt-07 1 10:46
12:22-
8 Tallinn Tartu mnt-Odra Odra f Tartu mnt.-le p 790 628 79.5 08-okt-07 1 13:22
12:31-
9 Tallinn Liivalaia t. - Lembitu t. Lembitu t. f Lembitu->Liivalaia p 358 85 23.7 15-okt -07 1 13:31
12:10-
10 | Tallinn Liivalaia t. - Lembitu t. Lembitu t. f Lembitu->Liivalaia \ 102 12 11.8 15-okt-07 1 13:10
13:32-
11 | Tallinn Tallinn Mustamée tee- Marja t. f Mustamée tee \ 89 5 5.6 16-okt-07 2 14:32
16:10-
12 | Tallinn Ehitajate- Akadeemia tee Ehitajate tee r N&mme méele kokku p 750 130 17.3 15-okt-07 1 17:10
11:34-
13 | Tallinn Paldiski mnt.-Toompuiestee Paldiski mnt. f Toompuiesteele \ 738 262 35.5 22-okt-07 1 12:34
11:39-
14 | Tallinn Paldiski mnt.-Toompuiestee Paldiski mnt. f Toompuiesteele p 217 77 35.5 22-okt-07 1 12.39
16.45-
15 | Tallinn Vabaduse-Parnu mnt. Parnu mnt. f linna poole \ 448 414 92.4 15-okt -07 1 17.45
09.10-
16 | Tallinn Ehitajate tee-Keskuse Keskuse p-t Ehitajate teele p 59 9 15.3 16-okt -07 2 10.10
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Ei ndidanud suunatuld

Jrk Linn Ristmik Tee Tuup Suund man. | Méddetud arv % Kuupdev | Ndl.p Kell
14.48-
17 | Tallinn Ehitajate tee-Keskuse Keskuse p-t Ehitajate teele \ 128 18 14.1 16- okt -07 2 15.48
15.05-
18 | Tallinn Vabaduse pst.-Valdeku Vabaduse pst. p-t linnast Valdekule p 32 0 0.0 11-okt-07 4 16.05
15.05-
19 | Tallinn Vabaduse pst.-Valdeku Valdeku p-t Vabaduse pst.le p 102 5 4.9 11-okt-07 4 16.05
15.05-
20 | Tallinn Vabaduse pst.-Valdeku Valdeku p-t Vabaduse pst.le \ 53 3 5.7 11-okt-07 4 16.05
C-suunas Paldiski 10:35-
21 | Tallinn Paldiski-Ehitajate-Rannam@isa Paldiski mnt. r m.- le p 1104 304 275 16- okt -07 2 11:35
. . 13.26-
22 | Tallinn Paldiski mnt.-Oismée tee(Harku j.) Paldiski mnt. p-t QOismae teele p 149 13 8.7 16- okt -07 2 14.26
. . 13.26-
23 | Tallinn Paldiski mnt.-Oismée tee(Harku j.) QOisméae tee p-t Paldiski mnt.-le p 54 11 20.4 16- okt -07 2 14.26
14:38-
24 Pdlva Kesk tn-Kaisi Kesk t. p-t Kaisi, Kesk k 143 4 2.8 18-okt -07 4 15:38
10:29-
25 Voru Juri t.-Tartu t. Juri t./Tartu t. p-t Juri p 95 0 0.0 18-okt -07 4 11.29
10:29-
26 Voru Juri t.-Tartu t. Juri t./Tartu t. p-t Juri \ 99 6 6.1 18-okt -07 4 11.29
10:50-
27 Tartu Riia-Raja Riia p-t Riia \ 23 4 17.4 18- okt -07 4 11:50
10:50-
28 Tartu Riia-Raja Riia p-t Riia p 25 0 0.0 18- okt -07 4 11:50
12:45-
29 Tartu Kalevi-Soola Kalevi p-t Kalevi \ 184 8 4.3 18- okt -07 4 13:45
12:45-
30 Tartu Kalevi-Soola Soola p-t Soola \ 29 1 34 18-okt -07 4 13:46
14:17-
31 Tartu Sdpruse pst -Jaama Sopruse pst f Sdpruse>Jaama p 149 11 7.4 18-okt -07 4 15:17
14:17-
32 Tartu Sdpruse pst -Jaama Sopruse pst f Sdpruse>Jaama \ 161 17 10.6 18-okt -07 4 15:17
10:10-
33 Tartu Voru-Aardla ristmik Voru p-t Voru \ 160 21 13.1 18-okt -07 4 11:10
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Ei ndidanud suunatuld
Jrk Linn Ristmik Tee Tuup Suund man. | Méddetud arv % Kuupdev | Ndl.p Kell

11:25-
34 Tartu Riia-Filosoofi Riia p-t Riia p 212 15 7.1 18-okt-07 4 12:25
vasakule Posti tn.le 16:15-
37 | Haapsalu Tallinna mnt-Lihula mnt. Tallinna mnt. f, p-t (Lihula) \ 77 3 3.9 12-okt-07 5 17:15
16:15-
38 | Haapsalu Tallinna mnt-Lihula mnt. Tallinna mnt. f, pt Posti TIn. Tn-le \ 218 13 6.0 12-okt-07 5 17:15
13:20-
39 | Rakvere Laada-Régavere-Tuleviku Laada-Régavere-Tuleviku f Tuleviku>Régavere \ 62 4 6.5 17-okt-07 3 14.20
13:20-
40 | Rakvere Laada-Régavere-Tuleviku Laada-Régavere-Tuleviku vp Tuleviku>Laada p 107 10 9.3 17-okt-07 3 14.20
10:00-
43 | Viljandi Tallinna mnt.-Vaksali-Kauba Tallinna mnt. p-t Tin mnt >Kauba tn p 61 0 0.0 30-okt-07 2 11:00
10:00-
44 | Viljandi Tallinna mnt.-Vaksali-Kauba Tallinna mnt. p-t Kauba tn>TIn mnt \ 14 1 7.1 30-okt-07 2 11:00
TIn mnt >Jakobsoni 09:32-
45 | Viljandi Tallinna mnt.-Jakobsoni Tallinna mnt. f tn p 175 32 18.3 30-okt-07 2 10:32
TIn mnt >Jakobsoni 09:32-
46 | Viljandi Tallinna mnt.-Jakobsoni Tallinna mnt. f tn \ 91 9 9.9 30-okt-07 2 10:32

Tahistused: KOKKU 7917 2191 27.7

p-t - peatee/kdrvaltee; p-parempdore; vp- vaba parempoore sh Tallinn 5655 2025 35.8

f - foorjuhitud; k-kdik p6orded; r- ringliiklus, v- vasakpdore sh teised linnad 2262 166 7.3
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Ei naidanud suunatuld
Tee
Jrk nr Tee nimi ja ristmiku asukoht km Ristuv tee Tudp Asukoht man. | Méodetud arv % Kuupéev Ndl.p Kell

14:04-
1 1 T-1 Tallinn-Narva mnt 118.464 km T- 20 Pddruse-Kunda Pada p-t Essu Kk 176 41 23.3 25-Oct-07 4 15:04
T-2 TIn-Tartu-Véru-Luhamaa mnt 87.459 T-5 Parnu-Rakvere-Sémeru 11:50-
2 2 km mnt p-t Méao I k 255 19 7.5 19-Oct-07 5 12:50
Saue 15:35-
3 4 T-4 TIn-Parnu-lkla mnt 18.318 km T-11 Tin ringtee p-t mahapdore p 443 282 63.7 18-Oct-07 4 16:35
11:23-
4 8 T-8 Tallinn-Paldiski mnt 18.462 km T-11410 Kiia-Vaana-Viti p-t Kiia p 63 2 3.2 18-okt-07 4 12:23
14:13-
5 11 T-11 Tallinna ringtee 15.348 km T-11115 Kurna-Tuhala p-t Kiili p 86 6 7.0 18-okt-07 4 15:13
13:01-
6 15 T-15 Tallinn-Rapla-Tiri mnt 5.273 km T-11115 Kurna-Tuhala p-t Kurna p 119 4 3.4 18-okt-07 4 14:01
10:06-
7 17 T-17 Keila-Haapsalu mnt 6.135 km T-18 Niitvélja -Kulna p-t Kulna \ 31 0 0.0 18-okt-07 4 11:06
11:50-
8 32 T-32 JBhvi-Vasknarva 2.648 km T-33 JBhvi-Kose p-t Kose k 211 12 5.7 24-0kt-07 3 12:50
15:46-
9 85 T-85 Liiapeksi-Loksa 10.999 km T-17210 Vésu-Kotka p-t Kotka k 79 13 16.5 19-Oct-07 5 16:46
T-2 Tallinn-Tartu-Véru- 15:45-
10 46 T-46 Tatra-Otepéé-Sangaste 0.000 km Luhamaa p-t Tatra k 151 23 15.2 18-Oct-07 4 16:45
16:08-
11 39 T-39 Tartu-J6geva-Aravete 6.079 km T-41 Karevere-Karkna p-t Kérkna Kk 110 8 7.3 18-Oct-07 4 17:08
T-49 Imavere-Viljandi-Karksi-Nuia 53.736 13:03-
12 49 km T-53 Laidu tee p-t Orika [ 107 8 7.5 30-Oct-07 2 14:03
15:48-
13 21 T-21 Rakvere-Luige 6.942 km T-17210 Vilgu-Vinni-Pajusti p-t Vilgu [ 100 0 0.0 29-0kt-07 1 16:48
11:39-
14 59 T-59 Parnu-Tori 3.595 km T-19277 Paikuse-Tammaru p-t Paikuse [ 107 16 15.0 22-0kt-07 1 12.39

Tahistused: KOKKU 2038 434 21.3

p-t - peatee/kdrvaltee; p-parempdore; vp- vaba parempoore sh pdhiteed 1023 350 34.2

f - foorjuhitud; k-kdik poorded; r- ringliiklus, v- vasakpoore sh tugiteed 1015 84 8.3
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Joonis 3.1. Suunatulede kasutamise muutumine 2001-2007.a
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4. JALAKAIJALE TEE ANDMINE ULEKAIGURAJAL

Juhtide kaitumist llekaiguradadel jalgiti linnades. Ulekdigurajad on valitud samad, mis

eelnevate aastate uuringutus, valja arvatud ks Ulekdigurada Tartus ja ja Uks VOrus.

2007.a. viidi uuring labi vaid videosalvestust kasutades. Kodik arvvaartused méaérati
hiljem videode pohjal. Vaatluse kaigus fikseeriti iga teed Uletav jalakdija, (iheaegselt
teed Uletavate jalakaijate arv (grupi suurus) ning soidukijuhtide arv, kes (letasid
Ulekdiguraja, kuigi jalakaija(d) oli(d) selgelt vdljendanud soovi sdidutee Ulletamiseks.
Fikseeriti ka Uldised liiklusnditajad, nagu jalakaijate ja soOidukite liiklussagedus.
Hilisema tootluse kaigus eraldati kogumist need olukorrad, kus jalakaijal voi
jalakaijatel tekkis enne sodidutee lletamist kontaktsituatsioon Idheneva soidukijuhiga-
ehk juhtum, kus ldheneva sOiduki juht pidi otsustama, kas peatuda vOi jatkata
lilkumist. Viimatinimetatud situatsioonide (kontaktide) arvust I|dahtuvalt maarati

liikluskaitumise karakteristikud, mis on antud kdesoleva uuringu aruandes.

Kuna tegelikult maarati vaatluse kaigus kindlaks iga konkreetse teelletuse jaoks,
mitmes soOidukijuht peatus jalakdijale teeandmiseks, siis on just viimase vaartuse
pohjal arvutatud ka nende sdidukijuhtide protsentuaalne osakaal, kes jalakaijale
teeandmise reeglit eiravad. Kirjeldatud protsentuaalse vaartuse madramiseks saab
kasutada jargmist seost: R = (A-1)/A*100%,

kus R kajastab nende sdidukijuhtide osakaalu kogu liiklusvoos, kes (letasid vootraja
sOidutee aadres teed Uletavale jalakdijale voi jalakdijatele teed andmata ja A on

vaartus, mis valjendab seda, mitmes sdiduk peatus teeandmiseks.

Uuringu tulemused on esitatud tabelis 4.1 ja joonisel 4.1.
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Tabel 4.1. Vaatluse tulemused, juhtide kditumine Ulekdiuguradadel 2007.a

Peatunud
jrk.nr
JK
Nr. Linn Koht Kuupédev |Kuu |Paev | algus 16pp keskm liiklus Autoliiklus | Kontakte

1 | TALLINN Akadeemia tee (TTU ees) 17 10 K 12:15 13:15 1.98 86 1489 66
2 | TALLINN Juhkentali, Kalevi spordihalli ees 10 10 K 10:05 11:05 3.46 80 2086 59
3 | TALLINN Laagna tee, Mustakivi 2 11 R 14:35 15:35 1.62 759 907 181
4 | TALLINN Parnu mnt. "Voitlev Sona" 11 10 N 10:55 11:55 1.84 144 1407 83
5 | TALLINN Parnu mnt. 378, Hiiu 19 10 R 14:45 15:45 1.82 35 1283 22
6 | TALLINN P&arnu mnt. Draamateatri ees 16 11 R 10:55 10:55 2.23 331 1768 179
7 | TALLINN Parnu mnt. "Kosmos" ees 9 10 E 15:10 16:10 2.08 519 1498 171
8 | TALLINN Tdnismagi 16 ees 8 10 T 13:00 14:00 1.35 300 992 143
9 |TALLINN Vana-Narva mnt (Kose tee) 29 10 E 09:46 10:46 1.67 79 458 30
10 | HAAPSALU | Tallinna mnt. 23 10 T 15:40 16:40 1.39 242 590 132
11 | JOHVI Narva mnt. 9/11 24 10 T 14:52 15:52 1.62 231 563 106
12 | POLVA Kesk t.- Kaisi 18 10 N 16:01 17:01 1.60 98 482 47
13 | RAKVERE | Tallinnat. (Laada-Td6stuse t.) 17 10 K 15:09 16:09 1.97 150 1764 77
14 | TARTU Tuglase tn 7 18 10 N 13:30 14:30 1.35 182 878 100
15 | TARTU Riia mnt-Raja 18 10 N 10:50 11:50 3.33 69 1217 48
16 | VILJANDI | Tallinna mnt. (enne Vaksali tn.t) 30 10 T 10:15 11:15 1.49 93 691 59
17 | VORU Vabaduse tn (kool) 18 10 N 12:37 13:37 1.37 102 320 35

KOKKU keskm 1.89

sh. Tallinn 2.01

sh. teised linnad 1.77
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Tulemuste taustal voib 6elda:

Keskmiselt annab 2007 a. jalakdijale reguleerimata vo&otrajal teed iga 1,89.
(2006.aastal iga 2,64.) sdidukijuht. See tdhendab, et keskmiselt lletab voétraja, mille
aares ootab jalakaija teelletust, peaaegu kaks sdidukit ja alles teine-kolmas peatub
teeandmiseks. Olukord on eelmise aastaga vorreldes margatavalt paranenud kogu

Eestis, kuid eelkdige Tallinnas.

Seega on Tallinna ja teiste linnade vahel erinevused vahenenud. Naiteks Tallinnas on
olukord vodoétradadel teistest linnadest veidi halvem, keskmiselt annab teed iga 2,01.
(2006.a. iga 2,98.) juht. Teistes linnades annab keskmiselt teed iga 1,77 (2006.a.iga
2,31.) juht.

Kui nimetatud vaartused teisendada paremini moistetavaks teeandmise reegli
rikkujate protsentuaalseks vaartuseks, siis on need arvud vastavalt 47% ( 2006.a.
62% ) kogu Eestis ja 50% (2005.a. 66%) Tallinnas. 2007. aastal eirab peaaegu pool

juhtidest Eestis vootrajal teeliletust ootavale jalakdijale teeandmise kohustust.

Joonis 4.1 Jalakéaijaile teeandmise kohustuse jargimise muutumine 2001.-2007.a.

4 N
Jalakaijale vootrajal teeandmise kohustust eiravate juhtide osa %
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60 61 62
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5. TURVAVOO JA LASTE TURVAVARUSTUSE KASUTAMINE

5.1 SISSEJUHATUS

Kdesoleva t66 eesmargiks on kindlaks teha turvavdédde ja laste turvavarustuse
kasutustase Eesti liikluses osalevates autodes. Antud uurimus sisaldab lisaks 2007.a.
saadud turvavarustuse kasutustaseme tulemustele ka vOrdlust eelmiste aastate
(1999- 2006) vastavate naitajatega. Uurimustdd pohineb liikluses osalevate autode
vaatlusel. Vaatlused on teostatud kolmes erinevas piirkonnas: Tallinnas, Viljandis ja

asulavalistel teedel.

Et selgitada linna liiklustingimuste ning sOitude iseloomu moju turvavahendite
kasutusele, on antud t6ds anallisitud turvavddde ja laste turvavarustuse kasutamist

ka Tallinna kesklinna ja kesklinna valises piirkonnas eraldi.

5.2 UURINGUTE METOODIKA
5.2.1 Uuringute objekt

Soitjate turvavahendite kasutustaseme uuringud kdesolevas t66s hdlmavad ainult M;
ja N; kategooria autosid. M, ja M5 kategooria busside ja N, ja N5 veoautode uuringud
on raskendatud nende vaikese osakaalu tottu liikluses, eriti, mis puudutab
turvavéddega varustatud autosid. Taksosid, alarmsodidukeid ning Oppesodiduautosid

uuring ei kajasta.

Etteantud tapsusega vaatlustulemuse saamiseks peab vaadeldud autode ja reisijate

arv olema piisav (vt p 5.3.3).

Enamusel M1 kategooria sdiduautodel on 2 istmerida. Ka 3 ja 4 istmereaga M,
sOiduautodel on reeglina turvavoddega varustatud ainult (ks vOi kaks esimest
istmerida. N; kategooria veoautodel on lubatud kuni 2 istmerida. Seega on uuritavatel
autodel kaks istmerida, millel on otstarbekas uurimise alla votta kokku 4 sditjakohta:
juhi iste, korvaliste, kdrvalistme taga ja juhiistme taga. Antud uurimustdds on reisijad

tagaistmetel arvestatud kokku.
5.2.2 Turvaseadmete kasutamistaseme uurimismeetodid

Turvavarustuse kasutamistaseme uuringud on otstarbekas teostada kahes erineva
liiklusreziimiga piirkonnas, kus, tuginedes Eestis 1999- 2006 a. labi viidud uurimistele,
on turvavahendite kasutustase erinev:

a) asulates, kus keskmine liikumiskiirus on madal ning on tegemist suhteliselt
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lOhikeste keskmiste sOiduvahemaadega ja b) valjaspool asulaid maanteel, kus

keskmised kiirused on suuremad ja sdiduvahemaad pikemad.

Antud té6s on uuringumeetodiks valitud liikluses osalevate autode valivaatlus. See
annab potentsiaalselt kdige tapsemaid tulemusi, kuid on vaga td6mahukas. Uuringute
tapsus sdltub olulisel m&aral valitavast vaatlusmeetodist. Uhest kiiljest peab meetod
vbimaldama piisava tapsusega maadrata turvavahendite kasutamist liikuvates autodes
ja teisest kiljest ei tohi vaatluskoht ega vaatlusprotseduur pdhjustada turvavodde

kasutamistaseme muutust.

Antud t6ds sooritati vaatlused kohtades, kus autode liikumiskiirus oli madal, nagu
ristmikud, Ulekdigurajad voi piiratud kiirusega teeldigud. Vaatlused tehti peamiselt
paiksepaistelise ilmaga, kui autodesse langes vastupdikese valgusvoog, mis voimaldas
eraldada turvavoo kasutust. Koiki vaatlusi sooritasid kaheliikmelised riihmad. Vihmase

ilmaga vaatlusi ei tehtud, kuna siis ei ole turvavarustus jalgitav.

5.2.3 Uuringute noutava tipsuse tagamine

Eeldades, et visuaalsel vaatlusel tuvastatakse tdpselt turvavéd kasutamine voi
mittekasutamine ja lapse turvavarustuse kasutamine, on oluline teada, kui suur peab

olema vaadeldavate autode arv ja sditjate arv, et tagada tulemuste etteantud tapsus.

Erinevalt eelmiste aastate analoogilistest uurimistéédest (valim ca 4000 vaadeldud
sOidukit) vOeti 2007.a. valimi suuruseks vahemalt 13 200  soOidukit, mis on
varasematest ligi kolm korda suurem vaatlusmaht. Planeeritud valim Uletati ja kokku
vaadeldi 14 152 soidukit. Vaatlusmahu suurendamine parandab oluliselt tulemuste
usaldusvaarsust. Selline vaatluste arv katab lle 2,5% kogu Eestis registreeritud

mootorsoidukite arvust.

5.2.4 Vaatluste metoodika

Asulavaatluseks oli kaks erinevat linna: Tallinn kui pealinn ja suurem linn ning Viljandi
kui Eesti vaikelinn. Eesmark oli vorrelda turvavahendite kasutamistaset erinevates

regioonides.

Selgitamaks linna liiklustingimuste ning soitude iseloomu mdju turvavahendite
kasutusele, on lisaks Tallinna (Uldolukorrale anallilsitud turvavédéde ja laste
turvavarustuse kasutamist ka kesklinna ja kesklinna valises piirkonnas eraldi.

Kesklinna vaatluspiirkond hdlmas antud td6s vaatluskohti, mis asusid Tallinna
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kesklinna kordonringis. Kordonringist valjapoole jaavad vaatluskohad loeti
kesklinnavalisesse vaatluspiirkonda kuuluvateks. Asulavalised vaatlused teostati
pohimaanteedel: Tallinn-Narva, Tallinn-Tartu-Véru-Luhamaa, Tallinn-Parnu-Ikla ja

Tallinn-Paldiski mnt-l. Vaatluskohad ja vaadeldud autode arv on toodud lisas.

Vaatlused toimusid peamiselt 2007.a oktoobris (mdned vaatlused ka novembris) ja
neid viisid labi kahest inimesest koosnevad vaatlusrihmad, Uks vaatles esiistmeil ja
teine tagaistmeil sditjaid ning jaadvustas resultaadid. Tulemuste jaadvustamiseks
kasutati registreerimislehti, millel oli 25 auto istmete paigutusskeem (vt. Ghe auto
joonist 5.0). Iga auto korral kanti koodidega tahistatud istmetele seal viibinud isikud,
turvavahendite kasutamine ja soOiduki kategooria. Turvavarustuse puudumise korral,
nt. vanemate autode tagaistmetel, loeti vastav liikleja turvavarustusega mitte

varustatuks st. loeti lahtise turvavddga liikleja hulka.
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Joonis 5.0. Auto istmete tahistusskeem registreerimislehel

MK]mLMK]mL

MK - turvavarustusega kinnitatud mees
ML - turvavarustusega kinnitamata mees
NK - turvavarustusega kinnitatud naine
NL - turvavarustusega kinnitamata naine
LK - turvavarustusega kinnitamata laps
LL - turvavarustusega kinnitatud laps

S - M; kategooria auto

K - N; kategooria auto

AUTODE JAOTUS TUUPIDE JARGI
Autod jaotatakse kategooriatesse jargmiselt:

1. M kategooria autod on vahemalt neljarattalised reisijateveoks konstrueeritud ja
valmistatud mootorsdidukid:

M1 kategooria (sdiduauto) on auto, millel lisaks juhiistmele ei ole rohkem kui kaheksa
istekohta;

2. N kategooria autod on vahemalt neljarattalised kaubaveoks konstrueeritud ja
valmistatud mootorsdidukid:

N1 kategooria (kaubik) on auto, mille taismass ei Uleta 3,5 t;
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5.3 VAATLUSTE TULEMUSED

Vaatluste tulemused on toodud tabelite ja joonistena 5.1 - 5.9.

Kui vorrelda Uldist turvavahendite kasutustaset (tabel 5.1) siis selgub, et kdige
rohkem kasutatakse turvavarustust Tallinnas - 86,5%, millele jargnevad asulavalised
teed 85,4% -ga ja Viljandi 82,3% -ga.

Vaadeldes eraldi Tallinna kesklinnasisest ning kesklinnavalist liiklust (tabel 5.3, 5.4)
selgub, et Uldine turvavédde kasutamine nendes piirkondades on peaaegu samal
tasemel (vastavalt 88,4% ja 84,7%). Uksiknéitajatest esineb suurim erinevus antud
piirkondade korral tagaistmel soitjate puhul (15,5% kdrgem kesklinnas). Vastupidiselt
eelnevate uuringute tulemustele on 2007.a. kesklinna piirkonnas turvavarustuse
kasutus suurem kui valjaspool kesklinna piirkonda.

Ka Viljandis vaadeldud turvavarustuse kasutustase on ldhedane (4,2% vaiksem)
Tallinna omale, valjaarvatud tagaistujate korral, kus tdheldati markimisvaarselt
madalamat (21,1%) kasutustaset Tallinna vastavast naitajast.

Enamikes uuritavates piirkondades on kdrvalistujate turvavoo kasutustase kuni 2,0%
korgem kui juhtide vastav nditaja. Vaid Tallinna kesklinna piirkonnas on tase sisuliselt
vordne. Turvavarustuse kasutamine tagaistujate poolt (tdiskasvanud) on oluliselt
vaiksem kui juhtide ja kdrvalistujate puhul ning ei tleta 50,6 % (Tallinna kesklinnas).
Kui vOrrelda meeste ja naiste turvavédde kasutustaset, siis naiste vastav naitaja on
olenevalt vaatluspiirkonnast juhtidel 7,3 - 9,1% vorra ja korvalistujatel 6,5 - 18,0%
vorra kdrgem kui meeste vastav naditaja.

Laste turvavarustuse kdrgeim kasutustase on Tallinnas (84,2%). Asulavalistel teedel
kasutatakse turvavarustust 78,4% lastel ja Viljandis 56,2%, mis on endiselt madal,
kuid vorreldes eelneva aastaga margatavalt paranenud (18%) laste turvavarustuse

kasutustasemele.

Kaesoleva uuringu vordlemine varasemate tulemustega on teatud maéaral klsitav just
korvalistme ja tagaistme vaatluste osas, kuna 2006.a. aasta valim on olnud
tagaistmel vaadeldud laste osas 5,9 korda vaiksem (2006.a. 175 last ja 2007.a. 1048
last). Korvalistmel vaadeldud laste osas oli valim 8,9 korda védiksem (2006.a. 53 last
ja 2007.a. 474 last). Seetdttu ei anna tulemuste vordlemine ilmselt paris diget trendi.
Nagu uuringu tulemustest selgub, on 2007.a. laste turvaseadmete kasutuse kasvanud

34,1% vorreldes eelneva aastaga.
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Tabel 5.1 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Eestis aastatel 2000-2007 (%)

Liikleja Vaadeldud Turvavahendite kasutajad vaadeldutest

arv 2007 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000

2007 arvuliselt % % % % % % % %
Kokku 21669 19079 88.0 69.2 70.7 68.0 69.4 59.0 58.1 57.6
Taiskasvanud 20147 17813 88.4 70 72.2 69.5 71.7 60.7 59.6 61.0
Lapsed 1522 1266 83.2 49.1 37.7 32.4 28.4 34.5 28.8 8.0
Juhid 14152 12771 90.2 72 75.5 73.0 74.5 63.3 62.1 63.8
Mehed 10672 9474 88.8 69 73.2 71.4 72.5 60.9 59.6 62.3
Naised 3480 3297 94.7 80.7 82.5 78.9 82.2 72.4 72.2 70.9
Kdrvalistujad 5495 4929 89.7 74.3 77.9 75.5 80.5 67.1 65.2 66.1
Mehed 1694 1367 80.7 61.4 70.8 66.6 734 56.2 53.2 58.4
Naised 3327 3144 94.5 82.7 84.4 81.8 86.2 74.4 74.2 75.1
Lapsed 474 418 88.2 60.4 36.6 37.9 41.8 40.7 39.5 13.6
Tagaistujad 2022 1379 68.2 30.4 27.9 20.3 22.2 215 13.9 9.0
Mehed 334 157 47.0 15.6 22.3 15.2 14.6 9.8 8.5 11.9
Naised 640 374 58.4 25.4 24.7 16.3 23.9 15.7 8.0 9.8
Lapsed 1048 848 80.9 45.7 38.2 30.8 25.2 33.1 24.5 6.8

* - Vaadeldi 14152 sGidukit, neist 12861 M; kategooria sGidukit ja 1291 N; kategooria sGidukit

Joonis 5.1 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Eestis aastatel 2000-2007 (%)
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Tabel 5.2 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Tallinnas aastatel 2006-2007 (%)

Liikleja Vaadeldud Turvavahendite kasutajad vaadeldutest

arv 2007 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000

2007 arvuliselt % % % % % % % %
Kokku 9891 8553 86.5 67,8 69,3 69,0 69,2 59,4 55,5 56,6
Taiskasvanud 9131 7913 86.7 68,5 70,4 70,3 70,5 60,6 56,6 59,1
Lapsed 760 640 84.2 51,0 44,0 40,2 31,6 354 33,1 12,4
Juhid 6600 5836 88.4 69,9 72,5 73,1 71,9 63,7 59,3 61,3
Mehed 4889 4231 86.5 65,8 70,5 71,0 69,8 61,2 56,8 59,8
Naised 1711 1605 93.8 80,0 78,1 80,4 79,9 73,8 68,8 69.0
Kérvalistujad 2437 2149 88.2 70,9 76,3 75,6 78,9 66,3 61,0 64,6
Mehed 708 538 76.0 60,0 73,1 65,5 75,0 58,8 48,0 56,3
Naised 1472 1383 94.0 77,9 81,1 83,1 83,9 70,9 70,3 73,7
Lapsed 257 228 88.7 56,7 43,6 39,4 22,2 42,9 44,9 17,5
Tagaistujad 854 568 66.5 37,2 26,7 26,0 23,9 19,5 13,3 8,6
Mehed 120 39 325 26,7 20,3 20,3 15,4 10,8 6,5 6,5
Naised 231 117 50.6 32,4 16,7 18,5 21,8 12,6 6,2 7,3
Lapsed 503 412 81.9 48,6 44,2 40,4 33,8 33,8 27,1 11.0

* - Vaadeldi 6600 sGidukit, neist 6057 M; kategooria sGidukit ja 543 N; kategooria sGidukit

Joonis 5.2 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Tallinnas aastatel 2000-2007 (%)

4 N
100.0 ~
90.0 1§ 2 3
80.0 -
20.0 4 @ 2007
' 02006
60.0 - @ 2005
W 2004
>0.0 W 2003
40.0 - @ 2002
30.0 - m 2001
02000
20.0 ~
10.0 +
0.0 -
Kokku Juhid Korvalistujad Tagaistujad
\_ /

AS Teekaru 35



LIMO 2007 — Likluskéitumise monitooring - vaatlused

Tabel 5.3 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Tallinna kesklinnas aastatel 2000-
2007 (%)

Liikleja Vaadeldud Turvavahendite kasutajad vaadeldutest

arv 2007 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000

2007 arvuliselt % % % % % % % %
Kokku 4744 4195 88.4 67,2 66,0 63,9 66,9 56,0 51,9 50,4
Taiskasvanud 4411 3909 88.6 68,1 67,2 65,1 67,5 57,4 52,2 52,0
Lapsed 333 286 85.9 40,0 40,3 28,0 45,5 30,7 42,5 12,3
Juhid 3300 2944 89.2 69,3 69,0 63,9 67,7 60,8 55,0 53,2
Mehed 2422 2111 87.2 66,1 66,9 66,7 66,2 57,1 52,8 52,2
Naised 878 833 94.9 79,0 75,7 73,2 75,0 75,8 65,2 58,3
Kdrvalistujad 1118 1003 89.7 71,0 69,4 69,1 76,2 63,6 56,7 57,6
Mehed 321 259 80.7 61,5 60,7 60,1 69,8 51,4 44,9 50,3
Naised 675 640 94.8 77,9 76,8 78,0 83,5 71,5 65,1 67,4
Lapsed 122 104 85.2 37,5 40,0 25,0 16,7 42,1 53,8 13,3
Tagaistujad 326 248 76.1 38,2 30,3 21,7 29,8 11,9 143 7,6
Mehed 45 19 42.2 33,3 29,4 18,6 13,8 2,4 7,0 5,9
Naised 70 47 67.1 38,8 18,4 19,4 26,3 4,8 10,2 3,2
Lapsed 211 182 86.3 40,5 40,4 28,9 51,9 27,5 37,0 12,0

* - Vaadeldi 3300 sGidukit, neist 2979 M; kategooria sGidukit ja 321 N; kategooria sGidukit

Joonis 5.3 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Tallinna kesklinnas aastatel 2000-
2007 (%)
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Tabel 5.4 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Tallinna kesklinna vilises
piirkonnas aastatel 2000-2007 (%)

Liikleja Vaadeldud Turvavahendite kasutajad vaadeldutest

arv 2007 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000

2007 arvuliselt % % % % % % % %
Kokku 5147 4358 84.7 68,5 72,6 74,1 71,4 63,0 59,1 61,7
Taiskasvanud 4720 4004 84.8 68,9 73,7 75,6 73,5 64,1 61,2 65,1
Lapsed 427 354 82.9 59,6 47,6 47,6 24,6 40,8 29,5 12,5
Juhid 3300 2892 87.6 70,4 76,0 78,5 76,2 66,9 63,7 68,9
Mehed 2467 2120 85.9 65,6 74,3 76,0 73,8 65,6 61,3 66,8
Naised 833 772 92.7 80,8 80,4 85,8 83,3 71,8 71,5 79,3
Kdrvalistujad 1319 1146 86.9 70,8 83,0 81,6 81,1 68,8 65,3 69,5
Mehed 387 279 72.1 58,2 87,3 73,6 80,9 66,9 52,2 61,9
Naised 797 743 93.2 77,9 85,2 86,9 84,2 70,4 75,1 77,5
Lapsed 135 124 91.9 63,6 45,8 47,6 25,0 44,4 41,7 20.0
Tagaistujad 528 320 60.6 35,9 23,8 29,7 20,5 27,4 124 9,2
Mehed 75 20 26.7 19,0 12,5 22,6 16,7 17,3 5,6 7,1
Naised 161 70 43.5 18,2 15,6 17,8 19,4 22,4 2,1 9.0
Lapsed 292 230 78.8 57,1 48,7 47,5 24,5 40,3 23,2 10,5

* - Vaadeldi 3300 sGidukit, neist 2995 M; kategooria sGidukit ja 305 N; kategooria sGidukit

Joonisl 5.4 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Tallinna kesklinna vilises
piirkonnas aastatel 2000-2007 (%)

/ ™
100.0 -
90.0 3 % 8 o
80.0 | w2 —ele 1w
PSS 5 ElE B m 2007
70.0 - S.s 5 = o 02006
60.0 - 3 ° @ 2005
W 2004
50.0 -
W 2003
40.0 - @ 2002
30.0 - m 2001
0 2000
20.0 - —
10.0 -
0.0 -
Kokku Juhid Korvalistujad Tagaistujad
N J/

AS Teekaru



LIMO 2007 — Likluskéitumise monitooring - vaatlused

Tabel 5.5 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed asulavalistel teedel aastatel 2000-
2007 (%)

Liikleja Vaadeldud Turvavahendite kasutajad vaadeldutest

arv 2007 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000

2007 arvuliselt % % % % % % % %
Kokku 8449 7786 92.2 73,6 77,7 72,9 75,2 69,2 68,6 66,5
Taiskasvanud 7888 7273 92.2 74,1 78,4 74,1 77,5 71,4 70,7 71,0
Lapsed 561 513 91.4 60,0 55,1 31,1 35,4 40,0 27,4 5,7
Juhid 5352 5018 93.8 76,9 85,7 78,4 85,4 76,1 74,9 75,8
Mehed 4220 3922 92.9 74,4 83,8 77,1 83,5 74,4 72,3 74,6
Naised 1132 1096 96.8 90,2 93,1 85,1 93,8 63,6 84,2 85,6
Kdrvalistujad 2277 2115 92.9 80,4 85,4 83,7 87,1 79,7 76,5 76,9
Mehed 680 574 84.4 66,7 76,8 73,7 78,5 65,3 62,7 70,3
Naised 1435 1384 96.4 90,4 89,8 90,0 92,4 87,9 88,0 86,5
Lapsed 162 157 96.9 81,8 62,5 57,1 60,0 60,0 30,0 14,3
Tagaistujad 820 653 79.6 30,1 34,1 19,2 23,0 25,0 157 11,3
Mehed 147 94 63.9 10,5 29,0 16,4 13,6 9,1 14,3 21,7
Naised 274 203 74.1 24,6 30,7 18,0 25,0 23,0 8,2 12,6
Lapsed 399 356 89.2 54,5 52,8 26,3 28,4 35,9 26,6 3,9

* - Vaadeldi 5352 sGidukit, neist 4798 M; kategooria sGidukit ja 563 N; kategooria sGidukit

Joonis 5.5 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed asulavilistel teedel aastatel 2000-
2007 (%)
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Tabel 5.6 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Viljandis aastatel 2000-2007 (%)

Liikleja Vaadeldud Turvavahendite kasutajad vaadeldutest

arv 2007 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000

2007 arvuliselt % % % % % % % %
Kokku 3329 2740 82.3 67,2 64,7 60,9 63,0 48,3 51,7 50,2
Taiskasvanud 3128 2627 84.0 68,6 67,8 62,9 66,6 50,2 53,3 54,3
Lapsed 201 113 56.2 38,0 19,4 19,7 20,3 28,6 22,0 4,3
Juhid 2200 1917 87.1 71,3 71,3 67,3 69,0 50,8 54,4 56,8
Mehed 1563 1321 84.5 68,7 67,2 65,6 66,9 47,6 50,7 53,7
Naised 637 596 93.6 77,2 82,6 72,3 76,7 63,6 68,7 66,7
Kérvalistujad 781 665 85.1 72,6 68,9 64,7 72,9 56,1 59,8 57,1
Mehed 306 255 83.3 56,7 58,7 60,2 62,7 43,6 52,0 48,3
Naised 420 377 89.8 82,0 79,9 69,9 79,8 66,4 65,6 66,2
Lapsed 55 33 60.0 50,0 11,1 27,8 37,5 24,2 35,3 5,0
Tagaistujad 348 158 45.4 21,7 19,8 10,9 19,3 20,7 127 7,0
Mehed 67 24 35.8 7,7 16,7 4,8 15,6 8,6 5,9 11,4
Naised 135 54 40.0 15,6 19,1 9,2 24,4 11,0 10,7 9,6
Lapsed 146 80 54.8 35,6 22,2 17,2 16,7 29,8 18,3 4,1

* - Vaadeldi 2200 sGidukit, neist 2015 M; kategooria sGidukit ja 185 N; kategooria sGidukit

Joonis 5.6 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed Viljandis aastatel 2000-2007 (%)
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Tabel 5.7 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed asulates aastatel 2000-2007 (%)

Liikleja Vaadeldud Turvavahendite kasutajad vaadeldutest

arv 2007 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000

2007 arvuliselt % % % % % % % %
Kokku 13220 11293 85.4 69.2 70.7 68.0 69.4 59.0 58.1 57.6
Taiskasvanud 12259 10540 86.0 70 72.2 69.5 717 60.7 59.6 61.0
Lapsed 961 753 78.4 49.1 37.7 324 28.4 34.5 28.8 8.0
Juhid 8800 7753 88.1 72 75.5 73.0 74.5 63.3 62.1 63.8
Mehed 6452 5552 86.1 69 73.2 71.4 72.5 60.9 59.6 62.3
Naised 2348 2201 93.7 80.7 82.5 78.9 82.2 72.4 72.2 70.9
Kdrvalistujad 3218 2814 87.4 74.3 77.9 75.5 80.5 67.1 65.2 66.1
Mehed 1014 793 78.2 61.4 70.8 66.6 73.4 56.2 53.2 58.4
Naised 1892 1760 93.0 82.7 84.4 81.8 86.2 74.4 74.2 75.1
Lapsed 312 261 83.7 60.4 36.6 37.9 41.8 40.7 39.5 13.6
Tagaistujad 1202 726 60.4 30.4 27.9 20.3 22.2 21.5 13.9 9.0
Mehed 187 63 33.7 15.6 22.3 15.2 14.6 9.8 8.5 11.9
Naised 366 171 46.7 25.4 24.7 16.3 23.9 15.7 8.0 9.8
Lapsed 649 492 75.8 45.7 38.2 30.8 25.2 33.1 24.5 6.8

* - Vaadeldi 8800 sGidukit, neist 8072 M; kategooria sGidukit ja 728 N; kategooria sGidukit

Joonis 5.7 Autos kasutatavate turvavahendite kasutamise tasemed asulates aastatel 2000-2007 (%)
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Tabel 5.8 Meeste, naiste ja laste turvavarustuse kasutamistaseme erinevus aastal 2007 (%)

Piirkond
Tallinn Tallinn Tallinn viljandi asulavaline

Liikleja kokku kesklinn kesklinnavéline

Kokku 86.5 88.4 84.7 82.3 85.4
Taiskasvanud 86.7 88.6 84.8 84.0 86
Lapsed 84.2 85.9 82.9 56.2 78.4
Juhid 88.4 89.2 87.6 87.1 88.1
Mehed 86.5 87.2 85.9 84.5 86.1
Naised 93.8 94.9 92.7 93.6 93.7
Kdrvalistujad 88.2 89.5 86.9 85.1 87.4
Mehed 76.0 80.7 72.1 83.3 78.2
Naised 94.0 94.8 93.2 89.8 93.0
Lapsed 88.7 83.2 91.9 60.0 83.7
Tagaistujad 66.5 76.1 60.6 45.4 60.4
Mehed 32.5 42.2 26.7 35.8 33.7
Naised 50.6 67.1 43.5 40.0 46.7
Lapsed 81.9 86.3 78.8 54.8 75.8

Joonis 5.8 Meeste, naiste ja laste turvavarustuse kasutamistaseme erinevus aastal 2007 (%)
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Joonis 5.9 Mees- ja naisjuhtide turvavarustuse kasutamistaseme erinevus aastal 2007 (%)
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Joonis 5.10 Mees- ja naiskOrvalistujate turvavarustuse kasutamistaseme erinevus aastal 2007 (%)
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Joonis 5.11 Mees- ja naistagaistuja turvavarustuse kasutamistaseme erinevus aastal 2007 (%)
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Tabelites ja joonistel 5.1-5.7 on esitatud turvavdodde ja laste turvavarustuse
kasutamine ning selle muutumine aastatel 2000-2007. Eraldi on vaadeldud
turvavoode kasutamist Tallinnas, Tallinna kesklinnas, Tallinna kesklinnavalises
piirkonnas, asulavalistel teedel ja Viljandis (joonis ja tabel 5.8). Graafiliselt on esitatud
ka mees- ja naisjuhtide (joonis 5.9), mees- ja naiskoOrvalistujate (joonis 5.10) ning
mees- ja naistagaistujate (joonis 5.11) turvavarustuse kasutustasemed. Joonisel 5.8

on valja toodud meeste, naiste ja laste lldine kasutustase piirkonniti.

Turvavodd kasutatakse kdige vdahem tagaistmel ja ndude rikkujate arv nditab olulist
vahenemistendentsi koigis piirkondades, jarjest enam kinnitatakse turvavod ka
tagaistmel. Jdlgides seitsme aasta vaatlustulemusi, on turvavahendite kasutustase

hippeliselt kasvanud.

Laste turvavahendite kasutamistasemes on toimunud erakordne kasv (34,1%), mis on
saavutanud 83,2% taseme. Parima kinnituse kujunenud trendile annaks tdiendavalt

laste turvavarustuse muugistatistika 2000.- 2007.a uurimine.
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5.4 Kokkuvote

Kaesolev vaatluste sari turvavahendite kasutamisest autodes kdsitleb turvavédde ja
laste turvavarustuse kasutamist Eestis aastal 2007. Vaatlused teostati peamiselt
2007.a. oktoobrikuus ja holmasid kolme vaatluspiirkonda: Tallinn, Viljandi ja
asulavalised teed. Vaatlusi tehti 6 vaatluskohas Tallinnas, 2 vaatluskohas Viljandis ja
4 vaatluskohas pdhimaanteedel. Turvavahendite kasutustase maarati eraldi juhtide,
korvalistujate ning tagaistujate osas. Turvavahendite kasutamine fikseeriti eraldi ka
meeste, naiste ning laste osas. Kokku vaadeldi 14152 autot, neist 12861 sdiduautot ja
1291 kaubikut ning vaikest veoautot. Taksosid, alarmsdidukeid ning 0ppesdiduautosid

ei vaadeldud.

Kdige kdorgem turvavahendite kasutustase on Tallinnas 86,5 %, millele jargnevad
pohimaanteed 85,4%-ga ja Viljandi 82,3%-ga. Turvavarustuse kasutamine
tagaistujate puhul (vdhim 45,4% Viljandis) on oluliselt vaiksem kui juhtide ja

kdrvalistujate puhul (olenevalt piirkonnast 89,2 % kuni 89,5 %).

Kui vOrrelda meeste ja naiste turvavédde kasutustaset, siis naiste vastav naitaja on
olenevalt vaatluspiirkonnast juhtidel 7,3-9,1% vo0rra ja korvalistujatel 6,5-18,0%

vorra kdrgem kui vastav meeste naitaja.

Kodigist vaadeldud kaubikujuhtidest (N; kategooria sdiduk) ei kasuta turvavood 25%,
kdige suurem eirjate hulk on Tallinna kesklinnas 49%. Muudes piirkondades jaab
eirajate hulk 21-27% vahele.

Laste turvavarustuse korgeim kasutustase on Tallinnas asulavalistel teedel 84,2%.
Asulavalistel teedel on vastav suurus 78,4% ja Viljandis 56,2 %. Laste turvavahendite
kasutamistase on markimisvaarselt kasvanud vorreldes eelmise aastaga: 49,1 %-It
83,2 %-ni.

Jalgides kaheksa aasta vaatlustulemusi, on turvavahendite kasutustase kasvanud
hippeliset: 18,8 %.

Kasvu voiks seostada liiklusjarelevalve tohustamisega, liiklusohutuse kampaaniate ja
nende ajastusega, uuringu valimi oluliselt suurema andmestikuga ja veel (ldise

elukvaliteedi ja ohuteadlikkuse tdusuga.

Uuring annab hea Ullevaate Tallinna, pdhimaanteede ja Eesti keskmisele |dhedase
linna (Viljandi) olukorrast. Uuringuga ei ole kaetud tugi- ja korvalteede olukord.
Samas toimub enamik I&bisdidust just Tallinnas ja poOhiteedel, seetdttu on

vaatluskohtade valim ja ka vaatluste arv Eesti kohta hea llevaate saamiseks piisav.
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Lisa

Turvavahendite vaatluskohad

Tallinnas:

kesklinn

e Georg Otsa tn. ja Parnu mnt. ristmik (I t6dpaev);

e Georg Otsa tn. ja Parnu mnt. ristmik (II puhkepaev);

e Rannamae tee - Suurtiki tn. ristmik;

kesklinnavaline piirkond

e Parnu mnt. ja Valdeku tn. ristmik;

e J. Poska tn.- Narva mnt. ristmik;

e Kadaka puiestee ja Tahetorni ristmik;

Soidukeid vaadeldud kokku 6600, neist 6057 tk M; kategooriast ning 543 tk N;

kategooriast.

Viljandis:

e Uus tn. ja Tallinna tn. ristmik;

e Tallinna mnt - Jakobsoni ristmik;

Soidukeid vaadeldud kokku 2200, neist 2015 tk M; kategooriast ning 185 tk N;

kategooriast.

Valjaspool asulaid:

Tallinn- Narva mnt. 9,8 km;

Tallinn- Tartu mnt. 5,0 km;

Tallinn- Parnu mnt 13,0 km;
Tallinn-Paldiksi mnt 25,2 km;
Soidukeid vaadeldud kokku 5352, neist 4789 tk M; kategooriast ning 563 tk N,

kategooriast.

Kokku vaadeldi 14152 autot, neist 12861 tk M; kategooriast ning 1291 tk N,

kategooriast.
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6. Soiduki juhtimine joobeseisundis

Kaesolevas aruandes kasitletakse Politseiameti poolt 2006.- 2007.a aasta 9 kuu
(jaanuar-september) jooksul teostatud reidide tulemusi ja kuvatud andmed parinevad

Politseiametist.

2007. aasta esimese lheksa kuu jooksul labi viidud politseireidide tulemusena voib
vaita, et alkoholi jaaknahtudega ja joobes juhtide osakaal Eesti liikluses on kokku
1,01% (2006.aastal 0,91%), kusjuures regiooniti esineb erinevusi, naiteks Ida
Prefektuuri halduspiirkonnas (Laane- ja Ida Virumaal) on joobes juhtide osakaal
margatavalt suurem, vorreldes Pdhja Prefektuuri piirkonnaga (Tallinn ja Harjumaa).
Lisatud jooniselt 6.2 on naha, et nii Eestis tervikuna kui Ida ja Louna Prefektuuri
piirkonnas on 2007. aastal toimunud olukorra halvenemine vorreldes eelneva aastaga,
samas Laane ja Pohja prefektuuride hallatavates piirkondades on olukord paranenud.
Tahelepanuvaarelt suur on Julgestuspolitsei poolt alkoholi jadaknahtudega
mootorsdidukijuhtide fikseerimise osakaal, see on seletatav Julgestuspolitsei

operatsioonide ajastamise eriparaga (massilritused, erireidid jms).

Kokkuvotvalt saab kogu Eesti kohta vaita, et joobes juhtide osakaal kontrollitud
juhtidest ei ole viimase aasta jooksul muutunud (0,73% nii 2006.a. kui ka 2007.a.),
kasvanud on jaaknahtudega juhtide osakaal (0,19% 2006.a. ja 0,28% 2007.a).

Joonis 6.1. Politseiprefektuuride haldusalad (allikas Politseiamet).

=t POHIA IOA

LS &5 LAAHE
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Joonis 6.2. Politseioperatsioonide “"Kb6ik puhuvad!” tulemused 2007/2006.a.
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Tabel 6.1. Politseioperatsioonide “"Kb6ik puhuvad!” tulemused 2007.-2006.a. (jaanuar-september)

KOKKU Pbhja PP Louna PP Ida PP Laane PP Julgestuspolitsei
2007 2006 2007 2006 2007 2006 2007 2006 2007 2006 2007 2006
Kontf.o"'tl'!q 91639 | 102710 16598 | 19445 | 35984 | 31887 | 10583 | 15805 | 19154 | 26633 | 9320 8940
mootorsdidukijuhte
Selgitati valja
alkoholijoobes 666 746 87 121 272 158 136 183 120 229 51 55
mootorsdidukijuhte
% joobes kontrollituist | 0.73 0.73 0.52 0.62 0.76 0.50 1.29 1.16 0.63 0.86 0.55 0.62
Selgitati valja
alkoholijoobe 259 | 191 43 53 125 0 26 27 31 58 34 53
jaaknahtudega
sOidukijuhte
% jaaknahtudega | (50 | 49 | 026 | 027 | 035 | 000 | 025 | 017 | 016 | 0.22 | 036 | 0.59
kontrollituist
. Kp__k"ku .% 1.01 0.91 0.78 0.89 1.10 0.50 1.53 1.33 0.79 1.08 0.91 1.21
joobes+jaaknahtudega
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7. SOIDUKIIRUSED MAANTEEDEL JA PIKIVAHED
7.1 Soidukiirus

Liikluskaitumise monitooringu jaoks on kasutatud AS Teede Tehnokeskusele kuuluvate
automaatsete pdusiliiklusloendurite andmeid 10 loenduspunktist. Valiku suuruse tingis
vorreldava, so 2006. ja 2007.a andmestiku olemasolu. Igas vaadeldavas punktis
vorreldi sama nadala kiiruse andmeid 2006. ja 2007. aasta slgisperioodist.
Loenduspunktid paiknevad pohimaanteedel hajutatult Ule Eesti laiali ja valimi
suuruseks oli molemal aastal ligilahedaselt 400 000 sdidukit, mille kiiruse fikseeris
automaatne loendussisteem. Vaatluseks on valitud septembrikuu andmed, kuna siis
on liiklussagedus ligilahedane aasta keskmisega ja seega saab eeldada kdige

objektiivsemat kiiruste llevaadet.

Kiiruste jalgimisel on tulemas oluline paranemine, kuna olemasolevad
loendusseadmed vahetatakse 2008. aasta jooksul valja kaasaegsete seadmetega,

mille tottu kasvab oluliselt andmete hulk ja saadavus.

Kdesolev uuringus ei vorrelda tulemusi varasemate uuringutega, kuna ei ole teada,
kuidas ja millise andmestiku pdhjal on need tapselt koostatud. Objektiivse vordluse
saamiseks on vorreldud sama loenduspunkti samal nadalal nii aastal 2006 kui ka
2007.

Uuringus loeti kiiruspiirangu rikkujateks need juhid, kes soitsid lubatust vahemalt 10
km/h vorra kiiremini. Kiiruskaitumise tulemused on esitatud alljargnevates tabelites ja

joonistel.

Nagu tabelist 7.1 nahtub, on enam kui 10 km/h Kkiiruselletajate arv vorreldes

2006.aastaga vahenenud 15.9%-It koguni 10.6%-ni ehk vdhenemine on olnud 5.3%
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Tabel 7.1 Soidukiirused 2006- 2007.a automaatsetes loenduspunktides

>10
km/h >10 km/h
Jrk | Tee Soéidukeid Uletajate | Uletajate | Lubatud
nr nr | Kohanimi Kuu V keskm V 85 Aasta kokku arv % Kiirus
1 1|Vara sept 92.8 105.3 2006 40408 9894 24.5 90
2 1| Sinimée sept 87.5 98.6 2006 33114 3633 11.0 90
3 2 | Kuivajée | okt 96.1 108.4 2006 69523 16268 23.4 90
4 2 | Karevere |sept 101.4 115.4 2006 45760 11096 24.2 100
5 2 | Méekila aug 95.4 107.6 2006 63951 5749 9.0 100
6 3 | Méetaguse | sept 94.6 107.7 2006 17429 5222 30.0 90
7 4| Are sept 95.8 109.0 2006 45506 5652 12.4 100
8 5| Méo sept 79.4 92.2 2006 17400 882 5.1 90
9 8 | Hidru sept 88.5 99.5 2006 72072 9343 13.0 90
10 9| Risti sept 98.2 110.9 2006 27603 4371 15.8 100
Kokku 392358 62216 15.9
>10
km/h >10 km/h
Jrk | Tee Sdidukeid Uletajate | Uletajate | Lubatud
nr nr | Kohanimi Kuu V keskm V 85 Aasta kokku arv % kiirus
1 1|Vara sept 93.3 104.3 2007 43699 7079 16.2 90
2 1| Sinimée sept 89.1 99.5 2007 37909 4018 10.6 90
3 2 | Kuivajoe | okt 92.9 101.9 2007 78534 12722 16.2 90
4 2 | Kérevere |sept 99.1 109.9 2007 48802 7042 14.4 100
5 2 | Méekila aug 94.1 105.6 2007 66786 3894 5.8 100
6 3 | Méetaguse | sept 94.2 105.2 2007 21717 4821 22.2 90
7 4| Are sept 95.1 107.0 2007 48167 3762 7.8 100
8 5| Méo sept 75.5 88.7 2007 18864 602 3.2 90
9 8 | Hudru sept 87.3 98.1 2007 78463 5492 7.0 90
10 10 | Risti sept 96.4 107.7 2007 28806 3029 10.5 100
kokku 428048 45382 10.6
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Joonis 7.1 Soidukiiruse Uletajete (2007.a) osakaal loenduspunktides
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Kui soovime vaadelda kiiruskaitumist 110 km/h piiranguga alas, siis ainus 2007.

aastal

andmeid salvestanud

loenduspunkt paiknes Tallinn-Parnu-Ikla maanteel

peale Kanama liiklussdlme 21. km-I. Sealne loenduspunkt salvestab vaid Tallinn-

Parnu suunalise liikluse kiirust ja sagedust. Kiirusvaatluse jaoks on ka vaid Uhe

suuna andmed piisavad. Alljargnevas tabelis 7.2 on esitatud Kanama loenduspunkti

kiirusnaitajad.

Tabel 7.2 T-4 Tallinn-Pédrnu Ikla mnt Kanama loenduspunkti 21 km kiirusnéitajad

2007.a
>10 km/h
Sodidukeid Uletajate >10 km/h
Nadal V keskm V 85 kokku arv Uletajate %

21 103.7 117.7 51477 4982 9.7
22 104.7 118.4 53337 5802 10.9
23 105.1 118.8 58095 6831 11.8
24 103.1 116.5 56865 4232 7.4
25 104.4 117.5 62598 5510 8.8
26 103.8 116.9 58610 4369 7.5
27 105 117.7 61775 5374 8.7
28 104.7 117.6 63733 5526 8.7
29 105.1 117.8 63552 5603 8.8

Kokku 530042 48229 9.1

Tabel 7.3 T-4 Tallinn-P&drnu Ikla mnt Kanama loenduspunkti 21 km kiirusnditajad

2006.a
>10 km/h
Sdidukeid Uletajate >10 km/h
Nadal V keskm V 85 kokku arv Uletajate %

21 103.7 118 46647 4627 9.9
22 104.5 118.5 48082 5283 11.0
23 105.5 119.5 51653 6980 13.5
24 105.8 119.5 55637 7545 13.6
25 106.2 119.7 56385 7905 14.0
26 105.8 119.6 55548 7677 13.8
27 106.2 120.2 56887 8527 15.0
28 106.4 120 60063 8953 14.9
29 106.5 120.3 57811 8722 15.1

Kokku 488713 66219 135

e

W
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Joonis 7.3 T-4 Tallinn-Pdrnu Ikla mnt Kanama loenduspunkti 21 km Kkiirusnéitajad
2006-2007.a. Ule 10 km/h kiiruspiirangut 110 Km/h (iletajate osakaal.

4 | —— 2006 —8— 2007 | N
7
16.0 3, “, %
N
o G o G A—e—
14.0 /:_4/’* —&
e
12.0 Y5
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v
10.0 - 2 @
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¢ 2
6.0 %7 %6‘
4.0
2.0
0.0
21 22 23 24 25 26 27 28 29
Nadal nr 2007.a
\ J

Vastavalt tabelites 7.2 ja 7.3 ning joonisel 7.3 kuvatud kiirusandmetele voib vaita,
et Tallinn-Parnu maantee Kanama loenduspunktis 21 km on enam kui 10 km/h

kiirusuletajate arv vahenenud 4.5 %.

Kiirusvaatluste andmestik moodustus lle 1,8 miljoni fikseeritud sdiduki andmetest
ja nende vordluse pdhjal saab Oelda, et 90 ja 100 km/h piiranguga Idikudel vahenes
lubatust vahemalt 10 km/h vorra kiiremini sditvate autodjuhtide osakaal 15.9 % -It

10.6 %-ni. Seega vahenes rikkumiste arv 5.3 %

Sellise trendi voib pohjustada ilmselt nii liiklusjarelevalve tohustamine kui ka

trahvipoliitika karmistumine.
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7.2 Pikivahed

Olemasolevatest pisiloenduspunktidest ei fikseeri tavareziimis mitte Ukski sdidukite
pikivahet, kuna see votaks liialt palju seadme malumahtu. Sel pohjusel ei ole sealt
saadavad andmed kasutatavad. Kill aga on neid seadmeid voéimalik edaspidi Gmber

programmeerida selliselt, et salvestataks ka pikivahe andmestik.

Et saada mingitki pilti pikivahedest, viis AS Teekaru labi Tallinn-Tartu-Voru-
Luhamaa maanteel 60,3. km-l (Harju ja Jarva maakonna piiril) viiepaevase
voolikanduritega automaatloenduse. Loenduse kaigus fikseeriti koik 5., 6., 9., 10.
ja 11. novembril 2007.a. loenduspunkti labinud sdidukid ja ka nende pikivahe

sekundites.

Pikivahe (Headway) tahendab siin esimese sdiduki esimese telje ja sellele jérgneva
soiduki esimese telje vahelist aega sekundites. Vaadeldud on telgi, kuna kasutatud
portatiivsed seadmed registreerivad sdidukid telgede abil.

Varasemates uuringutes on kasutatud pikivahe all moistet Gap- aega sekundites
esimese soOiduki 10pust kuni jargneva soOiduki esiosani. Reeglina erineb Gap

Headway’ st vaid 0,1 sekundi vOrra ja seega on suurus pikivahest tihiselt erinev.

Nagu tabelist 7.2.1 nahtub, on Tallinn-Tartu maanteel Kose ja Mdo vahelisel [6igul
alla 2-sekundilise pikivahega sdidukeid 33,9%. See on vaga suur hulk, kindlasti on

see Uks pdhjustest, miks liiklus on seal vaga narviline ja ohtlik.

Lisaks tabelile 7.2.1 on alljdrgneval joonisel 7.2.1 dara toodud pikivahede

informatsioon graafiliselt.
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Joonis 7.2.1 Pikivahed (sek) T-2 60,3 km 5 pdevane loendus

Separation Histogram

SepHist-439 (Metric) Site: T2_60,3km _Ip4.0N T2_60,3_km_Ip1.0S
Description:  Multiple sites - See Header sheet for site descriptions.
Filter time: 13:13 04 November 2007 => 12:12 13 November 2007 (With Exclusions)

Filter: Cls(123456 78910 11 12 13 14 ) Dir(NESW) Sp(10,160) Headway(>0)
Scheme: Vehicle classification (Swedish2)

Number of Vehicles

0.000 3.000 6.000 9.000 12000 15000  18.000 21.000 24000  27.000  30.000
Headway (Second)
Tabel 7.2.1 Pikivahed (sek) T-2 60.3 km 5 pdevane loendus

Pikivahe sek | grupp | alla | Ule | sMult ] n* sMult
0.00 - 0.50 [ 427  3.6%| 427 3.6%| 11434 96.4% | 0.00 | 0. 00
0.50 - 1.00 | 1761 14.8%| 2188 18.4% | 9673 81.6% | 0.00 | 0. 00
1.00 - 2.00 | 1843 15.5% | 4031 34.0%| 7830 66.0% | 0.00 | 0. 00
2.00 - 4.00 | 1553 13.1%| 5584 47.1% | 6277 52.9% | 0.00 | 0. 00
4.00 - 8.00 | 1717 14.5% | 7301 61.6% | 4560 38.4% | 0.00 | 0. 00
8.00 - 16.00 | 1832 15.4%| 9133 77.0% | 2728 23.0% | 0.00 | 0. 00
16.00 - 32.00 | 1473 12.4%| 10606 89.4% | 1255 10.6% | 0.00 | 0. 00
32.00 - 64.00 | 711 6.0%| 11317 95.4%| 544 4.6% | 0.00 | 0. 00
64.00 - 128.00 | 396 3.3%]| 11713 98.8%| 148 1.2% | 0.00 | 0. 00
128.00 - 1000.00 | 0 0.0%]| 11713 98.8%| 148 1.2% | 0.00 | 0. 00
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8. EESTI JA SOOME LIIKLUSKAITUMISE MONITOORINGU VORDLUS

Soomes on liikluskaitumist uuritud alates 1992.aastast. Kdesolevas t6ds on
kasutatud Soome varskemaid andmeid, mis padrinevad aastast 2006

(Liikennekdyttdytymisen seuranta 2006.Vt. www.liikenneturva.fi).

Kuna paljud liikluskditumise monitooringu alateemad on sarnased Eestis
teostatuga, siis on vdimalik nende alateemade osas vorrelda Eesti ja Soome

tulemusi, mis on esitatud alljargnevas tabelis:

Tabel 3. Eesti ja Soome liikluskditumise vordlus: Reegli eirajate osakaal (%)
liiklusvoos

Naitaja Eesti Soome

2007 2006

Punase fooritule eiramine jalakaija 11% 20%
juht 1% 21%*

Suunatule mittekasutamine 28% 20%
Joobes juhtimine joobes 0.28% 0.15%
jaédknahtudega 0.75% 0.83%

Turvavahendite kasutamine eesks{gg?; € 10% 9%
tagsistmel ei 3206 18%

asuta
Kiiruspiirangu eiramine ule 10 km/h V piir=100 km/h 9% 10%

* Toendoliselt on tegu erinevate metoodikatega ja seetdttu ei ole vorreldavad.

Tulemused néitavad uldjoontes liiklusreeglite eirajate osa erinevuste vahenemise
tendentsi Eesti ja Soome liiklejate vahel. Siiski on mdned olulised erinevused
likluskaitumises, kus Eesti vastavad néitajad on margatavalt halvemad kui Soomes.
Need on:

e Suunatule mittekasutamine

e Turvavbd kasutamine tagaistmel

Kuna ei ole tapselt teada, kas Eesti ja Soome uuringute metoodika langeb taielikult

kokku, siis v8ib lugeda esitatud arve Uldist trendi kuvavaks.
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Joonis 4. Eesti ja Soome liikluskditumise vordlus (Protsent liiklejaist, kes eirab
kehtestatud néuet).

4 @ Soome m Eesti N
0
C D C
fot V piir=100 %
Z)' % § km/h 10%
Q tagaistmel ei 32%
S kasuta 18%
2E
© ©
=25
T
S 8 eesséitjad ei 10%
= kasuta 9%
0.75%
jadknéhtudega ]
0.83%
_ ] 0.28%
joobes
0.15%

28%

Suunatule
mittekasutamine Joobes juhtimine

1%

o

juht

11%

Punase fooritule
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20%
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9. KOKKUVOTE

Kui vorrelda 2007. aastal teostatud uuringu tulemusi 2006.a. tulemustega, siis on

toimunud jargmised muutused:

e Jalakaijate punase fooritule jargimise osas on olukord on veidi halvenenud,

Tallinnas on olukord endine;

e Juhtide punase fooritule jargimine on tervikuna pisut halvenenud, sealhulgas ka

Tallinnas;

e Juhtide kaitumine voodtrajal on oluliselt paranenud;

e Suunatulede kasutamine on paranenud nii Eestis tervikuna kui ka Tallinnas;

e Joobes s6idukijuhtimine pusib samal tasemel;

¢ Kiiruspiirangutest kinnipidamise osas maanteedel on olukord paranenud,

vahenenud on nii keskmised kiirused kui kiiruspiirangu uletajate arv;

e Turvavoo kasutamise osas on olukord oluliselt paranenud, eriti just laste

turvavarustuse osas ja samuti tagaistme turvavoo kasutamise osas;
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Joonis 9.1. Liikluskditumise muutumine (liiklusreegli eirajate osakaalu % Eestis)
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Joonis 9.1. Liikluskditumise muutumine (liiklusreegli eirajate osakaalu % Tallinnas)
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SUMMARY

In the LIMO report the behaviour of drivers was investigated by observing manually
several traffic parameters on the roads and in different cities of Estonia. Most
Observations were videotaped. Totally the behaviour over 26 000 drivers, 7200

pedestrians and 7500 passengers was observed.

Beside the observations also a questionnaire was done with 1001 interviews. The
results of questionnaire showed that people evaluate traffic environment slightly

more positive than in year 2005.

In this report the behaviour of drivers on the regulated crossroads was
investigated. Observations were performed on 17 crossroads and 44 lines in Tallinn
and in other cities of Estonia. On each crossings the behaviour of drivers was
observed during one hour and at least 39 traffic-light cycles. As a parameters
characterizing the behaviour of drivers, the numbers of drivers ignoring red light
per light cycle and per lane was chosen. As a result it was found that 7,5% (2006-
5,8%) of drivers are ready to ignore read light and 1.08 % (2006- 0.89%) of
drivers actually do it while driving at the observed crossroads. The number of

drivers not obeying the red light was gradually decreasing in last years.

Also the number of pedestrians violating red light on the regulated crosswalks was
investigated. Observations were performed on 16 crosswalks in Tallinn and in other
cities of Estonia. On each crosswalk the behaviour of pedestrians was observed
during one hour. As a parameters characterizing the behaviour of pedestrians, the
numbers of pedestrians ignoring red light was 13,7% (2006- 11,2%).

The amount of turning signal violators was also investigated. Observations were
performed on 25 crossroads in Tallinn and in other cities of Estonia. Also the
observations were taken out to the main and basic roads, samples were taken from
6 crossroads at main roads and from 9 crossroads situated in basic roads. As a
result it was found that 35,8% (2006- 48,6%) of drivers are violating turning signal
rule.

In other cities the amount of turning signal violators is much more smaller 7,3%
(2006- 17,2%) and in the state roads the violators take 9,5% of whole amount of
turning Traficant’s. All together the situation in the field of turning signal usage is
much better 27,7% than in previous year (2006- 37,5%).
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In this report the behaviour of drivers on the non-regulated crosswalks was
investigated. Observations were performed on 17 crosswalks in Tallinn and in other
cities of Estonia. On each crosswalk the behaviour of drivers was observed during
one hour. All field surveys were videotaped and investigated later on manually.
Survey indicator- the parameter characterizing the behaviour of drivers, the
number of drivers who ignore the “stop and give way” duty in the contact situation,
was chosen. As a result it was found that 47% (2006- 62%) of drivers are ignoring
“stop and give way” responsibility. The number of the drivers driving by in contact
situations was 1,89 ( 2006- 2.64) so this parameter shows small movement
towards better behaviour. Observations points out that approximately every second

driver obeys “stop and give way” rule in non-regulated crosswalks.

The current car occupant protection device use study provides information about
seat- belt and child restraint device use in Estonia in 2007. The research is based
on an analysis of the results of the observations. The observations were done
mostly in October of year 2007 and include three regions of observations: Tallinn,
Viljandi and highways. Six observation positions in Tallinn, two in Viljandi and four
on highways were used. The occupant protection device use was determined
separately for drivers, right-front passengers and back seat passengers. The rate
was also counted separately for male, female and child passengers. A total 14 152
cars including 12 861 passenger cars and 1291 light vans and light trucks were
observed. Taxis, emergency vehicles and training cars were excluded. The highest
safetybelt use rate was in Tallinn highways (87 %), the following were highways
(86 %) and Viljandi (62 %). The rate of back seat passengers up to 68 % is lower
than the rate of drivers and front passengers (90 %). A comparison between male
and female drivers and passengers indicates that a female drivers and passengers
belt use is noticeably more frequent (depending on a region from 6 % to 18 %
higher). The rate of child restraint device use is 83 %. A comparison with the
results from 1999-2007 shows that the rate of safety belt use in Tallinn has
increased from 57 % to 87 % in the last eight years, remarkably increasing in last
year (annual growth 19%) . A strong tendency of increasement is noticable in all
observatons points highways (from 69 % to 88 %). Similarly the safety belt use
rate has increased in Viljandi (from 67 % to 82 %), compared to the last year. The
overall rate of child restraint device use has increased from 49 % to 83 % showing

remarkable growth.
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The current study shows also drunk driving statistics collected by Estonian Police
According Police data (January- September 2007) the share of drunk drivers is

1,01% (2006- 0,91%). This number shows small increasement.

In this report the driving speeds and headways were looked from several locations.
Speed data was taken from automatic traffic recorders and for headway
investigation, temporarily survey was held in Tallinn-Tartu road. Speed statistics in
both investigated year (2006/2007) include data from more than 400 000 vehicles,
from 10 different locations. Speed measuring points are situated all over Estonian
main roads. Comparing the same week data from year 2006 to 2007, the results
showed that in 2006- 15,9% drivers over speed more then 10 km/h, but in 2007
only 10,6% of drivers were over speeding more then 10 km/h. This number shows
great healing tendency. The headway survey were held in Tallinn-Tartu road and it

showed that more then 34 % drivers keep under 2 second headway distance.

Report shortly compares the parameters of driver’'s behaviour in Estonia and in
Finland. The biggest difference is in safety belt usage and in turning movement
signalling. Estonian data is from the year 2007 and the Finnish data is from year
2006.
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1. KOKKUVOTE

Uuringu eesmargiks oli hinnata Eesti liikluse 208&sta olukorda. Ajavahemikkus 11. oktoober
kuni 12. november 2007 viidi l&bi telefonikusitlnsg saadi tagasisidet 1001 vastajalt.

Ankeet oli jaotatud kolme ossa. Esimeses plokigiunimeste uldist hinnangut Eesti liiklusele.
Selles kusimuste plokis tulid vélja kdige negaginmd hinded erinevatele valdkondadele. Kbige
halvemini hinnatakse mobiiltelefonide kasutust riidige paremini sdidutulede kasutamist
paevasel ajal.

Teises kisimuste plokis uuriti inimeste arvamubedehta, kui tihti erinevaid reegleid liikluses
rikutakse. Siin muutusid hinnangud juba ménevoositpvsemaks. Kdige sagedasemaks
rikkumiseks peetakse kiirusepiirangute jargmisnj8ures ilmnevad olulised erinevused
maakondade |8ikes. Naiteks Ida-Virumaa vastajadway 60% ulatuses, et jalakdijatele antakse
alati teed. Teistes maakondades on see protsésevi

Kolmandas plokis lasti inimestel enda tegevust &ianSiinkohal peab arvestama vastuste
positiivset kallutatust, kuna inimestel on endautigst enamasti kdrgem hinnang. Siin jagunesid
valdkonnad suures plaanis kaheks - need mida liiltgscei rikuta (suunatulede kasutamine,
sOidutuled, joobes juhtimine, punasest fooritukashipidamine, turvavod kasutamine) ning
need, mida vahesel maaral rikutakse (kiiruse Ulgt@pmobiiltelefoni kasutamine linnasdidul,
jalakaijatele teeandmine). Naiste ja meeste vamelds olulisi erinevusi rikkumiste ulatustes.
Liiklusénnetuses on olnud vastajatest umbes 1%%6Mé&ndest on teinud seda 3 korda aastas.
Juhitava auto vanus on keskmiselt 8 aastat. Nemmel@ puhul, mis 1&bi teinud aastas 3
onnetust, on keskmine vanus suurem (keskmisedbtat).

Voib 6elda, et kui Eesti liiklusest tldjoontes & vastajad just kdige paremal arvamusel, siis
iseendast juhina arvatakse uldhinnangule vastuglidiaga hasti.
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2. SUMMARY

The main objective of current paper is to evalleg®nian traffic situation in year 2007. The
data was collected by telephone survey carriedront 11" of october to 19 november with a
sample of 1001 respondents.

The questionaire consisted of 3 parts. Firstly egaihopinion about Estonian traffic was asked.
Results conclude mainly negative opinions abofii¢créactors. Cell phone usage whilst driving
is seen as the main problem and headlights usatte &sast problematic.

In the second part, respondents' opinion abougeineral rate of traffic rules violation was
asked. In this conceptualization level, estimatesewnore positive compered to first part.

The most violated factor in Estonian traffic iseejedly abidance of speed limits. Also,
differences can be noted between counties, elda#virumaa 60% of respondents estimated
that pedestrians are given way in designated lmestiwhereas in other counties this rate was
notably lower.

The third part survey respondents' traffic behawviblereby, the reader should take account the
effect of positive transformation of results, fesponents tend to give more positive estimates to
their reported behaviour. As the results indichésicly two characteristic groups can be drawn
out. Firstly, aspects that are mostly abided (usdidginking lights and headlights, driving under
influence, red traffic light, seat belt), and sedly aspects that are sometimes violated
(speeding, cell phone usage whilst driving, givivay to pedestrians). Also, notable differences
between men and women appear.

1% of respondents have had traffic collisions st [E2 months, 0,1% of respondents have had 3
collisons in this period. Average age of collidedscwere 8 years, cars that have had 3 accidents
per year were averagly 15 years.

In conclusion, whilst respondents do not have leigfimates about Estonian traffic situation in
general, self image about individual behaviourasphigh.
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3.

SISSEJUHATUS

Andmekogumine viidi labi ajavahemikul 11.10.2002-111.2007.
Andmekogumine viidi labi telefonikisitlusena eesiing vene keeles.

Maakondade siseselt toimus vastajate valik numban@itest saadud telefoninumbrite
lintsa juhuvaliku p&hjal. Numbripank koostataksevudir poolt vastavate piirkondade

numbrivahemike piires juhuslike telefoninumbritengeeerimisel.
Vastajate valikul kasutati nn noorema mehe reeglit.

Jooksvalt kontrolliti vanuselist, soolist ning leimaa elanike jaotust igas piirkonnas
etteantud kvootidega, mis kokkuvottes tagas Uldleogudimalikult tédpse vastava

proportsionaalse jaotuse.

Intervjuu kaigus kogutavad andmed sisestati paisidt intervjuuga Klastri
internetipbhisesse kusitluskeskkonda, mis mininse@mdmesisestusvigade tekkimise

vOimaluse.
Kokku saadi vastuseid 1001 inimeselt

Telefonikusitlus viidi labi Uuringukeskuse Klastetelefonikeskuse poolt (OU

Andmelabomvww.andmelabor.6e

Uuringu tellis Maanteeameti 2007. aasta liiklusnhmmiingu hanke raames AS Teekaru.

Valimist arvutatud osakaalud ei hinda Uldkogumi kasdu tapselt, tuleb arvestada

juhusest tingitud veaga, mis ei ole suurem lubatatstilisest veast 0,05.
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4. METOODIKA JA VASTAJATE KIRJELDUS

Andmete kogumiseks kasutati telefonikusitlust riogku kusitleti 1001 inimest. Kusitluses
kasutatav ankeet oli Ulesehituselt jaotatud kolssaoEsimeses osas uuriti kdige uldisemat
hinnangut Eesti liikluse kohta. Teises osas uimitheste arvamust selle kohta, kui tihti
rikutakse liiklusreegleid ning kolmandas uuriti Kiliti inimene ise erinevad liiklusreegleid
rikub.

Andmed kaaluti ning edasine analtts on tehtud kadlandmete pdhjal. Kaalumine tehti
vanusegruppide p6hjal. Tabelites on toodud vastgaotus vanusegruppide 18ikes enne (tabel
1) ja parast kaalumist (tabel 2). Peale kaalummstsakaalud proportsionaalselt esinduslikud
Eesti elanikkonna vanuselise, soolise ning geotjisafjaotusega (statistikaameti andmete
pdhjal).

Tabel 1: Vastanud vanusegruppide I6ikes- enne kaalumist (protsendid)

Vanusegrupp Osakaal
15-19 4,0
20-29 16,4
30-39 18,5
40-49 16,9
50-59 20,1
60-69 17,2
70-75 7,0

Tabel 2: Vastanud vanusegruppide I6ikes- peale kaalumist (protsentides)

Vanusegrupp Osakaal
15-19 9,8
20-29 19,2
30-39 17,5
40-49 17,8
50-59 16,9
60-69 13,1
70-75 5,6
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Sk TULEMUSED

5.1 Sotsiaaldemograafiline taust

1001 vastajat jagunesid maakondadesse sellisgli, oranédha tabelist 3. 39% vastanutest on
Harjumaalt, jargnevad Ida-Virumaa ning Tartumaa.

Tabel 3: Vastanute jaotus maakondade 10ikes

Maakond 'Sagedus Osakaal %
Harju 395 39,4
Ida-Viru 131 13,1
Tartu 109 10,9
Parnu 69 6,9
Ladne-Viru 49 4,9
Viljandi 42 4,1
Rapla 29 2,9
Saare 29 2,9
Jarva 27 2,7
Voru 26 2,6
Valga 25 2,5
Jogeva 25 2,5
Polva 22 2,2
Ladne 20 2,0
Hiiu 6 0,6

Harjumaa vastanute seas on vordselt nii maakonkages elavaid vastajaid (37%) kui maa-
asulas elavaid (37%) (tabel 4). Ida-Virumaal orrestillekaalus maakonnakeskustes elavad
vastajad (71%). Kulas elavaid inimesi on valimigredarvamaal (17% sealsetest vastajatest
elavad kulas).

Tabel 4: Vastanud maakondade ja asulatlilpide I6ikes (protsentides)

Maakond I Muu linn BRI B Kiila
keskus alevik

Harju 37,4 24,7 37,6 0,2

Ida-Viru 70,9 11,9 15,2 2,0

Lidne-Viru 56,6 23,3 20,1 0,0

Parnu 51,2 12,8 36,0 0,0
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Maakond Makael;(IJ(:ga- Muu linn Maaal-eavsiala, Kiila
Laane 47,1 0,0 52,9 0,0
Voru 46,5 0,0 53,5 0,0
Valga 44,0 18,4 22,1 15,5
Rapla 58,0 0,0 42,0 0,0
Jogeva 42,9 3,3 45,9 7,8
Saare 52,6 0,0 47,4 0,0
Hiiu 64,2 0,0 35,8 0,0
Polva 29,9 13,1 49,8 7,2
Viljandi 52,3 0,0 47,7 0,0
Jarva 53,5 3,1 26,7 16,6
Tartu 21,7 14,3 63,9 0,0

Naised ja mehed jagunevad maakondade siseseltisalitedrdselt (tabel 5). Naiste ja meeste
osakaalude erinevus jadb 5% piiresse.

Tabel 5: Vastanud soo ja maakondade Ilbikes (protsentides)

Maakond Mees Naine
Tartu 48,3 51,7
Jarva 47,1 52,9
Viljandi 49,7 50,3
Polva 47,4 52,6
Hiiu 53,2 46,8
Saare 55,0 45,0
Jogeva 45,6 54,4
Rapla 50,3 49,7
Valga 50,2 49,8
Voru 49,1 50,9
Laane 45,6 54,4
Parnu 47,9 52,1
Laane-Viru 48,5 51,5
Ida-Viru 45,1 54,9
Harju 47,3 52,7

Meeste seas on enim esindatud 20-30 aastased (@abe) 6). Naistest on vastanute seas kdige
rohkem 30-39 aastaseid (20%).
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Tabel 6: Vastanud vanusegruppide ja sugude I6ikes (protsentides)

Mees Naine
15-19 11,8 8,0
20-29 22,8 15,9
30-39 14,9 19,9
40-49 17,5 18,1
50-59 16,4 17,4
60-69 11,1 15,1
70-75 5,5 5,7

Kdige suurem ulekaal alla 20-30 aastaste seas plaRaal (29% sealsetest vastajatest on 20-29
aastased) (tabel 7). JArvamaa vastajate seasgmrkidiikem 60-70 aastaseid (20%).

Tabel 7: Vastanud maakondade ja vanusegruppide I6ikes (protsentides)

Maakond ‘ Vanusegrupp
15-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-69 70-75
Harju 9,3 19,9 16,8 16,0 17,3 14,0 6,7
Ida-Viru 9,4 17,0 17,4 20,9 21,8 12,3 1,2
Ladne-Viru 9,9 16,6 23,1 12,8 17,1 15,5 4,9
Parnu 14,3 18,7 8,3 26,1 14,7 14,5 3,5
Ladne 0,0 11,9 24,1 26,8 17,1 7,8 12,2
Voru 0,0 13,6 36,9 24,6 9,8 8,9 6,2
Valga 10,0 9,5 15,5 21,5 30,9 9,4 3,3
Rapla 8,6 28,7 10,0 22,2 11,8 16,1 2,8
Jogeva 9,7 23,3 22,6 12,6 10,0 12,2 9,5
Saare 25,8 16,4 10,0 22,2 14,7 5,4 5,6
Hiiu 0,0 20,8 16,9 18,8 29,9 13,6 0,0
Polva 11,2 10,7 13,0 28,9 7,7 17,5 11,0
Viljandi 11,8 22,6 16,0 12,7 16,2 11,1 9,6
Jarva 9,2 35,0 7,1 3,9 15,7 20,0 9,0
Tartu 9,0 19,3 25,2 15,5 14,7 11,9 4,4
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5.2 Juhilubade omamine

Ule poolte (55%) vastajatest omasid juhilube (ta)el

Tabel 8: Juhilubade omamine

Sagedus Osakaal %
Jah 552 55,2
Ei 449 44,8

Koige rohkem on 30-40 vanuste vastajate seas kelidn juhiluba olemas (73%). Alla 20
aastastel on juhiload vaid 25% vastanutest.

Tabel 9: Juhiloa omamine vanusegruppide Ibikes (protsentides)

Vanusegrupp Juhilubade omamine
Jah Ei
15-19 25,0 75.0
20-29 65,9 34,1
30-39 73,0 27.0
40-49 66,9 33,1
50-59 51,2 48,8
60-69 40,1 59,9
70-75 25,7 74,3

Meestest omavad juhilube 59% vastanutest ningesidil% (tabel 10).

Tabel 10: Juhilubade omamine sooti (protsentides)

Juhilubade omamine Sugu
Mees Naine
Jah 58,7 41,3

Ei 34,1 65,9

Suurim juhilubasid omavate vastanute protsent atufireaal (76%). Maakondade IGikes jaab
lubadega inimeste protsent ule 40. Harjumaal oilub&si omavate ning mitteomavad vastajate
osakaalud peaaegu vordselt jagunenud.

Harjumaal on juhiload enim levinud nende vastasetes, kes elavad maa-asulas (41% maa-
asulas elavatest vastajatest omavad juhilube)X)iskdige vahem on juhilubadega vastanuid
muus linnas elavate vastanute seas (27%). Laanerdal on 53% maakonnakeskuses
elavatest vastajatest juhiload. Tartumaal on sajultitoad enam levinud valjaspool
maakonnakeskust.
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Tabel 11: Juhilubade omamine maakondade Ibikes (protsentides)

Maakond Kas on juhiluba
Jah Ei

Harju 49,6 50,4
Ida-Viru 49,0 51,0
Ladne-Viru 58,2 41,8
Parnu 62,0 38,0
Ladne 49,9 50,1
Voru 64,1 35,9
Valga 51,9 48,1
Rapla 56,2 43,8
Jogeva 41,7 58,3
Saare 66,5 33,5
Hiiu 49,3 50,7
Polva 56,5 43,5
Viljandi 62,1 37,9
Jarva 49,6 50,4
Tartu 75,5 24,5

Suuremal osal alg-, pohi- vdi keskhariduega vagtst juhilube pole (62%) (tabel 12). Kdige
rohkem on juhilubadega vastanuid nende seas, kaehdatud kutseharidus voi tehnikumiharidus
(keskharidusega) (69%).

Tabel 12: Juhilubade omamine haridustasemeti (protsentides)

Kas on juhiluba
Jah Ei
Algharidus 37,7 62,3
Pohiharidus 37,0 63,0
Kutseharidus (ilma keskhariduseta) 28,4 71,6
Keskharidus 43,1 56,9
Kutseharidus, tehnikumiharidus (keskharidusega) 68,5 31,5
Kesk-eriharidus, tehnikumiharidus (parast keskharidust) 60,7 39,3
Korg- ja rakenduskorgharidus 69,0 31,0
Magistrikraad, doktorikraad 64,7 35,3

Kdige rohkem on juhilubadega vastanuid nende $esson vabaabielus (68%) (tabel 13).
Vastajad, kes on leseks jaanud, enamikul juhtudelybe ei oma (21% vastanud leskedest ei
ole juhiluba). Uksikutest ja vallalistest vastammtitemavad 39% juhilube.
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Tabel 13: Juhilubade omamine perekonnaseisu l0ikes (protsentides)

. Kas on juhiluba
Perekonnaseis
Jah Ei
Uksik voi vallaline 39,2 60,8
Vabaabielus 67,8 32,2
Abielus 64,4 35,6
Lahutatud voi lahus elav| 37,6 62,4
Lesk 20,9 79,1

Kdige vaiksema tbendosusega omavad juhiluba pemsibrfvaid 33% vastanud pensionaridest
omab juhiluba) (tabel 14). Suures Ulekaalus julsitidbomamisel on ettevdtjad. Nendest omavad
juhilube 90% vastanutest.

Tabel 14: Juhilubade omamine ametite 16ikes (protsentides)

Amet ‘ Kas on juhiluba
Jah Ei
Ettevétja 90,3 9,7
Tooline 60,3 39,7
Ametnik 63,0 37,0
Alam- voi keskastmejuht 77,4 22,6
Tippjuht 58,3 41,7
Pensionar 33,1 66,9
Koduperenaine, kodune 57,1 42,9
Opilane, iiliopilane, ajateenija 35,2 64,8
Tootu 45,9 54,1

K&ige enamlevinumaks juhilubade kategooriaks ora@gooria (tabel 15). Laiemalt levinud on
ka C kategooria.

Tabel 15: Osakaal juhilubasid omavatest vastanutest

Sagedus Osakaal %
Kategooria A 87 10,0
Kategooria B 551 63,3
Kategooria C 122 14,0
Kategooria D 52 5,9
Kategooria E 59 6,8

Kdik kategooriad on enam levinud meeste seas. &katrias on kdige vaiksem protsentide
erinevus (B kategooriat omavatest vastanutest 59%hahed ja 41% naised) (tabel 16).
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Ulejaanud kategooriate puhul on meeste ilekaal atgivg Suurim meeste llekaal on E
kategooria juhilubade puhul (99% E kategooriat oat@st vastanutest on mehed).

Tabel 16: Juhilubade kategooria sooti (protsentides)

Sugu
Mees Naine
Kategooria A 93,7 6,3
Kategooria B 58,6 41,4
Kategooria C 93,6 6,4
Kategooria D 96,5 3,5
Kategooria E 98,7 1,3
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5.3 Uldhinnang Eesti liiklusele

Ankeetkusitlus oli jaotatud kolme ossa. Kaesoldakip uuritakse kdige tldisemat arvamust
Eesti liikluse kohta. Vastajail paluti hinnata liikt Gldiselt erinevates valdkondades.

Kdige parema hinnangu annavad vastajad sfidutldesi#tamisele paevasel ajal (80%
vastanutest leiab, et see on hea vdi vaga hea)igjdad (lisa 2). Laste turvavarustuse kasutamise
olukorda liikluses peetakse samuti heaks (69%awasest arvavad sellest hasti vdi vaga hasti).
Turvavoo kasutamist esiistmel hinnatakse marksgeddalt kui turvavoo kinnitamist tagaistmel.
Arvamust on kdige vahem osatud avaldada joobesdisjuhtimise kohta (17%), samuti laste
turvavarustuse kasutamise kohta (16%). Vaid 1%egsalt ei oma isiklikku arvamust
jalakéijale teeandmise kohta.

Sdidutulede kasutanine paevasel ajal 22 58
Laste turvavarustuse kasutanmine | 26 ‘ ‘ 43
Turvavoo kasutamine: Esiistmel 1 14 ‘ | 49
Suunatulede kasutamine pddrde sooritam'seli 18 ‘ ‘ 36 ‘
Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina | 11 ‘ ‘ 42
Jalakaijaile teeandmine voodtrajal | 12 ‘ 36 ‘
Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakéijana 1 11 ‘ | 34
Turvavoo kasutamine: Tagaistmeli 10 ‘ ‘25 ‘ 25
Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal r'raanteedeli 6 ‘ 2 1‘
Joobeseisundis sﬁidukijuhlim'nel 12 ‘ ‘ 28
Kiirus piirangust kinnipidamine: linnades 7]i 8 ‘ ‘ 31
Kiiruspirangust kinnipidamine: maanteedel ]
Mobiiltelefoni kasutamine linnaséidul E
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
%
m Véga hea 0 Hea m Rahuldav m Halb m VVaga halb @m Arvamus puudub

Joonis1: Uldhinnang

Uurides, kas naiste ja maaste hinnangud Eesti$iéde erinevad, selgub, et suuri erinevusi ei
iimne (joonis 2 ja 3) (lisa 3).
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Soidutulede kasutamine paevasel ajal

Laste turvavarustuse kasutamine

Turvavoo kasutamine: Esiistmel

Suunatulede kasutamine p6drde sooritamisel

Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina

Jalakaijaile teeandmine vootrajal

Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakaijana

Turvavoo kasutamine: Tagaistmel

Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteedel

Joobeseisundis sdidukijuhtimine 1

Kiiruspiirangust kinnipidamine: linnades

1
Kiiruspiirangust kinnipidamine: maanteedel (
(

Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul

0% 20% 40% 60% 80% 100%

‘DVéga hea OHea O Rahuldav B Halb EVaga halb O Arvamus puudub

Joonis2: Uldhinnang meeste se
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Soidutulede kasutamine paevasel aja

Turvavod kasutamine: Esiistmel

Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina
Suunatulede kasutamine pd6rde sooritamise
Jalakaijaile teeandmine vootrajal

Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakaijana
Turvavoo kasutamine: Tagaistme

Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteede

Kiirus piirangust kinnipidamine: linnades

Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul

Laste turvavarustuse kasutamine

Joobeseisundis sdidukijuhtimine {

Kiirus piirangust kinnipidamine: maanteedel §

0%

20% 40% 60% 80%

|BVaga hea [ Hea O Rahuldav B Halb B Vaga halb 8 Arvamus puudub |

100%

Joonis3: Uldhinnang naiste se.

Uldhinnangut vanusegruppide I8ikes vaadates ergiaililmne. Gruppide I8ikes on mdne
protsendilisi kdikumisi, kuid tldjoontes Uhtib Gidhanguga, mida vdib néha jooniselt 1.
Uldhinnang maakondade IGikes aga erineb juba niigaki maakonnas (lisa 4). 85% Hiiumaa
vastanutest hindasid jalakéijatele tee andmisviga heaks vdi heaks. Enamus maakondades
hinnatakse vastavat nditajat aga madalamalt. Kd@ealama hinnangu antud valdkonna kohta
andsid Tartumaa vastajad. Kiiruspiirangust kinrapidst hindasid kdige kérgemalt Saaremaa
vastajad (sealsetest vastajatest 24% hindasidvaastaldkonda vaga heaks voi heaks).
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5.4 Rikkumised

Jargmise ploki kiisimuste juures uuriti inimesteaanust selle kohta, kui tihti rikutakse liikluses
erinevaid valdkondi. Inimestelt kusiti, et kui fihkutakse nende arvates erinevaid
liiklusreegleid.

Uurides inimeste arvamust selle kohta, kui tintige arvates rikutakse liiklusreegleid, saadi
tulemuseks, et kdige harvemini rikutakse tuledeitamist paevasel ajal (joonis 4) (lisa 5).
Nimelt 55% vastanutest arvavad, et seda ei rikuteagi vdi vaga harva. K8ige sagedamini
rikutakse mobiiltelefonide kasutamist (45% vastgatrvavad, et seda rikutakse vaga sageli).
Vaga sageli rikutavateks reegliteks on ka kiirusapgu Uletamine nii linnas kui maanteel.
Kdige sagedamini puudub arvamus punase fooritidathanisest nii jalakaija kui juhina (17%
vastanutest puudub nende valdkondade kohta arvamusavoo kasutamisest esiistmel ollakse
palju paremal arvamusel kui turvavoo kasutamisegistmel. 11% vastanutest leiavad, et
turvavood ei kinnitata tagaistmel vaga sagelisésiel ei tehta seda vaga sageli ainult 2%
vastajate arvates.

S@idutulede kasutamine paevasel ajal |15 40 \ 36

Laste turvavarustuse kasutamine 22 ] 29 \ 28
Suunatulede kasutamine p66rde sooritamisel | 13 \ 26 | 32
Turvavod kasutamine: Esiistmel 11 \ 27 \ 38
Jalakéijaile teeandmine vootrajal [10] 23 ] 39

Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina [ 9] 22 | 42

Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakaijana | 9 ‘ 19 ‘ 35

Turvavod kasutamine: Tagaistmel

Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteedel

Joobeseisundis sdidukijuhtimine (

Kiiruspiirangust kinnipidamine: linnades

Kiiruspiirangust kinnipidamine: maanteedel

Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul @ 7]

0% 20% 40% 60% 80% 100%

O Mitte kunagi O Vaga harva O Harva B Sageli
® Vaga sageli O Kogu aeg B Arvamus puudub

Joonis 4: Vastanute (mehed ja naised) arvamus selle kohta, kui tihti rikutakse reegleid
erinevates valdkondades

Nii naised kui mehed on peavad k&ige levinumaklsunkiseks mobiiltelefonide kasututamist
olles samal ajal roolis (joonis 5 ja 6) (lisa Bleestest 47% arvab, et seda kasutatakse vaga
sageli olles samal ajal roolis, naiste seas on gaotaent 43. Parimal arvamusel on nii mehed
kui naised sdidutulede kasutamisest pdevaselragggtest 14% ja naistest 16% arvab, et seda
reeglit ei rikuta mitte kunagi).
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Soidutulede kasutamine paevasel ajal

Laste turvavarustuse kasutamine

Suunatulede kasutamine pé6rde sooritamisel

Turvavéd kasutamine: Esiistmel

Jalakaijaile teeandmine vootrajal

Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina

Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakaijana

Turvavoo kasutamine: Tagaistmel

Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteedel

Joobeseisundis sdidukijuhtimine

Kiirus piirangust kinnipidamine: linnades (]

Kiirus piirangust kinnipidamine: maanteedel (]

Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul (
u

@ Mitte kunagi 0O Vaga harva O Harva m Sageli
@ Vaga sageli 0 Kogu aeg ® Arvamus puudub

Joonis 5: Meeste arvamus selle kohta, kui tihti rikutakse reegleid erinevates valdkondades
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Soidutulede kasutamine paevasel ajal

Laste turvavarustuse kasutamine

Turvavos kasutamine: Esiistmel

Suunatulede kasutamine p66rde sooritamisel

Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina

Jalakaijaile teeandmine vootrajal

Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakaijana

16 | 37 | 36
‘23 ‘\ T \‘ En
— ‘ — | —
= ‘ 1 | —
11 ‘\ ‘21 ‘\ ‘ 1‘38 ‘
12 ‘\ % ‘\ ‘
10 ‘\ s \‘ ‘

Turvavod kasutamine: Tagaistmel

Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteedel

Joobeseisundis s&idukijuhtimine (|

Kiirus piirmngust kinnipidamine: linnades

Kiirus piirangust kinnipidamine: maanteedel

Mobiiltelefoni kas utamine linnas didul (]

@ Vaga sageli O Kogu aeg

& Mitte kunagi [0Vaga harva

O Harva
B Arvamus puudub

W Sageli

Joonis 6: Naiste arvamus selle kohta, kui tihti rikutakse reegleid erinevates valdkondades

Vanusegruppide I8ikes anallisides selgub suurimawarsena uldjaotustest (lisa 7)13% alla 20
aastaste hinnang, et kiirusepiirangut linnadesetata kunagi v0i tehakse seda harva. Teistes

vanusegruppides leiavad seda umbes 5% vastajatest.

Rikkumisi vaatame ka maakondade I6ikes (lisa 8)guke et 60% Ida-Virumaa vastajatest leiab,

et suunatulede naitamist ei rikuta kunagi voi vigeva. Suunatulede naitamisest on lda-

Virumaa vastajad ka kdige positiivsemal arvamuiabkaijale antakse aga teed kdige paremini
Ida-Virumaa vastajate (27% vastanutest leiab,esate@imist ei rikuta mitte kunagi). Hilumaa

vastajatest 15% leiavad, et kiirusepiirangut liregdi rikuta mitte kunagi. Ka maanteede

kiirusepiirangutest on hilumaalaste seas kdigempamvamus (15% arvab, et ka maanteedel ei

rikuta kiirusepiirangust).
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5.5 Liiklusonnetused

Kdikidest vastanutest on 1% osalenud viimase 12j&oksul dnnetuses, mis [6ppenud
vigastuste vOi inimese surmaga. Leidub ka inimass, on osalenud 6nnetuses viimase aasta
jooksul 3 korda ning kdik on I6ppenud materiaalabjiga (0,1%).

Enamik dnnetustest on toimunud linnades (73%). E&ighem on 6nnetusi toimunud maa-
asulas (5%).

Tabel 17: Liiklusbnnetused aasta jooksul

o,
Kordade arv A % koikidest
Sagedus onnetuses
/asukoht vastanutest
olnutest
. ~ I Ei ole
Liiklusdnnetus, mis I6ppenud . " 4 417 96,4 41,7
vigastatutega
1 15 3,6 1,6
Ei ole 378 82,3 37,8
toimunud
Liiklusonnetus, mis Ioppes 1 69 151 6.9
materiaalse kahjuga ! !
2 10 2,3 1,1
3 1 0,3 0,1
Linnas 70 73,1 7,0
Onnetuse asukoht Maa-asulas 4 4,7 0,5
Maanteel 21 22,2 2,1

Vastajat poolt kasutatavad autod on keskmiselb@gat vanad. Onnetuste arv ei sdltu auto
vanusest, kui aastas tehakse 1-2 6nnetust. Kuemgnon aga aastas teinud labi 3 dnnetust, siis
nende keskmine auto vanus on 15 aastat.

Tabel 18: Kasutatava sbiduki vanus ja sellega tehtud liiklusénnetuste arv

Liiklusonnetus, mis loppes materiaalse kahjuga

Ei ole
toiminud 1 2 e
Kui vana on kasutatav soiduk 9 8 10 15

Onnetuse pdhjusi on olnud erinevaid. Jargnevaitédja toodud pdhjused ning vélja jaetud
samasisulised ja korduvad vastused.
e (letasime kiirust ja natukene sdéitsime autosse taga

e (leliigne kiirus ja vahene sdiduoskus
e vihmane ilm,teiste sul
e vanem daam soitis kilje pealt lihtsalt sisse

e tahelepanu hajumine
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tahelepanematus, tagurdasin parkivale autole otsa
tdhelepanematus, liikluse korraldamatus

tulime Uhelt peolt ja laksime edasi viina otsimas ®lingi sGbraga ja autoga jarsku
kraavis

teiste stiU- jalgrattur sditis valesti
teiste sii. joobes seisundis mees
teiste stil. ei andnud teed

teiste sili, sdideti tagant otse

teiste sid, juht oli vétnud

teiste sid, ei marganud mind

teiste sid, distantsi polnud

teiste sil,buss sbidis sisse ja parklas

teiste st oli, keegi so6itis minu taga seisvale®l@utagant sisse ja see porkus omakorda
minu oma vastu

teine tagurdas parklas otsa

teine sbitis mulle tagant sisse

tee oli vaga libe

tagurdasin parklas teisele autole otsa, lihtsaltrgirganud teda

tagant soideti sisse,teise suu

tagant otsasoit, keerati ette

soitsin teisele autole tagant sisse, téhelepanurhaje, vaatasin kbrvale dppesdiduautot
sOitsin jalgrattaga ja auto s6itis mulle otsa, ajutat oli studi

ristmikul oli 6nnetus,tdpselt ei oska Oelda mika,agitidi oli mu sbber,kellega soitsin.
Tema lollus vist.

ringteel auto soitis taga

pddrde sooritamisel sdideti otse

pOrkasin jalgrattaga sdites kokku teise jalgrattaggine jalgrattur oli stddi
purjus mees sditis minu autole otsa

pime oli, teetdid tehti, sGitsime sinna otsa.

pime nurk oli ja ei marganud autot peeglist

parklas ks tagurdas otsa

parklas tegin ukse lahti ja Uks sditis otsa

parklas hooletu tagurdamine, ei ndinud teist autot

olin vétnud
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e oli esimene lumi maas

e moodasoitu tehes tuli tuisuse ilmaga vastu ilmadeta auto ja ma ei ndinud seda
e mulle sGideti tagant otsa

e metskits

e libeda pidurdamine

e libe tee, teeolud halvad

e korvalteelt sditis meile sisse teine auto

e kui tegin mdoddusditu,siis keegi soitis tagant atsst, oli liiga lahedal mulle
e kitsed ja muud metsloomad mdlemal korral

e Kkits jooksis auto ette

e jain magama roolis

e jalakaija tahtis vootrajal teed uletada, meie pigas kinni, aga meile sditis
e jalakdia valesti laks,oli pime ja autojuht ei margal teda

e ise sOitsin teise autosse taga

e ise ei margnud bussi valgusfoori juures,enda lollus

e hooletu olin, ei marganud; kriipisin teist autot

e halb nahtavus, halvad teeolud, tdhelepanematus

e Halb ilm, talv, lumesadu

e ettevaatamatus, tdhelepanematus

e esimene lumiliiga libe tee ol

e enda lollus,ei olnud piisavalt tahelepanelik

e eiandnud teed ise

e eessditja tegi akkpidurduse, ilmselt liiga vaikkiahe. sditsin otsa.

Peamiselt on 6nnetuses ikka stuudi olnud keegi.tdineakse vdlja ka téhelepanu hajumist ning
talvist libedust.
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5.6 Jalakaija ja reisija

Jargmine kisimuste ploki eesmargiks on saada hinimmese enda kaitumisele. Siin tuleb
arvestada ka positiivset kallutust, sest inimespdvad vastama enda kohta kaivatele
kUsimustele positiivsemalt.

Uldiselt ollakse endast kui jalakaijast heal arvasijoonis 7) (lisa 9). Ule poolte vastanutest
arvab, et ise ei riku ta reegleid mitte kunagi.kdet kasutavad 53% vastanutest alati. Punasest
fooritulest kinnipidamine on paremini inimeste pggérgitav - 64% vastanutest vaatab alati
punast foorituld.

Jalakaijahelkuri
kasutamine 53 2 9 6l4 18
pimeda ajal

maanteedel

Punasest
fooritulest 64 7 | 10
kinnipidamine

0% 20% 40% 60% 80% 100%
@ Mitte kunagi O Vaga harva 0 Harva H Sageli
@ Vaga sageli @ Kogu aeg = Arvamus puudub

Joonis7: Jalakaija arvamus sellest, kui tihti ta reegleikuvad

Punasest fooritulest peavad mdnevdrra paremini kiaised (70% naistest ja 59% meestest
peavad alati punasest tulest kinni) (tabel 19 ja B@lkuri kasutamise juures on aga suurem
erinevus. Kui naistest kasutab helkurit alati 62%s, meeste seas on vastav protsent vaid 44.

Tabel 19: Mehed jalakéijana (protsentides)

. i . Arva-

kunagi harva Harva sageli SS90 KOS mus

puudub

Punasest fooritulest 58,7 6,0 10,5 3,2 1,1 0,0 20,5

kinnipidamine

Jalakaijahelkuri
kasutamine pimeda 44,0 2,0 8,6 6,6 3,9 23,1 11,7
ajal maanteedel
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Tabel 20: Naised jalakéijana (protsentides)

- i s Arva-
Mitte Vaga . Vaga Kogu
. Harva | Sageli . mus
kunagi harva sageli | aeg puudub
Punasest fooritulest 69,5 7,7 9,8 2,6 0,5 0,1 9,7
kinnipidamine
Jalakaijahelkuri
kasutamine pimeda 61,7 2,7 9,3 5,9 3,3 14,0 3,0
ajal maanteedel

Vanusegruppide ja maakodnade |dikes siinkohal miskiaarseid erinevusi ei ilmne. Mdne
protsendilised kdikumised toimuvad Uldise arvamiusder (joonis 7).

Turvavood esiistmel kinnitatakse marksa tiheminitlgaistmel (joonis 9) (lisa 10). 89%

Turvavoo
kasutamine 89

esiistmel

Turvavoo
kasutamine 74 3 8

tagaistmel

0% 20% 40% 60% 80% 100%

@ Mitte kunagi O Vaga harva 0 Harva H Sageli

@ Vaga sageli @ Kogu aeg = Arvamus puudub

Joonis8: Reisija arvamus sellest, kui tihti ta reegleid i
reisijatest kinnitab turvavoo esiistmel alati. Tegael tehakse seda aga ainult 74% juhtudest.

Turvavood kinnitavad mehed ja naised sarnaseltvawi6 kinnitamine esiistmel on méarksa
rohkem levinud kui selle kinnitamine tagaistmel. tidaakondade IGikes ei ole naha seda, et
mones maakonnas turvavbod meelsamini kinnitataks.
Vanusegruppide I6ikes vaadates selgub, et nooré&madavad turvavood nii esi-, kui
tagaistmel méarksa vahem kui vanemad (lisa 11). 20l@aastaste seas leidub 65% neid, kes
turvavoo alati tagaistmel kinnitavad, 60-69 aastasfas on aga vastav protsent juba 82.
Esiistmel erinevad protsendid vanusegrupiti vah&ita. 20 aastased kinnitavad turvavoo alati
85% ulatuses, 60-69 aastaste seas on vastav régsen

88/138



LIMO 2007 — Likluskaitumise monitooring - kusitiusuuring

5.7 Juhi arvamus endast

Inimestelt kusiti kui tihti nad ise erinevaid lildreegleid rikuvad. Siinkohal tuleb arvestada ka
positiivet kallutatust, kuna ennast kiputakse panéhindama.

Uldine hinnang enda liiklusk&itumisele on vaga ledponis 9) (lisa 12). Enamikes
valdkondades ei tehta mitte kunagi vigu. K8ige pan¢ arvatakse tulede kasutamisest (95% ei
riku seda mitte kunagi). Kdige halvemini hinnataksea kiirusepiirangutest kinnipidamist (32%
ei pea kiirusepiirangust kinni maanteedel, 37%eigeda linnas) ning mobiiltelefonide
kasutamisel (37% kasutab roolis siiski telefon)n&sest fooritulest kinnipidamise kohta puudub
4% vastanutest oma arvamus. VO8ib delda, et valdkdbjegunevad kaheks - need mida ei rikuta
ning need mida vahel rikutakse.

Suunatulede kasutamine pddrde ‘ 95
sooritamisel | | |
Soidutulede kasutamine paevasel ajal 95 4
) \ \
Joobeseisundis soidukijuhtimine 92 ‘5
1 | |
Punasest fooritulest kinnipidamine 92
Turvavoo kasutamine 87 5 5“
- \ \
Jalakaijaile teeandmine véotrajal 61 25 12
] \ \
Kiiruspiirangust kinnipidamine linnades 37 25 28
] \ \
Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul 37 10 31
L ] \ \
Kiiruspiirangust kinnipidamine 32 ‘ >4 ‘ 34
maanteedel : :
0% 20% 40% 60% 80% 100%
@ Mitte kunagi O Vaga harva O Harva m Sageli
EVaga sageli O Kogu aeg B Arvamus puudub

Joonis 9: Juhi arvamus sellest, kui tihti ta reegleid rikub

Kdige vahem rikkumisi on naiste seas joobes seisyattimise osas (joonis 11) (lisa 13).

Nimelt 96% naistest ei juhi autot mitte kunagi jeslseisundis. Kui aga vaadata sama néitajat
meeste seas, leidub 89% vastajaid, kes seda raitgkei tee (joonis ). Ka naiste ja meeste seas
jagunevad valdkonnad kaheks - rikutavateks ja mittgavateks. Rikutavaid valdkondi eiravad
mehed rohkem kui naised.
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Soidutulede kasutamine paevasel ajal
Suunatulede kasutamine p6drde sooritamisel
Punasest fooritulest kinnipidamine
Joobeseisundis sdidukijuhtimine

Turvavdd kasutamine

Jalakaijaile teeandmine vooétrajal

Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul

Kiirus piirmangust kinnipidamine linnades

Kiiruspiirangust kinnipidamine maanteedel

0% 20% 40% 60% 80% 100%

O Mitte kunagi 0O Vaga harva O Harva B Sageli
B VVaga sageli 0 Kogu aeg ® Arvamus puudub

Joonis 10: Meeste kui juhtide arvamus sellest, kui tihti ta reegleid rikub
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[ |
Joobeseisundis sdidukijuhtimine 96 m
- \ \ \
Suunatulede kasutamine pd6rde sooritamisel 94 ‘4ﬂ
n \ \ \
Turvavdd kasutamine 93 ‘3H
b \ \ \
Soidutulede kasutamine paevasel ajal 93 ‘6 *
n \ \
Punasest fooritulest kinnipidamine 92 ‘{”
b \ \
Jalakaijaile teeandmine vodtrajal 64 ‘ 24 ‘ 11 ‘
- \ \
Kiiruspiirangust kinnipidamine linnades 53 ‘ 25 ‘ 18
- \ \
Kiirus piirangust kinnipidamine maanteedel 46 ‘ 26 ‘ 23
- \ \
Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul 46 ‘ 10 ‘ 29
T } } T 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
O Mitte kunagi 0 Vaga harva O Harva H Sageli
E Vaga sageli O Kogu aeg B Arvamus puudub

Joonis 11: Naiste kui juhtide arvamus sellest, kui tihti ta reegleid rikub

Kiirusepiirangutest kinnipidamine paraneb sellegaa vanemaks inimene saab (lisa 14). Alla
30 aastaste seas leidub ligi 24% neid, kes eipilkangut mitte kunagi, tle 60 aastaste seas on
selliseid aga juba 64%. Kiirusepiirangu juures ni@adel on sarnased protsendid. Mida
nooremad on inimesed, seda tihemini rikutakse s@piirangut.

Juhi arvamus endast erineb ka maakonniti (lisaTuivavood kasutavad kdige harvemini
Jarvamaa vastajad (68% sealsetest vastajatestedit] kes seda ei riku mitte kunagi). 27%
harjumaalastest peavad liikluspiirangutest linnddesi, Tartus on sama protsent 35.
Maanteedel rikuvad aga harju- ja tartumaalased dbdiirkiirusepiirangut (vastavalt 26%
harjumaalastest ja 27% tartumaalastest ei Uletagiunaanteedel kiirust). Mobiiltelefonide
kasutamisega on parimad lood Raplamaal. Sealsetststjatest 60% ei riku seda kunagi. Pdlva
vastajatest vaid 70% leiab, et nemad ei istu kujeexdiies peaga rooli.
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5.8 Juhistaaz ja kasutatav soiduk

Keskmiselt on vastanute juhistaaZz 18 aastat. Lahisdase 12 aasta jooksul on olnud
maksimaalselt 250 000 km ning keskmiselt 20 034.

Tabel 21: Juhistaaz

Maksimum Keskmine
Juhistaaz 57 18
Labisodit viimase 12 kuu jooksul 250000 20034

Enamasti (90%) on juhitavaks sdidukiks sbiduauto.
Tabel 22: Juhitavad autod (protsentides)

Osakaal
Soiduauto 90,3
Takso 0,2
Pakiauto 2,5
Buss 2,4
Veoauto kuni 3.5t 1,0
Veoauto >3.5t 3,7
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6. LISAD

Lisa 1: Juhilubade omamine- maakondade ja asulatigifdikes- osakaalud

Kas on juhiluba
Maakond Asulatiitip -
Jah Ei
Maakonnakeskus | 32,2 42,6
. Muu linn 26,9 22,5
Harju
Maa-asula, alevik| 40,9 34,4
Kila 0,0 0,5
Maakonnakeskus | 79,9 62,4
Ida-Viru Muu linn 7,7 15,9
Maa-asula, alevik| 12,4 17,8
Kila 0,0 4,0
Maakonnakeskus | 52,7 61,9
Muu li 1 2
La&ne-Viru uu finn 95 | 285
Maa-asula, alevik| 27,8 9,6
Kila 0,0 0,0
Maakonnakeskus 39,1 71,0
. Muu linn 13,2 12,1
Parnu
Maa-asula, alevik| 47,7 16,9
Kila 0,0 0,0
Maakonnakeskus | 37,9 56,3
Muu linn 0,0 0,0
Laane
Maa-asula, alevik| 62,1 43,7
Kila 0,0 0,0
Maakonnakeskus | 38,5 60,6
- Muu linn 0,0 0,0
Voru
Maa-asula, alevik| 61,5 39,4
Kila 0,0 0,0
Maakonnakeskus | 33,9 54,9
Muu li 21,2 15,4
valga uu linn
Maa-asula, alevik| 21,8 22,6
Kila 23,2 7.1
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Kas on juhiluba
Maakonnakeskus | 57,8 58,3
Rapla
Muu linn 0,0 0,0
Maa-asula, alevik| 42,2 41,7
Kila 0,0 0,0
Maakonnakeskus = 38,3 46,3
- Muu linn 8,0 0,0
Jogeva
Maa-asula, alevik| 53,7 40,3
Kila 0,0 13,4
Maakonnakeskus 45,8 66,0
Muu linn 0,0 0,0
Saare
Maa-asula, alevik| 54,2 34,0
Kila 0,0 0,0
Maakonnakeskus 100,0 29,5
. Muu linn 0,0 0,0
Hiiu
Maa-asula, alevik 0,0 70,5
Kila 0,0 0,0
Maakonnakeskus | 29,5 30,3
- Muu linn 8,5 19,1
Polva
Maa-asula, alevik| 61,9 34,1
Kila 0,0 16,4
Maakonnakeskus | 46,5 61,9
. . Muu linn 0,0 0,0
Viljandi
Maa-asula, alevik| 53,5 38,1
Kila 0,0 0,0
Maakonnakeskus | 51,8 55,3
. Muu linn 0,0 6,2
Jarva
Maa-asula, alevik| 35,3 18,2
Kila 12,9 20,3
Maakonnakeskus = 15,3 41,7
Muu linn 14,8 13,0
Tartu
Maa-asula, alevik| 69,9 45,3
Kila 0,0 0,0
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Lisa 2: Uldhinnangu - sagedused

Sagedus
Vaga hea 217
Hea 582
Soidutulede kasutamine pdevasel ajal Rahuldav 140
Halb 28
Vaga halb 6
Arvamus puudub 27
Vaga hea 176
Hea 362
Suunatulede kasutamine podrde sooritamisel Rahuldav 304
Halb 103
Vaga halb 21
Arvamus puudub 34
Vaga hea 123
Hea 361
Jalakadijaile teeandmine vootrajal Rahuldav 354
Halb 134
Vaga halb 22
Arvamus puudub 7
Vaga hea 106
Hea 344
Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakdijana Rahuldav 319
Halb 111
Vaga halb 13
Arvamus puudub 108
Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina Vaga hea 113
Hea 421
Rahuldav 269
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Sagedus
Halb 87
Vaga halb 7
Arvamus puudub 105
Vaga hea 13
Kiiruspiirangust kinnipidamine: linnades Hea 81
Rahuldav 312
Halb 480
Vaga halb 88
Arvamus puudub 27
Vaga hea 11
Hea 59
Kiiruspiirangust kinnipidamine: maanteedel Rahuldav 260
Halb 528
Vaga halb 104
Arvamus puudub 38
Vaga hea 138
Hea 488
Turvav6o kasutamine: Esiistmel Rahuldav 191
Halb 62
Vaga halb 3
Arvamus puudub 117
Vaga hea 96
Hea 253
Turvavoo kasutamine: Tagaistmel Rahuldav 249
Halb 230
Vaga halb 53
Arvamus puudub 119
Laste turvavarustuse kasutamine Véga hea 264
Hea 434
Rahuldav 113
Halb 24
Vaga halb 4
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Sagedus
Arvamus puudub 163
Vaga hea 63
Hea 212
Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteedel Rahuldav 302
Halb 325
Vaga halb 46
Arvamus puudub 53
Vaga hea 6
Joobeseisundis sdidukijuhtimine Hea 124
Rahuldav 279
Halb 341
Vaga halb 81
Arvamus puudub 171
Vaga hea 5
Hea 35
Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul Rahuldav 168
Halb 575
Vaga halb 122
Arvamus puudub 93
Lisa 3: Uldhinnang meeste ja naiste seas (sagetjuse
Sugu
Mees Naine
Vaga hea 98 120
Hea 290 293
Soidutulede kasutamine paevasel ajal Rahuldav 69 72
Halb 17 11
Vaga halb 2 5
Arvamus puudub 3 25
Suunatulede kasutamine podrde Vaga hea 79 97
sooritamisel
Hea 178 184
Rahuldav 150 154
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Sugu

Halb 57 45

Véaga halb 10 11

Arvamus puudub 3 31

Vaga hea 51 72
Hea 183 178
Jalakadijaile teeandmine voéotrajal Rahuldav 168 186
Halb 64 70

Vaga halb 10 12

Arvamus puudub 2 6

Vaga hea 45 61
Punasest fooritulest kinnipidamine: Hea 157 187
Jalakdijana Rahuldav 179 140
Halb 50 61

Vaga halb 4 9

Arvamus puudub 43 65

Vaga hea 47 66
Hea 192 228
Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina Rahuldav 153 116
Halb 41 46

Vaga halb 3 3

Arvamus puudub 41 64

Vaga hea 3 11

Hea 42 39
Kiiruspiirangust kinnipidamine: linnades Rahuldav 163 149
Halb 223 257

Vaga halb 39 50

Arvamus puudub 9 18

Kiiruspiirangust kinnipidamine: Vaga hea 2 9

maanteedel

Hea 34 25
Rahuldav 153 107
Halb 237 291

Vaga halb 38 66
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Sugu

Arvamus puudub 13 25

Vaga hea 63 75

Hea 236 252

Turvavoo kasutamine: Esiistmel Rahuldav 99 92

Halb 34 29

Vaga halb 0 3

Arvamus puudub 45 71

Vaga hea 44 52

Hea 113 141

Turvav6o kasutamine: Tagaistmel Rahuldav 134 115
Halb 118 112

Vaga halb 24 29

Arvamus puudub 44 75

Vaga hea 125 139

Laste turvavarustuse kasutamine Hea 204 230
Rahuldav 63 50

Halb 11 13

Vaga halb 2 2

Arvamus puudub 73 90

Vaga hea 20 43
Hea 96 116
Jalakiijahelkuri kasutamine pimeda ajal Rahuldav 149 154
maanteedel Halb 168 157
Vaga halb 21 25

Arvamus puudub 24 29

Vaga hea 3 3

Hea 59 65
Joobeseisundis sdidukijuhtimine Rahuldav 127 152
Halb 161 180

Vaga halb 35 47

Arvamus puudub 94 77

Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul Véga hea 2 3
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Sugu
Hea 16 19
Rahuldav 76 92
Halb 286 288
Vaga halb 51 71
Arvamus puudub 46 47

Lisa 4: Uldhinnang maakondade IGikes (protsendid)

Viégahea Hea Rahuldav Halb Véga halb Arvamus puudub
Soidutulede kasutamine paevasel ajal
Harju 19,5 60,8 12,7 2,7 0,2 4,0
Ida-Viru 40,3 45,1 10,8 0,6 0,0 3,2
Laane-Viru 16,7 71,9 7,3 4,1 0,0 0,0
Pirnu 14,0 64,3 16,9 4,8 0,0 0,0
Ladne 13,9 68,3 8,9 8,9 0,0 0,0
Voru 11,0 46,9 28,2 7,2 0,0 6,7
Valga 11,6 63,5 11,0 7,3 3,1 3,4
Rapla 17,9 63,4 13,1 2,9 0,0 2,7
Jogeva 18,7 58,7 14,9 4,7 0,0 3,0
Saare 23,4 61,0 12,6 0,0 0,0 2,9
Hiiu 43,5 56,5 0,0 0,0 0,0 0,0
P6lva 8,3 48,5 39,5 0,0 0,0 3,7
Viljandi 9,7 63,9 13,4 6,0 7,0 0,0
Jarva 24,7 60,3 15,0 0,0 0,0 0,0
Tartu 27,0 51,2 18,0 0,8 1,6 1,4
Suunatulede kasutamine p66rde sooritamisel
Harju 13,9 31,7 35,6 12,1 2,5 4,1
Ida-Viru 39,5 39,4 16,6 1,3 0,0 3,2
Laane-Viru 9,7 34,5 33,6 12,2 5,0 5,0
Pirnu 9,0 41,9 35,4 10,8 2,8 0,0
Ladne 13,9 48,2 20,2 12,2 5,4 0,0
Voru 4,5 30,9 32,4 24,3 4,1 3,7
Valga 7,3 49,1 25,4 7,3 3,1 7,7
Rapla 14,2 25,2 32,7 20,2 7,8 0,0
Jogeva 18,7 39,8 29,2 9,3 0,0 3,0
Saare 16,0 37,7 16,0 20,7 0,0 9,6

100/ 138



LIMO 2007 — Likluskéitumise monitooring - kusitiusuuring

Vaga hea Hea Rahuldav Halb Vaga halb Arvamus puudub
Hiiu 43,5 20,8 0,0 35,6 0,0 0,0
Polva 4,8 43,7 38,7 4,8 4,3 3,7
Viljandi 7,7 42,7 34,8 11,0 0,0 3,8
Jarva 24,7 60,3 15,0 0,0 0,0 0,0
Tartu 24,2 34,6 31,6 7,0 0,7 1,9
Jalakaijaile teeandmine vooétrajal
Harju 9,1 35,6 37,1 15,3 2,3 0,6
Ida-Viru 29,9 31,1 26,8 10,9 0,6 0,7
Ladne-Viru 7,9 46,4 30,1 10,5 5,0 0,0
Parnu 8,4 29,0 44,9 15,2 2,4 0,0
Ladne 4,3 37,3 44,7 9,8 3,9 0,0
Voru 4,5 37,4 34,6 20,5 3,0 0,0
Valga 10,8 53,0 21,3 11,4 0,0 3,4
Rapla 17,1 27,9 41,2 8,2 2,8 2,7
Jogeva 14,9 45,2 32,2 4,7 0,0 3,0
Saare 16,0 47,9 17,2 15,2 3,7 0,0
Hiiu 15,0 70,1 15,0 0,0 0,0 0,0
Polva 16,6 31,7 44 .4 3,7 0,0 3,7
Viljandi 6,6 43,9 31,5 12,3 5,6 0,0
Jarva 10,1 66,3 16,3 4,4 0,0 2,9
Tartu 9,6 24,7 46,8 17,4 1,5 0,0
Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakaijana
Harju 8,3 29,2 43,1 13,0 1,5 4,9
Ida-Viru 28,9 39,1 23,7 2,3 0,0 6,0
Laane-Viru 3,9 46,0 42,9 3,9 1,7 1,7
Parnu 6,3 45,4 30,9 15,1 2,3 0,0
Laane 10,8 67,9 4,8 4,3 0,0 12,2
Voru 0,0 30,6 30,7 10,9 0,0 27,8
Valga 7,3 49,6 17,1 7,1 0,0 18,9
Rapla 18,3 41,0 10,9 11,5 0,0 18,4
Jogeva 3,8 35,3 27,0 4,7 0,0 29,3
Saare 3,7 18,7 0,0 0,0 7,8 69,8
Hiiu 0,0 50,6 0,0 0,0 0,0 49,4
Polva 15,0 24,3 17,7 0,0 0,0 43,0
Viljandi 4,5 51,8 28,6 15,1 0,0 0,0
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Vaga hea Hea Rahuldav Halb Vaga halb Arvamus puudub
Jarva 4,4 7,2 17,5 5,7 0,0 65,2
Tartu 10,8 30,2 29,2 24,9 1,8 3,1
Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina
Harju 9,5 41,1 34,2 9,3 1,2 4,8
Ida-Viru 28,9 39,1 22,4 2,9 0,0 6,7
Laane-Viru 7,7 68,7 20,2 1,7 0,0 1,7
Parnu 6,3 51,0 31,9 10,9 0,0 0,0
Laane 10,8 62,7 8,9 5,4 0,0 12,2
Voru 0,0 46,1 18,7 7,4 0,0 27,8
Valga 7,3 56,3 17,1 3,9 0,0 15,5
Rapla 14,2 50,7 18,8 3,7 0,0 12,6
Jogeva 3,8 31,5 30,8 4,7 0,0 29,3
Saare 3,7 22,8 0,0 3,7 0,0 69,8
Hiiu 0,0 50,6 0,0 0,0 0,0 49,4
Polva 15,0 24,3 17,7 0,0 0,0 43,0
Viljandi 8,8 56,6 21,3 11,3 0,0 2,0
Jarva 4,4 7,2 17,5 5,7 0,0 65,2
Tartu 10,5 34,5 28,7 22,3 1,8 2,1
Kiiruspiirangust kinnipidamine: linnades
Harju 0,5 4,2 31,1 50,2 10,3 3,7
Ida-Viru 1,9 8,2 23,8 58,1 4,0 4,0
Ladne-Viru 0,0 18,2 45,8 31,0 3,4 1,7
Parnu 0,0 3,8 35,6 54,3 6,4 0,0
Ladne 0,0 10,2 22,1 62,3 0,0 5,4
Voru 0,0 12,8 32,0 51,6 3,7 0,0
Valga 3,4 10,7 19,4 59,8 0,0 6,7
Rapla 0,0 21,0 26,3 45,3 3,7 3,7
Jogeva 0,0 3,8 54,6 28,6 9,3 3,8
Saare 3,7 20,1 40,3 25,9 10,0 0,0
Hiiu 15,0 0,0 37,7 47,3 0,0 0,0
Polva 0,0 4,3 23,5 56,0 16,2 0,0
Viljandi 0,0 20,8 30,0 37,7 9,7 1,9
Jarva 4,4 3,6 34,2 41,9 16,0 0,0
Tartu 4,7 10,0 29,0 39,7 15,8 0,7

Kiiruspiirangust kinnipidamine: maanteedel
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Vaga hea Hea Rahuldav Halb Vaga halb Arvamus puudub
Harju 0,2 4,4 27,8 52,4 10,9 4,2
Ida-Viru 1,9 6,3 21,0 63,6 4,0 3,2
Laane-Viru 0,0 5,0 15,8 72,5 51 1,6
Parnu 0,0 1,5 29,5 55,0 9,0 5,0
Laane 0,0 5,4 26,9 62,3 0,0 5,4
Voru 0,0 9,1 22,2 54,8 10,9 3,0
Valga 3,4 7,3 24,1 43,3 15,2 6,7
Rapla 0,0 11,5 24,8 57,2 2,8 3,7
Jogeva 0,0 3,8 26,2 56,9 9,3 3,8
Saare 3,7 11,9 27,4 34,7 19,6 2,8
Hiiu 15,0 0,0 20,8 49,3 15,0 0,0
Polva 0,0 4,3 27,8 59,5 8,3 0,0
Viljandi 0,0 17,5 17,8 43,8 17,2 3,8
Jarva 4,4 3,6 34,2 41,9 16,0 0,0
Tartu 3,2 7,2 30,0 38,8 16,2 4,6
Turvavod kasutamine: Esiistmel
Harju 13,0 49,2 19,1 4,6 0,5 13,6
Ida-Viru 21,3 46,3 10,2 6,4 0,0 15,7
Ladne-Viru 3,9 60,0 21,0 2,4 0,0 12,7
Parnu 12,3 41,3 26,3 7,7 1,7 10,8
Ladne 19,5 48,4 18,2 4,8 0,0 9,1
Voru 3,3 52,4 27,3 11,0 0,0 5,9
Valga 12,5 55,9 24,1 0,0 0,0 7,4
Rapla 5,9 48,4 30,2 6,5 0,0 9,0
Jogeva 11,0 69,5 19,4 0,0 0,0 0,0
Saare 24,8 59,7 9,6 5,9 0,0 0,0
Hiiu 15,0 70,1 15,0 0,0 0,0 0,0
Polva 9,0 48,3 35,4 0,0 0,0 7,3
Viljandi 12,3 44,3 19,3 13,8 0,0 10,3
Jarva 14,1 57,0 21,0 0,0 0,0 7,9
Tartu 16,5 38,8 17,6 14,9 0,0 12,2
Turvavid kasutamine: Tagaistmel
Harju 9,2 23,7 27,8 22,1 3,0 14,1
Ida-Viru 17,6 17,6 10,1 34,0 3,9 16,8
Ladne-Viru 0,0 32,7 36,5 18,3 1,9 10,6
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Vaga hea Hea Rahuldav Halb Vaga halb Arvamus puudub
Parnu 7,3 21,9 27,8 19,4 11,2 12,3
Laane 13,5 32,3 19,6 16,2 9,3 9,1
Voru 7,8 17,5 30,2 38,5 0,0 5,9
Valga 7,7 44,3 37,1 3,4 0,0 7,4
Rapla 5,9 29,1 20,5 17,9 14,7 12,0
Jogeva 11,0 39,3 36,1 8,9 4,7 0,0
Saare 15,1 22,3 26,1 27,0 9,6 0,0
Hiiu 15,0 56,5 0,0 15,0 13,6 0,0
Polva 9,0 38,6 31,0 9,6 4,3 7,3
Viljandi 3,9 27,4 30,4 20,7 7,4 10,3
Jarva 7,2 57,0 21,0 2,9 3,9 7,9
Tartu 8,8 19,4 18,8 32,2 10,7 10,2
Laste turvavarustuse kasutamine
Harju 20,9 49,6 12,0 2,9 0,3 14,4
Ida-Viru 36,7 24,5 11,4 1,5 0,0 25,9
Laane-Viru 10,1 70,2 8,7 2,1 0,0 8,9
Parnu 28,1 33,1 15,5 3,4 1,2 18,7
Laane 27,8 49,0 8,7 5,4 0,0 9,1
Voru 23,0 59,5 4,1 4,1 3,1 6,2
Valga 22,1 54,0 10,3 0,0 0,0 13,7
Rapla 14,2 55,5 3,3 0,0 0,0 26,9
Jogeva 23,2 52,7 4,7 0,0 0,0 19,4
Saare 30,0 42,7 10,7 2,9 0,0 13,5
Hiiu 28,6 56,5 15,0 0,0 0,0 0,0
Polva 28,7 36,5 18,4 0,0 0,0 16,5
Viljandi 29,8 38,0 17,1 0,0 0,0 15,0
Jarva 30,7 45,4 7,4 0,0 0,0 16,5
Tartu 41,5 27,4 10,4 3,6 0,7 16,2
Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteede
Harju 3,1 16,9 33,3 35,8 5,5 5,4
Ida-Viru 12,6 27,8 28,0 29,1 0,6 1,9
Laane-Viru 0,0 24,1 35,9 29,2 1,7 9,1
Parnu 7,8 19,8 23,5 42,2 4,0 2,6
Laane 0,0 9,1 15,6 62,0 5,4 8,0
Voru 3,7 28,6 23,8 37,7 3,3 3,0
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Vaga hea Hea Rahuldav Halb Vaga halb Arvamus puudub
Valga 3,4 28,0 36,3 20,7 3,4 8,2
Rapla 12,3 25,7 22,7 33,6 2,9 2,8
Jogeva 8,0 30,6 45,7 11,0 0,0 4,7
Saare 16,0 16,2 21,3 27,6 10,3 8,6
Hiiu 0,0 34,4 48,7 16,9 0,0 0,0
Polva 22,0 34,5 19,8 11,0 12,7 0,0
Viljandi 0,0 31,0 37,5 24,8 2,8 3,9
Jarva 14,5 31,4 17,2 24,3 0,0 12,5
Tartu 7,4 15,0 28,5 32,0 9,0 8,1
Joobeseisundis sdidukijuhtimine
Harju 0,8 12,9 34,5 27,6 7,0 17,3
Ida-Viru 0,0 30,8 11,0 29,7 0,0 28,6
Laane-Viru 0,0 6,3 39,3 38,2 8,5 7,6
Parnu 0,0 4,0 24,5 43,1 7,1 21,2
Ladne 3,9 0,0 23,9 57,2 5,4 9,6
Voru 3,1 4,5 6,2 67,8 15,3 3,0
Valga 0,0 4,3 26,4 32,4 11,2 25,7
Rapla 0,0 6,0 24,5 30,9 6,5 32,1
Jogeva 0,0 4,7 64,0 21,6 0,0 9,7
Saare 0,0 16,5 27,3 36,1 13,1 7,0
Hiiu 0,0 35,8 0,0 50,6 0,0 13,6
Polva 0,0 3,7 19,9 48,8 10,5 17,2
Viljandi 0,0 3,9 35,4 45,2 9,9 5,7
Jarva 0,0 19,2 17,2 45,4 0,0 18,3
Tartu 1,1 6,6 22,6 35,7 22,4 11,6
Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul
Harju 0,2 3,0 18,0 58,6 12,3 7,9
Ida-Viru 0,0 0,0 54 74,5 10,9 9,2
Laane-Viru 0,0 0,0 23,5 51,6 10,2 14,7
Parnu 0,0 5,3 23,2 55,3 9,2 7,0
Laane 0,0 4,1 19,7 67,0 9,3 0,0
Voru 7,7 4,5 11,5 52,1 17,6 6,7
Valga 3,4 0,0 9,1 72,6 10,6 4,3
Rapla 0,0 3,3 11,5 52,5 27,3 5,4
Jogeva 0,0 5,2 30,9 48,9 4,6 10,4
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Vaga hea Hea Rahuldav Halb Vaga halb Arvamus puudub
Saare 0,0 16,8 10,4 54,7 2,9 15,2
Hiiu 0,0 20,8 0,0 64,2 0,0 15,0
Pélva 0,0 3,7 23,4 45,8 10,5 16,7
Viljandi 0,0 2,3 30,4 43,4 7,1 16,8
Jirva 0,0 11,9 10,7 58,3 0,0 19,1
Tartu 0,9 4,5 18,3 45,2 22,0 9,2
Lisa 5: Rikkumised - tldtabel- sagedused
Sagedus
Mitte kunagi 152
Vaga harva 400
Harva 357
Soidutulede kasutamine paevasel ajal Sageli 52
Vaga sageli 11
Kogu aeg 1
Arvamus puudub 27
Mitte kunagi 133
Vaga harva 262
Harva 324
Suunatulede kasutamine péoérde sooritamisel Sageli 199
Vaga sageli 42
Kogu aeg 6
Arvamus puudub 33
Mitte kunagi 100
Vaga harva 229
Harva 388
Jalakaijaile teeandmine vootrajal Sageli 215
Vaga sageli 50
Kogu aeg 7
Arvamus puudub 11
Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakadijana Mitte kunagi 88
Vaga harva 191
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Sagedus

Harva 347
Sageli 223

Vaga sageli 38

Kogu aeg 3
Arvamus puudub 110

Mitte kunagi 93
Vaga harva 217
Harva 417
Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina Sageli 139
Vaga sageli 23

Kogu aeg 2
Arvamus puudub 109

Mitte kunagi 9

Vaga harva 37
Harva 183
Kiiruspiirangust kinnipidamine: linnades Sageli 508
Vaga sageli 202

Kogu aeg 31

Arvamus puudub 29

Mitte kunagi 8

Vaga harva 27
Harva 157
Kiiruspiirangust kinnipidamine: maanteedel Sageli 457
Vaga sageli 265

Kogu aeg 47

Arvamus puudub 36

Sagedus

Turvavoo kasutamine: Esiistmel Mitte kunagi 114
Vaga harva 266
Harva 380

Sageli 95
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Sagedus
Vaga sageli 22
Kogu aeg 1
Arvamus puudub 117
Mitte kunagi 84
Vaga harva 151
Harva 226
Turvavoo kasutamine: Tagaistmel Sageli 291
Vaga sageli 106
Kogu aeg 21
Arvamus puudub 121
Mitte kunagi 222
Vaga harva 286
Harva 277
Laste turvavarustuse kasutamine Sageli 39
Vaga sageli 5
Kogu aeg 2
Arvamus puudub 167
Mitte kunagi 51
Vaga harva 152
Harva 228
Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteedel Sageli 351
Vaga sageli 156
Kogu aeg 19
Arvamus puudub 40
Mitte kunagi 4
Vaga harva 96
Harva 176
Joobeseisundis sdidukijuhtimine Sageli 352
Vaga sageli 176
Kogu aeg 29
Arvamus puudub 166
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Sagedus
Mitte kunagi 3
Vaga harva 16
Harva 66
Mobiiltelefoni kasutamine linnasoidul Sageli 299
Vaga sageli 446
Kogu aeg 78
Arvamus puudub 92
Lisa 6: Rikkumised sooti- sagedused
Sugu
Mees @ Naine
Mitte kunagi 68 84
Vaga harva 206 194
Harva 171 187
Soidutulede kasutamine paevasel ajal Sageli 26 26
Vaga sageli 4 7
Kogu aeg 0 1
Arvamus puudub 3 24
Mitte kunagi 57 76
Vaga harva 143 119
Harva 157 168
Suunatulede kasutamine p66rde sooritamisel Sageli 96 103
Vaga sageli 18 23
Kogu aeg 2 4
Arvamus puudub 3 30
Mitte kunagi 38 62
Vaga harva 127 103
Harva 197 192
Jalakaijaile teeandmine vodtrajal Sageli 88 127
Vaga sageli 22 28
Kogu aeg 3
Arvamus puudub 2 9
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Sugu

Mitte kunagi 34 54
Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakdijana V&ga harva 91 100
Harva 180 166
Sageli 108 115

Vaga sageli 18 20

Kogu aeg 1 2

Arvamus puudub 44 66

Mitte kunagi 36 57
Vaga harva 105 112
Harva 218 199

Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina Sageli 66 73
Vaga sageli 8 16

Kogu aeg 2 1

Arvamus puudub 43 66

Mitte kunagi 2 8

Vaga harva 17 21

Harva 106 77

Kiiruspiirangust kinnipidamine: linnades Sageli 239 269
Vaga sageli 89 113

Kogu aeg 14 17

Arvamus puudub 9 20

Mitte kunagi 6

Vaga harva 11 16

Harva 97 60

Kiiruspiirangust kinnipidamine: maanteedel Sageli 224 233
Vaga sageli 117 148

Kogu aeg 14 32

Arvamus puudub 11 25

Turvav6o kasutamine: Esiistmel Mitte kunagi 51 64
Vaga harva 134 132

Harva 189 192
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Sugu
Sageli 46 49
Vaga sageli 9 13
Kogu aeg 0 1
Arvamus puudub 46 72
Mitte kunagi 36 48
Turvavoo kasutamine: Tagaistmel Viga harva 75 75
Harva 112 115
Sageli 150 141
Vaga sageli 48 57
Kogu aeg 9 12
Arvamus puudub 46 75
Mitte kunagi 102 120
Vaga harva 147 140
Harva 137 140
Laste turvavarustuse kasutamine Sageli 19 20
Vaga sageli 2 3
Kogu aeg 0 2
Arvamus puudub 70 97
Mitte kunagi 15 36
Vaga harva 70 81
Harva 115 113
Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal
maanteedel Sageli 178 173
Vaga sageli 66 90
Kogu aeg 10 9
Arvamus puudub 20 20
Mitte kunagi 3 1
Vaga harva 47 49
Harva 87 89
Joobeseisundis sdidukijuhtimine Sageli 163 188
Vaga sageli 72 104
Kogu aeg 15 14
Arvamus puudub 90 76
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Sugu

Mitte kunagi 2 1

Vaga harva 5 10

Harva 32 34
Mobiiltelefoni kasutamine linnasoidul Sageli 137 162
Vaga sageli 223 223

Kogu aeg 32 46

Arvamus puudub 46 46

Lisa 7: Rikkumised vanusegruppide I6ikes — osakbefistaval real oleva grupi suurusest

Vanusegrupp
15-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-69 70-75
kM'tte. 15,0 11,6 184 16,6 16,5 15,7 8,6
unagi
r\]/aga 47,5 46,3 43,8 40,2 36,5 30,8 24,3
arva
tsfl’l':d“e' Harva 350 36,6 31,4 349 32,0 41,3 486
kasuta- Sageli 0,0 4,9 4,3 4,7 8,5 6,4 7,1
mine B
pdevasel =~ Vaga 2,5 0,6 1,1 0,6 1,5 1,2 1,4
ajal sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,4
aeg
Arvamus g g 0,0 1,1 3,0 5,0 4,7 8,6
puudub
kM'tte. 12,5 9,1 16,2 15,4 15,0 13,5 8,6
unagi
r\]’aga 350 335 29,7 23,1 205 181 @ 21,4
arva
Suuna-
tulede Harva 30,0 37,8 243 343 29,0 39,2 329
kasuta- ]
mine Sageli = 20,0 17,7 243 17,2 20,5 20,5 18,6
poorde =
soorita- Vaga 0,0 1,8 4,3 5,3 7,5 3,5 7,1
- sageli
misel
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,6 1,5 1,2 1,4
aeg
Arvamus 5 o 0,0 1,1 4,1 6,0 4,1 10,0
puudub
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Vanusegrupp
kM'tte. 17,5 4,9 8,6 8,9 11,4 11,6 14,3
unagi
r\]’aga 20,0 250 @ 23,2 243 244 203 171
arva
Jalakdij- Harva = 30,0 46,3 41,6 40,2 34,3 33,7 40,0
aile
teeand- Sageli = 22,5 19,5 22,7 22,5 19,9 24,4 17,1
mine =
roaa Véaga
vootrajal sageli 10,0 3,0 2,2 3,0 9,0 5,2 5,7
Kogu 0,0 0,6 0,5 1,2 0,5 0,6 2,9
aeg
Arvamus 4 0,6 11 0,0 0,5 4,1 2,9
puudub
kM'tte. 12,5 7,3 9,7 10,1 8,5 6,4 7,1
unagi
r\]/aga 22,5 17,1 17,8 21,9 19,4 19,9 12,9
Punasest arva
foori- Harva 32,5 43,9 33,5 36,1 31,3 28,1 31,4
tulest
kinni- Sageli =~ 20,0 18,9 27,0 21,3 21,9 23,4 24,3
pidamine: V5
jalakii- 39?_ 5,0 3,0 5,4 2,4 4,5 3,5 2,9
jana sageli
Kogu 0,0 0,6 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus | o 9,1 6,5 8,3 13,4 18,7 21,4
puudub
Mitte = 459 6,7 9,7 10,1 9,5 7,6 71
kunagi
r\]’aga 200 19,5 = 18,9 28,4 254 18,6 | 15,7
arva
Punasest
foor Harva 42,5 52,4 45,9 37,9 34,8 37,8 31,4
tulest Sageli 12,5 9,8 17,3 13,6 13,4 15,1 20,0
kinni- -
pidamine: Vaga g 1,8 1,1 2,4 4,0 2,3 2,9
juhina sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0 1,4
aeg
Arvamus - o 9,8 7,0 7,7 11,9 18,6 21,4
puudub
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Vanusegrupp
kM'tte. 2,5 0,6 0,5 1,8 0,5 0,0 1,4
unagi
r\]’aga 10,0 1,8 3,3 3,6 4,0 3,5 1,4
arva
Kiirus- Harva 150 24,4 23,9 13,7 16,9 14,0 14,3
piirangust
Kinni- Sageli = 42,5 555 52,7 530 @ 438 51,2 57,1
pidamine: Vaga
linnades . 250 159 152 | 23,2 249 20,9 17,1
sageli
Kogu 2,5 0,6 2,7 1,8 6,5 4,7 4,3
aeg
Arvamus 5 o 1,2 1,6 3,0 3,5 5,8 4,3
puudub
Mitte = 5 0,6 0,5 1,2 0,5 0,0 1,4
kunagi
;’aga 7,5 1,2 2,7 3,6 2,0 1,7 1,4
arva
Kiirus-
piitangust  Hava | 7.5 23,8 17,5 11,9 18,0 11,0 12,9
kinni- Sageli =~ 47,5 49,4 49,2 43,5 39,5 44,8 50,0
pidamine:
maan- Vaga 3049 22,6 @ 24,6 @ 333 265 26,7 18,6
teedel sageli
Kogu 2,5 1,2 3,8 3,0 10,0 7.6 5,7
aeg
Arvamus 5 o 1,2 1,6 3,6 3,5 8,1 10,0
puudub
kM'tte. 20,0 11,0 8,7 11,3 10,0 11,8 11,4
unagi
Vaga 22,5 32,3 27,7 31,0 27,0 19,5 14,3
harva
Turvavés = Hava 42,5 37,8 38,6 36,9 30,5 41,4 50,0
kasuta- Sageli 5,0 9,8 10,9 8,9 14,0 8,3 4,3
mine: B
Esiistmel ~ Vaga 5,0 1,8 2,2 2,4 1,0 1,2 4,3
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0
aeg
Arvamus g g 7,3 12,0 9,5 17,0 17,8 15,7
puudub
Turvavoo Mitte
kasuta-  kunagi 17 6,7 6,0 71 7,5 9,4 11,4
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Vanusegrupp
r\]’aga 15,0 16,5 15,2 17,2 15,4 11,1 11,4
arva
Harva 17,5 21,3 26,6 22,5 17,9 28,7 24,3
Sageli =~ 27,5 36,0 27,2 32,5 27,4 21,6 27,1
Vaga 17,5 12,2 8,7 10,1 12,4 7,0 2,9
sageli
Kogu 0,0 1,2 3,3 1,2 2,0 3,5 4,3
aeg
Arvamus g 6,1 13,0 9,5 17,4 18,7 18,6
puudub
Mitte = 550 256 | 23,9 @ 21,3 18,9 22,2 13,0
kunagi
vaga | 35 28,7 332 308 @ 254 @ 21,6 27,5
harva
Laste Harva = 30,0 28,0 26,6 28,4 23,4 30,4 31,9
turvavaru o oo 5,0 4,9 2,7 5,3 3,5 2,3 2,9
stuse
kasuta- Vaga
mine cagnl 0,0 1,2 0,0 0,0 1,5 0,0 0,0
Kogu 0,0 0,0 0,5 0,6 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus ;o 11,6 13,0 13,6 27,4 23,4 24,6
puudub
kM'tte. 7,5 2,4 3,8 5,4 5,5 7,6 7,1
unagi
Vaga 10,0 16,5 18,4 17,3 12,6 12,9 17,1
Jalakidija- harva
helkuri
Kasuta- Harva 12,5 25,6 29,2 22,6 18,1 22,8 27,1
mine Sageli =~ 50,0 31,1 30,3 40,5 35,7 31,6 28,6
pimeda )
ajal Vaga 15,0 18,9 13,5 9,5 23,6 14,6 10,0
maan- sageli
teedel K
ogu 2,5 1,2 1,6 2,4 2,0 2,9 0,0
aeg
Arvamus 5 o 4,3 3,2 2,4 2,5 7,6 10,0
puudub
Joobe- Mitte
seisundis  kunagi 0 0,0 11 0,0 0,5 0,0 1,4
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Vanusegrupp
Vaga 450 | 15,2 8,1 7,7 10,5 7,6 2,9
harva
Harva 12,5 21,3 20,5 13,7 18,0 15,1 21,4
Sageli =~ 40,0 39,0 33,0 38,7 31,5 31,4 30,0
Vaga 17,5 10,4 18,9 22,6 18,5 20,3 14,3
sageli
Kogu 0,0 0,0 2,7 1,8 5,5 5,8 7.1
aeg
Arvamus 54 14,0 15,7 15,5 15,5 19,8 22,9
puudub
kM'tte. 0,0 0,6 0,0 0,0 0,5 0,0 1,4
unagi
r\]’aga 5,0 2,4 0,0 0,6 1,5 0,0 4,3
arva
Mobiil-
telefoni Harva 5,0 8,5 8,6 6,5 6,0 4,7 2,9
kasuta- Sageli = 22,5 31,1 30,3 34,5 25,4 29,1 38,6
mine
linna- vaga 555 47,6 45,9 46,4 44,3 39,0 25,7
soidul sageli
Kogu 499 3,7 7.6 4,8 11,9 11,6 71
aeg
Arvamus o 6,1 7,6 7.1 10,4 15,7 20,0
puudub

Lisa 8: Rikkumised maakondade Idikes - osakaalwddareal oleva sihtgrupi suurusest

Mitte kunagi ::E; Harva Sageli ;‘a;’gea“ Kaoeggu I':;:S::ILLS
Sodidutulede kasutamine paevasel ajal
Harju 13,8 35,2 42,2 4,6 0,4 0,0 3,7
Ida-Viru 34,9 50,4 9,6 1,9 0,0 0,0 3,2
:',?:’L“e' 15,0 30,2 47,6 4,8 2,4 0,0 0,0
Parnu 8,7 41,8 43,5 1,2 4,8 0,0 0,0
Lidne 13,9 36,7 40,4 8,9 0,0 0,0 0,0
Voru 6,8 39,5 35,2 18,5 0,0 0,0 0,0
Valga 4,3 57,3 28,0 3,9 3,1 0,0 3,4
Rapla 16,9 36,3 43,9 2,9 0,0 0,0 0,0

116/ 138




LIMO 2007 — Likluskéitumise monitooring - kusitiusuuring

Mitte kunagi ::E; Harva Sageli s:;‘a;’gea“ Kaoeggu I':;:S::ILLS
Jogeva 11,7 38,3 42,2 4,7 0,0 0,0 3,0
Saare 19,3 44,0 30,8 2,9 0,0 0,0 2,9
Hiiu 43,5 20,8 35,6 0,0 0,0 0,0 0,0
P6lva 4,8 51,5 40,0 0,0 0,0 0,0 3,7
Viljandi 5,8 46,1 35,1 9,2 1,8 1,9 0,0
Jarva 21,7 58,9 19,4 0,0 0,0 0,0 0,0
Tartu 7,1 37,0 35,4 13,2 3,4 0,0 4,0
Suunatulede kasutamine p66érde sooritamisel
Harju 11,8 19,3 35,1 25,8 3,5 0,6 4,0
Ida-Viru 35,1 43,4 15,6 2,6 0,0 0,0 3,2
Laane- 9,7 13,6 33,8 29,0 5,6 3,3 5,0
Parnu 6,2 23,6 46,1 16,2 7,9 0,0 0,0
Lidne 13,9 25,4 32,9 17,6 10,2 0,0 0,0
Voru 3,1 26,4 27,3 32,4 6,7 4,1 0,0
Valga 0,0 46,1 35,9 7,1 0,0 3,1 7,7
Rapla 17,1 18,3 32,5 25,6 6,5 0,0 0,0
Jogeva 11,7 26,6 42,2 16,4 0,0 0,0 3,0
Saare 16,0 23,1 30,6 15,0 5,7 0,0 9,6
Hiiu 28,6 35,8 0,0 35,6 0,0 0,0 0,0
Polva 4,8 39,4 39,5 7,8 4,8 0,0 3,7
Viljandi 5,8 32,1 32,9 15,8 9,7 0,0 3,8
Jarva 21,7 58,9 19,4 0,0 0,0 0,0 0,0
Tartu 5,0 23,6 36,0 26,0 7,0 0,0 2,5
Jalakaijaile teeandmine véoétrajal
Harju 8,5 18,0 41,1 26,1 5,0 0,7 0,6
Ida-Viru 27,0 32,8 26,0 12,3 1,3 0,0 0,7
Laane- 7,9 16,7 = 43,3 20,3 8,4 3,3 0,0
Parnu 6,1 19,2 46,8 20,6 7,2 0,0 0,0
Ldadne 4,3 19,1 52,2 20,6 3,9 0,0 0,0
Voru 3,1 34,2 34,8 24,2 0,0 0,0 3,7
Valga 4,3 46,3 38,0 11,4 0,0 0,0 0,0
Rapla 14,2 10,3 53,1 12,8 4,1 2,8 2,7
Jogeva 4,2 44,3 19,3 29,2 0,0 0,0 3,0
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Mitte kunagi ::E; Harva Sageli s:;‘a;’gea“ Kaoeggu I':;:S::ILLS
Saare 16,0 30,0 21,6 19,7 6,3 3,7 2,8
Hiiu 15,0 34,4 35,6 15,0 0,0 0,0 0,0
Polva 9,6 33,5 48,8 4,3 0,0 0,0 3,7
Viljandi 3,8 22,0 51,9 10,8 8,7 2,8 0,0
Jarva 10,1 57,6 25,1 4,4 0,0 0,0 2,9
Tartu 3,4 12,5 39,1 31,6 10,9 0,0 2,5
Punasest fooritulest kinnipidamine: jalakaijana
Harju 7,2 13,6 37,6 31,6 4,5 0,3 51
Ida-Viru 28,3 34,6 24,8 5,7 0,6 0,0 6,0
:',?i“e' 3,9 11,7 50,6 26,6 3,9 1,7 1,7
Parnu 6,3 27,2 43,8 17,3 4,2 1,2 0,0
Ladne 6,0 39,7 37,8 4,3 0,0 0,0 12,2
Voru 3,1 12,3 27,2 29,3 3,7 0,0 24,4
Valga 3,9 40,6 22,0 11,3 3,3 0,0 18,9
Rapla 11,5 28,0 26,6 11,5 0,0 0,0 22,5
Jogeva 0,0 7,1 58,9 0,0 4,7 0,0 29,3
Saare 3,7 0,0 14,6 0,0 7,8 0,0 73,9
Hiiu 0,0 0,0 50,6 0,0 0,0 0,0 49,4
Polva 15,0 24,3 17,7 0,0 0,0 0,0 43,0
Viljandi 4,5 33,1 34,1 18,2 10,2 0,0 0,0
Jarva 4,4 0,0 24,7 5,7 0,0 0,0 65,2
Tartu 2,4 16,5 34,2 38,5 5,0 0,0 3,4
Punasest fooritulest kinnipidamine: juhina
Harju 8,2 14,8 52,2 17,8 1,6 0,4 4,9
Ida-Viru 27,4 36,2 22,7 5,7 1,3 0,0 6,7
Laane- 5,6 17,3 66,1 9,4 0,0 0,0 1,7
Parnu 51 32,3 45,1 13,5 3,9 0,0 0,0
Ladne 6,0 39,7 32,5 9,6 0,0 0,0 12,2
Voru 3,1 19,4 31,6 21,5 0,0 0,0 24,4
Valga 3,9 44,1 29,5 7,1 0,0 0,0 15,5
Rapla 11,5 34,2 27,0 10,6 0,0 0,0 16,7
Jogeva 0,0 7,1 54,7 4,2 4,7 0,0 29,3
Saare 3,7 7,0 15,4 0,0 0,0 2,9 71,0
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Mitte kunagi ::E; Harva Sageli s:;‘a;’gea“ Kaoeggu I':;:S::ILLS
Hiiu 0,0 15,0 35,6 0,0 0,0 0,0 49,4
Pélva 15,0 24,3 17,7 0,0 0,0 0,0 43,0
Viljandi 6,5 40,7 35,3 7,7 7,8 0,0 2,0
Jirva 4,4 0,0 24,7 5,7 0,0 0,0 65,2
Tartu 3,2 18,8 39,2 27,2 7,5 0,0 4,1
Kiiruspiirangust kinnipidamine: linnades
Harju 0,5 2,1 15,3 53,7 21,6 3,5 3,3
Ida-Viru 1,9 5,2 19,9 51,8 17,2 0,0 4,0
Laane- 0,0 1,7 22,6 51,2 12,7 51 6,7
Parnu 0,0 2,6 18,9 50,8 20,3 6,3 1,1
Lidne 0,0 10,2 13,4 46,9 24,1 0,0 5,4
Voru 3,2 3,8 32,8 56,7 3,4 0,0 0,0
Valga 0,0 3,4 30,1 34,6 25,1 0,0 6,7
Rapla 0,0 14,2 23,1 41,6 13,7 3,7 3,7
Jégeva 0,0 0,0 28,6 58,3 9,3 0,0 3,8
Saare 3,7 11,9 31,1 30,0 23,3 0,0 0,0
Hiiu 15,0 0,0 20,8 49,3 15,0 0,0 0,0
Polva 0,0 0,0 24,3 38,3 33,9 3,5 0,0
Viljandi 0,0 5,6 26,7 49,6 13,3 2,8 1,9
Jarva 4,4 3,6 10,4 58,3 23,3 0,0 0,0
Tartu 1,0 4,8 10,0 49,4 27,1 6,7 1,1
Kiiruspiirangust kinnipidamine: maanteedel
Harju 0,2 0,8 14,8 50,6 24,5 5,4 3,6
Ida-Viru 1,9 4,6 17,8 51,0 20,8 0,0 4,0
:',?i“e' 0,0 0,0 5,2 37,2 44,4 6,7 6,6
Parnu 0,0 1,5 21,1 35,2 30,9 6,2 5,0
Lidne 0,0 5,4 13,4 46,4 29,5 0,0 5,4
Voru 3,4 4,0 26,2 44,0 14,8 4,4 3,2
Valga 0,0 3,4 23,2 29,5 30,6 6,5 6,7
Rapla 0,0 11,5 19,7 35,8 22,8 6,5 3,7
Jogeva 0,0 0,0 15,1 53,8 27,3 0,0 3,8
Saare 4,0 12,8 16,6 26,3 30,3 7,1 3,0
Hiiu 15,0 0,0 20,8 30,5 33,7 0,0 0,0
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Mitte kunagi ::E; Harva Sageli s:;‘a;’gea“ Kaoeggu I':;:S::ILLS
Polva 0,0 0,0 27,8 33,9 33,9 4,3 0,0
Viljandi 0,0 5,6 20,6 33,2 30,7 7,9 1,9
Jarva 4,4 3,6 10,4 58,3 23,3 0,0 0,0
Tartu 1,0 3,9 10,0 47,6 28,5 6,5 2,5
Turvavod kasutamine: Esiistmel
Harju 12,5 19,6 42,6 8,4 1,6 0,0 15,4
Ida-Viru 20,4 46,0 9,6 5,9 2,3 0,0 15,7
:',?i“e' 2,0 19,5 56,3 7,6 3,7 0,0 11,0
Parnu 12,3 21,4 44,1 13,0 4,0 0,0 5,3
Laane 14,1 40,1 28,0 8,7 0,0 0,0 9,1
Voru 7,1 27,6 26,8 32,4 0,0 0,0 6,2
Valga 0,0 42,4 50,2 0,0 0,0 0,0 7,4
Rapla 5,9 35,6 37,3 6,4 2,8 0,0 12,0
Jogeva 11,0 35,0 49,3 4,7 0,0 0,0 0,0
Saare 19,2 31,9 43,0 5,9 0,0 0,0 0,0
Hiiu 15,0 34,4 50,6 0,0 0,0 0,0 0,0
Polva 9,0 62,8 20,8 0,0 0,0 0,0 7,3
Viljandi 6,4 33,3 39,0 7,1 5,9 0,0 8,3
Jarva 14,5 32,4 45,0 0,0 0,0 0,0 8,2
Tartu 5,3 12,7 43,8 22,5 4,5 0,8 10,4
Turvavod kasutamine: Tagaistmel
Harju 9,0 10,1 22,9 31,1 8,3 1,8 16,7
Ida-Viru 15,6 18,1 8,3 25,1 16,8 0,0 16,0
Laane- 0,0 4,0 40,5 = 37,8 7,0 1,9 8,7
Parnu 7,3 12,9 22,1 33,4 15,0 1,2 8,1
Ladne 8,2 24,5 28,0 21,0 54 3,9 9,1
Voru 3,2 17,1 18,4 50,9 4,3 3,1 3,1
Valga 0,0 37,6 31,9 19,7 3,4 0,0 7,4
Rapla 6,0 20,2 28,0 14,2 16,4 2,9 12,3
Jogeva 11,0 21,9 36,0 26,4 4,7 0,0 0,0
Saare 15,1 18,9 7,4 37,4 15,2 5,9 0,0
Hiiu 15,0 20,8 35,6 0,0 28,6 0,0 0,0
Polva 9,0 49,7 16,5 13,1 3,5 4,3 3,8
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Mitte kunagi ::E; Harva Sageli s:;‘a;’gea“ Kaoeggu I':;:S::ILLS
Viljandi 3,9 21,0 21,6 25,6 12,5 51 10,3
Jarva 7,2 34,3 43,7 2,9 3,9 0,0 7,9
Tartu 5,4 10,3 24,4 33,8 13,9 4,2 8,1
Laste turvavarustuse kasutamine
Harju 19,9 22,8 37,1 3,3 0,9 0,3 15,7
Ida-Viru 34,6 26,6 10,7 3,0 0,0 0,0 25,1
Laane- 8,2 32,5 = 44,9 7,5 0,0 0,0 7,0
Parnu 24,2 25,3 24,4 8,2 1,7 0,0 16,2
Ladne 23,6 36,8 30,0 0,0 0,0 0,0 9,6
Voru 21,9 44,8 22,1 4,1 0,0 0,0 7,1
Valga 14,3 50,0 21,4 0,0 0,0 0,0 14,3
Rapla 14,2 40,7 15,4 0,0 0,0 0,0 29,6
Jogeva 23,2 32,1 20,6 4,7 0,0 0,0 19,4
Saare 33,0 23,0 19,7 6,6 0,0 0,0 17,6
Hiiu 28,6 20,8 50,6 0,0 0,0 0,0 0,0
Polva 25,2 48,8 13,0 0,0 0,0 0,0 13,0
Viljandi 22,1 37,2 28,0 0,0 0,0 0,0 12,8
Jarva 24,8 37,6 21,0 0,0 0,0 0,0 16,5
Tartu 19,9 31,4 21,7 7,9 0,0 0,9 18,2
Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteedel
Harju 3,1 11,5 19,4 42,4 17,2 1,7 4,7
Ida-Viru 10,6 27,5 23,5 24,0 11,9 0,6 1,9
Laane- 0,0 5,5 353 | 33,2 19,6 0,0 6,5
Parnu 7,8 10,3 12,7 39,9 27,6 1,7 0,0
Ladne 0,0 13,9 10,2 53,2 9,3 5,4 8,0
Voru 3,1 23,3 18,9 31,3 14,2 6,2 3,0
Valga 0,0 19,1 21,6 44,7 3,1 3,4 8,2
Rapla 14,9 26,7 13,7 17,2 21,7 2,9 2,8
Jogeva 8,0 19,8 36,3 31,3 0,0 0,0 4,7
Saare 12,8 9,8 20,6 28,2 15,9 3,8 8,9
Hiiu 16,0 24,5 39,7 0,0 19,9 0,0 0,0
Polva 16,7 43,5 19,8 15,7 0,0 4,3 0,0
Viljandi 0,0 22,0 29,4 26,8 17,9 0,0 3,9
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Mitte kunagi ::E; Harva Sageli s:;‘a;’gea“ Kaoeggu I':;:S::ILLS
Jarva 14,5 17,8 34,8 10,8 13,5 0,0 8,6
Tartu 0,9 7,0 33,4 37,7 14,0 3,6 3,4
Joobeseisundis sdidukijuhtimine
Harju 0,5 8,5 18,1 38,7 13,7 3,2 17,4
Ida-Viru 0,0 29,3 10,5 13,2 19,2 0,0 27,8
:',?i“e' 0,0 3,9 4,1 55,4 22,6 4,9 9,2
Parnu 0,0 5,7 18,5 31,8 20,2 5,3 18,5
Lidne 0,0 3,9 22,6 44,7 19,7 0,0 9,1
Véru 3,1 0,0 19,3 35,0 36,0 0,0 6,7
Valga 0,0 0,0 19,8 28,9 18,1 3,1 30,0
Rapla 0,0 2,7 9,6 36,4 15,7 6,5 29,1
Jogeva 0,0 8,4 31,6 43,4 6,8 0,0 9,7
Saare 0,0 13,7 14,7 30,2 20,1 5,7 15,6
Hiiu 0,0 35,8 0,0 0,0 50,6 0,0 13,6
Polva 0,0 3,7 23,5 24,0 32,5 3,5 12,8
Viljandi 0,0 3,9 26,1 37,5 15,5 10,4 6,7
Jirva 0,0 13,3 22,4 27,2 21,7 0,0 15,4
Tartu 0,9 2,6 23,1 46,2 19,1 0,9 7,2
Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul
Harju 0,2 1,3 5,8 34,9 40,7 8,5 8,6
Ida-Viru 0,0 0,0 2,1 10,3 75,1 3,2 9,2
Laane- 0,0 0,0 0,0 30,2 433 11,7 14,7
Parnu 0,0 0,0 4,7 26,0 49,9 12,5 6,9
Lidne 0,0 4,1 14,9 25,3 46,6 9,3 0,0
Véru 7,7 0,0 7,8 34,7 29,6 13,6 6,7
Valga 0,0 3,4 4,8 56,4 27,8 7,6 0,0
Rapla 0,0 0,0 6,6 28,2 31,3 28,5 5,4
Jogeva 0,0 4,7 26,2 30,8 29,0 0,0 9,4
Saare 0,0 12,7 6,3 21,3 35,7 8,8 15,2
Hiiu 0,0 20,8 0,0 13,6 50,6 0,0 15,0
Polva 0,0 3,7 10,2 39,0 23,2 8,8 15,2
Viljandi 0,0 0,0 16,6 34,5 26,0 5,9 16,9
Jarva 0,0 7,5 11,9 28,8 32,6 0,0 19,1
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Mitte kunagi I:,:rs\’/aa Harva Sageli ;‘a;’gea“ Kaoeggu I':;L‘I’S:::LS
Tartu 0,0 0,0 7,8 31,6 50,1 3,3 7,2
Lisa 9: Jalakaija liikluses - sagedus
Sagedus
Mitte kunagi 644
Vaga harva 69
Harva 102
Punasest fooritulest kinnipidamine Sageli 29
Vaga sageli 8
Kogu aeg 1
Arvamus puudub 149
Mitte kunagi 532
Vaga harva 24
Harva 90
Jalakaijahelkuri kasutamine pimeda ajal maanteedel Sageli 63
Vaga sageli 36
Kogu aeg 184
Arvamus puudub 72

Lisa 10: Reisija liikluses - sagedus

Sagedus
Mitte kunagi 744
Vaga harva 32
Harva 85
Turvavoo kasutamine tagaistmel Sagel 65
Vaga sageli 31
Kogu aeg 31
Arvamus puudub 13
Turvav6o kasutamine esiistmel Mitte kunagi 890
Vaga harva 26
Harva 49
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Sageli 21
Vaga sageli 3
Kogu aeg
Arvamus puudub 4
Lisa 11: Reisija liikluses- vanusegruppide 16ikes
Vanusegrupp
30- 40- 50- 60- 70-
15-19 20-29 35 49 59 69 75
kM'tte. 650 68,9 72,4 757 78,1 82,0 81,4
unagi
r\]’aga 25 1,8 59 47 15 1,7 4,3
arva
Harva = 10,0 9,8 86 9,5 65 81 4,53
Turvavoo kasutamine
tagaistmel Sageli = 12,5 10,4 54 4,7 55 1,7 5,7
vaga 5,5 43 38 30 35 1,7 0,0
sageli
Kogu aeg 7,5 4,3 3,2 1,2 2,5 2,3 1,4
Arvamus o6 96 05 1,2 2,5 23 2,9
puudub
kM'tte. 85,0 87,8 859 87,6 94,0 91,8 92,9
unagi
r\]’aga 00 1,8 38 41 25 23 29
arva
Harva 12,5 55 6,5 53 1,0 29 0,0
Turvavoo kasutamine
Vaga 345 06 05 00 00 06 00
sageli
Kogu aeg 0,0 1,2 1,1 0,6 0,0 0,6 0,0
Arvamus 545 59 00 00 1,0 06 2,9
puudub
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Lisa 12: Juhi arvamus endast - sagedus

Sagedus
Mitte kunagi 483
Vaga harva 25
Harva 29
Turvavoo kasutamine Sageli 9
Vaga sageli 2
Kogu aeg 2
Arvamus puudub 5
Mitte kunagi 202
Vaga harva 138
Harva 156
Kiiruspiirangust kinnipidamine linnades Sageli 45
Vaga sageli 3
Kogu aeg 1
Arvamus puudub 6
Mitte kunagi 179
Vaga harva 132
Harva 189
Kiiruspiirangust kinnipidamine maanteedel Sageli 48
Vaga sageli 3
Kogu aeg
Arvamus puudub 4
Mitte kunagi 509
Vaga harva 27
Harva 13
Joobeseisundis sdidukijuhtimine Sageli 2
Vaga sageli 0
Kogu aeg 0
Arvamus puudub 3
Punasest fooritulest kinnipidamine Mitte kunagi 508
Vaga harva 19
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Harva 4
Sageli 0
Vaga sageli 0
Kogu aeg 1
Arvamus puudub 21
Mitte kunagi 523
Vaga harva 21
Harva 6
Soidutulede kasutamine paevasel ajal Sageli 0
Vaga sageli 0
Kogu aeg 0
Arvamus puudub 3
Mitte kunagi 525
Vaga harva 19
Harva 4
Suunatulede kasutamine poorde sooritamisel Sageli 1
Vaga sageli 0
Kogu aeg 0
Arvamus puudub 3
Mitte kunagi 336
Vaga harva 139
Harva 69
Jalakadijaile teeandmine vootrajal Sageli 6
Vaga sageli 0
Kogu aeg 1
Arvamus puudub 3
Mobiiltelefoni kasutamine linnasoidul Mitte kunagi 202
Vaga harva 55
Harva 169
Sageli 100
Vaga sageli 20
Kogu aeg 2

126 /138




LIMO 2007 — Likluskéitumise monitooring - kusitiusuuring

Arvamus puudub‘ 3
Lisa 13: Juhi arvamus endast- sooti- sagedus
‘ Sugu
Mees Naine
Mitte kunagi 270 213
Vaga harva 19 6
Harva 25 5
Turvavoo kasutamine Sageli 7 2
Vaga sageli 2 0
Kogu aeg 2 0
Arvamus puudub 3 2
Mitte kunagi 84 119
Vaga harva 81 57
Harva 116 40
Kiiruspiirangust kinnipidamine linnades Sageli 39 6
Vaga sageli 3 0
Kogu aeg 1
Arvamus puudub 2 4
Mitte kunagi 73 106
Vaga harva 72 60
Harva 135 53
Kiiruspiirangust kinnipidamine maanteedel Sageli 42 6
Vaga sageli 2 1
Kogu aeg 0 0
Arvamus puudub 2
Mitte kunagi 289 220
Vaga harva 24 4
Harva 11 2
Joobeseisundis sdidukijuhtimine Sageli 2 0
Vaga sageli 0 0
Kogu aeg 0 0
Arvamus puudub 1 2
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Sugu
Mitte kunagi 299 209
Vaga harva 11 8
Harva 3 1
Punasest fooritulest kinnipidamine Sageli 0 0
Vaga sageli 0 0
Kogu aeg 1 0
Arvamus puudub 11 10
Mitte kunagi 312 211
Vaga harva 8 13
Harva 4 2
Soidutulede kasutamine paevasel ajal Sageli 0 0
Vaga sageli 0 0
Kogu aeg 0 0
Arvamus puudub 1 2
Mitte kunagi 312 213
Vaga harva 11 8
Harva 1 3
Suunatulede kasutamine poorde sooritamisel Sageli 1 0
Vaga sageli 0 0
Kogu aeg 0 0
Arvamus puudub 1 2
Mitte kunagi 191 145
Vaga harva 84 55
Harva 44 25
Jalakaijaile teeandmine vodtrajal Sageli 5 1
Vaga sageli 0 0
Kogu aeg 1 0
Arvamus puudub 1 2
Mobiiltelefoni kasutamine linnasdidul Mitte kunagi 97 105
Vaga harva 32 24
Harva 103 66
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Sugu
Sageli 74 26
Vaga sageli 18 2
Kogu aeg 0 2
Arvamus puudub 1 3

Lisa 14: Juhi arvamus endast- vanusegrupiti- oshkaataval veerul oleva grupi suurusest

Vanusegrupp
15-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-69 70-75
kM'tte. 90,0 853 852 858 89,3 91,5 88,9
unagi
Véaga 0,0 3,7 4,4 6,2 4,9 4,2 5,6
harva
Harva 10,0 5,5 6,7 5,3 3,9 2,8 0,0
Turvavoo ]
Kasuta- Sageli 0,0 2,8 3,0 0,9 1,0 0,0 0,0
mine -
Vaga 0,0 1,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,7 0,9 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus | 0,9 0,0 0,9 1,0 1,4 5,6
puudub
kM'tte. 30,0 23,9 31,9 37,5 43,7 643 56,3
unagi
Vaga 350 22,0 274 295 204 21,4 25,0
harva
Kiirus- Harva 20,0 41,3 31,1 25,9 23,3 11,4 12,5
piirangust ]
Kinni- Sageli =~ 20,0 10,1 8,9 4,5 10,7 2,9 0,0
pidamine Va
R ga
linnades 0,0 1,8 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 0,9 0,7 1,8 1,0 0,0 6,3
puudub
Kiirus- Mitte
piirangust kunagi | 200 18,3 29,6 32,7 40,8 59,2 44,4
kinni- ;
pidamine r\]/aga 20,0 23,9 26,7 23,9 20,4 22,5 27,8
maan- arva
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Vanusegrupp
Harva = 40,0 45,9 34,1 35,4 26,2 15,5 22,2
Sageli =~ 20,0 10,1 9,6 6,2 10,7 2,8 0,0
Vaga 0,0 0,9 0,0 0,9 1,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 0,9 0,0 0,9 1,0 0,0 5,6
puudub
kM'tte. 100,0 90,7 91,1 @ 92,9 91,3 91,5 944
unagi
;’aga 0,0 7.4 5,9 2,7 5,8 4,2 0,0
arva
Harva 0,0 1,9 3,0 3,5 1,0 2,8 0,0
Joobe-
seisundis Sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 1,4 0,0
sdiduki- Vs
juhtimine aga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 0,0 0,0 0,9 1,0 0,0 5,6
puudub
kM'tte. 90,0 91,7 889 938 91,3 971 941
unagi
'Yaga 0,0 4,6 4,4 2,7 4,9 0,0 0,0
arva
Punasest Harva 0,0 1,9 0,7 0,0 1,0 0,0 0,0
foori- ]
tulest Sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
kinni- -
. . Véaga
pidamine sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kogu 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus 44 1,9 5,2 3,5 2,9 2,9 5,9
puudub
Séidu- Mitte
tulede cunagi 1000 92,6 94,8 95,6 98,0 91,4 88,9
kasuta- ;
mine Vaga 0,0 6,5 3,7 2,7 0,0 7.1 5,6
pievasel harva
ajal Harva 0,0 0,9 1,5 0,9 1,0 1,4 0,0
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Vanusegrupp
Sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 0,0 0,0 0,9 1,0 0,0 5,6
puudub
kM'tte. 100,0 953 = 96,3 92,9 951 | 957 94,4
unagi
r\]’aga 0,0 4,7 3,0 4,5 1,9 4,3 0,0
arva
Suunat-
ulede Harva 0,0 0,0 0,7 1,8 1,0 0,0 0,0
kasuta- ]
mine Sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0
poorde =
soorita- Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
- sageli
misel
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 0,0 0,0 0,9 1,0 0,0 5,6
puudub
kM'tte. 20,0 59,3 58,5 58,4 65,0 78,6 88,9
unagi
;’aga 40,0 25,0 26,7 30,1 22,3 12,9 5,6
arva
?a_'lakﬁi' Harva = 40,0 13,9 14,1 8,8 10,7 7,1 0,0
jaile
teeand- Sageli 0,0 1,9 0,7 1,8 0,0 1,4 0,0
mine V5
véotrajal aga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 0,0 0,0 0,9 1,0 0,0 5,6
puudub
Mobiil- Mitte
telefoni cunagi | 600 23,4 27,4 31,9 42,7 71,4 66,7
kasuta- ;
mine Vaga 0,0 103 12,6 9,7 12,6 7.1 0,0
linna- harva
soidul Harva 30,0 32,7 34,8 36,3 27,2 11,4 22,2
Sageli =~ 10,0 29,0 18,5 19,5 11,7 7.1 5,6
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Vanusegrupp
Vaga 49 4,7 5,9 1,8 3,9 1,4 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,7 0,0 1,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus g 0,0 0,0 0,9 1,0 1,4 5,6
puudub

Lisa 15: Juhi arvamus endast maakonniti. Osakaaleddest, kes vastanud ,mitte kunagi®

. Ida- Laane- . i ~
Harju Viru Viru Parnu Ladne Voru Valga
kM'tte. 93,3 78,2 91,8 85,0 72,1 87,1 | 77,7
unagi
Vaga 1,4 8,1 0,0 1,8 9,7 71 14,9
harva
Harva 1,8 8,8 4,1 11,0 18,2 5,8 7,5
Turvavoo ]
Kasuta- Sageli 2,2 0,0 0,0 2,2 0,0 0,0 0,0
mine »
Vaga 0,0 1,8 4,1 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 3,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
Mitte 574 47,0 61,6 17,7 18,6 60,2 44,4
kunagi
Véga 191 222 17,3 33,6 51,3 22,5 29,0
harva
Kiirus- Harva = 35,5 27,7 17,0 44,8 30,2 17,2 26,7
piirangust )
kinnipida-  Sageli 16,0 3,1 0,0 3,9 0,0 0,0 0,0
mine =
. Vaga
linnades sagel 0,6 0,0 4,1 0,0 0,0 0,0 0,0
Kogu 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
Kiirus- Mitte
piirangust  kunagi | 2579 44,3 55,6 13,4 18,6 48,7 42,7
kinni- .
pidamine Vaga 18,6 22,2 20,6 28,4 20,1 29,4 14,9
maan- harVa
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- Ida- Ladne- . s e ~
Harju Viru Viru Parnu Ladne Voru Valga
Harva 36,3 29,0 23,7 49,0 61,4 21,9 | 26,7
Sageli = 17,2 4,4 0,0 6,7 0,0 0,0 @ 15,7
Vaga 1,0 0,0 0,0 2,5 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - o 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
kM'tte. 95,8 92,5  100,0 = 92,3 89,2 87,1 8509
unagi
;’aga 2,7 4,3 0,0 5,5 10,8 12,9 0,0
arva
Joobe- Harva 0,6 3,1 0,0 2,2 0,0 0,0 14,1
seisundis  gageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
soiduki- -
juhtimine  Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - o 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
kM'tte. 96,9 98,5 96,7 95,3  100,0 @ 76,3 92,5
unagi
;’aga 1,6 0,0 3,3 4,7 0,0 71 75
arva
Punasest  Harva 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
fooritulest  gageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
kinni- -
pidamine  Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 1,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - o 0,0 0,0 0,0 0,0 16,6 0,0
puudub
S6idu- Mitte
tulede cunagi | 979 97,2 97,3 94,0 100,0 = 82,5 100,0
kasuta- ;
mine r\‘/aga 0,6 2,8 0,0 4,0 0,0 17,5 0,0
padevasel arva
ajal Harva 0,5 0,0 2,7 2,0 0,0 0,0 0,0
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Ida-

Ladne-

Harju Viru Viru Parnu Ladne Voru Valga
Sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus g 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
kM'tte. 942 97,2 | 100,0 98,2 = 100,0 92,9 91,7
unagi
;’aga 3,5 2.8 0,0 1,8 0,0 71 83
arva
Suuna-
tulede Harva 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
kasuta-
mine Sageli 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
poorde =
soori- Vaga | g9 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0
i sageli
tamisel
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - o 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
kM'tte. 659 = 71,7 63,1 32,3 35,3 57,8 | 559
unagi
;’aga 18,9 | 17,3 30,3 42,5 43,1 30,1 | 44,1
arva
Jala- Harva 12,3 7,6 6,6 25,2 21,6 12,1 0,0
kiijaile
teejand_ Sageli 1,5 3,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
mine =
reren Vaga
vootrajal sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kogu 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus o 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
Mobiil- Mitte
telefoni cunagi | 356 31,3 55,3 52,0 37,5 27,0 | 32,1
kasuta- .
mine vaga 418 58 14,2 7.7 9,7 36,5 14,9
linnasdidul harva
Harva = 27,7 26,7 16,6 17,4 30,2 250 22,3
Sageli 21,3 30,4 6,6 20,5 22,7 58 23,2
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Ida-

Ladne-

Harju Viru Viru Parnu Ladne Voru Valga
Vaga 2,6 5,8 7,4 2,5 0,0 58 | 7,5
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - o 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
Jogeva | Saare Hiiu Polva | Viljandi | Jarva | Tartu
kM'tte. 100,0 67,7  100,0 = 92,3 86,2 @ 67,7 85,9
unagi
r\"aga 0,0 5,0 0,0 7,7 2,8 146 9,3
arva
Harva 0,0 22,9 0,0 0,0 0,0 17,7 2,2
Turvavoo ]
Kasuta- Sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 6,6 0,0 2,6
mine -
Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 4,4 0,0 0,0 4,3 0,0 0,0
puudub
kM'tte. 54,4 | 47,5 34,3 42,5 39,2 62,0 34,6
unagi
vaga 26,4 30,2 0,0 22,4 22,7 23,4 36,0
harva
Kiirus- Harva 11,2 17,9 27,6 25,6 25,9 14,6 20,8
ifrangust
ﬁinni_g Sageli 8,0 0,0 38,1 9,5 7,9 0,0 6,0
pidamine Va
R ga
linnades sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 4,4 0,0 0,0 4,3 0,0 2,5
puudub
Kiirus- Mitte
piirangust  kunagi 5% 41,3 34,3 36,3 24,2 62,0 26,9
kinni- ;
pidamine r\"aga 16,4 11,7 0,0 22,4 13,3 23,4 | 41,0
maan- arva
teedel Harva = 21,2 42,5 27,6 41,3 43,6 = 14,6 31,0
Sageli 8,0 0,0 38,1 0,0 14,5 0,0 1,2
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Harju {Ic::; L?,ai?ue- Parnu L&3ne Vo6ru Valga
Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 4,4 0,0 0,0 4,3 0,0 0,0
puudub
kM'tte. 92,7 956  100,0 69,9 93,5 88,5 82,3
unagi
;’aga 7,3 0,0 0,0 23,9 3,3 58 | 10,4
arva
Joobe- Harva 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5,8 7,3
seisundis  gagel 0,0 0,0 0,0 6,2 3,3 0,0 0,0
soiduki- -
juhtimine  Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 4,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
kM'tte. 100,0 56,5 72,4 69,9 91,8 84,0 856
unagi
r\‘/aga 0,0 0,0 0,0 0,0 3,7 0,0 12,2
arva
Punasest  Harva 0,0 0,0 0,0 0,0 4,5 0,0 2,2
fooritulest  gageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
kinni- -
pidamine Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus 43,5 27,6 30,1 0,0 16,0 0,0
puudub
S6idu- Mitte
tulede cunagi 1000 90,6 100,0 85,3 88,1  100,0 91,2
kasuta-
mine =
pievasel oo 00 | 50 0,0 14,7 82 00 7,7
ajal
Harva 0,0 0,0 0,0 0,0 3,7 0,0 1,2
Sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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- Ida- Ladne- . s e ~
Harju Viru Viru Parnu Ladne Voru Valga
Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
sageli
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 4,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
kM'tte. 100,0 90,6 = 100,0 91,5 = 100,0 = 100,0 90,9
unagi
;’aga 0,0 5,0 0,0 8,5 0,0 0,0 66
arva
Suuna-
tulede Harva 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,5
kasuta-
mine Sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
poorde =
soorita- Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
. sageli
misel
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 4,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
Mitte ' 697 | 542  100,0 77,0 61,7 50,9 57,8
kunagi
r\‘/aga 9,1 10,6 0,0 23,0 30,5 17,7 | 32,4
arva
Jala- Harva = 21,2 30,8 0,0 0,0 7,8 31,4 8,6
kiijaile
tee’. Sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,2
andmine =
veaa Vaga
vootrajal sageli 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
aeg
Arvamus - 4,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
puudub
Mobiil- Mitte
telefoni cunagi 565 26,3 34,3 32,5 47,2 44,6 | 22,3
kasuta- )
mine Vaga 0,0 0,0 0,0 23,9 6,2 72 8,4
linnasdidul harva
Harva = 36,2 47,0 27,6 35,1 43,3 30,6 @ 45,7
Sageli 7,3 22,3 38,1 8,5 3,3 17,7 13,3
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- Ida- Ladne- . s e ~
Harju Viru Viru Parnu Ladne Voru Valga

Vaga 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,2

sageli

Kogu 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,2

aeg
Arvamus g 4,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9
puudub
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