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LENINLIKU PARTEI" KUULSUSRIKAS TEE

Ké&esoleva aasta 30. juulil méédub 70
aastat paevast, mil algas VSDTP Il
kongress. Aprillikuus avaldati ajakir-
janduses NLKP Keskkomitee otsus
«VSDTP Il kongressi 70. aastapdevast»,
mis naitab veenvalt selle suure téht-
paeva osa meie partei ja riigi, kommu-
nistliku ja too6lisliikumise  ajaloos.
Kongressi maailmaajalooline téhtsus on
selles, rohutatakse otsuses, et see viis
16pule revolutsiooniliste marksistlike
organisatsioonide Uhinemise protsessi
ja Venemaa tdolisklassi partei moo-
dustamise V. I. Lenini véljat6otatud
ideelis-poliitilistel ja organisatsioonilis-
tel pdhimdtetel. Tekkis uut tulpi pro-
letaarne partei — bol3evike partei,
suur leninlik partei.

VSDTP Il kongress vottis vastu par-
tei marksistlik-leninliku  programmi.
See oli programm vditluseks isevalit-
suse, mdisnike ja kapitalistide v&imu
kukutamiseks ning selle eest, et sisse
seada proletariaadi  diktatuur kui
Uhiskonna sotsialistliku Umberkorralda-
mise instrument.

Ent kongress oli poordepunktiks ka
maailma  tddlisliikumises.  BolSevike
partei rajamine juhatas sisse uue etapi
Venemaa ja rahvusvahelises toolislii-
kumises. Esmakordselt sai proletariaat
organisatsiooni, kes oli uutes ajaloolis-
tes tingimustes suuteline edukalt juhti-
ma tema vditlust oma sotsiaalse vaba-
nemise eest, nenditakse Keskkomitee
otsuses.

No6ukogude rahva vditude innustaja
ja organiseerija, rahva Kkarastatud
vlitlusavangard Kommunistlik Partei
on labi kainud kuulsusrikka tee, millele
ei leidu vordset ajaloos. Tema juhti-

misel saavutas vdidu Suur Sotsialistlik
Oktoobrirevolutsioon, mis avas kogu
inimkonna ajaloos uue ajastu — kapi-
talismilt sotsialismile ja kommunismile
Ulemineku ajastu. Partei juhtimisel on

tehtud ennendgemata  sotsialistlikud
Umberkorraldused. Meie kodumaa on
muutunud  vdimsaks sotsialistlikuks

riigiks. Rahva monoliitne koondumus
partei Umber ilmnes selgelt Suure
Isamaasdja karmidel aastatel, kui ndu-
kogude inimesed néitasid Ules vor-
ratut mehisust ning massilist kange-
laslikkust rindel ja tagalas. Ustav oma
internatsionaalsele kohusele, aitas maa-
ilma esimene sotsialistlik riik orjasta-
tud rahvail vabaneda faSistlikust
ikkest. Meie kodumaa v8imsus ja NLKP
Oige leninlik poliitika aitasid kaasa
rahvademokraatlike ja mitmete Euroo-
pa ja Aasia maade sotsialistlike revo-
lutsioonide edule ning imperialismi
koloniaalstusteemi krahhile.

No6ukogude rahva poolt NLKP juhti-
misel tehtud sligavate sotsiaalsete ja
majanduslike  Umberkujunduste pea-
mine tulemus on arenenud sotsialistli-
ku Uhiskonna tUulesehitamine, Oeldakse
Keskkomitee otsuses. Tekkis inimeste
uus ajalooline Uhendus — ndukogude
rahvas —, vaaramatu vendlus ja s6prus
rohkem kui saja rahvuse ja rahvus-
rihma vahel, keda liidavad Ghised hu-
vid ja eesmérgid, Uhtne marksistlik-
leninlik ideoloogia. Internatsionalismi
ja rahvaste sOpruse unustamatuks véal-
jenduseks  kujunesid uldrahvalikud
pidustused  NOukogude Sotsialistlike
Vabariikide Liidu 50. aastapdeva tahis-
tamisel.

Véljapaistvaks
ja ndukogude

stindmuseks
rahva elus

partei
kujunes



NLKP XXIV kongress, kes tdotas valja
praegusel etapil kommunismi ehitamise
tdpse poliitilise joone. Kongress seadis
ajaloolise Ulesande orgaaniliselt Uhen-
dada ténapédeva teaduse ja tehnika
revolutsiooni saavutused sotsialistliku
majandussusteemi  eelistega, tagada
rahva elujarje ja kultuuritaseme tun-
duv tbus tootlike jéudude kiire ja iga-
kulgse arengu alusel. Tddlisklass, kol-
hoositalurahvas ja haritlaskond viivad
Uhtses tO0rivis edukalt ellu NLKP
XXIV kongressi otsused, mida kogu
rahvas peab oma stuidameasjaks.

Lenini loodud harmooniline &petus
parteist kui too6lisklassi revolutsiooni-
lise organisatsiooni kdrgeimast vormist,
tema poolt véljatootatud partei teoree-
tilised ja organisatsioonilised alused,
parteielu normid ja parteilise juhtimise
pdhimdtted on veenvalt tdestanud tema
suurt joudu. Meie partei on muutunud
kommunistide vodimsaks, monoliitseks
armeeks. Partei hoolitseb vasimatult
kdigi oma organisatsioonide vditlus-
vOime suurendamise eest, kasvatab
kommunistides bolSevistlikku leppima-
tust puuduste vastu, loob tarvilikud
tingimused kriitika ja enesekriitika
arendamiseks. Poliitiline ja organi-
satsiooniline t66, mida tehakse praegu
seoses parteidokumentide  vahetami-
sega, soodustab partei edasist tugev-
damist, aitab taiustada Uhiskonna elu
juhtimise meetodeid ja suurendada iga
kommunisti  vastutust talle usaldatud
t00 eest, rohutatakse NLKP Kesk-
komitee otsuses.

NLKP kogemused revolutsioonivait-
luse ning sotsialismi ja kommunismi
ehitamise juhtimisel, partei enda aren-
gu kogemused on saanud kogu maa-
ilma revolutsiooniliikumise Uhisvaraks.
Partei teoreetiline tegevus, tema print-
sipiaalne leninlik poliitika, jarjekindel
voitlus  sotsialistliku sdprusthenduse
konsolideerimise eest ja kogu rahvus-

vahelise kommunistliku liikumise uht-
suse eest marksismi-leninismi ja prole-
taarse internatsionalismi alusel, voitlus
kodanliku ideoloogia, reformismi, pa-
rempoolse ja «pahempoolse» oportu-
nismi vastu leiavad heakskiitu ja toe-
tust marksistlik-leninlikelt vennaspar-
teidelt.

NLKP valispoliitiline kurss XXIV
kongressil  valjatoétatud rahuprog-
rammi elluviimiseks, Oeldakse Keskko-
mitee otsuses, tagab soodsad vélistingi-
mused kommunismi Ulesehitamiseks
meie maal ja sotsialistliku maailmasus-
teemi tugevnemise, aitab kaasa t6olis-
litkumisele ja rahvusvahelisele vabadus-
litkumisele. See on suunatud imperialis-
mi agressiivse poliitika vastu, Ulemaa-
ilmse rahu ja rahvaste julgeoleku kind-
lustamisele ning sotsiaalse progressi ta-
gamisele meie planeedil. See kurss vas-
tab koigi rahvaste, kogu inimkonna
huvidele.

Otsuses rohutatakse, et NLKP Kesk-
komitee peab tarvilikuks laialdaselt
téhistada VSDTP Il kongressi 70. aasta-
paeva kui tdhtsat paeva leninliku par-
tei ajaloos, meie kodumaa ajaloos
ning rahvusvahelise kommunistliku ja
todlisliikumise ajaloos. Juhitakse téhe-
lepanu  nendele Ulesannetele, mida
juubeliga seoses tuleb teha parteiorga-
nisatsioonidel, ajakirjandusel, televisi-
oonil, raadiol, teaduslikel asutustel,
organisatsioonidel ja keskasutustel. On
tehtud Ulesandeks linastada suurele
tahtpéevale puhendatud méngu-, doku-
mentaal- ja populaarteaduslikke filme,
korraldada temaatilisi 6htuid ja naitusi,
teaduslikke konverentse jms., poorates
erilist tdhelepanu sellele, et propagee-
ritaks Lenini dpetust parteist ja NLKP
maailmaajaloolisi kogemusi sotsialismi
ja kommunismi ehitamise juhtimisel
ning tema voitlust maailma kommunist-
liku ja todlisliikumise Uhtsuse ja
monoliitsuse eest.



Kasutades laialdaselt parteidoku-
mente, mis on seoses Suure Sotsialist-
liku Oktoobrirevolutsiooni 50. aasta-
paeva, V. |. Lenini 100. slUnniaasta-
pdeva ja NLKP XXIV kongressiga,
rbhutatakse otsuses vajadust suunata
propagandat66 ja massiline poliitiline
tegevus todtajate kommunistliku kas-
vatuse intensiivistamisele NLKP Kesk-
komitee peasekretari L. |. BreZnevi
ettekandes «Viiskimmend aastat Nou-
kogude Sotsialistlike Vabariikide Liitu»
kasitletud ulesannete valguses, Uldrah-
valiku sotsialistliku v&istluse arenda-
misele 1973. aasta rahvamajandusplaani
ja uheksanda viisaastaku Ulesannete
taitmiseks enne téhtaega.

NLKP Keskkomitee otsusest «VSDTP
Il kongressi 70. aastapdevast» tulene-
vad suured Kkasvatusulesandeid ka
Opetajaskonnale ja teistele haridus-
tootajaile. lga kooli, iga lasteasutuse
kollektiivil tuleb mdelda ja kavandada
tegevus, et eelseisvaks ajalooliseks
tahtpédevaks valmistumist ja téhista-
mist noore pd&lvkonna kommunistlikul
kasvatamisel kdige maksimaalsemalt
ara kasutada. See on Opetajaskonna

panus nende Ulesannete taitmiseks,
mida ootab temalt Kommunistlik
Partei.

PARTEI-
ALGORGANISATSIOON JA
IDEELIS-POLIITILINE

KASVATUSTOO

HEINO EICHE,

J. Semperi nim. Tartu

8. keskkooli partei-
algorganisatsiooni sekretar

Téhtsal kohal Johannes Semperi nimelise
Tartu 8. keskkooli partei-algorganisatsiooni
tegevuses on olnud ideoloogiline kasvatus-
t60. Noukogude noorte moraali ja poliitilisi
tdekspidamisi kujundavad kogu meie sotsia-
listlik elulaad ja koigi asjade kaik 0hiskon-
nas, eelkbige parteiorganisatsiooni sihipéa-
rane ning jarjekindel ideeline kasvatustdo

kollektiivis.
Ténapaeval toimub leppimatu vditlus kahe
ideoloogia — kommunistliku ja kodanliku

ideoloogia vahel, kuigi on taheldatud reakt-
sioonilise kodanliku ideoloogia moju siste-
maatilist vahenemist. Lootmata enam ajaloo-
protsessi muutmise vdimalusse sdja abil,
kaotanud usu vdidusse majanduslikku survet
kasutades, teevad imperialistid  panuse
ideoloogilisele diversioonile, «ideede
sOja» Ulekandmisele  sotsialismileeri  maa-
desse. Ainuliksi USA-s on loodud 146 asu-
tust, mis tegelevad sotsialistlike maade ja
kommunistliku litkumise vastase ideoloogi-
lise sGja probleemidega. Selle teenistusse
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on rakendatud kogu reaktsioonilise propa-
ganda mehhanism: informatsioon iagentuu-
rid, raadio- ja televisioonijaamad, ajakirjad
ja ajalehed, filmistuudiod jne.

Toendoliselt puutuvad valismaiste infor-
matsioonikanalitega  Uhel vdi teisel viisil
kokku ka koolinoored. K&k see sunnib

meid, pedagooge, olema eriti valvsad.

Uhelt kooli pedagoogikakonverenfsilt jai
kdlama mote: «Tunne seda, keda kasvatad!»
Eriti oluline on seda meeles pidada noorte
puhul, sest just noorusaastad on inimese
ellusuhtumise ja maailmavaate kujunemise
protsessis psuhholoogiliselt véga . tahtsad.
Nimetatud asjaolust lahtudes otsustas partei-
biiroo korraldada keskkoolidpilaste hulgas
uurimusliku ankeetkdsitluse, et selle pdhjal
meie koolis tehtavat ideoloogilist kasvatus-
t6od analllsida.

Koostati  kisimustik, mis arutati bliroo
koosolekul voéimalikult igakilgselt labi. Kisi-
mustik muidugi ei saanud olla Uhekilgne
ega Kkitsapiiriline, vaid pidi haarama mitut
valdkonda. Seda enam, et véga tihti kisit-
lusi korraldada pole mdeldav. Ankeetkdsit-
lust ei teinud me Opilaste teadmiste kont-
rollimiseks, vaid nende ideelis-poliitiliste ja
moraalsete veendumuste valjaselgitamiseks.
Kisimustik oli koostatud nii, et see pakkus
Opilastele vdimalusi ka omapoolseid arva-
musi ja seisukohti esitada ning ettepanekuid
teha. Nii muutus kisitlus Gpilastele omaseks
ja huvipakkuvaks.

Kisitlus toimus 9.—11. klassis anonlim-
selt klassijuhatajatunni ajal. Vastuste analliu-
sist esitati kokkuvdte partei-algorganisat-
siooni lahtisel koosolekul. Olgu nimetatud,
et koosolek ©nnestus, pakkus osavGtjaile
huvi ning rahuldust. Teoreetiliste teadmiste
tdiendamiseks oli kutsutud esinema EKP
Tartu Linnakomitee sekretdr Armilda Jiri-
mae teemal «Kaasaegse kodanliku ideoloo-
gia kriitikast».

Kisitluse andmeid analltsisid 11. klassis
kommunist August Solo, 10. klassis kommu-
nist Hildegard Anton ning 9. Klassis ajaloo-
Opetaja Ella Pavelts. Analiis ei olnud sta-
tistilist, vaid sisulist laadi, probleeme Kkasit-
lev. AnaliiGs oli vaga asjalik ja huvitav ning
andis kollektiivile andmeid Opilaste veen-
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dumustest, tGekspidamistest, vaararusaama-
dest ja soovidest. Kdike seda tuleb edaspi-
dises kasvatustods arvestada.

Moned ndited meie kiisimustest.

Millised on sotsialistliku  Ghiskonnakorra
eelised Kkapitalistliku korraga vorreldes?

Kuidas hindad hariduse saamist meil ja
kapitalistlikes maades?

Mida arvad uldisele keskharidusele
minekust?

Missugune  noorteprobleem
rohkem huvitab meil ja valismaal?
Mida arvad &pilasmalevast?
Milliseid  informatsiooniallikaid  kasutad
oma silmaringi ja teadmiste laiendamiseks?

Eespool nimetatud kisimused tédiendasid
pilti Opilaste arusaamadest ja tGekspidamis-
test sotsialistlikust (hiskonnast. Vastustest
koorub vélja nii mdndagi, mis iseloomustab
nende analiiisivdimet, oskust teha jareldusi,
tuua valja puudusi, tdsta esile haid kilgi;
aga ka nende maailmavaatelist taiust vdi
ebatdiust, kontaktisolekut akuutsete paeva-
probleemidega, Umbruse jalgimist, suhtumist
iganditesse ja pahedesse.

Uldises mdttes vdib vastuseid iseloomus-
tada positiivselt; kui vorreldakse kaht maa-
ilmasiisteemi, tuuakse vélja meie slsteemi
positiivsed jooned ikka sellisel kujul, nagu
Opilased seda ise iga pdev oma silmaga
naevad, iga paev kokku puutuvad ning sel-
lest osa saavad, mida neile koolis ja ko-
dus on raagitud.

Rohutatakse tasuta hariduse saamist, haid
elu- ja tootingimusi, tasuta arstiabi, inimeste
vorddiguslikkust, ekspluateerimise  puudu-
mist, t6ostuse ja pbllumajanduse kiiret aren-
gutempot, majanduse plaaniparast arenda-
mist, téopuuduse likvideerimist, kaheksatun-
nilist to0padeva, vanaduspensioni jm.

Hariduse saamise téhtsust réhutatakse alati.
Toonitatakse, et see on tasuta ning kesk-eri-
ja kdrgemates Oppeasutustes Oppijaile maks-
takse veel «peale». Soovitakse, et eriklassi-
des pakutaks pGhiainet suuremas ulatuses,
kui seda siiani on tehtud.

Arvatakse, et Uleminekul (Uldisele keskha-
ridusele tduseb rahva uldine haridustase,
sest tulevikus on iga td66 juures vaja mit-
mekilgsemaid teadmisi. Seda peetakse loo-

le-
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mulikuks jatkuks hariduse arendamisel.
Need on kiillaltki objektiivsed ja pohjen-
datud seisukohad.

Koige akuutsemaks noorteprobleemiks on
muidugi mood, noorsoo elu-olu vélismaal,
poliitika, noorsoo kuritegevuse pohjused,
nitdisaegne muusika  (pop- ja beat-),
seksuaalkusimused. Tehakse etteheiteid, miks
Opetajad vahe radgivad Opilasi huvitavatest
probleemidest, ei jaga kogemusi nende
tulevase elu korraldamiseks, et nad ei kor-
daks vanemate vigu, et elu oleks ©nnelik
ja kasulik.

Opilasmalevasse suhtutakse enamasti posi-
tiivselt, tuuakse esile tookasvatust, mitme-
suguste toovotete omandamist, sOprusside-
mete loomist, uute paikadega tutvumist, tosi-
eluga kokkupuutumist. On ka vastupidiseid
arvamusi (mis kindlasti olenevad rihmast) —
saavad vdimalikuks lodevad elukombed ja
mitmed muud pahed (suitsetamine, alkoholi
tarvitamine jm.). Kéesoleval Gppeaastal selgus
kisitlust korrates, et suhtumine GOpilasmale-
vasse on muutunud positiivsemaks.

Silmaringi laiendamiseks kasutatakse kaik-
vOimalikke allikaid, nii kodu- kui ka valis-
maisi: ajakirjandus ja kirjandus, televisioon,
kino ja teater, kohtumised huvitavate ini-
mestega ja Kirjavahetus. Kurdetakse vaheste
ja puudulike kunstiteadmiste (le, ollakse
huvitatud pstihholoogiast.

Arutelu ei piirdunud muidugi eespool
nimetatud koosolekuga. Klassijuhatajad said
konkreetset materjali oma klassi vastustest,
neid analtdsiti klassikollektiivis ja anti vaa-
ritimBistmisele ning ebadigetele seisukohta-
dele kriitiline hinnang Opilaste
endi aktiivsel osavotul. Kavan-
dati edaspidiseks vestluste teemad ja (ri-
tuste plaanid neis valdkondades, milles ilm-
nes kasvatustod puudujadke. Kirjapanduna
kajastasid seda klassijuhatajate todplaanid,
mille tditmisele aitas kaasa Oppealajuhataja
Vaike Puura.

Abistamise eesmargil kuulati klassijuhata-
jate informatsioone parteibliroo koosolekul.

Uldiselt terve ja jaatava ellusuhtumisega
paistsid moéddunud Oppeaastal vastuste poéh-
jal silma jargmised klassid: 11-a — Kklassi-

juhataja Astrid Kitt, 11-b — August Solo,
10-b — Reet Mannik, 9-b — Ella Pavelts.

R&dmustavaks tuleb lugeda seda, et hea
iseloomustuse pélvisid just abituuriumiklas-
sid, kuigi ka neis esines Opilastel {ksikuid
vildakaid ja virisevaid seisukohti. Paremini
ja selgemini valjendasid end vanemad klas-
sid ja eriklassid, 9. klassid on kujunemisjar-
gus. Tuleb poorata erilist tahelepanu nende
vaadete ja seisukohtade kujundamisele.

Kaesoleva Oppeaasta ankeetkisitlus naitas
juba Opilaskonna arengu diinaamikat.

Arutlused Opilastega avaldasid positiivset
moju, eriti nende Uhiskondlik-poliitilise ak-
tiivsuse tbusule: paranes oktoobri- ja mai-
demonstratsioonidest osavott, eriti kommu-
nistlikel noortel (90—95%); aktiivne ja huvi-
tav oli komsomolikonverents teemal «50
aastat NOukogude Liitu», mida juhendas
kooli- ja Kklassivélise t66 organisaator kom-
munist Udo-Vello Lamp; sisukas, sligavast
internatsionalismi- ja patriotismitundest kan-
tud oli vene keele &htu teemal «Minu Kko-
dumaa» — valmistas ette kommunist Anna
Krjukova. Paranes pioneerilrituste sisuline
ja kasvatuslik kilg (vanempioneerijuht Kaja
Kuusik); tdusis Opetajaskonna aktiivsus ri-
tuste ettevalmistamisel ja teokstegemisel,
eriti nende Urituste puhul, millega tahista-
sime NSV Liidu moodustamise 50. aasta-
paeva. Paljud Opetajad palvisid selle eest
parteibiiroo tunnustuse.

Oppeedukus on pidevalt tdusnud. On
hoogustunud komsomoligruppide moodusta-
mine 8. klassides, Kommunistlikku Noorsoo-
Ghingusse astumine 8-a klassis (klassijuhataja
Ingrid Tamm) ja 8-b klassis (klassijuhataja
Evi Eiche).

LOpetuseks tahan- o©elda, et sellisel viisil
saadud informatsioon on aluseks perspektiiv-
plaanide  koostamisel; klassijuhatajate ja
partei-algorganisafsiooni tooplaanide ja
kooli uldplaani kokkuseadmisel. Nende koos-
tamisele uueks Oppeaastaks ongi asutud.

Partei-algorganisatsioon on meie ideelis-
poliitilise kasvatustod eesmarkide realiseeri-
misele kaasa tdmmanud kogu pedagoogilise
kollektiivi.

LVC—-~ri
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LOKE-
SUMBOL JA
TRADITSIOON

JUTA RENZER

Pikkamisi kustub suvepdev. Paike nagu
ei raatsi lahkuda ja heidab ikka veel
metsa tagant punakaid pilke, varvib
puulatvu ning sulab viimaks méarkama-
tult I6kkeleeki. R68msa praginaga neela-
vad leegid halge ja sédemesadu paneb
lapsed vallatult kilkama.
Sa loida kaua, kaua
ja helgi, kiirgav leek!...

heliseb laul ning l&heb lahti uljas ring-
méang. Loke vajub ikka madalamaks,
madalamaks ... Markamatult kaob aeg
ja juba ongi vaid hunnik hédguvaid
stsi, millel tantsivad tasakesi hallid
tuhaliblikad. Lastering tdmbub koomale.
Kui soe, kui mdnus, kui vaikne! «R&a-
kige midagi!» hakkavad lapsed pioneeri-
juhilt nuruma, kui see kella vaatab.
Keegi ei raatsi lahkuda, kuni veel h&d-
guvad soéed, kuni 6hkub tuleasemelt
sooja. Ja siis ta jutustabki kéige kauni-
mast elamusest oma pioneeriaastatel...
16kkebhtust laagris. See oli tal esimene,
nii nagu nendel praegu, aga ei unune

kunagi. Otsekui tunneks praegu sama
soojust, kuuleks samu laule ... Ta teeb
kelmika ndo ning dtleb, et... tunneks

justkui samade kupsekartulite I8hna!
Nojah, seda see pioneerijuht seal tksinda
askeldas ja enam puid ei lubanud peale
panna... Ai, kuidas péletab sdrmi! Kui-

das ajab auru vélja nagu katel... ja
kui héasti maitseb!
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Tuleasemel on veel vaid tuhk. Ldkke-
O6htu, nende elu esimene pioneerildke,
on I6ppenud.

Kas saab neid hetki unustada! Egas
asjata nimeta enamik endisi pioneere
oma pioneeriaastate  meeldejaavaima
sindmusena esimese koonduse kdrval
ka esimest I8kkeBhtut. Tuli soojendab,
tuli Uhendab ... Ldkkeleegid on saanud
pioneeriorganisatsiooni traditsiooniliseks
sumboliks — pioneerimérgil kannab iga
noor leninlane rinnas tillukest leeki.
Pioneerildkke ajalugu ulatub pioneeri-
organisatsiooni alguse juurde ...

1922. aasta veebruarist maini loodi
Moskvas kiimneid pioneeririhmi. Moskva
tootajate  demonstratsioonist ~ Punasel
valjakul 1. mail 1922. aastal votsid es-
makordselt osa noorte pioneeride ruh-
mad. Juba 7. mail peeti Sokolnikis suurt
pidu — esimese pioneerilékke pidu. Seda
paeva ei valitud juhuslikult. Pioneeride
pidu pidi olema vastukaaluks skautide
traditsioonilisele «kaitsepiihak Georgi»
paevale, mida tahistati 6. mail.

Sokolniki metsasallu kogunesid endise

Einemi  vabriku  (praegu  «Krasndi
Oktjabr») tdodliste lapsed, Sokolniki,
Krasnaja Presnja, Hamovniki ja Za-

moskvoretSje pioneerid, vabriku-tehase-

koolide ja internaatide lapsed — kokku
ligi viissada.

R68msalt lehvisid rihmade ja salkade
punased lipud, kaugele kostis reibas

trummipdrin. lga salk suitas 16kke, kup-
setas kartuleid. Mangiti, lauldi, tantsiti.
Ega see nii lihtsalt lainudki — vahepeal
tuli 100a lahingut skautidega, kes puud-
sid pioneeride I6kkeid kustutada ja
nende pidu rikkuda. Vditjaks jaid pio-
neerid, ning kui hamardus, Kkerkis
metsalagendikule tohutu kuivadest oks-
test plramiid. Selle suuUtas kdige noo-
rem — seitsmeaastane pioneer. Taas
helisesid laulud ...

16. mail algas Moskvas komsomoli
Il Ulevenemaaline kongress. Selle poliit-
haridust66 sektsioonis arutati VKNU
Keskkomitee todtaja, esimese pioneeri-
I6kke peost osavdtja Sergei Tarhanovi
ettekannet ning kiideti moskvalaste ko-
gemus heaks. Ldkkeleek ise aga leidis
peagi tee pioneeriméargile. 1923. a.



1. maiks valmistasid kommunistlikud
noored, stantsimistehase toolised, esime-
sed pioneerimargid. Sellel olid kujuta-
tud sirp ja vasar ning viiest halust
tousev kolmeharuline leek — viie maa-
ilmajao téoliste huvide Uhtsuse, kommu-

nismi eest voitlejate kolme pb&lvkonna
Uhtsuse stimbol.

Selle jutustuse autor puutus pioneeri-
tooga kokku juba téiskasvanuna, roh-
kem kui kakskiimmend aastat tagasi,
ning on sellele ténini truuks jaanud.
Voib-olla ka seepdrast, et Uks esimesi
suuremaid elamusi oli 16kkedhtu. Kom-
somolitddtajana sOitsin esinema Kuku-
linna pioneerimalevasse Eesti NSV aas-
tapéeva tahistamise koondusele. Oli tore,
sisukas pédev, aga koondust ei tulnud
ega tulnud ning esineda polnud ka tar-
vis. llmselt markas noorukese tdotaja
narvitsemist laagriilem, kes heatahtli-
kult seletas:

«Teie olete vist alles tddle hakanud
ega tea meie traditsiooni. Koondus,
oigemini l6kkedhtu algab hiljem. Algab
Uheaegselt Luunjas, Valgemetsas, Pdhja-
Eesti laagrites ja meil, Kukulinnas.»

Nii siis kuulsingi esmakordselt 1941. a.
suvel, Eesti NSV esimesel pioneerisuvel
stindinud traditsioonist — sutdata koi-
gis pioneerilaagrites Uhel ja samal ajal
vabariigi aastapéevale puhendatud pio-
neerilokked. Vo&ib-olla ei peeta praegu
enam nii tapselt kinni Uhisest kellaajast
(kuigi see oleks ilus ja téhtiski!), kuid
traditsioon elab.

Saadjarv leekis ehapunas kui mingi
salaparane hiigelpeegel, Kalevipoja Kivi
otsas seisis ootel fanfarist. Lipuvaljakul
seisid muusikadpetaja ja kimmekond
pioneeri. Siis jooksis fanfaristi juurde
malevandukogu késkjalg: «Algab!»

Kuidas helises fanfaar ohtuvaikuses!
Nagu terve orkester! Tundus, et kaasa
méngib kaja metsast, jarvepeegiilt, tu-
menevalt taevalt... (Uks hea fanfaar
laagris oli tollal terve varandus, ruh-
made atribuutidest polnud juttugi). Fan-
faari kutsel rivistusid rihmad, rapor-
teerisid valmisolekust 18kkedhtuks. Siis
hakkasid akki liitkuma need, kes olid

seisnud lipu juures.
kutsena laul:

Ule laagri kajas

Pioneerid, koguge,
pioneerid, koguge
|6kkele, 10kkele,
I6kkele kdik koguge!

Nii nad léksid. Lokkedhtut avades
Utles laagritlem: «Just praegu kogunesid
I6kkevéljakule  Valgemetsa, Karepa,
Véaana-JBesuu, Klooga ja teistegi laag-
rite pioneerid. K&ik udhel ajal. Milline
suur ja tahtis pidu meil on! Meie vahe-
maa on kimneid ja sadugi kilomeetreid,
kuid pioneerildke thendab!»

Seda laagrite suvist I6kkepidu vdib
taie digusega pidada Eesti NSV pioneeri-
organisatsiooni Uheks vanemaks tradit-
siooniks ning jaab loota, et Idkete suu-
tamise Uheaegsuse kaunis hetkki taas
elustub.

V. I. Lenini 90. sUnniaastapéevale
puhendatud Eesti NSV pioneeride IV
vabariiklikult kokkutulekult on meelde
jéanud puha I8ke, hoopis iselaadne.

111 kokkutuleku v@itnud Harju pio-
neerid said diguse korraldada jargmine
kokkutulek oma kodurajoonis. Nad vali-
sid selleks véga ©nnestunud paiga —
Vetla. Siin toimus 1918. a. ajalooline
lahing. Sellest jutustas pioneeridele
KodusBja veteran, Vetla lahingust osa-
votnu Karl Kanger. Veterani hingestatud
vestlus, siidamest tulnud sénad j6udsid
kuulajateni, 18id meeleolu kogu kokku-
tuleku ajaks: oleme puhal pinnal, oleme
need, kes peavad votma ule kodumaa
kaitsjate teatepulga. 1918. aasta lahingus
langenud Punakaardi vébitlejate hauale,
mis asub siinsamas kokkutulekupaigas,
pandi péarjad. Koondrilhmade punalipud
rivistati graniidist malestuskivi taha.
Otsekui kaugete aastate lahinguleek ere-
tasid need seal kogu kokkutulekuaja.
Pioneerid asusid auvalvesse, péevaks ja
o6ks. Ohtul suiidati haua lahedal kaks
vaikest I6ket, mis pblesid samuti vahet-
pidamata. Kuulmatult, ké&ratult panid
I6kkevalvurid neisse puid, auvalve sei-
sis lilkumatult.
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«Pange ometi 06seks midagi soojemat

selga,» soovitasid vanempioneerijuhid
neile, kes pidid jargmisse vahetusse
minema.

Pioneerid ei v6tnud kuulda. Kuidagi
iseenesest mdjus see paik ja need tuled
nii, et siia tuldi vaid paraadvormis. Va-
hetut! tihti, kuid esmakordselt tuli ttle-
mist valvesse mineku pérast: kdik taht-
sid tingimata 6dsel ja iga delegaat (neid
oli 600) tahtis tingimata just sellel val-
vepostil seista. Kaisime meie, tdiskasva-
nud, seal mitmel 66l. Vaatasime valvu-
rite litkumatut tdsidust, valvevaheiuse
puhalikku tseremooniat, austavat saluuti
malestuskivile, lippudele. Vaevalt on
neid hetki unustanud Ukski, kes seal
valves seisis. Nii harrast, hingetungivat
hetke ei maleta uheltki teiselt kokkutu-
lekult. See oli taiesti iselaadne, korduma-
tu. Kullap oli oma osa ajaloolisel paigal
endal.

Pioneerid leidsid, et nad Ukski polnud
seisnud seal niisama lihtsalt, vaid aina
mdelnud. Mis siis, et haud. See ju oli
hoopis isesugune. Nagu oleks elustunud
lahingutérin, kui praksus 18ke, Utlesid
poisid. Aga tudrukud olid mdelnud, et
missugused olid need inimesed, kes siin
langesid. Kdullap paljud hukkusid noor-
tena. Oleksid véinud siin olla ja ise
jutustada. Aga oleme hoopis meie. Kas
me suudaksime nii nagu nemad? Vdib-
olla andis see austuseavaldus, 0ine
valve siin pihas paigas esimese tdsise,
siigava kodumaa-armastuse tunde ...

1960. aasta 22. aprilli 6htul t8i Narva
linna elanikke Peetri véljakule ebatava-
line sindmus: Vladimir [ljits Lenini
malestussamba juures suddati hiigel-
térvikud. Varakevadise 0Ghtu jaheduses
ja hédmaruses oli see pilt nii kutsuv, et
rahvast aina voolas ja voolas juurde.
Peo parisperemeestest, pioneeridest
andis marku trummipdrin. Aukohale
marssis 6. kooli pioneerimalev: nemad
olid olnud linna kd&ige tublimad nii
Oppimises kui ka t6ds. Neile kuulus
V. I. Lenini sunniaastapéeval linna ma-

360

levate seas esikoht ning piduliku trum-
mipdrina saatel andis komsomoli linna-
komitee malevale ule dokumendi selle
kohta, et neile on antud austav nimetus
«Malev —  seitseaastaku  kaaslane».
Nende auks suudati neli hiiglaldket ke-
set linna. Ldkketuled linnavéljakul pole
sugugi igapéevane asi ja siis sai linna-
rahvas osa pioneeride suursiindmusest.
Kauaks jaadi I6kete juurde, iseenesest
suindisid kohtumised Kreenholmi vetera-
nidega, kes jutustasid tddliste salajastest
I6ketest linna lahedal metsas. Nead suu-
dati esimese mai auks, neid kutsuti mai-
tuledeks. Ei lubanud ju tsaarivalitsus
avalikult 1. maid tahistada. «Tuli Ghen-
das meid, tuli oli kutse voitlusele,»
radkisid toolised. Ldkked linnavéljakul
said sel kevad6htul sillaks ja sidemeks
pdlvkondade kohtumisel. Justkui oleks
pioneerimérgi suimbol astunud &akki siia
iidse linna valjakule ja muutunud ela-
vaks leegiks, mdjuvaks propagandistiksi
tulge ja vaadake, kui kaunid on noorte
leninlaste tseremooniad ja traditsioonid.

Puha igavene tuli leegitseb Tallinnas
Vabastajate monumendi ees. Ta kustu-
matu leek hubiseb surematut kuulsust.
Ta pdleb, et meenutada: miski pole unu-
nenud, kedagi pole unustatud. Ta on
kui leek siUdameist, mis surid, et meie
vOiksime elada. Ka selle tule, mille ees
langetab pea iga mdoduja, suutsid Tal-
linna Keskrajooni pioneerid siduda pio-
neeriorganisatsiooniga nii, et see jaab
igaveseks ka vabariigi pioneeriorganisat-
siooni ajalukku.

Vabastajate monumendi ees on pidu-
lik rivistus. Kdlavad Robert RoZdest-
venski «Reekviemi» sdnad:

Paikese nimel,
siinnimaa nimel
tdotuse toome.
Elu
nimel
me vannume

langenud sangareile:
kdik, mis jai isadel pooleli,
16puni

loome .. .



Kdélab tdotus «Alati valmis!» ning
otsekui kinnituseks sellele, et ténased
pioneerid on valmis hoidma ja kaitsma
isade voitude parandit, sildatakse iga-
vese tule leegist tormilatern. Noored
matkajad asuvad teele Suure Isamaasdja
lahingupaikadesse Kuibassaares, kaasas
puha tuli. Vasimatult valvatakse leeki
mandril ja merel, Saaremaal ja veel
Kubassaareski. Pioneeride VII vabariik-
liku kokkutuleku paik oli just sellise
tule jaoks kd&ige sobivam.

1941. aastal vditles Kubassaares 43.
Uksik rannakaitsepatarei. Siin pidasid
sddurid vastu faSistide &gedale tulele
Oohust, maalt ja merelt. lgast Kkuljest

sissepiiratuna pidasid nad ebavdrdset
voitlust, kuni saabus k&sk patarei
Ohkuiaskmiseks ja lahkumiseks. Kuid

paljudest ei olnud enam lahkujaid. Nad
jéid igaveseks Kibassaare mulda, kus
iga Kiviklibukese kérvalt vbis nuud
leida metallikillu.

Pioneerid suutasid laagrildkke suures
metallist poolkeras — tuhjas miinikes-
tas. Kui laagri staabillem teatas, et
I6ke suldatakse igavese tule leegist, kais
1abi valvelseisakus kolonnide tahtmatu
kahin, mille jarel vottis maad ebatava-
line, lausa kombatav vaikus. Kostis
ainult tulekandjate otsekui md&ddetud
sammude kaja. Miinikestas lahvatas
pioneerildkke leek. Kui koénekad olid
need vaikushetked k&igi kohalolijate
sidamete jaoks! Me ei vaja sbda! Las
pdleb selle surmaktiivaja raudirbis
rahutuid Me ei andestal Me ei unusta!
Me oleme valmis tdusma vditlusse nagu
isad! Saime selle leegi kangelastelt ja
tdotame hoida seda! Hoida! Hoida!
Hoida! Awuvalves seisvatel pioneeridel
olid peas sddurikiivrid ... Aga kokku-
tuleku kdige kallim kulaline, 43. Uksuse
rannakaitsepatarei endine  komandor
Vassili Eukotkin seisis selle tule korval
kaua, sdnatult, liikumatult. Killap mee-
nutas see leek talle lahingut sellel jala-
taiel maal. Hirmsat sBjatuld, mis ndudis
ta sOprade elu ja ta enese verd. Vassili
Eukotkin viidi tookord patareilt &ra
rohkem kui kimne haavaga... Sdja-
kangelane tostis kée leegi kohale ja
Utles Upris tasa vaid mdned laused. «Teie

tdnane pioneerildke loidab mu langenud
kaaslaste auks. Te suitasite ta plhast
tulest. Olen selles kurvas paigas siiski
onnelik — te austuse ja lugupidamise
parast langenud kangelaste vastu. Teie
tdotuse pérast hoida seda tuld. Téanan
teid!» Neid vaikseid s6nu kuulis kill
igallks. Need sBnad ja see ebaharilik
16ke maérasid kokkutuleku meeleolu ja
tooni. Kujunes valja eriti sudamlik ja
lugupidav suhtumine meie sdjameestesse
ning sgmal ajal valjendati &gedat pro-

testi sddade ja sBjabhutajate vastu.
Niisugunegi jéud vdib olla pioneeri-
I6kkel...

Aga on ka teistsuguseid pioneeril6k-
keid. Vallatuid, I6busaid, Ulemeelikuid
ja naerma nakatavaid!

Riia rannas Lielupes pidasid Lati
pioneerid kokkutulekut. Ldpudhtu oli
kuulutatud «suurte ja vaikeste ja enne-
nagemata IBkete» 0&htuks. Meile, kula-
listele, oli kogu see asi pisut salaparane
ja omamoodi ennendgemata. Rannalii-
vale oli tehtud mitukimmend vaikest
I6kkeaset — igale koondrihmale oma.
Ja kui siis laks lahti I6bus tantsuviis,
votsid koik 800 vdi rohkemgi kokkutu-
leku delegaati ja kdulalist jarjest Uks-
teisel kéest kinni ning taskulampide
valgel véaanles ja kepsutas see rbkkav
ja kiikav «hiigelmadu» 1&bi méannimetsa
rannale. Teadagi, et «mao peas» tral-
litasid kdige kuulsamad vigurivandad,
kes tegid niisuguseid haake, millele
kohmakal «kerel» ja kaugel «sabal» oli
Upris vaevaline jarele tulla. Aga kui
I6bus see oli!l lIga I6kke juurde poetati
maha mdni koondrihm ning «suur
madu» keerles ja sisises Umber ldkke
kui pddrane. Ja aitas! LO6kked aina sut-

tisid, sattisid kui tulisilmad. Ja valge
rannaliiv tuiskas tantsijate-mangijate
jalgade all ning mannimets kordas

kdminal pillilugusid. Kui kullalt tralli-
tatud, kaikus fanfaarisignaal. lgast
vaikesest 16kkest sttdati tdrvik ja tule-
kandjad kihutasid suure 18kke juurde.
Killap see ule metsalatvadegi lehvis,
aga metsani oli maad ja tuul puhus
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merele. Milline  dnnestunult  valitud
koht!

Esimesena suure I6kke juurde joud-
nud koondriihm alustas laulu ja moo-
dustas tule Umber ringi. Jargmised kaks
rihma suurema ringi, siis kolm veel
suurema. Palju seal neid ringe Uksteise
sees oli, kes seda teab. Vahest oleks
pidanud puu otsa ronima, et naha. Kull
nad keerlesid nagu vurrivéddid ja aina
laulsid. L&puks skandeerisid kdik: «S6p-
rus! SOprus! Soprusl» Kuidas see tuli
Uhendas ja ldhendas!

Aga kdige Uulevam hetk ootas veel
ees. Pillimehe jarel ruttasid koik
metsarajale ja... ahhetasid. Vesi pdles!
Leegid kasvasid joest ja muudkui uju-
sid allavoolu. Uks, kaks, kolm ... kiimme
Ioket! Trahh! Trahh! Trahh! tuiskasid
Ules punased, rohelised, kollased raketid
ning nende valgel oli ndha tervet
parvede ahelat, mida vedas paat. lgal
parvel leegitses 16ke, mille p&hja olid
pandud raketid. Hurraahtuetel ja vai-
mustusel polnud piiri! Hulk maad jook-
sis «madu» joekallast pidi 18kkeringiga
kaasa ning jattis nendega huvasti alles
joesuus. Ma ei tea leidlikumat ja 18bu-

samat pidu — selline tuju oli tulel too-
kord.

Oma vBluvdim on ka kustuval 16kkel.
Utleksin isegi, et kustunud Idkkel v6i
veelgi tédpsemini — I6kkesoel.

On I8ppenud kaunis laagriaeg. Matkad
kaidud, peod peetud, marjad maitstud,
toodki tehtud, laulud lauldud, Id6kked
laidetud. Ainult see viimane, I6pulbke,
ongi veel jaanud, seegi kustumas. Tuha-
liblikate ldhike tants 18peb sbesilmadel,
mis Uksteise jarel sulguvad. Veel veidi
hddguvad nad tuha all, siis aga hak-
kavad pikkamisi jahtuma. Aga laagri-
pere istub veel ikka koos. Mitte kuidagi
ei raatsita lahkuda armsaks saanud
sOpradest, sellest tillukesest vélust ja
tulesoojusest. Mis sellest, et 6drahu aeg
on ammu k&es. Téna on pioneerijuht
ju leebem, temalgi on pisut kahju...
Siis on sbed aga péris jahtunud ja laste
imestuseks v@tab pioneerijuht kotist
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vélja pisikesed tohust torbikud ning
laagrimajade fotodega Ulekleebitud tiku-
topsid. Née, topside teisel kuljel wveel
laagri embleem! Ja niid votab ta 16kke-
asemest tillukese sbde, paneb topsi ja
ulatab lahkumisel igathele. Et keegi ei
unustaks laagripdevade rédme, pioneeri-
I6kete soojust. Ja hoiaks seda sOekest
kui malestuskildu, mis aastate péarast
uuesti elustub ja sulUtab stdames taas
leegi... Kui paljust vBib jutustada see
soeke, kui ta uuesti l6kkele puhuda. Ta
taashdbgumises on pioneeriaastate koige
kaunimate elamuste soojust, korduma-
tut romantikat. See Artekist alguse saa-
nud traditsioon — soekilluke kaasa —
on muutunud omamoodi  suimboliks
ning andnud pealkirja meie pioneeride
ja pioneeritddtajate  malestusteraama-
tule, nime noorte jéaljekuttide otsin-
guile — koguvad nad ju kdige sligava-
maid malestusi. lga malestuskilluke on
kui soeke, millel on imevéime ka aas-
tate pérast leegitsema puhkeda ...

Pioneerildke sindis koos pioneerior-
ganisatsiooniga. Ta on uks koige kau-
nimatest ja kindlamatest pioneeritra-
ditsioonidest, mis saadab last labi
pioneeriaastate. Kadigepealt kohtub laps
temaga siis, kui Kinnitab rinda pio-
neerimargi — ule viie aastakiimne
pusivad margil kolm I8kkeleeki —
kommunistide, kommunistlike noorte ja
pioneeride Uhtsuse, kommunismi eest
voitlejate eri pdlvkondade uhtsuse stm-
bol. Siis saabub puhalik hetk — pio-
neer vBib seista auvalves kangeiaskal-
mul sUldatud I6kke juures vdi vodtta
osa maleva pidulikust 18kkebhtust pio-
neeriorganisatsiooni  sunnipéeval. Hil-
jem ladheb ta matkale v0i laagrisse ja
16kketuli soojendab ning kutsub 18but-
sema ja naljatama. Lokkeleek saadab
tdsistel minutitel, puhalikel hetkedel ja

rodmsatel pidudel. Ta valgustab, soo-
jendab, Uhendab, meenutab, kutsub
tegutsema.

Egas asjata usaldata pioneerildkke

stiitamise au
kulalisele, koige

kdige lugupeetavamale
parematele pioneeri-



dele, vdistluste vbitjatele, t66s kange-
matele ja tegudes tublimatele.

Egas juhuslikult pole pioneerildkkest
nii palju laule loodud, sealhulgas koige
esimene pioneerilaul. lgapédevases tervi-
tuses on see kaotanud isegi oma amet-
liku pealkirja ja on hoopis tuntum
oma algusridade «Sérage, 06d, kui lee-
kivad I6kked» jéargi.

Pioneerildkke traditsiooni ja sum-
boolse téhenduse on omaks v&tnud ka
paljude teiste maade pioneeriorganisat-
sioonid: Ungari, Belgia, Bulgaaria, Kiup-
rose, Kuuba, Mongoolia, Rumeenia, T3eh-
hoslovakkia jt. See on rddmustav ja
meeldiv. — uha rohkem noori inimesi
maailmas Uhineb Ullaste eesmarkide eest
peetava voitlusega, mille simbol on kus-
tumatu I8kkeloit.

PIONEERID
ON JOUDNUD
7. KLASSI

HILLE PEEGEL,

Tallinna Pioneeride ja
Koolinoorte Palee
komsomolitdéd metoodik

Koolide komsomoliorganisatsioonide mdju
Opilaste hiskondliku aktiivsuse kasvatami-
sele sbltub suurel maéaaral sellest, kuidas
on organiseeritud pioneeri- ja komsomoli-
organisatsiooni t66 jarjepidevus, sellest,
kuidas komsomoliorganisatsioon valmistab
ette oma jarelkasvu.

14-aastaste  Opilaste elukogemused on
véhesed, neile tuleb edasi anda komsomoli
kuulsusrikkad vditlustraditsioonid, aidata
neil mdista eelseisva sammu tahtsust. Siin-
kohal on eriti vaja taiskasvanute abi.

Tuleb mdista vanemate pioneeride vanu-
selisi  psadhilisi  isedrasusi. 7. Kklassi
pioneerid on koolis vanimad, neil on sel-
jataga 3—4 aastat tdid-tegemisi pioneeri-
organisatsioonis, neil on kogemusi ning
nad vOivad seetdttu olla organisatsioonis
juhtpositsioonil.  Pioneeritéd kogemused
ning vanemate klasside Opilaste eeskuju
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loovad soodsa psthholoogilise atmosfadri
ULKNU-sse astumiseks ettevalmistamise
alustamiseks.

Samal ajal aga markame sageli just 7.
klassis huvi vdhenemist pioneeritdd vastu:
ei kanta kaelaratt!, ei taheta osa Vvotta
pioneerikoondustest. T66d vanema astme
pioneeridega on véhe uuritud ja metoodika
seetOttu alles lapsekingades, (ks pdhjusi
on aga ilmselt selles, et kuigi 7. Klassi
pioneeride ndudmised, soovid ja huvid on
hoopis teistsugused kui 3. ja 4. Klassis,
korduvad rihmade tbdoplaanides aasta-
aastalt ikka samad dritused. To6plaane
lehitsedes markame, et Ulekaalus on kul-
tuurilis-meelelahutuslikud  ettevotmised: ki-
nos- ja teatriskdimised, riihmadhtud, eks-
kursioonid. Ei ndhtu, et &pilased kuuluk-
sid poliitilisse lasteorganisatsiooni.

Pioneeritdds tekkivaid negatiivseid ten-
dentse aitavad slivendada puudused kom-
somoli astumiseks ettevalmistuses, eelkdi-
ge episoodilisus, ettevalmistuse teoreetiline
iseloom ning sageli pedagoogilise suuna-
mise puudumine.

Vastavalt pioneeriseadustele peaks ette-

valmistus DLKND-sse astumiseks I&bima
kogu pioneeriorganisatsiooni  tegevuse.
Programmist «Orientiir» loeme, et juba

5. ja 6. klassi pioneerid peavad tutvuma
DLKND ajalooga, komsomoli 166kehitus-
tega, kohtuma  komsomoliveteranidega,
tundma Oppima oma kooli kommunistlike
noorte tegevust jne. 7. klassist alates peab
aga algama sustemaatiline, jarjepidev ette-
valmistus DLKNU-sse astumiseks, sest
siis saab enamik Opilasi 14-aastaseks.

Tegelikkuses ilmneb aga, et pioneeririih-
made tooplaanides leiame komsomoliteema
ainult Uks kord aastas — oktoobrikuus,
komsomoli aastapdeval. Seepérast on ka
toeparane 7. ja 8. klasside Opilaste endi
arvamus, et pioneerikoondustel ja -Uritus-
tel on komsomolist juttu olnud vahe ja
ettevalmistust DLKNU-sse astumiseks ei
toimu. Nii langeb vdga suur osatdhtsus
aga klassijuhatajatele ja klassijuhatajatun-
didele ning poliitringile. Komsomoli aja-
lugu, pbhikirja ja- tegevust Opitaksegi tund-
ma poliitringides «Meie leninlik komso-
mol» ja «Noorte leninlaste kool», mis k. a.
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esimese poole andmetel hdlmavad kil-
laltki soliidse arvu Opilasi — ca 22 tuhat.
Ringide kontingendi kohta kehtib sellest
Oppeaastast kindel ndue, et see ei tohi va-
hetuda, vaid ringist vdtavad GOppeaasta
jooksul osa thed ja samad Opilased.

See aitab kaasa teoreetilisele ettevalmis-
tusele. Sama vajalik on aga, et Opilased
oleksid valmis téitma komsomolitlesan-
deid, eviksid organisaatorikogemusi jne.
Selleks on tarvis leida igale 7. klassi pio-
neerile kindel dlesanne, tegevus, milles
ilmnekski tema valmisolek DLKND-sse as-
tuda. Osa 7. Klassi pioneere on haaratud
pidevate Ulesannetega malevandukogus,
oktoobrilaste juhtide staabis ja muudes (le-
malevalistes organites, on seotud riihma-
ndukogu todga ja» salkade juhtimisega,
Ulejaanud tdidavad (lesandeid mitmesu-
gustel ametikohtadel klassis (sanitaarpost,
laekur, majandusiilem jne.) vdi t6ds noo-
rematega — Seflusaluses kolmandas klas-
sis, kus oktoobrilapsed valmistuvad ju
pioneeriks astuma ning kellele kogemustega
pioneeride abi on hasti vajalik. Kui iga-
Uks Opilastest ei saa pidevaid pikemaaja-
lisi Ulesandeid taita (kas vOimete puudu-
mise vBi suure koormuse tdttu valjaspool
kooli), leiame neile lUhiajalisi Glesandeid
— valmistada ette poliitinformatsioon, kor-
raldada vestlus, viktoriin v6i spordivdist-
lus oktoobrilastega, kirjutada artikkel sei-
nalehele, valmistada &ppevahend vm.

Rihmandukogul peab olema tapne (le-
vaade koigist Glesannetest, mida pioneerid
taidavad. Lisaks tditmise Kkontrollimisele
peab jélgima ka tlesannete raskuse vasta-
vust Opilaste v@imetele: liiga raske (les-
ande puhul maarata talle abilisi vdi pii-
ritleda Ulesanne Kitsamalt, liiga kerge
puhul aga tuleb seda muuta raskemaks —
laiendada piire, anda sellest tulenevaid
lisalilesandeid. Nii on Opilase tegevus pi-
devalt kollektiivi kontrolli all. Siit kasva-
vadki valja pioneerikoonduste teemad
«Réagime meie rihmast», «Millised me
oleme?», «Minu ja meie» jt., mille najal
rthm saab anda hinnangu iga liikme val-
misolekule DLKND-sse astumiseks. Klassi-
juhataja abi seisneb siin selles, et néha
iga pioneeri, aidata aktiivil mdista iga pio-



neeri iseloomuomadusi, Opetada pioneere
enesekriitiliselt hindama oma tegusid.

Erilise kasvatusliku  vaartuse
omandama soovituse andmine komsomoli
astumiseks. Sageli pdorduvad Opilased
soovituse saamiseks Opetajatest kommu-
nistide v6i ULKNU liikmete poole. See on
nende Oigus, kuid vahel on see tingitud
sellest, et kardetakse arutamist seltsimees-
te ees, pioneeririhmas.  Seitsmendate ja
kaheksandate klasside Opilastele annavadki
tldreeglina soovituse Opetajad. See on p&h-
jendatud, sest vanemate klasside kommu-
nistlikud noored tunnevad 7.—8. kl. 0Opi-
lasi vahe, sama klassi Opilastel aga puu-
dub vajalik komsomolistaaz. Opetajatel
oleks aga tarvis sel juhul eelnevalt teada
Opilaste, s. o. pioneeririhma arvamust,
kriitikat oma kaaslase kohta. Soovituse
andja peab dpilasega kindlasti eelnevalt
vestlema. Pioneerimaleva soovituse annab
malevandukogu, arutades seda pioneeri
juuresolekul. Ka siin peab riihmandukogu
andma edasi rihma hinnangu oma kaas-
lase tegevusele.

peab

Et ei tekiks t00s vaheaega, peab iga
Opilane koos komsomolipiletiga saama ka
komsomolitlesande. Kui see on seotud
pioneeri- vBi oktoobrilaste tddga, siis peab
noor tunnetama, et temalt ndutakse niud

EESTI
OPILASTE
FUUSILISEST
ARENGUST

JUHAN AUL

rohkem, noéutakse ka vastutust kui kom-
munistlikult noorelt.

Pioneeririhma t66 8ppakordiks peaks
kujunema 7. klassi 16pul koondus «Hii-
vastijatt pioneeriaastatega». See peaks, toi-
muma siis, kui klassi aktiivne tuumik on
astunud komsomoli ning pioneeririihma te-
gevuse vOib IBpetada. Koondus on pidulik,
sellest votavad osa lastevanemad, kilali-
sed, kooli komsomoliorganisatsiooni ning
malevandukogu esindajad, oktoobrilapsed
Seflusalusest klassist jne. Siin tuleks mee-
nutada, kuidas astuti pioneeriks, millega
tegeldi pioneeriaastate  jooksul, raékida
rihma traditsioonidest ning toredatest et-
tevOtmistest. Malevandukogu autasustab
tublimaid, oktoobrilapsed toovad tervitusi
oma téhekesejuhtidele. Kooli komsomoli-
organisatsiooni sekretar v@ib ette lugeda
komitee otsuse moodustada selles klassis
komsomoligrupp (algorganisatsioon) ning
anda neile esimene komsomoliilesanne —
sellega  tdmmatakse vastsed kommu-
nistlikud noored kohe kaasa kogu orga-
nisatsiooni tegevusse.

Sellest, kui aktiivsed on esimesed kom-
munistlikud noored, mil maaral nad on
seotud huvitavate ja kasulike tegudega,
sOltub edaspidi Ulejadnud Opilaste soov
astuda komsomoli ja nende ettevalmistatu-
se tase.

Nii nagu Opilaste vaimse elu sféaaris ja
selle kujunemisel, esineb ka nende fuu-
silise haabituse ja vdimete ning nende
arenemise alal uldine bioloogiline néh-
tus — suur mitmekesisus, suur variee-
ruvus.

lgale pedagoogile on saanud nagu
iseenesest moistetavaks, et tal tuleb
Opilaste vaimset mitmekesisust — nen-
de vaimseid individuaalseid omapéra-
susi — tundma Oppida ja nendega
arvestada.

Peaks aga olema selge, et nooruki
fuusilise arengu omapéra, tema fuusi-
lise arengu kujunemise tundmine ja
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arvestada oskamine on pedagoogile pea-
aegu sama oluline kui nooruki pstdhili-
se omapara tundmine ja sellega arves-
tamine.

Uldiselt on teada, et inimese fudsilise
arengu laadi ja selle kujunemise tund-
mine aitab oluliselt kaasa Opilase vaim-
sete ilmingute, sisetungide ja pidurduste
ning isegi murranguliste nahtuste selgi-
tamisel. Eriti avaldub see noorukite fuu-
silise arengu murranguaastatel, sugulise
kiipsemise ajajargul. «Inimese pstiithiline
ja fudsiline t66vdime on tema bioloogi-
lise struktuuriga lahutamatult seotud»
3).

Nooruki fulsilise konstitutsiooni tund-
mine on Uhtlasi Uks olulisi tegureid tema
tulevase elukutse otsustamisel. Tugeva,
joulise kehaehitusega noorukil on kdik
eeldused edukalt toime tulla nendel t66-
aladel, mis nbuavad fuisilist joudu ja
osavust. Ja muidugi ka vastupidi: nérga
kehaehitusega isikud tuleks soovitada
tegevusaladele, mis on neile flusiliselt
joukohased. Maadpilasi antropoloogiliselt
uurides voisin veenduda, et kursusekor-
dajad ja ndrgad Opilased olid kehalaadilt
paremini arenenud kui andekad ja head
Opilased. Tallinnas oli mul omal ajal
vOimalus kindlaks teha, et lihttoolised
olid fuusiliselt paremini arenenud kui
haritlased. Viimaste kohta v6ime seda
praegugi téheldada.

Maadrav ei ole ainult kehaehituse
(fUdsilise t66joudluse) tldine tase. Tunda
ja arvestada tuleb ka kehaproportsioone.
Kogenud sporditreenerid teavad, et igale
spordialale vastab sportlase kehalise
arengu omapara: ndit. riistvdimlemisega
ei suuda teatud rihm isikuid kunagi
rahuldavalt v6i Uldse toime tulla, sest
et nende kehaosade proportsioonid ei
vOimalda seda. Tallinna andmete jargi
voisin veenduda, et meremehed olid suh-
teliselt koige pikemate (Ulajasemetega.
Mondagi oleneb isegi kée ehitusest, sor-
mede pikkusest jne.

Fldsiliselt arengult ebasobivatele t66-
aladele suunamine ja koolieas kdikidelt
Opilastelt Ghesuguste fulsilise joudluse

«normide» ndéudmine t&hendab inimese
ja miljod tasakaalu rikkumist.
Nooruki fuisilise arengu taseme ja
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arenemise kulu tundmine aitab ennus-
tada, missuguseks voiks tema kehalise
arenemise tase ja ilme kujuneda. Sellest
on huvitatud eeskatt lapsevanemad.

Ning 16puks, olulise tahtsusega on
muidugi ka Opilaste flusilise arengu
taseme tundmine meditsiinilisest seisu-
kohast. Tugevad korvalekalded keskmi-
sest arengutasemest v@ivad osutada ter-
vislikele hairetele vdi elutingimuste
(arengutingimuste) ebanormaalsustele ja
juhtida nende néahtuste digeaegsele kor-
valdamisele. On noorukeid, kelle ftusi-
line arenemine on mingisugustel p&hjus-
tel aeglustunud — nende vanuseline
arengutase ei vasta kooliklassi arengu-
tasemele. Ka sellest tuleb jareldused:
teha.

Paraku on Opetajad &pilaste fuisilise
arengu ja selle kujunemise seaduspara-
suste tundmisel alles vahe informeeritud,
ei osata veel Opilaste fldsilise arengu
individuaalseid erinevusi Gigesti ndha ja
hinnata ning muidugi ka neid arvestada,
kuigi see peaks teoreetiliselt olema
marksa lihtsam kui tungimine Gpilaste
vaimuelu laburinti.

Nii seisamegi kusimuse ees, millised
on meie Opilaste fiitsilise arengu prob-
leemid ja andmed, mida tasuks tundma
Oppida.

Kdigepealt flusilise arengu tase. Mdis-
tagi, et see koos vanusega muutub, ja
seetdttu tuleb seda iga vanuserihma
puhul eraldi arvestada. Kuidas seda
teha? Moneti vBimaldavad seda vastavad
vaatlused. Need saavad olla aga siiski
kaunis ebamadrased ja mdnes osas ei
anna nad midagi. Et Opilaste fluusilisest
arengust tdpsemat kujutlust saada, sel-
leks vajame vastavat etaloni — fulsilise
arengu standardeid. Mitmetel rahvastel
on sellised standardid juba ammu kasu-
tusel. Ka meil on neid rakendatud, kuid
rahuldanud need meid ei ole, sest rah-
vad erinevad oma fldsiliselt arengult ja
seetdttu peavad igal rahval olema omad
standardid. Niud on need ka meil ole-
mas ja loodetavasti ilmuvad peagi tri-
kis. Need standardid pohinevad killalt
suurel moéddetute arvul (lle 30000 koo-
lidpilase) ja peaksid seega olema usal-
dusvéarsed.



Inimese fiiUsilise arengu taseme pea-
miseks nditajaks peetakse tema kasvu.
Uksinda see ei anna aga siiski veel
kaugeltki Giget pilti isiku kehalise tub-
liduse astmest ja laadist. Seepérast ar-
vestatakse kasvuga koos alati ka keha
kaalu ja rindkere Umbermddtu. Neid
kolme tunnust on seetdttu hakatud ni-
metama isiku fiusilise arengu pohitun-
nusteks (6).

Meie standardites on neile lisatud veel
istepikkus, 6la- ja puusalaius, Ulajaseme
pikkus ja kopsude vitaalkapatsiteet.
Need vdimaldavad olulisematest keha-
proportsioonidest  kujutlust saada ja
taiendavad mitmeti isiku flidsilise arengu
pilti.

Tabelis 1 on toodud eesti Opilaste
fldsilise arengu pdhitunnuste aritmeeti-
lised keskmised (M), s. 0. nende kesk-
mise arengutaseme naitajad. Need on
orientiirid, mille kaudu saame otsustada,
kas isik on oma fiusilise arengu p&hi-
tunnuste poolest keskmisel arengutase-
mel vdi on sellest vahem v&i rohkem
arenenud. Olgu siinkohal siiski tdhenda-
tud, et need keskmised on Ulemaalised
ja et lda-Eestis on need veidi vaiksemad
kui La&ne-Eestis ja Tallinnas veidi suu-
remad. Uldist hinnangut erinevused
siiski ei muuda.

Kohe tekib kiisimus: kuidas hinnata
Opilase mod6duvaartuste  kdrvalekalde
(halbe) madra? Tabelist leiame, et nait.
12-aastased poisid on keskmiselt 146,2 cm
pikad. Aga kui 12-aastane poiss on ndit.
134 cm pikk, — on ta siis vaike voi
véaga vaike? Sellise kusimuse lahenda-
mine toimub standardhalbe ehk sigma
(6) kaudu, mille vaartused on samuti
esitatud tabelis 1. Standardhalve on tun-
nuse varieeruvuse mdoot. On teada, et
+ 36 ulatusse mahub 99,7% ja +2,5 6
ulatusse 98,8% mdddetuist. Praktilistel
kaalutlustel on soovitatav tunnuse variee-
ruvuse ulatuseks arvestada +2,56. See
tdhendab, et me saame moddu mini-
maalvaartuse, kui tema aritmeetilisest
keskmisest lahutame 2,56 ja maksimaal-
vaartuse, kui me sellele lisame 256. 12-
aastaste poeglaste kasvu minimaalvaar-
tus on jarelikult 146,22—(2,5 X 6,61) =
= 1297 cm ja maksimaalvaartus

146,22 + (2,5 X 6,61)=162,7 cm. 12-aas-
taste poiste kasv v0ib seega (normaalselt)
varieeruda 129,7 cm kuni 162,7 cm, s.o.
33 cm ulatuses. Jagaksime selle ulatuse
(vahemaa) 5 vordseks osaks, saaksime iga
hindeklassi ulatuseks 6,6 cm. NuUUd on
meil kerge leida, et 12-aastane 134 cm
pikkune poiss kuulub kasvult vaga vai-
keste rihma, 155 cm pikkune poiss kuulub
kasvult pikakasvuliste riihma jne. Stan-
dardtabelites on selline mé&tude hinde-
klassideks jaotus uksikasjalikult toodud
ja selle kaudu on véaga kerge otsustada,
mil madral vaatlusalune oma iga tun-
nuse poolest erineb selle tunnuse kesk-
misest. Mida rohkem tunnuseid me selli-
sel hindamisel korraga saame arvesse
vOtta, seda selgema pildi saame vaadel-
dava Opilase kehalise arengu tasemest ja
laadist. Saame kujutluse ka tema keha-
osade omavahelistest suhetest e. proport-
sioonidest.

Arengutaseme vanuselise muutumise
jalgimine vB8imaldab meil tundma Gppida
selle kulgu ning vastavaid seaduspara-
susi. Seejuures satume huvitavatele ja
praktilistele kisimustele, mis on juba
ammu ka pedagooge (eelkdige aga las-
tevanemaid) huvitanud: kui suur on iga
tunnuse (kehaosa) aastane juurdekasv e.
iive, on see Uhtlane v&i pidevalt muu-
tuv ja millal see I6peb, s. o. millal noo-
ruk saab fuusiliselt taiskasvanuks?

Tunnuste aastased juurdekasvud leia-
me tabeli 1 andmete kaudu, kui me tea-
tud vanuserihma aritmeetilise keskmise
eelmise vanuserihma keskmisest lahu-
tame. Et vastavatest andmetest selgemat
Ulevaadet saada, arvutame need and-
med ja esitame eraldi tabelina (tabel 2).
Selles tabelis on toodud ka relatiivsed
(suhtelised) aastased juurdekasvud —
tunnuse aastased juurdekasvud protsen-
tides eelmise vanuserihma aritmeetili-
sest keskmisest.

Toodud andmed on huvitavad juba
selle poolest, et neist ndeme, kui palju
kooliealine igal aastal kasvab. Muidugi
on juurdekasvudki keskmised, ja tuleb
arvestada, et oma loomuselt (parilikult)
lihikasvuliste! on need véiksemad, pika-
kasvulistel suuremad. Nendesse andme-
tesse slivenedes (eriti kui arvestada ka
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Tabel 1.

EESTI OPILASTE FUUSILISE ARENGU POHITUNNUSTE ARITMEETILI-
SED KESKMISED (M) JA STANDARDHALBED (6)

Poisid Tutarlapsed
Rindkere Rindkere
Vanus Kasv Keha kaal Kasv Keha kaal
@) (cm) (kg) umb(ecrnrqr;. (cm) (kg) umbéecrmm).
M 0 M 0 M 9 M 0 M 6 M 0
7 12187 515 2404 315 5955 281 120,80 512 2328 352 57,56 3,00
8 126,74 540 2621 350 61,52 308 12574 548 2545 386 59,40 328
9 13165 568 2880 384 6350 340 130,64 574 2800 4,32 6147 3,62
10 13655 596 3154 440 6551 356 13570 6,05 3098 501 6388 4,15
11 141,36 6,30 34,48 488 6757 3,76 14137 6,64 3450 578 66,73 4,70
12 14622 661 37,70 560 69,94 408 14746 712 3929 707 7027 513
13 151,41 745 4184 6,72 72,69 4,65 152,72 7,00 4451 796 73,75 543
14 15730 8,10 4705 800 7622 513 157,30 621 4933 7,70 77,01 5,20
15 16390 8,94 5359 921 8035 572 15990 582 5392 7,64 8021 482
16 16887 7,94 60,11 880 8428 533 16117 554 57,62 759 82,22 4,60
17 172,20 6,83 6401 791 87,77 494 16220 550 5951 7,30 8331 457
18 17410 597 66,78 7,18 8997 456 162,53 541 60,03 7,03 8355 442
teiste kehaosade juurdekasvu, mis tabe- tani), samal ajal kui teised mddtmed

lis puuduvad) avanevad meile aga kas-
vamise dunaamika  seadusparasused.
Né&eme, et koolidpilaste nii absoluutsed
kui ka relatiivsed juurdekasvud esialgu
(alates 7. eluaastast) suurenevad pide-
valt, ligikaudu paar-kolm aastat enne
puberteediea kattejdudmist (poeglastel
12—13. ja titarlastel 10.—11. eluaastal)
algab koéikide kehaosade kasvamise Kkii-
renemine, kuigi mitte taiesti siinkroon-
selt. Sellist kiirenemist on taheldatud
kbikjal ja seda on hakatud nimetama
puberteediaegseks hippeks (5), kuigi
digem oleks seda nimetada puberteedi-
eelseks hippeks. Aastane juurdekasv on
poeglastel 14. ja 15. ning tutarlastel 11.
ja 12. eluaastal ko&ige suurem. Parast
seda hakkab aastane juurdekasv Kkiiresti
véhenema ja I6puks kaob hoopis. Kirjan-
duses margitakse, et titarlastel lakkab
kasvamine praegusel ajal juba 16. ja
poeglastel 18. eluaastal ning selles tahe-
takse ndha mingit «aktseleratsiooni». Meie
andmed seda ei naita, meie noorte kas-
vamine, vOib arvata, lakkab nagu va-
remgi: titarlastel alles 20. ja poeglastel
22.—23. eluaastal. Ei oleks ka huvituseta
lisada, et inimene antropoloogilises m&t-
tes ei saagi taiskasvanuks: mitmed mdoot-
med suurenevad ka hiljem (pea néiteks
kasvab pikkuselt isegi kuni 60. eluaas-
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hakkavad vahenema (2).

Et tutarlastel algab kehamddtmete
aastase juurdekasvu suurenemine umbes
kahe aasta vOrra varem kui poeglastel,
jouab teatud vanuses katte aeg, mil esi-
mesed teisi Uletavad — toimub keha-
modtmete kasvu ristang. Missugusel elu-
aastal see toimub ja missugusel eluaas-
tal saavutab selline ristang maksimumi?
Seda on vdimalik tdpsemalt Kkindlaks

teha sel teel, kui arvutame, mitu
protsenti moodustab tiitarlaste keha-
modtmete aritmeetiline keskmine vas-
tavatel eluaastatel poeglaste  omast
(nn. soolise erinevuse indeks.) Lahem
analiils néditas, et meie titarlapsed

hakkavad oma keha pikkuse, keha
kaalu ja kere modGtmete poolest poeg-
laps! Uletama juba 11. eluaastal ja 18pe-
tavad selle keskmiselt 15. eluaastal.
Untlasi  selgus, et tiitarlapsed tletavad
oma pikkuses (kasvus), keha kaalus ja
kere m&dtmetes poeglaps! kdige rohkem
13. eluaastal. See vanus langeb neil ligi-
kaudu kokku puberteediea algusega (2).

Huvitava ja olulise seaduspéarasusega
puutume kokku keham@btmete indivi-
duaalse varieeruvuse andmeid analldsi-
des (vt. tabel 1). Arvestades ka neid
keham66tmeid, mille kohta tabelis and-
med puuduvad, selgub, et kuni 13. elu-



Tabel 2.

EESTI OPILASTE POHILISTE KEHAMOOTMETE AASTASED ABSOLUUTSED
JA RELATIIVSED JUURDEKASVUD

Poeglapsed Tutarlapsed
Vanus Rindkere Rindkere
@) Kasv Keha kaal imbermast Kasv Keha kaal imbermaat
abs. rel. abs. rel. abs. rel. abs. rel. abs. rel. abs. rel.
8 491 387 259 988 198 322 490 390 255 1000 2,07 348
9 490 372 274 959 201 317 506 375 298 1064 241 3,92
10 481 352 294 932 206 314 567 417 362 1168 285 446
11 486 344 332 963 237 350 608 428 479 1388 354 530
12 519 355 414 10,98 275 397 526 356 5722 13,29 3,48 496
13 589 389 521 1245 353 485 458 300 482 1083 3,26 442
14 660 420 654 13,90 414 542 260 165 4,60 932 320 4,15
15 497 303 652 1216 393 489 127 079 370 886 201 250
16 330 19 39 648 349 414 103 064 190 329 109 1,32
17 19 110 277 433 220 251 033 020 052 087 024 029

aastani on tutarlapsed kdikide tunnuste
poolest varieeruvamad kui poeglapsed.
Alates 15. eluaastast muutuvad aga
poeglapsed titarlastest varieeruvamalcs.
Kdige olulisem seisnebki  jargmises:
mdbtmete varieeruvus suureneb vanuse-
ga, teeb labi kulminatsiooni ja langeb
siis vordlemisi Kiiresti, kuni jaab enam-
véhem plsima tdiskasvanute tasemel.
Poeglastel langeb nimetatud kulminat-
sioon 15., tutarlastel 13. eluaastale, s. o.
jéllegi puberteediea algusesse.

Uldises kokkuvdttes leiame seega, et
juba puberteedieelse huppe ajajargust
alates, eriti aga 13. eluaastast peale, on
tutarlapsed ja poeglapsed mérgatavalt
erinevad, ja muidugi erinevateks nad
jaavadki. Siitpeale tuleks nende kasva-
tamist ka fldsilise arengu seisukohalt
erilaadselt juhtida. Eriti murrangulist
ajajarku nende fllsilises arengus tuleks
aga naha fuusiliste tunnuste maksimaal-
se varieeruvuse ajajargul (tUtarlastel
11—15. ja poeglastel 13.—17. eluaastal).
Neil aastail ei oleks kuidagi lubatav sa-
mavanustelt n6uda thesuguseid fiiusilise
koormuse «norme»! Aga muidugi kehtib
see ka psudhilise sfaari kohta.

Viimane nahtustering, mida me oma
(Eesti) andmete pdhjal saame konkreet-
selt késitleda, on kehaproportsioonide
ealised (vanuselised) muutused.

Vaatleksime siinkohal neist vaid kaht

iseloomulikku: kasvu ja keha kaalu va-
hekorra (proportsiooni) ning kasvu ja
tive pikkuse (istepikkuse) vahekorra
muutust.

Nendest vahekordadest on eriti téhtis
kasvu ja keha kaalu oma. Viimase aja
uurimused on ndidanud, et selle vahe-
korra hindamiseks ja vordlemiseks sobib
kdige rohkem nn. kehataidluse-indeks e.

Rohreri indeks (1= Kclul kaa' x—100
kasv3

Mida suurem on indeks, seda kehakamaks
(taidlasemaks) tuleb isiku kehaehitust
hinnata, ja mida vaiksem on indeks,
seda ndrgem ning ebatdidlasem on ta

kehaehitus. See indeks muutub meie
koolidpilastel jargmiselt:
p T P T

7a 1,306 1,291 13 a. 1,209 1,238

8 a 1277 1267 14 a 1201 1,255
9a 1,250 1,243 15 a 1,213 1,301
10a. 1233 1228 16 a. 1221 1346
11 a. 1220 1200 17 a. 1,251 17384
12 a. 1207 1212 18 a. 1267 1393

Sellest Ulevaatest ndaeme, et koolieas
kehatdidluse-indeks  pidevalt  langeb,

saavutab teatud miinimumi ja hakkab
siis taas suurenema. See miinimum —
keha kaalu suhteline madalseis — kan-
nab mikrobaarsuse nimetust ja langeb
poeglastel 12.—14., titarlastel 11.—12.
eluaastale ning seega kestab poeglastel
pikemat aega kui titarlastel.
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Mikrobaarsuseiga iseloomustab nooru-
keid kui «pikaksveninud», sihvakaid,
ebatéidlase kehaehitusega sirgunud isi-
kuid.

Mdnedes pedagoogikadpikutes erista-
takse inimese preadultses arengueas
praegugi veel kolme sirgumis- ja kolme
taidumisajajarku. Selline jaotus on pa-
rit hollandi antropoloogilt C. Stratzilt
kéesoleva sajandi algusest. Stratzi antro-
pomeetrilisi andmeid analtsides selgub,
et tegelikult selliseid vahelduvaid sirgu-
mis- ja tdidumisajajarke ei ole olemas.
Stratz arvas neid négevat ja konstruee-
ris need ajajargud oma ilusate fotograa-
filiste Ulesvotete pdhjal. Praeguste and-
mete alusel on olukord jargmine. Esime-
sel eluaastal on lapsed erakordselt taid-
lase kehaehitusega (Rohreri indeks poeg-
lastel umbes 2,70, tutarlastel 2,80). Samas
hakkab aga kehatdidlus pidevalt aeglus-
tuva tempoga vahenema ja see kestab
kuni mikrobaarsuseeani, millest alates,
nagu nagime, taas suureneb.

Kasvu ja tiive pikkuse (istepikkuse)
vahekorra iseloomustamiseks kasutatakse

nn, kormuseindeksit (1= stepikkus 100 *
kasv

Tasi kill, istepikkus ei vasta taiel maa-
ral tive pikkusele, aga et tlve tdelise
pikkuse maaramine (mddtmine) on aega-
Viitev, on selle asemel enamasti kasuta-
tud istepikkust (inimese pikkust istu-
des). Kormuseindeks annab peaaegu sa-
masuguse, igal juhul kallalt ilmeka ku-
jutluse kasvu ja tive pikkuse, samal
ajal aga ka tuve ja alajasemete pikkuse
vahekorrast. Mida suurem on selle in-
deksi véaartus, seda jassakama kehaehi-
tusega on meil tegemist, ja mida vaik-
sem on indeksi vaartus, seda sihvakam
on inimene. Taiskasvanutel (meil) on see
indeks meestel 52,9, naistel 53,6.

Noortel kooliealistel on kormuseindeks
suurem kui tdiskasvanutel ja langeb va-
nuse kasvuga pidevalt: mida noorem on
inimene, seda jassakam. Selgus aga, et
kormuseindeks langeb titarlastel kuni
13. eluaastani, poeglastel kuni 15. elu-
aastani, saavutades sel aastal oma ma-
dalseisu, ja hakkab siis tdusma:
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P T P T
7a 5500 548) 13 a 5205 5280
8a 5453 5436 14 a 5180 5288
9a 5396 5390 15a b5L,74 5315
10 a 5342 5341 16 a. 5206 53,27
11 a 5289 5306 17 a 52,28 5336
12a 5241 5278 18 a. 5245 5342

Indeksi madalseisus on Opilased koige
brahhikormsemad (suhteliselt kdige lU-
hema tiivega) ja samal ajal kdige mak-
roskeelsemad (suhteliselt kdige pikemate
alajasemetega).

Esitatud seadusparasused on statistili-
sed, s. 0. need on kehtivad hulkade, suur-
te inimrihmade kohta ja pdhinevad
kehamd6tmete aritmeetilistel keskmistel.
Igal uksikindiviidil esinevad aga fulsi-
lise arenemise vanuselises (ealises) kulus
individuaalsed korvalekalded. Vaéikesi
kdrvalekaldeid esineb muidugi sagedasti,
suuremaid marksa harvem. Ealiste hal-
vete uurimine ja vastavate arengutlii-
pide valjaselgitamine seisab alles ees.
Praegu saame neid mdénevorra konkreet-
selt arvestada, kui igal aastal (samal
kuul) dpilasi (lapsi) mdédame, vahemalt
p&hitunnuseid.

Kallaltki oluline kisimus, mis inimese
flusilise arengu kasitlemisel tekib, on
muidugi see, kuipalju on nimetatud
arengut vOimalik muuta ja kuidas mil-
jootegurid inimese fliUsilist arengut md-
justavad. Et toidu hulk ja laad, korteri-
ja tootingimused jne. inimese flusilist
arengut mdjustavad, on Uldtuntud fakt.
IImne, et viletsad miljédtegurid, igasugu-
sed hdirivad tegurid kasvamist pidurda-
vad ja, vastupidi, head seda soodustavad.
Too laad, eriti fuusilise t66 laad, muu-
dab kehaproportsioone, keha fuusilist
tublidust. Erinevusi on linna- ja maa-
Opilaste flusilises arengus (4).

Pohiliselt on iga Uksikisiku fldsilise
arengu tase ja selle individuaalsed ise-
&rasused tingitud siiski peamiselt endo-
geensetest teguritest. Me saame nende
suhtes miljootegurite mdéju suurendada,
aga neid me ei saa muuta ja olematuks
teha, neid tuleb arvestada. Lastevane-
mate, kooli ja Uhiskonna Ulesandeks jaab
luua noortele optimaalsed tingimused
flusiliseks arenguks, vastavalt nende
loomusele.
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Growth at adole-

KUIDAS TUNNEVAD
ABIKOOLI LOPETAJAD
LOODUSLOOUSI MOISTEID?

ANTS HEINMAA

Abikoolis  dpetatava loodusdpetuse (ks
kesksemaid (lesandeid on vaimselt alaare-
nenud O&pilaste puudulikult arenenud tun-
netusprotsesside korrigeerimine. Program-
miga maéaaratud ainemaht pakub selleks
suuri vdimalusi. Seejuures on tingimuseks,
et. Opilased omandaksid programmilised
loodusloolised ~ madisted. Pealiskaudselt
omandatud mdistete sisu ja piiratud maht
on takistuseks Opitava materjali vordlemi-
sel, looduses valitsevate pdhjuslike seoste
mdistmisel. See pidurdab kogu vaimset
arengut.

Programmiga madratud looduslooliste
mdistete omandamine peaks abikooli dpi-
lastel toimuma Opetaja poolt rakendatava
erimetoodika alusel. Et selline Uhtne me-
toodika vabariigi abikoolides aga puudub,
soltub igas koolis tehtav t66  loo-
dusBpetuse  Opetamisel eelkdige Opetaja
metoodilistest arusaamadest. Uhed hinda-
vad abikoolis rohkem vestlust, teised selgi-
tust, kolmandad emotsionaalset jutustust,
t60d naturaalsete objektidega voi Opikuga

jne. Senikaua, kuni puuduvad ulatusliku-
mad teaduslikud uuringud rakendatavate
metoodiliste  vOtete  efektiivsusest, on

raske anda praktikutest Opetajatele konk-
reetset abi v0i otsustada, kes on optil
maalsele lahendusele lahemal.
Olulisemaks  kriteeriumiks  kéesoleval
ajal abikoolides tehtava t66 hindamiseks

loodusOpetuse  Opetamisel on  vaimselj
alaarenenud Opilaste looduslooliste tead-
miste tase. 1

Eesmargiga viélja selgitada vabariigi
abikoolide dpilaste looduslooliste mdistete
tundmise tase, alustasime katseid 1971/72.
Oppeaastal. Kaesolevas artiklis analliusime
abikooli IBpetajate looduslooliste teadmiste
kontrollimise tulemusi. Opilastega tegime
testi-kontrolltéd, mis sisaldas programmi-
list dppematerjali 5—8. klassini. Analui-
simiseks saime 102 t66d.

Kontrolltdd' koosnes neljast osast: A-Oia
kisimuste vastamisel tuli Opilastel 6ma
maélule tuginedes ndutud Gldmdistete allk
viia Uksikmdisted (ndit. Kirjuta 5 polevat
maavara), moénel juhul aga nimetada Gld-
maoiste, millesse kuuluv Uksikmdiste oli
antud (ndit. Missuguse elundkonna osa oh
neerud?).

B-osa kisimused olid p@hjusliku seose
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mdistmise kontrollimiseks. Vastuste ana-
ludsimisel eristati kiisimused Uhese pdhjus-
liku Seosega, néit. Miks tuleb toiduaineid
hoida kérbeste eest?, ja mitmese pdhjusli-
ku seosega/ ndit. Miks on soovitatav sisse
hingata nina kaudu?

C-osas kontrolliti mdistete tundmist liigi-
tustestiga. Vastajal tuli loetletud neljast
mdistest ks liigne maha kriipsutada, ndit.
valgud, rasvad, kartulid, susivesikud. Nen-
de Ulesannete tditmine ndudis Opilastelt
tldistamisoskust ning v@imet oluliste tun-
nuste alusel erinevatesse klassidesse kuulu-
vad mdisted eristada.

D-osas kontrolliti mdistete tundmist va-
rieeritud liigitustestina. Vastaja lesanne

TESTI TAITMISEL PUNKTE

oli loetletud mdisted ruhmitada. Ulesan-
deid oli kolm, kusjuures kahel Juhul ol
llesandes margitud ka ndutav I rihmade
arv, nait. Jaota kahte rihma: kaelalllid,
slida, kopsud, ristluu, maks, roided, neerud,
magu, nimmeldlid. Selle rihma Ulesannete
lahendamine ndudis Opilastelt juba C-osas
vajaldinud vaimsete operatsioonide valda-
mist. Tousnud oli Uksnes Uldistamise ja
klassifitseerimise aste, s. t. Ulesanded olid
raskemad.

Materjali kvantitatiivne analiilis kontroll-
to0 kui terviku tditmisel andis tulemused,
mis on kokkuvdtlikult valjendatud tabe-
lis L

Tabel 1.

SAANUD OPILASTE ESINEMISSAGEDUSTE

KOONDTABEL

Saadud punktide %
Vastajate % 4 8

Maksimaalselt oli vdimalik testiga saada
65 punkti, s. 0. 100%. Nagu esitatud and-
meist nahtub, oli abikooli I8petajate seas
suur osa neid (45%), kes polnud voimeli-
sed saavutama pooligi testiga maéaaratud
punktidest. 11% Opilastest sai vahem kui
30% testi punktide kogusummast. Tabelist
ndeme, et kdige rohkem oli Opilasi, kes
said 59—50% punktidest. Testiga saadud
punktide protsent (84%—10%) annab tun-
nistust suurtest erinevustest mdnede abi-
kooli IBpetajate teadmiste tasemes.

Testi ebaeduka taitmise pdhjuseks tuleb
pidada programmiliste looduslooliste mdis-
tete puudulikku tundmist. llmekalt naitab
seda Uksikute mdistete tundmise kvantita-
tilvne-kvalitatiivne analuis. Sellised vastu-
sed saadi testi A-osa analllsimisel.

ToOst selgub, et abikooli I8petajatel on
suuri raskusi Uldmdistet moodustavate (ik
sikmdOistete nimetamisega. Naiteks (lesan-
des, kus tuli nimetada 5 lehtpuud, oli
37% vastustest poolikud, sest ndutud 5
lehtpuu asemel oli nimetatud neid véhem
vOi lisaks lehtpuudele loetletud okaspuid
ning poo0said. Naiteks Uks vastajaist loet-
les 5 lehtpuuna: kask, haab, tamm, ménd,
kuusk. Léahtudes testi punktide arvestuse
slisteemist, sai Opilane sellise vastuse eest
3 punkti ja vastus loeti poolikuks.
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84—80 79—70 69—60 59—50

49—40 39—30 29—20 19—10
23 20 14 9 2

Nahtust, kus Gldmdiste alla Uhendati
kdrvuti Gldmdistesse kuuluvate mdistetega
ka sinna mittekuuluvaid moisteid, késita-
me mdiste mahu laiendamisena.  Tddde
analtusimisel paigutasime niisugused vas-
tused poolikute vastuste hulka. Juhtumeid,
kus Gldmdiste alla koondatud mdistetest
Ukski ei kuulunud Gldmdistet moodustava-
te moistete hulka, kdsitame mdistete asenda-
misena. Viimase juhuga on tegemist vas-
tuses Toitained on kala, liha ja piim, kus
ndutud 3 toitaine asemel on dpilane loen-
danud toiduaineid. Sellised vastused luge-
sime valeks.

Suureks komistuskiviks enamikule vasta-
jaist (93%) oli Ulesanne nimetada viis
polevat maavara. 89% vastustest olid
poolikud, sest: 1) oli nimetatud pdlevaid
maavarasid ndutust véhem, koige sageda-
mini kolm; 2) korvuti pdlevate maavarade-
ga nimetati ka mittepblevaid maavarasid
(liiv, paekivi, raudkivi jt.); 3) polevate
maavarade hulka arvati ka maavarade
tootlemissaadused brikett, 6li, bensiin, pet-
rooleum, tarpentin. 93% Opilastel, kes an-
dis pooliku vastuse, oli pdlevate maavara-
de loetelus brikett.

Analoogiline on olukord mdiste ehitus-
materjalina kasutatav maavara tundmisel.
54% vastustes margitakse ehitusmaterjali-



na kasutatavate maavaradena raudbetooni,
telliskivi, silikaati, tsementi, rauda V0i
klaasi. 23% Opilastest loetleski ainult vii-
mati mainituid, 17% aga jattis kisimuse-
le vastamata.

Need néited réégivad sellest, et abikooli
IGpetajad, pole omandanud (iht programmi-
nbuet — oskust vahet teha maavara-
de ja nende tootlemise saaduste vahel.

Toost selgub, et Gsha piiratult tunnevad
abikooli dpetajad vagagi elementaarseid
mdisteid. 5 umbrohtu teadsid 13% vasta-
jaist. Ulejaanud asendasid mdiste umb-
rohi mdistega rohttaimed ning loetlesid
mitmeid metsikult kasvavaid rohttaimi,
kdige sagedamini lilli — nurmenukk, sini-
lill ja Glane, vOi laiendasid mdistet nime-
tatud rohttaimedega. 11% jattis kisimuse-
le vastamata.

Viit teravilja nimetas Gigesti 23% vasta-
jaist. 75% laiendas mdistet, nimetades vas-
tuses ka lina, hernest, puuvilla, kanepit,
tomatit vOi koOrvitsat. Siinkohal on tahele-
panuvadrne Uhe Opilase vastus: «Kdrvidsal
on teemad sess», mis on ilmekaks naiteks
mdiste teravili puudumisest ning Opilase
loogikast: Killap métlesid samuti ka need,
kes markisid teraviljadena hernest, toma-
tit, lina ja kanepit.

Viit Eesti .metsade kiskjat teadis 10%
vastajaist. 84% Opilastest andis pooliku
vastuse. Neist 60% laiendas ndutud mdis-
tet mdistega metsloom ja loetles kdrvuti
hundi ja rebasega Eesti metsade kiskjate-
na Kkitse, pdtra, metssiga jt. 10% pooliku
vastuse andnuist laiendas n6utud mdistet

mdistega kiskja. Nii toodi vastustes meie
metsadesse ka tiiger ja ldvi.
Koik need naited réaédgivad sellest, et

abikooli ldpetajad teavad mitmel juhul Gld-
mdistet moodustavaid (ksikmdisteid piira-
tult. Teiselt poolt tuleb arvestada vaimselt
alaarenenud Opilaste narviprotsesside kul-
gemise omaparast tingitud valjendumisras-
kusi. Osale abikooli Opilastest on omane
vlimetus vastata teadaolevat vajalikul mo-
mendil. Millega muidu seletada, et Uksnes
57% IBpetajaist suutis digesti nimetada
kdiki viit kodulooma. Tugevast pidurdusest
selliste Opilaste mdtlemisprotsessis annab
tunnistust vastus: «Koduloomad on lam-
mas, utt, tall ja jaar».

Katseandmed néitavad, et abikooli I6pe-

tajad laiendavad vastamisel mahult kitsa-
maid mdisteid Uldisematega.  Vastuses
«Oder, kaer, nisu, kanep, tomat on tera-
viljad» on modiste teravili laiendatud mdis-
tega kultuurtaimed. Sagedasti viiakse ndu-
tud Uldmdiste alla seda mittemoodusta-
vaid Uksikmdisteid.  Seejuures véljendub
Opilaste kriitikameele voi téhelepanu puu-
dulikkus oma vastuste suhtes. Kui metssi-
ga peetakse Kiskjaks seepérast, et tal on
kihvad, pbtra aga tema sarvede pdrast, na-
gu mdned vastajad selgitasid, siis on te-
gemist mdistete sisu puuduliku omandami-

sega.
Abikooli 10petajad on mdistete asenda-
misel tendents asendada  vahemtuntud

mdistet rohkemtuntuga, kusjuures teatakse
mdlemaid mdisteid. Naiteks andis lunktesti
taitmisel 82% vastajaist kolme toiduaine
kohta ige vastuse, 8% aga asendas mdis-
te toiduaine mdistega toitaine. Seevastu
asendas kolme toitaine nimetamisel 73%
mdiste toitaine moistega toiduaine. Kui
aga mdisted vastandada, nagu seda tehti
liigitustestis, siis eristas 72% Opilasi 0i-
gesti toitainete seast toiduaine ja 73%
vastajaist toiduainete seast toitaine. Nime-
tatud modistete tundmise kohta v6ib liink-
testi ja liigitustesti tulemuste kd&rvutava
anallilisi pohjal delda, et vaadeldavad
mdisted on Opilastel kill olemas, kuid po-
le kinnistunud. See viibki nimetamisel
vahemtuntud mdiste (toitaine) asendami-
sele rohkemtuntuga (toiduaine), liigitami-
sel aga vOimaldab vastajate enamikul &i-
gesti leida neljandat liigset, grupeerides
kord kolm toiduainet, kord kolm toitainet.
Vahetamist pohjustab ka s6nade valine
sarnasus.

M@istete asendamisel toimib teinegi ten-
dents, mis véljendub n.-6. vastandmdiste
nimetamises. Sellised vastandmdisted on
naiteks arterid ja veenid, Ulesandes, kus
Opilased pidid vastama kisimusele Kuidas
nimetatakse suuri veresooni, mida modda
veri liigub stidamest eemale?, andis 44%
vastajaist dige vastuse, 28% aga nimetas
veene. Opilase vastus «Veri kaib veenist
vélja, sisse tuleb arterist», naitab, et vas-
taja teab mdlemat mdistet, kuid need pdie
kinnistunud.

L. Zankovi, B. Pinski, S. Rubinsteini jt.
andmeil valmistavad vaimselt alaarenenud
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Opilastele Uletamatuid raskusi mdistete de-
fineerimine ja mdistetele iseloomulike tun-
nuste esiletoomine. See kehtib ka meie
katsetega hdlmatud kontingendi kohta. Puu
tunnuseid suutis Oigesti nimetada 6%. Ena-
mik pooliku vastuse andnuist nimetas kas
ainult dht olulist tunnust voi koos oluli-
sega loendas ka ebatiilipilisi (médaneb, on
krobeline, hingab jt.). 31% vastused olid
valed eelkbige seetBttu, et polnud vastatud
ndutud kisimusele, aga oli margitud mida-
gi seoses puudega. Néiteks mdned vastu-
sed: «Puut kasvavat metsas koOik koos»,
«Valmistame paate ja muud puud», «lIstuta
maha ja sis tule puux.

Kdrreliste kdiki tunnuseid ei teadnud
Ukski @pilane. 25% andis pooliku vastuse,
markides vaid Uht olulist tunnust. 6% vas-
tused olid valed, sest tunnuste asemel kas
loetleti mdned teraviljad, kbige sagedamini
kolm, voi vastati midagi teraviljadest, nait.
«Enne on ilus roheline, péarast tuleb kol-
lane», «Slgise koristame &dra ja viime ai-
ta», «Jahuks, kokiks ja leiba saab».

Kui varasemates Kklassides Opitud mdis-
tete puudulikku tundmist voib osaliselt pi-
dada vaimselt alaarenenud &pilaste malu-
protsesside isedrasuste tagajarjeks, siis
varskelt Opitud, 8. klassi materjali tagasi-
hoidliku tundmise p6hjus peitub eelkbige
milleski muus. Pole mdeldav, et aastate pa-
rast voidaks maletada moisteid, mida koo-
lis ei omandatudki. Meie katsetes vastanud
abikooli I6petajad ilmutasid Usna pealis-
kaudseid teadmisi ka dsja Opitud 8. klassi
materjalis, Ulesandes nimetada inimese
hingamiselundid andsid Oige vastuse 102-st
abikooli 18petajast 2! Poolikud vastused
olid (78%) seetbttu, et hingamiselunditest
oli nimetatud vaid ks, kdige sagedamini
kopsud voi ninadds. Samal ajal markis osa
pooliku vastuse andnuist korvuti dhe hin-
gamiselundiga ka stdant, ndit. «Inimese
hingamiselundid on siida ja ninadss».
Vastajad, kes andsid vale vastuse (11%),
nimetasid koige sagedamini hingamiselun-
ditena siidant, veresooni ja nahka.

Kisimusele Missuguse elundkonna osa
on neerud? andis Oige vastuse 21%, 33%
jattis vastamata, 46% vastus oli aga vale.
Neerusid arvati vereringe- ja seedeelundite
hulka vOi Kirjutati midagi seoses neerude-
ga, nait. «Uldse ei tohi selga liiia et asub
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neerud», «Neerud on k&hudbnes aga nim-
melllide juures» jms.

Sudame paiknemise kohta inipiese kehas
teadis tapselt 60%. 30% vastustes oli ees-
pool nimetatud tendents asendada ndutud
mdiste vastandmdistega. Nii margiti sida-
me asukohana rinnaGdne parem pool. 2%
vastanuist maérkis, et stida asub kdhudones,
ehkki Ulesandes oli margitud, et stida paik-
neb rinnaddnes.Selliseid vasturddkivusi
llesandes antu ja Opilaste vastuste vahel
oli veel teisteski vastustes. Neis ndaidetes
avalduvad raskused, mis on omased vaim-
selt alaarenenud Opilastele (lesande tingi-
muste meeldejatmisel. Pohjalikult on oma
toodes (lesande tingimuste puudulikust
meeldejatmisest tulenevaid vigu analulsi-
nud B. Pinski.

Edasi vaatleme mdistete tundmist liigi-
tustesti tulemuste pdhjal. Loetletud nelja
mdiste seast tuli vastajail leida Uks liigne
ja see maha tbmmata. Test ja selle tait-
mise kokkuvote on tabelis 2.

Nagu andmeist nahtub, suutis 31% 0i-
gesti eristada poOlevat maavara (kivisisi)

ehitusmaterjalina kasutatavatest maavara-
dest. Vorreldes seda tulemust llnktestis
saavutatuga, kus viit polevat maavara

suutis Oigesti nimetada 7%, ehitusmater-
jalina kasutatavat maavara 6% vastajaist,
ndeme, et Opilastel on mitmed mdisted ole-
mas passiivselt, nimetamisega aga, mis
nduab moistete aktiivset tundmist, ei tule
enamik toime. Huvitav on siinkohal marki-
da sedagi, et lunktestis pooliku vastuse
andnud Opilastest markis ndutust vahem,
ent ainult pdlevaid maavarasid 11% &pi-
lasi; Ulejadnud 78%, kelle vastus loeti ka
poolikuks, lisas oma vastuses mittepdlevaid
maavarasid v0i maavarade t66t.lemissaa-
dusi. Liigitustestis, kus on mdisted vastan-
datud, suudab Uks osa neid (14%), kes
iseseisval loendamisel laiendasid  mdistet
pdlev maavara teiste, mittepdlevate maava-
radega, moisted eristada. Selline fakt raa-
gib eelkdige vaimselt, alaarenenud d&pilaste
vahesest enesekontrollist oma vastuste suh-
tes materjali iseseisval reprodutseerimisel.

Teravilja (rukis) suutis eristada umb-
rohtude seast 36%. 58% valesti vastanuist
tdmbas koige sdgedamini maha kollaka
(26%). Pohjus ndib olevat selles, et nime-
tatud umbrohtu, tundmata voeti nimetust



Abikooli 18petajate looduslooliste mdistete

Tabel 2.
tundmise kontrollimise tulemuste koond-

tabel liigitustesti pdhjal

Liigitatavad mdisted

Opilaste %, kes liigitas

digesti valesti vastamata

1. Kivisisi, graniit, lubjakivi, savi 31 60 9
2. Malts, rukis, orashein, kollakas 36 58 6
3. Vesi, loomad, 6hk, kivimid 57 35 8
4. Polevkivi, nafta, turvas, Kivi-

susi 48 44 8
5. Kroonleht, juur, &is, vars 25 67 8
6. Lehetdi, sipelgas, dielbikaja,

kapsaliblikas 66 26 8
7. Slda, magu, arterid, veenid 66 28 6
8. Sodgitoru, kopsud, ninadds,

hingetoru 35 57 8
9. Peensool, s6dgitoru, magu, ni-'

nadds 70 20 10
10. Olavarreluu, ristluu, kitnar-

luu, kodarluu 31 56 13
11. Valgud, rasvad, kartulid, sisi-

vesikud 72 20 8
12. Leib, valgud, kartulid, suhkur 73 21 6

kollakas véarvuse tahenduses ja vastandati
taimedele vérvus.

Ulesandes, kus elusa looduse osa (loo-
mad) tuli eristada eluta loodusest, marki-
sid vale vastuse andnud koige sagedamini
kivimeid. Nende vastajate loogikat naib
kdige paremini véljendavat (he dpilase
hilisem suuline selgitus: «Kivimid ei soh',
sest loomad kive ei s66, aga vett joovad
ja ohku hingavad».

Vedela pbéleva maavara (nafta) eristas
tahketest pdlevatest maavaradest 48%. Va-
le vastuse andnud mérkisid kdige sageda-
mini turvast ja pdlevkivi. Opilaste hilise-
mal suulisel kisitlemisel selgus, et paljud
pidasid polevkivi ehitusmaterjaliks. «Pdlev-
Kivist teeme midre», selgitas (ks vastanu.
Voimalik, et asendamist soodustab ka sO-
nade polevkivi ja paekivi haalikuline lahe-

dus ning, jnis peamine — mdlemad on
kivid.
Oie osa (kroonleht) eristamisel taime

organite seast eksis 67%. Kdige sagedami-
ni margiti liigsena juurt. llmselt l&htus
Uks osa sellise vastuse andjaist loogikast,

mis véljendub (he Opilase hilisemas suuli-
ses selgituses: «Juur on ju maa all.»

Nii see kui ka paljud teised vastused
annavad tunnistust raskustest, mis on
vaimselt alaarenenud Opilastel loetletud
mdistete liigitamiseks vajalike oluliste tun-
nuste véljatoomisel.

Suhteliselt hésti (66%) eristati kasulik
putukas (sipelgas) kahjulike putukate seast
ning seedeelund (magu) vereringeelundite
seast. Sama v@ib 6elda toiduaine (kartulid)
toitainetest  (72%) ja toitaine  (val-
gud)  toiduainetest  (73%)  eristamise
kohta. Meenutagem siinkohal, et llnktestis
suutis kolme toitainet nimetada vaid 15%,
kolme toiduainet nimetas aga 82% digesti.
PBhjuseks, miks osa vastajaist, kes link-
testis kill nimetas 3 toiduainet, ei suut-
nud aga valiktestis eristada 3 toiduainet
toitainetest, ndib olevat kontekstist tulenev
raskus madrata vastandamist vajavate
moistete klassid. M®diste toitaine  parem
eristamine liigitustestis, lunktestis nimeta-
misega vorreldes, on néhtavasti tingitud
toitainet moodustavate Uksikmdistete pas-
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siivsest, mitte aga aktiivsest olemasolust.
Nimetamine, mis nduab mdistete aktiivset
olemasolu, on sel juhul pdhjendatult puu-
dulikum  eristamisest.

70% Opilasi eristab hingamiselundi (ni-
nadds) seedeelundeist, seedeelundi (s66gi-
toru) hingamiselundeist 35%. Mis vdib olla
sellise nahtuse pOhjuseks? Vastus ndib
peituvat assotsiatsioonides, mida tekitas
Opilastes mdistete sddgitoru, kopsud, nitia-
00s, hingetoru loetelu. Kdsitlesime mdnin-
gaid valesti vastanud Opilasi. Nende vas-
tustest selgus, et mdistet s6dgitoru ei saa-
nud maha tdmmata seetdttu, et loetelus
oli veel mdiste hingetoru. Nende kahe
mdiste kooseksisteerimine loetelus andis
efekti, kus pikemalt arutlemata peeti vaja-
likuks hendada need mdisted ning oftsiti
Ulejadnute seast liigset. Enamik oli  sel-
leks pidanud kopsu. Osa valesti vastanuist
aga vOiski arutleda nii, nagu selgitas uks:
«Kopsud on koige all, teised on pealpool».
Sellise efekti pbhjuseks on juba eespool
margitud raskus maérata vastandatavate
mdistete klassid.

Raskusi valmistas skeleti luu (ristluu)
eristamine jaseme luudest. 13% jattis kusi-
musele vastamata, Uks selgitas: «Siin so-
bivad, kdik on luud». Liigse mahatdmba-
mine nais olevat toimunud téiesti juhusli-
kult. Ligikaudu vordsel maéral on vastuse-
na mérgitud Olavarreluu, katnarluu voi ko-
darluu.

Koike eeltoodut kokku vottes vdiks abi-
kooli Opilaste looduslooliste mdistete tund-
mise kohta oelda jargmist:

& Paljusid loodusloolisi mdisteid  tun-
takse ebatdpselt, laiendama kiputakse
mdiste mahtu.

« Puudulikult on omandatud paljude
moistete sisu, mistdttu korvuti Odigete (k-
sikmdistetega koondatakse uldmdiste alla
seda mittemoodustavaid, ent lahedasi vo0i
Opilase oma loogika pdhjal sarnaseid
moisteid.

< Piiratult tuntakse Gldmdistet moodus-
tavaid Uksikmoisteid; ei suudeta nimetada
moistele iseloomulikke tunnuseid.

< Paljud moisted on kinnistunud hai- .

vasti. See pOhjustab arvukaid mdistete
asendusi ning mdistete laiendamist.

® Mdistete asendamisel toimivad ten-
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dentsid 1) asendada vahemtuntud mdiste
rohkemtuntud mdistega, ehkki mdlemaid
teatakse ja 2) asendada ndutud  mdiste
vastandmadistega.

b Mbdistete liigitamisel valmistab rasku-
si peamise, olulise tunnuse leidmine, mille
alusel loetletud mdisted (ihendada ja vas-
tandada.

@& Moistete liigitamisel on raskusi méaa-
rata vastandamist vajavate mdistete klas-
sid. See pdhjustab erinevatesse klassidesse
kuuluvate mdistete Uhendamist mingi ju-
husliku tunnuse alusel.

@& Enamik abikooli 18petajaist teeb puu-
dulikult vahet igapéevase elu seisukohalt
tdhtsamate maavarade ja nende todtlemise
saaduste vahel.

¢ Ei suudeta nimetada elundkondi moo-
dustavaid elundeid.

Pikemalt arutlemata on selge, et prog-
rammimaterjali  selline tundmine ei soo-
dusta Opilaste vaimse tegevuse  arengut
vajalikul madral. Et anallisida, klassifit-
seerida, vorrelda jne. on vaja tunda Oppe-
materjali, millel neid vaimse tegevuse ope-
ratsioone sooritada. Tunda Oppematerjali
tdhendab aga eelkdige tunda mdisteid ning
omada kujutlusi, milles peegelduksid objek-
tiivse tegelikkuse suhted ja né&htused reaal-
selt.

ulaldeldust tulenevad kaks Ulesannet
abikoolide loodusOpetuse Opetajaile:

1) senisest suuremat tdhelepanu pooérata
programmiliste  looduslooliste ~ mdistete
Opetamisele;

2) rohkem tuleb tegelda vaimse t66
votete kujundamisega vaimselt alaarenenud
Opilastel. Meie uurimusest selgus, et pal-
judel juhtude! on mdisted d&pilastel kull
olemas, kuid ei suudeta neid kasutada,
sest puuduvad vajalikud vaimse t66 vot-
ted, ndit. klassifitseerimisoskus.

Nimetatud kaks (lesannet on abikooli
t60 Uhe eesmérgi — vaimselt alaarenenud
Opilaste puudulikult arenenud tunnetus-
protsesside Kkorrigeerimine — saavutamise
peamised teed loodusdpetuses.



KAS
OPILASTE
JOUDLUS
VORDUB

OPETAJA(TE)

JOUDLUSEGA?

KALJU SAKS

Opetaja  Bppealast  to6d
hinnatakse viimasel ajal
asutuste (ministeerium,
haridusosakond) ja kooli
juhtkonna korraldatud
kontrolltéode tulemuste
jargi.  Kuigi  niisugused
konkreetsed néitajad on
kindlasti parem md&ddupuu
kui subjektiivsed hinnan-
gud, tekib ometi kiisimus,
kas Opilaste joudlus vor-
dub Opetaja  joudlusega,
s. t. kas kontrolltdd tule-
muste pdhjal vib otsus-
tada Opetaja t60 Ule. Tah-
tis psuhholoogiline  sea-
duspdrasus kinnitab, et
toopingutused  suunatak-
se sellesse t06l0iku, mida
tegelikult mdddetakse ja
hinnatakse. Seega  oleks
Opilaste  kindlamate  ja
kdrgemate teadmiste tase-
me saavutamise Uks va-
hendeid nende Gige moot-
mine.

Kontrolltddde koosta-
mises on veel palju juhus-
likkust, kuna vaieldakse
Oppetdd  konkreetse  sisu
ja  mahu dle. Paljusid
seni tehtud kontrolltdid
vOiks pidada pigem kont-
rolltod enese kolblikkuse
kontrollimiseks kui  Gpe-
taja t60 kontrollimise va-

hendiks. Suurimaks puu-
duseks  peaksin  univer-
saalsete  protsentnormide

kasutamist, sageli selli-
se arvestusega, et (Ule-
linnaline kontrollt6o
peab olema aukartustara-
tava raskusega, nii et
«tavalise» Opetaja Opilas-
test 50% saavad puudu-
likke  tulemusi. Sellega
kdib  kaasas sludistus
kontrolltdd hinnete ja vee-

randihinnete  lahkumineku
parast.

Kuid lahkuminekutes
veerandihindest (he hinde-
palli vBrra (nii 5-It 4-le
kui  ka 3-It 2-le) tuleks
arvesse votta, et 1) mida
raskem on kontrolltdo,
seda halvemaid tulemusi
saavutavad just ndrgemad
Opilased tugevamatega
vorreldes, s. t. diferentsid

suurenevad. Vastavalt
tuleks  ka  hindepallide
intervalle suurendada,

kuid tavaliselt seda ei

tehta.
2) Kahe hinde piirnorm
lahutab sageli véga ligi-
lahedasi  tulemusi, mis
erinevad ainult 1 v@i isegi

05 punkti vbérra. Nagu
naitavad matemaatilised
arvutused, on igal tead-
miste  mddtmisel  punkti-
siisteemis mdotmisviga,
mille suurus oleneb vdi-
malike punktide dldarvust.
Niisiis  ettetitlustes, kus
ortogrammide arv ori
killalt  suur, ei oleks
sugugi  Oige hindepiiriks
pidada nditeks 4 viga,
vaid sellega vordvaarsed
tulemused on kindlasti ka
3vdibviga, s. t. +1. Kdik
need kolm tulemust moo-
dustavad piirvaartuste
tsooni, kus vigu tuleks
kaaluda ja ®igustatuks
lugeda nii kdrgem kui ka
madalam hinne.  Praegu
on aga need vdrdvaarsed
tulemused hindeskaalas
rangelt lahutatud.

R. L. Thorndike ja E.
Hagen (1, lk. 313 ja 314)
suhtuvad pohiliselt eita-
valt Opetaja t66 hinda-
misse  kontrolltéd  tule-
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muste  poOhjal, viidates
jargmistele asjaoludele:
1. Klassi joudlus on kogu
tema eelnenud kasvatuse
tulemus, mitte ainult &sja-
moddunud Oppeaasta 60
tulemus. Seega oleks nagu
alusetu pidada vastuta-
vaks Opilaste  joudluse
eest Opetajat, kes on Ope-
tanud neid ainult 6he voi
paari aasta jooksul.

2. Opilaste jéudlus sdltu-
vat vOimetest ja kooli-
vélistest tingimustest sa-
mavord kui Sppetddst koo-
lis, aga klassid vdivad
nende poolest tugevasti
erineda.
3. Oskused, mida moddab
Uks  joudlustest! (resp.
kontrolltéd) seeria,  esin-
davad  ainult murdosa
koolitéd eesmarkidest.
Opetajate  vordlemine sel-
Hse  osalise  kriteeriumi
alusel vOiks jatta téhele
panemata palju  nende
toost ja anda véga eba-
Oige hinnangu kahe @pe-
taja t60 suhtelisele vaar-
tusele, kui nende tugevad
kiljed on erinevad.
4. Kui Opetajate hindami-
sel eelistatakse kergesti
kontrollitavaid oskusi,
viivat see peaaegu valti-
matult sellele, et Opetajad
hakkavad neid oskusi Ule-
hindama, et saavutada
paremaid tulemusi ooda-
tavates kontrolltoddes.
Sellised vdited on eel-
kdige  kooskblas  USA
koolislisteemi ja pedagoo-
giliste kontseptsioonidega,
nagu Oppeplaani ja -pro-
grammide mitmekesisus,
périlike eelduste ulehinda-
mine, Opetajate  kaadri
voolavus jne

Siiski on otstarbekas
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neid vditeid anallusida
meie  kooli  seisukohalt.
Toepoolest, igal klassil on
oma ajalugu ja ebarahul-
davate tulemuste p&hjused
vOivad oluliselt périt olla
mdne Opetaja toost, kes
juba aastate eest selles
klassis Opetasid. Teiseks,
ainestisteemis ~ mdjutavad
Opetajate tootulemused
Uksteist vastastikku, eel-
kdige sel pinnal tekkivate
suhtumiste, kaitumisvii-
side kui ka dldiste vaimse
t60 oskuste suhtes. Tunni
organiseerimatus koos
madalate  t66tulemustega
Uihes Oppetunnis (resp. Op-
peaines)  v@ivad  edasi
kanduda teise Oppetundi
ja  kahjustada  Opilaste
Uldjdudlust. Kuid ka (he
Opetaja liigne ndudlikkus
oma aines Vv@ib teatud
maaral kahjustada teise
aine joudlust sellega, et
Opilastel kulub liiga palju
aega ja energiat nii Uhe
aine kodus ettevalmista-
miseks kui ka pingeliseks
tooks  selles ainetunnis,
nii et neil ei jatku aega
Oppida teisi aineid; pérast
liiga pingsat Oppetundi
langeb vaimse tegevuse
vlime ega taastu niipea.

G. Stohr ja H. Week on

arvamusel, et valem «@pi-
lase  koolijdudlus vérdub
Opetaja  joudlusega» keh-
tib, kui Opilase koolijoud-
luse all mdista kogu
klassi  keskmist joudlust
ja Opetaja joudluse all
kdigi seni selles Kklassis
Opetanud  v0i  Opetavate
Opetajate kogujdudlust
2, k. 122).

rohutab Opetaja
joudluses

Samuti
osa  Opilaste

D. A. Pidgeon (6, Ik.
109), kes véidab mitme-
suguste uuringute alusel,
et «erinevaid joudlustule-
musi  vBib saada kahelt
Opetajalt, kellest (ks usub,
et koik Opilased tema
klassis on suutelised adek-
vaatselt  toime  tulema
Oppetooga,  kui omalt
poolt ndrgematega vaeva
nédha, ja teine usub, et
kuna  joudlust piiravad
péarilikud vGimed, peavad
tema klassis olema moned
Opilased, kes ei suuda
aastast t66d edukalt tai-
ta».

Ko8ik see ei tee vdima-
tuks Opetaja todtulemuste
kaudset mddtmist kindla
ajavahemiku  jooksul. Kui
Oppeaasta algul on kont-
rolltééga  kindlaks tehtud
algtase, on tdiesti loogi-
line, et IBpptaseme uuri-
misel saaks andmeid aas-
ta jooksul tehtud t&ost
(Opetaja  juhtimisel)  nii
algtaseme  diagnoosimisel
tdheldatud puuduste kor-
valdamise kui ka uue ma-
terjali  omandamise suh-
tes. Muidugi vdivad aasta
jooksul Klassis toimuda
muutused  Oppetddsse  Ul-
dises suhtumises, kuid
need peaksid siis suure-
mal v8i véhemal maéral
peegelduma  kd&igi ainete
joudluses, kui need ei ole
tingitud just selle Opetaja
suhetest klassiga.

lga kontrolltéd  piira-
tuse suhtes tuleks réhu-
tada, et liigendatud

kontrollt66d nditavad Ope-
tajale tema ndrku ja tuge-
vaid kilgi Opilaste tead-
miste kaudu. Naiteks kol-
mes erineva Opetajaga 6.



klassis andis matemaatika
vOrdlust6od jargmisi  tule-

tilesande liik

1. arvutusilesanne
(lintmurrud)

2. tekstllesanne  (tuup
Ghikute teisendamisega)

musi  (Gigeid  vastuseid
protsentides):
6-a kl. 6-b kl. 6-c kl.

89 62 18
15 65 85

ab=x

3. geomeetriline - konstrueerimine

Ja tbestamine

Osutub, et 6-a kl. dpi-
lased on suhteliselt nor-
gemad tekstllesannete la-
hendamises, 6-b kl. Opila-
sed geomeetrilises konst-
rueerimises, 6-c kl. dpila-
sed aga omakorda just
arvutusilesandes liht-
murdudega. Kui ka iga-
kord ei saada selliseid
tugevasti  diferentseeritud
tulemusi, on ometi mitme-
kiilgse kontrolltéd sisulise
analtiisi  kasu,. .silmanéh-
tav. Liiga spetsialiseeritud
t66 (néit. fuusikas ainult
Ulesannete  lahendamine)
annab Uhekilgse vildaka
pildi Opetaja palju laia-
haardelisema t80, tulemus-
test, mitmesuguse sisuga
kontrollt66 summaarsed
tulemused aga varjavad
puudujédke nii  GOhtedes
kui ka saavutusi pro-
grammi teistes, osades.
Seega on vdimalik ja
vaja tdlgendada kontroll-
to0 tulemusi vastavalt kit-
samalt seatud , eesmargi
suhtes.

Selleks peab, kaasa ai-
tama Opetamise eesmar-
kide konkretiseerimine ja
sellekohaste  kontrolltddde
koostamine, Uldiselt tuleks

véltida seda, et kontroll-
t60  temaatikat ,hoitakse
asjaosaliste Opetajate,

85 6 70

monikord pealegi  ainult
osa eest suures saladuses.
Kui  kontrolltéé tulemus-
test tahetakse teha objek-
tilvseid ~ jéreldusi, peab
olema kindlustatud ka t66
objektiivne  ettevalmistus
ja tegemine. Kui tahetak-
se vorrelda mitme inimese
to60d, siis peavad nad koik
olema  vordsetes  tingi-
mustes, et keegi ei teaks
ega saaks oma Opilasi
rohkem vélja Opetada kui
teine. Igal uksikjuhul peab
Opilasel olema taielik sol-
tumatus niihasti  kdigist
t60 juures viibijatest isi-
kutest kui Kka teistest todst
osavOtjatest. Kui ei saa
eelseisva t60 Ulesandeid
hoida taielikus saladuses,
ei teeks mingit kahju anda
ette teatavaid 0ldisi juht-
noore eelseisva t00 sisu
ja laadi kohta. T66 vorm

peaks olema  Opilastele
tuttav, et ei tuleks vigu
lihtsalt (Glesandest mitte-

arusaamise tottu.

Vordsete tingimuste
loomiseks  peaks vdtma
klassid, kes Opetajate enda
hinnangu jargi, s. t. hin-
nete jaotuse alusel, on
omavahel vordsed.  Kuid
seda tingimust on raske
tiita. Mitmed uurimused
(ndit. Saksa DV-s H.-D.

Rosier, meil E. Vapper)
on ndidanud Oppeedukuse
teatud  sOltuvust  Oppe-
vélistest tingimustest. Siin
vOiks nditeks 8. klassi
Opetaja asja endale nii
ette kujutada: tema klassi
Opilaste vahel on suured
joudluse erinevused. Ena-
mik Opilastest on aga saa-
nud Uhesuguse Opetuse
kooli algusest peale. Jare-
likult peaksid erinevused
olema koolieelsest east,
kodustest @ppeoludest voi
Opilaste erinevatest vdi-
metest tingitud. Kahtle-
mata avaldavad Oppeedu-
kusele mdju paljud Uks-
teist mdjutavad faktorid,
kuid vé&hemalt osa neist
on samuti vdimalik min-
gil viisil mddta ja vorrel-
da. Teatud maédral v@ivad
néitajateks olla kas voi
teiste ainete hinded. Kui
kdigi ainete joudlus on
klassis korge ja ainult
thes madal, siis vdiks
vahest kill viga otsida
Opetaja to6s (nii Opetami-
ses kui ka teadmiste ar-
vestamises ja  hindami-
ses).

Mis puutub vBimetesse
ja andekusse kui oleta-
tavatesse  Opilase  kooii-
joudluse maarajatesse, siis
tuleks tahelepanu pdorata
sellistele uuringutele,
nagu seda tegi K. Ingen-
kamp La&ane-Berliinis (3).
Vorreldes joudlustestide
tulemusi intelligentsustes-
tide ,tulemustega, tehti
kindlaks, et need olid tea-
tud positiivses  korrelat-
sioonis ainult  Klassisise-
selt, mitte aga kogu po-
pulatsiooni  kohta, s. t.
Opetajate  hinded polnud
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omavahel selles suhtes
vorreldavad.

Klassi; tase sunnib dpe-
tajaid sageli  ebaobjek-
tiivselt  hindama. Kuni
meil pole standardiseeri-
tud kontrolltdid Opetajate
jaoks, et vorrelda oma
hindamiskriteeriume ja
nende rangust, on selline
nadhtus véaga tbendoline.
Erinevat -hindamistaset

on tdestanud paljud vaba-

riiklikud kontrollt66d.
Siiski  tooksime  néiteid
1970. a. kevadel tehtud

kontrolltoodest Tallinna
koolides. ~ Opetajatele oli
korduvalt pedagoogilise
ajakirjanduse  vahendusel
teatatud kontrolltdode Kit-
sam temaatika — Kusi-
muste  moodustamine ja
neile vastamine — ning
antud naidisilesandeid.
Alljargnevas  diagrammis
on antud erinevate Oppe-
rihmade veerandihindega
«b», «4» vbi «3» hinnatud
Opilaste saadud keskmine,
punktide arv.

Nagu naeme, on

ERINEVATE OPPERUHMADE UJHESUGUSE VEE-
RANDIHINDEGA OPILASTE VOORKEELE KONT-
ROLLTOOS SAADUD KESKMINE PUNKTIDE ARV

30 25 20

[

PUNKTE
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J-Opperihmas  hindega «5»
Opilased  saanud vahem
punkte kui mitme teise
Opperiihma (ndit. C, D, G
jt.) Opilased, kellel vee-
randihindek$ oli «3». Sa-
mal ajal  G-Bppertihmas
polnud (htegi Gpilast vee-
randihindega  «5»,  kuid
hindega «4» hinnatud 0pi-
lased said rohkem punkte
kui  enamikus riihmades
Opilased hindega «5». Ka
hinnetevahelised  diferent-
sid on erinevad: enamikus
rihmades on hinnetega
«4» ja «b5» Opilastel véga
ligildhedased:  tulemused,
kuid B-OGpperiihmas véga
erinevad. Vastupidist tuleb
maérkida hinnetega «4». ja
«3» ; Opilaste tulemuste
kohta C- ja K-riihmas.
Kuid téode, tulemuste
analuusimisel.  vabariikli-
kus ainekomisjonis ..vdis
ainult mérkida, . et erine-
vused teatud oskuse tase-
mes (veerandihinnetega
vorreldes) sunnivad, ole-
tama, ... et . kontrollitud
oskuse osakaal veerandi-
hinde struktuuris ei ole
Uihesugune. Lahkumine-
kute puhul Uhes voi teises
suunas vdib oletada, et
veerandthinde  véljapane-
kul  olid  massilisemalt
esindatud jooksvad  hin-
ded, mis mOootsid teisi
oskusi. Muidugi néitavad
erinevused  dpperiihmade
tulemustes  oskuse erine-
vat taset ja paljudes riih-
mades on ilmselt tarvis
seda oskust rohkem aren-
dada. Tegemist voib olla
mitte ainult kvantitatiiv-
sete, vaid ka kvalitatiiv-
sete erinevustega dpilaste
joudluses, mis suurel



maéaral
to0st.

Opetajale v@ivad sattu-
da klassi Ulevdtmisel tei-
selt Opetajalt  madala
joudlusega Opilased. Sel-
lega sedses ei saa mooda
minna moningast polee-
mikast osa noorte Opeta-
jate hindamise «objektiiv-
se ranguse» vOi nn. print-

sbltuvad Opetaja

sipiaalsuse lle («Noorte
Haal» nr. 121/1972,
«Ndukogude Opetaja»

nr.  39/1972) ja  sel-
lest tulenenud konfliktide

tle  kooli  juhtkonnaga.
Kuigi seejuures on kasu-
tatud  kallaltki  kdlavaid

sonu  (vOrratult printsipi-
aalne, moistuse ja slda-
me haal jne.), tunduvad
mdned  seisukohad  de-
sorienteerivatena. Kas
annab alati  tulemusi
printsipiaalne  otseriinnak,
mis suurel madral loodab
ainult Opilaste ebadnnes-
tumiselamuste mdjule?

Toome paar ndidet Sak-
sa DV kogenud Opeta-
jate hindamispraktikast
(4, k. 237):

Opetajanna A: 1. sept.
19... vOtsin ma dle Uhe
8. klassi. Esimestes tun-
dides tegin kindlaks mér-
gatavad lingad. Oleksin
ma  esimeseks  kontroll-
tooks  seda kasutanud,
mis ma eelmisel aastal
Uhes 8. klassis olin lask-
nud kirjutada, ma usun,
oleks olnud mul Gle 50%
«viisi»  (meie  hindamis-
skaala jargi «ihtesid» —
K. S.) Niisiis, pidin tei-
siti toimima. Ma tdienda-
sin 8. klassi Oppeplaani
kordamisplaaniga 6. ja 7.
klassi olulisest materjalist

ja kordasin parast uue
aine esitamist iga paev
teatud osa 6. ja T.

klassi  kursusest. Opi-
lastele Gtlesin, et mul
on see tavaline, et pare-
maid  tulemusi saada
(ametlikust vOi

varjatud kaebusest
eelmise Opetaja
tle ei saa ma mida-
gi! minu sBrendus —
K. S.). Suulised ja Kkirja-
likud kontrolltééd koosne-
sid alati 2 rihmast (les-
annetest: 8. ja 6.—7. klas-
si  materjalist, mdnikord
sai modlemaid  kombinee-
rida Uhte (lesandesse. See
ndudis kontsentreeritud
tood ka Opilastelt, aga
Oppeaasta  I6pul  vdisin
ma samu tdid kirjutada
lasta nagu eelmise aasta
8. klassiski ja sain ainult

neli «nelja»  (resp. «2»),
aga kuus «ihte» (resp.
«5).

Opetaja B: Ma olin (he
t60 tagasi andnud. Tunni
16pul tuli Christine, pisa-
rad silmis, minu juurde
ja ltles: «Ma ei tea
enam, mida ma pean te-
gema. Ma Opin hoolikalt,
"kordasin enne t66d hooli-
kalt ja lasksin kontrollida.
Siis teadsin ma veel kdi-
ke. Toé6 kirjutamise ajal
oli mul jalle selline hirm
— ja nddd  puudub mul
jalle Uks punkt «2» (resp.
«4»)  saamiseks. See on
igakord nii.» Ma raakisin

temaga sObralikult  (kui
hoolsalt  Opitakse, tuleb
siiski kord edu) ja votsin
endale (lesandeks seda
probleemi  eriti  silmas
pidada ...  Siis oli mul

jargmise t66 parandamine.

Toesti — Christinel puu-
dus jalle Uks punkt «2»
(resp. «4»)  saamiseks.
Siis négin vaeva, et veel
Ght punkti leida. Kui see
ei oleks v@imalik olnud —
mdnikord on kriteeriumid
nii  Uhemdtteliselt  kind-
laks maératud — olek-
sin  ma hindainis-
norme kogu klas-
sile muutnud (minu
sbrendus — K- S.). Chris-
tine saras ja Uletas vist
kull teatud hirfnubarjaari;
sest sellest peale ei ole ta
peaaegu kunagi  enam
«kolmele» Kirjutanud.
Ka siin on ometi tege-
mist  vOrratult printsipi-
aalsete  Opetajate-kasvata-
jatega, kes said aru, et
teadmiste  hindamise ob-
jektiivsus ja Opilaste tase-
me arvestamine moodus-
tavad pedagoogilise tege-
vusprotsessi dialektilise
Uhtsuse. «Kdige téhtsamat
pbhjust  Uksikute Opilaste
mahajdédmuses ja «istuma-
jaédmises» tuleb  otsida
Opetaja teadlikkuse aren-
gus, tema ideoloogilises
kiipsuses, tema pedagoo-
gilises  ja  metoodilises
oskuses, marksistliku
pstihholoogia tundmises
ja tema suhtumises 0&pi-
lasesse» (5, lk. 594).
Loomingulised  momen-
did hindamises (6) seis-
nevad ka selles, et dpeta-
jal tuleb  konkreetsete
ndudmiste ja  hindamis-
normide seadmisel ka sel-
lest ldhtuda, kas ja kui-
das  eelnev  Opetamine
vajalikke eeldusi on loo-
nud (Opetaja ei tohi ndu-
da, mida ei ole Opetatud
ega arendatud), ja milli-
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sel didaktiliselt
tud Oppeprotsessi etapil
kontrolltdd  tehti. Noue
kontrollida pé&rast kullal-

liigenda-

dast harjutamist ja kor-
damist on  (hekilgne.
Edukamad Opetajad
kontrollivad ja  hinda-

vad jarjekindlalt, kasu-
tades hindamisnorme va-
rieeruvalt, kuid nad pea-
vad silmas, kas kontroll
t60 toimus vahetult pérast
materjaliga esmast tutvu-
mist, killaldase harjuta-
mise jarel vbi varem labi-

tootatud materjali korda-
misel jne. Nad teavad,
kuidas nad ise antud

lUlesande ulatuse ja rasku-
se valikuga ning hinda-
misnormide valikuga iga
hinnet mdjustavad.

Eriti ndib olevat noorte
Opetajate ettevalmistus ai-
ne tundmises ja Opetamise
metoodika valdamises kor-
gem  kui  ettevalmistus
teadmiste arvestamiseks
ja hindamiseks.

Selle véite Kkinnituseks
vOiks tuua hulgaliselt nai-
teid  Glidpilaste pedagoo-

giliselt  praktikalt, kuid
piirdume ainult mdnega.
Oks 9. klassis praktikal

olev eesti keele praktikant
andis Opilastele 2 varian-
dis Ulesande maérata sB-

naliigid  juhuslikult  vali-
tud ajalehetekstis. Raa-
kimata sellest, et varian-

did ei olnud Uhepikkused
isegi sObnade arvu poolest
(aeg aga piiratud vord-
selt), osutus ks varianti-
dest nii keeruliseks, et ai-
nult méned said rahulda-
va hinde. Teistega tehti
uus t6o, ilma eelmisi hin-
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deid arvestamata. llmselt
lahtus  praktikant Opingu
kogemustest dlikoolis, kus

eesti  keele eriala (lidpi-
lastelt v6ib nduda sbna-
liikide ~maaramist  iga-

suguses tekstis. Teine néi-

de: kontrolltéd 18petami-
sel  keeldus  praktikant
vastu vOtmast t6o6d mit-

melt Opilaselt, kes tunnis
ei olnud tépselt tditnud
tema korraldust, ja kavat-
ses nende tdid hinnata
«puudulikuga». Oks prak-
tikant teatas tunni [dpul
parast frontaalset Kdsitle-
mist Uhele Opilasele: «Sinu

vastused olid kull  koik
Oiged ja teadmised véga
head, kuid et sa tunni
jooksul  palju nihelesid
ja  paigal ei pisinud,
panen sulle hinde «4».»
Tundub, et neil ; ori
vlib-olla oma kooliajal

vélja kujunenud thekilgne
arusaamine hindest kui ai-
nult ergutamis- ja karis-
tusvahendist, nagemata
selles  Opilase  joudliise
mootu; Voib-olla, et sellis-
test ebapedagoogilistest
votetest arenevadki Opeta-
jatel  konfliktid dpilaste,
nende vanemate ja oma
vanemate kolleegidega.
Kirjeldatud hindamisprak-
tika korral ei saa dpilas-
te hinded tdesti olla ka
Opetaja jOudluse” mddduks.

Et Opetajate joudlus on
tbepoolest erinev, siis ei
ole ehk liigne seda seos-
tada Opetajate kvalifikat-
siooni tOstmise ja sel alal
tehtava t66 efektiivsuse
probleemidega. Nagu tea-
da, on vabariigis katseli-
selt rakendatud viie aasta
tsiiklite  slisteem  olnud

edukas ja kavas ori selle
edasine taiustamine mo-
ningase; diferentseerimise
nabl vastavalt Oppeainete
isedrasustele.  Kuid  kur-
sustest osavotu efektiiv-
sust nditavad Uhelt poolt
nn. formaalsed néitajad
(Opetaja teadmised ja osku-
sed oma aine§, (Ulddidak-
tikas ja kasvatustfos jm.
enne ja parast kursusi)
ning teiselt poolt reaalsed
néitajad, mis langevad mh-
te Opetaja ' tegeliku 166
tdhususe naitajatega.l '

Kursuse algul: voiks kat-
setada" kursuse program-
mis seisvate probleemide
kohta koostatud kisimus-
tikuga. Kasti oleks kahe-
poolne: 1)- lektor saab eel-
informatsiooni kuulajate
teadmiste  tasemest, ¢ 2)
kuulajate !tahelepanu juhi-
takse ! eelseisvatele problee-
midele* ja igalikk naebl oma
ettevalmistuse linki:

Spe, kpidas kursuslased
omandasid  kursgste pro-
grammi, peaks selguma
kursuste .16pul toimuval
arvestusel voi eksamil.

Opetaja.  tegeliku 86
edukuse naitajaid on pal-
ju ja suur osa nendest se-
ni  raskesti mdooddetavad,,
seepérast  vOiks esialgu
piirduda OGppeedukuse néi-
tajatega. Juba on hakatud
kasutama Opetaja joudluse-
mddduna koigi tema poolt
Opetatavate Opilaste edu-
kuse protsenti, mida taien-
datakse objektiivsemate
mddtmistega  kontrolltdode:
abil.  Mitmete meetodite
kombineerimisel on saa-
dud andmeid selle kohta,



et joudluse nditajad on
Opetajatel péarast kursustel
viibimist dldiselt tbusnud.
Kuid enamasti  puuduvad
tdpsemad andmed joudlu-
se kohta enne kursusi. Tu-
leks kaaluda kursustest
osavOtu  diferentseerimist
vastavalt Opetaja joudlu-
sele. Kas ei tuleks taien-
duskursustele  esmajarje-
korras suunata need Ope-
tajad, kelle té6tulemused
on madalamad kui teistel?

Kokku vdttes vdiks oel-
da, et Opetaja joudlus val-
jendatuna dpilaste veeran-
di- ja aastahinnetes ole-
neb suurel maaral tema
arvestus- ja hindamissis-
teemist. Sel puhul tuleks
Opetaja joudluse hindami-
sel arvesse vdtta tema
poolt Opetatavate Opilaste
Gldjoudlust, mis valjen-
dub igas klassis kdigi ai-
nete Oppeedukuses.  See-
juures pole tasandusklassi

Opilastelt oodata selliseid
tulemusi  kui erikallakuga
klassis.

Opetajate j6udluse hin-
damisel tema 0Opilaste teh-
tud kontrolltédde tulemus-
te alusel tuleks silmas pi-
dada vdimalikult Ghesugu-

KESKKOOLILOPETANUTE

ISELOOMUSTUSED

VIVIAN PIIROJA
ENDRIK ROOTALU

seid tingimusi (nait. Uhe-
sugust informeeritust t66
sisu ja eesmarkide kohta,
Uhesugust jarelevalvet opi-
laste t60 iseseisvuse (le
jm.) ja  vBimalustmddda
vorrelda algtasemega.
Kontrolltéd tulemused s6l-
tuvad peale Opetaja joud-
luse veel Opilaste koossei-
sust,  kontrollto6 rasku-
sest ja Opilaste ettevalmis-
tatusest.

Selline lahenemine Ope-
taja t66 hindamisele vdi-
maldaks vahendada sub-
jektiivsust ja annaks tea-
tud rahuldust ja t66r66mu
ka nendele Opetajatele, kel-
lel tuleb tootada halvema
ettevalmistuse ja toosse-
suhtumisega klassides. lgal
juhul  tuleks otsustavalt
lahti delda mdneti veel le-
vinud  subjektivistlik-fata-
listlikust lahenemisest &pe-
taja joudluse hindamisele,
kus dhel juhul (he Opeta-
ja halbu tdétulemusi va-
bandatakse = p8hjendamata
vdidetega Opilaste halvast
koosseisust, teisel juhul
teise Opetaja t66d ei ta-
heta tunnustada samavdrd
pbhjendamata vaitega, et
«talle sattus hea Opilaste

koosseis». Kaiki dpilasi tu-
leb Opetada ja kasvatada,
ja Opetaja osa nende t6o-
tulemustes pole vaike.
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Pedagoogilise tegevuse edukus soltub sel-
lest, kui hésti tunneb Opetaja oma dpilasi,
nende tahteomadusi,
narvisusteemi isearasusi.

vOimeid, huvisid ja

Aastate  jooksul

kogutud téhelepanekute alusel on vdimalik

luua terviklik pilt igast &pilasest.

Kirja-

panduna peaks see pilt sisalduma iga kesk-
koolildpetanu iseloomustuses.

Kéesoleva uurimuse eesmark oli

vélja

selgitada, kuidas on koostatud keskkooli-
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IGpetanute iseloomustused ja kas neis sisal-
duvaid andmeid on vdimalik kasutada kor-
gema kooli praktikas Ulibpilaste tootule-
muste prognoosimisel, dppemetoodilise t66
planeerimisel ning kasvatustdd teostamisel
Opperiihmas.

Vajalike andmete saamiseks tehti TPI
Oppeprotsessi  teadusliku  organiseerimise
laboratooriumis keskkooli-iseloomustuste si-
suanalliis.  Véljavotteline analtis  tehti
kahel aastal instituuti vastuvbetud (Ulidpi-
laste iseloomustustest. 1969. a. vastuvdtu-
kontingendist analtusiti 406 Clidpilase ise-
loomustust, 1972. vastuvotust 599 iseloo-
mustust. Valjavottes olid esindatud koikide
teaduskondade ulidpilased.

Eelnev tutvumine iseloomustustega Vvoi-
maldas selgitada néitajaid, mida iseloo-
mustustes Uldse Kirjeldati. Nendest tehti
valik nende naitajate kasuks, mis on olu-
lised kdrgema kooli seisukohalt. Uurimi-
seks jaid jargmised 11 nditajat: vOimed
reaalainetes, vOimed humanitaarainetes,
huvid  reaalainetes, huvid humanitaar-
ainetes,  iseloomuomadused,  Bppetdosse
suhtumine, Uhiskondlik  aktiivsus, spor-
diga  tegelemine, suhted  Klassikaas-
lastega, poliitiline orientatsioon ja kooli
pedagoogilise  nBukogu arvamus eda-
sidppimise kohta. lgas iseloomustuses re-
gistreeriti loetletud naitajate esinemine’ ja
neile antud kas positiivne v8i negatiivne
hinnang. 1969. a. sisseastunud 0lidpilaste
iseloomustuste puhul kontrolliti ka kesk-
koolildpetanutele antud hinnangute usal-
dusvaarsust. Otsustati Ulidpilase edasijoud-
mise jargi instituudis. Anallisitud 406-st
iseloomustusest olid 200 instituudi nimekir-
jast kustutatud Glidpilaste omad.

TULEMUSED

Millisel maaral Uht vdi teist omadust ise-
loomustustes kirjeldati, seda naeme tabe-

list 1. Andmed on toodud eraldi 1969. a.
ja 1972. a. kontingendi kohta.

Nagu tabelist ndha, on kdige rohkem
positiivne hinnang antud iseloomu kohta

(83% ja 78,6%). Edasi on positiivselt
margitud suhteid klassikaaslastega (74,1%
ja 69,4%), siis Oppetdosse suhtumist (58,4%
— 1969. a, 69,2% — 1972. a.) ja vdimeid
reaalainetes (69,2% — 1972. a.). Sellele
jargneb (hiskondlik aktiivsus (protsendid
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vastavalt 51,7 ja 68,5). Soovitus edasidppi-
miseks on antud 62% Opilastele 1972. a.,
1969. a. aga ainult 45,7%-le. Vdimeid hu-
manitaarainetes on positiivselt margitud
56% iseloomustustes 1972. a., 1969. a. aga
ainult 30,6% iseloomustustes. Muidugi vdib
selline erinevus olla tingitud ka asjaolust,
et 1969. a. vastuvOetud kontingent oli (ks
ndrgemaid.

Tabel 1.

Iseloomustuste %,

Andmed Opilase kus neid omadusi

kohta kirjeldati
1969. a. 1972. a.

1. Iseloom 878 86,8
2. Suhtumine

Oppetdosse 84,4 92,7
3. Suhted klassi-

kaaslastega 75,7 711
4. Uhiskondlik

aktiivsus 73,2 83,4
5. Tegelemine

spordiga 54,1 54,0
6. VOimed reaal-

ainetes 52,4 73,9
7. Soovitus edasi-

Oppimiseks 47,4 64,0
8. Huvid reaal-

ainetes 48,1 48,3
9. V6imed humani-

taarainetes 457 65,2
10. Poliitiline orien-

tatsioon 36,1 40,2
il. Huvid humani-

taarainetes 24,0 29,2

Kuidas Uksikomadusi on hinnatud, seda
vOib ndha tabelist 2.

Kdige suurem protsent negatiivseid hin-
nanguid anti Oppetddsse suhtumise kohta
(26% ja 24%). Killalt suur on ka Uhis-

kondlikus t60s passiivsete Opilaste arv
(21,3% 1969. a. ja 149<y0 1972. a.). VOi-
meid humanitaarainetes oli negatiivselt

iseloomustatud 15% iseloomustustes
1969. a.; 1972. a. oli see protsent vdiksem,
kuid negatiivselt oli iseloomustatud suh-
teid klassikaaslastega 17,4% iseloomustus-
tes.

Ule poole iseloomustustest ei delnud mi-
dagi Opilase huvide ja v@imete kohta eri
Oppeainetes. Huvid humanitaarainetes olid
Uldse puudutamata 76,1 ja 706% iseloo-
mustustes, voimed humanitaa[ainetes 54,4%
iseloomustustes (1969. a.). Opilase huvide



kohta reaalainetes ei olnud samuti midagi
Oeldud 52% iseloomustustes. V@imeid reaal-
ainetes ei puudutanud 47,7 ja 26,5% ise-

loomustustest. Kooli arvamus 0&pilase eda-
sise kdekdigu suhtes puudus 52,7 ja 35,9%
iseloomustustes.

Tabel 2.

Mitu % iseloomus- Mitu % iseloomus- Iseloomustuste %,

tustest andis ndita- tustest andis ndita- kus antud nditaja

. jale positiivse jale negatiivse lldse ei esinenud
Andmed 6pilase kohta innangu innangu
1969. a. 1972. a. 1969.a. 1972.a. 1969.a. 1972 a.
1. Iseloom 83,0 78,6 46 . 82 123 13,1
2. Suhted klassikaaslastega 741 69,4 1,6 174 243 28,8
3. Suhtumine Oppetddsse 58,4 68,6 26,0 241 156 7,2
4. Uhiskondlik aktiivsus 51,7 68,5 21,3 14,9 27,0 16,6
5. Tegelemine spordiga 51,7 49,6 2,3 4,5 46,1 459
6. Soovitus edasidppimiseks 457 62,0 16 2,0 52,7 35,9
7. Huvid reaalainetes 447 48,3 33 0,0 52,0 51,5
8. Vdimed reaalainetes 43,7 69,2 8,6 45 477 26,5
9. Poliitiline orientatsioon 34,7 39,2 1,3 1,0 64,1 59,7
10. Voimed humanitaarainetes 30,6 56,0 15,0 9,2 544 34,7
11. Huvid humanitaarainetes 18,6 26,5 53 2,1 76,1 70,6
Nagu nendest arvudest nédha, on lastud tatud 71,4% ja negatiivselt ainult 11,9%,

kaduma minna suur hulk vajalikke and-
meid, mis pakuvad huvi eriti just kdrgema-
le koolile.

Kui vorrelda Uksikomaduste esiletoomist
eksmatrikuleeritud libpilaste ja instituu-
dis praegu Oppivate ulidpilaste iseloomus-
tustes (1969. a. vastuvGtust), siis naeme
mdningaid erinevusi, mida véljendab tabel 3.

Eriti paistab silma erinevus Oppetddsse

eksmatrikuleeritud  liGpilaste  iseloomus-
tustest aga tervelt 42,2% maérgitakse loba-
kat suhtumist Gppetddsse. Seega kdige usal-
dusvaarsemaks naitajaks lidpilaskandi-
daadi valikul tuleb pidada iseloomustuse
seda punkti.

Erinevus on ka (hiskondlikus aktiivsu-
ses. 25,7% eksmatrikuleeritutest on koolis
iseloomustatud Ghiskondlikult passiivsete-

suhtumises. Oppivatest ilidpilastest on po-  na. O_ppivate tlidpilaste suuremat huvi

sitiivse suhtumisega Gppetddsse iseloomus-  reaalainete vastu kooliajal — margitakse

Tabel 3.

Mitu % iseloomus- Mitu % iseloomus- Iseloomustuste %,

tustest andis ndita- tustest andis néita- kus Uldse ei esi-

Andmed Opilase kohta Ja*e positiivse hin- jéle negatiivse hm- nenud antud
(1969. a. vastuvott) nan8L, nanSu

Eksmatr. Oppiv  Eksmatr. Oppiv  Eksmatr. Oppiv
uliopil.  aliopil. ulidpil.  aliopil.  alidpil.  Gliopil.
1. Iseloom ) 83,5 82,6 71 25 9,3 15,0
2. Suhted klassikaaslastega 78,0 70,4 2,0 13 20,0 281
3. Tegelemine spordiga 54,4 48,4 28 19 42,8 488
4. thiskondlik aktiivsus 48,6 54,4 25,7 175 25,7 28,1
5. Soovitus edasidppimiseks 45,0 46,3 2,0 13 53,0 52,6
6. Suhtumine Oppetddsse 43,6 714 422 119 14,2 16,9
7. VBimed reaalainetes 42,2 411 9,3 8,1 48,6 46,9
8. Poliitiline orientatsioon 35,8 33,8 2,8 0,0 61,4 66,4
9. Huvid reaalainetes 35,0 53,1 5,0 19 60,0 45,1
10. Voimed humanitaarainetes 26,3 34,4 19,3 11,2 54,4 54,4
11. Huvid humanitaarainetes 20,0 17,5 10,0 13 70,0 81,4



53,1% iseloomustustest, eksmatrikuleeritu-
test on aga 35% positiivseid hinnanguid
huvidele reaalainetes.

Iseloomustuste pdohilised puudused olid
1) pealiskaudsus, mitte analliisiv kasitlus,
2) uksikute faktide v@i iseloomujoonte esi-
letoomine, kuid on unustatud  seejuures
isik kui tervik, 3) paljusdnalisus, susteemi-
tus, Uhelt teemalt teisele hiplemine, 4)
mittekillaldane objektiivsus (iseloomustus
véljendas klassijuhataja suhtumist Gpila-
sesse).

Iseloomustuses ei ole mdtet korrata an-
keediandmeid, samuti hindeid Uksikutes
Oppeainetes.  Iseloomustus  peaks meile
andma veel midagi lisaks muudele doku-
mentidele, mitte aga Umber jutustama neis
sisalduvaid andmeid.

Kuigi iseloomustusi ei analliisitud kooli-
de kaupa, torkasid siiski silma mdnede koo-
lide iseloomustused nii positiivsete kui ka
negatiivsete eeskujudena. Oli véga pOGhja-

likke ja asjalikke iseloomustusi (Abja, Vil-
jandi 1, Kingissepa, Tallinna 20. keskkool
jt.), kuid oli ka véga pealiskaudseid ja
mittemidagittlevaid (Tallinna 6. ja A. Kes-
ien nim. Kohtla-Jarve keskkool). Paljud
iseloomustused olid lohakalt vormistatud,
raskestiloetavad ja leidus isegi Gigekirja-
vigu. Lugemise hdlbustamiseks peaks ise-
loomustus tingimata olema esitatud masi-
nakirjas.

Et dpilaste tundmadppimiseks ja iseloo-
mustuste kirjutamiseks on vélja todtatud
mitmeid programme (TRU-s, TPedl-s), mis

on kindlasti ka koolidesse jéudnud, siis
omalt poolt mingit eriprogrammi vélja
pakkuma ei hakka. Kui Opetajad iseloo-

mustustes pldavad dpilast analiilisida eel-
toodud naitajate seisukohalt (vBimed, hu-
vid, suhtumised jne.), siis peaksid iseloo-
mustused oma eesmargi tditma.

Kui vOrrelda 1969. a. I8petanute ja 1972
a. ldpetanute iseloomustusi, siis vib 6elda,

Projekt-kavand

ISELOOMUSTUS

(kooli nimetus)

(Op1lase perekonna-,ees- ja isanimi)

Allkirjad:

ULKNU Iiige: ja; ei

LOpetamise aasta

Joonis L



et sisuliselt on siiski toimunud mdningaid
nihkeid nende koostamisel. 1972. a. iseloo-
mustused on sisult konkreetsemad ja, nagu
tabelitest ndha, enamasti vajalike nditaja-
tega.

Uhe positiivse
esitame jargmise:
Opilane T. 8pib N. keskkoolis alates I.
klassist. T. suhtub Gppetodsse téie tsidu-
sega, on vdimekas Opilane, vaga puidlik
ja todkas. Ta on tugev koikides Bppeaine-
tes. Rohkem on huvitatud reaalainetest, eri-
ti fllsikast. Ringide téost T. osa ei vota,
kuid on huvitatud raadiotehnikast ja tege-
leb sellega omal kael. Loeb pal{u, suste-
maatiliselt. Kaib spordikoolis. Laskmises
omab taiskasvanute Il jarku. Poliitiliste
sindmustega on alati kursis, orienteerub
neis hasti. Kuulub ULKNU ridadesse. Kdiki
temale antud dlesandeid on t&itnud hooli-
kalt, kuid ise pole avaldanud soovi midagi
teha. Uhiskondlikus tdds ei ole eriti aktiiv-
ne. T. fudsiline ettevalmistus on hea. Klassi
spordiau on kaitsnud korvpallis. ~ Klassi-
kaaslastesse suhtub s6bralikult ja hésti.
Kunagi ei keeldu oma teadmiste jagamisest
teistele. Klassikaaslaste hulgas on T. lugu-
peetud. Iseloomult on T. tagasihoidlik, Kin-
nine, kuid véaga jarjekindel. Kaitumine on
alati olnud korrektne. N. keskkooli Oppe-
ndukogu soovitab T. edasi Bppida Tallinna
Poldtehnilises Instituudis.

Niiviisi koostatud iseloomustus sisaldab
kill peaaegu kdiki vajalikke andmeid, kuid
ei ole kéepéarane korgemale koolile edaspi-
diseks kasutamiseks. lIgal aastal tuhandete
vastuvBetavate (lidpilaste  iseloomustuste
analliisimine, sobivate andmete registreeri-
mine andmete niisuguse esituse korral on
mdeldamatu. L&hematel aastatel rakenda-
takse kdrgema kooli tddkorralduses, samuti
Ulidpilase andmete tootlemisel laialdaselt
elektronarvutit. Arvuti t60 efektiivsus sdl-
tub sellest, kui hasti on organiseeritud and-
mete kogumine ja masinasse viimine. Vdga
oluline on see, kuidas ja missugusel kujul
on andmed esitatud I&htedokumentide!. See-
parast esitame siinkohal Uhe taielikult for-
maliseeritud iseloomustuse variandi  (vt.
joonis 1), mis vdiks kaasneda tekstilisele
iseloomustusele.

Iseloomustuses Kirjeldatavad andmed on
esitatud graafiliselt. Horisontaalteljele on
kantud artikli algul loetletud 11 néitajat,
vertikaalteljele — hinnangud  néitajatele
3-pallilisel skaalal. Naiteks: suhtumine Op-
petddsse — vdimalikud hinnangud: 1) hoo-
letu, 2) hoolas, 3) vaga puudlik.

iseloomustuse  naidisena

Selliselt koostatud iseloomustuse korral
on andmete kasutamise kiirus koige suu-
rem. Andmeid on v@imalik vahetult salves-
tada elektronarvutisse, seostada neid nii
Oppetdd kui ka teiste Ulidpilast iseloomus-
tavate néitajatega. Lisaks mugavusele ma-
sintddétlemisel vBimaldab taoline graafiline
vorm iseloomustusi hdlpsasti ka Kasitsi
toodelda. Visuaalse _pildi alusel on vdimalik
iseloomustusi Kiiresti sorteerida mitmesu-
guste tunnuste jargi, leida sobivaid kandi-
daate eri Ulesannete tditmiseks.
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UHE ULEMINEKU
HINDAMISEST

REET SELG

Uleminek uutele programmidele ja &piku-
tele seostub paljudel saksa keele Opetaja-
tel kindlasti askeldustega kontrolli- ja hin-
damismetoodika (mber. Selles on suudi
koolide vahet kadinud ja kaivad kontroll-
tood, protokollid, ankeedid, juhendid, soovi-
tused, tahelepanujuhtimised, selles on sii-
di jutuajamised ja kokkuvdtmised koosole-
kutel, seminaridel, kursustel. Kolmandat aas-
tat katsume Gleminekut (oleme sellega
joudnud 7. klassi) hinnata niisuguste kate-
gooriate varjus, nagu omandatava mater-
jali kesksed r6huasetused, Oppeveerandite
I6ppnduded, harjutamis- ja oskuste tasand,
kontrolltdode tsiiklid, nende maht ja jou-
kohasus, osat6dde tulemused ja seosed, kri-
teeriumid, punktid, skaalad jne. Suhtlemi-
sel on markamatult kdibele tulnud uued
terminid, mille taga on aga uued mdisted.
See tunnistab, et uus elab ja juurdub nii
tunnetes kui ka tegudes.

Aga miks siis ikka need askeldused
kontrolli- ja hindamismetoodika wmber, kui
radkima peaks hoopis Uleminekust uutele
programmidele ja Opikutele? Kas see pole
vahest tahelepanu kdrvalejiihtimine, vahem-
tahtsa Ulespuhumine? Julgeme siiski vdita,
et ei. Ja askeldame sellepérast, et ndeme
uuele dleminekus ja selle joudluse hinda-
mises Uhe ja sama néhtuse kaht tahku.
Uue mdodtmiseks vajame uut mdddupuud,
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sest vanal sellekohased mddtihikud puu-
duvad. Ja nii jatkamegi juttu mdo&tmisest
ja hindamisest, plldes seekord valgustada,
kui suurt ja téhtsat osa on etendanud ja
etendavad selles t60s saksa keele Opetajad
ise. Juttu tuleb 1971/72. Oppeaasta too-
dest-tegemistest, kui tahelepanu keskpunk-
tis oli 6. klass.

Jatame seekord kdrvale kontrolltodde
tsliklite koostamise ldhtealused ja vastava
eeltdd, mis metoodikute vastutada, ning
jélgime tsuklite rdndu kooli ja sealt tagasi,
jélgime hinnanguid, jareldusi ja ldistusi,
mis on Kkujunenud O&petajate abiga.

Lopliku otsuse kontrolltédde kdlblikkuse
kohta langetab kool, .kust oleme andmeid
kogunud kaht kanalit pidi: Opetajate arva-
muste ja Opilaste tulemuste kaudu. Teisi
sonu: pakutud kontrolltddde jGukohasuse
hindamisel oleme {ihe vottena vdrrelnud
Opetajate arvamusi ja Opilaste tulemusi.

Opetajate arvamusi kogusime ankeetide-
ga, milles palusime tsikli osade ja uksik-
Ulesannete jOukohasust hinnata 3-astmeli-
selt: kerge, jOoukohane, raske. Toetusime
seega Opilaste tddde sooritamist jalgiva
Opetaja uldmuljele, esimesel pilgul kullalt-
ki ebakindlana ndivale alusele. Nimetatud
kolme riihma arvulised nditajad avaldasime
protsentides ja koondasime jdukohasuse
rihma nii hinnangud «kerge» kui ka «jou-
kohane».

Kdigepealt huvitasid meid hinnangud ko-
gu tstkli joukohasusele. Selgus, et need
olid vordlemisi stabiilsed: esimesel veeran-
dil pidas tsuklit joukohaseks 84%, teisel
83%, kolmandal 83% ja neljandal 85%
Opetajatest (ankeetidele vastanud Opetajate
keskmised arvud olid vastavalt 75, 71, 69
ja 93).

Hinnates tsiikli osade ja Uksikilesannete
jOukohasust Ulaltoodud  protsentnéitajate
alusel, saame jargmise ulevaate Gppevee-
randite kaupa.

Esimesel Oppeveerandil ei olnud dpilas-
tele joukohane kirjutamisoskuse (joukoha-
seks pidas 76% Opetajatest) ja dialoogilise
kdne oskuse (joukohaseks pidas 52% Ope-
tajatest) kontrollimine.

Teisel veerandil kais tle jdu grammatika
tundmise  (joukohasus 79%), kirjutamis-
oskuse (79%) ja eriti dialoogilise kone



oskuse (41%) kontrollimine.  Grammatika
tundmise Ulesannetest olid rasked daativi
moodustamine (joukohasus 82%) ja isiku-
lise asesOna kaanamine (72%). Rakendus-
keelendite mdistmise ja monoloogilise kdne
oskuse kontrollimine oli seevastu 100%-
liselt joukohane.

Kolmandal veerandil ei olnud j6éukohane
grammatika tundmise (joukohasus 77%) ja
dialoogilise kdne oskuse (61%) kontrolli-
mine.

Grammatika tundmise Ulesannetest ei ol-
nud joukohased omastavate asesbnade ka-

sutamine  (joukohasus
moodustamise  ja kasutamise  (lesanne
(54%). 100%-liselt peeti j6ukohaseks aga
monoloogilise kdne oskuse kontrollimist.

Neljandal Oppeveerandil ei peetud, jOu-
kohaseks ainult dialoogilise kdne oskuse
kontrollimist (jéukohasus 57 %)

Missuguseks kujunesid Opilaste tulemu-
sed, kuipalju need kinnitasid Opetajate
hinnanguid, kuipalju lahknesid neist?

Olgu kdrvutatud 6. klassi IV Oppevee-
randi hinnangute (tabel 1) ja kontrollto6de
keskmiste I (tabel 2) néitajad.

79%) ja perfekti

Tabel 1
; Hinnangu JBukohaseks
- Hinnang Kerge  Joukohane Raske esitanud _hinnanud
Tsukli (arv; %) (arv; %)  (arv; %) Opetajate  Opetajate
osa arv %
Kuulamisoskus c21 70 3 94
22 75 3 97
Lugemisoskus 5 83 5 93
‘ 5 89 6 94
Leksika ja grammatika )
tundmine 14 66 1 921 88
15 73 12
Kirjutamisoskus 1 82 u 9
1 87 12 88
Kdnelemisoskus (dialoog) 2 51 40 93
2 55 43 57
Tabel 2.
Karakteris- o
At~~_Atikud Aritmeetiline Standard- Variatsiooni-
Osa- keskmine (x) hélve (a) koefitsient (v)
oskused
Kuulamisoskus 8,1 17 21
Lugemisoskus 8,0 16 20
Leksika ja grammatika tundmine 8,0 16 20
Kirjutamisoskus 78 2,5 32
Kdnelemisoskus (dialoog) 6,8 25 36

I Keskmiste arvestamisel on léhtutud 10-punkti-sisteemist. Arvesse on voetud dpi-
lased, kes tegid labi kdik tsiikli osad, s. 0. kokku 1393 dpilast.
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Nagu tabelitest néha, jarjestusid tsukli
osad nii dpetajate hinnangute kui ka opi-
laste tulemuste alusel htmoodi. Jarelikult
on meil Bpetajate hinnangute ndol tegemist
killalt usaldusvéarse baromeetriga, kui soo-
vime médrata dldisi tendentse. Kuidas on
lugu detailides?

Opetajate hinnanguis on dialoogilise kdne
oskus kdikjal joukohasuselt teistest tundu-
valt allpool. Sellest voiks jareldada, et
ainult pisut Ule poole dpilastest tuleb dia-
loogiga toime ja tulemuste keskmine peaks
asuma 5—6, mitte 6—7 vahel. V0ib arvata,
et siin avaldub eelkdige Opetajate suur hirm
dialoogilise kbne kui oma olemuselt komp-
litseeritud n&htuse ees. Dialoogis on liiga
palju dpilase tulemust mdjutavaid tegureid,
et Opetaja vBiks end rahulikuna tunda (part-
neri ootamatud mottesuunad ja keelekasu-
tus, nendest tulenev planeerimatus, loovval-
jendus, kuulaja ja koneleja rolli vaheldumi-
ne, tempo jms.). Lisaks veel dialoogifpetuse
labiproovitud ja tookindla metoodika puu-
dumine. Nii on &petajate hirmu psiihholoo-
giline taust enam-vahem mdistetav, kuid tei-
salt on kindlasti tegemist ka dialoogilise
kdne raskuste fetiSeerimisega, millest tuleb
lle saada.

Keskmiste tulemuste ja hinnete jaotuvuse
jargi voib kuulamis- ja lugemisoskuse ning
leksika ja grammatika tundmise Ulesandeid
pidada vérdselt joukohaseks. Opetajate prog-
noosid siin pisut lahknevad. llmselt peetakse
kuulamisoskuse Ulesandeid kergemaks, kui
need on, leksika ja grammatika tundmise
llesandeid aga raskemaks. Kdige tépsemini
on Opetajad méadranud lugemis- ja kirjuta-
misoskuse koha pingereas.

Tabelist 2 nahtub omapérane asjaolu:
tstikli kolme esimese osa tulemused kaituvad
Uihtemoodi, kaks viimast nendest erinevalt.
Sellega vOiks pidada selgesti eristatavaks
piiri nn. passiivsete oskuste (kuulamine, lu-
gemine) ja aktiivsete oskuste (kdnelemine,
kirjutamine) vahel. Leksika ja grammatika
tundmise vOime antud juhul kanda passiiv-
sete oskuste hulka, sest sisuliselt oli kontroll-
lilesannetesse vdetud dppeaasta jooksul pahe-
Oppimiseks ettendhtud materjal.

Madalamad tulemused aktiivsetes oskustes
vOivad olla tingitud nende endi olemusest,
kuid vdimalik, et siin tulevad kdige mdju-
samalt esile ka vOimete erinevused. Mada-
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late nditajate pOhjuseks vobivad olla ka lii-
ga madalad punktimaéarad. Need kiisimused
vajavad edasist selgitamist.

Téhelepanu védrivad Bpetajate hinnangud
kdnelemis- ja kirjutamisoskuse teemade jou-
kohasusele. Uldtendentsi iseloomustab teist
aastat Opitud teemade jOukohaseks ja esi-
mest aastat Opitud teemade raskeks hinda-
mine. PBhjusi tuleb otsida. V&imalik, et on
tegemist uue teema lahendamisraskuste ja
harjumisvajadustega  (k6ik on  esialgu
uus — teema, mottekdigud, leksika, korda-
misteema puhul seevastu vaid selle leksi-
kaalne laiendamine), vBimalik, et stidi on
Opiku metoodiline lahendus (kdik uued tee-
mad Il Oppeveerandis, nende vahene kor-
damine HI ja IV veerandis), v@imalik, et
mdlemad komponendid koos. Teisest kiiljest
vOib véita, et 5. klassi teemade silistemaa-
tiline kordamine 6. klassi 16pul on andnud
positiivseid tulemusi.

Etapikontroll mdddab seega mitte ainult
Opilaste teadmisi ja oskusi, vaid kontrollib
ka iseennast, korrigeerib vdi kinnitab di-
daktilis-metoodilisi lahtekohti, avastab 0p-
pevahendite lunki.

Ankeetides oleme jatnud ruumi ka vaba-
vormis vastuste jaoks, sest mitte kdike ei
saa véljendada arvudes voi suruda skaala-
desse. Enamiku saksa keele Opetajate vaba-
vormis vastustest oleme valja lugenud
heakskiitu kontrolli- ja hindamismetoodika
tapsustamistaotlustele. Positiivsena margitak-
se kontrollt6ode tsiklite stimuleerivat moju
Opilastele: sunnib neid pdohjalikumalt Gppi-
ma, kordama, loob positiivse pinge, tOstab
vastutust, huvitab (T. Adler, M. Inno, J.
Leesik, L. Linnus, V. Makkar, A. Meister,
T. Pung, J. Roots, E. Tamm jt.). Kasu né-
hakse ka Opetajale: juhib téhelepanu oluli-
sele, sunnib hoolikamalt Opetama, annab
llevaate Opilaste teadmistest-oskustesf, vdi-
maldab vordsetel alustel hinnata, tulemusi
teiste omadega voOrrelda, oma t60 Kkitsas-
kohti avastada (A. lisma, E. Jdgeda, E.
Leppik, E. Pedastsaar, G. Zahharova ijt.).
Olulisena margitakse kindlusetunnet vee-
randihinde véljapanemisel (A. lllak, H. Viit-,
kin) ja ro60mustatakse jooksvate ja etapi-
kontrolli  hinnete  kokkulangevuse (e
(A-L. Paju, V. Tammeraid, V. Ounapuu).

Uhtlasi  soovitakse analoogiliste t66de
korraldamist jargmistes klassides (A. Salu-



veer, A. Reineberg). Eriti vajalikuks pee-
takse kokkuvotvaid kontrolltdid Gppeaasta
I6pul (1. Aigro, E. Ivanova, E. Kasemaa,
P. Kelk, L. Liigus, T. Liivlaid, E. Malton,
T. Sein, R. Teras, M. Vark).

Palju leidub asjalikke ja konkreetseid
ettepanekuid tsiiklite ajapiiride ja osade
arajatmise vbi Umbertdstmise kohta. Uldi-
selt soovitakse, et Oppeveerandite [6pu-
tstiklid oleksid mahult vdiksemad ja Oppe-
aasta 10pu tstikkel pikem ja pohjalikum
(E. Kurvits, A. PintSaar). On ettepanekuid
piirduda ainult kahel dppeveerandil (Il ja
IV) kontrollimisega (I. Kalaus, K. Viljari).
Ajaliselt soovitatakse piirduda kokku kahe
Oppetunniga (L. Oidram, M. Tammsalu). Ni-
metatud soovitusi oleme plidnud arvestada
7. klassi kontrolltoode tsiklite koostamisel.

Opetajad ndevad ja tdstatavad kiisimusi,
mille lahendamine on teravalt péevakorrale
tdusnud. Uks niisuguseid on vajadus lihi-
kirjandis sisufaktorit arvestada. Nii margib
O. Parn:  «Kirjutamisoskuse puhul  jadb
sisu varju». Sama mure valjendub J. Saare
motteavalduses. IImselt on vajadus kirjuta-
misoskuse uue nditaja arvestamiseks kipse-
nud koos Opilaste sdnavara ja valjendus-
oskuse suurenemisega 6. Kklassis, sest 5.
klassis ei ilmnenud veel vastuolu vormikri-
teeriumidele orienteeritud hindamise ja li-
hikirjandi sisu vahel. Praegu katsetame
sisufaktorit tdiendava hindamiskriteeriumina
7. klassis.

H.  Hein néeb punktide kogusumma jargi

hindamise puudusi. Nii saab &pilane loov-
toode (eelkdige monoloogi ja lihikirjandi)
lisapunktidega tasa teha mdne teise osa
puudujadke ja I6ppkokkuvdttes teenimatult
jouda hea hindeni. IImselt peitub véljapads
tslikli osade eraldi hindamises 10-punkti-
skaala jargi ning tsikli koondhinde vélja-
panemises osahinnete alusel, nagu seda
kaesoleval aastal 7. klassis rakendataksegi.

Kolme aasta jooksul on meil valja kuju-
nenud 68-lilkkmeline Opetajatest katsetajate
rihm, kellest loodame, et nad suudavad
vastu pidada kooliastme I6puni. Kui me
vlime kunagi midagi tehtuks nimetada, siis
eelkbige tdnu nendele. Tunnustavalt oleme
vBinud paljusid nimetada, palju tublisid
jaab seekord nimetamatagi, ent eriliselt ta-
haksime esile tdsta meie kdige ldhemaid
abilisi, kes oma pohitod korval aitavad kaa-

sa kontrollivitete proovimisel, eelkatsete
hindamisel, katseandmete analtiiisimisel voi
mis tahes 0lesannete lahendamisel. Need
on eelkdige kolleegid Laine Metsoja, Helgi
Org, Karin Reinig, Siina Vahtrik, Lydia
Kinsigo, Eha-Mai Lang, Taavi Tammsaar.
Samuti peame markimisvaarseks, et juba
aastaid on suutnud katsetamispinget taluda
enamik Harju ja Pdlva rajooni saksa keele
Opetajaid.

Kirjapandust jaab loodetavasti mulje, et
saksa keele dpetajad on erk rahvas. PGhi-
tuumik seda ongi, aga nagu ikka rahva
seas, nii on meilgi oma skeptikud, ironi-
seerijad ja virisejad, vaikijad, vaatlejad ja
ootajad. Nende pérast me siidant ei valuta,
kui nad oma t66d ausalt teevad. Aeg paneb
asjad paika. Edasi minna aitavad meid mit-
te ainult tunnustus ja poolehoid, vaid ka
laitus ja umbusk. Vahest eriti viimased ju-
hivadki tahelepanu ebakohtadele ja sunni-
vad pidevalt nii teed kui ka varustust
kontrollima.  Sel pdhjusel Utleme nditeks
kontrolltédde tslklite Glemaarase pikkuse
kritiseerijatele ja mitmete muude puu-
duste nimetajatele niisamuti aitdh nagu
meie t60 tunnustajatelegi. Tore on eriti see,
kui leiad kritiseerija ja tunnustaja Uhes ja
samas isikus, sest siis tead, et kolleeg si-
nuga tosiselt kaasa mdtleb. Rahutuks tee-
vad hoopis (kskdiksed. Kui nende vastu
rohtu leitaks!

Lopuks jaab veel vaadelda, missuguseks
kujunesid 6. klassi saksa keele Oppetule-
mused uue programmi jargi tootades. Mis-
sugused on nihked ja muutused 5. klassiga
vorreldes, seda naitab tabel 3.

Oppeedukus tervikuna naitab rahuldavale
koondumise tendentsi: hinnete «5» ja «4»
osakaal on 5. Kklassiga vorreldes kdikjal
langenud, samuti puudulike hinnete osa IV
veerandil ja Oppeaasta I8pul. Tendents ei
ole r60mustav, sest 5. klassis taheldatud
aine omandamise eredus on kadunud.
Vaimalik, et siin kajastub vastuolu suu-
resti kodusele iseseisvale tddle ulesehita-
tud Bppimismetoodika ja Opilaste tdohar-
jumuste kujunematuse vahel.

A. Telgmaa jt.2 protsentandmetega kor-

2 A Telgmaa jt, Oppeedukuse seos
Oppeainete ja klassidega. «Noukogude Kool»
1972, nr. 3, lk. 209.
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Tabel 3.

. L2 Hinnatud Opilaste arv ja % pallide kaupa Hinnatud

&8s g& Opilaste

18—% @) § L R 7 7 SR & S 7 @ % «I» o k?)?(\f(u

1970/71 714 1264 876 17 2871
| 25 44 30 1 —

1971/72 266 592 964 114 1 1937
14 30 50 6 —

1970/71 559 1024 1164 86 — 2833
Il 20 36 41 3 —

1971/72 317 592 922 85 — 1916
17 31 48 4 —

1970/71 508 962 1257 136 1 2864
1] 18 33 44 5 —

197172 217 591 989 88 — 1935
14 30 51 5 —

1970/71 578 949 1097 197 2821
v 20 34 39 7 —

1971/72 348 612 882 103 — 1935
18 32 45 5 —

1970/71 Aasta 535 970 1104 123 2732
kokku- 20 36 40 Y 4 —

197172 véte 313 617 940 67 — 1937
16 32 49 3 —

vutades on uue programmi jargi saavuta- 5. ja 6. klassi aine prestiizi testi tule-

tud tulemused varajasematest siiski pare-
mad. Head ja védga head hinded moodus-
tavad 1971/72. G6.-a. kokku 48%, 1970/71.
6.—a. ainult 39%. Puudulike hinnete vahe-
nemine ca 5% vOrra on samuti Ssaavutus
(vt. tabel 4).

muste korvutamisest selgub, et huvi saksa
keele Oppimise vastu ei ole siiski lange-
nud. 5. klassis kisitletud 1888-st Gpilasest
paigutas 1385 dpilast (73%) saksa keele
1—6. kohale, 6. Kklassis 927-st vastavalt
696 Opilast (75%). Ka 1—3. koha katmise

Tabel 4 andmed Uhtivad: 5. klassis 799 Opilast
abel % (42%), 6. Klassis 401 Gpilast (43%).
Hinded Gleminek kestab ja naib, et mitte hal-
Gy By @ «ly Vema suunas. 1973/74. Gppeaastal tdmbame
~ 8. klassis lihe etapi otsad kokku ja «loeme
Oppeaasta \ oma tibud kevadel». Siis selgub I&plikult
Vorkeel 6 nii mondagi. Ja ees ootab keskkoolime-
Klassis toodika.
1970/71. 8-a. 111 279 529 81 —
(vana  pro-
gramm)
Saksa keel 6.
klassis
1971/72. 6-a. 162 319 485 34 —
(uus pro-
gramm)
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SEMINARTUND
UHISKONNA-
OPETUSES

VIKKI PENNONEN

Koolis dppimise ajal peavad Gpilased oman-
dama teatud hulga teadmisi, vajaliku kasva-
tuse ning kommunistliku teadlikkuse. Nende
Ulesannete téitmisel etendavad olulist osa
mitmesugused Oppe- ja kasvatustéd vormid
ning meetodid, kusjuures Oppe- ja kasva-
tustod pohivormiks Uldhariduslikus  koolis
jaab ikkagi Oppetund. Tunni  kasvatuslik
vadrtus sOltub mitte ainult Opitava materja-
li Gldisest suunitlusest ja sisust, vaid ka Op-
pimise viisist ning Opilaste suhtumisest Opi-
tavasse. Teatavasti on tunni Ulesanne mitte
Ulksnes teadmisi anda, vaid kasvatada ka
iseseisvust ja teadmishimu, kujundada loov
suhtumine teadmiste, oskuste ja vilumuste
omandamisse. Opilaste teadmiste, oskuste ja
vilumuste omandamisel toimub tajumine, md-
testamine, kinnistamine, kordamine ja mitme-
sugune praktiline rakendamine.  Soltuvalt
Opitava materjali spetsiifikast toimuvad Opi-
laste teadmiste, oskuste ja vilumuste oman-
damise protsessi mainitud etapid mitmesu-
gustes kombinatsioonides. Naiteks, teatud
kiisimuste Oppimisel raamatust nad tajuvad,
mdtestavad ja kinnistavad materjali Ghel ja

samal ajal, vajaduse puhul korrates ja taht-
samaid seisukohti Ules markides.! 2

Viimastel aastatel on suurt huvi tuntud
Opilaste aktiivsuse ja iseseisvuse arendamise
vastu, kusjuures on (htlasi r6hutatud ka se-
da, et Opilasi tuleb varustada iseseisva t60
meetoditega. See m&te on eriti  aktuaalne
Uhiskonnadpetuse Opetamisel, sest Uhiskon-
nadpetus on oma sisu, kisitluse ja eesmar-
gi poolest vaga komplitseeritud Oppeaine.
Opilaste aktiivsuse ja iseseisvuse arendami-
se ks vorme Uhiskonnabpetuses on semi-
nartund. Tosi, seminar kui Oppet66 vorm on
koérgema kooli loomulik koostisosa, kuid pole
sugugi valistatud ka keskkooli I&ppklassides.
Keskkooli vanemates klassides, eriti abituu-
riumis, Opilaste tegevuse iseloom muutub:
kasvab iseseisvus teadmiste, oskuste ja vilu-
muste omandamisel; tduseb Uldistuste aste
ja Opilaste otsustused muutuvad iseseisva-
maks; slveneb loov ldahenemine teadusalas-
te teadmiste omandamisele. Oppematerjali
esitatakse sageli  kooliloenguna, oluliselt
muutub ka Opitava kinnistamine ja kordami-
ne, Opilaste teadmiste kontrollimine ja hin-
damine. Opilaste iseseisev t68 on suuremal
maaral suunatud teadmiste laiendamisele ja
siivendamisele, Opilased harjuvad rohkem
tootama algallikatega, voOtavad aktiivsemalt
osa Opitavate kisimuste arutamisest.2

Siit ka seminartunni vdimalikkus ja vaja-
dus Uhiskonnadpetuses.

Pedagoogilises kirjanduses on tehtud kat-
seid liigitada seminartunde. Naiteks Valge-
vene NSV metoodikud margivad kolme liiki
seminare: 1) seminar, mille eesmark on (l-
distada ja siivendada Opilaste teadmisi; 2)
seminar, mille eesmark on siligavamalt
tundma Oppida marksismi-leninismi klassiku-
te teoseid; 3) seminar, mille eesmark on aru-
tada aktuaalseid probleeme vestluse kor-
ras.3

On pidtud vahetada motteid ka seminar-
tunni  metoodika kohta. Uldistades seniseid

| «Didaktika alused», toim. B. Jessipov. Tal-
linn, 1970, Ik. 305.

2 Sealsamas.

3 0. E BaliHep, B. 1.Ma3ypeHKo.
CeMuHapbl W KOH(epeHUMM Mo O6LLecTBO-
BeeHN0 B cpefgHel wkone. M., 1966,
cTp. 19.
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kogemusi, réhutab O. Vainer selliseid semi-
nartunde, kus: a) toimub {ldine vestlus tea-
tud kisimustiku alusel (on eelnevalt teata-
vaks tehtud), millele jargneb dldistamine;
b) frontaalne vestlus on Ghendatud lihikeste
ettekannetega, millele jargneb dldistamine.4

Opetan (ihiskonnadpetust alates  1962/63.
Oppeaastast. Nende aastate jooksul on se-
minartunnid olnud Gppetdd lahutamatu koos-
tisosa ning nende teostamisel olen kasuta-
nud modlemaid eespool mainitud metoodi-
kavotteid. Esimese mooduse kasuks raagib
asjaolu, et eranditult kdik Opilased peavad
oskama ammendavalt vastata koigile semi-
nari  kisimustele. Nailiselt see moodus
(taiesti omal kohal kdrgemas koolis) sobiks
kbige paremini, sest peab silmas Opilaste
aktiivsuse arendamist. Kuid see moodus
nduab Opilastelt (ka Opetajalt) pdhjalikku
ettevalmistust, teadlikku suhtumist ja ka ko-
gemusi (mida esimeses seminartunnis  veel
ei ole), s. t. taielikku valmisolekut semina-
riks. Ka kirjandust peaks kdigile jatkuma. Ai-
nuif sel juhul on voimalik edukalt organi-
seerida vestlust ja saada Opilastelt ammen-
davaid vastuseid, pidades samal ajal ran-
gelt kinni ajalimiidist kui vaga tahtsast
faktorist. Sageli vdivad seminarfunnid ka
ebadnnestuda. Vaga palju oleneb Klassi
koosseisust, Opilaste loomulikust aktiivsusest
ja kohusetundest. Ka seda tuleb arvestada,
et esimeses seminartunnis lihtsalt ei oska
Opilased ennast aktiviseerida ega Kkinni pi-
dada ajalimiidist.

Praktiliselt on vastuvGetavam teine moo-
dus: Uks Opilane teeb luhikese, kuid sisuka
ettekande referaadi  kiisimuse  kohta,
millega alustatakse arutelu, teised aga opo-
neerivad ja tdiendavad. TO0si, see moodus
annab teatud v6imaluse moningatele dpilas-
tele tdost korvalejaamiseks, kuid paljugi sol-
tub siinjuures ainedpetajast. Opetaja teeb
aegsasti teatavaks seminari  klsimustiku ja
kasutatava kirjanduse, jaotab kiisimused Opi-
laste vahel (Gpilane vdib vabatahtlikult va-
lida endale ettekandmiseks kusimuse, kuid

4 O.EBaiiHep, BN MasypeHko.
CeMuHapbl 1 KOHepeHuMn no obLecTBoBe-
OeHVo B cpeaHen wkone. M., 1966, cTp. 19.
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selle viib maarata ka Opetaja, arvestades

Opilase toossesuhtumist) ning jalgib seminari

ajal, et koik Opilased to0st osa votaksid.
Oppeaasta jooksul olen piiiidnud kinni pi-

dada kolmest plaanikohasest seminartunnist

ning enam-vdahem kindlakskujunenud temaa-

tikast:

1. Marksismi-leninismi klassikud.

2. Imperialism kui kapitalismi koérgeim staa-

dium.

3. Kommunismiajastu inimese kasvatamine.

Seminartunnile olen seadnud jargmised
eesmargid:
1) &ratada Opilastes huvi aine, algallikate

ning poliitilise ja teadusliku Kirjanduse vastu
Uldse;

2) harjutada Opilasi tootama iseseisvalt raa-
matuga ning sellest jareldusi tegema;

3) harjutada Opilasi julgelt esinema ja oma
motteid valjendama;

4) korrata ja kinnistada Opitut;

5)
petdd vorme ning valmistada neid mdoningal
maaral ette kdrgemasse kooli astumiseks.

Esimese seminartunni  («Marksismi-leninis-
mi klassikud»), mis on toimunud | Sppevee-
randi keskel, teemad on olnud jargmised:
1. K. Marx, Fr. Engels ja V. I. Lenin —
suured inimesed, teadlased ja revolutsionaa-
rid. (Tavaliselt kolm pdhietfekandjat.)
2. Marksismi-leninismi tekkimise vajadus
tahtsus.

Esimesel seminartunni! on suur kasvatus-
lik tahtsus. K. Marx, Fr. Engels ja V. I. Le-
nin kui geniaalsed inimesed ning ajalooli-
sed isiksused olid ja on noortele eeskujuks.
Millised nad olid inimestena, teadlastena,
revolutsiondaridena? Misparast oli vaja tea-
duslikult pdhjendatud revolutsioonilist teoo-
riat? Kelle jaoks oli seda vaja? Miks just
XIX saj. keskel tekkis vajadus sellise teoo-
ria jarele? Mis on koénesolevas teoorias pea-
mine? Nendele ja paljudele teistele kiisimus-
tele peabki andma vastuse seminartund.

Esimene seminartund tehakse Opilastele
teatavaks juba Oppeaasta algul esimeses
Uhiskonnadpetuse tunnis (kogu klass saab
seminari plaani ja kirjanduse). Seminar aga
toimub péarast seda, kui teema «Marksismi
tekkimine» on tervenisti kasitletud.

ja

tutvustada Opilastele kdrgema kooli Op-



Seminariks on Opilased kasutanud jargmisi
raamatuid ja broSuiire:
1. K. Marx ja Fr. Engels, Kommunistli-
ku partei manifest. Tallinn, 1966.
2, V. I. Lenin, Karl Marx. Tallinn, 1954.
3 V. f Lenin, Marxist ja marksismist. Tal-
linn, 1946.

4. V. I. Lenin, Friedrich Engels. Tallinn,
1955.

5. V. I Lenin, Marksismi kolm allikat ja
kolm komponenti. Tallinn, 1966.

6. ®. DHrenbc, Kapn Mapkc. JleHWH-
rpag, 1949. |

7. Malestusi Marxist ja Engelsist. Tallinn,
1961.

8. Artikleid Karl Marxist. Tallinn, 1960.
9. P. Lafarque, Malestusi Marxist.
linn, 1968.

10. H. MBaHos, H MawkoBcKMii Be-
JIMKME OCHOBOMONIOXKHUKM ~ Mapkcuama. Mo-
cKkBa, 1972.

11. C. BuHorpaaos, Wx npoctota ¢
yenoBeyHocTb. Mockea, 1970.

12. M.-A. CycnoB, Kapn Mapkc — reHu-
bHbIA yunTeNb N BOXKAb paboyero Knacca.
MockBa, 1968.

13. B. JInbkHexT, W3
Mapkce. Mocksa, 1968.
14. C. TIpopeB, BecHa reHud. Mocksa,
1970.

15. C. C. HnkoHeHKOo, ¢. I Psi6os.,
Benmknini copatHuk Mapkca. Mocksa, 1970.
16. ®Ppuapux OHrenbc — MbICUTENb U pe-
Bo/stoumoHep. [para, 1970.

Tal-
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17. E. A. CTtenaHoBa, ®Ppugpux  3H-
rensc. Mocksa, 1956.

18. Teadusliku kommunismi rajaja. Teesid
Karl Marxi 150. sunniaastapdevaks. Tallinn,
1968.

19. L. Vidgop, J Suhhotin, Suur ja
liigutav soprus. Tallinn, 1964.

20. L Iljina, Vasimatu randur.  Tallinn,
1968.
21. V. I. Lenin — lihike Ulevaade elust

ja tegevusest. Tallinn, 1969.

22. V. | Lenin — elulugu. Tallinn, 1961.
23. D. Rudnev, Labi aegade inimeste si-
dames. Tallinn, 1966.

24. Kustumatuid malestusi. Tallinn, 19609.

25. N. K. Krupskaja, Lenin ja partei. Tal-
linn, 1957.

26. Omaste malestusi Leninist. Tallinn, 1957.
27. Lenin ja Eesti. «Eesti Raamat», 1970.

28. AL A6 pamo B, YacoBble nocra. Mo-
ckBa, 1970, Ne 1.
29. V. Bont§Brujevits, Malestusi Le-

ninist. Tallinn, 1969.

30. V. I Lenini 100. slnniaastapaevaks. Tal-
linn, 1970.

31. A. Spirkin, Marksistliku filosoofia kur-
sus. Tallinn, 1968.

32. Teadusliku kommunismi
1968.

33. Leksikonid ja entstuklopeediad.

Teine seminartund teemal «Imperialism kui
kapitalismi k&rgeim staadium» on planeeri-
tud Il Gppeveerandisse. Siingi on valja ku-
junenud pisiv temaatika:

1. Lihike Ulevaade ja po6hjendus formatsioo-
nide arengust.

alused. Tallinn,

2. Millise maarangu andis V. . Lenin im-
perialismile?
3. Miks imperialismi ei saa pidada uueks

Uhiskondlik-majanduslikuks formatsiooniks?
4. Milles seisneb riiklik-monopolistliku kapi-
talismi olemus?

Imperialismi teema on opitud 9. Kklassis.
Sellele alusele vdib toetuda, kuid nendest
teadmistest ei piisa. Seminartund on mdoel-
dav pérast seda, kui Opilastele on selgeks
tehtud kapitalismi, kapitalistliku ekspluatee-
rimise ja kapitalistliku po6hivastuolu olemus.

Kirjandus:

1. V. I. Lenin, Imperialism kui kapitalismi

kOrgeim staadium. Tallinn, 1954.

2. NLKP programm. Tallinn, 1961.

3. R. Nikitin, Poliitilise 6konoomia alused.

Tallinn, 1962. ) o

4. Poliitiline 6konoomia (parteiharidussistee-

mile). Tallinn, 1968.

5. G. Rekker, V. | Lenini

teooria ja kaasaeg. Tallinn, 1970.

6. Leksikonid ja entsiklopeediad.
Kolmas seminartund teemal «Kommunismi-

ajastu inimese kasvatamine» toimub IV 0&p-

peveerandi 18pul. Seminari kisimustik on ot-

seselt seotud maailmavaate mdistega ja puu-

dutab Opilaste ellusuhtumist:

1. Mis on kommunistlik maailmavaade?

2. Miks inimeses peab kdik olema kaunis?

imperialismi
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3. Mida me, noored, tahame saada elult?
4. Kas me, noored, Oigustame oma vane-
mate lootusi?

Seminaris peab selguma tagasiside. Opi-
lastel on juba kogemusi ja nad on vdimeli-
sed vabalt esinema. Opilased kasutavad &p-
peaasta jooksul omandatud teadmisi filo-
soofiast ja teaduslikust kommunismist ning
opereerivad vastavate mdistetega. Nad on
palju aktiivsemad, sest arutusel on elulised
kisimused.

Seminariks kasutatav kirjandus:

1. V. I. Lenin, Noorsoost. Tallinn, 1956.
2. V. |. Lenin, Noorsoolhingute (lesan-
ded. Tallinn, 1968.

3. NLKP programm. Tallinn, 1961.

4. M. Kalinin, Noorsoost. Tallinn, 1971.

5. Késiraamatuid ja broSture kommunistliku
kasvatuse kohta.

Ldpuks modningaid arvamusi ja
seminarfunni kohta.
1. Kogemused on ndidanud, et (hiskonna-
Opetuse Opetamise mitmekesistamiseks  on
seminartunnid vajalikud. Need harjuta-
vad Opilasi koolis ja kodus iseseisvalt t06-

jareldusi

tama, aitavad neil esitatud kusimusi loovalf
lahti motestada ning iseseisvalt arvamusi
kujundada.

2. Seminartunnid arendavad opilaste véljen-
dus- ja esinemisoskust ning nad suhtuvad
neisse huviga. Ka lugema peavad Opilased
rohkem.

3. Seminartunnid kinnistavad Opitut. Peab
markima, et paremini Onnestuvad  sellised
seminartunnid, mis toetuvad Opitud materja-
lile.

4. Seminarfund keskkoolis
seminarist kdrgemas koolis. Keskkoolis ei
ole mdeldav marksismi-leninismi  klassikute
teoste sugav ja pohjalik analiis (seda te-
hakse koérgemas koolis), vaid piisab oma
seisukohtade kinnituseks toodud materjalist.
5. Temaatika vOib olla vdga mitmekesine,
kuid probleemide valik ja kisimuste koosta-
mine ning sGnastamine on véga tahtis.

6. Alati ei Onnestu saavutada, et Opilased
referaadi hasti ette valmistaksid ja seminar-
tundides aktiivselt kaasa tootaksid (sellisel
juhul muidugi seminarfund oma otstarvet ei
tdida). Sageli jaavad Opilased ajahatta ja se-
minartund venib, mille t6ttu huvi seminar-
funni vastu langeb.

erineb  oluliselt

B
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NAITERING
KOOLIS*

KOLLI LAUGASTE

Enamasti  pliitakse mangida kaasaegseid
naidendeid, kuid ei tohi wunu;tada ka jou-
kohast klassikat. Eakohasuse ndue kehtib nii
alguparandite kui ka tdlkendidendite kohta.
Killalt suur osa on instseneeringutel. Lap-
sed vaatavad omaealiste jufukangelaste
seiklusi meeleldi laval, O. Lutsu «Kevade»
tegelased on igas koolis populaarsed, Mark
Twain! «Tom Sawyer» ning «Prints ja ker-
jus» kolbavad samuti koolilavale. Vanema
astme Opilastega on moeldav mangida nait.
Ed. Vilde «Pisuhdnna» kdorval ka romaani
«Mahtra sdda» dramatiseeringut, samuti
teiste autorite teoste lavavarianfe.
Repertuaari voib edukalt votta ka Kkat-
kendeid, millele lisatakse = kommentaarid
enne naidendi algust ja selle 16pus. Vali-
tud katkendile jaab sellisel juhu! konkreti-
seeriv Ulesanne. (Lisaksin moéned naidendid,
mida  vBiks mangida. Vanemal astmel:
H. Gulbis «Jahiloss», A. Liives «Kohtunik»,
«Kui kolletavad lehed», «Mahajaetud kila»,
V. Panova «Truudus», H. Rammo «KaitsepU-
hak Jaanus», L. Sinelnikov «Karm jaanuar»,
M. Stelmahh «Kuninga kass», E. Vaigur «P&-
rast lahutust ehk kutsumuse ohvrid»; kesk-
mise! astmel: V. Zimin «Puust kuningas»,
A. Uustulnd «Sol-mol-mas»; nooremal ast-

* Algus «No&ukogude Koolis» 1973, nr. 4.



mel: G. Diezmann «Lend Pipramaale»,
F. Lipskerov «Malle Rillapalla», M. Lurje—
Z. Petrova «Kassi juures kilas», J. Saar—
H. Véli «Algab aasta uus», M. Talvest «Vim-
pel», E. Tatsch «Kaotatud pildiraamat».)

Véga tahtis on kindla tooplaani
koostamine. Selles peavad olema kalendri
jargi margitud proovide ja teiste praktiliste
toode alad, teoreetiliste Gppuste teemad ja
vorm. Naidendi proovide arvu maarab selle
pikkus ja selles osalejate Opilaste vanus.
Vanemate! Opilastel on vdimalik proove
teha kauem ja suurema intensiivsusega, mis-
tottu saab ka pikema lavateose selgeks
Oppida vaiksema proovide arvuga. Seevastu
nooremas astmes, kus Opilased on vaiksema
todvdimega ja plsimatumad, tuleb proovid
teha lihemad, mis aga suurendab proovide
Uldarvu. Ullatuse valtimiseks on igal juhul
kasulikum planeerida rohkem proove. Proo-
vide algstaadiumis, esimestes seadeproovi-
des kutsuda osatditjad kohale piltide voi
stseenide kaupa — aja ©konoomsemaks
kasutamiseks. Oldproovidel, kus mangitakse
labi kogu naidend, peavad kohal olema
koik osalised (kaasa arvatud tehniline per-
sonal).

Plaanide koostamisel tuleb mdelda vanu-
seastmele, kelle jaoks need koostatakse.
Vanemal astmel — keskkoolis — hdlmab
plaan suurema hulga Oppeaineid, nooremal
vahem. Nooremal jadvad &ra ndit. teatri aja-
lugu, kirjandusteooria, esteetika. Kasitletakse
agal naitlejameisterlikkuse ja lavakunsti prob-
leeme, illustreerides neid rohkete néaidete-
ga. Nooremal astmel on pd&hjalikumad Ope-
fajapoolsed kommentaarid ka etenduste
Ghiskulasfuste puhul.

Teoreetilised Oppused toimugu enne
proovi, sest proov ei IBpe tavaliselt tap-
selt ja Opilasi parast proovi teoreetilised
Oppused enam ei koida.

Alljargnevalt on esitatud ajajaotusplaani

naidis, mida vOiks arvestada tooplaani
koostamisel vanemate klasside ringis (vt.
tabel k. .398).

Margitud aega (4—5 f néadalas) tuleb

pidada optimaalseks, aga Uhtlasi ka maksi-
maalseks.

Umbes selline vdiks olla kuu tddplaan,
juhul kui koik ringiliikmed naidendit Opi-
vad. Analoogiliselt tuleks koostada plaan
kogu aastaks. Kui paralleelselt tegeldakse

etlemisega, tuleb selleks eraldi aeg varuda.

Voimalustele  vastavalt tuleks iga kuu
korraldada (ks teatri dhiskilastus ja plaanis
mérkida vaadatud etenduse analliis. Kui
nditeringis peetakse paevikut, siis on soo-
vitatav kogu naidendi analiitis protokollida.

See aitaks Opetajal analtlsida dpilaste
arengut aastate jooksul. Kooli naiteringi ar-
hiivi peaksid jadma ka ettekannete ning
Oppuste materjalid.

Kui Oppustel on Kkasitletud naitlejameis-
terlikkuse kisimusi, siis on kasulik kogu
naiterthmal viibida proovil kutselises vo0i

rahvateatris, et praktiliselt naha teoreetilise
kursuse rakendamist.

Enne  praktilistele proovidele asumist
peab nditejuht labima mitu etappi:
1) naidendi tahelepanelikult labi lugema;
2) leidma taiendavat materjali autori ja

naidendi, minevikulise siizee korral ajastu ja
olustiku kohta, et ta oleks vGimeline iseloo-
mustama ajaloolist tausta, tegelaste sis-
teemi;

3) analliisima naidendit ja tooma valja po-
hiidee;

4) vilja todtama ja arusaadavalt sGnastama
lavastuse poOhiidee e. pealisilesande;

5) labi motlema tegelaste karakteristika
vastavalt pealistilesandele;

6) jaotama osad, ka dublandid;

7) arutlema Opilastega teost mitmest as-
pektist.
Eeltdid on vaja valtimaks vigu, mida

hiljem on raske parandada. Kui Opetaja ei
ole nditejuhina saanud eriettevalmistust, ei
oska ta kdike kohe ette ndha, mistbttu peab
ettevalmistusaeg pikem olema.

Naidendi lugemisel selgub
tajale:

1) teose  suzeeline liin, samuti
karakterid koos tegevusliinidega;
2) autori suhtumine tegelastesse ja stnd-
mustesse, tegelaste omavahelised suhted;
3) tegelaste psudhiline areng, Umberkujune-
mine, murrang nendes.

Naidendi lugemisel peab lavastaja silmas
kdiki  tehnilisi  v8imalusi, valjendusvahen-
deid, eeldusi, kuidas on paremini vdimalik
allteksti, naidendi ideed esile tuua.

Taiendava materjali leidmine
on vajalik selleks, et anda lastele taielikum
Ulevaade autorist tervikuna, ajastust, tava-
dest, Uhiskondlikest suhetest jne. Taiendavat

lavas-

tegelaste
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. Opitava

. Anfiikteatri

. Rooma teater.

. Ruht, kdnnak,

. Hispaania

. Etdddid,

. Eestikeelse

(the kuu kestel,

Uldine ettevalmistus

Naiteringi eesmargi ja
toéoplaani  tutvustamine.
Ringi  organiseerimine

(juhatuse valimine jne.)

. Sissejuhatav vestlus teat-

rist, naitekunstist, draa-
mazanri isedrasustest

. Draamateose lahem ana-

liids. Teose koostisosad
(dialoog, monoloog, au-
tori remargid jne.). Te-
gelaste otsene ja kaud-
ne karakteristika naiden-
dis. Sisemine ja valine
kompositsioon

teose iseloo-
mustus, lavastaja kom-
mentaarid teose idee ja
karakterite kohta
olemus (te-
maskid, la-
(Sophok-
Aischy-

ke, areng,
va). Autorid
les, Euripides,
los)

. Misanstseeni olemus
. Taiendavalt kommentaar

Opitava teose kohta

Autorid,
nende uldiseloomustus
erinevad
kaitumismaneerid eri
ajastutel ja maades

. Lavalise liikumise pGhi-

nduded

. Keskaja draama
. Miim ja pantomiim

rahvusliku
teatri teke ja laad
nende tahtsus
néitleja t6os

LOpe de Vega
Lavakujunduse  v@ima-
lustest. Tinglik ja realist-
lik lavapilt

naitekirjan-
duse algus («Der Tal-
kus», «Parmil Jaagu une-
nagu»), tutvustada Kkat-
kendeid

AJAJAOTUSPLA AN
2 korda nédalas 4 2—2,5 tundi)

Tabel

Praktiline t60 Opilaste

aktiviseerimisega Kodune dlesanne

1. Naiteid loetud-néhtud Tutvuda (labi lugeda, kor-
naidendist, vastata kisi- rata) naidendiga
mustele. Lugeda iksi-
kuid 18ike sellest. Ot-

sustada lavastatav teos

1. Lugeda analiiiisi saateks
16ike  naidendist, ka
dialoogina

2. Esialgne osade jaota-
mine Opitavas naiden-
dis. Proovilugemine (lk-
sikud stseenid)

Teose pdhjalik lugemine
osasse slivenemisega

1. Katkend Sophoklese Osade («Saarase mulgi»
«Oidipusest» 1. vaatus) siivenev luge-
2. Néidendi 1. osa lava- mine

plaani tutvustamine Oma osa liihike

3. Esimene  lugemisproov iseloomustus

kirjalik

1. Lavalise liikumise
jutusi

2. Koostatud
te analiilis

3. Teine lugemisproov

har- 1. vaatuse pahedppimine

iseloomustus-

1. Liikumisharjutusi  erine- 2. vaatuse pahedppimine
vates tingimustes, riietu-
ses (kujuteldav voi te-

gelik pikk Kleit, rasked
saapad, frakk jne.)
2. 1. vaatuse peast-, 2

vaatuse lugemisproov

1. Etliide (vana ja haige Koostada lihike karakte-
mees, kartlik tadruk, ristike jargmise ettldi alu-
tige vanaeit) mitmesu- sena
gustes  tingimustes ja
suhetes teiste inimeste-
ga

2. 2. vaatuse peastproov

1. Jatkuvalt etulide
2. 1. ja 2. vaatuse peast-
proov

3. vaatuse pahedppimine

1. 3. vaatuse peastproov Korrata eelnevad vaatused.

4. vaatuse pahedppimine



materjali voivad Opetaja juhendamisel edu-
kalt hankida ja tutvustada ka Opilased. Vii-
mane moodus tdidab kahte tahtsat (Ules-
annet: 1) avardab Opilaste silmaringi, annab
neile teadmisi ja 2) Opetab iseseisvalt t66-
tama. Opetaja peab oskama tipselt juhen-
dada, kust ja kuidas midagi leida. Taien-
dava materjali leidmiseks on esmasteks abi-
listeks: 1) entsiiklopeediad; 2) erialased
bibliograafiad (eesti ja wvene keeles); 3)
raamatukogude bibliograafia; 4) eriteosed,
ajakirjade ja ajalehtede artiklid. Selline j6u-

kohane iseseisev t60 asjatundlikul juhen-

damisel  harjutab dpilasi juba varakult

materjali leidma ning seda (ldistama.
Naidendi analtiis peab sisaldama

vastused jargmistele kisimustele:

1) pGhiidee ja peamine konflikt;

2) siindmused, mis on otseselt nende tee-

nistuses;

3) tegelaste areng nende siindmuste ahe-

las,"

4) mille nimel tegelased vGi tegelasrihmad
voitlevad ja mis on nende lavaline eesmark,
s. t. nende pealistilesanne.

Peale selle on naitejuhil vaja maarata:
a) tegevuse aeg, . t. ajastu, koht (linnas
v8i maal); b) ringkond (tddlised, talupojad,
mdisnikud, intelligents jne., iga tegelas-
rihma iseloomustatakse erinevalt); c) missu-

gustesse leeridesse jaguneb tegelaskond,
missugused opositsioonid on Uksiktegelaste
suhetes.

Ainult siis, kui nditejuht on omapoolse
lahenduse iksikasjalikult labi téétanud, saab
arutelu viljakas olla oOpilastega, kes selleks
ajaks on naidendi labi lugenud. Enne luge-
mist on soovitatav Opilastele katte anda
suunavad kisimused.

Naidendi sisust ja laadist sGltuvalt ei ole
kdik eelnevad etapid vOrdsed. Muinasjuttude
puhul jaab anallills minimaalseks. Nooremad
Opilased, kellega muinasjutte lavastatakse,
ei ole vdimelised oma nappide teadmiste
ja vahese (ldistamisoskuse tottu abstraktselt
motlema. Antud juhul tuleb Opetajal lihtsalt
selgituste ja konkreetsete naidete abil kogu
tegevus paika panna.

Naidendi analtlls ei I6pe tarastusproo-
vide algamisega, vaid kestab kuni esieten-
duseni, sest iga prooviga avastatakse suhe-
tes, kangelaste iseloomudes jm. jarjest roh-
kem uusi detaile.

Iga naitejuht ndeb naidendit eri vaate-
nurga alt, sOltuvalt sellest, mida ta nadha
tahab, mida ta lavastusega piitab vaatajale

Utelda. Nait. L. Koidula «Saarases mulgis»
vOib lavastaja endale eesmargiks seada
valja  naerda harimatust, pdikpaisust vo0i

lasta vOidelda noortel oma diguse eest ise
abikaasat valida.

Sellele vastavalt, missuguse pealistiesande
nditejuht valib, tuleb anda tegelaste
karakteristika. Tegelaste iseloomus-
tamisel peab lavastaja leidma vastuse jarg-
mistele kisimustele:

1) mida tegelane endast kujutab; 2) mil-
lises keskkonnas ta elas ja kasvas; 3) mil-
lised tegurid mojutasid tema karakteri kuju-
nemist; 4) milline on tema karakter; 5)tema
huvid, individuaalsed isedrasused; 6) iga;
7) kuidas temast sOltub tegevuse kaik; 8)
kuidas ta suhtub kaasinimestesse, igalihesse
eraldi, kuidas autor motiveerib tema kaitu-
mist; 9) kuidas ta reageerib toimuvatele
sindmustele; 10) mida ta taotleb, mille eest
vOitleb. Vastused kisimustele tuleb leida
naidendist endast: tegelaste repliigid, autori
remargid, tegelaste vastastikune karakteris-
tika, nende tekst, nende kaitumine. Puudu-
jaavad lulid tegelaste Uldpildis peab lavas-
taja kOik tuletama sindmuste ja olemas-
oleva materjali alusel. Analllsimisele tuleb
votta kdik tegelased, mitte ainult peatege-
lased. Tihti on korvaltegelane teose vot-
mehoidja. Tegelaste karakteristikale lisab
lavastaja tldpilise eripdra tegelase east,
valimusest, Ghiskondlikust positsioonist jne.
lahtuvalt ja selle jarg! kujundab tema Kkai-

tumist naidendi kestel. Tegelaste karakte-
ristika sOltub Zanrimaarangust. Vahe on
ainult konstateerimisest — draama, komoo-

dia, tragooddia. Draama vdib olla kas psih-
holoogiline, olustikuline, sotsiaalne, roman-
tiline vm. Komdodia — sotsiaalne, ludriline,
olustikuline, romantiline, farslik vdi ka jant,
vodevill. Soltuvalt sellest, missugusena naeb
lavastaja tulevast lavastust, motestab ta
kogu edasise t06. Naiteks olustikulises ko-
moodias vOi draamas plitakse voimalikult
tapselt reprodutseerida ajastut nii karakte-
rites kui ka miljods. Sotsiaalse vdi psuhho-
loogilise lahenduse korral jaavad olustiku-
lised detailid korvale ning pear6hk aseta-
takse teoses leiduvatele probleemidele,
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tegelaste karakterite
sele, kujunemisele jne.
Osade jaotamine on

eripara pdhjendami-

isetegevus-

likul naitejuhil  raskemaid Glesandeid, sest
osatditjad tuleb leida tupaazi alusel, jalgi-
des nii fidsilist sobivust kui ka tempera-

menti. Lugemisel ja analliisimisel tekib nai-
tejuhil osast ettekujutus ja sellele vastavalt
plitab ta leida osatditjad. Juhul kui ei leidu
oOpilast, kelle fliusilised eeldused ja tempe-
rament koos vastaksid naitejuhi ettekujutu-
sele, tuleb otsustada temperamendi kasuks.

Vee! (ks hoiatus. Tihti katkeb juhendajal
kannatus nende osataitjatega, kes kohe ei
suuda realiseerida tema soovitusi ja napu-
naiteid. Sellised osatditjad tavaliselt asen-
datakse uutega. See on viga. Nende jaoks,
kes kohe ei suuda osasse sisse elada, on
vaja kannatust ja lisaproove. See kdik nduab
lavastajalt lisaaega ja pingutust, kuid tasub
end tdielikult.

Ohtlik on isetegevuslaste rakendamine
alati  Ohesugustesse osadesse. Nii tekib
mangumaneeris stamp, mis kandub osast
osasse, ning hiljem on raske sellest vaba-
neda.

Arutelus Opilastega on Opeta-
jal juhtiv osa, aga ta peab olema vaga tak-
tiline. Oma seisukohtade ilmne pealesuru-
mine autoriteedi séilitamise eesmargil on
vaar. Tuleb lasta Opilastel oma métteid
avaldada. Nende arusaamist tuleb tasapisi
suunata, muidu kaob huvi. Opetaja peab
oma seisukohad esitama pOhjendatult, labi-
moeldult, veenvalt.

Arutelus Opilastega peab selgeks saama:
1) lavastusplaan ja lavastuse pealistlesanne,
2) iga tegelase pealisiilesanne ja labiv
tegevus, 3) tegelaste (ksikasjaline karakte-
ristika, 4) nende kaitumise motiivid, 5) te-
gelaste vastastikused suhted.

Kui need kisimused on lahendatud, alga-
vad proovid: 1) lugemisproovid, 2) proovid
tarastuses, s. t. improviseeritud lavaga,
tinglikus olukorras, 3) proovid téies relvas-
tuses, s. t. dekoratsioonidega, kostliimides
ja-  rekvisiitidega jne. 4)  peaproovid,
5) etendus.

Proovide arv s6ltub néaidendi raskusest
ja Opilaste vanusest. Peaproovidel tuleb
tikk labi mangida katkestusteta. Siis saab

dra madrata etenduse
kiiresti

kogu kestuse, kui
tuleb vahetada dekoratsioonid ja

400

kostiitimid jne. Oma nduanded ja markused
esitab lavastaja parast proovi [6ppu ning
vajaduse korral kordab moned episoodid
vOi  I16igud uuesti. Katkestusteta proovil
saab nditejuht kogu etendusest tervikliku
Ulevaate.

Naitlejale on koige raskem t66 osaga.
Néitleja peab osa omandama kdikides selle
niianssides. Zirii liikkmena olen aastate
valtel jalginud néiteringide etendusi ja voin
ara Oelda koige tidpilisemad vead. Osasse
siivenemine on jaanud pealiskaudseks. Opi-
lased pulavad soovitud karakterit «man-
gida», tegelase veendumusi, puddlusi, aru-
saamasid ei esitata kui enda omi, vaid kui
vooraid, kui lihtsalt sonu. Opilastel on
teadmisi  napilt, mistdttu on neil raske
osasse taielikult sisse elada. Sel puhul peab
Opetajal olema varuks palju analoogilisi
naiteid elust, mille abil saab Opilastele
lavalisi stindmusi, olukordi ja tlipe mdiste-
tavaks teha. Sagedasti tuleb ette, et juhen-
daja on oma kasvandikele katte Opetanud
koik detailid: Zestid, intonatsiooni, liikumise,
rohud. Neid jaljendavad Opilased kuulekalt,
mehaaniliselt ja seeparast ei tegutse nad
laval orgaaniliselt, vabalt, loovalt. Sellise
mehaanilise matkimise korral ei motle osa-
taitjad enam tekstile, selle sisule, kaitumis-
loogikale. Kdige tdhtsam on aga just saa-
vutada seda, et Opilased ise Motleksid
ja otsiksid. Opetaja on ainult suunaja
ja abistaja.

Ilga tegelane tegutseb kindlas situatsioo-
nis ja suhetes, tema iga liigutus, Zest, ilme
muutus peab olema eesmargistatud. Tege-
likus elus ei toimi ju keegi eesmargita, mot-
lemata. Iga situatsioon, iga episood viib
tegelase oma eesmargile ligemale voi sel-
lest kaugemale. Igas situatsioonis peab osa-
tditja kisima, miks ma seda teen, kuidas
mina toimiksin selles olukorras, miks ma
toimin nii ja mitte teisiti. Naitejuht peab
jalgima osataitjaid, et kaitumine laval vas-
taks tegevusloogikale, et puuduks koik vali-
ne ja dlearune.

Selleks et osataitja hakkaks motlema ja
muutuks laval vabaks, tuleb teha etlilde.
Etliide vOib praktiseerida omaette t6Ovot-
tena vOi Opitava ndidendi teemal,i Etllde
naidendist valitud teemal tehakse juba
enne lugemisproove, eriti aga tarastusproo-
vide ajal, kui tekst pole veel téielikult peas.



Naidendifeemaliste etliidide md&te on si-
vendada arusaamist naidendist ja karakte-
ritest. Etlidid peavad aitama paremini
omandada ndidendi sisu ja tegelaste kaitu-
misloogikat. Peale selle harjuvad Opilased
laval vabalt tegutsema, kartmata rambipa-
lavikku, vabanevad habitundest. Teksti me-
haaniline omandamine vdib viia selleni, et
tekst narveerimisega ununeb ja osatditja ei
oska enam ei ennast ega oma partnerit
hadast vélja aidata, sest ta ei jalgi teksti
sisu, vaid ootab ainult vajalikku margusona.
Kui juhtub, et autori tapne tekst ununeb,
peab osatditja olema vdimeline seda oma
sonadega edasi andma. Selle saavutamiseks
tuleb Oppida partnerit kuulama, jalgima
teksti sisuliselt.  Muidugi peab tekst kdigi
oma seoste ja sisuloogikaga olema igal
osatditjal pdhjalikult omandatud.

Oks lavalisi pohitddesid on see, et laval
liikuda tdhendab tegutseda. Laval
liilkumine on aga isetegevuslaste! samuti
killaltki nérk kilg. Liikumine muutub tava-
liselt eesmargiks omaette, millega pulutakse
saavutada mitmekesisust ja koita tahele-
panu. Tegutsemine peab aga olema pdh-
jendatud ja orgaaniline. Algaja tunneb end
paigal seistes halvasti, ta hakkab loovima
(seistes tammub Uhelt jalalt teisele), ei tea,
kuhu kasi panna jne. Keha on kange, 0lga-
del oleks nagu riidepuu sees, selg pingu-
tatult sirge. Tihti on kisimus ka mentali-
teedis. Noored peavad ilusaks Idtva ja loi-
vavat konnakut ja kasutavad seda ka laval,
lootes, et see ilmutab kodusust ja vaba
enesetunnet. Noorte liikumise parandami-
seks peavad kavas olema liikumisharjutused
lavategevuse eesmargil mitmesuguste etli-

didena. Vo&imaluse korral tuleks paluda
vOimlemisOpetaja abi. Liikumistund ei ta-
henda tavalist vdimlemisfundi, selles p&o-

ratakse peatdhelepanu mitmesugustele kon-
naku ja rihi parandamise votetele. Naitle-
jatele tuleb Opetada ka paljusid kaitumis-
norme. Naiteks ei tohi seismise aja! Kkasi
tdbmmata krampi voi nendega vehkida, nagu
teeks tuult. llma erilise pdhjuseta ei kon-
nita kddrus, ei istuta, jalg polvel, jne. Kaiki
vajalikke norme noored lihtsalt ei tea, sest
kaitumisreeglifele  pooratakse  tahelepanu
ainult Soengutel, aga treeninguid sel alal ei
tehta kodus ega koolis. Loengud ja teoree-
tilised kursused jaavad vahem meelde kui

lavadppused seoses konkreetse situatsioo-
niga.

Lavalise liikumise tavaliseks veaks on
kramplikkusest tingitud kohmakus. Osatdit-

jad tihti ei tea, kuhu minna, kuidas ja miks
minna. Liikumine on kill varem laval paika
pandud, kuid vaikseimgi muutus dekorat-
siooni paigutuses vB8i modbliesemete asetu-
ses vOib podhjustada suurt segadust ja nal-
jakaid situatsioone, mis aga v@ivad oma-
korda pdhjustada naeru ka kdige tdsisema
stseeni puhul.

Praktilises t00s kerkib lavastaja ette kind-
lasti ka selliseid kiisimusi, mida eespool
pole kaésitletud, ja mida vastavalt tingimus-
tele tuleb iseseisvalt otsustada. Mdoningatele
kusimustele leiab abimaterjali ka lisatud Kir-
jandusest.
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MONINGATEST

KIIUANDIOPETUSE
TEOREETILISTEST
LAHTEKOHTADEST

LEO VILLAND

Kirjand tahistab 0&pilase Kkirjaliku loovto6
(loovuse) kdikvdimalikke liike — jutus-
tusi, Kirjeldusi, arutlusi, sdnumeid, artik-
leid, retsensioone, aga ka muinasjutte, no-
velle, esseid jne. See on Opilase loomingu-
avaldus.

Nagu igasugune loomingunahtus, on kir-
jandki keeruka, vastuolulise protsessi tule-
mus, milleni kdik Opilased ei joua kaugelt-
ki Uhtemoodi. Seepdrast on téhtis, et Kir-
jandidpetus ei tegeleks ainult kirjandiga,
vaid samavorra ka selle koostajaga. Mitte
kirjand kui ndhtus omaette, vaid koos au-
toriga. Koos selle noore kujuneva isik-
susega, keda juhitakse kirjutamiskunsti sa-
laduste juurde. Mijte vahem kui Kirjand
ise, peaks Opetajat huvitama sellele eelne-
nud protsess. Teisiti ei ole mdeldav kirju-
tamisoskuse kujundamine ja vastava me-
toodika véljato6tamine.

Sellekohaste lahtekohtadena tulevad ar-
vesse eelkdige loomingupsiihholoogia alu-
sed, Opilaste individuaalsed ja vanuselised
isedrasused.

Niisiis, kusimus sellest,
kirjand.

Paljudes loominguprotsessi [8ikudes toi-
mivad (ldkehtivad seadused, mis puuduta-
vad nii tdiskasvanuid kui ka lapsi.

Nagu tdiskasvanutel nii ka lastel on
loomingutegevuse  lahtepunktiks,  tleb
kunstiteadlane M. Kagan, «tulevast teost

kuidas stnnib



etteaimava loomingulise kavatsuse stind»
(1, lk. 180).

Loomingukavatsus v0ib loojas eneses
tekkida, aga see vdidakse talle ka véljast-
poolt dikteerida. Viimasel juhul saab loo-
mingukavatsus olla vaid siis elujuline,
kui looja suudab selle kullaldaselt omaks
votta, sellesse sisse elada ja seda oma
vaimsusega hingestada. Kui aga teose
kutsus esile kilm kaalutlus v6i sundus,
on ta juba ette maaratud ebabnnestumisele
(1, Ik. 181).

Enamik kirjandeid kannab endas
duse pitserit.

Kirjand saab alguse Opetaja korraldu-
sest (késust): «Tana kirjutame Kkirjandi.
Teemad on jargmised ...».

Véga paljudel juhtudel ei lange késu
korras antud teema Uhte kirjandit Kirjuta-
ma asuva Opilase motte- ja kujutlusmaa-
ilmaga, mistdttu vajalikku loomingumeele-
oiu tekkida ei saa. Paremal juhul asub Opi-
lane kall todle, kuid mitte sisemisest ene-
sevaljendusvajadusest, vaid kartusest voi-
maliku ebadnnestumise ees. Tulemuseks on
juhunadhtuste vaheltlev kirjapanek, mitte
aga loomislustist siindinud seesmine val-
jendusavaldus.

Seepérast on tahtis hoolitseda niisugus-
te tingimuste loomise eest, mis vdimal-
daksid Opilasel Opetaja dikteeritud teema-
ga kokku sulada, et valjastpoolt antud tee-
ma kutsuks esile seesmise loomingukavat-
suse.

Kdigepealt seda, et kirjand ei tabaks
dpilast ootamatult. Oigeaegne planeerimi-
ne peab vlimaldama keele- ja Kirjandus-
tunde sel viisil korraldada, et dpilased
saaksid tulevase kirjandi suhtes eelneva
haalestuse. Et tekiks huvi kasitletava
ainestiku suhtes, elustuksid malestused,
pildid. Et Opitaks tundma esitatavate tee-
made lahendamiseks vajalikke Zanre ning
neist tulenevaid vormivotteid.

Marksa paindlikum peaks olema suhtu-
mine Opilastele antavatesse teemadesse,
suuremad peaksid olema valikuv@imalused.
Suuremat tahelepanu vaarib nn. motiiv-
teema — lai teema v@i viide teatud aines-
tikule, millest lahtudes Opilased vastavalt
oma soovile tuletavad kirjandi pealkirja.

Alahinnata ei tohiks vabateematki, mis
sageli aitab véltida tdielikku ebadnnestu-

sun-

mist. Oigem on Bpetajal taganeda, kui sun-
dida Opilast Kkirjutama tema jaoks taiesti
vastumeelsel teemal.

Kdikidel nendel vdtetel, mis vdimaldavad
Opilastel teemat omaks vdtta, mis omakor-
da kutsuvad esile tdeliselt elujdulise loo-
mingukavatsuse, on kirjandiGpetuses era-
kordne téhtsus.

Loomingulise t66 jargmiseks etapiks on
loomingukavatsuse arenemine ja kehastu-
mine. Looja peab esialgse kavatsuse I6pu-
ni arendama, héasti labi mdtlema ja konk-
reetsetes (ksikasjades pOhjani tunnetama
(1, k. 184).

Ka Kkirjandi valmimiskadigus vdib mida-
gi seesugust taheldada. Pérast teema
omaksvdtmist jargneb kavatsuse elluvii-
mine. Onnestub see seda paremini, mida
terviklikumalt tunnetab autor loova Kir-
jandi sisu ja Uksikuid koostisosi.

Kirjand Gnnestub enamasti sellel, kellel
on midagi oelda, kes suudab mingit ideed,
mdtet, elamust, olukorda véljendada. Sel-
lel, kes kujutleb oma tulevase kirjandi ul-
disi piirjooni.

Enamasti ei jouta selleni Uhekorraga.
Prantsuse maalikunstnik T. Rousseau on
Kirjutanud: «Pilt piirjoonestub pikkamdo-
da; esialgu paistab ta eemalt mingisugu-
ses udus, milles on é&ratuntavad vaid ja-
medad jooned, suuremad kogud, ja véhe-
haaval, kaotamata esialgset 0htsust, ta
komplitseerub ja muutub tapseks.» (2, Ik.
464.)

Alguses ei ole detaile, paikapandud k-
sikosi, on vaid esialgne tervik, koostisosa-
de esialgne tasakaal. «Pildi viib I6pule»
margib T. Rousseau, «mitte Uksikasjade
hulk, vaid terviku tdde.» (2, k. 465.)

Koostatava kirjandi struktuuri ja 0ksik-
osi aitab Uhtse tervikuna dpilase silme ette
tuua kava — juhul, kui sellesse suhtumine
on madistlik.

Kava v@imaldab kujutleda tulevase Kkir-
jandi piirjooni, see on teksti ettehaaramise
(modelleerimise) ks vorme. Seega on ka-
va funktsioon abistav. Tavaliselt on Kkir-
jandi kava kindlalt fikseeritud, samal ajal
kui kirjandi koostamine on pidevalt muu-
tuv protsess. Et kava Kirjutajat toeliselt
aidata v@iks, peab saama seda t66 kaigus
muuta.

Kava ei ole

Uhtviisi  tarvilik  kdikide
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Opilaste ega ka koikide kirjandiliikide pu-
hul. Kava fetiSeerimine tdhendaks toelise
loomingu alahindamist. Ei tohi unustada,
et Kkirjandiski on oma koht intuitsioonil,
mingil seletamatul tajul. Siin vdib esi-
neda juhuslikke, isegi kaootilisi momente.
Seda tuleb tunnistada, kuigi niisugust
lahtekohta ei taheta kuulutada loomingu-
lise t60 teoreetiliseks printsiibiks.

Omaksvoetud loomingukavatsuse kehas-
tamine ei saa toimuda ilma pingutusteta.
Oigupoolest tahendab see kogu teadvuse
Iéontsentreerumist loomingukavatsuse Um-
er.

Kontsentreerumine on vajalik igasuguse
sihipdrase tegevuse juures. Eredalt paistab
see silma sportlastel, aga ka teadlastel,
kunstnikel, naitlejatel, Kirjanikel.

Ka head kirjandit kirjutav Opilane peab
oma teadvuse lulitama antud teemale.
Peab end selleks kontsentreerima.

Kd@ige suuremat vastupanu avaldab Kkir-
jandi koostamine just nimetatud etapil.
Opilane ei suuda kuidagi iletada barjari,
mis asub tema enese ja kirjandimaterjali
vahel. Sageli kulub suur osa ajast ava-
lausete otsimisele, sageli ei joutagi val-
gest vihikulehest kaugemale. Teiselt poolt
ei tohiks Opetajal ka méarkamata jaada, et
mdnikord ei suuda Opilane kirjutama asu-
da mingil pealtndha seletamatul p&hjusel.
Kogu tema olek on niisuguses seisundis,
mis ei vdimalda vaimset keskendumist.

Peab teadma, et koikide oma fuUsilis-
vdimsete nditajate poolest on kirjandi Kir-
jutaja ikkagi véljakujunemata isiksus. Pi-
gem — vahemasti Kirjandipetuse algkur-
suse piires — on tegemist lapsega, kellel
puudub veel killaldane uldistusvdime, kel-
lel on raskusi oma tegevuse planeerimise-
ga, kellel intellektuaalne ja emotsionaalne
esinevad veel nii tugevas koostoimes, et
neid on raske lahutada.

Kui sportlane, leidur, teadlane, kunstnik
omavad téit selgust oma tegevuse eesmar-
kidest, siis kirjandit kirjutaval &pilasel va-
ga sageli niisugune motestatus puudub.
Tihtipeale on kirjand tema jaoks kuiv
koolittd, mida tehakse Opetaja kasul ja
Opetaja jaoks.

Seepdrast peab metoodika orienteerima
kirjandi kirjutamist selliselt, et see ladhtuks
Opilase seesmisest vajadusest, kuid samal
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ajal peaks ka silmas elulist eesmérgiase-
tust.

Kirjandidpetuse metoodika on efektiivne
siis, kui ta vOtab vaatluse alla ka Opilaste
individuaalse «loomingulise kodgi».

Opilaste erinevused the ja sama klassi
piireski vOivad olla vdga suured Ukskdik
mis lahtekohalt vaadatuna. On energilisi
ja passiivseid, pealiskaudseid ja sivene-
misvOimelisi. Uhed tajuvad hésti vormi ja
ruumi, teised seevastu igasuguseid varvi-
toone. Uhtedele on t&htsad konkreetsused
ja detailid, teistele seevastu abstraktsioo-
nid ja dldistused.

Pilt on erakordselt kirev ja raskesti pii-
ritletav. Seniajani ei ole joutud isiksuse
pstdhiliste laadide Uldtunnustatud tlpo-
loogiani. Sellest hoolimata v0ib aga kogu
selles kirevuses maérgata kaht jarjekind-
lalt toimivat tendentsi. Nimelt juhindub
Uiks osa inimesi suuremalt jaolt ratsionaal-
setest tegevusmotiWidest, teine o0sa see-
vastu aga valdavalt kujutuslik-emotsionaal-
setest. Sellekohane tabav téhelepanek lei-
dub Fr. Tuglase «Muutlikus vikerkaares:
«Nad istusid haaletult tule juures. Selle
leek tBusis ja laskus tuulehoos. Kui Sancho
nagi tules vaid leeke ja suitsu, siis Don
Quijote suuri elu simboleid. Aga 66 oli
thtviisi nende Umber.»

Kirjanik I. Franko on 6elnud raamatus
«Poeetilise loomingu saladustest», et ini-
mese vaimne tegevus pohineb peaasjalikult
pslihika kahel omadusel: vdimel reprodut-
seerida muljeid, mis kunagi tema tead-
vust puudutasid ja on praegu nende psti-
hilisteks koopiateks, ideedeks, ning teiselt
poolt psiihika omadusel, kus (hed rep-
rodutseeritud ideed kutsuvad esile teised,
need omakorda kolmandad jne. «Reprodut-
seeritud idee tdpsus ja selgus,» rohutab ta,
«— see on teadusliku vdimekuse pd&hitun-
nus, nende rikkus ja mitmekesisus — poee-
tilise fantaasia pohitunnus» (5, 1k.90).

Kirjandidpetuse metoodika peab niisu-
guseid erinevusi igal juhul arvestama, kui
ta vahegi peab silmas mdistva suhtumise
taotlusi loova isiksuse suhtes. Kdigepealt
seda, et kirjandidpetus peaks taotlema ta-
sakaalu Opilase esteetilise tundeelamuse ja
intellektuaalse tegevuse vahel. See eeldab
elamus- ja mdttekirjandite loomulikku oma-



vahelist proportsiooni nii klassiti kui ka
isikuti.

Nooremates klassides on pdhirdhk ela-
muskrrjanditel, vanemates mdttekirjanditel,
kusjuures elamuskirjandid ei kao péeva-
korralt keskkooli [6puni.

Isikuti kujunev pilt on marksa keeru-
kam. Mitte alati ei suuda noor looja —
kirjandi autor — selgusele jéuda oma kal-
duvustes, oma loominguliste potentsiaalide
isedrasustes. Opilase psiithilise laadi ole-
mus — kas valdavalt intellektuaalne voi
valdavalt emotsionaalne — avaldub sageli
végagi ebamadraselt.

Opetaja peamine Ulesanne on mitte kdi-
kide Opilaste kohandamine olemasolevale
metoodilisele skeemile, vaid vastupidi, —
plida leida iga Opilase jaoks koige koha-
sem tee temas peituvate loominguvGimete
arendamiseks. See nduab kannatlikkust, té-
helepanelikku suhtumist dpilastesse, hoidu-
mist ennatlikest jareldustest Uhe vdi teise
Opilase vOimete laadi vdi tugevusastme
suhtes.

Ei tohiks unustada, et Opilaste vdimed
on sageli varjatud ja ei avaldu silmanéh-
tavalt. Nii monigi esialgu silmapaistev
efekt vdib hiljem osutuda véheiitlevaks.
Kuid samal ajal on opilasi, kes oma (ldise
kohmetuse vdi tema suhtes kujunenud hal-
va maine (véljakutsuv  kéitumine, halb
edasijdudmine, inetu kaekiri, Gigekirja
nork tase) tottu ei ole suutnud end leida,
rédkimata Opetaja tunnustuse vditmisest.

Vilise tahumatuse taga voib teinekord
peituda omapérane ning paljulubav anne,
stigav tundeelu ja sisukas mdtteviis. See-
suguse Opilase areneminegi v@ib olla aeg-
lasem. Tahtis on see avastada, et &ra hoi-
da h&8bumist. Kisimusel on mitte Uksnes
kirjandibpetusest, vaid Uldisematest kasva-
tuslikest eesmérkidest tulenev t&hendus.

KirjandiGpetuse metoodika edasiarenda-
mine peakski kulgema sligavama sisulise
eritlemise suunas, kus Opilaste individu-
aalsus leiab jarjest suuremat arvestamist.

Ja I6puks. Hea kirjandi koige pdhilise-
maks tagatiseks tuleb ometi pidada Opi-
lase uldist vaimset arengutaset.

KirjandiGpetus taotleb muuhulgas kill
ka Opilaste kirjanduslike huvide kujunda-
mist. Kuid huvide ja vdimete spetsialisee-
rumise jarkjargulises Kkujunemises ei to-

hiks aga silmist lasta Uldarengulist tausta.
«Inimese andekust,» margib N. Leites, «tu-
leb moista tema kdikide vBimete koostoi-
mes, mis vaatamata oma valjendusvormide
mitmekesisusele sailitab teatava sisemise
thtsuse.» (3, lk. 251.)

Ka S. Rubinstein vaidab, et inimese eri-
vOimed on I8pptulemusena tema uldise voi-
mekuse avaldusvormid. Inimese andekuses
tuleb alati ndha temas sisalduvat dldist ja
erilist (4, 1k. 643).

Véga suur Uldarendav tahtsus, eriti kir-
jandidpetuse seisukohalt on lugemusel. Mi-
da suurem on lugemus, seda avaramad on
tagamaad. Seega eeldab kirjandusGpetus
tingimata head t66d Kirjandustundides.

Niisiis, et Opilased hasti kirjutaksid, tu-
leb hoolitseda mitte ainult spetsiaalsete
teadmiste, oskuste ja vilumuste, vaid ka
Opilaste (ldise arengutaseme eest. Uidareng
aga hdlmab Opilase isiksust tervikuna, val-

jendudes moraalsete, intellektuaalsete,
emotsionaalsete  ja tahteliste sfaaride
ihtsuses.

Aga ka vastupidi: Opilane, kes Kirjutab
head kirjandit — véhemalt piliiab sinna-
poole —, aitab (htlasi kaasa ka enese (l-
disele arenemisele.

Kirjandus

1L M. Kagan, Esteetika algeid. TIn.,
«Eesti Raamat», 1970

2. Minxaunn ApHaygos. [lcuxonorus
nMTepa%aHoro TBOpyecTBa. M., «[por-
pecc», 1970.

3. H. NeiiTec. YMCTBEHHble CMNOCOGHOC-

TM W BO3pacT. M., «[lefaroruka, 1971.
4. C. A. Py6uHwTerH. OcHOoBbl 006-
wer ncuxonormn. M., Yunearus, 1946.
5 W. ®dpaHKO. W3 CeKpeToB Mo3TUYe-
cKoro TBOpYecTBa. M., «MckycctBo», 1967.
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KAUGE KONGRESSI MOTTEKAJA

JUHAN SOERD

Kauge on see kongress tGepoolest ja seda
koguni kahes mdottes— nii ajaliselt kui ka
ruumiliselt. Ajaline distants pole olnud halb,
sest see on vdimaldanud teha asjaomastel
teadlastel kokkuvotteid ja Glevaateid, mil-
lest meiegi osa plidame saada. Ruumiline
kaugus oli vahest halvem, sest eks olnud
see Uks takistusi, miks Ukski meie vabariigi
esindajatest kongressist vahetult osa ei vot-
nud, kuigi osalejaid ettekannete aratriikitud
teesidega oli. Kone all on XX rahvusvahe-
line psthholoogide kongress, mis toimus
moodunud aasta 13.—19. augustini Tokios.

See oli esimene ulatuslike mastaapidega
pstihholoogide foorum Aasias. Jaapani psuh-
holoogia kujutab endast omaparast siinteesi
vanadest idamaistest kultuuritraditsioonidest
ja psiihholoogia moodsatest vooludest, mil-
lest ilmneb, et Tousva Paikese Maa pojad on
hoolsalt ja vastuvotlikult jalginud psihholoo-
gia arengut Euroopas ja Ameerikas. Kong-
ressi president prof. M. Sagara markis oma
tervituskdnes, et selles avaldub Jaapani l-
dine tendents «importida» vélismaist kul-
tuuri. Huvitav on méarkida, et Jaapanis t6l-
gitakse sustemaatiliselt ndukogude teadlaste
toid. Viimastel aastatel on ndukogude vaél-
jaannetest tdlgitud Ule 60 raamatu, nende
seas |. SetSenovi, L. Vogotski, S. Rubinsteini,
B. Teplovi, A. Leontjevi ja A. Luria toid,
samuti  pstihholoogiadpikuid.

Urituse m&6tmetest annab vahest ménin-
gase ettekujutuse see, et peeti 120 istungit,
kus kuulati tle 500 ettekande. Osavétjaid oli
2400 teadlast 53 maalt. Noukogude tead-
lastelt esitati kongressile 67 ettekande tee-
sid, nende hulgas meie vabariigist E. Punga
ja U. Siimani ettekanne «Informatsiooni vas-
tuvOtmisest ja Umbertdotamisest ajadefitsiidi
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tingimustes» ning A. Turovskaja, E. Raudami
ja J. Saarma «Aktiivsuse mehhanismide ja
tunnetusprotsesside suhe regulatsiooni struk-
tuuris ja dlnaamikas».

Kongressi nn. suurtel simpoosiumidel ka-
sitleti  tldpstihholoogia kdrval  killaldase
pGhjalikkusega peaaegu kdikide psuhholoo-
giaharude probleeme. Voeti vaatluse alla
pedagoogiline, fiusioloogiline, t66-, inseneri-,
arengu- ja patopsiihholoogia, kasitleti intel-
ligentsuse, stressi ja motivatsiooni fiisioloo-
giliste korrelaatide probleeme, arutati pro-
paganda psihholoogilisi aspekte, isiksuse
tundmadppimise meetodeid, psthholingvisti-
ka kisimusi ja psiihholoogiliste fenomenide
vordlemist erinevate kultuuride tingimustes.
AAbnede vaikeste simpoosiumide ja Ulevaa-
teistungite sisuks olid sellised kisimused,
nagu «Otsuste vastuvotmise dinaamilised as-
pektid», «Lapse arengu analtls silmaliigu-
tuste uurimise meetodil», «Lugemise psiihho-
loogia», «Perekondliku planeerimise psiihho-
loogilised uuringud» jms. Vabadel diskus-
sioonidel vaieldi jargmiste probleemide iile:
«Kas on olemas vdrdlevat psiihholoogiat?»,
«Eetilised faktorid erinevate kultuuride uuri-
mise tingimustes», «Alkoholism» ja «Vaimse-
te vOimete areng».

Kongressil oli organiseeritud ka katseapa-
ratuuri ja teadusliku kirjanduse néaitus. Osa-
votjatele demonstreeritud 11 teadusliku fil-
mi seas oli ka nodukogude psihholoogi
E. Faraponova film «Dialoog masinaga», mis
kasitleb tehnilise motlemise struktuuri, ise-
drasusi ja arendamise taid.

Kongressi jarelkajana ilmunud (levaadetes
ja kokkuvotetes margitakse, et kuigi ettekan-
netes esitati tohutu hulk faktilist eksperimen-
taalset materjali inimese taju, tdhelepanu,



malu, motlemise, psidhiliste seisundite jms.
kohta, jai siiski vajaka selle materjali siste-
matiseerimisest ja teoreetilisest Uldistamisest.
Paljud psthholoogid hakkavad tddema, et
teooria valjatdotamine Kipub maha jaama
faktilise materjali kogumisest. Sellest lahtu-
des rohutati psuhholoogiateaduse teoreetili-
se slsteemi vajalikkust kdikide olemasoleva-
te teoreemide (hendamiseks ning juureldi
probleemi kallal, kas pstihholoogia on filo-
soofiline teadus voi loodusteadus.

Selle probleemideringi siigava teoreetilise
analiilisi esitas Noukogude Liidu Psiihholoo-
gide Seltsi president prof. B. Lomov oma
ettekandes «Pslihholoogia olukord ja aren-
guperspektiivid NSV Liidus». Selles r8huta-
takse, et psuhholoogia ees seisvate prakti-
liste Glesannete lahendamiseks on vaja edasi
arendada psiihholoogia Uldteooriat. Psiihho-
loogiateaduse arengutempo kasvab aasta-
aastalt, mis nduab fundamentaalsete prob-
leemide pidevat ja sivenevat labitodtamist

Prof. Lomov markis, et NSV Liidus on
hoogsalt arenenud pedagoogiline psiihho-
loogia, mille kdrval on ndrgemal jarjel me-
ditsiiniline ja juriidiline psihholoogia; palju
tehakse inseneripsiihholoogia, védhem aga
sotsiaalpsiihholoogia valdkonnas.

On saabunud aeg hakata k&ige tdsisemalt
tegelema kogutud andmete hoolika stistema-
tiseerimisega.

Kaésitledes tingimusi, mis
teoreetilise motte uueks tdusuks, toi
mov esile kolm komponenti.

Esiteks on pstihholoogia diferentseerimise
tottu  kujunenud mitmeid uusi lahenemisviise
mitmesuguste psudhiliste nahtuste uurimisele,
on tekkinud uued uurimismeetodid ja -vot-
ted, uued vdimalused psidhiliste nahtuste
analliisimiseks, andmete silinteesimiseks ja
tldistamiseks. Oluliselt on muutunud meie
teaduse mdistete susteem. Pstihholoogiaha-
rude areng on tunduvalt laiendanud (ld-
psiihholoogia baasi.

Teiseks on psuhholoogia praegusel aren-
guetapil margatavalt laienenud ja siigava-
maks muutunud tema sidemed teiste teadus-
tega. Kui varem oli psihholoogia seotud
peamiselt filosoofiliste, pedagoogiliste ja mo-
nel alal bioloogiliste teadustega (psiihholoo-
giat kasitleti koguni  kui pedagoogika
koostisosa), siis niid on nende sidemete
sisteemi  lisandunud ©6konoomilised, konk-

on vajalikud
B. Lo-

reetsed hiskonna-, juriidilised, flilsika-mate-
maatika- ja tehnilised teadused. Loetletud
teadustes kasvab jarjekindlalt nende prob-
leemide  hulk, mille lahendamine nd6uab
pstihholoogia teooria, meetodite ja andmete
kasutamist. Liitekohtades nende teadustega
on kujunenud hulk uusi suundi.

Kolmandaks, psthholoogia on praegu va-
hetult ldlitunud praktiliste probleemide la-
hendamisse, mis on tema (ks olulisi arengu-
faktoreid. Mida k&rgem on teooria dldista-
tuse aste, seda laialdasemad on tema prakti-
lise rakendamise vdimalused.

Paljudel stimpoosiumidel ja diskussioonidel
arutati sotsiaalpsiihholoogia probleeme. See
annab tunnistust psihholoogia ulatuslikust
sekkumisest maailma sotsiaalsete probleemi-
de lahendamisse. Nende! aruteludel Kasitleti
véikeste gruppide ja liidrite probleeme, sot-
siaalpsiihholoogiliste probleemide rahvuslik-
ke aspekte, noore pd&lvkonna sotsialiseeru-
mise kisimusi ja sotsiomeetrilisi uurimismee-
todeid. Mitmed USA, Inglismaa ja SFV
uurijad puudutasid s6ja ja rahu teravaid
poliitilisi ja sotsiaalseid probleeme, naiste
voitlust oma 0Giguste eest, narkootikumide
kasutamist, agressiivset kaitumist jmt.

Noukogude psiihholoogidest esinesid sel-
les valdkonnas A. Bodaljov, A. Russalimova,
J. Klimov jt.

A. Russalimova esitas oma ettekandes
Leningradi ulikoolis prof. J. Kuzmini juhen-
damisel valjatootatud tootmisriihmades esi-
nevate vastastikuste suhete klassifikatsiooni.

Kutsevaliku probleeme kasitledes rdhutas
prof. J. Klimov, et kutsendustamise praktilise
t66 organiseerimisel on vaja arvestada jarg-
misi eeldusi:

1. On olemas pusivaid, praktiliselt mitte-
arendatavaid psiihilisi omadusi, mis on te-
gevuse edukuseks olulised.

2. Kutsetooks kohanemises on vdimalikud
variandid, mis on viisidelt erinevad, kuid
16ppefektilt (t66 produktiivsuselt) on vord-
véaarsed.

3. Norgalt avalduvaid v&imeid on vdimalik
harjutada v6i kompenseerida teiste vdime-
tega.
4. Vodimete kujundamisel tuleb arvestada
isiksuse individuaalset omapaéra.

Isiksuse  probleemide valdkonnas vaeti
kongressi stimpoosiumidel ja istungitel isik-
suse tundmadppimise metoodikaid, isiksuse
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rahvuslikke variante, sotsiaalsete faktorite
osa isiksuse arengus, eneseteadvuse arengu-
probleeme murdeeas, 0&iguskorra rikkujate
isiksuse probleeme, kutsesuunitluse psihho-
loogilisi aluseid, isiksuse patopstihholoogia
kiisimusi jne. Siia lisandusid seksuaalkuritegu-
de probleemid ja enesetapmiste po6hjused
Jaapanis, klassi psihholoogiline kliima, Jaa-
pani mirsiku vajaduste struktuur. Pohiliseks
isiksuse uurimise meetodiks on jaanud test.

Noukogude teadlastest tutvustasid oma
uurimusi  veel B. Zeigarnik, K. Platonov,
A. Puni, S. Rubinstein, R. Voronova, V. Ta-
marin, M. MenstSikova ja V. Norakidze.

K. Platonov esines oma meelisteemaga,
koneldes isiksuselisest ldhenemisest vdime-
tele. Tema jargi jagunevad koik isiksuse mit-
mekesised omadused neljaks substruktuuriks,
mis on omavahel hierarhiliselt seotud. Kdoige
madalam on bioloogiliselt tingitud tempera-
mendiomaduste substruktuur, sellele jargneb
psulhiliste protsesside individuaalsete ise-
arasuste substruktuur. Seejarel tuleb substruk-
tuur, mis Uhendab isiksuse omandatud tead-
misi, vilumusi, oskusi ja harjumusi. Kdige
korgemaks selles hierarhias on isiksuse suu-
nitlus, suhtumised ja kdlbelised jooned. Seda
vOib nimetada sotsiaalselt tingitud substruk-
tuuriks, mis kujundatakse kasvatuse teel.

«Sotsiaalpsthholoogiliste faktorite mdjust
isiksuse kujunemisele noorukieas» oli M.
MenstSikova ettekande teema. NOukogude
Liidu 12 eri geograafilisest punktist kogu-
tud  uurimismaterjal  keskkooli ~ vanemate
klasside Opilaste kohta nditas neid Ghiseid
jooni, mis on omased ndukogude noortele,
aga ka erinevusi, mis ilmnevad linna- ja
maadpilaste, poiste ja tiidrukute vahel.

Ettekande teesid Kkaristuste ja ergutuste
seose kohta vajadustega esitasid R. Vorono-
va ja V. Tamarin.

Ka Oppetdd optimaalsemaks muutmise
probleemidele poorati kongressil vajalikku
tahelepanu. Siin kasitleti andekate inimeste
kahe pdlvkonna (vanemad ja lapsed) longi-
tudinaalset uurimist, intellektuaalsete vdime-
te vahelisi geneetilisi suhteid varasemas ja
hilisemas eas, erinevusi vaimse t60 tempos
sOltuvalt Ulesannete raskusastmest ja mone-
dest psilihilistest isedrasustest, toovoime ko-
verate psiihholoogilisi karakteristikaid kutse-
alase véljabppe puhul.
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Mitmed ettekanded Kkasitlesid ka vaimse
arengu hdiretega laste arengu isedrasusi ja
diagnoosimeetodeid. Meie teadlaste seisu-
kohti esitas V. Lubovski nii eraldi ettekan-
des kui ka diskussioonis vaimsete vOimete
arengu kohta.

Ulatuslikult oli kongressil esindatud aren-
gu- ja Opetamise psuhholoogia. Sellelt alalt
kuulati tle 50 ettekande, vaadati teaduslikke
filme, korraldati diskussioon vaimsete vdime-
te arengu kohta, millest vdtsid osa ndukogu-
de, jaapani ja ameerika teadlased.

Hammastavaid ja moneti uskumatuid fakte
laste Opetatavuse kohta esitas USA teadlane
M. T. Steinberg. Tema katsed kinnitavad, et
last on voéimalik lugema Opetada varem, kui
ta hakkab konelema. Lapsele hakati luge-
mist Opetama 4-kuuselt. Lapse arengu jal-
gimine nditas, et 4-aastaselt oli ta kolman-
da-neljanda klassi Opilase tasemel.  Autor
arvab, et niisugust OGpetamist vOiks maimi-
kute lasteasutustes rakendada.

Elavat huvi tekitas ndukogude teadlaste
E. Aleksandriani ja T. Hrizmani ettekanne
varaealiste laste kuulmisaistingute arengu ise-
&rasuste kohta.

Araabia teadlased kontrollisid eksperimen-
taalselt Piaget teooriat mdistete aine, kaal
ja maht arenemise kohta lastel. Katseisiku-
teks oli 48 araablast, 48 eurooplast, 24 so-
maallast ja 24 hindut 6—8 aasta vanuses.
Eksperimentaalne protseduur seisnes Inhel-
deri kirjeldatud metoodika rakendamises.
Tulemused naitasid, et 25 juhul pidas Piaget
hiipotees paika, 21 juhul aga mitte.

Kongressil tehti ka pingsat organisatsioo-
nilist t66d: valiti rahvusvahelisse psihholoo-
gide organisatsiooni uusi liikmeid, arutati
teaduslike publikatsioonide valjaandmist, ka-
vandati edasisi tegevusplaane. Jargmine, XXI
kongress toimub 1976. a. Pariisis, XXIl aga
1980. a. Leipzigis.

Kirjandus

1. P. AL BopoHuHa. O pabote XX
MeXXyHapoHOro NCUX0/IOTMYECKOro
KOHrpecca. «Bonpocbl ncuxonorum» 1973,
Ne 1

2. Tesucbl [AOKNaAoB K XX MexayHapopn-
HOMY  TCUXO/IOrMYECKOMY KOHrpeccy

(13—19 aBrycra, r. Tokno). Mocksa, 1972.



B NOMOLLb YUYANTENIO
PYCCKOIo A3bIKA

YTEHWE
PASBUTE PEYM
HA YPOKAX
[PAMMATUK

B 10 KNACCE

TAITMIPA BAJINYJTMHA

MoBceaHeBHast paboTa B LUKONE B TeuyeHue
[BYX [AECATKOB NeT — TpyA4 YTOMUTENbHBIN,
TpebyroLWniA 0T yunTenss MHOFO 3HaHWA, Me-
TOAMYECKMX MPUEMOB, UTEHUS AOMOSHUTENb-
HO NTepaTypbl, O6LUMPHOrO Kpyrosopa. B
HacTosllLee Bpemsi AenaTb YPOKW coaepika-
Te/lbHbIMU U UHTEPECHBbIMU, YTOBLI OHW OTBe-
YaM  COBPEMEHHbIM TPeGOBaHUSIM MeToAM-
KW, COOTBETCTBOBa/IM MporpaMme 1 UMeto-
LWMMCA yYeBHMKaM W YUUIU yyalmxcs Mblc-
NNTb 1 BblpaXaTb CBOM MbIC/IM Ha PYCCKOM
A3blke, He Tak MpocTo. COBepLUEHHO OTKpPO-
BEHHO MOXHO MpU3HaTbCA B TOM, YTO Yudu-
TeNsIM PYCCKOro fi3blka, pPaboTatolwum B 3C-

TOHCKMX  LUKOMax, MPUXOAMUTCSA 3aTpaynBaTb
MHOFO TpyAa W BPEMEHW, 4TO6bl pe3y/bTaThbl
NPUHOCWIN YA0BNETBOPEHME KaK ydallmmcs,
TaK W yuuTento. EcTb TeMbl, N0 KOTOPbIM pa-
60Ta NPOXOAWT WMHTEpPEeCHee U >XuBee,  HC
Befb BeCb Y4eOHbI Mpouecc CTPOUTbL B
3TOM [lyxe Mo4YTU HEBO3MOXHO. MHoro pas-
NINYHBIX (DAKTOPOB BAMSAOT Ha paboTy u ee
pe3ynbTaTbl: MOAFOTOB/IEHHOCTb YYallUXcs,
cam yuuTeNb, HaMune AOMONHWUTENbHOM Nn-
TepaTypbl, METOAMYECKUX »NPUEMOB, BO3-
MOXHOCTb MCMOMb30BaHUSI  TEXHUYECKUX
CpeacTB U T. A

MHorve ceTylOT Ha TO, UTO YYeGHUKM
CKyYHble W Maslo B HWX XOPOLLero marepua-
Na, He roBopsi yXKe 06 YNpaXHeHUsX, KOTo-
pble MOXHO WCMOMb30BaTb ANS WHAMBUAY-
abHOW paboTbl. K HOBbIM y4ebHMKaM Ternepb
€ro aBTOpbl pa3pabaTbiBatOT METOAUYECKUE
nncbma, 4Tobbl 06NerynTb paboTy yuuTens-
npakTuka. A ecnu 6bl elle K y4e6HUKY Bbiny-
CKaTb KOMM/EKTbI TabnuL, N KapTUH, HaCKOMb-
KO nerye 6blna 6bl 3Ta paboTa B Knacce, #
yuuTtenb Mor Gbl NOYNTATb JIMLLHIOW KHUXKKY
UMK XypHan wanm cxoaun 6bl B TeaTp. Begp
MHOro fneT cobupaemble MaTepuanbl U Ha-
rNsgHbIe MOCO6MSi  OKa3blBAKOTCS HEHY>KHbI-
MW, T. K. HY 3TUX TEM, HU PAcCKa3oB B HOBbIX
y4ebHUKaX HeT.

BoT 1 Nnomaellb rofnoBy, YTO fenaTb, rpe
HaliTV noaxofswmiA MaTepran B AOMOMHEHUNE
K Y4YebHWUKY, 4TOObl ObIIO WHTEpecHee N
yToObl C 6ONbLUEN MOMb30N NPOBECTU YPOK.
Ho, npopa6oTaB B LLUKOMie MOYTM YeTBEPTb
BeKa, MHOIMe He [OXAINCb HU HYXHbIX
HarnsgHbIX NOco6UiA, HM COBPEMEHHbLIX Tex-
HNYECKUX CPEACTB W 4acTo 6bIBatOT [0BOJb-
Hbl AaXe Torfa, Korja Men XOpoLwlo nuwiet
W ecTb Ha 4Yem nucaTb. Befb Xopowummn co-
BPEMEHHbIMU [JOCKaMW W MeNoM, 4TO rpexa
TauTb, CHabXeHbl [JANeKO He BCE LUKOJbI.

Mpy  YTEHUU METOAMYUECKUX  KYPHaI0B
(«Pyccknini  A3bIK B HaUMOHa/IbHOW  LLKO/e»
U «PycCKuiA A3blK 32 PYy6GEXOM») MOXXHO
nony4YnTb KOE-UYTO, HO OYeHb C/IOXKHO GblBaeT
3TO NPUMEHUTb Ha MPaKTWKE B 3CTOHCKOW
WwKkone. Hago M3MeHsTb W ynpoliaTe TeKCTbl
COrflaCHO CBOMM MporpaMmMam 1 nocne
OuYeHb TPYZOEMKOlM MOoAroToBKU fenatb Ty
UM MHYy paboTy. MHe xoTenocb 6bl MPOCTO
pacckasaTtb, YTO MHOrAa MOXHO [enaTtb, YTo-
6bl paboTa Bbi3blBasla MHTEPEC, YTOGLI Fpam-
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MaTuKa cCBA3blBa/laCb C PasBUTUEM peydn  un

NMTEepaTypHbIM  YTeHMeM.  Tak npuxoau-
nocb pabotatb N0 HEKOTOPbIM  TeMam
B 10 knacce, rge Tembl «OnpegeneHve»

N «CoCTaBHOE VMEHHOE CKasyemoe» 3aHu-
MatoT [OBO/IbHO MHOIFO BpemMeHu. XoTs c6op-
HUK YMPaXHEHWU U MMEEeT MHOr0 XOPOLLEro
MaTepuana Ans 3TuX Tem, HO BCErga TO/bKO
yUYebHVMK YTOMNSIET Y4YeHUKa u yunTens. B
OAHOM £3 >XYpHa/ioB «PyCCKWiA S13blK 3a pY-
6eXXoM» 6Obl1 ony6nMKoBaH Matepuas, KoTo-
pbli 0YeHb NoaxoauT Ans paboTbl B 10 knac-
ce noytn 6e3 BCAKOW NepepaboTKn. Hasbl-
Ba/ics 3TOT MaTepuan «Yenosek, MOPTpeT,
xapakTtep». lpounTtas, 7 peLumna MUCNoNb30-
BaTb €ro 4acTb A/ pasBUTUS peyun U Ans
CBA3M rpaMmaTuKM W YpPOKOB MO NnTepaTtyp-
HOMY YTEHWIO.

Tembl «OnpegeneHue» #n  «/IMeHHoe co-
CTaBHOE CKa3yeMoe», OTPbIBKM W3 Mpoun3Be-
feHvii MywkuHa, JlepMOHTOBa, TypreHesa,
HekpacoBa ¥ Ap, O4YeHb yAayHO CBS3blBa-
ance. W cam matepuan 6bi1 OYeHb HYXHbIN.
Nwmetowleecss B COOpPHUKE YynpaxkHeHWe 346
KaK-TO HAaTOMIKHY/NI0 MEHS Ha 3Ty MbIC/b,

PasMHOXMB MaTepuan >KypHana, 8 npose-
la HeCKOMbKO O4YeHb YAauHbIX YPOKOB, KOTO-
pble MOHPaBMINCL YYalMMCA M MHE CaMOiA.
Hvxe nevataeTcs matepuman M3 XypHana, Ko-
TOpbIA MCNOMb3yeTCH B 3aBUCUMOCTW OT Ha-
[O6HOCTW, OT NOCTaB/EHHOW Lenu nepeg,
K/1acCOM.

BCTABKA:

YENOBEK — TOPTPET — XAPAKTEP

BO3PACT —
A pogunca 5 asrycta 1952 roga. MHe, emy,
e 26 net. Emy umpaeT aBaguatbiii rog. Emy
HeT ewle Aafuatn net. OHW poBeCHUKW. OH
Ha Tpu roga ctaplwle meHs. Emy, el He 60/b-
Wwe Tpuauatn, copoka. OH a rogax, B fleTax.
Emy Ha Bug net copok. OHa BbIFAAUT MO-
noXke CBOMX NleT.  MyxXunHa wm >KeHLWmHa
cpefHuX fieT.  TMoXWNon MyxXu4mHa, CTapblii
YesnoBek.

OBJ/INK YENOBEKA.
TenocnoxeHue: Y Hee kpacusas qurypa, y
Hee CTpoiiHas (urypa, YenoBeK KOPeHacTbli,
NAOTHbIA, KPenKWiA, CWMbHbIA, MOMHbIA, TON-
CTblliA, TYYHbIA, XyAOW, XyAoLlaBbliA, CNabbliA,
CYTYNbliA, NOMHeeT, TONCTEeT, XyAeeT, TOHKUI
CTaH.

BHELIHWIA BWA:  OHA  BbIFNSAMT  XOPOLLIO

410

(nn0x0), OH BLIFNAAWUT YyCTanbiM, 340POBbLIM,
BECE/bIM, FPYCTHbIM.

Poct: y Hee pocT 160 cM., He BbICOKUIA,
cpegHero pocTa, BbICOKOrO pocTa, POC/blit
OHOLLA, MapeHb.

Pyku:  HexHble, cnabble, rpybble, MO30-
NNCTble, CUNbHble, ApoXKallve, TBepdas pyka.

Horu: cTpoliHble, ANVMHHbIE, KOPOTKWE, He-
KpacuBble, NPUCECTb Ha KOPTOYKM.

Bonocbl: TeMHble, CBET/bIE, PYCble, CBET/IO-
pycble, 6enoKypble, KalliTaHOBble, PbbKMe,
30/10TUCTble, cefble, BMOHAWH, LwaTeH, 6pto-
HEeT, A/MHHbIE, KOPOTKMe, TyCTble, peakue,
npsMble, KypyaBble KyApsBble, BONHUCTbIE,
BblOLLMECSH, MblllUHbIE, FNagKue, 3aBUTble, pac-
TpenaHHble, pacnyLleHHble, B3bepOLUeHHbIe,
3anseTatb BOMOCbI B OAHY KOCY, HOCUTb KO-
Cbl, HOCUTb KOPOTKME BOJIOCbI,  KOPOTKO
CTPWYb BONOCHI, /IbICHIV YeoBek.

[nasa: ronybble, cepble, CUHUE, Kapue, 3e-
NeHble, YepHble, CTanbHble XXMBble, AO6Gpble,
6necTsLme, BOCNaseHHble, 3aniakaHHble, Bbl-
pasuTefibHble, Cepbe3Hble, 3a4yMUMBbIE, XWUT-
pble, 60/bLUVE, KPYTble, KOCble, MNPUCTaIbHO
CMOTPAT, XMYpPUTLCH, LYPUTLCS, CMOTPETH
1ncnoanoobbs.

3peHne: y Hee Xopollee 3peHue, 61n30-
PYKWIA, [anbHO30PKWIA, HOCWUTb OYKW, 4Yeno-
BEK B OYKaX, CNernowr 4enoBek.

Cnesbl: cnesbl CTOAT B rnasax, rnasa nosn-
Hble Cfe3, Cnesbl KaTATCA MO LueKam.

B3rnsg:  OTKPbITLIA, CMOKONHLIRA, 6erato-
LLWA.

PecHuup!l: AnnHHbIe, 3arHyTble, NpAMble.

Nvuo: (He) KpacuBoe, cMyrnoe, 61eaHoe,
BECHYLLYaTOe, LUMPOKOe, KPYrnoe, CKy/uc-
Toe, Xynoe, 6nefHOe, OTKPbITOE, YepTbl IMua
npaswbHblE, 3TO BWAHO MO Nwly, Aenatb
cepamuToe nuuo.

LLlekn: pymsHble, 6negHble, NOJHblE, BBa-
NBLUMECS.

J106:  BbICOKWIA, HW3KWIA, OTKPbITbIA, XMY-
puTb 106, MopwuTb N06.

Hoc: npsiMoi, B3AepHYTbIA, OCTpPbIA, Npu-
NAKCHYTbIA, HOC C TFOPOGWMHKOW, HOC KpHOY-
KOM, HOC KapTOLUKOW, A/MHHBIA, OPAWHbIA
HOC.

[y6bl: TONCTble, Nyx/ible, CXaTble, Kanpws-
Hble, YynblbKa Ha ry6ax.

LLles: kopoTkasi, ANWHHAA, NOMHas, Xypdas,
KpacuBasl, TOHKasi, (nebegnHas).

OOBEXOA W OBYBb.

Hapgetb (4T0)



«OfieBaThCA CO BKYCOM, 6G€3BKYCHO, MpOCTO,
MOAHO, no Mmoge. Mnatbe (MM 4TO ApYroe)
MHE Be/NKO, Mas10 Y3KO, LUMPOKO. OH XoauT
B CTPOroM KOCTHOMe, 6blna a KOpPUYHEBOM
nnatbe. Ha He'™M nanbTo, eMy WUAET 3TOT LBET,
0ofeT C Mronoykn. Hocut Tydim Ha BbICOKOM
Kabnyke, 6e3 Kabnyka.

XAPAKTEP, MOBEAEHVE YENOBEKA

MoBeAeHMe:  BEXNMBbIA,  BOCMMUTAHHBIN,
KYNbTYPHbIA, [AeNMKATHbIA, TaKTUYHbLIA, NHO-
6€e3HbIiA, MPOCTOM, CKPOMHbIA, HEnocpeacTt-
BEHHbIA, CMOKOWHbLIN, CAEPXXaHHbIA, MOABWX-
HbIA, BECenblii, TUXWIA, MONYaNMBLIA, pPa3ro-
BOPUMBBLIA, TPYCTHbIA, 3a4yM4MBbIA, CKPbI-
ThlliA, 3aMKHYTbIA, POOKWIA, 3aCTEHYMBbLIN, LLIYM-
HbIiA, 6eCMOKOMHbIN, pasgpaknTeNbHbIN,
GONKNIA, BGONTAMBLIA, HaxanbHbIA, TPYOLINA,
0EP3KNIA,  HEBOCMUTAHHLIN,  HEKYNbTYPHbINA,
CEpPANTLINA.

OTHOLWEHME K NtoadaMm
61aropoHbIi, [06pbIiA, 406pPOAYLLHbIA, A06-
poXkenaTenbHblid, TFOCTENPUUMHBIA, BeNKO-
[YLWHbIWA, NPUBETANBBINA, OT3bIBUMBLINA, YYTKWUIA,
MSAFKWIA, HEXHbIA, NaCKOBbIA, CEPAWTLIN, cep-
[IeYHbliA, BHUMATENbHbIA, 3a60TNMBbIA, [OBEP-
YMBbIA, WCKPEHHWIA, TepnenuBblii, 06WMUTENb-
Hbll, OTKPOBEHHbIA, 3710/, YepCTBbINA, >Kec-
TOKWIA, 3aBUCT/IMBbLIA, NMUEMEPHbIA, 3n10Na-
MSATHbIA, MCTUTENbHbIA, A3BUTENbHbIN, Ha-
CMELL/IMBbIA, CaMONOOUBbLIN, KUYAMBbLIA, Bbl-
COKOMEPHbIW, 3aHOCYMBbLIA, CaMOYBEPEHHbIN,
HeAOBEPUMBLIA, 06MAYMBLINA, >XagHbIA, CKYy-
noiA.

B3rnag Ha »KWU3Hb: YeCTHbI, NpsiMold, npa-
BAVBbINA, CcrnpaBea/IMBbIA,  CO3HATeNbHbIN,
NPVHUMNWaNbHBIA, 0O0BLEKTUBHBINA, aKTUBHBINA,
6eCnpPUHUMMHBIA,  /DKUBbLIA,  NIErKOMbIC/NEH-
Hblii, NACCUBHBINA.

YM, CMOCOGHOCTU: YMHbIA, CMOCO6HbIN,
OfAAPEHHbIN, TaNaHTUBbINA, FreHWanbHbIA, My[-
pblA, COO6PA3UTENbHbIN, OCTPOYMHbIA, [y-
MbliA, OFPaHUYEHHbIN, TYMNOR, HepasBUTbIN,
HeAanekoro yma.

OMOUMOHaNbHas XapakTepucTuKa: Brevar-
NINTENbHbIN, BOCTOPXEHHbIW,  CTPaCTHbIN,
3MOLMOHA/bHbIA, POMaHTUYECKUIA, TFOPAYUIA,
TOHKWIA, PEBHUBBLINA, BCMbIbYMBbIA, OTXOAUN-
BbliA, CyXOW, XONOAHbIA, TPe3Bbli, GeccTpac-
HbllA, 6eCUYYBCTBEHHbINA.

[pyrve uepTbl XapakTepa: TpyAonto6u-
Bblil, CO3HaTEe/bHbIA, OPraHM30BaHHbIN, Tpe-
60BaTe/IbHbIA, 3HEPTUYHBIA, UCMOMHUTENbHBIN,

[eATeNbHbIN, MHALMATUBHLIN, TBEpAbIA, pelun-
TeNbHbIA, BOMEBOW, HACTOMYMBbLINA, YMOPHbINA,
CMenblii,  OTBaXKHbIA, MYXXECTBEHHbI, 6ec-
CTPaLLHbIA, LUeNbHbIA, FopAblA, >XWU3Hepaao-
CTHbIA, NIEHUBbLIA, HEOPraHW30BaHHbINA, He-
OGpPEeXXHbIA, Heao0bpPOCOBECTHLIN, 6e30TBETCT-
BEHHbI, MeNOYHbIA, YNpsAMbIiA, cnabblii, 6e3-
BOJIbHbIA, CNaboOBO/MbHbIA, TPYCNMBbLIA, OCTO-
POXHbIA, CEPAUTLIA, NOGONLITHBLIA, HeBEXe-
CTBEHHbIA.

BecrnokoiictBo, 60s3Hb, BAOXHOBEHWE, Be-
cenbe, BO3MYLLEHWE BOSIHEHME, BOOAYLLEB/Ee-
HVe, BOCTOPr, BOCXMWLUEHWE, 3/10CTb, TFHEB,
M3yM/eHne, WHTEpeC, Myka, o6upaa, oropue-
HUe, OXXMBMEHWE, o4yapoBaHWe, Mevanb, WC-
nyr, pagocTb, pasfpaXeHue, CMYLIEHWE,
TpeBOra, YB/eueHue, YAUBNEHWE, YXKac, YcC-
NOKoeHue, (U rnarofibl TOFO YK€ KOpHs: 6ec-
NMOKOUTbLCA, 60sITbCAl,  BAOXHOBMSTbCA, ¥
T A)

MHe rpycTHO, BECcefo, PafloCTHO, CKYYHO,
CMELLHO, CTblgHO, 60MbHO, U T. 4.

MHe He A0 cmexa, MHe He Mo ce6e.
OTHOoCcUTbCS (K KOMY-1M60, uYemy-nnbo) fo-
BEPUYMBO, [06pOXKENaTeNlbHO, BOCTOPXKEHHO,
6GEepeXKHO,  MOJMIOXKUTENbHO,  COYYBCTBEHHO,
Tenno, oTpuLaTeNIbLHO, paBHOAYLUHO, 6e3pas-
NINYHO, XONOfHO, C [OBEpPMEM, C COYYBCT-
BMEM, C YBa)XXEHMEM, C Mpe3peHuem, ¢ Mo-

[l03peHneM.
KOHeuHo, cocTaBfieHVie MOPTPETOB, Xapak-
TEPUCTUK,  OMUCAHUIA  SIBNSETCS  KaKOM-TO

MTOroBOlM paboToi nocne MPOXOXAeHUs Te-
Mbl «OnpegeneHve U COCTaBHOE WMeEHHOe
cKasyemoe». Ho yuutento, UMeroLlemy mnog
PYKOIi 3TOT CNOBHWK, MOXHO 3arogs BBOAUTb
ero B TOT WM WHOW BWA paboTbl. [na 3atoro
HY)XEH He BeCb YpoK, a 15—20 MuHyT. Pa3s-
[aB 3TOT CNOBHWMK ydyalluMMmcs, AaTb 3ajaHue,
Hanpumep, Takoe:

1. Onuwmn cBOM MOPTPET U pacckaxu o
CcBOeM XapakTepe (Kak Tbl cam/a 0 cebe gy-
Maellb?) A Ternepb MOCMOTPUM, YTO CKaXyT
0 Tebe TBOM OAHOKNACCHMKW? W 34ecb BO3-
H/KAIOT O4YeHb XOpOLUMe Auanorn  Mexay
yunTenem u yyawmmmcs, YMEeCTHbl Pernsnkw,
YTBEPXAEHNSA, OTPULLAHWSA, YAUBAEHWUA 1 Ap.
Tonbko B TakMx PpenavkKax u Auanorax He
MOXET 6bITb MecTa Ans obug, W 4yBCTBO
TakTa [O/MKHO  PErynMpoBatbCA YUUTENEM.
CHavana Hafo Bbl3BaTb 4YyBCTBO HOMoOpa M
nocmeaTbcA BMecTe. U nydlle nepsBbIMU Bbl-
3BaTb YYEHWKOB, KOTOpble  HaxoduuBee,
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cMmeriee, CaMOKpUTU4YHee u 06nafatoT uyB-
CTBOM tOMoOpa. A Takue B Knacce Bedb Bcer-
[a ecCTb.

Il. ONUWKM HEKOTOpPbIX YMEHOB CBOEN CeMbi
(no BbIGOpY).

Il Onuwmn nopTpeT CBOei
Apyra.

IV. Onuwm nopTpeT W XapakTep KakKoro-Hu-
6yAb OOHOKMACCHWKA, a Mbl Y3HaeM, «KTO
ecTb KT0?» A ecnm B Knacce ecTb Opatbs
WM CeCTpbH6MM3HELpbI, TOrga BHUMaHWe
nprobpeTaeT 0coboe 3HayeHue. PasymeeTcs,
sTu BUAbl paboTbl MPOBOAATCA Ha  pasHbIX
ypokax. Kpome TOro, WMHTEpecHO MNpPOBECTU
N Takyro paboTy: Belb peAKO 6biBalOT oAu-
HaKOBble NIOAM MO BHELUHOCTU W XapakTtepy,
4YacTO MO BHELHWM JaHHbIM MOXHO Orpe-
[enuTb BHYTPeHHee COAepXXaHue YenoBeka,
no 06/MKy — €ero npogeccuo.

Ha 0610XKax Halwux >XypHanoB «OroHek»
n «CoBeTckuii  Co3» 4acTo reyaTaroTcs
nopTpeTbl pasHbIX Moged. BblpesaTb ux u
HaKNenTb Ha KapTOH He COCTaBnsieT HUKaKo-
ro Tpyga. MoXHO [0BOMbHO Nerko cpaenartb
HECKO/IbKO ~ [IeCATKOB  Takmx  MOPTPETOB.
VHorga no noptpeTy (a OHM MoYTW Bcerpa
LBeTHble) Ccpasy MOXHO CKasaTb, KTO 3TOT
YenioBeK, U YeM OH 3aHMMaeTcsi. Ho ecTb #
nopTpeTbl-3arafkn. 3TO BbI3blBAET WHTEpeC,
pasbirpbiBaeTcs (haHTasns N603HATENbHbIX,
paBHOAyLLME MCYe3aeT CO MHOMMX /nu, pa-
60Ta oxmBnsetcsi. O6 MHTepecHO npodec-
CM 1 MOrOBOPUTbL MOXKHO U [OMalliHee Co-
UY/MHEeHWe-MUHUATIOPY HanucaTb [LOCTYMHO, W
0 CBOE MeuyTe cKasaTb yJaeTcsa fierde, 4em
oTBeYaTb Ha N060BOI BoOMpoc yumTens. Ko-
My O KOM ckaszaTb? CHauana yuvalimecs Mo-
ryT B3sATb MOPTPETbl MO >KENaHWio, a Befb
MOXXHO ¥ BbITallUTb MOPTPET, Kak 6GWnet, u
[aB Ha pasfgyMbe HECKOSbKO MWHYT, cpasy
cnpocuTb.  OuyeHb Henjoxo, ecnn Te wn
WHble CBOW BbICKa3blBaHUA Y4YEHUKU CMOTyT
aprymMeHTMpoBaTh, a Takue NoyTu BCerfa Ha-
XopaATcA.

C 3TUM CNOBHWKOM W NOPTPeTamy MOXHO
[aBaTb W MHAMBUAYaA/bHblE MUCbMEHHbIE pa-
60Tbl y4awmmcs Ha 15—20 MuHyT. OfgHUM
CNOBOM, YpOKM rpammaTuku B 10 Knacce
04YeHb XOPOLLO OXXMBASATH Takoi paboToid. U
pas3BUTME YCTHOW M MUCbMEHHON peun B CBS-
31 C rpammaTU4ecko TemoW OuYeHb Orpas-
[blBaeT ce6s N NPUHOCUT MOJb3y.

J[10BONIbHO MHTEPECHO W MOpPOoN MPOCTO He-

noapyru  unm
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06X0AMMO CBsizaTb TeMy «OnpeaeneHve U
COCTaBHOE VMEHHOe CKasyemoe»  4epes
3TOT CNOBHUK C  JIATEPaTYpHbIM UYTEHUEM.
Oc0o6eHHO 6GOMbLUMMK BO3MOXHOCTSIMM  pac-
nonaraetT [Ans 3TOr0 /MTEpPaTypHOE uTeHue
10 knacca. MoOPTPEThbI-XapaKTePUCTUKN OHe-

rmHa, JleHckoro, TatbsHbl, Onbru, Mapbu
[aBpunosHbl, Bnagumupa, bypmuHa, [leyo-
pvHa, bBanbl, A3amarta, AKynuHbl, BuKTOpa,

[apbu. M. BONKOHCKWIA — 3TO Uuenas rane-
pest Xy[oXeCcTBeHHbIX 06pa3oB U3 nporpam-
MHbIX Mpou3BefeHuiA. nu Hanpumep, nopt-
peT TypreHeea B onucaHun MonaccaHa.

KOHeYHo, Mbl He CKakeM Tak O TarbsiHe,
Kak Hanucan lyLKyH, HO coCTaBUTb HEe6O/b-
LU0/ paccka3 O Held, MCMOMb3yA AaHHble CN.0-
BS, yfaeTca u nonyvyaetcd COBCEM Hernoxo.
HeT cmbicna npvBOAMTbL 3[4eCb Takue pac-
CKasbl, T. K. OHW 3aBUCAT OT CTEMeHW MOAro-
TOBKW YYEHWKa, OT ero OTHOLUEHWs K paboTe
W MHOTUX ApYrux WHAMBUAYaNbHbIX (HaKTO-
posB.

Ho nocne npoXoXXaeHus TOro Wi WHOro
Npou3BefieHNss Ha YpoKax YTEeHUS MOXKHO
[ienatb Takylo paGoTy C MOArOTOBKOW W
CMOHTaHHO. ECTb TakMe YYeHWKW, KOTopble
cpasy COCTaB/stOT YCTHble paccKasbl-XapakK-
TEPUCTVKW, a eCTb W TaKue, KOTOPbIM MOX-
HO faBaTb Ha [IOM WM [aBaTb BO3MOX-
HOCTb TOTOBWUTLCS Ha ypoke. Takas pa6oTa
yacTo 3acTaB/isieT WX 60/ee BHUMATENbHO W
6GEPEXXHO OTHOCMTLCA K TEKCTY U nepeuu-
TbiBaTb €ro, a Befb He BCErga Mbl MOXKeMm
3TUM MOXBANNTHLCS.

Xopowo noBTOpUTbL TaKyk paboty B 11
Knacce, Korga Mbl 4WTaeM OTPbIBKUM U3
«BoliHbl 1 Mupa». O6pa3 Hartaww, BonkKoH-
ckoro, MNbepa. Ecnm 0 nepBoli Mbl YMTaeM Ha
YPOKax PYyCCKOro A3blka, TO 0 ABYyX Mnocneg-
HUX Hajo BOCCTaHaB/NMBaTb B MamATW 3HaHWS,
MoMyYeHHble Ha YPOKaxX 3CTOHCKOro fA3blKa.

3TOT CNOBHWK MMeeT 6ofbLUe C/0B, YeEM
HaM HY>XHO, HO M3 BO/bLUIOrO flerye BblbpaTh
MeHbLLIEE KOJIMYECTBO.

30ecb BO3MOXHO MPOBOAWTL PaBoTy C
CUHOHMMaMW ¥ aHTOHMMaMmu. Bbl3BaB [ByX
YUYEHUKOB, Mpef/iaraeTcsi OAHOMY [faBaTb
C/IOBOCOYETAHUS, a fIPYrOMY HaxoAuTb aHTO-
HUMbI UM CUHOHWMbI, @ NMOTOM MOMEHSTLCA
ponsMu.
oTBeYaloLleMy  Mo/b30BaThCA
a VHOrfa fyullle BbIMCKMBATb

MoXHO
C/TOBHUKOM,



UX B MaMATU M MOCMOTPETb, Yel CNoBapHbIl
3anac 6orade, Kpaco4Hel, LUMpe.

Wnn, 3apaB knaccy Bonpoc: «Kakve Mo-

ryT 6bITb rnasa?» (Ha onpegeneHHbI 0TPE3oK
BpPeMeHM YCTPOUTb BMKTOPUHY). Ha ob6pase
Hartawm PocToBoii  3ameuaTenibHO NPOBO-
ONTb Takyto paboTy — BeAb W3BECTHO, YTO
Ha MpoTshKeHUn pomaHa J1. ToncToli ckasan
0 rnasax Hataww: cwusowme, NO6GOMbITHBIE,
Bbi3blBatoLLME W HeCKO/bKO-HacMeLLIn-
Bble, OTYAAHHO-OXMBJ/IEHHbIE, CMeOLLMECS,
OCTaHOBMBLUMECA, YMOMAOLWME, CyXue, LWKn-
POKO-pacKpbITble, UCNyraHHble, BHUMATENb-
Hble, [06pble W  MNeyvasbHO-BONPOCUTENb-
Hble. .,
Takve BUKTOPUHbI MpoBogATcs 5—10 MUHYT
ONs oTAbIXa-nepedbillkn 1 AaXe OueHMBa-
lOTCA, UTO BbI3bIBAET WHTEPEC U >KenaHue
0TBeYaTb W MOPbITLCA B «CBOEM 6araxe».

Wnwn, ysHaliTe W3BECTHOro NUTEPaTypHOro
reposi Mo ero BHEWHOCTW WAW YepTaMm Xa-
pakTepa. XoTs KHUra Afa 4TeHus W npepna-
raet nofo6Hble BUKTOPWHBI, HO Te, O KOTO-
pbiX YNOMWHANOCh Bbllle, He ByayT BpPeAHbI,
€CNIM  OHWM CBfi3aHbl C  rpaMMaTUyecKuMm
npu3Hakamu.

B 3TO HeboMbLIOW cTaTbe MHE XOTenocb
noAennTbCA OMbITOM, Kak MOryT 6bITb  WUC-
Nnosb30BaHbl HEKOTOpble MaTepuanbl, ny6-
NIMKyeMble B XXypHaniaX, Ha YpoKax PpYyCCKO-
ro fA3blka B 3CTOHCKOM LIKONe (B OCHOBHOM
B 10 knacce).

0b OPFAHU3ALI
JIEKCIYECKOIO
MATEPWANA

B YYEBHUKE

MAPT AACJIANA,
bIVE BAXAP
HNHA PEBAHE

B pgaHHO cTaTtbe OyayT paccmartpu-
BaTbCA HEKOTOPble BOMPOCHI, CBSI3aHHbIE
C pa3paboTKol cucTembl paboTbl Hag cno-
BOM B Y4eOHUKe PYCCKOr0 $3blKa LLUKON
C 3CTOHCKMM $13bIKOM OBOYYeHWs.

BnageHve A3bIKOM HeMbICIMMO — 6e3
[OCTaTOYHOrO OB/afleHNst 6oraToii neKcu-
KO-(Ppa3eonornyeckon CTPyKTypon A3bl-
ka. CBO/i OCHOBHOIN C/OBapHbI 3anac no
PYCCKOMY $13bIKY Y4allMecs-3CTOHLbl Ha-
KaninBatoT Ha YpOKax PYCCKOro si3blKa.
Cuctemy paboTbl MO JIEKCUKE  OUKTYeT
npenogasaTento y4ebHUK. 3IT0 06CTOS-
TeNbCTBO NPeabaBNseT 6Gonblne Tpebo-
BaHUSI K OpraHu3aumm NEeKCMYeckoro ma-
Tepuana B y4ebHUMKe.

KoMMyHUMKaTMBHasi Lefb  06y4YeHus
PYCCKOMY $13blKY B HaLMOHa/IbHOW LLIKO-
ne, a TaKXXe COBPEMEHHbI YpPOBEHb Me-
TOAVKM 0BYYeHUs HEPOAHOMY SI3bIKY Tpe-
6yeT OT aBTOpa y4YebHMKa OnpegeneHHoM
opraHuM3auum s3bIKOBOTO MaTepuana B
yuebHUKe, Takol opraHusauumy, Kotopas
HauenuBaeT npoLecc 06y4eHUs HepoaHO-
My S3blKYy Ha OBfafeHue CUCTEMON A3bl-
Ka W peyeBbIMU HaBbIKAMU OAHOBPEMEH-
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HO, T. €. Ha OBfafieHWe ornpegeneHHLIMM
BUAAMM pPeYeBoit AesTenbHOCTH.

Pa3paboTka B y4ebHMKE ONTUMasbHOM
cucTeMbl paboThbl MO JIEKCUKe, 0becneyun-
BatOLLeA JOCTMDKEHNE KOMMYHUKATUBHOW
Lenn obyuyeHus, 3aBUCUT OT yuéTa aBToO-
paMun onpefeneHHbIX TPeGoBaHWA-NPUH-
UMMNOB, MNpPEeAbSBNSEMbIX COBPEMEHHOIA
METOAMKON K OpraHu3auuu  $i3bIKOBOrO
MaTepuana. K Takum Tpe6GoBaHUAM MOX-
HO OTHECTW, HampuMmep, BbISIB/IEHUE MO-
3TanHoli aKTyanbHOCTU CNOBa; BbIsIB/E-
HVMe COYeTaemMoCTW C/l0Ba; OMpeAeneHne
06bEMa aKTMBHOIO M MacCUBHOTO C/i0Baps
yyalmMxcst [aHHOTO K/acca; [03UPOBKY
BHOBb BBOAMMbIX C/I0B B pamMKax OAHOro
YPOKa; Y4YéT TPYyAHOCTU CfoBa; Ccobntofe-
HVe ONTUMANBHOrO peXKMma MOBTOpPEeHUS
CnoBa B paMKax OfHOr0 YpoOKa, B Tede-
HVe yuyebHOro rofa U Ha MPOTSHKEHUM
BCEro Kypca 06y4eHusi, a Takke Ha pas-
HbIX YPOBHSIX (DOPMMPOBAHWS pPeYeBbIX
YMEHWiA; cobofeHne NpUHLMNA nostan-
HOro (OpMVPOBaHWSI PeYeBbIX YMEHUIA.

PaccmoTpyM nofpo6Hee  BbilLEHA3BaH-
Hble TpeboBaHWS.

1. BbISIBEHME NO3TaMHOM
aKTya/IbHOCTW C/ioBa.

BbisiBNeHVe Mo3TanHON —akTyanbHOCTU
cnoBa SBNSETCA OfHWUM W3 KpUTepUueB
oTOOpa /NeKCUMKM ANA JaHHOro  Knacca.
CnoBapb-MuHUMYM [12] onpepgensieT nek-
CUKY A1 Lenoro atana obyuyeHus, HO He
[laeT OoTBeTa Ha BOMPOC, Kakue C/oBa
ABMAOTCA aKTyaslbHbIMW B TOM WU ApY-
roM Knacce, B TOW Wnu Apyron 4eTBepTy,
a TaKke, B Kako y4deOHOIn wm, B
JanbHellleM, peasibHOW  cuTyaumm
noHafobuTca  yuyalumMmcs To wan apyroe
CNoBO.

OfHUM U3 nyTeli pelleHns  JaHHOM
Npo6nemMbl  SIBMISIETCS, Ha Hall B3I/,
pacnpefeneHve Ha Hay4yHOW OCHOBE C/l0B
CNoBapsi-MMHMMYMa Mo Knaccam. Takoe
pacnpeeneHne NIeKCUYecKoro MyUHMMyMa
BO3MOXXHO /INLLIb Ha OCHOBE TEOPETUYECKU
060CHOBaHHbIX CUTYaTUBHOrO, TEKCTOBO-
ro U rpamMMaTMyeckoro MUHUMYMOB pYyC-
CKOro f3blKa AJ11 3CTOHCKOW LLKO/bI, CO-
3[aHHbIX C Y4eTOM BO3PaCTHbIX O0CO6EH-
HOCTEl ydalimxcsi  (BbIsSiBNEHWE Kpyra
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VHTEPECOB, Kpyra OOLUEHMs  yJaliuxcs:
onpefeneHHbIX KMaccoB v T. M.).

B HacTosilee BpemMsi BO3HMK/A OCTpPEil-
Lasi NoTPe6HOCTb B CO3JaHUM TaKUX M-
HUMYMOB.

2. BbISIBfIeHNE COYETaeMOCTW CJioBa

CnoBo BbICTYMaeT B si3blKe B pa3ny-
HbIX CMbIC/MIOBbIX CBSI3SIX C APYrMMU CMO-
Bamu. 103TOMy B Y4eOHUKe Heo6XoAnMo
NpeacTaBnAaTb  CAoBa B TE€X CMbICMOBbIX.
CBS3SX, B KOTOPbIX OHW Hambosee 4acto
BCTpeYaloTCsl B A3blke. TONbKO «TOrga
NeKCUKa MpeAcTaHeT nepef  LUKOMbHU-
KaMu He B BMAE HArpoMOXAEHWUS HUYeM
Mexay Co60i He CBS3aHHbIX CfOB, a B.
BUAEe M3BECTHbIM 06pa3oM YynopsiaoyeH-
HOW LeNoCTHON cucTembl» [4].

PasymeeTcs, aBTOpy Yy4yeOHMKa He no-
cunam BbISIBIeHME Ha OOGBEKTUBHOW OC-
HOBE NIEKCUYECKOW COYEeTaeMOCTW COB W
YaCTOTHOCTM CNOBOCOYETAHUIA B SI3bIKE.

OulyLiaeTcss ocTpass Heo6X0AMMOCTb B
CO3[aHUN ANS1 3CTOHCKOM LUKOMbI Yy4YebHO-
ro cnoBaps COYETaemMoCTU CfI0B PYCCKOro
A3blKa, KOTOPbIA MOMHOCTLI0 OYepTU Obl
KPYr CNOBOCOYETaHWI, MOANeXallmMx ak-
TMBHOMY YCBOEHWIO, cAenan 6bl YCBOEHME
NeKcMYeckoro Matepuana 6onee OCMbIC-
NEeHHbIM,  LieneHanpaBieHHbIM U OpraHu-
30BaHHbIM'.

3. onpegeneHre obbeMa aKTUBHOIO K
MaccMBHOIO CrioBapeli yyawmxcs
[JaHHoro Knacca

PeueBoe 06LUeHWe MpegnonaraeT  no-
HVMMaHWe YyXKOWA peun (CnyllaHue n yTe-
HVE) 1 Bblpa>KeEHME COBCTBEHHLIX MbIC/EN
(roBopeHne u nucbMo). CnoBapHbIl 3a-
nac, HeobXOoAUMBIA AN MOHMMaHWS 4y-
XXUX MbICnein (NaccuBHbIA  CMoBapb) K
C/TOBapHbIN 3anac, Heo6X0AMMbIA ANs Bbl-
PaXKeHUS1 COBCTBEHHbLIX MbICnel (aKTuB-
HbIin cnoBapb) 6yayT, 04EBUAHO, B KaKOWM-
TO Mepe pas3IMyHbIMK N0 CBOEMY 06bEMY
N nekcuyeckoMy cocTaBy. AKTUBHbIIA
CMoBapb — AP0 JIEKCUYECKOro 3anaca
yuaumxcs. MaccuBHbIA cnoBapb He Npoc-
TO [JOMNOSHSET ero, a MOCTENeHHO YacTb
MaccUBHOIO CnoBaps MEPeXoAnT B aKTUB-
Hbli. O6bEM aKTUBHOrO C/oBaps Ans or-
pefeneHHOro Knacca 3aBUCUT OT MHOTMX
06CTONATENLCTB, HaMpuMep, 0T 06bema na-



MATU yyalumxcsa faHHOro BospacTta, oT
KO/In4yecTBa peasibHOro y4e6HOro Bpeme-
HW, OT pasNNymns B CUCTEMax PYCCKOro u
pogHOro A3bIKOB U T. [.

B cuny nocnegHux [ByX BbllLUeHa3BaH-
HbIX OO6CTOATENbCTB 06bEM aKTMBHOIO
cnoeaps ANA O4HUX U TeX >e KNaccos B
pa3HbIX COIO3HbIX pecrnybiMKax He MOXKeT
ObITb OAMHAKOBbLIM. Hay4Hble OCHOBbI On-
pefeneHns ob6bemMa aKTUBHOIO crioBaps
ON1A KaXKAoro roga obyyeHus B Haluei
pecny6smkKe o0 cuxX Nop He paspaboTaHbl.
MoaToMy y Hac NpuvMepHbIi 06beM ak-
TUBHOrO CfoBaps Mo KjaccamMm yCTaHOBJ/IEH
Ha 3aMMMPUYECKOI OCHOBe.

Il knacc — 300—500 cnoB 1 cnoBodopM,
T. €. JIEKCUYECKUX efVHULL.

111 knacc — 400, IV knacc — 300—350;
B cpefHMX Knaccax no 350—400 cnos, B
cTapwmnx kKraccax no 500 cnos.

CoBceM He pa3paboTaH TaKol BadKHbIN
BOMPOC METOAUKMN KaK COOTHOLUEeHMe akK-
TUBHOIO I NacCMBHOIO cnosapei nNpu oby-
YeHUN OTAeNbHbIM BUAaM peyeBON fOes-
Te/lbHOCTU U A1 onpefenieHHOro Ksacca B
uenom. PelleHne AaHHOro soripoca — oOf-
Ha 13 aKTyasibHelunx 3agad meTogude-
CKOW HayKMW.

4. [03MPOBKa BHOBb BBOAMMbLIX C/IOB
B pamMKax OfHOro ypokKa.

Bonpoc 06 onTuManbHOM KoONu4ecTBe
CNnoB, BBOAWMBbIX Ha O4HOM YpOKe, peLua-
eTcA B HaUMOHasbHbIX pecnyb6nnkax no-
pasHomy. 3TO BMOJIHE €CTeCTBEHHO, Tak
Kak, Kpome MCUXONornyeckux ¢akropos,
obLWMX ANA BCeX U3YyYaloLMX HepoaHOW
A3bIK, CYLLECTBYeT elle psag  YacTHbIX
haKTOpOB, CNeungUUHbIX ANA KaXKaon 13
pecny6nunk. [l03MpoBKa BHOBb BBOAWMBIX
C/NOB B pamMKax OfHOro ypoka obycriosne-
Ha KakK MnepBbiMW, TakK U BTOpPbIMX (hak-
Topamu.

K cneungnyHbiM akTopamM MOXHO OT-
HecTn, Hanpumep, CXOACTBO WM pasfin-
yve B CMUCTeMax POAHOro W NU3yyaemoro
A3bIKOB, Ha/lMuMe WM OTCYTCTBUE pyC-
CKOW 513bIKOBOW cpefpbl 1 T. M.

B Haweli pecny6svke BOMpoC O [03U-
pPOBKe aKTMBHOW NEKCUKU Ha OAWH YPOK
peluaeTcs Mcxoaa v3 obuiero o6bema ak-
TUBHOFO Cf0Bapsi, YCTaHOB/IEHHOro Ans
JaHHoro knacca. Jlo3npoBka HOBOM ak-

TUBHOW NEKCUKXN ANS O4HOro ypoka co-
cTaBnseT B cpefHem 3—4 cnosa.

OpHako B JelcTBYHOLMX Yy4debHMKax
BOMPOC O TMOYPOYHOW [03UMPOBKE BHOBb
BBOAMMbIX C/I0B pelleH He A0 KoHua. Kak
npasuno, 60MbLLIOEe KOMNYECTBO HOBbIX
cnoB (a B HEKOTOPbIX y4YebHMKax BCe HO-
Bble C/I0Ba) BBOAATCA Ha TaK HasblBae-
MbIX YpOKax UYTeHWs, B pe3ysbTaTe 4yero
rnocnefHne okasblBalOTCA Meperpy>KeHHbl-
MW HOBOW NEKCUKOW, YTO B CBOI Oo4epeb
3aTpygHsAeT ee YCBOeHME Yy4allUMMUCS.
[AymaeTcs, 4TO B HacTosiLLee BpeMs, Korga
OCHOBHOI LUe/fbi0 Ka>kAoro ypoka
PYCCKOro si3blka SIB/SIeTCA pasBUTUE pe-
yeBbIX YMeHWI ydawmxcs, 6onee paBHO-
MepHoe pacnpefefnieHne aKTUBHbIX BHOBb
BBOAMMbLIX C/IOB MO BCeMy KJlac-
CHOMY KYPCY 006ecneynT JsydLlee yc-
BOEHVe HOBOW NIEKCUKU y4YalLMMUCS.

5. y4eT TpyAHOCTM CnoBa.

CnoBo — eAuHMUA A3blka, UMeloLas
cBOU oHeTU4eckue, opdorpaguyeckue
MU rpaMmmaTuyeckme ocobeHHocTn. Kpowme
y4yeTa Ha3BaHHbIX OCOGEHHOCTel, aBTopy
yyebHMKa HepoAHOro A3blka Heobxoau-
MO MOAXOAUTb K KaXXAOMy BHOBb BBOAU-
MOMY C/IOBY TakXe WU C TOYKU 3peHus
0COGEHHOCTEN, BbITEKAKLMX N3 CXOACT-
Ba WM pa3inymsa M3yyaemoro m pogHoro
A3bIKOB. Ha OCHOBe Tex M Apyrmx ocobeH-
HOCTell aBTOp Yy4eOGHWKa BbIABNASAET TPy4-
HOCTW cnoBa ANfA y4alimxcs.

YyeT TOW UAn Apyro TpyAHOCTU KadK-
[Oro BHOBb BBOAMMOroO cfoBa 6eccrnopHo
ABNSIETCA OOHOIM W3 MpeanocblIoK paspa-
60TKM ONTUMaNbHOM cucTeMbl pPaboTbl
Haj, CNoBOM B Y4ebHMKe HepoAHOro s3bl-
Ka.

Ecnn aBTOp y4yebHMKa npu paspaboTke
CUCTEMbl  YMNpPadKHEHWU He yuuTbiBaeT
TPYAHOCTW CNOBa, YUYMUTeNo Henerko ob6ec-
rneynTb MpaBuIbHOe YyNoTpebriieHWe cnos
yyalymMmncs B peuun.

6. CobntofeHne ONTUMa/IbHOro peXxnma

MOBTOPEHUA.

Mcuxonorn yTBep>KAaloT, YTO «4/1s OB-
nageHus y4ye6HbIM MaTepuasioM He CTOJlb-
KO BaXXHO YCTaHOBWUTb KO/IMYECTBO MNOB-
TOPEHUI, CKOMIbKO NX peasibHyH0 OpraHu-
3aLMio0 BO BpeMeHW 4epe3 HeobxoanMmbie
UHTepBanbl» [5, 10].
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YCcTaHOB/IEHNEe KO/MYecTBa W 4acToTbl
MOBTOPEHWI CnoBa 3aBUCUT OT CTeneHu
ero TpyAHOCTU, a TakxKe oT atana hopmu-
poBaHUs peyeBbIX YMEHWUA.

MHorve vccnegoBaTenu gaHHo npobne-
Mbl NPUXOAAT K BbIBOAY, 4YTO Hawmbonee
ONMTUMa/TIbHBIM /11 YCBOEHUSA CfoBa cpej-
Heli TPYAHOCTW SABNSIETCA PEXUM MOBTO-
peHuns, nNpm KOTOPOM BHOBb BBeAEHHOE
CNoBO MosTopsieTcs Ha 3—5 ypokax nog-
pAan, 3atem  4yepe3 3—5 YpOKOB, MNOTOM
cHoBa 4epe3 10—20 ypokoB. Bcero B Te-
yeHue y4yebHOro roga He MeHee 15—20
pa3 [3; 6; 16].

A. . AuynkeBnyioc akcnepmmMeHTasIbHO
foKasasi, 4To 3(PPeKTUBHOCTL YCBOEHUSA
CNOB 3aBUCUT r/1aBHbIM 06pa3oM He oT
nepBUYHOM cemMaHTU3auun cfoB, a oT Mno-
BTOPSAEMOCTU 3TUX C/I0B B Pa3/INYHbLIX CO-
yeTaHUAX M KOHTEKCTax, a Tak>Ke OT yue-
Ta [eliCTBUA 3aKOHOB PEKOHCTPYKLUU ©
yacTU4YHOro 3abbiBaHuA. B pgelicTByroLmx
yyebHMKax, KakK npaswio, AenaeTcs yrnop
B OCHOBHOM Ha MNEpPBUYHOA CemMaHTU3a-
Lnn, 4TO npoTmBOpednT 3PHEKTUBHOCTU
ycBoeHust cnos [17].

7. cobnogeHne NPUHLMMNA MO3TANHOro
hopMMpOBaHUS PeYeBbIX YMEHWIA.

OTOT NpPUHUMN NpegnonaraeT pa3padboT-
KY B YYebOHMKe Takol CUCTEMbI YrparkHe-
HUWIA, KOTOpas obecneynBaeT MOCTENEHHbIN
rnepexof oT 3HaHUW K BTOPUYHBIM YMEHU-
AM.

A. N. AunkeBn4IOC B CBOEM UCC/ef0Ba-
HUM OTMEYaeT, UTO «AJ/11 Peyn Ha KakoMm-
NN60 A3blKE HEAOCTATOYHO MMETb 3aduK-
CUpOBaHHble B MaMATWU CoBa, pasbl n
npasuna wmx coeanHeHusa. Heobxogumo,
4TOObl 3TU 3/IeEMEHTbI 6bII BOBpPEeMS
«BblTalleH bl» M3 3anacos MamsaTun u
o6befVHEeHbI OHU C APYrMMK B Temnax
peun» [17]. Mpobnema ob6y4veHUs peyeBoOi
[eATe/IbHOCTN ABMSAETCA WUCKNOUYUTENIbHO
aKTyanbHOW B MeToAMKe O06y4YeHus pyc-
CKOMY A3bIKY.

B pesynbTaTe BbILLEN3NIOXXEHHbIX pac-
CY>XAIEHUI MOXHO cAenartb cregytoLme
BbIBOAbI.

C TOYKM 3peHus asTopa y4yebHUKa ne-
peyuncrieHHble TpeboBaHUA K opraHusaumnm
A3bIKOBOr0 MaTepuasia MOXXHO pasfennTb
Ha [ABe rpynnbl:
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1) Tpe6oBaHUA, BbIMO/IHEHNE KOTOPbLIX B
HacTOALMIA MOMEHT BbiI3blBaeT y aBTOPOB
TPYAHOCTU M3-3a OTCYTCTBUSA pe3y/ibTa-
TOB onpefesieHHbIX Hay4HbIX Uccrefosa-
HWUA (cM., Hanpumep, NyHKTbI 1, 2, 3);

2) TpeboBaHMWsA, BbIMNOMHEHNE KOTOPbIX
He [O/DKHO Obl Bbi3blBaTb Yy aBTOPOB OCO-
ObIX TPYAHOCTEN, TaK KakK OHW [0BOJIbHO
ocHoBaTesIbHO paspaboTaHbl TeopeTuyec-
KU 1 NpOBepeHbl 3KCNePUMEHTa/IbHO (CM.,
Hanpumep, NYHKTbI 4, 5, 6, 7).

PasymeeTtca, ¢ pasBuTueM mMeToAuYe-
CKOM HayKW MepeyuncneHHble B AaHHOW
cTaTbe TpeboBaHUA-MPUHLUMNBLI MOTYT U3-
MEHUTLCSA, HO B HacCTosLee BpemMs ydyeT
UX, KaK HaM Ka>KeTCsl, MOMOXKeT aBTopam
Y/yuLlUUTL CroBapHyto paboTy B cepuun
HOBbIX YYEeOHUKOB PYCCKOro ssblka /18
LLIKON C 3CTOHCKUM  A3bIKOM 00Yy4eHus.

CnncoK WUCMoMb30BaHHOM U peKoMeHaye-
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0B30P WCTOPYM
PASBUTUS CTWIEN
PYCCKOMO
JIMTEPATYPHOMO
A3bIKA 11X CBA3b
C BWJAMI PEYEBOIA
[IEATENBHOCTIA

3HOA POOBET
3BU WUTENHDENBAT

B faHHOM cTaTbe paccmaTpuBaloTCsl B3au-
MOOTHOLLIEHWSI MeX/y CTUNSMW PYCCKOFO /-
TepaTypHOro A3blKa B UX MUCTOPUYECKOM pas-
BUTUM, A TaKXXe [leflaeTcsl MOoMbITKa PacKpbiTh
cofepXXaHue MOHATUN «PYCCKWUiA nuTepatyp-
Hblii A3bIK» U «A3bIK XY/I0)KECTBEHHOW nuTe-

paTypbl». [loMMMO 3TOro, BbICKa3blBalOTCA
HEKOTOpble  MeToAun4YecKune COO6pa)KEHVIFI,
BO3HUKLLUME NP PacCMOTPEHUN  UCTOPUN

pas3BUTMSI PYCCKOrO SINTepaTypHOro s3blka U
€ro OTAeNbHbIX CTUMEN.

Pycckuit nutepaTypHbIii A3bIK NpeacTaBs-
eT coboin 60raTo pasBUTYHD CUCTEMY CTUNENR,
06beAUHEHHYIO €VUHCTBOM HOPM: JleKcuye-
CKMX, MOP(OMOrMYECKNX, CUHTAKCUYECKMX,
opghorpauyeckmx 1 opho3NUYEcKnX, Ko-
TOpble CO3HaTeNlbHO KOHTPOMMPYHOTCA W pe-
ryvMpyroTcs rocyfapctsom. dopmupoBaHue
06LLeHalOHA/IBHOTO  IUTepaTypHOro  A3blka
W ero pasBuTMe TECHO CBf3aHbl C BbIPabOT-
Koli W yTBEpXKAeHMeM 3TuX HopMm. C pasBu-
TMEM NUTEPaTYPHOro s3blKa 3T HOPMbl MO-
ryT npeteprneBaTb pa3/NYHble WU3MEHEHUS,
XO0TS B LIE/IOM OHW 0651afatoT 60MbLIOA YC-
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TOWUMBOCTbLIO. 3aKPENNsATCA HOPMbl U WX
M3MEHEHMS NIOAbMU: M3 MpejiaraemMbix
NOAbMM  HOPM  YTBEPXKAAKOTCA Te HOPMbI,
KOTOpble B HaubOblUeil Mepe COOTBETCTBY-
0T OCHOBHbIM 3aKOHOMEPHOCTAM Pa3BUTMS
camoro ssblka.

1. ®OPMUPOBAHVE
OBLEHALMOHAILHOIO
JIUTEPATYPHOIO A3bIKA B CEPEAVHE
XVIII 1 HAUAJE XIX BEKOB

B crtatbe «EBponemsm #  HapoOLHOCTb»
H. V. HagexanH nucan: «. . .B KoHue 17 u B
Havane 18 B. AyXOBHble Kadeapbl Hawu 3a-
3ByYa M MOMbCKO-NATUHCKAM Hapeunem...»l
B TO >xe Bpems LepKoBb Oblfa BepHa cna-
BAHO-TpeYeckol  60rocy>KebHoM NUCbMEH-
HOCTW. VIMEHHO MO3TOMY BbICLLEE YYU/MLLE
B Mockse 6bln0 Ha3saHO CnaBsHO-I peko-
NaTuHcKon Akagemueid. «Mexay TemM nopg
HENoOCPeACTBEHHBIM B/IUAHMEM MPABUTENbCT-
Ba npu [Bope 1 B lNMprkasax BO3HWK HOBbIl
A3blK, MPUOBPETLLMI BCKOPe 3aKOHHYH, 0(un-
LUMafbHYt0  BaXXHOCTb»!, «. ..BCe rpaxAaH-
CKMEe [O/MKHOCTU U OTHOLLEeHMA 6blnn nepe-
MMEHOBAHbI MO-HEMELKOMY, WHOCTPaHHOMY
MaHepy; HOBble MOHATUA W BelM BOPBAIUCH
0oTTyJa C COGCTBEHHbIMW WMEHaMW U A3bIK
[ObSIKOB, ObIBLUMIA  [0OTONE  €AWHCTBEHHbIM
XpaHWIULLIEM PYCCKOro CamMOLIBETHOro Kpac-
Hopeuus, BAPYr HABOAHWICSA MOTOKOM YyX-
[bIX, 3aMOPCKWX CfOB,  3anecTpen camoW
YyOBULLHON CMeCblo. 3Ta MakapoHU4YecKas
TapabapLiyHa BO3pOC/na HakOHel, [0 Takoin
CU/bl, YTO rpo3wna orfywuTb coscem Poc-
cuo! — B Takom >xankom 6Gecnopsfke, B Ta-
KOM XaOTWYECKOM CMeLleHUu npeacrano
pycckoe cnoso M. B. JTomOHOCOBY!»2.

CepegvHa 18-ro Beka — Hayasio pas3BuTUA
KanuTannMa 1 opMMPOBAHNA PYCCKOM Ha-
umn. PassuTue 06LLECTBA BbI3BAI0O HEOOXO-
AMMOCTb  (hopMMpOBaHUS  06LLEHaLMOHAb-
HOro NINTepaTypHOro fA3blKa, a TaKxke paspa-
60TKY 1 3aKperjieHve ero Hopm.

M. B. JTomoHOCOB cBOMM  Tpygom  «O
Nnonb3e KHUI LEPKOBHbIX B  Poccuiickom

I H. . Hapge>xxgnH. EBponensm 1 Ha-
pofHoCTb. XKypH. «Teneckorn», 1836, .
XXXI, Ne 1, ctp. 47.

2 Tam >e, cTp. 50—51.
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A3blke» (1748) u cBoeii «Poccuilickoin rpam-
MaTuKol» (1755) BHec 6GONbLLOA BKMag B pe-
LLeHVe [/1aBHOr0 BOMpoca 3noxu, Bonpoca
0 COOTHOLUEHUW 3M1IEMEHTOB LIEPKOBHO-CNa-
BAHCKOMO 1 COBGCTBEHHO PYCCKOrO 3blKa,
OTBeN MNOCNefHeEMY OnpejefieHHble PaMKW.
OH 3aHMMasica TakKe BOMPOCOM paunoHaslb-
HOr0 MCNO/b30BaHNSA WMHOCTPAHHbIX C/I0B B
pPYyCCKOM f3blKe W 3aKpennieHveMm ornpege-
NleHHbIX opchorpamyecknx HOpM  nuTepa-
TYPHOrO A3blKa.

«B npaBonucaHUn, — NULET OH, — Hab/to-
[aTb HagnexuTt: 1) yTobbl OHO CAYXWIO K
YAOGHOMY  UTEHUIO  K&XOMY  3HatoLLeMy
POCCUIACKOIM rpamoTe, 2) YTo6bl He OTXOAUNO0
Janedye OT rnaBHbIX POCCUICKMX [NaneKkToB,
KOTOpble CyTb TPWU: MOCKOBCKWIA, CeBepHblIi,
YKPauHCKWUIA, 3) 4T0bbl He yAansinocb MHOro
OT 4YMCTOr0 BbIFOBOPY, 4) 4TOObI HE 3aKpbl-
NICb COBCEM cnefbl NPOU3BOXAEHUS W Cfo-
XKEHUs pedeHUii»3. UTo Kacaetca opdoanu-
Yecknx Hopm, To M. B. JIOMOHOCOB CUMUTaET,
4TO Haf0 Y3aKOHUTb MOCKOBCKOE Hapeuue,
TaK KaK OHO «... HE TOKMO /151 BaXHOCTM
CTO/IMYHOTO ropofa, HO U AN CBOEN OTMeH-
HOW KpacoTbl NPoO4YMM CrlpaBes/IBO npearo-
ynTaeTcs, a 0CO6AMBO BbIrOBOP OYKBbl «0»
6e3 y[apeHusi, Kak «a», MHOro npusaT-
Hee. .» 4

M. B. J/ToMOHOCOB He TONbKO TeopeTuyec-
KW 3aHMManCs HOpMaMun UTepaTypHOro A3bl-
Ka, HO W 3aKpenwn ux B CBOMX NuTepaTyp-
HbIX COYMHEHUSAX, KOTOpble 4MTanucb 60/b-
LUMHCTBOM coBpemeHHoro M. B. JlomoHocCoO-
By 06pa3oBaHHOro obuiectea. B 18-om Beke
n B Hauyane 19-ro Beka No NpuunHe Heauddde-
PEeHUMPOBAHHOCTY  Apyrux CcTunein obuieHa-
LMOHa/IbHOTO INTEPATYPHOIO f3blKa MOHATUA
«/IATEPATYPHbIA A3bIK» N «A3bIK XY[0XECT-
BEHHOW nuTepaTypbl» coBnann. C panbHel-
UMM pasBUTUEM INTePaTypHOro f3blka, BCe
6onblue OyfyT pasBMBaTbCA €ro  HayuHblid,
hrnocothcko-Ny6AMUMCTUYECKUIA U OhnLN-
aNbHO-eMI0BOA CTUAW, U HAaKOHEL, BCTaHyT
B OOWH psf C XYAOXECTBEHHbIM CTWNeM. B
20-0M BEKe MOHATUS «IUTepPaTypPHbI A3bIK» I
«A3bIK XYLOXXECTBEHHOW NNTEPaTypbl» yXe

3 M. B. JTomoHoOcoOB. [lNonu. cobp. cou.,
T. VII, ctp. 429—430 (1755, Poccuiickas
rpammarmka).
4 Tam e, cTp. 430.



le cMmelumBalOTCA:  nocnegHee BXOAWT Kak
YyacTb B MepBoe.

Cnepyrowmii atan B pasBUTUM  PYCCKOro
NINTEPaTYpPHOro  A3blka CBA3AH C WMEHEM
H. M. Kapam3uHa. Ceoumu Tpygamu H. M.
KapamsunH BHeC W3MeHeHWs, rnaBHbIM 06pa-
30M, B CMHTAaKCUC 1 NIEKCUKY /UTepaTypHOro
A3blka. H. M. Kapam3uH, B NpOTMBOMO/IOX-
HocTb M. B. JIOMOHOCOBY, CUuTa, HYXHbIM:
1) nucaTb HEAMHHLIMW, HEYTOMMWTENbHbIMN
NpeanoXXeHnsMK; 2) pacnonaratb C/oBa Co-
06pasHO C TeYeHVMEM MbICNel U C 0CO6bIMU
3aKOHamM fi3blKa (T. €. Ha OCHOBe PasroBop-
HOro A3blka CBETCKOro 06LLecTBa TOro Bpe-
MeHM).  YTpOLLeHMe PYCCKOro CUHTaKcuca,
BepHee, MeEPEBOJ ero C THKeNblX NaTuHO-
HEMELLKMX KOHCTPYKUMIA Ha PYCCKYK OCHOBY
HabnogaetTca Kak B counmHeHumax H. M. Ka-
pam3nHa, TaK W B COYMHEHMUSIX ero rnocnepao-
BaTeneii. Mo OTHOLIEHMIO K JIEKCUYECKOMY
cocTtaBy f3blka H. M, KapamsvH BblABUraeT
cnegytolime TpeboBaHuA:

1) orpaHuyeHvie cnaBsHM3MOB, pedKoe 3a-
MMCTBOBaHWe CnoB U (HopM U3 LEePKOBHO-
CNaBAHCKOIO A3blKa;

2) BBefleHMe WHOCTPaHHbIX CNOB A7 HO-
BbIX MOHATWIA, 6€3 W3NWLWEeCTBa, TOMbKO MO
Heo6XxoAUMOoCTH;

3) coobLueHne NpPeXHWM CnoBaMm HOBOrO
3HaYeHus;

4) cocTaBfieHMe HOBbIX C/10B.

Y nocneposateneii H. M. KapamsuHa cnor
yXKe He pasfgensieTca Ha BbICOKWI, cpeaHui
W HW3KWIA, Temepb B OCHOBY [JeneHWs Moso-
>KEHbl ApYyrve Npu3Haku, He JIOMOHOCOBCKME:

1) NpocToin cnor He MMeEeT MOYTU HUKAKNX
YKpaLLEeHWA, X0TS W HabnogaeT BO BCEM He-
KOTOPYI NPUCTOHOCTb;

2) NOCPefCTBEHHbIA CMOr UMeeT CBOU YK-
paLueHus;

3) BbICOKMIA CNOr MMEET CnoBa OTOOPHbIE,
MbICIN BaXHblEe U OCTpble, CTPacTu BeNnKue
N 6naropofHble, uUrypbl gns BO3GYXAEHWS
UX MPUCTOlHbIE",

Kak B XVIII Beke (H. M. KapamauH), TakK u
B Hayasie XIX Beka yCTaHOB/EHWE HOPM Jn-
TepaTypHOro fA3blka MNPOUCXOAUT  [NaBHbIM
06pa3oM B A3blKE XYAOXECTBEHHON fnTe-

5 A. K. [ poT. ®unonornyeckne pasblcka-

Hus. Cn6,, 1873, cTp. 140.

paTypbl, B OCHOBHOM — B MPOWU3BEEHMAX
A. C. MNyuwknHa. [lepegosBble AN TOro
BPEMEHW HayMHalT OCO3HABaTb >KMU3HEHHYIO
Heo6xoAMMOCTb B pasBuTMM obLLeHaumo-
Ha/IbHOrO NINTEPaTypHOro A3blKa, T. €. B pas-
BUTUWN BCEX €ro CTuel, a He TOMbKO A3blka

XY[OXECTBEHHOW  nuTepaTypbl.  «. .. Yue-
HOCTb, MOAMUTWKA W (hnunocodusi, — nuLeT
A. C. TyLWKWH, — NO-pyCcCKN eLle He U3bAC-

HAnuchb. Mpo3a Hawa Tak euwe Mano o6pa-
30BaHa, UYTO Aaxe B MPOCTON NEepernvcke Mbl
NPUHY)XAeHbl  co3gaBatb  060pPOTbl  AN1s
M3bACHEHNA MOHATUA  CamblX OObIKHOBEH-
HbIX»8. B 4eM >ke 3akIvalTcs 0CobeH-
HOCTW A3blKa XY[OXEeCTBEHHbIX Mpou3Bese-
Huii A. C. MywknHa N B Kako Mepe A3blK
A. C. MNywkKnHa NoBAuan Ha pasBuTue obue-
HaUMOHaNbHOIMO  NINTEPaTYpPHOro  fA3blka?
A. M. Topbkuii nucan, yto A. C. TywkuH
nepBblli MOHSAM, YTO fA3bIK CO3[aeTcA Hapo-
OOM W 4TO NUTEPaTYPHbIA S3bIK — 3TO TOT
)K€ HapoAHbIA A3blK, TONMbKO 06paboTaHHbIN
mMactepamu. B csomx npomussegeHusx A. C.
MywKnH nepBblli  «MoOKa3an, Kak cnefyeT
Nonb30BaThCA peyveBbIM MaTepuasioM Hapo-
[a, KaK HagobHo obpabaTtbiBaTb ero» 7.

Mpodh. A. A. Mpuropbes8 nucan, yuto A. C.
MyWwKMH No Mepe pasBUTUA CBOeW nuTepa-
TYPHOW [eATeNnbHOCTU BCe FNy6XXe MPOHUKa-
€T B JIEKCMKOMOrN0, MOPOSIOrMI0 1 CUHTaK-
CUC pasroBOPHOr0  HapoAHOro  f3blKa.
«CTUANCTUYECKME pAfbl, paHee pasrpaHu-
YeHHble MO «WTWUAAM» U XKaHpam B siMTepa-
Type KnaccuuusMa WAM - 3anpeLleHHble B
TBOpYeCcTBe kapamsuHuctos, y A. C. Myw-
KMHa 00BbeAMHSKOTCA W CTa/lIKMBAKOTCA B Mpe-
fJenax OAHOro >kaHpa, OAHOro npowusBeje-
HUs, faXke OAHOr0 HebOosbLIOr0 KOHTEKCTa»d.
3T0 MMeno OrpoMHOE 3HayeHve ANs Aaib-

6 A. C. MywkuH. O npegucnosumn roc-
nognHa JlemoHTe K nepeBogy 6aceH W. A.
Kpbinoga (B KoHue nognuck: H. K.). XXypH.
«MockoBckuii Tenerpad», 1825, 4. V, Ne 17,
cTp. 44—45.

7 M. Topbkuii. O nutepatype. M,
Cos. nucatens, 1937, ctp. 220.

A. [. T'puropbeB nucan 06 3ToM B
CBOei «/IcTopun pyccKoro HapogHOro W nu-
TepaTypHOro fsbika». Bapiuasa, 1915 r.

B. A. TesunH O MecTe s3blka Xy[oxe-
CTBEHHOW NWTEpaTypbl B CUCTEMe CTUMEN Ha-
LMOHaNbHOro fA3bika. C6. «Bomnpockl KynbTy-
pbl peun». M., 1955 Ne 1, cTtp. 75.
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Helillero  passuTus  06LLEHaLMOHAIbHOMO
NMTepaTypHOro fA3blka B LIE/IOM U B MEPBYHO
oyepedb [ANA pasBUTUA A3blKa XYLOXKECT-
BeHHOM nuTepatypbl. A. C. MNyLWKWH, BO-BTO-
pbiX, A06MACA NPOCTOTbl, TOYHOCTU, ACHOCTYU
N eCTECTBEHHOCTU A3blKa B CBOMX CTUXOTBOP-
HbIX 1 MPO3anMyYyecknux MPOU3BELEHNAX, OH
pe3Ko BbICTYNas MPOTUB W3NULLHEA «U3biC-
KaHHOCTU» U «BbIYYPHOCTW» B fi3blke. Llep-
KOBHO-cnaBsHCKMe cnosa  A. C. TywWKuH
yrnoTpe6nseT ¢ OnpefeneHHoOW LUenbi: BO-
nepsblX, A0S NPUOAHWUS pPeyn TOPXKECTBEH-
HOCTW; BO-BTOpbIX, A/1I1 BOCMPOU3BELEHUA
onpegeneHHON 3noxu, OMNPefeneHHOro Ko-
noputa. HyxxHo oTmeTuTb, 4to nocne A. C.
MylwK1MHa pas3BUTME A3blKka XYLOXECTBEHHOW
NnTepaTypbl MAET Ha OCHOBe A3blka Hapog-
HOrO, Y4YMTbIBAtOTCS, C O4HON CTOPOHbLI, Tpa-
AUUMKM  YCTHOrO HapoLHOro TBOPYECTBa, C
Apyron, COBPEMEHHbIA  HapOAHbIA, pas-
rOBOPHbIA A3bIK, HECMOTPSA Ha TO, 4YTO B TO

Bpemsi He 6bln0 06LIEro pasroBOPHOro
A3blKa. «... Yy Hac, — nucan B 1836 r. H. W.
HageXanH, — ecTb pasroBop MyXuKa, pas-

roBop Kymnua, pasroBOp YYEHOro, pas3roBop
noApsYero, pPasroBop BOEHHOrO, Pa3roBoOp
CTEMHOro MOMELLMKa, Pa3roBOp CBETCKOro
CTONMYHOro 4Yenoseka! Bce oHM cocTaBnaloT
OfMH f3bIK W BCe TaK PasIMyHbl MeXay co-
6oin! OpHO W TO >Ke C/MOBO MMeeT CoBep-
LWIEHHO pasHble, 4acTO MPOTUBOMOMIOXKHbIE
CMbIC/bl, B 3TOM BaBW/IOHCKOM CMELLEHUN
pasroBopoB» 10.1TakuMm o06pa3om, Hago Obl-
N0 YCTaHOBUTb KaKue-TO HOpMbl, 0TO6paTb
Nnydilee, TUMMYHOE W3 Pa3rOBOPHOrO A3blkKa
W cpenatb 3T0 [AOCTOSIHMEM 06LLeHaumo-
HaNbHOMO NINTEPaTypHOro A3blka, B aTom 3a-
Cyra HalmxX KIacCUKoB: «HaumHas ¢ A. C.
MyLwKnHa» OHM 0TO6panM U3 peyeBOro
Xaoca Havbonee TOYHble, SPKWE, BeCKMe
cnoBa 1 co3gany TOT «BeMUKWIA MpeKpacHbI
A3bIK», CNY)XWUTb  AanbHelilleMy  pasBUTUIO
kotoporo W. C. TypreHeB ymonan JieBa Tosn-
cToro» n. PasBuTue fA3blka XYO0XKECTBEHHOM
NnTepaTypbl Ha NPOTSHKEHWM Bcero 19-ro u
nepsoli MONOBWHbI 20-r0 BeKa MNPOA0HKAN0

10 H. . Hage>xauH. EBponensm u Ha-
POAHOCTb B OTHOLUEHWW K PYCCKOW CroBec-
HocTn.  JKypH. «Teneckon», 1836, 4. XXXI,
Ne 2, cTp. 226—227.

1 A M. Topbkuii O si3bike. Cobp. cou.,
T. XXVII, ctp. 168—169, 1934 r.
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OKasblBaTb OFPOMHOE BMMSIHME Ha Pas3BUTHE
06LLEHALIOHA/ILHOTO NINTEPaTypHOro  A3bika
B Lenom. MosToMy Hepedko eule # B 19-om
BEKE TMOHATUS  «ATEPATYPHbIA  A3bIK» ¢
«I3bIK  XY[IOXKECTBEHHOIN NUTepaTypbl» CMe-
LUNBA/INCh.

2. PA3BUTUE JIMTEPATYPHOIO A3bIKA
B CEPEAVHE W BO BTOPOW MOJIOBUHE
XIX BEKA

A. pasBuTVE Hay4HOro CTUNA
NnTepaTypHOro sisblka

B Hauane 19-ro Beka, Kak y>e 6bl10 OTMe-
YEeHO BbIWE, «...y4YEeHOCTb, NOAUTUKA N (K-
nocohmsa Mo-pyccKM eLe He U3bSACHSAINC...»

C panbHedwmm pasBUTMEM KanuTanmsma
BO3HMKAET HEeo6XOAMMOCTb B Pa3BUTUM TOM-
HbIX HayK W B  W3MIOXKEHUN  AOCTUKEHWIA
3TUX HayK $A3bIKOM SCHbIM, TOYHbIM UM [OC-
TYMHbIM A1 6ONbLIMHCTBA  06pPa30BaHHbIX
nofeii. TocTeneHHO B COOTBETCTBMM C Tpe-
6GOBaHUSAMM >KM3HW W MOA BAUSAHWEM A3blKa
XY[LOXXECTBEHHON nuTepaTypbl 4acTb Mpo-
(heccopoB HaumHaeT Bce 6osblue cobavKaTb
CTapblil  KHWKHbIA $3blK HayKW, A3blK Bpe-
MeH M. B. JlomoHOCOBa, C fA3bIKOM pasro-
BOPHbIM, B OCHOBHOM 06paboTaHHbIM Xy0-
XKECTBEHHON NuUTepaTypoii. «XapakTep yue-
HOCTW 3TOr0 BPEMEHW HOCUT OTrMevyaTtok ne-
puoga nepexofHoro: OAHW M3 Y4YeHbIX Mpo-
OO/MKaT  c/iefoBaTb CUCTeMaM UCTEKLIEero
CTOMeTUs; Apyrve, He OTCTalOT OT YYEeHOCTU
COBPEMEHHOWM; B WHbIX MPUMETHO CNMSIHUE
NPeXHero yyeHWs ¢ HOBbIM. B crnoBecHOCTU
BbIPa3UICA TOT >XXe PasHOCTUXMIHBIA Xapak-
Tep: OQHW nucaTenu WAYT NO HanpaB/EHUIO
npoLleaulero BpeMeHW; ApYyrue yxe co4ys-
CTBYIOT MOTPEBGHOCTAM  HOBbIM. ., B WHbIX
COEAIUHAOTCA MNPOTUBOMO/IOXKHbIE Hanpas/e-
HWS, CTapble MHEHUSI O C/IOBECHOCTU C HO-
BbiMW. HO Bce paBHO yb6exaeHbl B MOTPe6-
HOCTW $3blKa OOLLECTBEHHOr0, CAUAHWS A3bl-
KOB KHWXHOro ¥ HapogHoro. Takoe npeo6-
pa3oBaHMe fi3blka MO0 MPOU30ONTU eauH-
CTBEHHO OT C/UAHWUA BCEX 3/1IEMEHTOB [YXOB-
HOro pasBuUTUS, OOBACHEHMSA BCEX CTOPOH
NpUpoAbl N pasBUTUSA BCEX CUT AyXa Ha OTe-
YECTBEHHOM $13blKe»12

12 MBaH [OdaBbipos. O
MOCKOBCKOr0 YHMBEpPCUTETA YCMEXam OTeue-
CTBEHHOW cnoBecHocTW. M., YHuB. Tun., 1836,
cTp. 30—31.
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Takum o6pa3om, B Havane 19-ro Beka Ha-
YMHAOT (DOPMMUPOBATLCA, KPOME XY[L0XecT-
BEHHOrO CTWNA NINTEPATYPHOro  A3blKa, M
Apyrve CTUW, B WX 4YMCfie W HayUHbIA CTW/b
NIUTEPaTypHOro  A3blKa, Hayano pasBUTUIO
KOTOPOro 6bI710 3a/10)KeHO B Tpygax M. B.
JlomoHocoBa. Ho u B panbHenwem «Hay-
Ka, BblpoCLas BAa/M OT XXWU3HW, 3a CTeHamu
ayauTopuia, Aepxkacb 6OMbLUED  4YacTUO B
OTB/IEYEHUAX, TOBOPWUIA CBbICOKA, A3bIKOM
TPYAHbIM 1 B TO Xe BPeEMS HeornpegesneH-
HbIM, KOTOPbIM OHa CTO/IbKO >Ke BbICKa3bl-
BasaCb, CKOJMIbKO CKpblBanach. . »13. C pas-
BUTWMEM KanuTanvama, KOTOpPbIA Hy>aanca B
TOYHbIX 3HAHMAX, Ha MNepBbli NfaH BblABUra-
l0TCA TpeboBaHUA ACHOCTU M [OCTYNHOCTU
A3blka Hay4HbIX paboT. «CoBpeMeHHas Hay-
Ka, — nucan A. W. lepueH, —. .. 6yaTto 3a-
6blBasi CBOE [OCTOMHCTBO, XOYeT C CBOEro
TPOHA COWTW B XXU3Hb. YUeHbIM ee He yaep-
XaTb; 3TO HE MOABEPXKEHO  COMHEHUIO»4,
HecmoTpss Ha 370, 4acCTb Y4eHbIX MbITaeTCA
NpoTUBUTLCA TpeboBaHMAM, MNOCTaBNEHHbIM
nepes HUMKU XXn3Hbto. H. A. [lo6ponto6oB B
CBOEM  CTMXOTBOPeHUM  «BbicoKoMapHoOMy
YYeHOMY» BbICMENBAET TakUX YYeHbIX:

«Tbl XO4ellb YM CBOW MOKasaTb

B BblCOKONMapHOM pa3rosope,

Ho MOXHO Nb 4TO-HMOYAb MOHATH
B mMyapeHoMm cnoB TBOWMX Habope?. ..
W Kak e CMepTHble Yy3HalT —
Tbl BCEX YMHeW, Wb BCeX rNymnewn,
Konb Hu4yero He noHumaroT

M3 TeMHbIX BCeX TBOMX peyen?.. »lb

B 50—70 rr. 19-ro Beka uaeT 6Gopbba
MeXay MepefoBbIMA YUYEHBIMM 1 YYEHbIMU,
OTCTauBaloLLMMMN CBOM TPOH HeLOCTYMHOCTK.
Bo rnaee nepefoBbiX Yy4yeHblX cToAT A. .
lepueH, B. T. BenuHckuid, H. A. [o6ponto-
60B # H. I'. YepHblweBcKnii. bBopsicb 3a TO4-
Hoe ynoTpebneHue cnoea, B. . BenuHckwuii
nncan: «3HaHWe TOYHOro 3HayeHWs C/oB Y
WX pasnuumsa Mexay coboto, xots 6bl U ca-
MOrO /lerkoro, ectb Heo6XOAMMOE YCNoBue

13 A. N. TepueH. TlonHoe cobp. cou.,
1847, 1.V, cTp. 15—16. «HoBble Bapuauum Ha
cTapble TEMbI».

U A WTepueH AnneTtaHTU3M B Hayke,
ct. Ill, Monn. cobp. cou., 1843, . Ill, cTp. 197.

15 H A [Oo6bponob6oB. MNoau. cobp.
cou., 1850, 1. VI, cTp. 553.

BCAKOr0 WCTWHHOIO MbILLIIEHNsA, W60 cnosa
CYTb BbIP@KEHUA MOHATWA, & MOXHO N Mbl-
CMUTb, He YMesi OT/nYaTb, BO BCEA TOHKO-
CTW, OOHOr0 MOHATUA OT Apyroro?»16. B 1861
rogy umtaem y H. I YepHbiweBckoro: «Bep-
Hblli MPY3HaK Y0BMETBOPUTENBHOIO WM He-
Y[0BNETBOPUTENILHOrO  COCTOAHUSA HayKyn —
YL0BNEeTBOPUTENIBHOCTL WM Hey[0BNETBOPU-
TENIbHOCTb ee TepMuHoNorun. Bosbmute, Ha-
npumMep, YUCTYHD MaTemaTuKy WM acTpPOHO-
Muto. CnoxkeHve, BblUMTaHWe, KOIPMULMEHT,
opbuTa... 3eHUT — BCe 3TO Takue CnoBa, 4To
Nnoj, KaXAbIM M3 HUX pasyMeeTcsi COBepLLeH-
HO OrnpefeneHHoe MOHATUe, a TNaBHOE, Hu-
KaKoro WHOro MOHATUA, KPOMe HaCTOALLEro,
He NpefCcTaBnsfeTCA MNP KadKAOM U3 HUX»1T.
["oBOps 0 CTpOroctu TpeboBaHWA K Hay4HOI
TEPMUHOMOMMN U 4pe3BblYaiHON  BaXXHOCTW
UX TOYHOro cobntogeHnsi, YepHbILLEBCKMiA
YKa3blBaeT 4YeTblpe OCHOBHbIX MpaBwua, Ko-
TOpbIX HEo6X0AMMO MPUAEPXKMBATLCA B Ha-
YUHbIX TpyAax:

1. Bcerga ynotpebnatb camble SiCHble W
HeBYCMbIC/IEHHbIE TEPMUHbI.

2. Hukorga He ynoTpebnatb cnosa, MMe-
lollero fpa CMbICNa, He OMpefenvs, B Ka-
KOM W3 HUX OHO ByAeT ynoTpebnATbcs Bamu.

3. Hukorpga He ynotpe6naTb O4HOMO Cnosa
B ABYX 3HAYeHUAX.

4. Hukorga He ynoTpebnaTb pasHbiX C/OB
B O[HOM 3HayeHuu.

Pa3pa6oTaHHbie H. I. UepHbIleBCKMM Tpe-
60BaHUA K A3blKy Hay4yHOro CTUAA coxpa-
HAKOT CBOK  aKTya/lbHOCTb M B HacTosLlee
BpemMs. B aTOT nepuog B pa3paboTke HOPM
Hay4yHOro CTWAA HayMHAlOT y4yacTBOBaTb Y>Ke
Lefble HaydHble 06L1ecTBa, «...MOTOMY 4TO
paboTbl OTAENbHbIX NUL, 6e3 obuiero corna-
weHusn, 6yAyT MNPeACTaBNATb Takoe >ke pas-
Hoob6pa3ne, B KakOM OHM M3nararoTca W B
HacTosiLee BpemaA»18, T. e. B 70-x rr. 19-ro
BeKa.

T.akum o6pa3om, B 19-oM Beke n B nep-
BO MonoBuHe 20-ro Beka B Hay4HOM CTw/e

16 B. I BennHckwuii. MonH. cobp. cou.,
1841, 1. VI, cTp. 545—546.

WH T.YepHbl WwesckKwuii MonH. cobp.
co4., T. IX, cTp. 787.

8 H HukuntnH O pycckoi aHaToMu4e-
CKOli TepMMHoNormun. «MOCKOBCKME YHUBep-
CUTeTCKMe m3BecTusi» 1866—1867 rr. Heodm-
UMnanbHbIA oTgen |, cTp. 476.
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NINTepPaTypHOro f3blka YCTaHaB/MBaKOTCA Ofl-
pegeneHHble 06LleHaLMOHabHbIE fIEKCUYe-
CKMe HopMbl. CUHTAKCUC B HayYHbIX Tpygnax
MOCTENMEHHO YTpayuMBaeT CBOK TSXKE/IOBEC-
HOCTb,  NPMGAWKaeTCH K O6LLeHaLOHab-
HbIM HOpPMam, BbIPabOTaHHbIM Y)XKe paHbLLe
B f3blke XYAOXXECTBEHHOW nuTepatypbl. B
COOTBETCTBMM CO BCEMWU [APYTUMW CTUISMU
NMTepaTypHOro f3blka M3MeHATCA Mopgo-
norunyeckue, opgorpaduyeckme v opoanu-
Yeckme HOPMbl HayyHoro ctuns. Hopwmbl
Hay4yHOro CTu/iA 3TOr0 Mepuoja Hawnu ceoe
BblpaxkeHue B Tpyaax W. . Masnosa, V. M.
CeuyeHoBa, K. A. Tumwupssesa.

B. pasButne dmnocodcko-ny6anumcTuYe-
CKOro CTWS NIUTepaTypHOro s3blika

19-bli BEK ana Poccum 6bl1 BEKOM Hapa-
CTaHUA MaccoBol peBoNtOLMM.  BO3HUKaeT
Heob6X0AUMOCTb MAEHOr0 060CHOBaHMA pe-
BOMIOUMM, HEob6XoAMMOCTb B (MIOCOGCKMX
Tpydax u nybnnumucTuyeckmx — cratbax. [Mo-
39TOMY B KOHLUE MepBOi MONoBWMHbI  19-ro
BEKa HaumHaeT hopmmpoBaTbcs unocod-
CKO-MyBANLUMCTNYECKUIA CTUML  06LLIEHaUMO-
Ha/bHOTO  IMTepaTypHOro  f3blka, OCHOBbI
KOTOPOro 6blin 3anoXeHbl elle B paboTax
A. H. Pagnwesa. B 50—60 rogbl 19-ro Beka
pasBuTMe  (hnaocodcKo-nybANLNCTAYECKOTO
CTUNA NNTEPATYPHOrO A3blKa BbIABUIaeTCs Ha
nepebli nNnaH. MN3yyaa pa6oTbl H. I YepHbI-
wesckoro, K. Mapkc nwucan: «W/geliHoe aBw-
XXeHWe, npoucxopfsilee ceiivac B Poccun,
CBMAETENbCTBYET O TOM, YTO F/ly60KO BHU3Y
NPOMCXOANT 6pOXKEHME, YMbl Bcerga CBsi3a-
Hbl HEBUAVMMbBIMU HUTAMW C T€IOM Hapopa»19.
UTto KacaeTca XyAOXKeCTBEHHOW NuTepaTtypbl
TOr0 BpEMEHW, TO OHa B 3TO BPEMS «COCpe-
[OTOYMBAET BCHO YMCTBEHHYHO >XW3Hb Hapo-
fa»20 1 ABNSeTCA pycnoM, KaHasioMm, nocpes-
CTBOM  KOTOPOrO  pacnpocTpaHsieTcs 06-
LLeCTBeHHaA MbIC/lb, TeCcHo CBSI-
3aHHasA C OO6LLECTBEHHO-NONUTUYECKUM [BW-
>XeHnem. [loaTomy paboTbl Takux Bblgato-
wmxcs  rnocodoB-ny6MUMCTOB, Kak A. U
lepueH, B. T. BenuHckuid, H. A. [ob6ponto-
60B 1 H. I'. YepHbIWeBCKWiA, 6blIN TECHO CBSI-

YK Mapkec, @. 3Hrensc Cou, T. 26,
n3g. 1935 r., ctp. 88.

20 H. T. YUepHbILLeBCKMIA. O4epkn ro-
rofeBCKOro nepuoja PYcCKON nutepaTypbl.
M36p. couy., 1950, cTp. 679.
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3aHbl KaK C XYOOXECTBEHHbIM CTW/EM, TaK
N ¢ (rMNocothcKo-Ny6ANLMCTUUECKUM CTUNEM
PYCCKOro NUTepaTypHOro A3blka.

HaunHaetca 60pbba nNpoTMB  3/710yNOT-

pebneHns WHOCTPaHHbIMKM  TepMUHamn. B
1845 r. B. I'. BenuHckuini nucan, 4To KU3o6pe-
TaTb CBOM TEPMWHbI A1 BbIPKEHUA UYXUX
MOHATUIA OYeHb TPYAHO, W MO3ITOMY C HO-
BbIM MOHATMEM, KOTOpOe OAuH GepeT Y
Apyroro, oH 6GepeT u camoe CnOBO, Bblpa-
KaroLlee 310 MOHATME.
Ecnn >ke vMeeTcsi [Ba CXOfAHbIX COBa, WMHO-
CTpaHHOE W POAHOE, TO Nlyyllee TO, KOTOpOe
BepHee BblpaxkaeT noHAaTue2l. B 1847 r., Ha-
npuvmep, B. . BenuHCKUiA OTCTamMBaeT BBege-
HVe CMoBa «MpPOrpecc», NPOTUBHUKM YTBEPXK-
[atoT, YTO CfoBa «ycnex», MocTynarefibHoe
[BWKEHNE» BbIPKAIOT TO >KE MOHATWE, MO-
aToMy BenuHckuii Nogpo6bHO pasbAcHSseT, B
YeM pasHULA MeXAy C/oBaMu «MPOrpecc»
N «ycnex». OfHaKo, B OCHOBHOM  O6LLECT-
BEHHO-NOMMTUYECKAs  TEPMUHOMOIMS  CO-
30aeTcs Ha 6ase cpeAcTB PYCCKOro A3blka:
4acTo 06blAeHHble, MPWBbIYHbIE CI0Ba MOMY-
4atoT HOBOE  O6LLECTBEHHO-MOUTUYECKOE
3HayeHVe ¥ MpeBpawaloTcd B  TEPMUHBI;
06pasytoTcs TepMUHbI U NpY MOMOLLM Cyd-
(bMKCOB, a TaKkKe NyTeM 06pa3oBaHUs CNOX-
HbIX CNMOB. Hy>XXHO OTMeTUTb, YTO Hapsgy C
BBEJlEHWeM HOBOIM TepMuHonmorum B 19-om
BEKE MepefoBbIMU /IOAbMU BeLETCA OXKe-
CTOYeHHas 6opbba MNpOTMB  PeakUMOHHOro
WCTONMKOBaHMSA  (oM10CcohCKO-My6aMLmMcTnYe-
CKON TEpMUHOMOTMW, NPUMEPOM MOXET Mo-
CNyXuTb 60pbba BOKPYr MNOHATUA «HaApPO4-
HOCTb».

Takum 06pa3om, BO BTOPOI  MOMOBUHE
19-ro Beka Ha MepBOe MEeCTO BbIABUraeTcs
passuTUe  (HMN0COCKO-NYBANLNCTUYECKOTO
W HayyHOro CTWNel NUTepaTypHOro S3blKa.

Bblno 6bl HeMpaBWIbHO CUWTATb, UTO KaX-
Oblii CTUT? nMTepaTypHOro A3blka pasBu-
BaeTcA cam no cebe: BCe CTUAM NUTepaTyp-
HOro f3blKa B CBOEM pasBUTUM HaxoasATca B
TECHOM B3auMMOAECTBUM, B pasHble Mepuo-
[bl B 3aBMCMMOCTW OT TpebOBaHW  XXM3HU
pasBuTMe TOrO WM APYroro CcTuna BblABYW-
raeTca Ha nepsblii nnaH. Pa3BuTWe OAHOrO
CTUNA B TeYeHWe OnpefenieHHOro BpPEMEHMU

il CMm. «Pycckue nucatenu o s3blke». J1,,
1954, ctp. 199.
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6KasblBaeT CYLLECTBEHHOE BAWSIHWE Ha pas-
BUTUE APYTUX CTWeid, a Takke Ha passuTuve
NUTEPATYPHOrO N3blKa B LIENIOM,

B. pasBuTVe ohuLMaIbHO-AEN0BOro
CTUNA NUTepaTypPHOro s3blka

PassuTVe  OMLMaNbHO-AEN0BOI0  CTUNA
NINTEPaTYPHOro f3blKa MNPOMCXOAUT B Teue-
HVe Bcero nepvofa hOPMUPOBaHWA U pas-
BUTUS O6LLEHALMOHA/ILHOTO  IMTepaTypHOro
A3blka. C pa3BUTUEM KanuTann3Ma CO3[aeT-
€Sl eAWHbIli PbIHOK, YCNOXHATCA 06LLEeCT-
BEHHblE OTHOLUEHWS, YCTaHaBNMBAKOTCA HO-
Bble 3aKOHbI, YCMOXHSETCA Y4YeT U [enonpo-
N3BOACTBO — BCe 3TO TpebyeT pas3BuTUSA
€AMHOro ohuLManbHO-AeNoBOro ctuns. AHa-
NIOTMYHO  JPYTUM  CTUASIM - IMTEepaTypHOro
A3blKa, B O(MUMANILHO-AE/IOBOM CTUle Tak-
>KE MPOUCXOAUT CTaHOBMEHWE U U3MEHEHMe
NIEKCUMYECKMX, MOPGOIOrMYECKUX, CUHTaKCU-
yeckmx, opgorpamyecknx u opoanunye-
CKMX HOPM, CBSi3aHHbIX C HOpPMamy OO6LLeHa-
LMOHANbHOTO IMTEPaTYPHOro s3blKa.

3. YYACTUE JIMHIBUCTOB B PA3BUTUU
NNTEPATYPHOIO A3bIKA

BmecTe ¢ pa3BuTveM NUTEpPaTypHOro A3bl-
Ka pas3BMBaeTCs U Hayka O f3blke. Bo BTOpOWA
nonosvHe 19-ro Beka B CTAHOB/IEHUM HOPM
NINTEPaTYpPHOro fi3blka NMPUHUMAaOT aKTUBHOE
yyacTue W JIMHFBUCTbI, FNaBHbIM 06pa3oM, B
pa3paboTke opdorpamyecknx u opgoanu-
YeCKUX HOPM fiuTepaTypHoOro asbika. K aTo-
My nepuofy oTHocATca Tpyabl A. K. ['pota.
JIVHTBMCTBI  3aKPENAKOT HOPMbI NIUTEpaTyp-
HOro f3blka B C/IOBapsAX W rpammartukax.
Hanpumep, B8 nepsoit nonosuHe 20-ro Beka
NPOUCXOANT 3aMeHa pacrnpocTpaHUBLLIErocs
B OfHO BpeMs OKOHYaHUA — «a» BO MHO-
>KECTBEHHOM 4UC/IE VMMEH CYLLECTBUTESNbHbIX
OKOHYaHVEM — «bl».

VIHTepecHO OTMEeTWTb, 4TO B Hadane ¢op-
MVUPOBaHUS NINTEPATYPHOro  A3blKa OTAENb-
Hble NMYHOCTK, YCTaHaB/MMBAs HOPMbl NTe-
paTypHOro f3blka, Urpaiv peLuaroLyro posb
B €ro JanbHeiwem pas3suTuM (Hanpumep,
M. B. JlomoHocoB, H. M. KapamsuH, A. C.
MywknH). Mo mepe pas3BUTUA BCeX CTWUNeN
NnTepaTypHOro s3blka BCe 6ONbLUYHD POJb
HauvHalT urpatb Lefble  TPYyNMbl NIOAEN,

Lenble yyeHble ob6uiecTBa. Hanpumep, nocne
A. C. MNMyLwKnHa y>Xe TPyAHO Has3BaTb OTAE/b-
HOro nucartens WAW YYeHoro, TpyAdbl KOTO-
poro mmenn Obl peluarollee 3HadeHve ANs
JanbHelillero pasBuTUA NATEPATYPHOrO A3bl-
Ka B LeoM.

B Hawe Bpems nuTepaTypHbIA A3bIK Npes-
cTaBnsieT coboil 6oraTo pasBUTYHD CUCTEMY
cTunein, o6beaNHEHHYIO eNHCTBOM JIeKCuYe-
CKMX, MOP(ONOrNYeCKNX,  CUHTAKCUYECKMX,
ophoannyecknx 1 oporpamyecKnx Hopm,
perynnmpyemMbiX W KOHTPONMPYEMbIX SIMHIBU-
cTamu.  Konuyectso CTwWneil nnTepaTypHOro
A3blKa U WX B3aUMOOTHOLUEHMSI  PasHbIMU
JIMHrBMUCTaMM paccMaTprBatoTCA MO-pasHOMY.
Hanpumep, 1. B. Lepba aenuT nutepaTyp-
Hblli A3bIK Ha «fBe 6OnblUMe rpynnbl pas-
HOBWAHOCTEN: pasHble OopMbl f3blKa Xy[o-
YKECTBEHHON NnTepaTypbl 1 pasHble (OopMbl
[1enoBoro s3blka». [lenoBoli si3blK OH MOA-
pasgensieT Ha cnefytowime OpMbl:

1) KaHUEeNApCKWiA $3blK, WAW CTW/b;

2) SA3bIK 3aKOHOB;

3) Hay4HbIn A3bIK;

4) 3NUCTONSIPHBIA CTWb.

Lllepba yKasbiBaeT, UTO «Has3Bal pPa3Ho-
BUAHOCTN Hambonee OCO3HaHHble cpeau He-
NMHFBMCTOB, Ha CamMOM fefle WX O4eHb
MHOro»22.*

A. M. ®uHkens 1 H. M. BaxeHOB B y4eb-
HUKe «COBPEMEHHbI PYCCKUIA A3bIK» (1951 T.,
cTp. 19—20) BbIgENAKOT Ccregylolmne CTum
NINTEpaTypHOro fA3blKa:

1) 53blK XY[O0XXECTBEHHbII;

2) S3bIK MY6AMUUCTUYECKWNA;

3) A3bIK Hay4HblA;

4) A3bIK AenoBO.

Kak BuAMM, B 3TOM Y4YebHUKe «A3bIK Xy-
[LOXKECTBEHHbI» YXXe He OTAensieTcsi, Kak y
1. B. Lep6bl, 0T gpyrux CTUneid nutepaTyp-
HOro fA3blka. B panbHerwem B Tpygax no
COBpPEMEHHOMY PYCCKOMY NUTEpaTypHOMY
A3blKy Mbl Y)K€ He BCTpeyaem MpoTMBOMO-
CTaBMeHNA XYAOXXECTBEHHOro CTWAA ApYrum
CTUNAM NnTepaTypHOro ssbika.  Hanpumep,
y A. H. I'Bo3geBa B «Ouepkax N0 CTUIU-
cTuke» (1952 r., cTp. 14) BblgenswtoTcsA Cche-
ayowime CcTunu:

2 1. B. LLLep6a. CoBpeMeHHbIi pyCcCKuii
nMTepaTypHbIi - A3bIK.  XKypHan  «Pycckuii
A3bIK B LUKONe», 1939, Ne 4, ctp. 21.
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1) Hay4HbIA CTUNb;
2) CTUNb XY[O0XKECTBEHHON peuw;
3) Ny6ANLMCTUYECKNIA CTUb.

Y E. M. lankuHoli-defopykK B y4e6GHOM
noco6un ana By3oB («COBPeMEHHbI pyc-
CKUA A3blK. Jlekcuka». 1954 1., cTp. 14) Ha-
XOAUM criegytollee AeneHne nuTepaTtypHoro
A3blka Ha CTUAK:

1) cTuNb  Xy[OXKECTBEHHOM
noasunn v Nposbl;

2) CTWb Hay4HbIi;

3) CTUAb  TEXHUYECKO-NPOM3BOACTBEHHbIN;

4) cTUNb 06LLECTBEHHO-MYBANLNCTUYECKNIA;

5) CTMMb KaHLeNspcKo-4enoBoii;

6) CTWIb 3NNCTONAPHO-MOBECTBOBATE/bHBIN.

Ha ocHoBe BblLLenpyBeAeHHbIX MPUMEPOB
MOXXHO CKaszaTb, 4YTO npobnema BblieneHns
CTWNME PYCCKOro NNTEPaTypHOro fidblka pas-
HbIMW NMHIBUCTAMM  peLLaeTcs Mo-pasHomy.
Oco6yl0 TpyAHOCTb  BbI3bIBAeT  peLLeHue
npo6nembl 0 MecTe f3blKa XYLO0XXEeCTBEHHOM
nnTepatypbl cpean Apyrux CTwuneil nutepa-
TYPHOIO f3blKa.

YacTb NIMHIBUCTOB CUWTaET, 4TO «MpuU3Ha-
HVe fA3blka XY[OXECTBEHHOM NuTepatypbl
TO/MbKO  OAHWUM W3 CTWUMeli NuTepaTypHOro
A3blKa MPUBOAUT K YMPOLLEHHOMY W UCTO-
PUYECKN CY>KEHHOMY MOHWMAHWIO PONU Xy-
[OXXECTBEHHOV NUTepaTypbl B PasBUTUN -
TepaTypHOro 3blka»23 . YTtobbl paspelunTb
BOMPOC, MO4YeMy COOTHeCeHWe fA3blka Xyno-
YKECTBEHHON NUTepaTypbl C APYTMMU CTUNS-
MW NATEPATYPHOro fA3blka B Halle Bpemsi
npeacTaBnseTcs OWMOOYHbIM,  HeucTopuye-
ckum, B. [. JleBUH onpepensiet, 4to Mbl Mo-
HUMaeM MOfA C/IOBOM «CTWMb» U MOYEMY Mbl
MOXEM BbIJeNNTb B NINTEPATYPHOM A3blke
TOT WM JPYroW CTW/b.

OnpegeneHne MOHATUS  «CTWb  A3bIKa»
6bI10 gaHo B. B. BuHorpagosbiM B 1946 ro-
ay. Ctunm A3bika, cumTtaet B. B. BuHorpanos,
3TO «CEMAHTUYECKW 3aMKHYTbIE, 3KCMpPeccuB-
HO-OrpaHnWYeHHble 1 LenecoobpasHo opra-
HM30BaHHble CUCTEMbl CPeACTB  Bblpadke-
HUA»24. *3HaunT, — noapIToxXmeaetT B. . Jle-
BWH, — BblJeNeHne CTUAA ONMpaeTcs Ha ABa
B3aMMOO0OYC/OBNEHHbIX (aKTa:

nnuTepaTypbl:

2 B. B. BuHOrpapgos [lpobnema ucro-

pYYECKOro B3aMMOAENCTBUA MTepaTypHOro
A3blka W A3blKa XYLOXECTBEHHOW nuTeparty-
pbl.  >KypHan  «Bonpocbl  A3bIKO3HaHWA»,
1955, Ne 4, ctp. 13.
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1) Hanuume B AAHHOM CTWfe cneuuduye-
cKuX (haKTOB peun, KOTOpble 06/134ar0T on-

peneneHHom  CTUANCTUYECKOA  OKpPacKon u
Mo3ToMy COCTaBfisitOT CBOeobGpasve  3Toro
cTuns;

2) OTHOCUTE/IbHAs CTUIMCTAYECKas «3aMK-
HYTOCTb», OrpaHW4YeHHOCTb CTW/A, T. €. He-
YMECTHOCTb YMoTpebneHWs B Hem onpege-
NeHHbIX PeYeBbIX C/I0EB, KOTOpblE BOCMPU-
HUMaroTCA KaK npuHagnexaiune Opyrum
CTUNAM.

Mcxoga M3 3TUX NPUHLMNOB  onpegens-
I0TCA rpaHvubl OnpejeneHHOro CTuns NuTe-
paTypHOro A3blka.

OpHako, B COBPEMEHHOM fMTepaTypHOM
A3blKe HeT Takux (aKToB, KOTOpble YNOT-
pebnanuce 6bl  TONbKO B XYAOXECTBEHHbIX
npoussefeHnsx. Cnosa, (OPMbl W CUHTaK-
CMYECKMe KOHCTPYKUMK, XapakKTepusyemble
B CNIOBapsX U NOCOBMAX KaK «MO3ITUYECKUE»,
B MNOAaBNAlOLLEM OOMbLUMHCTBE OTpaXKaloT
NWLWb CBA3AHHYID C JIMPUKOA U XY[LOXKECT-
BEHHOW Npo30li Hayana 19-ro Beka Tpaguumio
No/Ib30BaHWsA OMpefeneHHbIM CMoemM A3bIKO-
BbIX CPEACTB B XYAOXXECTBEHHON nuTepaTy-
pe. OHWM OTpaXkatoT W3BECTHble YCNOBHOCTU
CTUXOTBOPHON 1 XY[0XXECTBEHHO-NpO3anye-
CKOW peun Havana 19-ro Beka. MHoOrme m3 Hux
BOCXOOAT elle K Tpaguumam  «BbICOKOro
wtuns» 18-ro Beka. 3TO apxau3mbl, KOTO-
pble 6blAM  TakoBbiMM YXe B 3noxy A. C.
MywkuHa. CneposaTenbHO, MO3TUYECKOe B
TakOM MOHMMaHUM — 3TO apxanyeckoe. B
OT/NYME OT BCEeX OCTalbHbIX CTWNel, coBpe-
MeHHasi Xy[0XeCTBEHHas MTepaTypa He Bbl-
pabaTblBaeT HOBbIX CMEUMPUIECKNX CPeACcTB
«MO3TUYECKOTO», «XYLOXKECTBEHHOr0»  A3bl-
Ka, apceHan 3TUX «MO3TUYECKUX» C/IOB W Bbl-
paXXeHU He NOMOMHSAETCH, @ HanpoTWB, Cy-
XKaeTcs, XOoTA 06Las A3blkoBasa 6a3a Xypno-
)KECTBEHHOM NUTepaTypbl MOCTOSIHHO pac-
LumpseTcs.

C [Jpyroii CTOPOHbI, f3bIK COBPEMEHHOW
XY[O0XECTBEHHON NNTEpaTypbl NWLLIEH 3aMK-
HYTOCTW, TaK KakK HeT Takoro fBfeHUs A3bl-
Ka, KOTOPOro Henb3si 6blno 6bl YNOTPebUTb
B COCTaBe XYAOXEeCTBEHHOro npou3BefeHus,
Korja MMeeTca Xy[LOXeCTBEHHas MOTMBMPO-

24 B.B.BuHorpapgos. O 3agavyax ucrto-
pun NUTepatypHoro Asbika, 1946, 1. V, BbIN.

3, cTp. 225, «W3gectus AH CCCP», oTg.
UT. N 53



eaHHOCTb. LUupoTa cpefcTB, NPUB/EKAEMbIX
B XYOOXECTBEHHOW nutepaType o006ycroBre-
Ha LUMPOTO OXBaTa [AeNCTBUTENbHOCTU, MPO-
HWKHOBEHMEM BO BCe Chepbl 4eNOBeYecKoWn
fJeAtenbHocTUM. Kpome TOro, B OTAMyMe OT
Apyrux CTwneil NuTepaTtypHOro fA3blka Xypno-
XKECTBEHHasA NuTepatypa LUMPOKO MNOMb3yeT-
CA pasroBOopHOM peubto. [py HanMuum xy-
[OXXECTBEHHON  MOTMBMPOBAHHOCTU B XY[0-
XKECTBEHHOW NuTepatype MOryTt Yynotpe6-
NATLCA U 3M1IEMEHTbl HENUTEPaTypPHOro A3bl-
Ka — [AWanekTHble, >XaproHHble, npodec-
CMOHaNbHble W T. A., B 4aCTHOCTW W Te fABne-
HWA, CTUANCTMYECKas OKpacka KOTOpbIX 06y-
CNOBMEHA WX MPUHAANEXHOCTBIO K TOMY UK
Apyromy ctuio. 3Ta CTUIMCTUYECKas Heor-
paHUYEHHOCTb A3bXKa XY[0XEeCTBEHHON NnTe-
paTypbl CNOXWnacb WUCTOPUYECKMU.

Takum o6pasom, B. [. JleBUH cumTaeT, 4To
Hefb3A A3bIK XYA0XECTBEHHOW NuTepaTypbl
CTaBUTb B PS4 C APYrMMU CTUNAMW NUTepa-
TYPHOIO fi3blka Y>Xe MOTOMY, 4YTO OH BO6W-
paeT ux B cebsA. B. [. JleBuH npuen K Bbl-
BOLY, UTO CneunduKky A3blka XYL0XeCTBEH-
HOW NuTepaTypbl B Halle BPEMS Hefb3s WC-
KaTb B A3bIKOBOM MaTtepuane, Tak Kak maTe-
puanoMm 3TUM SABNSETCA BeCb A3blK BO BCEM
60raTtCcTBe CBOMX CMbICNOBbIX W BblpasuTesb-
HbIX CPEeACTB, BCA €ro LUMPOKO pPa3BeTB/IeH-
Has CTUANCTUYeCKasa cucTema.

B. [, /leBnH cunTaeT, 4To cneyndmka a3bl-
Ka XyOOXEeCTBeHHOW nuTepaTypbl —celivac
onpefensieTcs  3CTeTMYECKOW  (PyHKumei,
npucyLuein A3blKy XyLOXeCTBEHHON nutepa-
Typbl, Hapsgy C O6WEeA W OCHOBHON (PYHK-
umen s3blka — ObITb CPEACTBOM 0OLLEHUS,
T. €. C (PyHKUMed KOMMYHWKaTUBHOI.25

Takum 06pasoM, A3bIK Xy[0XeCTBEHHOM
nuTepatypbl npeAcTaBnseT coboi  4To-TO
60nee 06LIMPHOE, YeM CTUb NTEpaTypHO-
ro A3blka, ero Henb3s CTaBUTb B OAWH Psf
C Hay4HbIM, NY6AULMUCTUYECKMM W [eN0BbIM
ctunamn. C Apyrov CTOPOHbI, NUTEPaTYpPHbIA
A3blK HeMb3s NOAMEHATb A3bIKOM XYLOXEeCT-
BEHHON NuTepaTypbl, Henb3d u3yyaTb nTe-
paTypHbIA A3bIK, M3yyasd TOMbKO $3bIK MpPO-
MN3BEAEHUA 06pasLoBbIX MucaTenen, Tak Kak
NOHATUE «A3bIK XYJOXECTBEHHOW nuTepary-

25 B. O. NeBuH.
YKECTBEHHOW NnTepaTypbl B CUCTEME CTUNel
HaumMoHanbHOro f3bika. C6. «Bonpockl Kysb-
Typbl peun», M., 1955, No 1.

O MecTe s3blka Xy/Ao0-

pbl» OTANYaeTCS
HbIli A3bIK».

CBoeobpa3Hoe pasrpaHuyeHvie cTunei nu-
TepaTypHOro Asbika 6bI10 gaHo 8 1971 ropy
B foknage A. H. BacunbeBoit (3aB. CEKTO-
poM  CTMANCTMKM  Hay4YHO-MeToLMYEeCKOro
LleHTpa pycckoro fAsbika npu MIy wmm. M. B.
JlomoHocoBa). A. H. BacwnbeBa, ucxogs u3
COBPEMEHHOIO noApasfenieHns CcTunein Ha
A3bIKOBbIE U peyeBble, paccmaTpvBa-
eT UX CnefyrowyM o6pasom:

OT MOHATUS «IUTepaTyp-

I COGCTBeHHO-KOMMyHI/IKaTI/IBHbIe
pe4yeBble CTUINU:

pa3roBOpHO-06UXOAHbIN,
HayuHbIi,
raseTHO-Ny6ANLMUCTUYECKIIA,
odmumanbHO-AeN10BOA.

1
2

3
4

— =

= =

Il. A3bIKOBbIE CTUIN:

1) KHWKHO-MUCbMEHHbINA,

2) YCTHO-pa3roBOPHbIiA.

Mpn 3TOM OCOB6OE NPOMEXYTOHHOE
MECTO MeXy CO6CTBEHHO-KOMMYHWKaTWB-
HbIMU pPeYeBbIMU U A3bIKOBLIMW  CTUASMMU
oTBOAUTCA A. H. BacunbeBoin CTUMHO
XY OO>XXEeCTBEHHOMW peyun (Wm A3blky
XY[OXXECTBEHHOW NMTepaTypbl).

HEKOTOPbLIE METOAVNYECKWVE
MPOBJ/IEMbI

MogpasgeneHne NUTepaTypHOro sisbika Ha
A3bIKOBblIE 1 pedeBble CTUM npu-
HATO /IMHIBUCTAMMW HALLero BpemMeHu 26, Tak-
XK€ KaK MPUHATO  pasrpaHuvyeHue MOHATHIA
«A3bIK» U «peyb». OfHaKO B MeToAuKe 06Yy-
YEHMsi PYCCKOMY f3blKy Kak CpeacTBy 06-
LeHMs 3TO noApasfesnieHne NuMTepaTypHOro
A3blKa Ha A3blIKOBble M peyeBble CTUAM [0
CMX MOp He YyunuTbiBaeTcsi. ABTOpbl  HaLMX
YYeOHMKOB U Y4YebHbIX MOCO6WA, Kak npa-
BW/O, UCXOAAT U3 N3bIKOBbIX, a He W3 peye-
BbIX CTWNEl, XOTA Lenbio 06yyeHus ABNAET-
CSl peyb B pas/IMUHbIX ee MposiBieHnsx. Oue-
BUAHO, B Kakol-TO Mepe B 3TOM OTHOLLEHUU
KONMpPYOTCA YYeBHMKM PYCCKOro fi3blka Ans
PYCCKMX  yyallimxcsl, KOTOpble WHTYUTUBHO
UYBCTBYIOT CTWUAM PEYM, M Y KOTOPbIX MO3TO-
My rfaBHOe MojapasfeneHne — 3T0 noppas-

[JeneHne Ha A3bIKOBble CTUAW:  KHUKHO-
NUCbMEHHBIA 1 YCTHO-Pa3roBOPHbINA.

% Cm. O. C. AxmanoBa Cnosapb
JIMHFBUCTUYECKMX TEPMWUHOB. M., 134-BO

«CoBeTcKas aHumMKioneans», 1966.
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[Nns 3CTOHCKUX y4alimxcs, Y KOTOpbIX OT-
CyTCTBYeT 6Gofbluasi peyeBass MpakTuKa, Obl-
no 6bl  UenecoobpasHee CTPOUTb Yy4yebHble
nocoo6ms, yuuTblBad WMEHHO peuYeBble
ctunn  (pa3roBOPHO-0OMXOAHbIA,  raseTHO-
ny6IMUNCTUYECKNA, OULNanbLHO-AEN0BOM. | .
TaK Kak Lenbio 06yyeHUs sBnsieTcs OBnafe-
HVe pa3nyHbIMW BUAaMKM pPeYeBO fes-
TenbHOCTW. Mpu 3TOM HEoGXOAMMO WMMETb B
BUAY COOTBETCTBME, KOTOPOe CYLLeCTBYeT
MeXZy OnpeaeneHHbIM PeyveBbIM CTUEM W
TEM W JpYrvM BUAOM PEYEBON AeATesb-
HocTU. B HacTosilee Bpemsi, 3Ta npobrema
HU METOAWCTaMMU, HW JIMHIBUCTAMU He peLle-
Ha. [03TOMy Mbl MMeeM BO3MOXHOCTb Bbl-
CKasaTb TO/IbKO HEKOTOpble COOGPaXKeHWs B
CBSI3N C 3TOW Mpob6bnemoi. Ham npeacTasns-
eTcsl, UYTO MeXay BuaaMu peuveBoi Aaesi-
TENbHOCTM W peyeBbIMU  CTUASMU  CyLle-
CTBYeT oOnpeAeneHHass B3aMMOCBA3b. Ha-
npumep,  raseTHO-NYyGANLMUCTUYECKUIA CTUMb
INTEPaTYpHOro  A3blka 06CNYXMBaeT Mpe-
MMYLLECTBEHHO TakOi BWfA pedyeBoli AOesi-
TENbHOCTM Kak BOCMpUSITUE  MbICNein  apy-
VX Ntofei Ha Cnyx WAM MpU YTeHWW, a pas-
rOBOPHO-06MXOAHbIA CTUb  06GCNYXXMBAeT B
OCHOBHOM TaKoli BWUJ PeyeBOi [esiTeNlbHOC-
TW KaK BbIP@XEHWE CBOMX MbICneil 1 Boc-
npusTHe MbICneil cobecegHVKa Npu Hemnoc-
peacTBeHHOM 06LeHNM. OpAHako, 6bl1o 6bl
HenpaBU/IbHO CYuTaTb, 4YTO MeXay Buiamu
peyeBOli AeATENLHOCTU W CTUNSIMU PYCCKOro
NINTEPATYPHOTO f3blKa CYLLECTBYeT MpsmMas
CBf3b, T. €. YTO OMpefeNeHHbIA CTUb NnTe-
paTypHOro  s3blka  06CNYXMBaeT TOJbKO
OVH KOHKPETHbI BWUA PeyeBON AeATesb-
HOCTW, WAW, C APYFOW CTOPOHbI, 6bIN0 6bl
HernpaBWIbHO CYWTaTb, YTO OMNpeAe/eHHbI
BU, PEYEBOI [eATENbHOCTUM HY)XHO pa3Bu-
BaTb Ha $3bIKOBOM MaTepuasie, OTHOCSILLEM-
Cl K OfHOMY OnpefeneHHOMY CTUMO $i3bl-
Ka. Tak, Hampumep, raseTHO-My6MLMcTUYe-
CKWiA CTUMb NNTEPATYPHOrO  A3blka MOXeT
o6cny>KmBaTb, MOMUMO Takoro Buaa peue-
BOW [ieATeNbHOCTM, Kak BOCMPUATUE MbIC/eit
OpYyrux Nofeid Ha cnyx WA npyu YTeHWw,
elle 1 Takol BWA PEYEBON  [ieATeNbHOCTU
KaK BblpaXXeHWe CBOMX MbICNe B dopme
MoHonora. C Apyroil CTOpOHbI, HampuMmep,
BOCMPUATUE  MbICNE  Apyrux nwofen  Ha
CNYX WM MPU UYTEHWM MOXKET ObiTb CBSA3aHO
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He TONbKO C ra3eTHO-MyGMLUCTUUYECKM CTU-
NleM, HO W C Hay4HbIM U Pa3roBOPHO-06U-
XOAHbIM CTUNAMU. Ham npeacTaBnsieTcs, uTo
npy 06yYeHUn sA3blKy Kak CpeacTBy obLie-
HUS B3aMMOCBSI3b MeXy BUZaMKU peqeBoii
[eATENbHOCTM W CTUNSMU  NIMTEpaTypHOro
A3blKa OMNpeaensieTcs XapakTepom KOMMY-
HUKATUBHbIX 3aday, OTHOCALMXCA K TOMYy
WM OpYyromy BUAYy pedyeBoii AeATeNbHOCTM.
MosToMy CBsi3b KOHKPETHOTO BWAa pede-
BO [AeATeNbHOCTU C OnpefeNeHHbIMU CTU-
NSMW PYCCKOTO /INTEPATYPHOTO A3blKa MOMXX-
HO BbISIBUTb 4Yepe3 XapakTep KOMMYHWKa-
TVBHBIX 3afjad, KOTOpble AAloTCA yualymcs
C UeMbl0 PasBUTWS [AHHOMO BMAA PeYeBoi
[esTeNbLHOCT.

CpaBHUM /19 MNprMepa ABE KOMMYyHMWKa-
TVBHbIE 3afla4M, KOTOpble MOryT GbiTb AaHbl
yvalymes nocse NpouTeHWs B raseTe CTa-
ToM WM paga cTateii 0 MeXayHapogHOM

NonoXeHUn (raseTHo-Ny6IMUMCTUYECKII
CTWNb):

1) caenaTb AOKMag 0 MeXAyHapoaHOM
NOJIOXKEHUN;

2) Bblpa3WTb CBOe MHeHve gapyry (noa-
pyre) OTHOCWUTE/NIbHO MEXAYHapOAHbIX COObI-
TWA, y3HaTb ero (ee) MHeHuWe 06 3TOM.

HecmoTps Ha TO, uTo 06e 3ajaum Mo co-
[lepXXaHuio MOryT 6biTb CBSi3aHbl C raseTHOM
cTatbel (raseTHo-Ny6ANLUCTUYECKNIA CTUMb),
OHM OTHOCATCS K pasHbiM BuAaM peyeBoi
[leaTeNbHOCTU: MepBast 3afjadya OTHOCWUTCH K
BbIP&KEHWIO CBOMX MbICNEl Mepes ayauTo-
pueii B chopme MOHosOra; BTOpas — K Bbl-
PaXXEHWIO CBOMX MbIC/eldi U BOCNPUATUIO
Mbicneli cobecefHVKa Mpu HemnocpeacTBeH-
HOM 06LUeHMK. Mo3aToMy 06e 3TV 3ajayn He
MOryT OblTb BbIMO/IHEHbI HAa  COBEPLUEHHO
O[IMHAKOBOM A3bIKOBOM MaTepuane.  Ecnu
BbINO/IHEHVE MepBOli 3ajayM BO3MOXHO Ha
A3bIKOBOM MaTepuasie raseTHO-My6aMumcTu-
YeCcKOro CTuns, TO BbINOMHEHVE BTOPOIA 3aja-
un npegnonaraeT HeMpemMeHHO W MNpuB/e-
YeHMe S3bIKOBOrO MaTepuana W3 pa3roBop-
HO-06UXOAHOr0 CTUNS.

TaknMm o6pa3om, npu NoAGOpe KOHKPET-
HOro $13bIKOBOTrO MaTepuvana f1s BbIMO/HEHNS
TO WNM APYroi KOMMYHWKaTMBHOW 3agayun
Heo6X0AMMO  YuuTbIBaTb B3aMMOCBSA3b, CY-
LLLECTBYIOLLYIO MEXJY BuAamu peyeBoli Oesi-
Te/IbHOCTW U CTUISIMU PYCCKOFO nTepaTyp-



HOro fi3blKa.

3Ty B3aMMOCBA3b HE06XO0AVMMO  YUUTbI-
BaTb 4 B MNPaKTUKe COCTaBMeHWs yyebHK-
KOB, B YaCTHOCTW, MpW peLleHWM BoOMpoca o
ponn y4yebHOro TekcTa B Yy4ebHuke. «[lMoka
elle B yyebHuKax npeobnagaeT onucatenb-
HO- UM NOBECTBOBATE/IbHO-aBTOPCKUIA TEKCT.
MeTogmucTbl He MOryT He 3afymarbCa Haj
CNOXHOCTbIO ~ CTU/IMCTUYECKOW  CTPYKTYpbl
3aToro TekcTa. Begb oHa no cylectBy
BO MHOFOM  He  COOTBETCTYeT co6-
CTBEHHO-KOMMYHWKaTUBHOW peun —  Hy
KHWXXHO-NNCbMEHHOIA, HU YCTHO-pas-
rOBOPHOM»27. B TpaguLMOHHbIX Yy4ebHMKax
KaXAbli naparpad wm ypoK 06s3aTenbHO
BK/IKOYAET TEKCT, K KOTOpPOMY JaloTca pas-
NNYHble 33daHus, B nocnegHee Bpemsi 061-
3aTe/lbHO U KOMMYHWKaTVBHble 3agaun. Of-
Hako, Npy paspaboTKe KOMMYHVUKaTUBHbIX 3a-
Jay K TekcTy, 3TW 3ajayu MHOrja He COOT-
HOCATCA C KOHKPETHbIM  BWMAOM  peyeBOl
[eATeNbHOCTN, & KOHKPETHbIA BUA peyeBow
[esATenbHOCTK, B CBOKO O4epedb, He COOTHO-
CUTCA C onpedeneHHbIM CTUAEM WAW CTUNS-
MW f3blKa, MO3TOMY MOAO6HbIE KOMMYHU-
KaTWBHble 3aJayn, HECMOTPA Ha CBOK CBA3b
C TEeKCTOM (Mo cofepXaHuto), MOryT u3-3a
OTCYTCTBUS B Y4eOHMKe COOTBETCTBYHOLLErO
CTWINCTUYECKN  OKPALLEHHOTO0  A3bIKOBOrO
mMaTepvana Bbl3BaTb TPYAHOCTWM MPW BbIMNOS-
HEHUN WM OKa3aTbCA [AaXKe HeBbINOMHEeHHbI-
MK,

Hanpvmep, ecnM Ha OCHOBE Hay4HO-MoO-
NynsapHOro TekCTa NpeAnonaraeTcs BbIMoOf-
HUTb KOMMYHWKATMBHYHO 3afady, KoTopas
3aKloyaeTcss B OOMeHe MHEHUAMU Mexay
ApYy3bsAMU 06 MHOpMaUnn, MNOMyYeHHOW W3
TeKcTa, TO, NO BCe BEPOATHOCTW, 3TOT 06-
MeH MHeHWAMU ByfeT 3aTpygHeH uin aaxe
He cocTouTca 6e3 MpuBeYEHUs A3bIKOBOIO
MaTtepuana Apyrux CTWiei, B LaHHOM Chy-
Yae pasroBOPHO-0OMXOAHOIO CTUNA.  WTaK,
B3aMMOCBA3b MeEXAY Buiamu peveBOl [Jes-
TeNbHOCTU W CTUISMWU PYCCKOro nuTepartyp-
HOro A3blka HaxOAWT CBOe KOHKPETHOE Bbl-
pa)KeHVWe BO B3aMMOCBA3N MeXAY Y4ebHbIM
TEKCTOM 1 KOMMYHWKaTUBHbLIMW 3ajadvamu,
CBA3aHHbIMW C 3TUM TeKCTOM. [lpu 3TOM
Henb3sl 3abbiBaTb 06 OCOBOM MecTe Xy-

21 A H BacwunbeBa, Pycckuii

peyeBefeHne,  CTWINUCTMKA. «Ndukogude
Kool», Ne 4, 1973, ctp. 312.

A3bIK,

[lOKECTBEHHOI0 CcTUNA (MM A3blKa Xy[0XKe-
CTBEHHOWN NMTepaTypbl), KOTOPbIA Hapagy c
KOMMYHWKaTUBHOM (byHKumer  obnapaeT
(PyHKUMEN BCTETUYECKOIA, 1 MNo3Tomy
npy co3faHuK TEKCTOBOFO MWHUMYMa Mof-
NeXUT OTAENbHOMY PacCMOTPEHNIO.

B 3aK/tOueHMe MOXKHO CKasaTb, 4TO Yy4eT
B3aMMOCBSI3N  MeXAy YYeOGHbIMU TeKcTaMu
N KOMMYHVKATMBHbIMW 33fladaMu, OTHOCS-
LMMUCS K 3TUM TEKCTaM, SIBAISIeTCS OAHONM 13
NpeanocbIIOK ANs PasBUTUS AaHHOTO KOH-
KPETHOr0 BMAA PEeYeBOI fesTenbHOCTU. A
yuyeT B3aMMOCBS3V MeXAY CTUASMU PYCCKO-
ro NUTEpaTypHOro f3blka W BULAMU peye-
BOI AeATeNbHOCTM BOOOLLE ABNAETCA HEeob-
XOAMMOW NpeanocbIKol ANs pa3BUTUSA BCeX
BUJOB peYeBOli [eAaTeNbHOCTY.
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KOOLIEELNE KASVATUS

KOIK KASVATAB*

R. BURE,
pedagoogikakandidaat

Kasvataja toopéaev algab laste hommiku-
se vastuvdtuga. Kogu eelseisev péaev sol-
tub paijuti sellest, kuidas kasvataja on
suutnud moista iga lapse meeleolu, suu-
nata tema tegevust, lulitada teda Uhistes-
se ettevotmistesse, toetada tema kavat-
Susi.

Ootamatused t60s on valtimatud. Nai-
teks, kaks-kolm last tuleb kodunt kap-
riissena, arritatuna. Nende halb meele-
olu ja nutt vbéivad mdjutada ka teisi.
Koike ei saa ette ndha, kummatigi on
iga kasvandik juba hommikul saanud
teatud «laengu» sudidust ja optimismi
vOi narvilisust ja endassesuletust, selleks
kdigeks peab kasvataja alati ette valmis-
tatud olema.

Sellest, kuidas laps lahti rdivastub,
millest ta rédagib vanemate ja ruhma-
kaaslastega, kas ta on tusatsev vOi rdo-
mus, seltsiv v6i morn, rahulik v6i é&re-
vil, vBime jareldada, kuidas on md&ddu-
nud tema varahommik.

...\Vanja on hommikust peale vaikne
ja millestki hairitud. Kuhu on kadunud
tema sObralik naeratus? Kuhu jaanud
tema elavus ja seltsivus?

Nahes, et last miski hairib, voib kas-
vataja tdna «mitte margata», et ta sdpru
ei tervitanud vOi et ta uleriided hoole-
tult kappi heitis. Pedagoogiline takt kee-
lab tal niisuguses psuuhilises seisundis
lapsele markust teha.

Ol ja on tana tavatult karsitu: ta
korrapidaja, kuid aegsamini lasteaeda

* LOhendatult ajakirjast
vospitanije» 1973, nr. 1.

«Doskolnoje

on



tulla tal ei 6nnestunud. NuUud ta narvit-
seb, ta hdikab juba lavelt:

«Ega ma korrapidamisele hiljaks ei
jaanud!»

Kiirustades jatab ta emaga huvasti,
tutarlaps on kogu olemusega eelseisvate
toimingute meelevallas. Seda mdistab
kasvataja ja meenutab talle, et on vaja
emale kenasti head aega o6elda ja oma
asjad korralikult kappi panna.

«Ara Kkiirusta, jéuad veel kdike, s6b-
rad aitavad.»

Igor tuleb jooksujalu ruhmatuppa.
Eile olid nad ehitanud metrood, kuid
nende meelehdrmiks ei 6nnestunud mar-
gi «M» valmistamine. Tana tdi ta selle
kaasa — eile 6htul meisterdasid isaga.
Ilmselt soovib ta tdna mangu jatkata.
Kasvataja moistab poisi elevust, toetab
tema ehitusmangu soovi ja aitab tal ka-
vatsust realiseerida.

Kasvataja sona, kusimus, naljatlus, os-
kus kuulata ja nbu anda, kiita, julgus-
tada, rahustada — see koik kasvatab.
Koguni tavaline kusimus «Mis sa nutd
tegema hakkad?» — kui laps tajub sel-
les pedagoogi huvi tema vastu — aitab
tal valida huvitavat méangu voi leida
endale tegevust. Nii peabki olema, sest
kasvataja putab ju luua riuhmas head
meeleolu kogu paevaks.

Kriitiline olukord v6ib tekkida oota-
matult (riid, konflikt, lahkarvamused
méanguosade  jaotamisel jpm.). Nende
vastu ei saa kasvataja varem valmistu-
da, kuid peab ometi alailma valmis ole-
ma nende lahendamiseks.

Laste vastuvott. Tahtsusetu luhike aja-
16ik. Aga kui tegevuskillane on see kas-
vatajale: organisatsiooniline t6d, korra-
pidajate juhtimine, saabunud laste jal-
gimine. Miks AndrjuSa eelistab uksin-
dust? Anja armastab mingeid pulgakesi
Jja karbikest, mis ta kodunt kaasa toob
ja alati taskus hoiab. Miks alati tulid
puhkevad, kui Vitalik Uhisesse mangu
lulitub? Ko&ik niisugused kusimused ndua-
vad vahel viivitamatut lahendamist,
oskust nédha kdike korraga.

Hommikuti kohtub kasvataja mitte
Uksnes lastega, vaid ka nende vanema-
tega. Tahtis on nendes lasteaia vastu
usaldust &ratada ja neile veendumust
sisendada, et lapsel ka tana lasteaias on
hea.

... Hommik 606péevariihmas. Lapsed on
arganud ja ootavad kasvatajat. «Tere
hommikust,» Utleb kasvataja magamis-
tuppa astudes. Tema naeratus haalestab
sObralikkusele ja loob usaldusliku 6hk-
konna. Kasvataja ergas, elur6dmus mee-
leolu kandub ka lastele. Ta naitab man-
guasja, kavandab huvitavat mangu,
meenutab eile alustatud ehitusi...

Vanema ruhma lapsed ootavad kan-
natamatult oma kasvatajat: ta jutustab
neile ehk midagi huvitavat véljaspool
lasteaeda néhtust; laiendab laste silma-
ringi, r6dmustab neid ja ergutab kdne-
lema.

lga ajaldik katkeb kasvatustlesandeid:
hiugieeniharjumuste kujundamist, kaitu-
miskultuuri arendamist ja palju muud.

Paeva jooksul tuleb kasvatajal lapsi
vastavalt reziimile korduvalt Uhelt tege-
vuselt teisele suunata. Missuguseid mee-
todeid selleks kasutada?

Kolja veab hobust ettevaatlikult val-
jastest hoides. Aga ...

«Lapsed, aeg on s66ma minna. Lahme
kési pesemal!» Koijai on pisarad sil-
mis — ta ei saanudki mangida!

Kasvataja on juba mitu korda 6elnud,
et on aeg kasi pesema minna, aga kuigi
Kolja on seda kuulnud, ei Kkiirusta ta

meeldivast lelust lahkuma. L&puks ei
talu kasvataja enam poisi «kangekael-
sust», voOtab temalt hobuse ja lausub

adhvardavalt:

«Ma ei luba sul enam kunagi
sega mangidal»

Kolja istub laua juures ja nutab, ta
ei taha homme enam lasteaeda tulla.

Mis siis juhtus? Kas kasvataja toimis
vaaralt? Kas tohib teda suldistada, et
ta ndudis 0igel ajal laudaistumist?
Taiesti loomulik, et pedagoog nBuab oma
korralduste taitmist.

hobu-



Ometi kaitus kasvataja vaaralt. Kor-
ralduste taitmist ei tule taotleda sé&a-
raste meetodite abil. Suudistus ei ole
suunatud korralduse sisu, vaid kasuta-
tud meetodi vastu.

Viga seisneb selles, et pedagoog ei
motelnud, miks tavaliselt kuulekas ja
rahulik Kolja jarsku muutus «kange-
kaelseks». Voinuks kohe algul 6elda kas
vOi nii: «Vaata, kui hoolikas peremees
hobusel on, jootis ja harjas teda. Nuud
ara unusta talle ka stuta andmast. Sel
ajal kui sa ise einetad, s66b ka hobu ...»

Eine ajal meenutaks kasvataja tingi-
mata Koijale, et ta s66misega ei Viivi-
taks, sest hobu ju ootab oma peremeest.

Sel kombel méangu siUZee kaudu last
mojutades saavutab kasvataja oma kor-
ralduse taitmise ja Uhtaegu ergutab teda
kiiremini s66ma.

«Lapsed, aeg on kahku s66ma minna,»
kiirustab ménikord kasvataja kella vaa-
dates. Aga meenutagem, kui palju kordi
péeva jooksul lapsed kuulevad s6nu «Kkii-
remini», «me ei joua», «jaame hiljaks».

Nii jaab reziimi tépse tditmise jahil
unarusse palju tdhtsam — lapse kasva-
tamine.

Korraldades sujuvat uleminekut Uhelt
reziimimomendilt teisele, lahendab kas-
vataja Uhtaegu kasvatusulesandeid: Uht
last Opetab alustatut I6pule viima, teist
oma asju kokku panema, kolmandat
teadlikult alluma kaitumisreeglitele, nel-
jandal pudab ennetada vdimalikke kai-
tumishalbeid. Niisugune uleminek voi-
maldab igal lapsel reziimi taita indivi-
duaalses tempos, vastavalt tema iseara-
sustele.

Kolja so66b aeglaselt, Nadjai kulub
palju aega riietumiseks, Igor lulitub
suuri vaevu Uhest tegevusest teise. Tihti
juhtub, et kasvataja paneb teised lap-
sed ootama, kuni Nadja riietumise, lgor
asjade koristamise vOi Kolja sdomise
I6petab. Lapsed tudinevad pikast oota-
misest.

V6i vastupidi: kasvataja ei oota hili-
nejaid. Kolja ei joua tegevuse alguseks,
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Nadja laheb puudulikult riietatult jalu-
tuskaigule, Igor ei harju asju kokku pa-
nema.

Mélemati on halb: pedagoog jatab va-
jalikud kasvatusilesanded taitmata, Kol-
jal kujuneb hilinemisharjumus, Nadjai
hoolimatus oma valimuse vastu, Igoril
harjumus alustatud tegevus pooleli jatta.
Laps kas ootab vO&i kiirustab, tdidab me-
haaniliselt kasvataja uUksteisele jargne-
vaid korraldusi ja vasib alalisest pingest.

Séaarastes tingimustes ei kujune lastel
oskust ise oma aega jaotada ja ise en-
dale tegevust leida. Uksi jaades ei suuda
laps oma vaba aega korraldada — on ta
ju olnud vaid taiskasvanu tahte passiiv-
ne elluviija.

Oigesti toimib kasvataja, kes péaevast
tegevust juhtides markab ja lahendab
iga lapse kasvatamisega seotud vajalikke
ulesandeid. Kasvataja lepib Kolja aeglu-
sega sOoOgilauas, kuid &aratab temas soovi
kiiremini silda, sest teda ootab huvitav
tegevus; ta ei kiirusta Nadjat riietumi-
sel — pigem lasta tal harjutada oma
lemmiknuku riietamist; Igorile meenutab
ta aegsasti, et tuleb hakata valmistuma
sbdgiajaks. Peamine on mitte havitada
lapse méanguhuvi, kuid samal ajal har-
jutada last enda jarelt koristama.

Hommikueine. L&unasdok. Ohtueine.
Kasvataja puuab lauas rahulikku meele-
olu luua: ei sunni narbi lapsi taga, ei
tee neile markusi, vaid mdjutab eeskuju
varal. Eelkdige aga on vaja selgusele
jouda lapse aegluse pdhjustes. Need voi-
vad olla mitmesugused: haiged hambad,
krooniline tonsilliit, vastumeelsus méne
toidu vastu, algav haigus, liigne erutus
ja monikord vajaliku keskendatuse puu-
dumine.

On lapsi, kes liialt kiirustavad, tahtes
kasvataja kiitust péalvida. Sellelegi tuleb
tdhelepanu pdorata.

Kasvataja sona reguleerib laste kaitu-
mist, héalestab neid. Asjakohane repliik
lauas istujatele ei sega, vaid juhib laste
tdhelepanu sellele, mida nad vdib-olla
ise poleks marganud.



tore vormi-
Kindlasti on

Miks mitte Oelda: «Kui
roog! Helepruun ja kohev!
see vaga maitsev...»

SOna, toon ja naeratus — koik vee-
nab last selles, et toit on vadga maitsev.

So06gi ajal jalgib kasvataja laste Kkai-
tumist, organiseeritust, iseseisvust ja
korraharjumusi, lugupidamist teiste ini-
meste t60 vastu, viisakust jne. Ei saa
ju, naiteks, tdna lastes kasvatada Uksnes
kultuur-higieenilisi  harjumusi  muule
tdhelepanu pdoéramata, homme aga kas-
vatada viisakust, markamata laste ma-
dalat s66miskultuuri.

Paevareziimis on uks nailiselt tdhtsu-
setu toiming: laste riietumine ja lahti-
riletumine enne ja parast Oueminekut,
enne ja péarast magamist. Seda kasita-
takse tihti kui ebameeldivat protseduuri
ega nahta selles mingit kasvatuslikku
motet. See ei ole nii.

Nooremates rihmades tahendab laste

riletumine kasvatajale individuaalset
kontakti nendega. MOoni repliik, sdbra-
lik kdepuude — kui palju see tahendab
lapsele!

«Kui soe kleidike sul on, Leena! Pis-
tame haagi 006sisse ja paneme varruka-
nododbid kinni. Nii...» raagib kasvataja
vaikselt — need sdnad on maaratud
ainult Leenale.

«Su kleidike on flanellist,
udujas,» sdnab kasvataja,
last riietumisel.

pehme ja
aidates teist

Tutarlaps, kes viimasel ajal on kasva-
tajast eemale hoidunud, vastab usaldus-
likult: «Ema ise ©Ombles.» Kasvataja
avaldab oma heakskiitu naeratusega.

Nailiselt ainult méned fraasid lastele.
Ometi — kui tédhtsad sdnakehvade, Kkin-
niste lastega kontakti loomisel!

«Aga millest minu pluus on 6Ammel-

dud?» kusib Vasja, kes samas korval
rdivastub.

«Sinu pluus on ka flanellist. Ainult et
Leena kleit on lillmustriline, sinu

pluus aga on ruuduline.»
Ja kasvataja naitab lastele Kkatiseid,
pannalt, seletab, mis on hdlm, nddbiau-

gud, o6osid. Uldises koneluses praktilis-
test asjadest.

Selle alltekstiks on tadhelepanu lapse

vastu, rihmas heatahtliku emotsionaalse
meeleolu loomine. Peasilitus, 's6bralik
pilk, heakskiit, vastastikune mdist-
mine — need «pisiasjad» slUvendavad
lapse kiindumust kasvatajasse. Peda-

goog ent kogub seelébi enda jaoks tahe-
lepanekuid laste suhtumistest ja iseloo-
mujoontest: kes on taiplik, kes aval, kes
umbusklik v6i kinnine.

Jalutuskaiguks riietumine tahendab
jalutuskaigu algust. Kui vestibuulis
aega raisata, jaab oOues oleku aeg luhe-
maks. Aga kuidas toimida, et riietumis-

protseduur jaaks ettendhtud ajapiiri-
desse ega tuutaks lapsi?
... Lapsed on riidehoius. Nad teavad

juba, mida teha, sest kasvataja meenu-
tas rihmatoas: «Riidehoius lahete kohe
kapi juurde, votate riided ja saapad,
istute pingile ja hakkate riietuma.»

«Programm» on selge, lapsed on ette
valmistatud. Nii juhtub vahem k&rvale-
kaldeid ja sekeldusi.

Hasti korraldatud riietumisel 0Opetab
kasvataja lapsi Uksteist aitama, ukstei-
selt abi paluma, tahelepanelik, viisakas
ja hoolitsev olema (tdnama, vabandama,
abi pakkuma, mo6ddumiseks luba pa-
luma, kaaslase viga ennetama jne.).
Mbodnikord vOib jutustada lookese, anda
mdistatuse, nalja heita. Nii muutub
rbivastumine meeldivaks mdlemale, kas-
vatajale ja lapsele.

Kui kasvataja podrab tdhelepanu Uks-
nes valisele organiseerimisele ega nae
selles toimingus mingeid kasvatamisvoi-
malusi, vbib ndha umbes jargmist pilti:
kasvataja aitab mdond last, manitseb
kéaratsejaid, kes on juba riides ja keda
pikk ootamine on tuudanud, jne. Tema
jaoks on peamine — ebameeldiv prot-
seduur vdimalikult Kiiresti Idpetada.

Kas riides laps peab teisi ootama?

Noorimas rihmas laheb kasvataja las-
tega Oue, kui umbes pooled lastest on
riides, ulejaanud annab ta hoidja
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hoolde. Nii soovitatakse
juhendites. See on &ige. Aga Uhtlasi
tuleb motelda, keda lastest esmajoones
riletada ja endaga kaasa votta. Seda sil-
mas pidamata voib juhtuda, et kasva-
tajaga lédhevad alati kaasa iseseisvamad
(riietuvad iseseisvamalt ja kiiremini),
kuulekad (tdidavad kasvataja kdiki kor-
raldusi), seltsivamad (tuletavad ennast
ise meelde). Hoidja hoolde jaavad need
lapsed, kes vajaksid just kasvataja ta-
helepanu: aeglasemad, abitud, vallatud
ja kapriissed (on harjunud, et nende
eest koik ara tehakse). Hoidja peab
neid muidugi joudumoddda kasvatama,
aga kas ta suudab seda pedagoogist
paremini? Et lapsi rutem O©6ue saata,
riletab ta neid pigem ise. Nii juhtubki,
et sOnakuulmatu GriSa vdi aeglane
Nadja ei 8pi ennast ise riietama, veel
enam — eelistab lasta end taiskasvanul
teenindada.

metoodilistes

Lapsed saavad vanemaks. Kui tingi-
mused lubavad, hakkab kasvataja neid
ette valmistama iseseisvaks ©uemine-
kuks. Esimese lapse valjumisest kuni
viimase 0Oue joudmiseni koos kasvata-
jaga kulub minutit kimme. Millega
vOiksid lapsed sel ajal Oues tegelda? —
Vaadelda, mis Gues uut on; mangu ette
valmistada; kdnniteelt lund rookida;
lindudele toitu viia; aidata vaiksematel
manguasju kohale toimetada; alustada
ise mangu; jne.

Mille jargi kasvataja otsustab, kas ja
keda lastest lubada uksi, ilma taiskas-
vanuta 6ue?

Uksi dueminekut vdib pidada eelk&ige
kasvatustdo tulemuseks. Tuleb arvestada
distsipliinitunnet. Peavad ju lapsed
ilma kasvatajata kaituma niisama nagu
kasvataja juuresolekul. Tuleb arvestada
ka seda, kas nad suudavad endile ise
huvitavat tegevust v6i mangu leida, kas
nad oskavad uUhist mangu korraldada.

«Tana lédhevad Veera, Kolja, Valja,
Andrei ja Slava omapead due. Ma usal-
dan teid,» Utleb kasvataja. «Tean, et te
ei lahe riidu, et ise lepite kokku, kes
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mingi manguasja votab. Mida te seal
tegema hakkate?» Jargneb eelseisva te-
gevuse luhike arutelu.

Usaldus distsiplineerib last. Igauks
tahaks olla nende hulgas, keda luba-
takse «nagu suurt» Uksi minna. Esimene
Uksi Guemineku péev on rihmas suur-
sundmus, mis tahistab iga kasvandiku
eneseteadvuse margatavat kasvu.

Aga VvOib kujuneda ka teisiti. Kasva-
taja «usaldab» lapsed Uuksi 06ue. Aga
hoiatab:

«Istuge aiamajas ja oodake mind! Et
te kuhugi ei lédhe! Tulen kohe ja vaa-
tan!»

Séaédrane vote ei rajane usaldusel, vaid
vastupidi, kasvataja nduab lastelt
mehaanilist kuulekust, toetumata nende
arenevale teadvusele ja iseseisvusele.
Siin ei saa juttu olla kasvatusulesan-
nete lahendamisest pedagoogi poolt.

Tihtilugu on kasvatajad laste organi-
seerimisel harjunud ldhtuma stampidest:
lapsed rivistatakse kasvu jargi, viiakse
jalutama paariti, paremad eespool, jne.
On see alati digustatud?

Miks mone lapse pilgus peegeldub
solvumus, kui neid rivistatakse vdimle-
miseks? Naib, nagu toimiks kasvataja
Oigesti: rivistab kasvu jargi, selgitab, et
pikemad peavad seisma ees-, luhemad
tagapool. Kui lastel tekib wvaidlus, kes
kelle jarel peab olema, seab kasvataja
nad seisma seljad vastamisi, mdddab ja
kinnitab taas, et pikem seisab eespool.
Oleks nagu diglaselt. Kuid mis siis lapsi
hairib? Mis kasvataja tdhele panemata
jattis? Sellest tasuks motelda.

Ta juhindus ainult Uhest nd6udest:
paigutada lapsed pikkuse jargi. Kuid ta
ei arvestanud laste iseérasusi. Lapsed
tahavad alati «suured» olla. Rivis esi-
mene ei ole nende silmis mitte ainult
kdige pikem. Esimene — see on «suur»
ja Ghtlasi kdige parem. Miks siis Zenja
on alati kdige ees? Millega ta on palvi-
nud OBiguse olla esimene?

Seda lapse madtteviisi mdistes muudab
kasvataja niisugust korda.



«Téana viib Kolja lapsed v&imlema,
homme Mitja (ta seisab kasvu jargi
otse Kolja taga), Ulehomme aga (kas-
vataja teeb nagu valiks laste seast)
Ljuba».

Ilga péev on eri «vdimlema viija» ja
koik lapsed saavad rivis esimesed olla.

Muidugi, vallatut ei usaldata nii ker-
gesti. Tal tuleb pingutada, et &ra tee-
nida oigus olla esimene. Samal ajal tu-
leb maérgata lapse vaikestki edusammu,
et premeerida teda Oigusega olla esi-
mene. (Ka see on Uks lapse mdjutamise
viise.)

Ent kuidas toimida argliku, otsustus-
vOimetu lapsega? Modnikord vOib tema
selja taha paigutada «kogenud» hea-
soovliku sdbra, kes talle vajadusel voiks
meenutada, kuidas teha. Teinekord
moéjub paremini kasvataja julgustav
sbna, naeratus... Ega ole ju vahe vot-
teid, mille abil kasvataja leiab tee lapse
juurde.

Arutades lastega labi, keda panna
rivis esimeseks, vdiks kasvataja harju-
tada ka lapsi endid esimest valima
mitte pikkuse jarjekorra p6himottel,
vaid kaaslase kaitumisele hinnangut
andes.

Lapsed teavad, keda vdib usaldada
esimeseks paariks jalutuskaigul: neid,
kes on tanaval tahelepanelikud; kes ei
unusta Ulekaigukoha juures seisatada;
kes peatavad rivi, et mahajaanuid ja-
rele oodata; kes oskavad tanaval lii-
kuda.

Aga keda panna viimaseks paariks?
Seda lapsed ei tea. Seletage neile, et
viimane paar peab olema eriti usaldus-
vaarne. Nemad nédevad, kes kipub maha
jaama, kes midagi kaotanud on ... Vii-
mane paar on kasvataja abiline, peab
oskama mahajaajaid kiirustada ja val-
vata korra jarele rivis.

Tagasi tulnud, annab kasvataja hin-
nangu esimesele ja viimasele paarile
(kuigi kasvataja ise neid aitas, selgita-
des, kus ja miks neil oli vaja peatuda,
kuidas kaaslasele méarkus teha jne.).

Tegevus on Idppenud. Kuni korrapi-

dajad asju jargmiseks tegevuseks val-
mis panevad, vOib mangida.

Vaheaeg. Nailiselt tahtsusetu ajaldik,
mis tihtilugu tdidetakse juhusliku aja-
viitega. Neid pause on aga péeva jook-
sul mitu. Kuidas neid organiseerida?

Kasvataja jalgib peamiselt seda, et
lapsed liigselt ei erutuks, ei karatseks
ega jooksleks. Tema téhelepanu hdiva-
vad jargmise tegevuse ettevalmistused,
ta juhib korrapidajate t66d. Ent asja
teine kiulg (vdib-olla niisama oluline),
millest s6ltub tegevuse kordaminek —
laste valmisolek tegevuseks, jaetakse
sageli kahe silma vahele.

lgauhele on selge, et tegevuste vahe-
aeg olgu lastele puhkuseks, uUmberluli-
tumiseks Uhest tegevusest teise. Lapse
mdistlikust puhkusest vaheajal soltub
paijuti tema teovdime. Ent kas teeme
koik selleks, et laps vbiks vaheajal
koguda energiat? Kas me ei unusta
monikord, et lastel véasimuski avaldub
erisuguselt?

Selles veendumiseks on
lapsi jalgida pérast esimest tegevust.
Uks on erutatud, teine norus, kolmas
aga varske ja teovdimeline. Kasvatajal
tuleb vaheaega kasutada kdigi laste teo-
vdime taastamiseks. Kuidas selle ules-
andega toime tulla? Tuleb leida vahen-
deid ja votteid laste rahustamiseks, loi-
dudele puhkuseks ja vallatute vaigista-
miseks. Uhe sénaga, k&igi tegevust tuleb
korraldada nii, et vaheaeg ei jaaks
«tihjaks», vaid et lapsed sellest ener-
giat ammutaksid.

Uus pédev — uued mured. Ent ometi
jadb miski muutumatuks. Mis nimelt?
See on podhjalikult labimdeldud too6stiil,
iga paev ja iga tund lahendamist ndud-
vad Kkasvatusulesanded ja otstarbekas
elukorraldus, mis véimaldab neid lahen-
dada.

Péaeva I6pul analluiUsib kasvataja oma
t66d. Siin &argu olgu téhtsaim plaani
kéigi lahtrite taitmine, vaid peamine —
hinnata oma t66d karmi kohtuniku pil-
guga. Teisiti ei ole vBimalik oma peda-
googimeisterlikkust tfsta.

kallalt, kui
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POLLUMAJANDUSLIKUST

HARIDUSEST EESTIS
TSAARIAJA
VIIMASEL

AASTAKUMNEL

VAINO SIRK

Kasitletava ajani olid pdllutédkoolide
asutamise katsed Eestis I8ppenud ena-
masti nurjumisega. Uksikud véikesed
«sulastekoolid», mis moisates ellu kut-
suti, tegutsesid tavaliselt luhemat aega
ega andnud midagi talumajanduse aren-
damiseks. Pdllutédkoolide avamist Ees-
tis komplitseeris tsarismi venestamispo-
liitika, mis ndudis kdigis koolides vene
keeles Opetamist. Vagikaikavedamine
Eesti Aleksandrikooli saatuse Umber nai-
tas, et Peterburis puudus siiras soov
isegi vene dppekeelega pollutdokooli asu-
tamiseks Eestis.

Vajadus kohalike tingimusi hasti tund-
vate spetsialistide jarele aga kasvas
kapitalismi edasi arenedes tunduvalt.
Toukarja pidamise levik tegi hada-
vajalikuks suurendada loomasdddatoo-
dangut ja kasvatada uusi s6ddakul-
tuure. Laienes kunstvéetiste kasutamine.
Uue tehnika rakendamine, liha- ning
piimatootmise kasv kutsusid esile vaja-
duse kooperatiivsete ettevOtete — masi-
nauhisuste, Uhismeiereide ja karjakont-
rollihingute jarele. Uue juurutamiseks
tuli talurahvale korraldada agronoomi-
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lisi konsultatsiooni. Niisamuti, ja veelgi
rohkem, vajas arenenud ning tublisti roh-
kem mehhaniseeritud md&isamajandus

eriharidusega p6llumajandusspetsialiste.
NN. VALITSEJATEKOOL TALLINNAS

1905.—1907. aasta revolutsiooniga jou-
dis ka voitlus kohalike pdllutédkoolide
eest uude etappi. Modoisnikud, kes olid
vBimaluse avanedes Kiiresti kdima pan-
nud saksa Oppekeelega uldhariduslikud
koolid, saavutasid ka po6llutédkooli raja-
misel kiiremini edu. 1907. aasta alguses
tegi Eestimaa P&llumajanduslik Selts
Liivimaa Uldkasulikule ja 6konoomili-
sele Uhingule ettepaneku avada uhiselt
pollutédkool.l 1910. aastal kinnitati saksa
Oppekeelega pdllutdodkooli pdhikiri  ja
jargmise aasta aprillis vdis mdisaamet-
nikke ettevalmistav Liivi- ja Eestimaa
Pallutookool Tallinnas &ppetddd alus-
tada.2

Ehkki see Oppeasutus arvati alampdl-
lutdokoolide hulka, erines ta Venemaal
levinud alampdllutédkoolidest tunduvalt.
Kooli asutajad olid lahtunud Pd&hja-Eu-
roopas levinud teoreetilise kursusega
«talvekooli»  pdhimbotteist. Valitsejate-
kooli kursus kestis Uhe aasta, mille val-
tel Opetati eri- ja uUldaineid klassitundi-
des. Tegelikku p6llut6dd opilased ei tei-
nud. See-eest nduti sisseastujailt 2-aas-
tast pollutdodpraktikat. Sisseastujate
teadmised pidid vastama 1-klassilise mi-
nisteeriumikooli, s. o. tolleaegse algha-
riduskooli madalama astme (3—4 Oppe-
aastat) programmile. Oppima vdeti ainult
sakslasi.3 Sobivate 0Opilaskandidaatide
nappusest tingituna Oppis 1911/12. Gppe-
aastal koolis vaid 13 Opilast (neist 3
Eesti-, 5 Liivi- ja 5 Kuramaalt)4, kuigi
ruumi oleks jatkunud 30-le. Peardhk oli
pollunduslike ainete Opetamisel, millele

1911/12. Bppeaastal kulutati umbes 25%
Oppeajast.
t Uber livliandisches landwirtschaft-

|1||<eh2623 Fortbildungswesen. Dorpat, 1911

2 Bericht Uber die Tatigkeit des Est-
landischen Landwirtschaftlichen Vereins
far das Jahr 1911. Reval 1912, Ik. 53.

3 Sealsamas.

4 Sealsamas.



Loomakasvatusele oli jadetud vaid 15%
Oppeajast.

Muidugi ei rahuldanud uks vaike pol-
lutékool kahe kubermangu mébisama-
janduse vajadusi. Liivimaa Okonoomilise
ja Uldkasuliku Uhingu koosolekul 1911.
aasta jaanuaris teatas Adavere madisnik
E. v. Wahl, et Liivimaa 688 eramdisat
vajavad aastas 30 mdisaametnikku. Tal-
linna nn. valitsejatekoolis oli aga Liivi-

maalt parit Opilastele ette nahtud 15
kohta.5

1914. aasta alguseks oli kooli Idpeta-
nud 24 noormeest.6 Esimese maailmas0dja
ajal kool ilmselt suleti.

EESTI ALEKSANDRI
ALAMPOLLUTOOKOOL KOHOS

Eesti kodanlus taotles juba 1905. aastal
pollutédkoolide vdrgu, sealhulgas kahe
eesti dppekeelega pdllutédkeskkooli loo-
mist. Tartu Eesti P&llumeeste Selts oli
1905.—1907. aasta revolutsiooni jargseil
aastail eesti dppekeele nimel valmis loo-
buma valitsuse abirahast ja ise tdies
ulatuses katma kooli asutamise ja ulal-
pidamise kulud.7 Kui reaktsiooni suve-
nemisel lootus eesti Oppekeelega p6llu-
tookooli asutamiseks luba saada taiesti
kadus, asusid mitmed p06llumeeste selt-
sid seisukohale, et «ajutiselt» vdib ndus-
tuda ka vene Oppekeelega.8

Eri arvamusi avaldasid selles kusimu-
ses ka Tartu Eesti Pollumeeste Seltsi
juhatuse liikkmed. Jaan Hunerson soovi-
tas nbustuda vene Oppekeelega kui pol-
lutéokoolist ilmajadmisest siiski vaik-
sema pahega.9 Aleksander Eisenschmidti
arvates oleks see aga vahendanud loo-
tust kunagi edaspidi eesti Oppekeelega
koolile luba saada.ll Ta rohutas, et

landwirtschaft-
Dorpat, 1911,

5 Uber livlandisches
liches Fortbildungswesen.
Ik. 16.

6 NSV Liidu RAKA, f. 398 (Pdllutoo
Departemang), nim. 75, s.-u. 471, leht 85.

7 «Po8llutddleht», 25. nov. 1909, nr. 47,
378.

8 «Talu» 1912, nr. 8, Ik. 253.

9 J. Hunerson, Vene pdllutdédkool
Eestis. «Pollutddleht», 4. juuli 1912, nr.
27, lk. 209—210.

10 H. Kiik, Aleksander Eisenschmidt.
Tallinn, 1969, Ik. 41.

«meie emakeelsete kursuste valjaarenda-
mise teel mitte ainult oma pdhjusmobte-
tele rohkem ustavaks ei jaa, vaid et
meie sellel teel ka tegelikult tagajarje-
rikkamalt t66d vbéime teha, kui vene-
keelset kooli meie igatsetud emakeelse
pollutéokooli eelastmeks tarvitades.»ll
Samal ajal tegutses Eesti Aleksandri-
kooli kuratoorium Juri Jaaksoni ja Jaan
Raamoti juhtimisel energiliselt asja sule-
tud linnakooli asemele pdllutédkooli asu-
tamise eest ning I6puks, 1914. aasta jaa-
nuaris kroonis neid pingutusi edu: K&o
moisas avati Eesti Aleksandri Alampdl-
lutédkool.

Uus riigilt toetust saav po6llutddkool
kujunes 1904. aasta 26. mai pollutédkoo-
lide po6himaaruse alusel tegutsevaks
vene Oppekeelega, nii teoreetilist kui ka
praktilist ettevalmistust andvaks Oppe-
asutuseks, kus valmistati ette eeskatt
pdllumajandusametnikke. Oppima véeti
kihelkonna- voi 2-klassilise ministeeriu-

mikooli (s. o. 5-aastase) eelharidusega
noormehi. Pedagoogiline personal oli
hea ettevalmistusega. Juhatajal Rudolf
Allmannil, eriainete 0Opetajal August

Usinal ja loodusloo Opetajal Peeter Ko&-
pul (hiljem Tartu ulikooli professor) oli
kérgem pdllumajanduslik haridus.
H. Kleitzmann, kes ©&petas uldaineid, oli
I6petanud gumnaasiumi. Koolimajandi
valitseja oli dppinud Soomes Harju pol-
lutédkoolis. Kolme aasta jooksul Opetati
usudpetust, vene keelt, aritmeetikat,
geomeetriat, joonistamist, maamdodtmist,
geograafiat, Vene ajalugu, loodusteadust
ja «pbllumajandust kdigi ta harudega,
millel peaasjalikult kohalik tahtsus
on».12 Koolis olid raamatukogu, kabinetid
ja laboratooriumid, meteoroloogiajaam,
puusepa ja lukksepa tookoda pollutdo-
masinate parandamiseks.13

1908. aastal oli koolile K&o kroonu-
mdisast eraldatud ligi 300 tiinu (1 tiin =
— 1,0925 ha) maad. Suured koolimajan-
did (isegi kuni 500 tiinu) olid iseloomu-

11 A. Eisenschmidt, Venekeelse
pollutdokooli avamise motte kohta Eestis.
«Pollutédlent», 11. juuli 1912, nr. 28, lk.
219.

12 «V8ru Teataja», 14. apr. 1915, nr. 29.

13 Sealsamas.
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likud Vene pdllutdédkoolidele. Nende ha-
rimisest pidid ka Opilased osa vOtma.
Liigne fuusiline t66, mis oli Opilastele
juba kodust tuttav ja seetdttu vahehu-
vitav, vasitas neid ja vahendas edasi-
joudmist teoreetilistes ainetes. Asjaolu,
et koolimajandi todkorraldus erines tun-
duvalt Opilaste tulevaste todkohtade
korraldusest, vahendas veelgi sellise pdl-
lutbopraktika Opetuslikku véaartust.l4 Ka
Kodos tuli Opilastel osa votta «kdikidest
ettetulevatest toddest» suuremal maaral,
kui seda vajati todoperatsioonide dppi-
miseks.15

Esimesel todaastal oli Eesti Aleksandri
Alampdllutbédkoolis 25, teisel 35 Opilast.16
Esimene lend IBpetas kooli 1917. aastal,
kusjuures kdik 7 Idpetanut jatkasid eda-
sidppimist (4 oma kooli juures, 3 Vene
pollutédkoolides).l7 Seetdttu ei  saanud
koolil olla kasitletava perioodi p&lluma-
jandusele veel olulist mdju. 1919. aastal
muudeti alampdllutdéokool Kdos pollutdo-
keskkooliks ja viidi peagi ule Olust-
verre, mis on tdnapaevani jaanud pol-
lumajandusliku kutsehariduse koldeks.

Koéo pollutédkool jai tsaariajal ainsaks
omataoliseks Eestis.* Et Esimese maail-
masdja eelseil aastail oli uute koolide
asutamiseks lahemal ajal véhe lootust,
otsisid eesti pdllumeeste seltsid pdllu-
maj andusspetsialistide véijadpetamiseks
teisi vbimalusi.

14 Latlaste seisukoht pdllutédkoolide
kusimuses. «Pollutéblent», 9. nov. 1916,
nr. 43; H. KartaeB, CenbCKOXO3AMCT-
BEHHOe ob6pasoBaHMe. JDHUUKIOMNEeANYe-
CKuii cnoBapb «T-Ba Bp. A. n WN. 'paHT u
KO», kd. 38, veerg 192.

15 J. Grunberg, P&llumajanduslise
kutsehariduse omandamisest. «Pdllumehe
taskukalender» 1916, lk. 89.

16 Eesti Aleksandri p6llutdo-kooli Aas-
taraamat 1914. aastal. Tallinn, 1915, Ik.
35 ja 36.

17 «Talu» 1917, nr. 10—12, Ik. 263.

* 1914. aastal avatud Laiksaare pollu-
t66 rahvakool Parnumaal kuiunes sdja
tingimustes vaid kohaliku tahtsusega ko-
dumajanduskooliks tdtarlastele (NSV
Liidu RAKA, f. 398, nim. 75, s.-u. 507,
lent 38). Kddumajanduslikku kutsehari-
dust, ehkki see on seotud pdllumajan-
dusliku haridusega, kéesolevas kirjutises
ruumipuudusel ei kasitleta.
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TARTU EESTI POLLUMEESTE SELTSI
PIKEMAAJALISED POLLUTOO-
KURSUSED TARTUS JA VAHIL
(1911—1917)

Luba pikemaajaliste kursuste korral-
damiseks, ehkki labi raskuste, oli siiski
vBimalik saada. Nende asutamisega seo-
tud kiUsimusi vaeti pdllumeeste seltsides
ja ajakirjanduses juba pikemat aega.
1907. aasta algusest kuni 1910. aastani,
mil Rahvahariduse Ministeerium I&pe-
tas nende ulalpidamiseks Aleksandri-
kooli kapitalist raha eraldamise, oli
Eesti Aleksandrikooli ruumides Pdltsa-
maa ldhedal Kaarlimbisas ja Kdo mdi-
sas pikemaajalisi kursusi korraldatud
(muide Liivimaa rahvakoolide direktori
arvates «ilma eriti margatava kasuta»).18
«P6llumehe» toimetaja Hendrik Laas
korraldas Tartus ja Tartu lahedal pol-
lutdédkursusi, mis kestsid 3 kuust kuni
aastani.l9

20. sajandi teise aastakimne algusest
peale hakkasid pikemaajalisi pollutdo-
kursusi, nuudd juba Pd&llutdoministee-
riumi alluvuses, korraldama eesti p6llu-
meeste seltsid, kes négid neis eesti 0Op-
pekeelega pdllutdodkooli eelastmeid. A. Ei-
senschmidt soovitas ndaiteks pikendada
pollut6dkursusi  kahe aastani ja need
hiljem eesti Oppekeelega koolideks
muuta.20

1911. aasta kevadel korraldas Tartu
Eesti Pollumeeste Selts 2-kuulised pdl-
lutdokursused. Sama aasta 1. novemobril
aga avati juba 4-kuulised po6llutédkursu-
sed, mis kestsid jargmise aasta aprillini.
Kuulajaid oli 110.21 *®petati botaanikat,
fuusikat, keemiat, geomeetriat ja maa-
modtmist, pobllutbdmasinate  tundmist,
maaparandust ja heinamaade harimist,
pollutdédd, loomaanatoomiat ja -fusioloo-

18 NSV Liidu RAKA, f. 733 (Rahva-

hariduse Departemang), nim. 175, s.-U.
217, leht 168.
19 NSV Liidu RAKA, f. 398, nim. 75,

s.-U. 516, lehed 6 ja 7.

20 H. Kiik, Aleksander Eisenschmidt.
Tin., 1969, Ik. 41.

21 ENSV RAKA, f. 1858 (Tartu Eesti
P&llumeeste Selts), nim. 1, s.-U. 811,
leht 1.



giat, loomakasvatust, piimandust, veteri-
naariat, juur- ja puuviljakasvatust,
uhistegevust, mesindust ja raamatupida-
mist. Nelja kuu jooksul toimus 629 klas-
si- ja 70 praktikatundi.22 64 kuulajat
sooritasid edukalt eksamid.

Kursuste kaik naitas, et programm oli
lihikese 0©Oppeaja kohta liiga ulatuslik.
Puudusid héadavajalikud &ppevahendid.
Kuulajate rohkus raskendas harjutus-
tundide andmist. Sellest hoolimata vaa-
dati kursuste I6petamisel optimistlikult
tulevikku. LoOpetajad annetasid seltsile
raha uute kursuste edukama korralda-
mise tarvis Kkatsetalu ostmiseks. «Kodik
puuded sihivad sinna poole, (et) kursus-
test alalist pdllutéokooli valja aren-
dada,» Kirjutati «Pdllutdédlehes».23

1912. aasta sugisel avati Tartus juba
6-kuulised pollutédkursused, mille pro-
grammile oli aluseks vdetud 4-kuuliste
kursuste programm. Uute ainetena lisati
metsandus, majandusteadus ja aritmee-
tika. Eriainete programmidesse voeti
vaid Uksikuid taiendusi.24 1912. aasta ok-
toobri algusest aprilli alguseni 1913 anti
855 klassi- ja 60 praktikatundi.25 Paevas
oli seega keskmiselt 5—6 tundi.

Loodusteaduste Opetamisel lahtuti
pbhimdistetest. Nii alustati botaanikas
raku ehitusest, fuusikas liikumise, jou

ja té6 moistetest. llmnes puud valtida
kitsast praktitsismi ja avardada loo-
dusteaduste pohiseisukohtadele tuginedes
noorte maailmama®istmist. Fuusikatundi-
des anti seletusi tuule tekkimise, elekt-
rindhtuste (ka valk ja mduristamine),
maakera, kulgetdmbejéu, valguse ning

66 ja péeva vaheldumise kohta. Tut-
vuti maatdds vajalike seadeldiste to6-
tamise pOhimotetega. Puuti selle poole,
et eriharidusega pdldur oskaks kasit-
seda ka mikroskoopi.

Et 4-kuulistel kursustel olid valla-
kooli eelharidusega kuulajad héadas

22 ENSV RAKA, f. 1858, nim. 1, s.-u.

811, leht 1.
23J. Hinerson, Eesti Pdllumeeste
Seltsi kursused Tartus. «Pollutédleht»,

25. apr. 1912, nr. 17, Ik. 134.
24 6-kuuliste kursuste programm vt.
ENSV RAKA, f. 1858, nim. 1, s.-u. 818.
%5 ENSV RAKA, f. 1858, nim. 1, s.-0.
811, leht 4.

aritmeetikaga (mo6ned votsid eratun-
degi),26 puhendati 1912/13. 0dppeaastal
(esimestel 6-kuulistel kursustel) sellele
distsipliinile 122 tundi. Jargmistel aas-
tatel véahendati matemaatikatundide
arvu tunduvalt.

Eriainetest puhendati kdige rohkeni
aega loomakasvatusele ja sellega piirne-
vatele ainetele (anatoomia ja fusioloo-

gia, Vveterinaaria). 1912/13. Oppeaastal
kulutati nendele 23% kogu Kkursuste
Oppeajast, 1914/15. Oppeaastal 37% ja

jargmisel 51%.

Suurt tdhelepanu p6orati ka tdukarja-
kasvatusele («Parivuseseadused. Atavis-
mus. Isa ja ema tahtsus ... TOouparan-
damise viisid») ja loomade ratsionaalsele
toitmisele. Kui 1912/13. Sppeaastal toi-
musid loomakasvatuses vaid klassitun-
nid, siis jargmistel on ka harjutustundi-
deks vOrdlemisi palju aega antud
(1915/16. Oppeaastal isegi 480 tundi).
Piimandust Opetati 1912/13. Oppeaastal
100 tundi, hiljem vdhem. Harjutustundi-
des tehti piimaanalitse ja tutvuti koo-
relahutaja ehitusega.27 Majandusteadus,
mida Opetati 1913/14. Gppeaastal, asen-
dati 1914. aasta sugisest pdllumajanduse
okonoomikaga.  Uhistegevuse tundides
Opetati ka palvekirjade vormistamist,
Uhingute pdhikirjade koostamist ja koos-
olekute korraldamist.28 Oppetdost vaba
aega sisustasid ko&nedhtud ja koorilaul.
«Vanemuise» teatrisse paasesid kursusla-
sed alandatud hindadega.?y

1914. aasta sugisel otsustati Tartu
Eesti P6llumeeste Seltsi kursused Tar-
tust Ule viia linnaldhedasse Vahi katse-
tallu. Uues asukohas anti Kkursustele
«enam-vahem kooli korraldus.»30 Kiiresti
kasvas nuud praktikatundide arv (1914/15.
Oppeaastal 195, jargmisel 570). Theodor
Pool arvas, et praktikal ei ole «iseene-

26 «Pollutdoleht», 30. nov. 1911, nr. 48,
Ik. 384.

21 ENSV RAKA, f. 1858, nim. 1, s.-U.
821, leht 2.

28 ENSV RAKA, f. 1858, nim. 1, s.-U.
821, leht 2.

29 «Po&llutddleht», 19. sept. 1912, nr. 38,
Ik. 299.

0 J. Grunberg, P&llumajanduslise
kutsehariduse omandamisest. «Pdllumehe
taskukalender» 1916, lk. 87.
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sest mitte vahem véaartust kui teoreeti-
lisel dpetusel», kuid tegeliku pollutéd
Oppimiseks pidas ta 6 talvekuud siiski
lilga vaheseks. Kursuste maaleviimise
tadhtsus aga seisnenud selles, et see vdi-
maldanud naitlikku &petust, kus «tervet
majapidamist, tema loodust, loomi ja
riistu dppeabindudena tarvitatakse.»3l

Ruumipuudusel tuli Vahil osavotjate
arvu piirama hakata. Eesmargiks seati
nudd kindla tunniplaani valjatddtamine
Jja teoreetilise Opetuse sidumine harju-
tuskohtades (B6ppemajandeis) toimuva
praktikaga.3?

Vahi katsetalus olid loodud kdik vaja-
likud tingimused pdllutédkoolile. Seda
tunnistati 1913. aastal Po&llut6éoministee-
riumiski.33 Opetasid mitmed oma ala
parimad asjatundjad (Mihkel Pill, A.Ei-
senschmidt, J. Raamot). Pollutdédtehni-
kaga tutvumiseks oli Opilastele avatud
Tartu Eesti Majandusuhisuse ladu, mida
peeti taielikumaks mis tahes po&llutdo-
kooli masinapargist.34 Ulikooli botaani-
kaaeda ja Veterinaaria Instituuti Kkor-
raldati ekskursioone.

Kaasaegsed hindasidki Tartu Eesti
P&llumeeste Seltsi kursusi korgelt ja
seadsid nende ldpetanuid moénikord kor-
gemale Vene alampdllutdodkoolide 16pe-
tanutest.35 Selline hinnang pidas osali-
selt paika. Nimelt olid Vene alamastme
pollutédkoolid kullaltki erineva teoree-
tilise Opetuse tasemega. Et ka edukalt
tootavad 6-kuulised kursused ei kaota-
nud vajadust kdrgema jargu alampdllu-
tookooli jarele, naitab see, et nii Tal-
linna kui ka Tartu eesti pdllumeeste

31 Th. Pool, «Vahi» pikaajalised pol-
lutdo ja karjakasvatuse kursused. «Po&llu-
tooleht», 17. dets. 1914, nr. 51 ja 52, Ik.
407, 409.

32 Sealsamas, lk. 407.

33 NSV Liidu RAKA, f. 382, (Pdlluma-

janduslik Oppekomitee), nim. 6, s.-0.
5264, leht 2.

34 «Pollutodlent», 30. okt. 1913, nr. 44,
Ik. 352

3% J. HUnerson, Meie pdllutdokool
ja pikemad pollutéokursused. «Po8llutdo-
leht», 25. sept. 1913, nr. 39, Ik. 308.
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seltsid taotlesid Esimese maailmasdja
aastail luba selliste asutamiseks.

Aastail 1911—1917 kuulas Tartu Eesti
P&llumeeste Seltsi pikemaajalisi po6llu-
to6kursusi 395 inimest.36 On andmeid
viie kursuse 360 kuulaja eelhariduse
kohta (1911—1916). Neist 61 olid valla-
kooli, 179 kihelkonna- v&i ministeeriu-
mikooli, 38 linnakooli, 51 Idpetamata
gumnaasiumi ja 31 muu Jppeasutuse
vOi koduse haridusega. Vallakooliharidu-
sega kuulajate arv véhenes aasta-aas-
talt: 1911/12. Oppeaastal 23%, 1914/15.
Oppeaastal 10% ja jargmisel 6%.

Kuulajaskonna enamuse moodustasid
talupidajad vO6i nende lapsed. (Maini-
tud aastate 360 kuulajast oli talupida-
jaid 32 ja nende lapsi 254, mis teeb 79%
kuulajate koguarvust.) Kursustele tuli
ka pollumajandusametnikke ja -spetsia-
liste, mdisavalitsejaid ja nende abisid,
koolidpetajaid ning vallakirjutajaid.
Tuldi peamiselt Lduna-, aga ka Pohja-
Eestist ja Venemaa sisekubermangudest.

Andmeid pikemaajaliste pdllutédkur-
suste IGpetanute edasise tegevuse kohta
on ajavahemikust 1913—1916. Neil aas-
tail I0petas neljal kursusel 224 inimest,
kellest 108 (48%) suundus oma VvOi va-
nemate majapidamisse, 58 (26%) jatkas
Oppimist  pdllumajanduslikes  koolides
voi kursustel, 13 (6%) asus mdoisavalit-
seja kohale, 25-st (11%) said pdllutdo-
Opilased (13 Taani ja Soome ning 12
Ladnemere kubermangude &ppemajan-
deis), 7 (3%) laks tdole pd&llumajandus-
ametnike vdi -spetsialistidena (instruk-
torid, vOimeistrid), 13 kohta andmed
puuduvad.

TEISTEST PIKEMAAJALISTEST
POLLUMAJANDUSLIKEST
KURSUSTEST

Tartu kursused olid innustavaks eesku-
juks teistele pdllumeeste seltsidele.
Pbhja-Eestis taotles alates 1911. aas-

36 Siin ja jargnevates Idikudes esita-
tud andmed ja protsentarvutused tehtud
ENSV RAKA, f. 1858, nim. 1, s.-U. 811,
lehed 1, 2, 4 ja 5, s.-0. 821, lehed 1 ja 3,
s.-0. 823, lehed 1 ja 2, s.-u. 861, lehed 13,
14 ja 16 ning «Postimees», 8. veebr. 1917.
nr. 32 andmeil.



tast visalt pikemaajaliste pdllutdodkur-
suste luba Eestimaa P6&llumeeste Kesk-
selts. Nousolek saadi alles 1915. aasta
suvel.37 1917. aasta kevadeni korraldati
Tallinnas kaks pollutod talvekursust,
millest vottis osa 53 inimest.38 3Kursuste
juhataja oli agronoom Eduard Laur,
Opetasid instruktorid Julius Aamisepp,
Ado Johanson, T. Reim jt.

Ka Véandra Pollumeeste Selts korral-
das 1912. aasta sugisest alates 5-kuulisi
pollutdédkursusi, mille programm  oli
«ligikaudu Uhteminev» Tartu kursuste
programmiga. 1912/13. ja 1913/14. &ppe-
aastal 6ppis neil 87 inimest.89 Vandraski

poodrati  erilist tadhelepanu karjakasva-
tusele, mida Opetas instruktor Peeter
Kallit.

1915. aasta sugisel dnnestus ka Voru-

maa pOllumeestel maakonnaagronoom
Julius Grunbergi juhtimisel Vo6ru linnas
oma «talvekool» (6-kuulised eesti Gppe-
keelega kursused) ellu kutsuda. Esime-
sel Oppeaastal oli 27 kuulajat, 1916.
aasta sugisel alustati jalle t66d rohkem
kui 20 osavétjaga.4 Opetati kdiki pdllu-
mehele vajalikke aineid, kusjuures pea-
tadhelepanu oli siiski karjakasvatusel.il
Esimesel t6daastal oli enamik d&pilastest
(24) péarit Vérumaalt.

Suurtaludes ja kooperatiivsetes ettevd-
tetes vajalike oskusttdliste ja ametnike
kiireks valjabpetamiseks korraldati eri-
kursusi. Suuremate meiereide juures
toimusid 4-kuulised piimatalituse juha-
tajate kursused. Kontrollassistentide
kursusi korraldati Loduna-Eestis alates
1912. aastast, Pdhja-Eestis 1917. aastast.
Vastuvotutingimuseks olid kihelkonna-
kooli uld- ja wvahemalt pikemaajaliste!
kursustel omandatud p6llumajanduslik
eriharidus. Kui Tallinna ja K&o p6llu-

37 «Talu» 1915, nr.

B «Talu» 1916, nr. 6,
1918, nr. 1, Ik. 15.

39 J. Wechterstein, Véandra taive-
kursused. «Pollutédleht», 17. dets. 1914,
nr. 51 ja 52, Ik. 412.

40 «Vo8ru Teataja», 5. apr. 1916, nr. 27,
«VOru Teataja», 2. nov. 1916, nr. 84.

i J. Qrunberg, Mida 0Opetatakse
Voru pdllutdd talvekoolis. «Voru Teata-
ja», 9. okt. 1915, nr. 80.

11, Ik. 315.

lk. 99; «Talu»

tookoolidesse vdeti ainult noormehi, siis
pollumeeste seltside kursustel voisid ka
naised oma teadmisi tdiendada ja kvali-
fikatsiooni omandada.

Eesti pOllumeeste seltsid korraldasid
arvukalt ka luhiajalisi p6llumajandus-
kursusi. Kursused taitsid héasti oma
ulesannet talupidajate silmaringi avar-
damisel. Pdllumajandusspetsialistide et-
tevalmistajatena ei olnud aga need suu-
telised vastavaid kutsekoole asendama.

Tartus, Vandras, Tallinnas ja VO0rus
korraldatud pikemaajaliste! p&llutéokur-
sustel Oppis kasitletaval ajal umbes 600
kuulajat. Kontrollassistentide * kursustel
omandas elukutse ligi 200 inimest. Kim-
ned noored lBpetasid meierite kursused.
Paljud nendest siirdusid edasi Oppima
Venemaa, PoOhjamaade ja Saksamaa
pollutédkoolidesse. Nende tédpsema arvu
kindlakstegemine on raske.

1922. aasta andmeil oli Eestis umbes
600 pollumajandusliku eriharidusega ini-
mest  (vdhemalt 3-kuulistel kursustel
kainutest kuni kérgema kooli ISpetanu-
teni).42 Silmas pidades andmete ajalist
erinevust ja eriti sbda, vOime siiski
véita, et po6llumajandusliku eriharidu-
sega inimestest Eestis tsaarivéimu vii-
masel aastakimnel oli suur (vbib-olla
isegi suurem) osa ettevalmistuse saanud
eesti pOllumeeste seltside pikaajalistel
kursustel. Need kursused aitasid kuigi-
palju tbsta ka Eesti Uldhariduskoolide
Opetajate po6llumajanduslikke, sealhulgas
aiandusalaseid ja loodusteaduslikke
teadmisi ning oskusi.

P6llumajanduslike kutsekoolide vodrku
ja pdllumajandusliku hariduse susteemi
tsaariajal Eestis ei tekkinud. Pikema-
ajalised eraalgatusel pb6hinevad Kkursu-
sed voOisid mingil maaral asendada vaid
alamaid pdllumajanduslikke dppeasutusi,
sest vastava kesk- ja k&rgema hariduse
omandamiseks (valja arvatud veterinaa-
ria) puudusid Eestis vdimalused.

42 J. Umarik, Meie p&llumajandusli-

ku hariduse seisukord ja véljavaated.
«Agronoomia» 1923, nr. 1, Ik. 2.

439



SISUKORD

353.
355.

358.

363.

365.

371

3717.

383.

388.
393.

396.
402.

406.
409.

413.

417.

428.
434.

Leninliku parfei kuulsusrikas tee.

H. Eiche. Parfei-algorganisatsioon ja
ideelis-poliitiline kasvatustoo.

J. Renzer. Loke — stmbol ja tradit-
sioon.
H. Peegel. Pioneerid on joudnud 7.
klassi.
J. Aul. Eesti Opilaste fulsilisest aren-
gust.

A. Reinmaa. Kuidas tunnevad abikoo-
lide Opilased mdisteid?

K. Saks. Kas Opilaste joudlus vordub
Opetaja(te) joudlusega?

V. Piiroja, E. Roofalu. KeskkoolilGpeta-
nute iseloomustused.

R. Selg. Uhe {lemineku hindamisest.

V. Pennonen. Seminaritund hiskonna-
Opetuses.

K. Laugaste. Naitering koolis.

L. Villand. Mé&ningatest Kirjandidpetuse
teoreetilistest lahtekohtadest.

J. Soerd. Kauge kongressi mottekaja.

T. Valiulina. Lugemine ja kdnearendus
10. Kklassi vene keele tundides.

M. Aaslaid, ©. Vahar, N. Rebane. T80
Opiku sGnavaraga.

E. Roovet, E. Steinfeldt. Ulevaade vene
kirjanduskeele ajaloost ja selle seos
kbnekeele aspektidega.

R. Bure. Koik kasvatab ...

V. Sirk. Pollumajanduslikust haridusest
Eestis tsaariaja viimasel aastakiimnel.

Ol NMABJIEHVE

353.

355.

358.

363.

365.

371

3717.

383.

388.

393.

396.

402.

406.

409.

413.

417.

428

434.

CnaBHbI MyTb NIEHWHCKOM NapTun.

X. Qiixe. MepBu4yHasi napTopraHM3aums
N NOeNHO-MONUTMYECKas BOCMUTaTE b-
Has paboTa.

HO. PeH3sep. KocTep Kak cumBOS W Tpaau-
uys.

X. Mearenb. [yoHepbI Nepewnn B cefb-
MO Knacc.

. Aynb. O (husnyeckoM pasBuUTUM y4a-
LLIMXCA-3CTOHLIEB.

A. PeiiHmaa. Kak yw4alumecss Bcnomora-
TeNbHbIX LUKO/ YCBaMBaKOT MOHATUA.

K. Cakc. PaBHsieTCa M yCrneBaeMOoCTb
yyawmxca athPeKTBHOCTN paboTbl yum-
Tensa?

B. Muiposi, 3. Pootany. Xapakrepu-
CTUKN abUTYPUEHTOB.

P. Cenbl. O nepexofe Ha HOBble MNpoO-
rpaMMbl N0 HeMELLKOMY A3blKY.

B. MeHHOHeH. CemMuHap no 06LLecTBO-
BefIeHNI0.

K. Nayracte. [pamMKpy>OK B LLUKO/e.

1. BunnaHg. O HekOTOpbIX TeopeTuye-

CKMX MOMOXKEHUAX npu o6yqu|/||/| Co-
YNHEHNAM.

FO. Cbigpa. Mbiciv ¢ JaieKoro KOH-
rpecca.

T. BannynuHa. YTeHue 1 passButue pe-
UM Ha ypokax rpammaTvkm B X Kracce.

M. Aacnaiig, bl. Baxap, H. Pe6aHe. O6

opraHv3aumMn IeKCMYecKoro MaTepua-
na B y4yebHuKe.

3. PooBet, 3. LUTteliHdenbar. O630p
pa3BuTMA CTuneli pycckoro nuTepatyp-
HOrO 3blka W UX CBSI3b C BMAAMU pe-
YeBOli AeATeNbHOCTU.

P. bype. Bce BoCnuTbIBaAET...

B. Cupk. Obpa3oBaHue B 06nacTn 3em-
negenvsi B nocnegHee fecATuneTue
LapvsmMa 8 SCTOHMM.



31. martsist 4. aprillini meie vabariigis viibinud Suurbritannia Haridusministeeriumi
inspektor Artur Owen (pildil vasakult esimene) ja Oppejoud Keele'ist F. R. Watson (pil-
dil paremalt teine) Tallinna 7. keskkoolis Oppetundi jalgimas. c;

Botaanikatund Tallinna 32. keskkooli 5. klassis. Voldemar Maaski foto
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