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FERDINAND FREILIGRATH

MASS

Karl Marx’i toimetatud ajalehe ,,Neue Rheinische Zeitung’i*‘ viimse numbri
¢ (19. 5. 1849) hiivastijitt Saksa revolutsiooni mahasurumisel.

Ei lahingumollu see avalik look —
vaid peidetud kavalus voitis, -
see hiiliva alatusvaimu réok,

liidne metsmehi voitlusse soitis!
Loi pimedast surmava hoobi tiik,
ja lisati looke peidust —

nitiid lopeb mu joudude iilejiik,
laip, kellel ei unistust voidust.

Trots huulil ja pilkelik vopatus,
kies vilkuva moéga pira,
somdss — elagul!l* hiiiie veel surreski suus,
nii ausalt kaob silmade sdra.
" Hdidl meelel mu hauale soola vast
koos tsaariga preislane kiilvaks —
kuid Ungari meestelt iiks kogulask,
et kanderaamgi veel hulvaks.

Ja téomees lapitud riietes

‘mu keha siis matab mulda;

ta kdsi on pahkund ja tiiiigastes,
mind katab kui lootuste kulda.
Toob pérjagi virskeist lilledest,
mis katab mu haavu helle;

pirg mure ja puhkuse tundidest,
naine, tiitar on pununud selle.

Niiiid hiivasti, hiivasti, voitlev maailm,

niiiid hiivasti, véitlevad vded!

Ei lahinguvilja niie enam silm, .
kaugel relvad ja suitsumded!

Niiiid hiivasti —* ainult ei jaddavalt veel!

Ei, vennad, nad tappa véi vaimu!

Pea miirinal jdlle ma tousuteel,

kui neil ei sellest veel aimu!

Kui purunend viimne kroon nagu klaas,
maailm tiis leeki ja voitlust,

kui siiiidlased rahva ees on maas,

koos jatkame jille heitlust!

On kuulda ta sona jo ndha ta méok —
truu seltsimees kindel on ikka —

kui réhutud rahval tdis on léog —
mdss tuleb — ei oodata pikka!

Télkind N. A.

Et olla marksist, peab teadma palju; et olla antimarksist, ei tar-
vitse teada palju. Friedrich Stampfer.

18 g . .



NIGOL ANDRESEN.

l

ELAV MARX

14. miirtsil 1883. aastal suri mees,
kes oli joudnud ette oma ajast ja oli
tahistand iihiskonna arengu tulevi-
kukski. Kogu oma eluaja Karl Marx
oli véidelnud ja organiseerind voit-
lust toolisklassi ja sotsialismi hiiiks.
Ta oli olnud Kommunistide Liidu
oreda rahvusvahelise riithma kaasasu-
tajaid; kui Liit ei suntnud areneda
voimsaks organisatsiooniks, siis Karl
Marx Liidu programmis, Kommunisi-
likus Manifestis, oli andnud uue iihis-
konnamdistmise ja uue teadliku te-
gevussuuna. Ta voitles kaasa 1848.
aasta revolutsioonis, ja kui ses revo-
lutsioonis proletariaat ei voind panna
maksma omi huvisid vaid pidi taga-
nema, siis proletariaat ometi esma-
kordselt kogus oma joudusid. Hiljem
Marx (1864) oli kaasas Rahvusvahe-
lise Toolisliidu (I. Internatsionaali)
asutamisel ja juhtis seda kogu selle
kestvuse aja, kuid ta ei niind ka siin

proletariaadi véitu, vastuoksa, 1She-
nemine hiivitas selle suure ehitise.
Kapitali nimelises suurteoses Marx

andis kapitalismi kirjelduse ja aren-
gu paratamatud sihtjooned, kuid ta ei
voind niha ei nende tddede levimist
proletariaadis, nende ideede moraal-
set ega praktilist voitu.

Oli veel vara, ja Marx suri, kui
toolisliikumise lootustdratav koidu-
puna veel oli varjatud.

Kaheksa aastat piirast Marx’i sur-

ma ta sdber Engels vois kirjutada
1. mai meeleavalduse puhul: Oleks
veel Marx minu korval! Nieks tema
neid suuri saavutisi!

Kuid teiselt poolt: aastakiimnete
kestes ,tsaar ja paavst, Metternich ja
Guizot, Prantsuse radikaalid ja Sak-
sa politsei‘“ liitusid ,,piihaks klapper-
jahiks selle viirastuse vastu‘‘. Marx’i
Opetus oli see viirastus, mille vastu
tousis ikka ja ikka wuusi joudusid.

Asjatult Saksa riigivoim Bismarck’i
juhtimisel kuulutas villjapoole s#i-
dust Marx’i Opetuse ja soisialistliku
liilkumise: kaheteistkiimneaastane sur-
ve tekitas ainult veel tugevama vastu-
surve, keeldud Marx sai seda tuge-
vama poolehoiu osaliseks suurtes t66-
lishulkades, Marx sai — niiiid juba

pidrast oma surma — tooliste juhiks.
Asjatult Vene keisrivoim kiusas taga
Marx’i revolutsioonilist métet, asja-
tult suleti ajalehti, mis deklareerisid
ennast marktsistlikeks, asjatult kee-
lati loosung

Koigi maade proletaarid, iihinege!

Siingi revolutsioon murdis vastupanu,

Marx’i Opetus piiiisis aukohale.
Kuid ei iiksi villjastpoolt, ka t66-

lisliikumise seestpoolt Marx’ile on
tekkind paljugi vaenlasi. Marx’i
klassivoitlusedpetus, Marx’i ,katas-

troofiteooria*‘, mille jirgi kapitalism
hukub oma raskesse kriisihaigusse,
ei paistnud monelegi soovitavana.
Kas ei oleks parem rahulikult arene-
da sotsialismini? Kas ei oleks toolis-
klassil parem votta iile kapitalismi
oitsengusaavutisi? Monelgi tekkis ot-
se vajadus revideerida ja parandada
Marx’i, seletada, et Marx ei véind ni-
ha ette seda, mis tuleb piirast teda
— tekkis lddines Marx’i parandamise
Opetus, mis katsus pehmendada klas-
sivoitlust. Teisal paistis, nagu Marx’i
opetus poleks kohaldatud iga maa
eriolukorra jaoks, nagu see ei tun-
nustaks inimest vaid ainult valmis-
tusvahendeid — tekkis jillegi mark-
sismivastaseid sotsialistlikke @petusi.
Ja praegugi veel leidub neid, kelle
arvates Marx’i opetus on huvitav aja-
lugu, marksistlik sotsialism sama-
sugune sotsialismi ajaloo jatk nagu
algkristlik kommunism v0i utopist-
lik sotsialism.

Ometi Marx elab, marksism elab!
Millal muidu kui niiiid, miidrata ka-
pitalistliku kriisi ajal, véime mniha
marksistlikke tddesid elulistena! Kas
meie ei nie praegu kapitalismi_sur-
mahiidas ta enese arengu t5ttu? Kas
meile ei paista ka tee kapitalismist
vilja, Marx’i juhistega, et proleta-
riaadi suurel arvul on viirtus siis, kui
organisatsioon iithendab t66lisi ja tead-
vus juhib neid!

Olevikus Marx elab elavamalt kui
oma eluajal. Marx’i Opetus on see,
mis praeguses meeleheites on tule-
tunglaks ja mis niitab teed prole-
tariaadile véimu poole, sotsialismi
poole!
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Marksismi rakendamine sot-
sialismi ja sellega tegelikku
klassivoitlusse ja poliitikasse on
tekitand laialdase arvamuse, et
- marksism on ainult poliitiline
v0i koguni ainult pidevapoliitili-
ne moiste. On muidugi loomu-
lik, et sotsialismi vastased
marksismile ei taha omistada
mingit teaduslikku téhendust,
vaid piiiiavad teha sellest ainult
nagu mingi usukiisimuse, mida
naeruvadrse kergusega ja iile-

olekuga oleks voimalik kummu--

tada. Selline kisitlus vastab
koige paremini nende huvidele.
Aga mitte ainult sotsialismi vas-
tased, vaid tihtigi ka selle pool-
dajad pole kiillalt rdhutand
marksismi puhtteaduslikku ole-
must. Uheltpoolt valitseva klas-
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si iildine métteviis, teiseltpoolt.
parteilise voitluse meeleolud on
mojund nii, et marksismi pole
moistetud alati objektiivse tea-
dusena.

Meil tuleb kindlasti asuda sei-
sukohal, et marksism ei ole pal-
jas parteiline opetus. See on pa-
ratamatult tarvilik marksismi
digeks moistmiseks. Sest kes
tahab toesti pohjalikult seda
tthiskonnateaduslikku  opetust
moista ja ka praktiliselt kasuta-
da, peab koige pailt vabastama
ta parteilise voitluse meeleolude
ja kirgede segust. Ta peab ra-
dikaalselt loovutama igasuguse
arvamuse, mille jargi sona
,marksism“ tidhendaks ainult

. padevapoliitilist hiitidsona.

Sellest seisukohast Ildhtudes
meile selguvad otsekohe mark-
sismi pdédmised vadrkisitlused.
Enne koike ja isedranis popu-
laarses vaates marksismi né-
hakse poliitilisena oOpetusena,
mis vastab proletariaadi huvi-
dele.  Loobutakse marksismi
teaduslikust olemusest, ehkki
piititakse kiill hinnata Marx’i
iiksikuid majanduse- ja this-
konnaprobleemide uurimusi.
Selline ekslik vaade on juba aja-
looliselt tekkind, kuna tegelik
166lisliikumine on arenend sa-
mal ajal marksistlike maotete le-
vinemisega laiemais hulgis.
Moodsa sotsialistliku toolisliiku-
mise ajalugu ,,Kommunistli-
kust manifestist* saadik on
oieti {ihtlasi marksistlike ideede
arengu ajalugu. Aga hoolimata
sellest seosest meil tuleb selgesti



vahet teha moiste ,,marksismi“
Ja toolisklassi revolutsioonilise
poliitika vahel. Marksism ei al-
ga poliitikaga, vaid teooriaga.
Mis Marx’i tema t66 algusel in-
nustas, el olnud mitte paljas po-
liitiline kirg, vaid piilie leida
ihiskondlike nihete juures sa-
masugust pohjuslikkust ja para-
tamatust nagu seda juba tunti
loodusenshtuste juures. Ta paa-
‘misem siht, nagu ta ise iitleb, on
.avastada iihiskonna tulundus-
likke arenemissaddusi.

Nonda marksism el alga po-
Tiitikaga, vaid teooriaga. Aga
see teooria viib poliitikani, re-
volutsioonilise proletariaadi po-
liitikani. See on otsekohene ji-
reldus marksistlikust teooriast.
Siin selgub marksismi dialekti-
line iseloom — teooria ja prak-
tika iihtlus. Marksism tahab
haarata iihiskondlikku elu selle
pohjuslikus  saddusepidrasuses
niihdsti tema praeguses olukor-
ras kui ka arengus. Kui siis
marksism tdepoolest on otseko-
heses iihenduses poliitikaga, nii
et ta on voitlusdopetuseks revo-
Tutsioonilisele  proletariaadile,
siis see on selle teooria praktili-
ne rakendus, mitte aga selle eel-
-dus. Marksismi poliitiline kiilg
kuulub siis kiill ka marksistliku
teooria juurde, aga ainult selle
tarvitamisena olevikus ja tule-
vikus. Iseendas ja esmajoones
on marksism nagu iga muugi
‘teadus tiiesti ebapoliitiline, kui
selle sona all midagi parteiope-
tuslikku moeldakse.

Ainult et selline teooria ei vo6i
Jjatta kedagi iikskoikseks, néuab
ta seisukohavotmist. Kuna loo-
.dusteaduslikud téed praegusel

. maailmavaate pohivaade,

ajal enam ei jaga inimesi era-
kondadesse, ei voi seda Oelda
tthiskonnateaduslikest todedest.
Need puudutavad inimese enda
elu ja tegevust, need haaravad
meie olevikku ja tulevikku ja
nad ei voi olla sellepédrast kelle-
legi iikskoiksed.

Teine ebamidrane ja liga lai
kisitlus marksismist, mis sa-
muti el lase mojule selle iihis-
konnateaduslikku olemust, on
arvamus, et marksism on ainult
maailmavaade. Seegi kisitlus
on viga populaarne. Sel on poh-
jendusi selles, et marksism toe-
poolest uue maailmavaate ku-
jundab ja sellega tihedalt seos-
tub. Selline kisitlus marksis-
mist niiliselt paistab olevat mi-
dagi iilevat, toepoolest ta kao-
tab sellega marksismi teadusli-
ku iseloomu. Marksism on tea-
dus, ta ei taha olla midagi roh-
kem ega ka vihem. Tkski maa-
ilmavaade ei ole iseendast pu-
has teadus, kuigi ta v6ib olla tea-
duslik, teadusele pohjeneda,
Kuna maailmavaade piitiab koi-
ke maailma ja selle nahtusi ki-
sitleda tervikuna iihe pohivaate
seisukohalt, teadus jagab koik
oma uurimisobjektid kindlaisse
kategooriaisse nende olemuse ja
pohjuslikkuse jargi ja kisitleb
neid siis eri teadusaladel. See
mille
iimber koik teised toekspidami-
sed koonduvad, ei ole iseendast
toestatav, vaid tekib ja oleneb
antud maailmavaate kandja sei-
sukohavotust. Selleparast maa-
ilmavaade on igal juhtumisel
ikka subjektiivne. Siin véivad
meeleolud ja inimlik subjektivi-
teet ikka uusi varjundeid luua,
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FRANZ MEHRING

MARX JA ENGELS

Marx’il ei tulnud tdnada oma elu
voidu puhul ainult enese véimsat jou-
du. Inimlike mésirade jargi ta 10p-
peks ometi oleks visind, iihel voi tei-
sel viisil, kui talle Engels’is ei oleks

sattund  sbber, kelle ohverduvast
truudusest voib saada tabava pildi
alles nende kirjavahetuse avaldami-
sega.
Pilt, millel ei ole sarnast kogu se-

kuigi pohivaade palju ei muutu.
Selle vastu teaduse esimeseks ja
iseloomustavaks noudeks on ob-
jektiivsus. Teadus peab vilti-
ma subjektiivsuse. Kuna maa-
ilmavaade on see, mis voimal-
dab arvamuste ja toekspidamis-
te lahkuminekuid, siis teadus on
see, mis oma objektiivsusega
annab ainsa lubatud arvamuse,
mis on maksev niikaua, kui tea-
dus ise pole teda timber liikkanud
voi asendand. Maailmavaate
juures voime mingit tode ikka
ainult sellele teha selgeks, kes
seda maailmavaadet pooldab.
Teaduse alal on aga tiiesti iiks-
koik, kas keegi seda tunnustab
vol ei, teaduse toed on parata-
matult igal pool iga nihte juu-
res maksvad.

Siit ndhtub, kuivord suure ti-
hendusega on see asjaolu, et me
peame marksismi teaduseks ja
mitte ainult maailmavaateks.
Sest kuna ta maailmavaatena
kiill muutuks kergemini moiste-
tavaks ja vaimustavamaks, sa-
mal ajal langeks erapoolikkusse.
Marksistlikud toekspidamised
ei tarvitseks siis sugugi olla sel-
lised, mida k&6ik paratamatult
peavad tunnustama ja mis kéiki
peavad huvitama. Ei, nad olek-
sid siis ,,ainult maailmavaated*,
milledele holpsasti voidakse vas-
tu sdada teissugused maailma-
vaated.
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Siiski ei tarvitse meil loobuda.
marksismi suurest maailmavaa-
telisest tdhendusest. Sest kuigi
marksism ise pole kindlasti maa-
ilmavaade, ta voib olla ja ongi
aluseks maailmavaatele. Ka loo-
dusteadus ei ole maailmavaade,
aga on siiski otsekohe arusaa-
dav, et maailmavaade niisugu-
sel inimesel, kes on puutund
kokku moodsa loodusteadusega,
on hoopis teissugune kui inime-
sel, kes ei tunne loodusteadust
ja maailmasiindi ning -néhtusi
seletab ikka veel piibli valgusel.
Samuti on selge, et maailma-
vaade sellisel inimesel, kellel
iihiskondliku elu alal marksist-
lik tihiskonnateadus on saand
samasuguseks valgustajaks kui
loodusenihtuste juures loodus-
teadus, peab olema teissugusem
kui inimesel, kes loodusteadus-
like teadmuste jargi on kiill mo-
dern inimene, aga ihiskondlike
vaadete juures peab kinni ko-
danluse  sotsiaalsest piiblist.
Marksism juhid uue maailma-
vaate juurde.

See on oOpetus iithiskondlike
ndhtuste olemusest ja arenemi-
sest, sellisena aga ainult toolis-
klagsi tunnustatav teadus, kuna:
ta avastab iihiskondlikus aren-
gus toolisklassi edasiviiva osa
ja praeguste valitsevate klassi-
de paratamatu langemise.



nises ajaloos. Ei ole kunagi puudund
ajaloolisi sopradepaare, kelle elu on
suland nii ldhedalt kokku, et ei ole
vahet minu ega sinu vahel, aga ikka
on jaand omatahte habras jiinus voi
erimeelsuse voi koguni salajase vas-
tupanu jilg oma isiksuse kaotuse pu-
hul, mis luuletaja sénade jirgi on
smaailmalaste iilim 6nn“, Luther ni-
gi Melanchton’is ainult pehmeloo-
muga Opetlast ja Melanchton Lu-
ther’is loppeks ainult johkrat talu-
poega, ja peab pddema juba niiri-
meelsust, kui ei leita Goethe ja
Schiller’i  kirjavahetusest salajast
ebakdla suure salanduniku ja vaikese
hoovinguniku vahel. Marx’i ja En-
gels’it siduvas sépruses puudus inim-
liku puuduse pisim jalg; mida enam
nende mote ja looming arenes, seda
enam kumbki neist sai meheks oma-
ette.

Juba valimuselt nad eraldusid.
Engels, blond germaan, korge kas-
vuga; inglise kommetega, nagu te-
mast iitles iiks vaatleja; ikka hooli-
kalt riietatud, pingul mitte ainult
kasarmu, vaid ka kentori distipliinis,
— ta tahtis korraldada kuue selliga
haruettevitte tuhat korda lihtsamalt
3 evaatlikumalt kui kuuekiimne
valitsusnéunikuga, kes ei voi kirju-
tada loetavalt ja kes segavad koik
raamatud, nii et kurat ise ei saa
neist aru; hoolimata oma Manches-
teri borsiliikme auvidrsusest, hooli-
mata Inglise kodanluse &rist ja 16-
bustustest, nende rebasejahtidest ja
joulupidudest, vaimutgéline ja vditle-
ja, kes varjas oma majakeses kaugel
linna taga oma varandust, iiri tiidru-
kut, kelle kiite vahel ta puhkas, kui
oli vasind inimeste tungist.

Seevastu Marx, tiise, pisut lithem,
vilkuvate silmade ja sama musta
lovilakaga, mis ei saland ta semiidi
paritolu; pikaline viliselt; hoolikas
perekannaisa, kes elas kaugel koigest
maailmalinna  seltskonnaelust; an-
dund visitavale vaimutodle, mis vae-
valt lubas tal kiire 16unascogi, ja mis
hilis66ni hdvitas ka ta kehajou; puh-
kusetu motleja, kellele motlemine oli
iilim nauding: selles Kant’i, Fichte’
ja nimelt Hegel’i Gige pirija, kelle
sonu ta kordas tihti: ,Isegi roimari
kuritegelik mote on korgem ja suu-
rem taeva imest®, ainult et ta méte

sundis alatasa teole: ebapraktiline

pisiasjus, aga praktiline suuris as-

jus: liig abitu korraldama viikest
majapidamist, aga vorratu vdimes
verbida ja juhtida vidge, mis peab
muutma maailma uueks.

Kui stiil olevat inimene, siis maole-
mad eralduvad autoritena. Molemad
olid keelemeistrid ja molemad ka
keelegeeniused, kes maistsid palju
voorkeeli ja isegi murrakuid. Engels
saavutas selles veel enam kui Marx,
aga kui ta kirjutas oma emakeeles,
ta vottis enda kokku, ka kirjades,
radkimata raamatuist, ja hoidis oma
riide eemal vilismaa 16imest. Ta kir-
jutas kergesti ja selgesti, nii 1dbindh-
tava selgusega, et voib ikka mnsha
péhjani ta liilkuva kone voolu.

Marx kirjutas samal ajal pikalise-
malt ja raskemalt. Ta noorpdlve-
kirjades, nagu ka Heine’ noorpdlve-
kirjades, on selgesti mirgata ta
maadlust keelega, ja kiipseimate aas-
tate kirjades, nimelt Inglismaal ela-
des, ta segas saksa, inglise ja prant-
suse keelt. Ka tema raamatuis on
voorsonu enam, kui on otse parata-
matu, ei puudu inglise ega prantsuse
mojusid, aga ta on nii meister saksa
keeles, et teda raske liigategemiseta
on voimatu télkida. Kui Engels lu-
ges sObra iithe p#aitiiki prantsuse to6l-
kes, mida Marx ise oli viilind hooli-
kalt, ta arvas, et joud ja mahl on
nahka pandud.

Engels tunnustas ikka Marx’i iile-
olevat geeniust; tema tahtis Marx’i
korval mingida alati ainult teist
viiulit. Ometi ta pole olnud ainult
Marx’i selgitaja ega abiline vaid ise-
seisev kaastooline, sellele sobiv vaim.
Kuidas Engels nende sopruse algul °
ithel otsustaval alal andis talle enam
kui vottis, sellest Marx kirjutas kaks-
kiilmmend aastat hiljem: ,,Tead, et
esiteks koik tuleb mulle liig hilja ja
teiseks ma kdin sinu kannul“. Oma
kergemas relvastuses Engels liigutas
kergemini, ja kui ta pilk oli kiillalt
terav tabama kiisimuse voi seisundi
otsustavat punkti, seda enam aga ta
ei margand kohe kui-d ega age, mil-
lega on iihendatud vajaline otsustts.
See puudus on kiill toiminguinimesele
suur paremus, ja Marx ei teind iihtki
poliitilist otsust, kiisimata enne En-
gelg’ilt nou, kes kohe tabas naelapai.
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KARL MARX

FRIEDRICH ENGELS

Sellele vahekorrale vastas, et En-
gels’ilt kiisitud nou ka teoreetilistes
kiisimustes osutus sama kolblikuks
kui poliitilistes.

Siin Marx oli harilikult juba hiip-
pevalmis. Ja hoopis kéva kuulmisega
ta.oli Engels’i tihtisele nduandele ta
teadusliku p#&dt6o rutuliseks l6peta-
miseks. ,,0le ometi kord pisut vi-
hem hell oma asjast; see on ikka liig
hai publikule. Et asi on kirjutatud
ja ilmub, on p#ddasi; sinu arvatud
norkusi ei leia ometi keegi eesel.” See
nou oli ehtne Engels, nagu selle ti-
helepanematus oli ehtne Marx.

Koigest selgub, et Engels oli enam
varustatud publitsistlikuks péeva-
tooks kui Marx; ,,toeline entsiiklopee-
dia“, nagu viimane kujutab teda iihe-
le- ithisele sébrale, ,,t66voimeline pie-
va ja 06 igal tunnil, tdis véi kaine,
nobe kirjutama ja tark kui kurat.“
Niib ka, et molemil parast ,Neue
Rheinische Revue® seismajaimist oli
silmas veel iihisettevote Londonis;
viahemasti Marx kirjutas 1853, a.
detsembris Engels’ile: ,,Oleksime —

. . . s s ,,.."(
sina ja mina -— a'and Londonis &igel—

ajal korrespondentsidri, sa ei istuks
Manchesteris kontori vaevatmiia ega
mina volgade vaevatuna. Kui En-
gels selle ,,4ri“ viljavaateile eelistas
selli kohta isa firmas, siis see vist
stindis silmas pidades Ilohutusetut
seisukorda Marx’il ja oodates pare-
maid aegu, mitte aga tahtes anduda
piisivalt ,neetud kaubandusele“. Veel
kevadel 1854 Engels kaalus motet
kolida Londonisse kirjanduslikuks te-
gevuseks, aga igatahes viimast kor-
da; selle aja iimber ta pidi otsusta-
ma votta kestvalt vihatud ike kan-
da, mitte ainult sébra aitamiseks,
vaid ka esimese vaimse jou kindlus-
tamiseks parteile. Ainult sel eeldu-
sel Engels vois tuua ohvri ja Marx
selle vastu votta; andmisel kui ka
votmisel oli sama suur mote.

Enne kui Engels aastate kestes sai
firma osanikuks, ta oli lihtne sell
ega magand roosidel. Lakkamatult
ithe-, viie-, kiimne-, hiljem ka saja-
naelaseid pangat@hti ‘rindas Londo-
nisse. Engels ei kaotand iial kanna-
tust, ka siis, kui Marx ja ta naine,
kelle majapidamise meel ei paistnud
olevat kéige suurepdrasem, panid
selle ka karmimale proovile kui ol-
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nuks vajaline. Ta raputas vaevalt
péadd, kui Marx kord oli jatnud ta-
hele panemata veksli t#htpieva ja
alles protesti pieval oli iillatatud.

Igatahes mitte ainult pieval En-
gels ei méassand sobra hiiks kontoris
Jja borsil, vaid ta ohverdas talle ka
suurelt osalt 6htused puhketunnid hi-
lisooni. Kui see toimus algul, et
Marx’ile, kuni ta ei véind kirjutada
inglise keeles, koostada voi tolkida
kirju ,New-York Tribune’ile®, siis
see vaikne kaast6o jai piisima, kui
selle algp6hjus oli kadund.

Ta algas slaavi keelte Gppimise, et
s, vahemasti tiks meist“ peab tundma
ldhemate aktsioonide puhul nende
rahvaste keelt, ajalugu, kirjandust,
sotsiaalelu, kellega tuleb kokku por-
gata. Hommikumaa segadused juh-
tisid ta idamaa keeltele; araabia kee-

lest kohutas ta nelituhat juurt, aga

spersia keel on lihtsalt lapseming®.
Siis tulid germaani keeled. Internat-
sionaali padndukogus hiljem ta suu-
reparane Kkeeltetundmine sattus 6i-
gesse paika; ,,Engels kogeleb kaht-
kitmmend keelt”, oeldi kiill, kuna #ri-
tatud koneleruisel vahest kogeles.

_Samuti ta teenis ,kindrali“ nime
cma sOjateaduste usina ja pdhjaliku
dppimisega. Siingi ,,vana inklinat-
sioon“ oli revolutsioonilise poliitika
praktiliste vajaduste toidetud. En-
gels arvestas ,miadratut tdhtsust,
mis partie militaire’il on tuleviku
litkumises“. Ohvitseridega, kes revo-
lutsiooniaastail olid voidelnud rahva
poolel, ei olnud parimad kogemused.
»Sel séjarahval®, {itles Engels, ,,on
mbistmatult must sGjavievaim. Nad
_vihkavad iiksteist surmani, kadesta-
vad iiksteist vastamisi, aga tsiviilini-
meste vastu nad koik on iiksmeelel.”
Engels tahtis viia niikaugele, et ta
voiks teoreetiliselt pisut radkida
kaasa.

Ka kolmandal alal, kus Engels t60-
tas meelsasti ja palju, loodusteadus-
tes, tal ei véimaldund piithendada 16p-
likult viimaste aastakiimnete uuri-
mustele, ajal, kui ta pidi anduma
kaupmehe tegevusele.

Koik see oli traagiline saatus. Aga
Engels ei kurtnud sellest kunagi,
sest iga sentimentaalsus oli talle sa-
ma vooras kui ta sobralegi. Ta pidas
ikka oma elu suurimaks onneks seis-

KARL MARX
RAUGAEAS

JENNY VON WESTPHALEN
MARX NAINE
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MAX ADLER

REVOLUTSIOONI JA KLASSIVOITLUSE
PARATAMATUS

Kord juba téotava ja varanduseta
rahva suur mass on voind kogeda, et
ainult poliitilise demokraatia voit
veel ei tihenda vabanemist ta kurna-
misest ja elupuudusest. See juhtus,
kui Prantsuse revolutsioonis vditis
klass, kes oli pidand oma voitlused
inimdiguste nimel, toeliselt aga rajas
varanduseliste kodanikudigused. Siis
proletariaat ei olnud kiillalt kiips, ei
majanduslikult ega vaimselt, selle
vastuolu méistmiseks ja ainult polii-
tilise demokraatia sisemise puuduse
kiisidemiseks. Uuesti praegu on
saand selgeks, seekord aga tédtava
rahva suurema hariduse t6ttu mahu-

tatud iildisesse teadvusse, et kogu
poliitiline iihediguslus ja kogu de-
mokraatlik pohisiidus ei ole ku-
nagi muud kui tihi ja piile selle
alati dhvardatud vorm, kuni sel on

majanduslik sisu, mis ei sobi talle, ja
alatasa piitiab seda purustada.

See sisu on lihtne kuid saatuslik
fakt — produktsioonivahendite era-
omandus. Kuna see fakt on miime-
tuhandeaastane, paljud usuvad, et see
kuaulub iihiskondliku elu igaveste
aluste juurde. Aga Marx on opetand
meid tundma, et see eraomandus on
ainult iihiskondliku elu iiks ajaloo-
line vorm,mille eel iihel primitiivse-
mal ajal oli iihisomandus ja mille
jirel teatud vaheaja jirgi jille tekib
uus majanduslik elukorraldus. Pro-
dukisioonivahendite eraomandus oli
ajalooliselt vajaline abindu, et polii-
tilise ja majandusliku isandate- ja
juhtideklassi kujundamisega alalises
voitluses ja nende edenevas laienemi-
ses viia iithiskondlik areng astmeni,
kus see enam ei vaja sellist klassi-

piirast juhtimist, vastuoksa, kus see

tunduks ta edespidisele arengule ahe-
lana. See on mirgatav just niiid
juba kaua. Produktiivioudude mui-
nasjutuline areng, 166 keeruline or-
ganisatsioon, masside praegu voima-
lik kooliharidus ja suurte kihtide po-
liitiline kiipsus mitte ainult ei noua
vaid ka lubab iihiskonna uuestikor-
raldamist. Ja nii produkisiooniva-
hendite eraomanduse alleshoidmine
on sattund teravasse vastuollu meie
ithiskondliku eluga. Kuna ikka enam
on vajalik koigi koostoo selle toot-
miseks, mida vajame eluks, saadused
ei kuulu meile koigile vaid viihestele,
produktsioonivahendite omanikele.
Need voéivad tarvitada neid oma eri-
kasuks — profiidiks —, ja koik tei-
sed, olgugi et nad on koigi varandus-
te tostjad, peavad saama maksuko-

Lhuslikeks ja nii seisame fakli ees,
mis jirgnevale ajastule niiib moist-

matuna vustuoksusena, et praeguses
majanduskorralduses ei todtata ini-
meste elu vdimaldamiseks, vaid et
kapitaliomanikud saaksid profiiti. Ja
inimeste iilisuurte masside elu selles
toredas ithiskonnas variseb nagu toe-
line kérvalprodukt selles profiiditoot-
mises. Toepoolest niiib nii: keeldu-
mise ja varase todga vaevatud noor-
poly, alati iilekoormatud, kiipsuse
roomutud aastad, ikka jille puuduse-,
kurbuse- ja téopuudusetondi idhvar-
datad, ja varane, tihti hoolitsema-
tuse kibedusele v6i armuanni alan-
dusele taunitud raugapdly. -

Kuidas see saaks teiseks ja pare-
maks? See kiisimus sisaldab teise,
kelle muuta on see iihiskonnakord?
Juba neljasaja aasta eest sotsialismi
esimeses  teaduslikus  pohjenduses
Thomas Morus andis sellele vastuse,

ta nelikiimmend aastat Marx’i kor-
val, ka siis, kui véimsam kuju varju-
tas teda. Ta ei pidand kunagi hili-
nend hiivituseks olla pirast sébra
surma veel iile aastakiimne rahvus-
vahelise,  toolisliikumise  esimene
mees, kahtlemata vdies mingida siin
esimest viiulit; vastuoksa, ta arvas,
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et temale omastatakse suurem eene
kui digus.

Kuna kumbki suurtest meestest
piihendus tzielikult iihisele asjale, ja
kumbki neist t6i erineva, kuid suure
ohvri, vihemagi nurinata v6i hoople-
miseta, nende soprus sai liiduks, mil-
lel kogu ajaloos ei ole vordseid.



ORMI ARP

KARL MARX’'I MALESTUS

RUHM I:

Ennegi réoomutu toolise elu,

on pievad tdis vaeva, 60d napid,

kuid seda ei julgend me uskuda,

et toodki kord leinates kurdame taga.
Ja hirmsam on koigest tulevik tume:
kas elu nii lopuni veame?

Me noored ju wvisind elust,

me vanad on Mmurtud,

on vabadus leivata réohuv.

00l painaja kallal.
Ja tgav en piev.

On, kiilm ja vobisev elu.

RUHM II: Kuid wiitid, kuwid niiiid tulgu pédre — kas ellu voi surma —
kas hukkugu meie, ei kannata enam.

RUHM III: Ei ahelaid kuldseid

me tootud niiiid endale tao.

RUHM 1V : Kui tahes on suur me ahastusmdss,

et pimedas koba:

me juhiks on julge pilguga Marzx.
A Niiid seiskem paigal vaid ja oodakem:
kiill tuleb oitseng wus, t00 valmib meile.
B: Eqi iikski tehniline leiutis,
ei turu laiendus voi pddsta kapitalismi.

oeldes: ,,Jes on inimesed, kes koige
elavamini nduavad revolutsiooni?
Eks need ole need, kes elavad kahjat-
susviidrset elu? Kes on inimesed, kes
osutavad riigikukutamiseks suurimat
julgust? Eks need ole need, kes see-
juures voivad ainult voita, kuna neil
ei ole kaotada midagi?*“ Ja tiiest
ses mottes koneleb ,,Kommunistlik
manifest®, kui see kolab matteis:
,» Viirisegu valitsevad klassid kommu-
nistliku revolutsiooni ees. Proletaa-
ridel ei ole kaotada muud kui ahelad.
Neil on voita maailm!*

Vastuoksuse korvaldamise suur
ajalooline iilesanne meie iihiskon-
nas on langend siis proletariaadile, ja
sellega ta on saand arengu pionee-
riks, meie aja kultuuriiilesande kand-
jaks. Nidete niiiid, et on suur pare-
mus, mis saab osaks proletariaadile,
kuna ta peab nii toimima elu- ja
arengutingimuste sunnituna, mitte
sellepiirast, et see on &ilis. Otse pro-
letariaat, kes on saand teadlikuks ses
iilesandes, tunneb seda kdige tugeva-
mini ja kirglikumalt, kui viiga ta ei

olegi teadmatuse ja tooruse kiitkeis.
Aga just sellepiirast ta piiiie selle
puuduse, selle ebainimlikkuse iileta-
miseks, samas suurimaks ajalooliseks
toukeks kogu iihiskonna enneolema-
tu inimsustamiseni.

Ja sellest vaadatuna proletariaadi
majanduslik  ja poliitiline vaitlus
kaotab oma ainult parteilise tihen-
duse, mis tal niib olevat, kuna ometi
on tegemist proletariaadi klassiliiku-
misega. Palju enam ilmneb, et siin
paratamatult peab toimuma klassi-
liikumise vormis, mis on iildhuvi asi.
Kuni on olemas parteid ja klassid,
mis tahavad sdilitada ja peavad sdili-
tama iihiskonna léhenemise, kuna
sellega seisab ja langeb nende oman-
dus ja nende voim, niikaua iihiskon-
na solidariseerumine peab olema sa-
muti parteiasi ja poliitika iihel klas-
sil, kelle eluhuvi Ekoneleb selle piisi-
mise vastu: proletariaadi, tostava
rahva parteiasi ja poliitika.

Raamatust: Die Aufgabe der
Jugend in unserer Zeit.
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B:
RUHM 111,
RUHM 1II:
RUHM 1V:

RUHM III:

: Kuid toolisklassi jou on imend kriis,

me olgem arstiks, pdrast parijaks.

: Kes suudab surmahaiget arstida!

Kui voiksimegi — meie 100 on teine.

: Me vastu meeleheide, poolt ei miski,

me vastu valitseja vormuaparaat.
|See wvastane jddb jouetumaks ikka, .
karm voitlusvajadus toob joudu metle.

IV : Kes hidaohtu ndeb, see kaitsku end,
koos oma klassiga kas véita, huklkuda!

Eelkoige toolisklassi kohklejad
teed andlku teistele, kes voitlusvalmis.

Ei keegi liigne kaasa voitlema!
Koik koos — mit aimult v6it on wvoimalik!

On hida suurim: dihendust vihe meil.
Vaitlema peame, voitlema iiheskoos.
Kui pole iihtlust meie keskel,

. otsustav voitlus tooks ainult kaotust.

RUHM IV :

Me voitlus meie eneste midrata,
ometi seotud arengu médrustest:
me vastane kui koondab joudu,
areneb joudsasti meie wihtlus.

RUHM 1, II, III: Kui tahes on suur me vastase joud,

RUHM III:

RUHM IV :

KOIK :
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et sthitu voitlus:
me juhiks on julge pilguga Marx.

: Me vastu sammub vaenuline vigi,

niid taganeda ruttu osakem.

: Ei tagane, kas surm voi elu ees!
: Neil joud on suur, me norgalt verustund.
: Meil kasvab joud, kui véitlus algab vaid,

: Meile soodus on ajalookiik,

olgu kaotuski néiha:
kriisist kasvamas sotsialism!

: Olgu kaotust suuri,

siinnib meeleheit uueks ja korraldub jouks,
kdsitvartesse joudu
néljas moortel jo vanadel tuleb.

Langend ohvrite haual
parjaks tegude rauast
voimu endale loome
ktire, osava kdega.

Olgugi otsus see rank,
stiski roomuga teele!
Teeme endale ajalugu
tohusa plaani jargi.

Marz’i antud opetus kohustab
kindla plaani jdrgi

noorte hulkadel astuma kaasa.
Marx on meil; pole hirmu.
Marx on juhtimas ikka.
Ajaloo kindel areng

annab meie tahtele voidu.



NOORPOLV JA INTERNATSIONAALI
SUURKUSIMUSED

Prantsuse sotsialistlil ajakiri ,,La
Bataille Socialiste” korraldad luge-

jate seas ankeeti Internatsionaals
ulatuses olevate pélevate poliitiliste
kiisimuste  lahendamiselks.  Toome

kaks Prantsuse noorsotsialistide vas-
tust, lisaundades ka toimetuse mdrk-
med.

Kiisimused olid jdrgmised: 1) mis
peaks tegema proletariaat uue s0je
puhkedes, 2) milliste wvahenditega
toolisklass pead wallutame voimu,
3) mil teel toimudb téoélisklassi kahe
tiiva — sotsialistide ja kommunisti-
de — tihinemine. Need kiisimused on
algatatud  Sotsialistliku  Toolis-In-
ternatsionaali biiroo poolt ja on pan-
dud ette koigi maade sotsialistlikes
parteides korraldada mitmekiilgseid
vatdlust neis kiisimustes.

J. Haver.

J. Haver on noor, kahekiimne iihek-
sa aastane. Pangem tdhele. Noori on
tkka huvitov kuulata.

Tdusev generatsioon peab votma
osa sellest teoreetilisest haidletusest,
mis moodustab kiesoleva ankeedi.
Kuna ,,Sotsialistlik Voitlus® (La Ba-
taille Socialiste) ei saa tuua pikki
arutlusi, ma votaksin lihidates joon-
tes kokku selle, mis nidib minu gene-
ratsiooni keskmise vaatekohana. See
on generatsioon, kes on niinud sdda,
ilma seda ise kaasa tegemata, kes on
tulnud sotsialismi juurde tiisealiseks
saades, kuid siiski pédrast partei 13-
henemist ...

I. Meie juures hirm sbja eest ei
ole sama paritolu kui vanema pélve,
psendiste lahingumeeste”- juures, kes
on esimeses joones ,,patsifistid®. Meie
vihkame s6da sellepdrast, et nieme
selles kapitalismi koige tiHielisemat,
koige absurdsemat, koige ebainimli-
kumat Gitselepuhkemist. Me ei usu
enam mingit vrahvuslikku s6jalist
vastupanu tinapdeva tsiviliseeritud
riigis. Sojavigi pole muud kui abi-
ndu kapitalistide kies ja séda ,tsivi-
liseeritud rahvaste® vahel on inimsu-
se hivitamine. Meie keeldumine osa-
votust rahvusliku vastupanu korral
langeb kokku ,antipatriootide keel-
dumisega enne 1914. aastat ja ulatub
kaugemale isegi sOjaaegsest ,inter-

natsionalismist”. Et mitte jidda sei-
sukohata, nagu 1914. aastal, ei pea
alati ootama Internatsionaali otsusi.
Rahvuslikus raamistikus sotsialist-
lik partei ja ametiithingud ei pea
mitte ainult silmas pidama vaimuini-
meste s6javastaseid Spetusi, vaid ka
samal ajal oskama kasutada tehnilisi
vahendeid vastuhakkamiseks sdjale
tookohtades, elavais tootmis- ja liik-
lemiskeskustes. Ootamata Internat-
sioonid peavad andma mdjuva akt-
siooniga iilemaailmalisele proleta-
riaadile konkreetse eeskuju. Musso-
lini, Horthy, Dollfuss’i ja Ko. relva-
dekaubitsemise paljastamine Awust-
ria ametnike ja tooliste ,,Arbeiter-
Zeitungi® kaudu, tzhendab rohkem
kui mone iilemaailmalise liidu {iks-
meelselt vastuvoetud  ettepanekud
Genfis, Amsterdamis v0i Ziirichis.
II. Pédrast séda saavutatud demo-
kraatlikud reformid nidisid avavat
iee sotsialismile. Arvukad sdduritest
to6lismassid — isegi sellisel wvanal
autokraatlikul maal nagu Saksamaa
—, loobudes vanast missulisest tak-
tikast, mis oli téepoolest vananenud,
ei usaldanud muud kui parlamen-
taarset demokraatiat. Kuid tina-
paeval, 14 aastat parast sdoda, peame
konstateerima, et demokraatlikku kor-
da ei ole olnud kunagi Venemaal, et
see on juba kiimme aastat kadunud
Itaaliast, et ta elavana pole kunagi
esinenud idapoolses XKesk-Euroopas
ja Balkanimail, et see on suremas
Saksamaal. Praegu ei ole rohkem
suuri ,,parlamentaarseid demokraa-
tiaid“ kui Inglismaa ja Prantsusmaa.
Kuid ka neis mais demokraatia on
ainult painduvaks abinduks vana ko-
danluse kies, kellel on suur poliiti-
line kiipsus ja kes oskab kasutada
demokraatlike vabaduste ventiile —
kapitali ekspluateerimise, kurnamise
ja mandsverdamise vabadust.
Kodanlik demokraatia sureb — see
el vaimusta enam tousvat generat-
siooni. Vihe sellest, et see jitab
saavutamata sotsialismi, see ei suuda
isegi iile saada kapitalismi kriisidest.
Sellest tulebki mitmesuguste fasist-
like voolude, kes tahavad ,midagi
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RINGVAADE

Hitler véimul.

L. a. 6. novembri Saksa valimiste
jareldusel oli selge, et natside kiire
poolehoiulangus (nagu oli touski) on
aland, ilma et nad voimu juurde tar-
vitseksid paddsedagi. Kuna ka lootu-
seta oli riigivoimu haarata vigival-
laga (tugevate toodlisorganisatsiooni-
de vastupanuga arvestades), jai Hit-
lerile ainus tee voimu juure pddsemi-
seks koaleerumine Saksa rahvuslas-
tega (Hugenbergi suurkapitali par-
tei), jaanuari 16pus president Hin-
denburg (kellest oli loodetud kord

demokraatia Kkaitsjat Hitleri vas-
tu!!!) nimetaski uue valitsuse kants-
ler Hitler’iga. Kuna ka sel valitsu-
sel puudus riigipieval enamus, toi-
mis Hindenburg samuti, nagu see
kestnud juba iile kahe aasta — riigi-

Ppédev saadeti uuesti laiali, uued vali-

mised kuulutati 5. martsiks.
Vahepadl Hitler pidi joudma kind-
lustada oma voimu — ja see on
alandki: lisaks jarjest suurenevale
natside roimarrithmade terrorile tuli
valitsuse otsene terror, sotsialistlike
ja kommunistlike, aga ka vabameel-

muud“ — Hitler’i ,kolmas riik® —,
edu t6otute ja alles hiljuti proleta-
riseerund kihtide juures.

Kiindudes liiga tdpsalt demokraat-
likule meetodile sotsialistlik partei
voib omandada kdige halvema poliiti-
ka, mis raiskab aega, midagi lahen-
damata; poliitika, mida on praktisee-
rinud ja praktiseerib praegugi ko-
danlus. Prantsuse kodanlus kasutab
selliselt jarjekordseid parem- ja pa-
hempoolseid valitsusi, vastolusid se-
nati ja saadikutekoja wvahel, mitme-

suguste programmide wmingu, eel-
arve tasakaalustamise projekte ja
vastuprojekte. . .

Mitte parlamendis, mille kaudu
siinnib viivitamise poliitika, niinime-
tatud ,,viikesim pahe“, ebamiirane
edasiliikkamine, ei pea siindima revo-
utsiooniliste joudude proletaarne
voitlus.  Tédnapideval tésine voitlus
toimub kogu maal, igal maal. Kuna
rahvus jddb veel momendi tdhtsa-
maks poliitiliseks olemuseks, peab
see iildine revolutsiooniline aktsioon
ette voetama iga rahva seas, oota-
mata, kas muu maailm on juba kiips
sotsialistlikuks tsivilisatsiooniks voi
ei. Sotsialistlik iihiskond saabub rah-
vuslike proletariaatide vaevarikaste
katsete kaudu erimais.

III. Esimene etaap iileminekuks
siinnib  antikapitalistlike joudude
koondamisega sotsialistliku ja revo-
lutsioonilise lahenduse iimber. T66lis-
klassi tiksmeel on selleks kdige parem
abindu. Selle teostumine ei soltu
kindlasti otseset meist, kuid meie voi-
me palju teha selle lopuleviimiseks.
Poliitika, mis on korgemal mi#sral
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inspireeritud kokkuvdetud printsiipi-
dest, on selleks kéige holpsam. Jarg-
nevaks taktikaks ei ole mul midagi
lisandada, mu kahele eelmisele osa-
le, kus olen kirjeldand koige eelista-
tavamat viisi, kuidas meie, noorsot-
sialistid, ootame mineviku likvidee-
rimist.
Octave Cote.

Seltsimees Cote, Allier’ noorsotsialist.

1. ,Kui jarsku puhkeks séda“, In-
ternatsionaal — ma usun ja kahet-
sen seda — ei saaks teha muud kui
kannatada ja katsuda seda lihenda-
da. Sgja peab tapma juba enne tema
tekkimist. Ja s6ja hivitamiseks ei
ole muud lahendust kui sotsialism,
see on seniste produktsioonivahendite
valdajate eksproprieerimine ja kasu
jaotamine iildsuse vahel. Selleks —
seda nimetatakse ,revolutsiooniks®
— peab valmistuma.

2. Loota demokraatlikele meeto-
deile, et passeda véimule? See on sa-
ma h#a kui néuda kastelt, et ta peaks
varustama veega joge! Kodanlus
kaitseb oma eesdigusi ega valmista
omale ,neljanda augusti 66d“ kuni
teda selleks ei sunnita. Ta hoiab
vagivallaga véimu kies. ‘Ainult vagi-
vald toukab selle véimult,

3. Kuidas uuesti jalule seada iiht-
lus? Tahtes seda kirglikult. Korval-
dades oma vihased poleemikad, mis
miirgistavad  tooliste  atmosfairi.
Tunnustades, ilma et piiiitaks teada
saada, kas meil maksab poorda ta-
gasi koigis olukordades, seda postu-
laati: kogu proletariaat kogu kodan-
luse vastu. Toolised peaksid aru saa-
ma ja valima. .
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sema kodanluse ajalehtede sulgemine
on igap#devane nihe. Et ka valimi-
sed toimuvad sama terrori all (kui
nad iildse toimuvad) on selge. Ter-
roriga pliiab Hitler kindlustada oma
voimu, plilides hivitada ainust de-
mokraatia kaitset — toolisklassi or-
ganiseeritud joudu. Aga Saksa t66-
lisklass ja sotsiaaldemokraatia on ka
end korraldand kiiresti uueks voitlu-
seks, on kadund koik senised mdtted
»rahvatervikust® ,»,demokraatlikust
kodanlusest®, kellega leppides ka
to6lisklass voib saavutada vdite, on
- asutud jillegi kindla klassivoitluse
alusele, et toolisklass voib loota ai-
nult oma joule.

Reaktsiooni ddrmine surve on ka
tasandand teed toolisklassi iihtlusele.
Esijoones sotsialistid on ulatand oma
kie proletariaadi vennavditluse 16pe-
tamiseks faSismi riinnaku tagasilss-
miseks. Tahelepanu viadrib siin Aust-
ria sotsialistide piiiie olla abiks t66-
lisklassi iihinemisele Saksas. ,,Ar-
beiter-Zeitung® plistitas minimaalsete
kokkuleppe nduetena: kommunistid,
juhul kui nende nimekirja ei lasta
valimisele, kutsugu oma poolehoidjad
hidletama sotsialistidele; juhul kui
kommunistide mandaadid tiihistatak-
se pirast valimisi, sotsialistid koos
ametiithinguiga votavad selle vastu
tarvitusele ddrmised vahendid;
kumbki partei peab loobuma avalikust
vastastikusest vditlusest vihemalt
valimisteni.

Ka nende minimaalnouete taitmi-
ne, mis on mdeldud esialgu ldhemaks
valimisaktsiooniks, tdhendaks edu
proletariaadi ihisfrondi loomiseks,
kust kindlasti leitakse tee ka edasi-
seks koostooks.

Kui sotsialistliku partei esimees
Wels parast Hitleri véimuletulekut
korraldatud hiiglamiitingut avades,
millist pole olnud pérast 1918. a. re-
volutsiooniaegseid, milestas klassi-
voitluses langend parteiseltsimehi ja
kommunistliku vennaspartei litkmeid,
tihistas see suurt sammu kokkuleppe
poole. Hiljem riigipdeva endine esi-

mees Lobe avalikul koosolekul kone-

des iitles, et sotsialistid on otsusta-
nud tulevikus loobuda igasugu koos-
t66st  mittemarksistlike parteidega,
vaid astuda vditlusse Fkogu véimu
vallutamiseks marksismile. See ti-

hendab suurt muutust t6slisklassi ak-
tiveerimiseks ja ihisfrondi loomi-
seks. See viljendub ka sotsialistliku

‘partei kogu ajakirjanduses.

Kuidas suhtuvad sotsialistide kze-
ulatamisse kommunistid? FaSismi,
aga miidratute toolishulkade survel,
kes on saand uut vaimustust ja hoo-
gu proletaarse lihisfrondi teostami-
seks, kommunistlikud juhid peavad
votma vastu vennaskie. Vastasel kor-
ral teostub proletariaadi iihisfront
ilma nendeta, {ile nende. Teostub
Saksamaal to6lisklassi ithinemine, t3-
hendab see kogu Euroopas lohe ka-
dumise voimalust, on ju Saksamaa
pea ainuke maa, kus kommunistlik
litkumine on tugev.

Voitlus Saksas on kogu maailma
toolisklassi huvipunktiks. Vaidab sail
ajutiselt faSism, tihendab see pike-
maks ajaks viletsust, reaktsiooni ja
s6jahddaohtu kéikjal. Tuleb otsus-
tavas voitluses vbitjaks toolisklass,
tdhistab see kogu maailmas 166lis-
klassi aktiivse riinnaku algust ja ka
pooret  tulunduskriisi  lahendami-
seks — sotsialistlike meetoditega.
Kolme noole tihe all on kogu maail-
ma toolisklass.

»Miss Hollandi s6jalaeval.

Aasia vetes asumaadel ,korrahoid-
jaks® m#sdratud sdjalaeva ,,De Zeven
Provincien’i“ meeskond (enamikus
parismaalased) protestiks palkade
kidrpimise vastu s6itis omavoliliselt
sadamast merele ja alistus alles pi-
kema tagaajamise ja pommitamise
jarel. On kuuldusi vastuhakkami-
sist ka teistel sdjalaevadel (millest
avastavad voimud viimse voimaluseni
vaikivad). Need juhtumid niitavad,
et ka sdjavigi pole alati kindel ko-
danliku valitsusvéimu kaitsja. Valit-
seva kriisi surutis mdjustab tundu-
valt kaasa, et ,,piissid hakkavad mot-
lema®. Olgugi, et ,,De Zeven Pro-
vincien’i“ juhus on iiksik, kardetakse
ometi; nii keelas Hollandi sdjaminis-
teerium sotsialistlike ajalehtede lu-
gemise ja nende kaasatoomise sGja-
vielastel.

Pohisiiduse muutmine

ei anna meie kodanlusele hingerahu.
Kuigi mésdund suve rahvahiiletusel
rahva enamik andis kindla
riinnak péhisiiduse demokraatlikule
vaimale jatkub suurema hooga. Kai-
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kameestest fasistid korjavad oma ka-
va rahvah#iletusele viimiseks allkir-
ju, nendega voidujoostes riigikogu
kodanlik enamus koostas ka kiiresti
-oma muutmise kava, mis suvel tuleb
rahvah#iletusele. Et moédund suve
kogemused kiillalt hésti meeles, tehti
koik voimalik pshisddduse muutmise
labimineku kergenduseks. Valimis-
sdddus muudeti, kaotati hadletamis-
sundus. Loodetakse rahvahulkade
passiivsusele, et see omas suures osas
jadks koju, kuna muutmie 1dbimine-
kuks on vajaline koigest 30% (vihem
kui kolmandik) hiilediguslike koda-
nike hagli.

Organiseeritud todliskond eesotsas
Sotsialistliku Toolisparteiga koondab

kogu oma joud voitluseks uue reakt-
.siooni tdhe all siindind pdohisddduse

kava vastu. Meie suurim iilesanne
on aratada hulgad passiivsusest oma
diguste aktiivsele kaitsele. Olgugi
paljas pohisdddus tksi sama hda kui
valge leht, tema annab ometi vormi-
lise aluse toolisklassile tema diguste
maksmapaneku ndéudmiseks ja nende
eest voitlemiseks. Uhtegi Gigust, ol-
gugi see esialgu ainult paberline, ei
tohi rahvas vabatahtlikult anda
kdest! E. T.

KIRJANDUS

A. H. Tammsaare: ,,Tode ja oigus IV*

Oma romaani neljandas raamatus
Tammsaare kirjeldab Eesti ,koore-
kihi“ elu, seda halastamatult piitsu-
tades. Kultuuripiiiidelise kodanliku
intelligendina autor (romaanis Indre-
ku kujus) nieb tdnapieva kodanliku
ithiskonna  valitsevat barbaarsust,
nideb valitseva kalssi tsivilisatsiooni
ja kultuuri 16ppu. Kujuka niitena
autori valusast hirvitusest kodanliku
ithiskonna kultuurist voiksime tuua
purjus &drimehe praalimisest: maail-
masoéjas inimestele mustusest kasva-
sid seened selga ja tekkisid tdid, aga
piissid ja kahurid, millest lasti, pi-
did ldikima puhtusest, sest see ti-
hendab kultuuri, kultuurilist tapmist.

Autor n#eb kodanliku kultuuri ja
seega kogu kodanliku iihiskonna pa-
ratamatut loppu, aga - sellega koos
nieb ta ka enda 16ppu ja selles on ta
traagika. Kodanlikuna intelligen-
dina ta aga ei suuda ndha uut iihis-
kondlikku klassi — uue kultuuri loo-
jat — voéitlevat proletariaati. Ta
piitiab kiill ka seda dppida tundma
porandaaluse Meleski kaudu, aga ta
ei suuda voorana sellele klassile ta-
bada selle psithholoogiat, ta tahab

naha revolutsionddris ainult tunde-
inimest, kes juhusliku viirsti valge
saiakannika nigemise tottu =atub
revolutsiondiriks, kellel puudub tead-

vus ajaloolise arengu safdusist.

Tammsaare nieb aga revolutsio-
niadridena uue korra ja kultuuri eest
vbitlejaina  ainult porandaaluseid
kommuniste ja ei leia sddlt uue kul-
tuuri kandjaid. Ta vaikib aga uue
kultuuri kandjaist massilisest voi
massiliseks piitidvast sotsialistlikust
liikumisest, v6i ei nide ta selle revo-
latsioonilisust? XKas sotsialistlik lii-
kumine on peitnud seevérra oma re-
volutsioonilisust, et korvalolijal on
raske seda méargata? n., 1.

NOORSOTSIALISTLIK. KONGRESS
JA KURSUSED

Eesti Noorsotsialistliku Liidu 7.
kongress peetakse 9. ja 10. aprillil
Tallinnas. Kongressile jiirgneb kol-
mepievane kursus, kus kisitellakse
jiirgmisi aineid: Marksistlik majan-
dusépetus, Ametiithingute kriisipro-
gramm, - Sotsialiseerimine ja plaani-
majandus, Kriisiaegne psiihholopgia,
Noorsotsialistlik organiseerimist6o.
Piiiille teoreetilise osa kursustel esi-
neb ka praktilisi tsid.

»RUNNAKY, Eesti Noorsotsialistliku Liidu h#slekandja, Toimetus: Nigol

Andresen, Erik Tuiman, Johanna Veeberman.

Vastutav toimetaja ja

véljaandja Mihkel Mih’l_cglson.l Ilmub Tallinnas kord kuus pidile juuni ja-
juuli. Tellimishind: aastas 1 kroon 50 senti, 6 kuud 80 senti. ‘Toimetus. -
ja talitus: Tallinn, V. Pirnu 81. — Postkast 367.
" Kirjastus o.-ii. ,,Taht“ triikikoda Tallinnas.
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