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Maakonnavalitsuste tegevuse ulatus.

J. SONAJALG.
E. Maakondade Liidu ndéukogu koosolekul 25. aug. ettekantud referaat.

Maakonnavalitsuste tegevuse ulatuse kii-
simus tousis pédevakorda siis, kui 1925 a.
totatsiooni suurendamiseks lootust ei olnud,
kui maakonnad pidid omaga l&bitulema
tdiendamata tuludega. Oli selge, et prae-
guses ulatuses nende . sissetulekute juures
edasi tegutseda ei saa, rddkimata esimese
Eesti omavalitsustegelaste kongressi poolt
ilesseatud -iilesannetest. Tahtmatalt tuli
arutada, mlssugused véimalused on tegut-
semiseks’ - praegustes ‘oludes, ' praeguse
maksuseaduse ‘juures.. Ja  sellest seisu-
kohalt véetigi.ménel pool séna, unustades,
mrssuguseﬂgpéhlmotted pohiseadus oma-
valitsuste: vkhﬁm ‘llesseab ja mida omava~
litsuste ‘‘oma” esnmesel kongressn

»;mhﬁ%t nouc}std

Esimene omavalitsustegelaste kongress,
labi arutades omavalitsuste &iguslist ja
majanduslist seisukorda, véttis vastu palju
ilusaid resolutsioone, millistes néidati, et
meie riigivalitsemise aparadi arendamisel
ei ole teostamist leidnud need pShimétted,
mis aluseks olid péhiseaduse deklaratsi-
oonile: ,omavalitsuste kaudu teostab riigi-
véim valitsemist kohtadel nii palju kui -
selleks  seadusega €i ole loodud eriasu-
tusi“, — naidati, et aeg-ajalt iiksikute iles-
annete teostamiseks kohtadel on loodud
eriasutusi ilma, et selleks isedralist tarvidust,
et oleks ]are]kaalutud kas neid ulesandeld
ei saa teostada omavalitsuste kaudu, v6ib
olla, palfu - odavamalt ja :otstarbekohase-

- malt, naidati, et nende: enasutuste kaudu

)
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on kiisimusi lahendatud eluvééralt, et asu-
tuste rohkuse téttu on asjaajamine védga
keeruliseks -ja paberliseks kujunenud ning
harilik kodanik sagedasti ara eksib sellesse
asutuste labiriinti, ilma, et leiaks seda,
kelle vGimuses tema héadalise kiisimuse
lahendamine. Naidati ka seda abitut sei-
sukorda, milles meie omavalitsused on,
kellele pdhiseadus kohuseks on teinud
thiskondlise elu kiisimuste korraldamisele
asuda, kuid kelle sissetulekud nii piiratud,
et ei jatku nendegi iilesannete tditmiseks,
mis seadusega peale sunnitud. Ja neid
lahendamata kiisimusi on védga hadalisi:
nii hoolekande korraldus, pdéllumajanduse
edendamine ja agronoomilise abi korral-
dus jne. Kui neil aladel puudusi ja kor-
raldamatust leitakse, siis pannakse need
kéik omavalitsuste arvele, stiiidistakse vii-
maseid hea tahtmise puudumises, saama-
tuses jne. Ja seda isegi valitsuse juhtivate
jdoudude poolt ning Riigikogu kénetoolilt!

Kuid kongress nditas ka tee, mida m&o-
da tema arvates meie seadusandlus ja
valitsus peaks tiilirima, et jouda sihile,
mis pohiseadus liles seadnud: et Eestis,
kui rahvariigis, koik riiklised asjad saaks
aetud rahva kaudu,—naditas, et edasiliikka-
mata ja hédatarvilik on lahendada oma-
valitsuste sissetulekute kiisimus, andes
neile korralik maksuseadus ja kindlustades
piiramata maksuvotmise Gigus;
asuda vajaduseta kohaliste riikliste eriasu-
tuste likvideerimisele, jéttes nende (iiles-
anded omavalitsuste hoolde, kes nendega
paremini toime saavad, nii pea, kui sisse-
tulekute kiisimus ilesannetele vastavalt

lahendatud.

Need resolutsioonid {ithes pé&hjendus-
tega tehti teatavaks nii valitsuse kui
ka Riigikogu liigetele ja vististi oli iga

omavalitsuse tegelase salajane lootus, et
neid kaalumisele voetaks ja kui tegelikust
elust tekkinud sooviavaldustega véahegl
rehkendatakse. Kuid pean tunnistama, et
mina selles kiill tdiesti pettunud olen.
Riigi 1925 a. eelarve arutamise puhul, mil
teada olid koik need omavalitsuste hadad
ja puudused kui ka kongressi ihemeelsed
soovid, ei leitud mingit tarvidust selle peale
moelda, kuidas omavalitsused oma seni-
seidki lilesandeid tdita saavad, rdakimata
lilesannetest, millede korraldamatust igal
sammul omavalitsustele siiiiks pannakse.
Totatsiooni summa, mis pidi ajutise hidda
abin6una tditma nende sissetulekute aset,
milliseid lubati anda uue maksuseadusega,
jai endiseks, vaatamata selle peale, et sea-
-dustega néuetavad kulud tuntavalt suyre-

edasi

nenud; teede korralduseks madédratud toe-
tussumme Kkérbiti, ehk kiill seal juures
tdeasjana konstateeriti, et teed ldbipdase-
mata seisukorras, muidugi ,omavalitsuste
saamatuse“ tottu. Védga omapédrane loo-
gika — kui keskvalitsuse kaudu tahetakse
miski asja korraldada, siis on tarvis selleks
krediitisi suurendada, kui aga seda sama
ndutakse omavalitsuste ké&est, siis tuleb
toetussumme véhendada.— Kuid veel kau-
gemale mindi. Totatsiooni summast, mis,
nagu tdhendatud, endiseks jéi, vaatamata
kulude suurenemise peale sellel alal, jéeti
10%o jagamata—igaks juhtumiseks ja sun-
niti maakonnavalitsusi 1925 a. eelarvete
kokkuseadmisel eelmise aastaga vorreldes
suurenenud kulusi katma védhendatud tulu-
dega, kuigi seal juures jagajatel selge
pidi olema, et juba eelmise aasta téis
totatsioon kulusi sellel alal ei katnud: —
Hoolekande seaduse arutamise puhul
Riigikogu todkaitse kommisjonis siilidistati
omavalitsusi, et need oma loiduses ja
ja saamatuses ei hoolitse tarviliselt vanade
ja véetite eest, toodi naéitusi, kus vallad
liiga vdheseid toetusi abitarvitajatele maa-
ravad ja rohutati seaduse hédatarvilikust
selleks, et sundida omavalitsusi hoolekan-
net rahuldavalt korraldama. Kui Maakon-
dade Liidu esitaja piilidis seletada, et va-
heldane abi maddramine mitte &ra ei
olene tahtmise puudusest abivajavaid ra-
huldada, vaid valdade rahaline kitsikus on
ainumaks ja pea pohjuseks, et sagedasti
tiihi valla kassa ei véimalda sedagi véhest
abi véljamaksta, et maakonnavalitsused
ilma tihegi seaduse sunduseta hoolekande
kiisimuse lahendamisele on asunud ja
sellel alal elu enese sunnil paljugi é&ra
teinud, kuigi nende majandusline kiilg
vdga raske, siis vastati selle peale véga
lihtsalt: kust omavaltsused sissetulekuid
saavad, pole meie asi, selleks on teised
kommisjonid. — Selle kommisjoni seisu-
kohalt vdga dige, kuid omavalitsustele on
iiksk6ik, missugusest kommisjonist seadus
tuleb, kui selle teostamiseks ei anta oma-
valitsustele sissetuleku allikaid, saab sea-
dus omavalitsusele kirstunaelaks, sest
nurin omavalitsuste saamatuse lile suure-
neb ja siiveneb. Hoolekande seadus on
maksmas, kuid need teised kommisjonid
ei ole tarviliku leidnud arutada kiisimust,
kust omavalitsused" sissetulekuid saavad
suurenenud- hoolekande kulude katmiseks.
Ja ma julgen -oletada, et kui maksma
pandud hoolekande seadus tdies ulatuses
teostamist el- leia,. sest et omavalitsused
neile peale pandavaid kehustusi -praegu
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maksvate maksuseaduste juures kanda ei
suuda, siis slldistakse omavalitsusi saa-
matuses ja leitakse ainukene bige lahen-
damise tee selles, et puuduvat abi hoole-
alustele riigikassast anda, mille véljajaga-
mine siinniks aga enseadusega loodavate
eriasutuste kaudu, tikskdik mis nime all
need ellu kutsutakse.

See oletus ei ole aluseta, sest sarnast
tendentsi on méargata muudel -aladel. Nii
on teede korralduse alal sagedased ette-
heited maakonnavalitsustele, et viimased
midagi &ra teha ei suutvat ja tarvis olla
siin jdlle ellukutsuda Teedemisteeriumi
erilised asutused, sest mis kasu olla oma-
valitsustest, kui need ise suuremat kaasa
ei maksa ja t66d riigi toetussummade
arvel korda saadetakse. Samasugust piilidu
on madrgata ka agronoomilise abi korral-
demise alal, kus Péllutééministeerium seni,
kui temal see kiisimus korraldamata, abi-
rahasi andis eraseltsidele ja iihingutele,
mitte aga omavalitsustele, ettekdédnde all,
et viimased ise sellel alal juurde ei taht-
vat maksta. Nid, selle korraldamisele
asudes, on esralgsetest kavatsustest naha,
et siin kohalisi esitusi tahetakse luua, kuhu
omavalitsusi kiill eraseltsidega uhesugustel
alustel osavotma kutsutakse, kuid asutused
ise alluksivad vahetult Pé&llutééministeeri-
umile ja omavalitsuste esituskogudes jédks
vdga vdhe kaasa réddkida. Olles otseko-
hene, pean tdhendama, et maakonnavalit-
sused agronoomilise abi korraldamise .alal
senini tagasihoidlikud on olnud ja sellega
peaaegu leppinud, et Pllutééministeerium
nendest moéda on ldinud ja nendega
vahest vdahemgi rehkendanud, kui eraseltsi-
dega;, kuid pean selle pdhjuseks jéllegi
kisendavat rahapudust, mis maakonnava-
litsusi tagasi hoidis kuludega seotud kiisi-
musi oma lahendusele vétta. Seni, kui
see korraldus oli ajutine, véis sellega lep-
_pida, kuid niitid, kus kavatsus on seadu-
sega omavahtsusn eemale jatta, s. 0. agro-
noomilise abiandmise korraldust omavalit-
suse vdimkonnast &ra votta ja seda teos-
tada eriasutuste kaudu, ei tohiks omava-
litsused pealtvaatajateks jédda.

Sama tagasihoidlikud samadel pohlus-
tel on omavalitsused olnud postikorralduse
alal. Ning Posti Peavalitsus, selle asemel,
et postikorraldust maal jétta omavalitsuste
{ilesandeks, maarates neile nende eelarve
korras -kuni uute maksuseadusteni tarvilist
toetust, avab igal pool kohal oma. eriasu-
tusi ja kaupleb iiksikute isikutega nende
asutuste juhatamise ja tilevalpidamise tasu
ile, . Taga]arg on ‘ebaloomulik_seisukord:

~ likkudest sammudest paistab aga,

tiksikutele valdadele maksetakse véljaspool
nende eelarvet summasi, millede tarvita-
mise otstarbekohasuse iile ei vallanoukogu
eda jdrelvalve asutuse jarelvalvet ei ole;
vallamajas téétab vallaametnikkude ]Uht]-
misel postiagentuur, kuid maakonnavalit-
sus selle asutuse tegevuse korrapéralsust
revideerida ei tohi — olla postiametkonna
erisaladus; teises kohas oleneb {imbrus-
konna postikorraldus vallaametniku tujust,
ilma et vallanukogul selle kohta (itlemist
oleks, sest postiagentuuri juhataja kohus-
tuse peale panemiseks on tarvilik amet-
niku isiklik néusolek. Ja nii ka teistel
aladel.

Ka riigi 1926 a. eelarve kavast ei ole
maéargata, et omavalitsustegelaste kongres-
sil avaldatud soove oleks kaalumisele voe-
tud, véi nendega arvestud. Valitsuse tege-
nagu
juba tdhendasin, vastupidine tendents:
riikliku elu korraldamisel véimalikult hoi-
duda omavalitsuste kaast6o eest.

Veel kurvemaks muutub pilt kui pilku
heita maakonnavalitsuste eelarvetesse. Et
puuduvad 1925 a. eelarved koikide maa-
kondade kohta, teen liihikese {ilevaate
1924 a, eelarvete kokkuvétte kohta. Kind-
laid sissetulekuid oleks nende jérele: Kinnis-
vara maks tuhandates markades 81.414.000

m., tulumaks 21.050.000 m., &rimaksud
(péhidrimaks,  trahteri maksud jne.)
15.350.000 m., mitmesugused maksud

(16bustusmaks, jahilubade, laskeriistade
lubade jne.) 9.525.000 m., oma asutuste
tulud (haigemajamaksud, opemaksud jne.)
18.835.000 m., ettevotete tulud (pdllumaja-
pidamised ja muud ettevétted) 3.461.000
m., varanduste tulud 9.474.000 m., toetu-
sed lepingute jérel (pollutéckoolide G&pe-
tajate tasu jne.) 3.547.000 m,, viivitus
9/0%/0 ja ettendgemata sissetulekud 4.194.000
m. Kokku 166.850.000. — Valjaminekutes
on nahtud: maakonnavalitsused ja néu-
kogud 45.717.000 m., valdade jérelvalve
3,880.000 m., hariduse ala 160.301.000 m.,
tervishoid 34.751.000 m., hoolekanne
27.528.000 m., péllumajandus 29.514.000
m., teede korraldus 19.335.000 m., varan-
duste korrashoid 3.630.000 m., laenude®o%o
ja kustutussummad 5.767. 000 m., mitme-
sugused kulud 3.801.000 m.,  kokku
334.234.000 m. Selle juures olen vélja
jatnud tulu poolelt laenud 25.234.000 m.,
eelmise aasta lilejddgid ja tagasi saadavad

‘laenud 14.420.000 m., milliseid ei saa kind-
Jlateks ja -alatisteks snssetulekuteks arvata;
-niisama ei vota ma arvesse val]ammekute

tagavara summa 4.074.000 ja summe, mis
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méaaratud kapitalide soetamiseks 1.944.000
m., kui véljaminekuid, millede otsekohene
tarvidus ei ole &ra maédratud. Ja siiski
selgub, et nende iilesannete téditmisel, mil-
ledest modda ei pédése, tuleb tuludest
puudu 167.348.000 m. Riigilt saadi totat-
siooni ndol 110.000.000 m., kuna puuduva
osa 57.384.000 marga saamiseks igasugune
alus puudus. Katsuti siis tiksikutelt minis-
teeriumitelt valja norida ihekordseid toe-
tusi ja l6puks loodeti puuduv osa katta
slaenudega“.

1925 a. eelarvete juures kujunes seisu-
kord veel halvemaks, sest tulud jéivad
peaaegu endisteks, kuna tehtavad kulud
tuntavalt suurenesid, tulid juurde pensioni
maksud, tuletérje kapital, suurenesid kulud
hariduse alal. Seda ebaloomulikku seisu-
korda on valitsuse ametkondadele kuni
tlilituseni seletatud, arvudega ja kindlate
andmetega pohjendatud, kuid tagajérjed
on pahatihti vastupidised. Nagu tdhenda-
tud, jéeti 1925 a. eelarvete kokkuseadmi-
sel sellestki totatsiooni summast osa jaga-
matal). Kuid etteheited, nagu ei tahaks
omavalitsused riiklise elu korraldamise
téost kiillaldase tésidusega osa votta, nagu
tehtaks omavalitsuse esituskogudes ainult
halba poliitikat ja aetaks erakondlist jonni,
korduvad, haaratakse kinni ménest wééra-
tusest, mis siin voi seal lUksikus omavalit-
suse esituskogus esile tulnud ja tehakse
sellest jéreldusi kogu omavalitsuse siis-
teemi kohta. Hukka mdistes igasugust
parteilikkust omavalitsuse t66 juures, ei
saa, ma tdhendamata jétta, et need iiksi-
kud védratused omavalitsustes osutuvad
vaid norga vastukajana sellele erakondlise
sallimatusele ja kriisitamisele, mis on ala-
liseks néahtuseks meie kdrgemates asutus-
tes ja mis on paratamatud riigiloomise
ajajargul.

Kuidas valitsuse ametkonnad omavalit-
suse kaastéod riikliku elu korraldamise
alal hindavad, néditab kujukalt see viis,
kuidas eelarveid Rahaministeeriumis labi-
vaadati, et selguselé jouda omavalitsuste
sissetulekute suurendamise vajaduse iile.
Tihti kuuleme, et &ige vahese ulatusega
kiisimused,
algatakse, antakse enne I6puliku otsusta-
mist ministrite vahelise kommisjoni katte,
kus vilja selgitakse, kas ja kui palju kiisi-
muse ldhendamine riiklikult tarvilik. Maa-
konnavalitsuste eelarved, milledes ettenéh-
tud summad véga tarviliste ja eluliste kii-
simuste lahendamiseks, millede tarvilikkust

) Huglisti Il poolel on s¢e dra jagatud, Toim,

mis valitsuse ametkondades:

on mitmele korrale arutanud maakonna-
valitsused ja ndéukogud, kui vastutavad
rahva esituskogud, antakse sellel alal vas-
tutamata ametniku kétte, kellel peale kdige
muu puudub digus selle tlile otsustada,
kui palju iihe ehk teise ala korraldamine
riikliselt tarvilik ehk eesbigustatud. Ja
tagajérjed olidki ndha — médne pliiatsi lii-
gutusega tekkisid puudujédkide asemel
suured iilejadgid. Ka kuuldusid arvamised,
et hariduse ala korraldamine tuleks oma-
valitsuste kdest dra votta, sest siin operee-
rida omavalitsused riigikassa summadega.
— Kui niitid selles sihis edasi minnakse
ja praegu ei ole ndha ega tunda pdoéret,
siis ei saa kull juba ldhemal ajal oma-
valitsuste tegevuse ulatusest palju juttu
olla ja on ainult aja kiisimus, millas selle
asemel omavalitsuste likvideerimise kiisi-
mus kéne alla tuleb.

Kuna Maakondade Liidu tilesanne on
omavalitsuste &iguste eest valvel olla ja
selle eest vdidelda, et omavalitsuse kong-
ressi poolt Ulesseatud pohimétted maks-
vusele pddseks, tuleks Liidul endal otse-
kohe omavalitsuste maksuseaduse eelndu
véljatootamisele asuda, et seda veel Riigi-
kogu siigisese istangu jargule esitada
saaks, sest kogu omavalitsuste tegevuse
ulatus praeguses olukorras oleneb tema
ainelisest joukusest v6i jouetusest. Edasi
tuleks Liidul kavakindlamalt tegevusesse
astuda, et kavatsusel olevate iiksikute riik-
liku elu korraldamise aladel ei mindaks
modda omavalitsustest ja ilma erilise tar-
viduseta ei kutsutaks ellu eriasutusi.

Kokkuvéttes iilevaadet; esitan Liidu nou-
kogule vastuvétmiseks jdrgmise resolut-
siooni:

Maakondade Liidu Noéukogu, arutades
maakondade omavalitsuste tegutsemise
voimalusi, konstateerib, et Maakonnavalit-
sused aast-aastalt ikka kitsikumasse seisu-
korda jédvad, mis tingitud sellest, et lahen-
damata seisavad omavalitsuste sissetule-
kuid kasitavad kiisimused, rddkimata kor-
ralikust omavalitsuse  maksuseadusest,
kuna kulud iga aastaga tuntavalt suurene-
vad maksma pandud seaduste alusel, et
lahendamata on veel 1925 a. puudujaékide
katmise kiisimus, kuna 1926 a. eelarvete
kokkuseadmise véimalused tdiesti tumedad,
sest riigi 1926 a. eelarve kavades leiavad
aset maksud, millede peale omavalitsused
Oigusega préatenteerivad, et esimese oma-
valitsustegelaste kongressil vastuvéetud
pohimétted ja sooviavaldused valitsuse
ametkondades ’'mingit = arvestust ei ole
leidnud ja riikliku elu korraldamine are-
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neb vastupidises suunas, et péhiseaduses
deklareeritud omavalitsuste Gigused tiiel
médral maksvusele pddsevad ja véariline
usaldus omavalitsuste vastu aset leiab
vast siis, kui riigitegelased isiklikult neid
pohimébtteid jagavad, mispédrast néukogu
otsustab:

1. Juhatusele kohuseks teha kiirelt asuda
omavalitsuste maksuseaduse eelndu vilja-
té6tamisele, mis lahendaks ka 1925 a.
puudujadgid, péhimdtetel, mis viljendud
omavalitsustegelaste kongressil ja Liidu
ndukogu endistes otsustes;

2. Poorata poliitiliste tegelaste poole
tileskutsega, et eelolevatel Riigikogu vali-
mistel riikliku elu korraldamine omavalit-

luste kaudu iiheks programmi kiisimuseks
tilesvbetaks;

3. Juhatusele kohuseks teha kavakind-
lalt tegevusesse astuda, et kavatsusel ole-
vate riikliku elu korraldamise aladel ei
mindaks md&dda omavalitsustest ja ilma
erilise tarviduseta ei kutsutaks ellu eriasu-
tusi; selleks paluda koiki omavalitsusi ki-
kidest toimingutest ja lepingutest keskva-
litsustega, milledes lahendakse omavalit-
suse lilesandeid ja Gigusi lksikutes kiisi-
mustes ja milledel kestev ning p&himétte-
line iseloom Liidu juhatusele teatada, et
viimasel véimalus oleks jédlgida omavalit-
suste diguste teostamise kdiku igal alal.

Vallavalitsuse revideerimise juhtndérid ja kava.

(Jérg )

IV. Vallavalitsuse raamatupidamine ).

1. Kassa raamat.

a) Kas on koik sissetulnud summad sisse-
tulekute tdendavate dokumentide jirele
raamatusse kantud; %)

b) kas on véljaminekusse tihendatud sum-
mad dokumentidega tdestatud;

c) kas on igapdevase kassaraamatupida-
mise juures kantselei pdeva kassa tehin-
gud sellel samal pieval sissekantud,
kokkuvdtted tehtud ja saldo véljatoo-
dud; kuu kassaraamatu juures kuu 15pul;

d) kas on kokkuvotted oieti tehtud ja
saldo dieti valjatoodud;

e) kas on kassaraamat saldode véiljatoo-
mise puhul vallavanema ja sekretdiri
poolt digeks tunnistamiseks allakirjutatud;

g) kas oh saldo jiargmise pdeva peale
dieti -edasi kantud;

h) kas on kassaraamatu kokkuvdtted ja
saldo kokkukdlas pearaamatu vastavate
arvete kokkuvdtetega;

i) kas on kassas nii palju raha kui kassa-
raamatu saldo revideerimise silmapil-
guks niitab-}-kassaraamatusse sissekand-
mata kassa sissetuleku dokumendid —

') Vaata ,Maaomavalitsus“ Nr. 5. 1925 a.

%) Nagu sissejuhatuses 8eldud, ei saa revidee-
rimise kava raamatupidamise alal iikstkasjaline
olla praegu, kus raamatupidamise viis mitmesu-

gune. Sellepérast on toodud iiksikasjalisemalt abi--

raamatud, mis enam-v8hem Ghtlased kdigi siistee-

mide juures, ‘kuna: teistest ja aruannetest iilemin-.

dud iiksikute ildkiisimustega — kuni ihtlase siis-
- teemi maksma ‘panemiseni. 4

*) Eraldamise  raamatupidamise juuréé ‘sellesse

ja kokkuvdtted kassaraamatusse.

sissekandmata kassa viljamineku doku-
mendid.
: 2. Dokumendid:

a) Kas on dokumendid kassa-, pea-ja vasta-
vate abiraamatutega op. ehk lehekiilje
numbri dramérkimisega seotud;

b) kas on sissetuleku dokumendid maksja
allkirjaga varustatud, kui maksetud
summa kindlasti ettendhtud ega eri-
toendusega ehk kalkulatsiooni dokumen-
diga téendatud pole; :

c) kas on sissetulekute eraldamise raamat
ehk kogujad dokumendid olemas, kui
sissetulekuid iikshaaval raamatutest ldbi
ei kanta; kas on eraldamise raamat
ehk kogujad dokumendid sissetuleku
kviitungidega koigiti kokkukdlas, s. o.
maksetud summa nii suur kui kviitun-
gides tdhendatud ja maks kviit, téh, arvele
kantud;

d) kas on kviitungide kontsad vallavanema
allkirjaga varustatud;

e) kas hoitakse kviitungi kontsad korrali-
kult, jarjekorra numbriga varustatult
kindlas kohas alal;

g) kas on sissetulekute kontsadel tiksik-
asjaliselt iilesloetud, missugust maksu
nimelt, missuguse maksu v6lga missugu-
sest aastast ja missuguste maksude vii-
vitus protsendi raha ja kui palju igat
tiht sissetulnud; M2 5 Eme

h) kas. on kassa véljamineku dekumendid
koigi tarviliste andmetega, .. s. o: kas
on 6eldud kellelt dokument ja kellele,
mis eest nimelt raha maksetud, palju’
maksetud, raha vastuvdtja ja maksja
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allkirjad ning dokument tempelmaksetud;

i) kas on dokumendid, millede jérele on
mingisuguse t66 ehk viértuse eest mak-
setud, varustatud tdendusega, kes teh-
tud t66 ehk ostetud asja vastu vottis,
ehk vastuvotmist toimetanud kommisjoni
akt juurde lisatud;

j) kui t66 lepingu pohjal tehtud, kas on
leping juurde lisatud ja t66 akti jérele
lepingule vastavalt tehtud;

k) kas on viljaminekud sisuliselt tarbete
kohaselt tehtud ;

) kas on maksetud hinnad turuhindadele
vastavad ja ndukogu otsusest olenenud
véaljaminekud ndukogu poolt méadratud
madradega kokkukdlas;

m)kas on soidu- ja pHevarahade vilja-
maksmise arves deldud, kes sbitis, kelle
tilesandel, mis otstarbel, kust kuhuy,
millal viljasditis (kuupdev ja tunniaeg),
millal tagasi joudis (kuupdev ja tunni-
aeg), millel sbitis ja mitmendas klassis,
iiksikhinnad ja kogusummad, kui voori-
meest tarvitatud, kas on iilesvGetud,
missuguste raskuste veoks ehk mis ots-

tarbel; kas maksetud péevaraha mairad
kokkukdlas vallandukogu otsusega; kas
soidukulud klasside ehk kilomeetrite
jarele arvestatud kokkukdlas vallandu-
kogu otsusega ja tegeliku pikkusega;

n) kas on dokumendid jarjekorras kausti-
kusse kinni ommeldud;

o) kas siinnib materjaalide véljaandmine
dokumentide vastu, kas niitavad viima-
sed, selgesti dra, mis nimelt, kui palju,
millal ja mis otstarbeks on viljaantud
ning saaja allkirjaga varustatud;

p) kas on iimbertdotamiseks antud mater-
jaalide &ratarvitamise fiile selle vastu-
votja poolt aruanne' esitatud ja see
vallavalitsuse ehk selleks maéaratud
kommisjoni poolt kinnitatud; kas on
selle aruande pdhjal dratarvitatud mater-
jaalide leht kokkuseatud ja selle p&hjal
materjaalid maha kirjutatud; kas on
esimese pohjal ka véirtuste leht kokku-
seatud ja selle jirele saadud varandus
varanduste arvele sissekantud.

(J&rgneb).

Omavalitsus ja kaitseliit.
0. SUURSOOT. |

Peale 1. a. 1, detsembri kurbade siind-
muste asuti energiliselt meie sisekaitse
korraldamisele. '

Meie rahvas joudis arusaamisele, et
kiillalt ei ole politseist ega kaitsevidest sel-
leks, et igasuguste avantiiristide véljaastu-
misi véimataks teha: politseivork ei ole
tihe kiillalt, et igalpool ja ajal igasugusi
sepitsusi tdhelpanna ja takistada vbiks,
enne veel kui nende teostamisele asuda
joutaks., Et seda vorku aga majanduslistel
pohjustel voimalik ei ole enam palju tihe-
damaks teha, peab rahvas ise vabatahtli-
selt sisekaitsest osa votma, et igasuguseid
meie riigi ja rahva julgeolekule kardetavaid
salasepitsusi juba idus ldmmatada ja nende
mottegi voimataks teha, iihtlasi iiksikuid
kodanikke, kelle isamaa armastus ja riik-
line tunne kiillalt suur ega tugev ei ole,
opetada ja kasvatada, meie iseseisvuse ja
‘vabaduse véirtust selgitada—see on koda-
nikkudevde — kaitseliidu — iilesanne.

Et kaitseliitu, seda sdjavéelist — selts-
kondlist organisatsiooni tarvilisele korgu-
sele viia, on ennem vaja vdga palju t66d
ja vaeva, ja see nduab tiksikute kodanik-
kude kéest sagedasti dige suurt ohvrimeelt

ja tahtejoudu, aga 18pusiht on kiillalt suur
ja tidhtis selleks, et ohvrit tuua ja vaeva
nidha. Ka meie vabaduse vditlused ei ole
ilma suurte ja raskete ohvriteta md6dunud,
ka seal tuli vaeva ja viletsust kanda, meie
rahvas ei kohkunud aga mitte tagasi ja
16pusiht — iseseisvus ja vabadus on selle
1abi kitte saadud. Seda kallist vara hoida
ja kaitsta olgu meie koige pitham kohus,
iikski raskus ega ohver ei tohi meid meie
ettevottes heidutada.

Paljud Eesti mehed on vabatahtliselt
mitmesugused kohustused, mis kaitseliit
peale paneb, kanda votaud; nemad on
omal kulul isegi vormi ja tunnusmérgid
muretsenud. Pea kdik kaitseliidu koha-
pealsed juhid on terve organiseerimise t66
ja vaeva omast joust ja omal kulul &ra
teinud ja see on dige kaaluv ohver nende
iiksikute kodanikkude poolt. '

Kaitseliit vdib aga ainult siis ideaalse
korguseni tousta ja iilesseatud sihte kitte
saada, kui tema . oma tegevate liigete
tahtejou ja piilidmiste kdrval ka majan-
dusliselt ja tehniliselt nduete - kohaselt
varustud on, \
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Siit algab niilid terve rahva iihist66 ja
ithised mured: kaitseliidu tegevliikmed on
suured kohustused oma peale vétnud, drgu
siis ka teised kodanikud passiivseteks
pealtvaatajateks jddgu, vaid aidaku koik
kaasa niipalju, kuidas kellegil voimalik.

" Esimeses joones loodab kaitseliit oma-
valitsuste peale, kelle vastutulek ja koos-
t66 vdga suure tdhtsusega.

Moblemis meie naaberriikides, nii Soomes
kui ka Latis on omavalitsused koos selts-
konnaga kohalise kaitseliidu organiseeri-
misel védga palju kaasa aidanud ja igate-
viisi seda vabatahtlist kodukaitse organi-
satsiooni toetanud.

Roomustaval viisil on ka meie linnade,
maakondade kui ka valdade omavalitsused,
mitmel pool viga lahkel kiel kaitseliidu
organiseerimise t66d toetanud.

See toetus on olnud iiksikute rahasum-
made, kaitseliidu pidude l6bustusmaksust
vabastamise, tasuta kantseleiruumide and-
mise jne. naol.

Omavalitsused on ka ilma nurinata
kaitseliidu maksu sissendudmise vaeva ja
t66 kannud ja mitmelgi pool on kohapeal-

“sed omavalitsuse tegelased ka kaitseliidu

organiseerimise t66st isiklikult osa votnud.
See koik on tdenduseks kaitseliidu tegev-
liikmetele, et meie ei ole mitte iiksi, rahva
juhid ja terve rahvas tunneb meile kaasa
ja toetab. meid ndu ja jduga.

Mbdnedes omavalitsustes on aga veel
nédhtavasti arusaamatuse tottu ja selgituse
puudusel vastutulek kohapealsetele kaitse-
liidu korraldajatele ja piilikutele oige
ndrk, mis vahest neid tegelasi kibeduse
tundega taidab.

Selle kirjutuse otstarb oleks just oma-
valitsustele siidame peale panna, et vastu-
tulek kaitseliidule ja selle iiksikutele tege-
lastele Teie poolt annab uut joudu ja
viarskendab tahtmist ilma tasuta vabataht-
liseks iseseisvuse ja kodurahu kaitsmise
t6oks.

Teated Maakondade Liidu ja omaval. tegevusest.

Eesti Maakondade Liidu ndukogu,
koosolek 25, — 27. aug. 1925 a.’

Vorus.

Koosolekust votavad osa koéigi maakon-
dade esitajad peale Valga maakonna. Esi-
mest korda vétab Liidu ndukogu liikmena
koosolekust osa ka Saaremaa maakonna-
valitsuse esitaja, mida Liidu esimees ava-
miskénes ka dramaérgib. Siseministeeriumi
esitajana viibib koosolekul Adm. asjade
Peaval. juhataja E. Maddison ja E.
Linnade Liidu esitaja F. Suit, kes Voéru
linna ja Linnade Liidu nimel koosolekut
tervitab., Koosoleku juhatajateks valitakse
Liidu esimees H. Lauri ja Véru maa-
konnaval. esimees A. Kohver, sekretéda-
riks Liidu sekretddr H. Avikson.

Maakonnavalitsuste
ulatuse

{ile refereerib J. Sénajalg, seletades, et
maakonnavalitsuste tegevuse piiramine on
moénelt poolt iiles voetud, sest maakon-
dade sissetulekud ei véimalda kéiki sun-
duslikke iilesandeid tdita. Et need diles-
anded aga tdita tulevad, liks kdoik kelle:
poolt, nagu. teed, hoolekanne, koolid, siis
tuleks riigil oma eriorgaanid- .luua nende
ilesannete tditmiseks, mis aga kulu t&s-
taks, sest riiklised asutused on ‘omaval.

tegevuse

kallim aparaat. Teiseks ei oleks omaval.
lilesannete riigiasutuste kétte andmine
pOhiseaduse pohimobtetega kooskdlas, mis
riigivdimu teostamise kohtadel omavalit-
suste kétte annab. Omavalitsuste tege-
vuste kokkutémbamine ei oleks kooskdlas
ka esimese Eesti omavalitsusteg. kongressi
otsusega, mis just vastupidist réhutas.
Sellepérast tuleks referendi arvates maa-
konnavalitsuste tegevuse ulatuse kiisimu-
ses senistele seisukohtadele ja ndéuete
juurde jééda, kuna kiisimuse peaks lahen-
dama maksude kiisimus, s. o. omavalit-

“sustele tuleb sissetulekuid véimaldada oma

{ilesannete tditmiseks. Et omavalitsuste,
liidu ja omaval. tegelaste kongressi ndu-
ded seni tagajérjetaks on jdanud, teeb
referent ettepaneku, et, jdddes esimese
omavalitsustegelaste kongressi otsuste juure,
tuleb liidul enesel maksuseaduse eelndu
vilja téotada?).

Elavates labirddkimistes,
valjakutsunud, seab M. Neps (Saaremaa)
kiisimuse iiles, missugusest tegevuse ula-
tusest maksuseaduse kokkuseadmisel vélja-
minna, kas praegusest ehk laiendatud,
kongtessi poolt soovitud ulatusest. ~ D.
Uiga (Tartu) toonitab, kooskdlas selle

PSP

1)-Vaata ‘lahé‘n'"lalt esimene _artikkel kaesolevas
numbris, ‘

mille referaat -
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kiisimusega, enne maksu seadust omava-
litsuste seaduse vajadust tegevuse ulatuse
dramédramisega. J. Markson (Pérnu)
selle vastu nditab, et praegused tilesanded
ei luba. enam maksuseadusega kauemat
aega oodata. J. Sénajalgi (Jérva) arva-
tes peaks maksuseadus dra madrama
ainult riigi- ja omaval. maksude vahekor-
rad, médrad aga lahtiseks jatma. E. Mad-
dison (Sisemin.) ‘leiab, et iilesandeid
ette koiki iileslugeda ei saa, jarjelikult ka
tdpseid tulusumme, mispérast maksusea-
duse sidumine iilesannetega oleks enese
kitsendamine. Ka F. Suit (Linnade Liit)
pooldab J. Sénajalgi seisukohta ja teatab,
et Linnade Liit neil samul pd&hjustel on
maksuseaduse eelndu kokkuseadnud. Mak-
sude autonoomiat pooldab ka Linnade
Liit, kuid kardab, et ta praegu l&bi ei
lahe. Praeguse tegevuse ulatuse juures
ei leia A. Kohver (Véru) ménesugustel
pohjustel maksude autonoomia omavalit-
sustele kasuliku olema, vaid pooldab selle
asemel piiratud autonoomiat. Kui D.
Uiga (Tartu) veel kiisimuse iilestdstnud,
kas ei tuleks maksude asemel totatsiooni
paremaks pidada, s. o. maksud véGetaks
leriikliselt sisse, kuna ainult eriiilesannete
jaoks maksude ‘autonoomia oleks, antakse
kiisimus ettepaneku tegemiseks kommis-
joni, kuhu valitakse J. Sonajalg, RA. Koh-
ver ja M. Neps. Kommisjoni ettepanekul
voetakse koosoleku viimasel péeval kiisi-
muse kohta jargmine resolutsioon vastu:
E. Maakondade Liidu néukogu, arutades
maakonna omavalitsuste tegutsemise vGi-
malusi, konstateerib, 1) et maakonnavalit-
sused aast-aastalt ikka kitsikumasse seisu-
korda jdevad, mis tingitud sellest, et lahen-
damata seisavad omavalitsuste sissetule-
kuid kasitavad kiisimused, radkimata kor-
ralikust omavalitsuse maksuseadusest, kuna
kulud- iga aastaga tuntavalt suurenevad
maksma pandud seaduste alusel, 2) et
lahendamata on veel 1925 a. eelarvete
tasakaalu viimise kiisimus, kuna 1926 a.
eelarvete. kok,kuseadmi'se voimalused tdiesti
tumedad, sest riigi 1926 a. tulu eelarve
‘kavades lelavad aset maksud, mis 6igu-
gusega - omavalitsustele peaksnd kuuluma,*
3) et esimese omavahtsustegelaste kong-
ressil vastuvdetud pohimotted ja sooviaval-
dused valitsuse ametkondades mingit vas-
tutulekut ei ole leidnud ja riikliku elu
korraldamine areneb 'vastupidises suunas,
4) et pdhiseaduses deklareeritud omavaht-i
suste Oigused tdiel ma&dral maksvuseles
padsevad ja védriline usaldus omavalit-
suste vastu aset leiab vast siis, kui: riigi:"
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tegelased isiklikult neid pohimétteid jaga-
vad, — mispdrast néukogu otsustab:

1) Juhatusele kohuseks teha kiirelt
asuda omavalitsuste maksuseaduse eel-
néu valjatédtamisele, pohimétetel, mis
véljendud omavalitsustegelaste kongressil
Ja Liidu néukogu endistes otsustes, kus-
juures lahendust leiaks ka 1925 a. eelarve
tasakaalu viimise vdimalus;

2) Poorata poliitiliste tegelaste poole
ileskutsega, et eelolevatel Riigikogu vali-
mistel riikliku elu korraldamine omavalit-
suste kaudu vastavalt pdhiseaduse otse-
kohese méistele tiheks programmi kiisi-
museks liles vGetaks.

3) Juhatusele kohuseks teha kavakind-
lalt tegevusesse astuda, et praegu kavat-
susel olevate riikliku elu korraldamise ala-
del ei mindaks mdédda omavalitsustest ja
ilma erilise tarviduseta ei kutsutaks ellu
eriasutusi.

Jidrelvalve kord tulevases oma-
valitsusseaduses.

Et referendiks palutud M. Juhkam ei
saanud koosolekule séita, annab sektetér
H. Avikson tema seisukoha jarelvalve korra
kohta edasi. Tema pooldab praegust korda
moénede vdhemate muudatustega.

Labirddkimistes tulevad avalikuks kaks
seisukohta. J. Markson (Péarnu), A.
Saar (Ldéne) ja E. Maddison (Sisem.)
kénelevad praeguse jarelvalve korra vastu,
leides, et kord, kus jérelvalve asutus mitte-
seadusepédrase otsuse tiihistab ja otsuse-

tegijal oigus jéab selle jarelvalve teostaja

otsuse peale kaebada, palju lihtsam ja
kiirem on, kuna praegune kord palju
t66d annab ja puhas siisteem ei ole, ei
ole kohtulik, ei ole administratiivne, vaid
modlemad kokku. Praegust korda kaitse-
vad stidilt J. Sénajalg (Jérva), M. Neps
(Saaremaa) ja J. S66dor (Jdrva) leides,
et protesti andmine kergem on kui kaeb-
tuse motiveerimine, et protest Gpetab allu-
vat asutust seadust mobistma, kuna pro-
testeerimine vdheneb ka selle tagajérjel,
et vallavalitsused tdienevad ja puudused
kaovad. J. Séddor leiab praeguse korra
demokraatlise olema, teise, soovitatud
admiristratiivkorra, biirokraatlise.

Kiisimuses, mis konge dgedamad vaielu-

sed viljakutsus nii hésti (ldkoosolekul
kui kommisjonis, leiti viimaks kommisjo-
nis,

miss ‘ettepanék, mis: kd koosoleku viima-
sel péeval jérgmiselt vastuvdeti: w10 .

kuhu kuulusid J. Sénajalg, J. Mark- =
son, M. Krusemann ja M. Neps, kompro-

gy £
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E. Maakondade Liidu ndukogu, arutades
jérelvalve teostamise kilisimust omavalit-
suse kohta, leiab 1) et praegu maksev
jérelvalve teostamise kord tulevases oma-
val. seaduses selles mbttes tdiendada, et
maakonnavalitsustele digus antakse valla-
omavalitsustele nende otsusi tagasi saata
imberotsustamiseks, kui neis seaduse
rikkumisi on ette tulnud. Jaddb vallava-
litsus tagasisaadud otsuse juurde, siis pro-
testeeritakse selle vastu praegu maksva
korra jéarele ja 2) et maakonnavalitsuste
otsuste vastu protesteerimine peab siin-
dima Siseministri otsekohesel korraldusel.

Valimise pohimétted tulevases
omavalitsusseaduses.

Pikema referaadiga esineb E. Maddi-
son, ettetuues praeguse valimise seadu-
sega mitterahulolemise avaldusi, leides,
et selles sliidi on maksva vahmnsvxisi juu-
res liikumata nimekirjad. Valijatele suu-
rema vabaduse andmise otstarbel tuleks
tarvitusele vétta liikuvad nimekirjad, mis
véimaldavad valimisi enam individuaalsele
pinnale viia. Liikuvate nimekirjadega vali-
misviisidest peab referent kdige vastuvde-
tavamaks Soome valimisseadust, mis voi-
maldab hédédleandmist ka -mittenimekirjas
olijatele. Soome valimissiisteermn on tar-
vitusele véetud ka Kaubandus-T&6stuskoja

valimistel. L&pul tutvustab referent vali-
mistagajdrgede véljaarvamisega Soome
viisi jarele?).

Teiseks referendiks palutud V. Sme-
tanin on oma referaadi péhilaused saat-
nud, milledest nimetada: Valimisi tuleb
toimetada liikuvate nimekirjadega Wiirten-
bergi slisteemi jarele, kus valijal nii palju
hdéali, kui palju volinikke valitakse, kus
juures héaali -véib anda valimisnimekirjades
esitatud kandidaatidele. Esituskogude liik-
med valitakse 6 aasta peale, kuna iga 3
‘aasta tagant langeb pool osa volinikkudest
vilja, ning: korraldakse uued valimised?).

Rrvesse véttes ‘kiisimuse tédhtsust, leiab
koosolek' 'tar\uhku olema kiisimusega léhe-
malt tutvuneda, mispiérast otsustakse seisu-
koha vétmine kiisimuse kohta jargmiseks
koosolekuks jitta,
aga ,Maaomavalitsuse“
kéttesaadavaks teha. .
Tuletérje korraldus maakondades.

Ref. E. Maddison késitab kiisimuse

kaudu kaigile

seaduslist kiilge, nardate,g, et uue tule’
’) E. Maddissoni kéneall olev referaat fimub jarg-v:

mises ,Maaomavalitsuses“.

) V., Smetanini referaat rlmub ka jﬁrgmtses‘-.

,,Maaomava]itsuses“

referaadid vahepeal

torjeseadusega on tulednnetuste &rahoid
varanduse omanikkude &ladelt seltskonna
6lale pandud?®), kuna kinnitusselts ,Oma“
direktor Ehres abindudest kdneleb, mis
tuleénnetusi drahoida aitavad *).

Leides kéneall oleva kiisimuse rahva-
majanduse ja riiklise kiisimuse olema, sest
viimasel ajal hévitab tuli suurel m&ddul
rahvavarandust, algab klisimuse lile elav
labiradkimine, millest osavotavad D. Uiga
ja E. Saar (Tartu), J. Markson (Parnu),
M.Neps (Saaremaa), A. Kohver (Véru),
A. Saar (L&dne) ja referendid, milles
sunduslist tulevastu kinnitust ja ehitussea-
duse vastavat tdiendust noutakse, kinni-
tusseltside kaasatdmbamist tulevastu voit-
lemise alal ja tuletrje korralduse vajadust
valdades alla kriipsutakse. Ettepanekute
redigeerimine antakse kommisjoni, kuhu
valitakse : A. Lusik, A. Saar, E. Saar, D.
Uiga ja A. Martinson. Kommisjoni ette-
panekul voetakse vastu resolutsioon:

1) Panna maksma sundusline hoonete
tulekinnitus vastastikusel alusel, kus juu-
res kohalised vastastiku tulekinnituse selt-
sid oleks koondunud lesriikliseks vastas-
tikuks liiduks.

2) Tulevases ehitusseaduses tuleb ette-
ndha" hoonete ehituse viis ja paigutus
(hoonete materjaal, kaugus jne.), mis kind-
lustaks suuremal ‘maé&éral tulednnetuste
drahoidmist, kus juures maakonna-oma-
valitsustel jdéks digus sundméaruste jarele
seda korda ldhemalt dramé&arata.

3) Omavalitsustel tuleb praeguste sea-
duste péhjal maksma panna sundmé&éru-
sed tulednnetuste drahoidmiseks ja vasta-
vate abindude tarvitusele votmiseks.

4) Kohtadel, kus vabatahtlik tuletorje
puudub, on vastavad omavalitsused kohus-
tatud tuletorjet korraldama, Selleks tuleb
praegu maksev tuletorje seaduse § 3 Il
I6ige laiendada ka omavalitsuste kohta.

5) Liidu juhatusel tuleb Péllutédminis-
teeriumi ja Asunikkude Liidu poole ette-
panekuga poérata, et viimased asunikku-
dele hoonete ehitamise juures sarnased
néuded lilesseaks hoonete paigutuse ja
ehitusviisi alal, et need vastaksid tulevas-
tele nduetele ehitusseaduses.

Kimnikkude instituudi kﬂslm'ﬁS'

on pdevakorral kahel pohjusel. Riigikohtu
administratiivosakond on iihel juhtumisel
otsuse teinud, mis selle istituudi seaduse-,

- pérasust eltab teiseks, kuxdas tuleb kush_

Referaat ilmus Politseilehe" 4. sept. numbrls.',
Referaat iImub edaspidi ,,Maeomqvalitsuses‘* $
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mus tulevases omavalitsusseaduses lébi Kisimuse kohta voetakse jargmine reso-
viia. Refereerib J. Markson, leides, et lutsioon vastu:

Riigikohus ei ole kiisimust otsustades kdigi
kimniku {ilesannetega arvestanud, kuna
kiimnikud valdadele kulu méttes tarvilikud
on. Et Siseministeerium vastava seletuse
néudmisega Riigikohtu tildkogu poole on
podranud, kaldub ldbirddkimine kiisimuse
teise poole peale, milline peab kiimnikkude
instituut tulevikus olema. Kuna referent
praegust korda pooldab, kénelevad J.
Sonajalg ja M. Krusemann selle
uuenduse poolt ndidates, et kui kiimniku
amet auamet on, siis’ peavad nad valitavad
olema sel samal alusel kui vallavalitsuse
liikkmed, mitte jarjekorras méératavad. Kom-
misjoni ette-panekul, kuhu kuulusid J.
Markson, J. Sénajalg ja K. Pajos, vGetakse
vastu resolutsioon:

M. 1. ndukogu, lébi arutades kiimnik-
kude instituudi kiisimust otstarbekohasuse
seisukohalt, leiab, et tulevases omavalit-
suse seaduses tuleks selle asemele ette
ndha kiilavanemate instituut, misjuures
viimased ametisse kutsutakse samal viisil,
nagu teised valitavad vallavalitsuse amet-
nikud. Nende ametikestvus ja erilised
kohustused méédratakse ldhemalt seadus-
andlises korras.

Riigimaade peale langeva tee-

kohustuse tditmise
klisimus vodetakse Pédrnu maakonnaval.
ettepanekul pdevakorda ja J. Markson,

arvesse vottes seda, et Riigikohtu otsuse

tagajérjel Piirsalu vallavalitsuse kaebtuse
peale V. V. médérus 3. sept. 1920 a. ei ole
seaduse noéuetega kokkukdlas, ja selle
otsuse tagajérjel on vallandukogud hakka-
nud teesi imber m&6tma, osasi Metsade Pea-
valitsusele vélja md&otes, need aga tege-
mata seisavad, teeb ettepaneku, et Liit
esineks ettepanekuga, et tédhendatud méa-
rus muudetaks, kuna praeguse korra juu-
res tegemata tee tlikkide asi igal liksikul
juhtumisel kohtu kétte laheb asjatat sega-
dust ja tiili sitinnitades. E. Maddison
seletab, et Riigikohtu Adm. osak. otsus
ei ole Vabariigi Valitsusele siduv, misparast
tuleks paluda Kohtuministrit, et see kiisi-
muse kohta Riigikohtu iildkoosoleku seisu-
koha ndutaks. Seisukorra tegeliku um-
miku selgitamiseks ja maakonnavalitsuste
vastutuse kohta teede seisukorras sona
vbttes tutvustab J. Sénajalg thtlasi sel-
'lega, mis Liidu Juhatus juba kevade selles

asjas teinud, missuguse ettepaxmkuga ta.
aga

Pollutéémin. esinenud, kust semm
vastustki pole saadud :

Eesti Maakondade Liidu néukogu, aru-
tades seisukorda, mis tekkinud selle taga-
jérjel,

1) et Riigikohus tiihistas Piirsalu valla=
ndéukogu korralduse, millega riigimetsaalune
maa oli teekohustuse alt véljajdetud,
mille tagajérjel arvamine on maad vétnud,
et Vabariigi Valitsuse maédrus riigimetsa-
aluse maa teekohustuse alt vabastamise
asjus seaduse jduline ei ole,

2) et vallad selle tagajérjel on riigimet-
saaluse maa peale iihesugustel alustel
teiste tee-kohustuse alla kaivate kinnis-
varadega tee osasi jaotanud, mis monel
pool kuni 30—40°%0°b0 iildisest valla tee
kontingendist vélja teeb, ja selle tee osa
kordaseadmiseks riigimetsavalitsusele kor-
raldusi teinud,

3) et viimane aga vastupidisel eriseisu-
kohal ' asub, toetades eelnimetud V., V.
méaédruse peale ja seletades, et neil ka
tegelik véimalus puudub seda kohustust
kanda, sest eelarves puudub vastav krediit,

4) et kooskdlas | omavalitsustegelaste
kongressi ja Maakondade Liidu endistes
otsustes védljendud pd&himoétetega tuleb
digeks pidada nduet, et riigi metsaalune
maa teede tegemise kohustusest osa votma
peab ihesugustel alustel teede kohustuse
alla kédivate kinnisvaradega, missugune
seisukoht kindlalt tuleks maksma panna
uue teedeseadusega,

5) et Riigikohus seaduse seletamise kor-
ras V. V. 7. sept. 1920 a. médédruse maks-
vuse kohta kohustavat seletust seni annud
ei ole,

6) et maakonnavalitsused valmis on pa-
randamata tee osade kokkuseadmise kor-
raldust kokkulepitud tasu eest oma peale
vétma,

otsustas:

1) tunnistada &igeks pohimatet, et teede
tegemise kohustusest peale muude osa-
votavad koik kinnisvarad, nende seas ka
riigimetsaalune maa uhesugustel alustel,
missugune p&him&te maksvusele peaks
peasema oodetavas teedeseaduses,

2) tekkinud seisukorra lahendamiseks,
kus osa teesi parandamata seisukorras
seisavad, sest et riigi metsavalitsus, kelle
peale see kohustus vallanéukogude poolt
pandud, neid ei paranda, pd&drata Pdllu-
tédministeeriumi poole ettepanekuga riigi-
metsaaluse ' maa  peale jagatud teeosade
parandamise korraldust maakonnavalitsuste
katte anda kokkulepitava tasu eest ja
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3) poorata palvega Kohtuministeeriumi
poole, et viimane muretseks Riigikohlu
(ldkogu kohustava seletuse iilalnimetud
Vabariigi Valitsuse (7. sept. 1920 a.) méaa-
ruse seaduslikkuse kohta seaduse seletuse
korras.

Liidu 1924 a. aruande kohta

drakuulates revisjoni kommisjoni otsust,
kinnitab ndukogu selle ettepandud kujul.

Revisjoni kommisjoni liigeteks
valitakse, valjaminnes seisukohast, et lihest
maakonnavalitsusest ei oleks isikud Liidu
juhatuses ja revisjoni kommisjonis, A.
Saar (Lédne), A. Vainola (Véru) ja J.
Markson (Pérnu).

Viimasena vdetakse péevakorda

Linnade ja Maakondade Liitude
koosttd kord.

Et aeg rongi &rasbidu pérast kasin, ei
suudeta esitatud kava péhjalikuma arutuse
alla votta, mispédrast ta ajutise kodukor-
rana vastuvbetakse.

Saaremaa maakonnavalitsuse
revideerimine,

11.~-13. augustini s. a. revideeris Oma-
valitsusasj. Peavalitsuse juhataja abi C.
Hendrikson Saaremaa maakonnavalitsuse
asjaajamist ja leidis selle eeskujulises
korras olema. 4

Viljandi maakonnandukogu koosolek
3. aug. s. a.

Pédevakorras 27 kiisimust. Koos 14 liiget,
kuna 15-nes liige kutsumata, sest maa-
konnavalitsuses on uue ndukogu liikme
kutsumine ldbikukkunud, nagu. varemaltki.
Ettepanek, esimesena uue liikme kutsu-
mine pdevakorda votta, kukub hé&élte
pooleksminemisel ldabi. Kui ka vaheaeg
paremaid tagajdrge ei anna, deklareerib
pbllumeeste rihm:

- ,Juba eelmisel néukogu koosolekul juhtis
pollumeeste riithm -tédhelepanu sellepeale,
et maakonnavalitsus peale {hisvderinna
nimekirja _tithistamist oleks pidanud tali-

tama m.-n. valimise seaduse §§ 60—67 ja

73 péhjal, s. o. véljalangenud néukogu
liikme O. Liiveri asemele uue néukogu
litkme koosolekule kutsuma. Kuna kiisi-
mus, nagu selgus,
h&élte pooleks-minemise tottu otsustamata
oli jadnud, néudis pdllumeeste rithm selle
arutusele votmist ndukogus.
pahema tiiva vastuseismise t6ttu ei saanud
aga tol korral kiisimust isegi mitte ndu-

maakonnavalitsuses -

Néukogu’

kogu péevakorda liles votta. Sellega takis-
tas pahem tiiv asja arutamist ndukogus,
ning tihtlasi ka seadusliku korra jalule
seadimist. Tdnane hé&életuse tagajérg nai-
tab, et pahem tiiv endiselt uue maakonna-
néukogu lilkme koosolekule kutsumise
vastu on, kui ta kiisimuse esimese péaeva-
korra punkti alla vétmist maha hééletas,
millega juba teistkorda takistatakse nou-
kogu koosoleku &rapidamist.

HRrvesse vottes 1) et Siseministeeriumi
kirja 20. V. 25. N¢ 380 pohjal on maa-
konnanéukogu kwoorum, s. o. seaduslik
koosseis 15. mitte 14 liiget, 2) et sama
kirjaga Siseministeerium maakonnavalitsu-
sele teatab, et noukogu koosseisu tdien-
damine on iseenesest juba seadusega
maakonnavalitsusele kohuseks tehtud ja
et sellepdrast ka kéesoleval juhtumisel
maakonnavalitsus kohustatud on valimise
seaduse § 61 poéhjal vabanenud kohale
uue nbukogu liikme kutsuma ja 3) et
koigis teistes omavalitsustes (ka Viljandi
linnavolikogus), kus samuti {ihise vderinna
esitajad valjalangesid, on koosseisud juba
tdiendatud, n&dib, et néukogu pahem tiiv
ja nende esitajad maakonnavalitsuses sihi-
likult ilma mingisuguse seaduslikku aluseta
ndukogu tdiendamist ja sellega ka ndu-
kogu t66d takistab, kuna tdderakond ja
sotsialistid, kelle moned esitajad Uhtlasi
linnavolikogus ja maakonnandukogus istu-
vad, teatavasti linnavolikogu tdiendamise
vastu ei olnud, maakonnanbukogu tdien-
damises aga vastupidisel seisukohal asu-
vad, siis paistavad selles vdlja pahema
tiiva kitsarinnalised erakonna huvid.

Siin kohal peab pé&llumeeste rithm tarvi-
likuks juhtida ka sellele téhelepanu, et
varemalt nbukogu pahem tiiv sagedasti
kommunistiga iiheskoos hé&aletas. Niitd
aga kus Eesti riiki eitava kommunisti ase-
mele seaduse jdrele ndukogusse peab
tulema p6llumees, ignoreeritakse selle
Gigusi ning ei taheta nédhtavasti pollu-
mehega koos tédtada.

Péllumeeste riihm omalt poolt réhutab
endiselt seadusliku korra jalule seadimise
vajadust, s. o. et ka uus néukogu liige
saaks koosolekust osavétma kutsutud. Et
aga kdesolevale koosolekule 15 ndukogu,
litkmest jéllegi ainult 14 liiget on kutsutud,
siis ei saa ndukogu otsuseid seadusepéras-
teks lugeda, mispédrast ka pdéllumeeste
rithm “nende’ otsuste tegemistest osavétta
ei saa. Omalt poolt on pollumeeste rithm
teinud koik, mis voimalik, et asja vdima- -
likult kiirelt rahulikul teel lahendada. ja
ndukogule tdédtamise voimalusi luua,j seni
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on aga noukogu pahem tiiv péllumeeste
rihma asjaliste ja seaduspéraste néudmiste
taitmist ja Uhes sellega néukogu t66d
sihiliku jarjekindlusega takistanud, hooli-
mata maakonna heast kaekéigust.
péarast langeb ka vastutus néukogu t66
takistamise, ning sellest tekkida véivate
tagajérgede eest téiel madral pahema tiiva
kanda.“

Sellepeale lahkub poéHumeeste rithm
koosolekult. Néukogu juhataja seletab, et
p. r. ettekandes on asju, mis noukogule

teadmatud ja teiste rithmade kohta mitte

téele vastavad. Sotsial. tédl. p. rithma
nimel laseb J. Vain protokolleerida, et tgh.
rihm ei eelmist ega seda koosolekut pole
takistanud, kuna tema pole koosolekult
lahkunud, ja uue lilkme kutsumine on
selle koosoleku pdevakorda véetud, kuigi
mitte esimese punktina.

Selle seletusega iihinevad tdderakond-
lased ja .asunikud.

Et kvoorum puudub, 16peb ka see koos-
olek péevakorra juurde minemata.

Pirnu maakonnandukogu koosolek
10. ja 11. augustil 1925, a.

Noukogu koosseisu tdiendamine’

4sUhisvderinna” riihma eemaldamise tottu’
mis ettevdetud ja mille jareldusel M.-v, poolt
ndukokku kutsutud asun.-riigirentnikkude
rithmast: A. Ehrmann — Orajoelt ja Joh.
Pajo — Karksist ning pdllum. rithmast —
J. Veisson — Pornusest, voetakse ndukogu
poolt teadmiseks.

1924, a, aruanne,

mis rev, kommisjoni poolt leitud 6ieti kokku-
seatud ja korras olevat, kinnitakse muut-
matult 36.924.644 margalises tasakaalus.

Toetuse mddramine Padrnumaa
K. L malevale,
otsustatakse rahalisel puudusel edasiliikata
m.-v. 1926 a. eelarve arutamiseni, millise
ajani pikendakse ka m.-v. poolt K. L.

antud 50.000 marga laenu tdhtaega,

Voltveti vanade- ja Sindi las-
tekodu iimberpaigutamine,
Voltveti vanadekodu laiendamise ja laste-
kodu kulude kokkuhoidmise ning :otstarbe-
kohasem ruumide kasutamise suhtes otsus-
takse Voltveti vanade kodu Sindi asundusse
uletuua ja Smdl lastekedu Voltveti-iileviia.

Audru jsk arstimajaks
otsustakse omandada . rngllt Audru Luva
asund, endine kub;a ma;a. ‘

!

Selle-

Polli pdllutédkooli sauna ehita-
miseks ja koolimaja remonteeri-
miseks

lubatakse M.-v. 214.000 marka laenu teha
Pallut6émin. kutsekoolide ja katsejaamade
riikl. laenu fondist.

1920-21 a. Toitlusosakonna tulu-
‘maksu
maksmiseks m#dratud 584.683 mk, krediiti,
M.-v. 1925 a. lisaeelarve Nr. 1.
voetakse vastu 1.764.684 margalises tasa-
kaalus.

M.-v. 1925, a. eelarve ja lisa-eel-
arve puudujididgi katteks

antakse M.-v. volitsus laenu tegemiseks
kuni puudujadgi Mrk. 4.179.238 summa
suuruses.

Olleladude avamiseks

V.-Vindrasse, Kerku ja U.-Karitsesse esita-
tud palved liikatakse tagasi.

Maakonnavalitsuse moodusta-
mine
jadb kokkuleppe puudusel saavutamata,

1926 a. trahterimaksu

iildsumma maidratakse kindlaks 1,200.000
marga peale, millest alkoh. restoraanide
peale langeb 1 miljon marka.

Vana-Vindra end. kihelkonna
koolimaja,

mis Seis, kaot, sead. maakonna omahndu-

seks ldinud, otsustakse V.-Vindra wvallale

daramiitia 100.000 marga eest.

Ehituslaenu riikl koolimajade
ehitusfondist

kindlustakse Audru vallale Lindi koolimaja
omandamiseks 300.000 marga suuruses.

Hea eeskuju. _

Tallinna Linnavalitsus on otsustanud
linna volikogu koigile liigetele iihe eks.
4Esimene Eesti omavalitsustegelaste kon-
gress" tellida, et nad vdiksid tahtsamatesse
omavalitsuskiisimustesse siiveneda, mis eriti
tihtis koigile esituskogude liigetele, kes
tahtsamad omaval, kiisimused draotsustavad.
Suurem jagu maakonnavalitsusi on seda-
sama teinud. Uue Vindra vallavalit-
sus, kes koigi vallandukogu liigete jaoks
kone all olevad raamatud tellls, on teistele
omaval, asutustele selles asjus hea eeskuju

= annud
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Oigusteadlised kursused omavalit-
' sustegelastele.

Kevadel osavdtjate arvu vihesuse pérast
pidamata jainud odigusteadlised kursused
peetakse Eesti Maakondade Liidu juhatuse
otsuse jirele alates 3. nov. s, a. Tartus
dra, kui tarviline arv osavdtjaid
leidub. Kursused kestaks 2 — 3 nédalat
umbes 100 tunniga. Tingimised endised,
s. 0, asutustel, kes oma ametnikud kursus-

tele komandeerivad, tuleb kursuste kulude
osaliseks katmiseks 1000 marka maksta.

lesandmised saata 25-ks septembriks
Eesti Maakondade Liidule, dra tdhendades,
kes iihiskorterit soovivad saada.

lesandmised loeb Liidu juhatus 15pu-
likuks ja iilesandjatele kohustavaks, sest
tahtpievaks iilesandnute hulga jirele ot-
sustakse, kas kursused &ra peetakse ehk
mitte.

Riigikohtu
Kas v6ib Siseminister vallavalitsust
16pulikult tagandada?

Léinud aastal joudis Viljandi maakonna-
valitsus revideerimise tagajérjel otsusele, et
Rdavere vallavalitsuse tegevuses on ilmsiks
tulnud kestvaid seaduse rikkumisi ja torku-
valt mittetditmisi, riigi-, maakonna- kui ka
erasummade seadusevastast kasutamist,
kestvaid arvepidamise ja kassa korratusi,
valeaktide kokkuseadmist ja tempelmak-
sustamise puudusi. Arvesse vottes peale
selle, et valla revisjoni kommisjon 1924 a.
tegevuseta olekut on iiles naidanud, mis
karistatav N. S. par. 339 ja 341 jéarele,
otsustas Viljandi maakonnavalitsus Omav.
ajut. jareivalve sead. par. 6, 7 ja 8 pohjal:
RAdavere vallavalitsus terves koosseisus
ametist ajutiselt tagandada, pannes neid
I16pulikuks tagandamiseks Siseministrile ette,
ning teatades nende tegudest kohalikule
prokurddrile kohtuliku siiiidistuse tostmi-
seks.

Viljandi maakonnavalitsuse ettepanekul
otsustas Siseminister Vallakoguk. valitsem.
sead. par. 30., Talur. asj. juhtim. sead.
par. 17 p. 3 ja Omaval. ajut. jarelvalve
sead. par. 12 pbhjal ajutiselt ametist kor-
valdatud Adavere vallavalitsuse ja revisjoni
:(ﬁmlmisjoni liikmed tagandada ametist |6pu-
ikult.

Selle Siseministri otsuse vastu on esine-
nud kaebustega riigikohtule tagandatud
vallavalitsuse lilkmed. Kaebajad paluvad
Siseministri otsuse tiihistada.
 Rsja arutades leidsid Riigikohus:

Siseministri kaevatud otsus on sisuliselt
rajatud Vallakoguk. valit. sead. par. 30 ja
Talur. asj.juhtim. sead.par. 17p.3peale. Rjut.
jérelvalve sead. p. 10 jarele kaotasid oma
maksvuse kéik endised omavalitsusasutuste
tegevuse jérelvalve méarused, mis Omaval.
ajut. jarelvalve seadusele vastu kéivad ja

seletused.

sellepdrast tuleb koige pealt lahendada
kiisimust, kas nimetatud seaduse par. 30
ja 17 p. 3. ildse veel maksvateks voib
lugeda. Riigikohtu administratiiv osakonna
otsusega 16. dets. 1921 a. Jaan Rattas’e
kaebuse asjus on kiill tunnistatud maks-
vaks par. 30 teine osa, mis puutub valla-
sekretdari 16pulikult ametist tagandamisse
ameti mitteoskamise pérast, kuid sellest ei
saa veel jareldada, et tuleks lugeda maks-
vaks ka par. 30 esimene osa, mis puutuv
valla omavalitsuse ametnikkude 16puliku
tagandamisse kuritééde ilmsikstuleku puhul
nende tegevuses. Omav. Rjut. jérelvalve
sead, .par. 7 ndeb tdpselt ette jdrelvalve
asutuste Gigused omavalitsuste ametnik-
kude suhtes juhtumistel, kui tema oma-
valitsuse asutuse tegevuses kuriteo tunnis-
maérke leiab ja nimelt, et jarelvalve asutus
linna ja maakonna omavalitsuse asutuste
asjus maakonnavalitsus, voib omavalitsuse
ametnikku tema kohtu alla andmise korral
ametist ajutiselt tagandada kuni asja otsus-
tamiseni kohtus. Omavalit. ajut. jérelvalve
seadus on paigutanud jérelvalve korralda-
misel valla omavalitsuse sisuliselt sama-
suguste madaruste alla, kui linna ja maa-
konna omavalitsuse, ja selleparast oleks
selle seaduse iildise maétte vastane tunnis-
tada jarelvalve asutustel jérelvalve teosta-
misel vallavalitsuse asutuste ametnikkude
kohta suuremaid &igusi, kui jarelvalve
teostamisel linna ja maakonna omavalit-
suste ametnikkude kohta. Kuna Siseminist-
ril ei ole 6igust Omav. ajut. jérelvalve
sead. par. 7 jarele ametist I6pulikult tagan-
dada linna- ja maakonnavalitsuse amet-
nikke, siis ei vGi seda digust olla jérelvalve
asutustel, ei maakpnnavalitsustel ega Sise-
ministril, ka valla omavalitsus asutuste
ametnikkude suhtes. Ettetoodud kaalutlus--
tel peab jdudma otsusele, et Vallakoguk,
valitsem, sead. par. 30, esimene osa ja
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Talur. Asj. juht. sead. par. 17 p. 3 uhes
méarkusega, mis jdrelvalve asutustel diguse
andis valla omavalitsuse ametnikke ametist
I6pulikult tagandada, isegi ilma neid kohtu
alla andmata, on vastolus Omaval. ajut.
jarelvalve sead. par. 6, 7 ja 8 ning selle-
parast ka oma maksvuse kaotanud.
Ulaltoodud pdhjustel otsustab riigikohus
Siseministri otsuse Adavere vallavalitsuse
liikmete tagandamise kohta tiihistada.
»Paeval.“

Maakonnavalitsus véib valla hoole-

kande korralduse iile protesteerida.

Raasiku jaoskonna rahukohtunik otsustas
ldbi vaatamata jatta Harju maakonnavalit-
suse protesti Kodasu vallandukogu otsuse
peale RAugust Kapmanni hoolekande asjas
pohjendusel, et selles asjas oleks véinud
kaebtust t6sta ainult Rugust Kapmann ise,
kuna maakonnavalitsusel olevat digus pro-
testeerida vallanGukogu otsuse vastu ainult
juhtumistel, kus on tegemist avalikkude
huvide kaitsega.

Riigikohtule antud revisjoni kaebuses
palub Harju maakonnavalitsus rahukohtu-
niku otsust d&ra muuta.

Riigikohus leiab: hoolekande seaduse "§
700 pohjal on hoolekanne abitarvitaja vaese
lilkme eest valla kogukonna avalik kohus-
tus. Omaval. ajut. jérelvalve sead- § 8 ja
4 pdhjal on maakonnavalitsus &igustatud
selle jdrele valvama, et valla kogukond
oma avalikke kohustusij tdidaks ning nende
mittetditmise korral teda selleks sundima
kohtu ‘korras. Sellepérast oli Harju maa-
konnavalitsus k#esolevas asjas 6&igustatud
protesti avaldama Kodasuu vallanéukogu
otsuse vastu ja rahukohtunik oli kohus-
tatud seda sisuliselt harutama, hoolimata
sellest, kas RAugust Kapmann ka omalt
poolt kaebust tdh. vallandukogu otsuse
vastu on annud véi mitte.

Ettetoodud pdhjustel otsustas Riigikohus
Raasiku jsk. rahukohtuniku otsuse tiihistada
ja asi samale rahukohtunikule sisuliseks
harutamiseks saata. ,Paeval“.

Kiisimused ja vastused.

Kisimus Nr. 44,

Kas on tarvis valla- voi maakonnavalitsuse ot-
sust uue valla- vo&i maakonnanéukogu lilkme ndu-
kokku kutsumiseks, kui méni ndukogu liige iiks-
koik missugusel pohjusel néukogust lahkunud?

Néunik.
Vastus:
‘Otsustakse neid asju, mida nii ehk teiseti otsus-
tada saab, asju, millede kohta mitu seisukohta

voimalikud. Magrab seadus ihe asja kindlaks ja
on asjasse puutuvad andmed kord kinnitatud,
digeks tunnistatud, siis pole midagi enam otsus-
tada, vaid on kohus seadust taita. Niisugune asi
on uue nduniku kutsumine ndéukokku lahkunu
asemele. Siin pole valla- ega maakonnavalitsusel
midagi otsustada, sest otsus saaks ainult seaduse
kinnitamine olla,’ Kui aga muu otsus tehakse,
siis on see kas seadusevastane ehk oma iilesan-
nete mittetaitmine. Selleparast otsuse tegemise
asemel tuleb vallavanemal ja sekretdéril ehk maa-
L
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konnavalitsuse esimehel ja sekretaéril kutse valja-
saatmisega seadus taita. Kellele, seda iitleb vali-
mise tagajarg.
Kiisimus Nr. 45. Hoolekande Idopeta-
misest.

Kas voib valla hoolekande kohus hoolekande
ara lopetada, vastu hoolealuste eneste tahtmist,
kui hoolekande alused vahepeal on saanud taie-
ealisteks? Vallasekr. E. V.
Vastus: )

Eestimaa Talurahva seaduse § 1097-da jarele
I5petakse eestkostmine ja hoolekanne hoolealuste
taieealiseks saamisega. Mingit erandit selles asjas
tehtud ei ole, Kui hoolealune hoolekande 16pe-
tamisega noéus ei ole, vdib hoolekande lopetamise
iile rahukogule kaebada.

Suvekuude middumisel
ilmub ,Maaomavalitsus“ septembri kuust alates jélle
2 korda kuus, seega jargm. number 25. septembril.

selleparast hoidke, et tema Teid ootamata ei taba. — Seda teha voimaldab Teile

‘Eesti Omavalitsuste Kinnifus Akfsia Seifs ,OMA“,

: kes teostab:
| tulekinnitusi, elukinnitusi ja rahenlnnltusl.
' Seltsi pohi- ja tagavara kapitaalid iile 14.000,000 marka.

Madalad preemlad —  Soodsad kinnitustingimised. —  Koik kasu rahvale tagasi.
‘Seltsi juhatus: TARTUS Lihaturg 7.

Omavalitsused votke osa Seltsi tegevusest *nii_aktsiate: omandamise, kui ka varanduste |
. - «Oma* seltsis- kmnitamlsega

Onnetus kiiib mlmesi moo da — }
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suures kaustas heal paberil 150 lehekdlje suuruses
kongressist osavdtjate pildiga.

Sisukord. RAARMAT SISARLDAB: -—

Sisukord kodnelejate jérele.
Kongressi moéte, iilesanne ja eeltédd.

Kuidas téitis kongress. oma {lesande.
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Referaadid (kongressil ettekantud E. Maddisoni, J. Jansi, M. Nepsi,

M. Juhkami, H. Lauri, A. Rllikase, H. Aviksoni, G. Olliku,
M.Raudi, J. Reintami, M.Martna, Dr. med. P. Pédderi, O.Tiefi,

O. Liigandi, K. Einbundi, J. Sénajala ja P. Puuseppa refe-
raadid).

6. Esimese Eesti omavalitsustegelaste kongressi protokoll.

7. Kongressi resolutsioonid.

8. Kongressist osavétjad,

Et raamat esimene selletaoline Eestis, et ta sisaldab omavalilsuste elu
poélevamate kilsimuste kohta pohjalikke referaate, omavalitsustegelaste seisu-
kohte ja arvamisi ning nende otsusi, ei tohiks see raamat iiheski omavalit-
susasutuses puududa, ei tohiks ta puududa fihelgi omavalilsuse otsusttegeval
tegelasel. Kongressist osavdtjad omandavad ta muidugi kongressi iileela-
miste meeldetuletamiseks.

Raamatu hind 250 marka. Omavalitsused saavad

raamatuid véljaandjatelt Liitudelt otseteed tellides, eksemplaaride arvu peale ﬂ
vaatamata, eksemplaari 200 margaga. Jallemiitjatele protsendid.

Pealadu E. Maakondade Liidu hiiroos Tallinn, $. Roosikranisi uul. J& 12,

‘ Et raamat piiratud ‘arvul tritkitud, tuleb tellimistega rutata, ,
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