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ILLUSTREERITUD EUUKIRI / NELJAS AASTAKAIK

HARIDUS-SOTSIAALMINISTEERIUM S Tonisméel Tallinnas
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HARIDUS-SOTSIAALMINISTER PROY¥., DR. MED. KONSTANTIN KONIK
OMA MINISTRIKABINETIS

Haridus- ja sotsiaalministeerium

HARIDUSMINISTEERIUM algas oma tegevust 12-ndal nov. 1918, mil Hesti
haridusminister kirjutas oma esimese pievakisu. Selle aja on ka ministeeriumi
ndukogu oma 1925-nda a. 22-se okt. otsusega tunnistanud ministeeriumi tegevuse
alguseks ja midranud seep@rast ministeeriumi aastapfevaks 12-nda novembri.

Ministeerium algas oma tegevust Raekoja platsil asuvates Ohvitseride Kesk-
kogu praegustes ruumides. Siit viidi aga ministeerium peatselt Toompuiesteele
nr. 3. A. 1921 osteti Haridusministeeriumile maja T6nism#el nr. 11, iihes avara
krundi ja aedadega, 77.000 kr. eest. Oma majja asus ministeerium 1921-se a. 1-sel
okt,, kus ta ka praegu asub iihendatud Haridus- ja sotsiaalministeeriumina.

. TO6- JA HOOLEKANDEMINISTEERIUM algas tegevust ka 12-ndal nov. 1918,
Esimeseks asupaigaks olid samuti praegused Ohvitseride Keskkogu ruumid. Veeb-
zfuaris 1919 viidi ministeerium Tolli thnavale nr. 4, Kuna aga s#ilseid ruume va-
Jas Kaubandus-Toostusministeerium oma osakondade ja asutuste paigutamiseks,
viidi ministeerium 1919-nda a. 16pul Aia tén. nr. 12, eramajja. A. 1923 ministeerium
omandas ostuteel Toomkooli tdn, nr. 7 asuva maja ja pdile hiadavajaliku remondi
teostamist jatkas selles oma tegevust l-sel nov., 1923.

V. V. ja ministeeriumide korraldamise seaduse §§ 60 ja 61 pdhjal ldaksid Ha-
ridus- ja T66- ja hoolekandeministeeriumi digused ja kohustused iile Haridus- ja
sotsiaalministeeriumile, arvates 1-sest aprillist 1929, ning sama seaduse § 60 ja V. V.
ja ministeeriumide korraldamise seaduse terves ulatuses maksmapanemise kohta.
Madruse podhjal algas lihendatud ministeerium oma tegevust 1-sel juulil 1929, iiles-
annete ja vdimupiiridega ning tddjaotusega, mis tdhendatud nimet, seaduse § 17
ja §§ 20-—25. Ministeeriumi tegevust juhib minister ja ministriabi. Ministeeriumi
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LATVIJA PRESIDENT EESTI X-NDAL ULDLAULUPEOL Fot. Akel

Vasakult: Vilisminister Piip, Riigivanema abikaasa pr. Tonisson, Latvija Vabariigi
: president Kveesis, Riigivanem Tonisson, presidendi-proua Kveesis

Moodunud juubeli-iildiaulupidu

Juubelilaulupidu dnnestus kunstiliselt
Kiimnendal laulupeol ki#is 146.000 inimest

LAULJATE LIIDU kokkuvdtete pdhjal on laulupeol ki#inud esimesel 13.500,
teisel 23.000 ja kolmandal pieval 13.500, seega kokku (maksulisi) laulupeo kiilasta-
Jaid umb. 50.000. (Eelmisel laulupeol oli kuulajaid 81.820. Seega osavdtjate arv on
ldinud tunduvalt tagasi, millist nihtust tuleb suurel m##ral panna praegusaja il-
diste majanduslikkude raskuste arvele).

t66 ja asjaajamine jaguneb viide ossa, mida teostavad ministeeriumi kantgelei,
teaduse ja kunsti osakond, koolivalitsus, tervishoiu- ja hoolekandevalitsus ning too-
kaitse ja sotsiaalkindlustuse osakond.

Kuna nimet. kahe end. ministeeriumi ruumid ei mahutanud &ra ithendatud
ministeeriumi, siis t66tasid minist. kantselei ning valitsused ja osakonnad lithemat
aega lahus, — iiks osa Tonisméiel ja teine Toompeal. 1929-nda a. suvel teostati aga
end. Haridusministeeriumi majas TOnisméel teisele korrale poole juure- ja terve
kolmandama korra pé&iileehitus. Ka ehitati veel mdned mansardtoad, ning 4-ndal
nov. 1929 koondus kogu ministeerium Tonismiele. Maja paileehitus ldks maksma
48.700 kr.

Ministeeriumi asupaik on socdne. Maja on iimbritsetud oma aiaga kui ka
naabrikruntide aedadega igast kiiljest ning seega eraldatud tdnavate tolmust ja
liiklemisest. Majas on 33 ametiruumi, arhiiviruumid ja majahoidjate korterid. Val-
gust on palju : :
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Jaani ohtul kais lauluvidljal umbes 25.000 inimest ja vabadhu etendusel Hen-
rik Visnapuu Otepdd all jilgimas umbes 15.000. Arvestades tegelaskonda iga pieva
kohta 17.000, seega kokku 51.000, kidis kolmel Ilaulupeo péaeval lauluvidljal kokku
146.000 inimest.

Kogu maalt kokkusditnud tegelaskond lahkus p#ddlinnast hd#tujulisena, hoo-
limata sellest, et kolmepéevaline t66 oli lauljatele-mingijatele rédnka visimust teki-
tanud.

Laulupecks Hestisse sbitnud vilismaa koorid olid soovinud Tallinnas
viibimise puhul iitelda oma tervitusi ka riigivanemale. Nad eistasid sellekohased
soovid saatkondade kaudu. Selle jirele kéis pilhapideval, 25-ndal juunil kell 11 rii-
givanemat tervitamas Norra naisiilibpilaste koor. Riigivanem vottis lauljad vastu
Toompea lossi valges saalis. Koori juht péérdus riigivanema poole eestikeelse ko-
nega.- Riigivanem tidnas omalt poolt kiilalisi tervituste eest. Kell 141 olid riigiva-
nemat tervitamas oma lauluga Soome koorid, kokku 230 lauljat. Riigivanemat ter-
vitas kiniter Paavolainen. Samuti Tallinnas viibinud Lé&ti koorid riigivanema juu-
res ei kdinud. )

X-nes tiildlaulupidu tditis oma iilesande ka nii kultuur- kui sisepoliitilisest
seisukohast vaadatuna. Ja ta kujunes vigagi modjuvaks teguriks Eesti tutvustami-
sel vilismaale, nididates, kuidas Eesti, maailma kriisi keerulisematel tundidel ja
riikide rahvamasside ning poliitika- ja majandusmeeste vahekordade murrangpiaevade
ildises vastastikuses usaldamattuse Ohkkonnas, téi lauluvaljale héastidistsiplineeri-
tud, rahvuslikult hadldatud lauljateeliidi maailmas senindgematul arvul — rahva-
murru ette, kes laulu sundival véimul peatselt unustas koik omad seesmised ja Vva-
lised vastolud ning tundis end rahvana, kel oli tarve vaimustatult tervitada ka oma
juhti — riigivanemat ja liitriigi Latvija presidenti-kiilalist.

Vilisesindajad, ajakirjanikud ja ko6ik teised kiilalised kaugematest ja ldhe-
matest riikidest voisid veel kord saada tdoenduse sellest, mida voib saata korda iks
visa, edasipiiidlik vdikerahvas sellal, kui suured rahvad enam kuidagi ei
suuda leida abindu noéiakeerisest vabanemiseks, mis toonud enesega kaasa k#esoleva
aja lahendamatud probleemid ja solmed. Veel kord niitas Hesti maailmale seda
teed, mis viib kogu inimkonda vastu rahule, ilule ja iiksmeelele. Piistitades traat-
aia Euroopa ja Noéukoguderiigi vahele Eesti niiid oma jirjekordse ileriikliku lau-
luga {iiletas paljudel riikidevahelistel konverentsidel raskesti saavutatavad tulemu-
sed. See, mida inimhingest ei saa kangutada esile sdona ja raha — pédastab voim-
salt voidule kaunis Eesti laul.

Juubelipeo kunstilise kordaminekuga vdib olla rahul

»ON ringkondi, kes laulupidusid ei tunnista ega anna laulupidudele mingit
kunstividdrtust”, kirjutab V. L-s Kujas nr. 147. ,Nende ringkondade arvates laulupeo
ettekanded ei saagi olla kunstikiipsed, sest vOimata on nduda seda kunstikiipsust
suurelt massilt. Laulupeod on muusikalaadad. Xorv saab sddlt vihe, seda rohkem
aga silm.

Kuid ometi tohime tdie Oigusega konelda laulupeo kunstilisest tdhtsusest.
Ning seda eeskitt kasvatuslikust seisukohast, mida omavad laulupeod laiemate
rahvahulkade muusikalise maitse arendamiseks.

Koigepadlt palade valiku mottes. Xui esimestel laulupidudel olid ilekaalus
vooraste rahvaste laulud, siis oleme niilid 16plikult vabanenud vG&orast vaimuvarast
rippumisest. Oleme joudnud selleni, et laulame omi laule. Ning see ongl
kordaminek.

Edasi, kui esimestel laulupidudel lauldi lihtseid viisikesi, siis aast-aastalt need
on vidhenenud ja annud ruumi enam vaiirtuslikumatele paladele. Muidugi leidub
veelgi tiksikuid, kellele need endised ,hd&d” laulud oleksid rohkem meeltmodda,
kuid lauljad enamuses siiski ei lepi nendega ja kohanevad juba uutega. Juubeli
laulupidu voib siin rahuldustundega oma t5o tagajirgi vaadelda.

Kuid p#ddasi: laulupidude kaudu saab voimalikuks jirjekindel ja tOsine t60.
Laulupeo eelt6sdd, vialjasaadetavad instruktorid, kohalikud iildproovid — koik need
otse sunnivad hoolsale tédle, Ning hoolas t66 on ikka edu pandiks.
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KUMNENDA JUUBELILAULUPEQ LAULJAID Fot. Akel

Just viimases kﬁsimuses‘juubelilaulupidu on annud rohkem kui iikski eel-
mine tagajirgi ja just viimase teeneks vdime lugeda: lauljatepere rekordilist arvu,
ettekande kiilje kunstiparasemaks muutumist ja repertuaari paranemist,”

X-nda laulupeo kontserdid

on — silmapaistev samm edasi koorilaulu kultuuri tdéstmiseks, mis valjendus
ladusamas ja kindlamas kokkulaulmises ning selgemas diktsioonis ja puhtamas
laulu infonatsioonis, kui see varemail laulupidudel leidis aset, kirjutab prof. T h.
L emba (Pdevalehes nr. 171).

»Samuti seisid ka mérksa korgemal tasemel iildpuhkpillidekoori ettekanded
R. Kulli juhatusel.

Laulupeo esimene kontsert algas E. V or k'u lauluga Looju vigevus N e-
rep’i juhatusel. Kuna see sooritati veel ilihendatud kaitsevde- ja politseiorkestri
saatel, siis jattis ta kiillaldaselt vdimsa mulje, tostes iihtlasi ka pidulikku meele-
olu. Sellele jirgneva Juhan Aavik'u vaimustust &ratava Lauwlupeo lauluga
autori juhatusel tdusis meeleolu haripunktile. Temperamendikalt téi kuuldavale
T. Vettik oma Héiskame kooris ja A. Kappi Palumise.

Vahelduseks oli seatud eeskavasse rida laule meeskoorile Juhan Simm’i
juhatusel. Olgugi et meeskoor oli arvukas ja tdlgitsemiselt joudis rahuldada muu-
sikalisest kiiljest, jdi ta moju segakoori kdérval siiski pisut varju. See on nihta-
vasti seletatav osalt sellega, et kbigis koorides on olemas tenoreid vihem kui basse
Jja baritone. Vabas 6hus laulmisel méngivad kdélakad tenorid tdhtsamat osa, kuna
madalamad hailteriihmitused siin nii-kui-nii tugevamini ei piise mdjule. J. Sim m’
juhatusel ettekantud laulude seeriast tuleks vilja tosta ta oma sulest Oma saar ja
M. Saar’e dinult pddle varju.
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Pidle pasunakooride ettekannet lauldi segakoorilt veel pikk rida eesti heli-
loojate populaarsemaid laule prof. J. Aavik'y, V. Nerepi jaT. Vettiku ju-
hatusel. Neid koiki 18bi harutada veniks liig pikale ja seepdrast piirdume moénede
mojuvamate laulude nimetamisega, nagu R. Tobias'e Noored sepad, C. Kreek'i
Sirisege, sirbikesed, . A aava Murelawl, J. Aavik'u Lawlu véim, M, Her-
m an'i Kull oli ilus mu dieke jne.

Jdrgmistel laulupeo-kontsertidel korrati tubli osa esimese kontserdi kavast
uute lisaga, mida aga tdiesti ei tule digustada, sest liig pikk eeskava mojub 16ppeks
visitavalt, ja kui votta arvesse, et laulupidu kiilastajate kontingent koosneb ikkagl
peagu iihtedest ja samust inimesist, siis jaitkuks ka pisut lilhemast eeskavast, kuid
see peaks olema igale kontserdile koostatud suuremaltosalt uutest lauludest, Padlegi
ei voi salata, et igasuguste kontsertide ja etenduste korraldustega on mindud liiale,
sest neid koiki iihel inimesel kiilastada on voimatu, ja selle all kannatasid niiiid
moned korraldused, nagu stimfoonia- ja kammermuusika-kontsert ning kantaatide
etendused. Estoonie teaatri killastamine osutus elavamaks.

Laulupeo teisel kontserdil oli eeskavas enam uusi laule kui kolmandal, kus
korrati enamaltjaolt juba esimesel ja teisel kontserdil ettekantud laule. T'eisel paeval
ettekantud lauludest, mis eriti meeldisid rahvale ja tulid kordamisele, nimetaksime
E. Vork'u Pulma réému, M. Li1dig'i Kitse ja hunti, mida kordamisel juhatas
autor ise. Korrati veel C. Kreek'i Ma kénd’'sin vainul, J. Aavik'u Mdlestus
(ka autori juhatusel), ning Vettik'n Hdiskame kooris.

Kolmanda pieva kava huviesemeks oli meie naaberrahvaste kooride esine-
mine, HEsimesena esines Norra naisiiliopilasseltsi naiskoor kelle
laul heljus kenasti ja meeldivalt nilansseerimise suhtes, kuid kolajéu avaldamiseks
oleks ta pidanud olema vabas O0hus esinemiseks arvukam. Vastuseks Teallinna
Meestelanlu Seltsilt prof. A, Topman’i juhatusel sooritatud tervituslaule laul-
sid norralased eesti hilmni eesti keeles.

Lati iiliopilaste ithendsegakoor oli iisna arvukas ja omades viljapaistvat haa-
lematerjali, ldks tal korda viljendada modulatsioonirikast kolavoimet iihes muusi-
kalise tolgitsemisoskusega.,

Samuti viljendas ka Soome kooriliiduiihendsegakoor korget
laulukultuuri, leides oma toodetega sooja vastuvotu.

Laulupidude iseloomustavaks jooneks on heliloojate austamine. Paidle ette-
kandeid kutsuti heliloojad vilja sooviga, et nad ise juhatalsid oma todid. Mitmel
puhul oli huvitav mirkida, et laulud nllansseerimiselt kui ka meeleoludelt kujune-
sid heliloojate juhatusel mdjuvamaiks kui Uldjuhtide tolgitsemisel. Nrilise austa-
mise osaliseks sai ses suhtes Miina Herman mitte ainult meie iildkoori kaas-
tegelaste, vaid ka Liati ja Soome kiilaliste poolt.

Seega voib juubelilaulupidu méddumist pidada tditsa kordaldinuks. Kiilasta-
jaid oli iipris rohkesti ja ilmastik soodustas ka seda kordaminekut téiel m3dral.”’

Henrik Visnapuu ,Otepdd all®

Vabadhuetendusel X-nda laulupeo laululaval

LULDLAULUPEOQ teisel pidup@eval — jaanipdeva Ohtul, korraldas Draama~
stuudio vabadhuetenduse laululaval., Miangiti H. Visnapuu niidendit Otepdd
all. See tikk kujutab vanaaegset eestlaste sGjalaagrit Otepidid piiramisel. Me née-
me,” kirjutab Kaejus (nr. 147) Bernhard Linde, ,rea telke ja hulga sbdjamehi,
kes oma vanemate juhtimisel tahavad ristiriiiitlitele anda otsustavat 166ki. Aga
veel ei ole koik tarvilikud joud kohal ning maleva peab ootama. Koige enam ooda-
takse Lembitut-Véidumeest. Ka Vene vigi peab tulema appi. Ta tulebki, kuid ta-
hab lahkuda, kui kuuleb, et Lembitut pole veel kohal. Eesti vanemate keskelgi
pole valitsemas téielist iiksmeelt. Ulerm on valmis votma vastu ristimist ja tegema
rahu sakslastega. Ta vihkab Lembitut,
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Selliseis oludes areneb tegevus eestlaste sGjalaagris, kuni tuleb Lembitu, Te-
magi kahtleb alul, mida teha, on ju tema poeg ja vend sakslaste juures pantvangis
ja ta on annud lubaduse pidada rahu. Aga siis saab temas sisemise heitluse jarele
voidu Sige isamaalane ja rahvajuht perekonnainimese file ja ta otsustab minna
voitlusse. Malev on valmis minema ,tulle” Lembitu juhtimisel.

~ Niitid tuleb lavale vana tark ja kuulutab Lembitule, et voitlusi on veel palju
ees. On kiill ndha vabaduse kuma, kuid alles Vonnu all liliakse otsustav
lahing. Ja selle jarele arenebki pilt teissuguseks. Kaovad vanad Hesti s8durid ja
ilmub moodne kaitsevigi suurtiikkidega, kuulipildujatega, mootorsdidukitega ning
lennukitega. Korvulukustavad miirsud ja lennukite porin p#d kohal annab pildi
moodsast lahingust.

,Vonnu lahingu” 18ppedes tuleb lavale veel ,Eesti” — nigusa naisena, saat-
jaiks pollumees ja tgoline. S#il laulab rahvardivais laulik (A. Ar der) H. Visna-
puu soénadel — Maarahva, talupoege vaba maa, jid seisma sa! Laulu 16ppedes pu-

huvad neli fanfaarimeest 16pusignaali.

Vabadhuetendust oli jédlgima tulnud iile paarikiimne tuhande inimese. —

See vabadhuetendus oli lavastuselt massilisem, kui olid seda meil varem kor-
raldatud etendused laululaval. Seekordse etenduse paremuseks oli seegi, et kogu
ming oli koondatud iithesse vaatusesse ja publikul polnud vaja vaheaegadel kiillma
kies l0diseda.

Néidend oli eriti selleks etenduseks H. Visnapuu poolt loodud, kuid uldiselt
oli see jadnud luiiriliseks ootepildiks, millel puudus tiiesti igale ndidendile vajaline
tegevus, mis oleks massid véitlusesse viinud. Seda ndidendi sisemise dilnaamika
puudust plilidis lavastaja asendada feerilise kiilje allakriipsutamisega kulisside ta-
ga, kus l16pupildis pidi laululava taga arenema meie vabadussGjast tuntud vbditlus
Vénnu all,

Teost ennast iseloomustab autori selgelt ndhtav piilid olla vdimalikult isamaa-
liselt magus, et sellega asendada oma ,méngu”’ tegevuse puudust ja meeldida laias-
tele pidutujulistele hulkadele. Patriootilist magusust piiliab autor suurendada mitte
iiksi meie muistsete vanemate kangelaslikkuse allakriipsutamise teel, vaid ka v006-
raste naeruviiristamise abil. Lembit on kutsunud liitlaseks Pihkva viirsti Viadi-
miri ja selle liitlase koomiliste omaduste esirinda nihutamisega Xatsubki autor
voita oma toelistele kangelastele lisapatriootilist ldiget.

Konealuse massimidngu viimane pilt, Eesti vabadusséja kujutlus, on liialt
pohjendamata ja kunstlikult killge kleebitud teosele, mis kannab nime Otepdd «ll.

Tegelasteks olid varbitud (Paul Sepp'a lavastusel. Olioni toim.) peaaegu koigi
meie teaatrite h&dlekamad niitlejad, vihemalt meesosades.

Felix Moor Lehola vanema Lembituna suutis sugereerida seda kange-
laslikkust, mis pidi kehastama see osa, kuna see niitleja oli kiillalt jouline ja kaa-
sakiskuv kangelaslikkust viljendavais momentides. Sama peame tunnistama ka
BEd. Tuirk’ist, kes esines Saaremaa vanema Olav Aulipoja osas. Eriti viimase
hadl oli jOuline, langemata iilepingutuse téttu karjumisse, nagu peab seda kahjuks
tunnistama Sakala vanema Ulermi osa méngija R. Klein’'i esinemise kohta.
Teise Sakala vanema Uldelemhi osaline nihkus oma hiflematerjali pingutamise tottu
laulvasse retorkasse, millest komas vastu juba tithjus. Kiitvalt tdiel madral tuleb
aga nimetada A. Sunne’t Pihkva virsti Viadimiri osas.

Teistest tegelastest vOib enam-vihem vaikides modduda, kuna nad millegl
erilisega silma ei paistnud.

Tantsuline vahepala, mis pidi ndhtavasti péddle Pihkva virsti 18bustama ka
arvulist, vahest 10.000-ni (20.000-ni? O. toim.) kiiiinivat publikut, ei piddsnud mdjule
juba oma algelilkkuse téttu. Ka olid tantsijad asetatud laululava eelsele mada-
lale poodiumile, kust need vaevalt kiill ndhtavad olid kaugemal istujaile. Kindlasti
oleks parem olnud, kui see tantsuline vahepala oleks tHiesti vilja jdanud. Vii-
mast peab iitlema ka Vanemuist kehastava A, Arderi soololaulu kohta, mis
osutus selle kunstniku hiigla hiilest hoolimata ikkagi veel norgaks sellise vilja ja
kuulajaskonna jaoks. Ehk jille oleks tulnud katsetada hidlekévendajaga laulu
edasiandmist.
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A Tuurand’i dekoratsioonid ei méjunud kuigi eestipiraselt, olles roh- -
kem lgamals_elt kirevad. Kaugelt paremad olid aga Nat M ey kostiiimid, kuid
need jalle olid teatavaf kontrastis tagaseina moodustavate dekoratsioonidega.

Kogemused on niidanud, et vabadhuetendusteks ei ole vaja nii suurt ,saali”,
nagu on seda lauh‘l'viili.~ Teiseks ei sobi lauluvdli ka akustiliselt vabadhuetendus-
teks, kuna Lasnamde korge kallas on lavast liiga kaugel, et olla hiile kévendami-
sel.{s kaasztaltav. Kiill a.ga} leidub meil Tallinnas teine méirksa sobivam ja parem
paik val?aohuetendusteks ja nimelt: Toompea kantsi veer ithes ndgulise lagendi~
kuga, mis asub' tihedalt Falgi tee veeres. Siin oleks véimalik lavana dra kasutada
Toompea k.ants,l veert, kuna vana kindluse miliir moodustab paljudelegi massimén-
gudele sobiva ta&gaseina ja publiku jaoks jiiv ndgu oma tdusuga Vaksali puiestee
poolsel veerul véimaldab amfiteaatrilise kasutamise. N&gu ise oleks aga kiillalt
suur monele tuhandele pi#ltvaatajale.

Millise joulise .tagaseina aga véivad anda sellises vabadhuetenduses muistse
kindluse miiiirid, selles. voisin méni aasta tagasi veenduda Poolas Krakovi Vaveli
lossi Guel lavastatud vabadhuetendusel. Olen kindlasti veendunud, et 6ises himaru-
ses ja proZektorite valgustusel annaksid Toompea vanad miifirid suurepéirase taga-
seina ja vbdimaldaksid haaravate siluettidegi mingu. Olen nii mitmelgi Ghtutunnil
vaadelnud seda vababhuetendusteks nii sobivat paika ja méttes imestanud, et itkski
meie lavastajaist pole avastanud seda .suurepdrast vabadhuetenduste kohta, mis
voimaldab ka oskuslikule valgustusmeistrile palju ulatuslikumalt n#idata oma
kunsti, kui on see véimalik lauluviljal.”’

See, Bernhard Linde ettepanek, tulevikus arvestada vabadhuetenduste ette-
kandeks, Toompea rajooni, viirib tosist tihelepanu.

‘»nga ~.massiméngu. kohta. kirjutas. . R (ichard) J(anno) Postimehes
(nr. 148):

VOIB otseselt iitelda, et Henrik Visnapuu on onneliku tihe all valmis teinud
oma vastse vabathudraama Otepid «ll. Hariliku, saalis méngitava niiteteose iile-
kandmine vabadhuetenduse tingimustesse on alati suurte raskustega seotud. Tekib
paratamatult ilepdfdstamatuid tékkeid ja takistusi, mille soodus lahendamine k&ib
paremalgi lavastajal ile jou. Hoopis iseasi on kirjutada niidend eriti vabadhu nou-
deid arvesse vottes. Sel puhul voib etteteadlikult dra hoida paljugi lavastusraskusi
ja pddasi — saab Hra kasutada taevaaluse lava avaraid voimalusi, tdit tdhelepanu
poorata sellekohastele eritingimustele ja saavutada sedakaudu vajalist mojukust.

H. Visnapuu kie all on see (mitmetpidi raske) iilesanne onnelikult toeks saa-
nud. Otepdd all taditis kbiki lootusi piris rahuldaval midral. Néidendi slindmus-
tik on kergelt liikuv, laia publiku kohaselt holpsasti jélgitav ning taibatav, on ilu-
said dramaatilisi s6lmpunkte ja tundeid kanneldavaid, liigutavaid stseene. On pal-
ju liikumist, masside mojukat ringiméssamist, voitiust, tantsu, heli- ja valgusefekte.
On vajalisel mi#ral tundepaatost ja rahvuslikus mottes iillastavat, vahvustavat
sangarideoloogiat. Ko6ik need momendid on tarvilikud, et vabadhuetendus tdidaks
oma, otstarbe ja pédseks vajalisele mdojukusele,

Draamastuudio, kel nii mitmelgi korral repertuaari valikul on olnud hi#id
nérvi, on seekordki nididanud, et teda juhtis etteaimav vaist: Otepdd all haarad
publiku tiiel m#iral, kilmneisse tuhandeisse ulatuv vaatajaskond jilgis 1dbi keskdo
suure pinevusega mingu kiiku, kiiduavaldusi sadas mingu keskele — see koik rda-
gib kiillaldaselt omaette. Muidugi leidus niiltdki méningaid paljundudlikke ja vai-
muteritsejaid, kel oli kohe nurisevaid mirkmeid pduest puistata, kuid kes on ku-
nagi enne leidnud tiiesti iiksmeelset hinnangut!

Teadagi tuleb nididendit votta igas suhtes vabadhuménguna, Teis-
suguste méddupuudega lihenedes tekib loomulikult paljugi iitlemist nii ndidendi si-
sulises kui kompositsioonilises méttes. Kuid, nagu juba eelpool mérgitud, vaba-
dhumsngul on oma erinduded, eritingimused ja nende kohaselt tuleb H. Visnapuu
vastset teost pidada koigiti onnestunuks.

Mis puutub ettekandesse, siis oli lavastaja ndinud nii suurehulgalise osavot-
jaskonna distsiplineerimisel kui ka tehnilise teostuse mottes rohkestli vaeva ja see
vaev kandis vilja. Massistseenid 6nnestusid rahuldavalt, efekti oli palju. Eriti
haaravalt padsis méjule mingu 15puosa, lahingdemonstratsioon Vonnu all. Paris-
16pp, meeleolulisele siimboolikale rajatud, jai siiski pisut kahvatuks ja. magusaks,
oleks olnud paras ldpetada lahingu miiriseva vdidutriumfiga.
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A

KUNSTNIK KONRAD VILHELM MAGI A, 1908
Siind. Hellenurmes 1-sel dets. 1878, surn. Tartus 15-ndal aug. 1925

Rud. Paris: Konrad Migi

ED. ROOSI KIRJASTUS. TARTU, 1932, KORREKTORID: ED. ROOS JA M.
LUBI. KAAS R. PARIS'ELT. LK. 284 SUURES ALBUMI KAUSTAS HAAL PA-
BERIL, VARVILISED REPRODUKTSIOONID KRIIDIL. HIND KR. 15

See on parimaid ja kaunimaid raamatuid, mis Eestis seni Uldse trikitud. Seda
eeskdtt triikitehniliselt ja oma maitsekalt koostamiselt. Tundub alul uskumatunagl,
et sdirane raamat on meie oludes vilja antud. Triikitud aga on teos kogu ulatuses
tehnilise juhataja J. Sirel'i hoolikal jubhatusel Tartus. Osa kliseid on Kultuurkap. Ku-
jutava Kunsti Sihtkapitali Valitsuselt, Riigi Triikikojalt, R. Espenberg’ilt, Eestl
Opetajate Liidult, O-i. Noor-Eesti Kirjastuselt ja Olionilt, Koik teised on valmis-
tatud ithes Tartu tsinkograafias kirjastaja tellimisel. Raamatus on iildse 85 haad
reproduktsiooni, vinjetti, fotot jne., neist 11 mitmevéarvilist reproduktsiooni X, Migi
toddest.

Pidi olema viga palju armastust ilu vastu, ilutunnet ja ohvrimeelt eesti asja
nimel, armastust, maitset, rénka to6od, majanduslikke ohvreid — kirjastajal Ed.
Roog’il. Ja endastkimoista koéike muud kui kahju — autoril. See on tema kaua-
aegse 100 tulemus. See on h#3 raamat, neid viheseid, millega vdime toesti olla
rahul. Kes Konrad Migi monograafiaga algusest 15opuni tutvunud, on ledd saa~
nud ilusa kooli, Ta ei kahetse seda kunagi.

K. Midgi kuju on elavalt meeles veel igaiihel, varises ju ta maamulda alles 8 a.
tagasi. Ta oli meie parimaid, ,isikupdrasemaid ja teovdimsamaid tegelasi kunsti
alal”, nagu autor Oigusega iitleb, korgetasemeline eesti meister.

Sellise armastusega, nagu suhtus Mé&gi oma, otsinguile ja to0le, tema biograa-
fia autor ta méilestamise jafidvustamisele ka soOnas, ja selle kirjastaja, kes on too-
tanud andumusega kaasa ka stiililistes kiisimustes, — sellise armastusega peaks iga
cestlane, kes tahab kanda kultuurinimese nime, lihenema raamatuérile, et ndouda
s8dlt seda ainulaadset teost, tegema enesele otse auasjaks ta omandamise kiisimuse.
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A .

LAVA- JA SPORDIHARRASTUSTE PAIVILT A. 1898

Istuvad vasakult: E., Talvik, M. Pukits, V. Jentson, K. Migi, F. Suit, A. Luik. Sei-
savad: L. Leismann, K. Jungholz, K. A, Jentson, A, Meibaum, E. Sooba

Viljaande hind on niiliselt korge: kr. 15. Kuid vdhegi tundes vdartusi ja
selle teosega seoses olnud kulusid, peame iitlema: see hind on ##rmiselt eba-
oiglane kirjastajale. Ta ei oleks patustanud lugeja ega kiillap siiski ka mitte enda
vastu, kui oleks méadranud hinnaks kr. 25—30. VAhemalt ses ulatuses, nagu seni,
oleks raamat ostmist ikkagi leidnud — muidugi mitte nende poolt, kes kélksuta-
vad sénu kultuuri vajadusest, kuid kelle endi kultuurilikkus sageli ei ulatu kauge-
male kortsileti esisest. Siis oleks kirjastaja kahju viiksem olnud.

Aga kuhu jaidvad meie raamatukogud? Neil vaja tdita oma riiuleid krimi-
naal- ja armastusromaanidega, milledelt tublid hinnaalandusedki modeldavad ...

Korraldav, sundiv kisi peaks astuma vahele, et mitte teha korgeviartusliku
ja viga tarviliku algupirase eesti raamatu ilmumist edaspidi iildse voimatuks, kuna
kirjastajat publiku tuimus pidurdab.

Kus on need, kes saavad riigilt korralikud toetused &raelamiseks, kui nad ei
taha riigile vastu anda niigi palju positiivset, et ostavad kaaskodaniku poolt kir-
jastatud eeskujuliku raamatu! .
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Isik, kellest voiks oleneda meie ehituskunstipalge tul"evv'i;k“'

14-ndal dets. 1930 kirjutas Vaba Maa (ins. Aug. Wellneri andmeil) artiklis
Noor-Hesti siinnipdevilt: -

»G. Suits oli poiste iildtunnustatud juht, ja see vara arenenud noormees oli
tGepoolest teistest emam kui pddvorra lle; omas juba siis suure luuletaja aupaiste
ja selle poolest suutis temaga vdistelda ainult Rudolf Lesta, kes hiljem wvahetas
luulehobuse rahukohtuniku punase laua wvastu,

Suits, Aavik ja Lesta olid esteedid ja va1muarlstokraad1d‘ - o

See oli aastail 19021904, mil asutati FEesti noorsoo salajane kultuuurpoliiti- |
line ithing Hesti Kiilvajo ja Noor-Eesti kirjastuse eelkiija — kirjastus Kirjanduse .
86brad, mis andis vilja paar albumi Kiired. Tinapieval vihesed teavad, et prae-

guse suurkirjastuse Noor-Eesti rajajaks lihes G. Suitsuga ja esimeseks osanikuks ..

oli sama ,luuletaja aupaistega” R. A. Lesta, praegune Tartu-Véru Rahukogu ala—{
line liige. Olioni lugejad teavad, et see kirjanikusulg ei ole tiditsa kaest pandud

Peatugem pikemalt R. Lesta elukiigu ja elutéd kirjeldusel — a.ll]a.rgnevall
pohjustel.

R. L. siind, 1-sel (14) okt. 1885 omaaegse Tartumaal ja Tartus tuntud seltskon-
nategelase Jaan Lesta pojana Piiril, mille poldudest algavale Tahtvere méeseljan-
dikule paistab Tartu siluett ja Ouele ohtuti linna kuma. See asjaolu ja uhtlasi
tema kadunud isa hoolitsus talu hoonestamise eest moisalikuks, pidi vististi saama
esimeseks Aratuseks R. 1. pirastisele andumisele ,kunstiteadusele ja esteetikale ja
eriti ehituskunsti teadusele ning isegi loovale ehituskunstile — esinemiseks idee-
kavanditega meie tdnapdevasele seltskonnale elevuse tekitamiseks ning iileriiikliku
ja ildrahvusliku ehituskultuuri tagandudmiseks,” Kuigi R. L. oli nendest pbhi-
nooreestlastest ja Noor-Eesti liikumise algatajate triumviraadi liigetest ainuke va-
randuslikult kindlustatud tol ajal, tuli tal elutarga isa soovil vGtta eeskujuks mitte
114 a. temast vanemat koolipinginaabrit G. Suitsu elukutse valikul, vaid — Jaan
Tonissoni: iilikoolis Tartus Oppis ta Oigusteadust, ainult paralleelselt sellele kuns-
titeadust ja esteetikat, iihtlasi katsetades edasi kirjandusliku loominguga kauni-
vaimsge kirjanduse alal, pliiides niit. sulatada Juhani Aho kirjanduslikku stiili ing-
lise graafiku Beardsley'i viljendustehnikaga omas proosaluuletuses ,Sinijdrve saa-
rel ajakirjas Linda a. 1905, ka virsiluuletuses Minu kullakese sinisilmad. Luule-
alal debiiteeris ta 6-nda kl. giimnasistina Petrarca soneti Kui rinnast hoovadb ohkeid
tolkega, millele toimetaja Ernst Enno oli hindavalt lubanud Linde terve esilehe-
kiilje. Hiljem esines ta Noor-Eésti albumis I, kuid sattus vastuollu teda vooriti
moistnud arvustusega, tdéotades kiill pirast seda edasi, kuid hoidudes niiiid ava-
liku esinemise eest. Kuid edaspidiseks avalikkuse ees kirjanduse alal mitteesine-
mise padpdohjustajaks sai R. L-le siiski see, et ta nooreestlaste kultuurpoliitilisest
programmist oma erialaks valis sellise, mis noudis paar aastakiimmet pingutavat
dppimist ja asjasse slivenemist: mainitud programmist valis R. L. enesele ainult
meie plastilise ja eriti ehituskunstilise kultuuri vabastamise provintsiaalgermaani-
lisest maitsest ja suunast, seades asemele L##ine-Buroopa ja nimelt Prantsuse-
Itaalia vastavat kultuuri ja maitset ning plilides viimasele alusele rajada eestlaste
rahvuslike plastiliste kunstide ja eriti ehituskunsti ning monumentaalplastika edas-
pidist arengusuuna.

Lopetanud Gppimise Tartu iilikoolis 1912-nda a. kevadel ning telnud Moskva
rijigitilikoolis digusteaduskonna lépueksami esimese jirgu diploomiga, asus ta kohe
Peterburi, et anduda ehituskunstiteaduse Oppimisele ja uurimisele. Oma digus-
teadlase diplomi kasutas ta kohtuteenistuseks. 1913-nda a. alul nimetati ta — esi-
mese eesti rahvusliku intelligendina -— Peterburi kohtupalati kohtuametite kandi-
daadiks. Vastu kurikuulsa KraSeninnikov’i hoiatust ,kaks korda aeglasema kar-
jddri” pidrast Peterburis kui Moskvas, kuhu temale voimumees esimesel esitusel
soovitanud tagasi sOita, omalt poolt lahkesti pakutud nimekaardiga Moskva kohtu-
palati vanema esimehe nimele. M#Aratud Peterburi kohtupalati ,kaardivie re-
partamenti” (ainult tsiviilsesse) piisis R. L. sédal palgalises teenistuses kuni 1917-nda
a. sligisese revolutsioonini, sekretiri kohustetditjana. 1915-nda a. algusest paile,
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koht'upalatis ~p'algfl saamise ja teenistus-diguse alalhoiuga, toimus nitiid R. L. iim-
bermme_tus sojavaeametnikuks-tiitlinduniknks ja nimetus vene padintendantuuri-
keskvalitsuse vahetult alluva varustusbaasi abiiilemaks ja tegelikuks juhiks Bologoe-
Polotski strateegilisel liinil ehitatud varustusgarnisonis. Viimast eestlase ja isegi
venelaﬁe kohta maailmasdja ajal nii harukordset nimetust soodustas mitte nii viga
R. L lilemuse-senaatori Ognev'i soovituskiri paiintendandile, vaid rohkem soovitus-
kiri iihelt keiserkoja liikmelt, kes tootas ise maalikunstnikuna-asjaarmastajana ja kes
oli huvitatud sellest, et pifintendandi kindral Suvajev’i kaudu saaks »ara kasutada
k.olleegiumis§kretéri R. Lestat kohtuministeeriumist paile sdja voidurikast 16ppu —
tegelasena so6ja-méilestusehituste ja monumentide piistitamise alal,” ,kuna tema ehi-
tuskunstiteaduse ja monumendikunsti tundmise alal evib eruditsiooni, mida aga
oleks tarvilik tdiendada ka séja ajal, kontakti alalhoiu teel Kunstide Akadeemia
professorkonna ja raamatukoguga.” Nimetatud iiksiku paigalseisva vieosa iilemusena
oligi see kontakt R. Lestal vidga kiilluslikult véimalik — kéigi kolme reziimi ajal.
Nimelt oli R. L-ale teinud 18bu garnisoonis oma ,suurt protektsiooni” ira kasutada
rahuaegset vbimatut distsipliini harrastavate polkovnikute tégamiseks, eriti viimaste
pqha imberkiimise pirast intelligentsete sdduritega: vastupidiselt teiste iilemuste
kéditumisele kiitus R. L. oma alluvatega, eriti intelligentidega humaanselt ja soo-
dustavalt, mispérast oli salakaebeid temale. Salakaebajail Peterburis tagajirgi el
olnud, kuigi tegelikku jérelvalvet teostas mitte kindr. Suvajev ise, vaid Peterburi
s6javideringkonna intendandivalitsuse iilem kindral Kirschfeldt, kelle sdpra, sama-
ringkonna korterivalitsuse iillemat kindr. Hausmann’i juba a. 1915 R. L. kord iisna
teravasti oli riivanud garnisoni ehituste asjus ehituskomisjoni liikmena. Tagajirg
kaebustel aga oli R. L. kasuks revolutsioonistes frondikomiteedes, kus tema nimi
a. 1915 pédle ,,oma meeste” nimerkirjas seisnud, nagu temale 1917-nda a. mértsirevo-
lutsiooni iiks delegatsioon seletanud, samas talle teatades ka tema valimisest oma
asutuse illemaks, garnisoni iilemaks, kdigi teiste garnisoni asutuste vanemaks.

Jirgnenud enamluse pdivil dnnestus R. Lestal padseda kodumaale iihe ténu-
liku sdduri-inteligendi kaasabil, kelle kohta oli resoluutsem kaebus liinud a. 1915
Peterburi, kuid kes R. Lesta vahelesegamise tottu oli vabanenud kahtlustustest ja
kes niilid hiljem sOjavides suureks voimumeheks oli tdusnud.

Eestis tuli R. I-l alata kohtuniku karjadri otsast péadle: sellest rahukohtuniku-
ametist, millest ta 1914-ndal a. lahti iitles paremate viljavaadete t6ttu: a-st 1921
kuni 1924 oli ta rahukohtunikuks Valgas... Praegu on ta 8-ndat aastat Tartu-Voru
Rahukogu alaline liige.

Valgas R. L. iihtlasi toétas edukalt Lati-Eesti piirikiisimuse alal, evides rah-
vuslikke teeneid: vditis — rahuajal! — REestile tagasi Latilt maa-ala Valga all 9
kilomeetrit pikuti, hulgas Valga-Torva Kkivitee...

KOHTU-TOO koormatusele vaatamata on R. L. ikka oma puhketundide ja
tervise arvel td6tanud edasi noor-eestlaste erikultuur-programmi teostamise alal. Selle
t66 tulemusena on tal valminud vdi valmimas osa pohjapanevast teosest, mida voiks
nimetada nii meie kaunivaimse kirjanduse seni puudumata eriala — ,ehitusesteetilise-
ehituskunstikriitilise — rajajaks kui ka meie ehituskultuurile ja ehituskunstnikkon-
nale suunaniitajaks ja nimelt — iseseisvale Eestile nii hidavajalise iileriikliku-tildrah-
vusliku esindusarhitektuuri soetuse alal.”” Peab mainima, et selle teose loominguks on
digupoolest R.Lestale hoogu annud mitte niivord vahest teised noor-eestluse ideoloo-
gid kui just kadunud prof. P. P5ld: kui R. Lesta veel Tartus iilidpilane oli ja kadunud
Pdlluga, tolleaegse vanema iilidpilasega iihte akadeemilisesse organisatsiooni kuu-
lus, soovitas viimane Lestal koostada &pikut keskkoolidele kunstiajaloo ja esteetika
iile, viljudes rahvuslikust seisukohast.

R. Lesta mainitud teos ongi niiiid ennekdike sdnas ja pildis hoolikalt kunsti-
pedagoogilise korvaliilesandega silstemaatiliselt koostatud kriiteeriumide ideaale
,riikliku ja illdrahvusliku esindusarhitektuuri alalt ja nimelt Ladne-Euroopast par
excellence, Prantsusmaalt ja osaliselt antiiksest maailmast ning Ttaaliast.” Selle kdige
tutvustamist toob aga autor ldhedale tidnapievasele Eestile selle vottega, et arvustab
mainitud kriiteeriumide valgustusel Tallinna Toompeale seitsme sajandi jooksul loo-
dud provintsiaa.lseid ehitusi ning valgustab seda lihtlasi oma algupiraste ideeka-~
vandite-kriteeriumide najal. Uhtlasi peab autor silmas viikerahvuse darmiselt viik-
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seid ehitusvéimalusi, pliiides igati kokku hoida ja koondada paari riiki ja rahvust
esindavat tdisvadrtuslikku ehituskunstiteost, milliseid ta soovitab meie padlinna pus-
titada. R. L. on veendunud, ,et on vdimatu iileriiklikku-iildrahvuslikku ja seega iild-
tihtsuslikku ehituskunsti rajada provintsiaal-germaanilistele ehitustraditsioonidele,
kiill aga hiile pohi-Liine-Euroopalisele.” Alles sellise imberrajamistoo drategemise
jarele voib unistada eestlaste rahvusliku ehituskunsti tekkimisvéimalustest — s&&-
rane on R. Lesta seisukoht. Toompea ajaloolist vilisilmet soovitab ta siiski ara ka-
sutada historismi pohimétteil — eeltddna loova Liinelise ehituskunsti tarvituselevd-
tul meie péilinna tipprajoonis. Viimast asjaolu tuleks silmas pidada neil arvustajail,
kes R. Lestas ekslikult nievad pohimottelist ,,vana” kummardajat. Tema kirjutused
Olionis ei luba teda pidada pdohimdtteliseks ,,vana” kummardajaks, kiill aga seda
Toompea ja iildse Tallinna suhtes. ‘

R. LESTA isikus on meile tousnud suurte teadmistega varustatud ehitus-
esteet ja ehituskunsti kriitik, kelle toddele vastavad vdimud ja tegelikud arhitektid
ja insenerid ning just ka meie kunstnikud peaksid péérama tosist tdhelepanu. Vahe
on ju uldse neid, kes oma todle andub tiie armastusega ja otsekui palvetades, nagu
seda teeb juba aastaid R. Lesta (nagu tihendas Rasmus Kangro-Pool Pdevalehes).
R. L. oma Toompea ehituskunsti arvustavates teostes ei ole mitte ainult kriitik-asja-
tundja, ta on samas — kaunishing, suure fantaasialennuga varustatud isik. Sa&ljuures
on ta rahvuslane. M##dratuid vOimalusi saaksid kunstnikud ammendada tema
,fantastilistest” kavadest, eriti kujurid, kas v6i Kalevipoja ja rahvalaulude ning aja-
loo aineil. Neil tarvitseks ainult natuke aega vbtta ja siiveneda R. Lesta ettepane-
kutesse. Siis saaks tehtud suur eelt§é Tallinna ehituskunstlikuks kaunistamiseks.
Praegu meie loov ja teguvéimne kunstnikkond otsib ja kobab, otsekui pimeduses,
ei pidse aga kaugemale kevade, siigise, aktide jne. kujutiusest. Otsitagu kontakti
R. Lestaga ning suhtutagu sellesse mottesse téie tosidusega, teades, et see. mis
eemalt paistab olevat teostamisvoimatu omapdrane luuleharrastus, ongi vahest just
see, mis annab tulevastele pdlvedele vboimaluse niidata Hesti uhkele minevikule mitte
ainult Vabadusséja seisukohast viljudes, vaid just silmas pidades ka meeste tood
kultuurfrondil.

Palju kibedust peab tundma meil igaiiks, kes on pannud kie ennastohverda-
vale loovale t66le kodumaa kasuks. Nii ka R. Lesta, keda seni ei ole voetud nii to-
siselt, nagu see tarvilik ja loomulik peaks olema. Seejuures ei saa aga ka salata, et
sddrases ilildsusele kasuliku isiku ,varju” jddmises ei ole igakord siiiidi avalik ar-
vamine ja need, kes avalikku arvamist teevad ja selle tegemiseks aitavad kaasa —
sageli langeb osa siiiist ka sellise isiku enese arvele, kes ei saa edasi ega tagasi
koigi oma ilusate kavatsustega — tdnu osalt enesele. Nii jdlle R. Lestagi, kes on
valinud oma toddes raskesti seeditava stiili, nii et lugeja peab vaevlema, kuni ta
taipab, mida keerulise lausega f{itelda on fahetud. Samasse seisukorda viib autor
iga toimetaja, kel aega isegi vihe ja kes seepdrast vihastab, kui saab raskesti
loetava lakituse ning nagu see iisna loomulik — 166b kiega ,korgelennulisele” ilu-
sale ideekavandile ning heidab selle paberikorvi. Seejuures ei etenda vaikest osa
artikli ulatuskiisimus: R. Lesta selle kiisimusega iildse ei arvesta ning on siis toi-
metustele pahane pddlegi, et need artiklit ei loe ega avalda. Ka lugeja seisukohast
ei tule pikk, keeruliste véljendustega kirjutus asjale enesele kasuks. Et saavu-
tada kontakti lugejaga, tuleb ka artikli autoril arvestada lugeja soovidega ja sei-
sukohtadega. Ses mottes on R. Lesta oma senistes avalikkudes esinemistes pa-
tustanud iseenese ja oma elutds vastu., Ja sellest on kahju. Muidugi vabandab
teda tookoormatus oma otsesel kutsealal.

Andes aegajalt ruumi R. Lesta artiklitele, oleme veendunud, et seisame ilusa
asja eest. Meie ei taha seega veel iitelda, et kdik on meile vastuvoetav, mida autor
propageerib. Kuid teame, et R. Lesta ei ole iiksnes ehituskriitik ja esteet — ta on
ka poeet, kelle unistusigi on huvitav nautida. Et ta poeet on, seda téendab ka tema
romaan virssides, millest osa on meil olnud véimalik niha. See on impressionistliku
kasitlusviisiga teos Hugen Onegini varsimo6ddus kodumaa elust ja meeleoludest.
See to66 on oma stiilikerguselt tiieliseks kontrastiks tema ehituskriitilistele, kom-
paktsetele artiklitele — testamendile, mis. kirjutatud ajast ettejudnuile.
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MEREVILLE’ PARGI ULDVAADE ) Graviur
Kaunimaid inglisstiilis parke 18-nda sajandi 1opust

Aedade vOlu

INIMENE armastab loodust, veel enam aga armastab ta aeda, eeskitt aia
tululikkuse pérast. Kuid inimene pole rahuldunud ainult aia kasuga, ta otsib
aiast ka il u, istutades sinna véGramaiseid ilupuid *), luues varju ja valguse ménge,
viarvide ning 16hnade gamme, vete sosinat, tasakaalu, harmooniat, korrapéraseid
klumbe ja lillepeenraid, ehitades sinna aiamajakesi ja lehtlaid.

Ilusaim, mida suudame luua ning mida kestvalt armastame — on ilus aed.
Pole tdhtis ainult maja, tdhtsam on maja iimbrus. Kasvada iiles keset Oitsvaid
puid ja lilli, kuulata lindude sillerdust, puude varjus hankida niiskeilt kohilt min-
gimiseks tigukarpe, ongitseda vesistust kalu, — see on koik onnistus, mis lapse-
polvest jdtab hinge kuldseid, kustutamata muljeid. Ei kuskilgi pole noorte nei-
dude konnak painduvam ja noormeeste h#dl palli mingides kdlavam. Kastanite
roosad barrikadid, lillatav sirelite miiiir, kuumad p#&ilelounad 10hnavate nelkidega
ja. mesilaste suminaga, 6htud OShetava ehaga, kus iga sureva vaArvi jaoks siinnib
uus lohn! Toesti, aia ilu on vorratu ja sellised luulelised pildid loendamatud.
Aed teeb inimese alles toeliselt inimeseks. Paile ilu leiame aiast koike muud:
to6réomu, tervist ja kosutust, ajia omanik on oma aia oOnnelik ori. Hommikul
drgates kuldnokkade vile ja kiosulaste hoisetega on aed kui valguse ja virvide ni-
gemus. S#ddl on terve viike maailm, itha paljunev, siindiv ja surev maailm, mis
loob uusi vorme, koigi oma n#htavate ja ndgematute, kahjulike ja kasulike olestega.

Selline laulev ja 10hnav seltskond arendab meis ilumeelt, paneb meis viri-
sema roomud ja lohutab kurbadel tundidel, millest kaks inimest, keda juhib kokku
saatus, saavad elus osa.

&6 joudes jaidb see vidike masilm, varjude virisedes ja taevas tihtede kil-
gendades, magama, kogumaks nagu uut joudu uueks pdevaks ja uueks t60ks.

28-ndal mail 1932 kirjutas L/ITlustration’is (nr. 4656), artiklis Charme des
anciens jardins, Ernest de Ganay:

Ei ole aiakunstist ilusamat kunsti. Milliseid aedu ei ole kiill inimese fantaa-
sia ja teadus vidlja mételnud! S#dl on siimboolsed hiina aiad, jaapani
muinasjutulised k&abuspuudega aiad, marokko riaadid, alpi
aiad, itaalia terrassid, kuhu visinud ridndaja vOib end kisiposikili toe-
tada, joobudes libi tumerohelise lehestiku hodgavaist apelsiinest. Le-Ndatre’i
taimestikuline arhitektuur, romantilised aiad, milline volu on teis, milline arhitek-
tuuri klassiline joon ja vormide kiillus ning luuleallikas! Tundub, nagu viibiksid

*) Vaadatagu V. Lao artiklit 1932-se a. Olioni lisas Lahtised Lehed nr. 1,
1k. 15—17: EKodumaa tdhtsamaid ilupuid ja poosaid. ’ ’
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antiiksete Hellase jumalatega ja sidelevate, Sarmantsete, vaimukate jumalatari-
dega haljendaval ja 6Gitsval Parnassil, unustades koiki selle maailma tithisusi ja
hidi, milles igapiev vaevleme.

Eks koosne aiakunst teadusest samavérd kui luulest, uudsusist, maélestusist,
loogikast ja fantaasiast? Ki iikski pold ega tegevusala pole enam avatud mdoistuse
kaalutlusile ja fantaasia lennule. Aiakunst esineb veel enam delikaatsena sellepé-
rast, et ta ei oska md&oduda tervest hulgast kunstnikest ja teadlasist. ,Aedade
kunst sulatab endasse koik teised kunstid,” kirjutas viga Oigesti ja tabavalt iiks
18-nda sajandi armastusviidrseid autoreid Marquis de Lezay Marnésia,
kes meie péivil vordlemisi unustusse vajunud, ent kelle esseed: Essay sur la nature
champétre, mis viga meeldiv ja nauditav poeem, milles pdhjapanevad seadused
Prantsuse klassilistest aedadest a. 1787, — tuleks lugeda. ikka ja ikka jédlle uuesti.
Koik teised kunstid ja vOiks lisada: enam kui iiks teadus on liitunud aedade kuns-
tiga; seda on ka juba Lezay Marnésia lasknud ridade vahelt vilja paista. Vaa-
delgem kena aia ees, millel oma kuulsusrikas minevik, seda vordlematut koori,
seda Parnassi, kuhu oleksid kutsutud kunstnikud ja teadlased. Siin on aedade
arhitekt, ehitus- ja loomingu meister, insener kutsub vilja vete imesld, peegleis
uinuvaid ja uinunud pilte v6i purskavate vete pidusid, botaanik on pirandanud
oma teaduse, mis ilha rikastunud ja rikastub -— tulevaile sajandeile ja aednik va-
heldamisi kord karbib, kord vabastab poosaste ilu ja loendamatu vormilist oite
maagiat, skulptor, — raidur puistab siia vahele meisterteoseid: kujusid, iiiespoole
s60stvaid voi ettepoole sirutuvaid gruppe, terme, vo6i oivalisi biiste ning, nagu an-
tilk meister, kunstikauneid amphoraid. Ses taimestikulise miisteeriumi loomises
on ka maalikunstnikul oma osa tdita. Eks tdotanud ju ka Le-NOotre esmalt
Simon Vouet ateljees.

Ent eeskirjust iksi veel ei jatku. On vaja ka veel niditeid. Tuleb tdhelepa-
nekuid tehes kiia 1dbi vanad, vdfrtuslikud meie piivini sdilinud aiad. Neilt saame
elavaid ja vordlematuid Gppetunde, ja tuleb kiirustada, sest ajahammas on hivita-
mas seda taimestikulist loomingut.

Kesk- ja renaissancei aiast ei ole sdilinud, nonda-litelda, mitte mi-
dagi. Hidbunud on ka Karl VIII-nda aiad, kui tulevase Grand Siécle’i (suur-
sajandi) aedade toeline teerajaja. Mainitud aiad asusid Blois’is ja Amboise’is, On
tdsi, et Blondel vdis a. 1760 samal maa-alal nidha vanade aedade moderniseeru-
mist, Tuleb siinjuures tidhele panna, et uued aiad, losside eeskujul, mis samuti ikka
oma sel samal vundamendil teinud libi mitmeid imberehitusi ja kujunemisi, jirg-
nevad sedamdéoda, kuidas seda nduab mood. Nii ongi Fontainebleau’s, Chantilly’s,
Dampierre’is. 17-nda sajandi maitse jargneb 16-nda sajandi omale. Vahel isegi
sdiluvad jidljed esimesest stiilist, nagu Bombon’is, kus renaissance’i kanaalid iimb-
ritsevad Louis XIV-nda parterre.

Kujutelma renaissance’i aedadest voime saada ainult Du Cerceau koéidetest:
Les Plus Bxcellents Bastiments de France. Vaatleme eriti Ane’t, Gaillon’i ja toda
nii kiitkestavat Valery’t mis oli kaua aega Condé printside jumaldatuks.

Kiilastame niiild ka seda XVI-nda sajandi vbimast enese-peegeldust, mida,
meie paivil Villandry's vottis uuesti oma katte ja viis ka oOnnelikult 1opule Dr.
Carvallo. Tornitipult véetud foto annab meile otse hallutsineeriva illusiooni
Du Cerceau graviiiirist. See pole liialdatud iilistus! Teost, mis alles viimistlemisele
joudmas, peaksid nidgema ko6ik tosised aedade harrastajad.

Henry IV-nda ja Louis XIII-nda valitsusajast on vdhe néiteid. Tuleb mai-
nida seda imeteldavat Carrouges’i, mis, teda kord kiilastatud, jadb unustamatuks.
See on kui haldjate loss, oma terrassidega olemaks vddrt nende vdlumislavaks!
HEsquelbecq pShjas nditab parterre samast ajastust ning on oma harulduselt vaga
vadartuslik ja huvitav dokument,

Prantsuse aed-loomingu teoste arv on viga suur, mainitagu sest suurest loo-
mingust vaid esimesi Tuileries’id (s. t. enne Le Notre’i-aegsed), esimest Saint-Ger-
main’i, esimest Meudon’i, Choisy’t. (Vaadatagu Olion nr. 5/6, 1932, 1k. 164 ja Olion
nr. 2, 1933, 1k, 81,)

Aedade kunst olles koige ilusam, on iihtlasi ka h#ddaohtlikuim kunst. Ta
nidib kittesaadav olevat koigile ja igaiiks peab end siin meistriks. Kuid pole ras-
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MUINASJUTULINE ,MESILATE-STIILIS” AED Arhitekt-peisazist A. Duchéne

kemat ja seadusepdrasemat kunsti, kui aiakunst, olgu meil kas tegemist aiaga a In
francuise voi a lUanglaise.

18-nda sajandi koidangul, natuke piarast Le No6tre’i surma, koostab Dezal-
lier ddArgenville aia jaoks a la francuise kindlad juhtnddrid, annab suuna
muutumatuile seadusile ja fikseerib oma t6ds: Théorie et pratiqgue du jardinage
(1707) iluaiandusele sama ranged, vidramatud moddud kui on arhitektuurilgi. Vae-
valt poolt sajandit hiljem peab Jacques-Francois Blondel a.1750 L’Ecole
des arts’is kuulsuse omandanud loenguid. Loengute materjal on hiljemini kogu-
tud: Le Cours d’aurchitecture nimelisesse teosesse,

Kuid mainitud on siiski Shukesed, liihikesed tekstid, vOorreldes uute juhis-
tega, mille, uue pitoreskse vormi saabumisel 18-nda sajandi 16pul loovad niipaljud
teoreetikud, kui kirgatas a. 1761 Nowvelle Héloise'is Jean-Jacques Rous-
s e a u pikselook, moistes hukka ebakorrapirased ajad. Siin on ka Watelet,
Girardin ja Carmontelle ja see oivaline Ligmne’i prints, kes nagu
mangledes annab oma kiitkestavas teoses: Coup d’oeil sur Beloeil, asjatundlikumaid
retsepte, peites ndiva frivoolsuse all tdielikku vilumust. T&sine, soliidne, tarmu-
kas, vaba Lkoigist asjaharrastaja norkusist, seisab siin teiste hulgas oma teosega:
Traité de la décorualion des dehors, des jardins et des parcs — hertsog d’'Har-
court. Hiljemini lisab romantism veel méned nimed ja jooned. Ja 19-nes sa-
jand aina rikastub késiraamatuist, millest mdned on otse suurepdrased: M ai-
sons, Francgois Mansart enne Louis de Vau't, — Vaux-Fouquet arhitekt,
kes oma apotheoosi arhitektuuri ees- ilmutas maailmale geniaalse aedniku Le
No6tre’t nime.
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Loetleda Le-Notre’i teoseid, see on loetleda sama palju voite iluaianduses.
Kahtlemata ja&b Versailles seni iiletamatuks chef d'oeuvre’iks, kuid me ei tohi
sellepdrast veel modduda teostest, mis saanud vihema imestuse osaliseks. Saint
Cloud, niiteks, voib olla ta suureparasemaks vallutuseks, mis saavutatud vordle-
misi raskel pinnasel. Dampierre omab vérdlematu ja vorratu elegantsi. Montjeu
Burgundis on kui aia nigemus — n#gemus, mille ees tunnetame ilu rabavat ja
kiitkestavat moju. Geenius on surunud oma kustutamatu mirgi noile parterri-
dele, mis kuuluvad Prantsusmaa ilusaimate hulka. Ja mis {itleme Chantilly’st?...
Ei muud, kui kordame Sébastien Mercieri (Tableauw de Paris — 18-ndast
sajandist) nii tabavaid sénu: ,,Ma ei tunne midagi ilusamat Pariisi timbruskonnas,
kui on Chantilly. See on ilusaim pulm, mida kunagi piihitsenud kunst ja loodus.”
Ja kas pole ka Valgenceuse Senlis’e 1dhedal balustrite jalal uinuvate vete-, varju-
kate ning tagasihoidlikkude perspektiivide org, iillatusita ja edevuseta, kus diskreet-
selt vahelduvad aastaajad, — kas pole too Valgenceuse miski Chantilly kaja? Lo-
puks kui palju kordi oleme peatunud Meaux’s Dominique de Ligny piiskopi alas,
mille proportsioonid nii laitmatud ja veatud! Samuti Reimsi juures vaikselt h3i-
buvais Louvois aedades... .

Le-Nobtre parandas oma geeniuse sadelevuse tervele poolele sajandile, vahe-
masti sellele osale, mis jdrgnes ta surmale (1700). Enam kui ks & lu francaise
looming avaldab meile meistri viljakust ta toopollul. Senisdilinute seast vaja wvaid
killastada Ménars’i Blésois’is, Villarceaux’i Mantois’is. Bellevue ja Choisy on kah-
juks hivinud. Linna ilusamad promenaadid kuuluvad sesse ajastusse. Le Peyrou
Montpellier’is, La Fontaine de Nimes’is ja kui palju toredaid peenmaitselisi aedu
sdbadena provintside siidames: Vaire vO0i jalle Jallerange Franche-Comté’s, Mont-
joly Auvergne’is, samuti Provence’i aiad: Barbantane, Fonscolombe, Lenfant ja
Bouc, mis kunagi oli nii pillavalt tore; Languedoc’i aiad: 4’0, La Piscine’i aiad ja
veel palju teisi siiani séilinuid.

* #* *

Piddle 1750-nda a. ja Louis XV-nda valitsusaja 1opust alates tuleb esile uus,
ebakorrapiraste aedade mood, mis mojutatud teatavast triumfeerivast anglomaa-
niast. See on tdielik revolutsioon aedade kunstis, sama siigav kui too, mis hukutas
vana poliitilise reZiimi. Siit pdile vabadus, vaba joon ja soOltumatus. Ei ole enam
korraldatud parterre, kuulekaid ja rangeid kaskaade, distsiplineeritud puie ridu.

Véidavad poolehoiu looduslikud salud ja lehestikud, puie individualism, loo-
duslikud veed ja avarad niidud, kus pehme suvise tuule paitades ditsevad tuhan-
ded lilled, kingukesed templitega, tdeliste voi jiljendatud varemetega. HEgiliptuse,
india, keskaja, aafrika, druidide, hiina ehitused — kohtade ja aegade kaos, lokkav
metsikus ja toredus. Koige selle méidrasid muide juba ta kujunemisaegu surmale
teoreetikud vG6i jélle poeedid, sidilitades visalt oma Prantsuse maitse. Le-Notre'i,
tema kooli sumbutamine, see oli selle aja aednikkude alatiselt meeli valdav mote,
iihtlasi aga ka nagu miski sisetunde piin. Le-Nétre'i nimi, koigele sellele vaatamata
jai kaua jumaldatuks loovate vaimude juures.

Kuigi koik podrati pahempidi, jadid kdngud peaaegu koik piisti, vdlja arvatud
vaid Le Raincy ja Guiscard ning moned tdhtsusetud parterrid, nagu Méréville, Er-
menonville. Neist on Méréville ldinud dekadentsi teed, Ermenonville on aga sal-
linud eelromantikaaegse aiana par excellence. Raffineeritumaina ja viimisteldu-
maina on sdilinud ka Trianon. See on lelu, mis mihuslikult iihelegi ei sarnle, deli-
kaatne, moddukas ja pitoreskne aedade iilevas vitriinis.

Teised jdlle iillatavad. Selline on Désert de Monville, tema kuulus torn-elamu
ja Hiina paviljong, iiks selle genre iiksikuist, mis joudnud meieni, teised jélle si-
ravad laiade horisontide vahel: Morfontaine, jaotatud tdnapdeval kaheks: Mor- .
tefontaine ja Valliere — Morfontaine, tolle aja kohaselt & Panglaise, Valligre metsi-
kum ja pitoresksem. ,Morfontaine’is,” — kirjutab Vigée-Lebrun, ,ma alati eelis-
tasin seda pargi osa, mis pole kujundatud & Panglaise. See on meie pievade Val«
lidre, kuhu laskub helk oivalisist Valois jarvist, mis on ilusaimate taevaste ilusal-
mad peeglid...”

Tolk. V. Lao
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L. VAKSEL: PIANIST Aastast 1854 ‘ I.. VAKSEL: JALUTAV PAAR

Eestimaa kultuuri-varaaidast

A. 1919 omandas Haridusministeerium ithelt Peterburi endiselt kollektsiona-
rilt kogu raamatuid ja paar albumit joonistusi. Nii need raamatud kui ka albu-
mid anti hiljem {iilikooli kunstiajaloo kabineti raamatukogule.

Uks nendest mappidest sisaldab Kunstiakadeemia lilkmete — vene kunstnike
viskeid. Koosolekute ja istangute ajal kunstnikud tegid viskeid, joonistasid iiks-
teist, ja koéike seda keegi hakkas armastusega koguma ning koostas nii enesele
huvitava kollektsiooni. Osa sellest kogust, ilmunud ajakirjas Cronuua u ¥Ycagsda
nr. 42, 15. sept. 1915, ongi niiid Eestis, 8Siit leiame rea kunstnike meisterlikke
portreid -— akadeemikute Lipharti, Rundaltsevi Bobrovi Ma-
kovski j. t. toid. Suurem osa kujundatud isikutest on juba surnud, mainitud
toode kaudu aga nieme neid vaga elulistena, Siin on hulk Tartus siindinud kunst-
niku Liphart’i toid. Ka tema ise figureerib siin, joonistatud Rundaltsev’i poolt.

Suurt huvi pakub ilisna mahukas mapp, tdidetud papile kleebitud joonistus-
tega, portreedega, karikatuuridega, ja vihik 55 nummerdatud karikatuuriga. See
karikatuuride ja Zanrivisandite kogu on — IL.eo Nikolaevits Vakseli (1811—1885)
oeuvre.

L. N. Vaksel oli ihu-kaardivdelane,.sai sdjas haavata ja liks erru. Elades
vahel omas moisas, kord p#idlinnas, ta tdotas joonistuse ja osalt ka kirjanduse alal.
Ta ei saanud kunstiharidust, kuid ta oli siinnilt varustatud andekusega ning evib
oiguse kuuluda vene karikaturistide hulka. Tsaristlikul Venemaal, tiitlite ja va-
litsuse kumardamise paivil, mis iseloomustab Nikolai aega, oli karikatuuril iildse
vihe eeldusi arenemiseks. Seepédrast pole ime, et sellal, kui 19-ndal sajandil Euroo-
pas leidus nii palju geniaalseid karikaturiste, véime Venemaal ndha vaid paari
nime. Teemad piirdusid tahestahtmatult tuttavate modisnikkude ja tSinovnikute
ringiga. Tundub, et kunstnik kasvas kokku selle imbruskonnaga ja andis selle
tegevusele toitu. Vakseli peaaegu igas karikatuuris nideme reaalse toe jalgi, mingi
joon kriipsutab alla koomilist kiilge, kuid viib 10ppeks ikkagi kujundatud isiku
toelise portree-karikatuuri juure. Sama muigega ta on joonistanud ka oma portree
— ratsutava moisniku. Viga tiilipiliselt on haaratud iiksikud Zzestid, konnak, lii-
gutused on elavad ja toelised.

Suurem osa portreedest ei ole varustatud allkirjadega ja seepiarast langeb dra
nende ikonograafiline tdhtsus, sest raske on neid siin identifitseerida.

Nimet portreede ja karikatuuride kohta leidub ka mérkus samas Cronuua
u Ycappba: 1916-nda a. nr. 66, Julius Genss



Aleksis Kallits

ARMULAUL

Su palite on jinesnahast kraega,
selle jinese nahast, kelle vend
rehe taga maha tinuias.

Sul on poiss, silmadega, mis kaetud kaega,
selle kaega, mille libi nihes ta Sind
halvaks peab, Sind, kes oled terve, hea,
kolbline, ja jookseb liiderlikkude perra.

Anna andeks, Sinu jalad
kodukoetud sukkadega

armsamad kui akadeemilised kalad
vdrvitud suunulkadega.

LAUL SUUNURKADEST

On olemas suunurgad,
mida raiunud valu.

On olemas valu,

mis raiub suunurki.

On aga olemas suunurki,
mis nuumatud

tiitarlapse igatsusunedes.

Teie suunurgad on kustetud verre
ja sisse miiiiritud

silmade naeratuse sinimerre.

Kui nden te suunurkade
igatsevat virisemist,

siis tunnen hinge keelte
kannatavat Ekdrisemist.

Kui nden te suunurki

varsti pdrast seda paistetuses,
siis tean, teid, uhket, suudelnud
mees — peremees.

Aga mina oma valu

sirge seljaga

kannan hauani.
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KIRE LAUL

Mu kirg kui sddsk lendab sinu sddrile,
floorsukatse susanud valusa noka
imeb magusat verd, langeb rohule hauda

 kui merd séitnud paastunud kaua

madrus sadamas joovastuna naisenduses.

On minu kirg tuhat niljas piisonit,
kes preerias kevadvoitlevad leitud
winsa rohulible eest, sada hullu hunti,
kes ees haedes jinespoega

iile lumise vilja tulisilmil kaevad.

Mu kire mded raskemeelsed looklevad
Mont-Blancini oma Munamde pehme
rahva verise maa suitsutare eest

ja soo-laukail harkis jalul iile aja
seisva Gaurisankarini.

Mu kéhnal ndol mdngleb pune ootuse.
Sul valmiva rukki lohnased juuksed...
Séinglen pdllule nii. Libi voogava vilja
nden sidl sinu sukki hilja.
Hiibis virisedes astud siia.

Oo, hallutsinatsioonid oopiumi suitsus!
Aleksis Kallits

ARKTIKA

Jdine Arktika,
maailma katus jddst,
koht torme. tallata
kaugel me maast.

Uksik ja kole,
virvieva tule
sijiitasid pohjavids
talvisel dol.
Téhti siis loitis,
00 oli tumm.
Hinge mu kditis
valguse lumm
kiilge karmi taeva
kauge Arktika!

Niifid ma igatsen
jérele ta.

Seisatan, vaadates
sinna, kus pohjamaa
fa jdine Arktika,
maailma katus jddst,
koht torme tallata,
kaugel me maast.

Leo Mdtus



MOSKVA . SVERDLOVI PLATS
Vaade Suurelt Teaatrilt

Kiri Noukogude Liitu térvajaile

Viga austatud daamid ja hirrad!

OLLES n. il. ,teadlik” tdoline, kellele saatus on voimaldanud n#Zha natuke
muudki maailma isamaa korval, slinnitab mulle i{tha suuremaid piinu vaikimine
selle mahategeva ja iihekiilgse informatsiooni asjus, mille kaudu meil meie ida-
naabrit, Noukogude Liitu kirjeldatakse. Meie ajakirjandus otse kubiseb hirmu- ja
oudusejuttudest Venemaa kohta. Koige mbrasemad viljendused maapagulaste leh-
tedest segunevad endiste ohvitseride, palvevendade ja teiste sarnaste sentimentaal-
sete nutulauludega ja kdomumeeste fantaasiasiinnitustega -— igapiev serveeritavaks
supiks komunéljasele rahvale. Isegi vdljaulatuvaimad N. L. saavutused muutuvad
meie ajakirjanduse valgustusel karikatuuriks, KEks ole N, L-s likvideeritud toépuu-
dus, venelase laiskuse produkt, kuna venelase t66 olevat mitukiimmend korda
vihem produktiivsem meie todlise t00st? Eks ole ju Dnjeprostroi ja Magnitogorsk
vélismaa inseneridelt, kalli raha ja {iilearuste pingutustega demonstratiivseiks jla
s0jalisiks otstarbeiks ehitatud narrused?

Eks ole ju N. L. see korralage maa, kus isegi endised mdisnikud ja kiriku-
Opetajad todtama peavad, kust isegi vigev Vatikan endale makse ja Kreugerid ega
Rockefellerid endile monopole korjata ei saa, kus ainult verejanused kKommunistid
silindreid kannavad, Sampanjat joovad, iseendi luksusjahtidel Havaii ja Tahiiti va-
hel purjetavad ja kriisist tehtud rahadega Rivieerasse suvilaid kokkuostavad? Eks
ole ju N. Liidus isegi ks peen, elegantne poleeritud miljonite tegemine voltsitud
bilanssidelt hoopis raskemalt karistatav roim kui niiteks alatu, barbaarne hobuse-
vargus? Eks ole ju koletu kommunist iiks endine ,réovel”, iiks rumal muZik?
Kuid eks valitse Stalin Venemaad vihema palgaga kui valitseb tema mone kodan-
liku, ,,demokraatliku” naaberriigi aulik juht oma maad!?

Olgu! Hiiva! Lepime selle kdigega nagu olekski see nii. Usume koos teiega,
et need vihesed Einsteinid, Tagored, Barbussed, Calderid, Rollandid, Borahid,
Shawd, Sinclairid (Upton), Dreiserid ja muud viiklased inimesekesed, kes isegi
Nouk. Liidus midagi h#3dd niha sdéandavad, on lihtselt samuti arust pérunud tiiii-
bid kui seda oli niiteks dr. Audova Venesse mineku momendist saadik. Ignoree-
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SUURTOOSTUS NOUKOGUDE LIIDUS

rime koos Teiega nende arvamisi ja hinnanguid N. Liidu kohta. Sellest hoolimata
julgen aga ennustada, et Noukogude Liit ei ole veel oma viletsusega sarnasesse sit-
gavusse kiilininud kui see viletsus, mis tuleb, missugusele Teie tédiel hool vastu astute,
ja julgen tdhendada, et juba tdnapieval on raske sarnast viletsust Nouk. Liitu
isegi fantaseerida — kui see, mis eksisteerib Teile ideaalseis, kodanlisis riiges reaalsel
kujul! Miks rédgite Teie avasuil N, L. viletsusest, piiliate aga salata maha vilet-
sust ja karjuvat hidda iseendi kodudes? Miks ei vordle Teie metsiku N. L. Solov-
kit niiteks, tsiviliseeritud ja rafineeritud Prantsusmaa Guyanaga? Miks need sen-
satsioonid kaheldava niljahdda puhul Ukrainas, aga vaikimine kapitalistlikus Hii-
nas nidlginud ja ndlgivaist miljoneist, neist sadadesse miljoneisse ulatuvaist koloni-
aalrahvast iilldse, kes elavad vitsahirmust, misjondride armuodpetusest, podletatud
viinast ja peotdiest riisist kui luukered ja surevad miljoneis enneaegsesse, iilekoh-
tusesse surma? Miks teete Teie igast vastuhakkamisest N. L. sensatsiooni, vdhen-
date aga viimase Londoni niljamarsi sadade tuhandete osavotjatega 2000-liseks
kommunistidejougu méiratsemiseks? Miks ei suuda Teie leida vordlusi N. Liidust
reaalseile, tdnapieval eksisteerivaile kupeldajate paradiisidele Rio de Janeiros ja
Buenos Airesis, kohutavaile miilkaile New-Yorgis, Londonis ja mujal, korruptsioo-
nile ja kuritegevusele Chicagos jne.?

Miks ei pogrommita tdnapdeva N. Liidus ilks rahvus teist? Miks ei ohverda
koik teisedki riigid endi eelarveist protsentuaalselt sama vidhe relvastamiseks, kui
N. L.? (Kust seda nii kindlasti teate? G. N.) Miks ei voi kodanliste maade t66-
lised muutuda samavord laiskadeks, et téopuudus siitki kaoks, toolised aga
nilga el sureks? Miks ei v6i Mussolini ndidata oma likvideeritud téépuudusele,
oma tdusnud rahvaharidusele, oma rajavaile saavutusile kelkivate Sestide, miljonite
univormide ja veidikese (? G. N.) kuivatatud raba kérval?

Voiks kiisida tosinaid sarnaseid kiisimusi — ja vastuses saabuda alati samale
resultaadile: isegi Teie hirmu ja OGuduse juttude Venemaa ei vasta oma hirmu ja
dudusega kaugeltki Teie endi maade reaalseile varjukiilgedele!

Kiisime: Miks on see nii?

Vastan sellelegi kiisimusele otsekoheselt, julgelt ja ausalt: Minu arvamisel on
siin siiidi asiolu, et Teie elate egoistidena véimu ja iseendi monude saavutami-
seks — ja, jarjelikult, peate endi sonadest hoolimata masside kultuurilist ja sotsiaal-
set arengu tdusu teisejdrguliseks teguriks, ainult abinduks Teie otstarbe saavuta-
misele! ; o

i
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VAADE MASINATERUUMI

Jéreldusena, nagu ndete, valitseb kodanlisi maid - reaktsioon, Noukogude
Liitu aga progress. Jah, kindlasti progress!

Aga vaatleme asja uuest kiiljest. Oletame, et Venemaad valitseb toesti nilg
ja viletsus. Kas poletatakse aga siil selle suurendamiseks puuvilla ja vilja, kas
toidetakse s#dil tarbeaineid rottidele, kas hukatatakse sddl puuvilja, Kas uputatakse
sdil kohviube ja piima, kas on sdilsed nialg ja viletsus kuritahtliku egoismi ja spe-
kulatsiooni saavutised?

Ei! Noukogude Liit teeb m#adratuid, ausaid pingutusi kultuuri, tsivilisatsiooni
ja tehnika tostmiseks. Ja kui venelane sellejuures kannatab, kannatab ta tédpsalt
samuti kui ta kannatas keisrile sodides, kui todline kannatas Teile Paanama ja
ori vaaraole puramiidi ehitamisel, kuigi selle vahega, et Noukogude Liidus kan-
natab ta kogu rahva ja maa parema tuleviku hia#ks, teisis mais aga Uksiku ette-
votja tuleviku hidks!

V61 salgate, et Teie suurettevotete loomisel ei ole olnud vajaline todlise kan-
natamine, et Paanama ja Suezi kaanalid ega Mussolini soodekuivatamine ei ole
noudnud higi, vaeva ja ohvreid todlistelt? Xt pilveléhkujate ehitajail ei tarvitse
magada iilekoormatud ruumides voi lageda taeva all, et viljakasvatajat ei &hvarda
nélg Teie mais?

Demagoogid mustavad tédnapideva N. L. maapidilseks porguks, kus valitseb
ainult nidlg, pimedus ja hiisteeria. Naiivsed narrid ndevad sdial jalle paradiisi, kus
ei leidu hida ega puudusi. Arenenud, aus inimene aga mdistab Noéuk., Liitu nii,
kuidas ta on, jalgib huviga ja osavotuga ta arengut ja katsetamist ja, véib-olla,
opib kord N, Liitu isegi armastama.

Narrid ja demagoogid on kaduvad, arenenud inimene ja tdnapideva N. Liit
— aga jaddvad pliramiididena seisma, vahemalt ajaloosse.

Ma ei taha k#esolevaga kuidagi otsustada, kas Noukogude Liidu tee progres-
sile on see odige tee, kas siilne siisteem on see vigadetu ja Oiglane slisteem, kas
sotsialism on {ildse teostatav ehk kas tema teostamiseks on vaja valida revolut-
siooniline tee. Ma keeldun kiesolevas illdse pohimotteliste kiisimuste kidsitamisest,
kuna see on minule, kui téolisele, raske ja vObras ala.

Argu aga keegi arvaku nagu oleks ma eelolevad sonad oppinud papagoina
pahe kustki pdrandaaluste brosiiiirist, kihutuskoosolekult v6i kommunistliikelt kur-
sustelt ja nagu asuks ma niiiid nendega vilja kui kellegi palgaline agitaator. See
ei ole dige! Ré&dkides Rio de Janeirost, Londonist, Leningradist, Roomast, Hiinast,
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EHITATAV GRAND HOTEL MOSKVAS

Dreiserist ja Shawst, rdfkides koigist eelpool mainitust rédfgin ma ainult sellest,
mida ma ise olen ndinud ehk vihemalt kindlasti tean. VO0in, jarje-
likult, vastata koigile kirjutuse sisulisile viiteile tekkivaile kiisimusile, voin tdien-
dada neid viiteid kdige liksikasjalisemate detailidega ja, vajaduse Korral, tuua isegi
tdendusi ja tGendajaid nende detailide tGepdrasuse juure,

Kui kedagi peaks eriti huvitama viljendus karjuvast hidast kodanlikes
riikides, voéin tuua toendusi sellegi kiisimuase suhtes isiklikkude ko-
gemuste pohjal. Suudan seda teha veenvalt paljude iillatavate faktide esitami-

sega, kui keegi ainult sellest huvitub ehk selles — kahtleb! Ja, endastkimdista,
kui mulle seda — lubatakse.
Viljandis, 14, I. 1933. Rudolf Reier
TOIMETUSE JARELSONA. — Viga raske oleks R. R-il ,iiksikasjalisemate
detailideni” tGestada oma kirja viiteid. Kuidas peame n#it. uskuma, nagu tarvi-
taks Venemaa — isegi proportsionaalselt riigi territooriumi ja rahva arvu seisu-
kohalt — raha relvastumiseks vdhem kui kodanlikud riigid? Pigemini usume, et

kui Noukogud millekski nii meelsasti raha raiskavad, siis punavide ,lddgijou saili-
tamiseks” ja kihutust6oks vilismaal, Kui autor meid siiski piiliab veenda vastu-
pidises ning vahest katsub seda tdestada mingisuguste andmete varal, siis on see
lugejale juba puru silma ajamise katse ning naer, kidsi suu juures. Siis ei jaa
R. R. enam asjalikkuse piiridesse ega saa meie teda kuigi to6siselt votta.

Ei pea paika ka autori vidide, nagu ei oleks praegu Venemaal rahvaste vahel
mingit vaenu. Vaen Venemaa modningate rahvaste vahel v4ib just suurenenud olla.
Meie, valismaalased ei saa aga selle kohta ldhemaid andmeid. VO0imalik naide
paljude rahvaste esindajate iihisest ,véimulolekust” valitsuses ei tOesta veel riigis
rahvastevahelise rahu olemasolu, on ju Venemaad ikka valitsenud muulased, selle
vaid vahega, et niit. tsaariajal ei pifisenud mittepravoslavndj nii holpsasti riik-
likku teenistusse. Moistame R. R. seisukorda: ta voib oma viiteid toendada and-
metega, mida ka kommunist ise ei saa votta puhta rahana, on ju propaganda pai-
sanud iihte patta toe ja ebatde, See on kurbloolus, kuid siin ei ole midagi parata
seni, kuni maailm keeldub uskumast, et temale tdtt avaldatakse. Selleks Kahluseks
pdhjuseid ometi tohiks olla. Sellega ei ole Geldud, nagu ej pliliaks kommunist maa-
ilma usaldust v6itma hakata. Kuid korvalise isikuna R. R. igatahes tott ei tea.

Voiks vahest autori igale viitele vastata: noore inimese naiiv jutt, ja pailegi
pisiasjadest.

Miks venelased ei pdleta ega uputa oma kohvi, puuvilja, puuvilla? Venelas-
tel ei ole mingit iileproduktsiooni iihelgi alal, ainult inimmaterjali on neil iilearu
palju. Oleks kommunistil veel mingisugunegi ,ilearune” viljakors, siis laheks see
vilismaale, et aga sddlt saada valuutat ja iihtlasi teostada dumpingut ning kiilvata
segadust kodanlikes riikides. Kumb talitusviis on ausam — kas kodanliku ,spe-
kulandi” oma, kes pigemini poletab oma vilja, kui et hakkab iseenast laostama,
andes jumalamuidu #ra oma vilja, v6i — see talitusviis, kus ideeliste t@oliste orga-
nisatsioon kimbutab hindade mahasurumisega ja selle tagajidrgedega oma venna-
toolise elu kodanlikus riigis! Vahest kumbagi talitusviisi ei tule Oigustada ega
eelistada. Ilus oleks, kui t6dlisriik oma ausat métlemisviisi nditab ja tdestab tegu-
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dega, et kommunistlik kord on ideaalne, on diglane, vennalik. Meie ei nie aga seda!
Me}e ei saa uskuda, et Venemaa saab niit. pollutéomasinaid, subkrut jne., mida
meile on §isse veetud, produtseerida nii odavalt, nagu ta seda kdike tegelikult miiiib.
Ots.ta.rb piihendab abindu? Tuleviku nimel peab praegune polv kannatama? Kuna
meie teame, millised metsikud kodutute laste karjad Venemaal ringi uitavad (mida
vsznelased ise oma filmide kaudu ei salga), siis ei saa meie riaikida ainult praeguse
polve tulevikust: kommunism killvab kannatusi ka tulevik u s, mille nimel oel-
dszse t6§tavat. Kui aga otstarb piihendab abindu, siis just seega R. R. paiskab
pormu viite, nagu ei oleks Noukogude Liidus hirmuvalitsust vi, nagu ta tiitleb —
»roovleid”. Just siis on selge, et kommunist valitseb terrori najal, valitseb ja katsub
sel}e varal maailmas kommunismi &hutada. Terror ongi olemas ja selleta polekski
moe.l_dav praegune riiklik kord teispool traataeda., Et seda teada, sellexs e1 ole tar-
vis iihes R. R-ga Venemaale sdita oma silmaga siilset elu nigema. Selle elu ole-
masolu tunneme siingi.

OGelgem lithidalt: R. R. tahab olla neid 6ilsaid hingi, kes pltiavad inimesi
veenda ,slidame ja mébistuse” kaudu. Midagi ei saa ta oma sdnadest toestada
muud, kui vaid seda, et Venemaal on toepoolest uusi vabrikuid ja ehitusi piistita-
tud. Ja piilitud elu mehaniseerida nii palju, kui véimalik., Kuid kas elu pddrane
mehaniseerimine 16ppeks siiski on inimkonnale just Sige ideaal, see on suur kii-
simus.. Kus algab progress, kus regress? Seda ei tea R. R. .

Jonnakalt asetab R. R. lugejale sedalaadi kilsimuse: ,,Miks ei voi olla elu
uhke Hiinamaal? Arge mustake Hiinat! Ta on ilus!” Miks mitte. Aga linnu-
pesi ja midamune meie ikkagi seepidrast s66ma ei hakka. Kuupidil on kulda? Inl-
mese madalaid instinkte on v6imalik taltsutada, sest Venemaal ei cle ju enam
pogromme? VOo6ib olla, et ei ole, aga vdimalik, et on siiski. Uhe rahva vastu kind-
lasti enam el ole, sest juudi-pogrom tihendaks méissu valitseva siisteemi vastu.
Seni, kuni iiks inimene on loom ja on puuris, ei lihe teine, tark inimene puuri ust
avama ega hakka ka asjata sellest unistame, millise toreda seltsimehe ta enesele
saaks, kui loom vabastatakse ja ta sellele saab maha pidada ilukdne: ta teab, et

" vabadusse pddsnud loom hivitaks unistaja thes kogu tema tulevikuga.

R. R. 16ppeks annab mbista, et ta kogu oma kirja on kirjutanud nii — tor-
mitsemiseks, Oilsatest motetest aetuna: ,pohimétteliste kiisimuste kasitamisest” ta
keeldub, sest see on ,raske ja vOoras ala”. Ta ei iitle, kas ta soovitab kommu-
nismi ja kas ta n#eb selles oiget iithiskondlikku eluvormi, ta vaid &dkki enam el
suuda kanda piinu, mis talle valmistavad kallaletungid jne. meie ajakirjanduses
Noukogude Liidule. Ei olegi tal vaja oma soovitusi iitelda vilja, selletagi nieme,
et ta on sattunud raskele ja vooOrale alale.

Ideeline kommunist, eriti see, kes ise Venemaal pole kestvalt elanud,' voib
muidugi pahaks panna seda, miks ei nihta Noukogude riigi elus muud kui musta
ja veripunast. Ausasti vdib samuti ka mittekommunist iithel pdeval eneselt kii-
sida: Aga vahest on kommunistlikus korras ka midagi positiivset ja eeskujulikku, dr-
gem teda pimesi alahinnakem, ehk siinnib siit valgus maailmale? Kui ka meie
vene korda omas kodus ei tunnusta, ehk voime ometi meiegi, kodanliku riigi
kodanikud, mones asjas votta 6petust ja nipuniidet Gilsa ja ilusa ning iildsusele
kasuliku praktiliselt teostamiseks enamlastelt? Miks mitte, Kuid R. R., kellele
oleme tulnud vastu vaba Hesti vaba sona pdhimdttel, elab praegu ise Eestis ja on
nidinud ,natuke muudki maailma oma isamaa koérval”. Kas meil ja mujal ei leidu
midagi, mida tuleks ka kaitsta &ilsal hingel? Kas see ei vbi olla nditeks ra h-
vusliku tddlise kaitsmise kiisimus? Sellele ei tule R. R. Lubab tarbekorral
inetusi esile tuua kodumaalt ja mujalt, mitte aga Noukogude Liidu kohta. Mele
ei soovigi, et ta peaks hakkama mustama Noukogude Liitu v4i Eestit, aga mele
ei saa seda pidada Gigeks, kui meil tikutakse kaitsma kodike, mis meist tegelikult
kauge ja meile v8dras. Aeg on juba tulnud teisiti motlemiseks.

R. R. on ja jd4b veel aastaid nooreks inimeseks ning v66ra mdju — ja vOi-
malik siiski, et ka voora kirjanduse — piirkonda. Elu ja maailma senine nage-
mine on teinud temast vaid ,teadliku” toolise, s. o, ihiskonna, iihe kih i kaitsja — tihe-
killgselt, s6nades. Ta ei oleks Onnelik, pddsedes kestvalt tegelikku ellu Noukogude
Liitu ega oleks rdomus, kui ndeb, et ka tulevikus inimene ei saa olema Onnelik,
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TEAATRI KAVAND SVERDLOVSK
Noéukogude arhitekt Friedman

silmas pidades Noukogude laste seisukords. Kuid see ei huvitagi teda: ta on vaid
»teadlik” kilsimuste esitamises, Ja tdis protestivaimu. Ja vdib olla tdis kibe-
dustki seniste elukogemuste najal iimbruse mojul.

Iga kiisimus, kui see tuleb teatud elamuse méjul, loob inimeses, eriti noores
kddriva pinna. R. R. on tark kiillalt, et mitte ette rutata kostustega oma kiisi-
mustele. Tema taolisi kiisivaid noori on palju, eksitus oleks, kui vaikime nende
olemasolu maha. )

Kiisitakse muudkui, kiisitakse teatud aastates — eneselt ja teistelt. See on
ka s#ddrane ajajark, kus noormees, nagu laps ei tunne veel selle v4i teise asja ja
ndhte Giget otstarbet ja nime: eluga ei ole ta veel kiillaldaselt tuttav.

R. R. ei ole loodetavasti unustanud, milliseid kontsessioone on Venemaa an-
nud vilismaa ,morganitele”. Mada on tdnap#eval koikjal. XKa kommuniste sun-
nib rahapuudus tehingutele vilismaa ja kes teab, vahest ka sisemaa ,vereimeja-
tega” (ja hiljern monedele nendest protsesse lavastama). Milleks niha citroneid
vaid Eestis, ning nende olemasolu Noukogude Liidus kuunlutada ebausutavaks!

R. R. ei taha ometi meid ka uskuma panna, nagu saaks Noukogude Liidu
korgem ametnik tegelikult viiksema palga kui modni ,tema naaberriigi aulik juht”
ja nagu ei oleks palga vahesid Venemaal! S84l on isegi korged palgavahed (eriti
vilismaa spetsidel, varreldes riigi oma eriteadlastega). Milleks aga kdérgem palk,
kui see ei vGimalda erinevat elu! Jutt ihediguslusest sellelt seisukohalt on lausa
tilearune. Mis on lubatud komissarile, ei ole kidttesaadav lihttdolisele, meistrile jne.

Noukogulased ei elavat vilismaal miljondridena? Oleme kiillalt lugenud ja
ka ise ndinud (ndit. Austrias ja Saksamaal), kui uhkesti ja kodanliku riigi koda-
niku seisukohalt otse viirstlikult elavad voorsil Noukogude kodanikud. Jah, raud-
teel ei tohi ,viiksemad” Noukogude vennad sdita teises, esimeses ja rahvusvahe-
lise vaguni klassis — teadagi, millisel pohjusel. Kui R. R. seda ei usu, siis on aru-
saadav, miks ta vastupidiseid viiteid peab Ndukogude Liidu mustamiseks. Nigi-
me, kuidas raha loopisid vene tegelased pansionides Innsbrucki juures Iglschis,
Weijser Hirschis Dresdenis. Kas see ei olnud vene tdolise raha, mis sdil elu nau-
tides otstarbetult vilja anti mitmekordselt korgendatud arve pbhjal? Voeti kova
raha kommunistilt igal sammul. i
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Lulksusjahtidel vahest Vahemerel ja Vaikses ookeanis ndukogulased ei sdida
(kuigi seda uskuda voiks, incognito-elus on moéeldav koik, kui aga raha on ja oled
voora nimega passiomanik). Igatahes aga Argem unustagem, et ka ndukogulased
on surelikud, inimesele omaste voorustega ja mnorkustega, ilusate sonadega, Zesti-
dega, poosiga ja — tegudega telgi taga. Vaib leiduda fanaatikuid, Kes toesti kind-
ralitena soovad sodurisuppi. Kuid keisrite ja kuningategi hulgas on leidunud ja
leidub praegu tagasihoidlike eluviisidega, n. n. demokraatlikke monarhhe. Ja nad
on viga populaarsed. Neid austatakse sundimatult. Sama nihe valitseb kindlasti
jalle ka Venemaal, selle vaid vahega, et kui s&dl ,kodanik” oma punast tsaari
avalikult arvustama hakkab, siis tutvub ta ka kohe G. P. U.-ga. Ainult tuusad
vaivad leida armu Venemaal (nagu Trotski j. t.) ning vastuhakkamisel kaasko-
missarile elu kaotamise asemel p#fiseda Venemasalt vdljasaatmisega. Inglismaal
selle vastu iga kodanik voib avalikult politseiniku kaitsel arvustada maksvat korda,
ta ei tohi vaid tegudeni minna.

Nii, nagu on Noukogudel oma korgem klass korgemate ametnike niol, nii
on ka s##lseil eluviisidel ja vdimalustel kindlasti suur vahe. Kiill. vilise riietuse
jarele tdnaval vGime kohe iitelda, kes ¢cn oma, kes valismaalane. Kuid otsuseid ei
langetada tidnavapildi seisukohalt, nagu uhke vabriku- voi klubihoone veel ei toen-
da, et elu on uhke ja vaba ehituse seinte vahel. Pariisis ja Viinis pariisi moode
tdnaval iilldse ei ndhta. Kuid, kas on sellega tdestatud, et Pariisis ei valmistata
ega kanta vastavates salongides rdnka raha maksvaid tualette!

Norralastel ei voinud olla mingit péhjust valetamiseks ning valitsusele voi-
malike diplomaatlike sekelduste kaela toomiseks, kui norra ajakirjandus juhtis ta-
helepanu pr. Kollontai uhkele ja pillavale eluviisile. Quod licet Jovi, non licet bovi?
R. R. el usu seda, et kodanlised ajalehed avaldasid tott? ’ .

Palja eelarvamisega ei saa kedagi veenda. Palja eelarvamisega el voi R. R.
ka siifidistada ajakirjandust sihilikkuses. Ikkagi on tarvis nentida tdikasid. Tema
voimalikud isiklikudki tdhelepanekud ei likka ka veel midagi imber,

Nagu meie ei tarvitse uskuda, et R. R. kui Noukogude kaitsja peaks olema
ise kommunist, nii ei tule ka ké#esolevaid ridu vétta kui mingisugust vaenuavaldust
meie naaberriigi vastu, samuti nagu meie ei taha seega ka kaugeltki mitte kaitsta
kodanlikku maailmavaadet kui sellist ja iiksnes seda digustada. Oleme vabad ini-
mesed, scovides edu koigele, mis kannab eestlast ja kogu inimkonda lidhemale toe-
liseie, tOkestamata vabadusele ja kultuurile. R. R-il ei tohi ka seepidrast olla mingit
pohjust ihekski protestiks Noukogude Liidu t66 ja tegevuse arvustamisel Eesti
ajakirjanduse poolt. Kui avaldataksegi vahest toele mittevastata tarvitsevaid Ja
lausa ,,demagoogilisigi” asju, siis ei tule R. R-il ega teisel temataolisel kurjustajal ja
protesteerijal seeparast pahameelitseda: on ju teada, et tdde, liiati isoléeritud Nou-
kogudemaa kohta, on raske saada. Seisukorra nii olles ei saa ka ausamalt vasta-
selt nduda, et ta pigemini vaikigu, kui ta just kiita ei saa. Kogu maailma ajakirjan-
dus, Venemaa vaenlased ja sOprade oma, otsib tétt Venemaa kohta.. Voib olla, et
tehakse seejuures palju iilekohut sellele maale. Oleks aga imeline, kui kodanlus naeks
enamluses vaid inglit. Inimene kannatab koéikjal. Ja kodige rohkem 6ilis, sidam-
lik, laialoomuline vene filosoof ja kuldsuu, Onnetustehunnik ise., Vahest enamlane
aitab venelast tuua maha pilvedelt ning vodrutab tema hetkekski igasuguste Is-
mide viluvallast? See oleks teene venelasele, viga kalli hinnaga saavutatud, aga
teene. Kuid kui sajandid ei ole lihvinud vene hingest luulevaimu ega teda kor-
gete paleuste lumiste korguste regioonest suutnud tuua alla oma toelist elu kohen-
dama ja korraldama, siis vaevalt siinnib see ka niilidse raudseimast raudsema
sundkiiiidi korras. Venelane on valmis surema, et aga jddda haletsevaks unista-
jaks. SH#rast rahvast v6 06 ral kastreerida katsuda ei olegi seepirast kes teab
milline keeruline iilesanne. Palju keerulisem on seejuures see olukord, millesse
satub valitseja ise, kui tema tarkus otsa 10peb ja ta visib tundra siéseparvede su-
minas. Nii lajaldasel maa-alal, nagu seda on Venemaa praegugi, ei suuda kind-
lasti ka vihane ja julm kommunistlik reziim kéiki operatsioonilauale viia: Vene-
maa on nagu muinasjuttude hiidra, kel ithe maha raiutud p#ii asemele tekib kohe teine.

Teadlikke, ideelisi kommuniste on kiillap vdimalik kasvatada mdukogudelas-
tel siiski vaid vilismail, kus ollakse asjast tegelikult eemal. Siit Vene kommunis-

tide ddretu raske, meeletu t66 kahel suurel rindel: sise- ja valismaal.
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Meil oleks pohjust imetleda kommunistide voimeid, todtahet ja kdike muud,
kui ei oleks katsejdneseks venelane. Siinniks kommunistlik pédre niit. Inglis-
maal, — siis kapituleeruks kergesti kogu maailm. Kuid vaevalt on mingi sddrane
podrang mdeldav. Ja seepiéirast ei ole ka maailma avalikus arvamises tulnud min-~
git murrangut Noéukogude korra senisel arvustamistel. Elu keeb ja tottab oma
rada ning — vihastab noort R. R-i, kel to6tuna. vahest aega motelda iileolevalt
kéige iilla puudumisele sessinatses kurjas maailmas, kus ei jdeta rahule korgete
sihtide taotlemisel end teiste elu hévitajaks alandanud ideelisi kommunistlikus
riigis, ja alatasa hurjutatakse neid piiri tagant poripildumisega ja korrale manitse-
misega inimlikkuse ja vabaduse teele. Ja kus eksitakse, avalda-
takse ebadigeidki andmeid ja ollakse -— sOnaga erapoolik ja sihilik, maalitakse lai-
mu seinale plebsi madalate instinktide koditamiseks — &ri nimel.

Kurb, vilets, armetu, motete- ja ideedelage on see vana, kogenenud maailm
siinpool traataeda. Nii tithine ja roimarlik sdidljuures, et kas voi nutku noor ini-
mene oma jouetuses tahta seda kdéike muuta teissuguseks ja sootuks teissuguseks.

Miks ei ole me prohvetid, kelle sona maailm hinge kinni pidades jalgib? Miks
el saa jagu aus, ideeline, diglane kommunist iihest tiihipaljast kiila-kulakust ega
suuda talle selgeks teha, et teda, kulakut-kehvikukest ennast olemaski pole ja ji-
relikult ta midagi endale ka tahta ei vdi kohutditeks — k&ik kuulub koéigile?

Pidle kommunismi pdhimotete on maailmas veel midagi muud, mida ei tun-
nusta kommunism ja mida ta, iihtki abinoud valimata, kisub diktaatorlikult maha
kui tema meelest ebadiget. Maailmas elab ennekdike inimene. Selle ole-
masolu praegu (aga mitte iseenda) on unustanud enamlane. Ta on siiski unusta-
nud, et igal inimesel on omaette oma isiklik siseelu ja piihadused, mida temalt revo-
lutsiooniga, vigivallaga votta kuidagi ei saa ega tohi.

Meie ei iitle sugugi, nagu oleks koik, mis nieme endi iimber kodumaal ja
vodrsil, ullas, Oiglane, hidd, eeskujulik. Ja meie ei kiida seda, kui meie ajakirjan-
dus kellegi vastu sihilik on. Oleme igasuguse, ka ajakirjanduse ja erakondade de-
magoogia vastu. Meie ei iitle ka, et Venemaal on ainult ndlg, viletsus, armetus,
kodutus, elu eest julgeoleku puudus GPU olemasolu téttu jne., ei title. TUus Vene-
maa, nagu nditavad juuresolevad pildid, on kahtlemata laiska meest piitsaga tdhe
sundinud. Ja to661ise haridust tostnud. Aga ta on sama mehe alla surunud
tdielise todorja seisukorda, nii et fema juures ei saa enam konetki olla kodanliku
riigikodaniku isiku pithast vabadusest. See vabadus Venemaal on ainult pa-
beril. Ja ta puudub paraadilgi, nagu see pole teisiti modeldav sundelu olukorras,
diktatuuri piitsa all. Nagu on vihe viljavaateid marssalikepi saamiseks igaiihel
kodanlikus riigis, nii on samavdhe viljavaateid selle evimiseks igal toolisel Ve-
nemaal. Isik on see, kes touseb ja paneb enese maksma.

Kui meie ja teiste maade ajakirjandus on ,,sihilik” kommunismi vastu, siis
kindlasti mitte vaid kodanlust kaitsta tahtmise, vaid just ka seepérast, et hoiatada
inimesi, massi langema Onnetusse jarskude elumuudatuste teostamise 1abi. XKui
oleks elu kuldne uues Noukogude kuues, siis soovitaksime rahvale kohe punast
kuube vastu votta. Kuid meie nieme, et iga kommunistliku sirgi omanik tahaks
sellest meelsasti vabaneda, paidseda eluga iile piiri vilismaale -— kodanlaste kes-
kele, kus valitseb spekulant-drimees, kurnaja-kulak, mdoisnik, president, riigivanem,
kuningas, keiser... V&ib olla, et ei igatse vilismaale ndukogude noor, kes vana,
kodanlikku maailma ei tunne ega temast tea vdhimatki. Ta ei tea tahta! Ta ei
aimagi raudse diktatuuri maal, et on olemas maailmas maid, kus Inimene on
vaba ja kus teda karistatakse vaid halva teo ja riigikorra vastu iileskihutamise
eest,

R. R. on kirjutanud oma kirja enne porandaaluste juhi V. Teppich-Kasemetsa
paljastuste ilmumise hakkamist Pdevalehes. Tolle kauaaegse ideelise kommunisti
ja punavielase kirjutus on — tugev valang kiilma kainestavat vett iga kérsitu
hingega noore, maailma parandada tahtva inimese salajasemasse stdamekdardu.
Loodetavasti ei nimeta R. R. selle mehe kirjutusi provokatsiooniks!? T&si, ka T.
K. vboib moéningates pisiasjades eksida ja kibeduses vahel unustada erapooletust,
kuid {ildiselt tohiks ta r#fkida puhast t6tt Noukogude elust. Peab arvama, mida
k6ik mees on iile elanud, et saada ideeliseks kommunistiks ja tegelikuks lahingu-
meheks punavdes ning — pettudes, pettudes, pettudes 18ppeks podrduda tagasi va-
nadele koduradadele 166dud hingega inimesena.
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MORDVALASTE RAHVUSTANTSE CowadoTo

V. T.-K. poolt enese ja vene rahva Kolgata-tece elu kirjeldus on rédnk hoop
neile, kes seni hé#soovlikult on jilginud siindmusi Venemaal ning vahel pddd ra-
putanud kodanliku ajakirjanduse avalduste puhul kommunismj aadressil.

T.-K. paljastuste ilmumine ei ole ndhtavasti veel 1dpul. Seepérast on varane teha
1oppotsuseid tema kirjutuse kohta. Kuid juba ilmunud osa ~ mida véiksime osalt ni-
metada ka pisiasjade registreeringuks — annab palju materjali motlemiseks, Meie
ei tea, kas T.-K. {ildse tahab oma otsustavat séna kommunismi kohta iitelda. Voib
olla, et ta jdtab 1l3ppotsuse tegemise lugejale. Olgu kuidas kellegi muljetega on,
T.-K. on julgesti tott iitelnud neile, kes peavad ,idraandmiseks” ja iillekohtuks Nou-
kogude varjuelude kirjeldamist.

Noukogude elu vahest tahaks niha paljud, kuid ilma saatjateta ja ainult —
néha. Tuliselt ndha Venemaa praegust elu vois tahta ka Shaw. Ja nagigi, mida
temale ndidati, ja kiitis, Kuid oma elu kommunistlikuks siiski ei muuda! Pil-
gutab vaid silmi ning muheleb omas mugavas briti kodus ja votab meelsasti vastu
kodanlaselt raha, igailhelt oma t66 tasuks., See ei keela tal targutamast ja terav-
meelitsemast kas v6i kommunismi kasuks. See on edvistus, see on narrus, aga ini-
mesed on rahale ustavad.

Meil, kel pole podliseid traditsioone, sajanditevanust tsivilisatsiooni ja sajan-
dite jooksul haritud hingeelu, meie ja vaid teised meietaolised siitpooit traataeda
voiksime ka langeda sdirasesse piilinisesse, nagu seda on kommunism. Xuid meid,
cestlasi hoiatab tugev enesealalhoiu instinkt ja kibedad, sajandite jooksul saavuta:
tud elukogemused. Niiiid tahame olla vabad ega lase end kiskuda Ohkkonda, mis
vOib meilt riisuda selle vabaduse, mis puudub n&it. vene todlistel. (R. R. ei usu, et
neil vabadus puudub!?). Selle vabaduse nimel ei taha meie enam kuulda filosoo-
fitsemisest avosj'idest ja Ohulosside idealismist. Selle vabaduse nimel meie iilikooli
rektor peab leppima tdslise korteriga. Nii {itleb iga haritud inimene, kes tuleb vi-
lismaalt. Xiinuna vdorsil peaks R. R. (ja iihes temaga paljud eesti noored) kodu-
maa pinnale joudes kogelema: ,Kui vaesed alles oleme meie!” Ja otsima vas-
tuseid kiisimusele, miks on se e nii. '

R. R. on ndinud merd. Vaimalik, et ka Leningradi all. Meri tekitab motteid
ja fantaasia lendu. Merede avarus! ,Meri, mu meri!”

Ei vdi panna imeks R. R. kiisimusi, etteheiteid kodanlusele, Eestilegi... Las
tormitseb endamisi noor hing. Teisi, elu tundjaid, see ei nakata.

,,Meri, mu meri!” lausus kord ka noor Tuglas (kes niiiid kirjutab rahvuslike
kultuurorganisatsioonide ajalugu), lilleke kies, selg mere poole, nagu selle ,ilutse-
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Shaw Moskvas

Eelmise kirjutuse puhul. Toim.

BERNARD SHAW Lkomuline matk Nouk. Venesse oma 75 a. siinnipdevaks
ja ta hiljem avaldatud viited s#dlsete olude kohta leidsid elavat vastukaja L&a-
nes. See oli pilge suuremalt jaolt: leiti, et too terav kriitik ja ironiseerija, kes
seni oli armastanud naeruvidiristada teisi, oli seekord muutnud ise naeruviirseks.
Ja et ta vdide — pole t#htis, millist seisukohta evida; p#iasi, et see on olemas —
seekord koige valusamalt riivas teda ennast.

Jarellainetus pole veelgi raugenud, ja alles hiljuti avaldas H. Dana, kes kaasa
tegi Shaw vastuvéotu pidustused, The American Mercury's huvitavaid iiksikasju tollelt
matkalt. Need muidugi ei liikkka timber viiteid venelaste erakordsete pingutuste suh-
tes vastuvotul ja endi olude tutvustamisel, kiill aga selgitavad Shaw suhtumist selles-
segi, mida talle serveeriti. Olgu siinkohal viljatdstetud moned iseloomulikumad:

Venelased olid drevuses. Juba seepdrast, et ei teatud Shaw seisukohta; seda
oli ta aastate jooksul mitmeti muutnud, kuigi oli viie-aasta kava vaimustusega
tervitanud. Kuid Shaw ei saabunud Moskvasse endise kiiiinilise Mefistona, vaid
hadsiidamliku joulutaadina, ja leidis end otsekohe sdbrana séprade hulgas. Juba
jaamaesisel iihte noort iirlast kohates, kes oli tulnud Venesse kiimneks pdevaks,
kuid otsustanud jasda kiimneks aastaks, Shaw hiilidis: ,,Oleksin Teie vanuses,
teeksin samuti!”

- Shaw esimene k#ik p#dle hotelli saabumist oli Lenini mausoleumi juure
Punasel platsil. Seisid korvuti kaks pddd, iiks domineeriv kirjanduses, teine po-
liitikas. Shaw vaatles Lenini korjust tiikk aega. ,Téditsa intellektuaalne tiitp,”
leidis ta 16puks. ,Ta esivanemad pole kuuesaja aasta jooksul ndhtavasti tarvit-
senud toéotada.” Viimase jarelduse tegi ta Lenini kitest. Jirgmisena kiilastas ta
Kremlit. Kui osutati Lunastaja Kkirikule kui mingi koletisele 19-ndast sajandist,
mis oli lammutamisel, teeskles Shaw pahandumist: ,Teil pole ometi tarvis oko-
noomilist viisaastakut, vaid esteetilist,” Veidi hiljem vanemaid vene kirikuid
13—15-ndast sajandist vaadeldes, mis olid sdilitatud tdiesti puutumatuina, leidis
Shaw ometi, et venelased polegi tdelised kommunistid. Isegi Henry VIII-as ja
Cromvell olevat talitanud paremini, kui nad kloostreid havitasid; venelased olevat
kommunistid ainult pooleldi.

Nii reageeris Shaw tihti viisil, mis andis ta saatjaile alatasa pohjust p@éa-
murdmiseks ning jahmatamiseks. Seda pOhjustas ka iilesastumine samal p#eval,
kus ta vanale suurele suurtiikile ronis ja rahuapostli poosi vottis. Kongressi suure
saali minnes palus ta luba proovida saali akustikat ning tdusis k#bedasti juhataja
poodiumile. Kehitas valget habet, avas suu, kuid oraakli sonade asemel lasi kuul-

~davale minei meloodilige joru.

Selle asemel leedi Astor algas s@dlsamast konet: ,,0Olen vanameelne. Olen
kapitalist. Olen kommunismi vastane, Teie koik olete koletised minu meelest!”
»See on kiill esmakordne, mil neile siit seda iiteldakse,” arvas ta hiljem. Ve-
nelased siiski ei pahandanud, pigem tegi neile nalja leedi julgus,

) Ohtupoolel Shaw kiilastas puiestikke ning sattus 16puks Kultuuri ja Puh-
kuse parki, mis on t6o6liste jaoks, kus aga tundus olevat vihe puhkeaega ja mitte
palju kultuuri. Niipalju siiski, et Shaw nimi neile midagi tdhendas. Vihemalt
reageeris hulk ringiuitava Shaw nime kuuldes sellele pika, venitatud ,aa”-ga. Sa-
mal Ohtul visimatu Shaw ldks teaatrisse. Sisseastumisel aplodeeriti ja nZitlejad
tulid k&ik vilja lavale, kandes punast lippu ingliskeelse padlkirjaga: , Andekale
meistrile, B. Shaw’le, soe tervitus tulekul Vene pinnale”. ’

) Jargmisel hommikul Shaw avaldas soovi ndha vangide elu ning ldks Bol-
Sevosse, laagrisse, kus elavad kodutud lapsed, eriti need, kes on tabatud varguselt.
Shaw’d paluti kdnet pidada neile viikestele vargapoistele, mis viimaste suureks
16buks ja (. P. U. ametnike pahameeleks algas jirgmiselt: ,Kui olin laps, ol mi-
nulgi kombeks varastada, kuid tegin seda nii kavalalt, et keegi mind el tabanud.
Varas pole see, kes varastab, vaid see, keda tabatakse, Teie koik pidite oclema iisna
viletsad vargad jne.” Hiljem Shaw kiilastas n. n. ,inimeste kohut”, kus roima-
reid koheldakse N&uk, Vene siisteemi jérele, Kohtunikuks juhtus olema naine.
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Shaw leidis, et seesugune kohus pole niivérd karistamiseks kui kurjategija hari-
miseks: ,/Te nimetate seda inimeste kohtuks, pigemini peaks hiiiidma seda ini-
meste kooliks.”

Ta kiilastas ka t66lisi t66 juures. LoOunastogil kogunesid need ta iimber ja
palusid teda kdnelda. Kiilaline tosteti platvormile, mis oli konepuldiks, ja nagu
50 aasta eest oma varasel sotsialismj ajajargul, Shaw leidis end konelemas veelkord
from the cart's tail, nagu ta seda nimetas. Talle oli tutvustatud méningaid t66-
lisi, kes saanud Lenini aumérgi kiire t66 eest, ja Shaw sonas: ,Inglismaal tdoline,
kes tuleb toime oma t&oga kiiremini kui ta kaaslane, ei saa auraha, vaid naha
padle. Kui meie todlised toodavad rohkem, siis vdimaldab see monel aktsioniril
ainult jadda kauemuks Rivieerasse; kui teie tdotate kiiremini, véimaldate teostada
rutem viie-aasta kava — teie t66 on sotsialismi {ilesehitamine. Tagasi ldinud,
pliian inglise t66lisi veenda selles.”

Uhel einel kirjanikkudele ja kirjastajatele Shaw iitles, et tema kirjanikuna
ei saa kirjastajate juuresolekul vabalt konelda, sest viimased ekspluateerivad kir-
janikke. LunatSarsky piliidis veenda Shaw’d, et Venes on olukord vastupidine.
Hilva!” hiilidis Shaw, ,tulen siia elama!” Fine 16pul piilidis keegi selgitada, et
Shaw on vene rahva sdber, kuid viimane paiskas vahele: ,Ei! mina ei ole iithegi
rahva séber. SHéstan endale diguse kritiseerida iga rahvast — venelased kaasa-
arvatud.” Ta lasi end ka helifilmida. Kone (mida ta muide algas fraasiga —
Your Majesties!) sisaldas muu hulgas jirgmisi motteid: ,Ei tea, kas kunagi saab
elama inimest, kellele tulevik annab nii suure tdhtsuse kui Leninile. Kui tema
algatatud katsel on edu, siis avab see uue ajajirgu maailmas, ja kui tulevik on
seesugune nagu L. teda kujutles, voime sellele kartuseta vastu vaadata.”

Oma sunnipideva puhul pidas ta kone ametiithingute saalis. Algas oma reisi-
kaaslaste nokkimisega, kes olevat kapitalistid, kuid ainult proletariaadi siiii 1&bi.
Mainis liialdatud vaadet Inglismaal dudsete olude kohta Venes ja kirjeldas, kuidas
ta nutvad sugulased lahkumisel teda koormasid toidukorvide, sulepatjade ning isegi
telgiriietega, kartusest, et Venes pole katustki pd4d kohal. Vene revolutsiooni kohta
tihendas, et Marxi teooria jarele see oleks pidanud algama monel tdostusemaal,
niiteks Inglismaal, ja mitte pb6llumajanduslikus Venes. ,Inglise toolised peaks
hibenema, et nad pole teejuhid venelaste asemel. Kui viisaastakul on edu, peame
meie Lidnes kidima selle jilgedes tahes voi tahtmata.”

Shaw kiilastas ka Maksim Gorkit. Ta vestles hiitahtlikuna, kuid Gorki Is-
tus valju ilmega. Viimane viis jutu Shaw kirjavahetusele Tolstoiga, kuid see poor-
dus tagasi Gorki oma teoste juure. Shaw tegi visiidi ka Lenini lesele Krupskajale
ning viimasel ohtul oli tal jutuajamine Staliniga. Tavalise vestluse aja — 20 mi-
nutit — iiletas Shaw 2 tunni vorra, mille iile ta oli viga uhke. Reporterid piina-
sid teda piddle jutuajamist. ,Tahan iitelda teile midagi Stalinist,” lohutas ta neid
lifti astudes, ,Stalinil on mustad vurrud —” Lift tdusis ja ajakirjanikud jéaid am-
muli sui vahtima. Stalin oli jitnud Shaw’le hid mulje. Ta kdneaineks olnud p#é-
miselt Cromvell, keda ta tsiteerinud alatasa. 8iis Churchill ja Chamberlain, nende
vaenulikkuse tottu Venemaa vastu — Shaw scovitas Churchill’i Venesse kutsuda,
ja Stalin tundunud kalduvat arvamusele, et see ettepanek oli tore.

Lahkudes Venest Shaw lausus Litvinovile: ,Lahkun lootuste maalt ja poor-
dun tagasi meeleheite maadele”. Saanud iile piiri, hoidus ta lausumast midagi
halba Vene kohta, olles Dana arvamisel veendunud, et halb suurendatakse ja haa
surnuks vaigitakse., Ja ta iitles ainult h&#d: ,Kapitalism on langenud. Kui olete
kord ndinud enamlust kohal, pole mingit kahtlust, et kapitalism on médratud ka-
dumisele”. Selle pirast tungiti talle kallale, eriti kodumaal ja Ameerikas. Ing-
lastele vastas ta: , Venes on k&ik histi, ja meie oleme kéik vale teel. Parem meile
on jilgida Vene eeskuju nii palju kui véimalik.” Ameeriklastele sonas ta rahuli-
kult: , Ameeriklased on kdige rumalamad inimesed maailmas praegu”. Ja nime-
tas neid ,armsateks vanadeks narrideks” oma raadiokdnedes, Ta leidis, et pahed
Venes ja tUhendriiges liiguvad vastupidises suunas: Venes need vdahenevad, Uhend-
riiges aga kasvavad alatasa. .

Nii Dana. Nagu niha ei ole Shaw juures oluliselt midagi muutunud. Pu-
ritaanlasena kaldub ta oma hinhangus alati Z8rmustesse, iirlasena riihib endalegl
ebamidrase sihi poole; sellest siis ta killiniline kriitika ja lapsikuina tunduvad
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votted. Oma sotsialismi ille naerab ta vahel isegi, rdikimata sotsialistidest, kuid
see puudutab monulevaid inglasi, kelle suhtes ta on leppimatu. Ta ei iitle ju ka
midagi tédiesti uut, kuid ta esitab seda nii, et see huvitab., Kas v6i rumalusenagi
tunduvana vahel. Viimane oleneb ta haruldasest humoori meelest. Mida aga tihti
ei taheta mdista. ,Iga mote peab virgutama, kas ta arukas on voi mitte.,” Kuid
dge vastuvaidlus ta ,rumalustele” annab tunnistust, et neid siiski vaga tosiselt
voetakse. Kui ta leidis palju naeruviirset vene AArmiste entusiastide juures, siis
valmistab talle seda suuremat rodmu naeruvdidristada Vene kibedamaid vastaseid
Lédnes.

G. Vahrberg

Shaw kilaskaik, vaadatuna enamlisest vinklist

Muidugi erineb kommunistide seisukoht Shaw Moskva killastamise asjus.
On huvitav kuulda, mida iitleb selle kohta enamlane. Toimetusel on kiepidrast
Moskvas ilmuv ingliskeelne kommunistlik Moscow Duaily News. Selle lehe 8-nda
augusti (1932) numbris lastakse kirjutada J. F. Hecker'il Londonist artikkel The
October Revolution Has Shown the Way Out of Capitalistic Anarchy. Bernard
Shaw and Lady Astor Discourse on the USSR — Oktoobri revolutsioon on mndi-
danud vdljupddsuw kapitalistlikust unarhiast. Bernurd Shoew jo Lady Astor dispu-
teerivad Noukogude Liidu dile, kus muuseas toetutakse Ameerika American Insti-
tute of International Affuirs presidendi mr. Sherwood Eddy'le, kes kiilastanud
Euroopa riikidest niit. Inglismaad, Saksamaad, Sveitsi j. t., ja kes ridfkinud Vene-
maa iile B. Shaw’ga ja parlamendiliikme Lady Astoriga (kes ka Olionile kaastsod
teinud. Vaadatagu 1931-se a. Olion nr. 9: Viscountess Astor: Riiginaiste iilevau-
teid. Mis oleme saavutanud 10 a. jooksul. Nuisliitkumine ja tulevik). Viimane on
soovitanud mr. Eddy’l esitada Shaw’le kaks kiisimust. Kuna see on artikli huvi-
tavam ja olulisem osa, siis avaldame tolkes kiisimused ja vastused.

Lady Astor soovitanud kilsida:

1. Inglismaal tdendatakse, et Teile Venemaal on nididatud wvaid ilusamaid
ja Noukogude korraldatumaid kohti.

2. Mis voivad tdnapieva Inglismaa ja Ameerika Venemaalt oppida?
B. Shaw vastanud:

1. Venelased on minule nididanud koige paremat, mis neil oli. Seda ei tule
imestada, sest ka Lady Astor viiks oma kiilalised mitte kooki, vaid saali. Mina
olin see, kes valis kohad ja isikud, keda n#iha tahtsin. Venelased oleks ndiad, kui
nad oleks saanud minule olukorda teisiti n#didata, kui see on tdeliselt.

2. Inglased ja ameeriklased saaksid Venemaalt 6ppida seda, kuidas end va-
bastada parlamendist, mis ei ole muu miski kui kOnemasin. Meie n. n. riigimees-
tel ei ole aega métlemiseks, sest nad kas radgivad parlamendis vdi koguvad omale
hadli. (Toeliselt just Venemaal ka niiiid veel kogu piev riadgitakse ega saada
seetottu kuigi palju t6 6 d teha, téendavad meile Venemaalt tulnud usaldusvair-
sed inimesed. Olioni toim.). 30-ne minutiga teeb venelane rohkem kui meie 30-ne
aastaga.

Edasi iitleb Shaw, et tema, Shaw, Oigupoolest olevatki Vene revolutsiooni
isa, sest juba a. 1914 on ta kirjutanud essee Common-Sense about the War (Tode
s6ju ile), kus ta soovitanud reameestele ohvitserid maha liifia ja koju minna.

Selle kohta iitleb Lady Astor:

Ameeriklased ei tarvitse voita Shaw’d tosiselt, sest ta on siilitu na.gu.laps,
nagu mina nien temast. Aga ta vBib olla viga tige, kui ta oma probleemidega
tegeleb. Mis ta iildse teab tdelisest maailmast!
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dJ. Mady |
Inkariigi varemeil

Chan-Chan’is

, PERUU JA BOLIIVIA — kui palju saladusi varjavad need maad muistsete
Indiaanlaste riikide kohta. Uhelgi Louna-Ameerika maal pole liikumas rohkem le-
gende ega leidu rikkalikumalt muinasesemeid vanast indiaanikultuurist kui Peruus.

Eurooplasele on Peruu rikkaliku kullamaana tuntud, kuid vidhesed teavad, et
siin muiste kuulsad chimu-indiaanlased elasid ning vidgevad paikesejumala pojad
Inkad valitsesid.

Chimu-indiaanlaste riigid, arvult kaks, asetsesid peruu rannikul 400—500 kilo-
meetrit péhja poole praegusest Peruu paidlinnast Lima’st. Inkade voim ulatas Ek-
vadorist kuni poolde Ciili riiki, Peruu ja Boliivia kaasa arvatud. Valge rassi sis-
setungil varises kokku nende riiklus ning h&vines tdielikult nende omapéHrane,
tdiesti vilisméjuta arenenud korge kultuur. Maa périsrahvas paisati tagasi elu-
tingimusisse, millised valitsesid 2000 aastat tagasi, ning tinapiev ndeme Boliivia
lirgmetsis ja Peruu liivalagendikel tolle kord nii kuulsa rahva riismeid kiratsemas,
elunatukest edasilohistamas — vastu lootusetule, paratamatule viljasuremisele.

Ulalnimetatud riigid olid enne valgete sissetungi Loduna-Ameerikale umbes
sedasama, mis Euroopale antiikajal Kreeka ja Rooma. Chimu-indiaanlased andsid
kunsti, Inkad -— riikluse,

Lima’st umb. 500 klmtr. pdohjapcole asetseb vaike Hispaania linnake Tr u-
jillo., Veerandtunnilise autosoidu jarele linnakesest kerkivad liivakérbest sadan-
ded viiksed savipiramiidid Pitha mie jalal. Olemegi Chan-Chan’is, chimu-indiaan-
laste tdhtsama linna varemeil, armutult poletava piikese leilis.

Médratud varandused langesid siin saagiks hispaanlastele. Aastail 1577/78
andis Chan-Chan'i tsentris asetsev Huaca de Toledo, kdrgemate matusepaik, veelgi
lisavara, rikkalikumagi, mida Peruu kunagi annud hispaanlastele. Nimelt murti
hauakambrid lahti, indiaanlaste muumiad pilluti vilja, kuldpeekrid, jumalate LuJud
vood ja diadeemid — voeti kaasa.

100 aastat tagasi tuli Trujilio linnapdd juure indiaanlane, ning jutustas kuue
meetri pikkusest kuldkujust, el pescador’ist, kuld kalamehest, mille asukoht temale
teada. Suurte lubaduste ja tSotuste varal liks linnapdil Korda saladust indiaanla-
selt vilja meelitada. Kuju leiti tGepoolest ning jagati viide ossa. Kaks sai hispaa-
nia kuningas, kaks osa Lima asekuningas, kuna ithe osa pidas linnapdid enesele.
Indiaanlane saadeti tilhjade kitega minema. Ta oli veel teisest, suuremast kujust
konelenud, kuid nii nurjatult tiissatuna, keeldus ta peidukohta kattenditamast. Ei
aidanud dhvardused ega piinamised, indiaanlane vaikis otsekui haud. See kuju on
tdnapidevani leidmata.

Savipliramiitide iile domineerib kaks suurt kahekordse seintega kvadraadi-
vormi ehitust. Need on linna kindlused, kus indiaanlased s0ja ajal varju leidsid.
Seintes pole iihtki avaust., N#htavasti tarvitati llek#imiseks redelit. Kvadraat-
ehituse sees asetseb miniatiiiirlinn, mille kitsaid tdnavaid ning tillukesi elamuid
vbib praegugi veel niha, Kindluse keskel on suur saal, mille seinad Xaunistatud
saviornamentidega. Kahekordse miiliri vahele oligi rajatud eelmainitud Huaca de
Toledo, suursuguste matusepaik. See on piiramiiditacline ehitus, mille keskelt mit-
meastmeline trepp viib alla piitha allika juure. Khitus on kahekordne: vanemad
hauad all, hilisemad {ilal.

Piiramiidj {imber vedelevad luud, millistelt riisutud viimne rahu: kullahullus-
tus pole luidki rahule jatnud.

Linna bitseajal ulatas linna indiaanlastest elanike arv 100.000-ni, kuid euroop-
laste tulekul oli linn tithi. Chimu-indiaanlased olid conchucodele Inkade vastu vbit-
lemises abi annud, mille t6ttu hiljem Inkad Chan-Chan’i vallutasid ja elanikud vii-
sid vangipolve,

Chimu-indiaanlased olid tublid pSllumehed. Nad kasvatasid maisi ja yuka’t,
ameerika magusat kartulit. Nende maisi-6lu chicha oli kuulus omalt peenelt mait-
selt. Koduloomadena peeti koeri ja merisigu.
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SANTA CRUZ DE TENERIFE Jaan. 1933

Eesti konsulaadi sekretir Hullis, Inglismaal, hra Albert Tattar abikaasaga Ka-
naaria saarte-teekonnal ja

L S ) . . . ~ ;

RUFISQUE’IS, LAANE-AAFRIKAS Jaan. 1933
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Chimu-indiaanlased olid ka kuulsad merimehed ning nende kérkjast ja suhk-
rupilliroost punutud paadid caballitos on tdnapdeval veel tarvitusel Ciilis ja Peruus.

Eriti kérgel astmel seisis inkade kunst, nditeid millest aga on sdilinud tdnini
vaid keraamika ja sojariistade kujul. Maa oli rikas kullast. Seepirast valmistati
Ik6ik korgevidrtuslikud kujud puhtast kullast. Et aga valgete kullapalavikul ja
saagihimul plire polnud, siis sulatasid nad korge kunstivddrtusega kujud kokku
.Oiglase jaotamise” mottes, millega hivitati maidratud kunstitéod ja kunstividrtu-
sed,

Chimu-indiaanlaste keraamika {iillatab meid vdrvirohke koloristikaga. Potti-
dele ja vaasele modelleeritud kujud ja pdad ulatuvad plastika tippsaavutuseni., Need
on sageli groteskid, ja haruldaselt reaalsed, Leidub piid, milliste kunstivddrtus 1a-
heneb kreeka Apollo ideaalile.

Rauda ei tuntud, sGjariistad valmistati miskisugusest karastatud vasest, mille
tipne tehniline koosseis hdvines iihes chimu-indiaanlastega. Parastpoole pole kel-
legil korda ldinud seda jarele aimata.

Pirast Inkariigi loomist ja selle vallutamist hispaanlaste poolt h#vinesid
chimu-indiaanlased. Kuid nende keelt koneldi veel 17-nda sajandi 1opul  Ulem-
Maranon’is,

Inkade riiklus

OMA hiilguse ja kuulsuse tipule joudis Inkariik 16-nda sajandi alul 12-nda
Inka Huayna Capac’i valitsuse ajal, kes vbites chimu-indiaanlased ja o6itsva Quito,
koik need maa-alad oma riigi kiilge liitis. Sama Inka valitsuse ajal jéudis riigis
kultuur ja tehnika samuti kulminatsiooni punktile, eriti aga inkade omapdrane
riiklus ja seadusandlus.

Inkade riigikorda nimetatakse harilikult sotsialistlikuks, kuid see sarnaneb
rohkem kommunismile, sest palju ithist on muistse indiaaniriigi korral praeguse
Noukogude Venemaa riigikorraga.

Riigi kodanikud jagunesid kolme seisusesse, oigemini — kasti, Ulal valitses
Inka, péiksejumala poeg, absoluutse monarhhina, kaitstud mitmetuhandemeheli-
sest, samuti pdiksejumalast pélvenevatest preestritest, ohvitseridest ja ametnikest.

Abielluda tohtis Inka ainult oma Oega, sest ainult paiksejumala tiltar oli vda-
rikas abikaasa Inkale, Korvalnaisi vois aga Inka pidada niipalju kui soovis, harili-
kult osutusid nendeks preestrinnad, piiha tule alalhoidjad, kelle arv ulatus mitme
tuhandeni.

Kuld, mis leiti riigi piires, kuulus Inkale, kes sellega pidi kaunistama templeid
ja omi paleesid. )

Raha ei tuntud, Igaiiks, kes ei pGlvenenud pidiksejumalast, pidi tddtama —
keskseisus pollumehena, alamseisus mietodlisena., Koik produktid, mida andis
maapind, samuti téoproduktid, kuulusid riigile. Viimaseid jagas tarvidust modocda
vilja riik, Keegi ei tohtinud vahetada elukutset. Rikkuse kogumine oli keelatud,
kuid nilgida ka kedagi ei lastud. Sook-jook, elamu, riie oli riigi poolt.

Lapsed, lesed, raugad ja té6jouetud peeti iilal t66voimeliste poolt. Ei olnud
rikkaid, ei liikkunud ka iimber kerjuseid, koéik olid rahul voi mitterahul.

Maapind oli jagatud kolme ossa: esimene kuulus jumalatele, teine jagati vilja
rahvale, kolmas osa aga pidas iilal valitsejaid.

Abielu oli sunduslik. Vanapoisi-p&li oli kovasti keelatud. Sai kodanik 24 aas-
tat vanaks, pidi ta abielluma. Temale anti tiikkk maad ja maja tarvilise sisseseadega.
Kui siindis poeg, siis anti tilkk maad juure. XKui siindis tiitar, siis anti maad
juure poole osa vorra vihem.

Eraomanduseks maad ei antud. See kuulus riigile. Kord aastas kontrolliti
ametnike poolt pdllumehe to6d ja korda. Laiselda keegi ei tohtinud. Selle vastu
eksinule esimesel korral anti peksa, teisel korral paigutati ta iimber teisele maa-
alale, kolmanda eksimuse korral aga saadeti miekaevandusesse taole.

Ennekdike tootati piiksejumala, siis leskede, raukade ja toégjouetute, ning
alles viimses jarjekorras Inka h#dks, kes ise ka pidi pdllutééd ,tegema’.

Ei voinud elada keegi nii, nagu ta soovis; joomine oli kévasti keelatud, isegi
liigsG6mise eest karistati, Kirjatdhte ei tuntud, kirjutamist asendati miskisuguse
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kirjulindi simbolistikaga. Vaatamata sellele t56tas post hidsti. Olid rajatud suure-~
pirased teed, milliste pikkus iiletas 3000 kilomeetrit, alates Ekvadorist ja viies
4000 meetrit korgele Andi migedesse. Iga viie miili taga asus jaam. Kiskjalad
jooksid edasi-tagasi, andes iile postiteateid kiill suus6nal, kiill signaalega.

Inkariigis oli kéik korraldatud kavakindla plaani jirele, vdhemagi n#hte
kohta leidus seadus, kohtud t6otasid kiiresti ja histi.

Eriti valjule kontrollile allus abielu. Seet6ttu oli perekonna elu koérgel. Va-
himatki abielulist eksimust karistati réngalt.

Inka, keda rahvas muidu harilikult ei niinud, ilmus isiklikult abielutoimingut
solmima. See slindis avalikul turuplatsil. Inka pani siin pruutpaari kied kokku,
lausus ilhe ainsa sOna ning vaatas noortele naeratades otsa. Sellega oligi abielu
solmitud.

Abijelurikkujat Kkaristati surmanuhtlusega, noore tiidruku vigistaja moisteti
surma kepi hoopide labi. Kes aga julges ligineda preestrinnale, see poletati elusalt
ithes perekonnaga ja loomadega; maja podletati maha ning maja asemele kilvati
soola., Vaevalt leidub veel teist riiki, kes oleks piistitanud sarnase seadusepiiramiidi
abielu kohta ning mida sddraselt respekteeriti kui Inkariigis.

Selline elu sotsialiseerimine oli voimalik péritava aadliklassi téttu, kelle ju-
malikusse kindlasti usuti.

See oli todkas ja usin rahvas, kuid liikumatuks ja tuimaks tehtud masinliku
kollektiviseerumuse labi, mis ldmmatas iseduse ja isiku teguvoéime.

Voib-olla, et see oligi mojuvaks pdhjuseks, et mitme miljoni elanikuga Inka~-
riik varises kokku saja- hispaania jalgviaelase, seitsmekiimne ratsaniku ja kolme
suurtiiki ees! _

. . Inkariigi traagiline 18pp

A. 1525 suri inkadest viagevaim — Huayna Copac, kes surmavoodil ja-
gas riigi kahte ossa: Peruu sai poeg Huascar, Quito aga vooraspoeg Ata -
hualpa.

Viis aastat valitses rahu poolvendade vahel, kuni jidrsku tungis Atahualpa
poolvennale kallale, vo6itis Huascari sdjavie ning moistis venna surma. Inkariigis
tekkisid tiilid ja héorumised. Selle kasutas #Ara hispaania wveltveebel Pizarro,
kes 170 mehega vallutas Inkariigi.

Sama fantastiline kui s0jakiik inkade maale, on Pizarro elukiik.

Ta slindis’ Paanamas vallalise teenijatiidruku lapsena ning kiis poisikesepdl-
ves seakarjas. Kuid maast-madalast elas temas seikleja vaim: poiss pogeneb sea-
karjast, paotab enese salaja laevale ning sdidab Paanama’sse, Hiljem teenib ta siin
sojavies, on aga juba 50-aastane, kuid ikka alles veltveebel. S##l tuleb iihel ilusal
paeval 16unast keegi hispaanlane ning jutustab muinasjutulistest varandustest kau-
gel 1dunas, paradiislikul maal, kuhu pole saanud ithegi hispaanlase jalg. Pizarro
el saa enam rahu, ta peab need varandused kétte saama! Ta organiseerib kaks
ekspeditsiooni 16unasse. Need ebadnnestuvad, Paanama ei taha Pizarro plaanist mi-
dagi enam teada. Kuid see ei kohuta meest. Ta so0idab lile ookeani Hispaaniasse
ning oskab kuningalt vidlja ndutada uue ekspeditsiooniloa ja toetuse. Talle luba-
takse 170 meest saatjateks, ning a. 1531 algab Pizarro nende meestega Onne-tee-
konda. Ta maabub San-Mateos’is ning tungib oma salgaga metsikusse lounasse.
Juhuslikult kuuleb ta, et Inka viibib 50.000-nde mehega Cajamalcas. Kuid see on-
900 kilomeetrit eemal, metsikute Xordiljeeride taga. Aetuna &A&retust saagihimust
ja auahnusest, tahab ta vilja tungida Inka asukohta, saagu siis, mis saab. B Tera-
vad kaljurahnud kisuvad alt hobuserauad. Kuid ta ei jata edasitungi. Templisein-
telt rebib ta hobeplaadid ning laseb hobused rautada hobedaga. Temal on vaid
ainus eesmirk: Cajamalca!

Ning iihel suvehommikul nieb ta all orus, oma ees Cajamalcat piiksekullas
sitendavat. Ta on Onnejoovastuses. Samas nideb ta aga iihtlasi lumivalgeid luge-
matuid telkide ridu nidekiiljel. See on Inka 50.000-meheline soduritelaager. Vii-
vuks jddb Pizarro mottesse. Siis valmib tal sama hulljulge kui saatanlik plaan:
tarvis Inka elusalt kinni piiiida. Siis ei julge indiaanlased hakata vastu, sest Inka
on jumal ja ta v6ib ainult vigevama jumala kitte vangi langeda.

Tidies sojakorras, trompeedihelide saatel, marsib Pizarro oma salgaga rahu-
likku linna ning paigutades mehed korterisse saadab Inkale teate, et viimane jarg-
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misel pdeval tuleks linna turuplatsile ldbirddkimistele. Ké#skjalga HArasaates, asub
ta oma porgulise 10ksu iilesseadmisele. Ta toimetab oma mehed iksteisest lahku
peiduurgastesse. Kuna mied samas, otse linna all asetsevad, on kerge mehi peita
koobastesse ja kaljurahnude taha.

Jargmisel péeval, 16-ndal sept. 1532 ilmub Inka ennenigemata hiilgusega,
kuuetuhande mehelisest hoovkonnast saadetuna rahuldbir@ikimistele. Kuid soja-
rijstuta, sest rahuldbirddkimistel ei tohi neid kanda. Inka on viirst ja riiitel ega
kujutlegi, mis on pettus v6i sGnamurdmine, sarnased modisted on talle v6orad.

Inkale astub vastu dominikaani munk, ithes kdes Kristuse kuju, teises piibel,
ning paneb viirstile ette alistuda ristile ja Hispaania kuningale. Inka kiisib: , Kus
on teie jumal?” Munk ulatab talle piibli. Inka lehitseb seda, ei lela aga s&idlt mi-
dagi. Ta vihastub, viskab piibli maha ja hiiliab: , Teid kihutan maalt valja!” Sa-
mal silmapilgul kisendab dominikaanlane: ,Kristus, karista!” See on mirgusona
Pizarrole. Ta tormab meestega vialja peiduurgastest. Algab armutu mookadega
raiumine, Inka langeb vangi ning Peruu saatus on otsustatud!

Pizarro nurjatusil pole aga piire. Ta lubab vabastada Onnetu viirsti, kut vii-
mane laseb kokku tuua nii palju kulda, et tdituks suur tuba. Kullakuhjad ahvar-
davadki tdusta laeni, see on isegi Pizarrole ootamatu, ta kaob salaja, et oma sdna
mitte pidada. Viirsti laseb ta surma moista. Ning 29-ndal aug. 1533 surmatakse
kolmasteistkiimnes (13!) ning viimne Peruu Inka Atahualpa.

Peruu, september 1932, 400-aastasel Inkariigi hukkumispdeval, J. Mady

TARTU NAISJURISTE

Vasakult: pr., O. Tlus, pr. S. Furmansky-Glickmann, prl. L. Hiitsi, pr. H. Rei-
man-Poom, pr. N. Gabrel-Horn, pr. M. Viirman-Kanemdgi, prl. V. Anderson, prl. A.
Antonova, pr. Poska-Griinthal. Pildil ei ole kdik Eesti naisjuristid,-Tartust puudub
ka ndit. prl. O, Olesk, prl. J. Hiner, pr. S. Piiroja i. t.



Putkanaine o Miniatiiiir

VAHEIL 6htuti astusin kioski, ostsin omale toitu. Putkanaine punetas leti
taga, tildinud négu lidks professionaalselt lahkeks. Ta mdo6tis mulle, mida palusin.
Ma vaatasin ringi, silmad liikusid limonaadipudeleilt Sokolaadikarpidele. Mu téa-
helepanu koitis kaljandu kérval taburetil magav mees. Teda ma nigin ohtuti alati.
Toetus killinarnukiga lauale, pale peol, uinus.

Tema oli putkanaise mees.

Vaatlesin teda igakord vargsi. Ta pdsed olid kahvatud nagu ta wvurrudki.
Teda vadeldes ma motlesin: neil pole vististi lapsi, Mees on teinud oma pievatds,
tulnud koju. Xuid tuba tundub naiseta tiihi, kodu kole, mees kobib ilksindusest
siia. Veedab oma vabatunnid kaljandu kérval. Naise 1Zheduses. Nad on pandud
ithte, ta elab siin oma perekonnaelu, XOorvalises nurgas k#siposakil kahvatuna
magades.

Mone inimese elu on imelik,

Kuid mul polnud kalduvust laskuda juurdlema elu kurbadesse siigavustesse.
Viskasin seekleid letile, kondisin oma poismehelikus vabaduses niljasena korteri
poole. Vehkisin pimeduses toidupakiga, vilistasin. Mirtsi sulajddd rabisesid jalge
all, tihed podlesid pehmes udus pad kohal. Tundsin rodmu: niilid varsti tuleb ke-
vad!

Ma ei roomustunud asjata. Kevad tuli, téi mulle armastuse. Tiitarlaps né-
jatus ohtuh&maruses mu kisivarrele, me kondisime pargis. Vanad mustatiivelised
toomingad hakkasid juba valendama, liksid Oitsema. Tuttavaid titarlapsi juhtus
teel vastu. Ma ei kergitanud neile kitbarat. Armastus teeb pimedaks. Moodudes
‘nad ldkastasid vihast ldmbudes. Ma olin iihega Onnelik,

Me otsisime iksikuid pinke, et suudelda,

Uhel hilisohtul ldksime kahekesi kioski, tal oli janu. Ta riilipas tagasihoid-
liku ahnusega rahutult kihisevat jooki. Ma vaatasin ringi. Taburet kaljandu kor-
‘val oli tiihi. See oli vanamoeline pink, keskel siidamekujulise auguga. Niiiid saln
ndha. Putkanaine oli leinakleidis, uus riie andis ta n#ole piduliku ilme. Ta oli
punane endiselt, kuid kurbtésine. Mees oli surnud.

Istusime Ohtuti vanemate vanas ajas. Uks lind oli ilmunud siia meile laulma.
Keskooseti nigime aia taga naist laskuvat tinavat pidi linnatagusesse kaugusse.
Liikus mustas riides nagu nunn. See¢ oli putkanaine. Ta ei ldinud koju, 1dks palve-
rannakule mehe hauale. KXalmistuni oli neli kilomeetrit. Taevad ohetusid niitude
kohal kahevahel: laskuda unne voi virguda juba virvendama uue valgusega. TLesk
tegi ditseva oomaastiku imeliseks. Ma hoidsin unist tiitarlast enda najal, moétlesin:
taburet on tithi, Mees ei tule enam sellele tukkuma. Naine kiib niiiid istumas
mehe juures. Nad katsuvad jatkata oma ilhist perekonnaelu.

Kella kahe paiku lesk tuli tagasi maakaugusest linna. Me vaatasime iikstei-
sele mirkuandvalt, ei kdnelenud sonagi. Olime unised. Jirgmisel padeval mu selt-
siline péaris: ’

»Kui mina sureksin, kas sina kaiksid 06seti mu haual? Vaatamata vdsimu-
sele ja unele?”

Ma ei tahtnud kuulda surmast. Painutasin 6itseva oksa ta punastele huul-
tele. Enne suule, pdrast pirjana pahe.

Uhel pdeval ldksin kioski. Astusin sisse plihaliku kartusega nagu kabelisse.
Motlesin, saan naha naist, kelle pool elu varisenud hauda. Tostsin silmad talle nagu
stiiidlaselt. Enda lohutuseks nigin, et temas on niiiid elu rohkem Kkui kunagi va-
rem. Ta elas niilid nagu kahe eest. Ta silmad pblesid lihava n#o halvastiteeseldud
nukruses kirgliselt. Ta kurtis end 6nnetuks — oma paksuse pérast. Siunas halba
ametit, putkas istumine on ajanud ta rasva. Pole mahti jalutada.

Hilisbhtul istusin seltsilisega pingil pdrna all. Lesk léks aia takka ldbi maa-
kaugusse. Mu tiitarlapse silmad saatsid teda osavotliku kurbusega. Mu suunurgis
mingles tina naeratus. Ma mdsistsin: putkanaine tahtis niilid nooreneda peenepi-
haliseks plikaks. Tehes ooseti pikki jalutuskiike mehe hauale ta kiis oma rasva
maha. Ta valmistus pruudiks teisele, motles elule, mitte surmale.

Mu tuta.rlapse suured silmad olid niisked. Ta seadis putkanalse mulle ees-
kujuks. - Pedro - Krusten—-. - -
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Frieda Dreverk

Michel de Montagne

Avaldamine viibinud. Toim.

PRAEGU on Bibliothégue Nationcles'is Rabelais’ nditus Cantagruel'i 400 a.
ilmumisaja mélestuseks. Ning 28-ndal veebruaril oli ka 400 a. Esseede autori
Michel de Montaigne'i stinnipdevast, sest 28-ndal veebruaril 1533 nigi maailmaval-
gust see tijitbilisemaid ning huvitavamaid kujusid prantsuse kirjanduse renessansi-
pédivist. Tema elu algab ning 16peb sama sajandi raamis: ta suri 13-ndal sept. 1592,

Montaigne on prantsuse kirjanduse esimene ,moraliste” (Kuigi see nimetus
tunnustati alles hoopis hiliem): kirjanik, kes uurimisesemeks vottis vaimse ini-
mese. 16-ndal sajandil oli iildse huvi selle vaimse inimese vastu. Anti vilja sen-
tentside, maksiimide kogusid. A. 1500 ilmus Erasmusel Rotterdamist kogu mot-
teid kreeklasilt ning roomlasilt. Leidus apoftegmide kompilatsioone.

Montaigne'i essee eelkidijaks oli niinimetet ,legon”: mingi dissertatsioon
vaimse elu stZeel, illustreerit naiteiga, motteiga, apoftegmidega. XKa Montaigne'i
moni essee evib esialgsel kujul lecon ilmet. Ent hiljem hakkab enam esile tulema
autori enese isik, isiklikud arvamised, autobiograafilised andmed. See pole enam
lihtne lecon, see on juba Montaigne'i essee.. See on isiklik essee, vaba ning elav
vestlus lugejaga.

Sellele vaimsele inimesele voib ldheneda mitmel viisil, Montaigne ei vodta
teda mitte ideaalina, nagu ta olema peaks, Ta vOtab teda reaalsena, nagu ta on,
et teda sellisena kirjeldada. Sellekski on mitu meetodit, Vo6ib votta seda inimest

. :iﬂﬁigzﬁ Trail_siicusgiat [~ +an ol o ngtade svis ot ninnt . ximce Siwaha
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siis voib votta inimest iseendas, tungides, enesesse, sisimasse — introspektsiooni
teel. Seda teeb Montaigne. See on temale ainudige vahend ning sellepdrast ongi
tulemused nii suured.

Montaigne’il on koik eeldused introspektsiooni tarvitamiseks, ning harjumus,
oskus selleks juba lapsepdlvest. Esseede III-nda raamatu 13-ndas piitiikis loeme,
et Montaigne tihti nidgi ning eraldas sdprade seisukorda paremini, kui nad seda te-’
gid ise, sest ,lapsepdlvest péddle olles harjunud peegeldama oma elu teiste omas,
olen omandanud selles oskuse, ning sellele moteldes 1dheb mul vaid vihe asju kaotsi
enese imber. Uurin koéike: seda, mida mul oleks vaja viltida, seda, mida vaja jar-
gida.,” Ning Montaigne'il on voorus, pidimine voorus selle meetodi tarvitamises,
mis annab selle tulemusile tema parima vaidrtuse: siirus, julgus olla siiras. Sama
IIT-nda raamatu 5-ndas péidtiikis ta iitleb: ,Lopuks, olen ette votnud sdandada
koike iitelda, mida soandan teha, ning mulle ei meeldi isegi motted, mis kardavad
avalikkust. Halvim minu tegudest ning omadusist ei nidi mulle mitte nii inetu, kui
ma, leian inetu ning ara olevat seda mitte sdandades tunnistada.” Vale on Mon-
taigne’ile vastikumaid pahesid. Ta toob ndite ,uuest Indiast” (avastet Ameerika
oli tollele ajale igasugu ndidete ning lugude ammendamatuks allikaks), kus Juma-
lale ohverdati inimverd, kuid vaid keele ning korvade oma, nii kuuldud kui h#&#ldet
valepatu lepituseks.



perekonnast. Kirjanik on esimene, kes jitab oma nime, Eyquem, nimetades end
vaid oma maa jargi Michel de Montagne,

Kirjanikult endalt kuuleme, et ta sai oma isalt vidga originaalse kasvatuse.
Talle piiiiti tema ilesanded kergeks teha, liiga kergeks, mis on kindlasti aidanud
nii moéndagi loomupédrast joont temas siivendada ning teinud ta ebakodlvuliseks ras-
kemate lilesannete jaoks. Isa tahtis sellele pojale (kes oli kolmas) anda eriti hiaidd
kasvatust ning haridust, kutsudes tema kasvatajaks sakslase, kes ei osanud sdnagi
prantsuse keelt ning koneles lapsega vaid ladina keelt. Nii dppis Montagne, man-
gides, uhegi raskuseta ning grammatika Oppimiseta kitte selle keele, mis sai te-
male emakeeleks, 7 aastaseni ei osanud ta muud keelt, sest ka isa ise, ema, teeni-
jad, koéik pidid niipalju omandama ladina keelt, kuipalju neil lapsega tuli rddkida.
Ning koige selle koduse hellituse tagajéirjel tundus Montagne'ile Bordeaux's Guy-
enne’i collége’i vordlemisi pehme kord vanglana. Tema oma iteluse jargi pole ta
ka midagi hiljem nii hasti omandanud kui ladina keelt, sest kdigeks muuks tuli
tarvitada pisut pingutust, sundust. See ladina keele oskus oli talle suureks kasuks:
esmalt oli see talle koolis suureks hdlpuseks, teiseks avas see keel talle rikkaliku
lugemisvara. Poisikest haarab lugemiskirg. Esseede esimese raamatu 26-ndas paa-
tiikis ta iitleb, et esimene huvi raamatute vastu tdrkas tas Ovidiuse Metamorfoose
lugedes. Seitsmeaastasena loobus ta kbigest muust 16bust nende lugemiseks. Koik
Laucelot'd, Amadis’ed ning muid sedaliiki raamatuid ei teadnud ta isegi nime jargi
mitte. Ning Ovidiusele jidrgnesid Vergilius, Terentius, Plautus, itaalia komoodiad
jne., sest teaatri vastu tundis Montagne alati huvi ning koolis mingis ta Uhes ladi-
nakeelses tragéddias padosa.

Uksainus asi Montagne’i eluloos pole mitte piris kindel: kus kohal Oppis ta
oigusteadust. Arvatakse, et ta tegi seda tol ajal kuulsas Toulouse'i iillikoolis. Paris
kindel see aga pole.

Tema hingeelus ning arengus omandas tdhtsuse autori viibimine ndéunikuna
Bordeaux’ linna parlamendis. Ta tutvus sddl Etienne La Boétie'ga, kes oli temast
moni aasta vanem, intellektuaalselt ning moraalselt Montagne’ist kérgemal. Mon-
tagne’i arengule see tuli suureks kasuks. Nende vahekord arenes suurimaks ning
kaunimaks sOpruseks, mis sai vaid kesta neli aastat: siis viis taud La Boétie, jattes
Montaigne’'i teda igavesti leinama. Esseede esimese raamatu 28-ndas padtikis
Soprusest ta itleb: ,kui kiisitakse: miks ma teda armastasin, ei saaks ma seda
viljendada muul viisil kui vastates: selleparast, et see oli tema; sellepdrast, et see
olin mina”. See soprus oligi vististi mdistuslikule, 4armusi valtivale Montaigne'ile
suurim, sligavam ning haaravaim elamus, aegadest kustumatu ning iletamatu.

Sellise sOprusega kiindumuse, pigem kiill isaliku kiindumuse elab Montaigne
1abi veel oma vanas eas tema imetleja ning austaja Melle de Gournay vastu, kes
aitas triikki toimetada pirast Montaigne'i surma tema taasparandet teosed uueks
trikiks.

Sa4al tombus dkki Montaigne koigest avalikust tegevusest tagasi, tombus oma
raamatukokku, mis asus lossi tornitoas, ning andus lugemisele, motiskelule, vaatlu-
sele. Kuid laseme konelda siin seda tuba ennast, sest seinad ning lagi olid tiis
Montaigne’i lemmiklauseid, motteid, mis andsid iliksinduses seltsi, julgustasid ja
virgutasid mottekaiku. Uks selline ladinakeelne kiri lausub: ,Issanda aastal 1571,
38 aastasena, viimasel veebruaril, oma siinnipdeval, Michel de Montaigne, juba
ammu tiidinud dukonna orjusest, parlamendist ning avalikest kohustusist, tundes
end veel voimes, tuli pubhkama Opetet neitsite rinnale.”

Sinna lossi-ossa eraldus ta koigest muust. Moned pirastised motted FEsseedes
heidavad valgust sellele otsusele. Esseede I-se raamatu 39-ndas ptk, iitleb ta iiksin-
dusest, et meie hing on meile seltsiks. Temal on olemas, millega meile paile tun-
gida ning millega kaitsta, millega vastu votta ning millega anda: , Argem Kkartkem
selleparast stagneeruda igavasse tegevusetusse, Uksindus n#dib rohkem motet ning
Oigust evivat neile, kes on annud seltskonnale oma aktiivsema ning oitsvama ea,
jalgides Thales’e eeskuju. Kiillalt on elat teistele, elagem enesele vahemasti see
elulépp.” Ning nii tihti Esseede seas voime leida, et autor pole mitte lood prak-
tilise elu jaoks. Esseede teise raamatu 17-ndas ptk. ta iitleb: , Mina astusin ka
edasi, ning sammuga, mis mulle meeldis. See tegi mu lddvaks, kolbmatuks teiste
teenimiseks, parajaks vaid enesele.”
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Ning mis oli selle tornituppa sulgemise, kdigest riigi- ning seltskonnaelust
tagasitombumise vili? Selle vili oli Essais I ja II, mille Montaigne a. 1580 Bor-
deaux'sse trikki saadab. Sama aasta juunis ta 1dheb pikemale reisile arvuka kaas-
konnaga nagu tol ajal oli kombeks, FEsseede III-nda raamatu 9-ndas ptk. ta iitleb:
See uute ning tundmatute asjade ahne huvi meelelaad aitab toita minus reisi-
misiha, kuid siin aitavad kaasa ka muud asiolud. Meelsasti hoidun korvale oma
maja valitsemisest.”” Sest ta leiab, et kdskimine ning omade kuulekus voivad kiill
moénu pakkuda, on aga liiga iihetoonine ning elutu 16bu. Ta leiab end kohasema
olevat elama teiste varast, kui see oleks vGimalik ilma kohustustundeta ning orja-
likkuseta.

Peaaegu aasta kestis reis, mis tutvustas Montaigne’i Louna-Saksamaaga, Sveit-
siga ning osaga Itaaliast. Koigis neis huvitus Montaigne vihem monumendest kui
elavaist inimesist, keda vois ta vaadelda ning neile oma tdhelepanekuid jagada,
neist uusi jireldusi tdmmata. Hiljem dikteeris ta oma sekretdrile oShtuti vahel
prantsuse, vahel itaalia keeles Reisi pdivikut, mis sisaldas enamasti seda, mis ta
niagi, kui ka igapdevaseid hoolsaid miarkmeid oma tervise kohta. Vottis ta ju rei-
sigi ette osalt tervise pdrast (ta pddes perekonna péritavat haigust — poie kive).
See kisikiri on hiljem kaotsi ldinud. Reisile tdi enneaegse 16pu asiolu, et Itaaliasse
saabus Montaigne'ile teade (Roomas kiilastas ta paavsti ning sai Rooma kodaniku
nime), et ta on valit Bordeaux linnapdiks (isa, Pierre Eyquem, oli ka seda olnud).
Kuna Montaigne on kahevahel, sest mingit erilist r6omu talle see valik ei valmista;
vastuoksi: ta on kiitkeks tema vabadusele, saabub kiri Henri III-nda poolt, et ta
asugu voimalikult varssi oma kohustuste tditmisele. Nii on Montaigne uuesti ava-
liku elu rangides. Korralikult ning tunnuliselt tdidab ta oma kohused, egas muidu
teda valita veelgi edasi a. 1583. A. 1585 taheti valida teda veel kolmandakski ajaks,
kuid seda ta siindida ei lasknud. Selle oma teenistuse 16pu kohta siiidistetakse ha-
rilikult viga Montaigne'i, Uldse siilidistetakse teda, et ta vois osa votmata pilisida s6-
dade ning taudide mollus, ennast hoides ning iildsust mitte teenides. Montaigne
teenis aga iildsust rohkem enesehoiuga kui kéik etteheitjad koos. Nimelt oli juunis
a. 1585 taud lahti pddsenud. Montaigne polnud mitte Bordeaux’s sel ajal, vaid Li-
bourne’is. Talle saadeti kiri, et ta tuleks uue linnapad ametipidustusile. Montaigne
ei riskinud end taudi ldhedusse anda, saates 30-ndal juulil viisaka kirja, mis on
praegu veel sdilinud, leides, et tema isiklik juuresolek pole mitte tingimata vajalik
ning 31-sel juulil pani ta ameti oma 6lult, Siis andus ta taas kolmeks aastaks oma
endisele vabale ning mébtisklevale elule oma. lossi tornitoas, kust a. 1588 laskis Pa-
riisis triikist ilmuda uue vidljaande (vahep#dlgi oli tulnud uusi vdljaandeid essee-
dest, kuid oluliste muutusteta. Uus 1588-nda a. vdljaanne sisaldab aga olulisi muu-
tusi, ning kahele eelmisele annab autor lisaks veel kolmanda raamatu.

Montaigne’i esseede késikiri on Bordeaux’ linna raamatukogus. Kes aga ta-
hab sellega tutvuda otsekohe, et oma silmaga lugeda autori oma kiega kirjutet
tihedaid méirkmeid lehekillgede #iril — sel pole selleks vaja sbita Bordeaux’sse.
Sellest kisikirjast on Pariisis tdpne fotografeerit viljaanne,

Kuna Montaigne’i esseed on esitet laialdasest lektiiiirist, siis on pd&dmise ta.ht-
susega Montaigne'i raamatukogu. Sellepirast ongi Opetlased piisiva hoolega piiiid-
nud selgusele jouda selle raamatukogu koosseisus, milles autori enese téenduse ja-
rele olevat leidunud tuhat koéidet. 'T'Gelise renessansiaja inimesena luges Mon-
taigne’ palju, kasutades selleks muidugi oma raamatukogu. Ta {itleb selle olevat
ka iihe parema.

Tuhandet koidet sdidl vahest polnud Piisab ménest sajastki. Ometigi on
niifid teada ka selle koosseis ja et enamik oli ladinakeelseid, selle jérel itaaliakeel-
seid, koige vdhem oli prantsusekeelseid raamatuid. Teosed on ilukirjanduslikud,
filosoofilised, ajaloolised. Usulise ning juriidilise sisuga teosed puuduvad. XKuid
see meid ei kummasta. Korraliku katoliiklasena ei murdnud Montaigne padd usu-
liste probleemide iile. Ning riiklikudki huvid polnud tal suured. Montaigne’il oli
hirm ko&igi uuduste, muutuste ees ning sellepirast leppis ta sellega, mis oli ole-
mas. Ta. on loid. Ta polnud mingi revolutsiooniline vaim, armastas tallat radu.
Toreduse kohta iitleb ta, et loobugu kuningad suurist raiskamisist, tithe kuuga on
koik teht, ithegi kidsuta: ,meéie tuleme jidrel”.
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Reed Morn
Krahvinna Anna de Noailles

J'écris pour que le jour on je ne Serai plits
On Sache comme U'air et le pluisir m’ont plu,
Et que mon livre porte d la foule future
Comme Jaimais la vie et I'hcureuse nuature.

SURMA paratamattus on taas 16petanud iihe elu. Seekord iihe sellise, mis
levitas endast ,16bhnu ning laule” (Ma vie a répandu des purfums et des chants).
Surm viis seekord kaasa oma lauliku.

Ning iilaltcodud stroof Anna de Noailles'i kogust ,Pidevade vari” (L’Umbre
des Jours) sisaldab eneses koik selle, mida on annud suure luuletaja toodang. Ta
on kindlasti prantsuse liilirika suurimaid, kui mitte suurimgi.

5-ndal mail oli Pariisis St. Madeleine’i kirik leinaehtes, kust pia#le teenistus-
tseremoonia ning konede kandis leinalipuga limusiin Anna de Noailles’i pormu Pére-
Lachaise’i kalmistule, sinna, kus puhkab suurim hulk suuri. Mulje jdi, et maeti
kiill rohkem krahvinna de Noailles kui poetess de Noailles. Rahvas oli kdigest
eemale asetet, assisteerides wvaid uudishimulise hulgana. Sissepédds kirikusse oli
viheseile ning pérast peetavad konedki St. Madeleine'i treppidel olid kuulda vaid
sddl asetsevaile kaartidega wvalituile. Pidrgi oli pddraselt .palju. Muude hulgas ka
Gabriele d’Annunzio’lt ja Belgia kuningapaarilt. Voib olla oli ka selles rahva
juurepdfsemattuses pisut Gigust, sest Anna de Noailles pole mitte suure massi lau-
lik. Kitsamale publikule oli lohutavaks saatjaks see, kes ise lausub ilhes luuletu-
ses: ,Milleks oleks mul vaja sépru? Mul on marmorinimesed, kes kummarduvad
minu saatuse iile. Oh onnetust, ma ei usu surematusse hingesse, kuid mul on sii-
gavaks paradiisiks tuled, mida teie elu on jatnud enese jdrele ning sénad, mida
olete delnud (Kangelased).

Juba oma esimese luuletuskoguga , Arvutu suda” (Le Coeur Immombrable),
milline auhinnati Prantsuse Akadeemia poolt, voitis Anna de Noailles lildise tdhe-
lepanu ning hinnangu ja iilistusi muidu kiitusega kitsilt arvustajailtki. Ta on selle
vihe-liiirilise rahva kaunimaid - luulefajakujusid. Kuna muidu vahest prantsuse
luule kipub pigem mingi moistuse ilukdone kui tulvava tunde vilje, kuna prantsla-
sed on tundeluuleks liiga médistuseinimesed, pdlvib Anna de Noailles siin otseko-
hest imetelu. Ent selle prantsuse liiliriku. Soonis pole paritolult piiskagi prantsuse
verd. Ema oli kreeklanna, isa rumeenlane ning luuletaja on siindinud wviirstinna
de Brancovan. Ta olevat ise ikka oma kreeka paritolu armastanud meenutada
ning end meelsasti nimetanud koos André Chénier’ nimega. Tema ema, suure
muusikaandega. kreeka ilu t#iuslik kehastus (seda loeme Anna de Noailles'i Minuw
elu raamatus), ent iiles kasvanud Londonis inglise kuninganna Victoria hellitava
pilgu all, on nédhtavasti pdrandanud pérastisele poetessile oma jooni. Juba lapsena
tundis Anna de Noailles enesel Mistral’i, Sully, Prudhomme’i, Victor Hugo j. t. hel-
litavat pilku. Ning imeteldava lapsena esitas ema teda ldbiséitvale inglise kunin-
gale Eduard VII-ndale. Lapsena tundis ta juba eneses oma kutsumust-saatust:
»Mitte kunagi polnud ma oma saatust ette tundmata” (sama raamatu 107-mes lk.).

Anngi de Noailles on tdiuslikum elu, armastuse, vooruse ning looduse preest-
ritar, Ent‘'— ka surma. Ta on haruldaselt arenenud meelteeluga naine, kes kogu
olemusega ripub elu annete kiiljes, koigi nautivate meeltega elu hellitlusis. Ent
vahest just sellepdrast, et ta muud midagi ei usu: ,midagi pole reaalset kui vaid
unelm ning armastus. Elage, evige armu, viha ning iha, vaesed elavad olendid,
pole midagi muud kui elu.)” Terve tema toodang on iiksainus joobumus elust, mai-
sest maailmast, mis on talle avat koigi oma annetega.

Ent koik tema luuletused on ka surma elevil. Nad on rasked surma visioo-
nest ning surma ldhenevaist sammest. Surma paratamattus kannustabki vahest
luuletajat kGigi maiste andide intensiivsemale naudingule. Meditatsioon’is (Kogus
Igavesed joud) iitleb ta: ,Kas ei tea ma ju, et istudes, v6i seistes ning joostes ini-
mene on ikka seesama ning korrapérane sureja!” Tal on huvi, hirm, kiindumus
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surma, selle kdike ootava, iga hetke taga varitseva vastu, et ta piiiiab teda uurida,
tema ndhtusisse siiveneda. Surm ahistab teda, hetkekski mitte rahu andes: ,on
teada kiill, et surrakse — kuid kunas?” Ning solvav on talle, et temagi peab
siiski tugevamale — surmale — jargnema: ,iilekohus lakata olemast on halvem, kui
iildse mitte olnud olla.” Ning: ,iikski pole sellise]l méaaral olnud seltsiks surnuile.”
Tema, see elumeelne naine, kes magaski ,,vaim praockil”. ,Uhel pdeval minu tantsiv
keha on sarnane neile. Looritan selle ainulise ning iiksindase akti, mina, kes pole
maailma p8ivil maganudki iksinda!” XEnt luuletaja. tunneb end vahvana, otsekui
oma vaateile truuks jdddes: ,Surreski ma iitlen, et vaja nautida ning elada.”

Kuid teinegi paratamattus on varitsemas teda — vanadus. Luuletus Noorus
(kogus Pdevade vari), mis on iiksainus meeletu karje, on taas niitlik, sest selles on
luunletaja tervikuna, kogu oma olemusega. Taas ahistav paratamattus: noorus kaob,
vottes kaasa armastuse. Ning millise tdhtsusega see on temale, kes midagi muud
pole ihalenud! Paratamattuste vastu asjata voéitlev, paratamattuste vastu kildu-
deks jooksev hing, ainsa usuga oma keha ning maise maailma ellu. Sellepidrast
oligi see surmateade nii muljuv, sest surm tundus siin vagivaldsena. ,Hirmunud
viikse tiidruku ilme,” lausus iiks leht. See, kes armastas loodust, tundes taimi
ning loomi oma vendade-0dedena, see loodus, kelle silmi on ta rohkem vaadanud
kui inimeste omisse, selle peab ta maha jiatma! ,Ah, kas on vaja, et iihel paeval
need silmad téituvad varjuga ning et ma lihen maale, mis on tuuletu ning rohelu-
seta, mida ei kiilasta valgus ega armastus.” Ning teisal: ,keegi pole niivord ar-
mastanud pievade valgust ning asjade armsust, ldikivat vett ega maapinda, kus
eostub elu.”

Raske on laulikule see koik selleparast et ta ei suuda uskuda midagi veel
sdiluvat sdilpool elu maisi piire.

Anna de Noailles jutustab (Minu elu 7aamat) kuis, tema viikese olles, surl
tal onu. Talle sellest teatades lisati: ,,Onu Jean on taevas!” Viike tlidrukukene
vaatab kehe iiles. Ei, ta ei ole taevas, Kuhu oleks ta siis asetanud oma suured
saabastet jalad, nagu kujutab teda kunstnik pildil? See niis talle veider, voima-
tu. Muutudes parast mdni aeg usklikumaks, mis viljendus koigi asjade plihitset
veega piserdamises jne,, jai ta ometi onu Jean'i taevasolemisse uskmataks.

Ning see lapsepdlve uskmattus vdljendub koikjal luuletaja pérastises toodan-
gus. Nii lausub ta: ,,Nad on leiutanud hinge, et alandada keha, ainsat unistuse
ning moistuse asulat, iha, kujutluse ning helide varjulat, kelle kaudu on surnud
koik sellest hetkest, kui ta lamab. Pole midagi, mis elaks iile soonte soojust.” Ning
luuletajale on keha see, mis on ,joobunud igavikust”. Iga kirehetk, karje, suve-
hetk, ko6ik on tdis ,magusat ning sooja igavikku!” ,Kirg on ainus akt surma
vastu.” :

Autor tahaks veenduda selle hinge olemasolus, mis teeks surma kergemaks.
Ta ei leia aga seda veendumust: ,Kui te rd#giksite, Issand... Igatsen teie
poole ... suur valgus, pimestav moistus! Ent ma ei néde teid, oo mu Jumal! Ning
ma, laulan tiihja 16pmatuse pérast!”

Luuletuses Surnud (kogus Elavad ja surnud) uurib autor surma, et leida
iihtki varju, mis annaks digust radkida hingest: ,,Oo, dnnetud! Ukski Jumal, iikski
Jumal ei rddgi nende varju kaudu!”

Ent suure poetessi elamusteskaala poleks tdielik, kui sddl puuduks valu, kan-
natus: ,valu sees evis minu siida oma igaviku”. See, kes on tunnud taAiuslikku
rodému, see on tunnud ka tdiuslikku valu. Tema viimne luuletuskogu kannab
padlkirja Aw kannotada (L’Honneur de Souffrir) ning on tervikuna pithendet ka-
dunuile. Luuletaja ise on siin vaid kadumisjirge ootav leinaja, kelléle ,enim sur-
nud surm on olla iile elamine” (la plus morte mort est d’avoir survécu).

Ning surmas lohutuseks saavad siingi luuletajale need kujud, kelle sonad
olnud lohutuseks eluajal. Sest siis kui on ta kiillalt tootanud, kiillalt nutnud, kiil-
lalt tditnud oma siidame, liheb ta sinna maale, kus on kéik laulutegijad: Francgois
Villon, ,,hdi pitha” Verlaine, vaene Henri Heine, et puhata siis vddrsena hende
korval. See, kelle siidant ei rahuldanud elus midagi muud kui armastus. Ent
pddle surmagi loodab ta vdistelda noormeeste siidameis nende elavate Kaasadega,
pannes neid elavaid naisi unustama: ,minu pérm on soojem kui nende elu”. Oma
raamatuisse, mis ongi kirjutet noormeestele, on ta jitnud ,nagu lapsed oma ham-
maste jilje Ounasse.”
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) See vdora péritoluga pranisuse laulik on armastanud Prantsusmaad iile
koige ning sdna ja teoga tema saatusele kaasa elanud. Kuigi tundis eneses koiki
neid mineviku esiemasid, nende kaudu teisi maid, teist olemist, olid tema vanemad
juba enne tema siindi paiga leidnud sellel Ill-de-France’i paremal pinnal, Luule-
taja eelistab koigile maile Prantsusmaad, mille keel oli talle emakeeleks ning mille
luulesse jattis ta oma olemuse parima kustumatuks aardeks.

Anna de Noailles ei tundu kunagi erilist vormi otsinud olevat. Ta luuletused
on vormilt viga lihtsad, mingisuguste uuenduslikkude piilieteta. Ta on ndhtavasti
jalginud siingi seda loodust, millele tundis ta enese nii lihedase, tundis end osa
temast, Ning vormitunnet kandis see kreeklanna juba veres. Sellesse kindlasse
vormi valas luuletaja oma rikka, mitmekiilgse, eluhetkis rabeleva, iga elamuse kor-
gusi plilidleva, selle nii tinapievaselt hapra hinge, et see kindel, aegade traditsioo-
nest périt vorm ning habras tidnapieva hing moodustavad sellise terviku, mida
voib enamal voi vihemal mé#ral pidada luule uldiseks ideaaliks. Upris peentest
niianssest elatab end see luule. Luuletuses: Kaua on valge veel tima 6htul: ,,Ei
sbanda astuda, ei liigutada Oorna Ohku kartusest segada hongude und.” Ning siiski
midagi on muutunud elus. Selle ohtu hinge ei evi me enam kunagi. See seitsme
luuletuskogu, nelja romaani (neist on itks auhinnat: Siiiitud ehk Naiste turkus) ning
veel muude raamatute ja kirjutuste autor meenutab paiguti oma vordlustekeele
ning ka pisut elumeele poolest eesti suult moéne aasta vorra nooremat poetessi
Marie Underit. . Reed Morn

Endel Loide
' Eesti kunstielu New-Yorgis

TA pulsseerib, ja voib {itelda, et kaunis tugevastigi. KEestlase visa piiidu ja
14bil6dmisjoudu peab tunnustama. HEestlane murrab 18bi — see on juba vana tdde,
aga seda veel kord kinnitada ei olegi liigne. Teame juba vanadest meistritest, kes
saavutasid tsaristlikul Venemaal suuri tulemusi. Iseseisvuse saavutamisega néis
meie vaimses elus ilmnevat midagi takerdavat, allapoole viivat, Aga voib olla ka
ainult n#is. Viliseestlaste kohta seda iitelda ei vdi. New-York — see koloss maa-
ilmalinnade keskel 8 miljoni elanikuga — on tohutu, et sinna voéiksid kiill uppuda
iisna vabalt moénituhat eestlast kogu oma kunstiga., Aga kui nad ometi ei upu, vaid
nagu koige rohuva ja muljuva kiuste siiski esile kerkivad, ja tsna tugevasti,
siis niditab see, et eestlases peab olema viaga tugevaid positiivseid rassilisi jooni.

Kujur Rannusest me siinkohal paljut ei kénele. Teame juba temast,
et ta modelleeris edukalt Hooveri biisti, sai kaunis hd# arvustuse. See oli ka tun-
nustatav joud, suuta esile tdusta midiratumas linnas! Ja &#rmiselt pineva vbist-
luse juures. Rannusest on kirjutatud, teda on nahtud, temast teatakse kodumaal
kaunis palju. Kuid temale on lisandunud niiiid maali-alal moned viga tunnustus-
viirsed joud, kellest enam kaugeltki ei saa mddduda vaikides. Nendest esikohal
seisavad proua Hilda Ritsep ja hirra Paul Miiller. Hilda Ritsep
algas oma Opinguid kunsti alal a. 1922 Tallinnas kunstnik Kaigorodoffi juures. Kuid
mitte viga kaua. Tema omapidrane tungitsev ja otsiv vaim rithkis iiha edasi.
Siirdudes a. 1924 New-Yorki, jatkas ta sdflses akadeemias oma voimete téienda-
mist. Aastatega arenes temast tugev joud. HEsimene kord oli véimalus néha teda
avalikult 1931-se a. detsembri alul korraldatud esimesel Hesti kunstinditusel. Tema
portreed ja joonistused HEesti miitoloogiast olid - iillatavad oma kiipse stiiliga Jja
vormiga. Ndis, kui oleks pr. Ritsepa parimaid alu portreede maalimine. Need
olid héadd asjad, mis meelitagid silma ja paelusid tihelpanu. Mbddus natuke iile
aasta. Ja Hilda Ritsep iillatas uuesti avalikkust. Seekord oli ta siirdunud teisale,
otgekui puistates aardeid oma talendi rikkusest.

See -oli’ 28-ndal ja 29-ndal jaanuaril k. a, II Eesti kunstmaxtusel New-Yorgis.
Uuesti tungisid esile kaks kuju — Miiller ja Ritsep. Votame selle kunstindituse
lithikege {ilevaate alla.

Eginejaid oli 10 isikut, aga neid oleks vGinud kindlastl olla vidhem, naituse
iildmulje ‘ei oleks sellega kaotanud midagi. P. Miiller oli esitanud 25 0li- ja akva-
rellmaalinguga. Tema akvarellmaalingud, nagu juba esimesel nditusel, olid niiidki
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sisuit ja tehnikalt, viga hiid. Kuid Miiller jitab veel muije, nagu oleks ta akva-
rellvarvides kodusem kui 6livirvide vallas. Tundub nagu meister veel otsiks mi-
dagi. Kuid siiski pddseb ta tdiusele omas viimases maalingus Nii saame leiba.
Pilt kujutab kiindjat hobusega. Sellest teosest on raske anda kirjeldust. Selles on
trotsi, aga tundub rasket elu orjust, needust, millega inimene seotud maa Xkiilge,
millest tal pole loota vabanemist. Vaatad seda pilti ja tunned, kuidas muutub
ilmgi sligiseliseks, kahvatuhalliks. Proua Ritsep on Miillerile vastand. Xadunud

on ta meeldivad portreed, joonistused — kenad pddd. Ta on seekordsel nditusel
kolinud lillede ja romansside maailma. Aga vidga tugevasti. Kuidas Kkirjeldada
tema teoseid — see ei ole kerge! Nad on nii 6rnad, nii dhulised, et kardad, kas

nad ei murene hingeShust. Ta virvid on vaevaltnidhtavad, mahedad, sulavad.
Niib, nagu oleks autoril vddramatu igatsus kodumaa jargi, sest ta paelub iihes
endaga kauaks vaatama kodumaiseid rukkililli, viljapdid ... Siin on lduendile ja
paberile manatud inimlikud igatsused, unelmad! Xordaldinud on tal ka neli ida-
maist romanssi, vidga hiid kaks fantaasiat varemast loomingust — 66 wvaimud
ja Igatsus.

Pr. Rétsep’alt oli oodata veel enne kevadet oma todde iildnditust.

Muide, enne kui siirduda paari andekama juurest teistele kunstnikele, veel
paar sOna Miillerist. Moned kuud tagasi esines ta iileameerikalisel akvarelikunst-
" nike seltsi nditusel, kus ta teosed said iildise tdhelpanu osaliseks, ehkki olid just
vastandiks Ameerika maitsele. Miiller oli n#itusel kaigi huvialune.

Vaatleme niiiid teisi esinejaid. L. Sepp oli esinenud suurte teemadega, nagu
Buddha, Ohuristleja, Péhjarand j. t., aga neid asju vaadeldes hakkas autorist ainult
kahju — ei vdhematki annet. H. T a r k oli samuti vétnud vaevaks viljapanna rea
oli- ja akvarellmaalinguid, kuid tema kohta tdhendati tabavalt: niitab rohkem
raame kui vOimeid pintsli késitamises. Aga tbotahet on olnud, kuigi ,hammas
selle juures murdunud”., Vordlemisi rahuldavaks v6iks nimetada tema impressio-
nistlikult antud randa. George Sepp, nagu esimeselgi nditusel, oli seekordki
esitanud rea portreid. Xuid ta teosed on seekord ebadénnestunud, allpool keskpi-
rast. Sepp ei ole portretist, vihemalt mitte enam niiiid, sest kauaaegne todtamine
restaureerimisalal on jatnud tugevaid jalgi. On piilitud teostada asju iile jou. Kuid
maastikest olid ‘Sepal moned h#iiad! Vidhemaist vidljapanijaist voiks nimetada
Rin ki paari vordiemisi kena ja kiipse akvarellmaalinguga, Mih k’i, kel ndikse ole-
vat piiliet, prl. Felsbergi visandeid, mis kiipsed, aga siiski tuimad asjakesed.
Prl. Tobias'elt oodati paremat, aga esines norgalt. Ei tea miks. Tal on palju
paremaid asju. Detroit’ist oli Jiiri Riis saatnud viis hdid Olimaalingut ja kaks
akvarellmaastikku. Meeldivad ja kordaldinud asjad! Skulptor Rannus, pari-
maid ja tugevamaid joude meie kunstnike keskel New-Yorgis, oli esitanud kahjuks
vaid fiilesvotted enda teostest, mille pGhjal raske midagi iitelda. Loodame, et kui
teostub kolmas eestlaste kunstinditus New-Yorgis, Rannus sidl taas ei puudu.
Muidugi on praegu veel paris lahtine, millal see voib teostuda. Esimene korda-
1dinud nditus tiivustas teostama teist suure hooga ja innukusega. Selle vastu, sest
oli kiilllalt pikk ettevalmistusaeg, oli rohkem pretensiooni, kuid vaatamata teise
esiletulnud puudustele ei tohiks see heidutada jirgmise korraldamisest hoiduma.

Uhel ajal teise kunsti-nidituse toimumisega esines hra Derrick tdhusa
iilevaatega Festi kunstist ja kunsti ajaloost.

Niaitust killastati viga arvukalt. Igatahes, vOrreldes elanike arvuga, palju-
palju elavamalt, kui seda siinnib kunagi kodumaal. Samuti oli véljapandud teoste
koguarv vaga suur, piris rekordiline, kui arvestada, et osavotjaid oli vaid kiimme
isikut!

Jargmise nidituse korraldamisel peaks esinejad panema teoste valikule suu-
remat rohku ja tegema siistemaatilisemat téod.

Uldkokkuvdttes peab iitlema kahe moéddunud kunstindituse pohjal, et Eesti
kunst New-Yorgis elab, elab tugevasti, piilidlikult ja, vaatamata msningaile puu-~
dustele, vairib tidjel m#Hiral tunnustust. Uldiselt ei seisa ta kaugeltki madalamal
kodumaa kunstist, kuid vaimselt on ta vdrratu virskem. On otsimisi, tugevaid
k#afrimisi ja ideede kisitamisi, ei ole seda 16pmatut halli takerdamist saamatuses,
natiiirmorditamist jne., mille kies vaevlevad viaga paljud kodumaa kunstnikud,
otsekui oleksid nad sattunud kodukdijate kiilini, kes ikka kisuvad tagasi loiduse
ja apaatsuse radadele. Soovime new-yorklastele edu! Endel Loide
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H. HALLISTE : R »PEEP JAIK”

; _ . Graniit ja pronks

yHerman Halliste skulptuuritood”, koostanud Jaan Pert

Meie noore skulptori Herman Halliste senise tegutsemise ja elukiigu
iilevaatena ilmus hiljuti teos, mille koostanud Jaan Pert. Meie oludes on iga-
tahes suureks uudiseks, et ithe algava noore iile ilmub korralikult toimetatud ma-
hukas reproduktsioonide kogu sellekohase eessdnaga. Aga miks peabki teoseid
avaldatama neist, kes l6petanud loomingu? Xks just eriti noor vaja talle vastu
ulatatud k#tt! Noor vajab usku oma vbimetesse ning tuge otsinguil. Tal on tar-
vis leida vastukaja rahvas., Ta tahab saada toGvoimalust. Kas oleme oigustatud
ridkima iiksnes aastates ja kunstlikult iilespuhutud nimega meestest! Kirjanduse
alal Looming annab otsustava tihenduse iiksnes oma fiimber koonduda médistnud
kirjanike ,eliidile”, mis kahtlemata on eksisamam, annab ju see tunnistust vaid
tsunftivaimust, Kas ka kunsti alal peab meil valitsema pddsema vaade, et ,noo-
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PRL. HASENBUSI VAAS

remast ei rdigita”! Sdidrasele seisukohale ei asu meie kunagi. Otse tervitame
J. Pert'i sammu, kes noore kunstniku skulptuurtdédde kohta koostas kauni teose.
Halliste v##rib seda. Omataoline teos ilhest noorest ei tarvitse ka ainukeseks
jaada. Seni oli Halliste meile vihetuntud nimi, kelle v6imeist mdnel pool oldi
vastupidiseil arvamisil, Kuid pédile mainitud t66 ilmumist jalgivad niitid ka laie-
mad hulgad Halliste kunstilist kiipsust.

Tritkitehniliselt on feose illustratsioonid viaga hasti onnestunud. Véiljaanne
on varustatud esperantokeelse resiimeega.
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A. KULKOFF

Kunstnik Aleksander Kulkoff

ALEKSANDER KULKOFF, siinnipirane venelane, kuid siirdudes Hestisse
a. 1918 ja abielludes eestlannaga kasvab kokku sdilt alates eesti kunstiarenguga,
eestindub selle séna otsemas méttes ja meil ei ole pbhjust teda mitte vastuvdtta
eestlaseks, kelleks ta ise end peab. XKuna Kulkoff on mirgitavaid nimesid me
praeguses kunstnike peres, pithendame alljirgnevad read ta isiku ja loomingu
tutvumiseks.

Aleksander Kulkoff on siind. Moskvas 23-ndal dets. v, k. j. a. 1988. Isa oli
pangaametnik, kel ei puudunud kunstihuve: ta tegeles omaette joonistajana. Va-
naisa oli tegutsenud maalimisega. Aga ka ema poolt (siindinud Abrikosova) on
A. K. pdrinud kunstikalduvusjooni, kuna selle vendigi on samuti tegutsenud ilu-
sate kunstidega.

A, Kulkoff saab iildhariduse Moskvas, lopetades siin kommertskooli. Koolis
olles juba kiis joonistustundidel kunstnik K. Joni juures., Ldpetades kommerts-
kooli, astus Maali-, raid- ja voolimiskooli Moskvas, mille 18petas a. 1914 esimese-
jargu kunstniku-kutsega.

Kuid 16petades kunstikooli, tuli tal juulis astuda sbdjavikke; varsti piile
seda algas maailmasoda. Kulkoff astub sbjakooli ning saab s. a. 1-sel dets, lip-
nikuks. Ta mifratakse Soome 106-ndasse diviisi- adjutandiks.

A. 1918, mil Helsingi valdavad valged vied, saadetakse v&lja maalt kdik vene
ohvitserid (kes elusse jdeti). Ja sdilt siis A. Kulkoff saabub Eestisse.

SGjavies teenides dnnestus tal muidugi vaid harva maalida. Soomes o6osetl
tootades valmis tal niit. maaling Hdrmatis,

Kulkoffi kunstnikuks viljakujunemine teostus KEestis elades, alates a. 1918,
Hsikord ta esines a. 1920 Steinfelsi poolt korraldatud kunstinditusel Pikas tdnavas,
pannes vilja iile kahekiimne teose — suure maalingu Soomlased metsa raiumas,
maastikke, portreid j. t.

Seejdrele ta esineb Arsi kunstinditusel, kuni vdetakse vastu EEEKKU liik-
meks, mille kunstinditusist ta kogu aeg on v6tnud osa. A. 1929 korraldas ta Siht-
kapitali valitsuse ruumes isikliku kunstinfituse arvuka téodega.
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Kulkoff on esinenud ka viljaspool oma teist kodumaad. Nii on ta akseptee-
ritud ka Allgemeiner Lexikon der bildenden Kiinstler, koide XXII, 1k, 634—35, mille
koostanud prof. dr. Ulrich Thie me. Véttes osa sihtk. valitsuse maalingute ka-
vandite voistlusest a. 1928 sai ta teise auhinna kavandi eest Ulestdusmine.

Kulkoff on neid kunstnikke, kel olnud voimalus reisida, ja ta on peaaegu
igal aastal votnud ette vilismaareise, kiillastades Saksamaad, Prantsusmaad, Itaa-
liat, Hispaaniat ning Aafrikat, tootes saadud muljetest maaliskitse, aga ka kom-
positsioone. :

Esikord kiilastab ta Saksamaad ja Itaaliat a. 1923, joudes valja kuni Caprini.
1924-ndal a. kiillastab Pariisi, Marceille’t ja teist korda Itaaliat, suundudes seeja-
rele Rivieerasse ja Nizzasse., A. 1926 kaib ta Pariisis ja Veneetsias, A. 1926/27
jouab Aafrikasse, ldbistades Alziiri, iile Sitsiilia kuni Labuatini. A. 1929 kiilastab
ta abikaasaga Aafrikat teistkorda, peatudes Toseuris, Kaeruanis. Sel teekonnal val-
minud téddega korraldab ta Tallinnas isikliku niituse., A. 1931 siirdub ta iile Viini
Hispaaniasse. Parajasti on siin kuulutatud viAlja vabariik, Ta lidbistab San Se-
bastiani, Burguse, Madriidi, Brado, Toledo, Sevilla, Granada, Valencia, Barcelona
— ja s#Alt soidab iile Pariisi kodumaale.

On endastmoistetav, et loetletud vilismaareisid tugevasti mojutasid Kulkoffi
loomingut: ta on tootnud reisikirjelduslikult palju, mida vooOrsil nZinud. Aga ta
on tootnud ka palju kodumaisetel ainetel, portreerinud seltskonnategelasi, tootnud
kompositsioone. Viimastest erilisematena olgu mérgitud piibliainelisea.

Koloriidilt slaavilise kireva virvitemperamendiga, Kulkoff’is on aastate kes-
tes tugevnenud vormitunne, mis ta varemais tdis oli jatnud soovida. Ta on ilmu-
tanud tiilipe, eksootikat, uusi vaateid taotleva koloreeritud joonistajana -— isiku-
parasena Umbrust skitseerivana-nigevana, aga ka ekspressiivse komponistina.

Kuna piadle 1920 ka meie kunstis on mdirgata ekspressionistlikke sugemeid,
siis voime neid mirkida tunduvalt ka Kulkoffi loomingus. Ta on neid me kesk-
mistest kunstnike generatsioonist, kes eriti ilmekalt esindanud ekspressionismi.
Selle nditeks on Kolgatale minek, Kristuse pilkamine, Pietd, Ulestéusmine j. t.

Loetleme ka moningaid A. Kulkoffi teoseid, millega ta esinenud kunstin#@i-
tustel: .

Arsi kunstinditusel a. 1920 esines ta ligi 30 tddga, niidates portreid (pr. Tell-
mann, A, Tonisson, dr. Kiigelgen, A. Weizenberg j. t.), maastikke (Pdikesepaisteline
piev, Keskpdiev, Siigisene videvik, Tiurisalu kaldal, Harjuvdrava mdgi, Kadriorg,
Loojenev pdike j. t.), lilli. Arsi 1921-se a. nditusele t6i ta portreid (lauljanna L.-H.,
Berggriin, Paulberg), Ndokattepidu, Tantsijannc, Aiemajoke, Harjuvdrav, Toom-
pea, Interjoor j. t. A. 1924 Arsi niditusel oli tal Oberbayern, Vaikne vesi j. t.

1925-nda a. EK KKU niitusel esines ta 4 maalinguga ja ligi 20 joonistusega
ning kuivnoelaloikega.

1926-nda a. EKKKU niitusel voisime ndha ta téid: Kolgatale minek, Kris-
tuse pilkamine, Pégenemine BEgiiptusest, Uskmatu Peetrus; joonistusi, 1927-nda a.
EEKEKEKU niitusel aga t6id: Marceille, Pariis, Veneetsia, joonistusi. Sama organi-
satsiooni nAitusel 1929 ta pani vilja: joonsitusi, natiilirmorte, pr. Vuorimaa portree,
pr. P. portree, pr. Piperali portree, Maritzate portreed. A. 1929 korraldas ta ka
oma isikliku kunstindituse, esinedes padmiselt Aafrika-aineliste maalingutega ja
joonistustega.

1931-se a. ERKKU kunstiniditusel oli temalt: Hispaania wmotiiv (2), Hdrja-
vaitlus (3), San Sebastian, Toledo (2), Eskiis. ’

1932. a. ta esines sihtk. v. kevadniitusel suure Tallinna-ainelise kompositsioo-
niga Turg, mis oli néituse margitavaid teoseid, ja portreemaalinguga. Sihtk, valits.
siigisnditusel ta pani vilja jillegi suure kompositsiooni onn — isa, ema ja laps,
mis oli ndituse viljapaistvam t66 oma alal, siis kiipse Awutoporiree ja huvitava
Kaksikportree.

Uldse on Kulkoff kiimne aasta kestel esinenud viga arvukalt, kaugelt iile 200
t6oga.

Tugev kompositsioones ja asjalik viimase aja portreis, jouline joonistuses
ning kirev ja lopsakas koloriidis — seda on meile Kulkoff, kes me silmapilgu voi-
melisem ja lopsakam anne, J. Pert
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Prl. Hasenbusi vaasid

SEL kevadel korraldatud RaKii esimesel niditusel esines muu seas geraami~
liste to0dega prl. Hasenbus§ kes juhatab a/s Savi geraamika osakonda.

Meil katsetatakse ja valmistatakse mitmel pool geraamilisi téid. Nii kunsti-
kooles kui ka iiksikute kunstnike poolt. Afs Savi on asunud aga tootma kodu-
maiset geraamikat otse massiliselt, ja see tingib viimase t6ddele ka erilisema té-
helepanu, kuna siin tahetakse asuda rahuldama kodumaa geraamika turgu. XKuigi
nimetatud tehas on esinenud varem oma toodetega, Oigupoolest erilisema tdhele-
panu esmakord dratas selle geraamika miargitud RaKii niitusel, kus oli vilja pan-
dud iisna palju vaase ja muid téid, Prl. Hasenbu§, kes O6ppinud Pallases ja end
tdiendanud vilismaal, on ndhtavasti lisna leidlik omal alal, sest voisime n#ha iga-
suguses kujus ja suuruses vaase, mis kaetud kiillalt leidliku ning maitseka orna-
mentikaga, kus kasutatud eesti rahvariide mustreid ja koloriite, ja pdletatud meel-
diva glasuuriga.

Me teame, kuis vahest tdnamatu on teed rajada oma geraamika alal, sest
vaevalt aineliselt see vaev alul saab tasutud. Kuid me peaksime ka siin end pa-
nema maksma, kunstiliselt produtsentidena, et siis soetada turgu oma geraamikale.

Huvitav, et meie geraamika tase ongi juba praegu leidnud parema tunnus-
tuse vélismaal kui seda kodus. Just meie geraamika on see, mida vilismaalt kdiakse
jalgimas. Prl. Hasenbusil, {the vabriku geraamika ala juhatajal, vbiks olla meile
tulevikus veel palju iitelda. Tundub, et ta oma otsinguis praegu on digel teel. Et
ta saavutab veel paremaid tagajérgi kui seni, selles pole vististi kahtlust.

3. P.
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Berta Buck
Jaht Onne péaéle

Moningaid motteid ajavaimust ning selle méjust inimhingele

TANAPAEVAL on soodus vbimalus korraga rikastuda ja sellega paljude mee-
lest iihe hoobiga oOnnelikuks saada. Kes kahtleb selles, et inimene, kes v6idab ra-
halisel loteriil miljoni, v6i kes périb Ameerika rikkalt onult mitmemiljonise varan-
duse, pole dnnelik? Vaevalt keegi.

Kui keegi on voitnud loteriil voi teisel teel ootamatult omandanud varan-
duse, siis uteldakse tavalisesti: ,/ Tal veab imeh#sti! Kiill ta vo6ib 6nnelik olla!”
Ning kadedus ronib naabri siidamesse, alul nagu arglik &mblik, hibenedes oma
roimainstinkti, kuid kasvades ja suurenedes sel m#Aral, kuivord siiveneb enda ala-
vairsusetunne teise Onne ees.

On arusaadav, et kadedustunne, mis alatasa tegeleb mé&otmisega ja kaalumi-
sega selle iile, kas kaasinimesel ei vea siiski paremini kui minul, méjub alandavalt,
alavddrsusetunnet siivendavalt kadestajale. Kuidas ka mitte kadestada, kui kaas-
inimene, kes on halvem kui mina, alaviarsem kui mina (minu arvates!) on onne-
likum kui mina: on ihel pieval ehk vastutusrikkal kohal, austatud, lugupeetud,
omalt seltskondlikult seisundilt senisest korgemal, isegi kodrgemal minust, kuidas
mitte kadestada?

Ja kuigi ennast lohutada igasuguste argumentidega, paha tunne on susk1 hin-
ges, ja see s00b, nirib, rikub meeleolu nagu jooksja haigetes kehaliikmetes...

Imelik, et inimene on oma olemuselt selline tditmatu olend, Tendents iitha
rohkem omandada, koike omandada ei avaldu kiill meie valjendusis, sénades, kuid
tegelikult toimime siiski selles suunas, Arusaadav, et selline meie suhtumine
kaasinimesele ei méju kuigi h#sti meie elule ja todle. Ta halvab nii meie kui ka
kaasinimese meeleolu. Ja eriti inetu ning haavav on oma ,tarkust” ja iileolekut
kaasinimesele niidata voi tunda anda.

Loomulik on asjaolu, et kui inimene vidljakutsuvalt, iileolevalt kaasinimesele
suhtub, siis ta kutsub sellega viimase juures vilja protesti, opositsiooni. Sest iihis-
konnas ei saa keegi oma tahet, voimu maksma panna nii, et ta valja ei kutsuks
vastujoude, mis takistavad ja pidurdavad tema asotsiaalset teguviit.

»Sel inimesel on 6nne! Mis ta enne Ara ei olnud, vaene Opipoiss todkojas, aga
vaata niiiid — tehaseid juhtiv insener!"” nii kuuleme sageli rddgitavat ithe voi telse
onneliku ile.

Kui aga jdlgida ldhemalt Opipoisi ,0nne”, siis nieme, et onn ei seisnud sel-
les, et voeti Opipoiss to6kojast ja pandi tehaste inseneri kohale, vaid edusamm
teostus pika energilise t66 ja pideva, visa Oppimise, enesekasvatuse tagajarjel. Sel-
lele aga, kes vdidab loterii piavoidu voi parib Ameerika onu miljonid, on juhusli-
kult donn riippe kukkunud, saades iile 606 rikkaks.

Tavaliselt ei kuku inimesele midagi ootamatult k#tte, vaid koik, mida ta
evib, tuleb tal intensiivse tédga ning plisivusega saavutada. Ja toeliselt ei ole see
tahtis, kui palju suudab keegi hankida maiset vara, vaid tdhtis on varanduse ole-
mus, saavutuse sisemine viaidrtus, see viadrtus, mis osutub tdeliselt vadrtuslikuks
kogu inimkonnale.

Selleparast toelised edusaavutajad ei ole mitte nautijad, kes vara koguvad
ainult enda lobustuseks, vaid tegutsemiseks sunnivad mneid nende vdimed.

,»Tihi jutt,” {itleb kohkleja, ,kes vastutab selle eest, et see ei siinni mitte
isiklikuks kasuks, vaid iildsuse hadks?”

Seesugune iitlus iseloomustab kadedaid, kel endil pole edu, kes talitavad nagu
rebane ,hapu’” viinamarjaga, ja unustavad, et inimene, kel edu on, ei kiida oma
t66d, vaid inimese t66, saavutus kiidab iseennast kuivord tal on tdelist viartust.

»Kui ikka inimesel Onne ei ole, mis aitab siis tema t96 ja visa plitidmine,” oh-
kab nii monigi meie hulgast.

Haisti, siis alakem jahti onne piAdle. Argem pangem kied riippe ja oodakem,
millal ta saabub. Vo&ib olla ta saabub sel hetkel, mil meie pole ette valmistatud,
kui meie lambid on O0list tithjad, et teda vastu votta. Tootagem, rithkigem edasi,
et valmis olla, Oigemini teda sabast haarata, kui Oige silmapilk saabub. Etteval-
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mistatult suudame teda kinni hoida ja kasustada. kui tema tund on tulnud. Lootus
on h#d asi, ja seni, kui meie usus ja lootuses inimeste kohuseid tdidame, on sihile-
joudmiseks koik eeldused olemas.

»Kui niiviisi edasi ldheb, teen oma eluga l0puarved. Rohkem ma ei suuda
kannatada!” oigab haige, kes pbeb paranematut haigust,

»~Kul minu palka veelgi k#rbitakse, olen omadega ldbi. Siis on véimatu
elada!” kirub ametnik, kartes palgakiarpimist.

»Kui liha- ja v6ihinnad veelgi langevad, ei maksa enam elada ega pbldu ha-
rida,” kaebab poGllumees.

Nii kaebame sageli, kurdame igapéev, elame, elame, sest pole pddsu. Ja hai-
gus piinab endiselt, palka taas karb1takse ja liha- ja voéihinnad langevad itha ma-
dalamale ja madalamale.

Meie loovutame nii monegi voimaluse elu parandamiseks, me loobume nii mé-
nestki mugavusest, kuid elu néuab endiselt oma osa, ja meie elame. On bigus, et
nii moénigi meist on kaotanud pdid ning lopetanud eluga arved kas nii véi teisiti,
kuid siiski peame imestama nii monegi kangelaslikku suhtumist olukorrale.

Tuleb kiisida, kust ammendavad need hingelist joudu oma igapidevaseks eluks,
majanduslikest ei maksa r#didkida, need on 1dpukorral.

Hingelised joud! Need on nii mitmekesised, nii mitmesugused, iga inimese
juures erinevad.

Kui hiljuti {iks saksa ajakiri korraldas ankeedi huvipiraseks selgitamiseks
selle iile, mida keegi hidatarviliselt vajab, ilma milleta keegi enese arvates elaga
ei suuda, siis paistab silma asjaolu, kui vdhe inimesed vajavad, et enam-vihem 6n-
nelikud olla, ja mida nimelt nad vajavad, ilma milleta nad ei suuda kujutella oma
olemasolu.

Uhel mehel on see sigar ja hii raamat pérast l6unaséoki, teisel iiks klaas
hadd kohvi, kolmandal iiks ohtu n#dalas veedetud sOprade seltsis, neljandal iiks
tund naisega, keda ihaldab. Uks daam vajab alati austajat, kellega motetes tege-
leda, teine daam peab iga n#dal kord oma kaela habemeajajal puhastada laskma,
et end histi tunda, kolmas vajab h&ddatarviliselt iiks tund iiksindust, keegi iitleb, et
ta raadiota elada ei suutvat, kuid keegi litleb, kui talt tema kaktused vdetaks —
seda ei suutvat ta taluda.

»Mitte midagi muud, kui iiks tund sinuga!” lausub veel keegi, arvatavasti ar-
munud noorur.

Kui vaadelda neid imelikke soove, siis kerkib modnegi lugeja huulile kiislmus,
kas toesti inimesed on nii viiklased, nii piiratud viikekodanlike huvidega? Ja
ometi on neis vastusis nii palju inimlikku, nii palju liigutavat ja vapustavat, mis
teeb vastuseandjad meile nij l&dhedasiks sugulasiks, et siidamest tunneme kaasa, et
liigitame omagi vidiklase soovi nende hulka.

Tekib tundmus, et me koik vajame, iiks vihemal, teine suuremal mé#iral, min-
git fatamorgaana-taolise pettepilti, mis on niivord meie tunnetega seotud, et vGib
osutuda realiteediks.

Oletame, et kui need meie viikesed, salajasemad soovid on nii-litelda meie
nork varjatud kiilg, meilt vbetaks, hivitataks viimseni mis pole kiilm, kaine rea-
liteet, kas voidaksime selle 14bi? KEi usu.

Voiakse viita, et kaoksid vdhemalt irreaalsed Don Quijote’id. See on tosi.
Kuid kas ei leidu Don Quijote'likkust vihemal v0i suuremal méiral peaaegu igal-
iithel meist ja kas ei ole need Don Quijote’likud inimesed just riiitlilikumad ning
inimlikumad, kui nende kaasvéitlejad, keda arvatakse sellest pahest vabad olevat.

Meie aeg on edurikas, teaduslikult edurikas. Ruumi- ja ajaprobleemid on la-
hendatud. Raadio, telegraaf, telefon, helifilm, Ghuasjandus ja areng spordimaail-
mas annavad selget toendust sellest. Ja kui iihel pdeval kinotehnika oma toodan-
gut kolmes dimensioonis senise kahe asemel produtseerima hakkab, siis ei saa vis-
tisti enam kahelda, et tehnika on oma saavutuste tipul.

Uteldakse, meie aja vaimsuse kunstlikult p6lema siilidatud tulemeres ei ole
ruumi tunnetele, hingelisele elamusele, et kdik, mis on viljaspool kuiva asjalikku
mbistust, pdleb 1ibi, koduneb, laguneb,

Mbigtust siiiidistatakse elumoraali languses, inimese harmoonilise arengu to-
kestamises, hingelise tasakaalu hawnemxses, samuti k1r1utatakse lugematud enese-
tapmised tema arvele. :

440



Uteldakse, terve meie ajavaim péeb suurusehullustust, nagu pddes varemalt
ainult moéni iiksik fanaatik-leiutaja. Meie aeg pdeb haigust, mis viljendub igave-
ses rahutuses, jahis, 6nne, kuulsuse ja edu jirele.

Jilgigem saavutusi spordi alal, Mis on tdna tippsaavutus, lillilakse homme
uue rekordi piistitamisega. Toeliselt pole see enam sport sona tosises mottes, vaid
rekordihullustus, jaht kuulsuse paile,

V6i votta Shuasjandust. Kui paljud ei ole riskeerinud eluga, et kuulsusepirga
kanda, et maailm koneleks temast, et ajakirjanduses ilmuksid iilesvotted, et kogu
maailma raadio, telegraaf, telefon ja kino seisaksid hetkekski tema teenistuses,
kuni homme keegi teine iiletab ja asendab teda.

Ja rahutuse, rahulolematuse pohjust otsitakse koikjal, ainult mitte iseendas,
koik on siiidi, ainult mitte meie ise.

Loppeks on meie olemasolu meile koormaks, sest et oma olemuse siigavuses
oleme iiksinda ja abitud. Uksinda ja abitud mitte seepirast, et oleme vihe hari-
tud, ei, just vastupidi: kannatame iilihariduse all. Vaimliselt ja aistlikult oleme
niivord haritud, et moraalseist pShimdtteist lihtselt iille astume, neid ignoreerime,
nagu poleks neid olemaski. Samuti ei tunnusta me meelsasti eetikat, mis piirab
meie maitset ja tegevusvabadust. Igaiiks tolgitseb eetikamédistet, kuidas see talle
sobib, ja eetika on nagu kannatlik ori, kes tantsib oma isandate tujude jirele.

Me piiilame teha midagi kunstipdrast oma elust, me tahame kunstipiraselt
elada, moételda, tunda. Igasugune sundus, kohustus, eeskiri — koik heidame koli-
kambri, need pole midagi meie aja jaoks, need vodisid meie esivanematele kélvata. . .

Ja ometi unustatakse, et sellises jahis dnne ja naudingu jérele, ei peleta me
eemale elutdde. Eluraskused, elu drgipdevane kiillg ei lase end eemale {toérjuda.
Karm realiteet ei sddsta kedagi meist. Ja kuidas astume temale vastu, kuidas saa-
me eluraskusist iile, kui me oleme sisemiselt tiikeldatud, killustatud ega ole meis
seda tervikut, mida vajab reaal-elu, et garanteerida v&itu elukonarluste {iletami-
seks, et saavutada elu normaalses kidigus edu, tulemusi?

»Uus asjalikkus, humaansus, ratsionaliseerimine”, {itlevad targad. Xunstis,
literatuuris — koikjal valitseb asjalik tendents (kahjuks mitte igakord erapoo-
letu!). Mitte hingeline elamus, mitte kunstniku subjektiivne tahe ei ole modduan-
dev, vaid limbrus, mis dikteerib meie loomingule suuna, virvi, sisu, tendentsi.

Ei tarvitseks imestada kui homme kunsti tendents ja suund sootuks teiseks
muutub, sest meie aja kiire tempo juures on palju voimalik, On loomulik, et ini-
mese hingelaadi iimberkujunemisega kujuneb iimber suund kunstis ja teaduses. Ja
loomulik on ka, et mitmel korral tullakse tagasi peaaegu endise juure natuke teis-
suguse variatsiooniga. Teooria kordub peaaegu tipsalt, kuid téotulemuste, loomingu
viarving muutub niivord, kuivord on see vastuvietav tidnapideva inimese hingelaa-
dile. .Ajaloos on olnud mitu romantismi ja realismi ajajidrku, . )

Nii kirjutab ilks saksa kirjanik: ,Viimased aastad on médédunud mbédistuse
tihise all. Tunded — neist ei rdfgitud, neist oli hdbi rddkida ja on osalt praegusel
hetkelgi hébi rddkida. Aga kas ei tundu koomilisena, et inimene, kes veel eile tun-
deid ei tunnustanud, juba td&na poeb varju silmi pimestava moistuse valgusest —
tunnete maailma, sdilt otsides seda, mida moistus talle anda ei suuda.”

Uks tuntud prantsuse laulja esines hiljuti kontserdiga, mille eeskava sisaldas
piimiselt romantilisi laule, Kui kunstnikult kiisiti, miks ta praegusaja reaalses
ajajirgus esineb iganenud romantilise varvinguga lauludega, siis vastas ta, et ta
on kui manguriist, kes siigavamaid rahva hinge meeleolusid tunnetab ja tolgitseb.
Ja kui tema repertuaaris on pddmiselt romantilise ja sentimentaalse maiguga lau-
lud, siis ta vaid valjendab praegusaja rahva hingeelulist meeleolu, sest inimhulgas
on mirgata kalduvust romantikale, mis vahest juba homme muutub normaalseks
ndhteks. Selle tekitajaks on maailma kriis.

Edasi iitleb sama kunstnik, et kui veel moni aasta tagasi inimene noudis 10-
busaid, soolaseid, pikantsusega viirtsitud, isegi nilbeid palasid, noudis palju miira ja
kira, siis niiiid ta leiab suurimat naudingut vaikses, lihtses, tagasihoidlikus muusi-
kas, mis rahustab tema nédrve, vaigistab &drevat meeleclu. Samuti kaebavad lobus-
tusasutuste orkestrid, et publik ei poolda enam dZiss-muusikat, saksofoni ja teiste
sddraste méinguriistade erutavat, ebatavalist riitmi, vaid nduab tagasihoidlikke,
unistavaid, narve vaigistavaid palasid, pddmiselt viiuliettekandeid.
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Meie, inimesed tajume vaid siis, et oleme iiksteisega sugulussidemetega seo-
tud, kuj me kannatame thiselt, kui meie iithiselt usume millessegi, mis on meile
pitha ja kallis. Materjaalses maailmas me ei saa olla vennad seni, kui me hinged
jddvad iksteisele vaéraks.

Kui tahame vennalikult ithiskonda kuuluda, peame veenduma, et oleme ainult
pisikesed rakukesed ilhiskonna suures kogus ja igal rakukesel on oma suur ja tah-
tis ililesanne taita.

Rahulolek ja rodmus meel on intelligentse teovGime loomulikud jareldused. Ei
tarvitse karta, nagu teeks meid piisiv tootahe tuimaks looduse- ja kunstiavalduste
vastu, nagu halvaks see meie naudinguvbimet. Igatahes peame meeles pidama, et
kindlat m&6tu tarvitades jouame elus tasakaalustatud ja iihtlase harmooniani ja
meil ei tarvitse iial kartust tunda, et meie hulgast vorsuksid piisivalt tolmunud ak-
tides tuhniva kantseleiametniku voi alaliselt tahmas pliherduva vabrikutéolise kari-
katuurne kuju. Xindel moodupidamine koikjal garanteerib harmoonilise suhtumise
oma kohustusile, kaasinimesele ja iithiskonnale,

Ja tdites oma isiklikke kohuseid tddtame iihtlasi {ihiskonna iihise aparaadi
kasuks ja Opime ka oma kaasinimeste t66d ja vaeva hindama. Raske on armastada
teist inimest, kuid siis Opime seda tegema ja inimesest aru saama. Siis kaob motte-
tu {ilepdd-kaela tormamine, meeletu jaht Onne jérele ja meie piliiame vaid seda saa-
vutada, mis seisab vdimaluse piirides, mis kindlustab meile kui ka iimbrusele edu-
rikkaid tulemusi meie eneste kui ka iihiskonna kasuks,

Kriliidneris. Berta Buck

Hugo Viires
Uue ajastu eel

IGA uue ajastu ideelisem ja tulimeelsem osa iildisest nooruskonnast on kaht-
lematult see hiigeljéud, kes julgena ja kindlameeli piistitab ja peab plistitama omale
ise suurejoonelisi tdhiseid, et vOimelisina voida tegutseda iihiskondlikel ja kultuuri-
lisil t60psoldel. VOi veelgi enam: on see, kes seab koikjal iiles uusi korgemaid tee-
tulpe — tabavamalt, digemalt, selgepiirsemaina, helgemaina ja tOepiArasemaina paist-
valt noist varemini eelkéinuilt panduist samasuguseil voi teisil alul. Ning seda
koike ta peab tegema ka siis, kui see antud seisundis on ##rmiselt rdnk, seotud tu-
handete takistusiga igal sammul, kui see enesega toob kaasa vastaspoole, vanema
generatsiooni ilget viha, siiiidistusi ja vahedaid pilkenooli. Noorus ei tohi variseda
ega kunagi leppida alatu survega, vaid ta peab iiha sangarlikult vallutama uusi po-
sitsioone ja uusi vabamaid miagiharju, et rajada ellu, seltskonna tardunud teo- ja
motteviisi, traditsioonide, ildprintsiipide ning igasugu religiooni-dogmate rigastikku
uusi sihte ning toekspidamisi. Ta peab astuma #gedasse opositsiooni koigega, mis
madal, alatu, vilets; koigega, mis iganes kuidagi suunatud teisilagastava tousikluse,
egoismi, enesehiddolu, elupdletamise ja tithise materjalismi — mammona sihis.

Ja ses voitluses ei ole taganemist.

Kuid sageli kiisitakse: milleks koik see? Aga milleks selline tilem#Adrane jou-
kulutus nooruskonnalt, kel muide enesegagi tegemist kiillalt? Milleks sdherdused
iillirdngad piiiidlused, tunglemised, igavene voitlus? Mispdrast peab parim noorus-
energia minema just sinna? Kas tbesti pole kasulikumat ala, digemat tegevust?

Siin on vaid iiksainus kaljukindel vastus: ainult sinna! Sest see on valminud
ja valmiva nooruse piimisi {ilesandeid ja kohustusi iihiskonnas ning kultuurfrondil
iildse. Noorpdlv peab seda koormat oma 6lul kandma, kuna seda néuab talt inimlik
progress, suured iilesehitavad ideed, ilitdhtsad kollektiiv-iiritused, oleviku ja tule-
viku inimkonna eetilis-vaimse atmosfiddri, parima ideoloogia ja sotsiaalse korra ku-
jundamine, teaduse, kirjanduse ning kunsti iildine arengkiik maailmas,

Ja nagu sel vaitlusrindel ei ole taganemist, nii ei saa siin olla ka mingit skep-
tilist norutamist ega ebalevat, aegaviitvat peatust ainsalgi teovéimsal nooruril —
siin tuleb vaid iitha rithkida ja luua ning ka purustada ning hivitada, kui tarvis, va-
remtehtut, ennemloodut, et teatud Giguse, toe varemeil vdiks jidda plisima — uus
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téde, parim, kdegakatsutavam, selline, mis vastava ajajirgu inimeste, nende siida-
mele ja moistusele omasem ning kallim, selline, mis neid mojuvdéimsamalt oma toe-
parasuse — jumalikkusega haarab, neid kindlamini juhib — ideaalsema maailma-
korra, koige vaimsuse ja inimlikkuse poole,

Selline on voitluse ja nooruskultuurse loova riinnaku iildine suund.

Ning kas vGib niiiid parim noorusenergia ja teovéime kulutuda veel muuks?
Ons talle veel dilsamat aset?

Jélle ainus vastus: ei kuskil ega kunagi! See on ilusam, on dilsam kdigest.
See on vaid ainus ja dige nooruse tee — kangelaslikult 14bi ideaalide-maailma, paa
uhkesti piisti! Ohverdada endast palju sellele, kellest oled nii imevidike osake-— rah-
vale, inimkonnale! Mis oleks enam kaunimat, veetlevamat?!

THiesti asjatult vanem generatsioon piiiiab siin otsida Adretust kadedusest ja
tagurlusest aetuna antiteese, osutades elulaostumisele ja moéningate traditsioonide
hivingule, mis siindivat dgemeelse nooruse tegevuse libi. Koostavad pidevalt kibe-
daid siiiidistusakte, unustades aga tahtlikult selle palaviku vditluse ja idealiseerimis-
piiiide, milles kiidesid oma nooruspidivil. Veelgi enam: nad unustavad tavalisest?
mainimata tdika, et ka teatavad 16hkumis- ja h#dvitamispursed on noorsoos lubata-
vad ning koguni kiiduvidérsed riiklikuilt 1dhtekohiltki. Sest nagu vanade, pehastu-
nud ja poolmédanenud majade asemele uusina iileskerkivad ehitused kdigiti on ava-
ramad, puhtamad, soliidimad ja kdrgemad, nii ka aatelisis voitlusis, iihiskondlikus
elus ning kultuurmaailmas piistitatud ehitused, aarded ja tded on peaaegu erandi-
tult kallimad, ilusamad, va&rikamad ja hinnatavamad endiseist korvalheidetuist.
Kuid mis aga pédasi: kultuur ja elu rikastub selle kdige tagajirjel uute vairtustega,
mitmekesistub ja tiheneb uute omapdrasuste 1dbi. Sest ei usu, et iikski noorpdlv
eelmise generatsiooni t60d tdiesti hidvitaks voi 16plikult pillutaks laiali — kuil muud,
siis vdhemalt vundament jadb ikka, kui ta vaid vdhegi evib vajalikku kandejéudu
ja vastupidavust enesel kandmaks uut, kérgemat ja suurejoonelisemas stiilis ehita-
tud kultuurhoonet.

Mottetu on siin vanameelsete ja biirokraate silmavesi.

NUUDISPAEVI eesti nooruskonnal seisab ses suhtes ees eriti tdhtsaid iilesan-
deid. Nii tdhtsaid ja tOsiseid, et see kohustab koiki iiha pinevamalt olema valvel.
Kaasaja noorpdlvest soltub ju oige suurel médral Kesti sisemine iilesehitamine,
tema tulevik ning edasine pilisimine iseseisvana maana teiste kultuurrahvaste pe-
res. Sest kaua suudaks seista viline vabadus, kui samas puuduks kindel, koike-
juhtiv ning {ilesehitav sisemine kandejoud, esteetilis-eetiline vaim, puhtideelisrah-
vuskultuurne element, see sisemine ja korgem loov vabadus, mis koigile kodanikele
midrab selged tegevussihid riigis? XKaua suudaksime selleta siin panna vastu?
Olulisema vastuse otsingul pole siin tarvis teha mingit analiilisi ega ajalooliste suur-
siindmuste uuringut — Oige vastuse ja pildi meile sellest annab tinapdeva elu ise
oma kibeda realiteediga. Kas veel vihe oleme kurbuses pannud tdhele vanade tege-
laste ja juhtivate joudude iiritusis ning tegevuses seda lagastavat ja demoraliseeri-
vat-allaviivat méju voOi teise sOnaga — &ngistavat ongu, mis tingitud idealismi ja
sellest vorsunud ideoloogia puudusest., Ehk kas oleme vihe nidinud, kuis koéik tehtu
pahatihti jadb sisemiselt 00nsaks, kb6latuks ning virvinguvaeseks seepirast, et seda
loonud vaim on tugevasti méjutatud olnud materjalismist, saagiihast, tagurlusest
voi viikluseni ulatuvast egoismist. Kus aga vaatluste tegemisel see otse meie
hinge on 1dikunud, see on meie parteipoliitilises, diplomaatlikus ja {ihiskondlikus
elus, milliseil alul juhtivaiks tegureiks paimiselt vanad; vast mirksa vidhemal m#a-
ral ilmutab seda haridustdd, hurraapatriotism, rahvuslik liikumine ja religiooniline
virr-varr — meie Oonnetu kirik., Koikjal puudub vastastikune usaldatavus-austus,
pidev jarjekindlus, loogika ja vajalik avameelsus, selgus ning iilespiiiidlikkus. Sel-
levastu kaevub aga esile puhtspekulatiivne tendents, kirglik tung teha h&ad ari ka
koige tdhtsamate asjadega ja olulisemais illdkiisimusis. Sellele lisandub sageli veel
puistunud vanameelsus, ilge jirelandmatus vdi teatavaméidraline suurushullustus,
mis teistest teeb viletsad vidikesed olendid ega lase vitta Giget distantsi ega objek-
tiivsust nende tegevuse hinnangul.

Eeltahistatust nihtub, et meil Eestis ei ole kiesoleval momendil just iilem&a-
ra seda sisemist, isamaalist kandejoudu, toda sisemise vabanemise iillast tunnet ega
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loovale toole Shutavat vaimset atmosfddri. Midagi oleks nagu katki, 166dud vilia
Oigeist roopaist. Ning siherdune #ngistav iildseisund véib saada saatuslikuks rah-
vale, kelle olemasolu ja iseseisvana plisimine ei olene kunagi ega milgi tingimusel
inimarvust, flilisilisest joust ega majanduslike reaalvarade rohkusest. Siin on tar-
vis ennekdike ikka muud.

Kuid loota varskendavat ja pééstvat abi vanadelt voi asuda otsima motiive
noile defektele vanema sugupdlve juures oleks mottetum mottetusest, koguni ala-
tult vdiklane oleks aga siilidistada neid. Enamasti on ettetulevad puudused, vdir-
suhtumus rahvuslussse jne. siin paratamatu, olenedes ennekdike kahest paimotii-
vist — nende hariduse saamisest viletsast tsaarikoolist ja psiiiihilis-vaimsest pohi-
printsiibist, milline juba bioloogiliselt nii maAratud ette, et iga inimpdlv tahes-
tahtmatult jadb kord elu vastu tuimaks, omavahel vaenulikumaks, sisemiselt aate-
lagedaks ning tuhmilt niirimeelseks, Ja seda voib vaevalt kellelegi ette heita, kuna

see on meie koigi, terve inimkonna halastamatu saatus ning traagika — hukku-
mine tiithjusse. Seda teed ldheme ka meie, noored, omal ajal — paratamatult, mod-
dapddsmatult...

Kuid — niiid! 04, niiid oleme veel tdis eredat elutuld ja joéukiillust, tdis
pitiidluste unistavat ekstaasi ning vérratut t66- ja loomisroomu, mille ees murduvad
kéik tammid ja sulud iile maa! Niiiid on iillim aeg meilgi panna intensiivselt kied
killge koigele sellele, mis suunatud me iseolemise kindlustamise, tdiskarske maail-
mavaate, iildinimsuse ja rahvusluse poole, sellele, mis siivendab ja hoogustab me
rahvuslike omapérasuste viljelemist ning iildkultuurset arengut Eestis. Sest meile
on selge: me viike kodumaa saab ja voib vabana rahvana elada vaid siis, kui kogu
tema elanikkond on koérge vaimse kvaliteediga ja intelligentne, enesest lugupidav,
{ilespiilidev ning — sisemiselt vaba ja killustamatu. Kui ta suudab vahetult olla
hingeliselt ja vaimselt liikvel iilimal m&&ral, kui temal on kiillaldaselt suuri, kér-
geid ideid ja juhtivaid aateid. Sarnaseid, milledel ei puudu teoleviiv potents ja mil-
listele v6ib ohverduda andumusliku innuga.

Ainult sifrased saavad ja vdivad olla viikerahva kindlamad sise- ning alus-
toed. Ja neid vajame meiegi kahtlematult,

Ning kas ei olegi juba tunda tolle murrangu ja sisemise illesehitamise algus-
aja pinget 6hus? Xas ei pubu iile maa juba sellised varskendavad ja vavamad tun-
led, et kogu me vdimas noorus, too téusev inimpélv, kes esimesena tdisikkajoud-
nuks on sirgunud vabas HEestis, kes viimse kui verelible ja kehakoeni on imbutatud
14abi eesti vaimust, saades haridusegi puhtemakeelses koolis, — kas ei ole tunda, et
see joukiillane ja avapiirsema maailmesuhtumusega noorus valmistub voitluseks
nende masendav-ldikavate elupahede, -raskuste ja igasugu véfArpaleuste vastu, mil-
liseid teenitud senini palavlikus saagiihas? Ning kas ei ole tunda tervet uue ajastu
eelkevade ldhenemist ja uute ideaalide, todede ja vidrtuste innuka plistitamise si-
gitavat eelvaikust?!

Aeg ja elu ise annab noile iilitdhtsaile kiisimusile ldhemas tulevikus kindlama
vastuse. Siinkohal nentigem vaid ithte: Eestit tema helgemale ja parimale tulevi-
kule vastu voib ning suudab peatselt viia ainult meie ideelisem, vabameelsem, or-
ganiseerunud noorus, tousvaks maaks saab ta vaid nooruse ldbi. Selle nooruse
kaudu, kelle silmaring on avaram, kes on vaba vaiklusest ja liigsest omakasust
ning kellel ei puudu kélbline julgus hévitamaks ja hukkamaks koike seda, mis ma-
dal, must, vilets. Kas voi dgedama voitlusega.

Jah, see vOib ndida mdnelegi paradoksina, aga ometi see on ning saab vanku-
matuks tdeks., Ja seda koike ootab meilt praegune iildseisund otse poOlevi silmi.
Pole suureke me maa: h#3 signaal voib kosta lhest riigipiirist teise — mis viga
siin siis organiseeruda iihiseks voimsaks aatemalevaks vditlusel parima tuleviku
eest! Tarvitseb vaid osata kuulda seda hililidu — sisemiseks Oilistamiseks kohusta-
vat haalt!

Kindel koht ses voitluses on ka maanooril.

Sompas, 3. V. 33. Hugo Viires
’ Virumaa karskuskasvatustoo iildjuht
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AUG. PEERNA PEREKOND
Monograviiir

Nilbus ja selle ohjeldajaid

OLIONIS nr. 3 (s. a.) avaldasime Etienne Rey artikli Nilbuse snobism, mil
puhul nentisime toika, et nii voorsil, kui meil nilbuse-tobi iiha levineb — nii aja-
kirjanduses kui ilukirjanduseski. REluldhiduse tdhe all on hakatud tooma kirjan-
dusse itha suuremal méddul ,elu paljast tode” sel kujul ja sel méidral, et ,,on vil-
timatu inimeste peenenenud maitse haavamine ja neile hoopide jagamine.,”

Roomustaval viisil aga on juba ka méned kirjanikud ise ,sopa-laine” vastu
vastavate arvustuste kaudu protesteerivalt h#alt tostma hakanud. Mis
meile aga seejuures arusaamatuks ja#b, on see, et protesteerivad mainitud autorid
ei moista hukka ndit. omaaegset Siurw kirjandust (mis tdnapdevalgi kiatte saadav
igaiihele), vaid minevikust vaikides otsivad ,patucinast” noorema generatsiooni
keskelt. Unustatakse dra, et noorus on hoolikalt lugenud eelkidijate loomingut.
Kiillap s#alt on saadud ,dratust”, julgustust, eeskuju. On ju teada, et aja
ning elupdevade veeredes iga inimene muutub elutargemaks ning iihes seega ha-
rilikult ka avalikult moraalindudlikumaks sél pdhjusel, et teda ennast hakkavad
huvitama to6sisemad asjad kui nooruse edvistus, poseering ja — ,armulaul”.
Samas teame, et meie aeg tdsisematele probleemidele ldheneb haigutusega. VG&ib
seega moista ,kainenenud” meeste hirmugi, ndhes, kuidas lugeja — suuremas ena-
muses noorsugu — tunneb huvi mitte ,tosise” kirjanduse, vaid nilbust kasitavate
teoste vastu.

Siuru~ ja muus kirjanduses leidub suurel mé#ral seda, mis, olgu ta kui kunsti-
ja reeglipiraselt kisiteldud, on ja jadb rOvedaks. Ja see koOik ei ole mitte mdni
nakadeemiline”, hulkadele kittesaamatu (nagu néit. PuSkini pérlid!), vaid ildiselt
tuntud ja tildiselt edasi loetav ,,vara”. Miks ei leidu vastavatel arvustajatel julgust
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ja tahet vilja astuda ka omaealiste endise kirjanduse vastu hukkambistvait!
(Omaaegsed nilbuse kinninaelutamised ei tule arvesse). Selle asemel millegi
pédrast tembeldatakse banaalseteks nooremate kaasvditlejate tdid. Autoriteedi,
kuulsa nime vastu ei saa noor iiles astuda ka siis, kui tema teos on tasemel, milleni
arvustaja samades nooruse aastates kirjutatud t66 ise vahest ei kiiiininud. See
oleks mottetu vditlus noortel isikuga, kel on nimi, kuulsus ja — vddramatu méju
kui mitte lugejale, siis neile, kellest oleneb kirjaniku toetamine ja tema t68 kir-
jastamine. Nii on vanema kirjaniku viljaastumine noorema vastu sellelt seisu-
kohalt ebadiglane. Kui ollakse joudnud veendumusele, et nilbus ei tohi leida aset
eesti kirjanduses, et see tdesti laastavalt ja labastavalt mdjub iimbruskonnale ning
annab hoope peenenenud maitsele, siis tuleb arvustajal olla jarjekindel ning ndéuda
vahemalt seda, et noored autorid ei pea igas asjas votma eeskuju ,vanadelt
meistritelt” ja viimaste nooruse patte tegema enesele vooruseks. 8Siis oleks et-
teheidetel ja hoiatustel métet ja moju. Niiiid aga arvustajate poolt kaassuuruste
mineviku mahavaikimine vaid &ritab noori, ning — otsekui 0Opetajate kiuste —
otse sunnib neid jatkama oma t66d ,samas vaimus”. Vaikiv hadkskiit mineviku
moraalivastaste kirjanduse kohta, isegi selle esiletdstmine eeskujuna ja (iileolev,
noomiv suhtumine noorte loomingule — kas see ei saa ka mingi ,revolutsiooni”
aluseks, mis paiskab pSrmu oleviku suurused vaimuaristokraadi aujirjelt ning ki-
sub maha vaevaga saavutatud purpurriiid!

Nilbe kirjandus on alati leidnud sama innukat lugemist nagu vastavad anek-
doodid pinevat jdlgimist auva#érseimaski seltskonnas. Anekdoodid kedagi ei toida,
nilbe kirjanduse produtseerimine aga annab leiba ja kuulsust nii, nagu seda osalt
samal teel said korra niiiid nii ,purutodsised” meistrid.

Arvame, et neil kirjanikel, kes teistele eeskujuks seavad moraalisdnu, tuleks
ennekdike tdsta oma té6de viAdrtust sdirase tasemeni, et sellele iga lugeja saaks
vaadata aukartuses, ja niidata teid ning rajada radu, milliste korval lugejale ka tava-

miseks rinnuni rohtunud aiataguses.

Siinnib — meie ei iitle, et sihilikku — iilekohutki. Nii oma Iluduskuninganna
loorbereil puhkav keskur on leidnud olevat roveda ja banaalse ei muu kui Arno
Raag'i Mdssuvaimu (I). Massuvaimus esineb iiks rahvapdrane viljendus, mida
voiakse autori ,banaalsuse” arvele kirjutada. Mis puutub aga sellesse, et romaani
(esimese jao!) 16pp ei karista moraalselt réngasti eksinud naistegelast ega tema
vorku sattunud noort meest, néiliselt 16ppedes (nagu pahameeles Geldakse Loomin-
gus nr. 2) ,jargijddnute abieluénne ja rdémuga”, siis on kirjanikust oma ameti-
venna arvustaja otsus ilmsesti enneaegne: romaan ei ole ju veel 10ppenud ega tea
ka meie seepdrast, millises olukorras nieme sama kuju romaani jirgnevas osas.
Vahest sddl ,eksinud hing” riputab tuhka oma juustele, saab baptistiks v6i sddra~
seks inimeseks, kelle kohta on kirjutatud: porilombiski peegeldub taevas. Vahest
aga nilid autor kiib arvustaja kiuste ka teose teises jaos eelmise radu!

Meie ei taha Mdssuvaimule omistada erilisi loorbereid ega muud, mis laseks
seda teost paista ainult kiiduvddrsena voi arvustuse poolt sihilikult alaviiristatu-
na, toome vaid selle kui néiite, millele on 8kki pandud s6rm: Ennie!

Ennde, kus leiti nilbuse-allik!

»Karda,” kirjutatakse meile sama kiisimuse kohta, ,kas meil, kui juba haka-
takse otsima siiiidlasi, ka kultuurelus siilipinki ei viia ,roopaseadjaid”. Ja siis hak-
kad juba vigisi kahtlema kogu siirase ,asjanduse” vadrtuses iildse, a la...
moéni materdaja. Selle vaid vahega, et ma ei ole abiellunud sellise iile-lahe-
diirsega, kes ndeb Eesti pAismist iiksnes selles, et mees peab Shutama eestlase kui
soome ,setu” allavandumise vajadust kogu oma maa ja rahvaga rootslase ustavale
kannupoisile, ning jirelikult annan siin edasi isikliku arvamuse.”

Kui tahetakse Hestit edasi viia helgemate pievade poole, siis piihendagem t6-
sesemat tdhelepanu ka nendele nilbuse peletistele piiiiniste seadjatele, et moistaksime
viltida Onnetusi, kus vastavate pisilastega siistitud kiililiku asemel rebaseraudade
vahele aetakse Sauna Antsu oma hobune,

Nilbus tuleb ohjeldada, kuid seda nii, et iihes pesuveega ei heidetaks aiataha
ka laps.
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Riikliku kirjastuse tegevuspollult
Missugused viljaanded ja asutused saavad kultuurkapitalist -toetust kirjanduse
triikitoode soetamiseks ja viljaandmiseks?
Need olid (k#esoleva aasta esimesel poolaastal, toetuse ulatuse korguse
jirjekorras):
Eesti Kirjanikkude Liidu hiidlekandja ,Looming” (vidljaandmiseks): kr. 6.500
(aastas muidugi kr. 13.000).
Koguteos Xesti (valjaandmiseks): kr. 4.000 (aastas 8.000).
Kuukiri Eesti Kirjandus (viljaandmiseks): kr. 3.000 (aastas 6.000).
Opetatud E. Selts (vdljaannete trilkkimiseks): kr. 2.500 (aastas 5.000).
Eesti rahvalaulude antoloogia (kirjastamiseks): kr. 1500 (aastas 3.0007).
Ajakiri Eesti Keel (viljaandmiseks ja murdeuurimiseks): kr. 1.500 (a. 3.000).
Helikunsti kirjastus (ostetud j. t. helitoode kirjastamiseks): kr. 1.300 (a. 7).
Akadeemiline Ajaloo Selts (Ajaloolise ajakirja, E. bibliograafia leksikoni
tdiendusvihiku ja Ajaloolise arhiivi vidljaandmiseks ja stipendiaatide viljasaatmi-
seks): kr. 1.000 (a. kr. 2.0007?).
K. Luts (raamatu Pdlevkivi-keemia tehnoloogia ju unaliidiis kirjastamiseks):
kr. 1.000 (iihekordselt?). :
Ramatu koostamiseks Karl Marxi iile (elulugu ja tema teaduslikud to66d):
kr. 1,000 (iihekordselt: 7).
Ajakiri Eesti Naine (vdljaandmiseks): kr. 1.000 (a. kr. 2.000).
Ajakiri Agronoomia (viljaandmiseks): kr. 1.000 (a. kr. 2.000).
Loodusuurijate Seltsile (uurimistddde korraldamiseks ja tulemuste triikis aval-
damiseks): kr. 1.000 (a. kr. 2.0007). )
Pollutooministeerium (katseasjanduse ndukogu toimetuste tritkkimiseks): Kkr.
1.000 (a. kr. 2.0007)
Ulemaaline Eesti Noorsoo Uhenduse Keskjuhatus (tegevuse toetamiseks): kr.
900 (a. kr. 1.8007).
Oigusteaduse oskussdnade komisjon (tema poolt viljatodtatud tooresmaterjali
tritkivalmis seadmiseks): kr. 750 (a. kr. 15007).
Dr. Jakob Hurda monograafia (eeltdddeks): kr. 600 (a. kr. 1.2007).
Spordileht (valjaandmiseks): kr. 600 (a. kr. 1.200).
Humanitaarteaduste bibliograafia (koostamiseks ja viljaandmiseks): kr. 500
(a. kr. 1.0007).
Folia Neuropathologica Estoniana (13-nda kbéite viljaandmiseks): kr. 500
(a. kr. 1.0007).
Ev.luteri usu lauluraamat (tekstide koostamiseks): kr. 500 (kas ithekordselt ?).
Beitrige zur Kunde Estlands (Dr. V. Petersoni mélestusnumbri viljaandmi-
seks): kr. 500 (ithekordselt?)
Elav Teadus (viljaandmiseks): kr. 500 (a. kr. 1.000).
Eesti Pollumeeste Selts Tartus (taluhoonete mustermsdbli valmistamiseks ja
sellekoh, eribrosiiliri védljaandmiseks): kr. 400.
Eesti helikunsti tutvastamiseks XKultuurpropaganda fondile (Dr. Arro raa-.
mat): kr. 350.
Akad. Kirjandusiihingule (bibliograafiad, arhiivuurimused ja KEesti Kirjan-
dusajalugu tekstides II osa ettevalmistuseks): kr. 350 (a. kr. 7507).
‘Eesti novellide antoloogia (koostamiseks): kr. 300 (a. kr., 6007).
Ajakiri Kustbon (viljaandmiseks): kr. 250 (a. kr. 500).
Ajakiri Taie (triikikulude katteks): kr. 150 (kas edaspidi ka, ei ole teada).
Ja teised.

' Suurem osa nendest toetuse saajatest kiillap saab jille kindlasti ka oktoob-
ris teise poolaasta vastava osa kitte, nii et vdime iilaltoodud summe enamikus ar-
vestada kahekordsein a: kes sai poolaastas kr. 1.000, saab aastas kr. 2,000 jne.

Nagu nimestikust ilmneb, niib suurem osa toetuse saajatest toetamise saa-
mises koigiti digustatud olevat. Uhtlasi nieme iilaltoodud nimestikus ka neid, kelle
toetuse saamisest suur protsent avalikkusest midagi ldhemalt ei teadnud. See ei
ole moeldud etteheiteks Kultuurkapitali Noukogule, kellele on wusaldatud riiklike
toetuste jagamine, ndeme ju siin té6tamas meie nimekamaid ja teeneterikkamaid

tegelasi. Omaette kiisimus on, kas ei tuleks riigil ka oma kirjastust ise juhtima
hakata. '

T
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Kirjanik Peet Vallak 40-aastane

23-ndal juunil saji kirjanike parlamendi Orbiidi riilhma liige Peeter Pedajas,
kirjanikunimega Peet Vallak 40-aastaseks.

P. P-V. siind. a. 1893 Piarnumaa Voltveti valla Suitsu-Mdnniku talus. Oppis
Voltveti ministeeriumi-koolis ja Pirnu progiumn. R. Lepik’u juures Pirnus ja Kr.
Raua juures Tartus, Peterburi Kunstide Edendamise Seltsi k. (1913/14) ja Pallase
kunstikoolis Tartus (1920—22) Oppis ta — maalikunsti. Kuid kunstnikku tegelikult
seni Peet Vallakust tdnini siiski pole saanud: teda on jdulisemalt haaranud kirja-
niku elutee. Seda algab ta nagu suur osa koigist meie kirjanikest, ajakirjanikuna:
a. 1915 on ta Tartu Pdevalehe ja Pdevalehe toimetuse liige. Pirast Vabadussdda,
millest ta tegelikult selle algusest kuni 16puni véttis osa, asus ta vabakirjanikuna
Tartu, kus a. 1927 abiellus Postimehe toimetuse liikme, suure keeltepagasiga ja kir-
janduslike huvidega varustatud Maret Vasar’iga. A, 1925 ilmuvad Peet Vallakult
esimesed novellikogud — Must rist ja Epp Pillarpardi Punjaba potitehas. Neile
jargneb a. 1926 Ajude mdss ja romaan Hulgus. A. 1929 avaldab ta novellikogu Rel-
vad wvastamisi ja a. 1932 uue novellikogu Omakohus. ToOlkinud P. Loti romaani
Islandi kalur.

Peet Vallak on tugeva humoorisoonega ja individuaalsete joontega varustatud
realist. Ta novellid ,piisivad ildiselt iihtlasel tasemel ja nad. liituvad loomuliku
jitkuna autori eelmisse loomingusse.” (Pilt lhk. 456.)

Perioodilised toetused kultuurkapitalist kirjanikele

Kr. 541,50 (poolaastas ehk igailtks kr. 90,25 iga kuu) saavad: A. H. Tamm-
saare, Ed. Hubel, F. Tuglas, M. Under, H. Visnapuu ja H. Raudsepp.

Kr. 427,50 (poolaastas ehk igaiiks kr. 71,25 iga. kuu) saavad: P. Vallak-Peda-
jas, O. Luts ja J. Karner.

Kr, 342 (poolaastas ehk kumbki kr. 57 iga kuu) saavad A. Jakobson ja J.
Schiitz. .

Uhekordselt saavad toetust (poolaastas): kr. 200 H. Adamson (haiguse pu-
hul), kr. 190 (igaiiks): K. A. Hindrey, M. Jiirna, A. Adson ja V. Adams. Xr. 95
(igailks) saavad: J. Ruven, R. Roht, A. Antson, A, Milk ja P. Krusten.

Nendest toetuse saajatest ei ole meie andmeil praegu Liidu liikmed A. .H.
Tammsaare, Jaan Kérner ja R. Roht, kes ainult kolmekesi suurest mitte Liitu
kuuluvatest kirjanikkude hulgast saavad toetust. Teised kirjanikud kultuurkapi-
talist toetust ei saa, nihtavasti seepirast, et nad ei ole Liidu kui organisatsiooni
litkmed ja Liit neid ei toeta.

Meie ei iitle, et toetuse saajate toetussummad on vdga suured ja iilearused.
Kuid nad ei ole ka nii viikesed, nagu seda tahaks tSendada E. K. Liit, kui ?:rvestame
kultuurkapitali mainitud toetustele juure ,kaudsed”, riiklikud, ikkagi jille sama
kultuurkapitali uued toetused samadele kirjanikele. Teatavasti katab Loom/'i_ngu
viljaandmise kulud riik jalle kultuurkapitalist, Loomingus aga on vdimalus {ilal-
nimetatud kirjanikel avaldada oma virsket loomingut meie oludes korraliku ho—
norari eest. See suurendab kuu keskmist sissetulekut ja véimaldab kirjanikul t&5-
tada vaba inimesena, kd&rvalistele toodele andumata, kohta leivateenimiseks ot_s_i-
mata. Kokkuvottes aga ei ole riiklik toetus kirjanikele veel nii suur, et see vOi-
maldaks ka kultuurset elu kirjanikule. Tegelikult jaidb ta tooliseks todlise korte-
ris  (kui vétame aluseks kultuurelu moiste vilismaal).
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Ametliku eesti keele meister Johannes Voldemar
Veski 60-aastane

JOHANNES VOLDEMAR VESKI nime tunneb Eesti avalikkus kahjuks kau-
gelt viiksemal méadral kui Johannes Aaviku oma. Seda ei tule aga kirjutada J. V.
Veski otsekui viiksemate teenete ja tédhtsusetuma té6, vaid ainuiiksi Veski dar-
miselt tagasihoidliku isiku arvele. J. V. Veski on neid tegelikke keelemehi, kellé
visimatu t66 sunnib digupoolest kiisima igaiiht: kust vdtab nii palju energiat, t65-
indu ja suurt td6tahet ning aega see eesti ametliku kirjakeele meisa-
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ter! Selge tunnistuse tema vésimatust, suurest t68st annavad Gigekeelsuse-
sonaeraamatu koéited ja see paljude tuhandete oskussénade arv, mille loomisel on
ta ennastohverdavalt té6tanud Tartu Eesti Ulikooli pdivil ning palju aega varemgi.

Viahem, kirjutab Postimees, on ildsusele teada see suur téshulk, mis J. V.
Veski on teinud keelelise nduande ja kdsikirjade ning tritkitoodete korrigeerimise
alal: neid t6id on fiile 300. Tuhandetega on moodetav nende ,viaiksemate” kisikir-
jade hulk, mis on tema asjatundlikust korektuurist 1abi kiinud! Tuhandeid on
neid, kes emakeele tundmiseks temalt koolis v3i iilikoolis on juhatust saanud!

Need, kes juubilariga kokku puutunud voi tema poole pdérdunud méninga
noukiisimisega, peavad kiill iiksmeelselt tunnistama: iialgi ei paista, et J. V. Vesk:
oleks td0st ja inimestest visinud v6i tudinud. Alati lahke, s6bralik ja abivalmis,
ka, siis, kui tal enesel aega kéige vahem ja t66d kuhjaga. Ta elu ei ole enam muud
kui kiirjooks {ihest keelekomisjonist teise. Millal saab ta elada ka enesele! Kar-
dame: mida aastaid juure, seda suuremat t66d ta n#ib endale néudvat — aastais,
mil teised vajavad juba pensioni, vaikust ja rahu eemal elukidrinast. Rahule ja
puhkusele J. V, Veski ei moétle -— nii nooruslik on ta. N4iib, nagu ei oleks aastatel
ja tookoorma raskusel tema isiku suhtes vAhimatki tdkestavat vbi pidurdavat moju:
mida rohkem on tal tood, seda tugevama armastusega ta sellele andub.

J. V. Veski on neid keelemehi, kellele ei tee mingit raskust otsekohene seisu-
koha-vott keerulisemateski keelekiisimustes. Kt seda suuta ja véida — selleks
peab tal olema suurte kogemuste ja teadmiste korval kiire orienteerumisvdime ning
eriliselt tugev keeleinstinkt,

J. V. Veski siind. 27-ndal juun. 1873 Tartumaa Kudina valla Kaasiku talus.
Oppis Vaidavere kiilak. Maarja-Magdaleena klk.-k. (1883—87) ja H. Treffneri giimn.
(1887—96). Tartu illikoolis dppis ta alul usuteaduskonnas, hiljem (1896—99) fiiiisika-
matemaatika teaduskonnas. Tootanud ajakirjanikuna paljude ajalehtede toimetuste
liitkmena, Gpetanud ténini koolides, juhatanud Vanemuise laulukoori, olnud iildlaulu-
peo padkorraldajaiks Tallinnag a. 1910, tdmmanud kaasa arvututes seltsides ja kul-
tuurorganisatsioonides juhtival kohal, Eesti Kirjanduse toimetaja a-st 1915 alates
tanini, Tartu iilikoolis eesti keele lektor a-st 1919 ja. eesti keele metoodika lektor
a-st 1923 t#nini. VOoimatu on ajakirja lehekiiljel loetleda koike seda t66d, mida J.
V. Veski on teha murdnud kultuurorganisatsioonides. Koguteos EHesti avalikud te-
gelased (lk. 379) on teinud katset anda J. V. Veski t66de nimistut. Vaevalt aga on
see tdielik ning suutnud haarata selle mehe koiki olulisemaidki tegusid meie rahva
kasuks. o

Kuidas J. V. Veski ise suhtub omale tdodle, kuidas vaatab ta keeleuuendusele
ja mida peab ta {ildse tarviliseks iitelda eesti keele parandamise ja arendamise asjus
kindla Lkultuurkeele saavutamiseks, sellest avaldame edaspidi meistriga intervjuu,
mille ta. Olioni toimetusele lubanud. ' . N

Keeletoimkonna otsuste asjus

Allpool (lhk. 452—453) leiavad lugejad Hesti Kirjanduse Seltsi keeletoim-
konna Otsuseid digekeelsuse sonaraamatu tdiendamiseks. See kirjutus oli laotud
ja numbrisse murtud, kui viimsel minutil selgus, et hra Joh. Vold. Veski nené.le
otsustega ndus ei ole Postimehes (nr. 174, Keelepolitika lahkhelide kiinnisel) ja
Eesti Kirjanduses (nr. 7, Eesti Kirjanduse Seltsi Keeletoimkonna viimaste otsuste
kohta). Osalt on ta oma seisukohti lihemalt niidanud ka Eesti Keeles nr.- 3.

Niidates, kuidas on ignoreeritud tema ettepanekuid, iitleb J. V. Veski:

...,enamik eeltih. otsuseist ei vii meie keelt korraldamise sihis mitte edasi,
vaid nad toovad sinna iilearuseid paralleelvorme, vbi on koguni niisugused, }xlis te-
kitavad meie keele alal asjatuid kéikuvusi niisuguseiski kiisimusis, mis tanapae-
vases tarvituses enam mingit kahevahelolekut pole pohjustanud.

Need tosiasjad sunnivad tungivalt nim. keeletoimkonna otsu_sgic!' revidfaeri,:
misele v6tma, kui tahetakse meie kirjakeelest ilmaagseid k&igutamisi dra hoida.
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Eesti Kirjanduse Seltsi aastakoosolekul

7-ndal V. 1933. valiti asemikkudekogusse ?/; kéigist liikmeist, arvult 25.
Vanadest valiti tagasi: J. Ainelo, M. J, Eisen, H. Evert, Ed. Huubel, A. Kask, R.
Kleis, H. Kruus, J. Képp, O. Liiv, G. E. Luiga, H. Moora, D. Palgi, F. Puksov,
A. Saareste, Ed. Schonberg, G. Suits, F. Tuglas, J. TOnisson, 0. Urgart.

Uued juuretulijad olid: R. Antik, T. Griinthal, J. Kopvillem, J. Mets,
0. Mind, K. Tiedt.

Seltsi juhatusest langesid vanuse jargi vidlja: F. Karlson, H. Kruus,
F. Leinbock, F. Tuglas, kuid valiti kéik tagasi. Kandidaatideks valiti: J. Lang,
A. Palm, R. Régo, O. Urgart.

Revisjonikomisjoni valiti: J. Ainelo, T. Griinthal (uus), J. Nirk,
F. Puksov, K. E. Soot.

Toimkondadest langesid vilja !/; lilkmeid, kes olnud liikmeks 3 aastat.

Kirjandustoimkonda valiti endised tagasi: A. Anni, A, Oras,
A. Palm, G. Suits, P. Treiberg.

Keeletoimkonda valiti & viljalangenu asemele ainult 5 liiget:
J. Aavik, E. Muuk, A. Oras, A. Saareste, J. Semper.

Ajalootoimkonda valiti 9 vidljalangenu asemele 5 liiget: R. Kleis,
E. Laid, H. Moora, J. Roos, E, Tender.

Kodu-uurimisetoimkonda valiti kéik endised tagasi: H. Ha-
bermann, H. Koppel, O. Liiv, E, Markus, H. Sepp, A. Tammekann, A. Vaga.

Seltsi juhatuse ametite jaotus on jadinud iildjoontes samaks kui eelmisil aas-
tall. Seltsi esimeheks on F. Tuglas, abideks A Saareste ja J. Roos.

Seltsi tegevus méodunud aastal

on olnud iildiselt edurikkam kui eelmisel: peaaegu koigil aladel on suudetud saa-
vutada rohkem, ehk kiill ajaraskused ja tegevustingimused olid halvemad. Selli-
sena on moodunud aasta ka sisuliselt suutnud vastata juubeliaasta vilisele tiht-
susele.

Asjaajamiskidigust vOiks maéarkida, et asemikkudekogu on otsustanud rea
tahtsaid asju. Nii on otsustatud ajutiselt katkestada rahvalaulude suur teaduslik
viljaanne Eesti rahvalauwlud suurte kulude tottu ja asuda eesti rahvalaulude anto-
loogia valjaandmisele, mis sisaldaks ainult valimiku paremaid rahvalaule. Ka see
ettevéte ndéuab pikemaid eelt6id ja tunduvaid kulusid. Uhes FEesti Kirjanikkude
Liiduga omandas EXKS kinnisvara Aia tdn. 19, tehes vastavalt laenu XKultuurkapi-
tali Kirjanduse Sihtkapitalist.

Seltsi eestseisus on teinud palju té6d. Voiks mérkida, et juba 1. a. asuti po-
hikirja muutmisele, mis viidi 16pule alles niiiid kevadkuudel, ja EKS algatas Kul-
tuurkapitali Noukogus algupiraste teaduslike teoste auhindamise, milline ettepa-
nek ka s#dl vastu voeti ja teostamisele asuti.

Seltsi toimkondades on jatkunud t6o eelmiste aastate eeskujul, on etteval-
mistatud teoseid, nagu Saaremaa, Viljandimaa, Eesti 4jalugu, maailmakirjanduse
valimikud j. m.

Eesti Kirjanduse Seltsi raamatutoodang on niidanud eelmise
aastaga vorreldes tousu. Nii avaldati a. 1931 5350 lk., a. 1932 aga 5884. Sellest ei
saa vilja lugeda tegevuse laiendamist, vaid juubeliaasta intensiivsemat iseloomu
ja mdne teose iilekandmist 1931. aastast 1932. aastasse. Raamatute miiiik on eel-
mise aastaga tdusnud, nagu niitavad raamatute miiligist saadud kasu summad:
1931. a. aruandes Kr. 9,416.81, 1932. a. aruandes Kr. 14,757.87.

Eriti on kasvanud teaduslike ja populaarteaduslike raamatute protsent.
Tugev iilekaal on algupirastel teostel: neid on 3982 1k. (17 teost), tOlkeid aga
ainult 1902 1k, (11 teost).

Raamatute 1ihistikune hind lehekiilje eest on surutud pisut allapoole eelmis-
test aastaist, nimelt 1,28 senti, eelmisil aastail oli 1,30 ja 1,33. Triikisuurus on ol-
nud keskmiselt 1000 eks.
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EKS-l on praegu kaks ettetellitavat seeriat: Suurmeeste elulood ja Figv
Teadus. Isimest ilmus 11 elulugu juba varemini, kuid niilid on muudetud aasta-
kdik 6-numbriliseks ja ettetellimise vdimalusega.

Elavat Teadust ilmus 1932. a. 12 raamatut mitmekesise sisuga. = Seeria telli-
jaid on olnud 876.

Téhtsamaid teoseid 1932. a, oleks nimetada Valgamaea, Eesti avalikud tege-
lased, Festi Kirjameeste Selts, Punased aastad I, Eesti kunsti ajalugu I, FEesti
Rahvalauwlud II, Fr. Nietasche: Nonda kioneles Zarathustra, A. Kallas: Maroko
vélus j. t.

Kuukirja FEesti Kirjondus tellimiste arv on ndidanud umb. 109; vorra lan-
gust, mis on seletatav iildise majandusliku kitsikusega. Ajakirjal oli 1932. a. tel-
lijaid 675 (1931. a. — 736).

EKS-i uute liikmete arv nditab kasvu. A. 1932 tuli juure 317 liiget (mehi
235, naisi 75, organisatsioone T).

Uusi liikmeid on elukutsete jirgi — koolip6llul todtajaid 125, ametnikke 35,
péllumajanduse alal tootajaid 18, arstiteaduse alal tootajaid 18, iilidpilasi 17, kohtu
alal todtajaid 14, vallasekretdre 12 jne.

Koige rohkem liikmeid tuleb juure Tartumaalt {thes Tartuga (86) ja Harju-
maalt iihes Tallinnaga (39). Koige vihem Petserimaalt (3).

Arvete seis aasta 10puks on natuke vihenenud, Kr. 186.288.05 piaidlt Kr.
185.901.01 piadle. Laenud riigilt on piisinud endises suuruses Kr. 93.450.— ja nende
padlt on tasutud protsente Kr. 2.047.90.

Kultuurkapitalist on saadud toetust Kr. 20.000.— ja kasutatud kodu-uurimis-
t606, Hesti Kirjanduse, teadusliku ja populaarteadusliku kirjanduse ning ajaloo-
lise uwurimuse korraldamiseks ja viljaandmiseks, Pia#le selle on Kultuurkapitali
ilesandel ja arvel edasi antud vastavatele isikutele Kultuurkapitali erisummasid.

Seltsi asjaajajaks on hra H. Evert.

1933. a. tdhtsamaist teoseist olgu nimetatud hiljuti ilmunud Eesti ajaloo atlas
Ja edaspidistest Vdike &igekeelsuse-sénaraamat, Saaremaa, Eesti ajaloo I koide.

Kiesoleval aastal on asutud Villem Reimani materjalide kogumisele, kor-
raldamisele ja toédde bibliografeerimisele, HEesmairgiks on edaspidi teha V. Rei-
mani toddest valikut ja koostada tema elulooline monograafia. Kui avaneb véi-
malusi, asutakse eesti rahvalaulude antoloogia eelt6ode ldbiviimisele.

Aastakoosolekul peeti kolm ettekannet: dir. J. Roos: Festi populaartea-
duslikw  kirjanduse seisukord, haridusndunik J. Kiivet: Festi populaartea-
duslikest raamatuist reaalteaduste alalt, prof. J. Migiste: Mida on socomlased
luenanud eesti keelest,

Otsuseid Bigekeelsuse sdnaraamatu taiendamiseks

Eesti Kirjanduse Seltsi keeletoimkond, koosseisus prof. A. Saareste, mag.
Joh. Aavik, A. Kask, lekt. J. V. Veski, prof. J. Magiste, E. Muuk, mag. J. Semper,
mag. A. Oras, E. Nurm, H. Piirkop, Fr. Puusepp, J. Roos ja D. Palgi, on oma jérje-
kordsel koosolekul votnud vastu palju otsuseid Sigekeelsuse sdnaraamatu tiienda-
miseks.

Sonade ortograafia alal Ilma stnaalgulise h-ta kirjutada: aam-
palk, angeldama, elling (vahend laeva kuivaletdstmiseks), ork (omast. orgi), uisa-
piisa, drtu (kaardimingus), dssitama.

Kokku kirjutada koigepdalt tahenduses ,esmalf, esirinnas, esmajoones”
(Koigep#ilt ta s6i, ja siis asus t6dle”, kuid , Vottis need raamatud kdige piilt,
mitte keskelt”).

Voorsdnade konsonantide pikkust mirkida eesti hiilduse ja eesti digekirja
seaduste alusel. Seega siis iihekordse tihega: afekt, afirmatiivne, afiss, afrikaat,
aglomeraat, agregaat, agressiivne, aklimatiseerima, akord, akrediteerima, akumu-
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laator, akusatiiv, aparaat, apertseptsioon, aplitseerima, apositsioon, atraktsioon,
atribuut, bager, brute, moto, neto jne. Sel alusel siis ka paSa (pro passa), afiSid
tkuid afiSside), duSiga (kuid dus§ — dusSide), Sefile (kuid Seff — Seffidele), sest
f ja § méargivad (nagu k, p, t) teist pikkusvildet.

Kahesilbilistel uutel laensonadel, mille esimene p#irdhuline silp on pikk,
eelistada sdnalbpulise k, p, t — kirjutamist iihekordselt (neid k#inates nagu tiiiipi
kartlik — kartliku, kartlikku): piiskop (osast. piiskoppi), kompvek (om. kompveki,
os. kompvekki), kofletf.

Kirjutada j-ga lojaalne, rajoon (nagu seni rojalist).

Kirjutada prantsuse algupiraga -ice 1Gpulisi sGnu -iss kujul: benefiss, ins-
pektriss, direktriss, j. m. -triss 16pulised (moningaid vene keele kaudu omandatud
sonu siiski traditsiooniliselt -iis kujul: poliis, eskiis, kapriis, serviis).

Liti perekonnanimedel nominatiivi 16ppusid — s, §, -is eesti keeles mitte tar-
vitada: Behrzin ehk Berzin, Endzelin, Pluduon, Schmidt, Skalbe, Ulmann, Veiden-
baum jne. (Behrzin§, Pluduonis, Skalbes, Ulmanis jne. asemel). Erandiks on kahe-
silbilised nimed, millel rahvusvaheliseltki tarvitatakse -is: Rainis, Jaunis, Lalis.

Kirjutada  (aeroplan asemel) aeroplaan (nagu ka biplaan, monoplaan).

Kirjutada brahma ja budha (h-d hiildades), dofiiin (dofeen asemel), faktuur
(faktuura asemel), pamflet (eelistatud) v6i pamflett, r6hku asetades esimesele sil-
bile (nagu tiilipi piiskop — piiskopp) pro pamfleet.

Lubada politika, politik, polifiline korval (eelistatavalt) ka poliitika, poliitik,
poliitiline, ataak, om. ataagi korval ka atakk, om. ataki, itaaliapiraste bravo, liira
korval ka braavo, liir, om. liiri, paiats (rohk esimesei silbil) veiderdaja, viguri-
mees korval ka pajats (rohk teisel silbil), pZimiselt tdhenduses kannataja narr,
traagiline tolatiliip.

Héaddlikute alal. Lubada haug, pl. havid korval ka haug, pl. haugid,
(see-, nii-, kui-) vort korval ka vérd, minia korval ka mini, om. mini. Tarvitada
ainult kuju valaskala (pro vaalaskala) voi selle korval teadusliku terminina vaal,
om. vaala. Lubada kummatagi korval ka kummatigi. Eelistada kuju taidima,
raatsima (kujule tdima).

Vormide tarvitamise alal Ainsuse osastavas soovitavamaks pi-
dada (seda) Kkilo, kino, dogi, koma, poni, kui mitte lause selgus erandlikult ei ndua
-t (kinot) tarvitamist (nagu ka ,igat kirjanduse sopra...”, ,pole sadatki vdart”’ jne.).

Kahesilbilistest pikaviltelistest lilhenenud tlivedest (tiilip auk) on voimalik
adverbiaalses tZhenduses infinitiivi tarvitada tugevas astmes, nimelt siis kui lah-
kuminev tdhendusvarjund seda nduab: puud on raagus, silmad on aukus (kuld:
silm on silma augus), piliksid on kottis (vrd. piiksid on kotis — koti sees), jalad
harkis, nad on pelgus, mees on vintis, nina on kookus, mokad pruntis, ristloodis,
ta on kimpus (vrd. asjad on kimbus), 6lad on histi kantis, kael on lookas.

Sonadel nidima, naima tarvitada umbisikulist tegumoodi d-tunnusega (nii-
dakse, niidud, naidakse, naidi, naidama, naidud), sonadest treima, kaema, tdima
aga t-tunnusega (treitakse, treitud, kaeti, kaetakse, kaetud, tditud). Onomapoeeti-
liste sénade, nagu muuma, mAdma puhul lubatakse mdlema (muutakse voi muu-
dakse, madtud voi maiddud).

Sonu agent, diftong, lombard (pandimaja) k#&natd: ains. os. agenti, diftongi,
lombardi, mitm. os. agentide, diftongide, lombardide jne.

Asesdnust kes, mis lubada mitmuses lithemate vormide kelle, millest, kellele
korval tarvitada vajaduse korral ka pikemaid kellede, milledest.

Viisakuslikes podrdumistes ainudigena tarvitada traditsiooniliseit {ildkonekeel-
seid mineviku kesksonu lugupeetud hérra, austatud kuulajad (mitte: lugupeetav
hirra, austatavad kuulajad). Lugupeetav, austatav siin tdhendab ,kellest alles
peab lugu pidama, keda tuleks austada”, on seega ndrgema viljendusega.

Kunstlikult kujundatud lahas, om. lahases korval lubada tarvitada ka rah-
vakeelseid vorme (nim. laha:) jalg on lahas, pandi lahasse.

Sénavara alal Lubatakse tarvitada (bigek.-sOnaraamatu mdlemast

tritkist eksiarvamuse tottu vilja jadnud) sbna joa, os. joad (vrd., sm. juva) tahen—
duses veekukkumine,
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Adv.,, prl. O. Olesk, pr. S. Kitsberg, K.
A. Hindrey Piihajarve KXKolgal, K. A.
Hindrey igaaastases suvitus- ja to6paigas.

MAI...

See oli tookordki mai;
vast hetkeks seda mdletad veel —
Sina, vorgutai?
Siis liikkis end lehti just vaige sirel ...
Hdmarik ... Talutare
vaibus ehaverre. Laudas vaid ammus
poegiv Ohvake.
Armuhetk osutund raskeimaks vaevust.
Oli see muinasjutt?
Oli see karikas veini — voi Siidameverd,
mis ulatin Sull’,
ldbi pisarate naeratus huulil? ...

HINGE RISTTEIL

Kui aguli porised teed

kesk pimedusi, Oiset viivu

tulvil tdis viletsust, karjuvat hida.
Lagunend katuste rdapased keed

asjetult variavad kallakut -rada.

Ule liinga ei koidust mdrkigi hiiva.
See — musta muremulla maa,

leotet hibist, dddikkangest vihast.
Kuub kibedust, pilget — vihk kadedust,
raus nuttugi koostatud kimbuna,

mis nartsind, kioites lootusist norgust.
Tung ekslemas hetk vaid téusmisihast.
Nood — hinge ristteede murrangud
keset pimedust, dide paisku,

keset kahtlusteseeria liganend saasta.
Nood — purunend lootuste péorangud,
neil kurveil rada ei katsundki sdidsta.
Vecl imetius: hing kelle ldind raisku!

Frieda Selg
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Luuletaja ja keeleteadlane Villem Griin-

thal-Ridala oma kahe ,vikinglasega”
Haapsalu juures Paralepa rannas,

TEADLASE ELULUGU

Inimese elu on silmapilk.
Marcus Aurelius 2, 17.

Kultuuri veoloomaks valmistusin noorena.
Viis réomu valgusaastat — koolituppa hapnema!
Jiid hinge poletama muinusaja palaséed.
Kuid appi totsid distsipliine halastajaded,
WKultuuri” koormad selja noorelt Eiiiiru 16id
ia pdrlimustad tdhed silmad vdlja joid.
Biblioteegi tolmun fooliate vahel

mu mehetunne pisitasa maha Ekdis

kui ndlgiv peni kodgiukse taga.

Kuid olgu! Katkend elu ahel —
iikskoik on mulle kiik,

kas ongi elu voi ei ole,

iikskoik on koik!

Kuid siiski harva mingi tuik...

LJUEs laevuke lieb iile vee...”

Kui surmalaulu laulnud luik

joon virisedes miilestuste valu.

On minevasi kirju lehitsedes

kui keegi astuks iile kevadpalu —

Kas ise olen algajana elu eden?

Kas kannab saatustormiline sous

mind esimese armu soojen veden?

On nirbund lilli raamiatute vahel,
kuldblondne sdilund kuski juukselokk.
Ma kuulen: nevermore! liks katki ahel

 ja varsti saabub selle pika pieva §0.

Liks pdike punetades looja. Kuf{uS sdra.
Ma lépetamas vaikselt maise too
ja teie seast lihen tasakesi dra.

Aleksis Kallits



AUSTRAALIA TUUPILINE RANNIK SYDNEY LAHEDAL

POSTIASUTUSE HOONE SYDNEYS
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ALEKSANDER TASSA PEET VALLAK

‘Ii\/iag:‘Paul Hamburgi 6ienduse puhul

Kas Eestis ei ole eraettevétteid, mis ulatuslikult oma viljaannetes kisitavad kirjan-
duse, kunsti ja teaduse probleeme? Raamatukogud ja hidde raamatute levitamis-
voimaluse kiisimus

Pdevalehes (nr. 76 ja 77, Ettepanekuid kultuurkapitali muutmiseks) ja Vabas
Maas (30. IV., Kimme aastat Loomingut) hra Paul Hamburg juhtis tdhelepanu
meie kultuurelus kultuurkapitali olemasolu tdttu valitsevatele n#histele, mis ei
tule kasuks iildsusele. See on odigupoolest sama kiisimus, mida Pdevalehes juba
varemalt kiasitles Mass-inimene oma artiklites kultuuriga &aritsemisest, selle vaid
vahega, et P. H. julgesti iksnes ei vihjanud ,vadrnihistele”, vaid tegi ka konk-
reetseid ettepanekuid seisukorra muutmiseks, Kahjuks aga andsid ta kirjutused
(eriti Vabe Maa poolt, kdrpimiste tottu) voimalusi ta ettepanekute mitmeti tolgen-
damiseks ning ka sootuks teisiti moistmiseks, kui need maoeldud olid. NZhes seda
ka ise, hra P. H. avaldas dienduse (Olion nr. 5/6), mig seab tema olulised ar-
tiklid uude valgusesse.

Et need lugejad, kes ei ole kilsimusega kursis ja kes vahest molemaid artik-
leid — nii Pdevalehes kui Vaba Maas — ei ole lugenud, siis puudutame Kkokkuvot-
likult kogu kiisimuse tdhtsamatest punktidest neid, mis just arusaamatusi paljudes
kahtlemata esile toonud olid.

Noudes kultuurkapitali seaduse muutmist ja esitades vastavaid ettepanekuid,
P. H. niitas (piddmiselt Pdevalehes), et kultuurkapital oma senisel kujul ongi see,
mis on sundinud Kkirjanikke looma ,kirjanduslikke” rithmitusi, mille liikmeid ei
seo aga tegelikult palju miski muu kui just voéimu- ja leivakiisimused. Ideaalid ja
ideed on tdnapieval jadnud viliseks ,dri plakaadiks”. Sildi abil saavad riigilt raha
Jluuletajad”, kes kirjutavad aastas vaid moningad salmikesed. P. H. iitleb sona-
sonalt edasi, et ,lasklemise, kohvikus vedelemise ja klikede organiseerimise eest
maksetakse (riigikassast) palka, kuna tootegija, kel pole kliketamiseks aega, su-
rutakse korvale, vdi neid hurjutatakse veel avalikult: ,ta teeb t66d ning teenib
isegi, milleks talle veel toetust vaja”. Seda silmas pidades tulevat P. H. arvates
kultuurkapitali summad juhtida ,otseste kunstide ja teaduste tutvustajate kitte”,
kusjuures need tutvustajad autori ettepanekul voivad olla raamatukogud ja Loo-
ming. Neile tulevat toetust suurendada.

Sadrane kirjutus endastkimoista vajas oiendust. Sest lugejale ei ole selge,
miks antakse tublid miiksud Loomingule (mille iimber ju ka klikede koondumine ongi
mdeldav) ning 16ppude 1dpuks ndutakse just samale ettevottele veelgi toetuse suu-
rendamist (mis ometi otse sunniks kirjanikke veelgi kibedamalt rithmitsemisele).
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Sama kiisimusmairgi asetas lugejale artikli autori vastus sellele kiisimusele:
toetust Loomingule tulevat suurendada seepérast, et Looming saaks avaldada (ilu-
kirjandusliku osa korval) ka artikleid kirjandusest, kunstist ja teadusest, millise
ala jérele vastava ajakirja puudusel eesti lugeja tundvat kibedat vajadust. Nagu
lugeja ei teaks, et Kestis on juba olemas rida ajakirju, mis k#sitavad just neid
soovitatud probleeme! Ja nagu lugeja ei teakski, et need ajakirjad on oma ules-
annet vdgagi edukalt tditnud ning téétanud riikliku abirahata! Siit pidi lugeja
saama ka kas voi mulje, et riik korvaldagu oma kassa abil igasugune eraettevote
eesti , kunsti, kirjanduse ja teaduse” t66pollult, nii et saaks ainuvalitsejaks Looming.

Niiid on hra P, H. avaldanud eeltdhendatud Gienduse. See selgitab mondagi. -
Sest suuri, pohjapanevaid, ulatuslikke toid iildkultuuriliste, kunsti jne. kiisimuste
kohta oleks tdesti teistel ettevotetel Loomingu korval raske avaldada*). Kuigi eran-
deid on. Nii annab FEesti Kirjanduse Selts vilja juba mitmendat aastat populaar-
teaduslikkude toode seeriat. Eravidljaandel on ilmunud uhke teos Konrad Mdégi,
Jaan Vahtra ja ... neljandat aastat ilmub Olion, kus avaldatud kiillaltki pikki ja
pohjapanevaid kirjutusi (n#it. Koéleri monograafia). Kuid kahtlemata ei ole ega
saagi olla eraettevotteil nii lahedaid toovoimalusi, kui tema korval tegut-
seb teine-kolmas ettevote, kelle vdljaminekud kannab riik ja kel on seepdrast uks-
koik, mitu eksemplari ta triikib ja kas ta neidki miitia saab.

Kahjuks ei sisalda P. H. 6iendus midagi raamatukogudele toetuse suurenda-
mise noutamise kiisimuse kohta. Muidugi, probleem vajaks omaette uut artiklit.
Omalt poolt tdhendame vaid, et ka see probleem ei ole tdesti kergesti lahendatav.
On raske iilesanne kontrollida raamatukogude ,sisulist kiilge”. Ei ole usutav, et
siia ka tulevikus meie oludes ei pddse ikkagi just ka neid viljaandeid, mis tildse
tritkimusta ei vadri véi mis on kirjastatud iiksnes puhtirilistel, aga mitte ideelis-
tel kaalutlustel. Seda meie olukorda tundes ei saa tulevikuski Eestis eraisik kirjas-
tada h#ddd algupirast raamatut oda va hinnaga: suurem tritkk ji#dks kitte, sest ka
raamatukogudesse ostetakse ,massile” madratud odavamaid asju. Iseasi oleks, kui
raamatukogudele tehakse kohustuseks osta iga soliidse kirjastuse hiid viljaandeid.

*) P. H. toob niitena kunsti iile ulatuslike artiklite avaldajana ka ZTaie.
Kui vorrelda Olioni ja Taie artikleid kunsti iile, siis on Olioni artiklid sama ulatus-
likud nagu riiklikus Taies (kui lugeda &ra artiklite read ja tdhed), isegi ulatusli-
kumad!

DR. PHARM. JOHANNES STAMM DR. PHIL. WILHELM SUSS,

farmakognoosia professor alates 1919. a. klassilise, eriti ladina filoloogia profes-
sor, alates a. 1923
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Viimseid fotosid Anton Jiirgensteinist -—
ta 70-ndalt stinnip. 1-sel nov. 1931, Pildil
A. J. abikaasaga ja tlitre Elsega.

Prof. dr. Kaarle Krohn +

19-ndal juulil suri Summatis, Kesk-
Soomes, 70-ne a. vanuses meie Londoni
saadiku dr. Oskar Kallas’e abikaasa, kir-
janik Aino Kallas’e vend prof. dr. Kaarle
Krohn, Soome folklorist.

Kaarle Krohn ei ole mitte ainult Soo-
me-Ugri, ta on digupoolest kdigi rahvaste
suurimaid folkloriste. Rahvaloomingu
uurijana on tal véljaspool Soomet eriti
suured teened just Eesti rahvalcomingu
uurimises ja selle kogumisele ergutami-
ses. Kaarle Krohn on teinud rohkem kui
keegi teine eesti rahvaloomingu tutvus-
tamiseks vilismaailmale, aidates Hurt'a
ja Kallas’'e ajast alates trilkkida eesti
rahvaluulet ja selle uuringuid.

Helsingi ilikooli soome keele ja kir-
janduse professori Kaarle Krohn'i suure-
maid téid on Scome rahve muwinasjutud,
Uurimusi Soome rahvaloomingu alalt,
Kalevala luwgude ajalugu, Soome rahva-
juttude usund ja Kalevala kiisimusi. Te-
ma algatusel loodi rahvusvaheline rahva-
luule uurijate liit Folklore Fellows, tema
oli Soome Teaduste Akadeemic asuta-
jaid. Ta oli paarikiimne vélismaise et-
nograafilise ja folkloori seltsi ‘auliige,
muuseas ka meie Festi Kirjaonduse Seltsi
auliige ja Tartu ilikooli audoktor.

Piiskop Jakob Kukk <+ :

25-ndal juulil suri Tallinna erahaiglas
Hesti ev.-luteri kiriku esimene piiskop
Jakob Kukk.

Jakob Kukk siind. 9-ndal sept. 1870
taluomaniku pojana Tartu-Maarja kihel-
konnas Ilmatsalus, Astus a. 1891 Tartu
ilikooli usuteaduskonda, mille 1dpetas
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a. 1895. Prooviaasta pidas Roéngus, too-
tades siis abidpetajana Rouges ja Peter-
buri Jaani koguduses. A. 1904 asus ta
sama iilesandeid tditma Tartu Maarja
koguduse juures, Lkust siirdus a. 1905
Ingerimaale TeSkovo koguduse Opetajaks.

1905-nda  a. revolutsiooni tagajérjel
avanesid eesti kirikuOpetajaile laheda-
mad voimalused kodumaal ametikohtade
saamiseks ja nii asus kadunu a. 1906
Keila koguduse Opetajaks. Kui a, 1917
olud muutuvad vabamaks, rakendab ta
suure osa oma toojoust eesti kiriku kor-
raldusiilesandeile. Votab osa esimesest
Eesti kirikukongressist samal aastal ak-
tiivse lilkmena ja tootab hiljem komis-
jonis, mille iilesandeks on kongressil
vastuvoetud kiriku p&hikirja 16plik koos-
tamine.

Teisel kirikukongressil Tallinnas a.
1919, kus kiriku pohikiri 16plikult vastu
vOetakse, esineb Lkadunu iilalnimetatud
komisjoni aruandjana. Sama kongressi
enamusega valitakse ta iihtlasi esi-
meseks Eesti ev.-luteri kiriku piisko-
piks, esiotsa iiheks aastaks. Jirgmisel
aastal kinnitab kirikupdev J. Kuke ainsa
kandidaadina jaddavalt Eesti kiriku piis-
kopiks. Juunikuus a. 1921 piihitsetakse
ta Tallinna Kaarli kirikus Rootsi pii-
piiskopp Nathan Sdderblomi ja Soome
piiskopp Jaakko Gummeruse poolt pidu-
likult sellesse ametisse.

Kadunu oli abielus Iisaku koguduse
opetaja Kuljuse Gega. Isata jiid kolm
poega, kellest Jaak 8§ a., Natan 6 ja
Aadam 4 a. vana.

Vanema pdlve kirjanik Kiger-Linnu +

13-ndal juulil suri 68-ndas eluaastas
Tarvastus poOllumees-seltskonnategelane
ja vanema generatsiooni kirjamees Jaak
Kiager-Linnu,

Meie vanemad tegelased méletavad
hasti seda sOnaosavat tarvastlast, kes
esindas s#d#lseid seltse kiill kongressidel
ja koosolekutel ja oli hoogne kaastoodline
peaaegu igas algatuses.

Tema, eestvottel kiisid Tarvastus ko-
nesid pidamas K. A. Hermann, J. Jirv,
A. Grenzstein j. t.

Ta oli ka agaraks kaastodliseks oma-
aegsetele ajalehtedele, kes jarjest aval-
dasid selle ,kiinnipoiss-lauliku”, nagu ta

_ise ennast nimetas, luuletusi, J. Linnu

varjunime all.

Eriraamatutena on Jaak Kéger-Linnu
avaldanud Luulejutud ja mdistukéned ja
Lilleaed.



Mag. Villem Griinthal-Ridala ja mag.
Johannes Aavik Kuresaare giimnaasiumi
Opilastena

Lambe

Olionis nr. 3 k. a. piilidsin néidata,
miks helge peaks vabastatama talleWie-
demann'is, Ed8-s, Aavik'u Uute sén. so-
nastikus, Kettunen’i Festi-soome soRa-
raamatus ja mujal antud tdhendusest
,réhuvalt, lJammatavalt soe’ (ilma kohta)
(sk. schwiil). See ilus sona lihtselt ei
sobi kolaldasa vastama sellele moistele.

Nagu kuulda, olevatki autoriteetse-
mad keelemehed ndus lubama helget tar-
vitada tdhenduses ,hele, selge, monus’ jne.

Milline séna sobiks siis paremini vil-
jendama mainitud moistet schwiil?

Piiiides leida antud moistet tabava-
mini sugereerivat ,hia#likute-kombinat-
siooni”, jain peatuma kombinatsioonile
limbe, mis kélaldasa otse manab esile
Jdmmatava, rohuva soojuse tunde’.

Sattumuslikult ongi 08-u paigutatud
sona. limbe -— nahtavasti ,derivaadina”
l6unamurdelisest Igmmi, mis muide rah-
vakeeles tarvitatakse kirjakeelse soe pea-
gu tipsena vastena — tdZhenduses ,(hau-
duv, ldmmatav) soe'’.

Nii voikski ,helge” asemel schwiil'l
tipsena vastena tarvitama hakata Idmbe.
Lammi

08-s on mairgitud l@mmi-ldmbe. Minu
arvates on see sénapaarik natuke ekslikult
iihendatud vordusmirgiga, sest — nagu
juba vihjatud — rahvakeeles tarvitatakse
seda poOhja-eestilise soe asemel. Wiede-
mann’gi annab ldémmi tdhenduses warm,
limmi ilm (warmes Wetter), limmi leib
(frisches RBrot).

Usna kujukalt kinnitab seda ka anek-
toodiks saanud ,toesti siindinud lugu”
Vorumaal, Tulnud paar matkajat P6h-
ja-Eestist Voérumaale. Kehakinnituseks
ostnud talust piima ja kiisinud: ,,Ons see
ka soe piim?”’ Perenaine teinud suured
silmad ja kiisinud omakorda piris tdsi-
sel h#dlel: ,Kas tii’ puul siss susi kah
piimd and?” Voruke joob ,Jimmit pii-

samuti on Voérumaal ,ldmmi leib,

mfi”,
lammi ilm, 1Ammai’ kde’, ldmmi sti(d)a”
jne. :

Tuues aga limmi kirjakeele — voiks

anda talle meie ,.soojusekraadi méarkivas
sonaderiihmas” jargmine koht:

pakane (kilm),
kil m,

jahe,

oige

toibe,

leige,

lammi,

soe,

kuum,

palav,

tuline (keev ehk keeb),
péletav,
korvetav.

Piileselle on meil veel moéningaid
liitsénalisi vaheastmeid, nagu: kibekiilm,
jédkitlm, kidekiilm, kdrekiilm, r6oskpiim-
soe, suvildmmi jne., ja erivarjundiga s&-
nu: kéle, kdhe, kahu(tama), tiks(i 166-
ma), vilw [ilm] j. m. m.

Manivalde Lubi

Jaan Kompus 75-a.

Jaanipideval, 24-ndal juunil piihitses
Elvas oma Tb-ndat siinnipdeva koster-
koolidpetaja Jaan Kompus.

J. K. siind. Udernas Liivaku veskis
a. 1858. Koolis kiis Rongus ja Zimse
seminaris. A, 1878 siirdus ta Sangas-
tesse kihelkonnakooli juhatajaks, kus
tegutses 10 a. Tema Opilastest on pal-
jud tuntud isikud, nende hulgas ka rii-
gikohtu esimees K. Parts. Sangastest
ks K. Randu, kus oli 31 a. koolijuha-
tajaks ja kostriks. Moned aastad oli
tal Rannus abilisena Peeter A. Speek.
Rannus lasus Kompuse 0lul ka selts-
kondlik t66. Ta on olnud ka Eesti
Aleksandri-kooli motte oOhutajaid, oli
tegev Hesti Kirjameeste Seltsis j. t.

A. 1919 asus Kompus Hlva. Siin al-
gatas ta KElva koguduse asutamise ja
alevivalitsuse loomise motte. Praegu
on K. Elva koguduse organistiks., Uldse
on Kompus olnud kostriks 55 a. ja koo-
liopetajaks umbes 45 a.

Abielus on Kompus Sangastest parit
Karoline Johansoniga. Neljast elusole-
vast lapsest on poeg Hanno Xompus
Estonia ooperijuht, teine poeg Erik
Kohtla olikivivabriku keemik, iiks tiitar
Valga giimn. direktori Nego abikaasa,
kuna teine tiitar elab Venemasal.
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Tartu linnapidi Karl Luik 50-aastane

Tartu linnapdd K. Luik siind. 12-ndal
juul. a. 1883 Valgamaal Koikiila vallas,
kus ta vanemad olid talupidajad.

Oppinud Koikiila vallakoolis, Karula
ja Rouge kihelkonnakoolis ja a. a. 1899—
1906 Treffneri eragiimnaasiumis Tartus,
diendas kiipsuseksami Peterburis a. 1906
ja astus Tartu iilikooli fuiisika-matemaa-
tika teaduskonda, mille lopetas a. 1913
cand. math. astmega.

Pérast iilikooli 16petamist ja keskkoo-
liopetaja kutse omandamist oli opetajaks
Valga kommertsgiimnaasiumis (1914—
1917). A. 1917 nimetati ta koolindunikuks
Vorumaale, millisel kohal, vilja arvatud
okupatsiooniaeg, oli kuni a. 1920. Uht-
lasi oli ta Vorus Maavalitsuse abiesime-
heks ja Haridusosakonna juhatajaks
ning Voru Hariduseseltsi glimnaasiumi
opetajaks.

Vorust kutsuti K. L. Tartu linna koo-
linduniku kohale (1920). Sama aasta
27-ndal sept. Tartu Linnavolikogu valis
teda Tartu linnapddks, millisel kohal pii-
sib vahetpidamata kuni praeguse ajani,
s. 0.’ ile 12 aasta. Linnapii ametis ol-
les tditis ta esialgu ka koolinéuniku ko-
huseid kuni 15. veebruarini 1924, mil teda
ta enese palvel vabastati koolinduniku
ametist. |

Hr. Luik on esimene koolindunik Ees-
tis, ja tema kauaaegse viljarikka 166
eest haridusepdllul omaaegne haridusmi-
nister hr. Veidermann avaldas talle tinu
(kirjaga 14. II. 1924).

Linnap#i ametis olles on hr. Luik iiht-
lasi olnud kogu aeg linna Vaestelaste-
kohtu esimeheks, linna eclarve- ja pla-
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' Hestis,

neerimise komisjonide juhatajaks. Pdile
selle on ta juhatajaks mitmes teistes ko-
misjonides, nagu elektrijaama-komisjo-
nis, Poeglastegiimnaasiumi hoolekogus,
Samajevi kapitali valitsemise komitees
jne.

Kodukaitsjate kaitseliitlaste ridadesse
kuuludes . on hr. Luik Tartu Kaitsema-
leva juhatuse liige maleva algusest saa-
dik.

Hesti linnaomavalitsuse tegelaste pe-
res on ta juba aastate viisi Linnadeliidu
juhatuses tegev abiesimehena.

Asja valiti ta Vanemuise auliikmeks.

Prof. dr. agr. Jaan Migi 50-aastane

26-ndal juulil s. a. pilihitses oma
50-ndat siinnipideva Tartu iilikooli profes-
sor ja tuntud pdllundustegelane Jaan
Magi.

Prof dr agr. J. Migi siindis 26-ndal
juulil 1883 Viluste kiilas Tarvastu val-
las Viljandimaal, viikemaa-rentniku po-
jana. Keskkooli hariduse omandas Tar-
tu reaalkoolis, mille 16petas a. 1904. Op-
pis selle jarele Riia politehnikumis ja
Novo-Aleksandria pollu- ning metsandu-
se-instituudis, kus omandas a. 1902 agro-
noomi astme. Too0tas selle jdrele kodu-
maal Pdllutdoolehe toimetajana, Pdéhja-
Liivimaa Po6llutéo Keskseltsi loomakas-
vatuse eriteadlasena ja Tartu korgemate
pollutoskursuste loomakasvatuse Opeta-
jana. A, 1919 valiti ta Tartu {ilikooli loo-
makasvatuse erakorraliseks ja a. 1925
korraliseks professoriks. Organiseeris
Tartu iilikoolis loomakasvatuse kabineti
ja katsejaama Raadi mobisas, mille juha-
taja. on algusest padle.

Teadusliku eesmirgiga tootas juubilar
a. 1914 Peterburi zootehnika-biiroos, vii-
bis 1919.—1924, a. mitmel puhul Socomes,
Taanis, Saksamaal ja Rootsis ja oli hil-
jem (1926—1927) Rockefeller Foundationl
stipendiaadina komandeeritud Saksamaa-
le ning Sveitsi téotama oma erialal. A.
1924 omandas ta viitekirja Angleri kari
eriti tema eksterjodrilised oma-
dused kaitsmise jarel agronoomia doktori
astme.

Oma otsekoheste kutseiilesannete kor-
val on juubilar elavasti tegutsenud viga
paljudes poéllumajanduslikes organisatsi-
oonides. KEriti hinnatav on ta visimatu
tegevus Tartu Eesti Pollumeeste Seltsis,
kus ta iile kahekiimne aasta on vahetpi-
damatult téétanud. Tanutdheks on Selts
valinud juubilari oma auliikmeks.



Postimehe t. sekr. Jaan XKitsberg Prantsusmaale, Nizzasse 4 a. eest asunud Tartu eesti pere-
abikaasaga Poolapoolses Korges kond — Richard Brett, abik. Jenny ja lapsed Benno (),
Tatras, Karpaatides. ) Karin, Vaike ja Karl

Eesti peremees pirandusasjus Kreeka p#ilinnas Ateenas

Felm. a. sblmisid Tartu-Véru Rahukogu end. 1. H. Hesse ja ta abik. nota-
riaalse lepingu Palupera (end. Arula) v. ,Paaksi” t. peremehe Juhan Jaks’iga, mil-
les see kohustus finantseerima pr. Hesse lihema, omal ajal Kreekasse siirdunud ja
sddl niilid rikkana surnud sugulase suure piranduse keerulist realiseerimist. Pil-
distus on tehtud seni tagajirgedeta omapirasel teekonnal jaan. 1933.
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Grigori Sumakoff

G. G. Sumakoff oli Tartu omaaegse
vene Aleksandri klassikalise giimnaa-
siumi joonistusopetaja. Oma elutéoks
aga oli kadunu teinud putukate uurimi-
se ja kogumise. KXellele ta oma va&r-
tusliku kogu pirandas, teab muidugi
alul vaid testamendi tditja. Ta teadus-
likest toist on osa avaldatud ka Tartu
Ulikooli valjaandes Acta et Commentu-
tiones.

Viimselt toctas G. S. Tartu Ulikooli
Zooloogia Instituudi juures etnomoloogia
alal.

G.- G. Sumakoff siindis Moskva ku-
berm. 29-ndal jaan. (v. k. j.) 1862. Ldpe-
tanud a:; 1884 Kunstiakadeemia todtas
alul joonistusOpetajana Arhangelskis ja
hiljem, alates 18901917 Eestis, Tartus
ja (lihemat aega) ka Volmaris Latvijas.
Revolutsiooni ajal evakueeritud Vene-
maale jouab ta a. 1922 siiski onnelikult
jdlle Tartu oma abikaasa ja tiitre juure
tagasi. Siit siirdub O&petajaks Petseri,
kuni (1926) saab t66 Tartu iilikooli juu-
res. Suri 9-ndal mail 1933.

G. G. Sumakoff kui diplomeeritud
- kunstnik on t66tanud ka maalingu alal.
Mulle teadmata pohjustel on ta aga mil-
legi pérast peatselt maalimisest loobu-
nud, valides oma siidameasjaks etnomo-
loogia. :

G. G. Sumakoff'i isikuga kadus tiise
Opetaja-teadusemees ja soe siida, keda on
pohjust méletada ta paljudel eesti opi-
lastel ja ka -— nende ridade kirjutajal,
kes olnud temaga ja tema perekonnaga
Aleksandri glimnaasiumi piivil 1ihemas
kasvandiku vahekorras ligemale 5 aastat.
G. G. Sumakoff maeti oma teise kodu-
maa mulda Tartus. G. N.
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Oiendus
Eelmises nris (5/6) on tritkkimisel &ra
vahetatud pildilehekiiljed 310 ja 311, Lhk.
310-ndale triikitud pildid on: ,Fragment
Riigivanema sdogitoast Toompea lossis”
(ilal) ja ,Riigivanema sbégituba esitus-
korteris Toompea lossis”. Lhk. 311-ndale
tritkitud pildid on: ,Kabinett Riigivane-
ma korteris” (iilal) ja ,Salonge Riigiva-

nema esituskorteri osas”.

DAANI UHINGU ESINDAJA BEESTIS

5-ndal sept. 1933 piihitses Tartu sama-
nimelise restorani pidaja Holger Seger-
lin oma 25-a. dritegevuse juubelit. H. S.
on pirit Kopenhaagenist, kus ta on té6-
tanud paljudes esmajirgulistes restorani-
des. A. 1908 asus ta KEestisse, pidades
,,Obrami” rest. Gildi tdnavas. Hiljem pi-
das ta ,Liivimaa” voorastemaja, Saksa
kisitodliste seltsi ja ,,Vanemuise” eine-
lauda. Aastast 1922 alates on ta resto-
rani omanikuks Riiiitli tdnavas. Palju
aastaid on ta olnud Tartu ja selle iimb-
ruskonna restoranipidajate iihingu esi-
mees, on Daani Uhingu esitaja Eestis,

22 a. aktiivselt tegev olnud Vabatahtli-

kus tuletdrjes, on Tartu Telefonivabriku
revisjonikomisjoni liige ning tédtab Tar-
tu mitmesugustes teisteski seltsides.

HOLGER SEGERLIN



EDUARD UUSEN

1-sel sept. piihitgses Tartu seltskonna-
tegelane ja rétsepatdétkoja omanik E 4.
Uusen, oma 25-a. ametijuubelit.

Ed. Uusen siind. 2-sel mail 1889 Tartu-
maal, Palajoe vallas, kus ka alghariduse
saanud, mida pérast isedppimise teel ja
loengutel kaimistega kultuurilistes kes-
kustes tdiendanud. A. 1903 asus ta Val-
ka, tritkikoja Opilaseks. 1905-nda a. siind-
mused viisid ta aga maale tagasi. Oppis
hiljem Tartus rdivastusmeistrite Lilli ja
Dolinski juures. P#H#Hle Gppeaega t6otas
Tartus, Peterburis ja Helsingis, kuna
juureldikust Oppis P. Metusala Liest.

Kutsealalise silmaringi laiendamiseks rei-
sinud mitmetes Li#ne-Eurcopa riikides.
A, 1912 asutas Ed. U. Tartus iseseisvalt
oma rétsepa todkoja, kus 15 a. viltel pea-
aegu alati todtanud 10—20 todlisega.
Meistri tunnustuse saanud a. 1918 Tartus.
Tal on diploome mitmesugustelt raivur-
t60 kutseasutustelt ja niitustelt oma too-
de viljapanekute eest. Samuti on tema
asjatundjana ja eksperdina esinenud pal-
judel kursustel ja mitmeid aastaid to6ta-
nud kisitéokooli eksamikomisjonis kui
ka, Tartu té6oskustunnistuste viljaand-
mise komitees katsekomisjoni liikmena.
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Uhe villjaréindaja poja saatus. Elektrotehniku, eestlase Eduard Peikeri vintsutused
kodumaal

AASTAT 30 voi enam tagasi réndas Kaarepere valla Visuri kiillast Venemaale
eesti koolidpetaja Mihkel Peikeri poeg Richard Nikolai Friedrich Peiker. Hiljem
soidab ta Poola piiri ldhedale krahv Pototsky'le kuulunud TSernjakovi médisa, kuhu
ta palgatakse valitsejaks. Tutvunud siin poola aadliku tiitrega Josefa Michailovs-
ka'ga abiellub ta sellega. Sellest abielust stinnib kaks tiitart ja' poeg Eduard,
keda ema isemeelikult kasvatab liksnhes poola meelsuses ja poola keeles, nii et lap-
sed eesti keelt {ildse ei oska. KEesti iseseisvuse saavutanud otsustab Peiker, kes
Eesti ajalehtede kaudu kodumaaga kogu aeg kontakti pidanud, oma perekKonnaga
siiski Eesti kodakondsusesse astuda ning vGtab pojalt lubaduse, et ta tunnistaks
ennast eestlaseks ning laheks tagasi esivanemate maale. PHrast Peikeri surma
astub ta lesk oma tiitardega siiski Poola kodakondsusesse, kuid poeg, krahvinna
Zabiello ristipoeg, kes 10petanud gilimnaasiumi ja 6ppinud elektrotehnikuks korge-
mas elektrotehnika Oppeasutuses, peab isale antud s6na. Kuna eelnimetatud aad-
likkude mdisad jaid rahulepingu jirele Venemaa piiridesse, tuli puudus ka Peikerite
kodusse. Oed saavad Onneks teenistuse Varssavi telefoni keskjaama, vend Eduar-
dil aga tuleb téopuudusel omal alal hakata teenima autojuhina., 1931-sel a. saab
noormees Eestist kdsu ilmuda Kaitsevikke sundaega teenima. Nii jouabki noor
insener Xestisse ning teenib kaitsevies sundaja Ara. Kuid koigile piilietele vaata-
mata ei suuda ta oma isa keelega nii harjuda, et seda selgeks saada: ta jaib umb-
keelseks oma rahva keskel! Seda tuleb kirjutada slaavi keelte rididkijate arvele,
kellest viga paljud ndhtavasti kuidagi ei suuda oma keelepaelu ,limber korraldada”
eesti keele omandamiseks, S#drast imelist nihet voime jdlgida niait. paljude Tartu
venelaste juures, kes elanud siin isegi mitukiimmend aastat, ometi ei pddse oma
keele kammitsatest, vaatamata soovidelegi, eesti keele oskuse radadele.

Onnetuna séidab Eduard Peiker tagasi Poolasse. Kuid tédpuudus ootab teda
sddlgi, sest kui vilisriigi ‘kodanik ei saa ta Poolas  tédluba iihelgi alal tegutse-
miseks, Gdede sissetulek aga ei suuda toita teda. Algab uus teekond Eestisse —
rahata, voimalusteta, tutvusteta, sopradeta, tundmata oma sugulasi ja nende asu-
kohta -Eestis. Tidnu konsuleile saabub ta selle aasta mértsis siiski Tartu. Kuid
ummik ootab teda jéllegi ees: ta ei leia t06d oma umbkeelsuse tdttu. Ei ole lootusi
tditnud ka Tallinna — todleidmise voimaluste suhtes. Ja nii aus insener sona
tosises mottes Kannatab suurt puudust o m a kodumaal. )

See niide ilhest inimelu saatusest veel kord selgesti tdendab, kui raske vdib
olla, nende elu, kes tinapiaeval on Eestist rainnanud otsima 6nne — vdorsile,
tundmata oludega tundmatule maale. Osateski keeli praegusel iildise kitsikuse ajal
on rahata vilismaalasel raske koéikjal.

Ulaltoodud vapiga pildil — elektrotehnik Eduard Peiker.

Vastutav toiiﬁfe;i’ﬁfa ja valjaandja: Georg Naelapea J. M&llo triikk, Tartus 1933
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Tartus, Holmi tan. 12-18. Telef. 1G, 10-70 ja 2-61.

Osakonnad : Tartus, Véru tin. 4, Rédpinas ja Pukas.

Suurem ja vanem (ihistegeline ostumiiiigi-{ihisus
Eestis.

Laost saada soodsatel tingimustel

pollumajandusliknd, raua-, naha- ja kolo-
niaalkaubad.
Mutk suurel ja véiksel hulgal.

s Ingfise ford”
Jimior auto 4/71 1.

Kaheuksega told Kr. 3350.—
Neljauksega téld Kr.3550.—

Prooviséidud hinnata.

Esindaja :
A-S. A. Rosenwald
& Co.

Tartu, Suurturg nr. 8.
Telef. 300.




- 'immﬂmmm*umnmszmmmimmsz|mnmlmmmmmm D

S S s i

Tahelepanu!

Alatiselt vélis-moemaailmaga tthenduses olles

ja seda orna isiklikul saalviibimisel kuni viimse

tdpsuseni jédlgides on minul oma isiklikul Ules-

andel kodumaa vabrikutest tellitud vélismaa
eeskirjade jarele

stigiseks hooajaks

isedralised ja omad eesdigustatud moesaavu-
tused daamidele ja harradele.

ECDZD

Jalgige ajalehe-kuulutusi ja vélja-
panekuid vaateakendel.

(]
FUSIN

Ostjaskonnale véljaspool Tartut tasub reis hu-

vitava viljavaliku ja odava hinna téttu end

taieliselt, seepérast kiilastage sagedamini
Tartut ja

M. Janes'e suuréri

Tartus, Kaubahoov 10-1-12. Te@ 5-91.
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