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Kodused ja klassit66d — G. Reial. Noomenite
_ja verbide liigitamiskiisimus — L. Teder. Kas on harjutustik emakeele dpetamisel
liigne? — Villem Alto. Sedelnimistud kooli“tsjaajamises — J. Uustalu.  Kodulaste

. Opetamisest — 4. Koel Kooliuuendusnurk: Mis teha, kui intellektuaalne takistus
dpilase arenemist ja edasijéudmist pidurdab — R. Taba; Emakeele tundidest 6.
oppeaastal — P. Harm. Kirjanduse arvustisi ja iilevaateid: Eesti Rahva Ajalugn
2. — A. Schmiedeheln ; Bernardin de Saint Pierre, Paul ja Virginie — Aug. Raudy
August Jakobson, Muka Valtsbergi roim — P. Hamburg. Organisatsioonide teateid
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SISU: Raskel momendil — E. Martinson.

Raskel momendil.

Eesti Opetajate Liit Eesti kooli ja &petajaskonna huvide valvel.
E. Martinson. ‘

Aasta-aastalt on meil kasvanud ma-
. janduslik surve. Kiill on meil koondatud
ning kokku tdmmatud, kiill kulusid kér-
bitud ning kaotatud, eriti hariduse-alal.
Kuid siiski ei ole veel mingisuguseid
viljavaateid selleks, et majanduslikud
raskused hakkaksid vdhenema. Kiill on
aga karta, et nad tulevikus vdivad veelgi
kasvada . . .

‘Selge on seepérast, et raskete aegade
t6ttu tuleb ohvreid kanda ka koolil ja
Opetajaskonnal. Tuleb vaid valvel olla,
et raskuste jaotamine ruglkodanlkkude

olule siinniks Ooiglaselt ning otstarbeko-

haselt.

11. jaanuaril sai E. O. Liidu jubatu-
sele ustavast allikast teatavaks, et Vaba-
riigi Valitsus riigi 1933.34. a. eelarve
koostamisel seisab vdga suurte raskuste
~ees: ei ole loota tulusid rohkem kui 63
- miljoni krooni iimber (mis moodustab
endiste eelarvete. tuludest ainult 400
timber), ‘kuid ei ole suudetud eelarve
kulude osa niivort redutseerida, et saaks
tasakaalustada kulude ja tulude -osa,
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Seetdttu on siis ka Hariduse- ja Sot-
siaalministeeriumilt néutud, et ta oma
eelarve kulude osa tunduvalt redutseeriks.
Olevat kaalutud eelarve kulusummade
vahendamist teostada jargmiste kavatsuste
abil: ¥ ‘ ;
1. Tuleks kaotada tulevast siigisest
alates maa-algkoolide esimesed ja teised
klassid senisel kujul ja muuta nad suve-
klassideks, kus Opetaksid 3., 4., 5. ja 6.
klasside &petajad.  Selle kavatsuse libi-
viimisel vallandataks umbes tuhat alg-
koolidpetajat ja saavutataks sel teel riigi
eelarves umbes 1200000 krooni kokku-
hoidu. :
2. Tuleks kaotada &petajate astme-
line tGus palgaredelil (palga tdus iga 3
aasta j{drel kuni 12. teenistusaastani) ja
asendada see riigiteenijate vanusetasuga.
See operatsioon vahendaks Hasomini
eelarve kuludesummat umbes 500 000
krooni vorra.

* On nimetatud ainult tihtsamad kavatsused,ﬂ
m:lle abil saavutataks suurem kokkuhoid. .

EM
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3. Tuleks suur osa keskkoole vilja
arvata keskkoolide vdrgust ses mdttes,
et Opetajate palgad jddksid mitte riigi,
vaid omavalitsuste kanda, kes siis mui-
dugi tunduvalt peaksid t6stma dppemaksu.
See kavatsus vdhendaks Hasomini kulu-
sid umbes 320000 krooni vorra.

4. Viia palgaredelil ithe astme vorra
madalamale koik Gpetajad (eriti algkooli-
opetajad), kuna riigiteenijate palgaaste
jadks muutmata.* See annaks kokku-
hoidu umbes 500 000 krooni.

12. jaanuari Ghtul saadi teada, et ha-
ridus- ja sotsiaalminister
kolme esimest kavatsust, kuid et siiski
mingisugust tunduvat kokkuhoidu e#arves
saavutada, arvavat ta, et m@odapdasta-
matu on Opetajaid palgaredelil ithe astme
vOorra madalamale viia, kuigi teistes minis-
teeriumides teenijad jddksid plisima oma
palgaastmeis.

Seisukorra tosiduse tGttu kutsuti kohe
jirgmise pédeva Ghtuks kokku E. O. Liidu
juhatuse erakorraline koosolek (valjas-
pool Tallinnat asuvad liilkmed telegraafi
teel). Koosolekust 13. jaanuaril vottis
osa kaugelt suurem osa juhatuse lilkmeid
(oli liikkmeid ka valjastpoolt Tallinnat)
ja peale selle veel Liidu revisjonikomis-
joni liige J. Depman ja moéned teised
Liidu liikmed. Kaaluti kaikkiilgselt kiisi-
must ja vOeti vastu jargmised seisukohad:

1. Tuleb kohe esitada margukiri rii-
givanemale ja drakirjad margukirjast
saata Vabariigi Valitsuse koigile liik-
meile ja Riigikogu rithmadele.

2. Liidu margukiriad riigivanemaleA

ja Vabariigi Valitsuse liikmeile annaksid
dra delegatsioonid, kes oleksid moodus-
tatud igaiiks selle politilise partei tege-
lasist Liidu liikmeist, kuhu kuulub Va-
bariigi Valitsuse liige, kellele esitatakse
Liidu mirgukiri, kusjuures riigivanema
ja majandusministri juurde minevast de-
legatsioonist votaks osa ka Liidu esimees,
kuigi ta ei ole iihegi politilise partei te-
gelane. Margukirjade esitamisel delegat-
sioonid annaksid Vabariigi Valitsuse
liikkmeile vajalikke iiksikasjalisi tdienda-
vaid suusoOnalisi seletusi ning pdhjendusi
ja saaksid iihtlasi teada Valitsuse liik-
mete seisukohad.

*  Teised mmlsteenumxd suutvat oma eelarved

tasakaalu viia, ilma et nad oma teenijaid astme
yorra madalamale viia tarvitseksid. E M

# provintsi ajalehtedes.
ei pooldavat

Peeti soovitavaks, et Opetajate ko-
halikkude organisatsioonide tegelased
piitiaksid kasustada koiki sidemeid ning
vahekordi oma ringkondadest périt ole-
vate riigikoguliikmete ja teiste mojuvate
isikutega, et neile kiisimuse tdhtsust sel-
gitada. :

3. Peetisoovitavaks teha selgitust6od
ajakirjanduses, kusjuures seda peaksid .
tegema ka kohalikkude organisatsioonide
tegelased, kasustades selleks oma side-
meid ning vahekordi nii pealinna-kui ka
Materjalina kirju-
tiste koostamisel oleks soovitav kasustada
muuseas E. O. Liidu méargukirjas toodud
andmeid ja motiive. Kirjutistes aga tu-
leks piinlikult hoiduda igasugustest teiste
teenijate alahindamisest ja vahekordade
teravaksajamisest.

4. Adérmisel jubul — kui meie kooli
vOi Opetajaskonda peaks tabama eriti
rasked 166gid — tuleks kokku kutsuda
veebruarikuus Gpetajate iildkongress.

Vastavalt Liidu juhatuse seisukohta-
dele sekretariaat koostas jdrgmise mdér-
gukirja:

»K. a.
Hirra Riigivanem.

Arakirjad Vabariigi Valitsuse liikmeile ja Riigikogu
" rithmadele.

Eesti Opetajate Liit on teadlik raskustest, mida
tuleb Vabariigi Valitsusel vdita riigi eelarve koos-
tamisel. Liit on korduvalt r@hutanud, et Gpetajas-
kond valmis on raskel ajal majanduslikke ohvreid
kandma, kui sellest ohvrikandmisest votavad osa
koik riigikodanikud iihtlasel, iglasel alusel ~— oma
kandejou kohaselt. Kuid Opetajate Liit ei saa
nbustuda sellega, kui Spetajaskonna &lule tahetakse
veeretada raskusi palju suuremal médral kui teistele
riigikodanikele.

Opetajate Liidule on teatavaks saanud Vabariigi
Valitsuse liikmete kavatsus Spetajate to6tasu vihen-
dada seega, et nad asetatakse igaiiks palgaredelil
iihe astme vérra madalamale v&i et hoopis kaotatakse
Opetajate palgatus teenistusaastate jérgi ja see
asendatakse rijgiteenijate vanusetasuga, kusjuures
mélema variandi juures Gpetajail peale selle iibistel
alustel rijgiteenijatega arvatakse palgast veel maha
teatav /0 ja samuti dhtlasel _alusel riigiteenijatega
nad maksaksid kriisimaksu. Opetajate Liidule ndib
olevat ebadiglane koormata riigiteenijaid ning dpe-
tajaid suuremal méidral kui teisi riigikodanikke, sest
kuna viimastel tuleks kanda ainult kriisimaks,
peaksid riigiteenijad ning Opetajad ohverdama veel
suure  osa oma palgast. Eriti ebadiglasse seisu- -
korda satuksid aga dpetajad, kuna neid peale selle
kavatsetakse viia veel palgaredelil iihe astme vdrra
madalamale, mis tihendaks peale mainitud vihenduse
veel palgavahendamlst umbes 1200 vérra.

Kavatsus  koormata 3dpetajaid palju suurema
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médral kui teisi riigiteenijaid oleks ainult siis dig-
lane, kui &petajad oleksid palga ja teenistusolude
suhtes paremas seisukorras. Kuid osi ei ole nii.
Omal ajal riigiteenijate ning Spetajate palkasid nor-
meerides seati nad ka igaitks teatavasse palgaast-
messe, mis pidi vastama igaiihe tooraskusele, tiht-
susele ja tegijailt ndutavale hariduselisele ette-
valmistusele.  Opetajate Liidu esindajad tol ajal
]uht1s1d Haridusministeeriumi ja teiste valitsusasu-
tiste ning Riigikogu juhtivate tegelaste tihelepanu
asjaolule, et dpetajad, eriti noored algajad &petajad,
on paigutatud koostatud eelndus vordlemisi madalaile
palgaastmeile, kui silmas pidada Gpetajaameti vas-
tutusrikkust, rasket t66d ja temalt ndutavat ild- ja
kutseharidust ja praktikat ning vilumust, kuna aga
riigiteenijailt tldiselt ndutav haridus on tunduvalty
madalam &petajailt ndutavast iild- ja eriharidusest.
Siis lohutati petajaskonna esindajaid seega, et kuigi
nooremad &petajad on vdrdlemisi madalal palgaast-
mel, siis on dpetajaile ette ndbtud palgatdus teatud
teenistusaastate jirel, mida riigiteenijail ei ole, kuna
neil on vdimalus oma teenistuses tdusta kdrgemale
palgaastmele sama hariduse ning ettevalmistusega
korgemasse ametisse nimetamise teel, milline voi-
malus aga suuremal osal Gpetajaist puudub, sest
koolijubatajaiks saada on vBimalus viga vihestel ja
oleks vdimalus sellelgi korral dpetajal tdusta palga
suhtes ainult &he astme vorra. Opetajaskond pidi
leppima selle lohutusega.

1929. aastal pandi riigiteenijate kohta maksma
vanusetasud. petajad jdeti ilma neist vanusetasu-
dest. Opetajate esindus juhtis sellele tihelepanu,
et kui riigiteenijate ja Opetajate senised tasud lu-
geda enamvidhem iihtlasteks, siis niilid dpetajate
vanusetasust ilmajitmine tdhendab Gpetajate halve-
masse seisukorda asetamist. Opetajaskonna esinduse
tihelepanujubtimine . ei andnud mingeid tulemusi,
kuigi Opetajate vanusetasust ilmajiitmine tundub
tiiesti ebadiglasena, sest riigiteenijaile makstavad
vanusetasud moodustavad maksimaalselt umbes 13%0
palgast. Kui aga niiiid jille tahetakse G&petajat
koormata mitu korda suuremal mééral kui harilikku
riigikodanikku, ja umbes kaks korda nii palju kui
riigiteenijaid, siis ei tea dpetajad tdesti mitte, mil-
lega just nemad on sdidrast rdnka koormatust dra
teeninud.

Opetajad on pidanud viimase aja jooksul juba
leppima mitmesuguste raskete koormatustega:

1. 1931. a. I5pul kérbiti Opetajate palkasid
kuni 13%, kusjuures maal ja viikelinnades, kus
asub enamik Spetajaid, kdrpimise 90 oli eriti suur.

2. Arstiabi on kirbitud kuni 75%0 v&rra.

3. Pensioni arvel arvatakse iga kuu Gpetajate
palgast maha 2%0.

4. 1931. a. kaotati lisatundide tasu ja suuren-
dati seega ﬁpetajate tookoormat.

5. Petserimaal ja Narva-tagustes valdades 15pe-
tati 1931. a. kevadel palgalisa maksmine.

6. 1931. aastast peale Tallinna kooluuhatajate
palka kérbiti 10% vdrra seega, et linna poolt arvati
seni tasuta antud korter tasu alla.

7. Maadpetajad kaotavad sageli 10%0 palgast
korteri arvel, sest kooliiilalpidajail pole korterit anda
ega suuda nad seda osa palgast tasuda ka rahas.

8. Omavalitsuste maade iimberkorraldamise sea-
dusega on maadpetajailt kooli rendimaa peaaegu
tdiesti dra vOetud ja ainult koolijubatajaile jietud
viike maatikk.

9. Teenistusvahekordade korraldamise seadus

Raskel momendil , 3

tabas peaasjalikult ainult 3petajaskonda: vallandati
ligi 350 Bpetajat, seega kérpides 350 perekonnal
td6tasu umbes poole vdrra, ja vallandatud dpetajate
hulgas oli suur hulk neid, kellel suur perekond toita.

10. 1. jaanuarist 1933. a. alates vihendati teist-
kordselt dpetajate palkasid 80 vdrra.

11. Samast ajast alates peavad petajad ka kriisi- -
maksu maksma.

Samal ajal, kui OGpetaja ainelist seisukorda on
tunduvalt halvendatud, on tema t66tingimused ldinud
mirksa raskemaks. Kokkuhoiu huvides on moodus-
tatud bhulk liitklasse, nii et kaugelt suuremal osal
Spetajaist tuleb todtada kahe-, kolme- ja isegi nelja-
komplektilistes litklassides. Koolisunduse t3ttu on alg-
kool kohustatud t6étama ka igasuguste defektiivsete
ja raskestikasvatatavate lastega, sest pole suudetud
avada tarvilisel méiral erikoole mainitud laste jaoks.
Nii on kasvatuslik t68, eriti algkooles, mérksa ras-
kem kui enne.

Ku®, just algkoolidpetajate suhtes valitseb laialt
arvamine, nagu oleks nende palk, vorreldes vene-
aegse algkoolidpetaja ja praeguse keskkooliGpetaja
palgaga, liiga kdrge. Seejuures unustatakse aga mit-
med asjaolud.. Peale eelmainitud raskuste, mis eriti
algkoolidpetajal kanda, tuleb veel silmas pidada, et
suur vahe on veneaegse ja praeguse aja algkooli-
dpetaja hariduse vahel. Siis oli suurem osa algkooli-
Spetajaid kihelkonnakooli iildharidusega, millist ha-
ridust tuli tiiendada vaid vihese pedagoogilise ette-
valmistusega kas iseOppimise ning eksami soorita-
mise teel véi iiheaastase etievalmistusega ministee-
riumikoolide juures asuvais pedagoogika-klassides.
Niiiid aga peab algkoolipetaja peale keskkooli
lopetamise veel kaks aastat dppima pedagoogilises
Sppeasutises ja vihemalt kaks aastat praktiseerima
kuski algkoolis, enne kui ta saab algkoolidpetaja
kutse, ja et vdistlus algkoolidpetajate kohtadele on
viga suur, siis paljud ei juagi soovitud sihile. Nii
nduab algkoolidpetaja kutse saamine ainult pisut
vihem aega kui iilikooli I8petamine. Praegu maksva
palgaseaduse jirgi aga algkoolifpetaja on juba neli
astet madalamal iilikoolildpetanud keskkooliopetajast,
v3i kolm astet madalamal, kui sama keskkoolidpetaja —
omades ka algkoolidpetaja kutset — Opetaks alg-
koolis. Edasi: veneaegse algkooli kava oli palju
madalam ja té6aeg mérksa lihem praeguse algkooli
kavast ja tooajast.

Kuigi praegu k&ik algkoolidpetajad ei ole saanud
veel praegu ndutavat iild- ja eriharidust formaalselt,
siis sisuliselt neile esitatakse samad nduded ja on
endised viilhema haridusega algkoolidpetajad pidanud
oma iild- ja kutseharidust alatasa tdiendama kdoik-
suguste igasuviste vabatahtlikkude ja sunduslikkude
kursuste ja eksamite teel, nii et &petajate arv,
kes ei seisa praeguse aja algkoolidpetaja kutse kor-
gusel, on viga viike ja ei ole kutseta Gpetajate arv
enam nimetamisvdirnegi, pealegi saavad nad juba
tasu mirksa vihemal m#dral kui kutsega Gpetajad.

Kuid ka keskkoolidpetajate seisukord on raske
ja ei digusta palgakirpimist. Paljud keskkoolipe-
tajad peavad leppima viihema arvu tundidega, kuna
koolis ei leidu neile nende aines normaalarvu tunde,
mispirast nad peavad leppima osalise tasuga. Eriti
raske on olukord ses suhtes’ maakeskkoolides, kus
puudub vdimalus tunde saada oma aines teistest
koolidest.

Kuuldavasti olevat hariduse~ ja sotsiaalminister
sunnitud leppima sellega, et Spetajate palkasid suu-
remal médral kui riigiteenijate palkasid kirbitakse
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sellepiirast, et niikuinii Hasomini eelarvet olevat
vihemal midral redutseeritud kui teiste ministeerin-

mide omi, ja pidavat ta nii voi teisiti oma eelarve

tasakaalu viima. Opetajate Liidu arvates see
ndudmine ei ole riiklikust seisukohast
dige. Kui rilk on sunnitud oma teenjjate palkasid
vihendama, siis peaks see siindima mingisuguste
iihtlaste pdhimdtete alusel ja diglaselt-
iihtlaselt, vaatamata sellele, missuguses ministeeriumis
keegi isik teenib ja kuidas iiks vdi teine ministee-
rium oma eelarvega toime tuleb. Ukski ministee-
rium ei tohiks olla riigiks riigis.” Sellepidrasf Ope-
tajate Liit arvab, et kui riiklikes huvides on mdsda-
pidstamatu riigiteenijate ja Gpetajate palkade kir-
pimine veel suuremal mdiéral, kui see seni siindinud,
siis vihemalt ei tohiks seejuures Spetajate palkasid
vihendada suuremal méiral, kui seda tehakse teiste
teenijate palkadega.
Esimees: E. Martinson,

Sekretir: /. Elan?o.«

Kui sekretariaat oli ametis Liidu ju-
hatuse otsuste teostamisega ja iilaltoodud
margukiri oli juba triikitud, saadi teada,
et olevat otsustatud eriti suurel méairal
kirpida maadpetajate palkasid. Tuli kii-
‘res korras koostada lisaks eelmisele
margukirjale alljirgnev tdiendav mirgu-
kiri, aluseks vottes Liidu juhatuse vare-
malt vastuvdetud otsuseid maadpetajate
palkade asjus: .

»K. a.
Hirra Riigivanem.
Arakirjad Vabariigi Valitsuse lifkmeile.

Kui Eesti Opetajate Liidu eelmine memorandum
oli juba valmis, saadi veel tdiendavaid teateid, et
kavatsetakse maakoolide dpetajad asetada madala-
male palgaastmele, kui seda oleksid linnakoolide
dpetajad. Selle ebaiihtlust taotleva kavatsuse puhul
E. Opet. Liidu juhatus peab tarvilikuks jérgmist
seletada: :

1. Natuuras saadav korter, kiite ja valgustus
palgast 10%0 mahaarvamise eest ongi maadpetajail
ainuke »hdlbustus«, mis pShjustavatki viimastel sau-
rema palgavihendamise. Kuid sageli on korterid
maadpetajail nii viletsad ja kitte- ja valgustuse-
normid seevdrt viikesed, et ei moodustagi 1096
palgast, ja osa palka on sel viisil ji4nudki maa-
algkooli dppejoududel saamata.

2. Maakoolide Sppejoudude kasustamisel olevad
maanormid on vihendatud viimase v&imaluseni ja
ei anna .epam tulu, mis Gigustaks sunrema palga-
vihendamise, sest maaharimine korralikes talun-
deiski vaevalt tasub tédkulud, kuna veel vihem ta-
sub t66tamist Gpetaja ndrgemal jérjel seisev maja-
pidamine.

3. Igasuguste linnast maale veetavate tarbeai-
nete eest peab maadpetaja maksma rohkem kui
linnas, kuna sellevastu péllusaaduste hinnad linna-
turul suure vdistluse tSttu on sageli odavamad kui
maal, kus puudub véistlus. Peale selle on maa-
algkooli - 8ppejoududel méddapiistamatud sagedased
Sidud linna kursustele, koolitarvete ostmiseks ja
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iildse kultuuriliste tarvete rahuldamiseks, mis iihes
eelmiste lisakuludega kaugelt iiletavad need tulud,
mida vahest korteri-kiitte-valgustuse alal, vdrreldes
linna korterioludega, kokku hoida saaks.

4. Kui aga maadpetaja peab saatma oma lapsed
linna keskkooli, siis muutub tema majanduslik seis
juba mirksa halvemaks kui linnadpetajal.

5. Seltskondlik t56 on muutunud maadpetajal
moraalseks kohustuseks, mida tuleb teha tasuta ja
mis nduab suwurt jéukulu.

6. Erilise kohustuse ja koormana lasub maadpe-
taja 6lul Opilaste internaadi ja thisséogi korralda-
mine, mis teeb maadpetaja toohulga kahekordseks
ja mille eest ei maksta kuski nimetamisviirset tasu.

7. Politilise véitluse tttu on maaelanikkude mee-

4 leolu oma Spetajaskonna subtes muatunud mitmel pool
ebasoodsaks, mis olukord veel rohkem raskendab
tostamist maa-algkoolis.

8. Maadpetaja tookoorem on koondatad kiassi-
komplektide tdttu juba kiillalt suur, muude ilalni-
metatud lisakohustuste poolest aga veelgi suurem
kui linna-algkoolis, ja selline olukord ei tohiks &igus-
tada maadpetajal palgavihendamist suuremal midral
kui linna-algkooli Sppejéududel ja teistel palgatee-
nijatel. Vastasel korral langeb Gpetaja maal kehva-
palgalise proletaarlase olukorda ega suuda enam
omal kohal toimida hariduselu juhina nagu seni,
mis omakorda tingiks niikuinii madala kilakultuari
languse. _ .

Ulalkirjeldatud pobjustel Eesti Opetajate Liidu
juhatus palub palganormide iimberkorraldamisel mitte
asetada maadpetajaid eriliselt madalamale tasemele

E. Martinson.
J. Elango.«

Esimees:

Sekretir:

17. jaanuaril esitas Liidu delegatsioon
ilaltoodud mérgukirjad riigivanemale ja
majandusministrile, andes seejuures iiht-
lasi vajalikke tdiendavaid seletusi. Rii-
givanema ja majandusministri poolt ju-
hiti tdhelepanu jdrgmistele asjaoludele:

Meie riigi majanduslik seisukord on
viga raske. Eriti raske on pdlluharija
seisukord. Toiduainete hinnad on nii-
vort langenud, et ei tahatasuda tootmis-
kulusid. Samuti on ka teistel alade! sei-
sukord véga raske. Valitsusel on raske
riigi eelarvet tasakaalustada. Eelarve
tldsumma ulatus meil enne 11 miljoni
kroonini, niiiid on suuri raskusi, et 6-mil-
jonikroonist eelarvet tasakaalustada. On
tehtud eelarve kulude osas suuri karpi-
misi igas ministeeriumis.” Suuri kulusid
nbuavad kaitse-,  teede- ja haridus- ja
sotsiaalministeerium. Kaitseministee-
riumi eelarves on juba tehtud suuri kir-
pimisi ja on piiiitud kokkuhoidu saavu-
tada muuseas ka sel teel, et kaitsevie
seaduslikku teenistusaega on tegelikult-
kuni 9 kuuni lihendatud. Kuid lithen-
damisel on ka omad piirid, Ei saa tee-
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nistusaega iikskdik kui palju lithendada,
ilma et selle all kannataks kaitsevéelaste
valjadpe. Samuti on juba tugevasti kér-
bitud raudteelaste koosseisu seega, et
uutele raudteeliinidele ei ole mairatud
uut teenijate koosseisu, vaid teedemi-
nisteeriumil tuleb ldbi ajada endise raud-
teeteenijate koosseisuga, kuigi uusi liine
on juurde tulnud. Ei saa aga ka siin
kédrpida ja koondada l6pmatuseni, ilma
et selle all kannataks korralik liiklemine.
Hariduse-alal on ju viimasel ajal tehtud
koondamisi ja kulude kérpimisi, kuid

siiski need k&rpimised ei ole olnud nii*

suured kui teistel aladel. Ka on meil
hariduse-alal algusest peale liiga palju
lajutatud. Keskkoole on meil liiga palju
ja ka iilikoolis ning teistes k&rgemais
Oppeasutistes Opib meie rahva kande-
jou kohta liiga palju Opilasi, kes péarast
elus kuidagi ei suuda endile teenistust
leida. Riigilt aga nduab suur kesk- ja
kdrgemate koolide arv suurt kulu. Igale
koondamiskatsele sel alal on aga selts-
‘kond alati 4gedalt vastu seisnud. Nii on
kord otsustatud mitmed maakeskkoolid
sulgeda, kuid parast pole sellest sulge-
misest ikkagi midagi suurt vélja tulnud,
vaid suur osa sulgemisele méaratud koole
ning klasse on pérast jillegi iihel voi
teisel kujul avatud. Maa-algkoolide Spe-
tajate palkade suhtes valitseb maal iildine
arvamine, et palgad olevat liiga korged.
Pohjust selleks on andnud muuseas ka
jdrgmised asjaolud: talukohapidajail on
elu viimasel ajal rahasaamise suhtes
muutunud véga raskeks, Opetaja palga
suurusest igakuisest rahalisest sissetule-
kust ei saa ta ka koige hoolsama ning
raskema {60 juures unistadagi. Peale
selle leitakse, et vidga suure osa aastast
on maadpetajad todst vabad. Opetajail
on peale rahapalga maal veel véimalus
- kaunis suurt sissetulekut saada kooli-
maast. Kuna kohapidajad on aasta-aas-
talt ja jarjekindlalt muutunud vaesemaks,
nende kohad suurel arvul lainud isegi
haamri alla, siis on suur enamus maa-
Opetajaist saanud joukateks inimesteks
ja omaks meelekibeduseks on kohapi-
dajad pidanud arutihti ndgema, et just
maadpetajad nende haamri alla ldinud
kohad &ra ostavad. Ebasobiva meeleolu
loomiseks maaGpetajate vastu on kaasa
mdjunud kasee asjaolu, et mitmelgi pool

‘hat &petajat maa-algkoolidest,
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opetaja loeb omaks t60ks ainult t66d
nelja klassiseina vahel ja jddb vooraks
rahvale, kelle lapsi ta Gpetab. Tuleb
pikem koolivaheaeg, siis on niisugused
Opetajad sagedasti kadunud oma kooli-
ringkonnast. Eriti tulevat seda ette nais-
Opetajate juures, kelle arv viimasel ajal
on alatasa kasvamas.

Abindudest, millega saaks tasakaa-
lustada Hasomini eelarvet, r6hutasid nii-
hésti riigivanem kui ka majandusminister
maa-algkoolide 1. ja 2. klassi muutmist
suvekooliks. Eriti pikalt ja veenvalt r5-
hutas suvekooli tarvidust meil majan-
dusminister. Tema seisukohad on kok-
kuvdetult jargmised:

17 Suvel tehakse ka koolitddd teistes
ritkides, isegi kdrge kultuuriga maades
(nait. Saksamaal).

2. Kehvemaile d&pilastele on suve-
kool kéttesaadavam, kuna lastevane-
mail el ole vaja nii palju laste riiete
ning jalandude peale kulutada kui talvel.
Suvel wv0iks koolis kdia kergeis hilpu-
des ja isegi palja jalu. Seetdttu vihe-
neksid tunduvalt riigi ja omavalitsuse
poolt antavad toetussummad kehvemaile
opilastele.

3. Kooliruumide kiisimus oleks ker-

- gem lahendada, kuna jddks &ra kaks

klassi, kes suvel t66taksid samades ruu-
mides, kus tOdtavad vanemad klassid
talvel.

4. Kooli ilalpidamise kulud vihenek-
sid tunduvalt, sest vabaneks umbes tu-
kuna 1.
ja 2. klassis suvel tdootaksid samad ope-
tajad, kes talvel t66tavad vanemais klas-
sides.

Vallandatud Gpetajail ei oleks viga
raske ilalpidamist leida, kuna paljudel
maadpetajail on talud, ja teised voiksid
leida t66d kas oma vanemate juures
vOi mujal.

6. Rahvas iildse naib suvekooli matet
pooldavat, kuna igal pool, kus sellest
on tulnud konelda, on pirast kiisimuse
selgitamist see mdte leidnud poolehoidu.

Riigivanema ja majandusministri poolt
esitatud seisukohtadele esitati delegat-
siooni poolt rida wvastuviiteid. Peale
maérgukirjades esitatud seisukohtade ju-
lcll]ti tdhelepanu veel jargmistele aslaolu—

ele:

Opetajate palgad iildiselt ei ole meil
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korged, vaid nad on madalamad kui
paljudes teistes riikides. Delegatsiooni
liige Harjumaa Koolivalitsuse juhataja
J. Depman esitas drakirja m. a. detsembri
palgalehest, millest selgub, etndit. suure
kooli jubataja, kellel taielik algkooliGpe-
taja kutse, kel koik praktika-aastad tee-
nitud — s. o. j0udnud palgaredelil kor-
geimale astmele, saab kuus 116 krooni.
Samavairse viiksema kooli juhataja palk
on umbes 108 krooni. Téieliku algkooli-
Opetaja kutsega Opetaja, kel pole veel
palgakdrgendust teenitud aastate eest,
saab umbes 68 krooni kuus. Nii ei ole
maa0petajate palk, vorreldes teiste maal

asuvate riigiteenijate palgaga, sugugi
korge. Kohapidajaile ndib see “korge
olevat, et tema praegusel rahavaesel

ajal kohast t3esti ehk nii palju kuus ei
saa, aga seejuures unustatakse dra see
tulu kohast, mida kohapidaja saab ko-
hast oma pere iilalpidamiseks natuuras.
Koolimaa suuremale osale Spetajaist ei

anna kuigi suurt fulu, kuna uue seaduse:

pbhjal &petajaile renditav  koolimaa
norm on tublisti vahendatud. Tungitakse
maadpetajate palkade kallale, kuigi need
ei ole suuremad kui maal asuvate riigi-
teenijate palgad, kelle palkade korguse
iile aga ei hiddaldata. Opetajaskond ei
"ole palkade vidhendamise vastu, kui see
siinnib h#davajalikel p&hjustel ja iihtla-
sel, oiglasel alusel, kuid ta ei saa nous-
tuda sellega, kui peale m. a. detsembri
kuus maksmapandud palgavdhenduse,
mis enamvihem iihtlaselt tabas G&peta-
jaid kui ka riigiteenijaid, Gpetajate suh-
- tes veel peale selle pannakse maksma
eriline palgavéhendus.

Suvekooliga ei saa ndus olla mitme-
sugustel pShjustel:

Oige on, et Lizne- Euroopas, niit,
Saksamaal, lapsed ka suvel dpivad, kuid
nad teevad seda ka talvel, nende kooli-
aasta on hulga pikem meie kooliaastast
ja Gpitakse seal palju rohkem aastaid
sunduslikult kui meil. On ju kil korral-
datud nn. ,bhi#dakoole mdnes riigis,
mis oleksid ligikaudu sarnased meil mone
haridustegelase poolt kavatsetud suve-
koolile, kuid need koolid on ikkagi
ainult ,hddakoolid“ ja on korraldatud
seal, kus asja teisiti korraldamine oleks
seotud suurte raskustega, ndit. Pghja-
Soomes. Ka Leedus on ,,hiddakool” ole-
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mas, kuid Leedu kooli- ning hariduste-
gelased on tast tdiesti pettunud.
Suvekooli sisseseadmisega lithendak-
sime maa-algkoolide kooliaega vihemalt
ithe kooliaasta vorra, kuna kaks suvet

(mille vahel on pikk aeg Opitud aine

unustamiseks) voivad vaevalt anda Sppi-
mise suhtes nii palju kui iiks terve oppe-
aasta. Seega peaksid maal lapsed lep-
pima puuduliku viieklassilise haridusega,
kuna linnas oleks 14bi viidud sunduslik
kuueklassiline algkool. Meie iihtluskool
oleks seega tdiesti segi paisatud. Maa-
algkoolidest oleks seega tulevikus raske
padseda kesk- ja kutsekoolidesse, kuna
praegune kuueaastanegi algkool ei suuda
tdiesti rahuldavalt neisse koolidesse opi-
lasi ette valmistada, nagu sellest kordu-
valt on konelnud kesk- ja kutsekoolide
tegelased.

Suvekool tingiks suuri dimberkorral-
dusi koolide J&ppekavade, Spperaama-
tute ja dppevahendite suhtes. Hulk vaeva
on nahtud, enne kui algkool on jdudnud
oma praeguse tasemeni, ja nliiid tuleks

' siis jalle lammutama hakata mitme aasta

keste] korda saadetud t606 tulemusi ja
meie koolikorraldust kui mitte téiesti
otsast alata, siis ikkagi véga suurel maa-
ral imber korraldada, mis ei ole sugugi
nii lihtne, et seda saaks korda saata
méne uue paragrahviga.

Peale aja ning t66kulutuse oleks te-
gemist ka suure materjaalse kulutusega,
kuna iga koolisiisteem nduab ka erilisi

opperaamatuid ning  Gppevahendeid,
mille soetamiseks meilgi on ldinud hulk
kapitali.

Eriti raske on aga lahendada suve-
kooli korraldamisel &petajate kiisimus.
Kuhu laheksid need tuhat uut
»t00tato 6list”, kellelt korraga voe-
takse ilalpidamise v&imalus ja keda
ometi riik ja rahvas on kasustanud kui
tarvilikku t66joudu? Ei ole dige arva-
mine, et neil oleks kerge kohta leida,
sest Opetajaid, kes on suutnud endile -
talukohad soetada, on ikkagi vordlemisi
vahe, vahest ainult mdned iiksikud koo-
lijuhatajad, kel olid enne kasustada suu-
remad koolimaad ja kel iihtlasi ka abi-
kaasad olid opetajaiks. Kuid et val-
landataks suvekooli tdttu just eeskatt
need koolijuhatajad, on véga kiisitav.
Koondamise puhul jadksid kohata pea-



Nr. 1

miselt ikkagi Opetajad, sest koolijuhata-
jate vallandamine tdhendaks véga suurt
murrangut — nii et viga ' suur osa val-
landatud Opetajaist langeks &&rmiselt
raskesse seisukorda.

Vaevalt on suvekool vastuvdetav ka
lastevanemaile, kuna suvekool meil, kus
paikest ja valgust nii vdhe, tdhendaks
tosist hadaohtu laste tervisele, kel kas-
vamisajajdrgus oleks vaja suvel viibida
rohkem vabas looduses, mitte aga klas-
sitoa nelja seina vahel. Ja kas suudak-
sid ka Opetajad terve aasta ldbi vahet-

pidamata teha rasket t66d, mis ju omeid

nduab inimeselt suurt vérskust ja ener-
giat?

Delegatsiooni liige N.Kann juhtis tdhe-
lepanu sellele, et seisukorda vaiks paésta
tema poolt propageeritud koolikorraldus,
millest ta on pikemalt kirjutanud k. a.
»Pdevalehe 15. ja 16. numbris. Selle
peale tihendas nende ridade kirjutaja,
et kiisimus, kuidas meil oma kooli ka
raskeis oludes oleks vo&imalik korral-
dada nii, et vihemate kuludega labi saaks
ja kool sellest siiski ei kannataks, on
viga keerukas ning raske, ja seda peaks
Opetajaskond, kes seni on viga tahtsat
osa ménginud meie kooli loomisel, eriti
pGhijalikult kaaluma. Sellele seisukohale
majandusministri poolt, kellega oli pdh-
jalikum labirddkimine suvekooli asjus,
vastu ei vaieldud ja mulle niib, et dele-
gatsiooni suurim saavutis ongi selles, et
suvekooli rutulist korraldamist, mis hel-
jus dhvardava tondina meie kooli kohal,
nii kergest kdest ette ei voeta, vaid et
tarvilikuks tunnistati, etka Spetajaskond
seda kiisimust enne tdsiselt kaaluks.
Uldse jai labiraakimistest riigivanemaga
kui ka majandusministriga mulie, et ta-
betakse kiisimust enne pdhjalikult kaa-
luda ja et ei eitata dpetajaskonna kaas-
abi meie kooli korraldamisel. Majandus-

minister soovis, et &petajaskond juba -

voimalikult lahemal ajal koolikorralduse
kiisimust kaaluks sellest seisukohast, et
loodaks koolikorraldus, mis vastaks meie
rahva majanduslikule kandejdule ja iiht-
lasi ei paneks kammitsasse meie rahva
vaimlist arenemist.

Peale riigivanemale ja majandusmi- .

nistrile margukirjade esitamist anti teiste
delegatsioonide poolt margukirjad ka
koigile teisile ministreile, kusjuures sa-
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muti suusOnaliselt selgitati ja tdiendati
margukiriades esitatud seisukohti.

_ Nagu iilaltoodust selgub, on Eesti
Opetajate Liidu juhatus ja sekretariaat

* olnud &rksalt valvel Eesti kooli ja tema

dpetajaskonna huvide eest. Seejuures on
piiitud hoiduda sellest, et ei oleks alust
sitidistada Liidu juhtivaid tegelasi iihe-
kiilgsuses — et nad kaitsvat mdnda osa
Opetajaskonnast rohkem kui teist. On
kaitstud seda, millele oli sihitud peale-
tung, seejuures kinni pidades Liidu ot-
sustavate organite poolt varemalt vastu-
vietud seisukohtadest. Kuna esimese
mérgukiria koostamise ajal oli teada, et
kavatsetakse Opetajate palkasid suuremal
méiral kdrpida kui riigiteenijate palkasid,
siis oli ka mérgukirja peaiilesanne nii-
data, et Opetajad ei ole paremas seisu-
korras kui teised teenijad, vaid otse selle
vastu, — et nende palkasid on juba va-
remalt suuremal méaral karbitud kui rii-
giteenijate omi. Kui pérast teatavaks
sai, et maadpetajate palkasid eriliselt
karpida kavatsetakse, siis koostati kohe
tdiiendav mirgukiri, milles niidati, et
kui maadpetajad on mones suhtes pare-
mas seisukorras kui linnadpetajad, siis
jallegi on neil palju teisi erilisi raskusi,
nii et ei ole pGhjust’ mingisuguseks va-
hetegemiseks — missugune seisukoht on
ju kooskdlas Liidu otsustavate organite
poolt varem vastuvdetud seisukohtadega.
Sai aga mérgukirjade esitamise ajal tea- .
tavaks, et Valitsuse ringkondades on
valitsemas oOige tugev vool suvekooli
sisseseadmise kasuks, siis pliiiti margu-
kirjade esitajate poolt suuliselt suvekooli
vastu kaaluvaid argumente ette tuua,
nagu sellest eespool kdneldud.

Valitsus on siiski otsustanud Gpetajate
palkasid suuremal méddral kérpida kui
riigiteenijate omi: maadpetajad viiakse
palgaredelil iihe astme v&rra madalamale -
ja linna algkoolidpetajaile lisatakse kaks
tundi. KeskkooliGpetajate palgad jieti
siiski k#rpimata ja- suvekooli korralda-
mine on esialgu edasi litkatud. Nii siis
on saavutatud ainult osalisi tulemusi.

Uhe néhtuse peab siigava kahjutundega
kinni naelutama: kuna Eesti Opetajate
Liidu juhatus ja sekretariaat palgavditlu-
sel on silmas pidanud Gpetajaskonna iil-
disi huvisid ja dpetajaskonna poolt iild-
tunnustatud seisukohti, siis ei saa seda
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kahjuks terve Gpetajaskonna kohta delda.
Osa &petajaskonnast on nititd, kus eriti
on"tdhtis Opetajaskonna ihine ja tugev
front, paraja aja leidnud separatistlikeks
viljaastumisteks, Opetajate Liidu kui jub-
tiva keskkoha tegevuse materdamiseks ja
isegi Eesti Opetajate Liidu I6hkumiseks.

Keskkooliopetajad, keda palgakarpi-
mine Gieti kdige vahem &hvardas, on —
mo6da minnes Opetajaskonna juhtivast
keskkohast — esinenud Valitsuse ees
separatistliku sammuga: Tartu Keskkoo-
lidpetajate Uhing, kes ometi peaks kuu-
luma Eesti Opetajate Liitu, on esinenud
Hasomini ees iseseisva mérgukirjaga,
milles muuseas arvudega tdestatakse,
et keskkoolidpetajate palgad, vGrreldes
algkoolidpetajate palkadega, olevat meil
viga madalad — nad olevat ainult kahe
krooni vdrra suuremad algkoolidpetajate
palkadest! Arvud on ju kannatlikud.

Tallinna Opetajate Seltsi ja Seltsi
ndukogu koosolekul tungitakse &agedalt
E. O. Liidu jubatuse kallale, et ta ei
olevat kiillalt siidilt kaitsnud linnadpeta-
jate huvisid. Seejuures ndidatakse iiles
ilmset teadmatust Eesti Opetajate Liidu
jubatuse ja sekretariaadi sammudest ning
pOhjustest, millest olid tingitud need
sammud.

Nr. 1

Tartu kutsekoolidpetajate koondise
koosolekul 29. jaanuaril tehakse E. O.
Liidu jubatusele kui ka iildse Liidule
raskeid ning p&hjendamatuid etteheiteid
ja on — kui uskuda ajaleheteadet —
asutud seisukohale, et E. O. Liit peaks
oma olemise ldpetama(l).

Need kurvad faktid ei vaja kom-
menteerimist .

Eesti Opetajate Liidu juhatuse kui
ka asemikkudekogu koosolekuil, mis
kokku kutsutakse ldhemal ajal, vietakse
~muidugi kdik need kiisimused p&hjaliku-
male selgitamisele. Siis selgub, kellega
tunnustab end solidaarseks Eesti dpeta-
jaskond — kas FEesti Opetajate Liidu
seniste - juhtivate. jbududega, kes on
suutnud aastate valtel saavutada silma-
paistvaid tulemusi meie kooli ja tema
Opetajaskonna huvide kaitsmisel, v&i
nende vastutustundetute isikutega, kes
on niiiid leidnud soodsa momendi Eesti
Opetajate Liidu 16hkumiseks ja tema
juhtivate tegelaste mahategemiseks —
ajal, mil oleks hddavajalik 6petajaskonna
kéikide jdudude mobiliseerimine. Oota-
vad ju meid ja meie kooli eespool veel
tugevad riinnakud . .

Kodused ja klassit6od.*
G. Reial.

Kodused t66d on siiamaani pidanud
leppima vaeslapse osaga pedagoogi-
lises kirjanduses. Rohkem huvitavad
nad lastevanemaid, kes koduste
toode pdohijal otsustavad koolitss iile,
lugedes vahel seda lastele koormavaks,
vahel aga nurisedes, et lastele ei anta-
vat midagi teha.

Uhenduses sellega nduab kdige-
pealt lahendust kiisimus: on’s kodu-
sed t66d iildse vajalised. Siin
on sdna kaasa telda koolil, laste~
vanemail ja arstil.

Rooli seisukohalt peame koigepealt
kiisima, kas kool koduste t6édeta suu-~
dab anda seda, mida ootame temalt

* Ruumi puudusel on Kkirjutis pidanud
kauemat aega jérjekorda ootama.

Toimetus.

kui Opilaste kasvatajalt ning erendajalt
ja nende varustajalt elus vajaliste tead-
. muste ja oskustega. Nouab kiill julgust
praegusel ajal rohutada, et kool sihi-
teadvalt peab andma teadmusi ja
oskusi, aga teisiti siiski ei saa. Seda
tunnustab ka enamik koolinuendus-
pedagooge, kes leiavad, et materjalita
on vdimatu arendada. Rlnult korval-
saadustena aga koik ei teki.

Piiiides vastata eespooltoodud kiisi-
musele, lelame, et emakeele Gpe-
tamine ei joua sihile koduste
t6odeta. Nouab ju oppekava alg-
kooli lopetajalt iseseisvat selget konet
ja kirjaoskust, selget, korralikku kde-
kirja ja arenemiskohaste ilukirjandus-~
likkude teoste tundmist. See kdik nou~
ab rohkem aega, kui meil ja mujalgi




Nr. 1

algkoolil kasustada, ja seepdrast tuleb
koduseid t6id lugeda moddapddstama-
tuiks. Gaudig iitleb selle kohta: ,Kai-
gepealt on koduste todde iilesandeks
klassis tootatud oppematerjali
omandamine, kindlustamine ja
siivendamine sellekohaste harjuluste
kaudu. Kuid seda on vdhe. Koduste
- t606de kaudu saab tdiendada klassis
tehtavat t66d ja kasvatada dpi-
lasi iseseisvaks tegevuseks.
Seega on kodused to6d eelkooliks pé-
rastisele enesearendamisele. R

Pole raske mdista, kuidas koduste
toode kaudu saab tdiendada klassis
tehtavat t66d, seejuures iihtlasi kasus-
tades koduseid t6id harjutusabindudena.
Rlassis sellekohaste ndidete vaatlusel
tutvunud méne keele isedrasusega (olgu
see, ndit.: d mitmuse nimetavas ja ¢
ainsuse osastavas, tegijanimi kdija, viija
jne. ja II infinitiiv kdia, viia) ja teinud
vastava kokkuvdtte, moodustavad opi-
lased kodus lauseid, kus s6nad esine-
vad ndutavas vormis. Seega peavad
kodused t66d olema koolitd6 orgaa~
niliseks osaks. '

Vdhe on siiski kasustada koduseid
toid ainult harjutusabinduna, sagedasti
jddb klassitoo ettevalmista-
jaks kodusele todle, millel isesei-
sev iilesanne. Lé&hemate lugemispalade
lébitootamisel klassis saadud kogemusi
kasustavad Opilased pikemate teoste
iseseisval lugemisel, tehes madrkusi,
“kokkuvdtteid, koostades kavu, leides
peambdtet, kirjeldades tegelaste iseloome
jne. Nii pannakse alus tulevasele ene-
seharimistoole.

Et kodused t66d tdidaksid eespool-
nimetatud iilesandeid, tuleb neid dieti
korraldada. Kahjuks on koduste t6ode
metoodika alles arenemisastmel. Roh~
kem on sellega teotsenud Meumann,
Schmidt ja Kiihnel, viimane kiill ees-
kétt matemaatika dpetamise seisukohalt.

Téhtsamaid ndudeid, millele peavad
vastama kodused t66d, voiks kokku
vitta jargmiselt: Kodused t66d pea-
vad olema gpilaste j6u- ja huvide
kohased. - Selleks peavad nad vas-
tama opilaste tehnilistele vdi-
metele, véimaluse piirides rahul-
dama opilaste védljendustar-
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vet ning arvestama nende indi-
viduaalseid omadusi.

Ngue, et t66d peavad olema jou-
kohased, ei vaja erilist kommenteeri-
mist. Tootehnika omandatakse
klassis &petaja juhatusel. Ei saa
anda Opilasele koduseks tooks pikemat
kirjandit, kui ta pole omandanud kirju-
tamisoskust. Ei saa d&pilasele teha
kohuseks kirjutada sobrale joulupuul
saadud kinkidest, kui 6pilane pole klas-
sit66 kaudu tutvunud kirja vélisvormiga.

Raskem on rahuldada teist nduet.
Temale vastavalt tuleb arvestada dpilase
arenemisastet ja individuaalseid
kalduvusi. Nooremais klasses saab
kasustada dpilaste jdreletegemis-
ja kordamistungi. Opilane tahab
kirjutada niisama ilusasti nagu Gpetaja;
kui gpilane on ithe rea puhtasti ja kor-
ralikult kirjutanud, pakub talle huvi
teha seda veel teist ja kolmandat korda.
KResk- ja vanemal astmel huvitab &pi-
lasi keeleliste harjutuste moodustamine.
Siin on pdhjus, mispérast vdhemalt
kodusteks to6ddeks tuleb anda ise-
seisvate keeleliste harjutuste koos-
tamist, mis voimaldab ka individuaal-
sete erinevuste avaldamist: iiks &pilane
kirjutab ndidetena jutustavaid, teine
kirjeldavaid lauseid; iiks valib néiteid
iihelt, teine teiselt alalt, kolmas kombi-
neerib koguni jutukesi. Huvi véib pak-
kuda isegi opetaja poolt korrigeeritud
visandi timberkirjutamine. See on oma
t66. teda tahetakse ndha ilusana ja kor-
ralikuna. Tod6s avaldub ka &pilase in-
dividualiteet, leiab rahuldust viljendus-~
tarve: formaadi, kaante valik, nende
ilustamine toimub vastavalt G&pilase
kalduvustele, samuti tehakse ilustisi
tekstis vGi jdetakse nad tegemata. Kéi-
gis neis kiisimustes valitsegu vabedus,
Peaasi, et t66 oleks puhas ja korralik.
Sellest kiiljest ei maksa karta isegi
voistlust, on ju kogu elu vdistlus ja
kooli kaudu seda muuta ei saa. Kui
lepime voistlusega kehaliste v&imete
alal, mispérast peaksime hoiduma sel-
lest koolit66s. :

Roige rohkem vdimalusi &pilaste
arenemisastme ja kalduvuste arvesta-
miseks annavad vabad kirjandid.
Ainet nendeks pakub kogu elu ja koo~
litos. Tiéiesti valikuvabad to6d ei voi-
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malda t66 siistematiseerimist, seepéarast
tuleb neid lubada rohkem erandina,
lisatoona. Harilikult toGtatakse antud
teemadel. Neil ei tohi aga puududa
avarus individuaalseks kasitluseks. See-
parast tuleks kasustada teemade
rithmi valikuks, vanemal astmel iild-
pealkirju, mille piires dpilased sdnas-
tavad omad teemad.

Ometi peab opetaja olema teadlik,
et tdies ulatuses koiki toid kdigi
Opilaste kohaselt korraldada on vdimatu
ja osalt ka tarbetu. Isegi kdige pare-
mini Opilastele kohandatud 66 puhul
leidub momente, mil ei pddse modda
sundusest. On asju, mida tuleb {eha,
mis aga dpilastele ei tundu kdige meel-~
divamaina. Véimaluse piires tuleb selli-
seid toid feha rohkem klassis, kus
_iildine t666hkkond kisub kaasa iiksikuid.

Enne kui siirduda iiksikuile t6olii-
kidele, peatume koduste ja klassitodde
vddrtusvahekorral Meumann’i
tdhelepanekute jdrgi on todtulemused
paremad klassis: teiste endataoliste
kaasat6otamisest tiivustatuna suudab
gpilane pareminitodsse siiveneda. Osa-~
liselt tdestavad sedasama ka Schmidt’i
katsed, mis seisnesid drakirjutamises,
grammatika iilesannete lahendamises,
harjutiste moodustamises, timberkirju-
tamises ja kirjandis teemale ning vabal
 valikul. Toid hinnati vélimuselt, kee-
lelt, stiililt ja sisult. Kokkuvdttes and-
sid klassit6od suurema hinnete summa.
Uksikalade jdrgi olid klassitédd pare-
mad valiskiiljelt, neis oli vdhem orto-
graafilisi vigu ja grammatilisi iilesan-
deid lahendati paremini. Seevastu tehti
kodus sisurikkamaid gramm. harjutisi
ja kirjutati paremaid vabu-kirjandeid.
Nii naib, et klassis on reproduktiivsed
t66d paremad, kodus produktiivsed.
Ometi on seniseid uurimusi véhe 16pp-
otsuse langetamiseks, mida peab tun-
nustama ka Meumann. Olevate and-

mete pohjal ja isiklikke tdhelepanekuid
" arvestades vo6ib omeli delda, et kodused
t66d pole mitte ainult haddatéodeks,
vaid neil on vddrtuselt tdhtis
koht klassitotde kdrval

Rindel on kiill iiks: iga kodune
too pole veel vddrtuselt vordne klassi-
tooga.. Palju oleneb t6o laadist, toota-
jaist, 66 korraldajaist ja miljoost. See-
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parast tuleb alati kaaluda, missugune
t66 kodus, missugune klassis annab
paremaid tulemusi, millal, kuidas ja
missugustes tingimustes korraldada
koduseid t6id, et nad oleksid tulemus-
rikkad mitte ainult véliseilt saavutistelt,
vaid ka kasvatuslikust kiiljest. Eriti
tdhtis on té6tingimuste tund-
mine, nende arvestamine tG6de hin-
damisel ja vbimaluse piirides ka pa-
randamisel. Ei jd4 ju mojuta, kas opi-
lane valmistab {66 omas toas, véhe-
malt oma laua &dres, voi tuleb tal kir-
jutada lauanurgal, samal ajal, mil tei-
sed perekonna-litkmed laua taga s66-
vad, tootavad voi koguni jutlevad.
Edasi tuleb pidada silmas, et asjako-
hase ettevalmistuse kaudu vdib
muutuda huvitavaks mdnigi 166, mis

‘enesest jdatab oOpilasi kiilmaks. Etteval-

mistus peab vahel haarama ka t66viisi
ja juhtima dpilasi arvestama jou kok-
kuhoiu printsiipi. Millal on parem Kkir-
jutada, kuidas tuleb &ra kirjutada, kui-
das viltida hooletuse ja keelelisi vigu,
kuidas avastada stiili puudusi. Neis
ja veel terves reas kiisimustes peab
dpilane klassitdid tehes harjuma tead-
likult toimima. Pole raske harjutada
juba esimestel kooliaastatel kahtluse
puhul kiisima. Vanemais klasses tuleb
sellele lisaks sdnaraamatu kasus-
tamine. Meie Oigekeelsuse-sonaraa-
mat on kiill klassis kasustamiseks na-
tuke raskepdrane, kuid ometi tuleb teda
tarvitada, seni kui meil puudub oma
ywDuden®. Pédevakiisimuseks oleks aga
digekeelsuse-sdnaraamatu  viljaand-
mine lithendatud kujul.

Vidga hdid voimalusi omakont-
rolli harjutuseks pakuvad kollektiiv-
sed t66d. Paratamatuks "harjumuseks
peab muutuma omakorrektuur
ortograafiliste vigade ja stiili puuduste
avastamiseks. Esimestele saadakse
jalile aeglaselt, silpide kaupa lugedes,
teisi leitakse valju lugemise teel. Uhte
ei tohi unustada. Ettevalmistuse taga-
jarjel ei tohi kodused t66d muutuda
Sabloonilisteks. Vdartuslikumad on just
need tood, mida tehes opilasel tuleb
endal leida paremaid teid ja iiletada
joukohaseid raskusi. ,

Rui kodune t66 on korralikult ette
valmistatud ja dpilasele joukohane,
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kaob vajadus vdlise abi jdrele.
Palju kaalub age ka koolis valitsev
vaim ja iildine toomeeleolu. Teiste
tehtud toodega tullakse klassi seal, kus
kodused t66d on muudetud tasu alla
kuuluvaks tiikitoks, kus kogu kooli-
t6d on iilesandmine ja kontrollimine,
v6i kus kogu perekond on sunnitud
last aitama, sest et ta ise tooga toime
ei tule. Koduste t66de paremaks eel-
duseks on korralik t66iihiskond,
eesotsas dpetajaga, kes pole kuri nsudja

ja karistaja, vaid isalik sdber, ju-.

hataja ja nduandja, kes tunneb
oma Opilasi ja nende véimeid, keda ta
ei hinda nende iiksikute tode p6hjal,
taskuraamat peos, vaid kogu tootule-
muste jdrgi, arvestades ka todtingimusi.

Kui niiiid kiisida, missuguseid
toid tuleb teha kodus, missugu-
seid klassis, siis peab iitlema, et
terava vahe t6mbamine on v6éimatuy,
isegi tarbetu: palju kaaluvad olud (iihe-
ja mitmeklassilised komplektid, 6pilaste
arv klassis, kodused t66tingimused jne.)
ja iildine tookorraldus. Ometi vo6ib
madrkida, et klassi kuuluvad diktaadid,
kollektiivsed t66d, pildijutustused, sa-
muti ettevalmistavad harjutused keele-
opetuse alalt, talituskirjade normiga
tutvumine ja lithemad iimberjutustu-
sed. Nooremad klassid kirjutavad ha-
rilikult klassis. Ometi vdib juba neile
anda koduseks t6oks loetud, arutatud,
keelelt vaadeldud ja sisult seletatud
teksti drakirjutamist. Kodus moodus-
tavad dpilased keelelisi nditeid ja kirju-~
tavad vabu t6id. Pikemad t66d loetud
kirjanduse pohjal tehakse peaaegu eran-
ditult kodus. Koduseks t66ks saab
anda ka klassis loetud pala iimberju-
tustamist, kui vastav raamat pole 6pi-
lastele kéttesaadav. Kodus kirjuta~
takse i{imber ka Opetaja poolt korri-
geeritud visandeid. Missugune véar-
. tus on sellisel {imberkirjutamisel, sel-
lest oli kénet eespool. Kohaseimad ko-
dusteks to6deks on muidugi produk-
tiivsed t66d. Ei saa jdtta nimeta-
mata nende seast kirjanduse pd&hjal
tehtavaid toid, mille kaudu juba alg-
kool harjutab &pilasi kirjandust kasus-
tama. See harjumus pole tdhtis mitte
ainult keskkooli kaudu iilikooli mine-~
jaile, vaid veel rohkem algkoolist otse-
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selt ellu astujaile. Niipalju t66de sisu-
lisest kiiljest. Arvulise vahekorra kohta
tuleb tdhendada, et alg-astmel on esi-
kohal klassitood, vanemais klassides
suureneb koduste td6de arv,

Edasi nouab lahendust koduste
t66de arvu kiisimus. Siin on &igus
kaasa koénelda lastevanemail ja kohus
seda teha kooliarstil. Lastevanemate
arvamused erinevad tunduvalt, enamik
leiab siiski, et koduseid téid voiks roh-
kem anda, kui seda harilikult tehakse.

Hoopis vastupidisel seisukohal asu-
vad kooliarstid. Ja seda &igustatult.
Rui 5-tunnisele klassitGole jdrgneb
veel monetunnine t66 kodus, voib koor-
matus muutuda suureks, eriti veel ko-
husetundelistel apilastel, mis pikema
aja kestes ei jita avaldamata mdju ka
tervisele. Tehakse ju enamik kodu-
seidki t6id istudes. Kauase istumise
tagajdrjel kannatavad aga esijoones just
tdhtsamad siseelundid. Ka peab 0pi-
lasel jddma pisutki vaba aega ning kiil-
laldaselt aega magamiseks. Seepdrast =
on katsutud ligikaudugi mdédrata, kui
kauaks vGib rakendada opilasi kodu-
sele toole. Meie oludes tuleks lugeda
maksimumiks 1z tundi esimestes, 2
tundi viimastes klassides. ,

Mone maa oOppekavad maédrava
koduste t8ode arvu. Austrias, ndit.,
tehakse semestris kolm pikemat 166d.
Kuid kahjuks ei saa iiksiku d&pilase
to6koormat normeerida kummalgi teel.
Eespooltoodud ajamé&arast langeks ema-
keelele ligikaudu iiks neljandik. To6
tuleb teha aga ka siis, kul selleks ku-
lub mitu korda rohkem aega. Samuti
vidhe iitleb téode arv. To6ks kuluv
aeg oleneb rohkem t66 raskusest
ja pikkusest. Ning veel rohkem &pi-
lase voimeist: t66, milleks iiks
opilane kulutab pool tundi, nduab tei-
selt mitu tundi. Mbjuta ei jdd ka too-
tingimused. Neid tuleb ja on voéimalik
arvestada, samuti nagu 6pilase indivi-
dualiteetigi. Seni on seda kindlasti vé-
hem tehtud, kui vaja.

Suurimaks paheks tuleb lugeda aja
ebaiihtlast jaotust: vahel on dpilasel
teha kodutdid korraga mitme aine alalt,
siis jargneb pikem ajavahemik, mil
neid iildse ei anta. Seé pahe on ker-
gesti vdlditav. Pikemate koduste -
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kirjatoode ainealad ja tdht-
ajad tehtagu iiksikute aine-
6petajate vahel teatavaks juba
semestri alul, ja té6deandmine toi-
mugu dpetajate vastastlkusel kokku-
leppel. See on kdige parem tee opllaste
tookoorma normeerimiseks.
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Kokku véttes voib Gelda, et nii klassi-
kui koduste t66de tulemused olenevad
Opetajast, tema oskusest t6id valida ja
korraldada, neid &pilastele kohandada,
koduste t66dega mitte liialdada, ja ope-~
taja taktitundest t66de hindamisel.

Noomenite ja verbide liigitamiskiisimus.*
L. Ted’er.

»Tahaksin puudutada iiht peatiikki
meje grammatikast, mis kannab tdiesti
iselaadi igas Opperaamatus ja mis ras-
kendab meie keeleehituse iilevaatlikkust
ja kergemat kéltesaamist.. See on eesti
keele sdnade jagamine muuimistesse:
nimisénade kddnamine ja ajasdnade
p6oramine. Teatavasti on Bigel jaotu-
sel suur tdhtsus Gppeainest jagusaa-
- mise kohta.* — Nii sdnab grammatika
dpperaamatu koostaja H. Pold aastal
1909. On moddunud iile 20-ne aasta
ja meiegi rohutame &ige jaotuse tdht-
sust ja nimelt otsime seda veel tédnagi.
Otsime vdhemalt kindlat veendumust
iihe voi teise jaotuse parimuses ja 6i~
guses. Selle all ei tule mdista seda, et
oleme samasuguses seisukorras, kui
eesti keele harrastajad 20-ne aasta eest.
Ei. Meie leiame eest enamvédhem fik-
seerunud muuteldpud ja astmevahel-
dusseadused, meie leiame eest ikkagi
enamvdhem fikseerunud kultuurkeele,
kuigi vormides ei tundu sellist stabiil-
sust, kui meist vanemate kultuurrah-
‘vaste keeltes, kuid meie tunneme end
siiski teataval maé&ral olevat rahuldatud
ja normaalses olukorras vormide suhtes.
Kuid mis meid paneb kaunis rahutult
kdidrima, on otstarbekohane metoodi-
line reastus.

Pean otstarbekohaseks piirduda neis
kdsiraamatuis esinevate liigitamissiis-
teemide vaatlusega, mida tarvitatakse
enamais kooles. Need on: grammati-
karaamatud E. Muuk, Fr. Puusepp ja

* Ruumi puudusel kauemat aega jérje-
korda ootama pidanud. — Ei saa pooldada
koiki kirjutises esitatud sexsukohtx, kuid an-
name kirjutisele ruumi asja selgitamise huvi-
des. Toimetus.

vahest minu oma, mis mdeldud peami-
selt muulastele. Keskkohta tahaksin
seada mag. Joh. Aavik'u liigituse. Loo~
rits kuulub samuti Aaviku siisteemi
pooldajate hulka. -- Sellest gramma-
tikute riihmast erinevad vanema aja-
jargu suhtes Einer, Jogever ja Pold.
Veel enne iilalnimetatuid on katse-
tanud sonade muutmistesse jaotust Fr.
R. Faehlmann, kreutzwaldiaegne keele-
maestro  Ed. Ahrens, dr. Wiedemann,

dr. M. Veske ja dr. Hermann, kelle

toost on teinud {ilevaate H. P6ld kuu-
kirjas ,Eesti Kirjandus® 1909. Neist
on Fr. R. Faehlmann esimeste va-
gude ajaja. Teda pidas HAhrens eesti
keele sonade muutmiskiisimuses auto~
riteediks. Abrens ei tundnud veel
vilteid, kuid muidu on ta jaotus oma
aja ja oskuse kohta otse eeskujulik.
Tal on neli kd&natust, kusjuures on
vahetegijaks ains. part. lopp Verbidegi
jaotus tunnistab siigavat keeletundmist,

- kuigi tal on_ainult iiks pddratus rith-

mitustega. Dr. Wiedemanngi leiab
files Ahrensi liigid. Tema aga katsub
noomeneid liigitada ainult ainsuse no-
minatijvi jargl. Pold peab seda liigi-
tust liiga véliseks, mis oleks tema ar-
vates keeleteaduses sama, mis taime-
teaduses Linné siisteem. Kuid teata-
vate ofsuste tegemisel tuleb ikkagi
piistitada kiisimus, kes on olnud oma
aja kohta suurem keeleteadlane. Dr.
Mihkel Veske ,Eesti keele healte
Opetus” ilmus aastal 1879 Tartus. See
viis eesti keeledpeluse uusisse roopaisse.
Kuid dr. Veske ei ole kahjuks piisti-
tanud tGelist jaotust eesti keele sdnade
muutmise kohta. Tema tdhelepanu
kiindus, ldahtudes {66 sihist, ainult ast-
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mevaheldusse. Rohutan siinjuures, et
see muutus on liigitamiskorral meilegi
olulisim. Verbide juures lahendab ast-
mevahelduse vaatlus juba kdéik raske-
mad kiisimused. Veske on juhatanud
kétte selgemad sihid liigitamises. Dr.
Hermann jaotab noomenid 10-nesse
kddndkonda, millel on kokku 41 liiki
ehk alamjaotust, ja verbid 7-messe p66rd-
konda, mis jagunevad 27-messe liiki.
See jaotus on siiski iilevaatlik ja iild-
piirides on see Ahrensi omaga iihtlane.
Ta ainult on poolitanud, liitnud ja iim-
ber paigutanud. Poordkondi katsub
Hermann teha iihetaolisteks kddndkon-
dadega, mida tuleb pidada digeks piiiid-
miseks, sest eesti keele verb on nii-
hdsti sisemisilt kui véliseilt muutusilt
noomeniga véga iihilane. Juhin siin~
kohal tdhelepanu, et kuigi alul, luues
distsipliini iiksikuis vormes, ei saa 6pi-
lastele esitada seda iihtlust just véga
kohe koigiti iilevaatlikult, véhemalt nad
ei mdista kdike, kuna paljude vormi-
dega tuleb ikkagi lihtselt harjuda, kuid
kokkuvottes paistab see neile juba ise
silma, ja kui siis veel siin ja seal teha
markusi, siis on neil kdes voti kddna-
mise ja pddramise salakambrite ava-
miseks. Pold peab seda puuduseks, et
Hermann liigitab osa sdunu astmevahel-
duse, osa loppude jdrgi. Kuid minu
arvates ei ole just eksitus nii toimida.
H. Einer ndib olevat jaotanud sénu
peaasjalikult Ahrensi ja Hermanni jao-
tuste pohjal. Tal on 4 kddndkonda,
mille vahe nagu Ahrensigi juures maa-
ravad ainsuse partitiivid ja iihes seega
ka mitm. genitiivi l6pphéédlikud. Ka
poordkondi on siin 4.

Jalgides edaspidist t66d samal
alal, otsime p6himatteid, millest on 1dh-
tutud liigitusel.

Siin réhutatakse iildiselt tunnuseid,
mis on olemuselt kahesugused: 1) si-
semised (sisehdalikute muutus js seis,
ajalooline areng) ja vdlised (silpide
arv, lopud). Ja siin piistitab meie
ndue, s.o. kasustamine praktikas, kaks
vaatluse ldhtekohta: kas vdimaldavad
seda liigitusprintsiibid 1) oma olemu-
selt ja 2) metoodiliselt esitelult.

Astmevaheldus on ju see, mis veel
v8hikuile pdbjustab kujutelmi kaosest
eesti sonade muutmisel. Ja muulastele
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on ta ju eriti komistuskiviks. Meie
seda ldhtekohta (astmevaheldust) liigi-
tamisprintsiibina eitada ei saa. Teine
printsiip —- ajalooline — nédib meile
olevat just vastuoksa ilma erilise tdht-~
suseta, kuna meile on ju oluline sdna
kuju ja ta muutmine sellisena, nagu ta
esineb meie tarvitusel. Ajalooline print-
siip tundub meile just pahena liigita-
misel, kui ta riihmitab sdnad praegu
erinevate kujudega v0i eraldab praegu
sarnanevad kujud. Ja juba sellest prae-
guse kuju rohutamisest jareldub, et meil
on astmevahelduse kérval olulise taht-
susega vidlised tunnused. Tekib kii-
simus: missugused? Missugused
on need vidlised tunnused, millesse
kiinduda suudab d&pilaste tdhelepanu,
nii et nad suudavad sénu liigitada
iseseisvalt ja méddrata siis pohivormide
16pud ja painduvais sdnus nende aste?
Siit  jareldub, et liigitus oleks meie
noude kohaselt otstarbelu, kui liigita-
taks naiteks mit. gen. v6i mit. part.
vormi jérgi, s.t, et enne, kui me mingi
sona asetame teatavasse liiki, peaksime
need vormid juba tundma. Isegi ain-
suse partitiivi moodusiamise peaks
meile enamjaolt liigitus kélte juhalama,
erandndhtused lithemais sénus vélja

‘arvatud, kus ainsuse partitiiv alles sel-

gitab liiki kuuluvuse (sGber, kiri). Aga
neid erandeid ei ole tdesti palju. Neist
saab iile.

Vaadeldes keeledpetustes esinevaid
liigitusi, selgub, et kdige rohkem meie
ndude vastu on' patustanud Pald, kes
loodab sellega lihtsustada muutumisesi-
telu, kui ta avastab -eesti keeles,
(nagu see esineb saksa keeles) noérga,
kova ja segakddnatused, niisama ka
pooratused, ja paiskab vahest rohkem

kui teised enne teda segi painduvad ja

paindumatud tiived. — Jah, see on ast~
mevahelduses kiill suur heategu, kui
ta juhib tdhelepanu sellele, et tugevale
tiivele jirgneb liihike konsonantldpp ja
vastuoksa (Gppi-da, haka-ta), teatavasti
on see maksev vdliselt eraldatavalt ai-
nult kahesilbilisis kolmandaviltelisis
verbes ja puhtalt painduvais noomeneis.
Ruid veel paljudes suurtes kiisimusies
jdtab ta meid abijtult kobama pimedussé,
ja oma ndrga ja kova kadnatusega
puistab nagu puru silma seal, kus need
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meile ei iitle midagi. Ja astme ning
16pu vahekorda vajame alles pdrast lii-
gitamist 16ppude mddramisel. Oige lii-
gitamispohimotte leidmises oleme te-
mast nagu pimestatud. Liikide vdi-
~malikult vdike arv ei ole ainus
muutmiskergendus.
“on andnud to0 tagajérgi, kui otsi-
takse selline liigitamisvdimalus, et saaks
riihmitada sonu véimalikult véheste
vormide jdrgi. Noomeneis aidaku ai-
nult ainsuse nominatiiv ja ains. geni-
tiiv, harva paratamatult veel ains. par-
titiiv, verbides ainult ma-infinitiiv.
Vaadeldes peamiselt nende vormide
silpide arvu, vdldet, siis tarbe-
korral . vokaal- vdéi konsonant-
16ppsilpi ja ka nominatiivi ja genitiivi
astmelist vahekorda, voime lii-
gitada, nii et seda oskavad ja suuda-
" vad kasustada lapsedki, kui neisse si-
sendada piisivust asuda tdsiselt asja
juurde. Koige enne tuleb anda iile-
vaade painduvaist s6nust, mis on iihe-
voi kahesilbilised, mitte pikemad. Sel-
lise piiriteluga on veeretatud teelt suu-
rimaid eksimisvdimalusi — Péllu
kddndkondade peamisteks tunnusteks
on ainsuse partitiivi ja miim. gen. 13pp-
hddlikud, mis aga tema jaotuse jargi
on peaaegu igas kddndkonnas iihed ja
samad. Ja nii jduame jdreldusele, et
tunnus el ole ometigi tunnus ning kol-
mest kddndkonnast jaidb jdrele ainult
"iiks, mis on nende kolme summa. Ja
praktiliseks kasustamiseks jddb konk-
reetsust otsivale vaimule jdrele nende
tunnuste &petusviljana vist mitte palju
rohkem kui 0. Mida soovida siis veel
liigitamisprintsiibilt, milles on paisatud
segi painduvad ning paindumatud tii-
ved ja se-tiived kiilvatud osalt siia,
osalt sinna. Ja mitm. partitiivi 16ppu,
seda koige mitmepalgelisemat, ei suuda
opilane kiill antud juhtnédride najal
muidu mdédrata, kui et ta seda juhtu-
misi juba teatavas sdnas enne teab. —
Péordkondade péhitunnuseks on Péllul
da-infinitiiv. Kuid seegi on vorm, mida
liigitus just peaks 6petama. Kiillap
tunneme ma-infinitiivi ja sageli ka in-~
dikatiivi preesensit, kuid da-inf. on vé-
hemalt muulastele Gieti vodras. Pold
heidab Einerile ette, et ta astmevahel-
duses juhib peamiselt tdhelepanu séna

Praktikas -

sisehdélikute kujule, kuna tuleks roh-
kem maérkida astmevahelduse ajaloo-
list pohjust. Ra siin leian Pollu
olevat teinud Einerile meie pohimaite
jargi iilekohut. Eineril on just 6igus.
Mida hakkame peale as!mevahelduse
ajaloolise seletusega (kinnisest ja lah-
tisest silbist vanasti) muulaste juures?
Ka uuemad grammatikud, eriti Loorits,
peab tarvilikuks esitada tabeli sisehda-
likute kuju kohta, isegi Muuk piiiiab
seile poole, kuigi riihmitus jatab prak-
tilisuse mottes veel soovida. HAjaloo-
line printsiip huvitab alles iiliépilasi ja
mitme keele grammatikais kogenud
filolooge, kellele on sdna vormimuu-
tuse sisemine pdhjus — tunnus — olu-
lisem vélisest. — Tean enda kogemus-
test, kuidas need, kes oOpivad keelt
praktiliseks otstarbeks, janunevad vaé-
lise tunnuse jdrel, et osata maédrata
painduvate verbide aste (6pin — nérk,
sest i-tliv.; hakkan — tugev, sest a-tiive-
line). Et hakkan on ajalooliselt kol-
mesilbiline (hakkadan), see ei iitle
neile midagi, sest seisab véljaspool
nende huvipiirkonda. Kuid kiimneid
keeli oskav filoloog, kui nimetati talle
i- ja a-tiivedest olenevat astmelist eri-
nevust, iitles: nimetage veel midagi,
see ei ole veel seadus, nimelage, mis-
pédrast on a-tiived tugevas asimes. Ja
kui seletasin ajalooliselt, alles siis ra-
huldus ta. Edasi leiutas ta juba aren-
gulisi pohjusi ise, ja nende leiutus
huvitas teda, kuna reegel oli ainult
toukejouks ta leiutusele. Praktilisust
taotlejaile aga on olulise tdhisusega
sona konkreetne kuju.

Grammatiliste reeglite esitelus esineb
sama vahekord, mis ema ja lapse juu-
res, kus 5-aastane laps mdistab iihte
seletust, 15-nene teist. '

Ja huvitav on asjaolu, et need
keelemehed, kes taotlesid esmajoones
praktilisi sihte (Ahrens, Wiedemann,
Hermann, mag. Joh. Ravik, kes ise:
pedagoog), on p6ornud tdhelepanu peale
astmekuju voi sisehdalikute seisu (vdlde)
just silpide arvule, ja enamjagu peda-
googe peab paremuseks seda -asjaolu,
et eraldatakse painduvad sénad pain-
dumatuist. Selles on Példki pérast-
poole teinud jdreleandmisi, rddkimata
Jogeverist, kes aastal 1909 asetab veel
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sénad ,pere“ ja ,kate* iihte kidna-
tusse, kuid aastal 1919 on tema gram-
matika selle aja kohta juba otse ees-
kujulik. Otse imestuma paneb selline
edusamm JOgeveri juures, sest alles
aastal 1915 (vaata ,Eesti Kirjandus®
1915) kurjustab ta Raviku iile viimase
keeleuuendusele juhtivate kirjutiste pu-
hul, nagu i-mitmus ja muud, nimetades
koike seda véddrteaduseks, voi otse
Jogeveri valjenduse jargi ,sodiks“, mis
eesti keelearengule voivat saata ainult
kahju. Kuid iisna varsti peale seda ei
saadud enam keeleteaduses 1&bi ilma
selle ,ebaselguseta” ja laimaja ning
vastusddija kasustab kolme-nelja aasta
parast seda ise suure siimpaaliaga.
Au talle, et ta oskas nii pea hinnata
vdartust. Isiklikult olen palju kasusta-
nud Jégeveri grammatikat, kui Aaviku
bro3iiiirid ei olnud k&epdrast. Pollu
oma aga suutis 0ige harva lahendada
kiisimusi, mis tekkisid muulaste ope-
tamisel. Ja kuulsin siis kurtvat mit-
meid eestlasigi, et nad ikka ei oska
veel eesti keelt, kuigi tunnevad Psliu
grammatikat.

Ja niiiid pérastised grammatika-raa-
matute kirjutajad: Loorits, Muuk, Puu-
sepp, Teder ning nende teejuhid mag.
Ravik ja praeguse ametliku keele suu-
rim autoriteet lektor Veski. Neist on
kaks, kes eksivad sellega, et paiskavad
piisivalt segi painduvad ja painduma-
tud tiived ega arvesta sona konkreet-
seid tunnuseid. Need on lektor Veski
ja Fr. Puusepp. Viimase grammatika
ilmus alles 1929. a. Teised arenevad
eraldamise suunas, ndit. isegi Muuk
oma vormidpetuse teises triikis, kus ta
on suuri samme piilidnud (kas just
teadlikult, aga seda tdhelepanuvddrsem,
kui see on kujunenud enda otsinguil
ja teiste jubatusil) jouda jdrele Havi-
kule, vorreldes esimese triikiga, kus
kaootilisus on palju suurem. Loorits
piistitab juba algusest oma liigituse
- Raviku eeskujul, ja seda on teinud ka
nende ridade kirjutaja.

Rohutan veel kord, et liigitusel on
ainult siis tahtsust, kui see siinnib voi-
malikult vdheste ja enamtuntud muu-
tevormide pohjal, nagu_ seda on kiill
vaieldamatult enamais sénus ains. nom.
ja gen. ning ma-infinitiiv. . ~
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F. Puusepal on 5 kdindkonda 13
alaliigi ja veel erandjuhtumitega. Mulle
ndib, nagu ei saaks enam halvemini
sdonu segi paisata. Milleks siis iildse
veel kdandkond, kui ta on nii piiritle~
matu? Siis on parem dpetada iiksikuid
sonade rithmi, kuid neidki ei tarvitseks
olla nii palju, riihmade eessénu on 48
ja erandjuhtumeid 26 tiilipsona. Leitagu
loogika! Kas saab siin sdnu mdadarata
ainsuse nom. ja gen. jargi? (Vaata:
Fr. Puusepp Eesti keele grammalika.)
Ainult esimene kddndkond on puhas
ja arusaadav (maa, koi). See liik sénu
on nii lihine ja védhearvuline, et koik
rilhmitajad viimase 4 5 aasta jooksul
on piisinud iihel arvamusel. Ainult nii
palju on j6utud liigitamisel kokkuleppele,
muus lahevad arvamused veel lahku.
Pean julgema avaldada oma arvamuse,
et selles kaoses on suuresti kaasa ai-
danud lektor Veski autoriteet, kes on
enamais keeletdis olnud korrektoriks ja

igekirjutuse-sénaraamatu toimkon-
nas peajuht. Ametiikkust austalagu ja
niisama ka meil praegu vajalikku
ametlikku keeleorganit, kuid seda mitte
ta ebateaduse radadel. Austan Oigekir-
jutuse-s6naraamatutki, kuid milte ta
ndérku kiilgi.

Fr. Puusepa grammatika on kiill
hilisemaid, kuid muulastele kiill kdige
vidhem vastuvdetav. Eks eestlanegi voi
eksida kergesti sellesse rdgastikku. Ma
ei leia siin iildse liigitamispohimétet.
Rutor seletab ise kokkuvdttes (vaata:
lk. 82), millest v&ib jdreldada ainult
seda, et digete vormide tarvitamisosku-~
ses seda liigitamist kiill tarvis ei ole.
Kui seame selle grammatika korvale
Jogeveri oma, mis on ilmunud 10 aas~
tat varem, leiame seal hoopis loogilisema
liigituse ja muulastele vastuvdetavama,
kui méned vormid paratamatult ei oleks
vananenud. Ja kuigi iilalnimetatud raa-
mat on maddratud eesti algkoolidele,
kus tuleb niikuinii harjutada iiksikuid
sdnarithmi, siis ei oleks see sealgi pa-
heks, kui nende riihmade vahel valit-
seks loogiline side. Jogeveri juures
leian, et ta on riihmitanud hiésti pain-
duvad noomenid, kuid paindumatute:
noomenite rﬁhmitamine on tal selgusetu.

- Siin on - Aavik nédhtavasti leidnud &i-
geima tee, kui ta eraldab koik se-liived
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iihte riilhma ning paigutab kd&ik muud
paindumatud noomen:d teise, vélja ar-
vatud kahesilbised pikavaltelised (hapnu,
tubli), millest loob eri liigi. Esmavilte-
lised painduvad ja paindumatud esine-
vad iihes ja samas liigis (s6da, kiila).
Loorits ei erine ka Aavikust palju.
RAinult selle leian pahena, et ta kahe-
silbised painduvad (méte) ja painduma-
tud IIl-véltelised (aasta) paigutab iihte
kddndkonda, kuigi eririthmadena, ning
vaatleb suffikstuletisi kahes kdandkon-
nas, ka se-tiived esinevad teiste suifik-
‘site seas. Tundub, et Looritsa V, VI ja
VII kddandkonnad koormavad mélu ja
teoreetilise t66 tagajdrg ei tasu vaeva
praktikas. Aavik on teinud paremini:
I[: a) maa, soo, b) koi prii.
II: painduvad a) s6da, ka painduma-
tud: kiila, pesa, b) vald.
Ili: a) kolle, b) hammas.
IV: a) piiga, b) pere.
. V: a) aasta (2-s. Ill v.) b) raamat
(gen. 3-s. ja pikemadki).
I: ne- ja s-sonad, gen. ~se: teine,
tundmus, sérmus.
Niiid Elmar Muuk, vormidpetuse
teine {imbertgttatud triikk 1928.a. Esi-

mene triikk ilmus iiks aasta varem, ja

vahe liigitamises on suur. Juba see, et
ta teises triikis on teinud liigitusel
suuri muudatusi, ja nimelt eraldanud
painduvad tiived paindumatuist ning
kdik se-tiived koondanud iihte kddnd-
konda, mida ta nimetab ne-, s-kddnd-
konnaks, ja seda pdrast seda, kui oli
dra kuulanud paljude pedagoogide ar-~
vamused (Muugi gramm. on ju peaaegu
ainus keskkooli gramm. eesti kooles),
-osutab seda, et pedagoogid mdistavad
pedagoogi, s. o. Aavikut, sest Muugil
ei olegi liigitamises Aavikust niiiid enam
palju lahkuminekuid. Ainult kddndkon~
dade jdrjestik on teissugune. Kuid sele-
tuste kaudsuse téttu, ndit, vdlte, astme-
vahelduse ja muutumisseaduste puhul,
ei ole metoodiline iihtlus veel kaugeltki
ideaalne. FEga ole soovitav eestlastki
juhatada vélte, astmevahelduse ja muu-~
tumisseaduste seletustega enne korval-
teedele ja lasta teda siis pdrast suuri
otsinguid ise vésinult leida kodutee.
Voiksime ju vist kiill julgeda olla otse-
kohesemad, — ega &ige teadus, mis on
anduy - tdiendusele, sellest kannata.
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Esmaviltelisist paindumatuist on M.
teinud eri kddndkonna, (pesa, nimi),
kuna painduvad (tuba, jogi) on liitunud
konsonantlépulistega (leht). M-l on 7,
A-]1 6 kddndkonda. M-l on seejdrjekord,
et enne tuleb 6ppida koéik paindumatud,
siis alles kdik painduvad sénad, arvates
seega olevat voéimaliku jddda truuks
pedagoogilisele pohimditele, et tuleb
sammuda kergemalt raskemale, kuna
iiksikult véetuna on ju paindumatu sdna
deklineerimine kergem painduva sdna
deklineerimisest. — Aavik on aga, kui
ma ei eksi, nagu haaranud kinni sellest,
mis dpetuses kohe paratamatult néuab
selgitamist. Kui selles esilelungivas on
saavutatud selgus, siis he:dab see sel-
gus helki ka koigele muule, vaja veel
veidi tdhelepanu riihmadele, ja kées

~ ongi deklinatsiconi-saladus. Ka siin on

oldud pedagoogiline, ja v&ib-olla (isik~
likult usun seda kiill kindlasti) on ka-
siteldud eesti deklinatsiooni iseloomu
ja raskustasakaalu osavamalt kui eel~
mises metoodistikus. Metoodiline esitelu
(alariihmade omavaheline séltuvus jne.)
ei ole M-I nii loogiline ega ka praktiline
kui Aavikul. .

Olen enda (Teder) koostatud Gppe-
raamatus deklinatsioonis jdlginud pea-
asjalikult Aavikut. Teised autoriteedid
pole suutnud mind kinni hoida. Neis
on palju asjatut iimberuitamist, millega
pole teadusele siiski 16igatud kuigi palju
loorbereid. Minu p&himéited raamatu
koostamisel on olnud jargmised: voi-
malikult koéik selgitada praeguse sdna-
kuju jdrgi, nii liigitada, nii ka suruda
méllu aste ja lopud. Ja'kui siis esi~
neb alarithmi, siis on need seotud tihe-~
dalt peariihma péhiideega, et Gpilastel
ei oleks palju iiksikute rithmade tuupi-
mist, vaid et nende méte liiguks iihisel
juhtnddril, millest nad suudavad kinni
hoida, et iiks néhtus hargneks teisest,
maérgataks teatavate hdalikute kooskdla,
tiive lopphddlikute ja muuteldppude
hddlikute kokkusobivust, ja nii verbiski
samal alusel. Ja kes alguses ei karda
veidi joupingutust, see leiab pdrast,
kui on saavutatud tilevaade, et asi ei
olegi nii keerukas. Nii iitles mulle hil-
juti iiks tdnavune abiturient, kes oli vahe-
peal koolist dra olnud, enne seda aga
koolis olnud vordlemisi hoolimatu &pi-
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lane, ja niiiid tdnavugi alguses ikka
vaevu sai hakkama kirjandiga kahe
tunni jooksul: tegi veel )amedald vigu.
Ruid siis paari kuu pérast nden, ini-
mene nagu f{imber loodud, Kkirjutab
hoolega kiilg kiilje jargi, ja to5d peaaegu
puhtad. Vahepeal olime jéudnud gram-
matikat korrata. Ja kui niitid kiitsin ta
toid heaks, vastas: ,Jah, ma métlesin
ikka, et grammatika palju ei aita, aga
aitab kiill. Ja see on ju nii selgesti ja
lihtselt 6eldud, et ei olegi raske aru
saada.” See oli niiiid kiill vanem &pilane,
aga nooremad ju dpivad ka oma joudu
mooda, pikkamisi ja opetaja seletuste
najal.

Enne liigitamist tehtagu selgeks
paindumise pdhiolemus, nim. ja gen.
astmeline vastupidisus (tugev-nérk ja
vastuoksa), siis ainsuse partitiivi astme
samasus ainsuse nominatiivi astmega,
ainsuse sisseiitleva kahesugune moo-
dustamisvéimalus lithemais sénus, mit-
muse genitiivi astme olenevus ainsuse
partitiivist, seega siis ka ainsuse nomi-
natiivis{, mitmuse partitiiv kui alati tu-
gevaastmelme siis kahesugune mitmuse
moodustamine (d- ja i-mitmus). Vana
tuntud asi, kuid ikka jdlle uus. Selle
-aluse rajamisega ei maksa aega hoida.
Hoolikas t66 siin tasub end pérastpoole
kdikjal. Kddndkondade Sppimine ldheb
parast seetdttu kiiremini. Rdénesolev
grammatika on tegelikust t66st vérsunud
vili. Selle kallal on kaaluteldud peda-
googidega, kes on tootanud kauemat
aega muulastest dpilastega, kellest koik
pole olnud juba enne keeleteadlased.
Vaevalt saab liigitada veel lihtsemalt
ja kdttesaadavamalt. Piiiitagu meie kdigi
r60muks seda, kuid seniste piiiidmiste
tagajdrjed peaksid kiill jddma vdhemalt
mu enda arvates vdistluses alla, eriti
juhtlausete konsekventsuses praktili-
seks kasustuseks. Sonastus annab end
muidugi paiguti, nagu ikka sonastus,
lihtsustada, kuigi peaks hoidutama
tahtmast, et ta oleks vanakdogiparasem,
nagu monest soovist olen vdinud jdrel-
dada. Stiiliga tuleb ju ka harjuda.

Ainult mdned erandjuhtumid olen
paigutanud teisiti kui Aavik ja ,pere®
olen toonud IV-dast kddndkonnast II-se,
ning ,ase* (habe) viinud Ill-st V-sse.
" Need on kaaluvamad lahkuminekud.

Noomenite ja verbide liigitamiskiisimus 17

,Pere“ on esmavilteline, kus ei pddse
m6c‘5da erandriihmadest (meri, kési), ja
,ase“ on palndumatu, kuigi me-tiiveline
nagu siste-istme*, olgu nii siis paindu-
matute kdandkonnas V-das. ,Au® ja
,n6u“ on Aavikul konsonantlgpuliste
liigis (vald), sest vanasti ,auvo“ — 2-
s., nagu kdéik niiiid 1-silb. konsonantlo-
pulised. Mul on need I-ses (koi), kuigi
ains. part. puudub lépp d (seda au,
néu). Muuk ja Loorits on teinud ka
nii kui mina. Siis veel II kddandkonnas
on a) ja b) liigid paigutatud timber.
Ravikul a) sdda, minul a) lukk,
A-L b) vald, mul b) tuba, sest astme-

- vaheldus on konsonantlopuhste jubtida,

pealegi méngib deklinatsiooni reastikus
osa silpide arv (lukk- 1-s., tuba 2-s.).
Peale selle mdrgib Aavik lgas k&and-
konnas alaliigid a) ja b), vahel ka c).
Mina seda iildesitelus nii ei rdhuta.
Uksikuid erandriihmi tuleb nende tiiiip~
sOnade jargi muidugi ka vaadelda,
kuid ei milgi tingimusel isoleerunult
peasonast, vaid vaadelda ainult, milles
ta erineb peasdnast.

[: maa — po6hitunnus pikk vokaal
16pus.
- II: a) lukk -— pd&hitunnus konso-
nantlépp; b) tuba — pé&hitunnus esi-
mene valde,

[II: méte — pohitunnus astmevahel-~
dus, 2-s. gen., III vilde.

IV: kalju — péhitunnus — aste ei va-
heldu, I vilde, 2-s.

V: aasta, opetaja — aste ei vaheldu,
II valde, 2-s. ja pikemad.
VI: se-tiived.

Seega on koondatud kd&ik pamduvad
I ja IIl kddndkonda. Ka paindumatud
esmavdltelised vdivad esineda II, siin
see ei sega, vaid - iihtlustab ja kergen-
dab' sonade mé&dramist kddndkonda,
pealegi on painduvaid esmavéltelisi
vdhe ja neid teistest eraldada eitasuks
vaeva, kuna mddrame siin vaid nomi-
natiivi jargi. Ainsuse sisseiitlev on ka
paindumatuis iilipika vahekonsonandiga
(tallu, kiilla, perre, nii vorm — merre —)
kergem seletada, ka mitm. gen. ja part.
on fiihtlane. VI dekl..on &ieti olemas
mitm. part. 16pu pérast (i, id ehk nagu
kergemaks eraldamiseks siin voiks
delda iihes suffikslopuga si, seid) ja ka

nende s-sdnade eraldamiseks, mille gen.



. héadldamise,

18 Kas on harjutustik emakeele 6p'etamise1 liigne ? Nr. 1

16pul ei ole -se (6nnis — &ndsa, siis
tahtis — tdhtsa jt.). Mitm. part. méda-
rab réhk, véltest oleme ju iile, nii on
réhu abil part. 16pu seletamine kerge.
Mulle tundub, et kui olla osav Gpetaja,
siis on muulasilegi vdlde ja liigitus
joukohane ning eesti keele digete vor-
mide tarvitamine nende abil kergema
Vaoivaga saavutatav, kui vahest muul
tee

Liigitus omab ikkagi suurt tdhtsust
eesti digekirja stddisoleva pollu iiles-
kiindmise puhul asjaosalise juures
ma- ja da-infinitiivi ja
objekti kédsitluse kérval, millele muu-

laste grammatikas samuti on p6ordud.

suuremat tdhelepanu.

Eesti verb on noomenist kergem,
eriti parast noomeni tundmist. Verbi
juures hakkasin iseseisvalt otsima la-
hendust juba aastat kiimme tagasi.
Oigust Gelda, liigitus poleks olnud siin
nii raske, kui oleks kuskil esinenud
selge ja iilevaatlik muutevormide tabel.
Sellekohase tabeli piiiidsin juba siin

koostada saadavaloleva materjali p&h-
jal, ja olen seda ajajooksul tdiendanud.
Just terminoloogia siinnitas ka raskusi.
Omades aga muutevormide iilevaadet —
ja vorme on eesti verbil dige palju —,
saab luua konjugatsioonis  distsip-
liini: on vaja mdédrata pohivormid ja
nende aste, sijs kdorvalvormid — ja
konjugeerimisvoti on kdes. Liigitus
soodustab ainult veel iilevaatlikkust
ning erandjuhtumite — mida verbil ei ole
nii palju kui noomenil — arusaadavamat
eritelu. Liigitada saab ainult ma-infi-
nitiivi jdrgi, selle silpidearvu, ma-l6pu
eelse hdaliku ja vidlte jdrgi, ja paindu-
vuski on selle vormi jargi tunnetatav.
Minu raamatus on viis poOdrdkonda,
isiklikult oleksin nelja poolt. Véiks
Il liita c) all II-sega, v&i jélle IV-da
liita b) all Ill-daga, kuna i-, u-, a-, le-
tiivede astmeline vahekord on selgita-
tud juba enne liigitust. Jogeveril on
6 poordkonda, Ravikul 5—4, Puusepal
5, Pollul muidugi 3, Muugil 4. Loo-
ritsal 6.

Kas on harjutustik emakeele Opetamisel liigne?
' Villem Alto. : '

Emakeele dpinguil kasustatakse alg-
koolis tavalisesti kaht raamatut: luge-
mikku ja harjutustikku, mis peab ees-
katt andma materjali kirjalikeks harju-
tasteks ja olema ka keeledpikuks. Luge-
miku tarvitamise kohta pole olnud kuulda
negatiivseid arvamusi, kiill aga harjutus-
tikkude suhtes. Neid on hinnatud eita-
valt, paremal juhul kuidagi tingimusi,
et kui just teisiti hakkama ei saada, tar-
vitatagu siis. '

Niitena negatiivseist hinnanguist v&iks
olla Fr. Puusepa ,Kirjakeele algmete“
arvustus R. Reimannilt (,Kasvatus® nr. 8,
1932). Samuti eitavalt suhtub harjutus-
tikesse J. Kiis teoses ,Uusi teid alg-
opetuses 11, ,Kogemused niitavad, et
1.—2. oppeaastal (ja edaspidigi) voib
véaga hdsti ldbi saada keeleliste harju-
tuste kogudeta. Esiteks, igas vaatedpe-
tuse tunnis kujuneb klassitahvlile &ra-
kirjutamis- ja harjutusainet. Teiseks,
lugemisainest tuletatud harjutusiilesandeid

voib raskuseta kirjutada t66juhatusena
tahvlile juba enne tundi... Niimdnelgi
juhul saame tdb6jubatuse paljundada“
(Ik. 68). Paljunduse leiame samas teo-
ses (k. 64): ,Peame kindlaks juhiseks
votma: keelelised algharjutused olgu
alati vGetud vaatedpetuse sisust voi lu-

‘gemisainest . . . Harjutused, millel puu-

dub seos vaate- ja lugemisdpetusega, ei
kélba kirjutusiilesandeiks. Nad taidak-
sid kiill tiihja aega tunnis, kui &petaja
peab t66tama teise jaoskonnaga liitklassis,
kuid to6tulemused on siin minimaalsed,
osalt koguni negatiivsed: huvi langus,
motlemise hajumine. Viimane puudus
ilmneb eriti siis, kui harjutusaine koos-
neb sidumata lauseist, nagu see senistes
»keeleliste harjutuste” kogudes tavalisesti
esines. : T
Eespool tsiteeritud viited on enami-
kus tunnustatavad. Siiski ei tahaks iihi-
neda harjutustikkude liigseks v&i koguni
paheks pidamisega. Muide tunnustab
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tsiteeritud autorgi (lk. 69) teatud piires
ilesannetekogusid, ,,mis koostatud t66-
kooli ja iildépetuse alusel“,

Peab ometi olema muid tegureid,
peale Opetajate viitsimatuse iilesandeid
koostada, mis pdhjustavad mone selle-
tittibilise raamatu levikut enam kui 10-nes
tritkis, samuti paralleelkogude ilmumist
eri autoreilt.

Mairkigem allpool mdningaid selliseid
tdiku. Voiks nduda Opetajalt, et ta ise

koostaks harjutised. Tuletagu neid luge-

mispaladest, leidku vastavat materjali
kodulootundidel, kirjutagu seda tahvlile,
paljundagu lehekestele, v&i tehku seda
kuidagi teisiti lastele kittesaadavaks.

Niib, et kdike seda tehaksegi, kuid
nduda, et kdik tarvisminevad harjuti-
sed ise peaks hankima, on siiski liiga
palju.  Iseseisvaks t60ks korraldatud
kirjalikke harjutisi vajatakse suuremal
hulgal ikka liitklassides. Kuid neis t06-
tades on Spetaja kaugelt enam iile koor-
matud kui iithekomplektilistes klassides.
Andes 5 tundi pievas, tuleb valmistuda
10—15 tunni vastu. Sel puhul on iga
holbustav vahend teretulnud mitte iiksi
Opetaja, vaid ka t66 seisukohast. Kas
olete kuulnud, kuis noored Gpetaja-kan-
didaadid kurdavad, et varisevad kokku
vihikute virnade all? Eks suuda siiski
klassis tulemuslikumalt to6tada Gpetaja,
kes end ei hivita Shtuse abitddga.

Kuid ka puhttehnilisi takistusi tekib.
Hea vote on iilesande tahvlile kirjuta-
mine kas vaatedpetuse tunnil v&i vahe-
aegadel. Ent meie mitmekomplektilised
koolid on pahatihti just halvimalt varus-
tatud tahvlitega. Ei ole haruldane Zm?,
jah, isegi vaiksem puutahvel. Kui niiiid
tootatakse kuni 3 klassiga, mis siis veel
jatkub sest kinni panna iihele klassile
tunniks voi paariks. Neis koolides, kus
terve sein v&i veel enam kaetud lino-
leumiga, pole sageli tarvet ,iseseisvaks
tootamiseks®, kuna sddraseis klassiruu-
mes té6tavad harilikult ainult ihekomp-
lektilised] klassid.

Aga raskusi on telslgx Harjutised
peavadiolema koostatud ja jérjestatud
metoodiliselt otstarbekohaselt, teatud kee-
lendhtustele vastavalt keerukusele tihele-
panu omistatud, keeleliselt olgu iilesan-
ded laidetamatud. Kas iga algkoolidpe-
taja on aga suuteline kdigeks selleks?
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Viotkem kas voi Oigekeelsuse kiisimus.
Algkoolidpetaja peab olema koikteadja,
mis aga takistab teda siivenemast iiksi-
kutel aladel. Igal 6petajal on oma lem-
mikala, milles ta enam kodus, kuid ildi-
selt voib algkoolidpetaja vallata aineid
pinnalisemalt kui ainedpetaja keskkoolis.
Ei taha kuidagi alahinnata meie &peta-
jate keeleoskust, siiski oleks liiga opti-
mistlik arvata, nagu suudaks igaiiks koos-
tada keeleliselt laidetamatuid tilesandeid.
Harjutustikkude autorid on teinud endale
keele erialaks, t6id redigeerivad - pari-
mad eriteadlased, kuid ometi ~ lugege
arvustisi! — leitakse ette heita keelelisi
viperusi. Tavalisele Opetajale piisaks,
kui osatakse orienteeruda valmismater-
jalis, seda kohandada ja tdiendada oma
t66 kohaselt.

Kaaluvamaid etteheiteid harjutustikele
on, et kahe koordineerimata raamatu —
lugemiku ja harjutustiku — tarvitamine
killustab Opetusto6d. Seose puudumisel
tundub t60tamine harjutustiku jargi voor-
kehana emakeele tunnis. Kahtlemata on
keskustuse printsiipi arvestades Gigusta-
tud . lugemisdpetusele pShinev keeledpe-
tus. Selle holbustamiseks paigutatakse
iilesanded  lugemikku lugemispalade
juurde. Kuid ega sellisegi koordineeri-
misega saavutata veel maksimumi. Kooli-
lugemik ise pole veel mingi ideaalne
raamatutiiiip. Jalgitagu vaid vastavat
metoodilist kirjandust — mida kdike hei-
detakse ette lugemikule ! Lugemiku autor
on see sallitamatu vahendaja, kes asetub
lugeja (lapse) ja autori vahel. Mida
enam ta ennast maksma paneb, luge-
mispalu kohandades koduloo, kdlblus-
dpetuse, lisaks veel keeledpetuse tee-
nistusse, seda enam muutub pakutav
materjal ,,lugemikupéraseks.“

Meie nimekaimate algkooli keele-
pedagoogide lugemikkude sari ,Elav
sona“ ilmus ilma harjutisteta. Kuulda-

vasti olevat esialgu kavatsetud  varus-
tada seda ka kirjalikkude iilesannete
osaga. Eemalseisjail pole teada, mis kaa-
lutlustel sest loobuti, aga kiill iiks pohju-
sist oli see, et oleks tulnud kas vigistada
lugemistiikke voi jille oleks jaanud kee-
ledpetuslik kiilg episoodiliseks.

Oleme tunnistanud k&lbmatuiks har-—
jutised, mis koosnevad iiksikuist valitud
lauseist, eelistame seotud palakesi. Ometi
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olgem teadlikud, et esimestel on oma
paremus: viike looke pakub antud kee-
lendhtuse kisitlemiseks vorratult vdhem
harjutusvdimalusi. Asjaolu, mida on
konstateeritud ka harjutustikkude arvus-
tamisel. Kuid lugemistiikkide puhul on
harjutusvéimalusi veel viahem, kuna need
pole valitud eeskitt silmas pidades min-
git keelenahtust. Lugemistiikist tuletatud
harjutis v8ib osotuda veel palju enam
tditematerjaliks kui harjutustikust vali-
tud pala, kui koostaja pole kiillalt leid-
lik. Isegi eeskujulikus raamatus v&ib
moni lugemispalale po&hinev iilesanne
tunduda ebadnnestununa. Niit. J. Kaise
»Uusi teid algép. 1%, lisa I, lk. 22 lei-
dub jdrgmine harjutis esimesele klassile:

»Hiireke.

pehme pe .. a

Hiirel oli aidas .
. a kohal oli au . .

Aida porandas pe .

Au . . ust kukkus hiire pe .. a iiks-
haaval teri. Hiir néris au . . u suure-
maks. Hiir kutsus s6 . . rad killa. Tal

113

oli palju s .. ru .. .“ jne.

T66 on mdeldav enne {Bulusid, um-
bes detsembris. Paistab siiski, et iiles-
anne on liiga raske, kui veel oktoobris
. kooli tulles (9—10 nadala eest) tdhtegi
ei tuntud. Kui veel laps on P&hja-Eestist,
kus tundmata vorm ,pessa,” ja vdib-olla
veel maa-alalt, kus puudub vaheldus
sobrad, s6pru. Ja mida on tahetud saa-
vutada harjutisega? Ega ometi astme-
vaheldust 6petada: pesa — pessa, auk —
~august, sGbrad — s6pru. See oleks aga
aabitsaga voitlevail mudilasil iile pea.

Lugemik on tarvitatav ikkagi alg-
kooli 4. klassini. Hiljemini, 18ppklassi-
des asendavad normaalselt seda kirja-
nikkude kooliviljaanded. Kui meil lapsi
sel astmel ikka ainult lugemikupaladega
toidetakse, siis on see metoodiline aru-
saamatus. Paremini on asja lahendanud
E. Martinson, kelle lugemikud ongi ju
dieti kirjanikkude kooliviljaanded. 5. ja
6. kl. keelekursust tiiel miiral iiles ehi-
tada kirjandusteoste najale, ei ole mdel-
dav. Jaab valida, kas iildse viltida raa-
matu abi keeleSppimisel, voi kasustada

‘raamatust ,,Esimene lumi*

grammatikat — harjutustikku. Keskmine
opetaja liitklassides tootades vaevalt kiill
paremaile tulemusile jduab, valides esi-
mest teed.

Tuleb veel arvestada, et meie kooles
on tarvitusel mitu seeriat lugemikke, mis
pole kohandatud seks, et anda siiste-
maatiliselt pidet keeleliseks to6ks. Neist
vdib osa ju olla halbu, osa on lubaiud
ja soovitatudki. Nii v&i teisiti, tdsiasi
on, et enamik praegu-tarvitatavaist luge-
mikest jdab veel kauaks piisima. Jareli-
kult tuleb Gpetajail arvestada, et luge-
mik valmeid kirjutusiilesandeid ei paku.
Ja praegu pole aeg raamatute vaheta-
miseks.

Ei oleks vaja asetada kiisimust, kas
harjutustik eri raamatuna voi iilesanne-
tega varustatud lugemik. Viimane sisal-
dab ju ka harjutustiku, mille paremuseks,
et ta kooskdlastatud lugemismaterjaliga.
Jarelikult on tegemist koordinatsiooni-
kiisimusega. Nooremais klassides, kus
keskendavaks aineks kodulugu, on tar-
betu ainult lugemisdpetust keskusse ni-
hutada. Teema on kodulooline ja kas
sel puhul loetakse iihest raamatust ,,Esi-
mene lumesadu® (Kiis, J. ,,Uusit. algdp.
1% 1. 1, Ik. 6) ja sealt ldhtudes kirjuta-
takse midagi, voi kirjutatakse teisest
(Puusepp, Fr.,
»Kirjak. algmeid I¥, lk.37), siis on ikka
vigagi raske viita teise juhu halvemust.

Kas praegused harjutustikud rahul-
davad? Tuleb konstateerida, et vigagi
palju on tehtud, kui mstleme tagasi
E. Petersoni ,,Algharjutustele.“ Uuemad
harjutustikud koosnevad tervikpaladest,
seega langeb siis dra etteheide, et opi-
lasel tuleb tegeleda sisutu rnater]allga
Ainestiku kooskdlastamine v&i mitte
kodulooga vdib olla nii lugemiku kui -
ka harjutustiku pahe voi voorus.

Nii on uusimas Fr. Puusepa ,Kirja-
keele algmeis“ 1dbi viidud ainestiku
korraldus kodulooliste teemade jirgi.
Et ménes raamatus palade valik halb,
see ei pdhjusta veel raamatu tiiibi kui
sellise kolbmatust. Ka lugemlkus voib
valik halb olla,

»
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Sedelnimistud kooli asjaajamises.
J. Uustalu.

Moodne aeg sunnib peale moodse
tootehnika.

Ka kooli asjaajamises tuleb kasus-
tada tehnilisi uuendusi, et vdita aega
produktiivseks pedagoogiliseks tooks.

Uheks kdepdraseks uuenduseks on
biirooasjaajamises hakatud pidama
sedelnimistuid ehk kaartkala-
looge. Sedelsiisteemi tarvitatakse eran-
ditult avalikes raamatukogudes, aga ka
ajalehtede talitustes endiste paksude
tellimisraamatute asemel, raamatupi-
damises endiste kontoraamatute ase-
mel. Teaduslikes asutistes aina kirju-
tatakse ja kasustatakse sedeleid.

Sedelsiisteemil on nimelt see hélp-
sus, et ta on liikuv, nii ja teisiti kom-
bineeritav, kuna vihknimistud on pain-
dumatud. Viimased on kiill odavamad.

Vaatame, mis alal oleks koolides
voimalik sisse seada sedelnimistuid.

Opilaste sedelnimistu.

Haridusministeeriumi sellekohase
mddruse kohaselt peetakse iga dpilase
kohta teateleht, mida ju kdik Opetajad
tunnevad. Teda on kerge korraldada
klasside jérgi, soo jdrgi, tdhestiku jargi.
Mbdnel pool ndutakse teatelehe korval
eraldi ka veel tervislehtede pidamist.
Seda ei oleks tarvis, kuiteatelehe vorm
natuke iimber muudetaks. [ga &pilase
kohta oleks ainult {ik s teateleht ja see
sisaldaks k 6ik médrkused d&pilase nii
tiitisilise kui vaimlise arenemise kohta.

Teatelehe paber peaks ka olema tu-
gevam.
- Kui rddkida moodsest tootehnikast,
siis vdiks veel méarkused —- hea, rahul-
dav, nork — teatelehele liiiia sellekohase
templiga. Praegu tehakse nditeks
rahuldava asemele R, milline markus
on puudulik. See on, kui maksma
jddb senine hindamisviis,

Sedelnimistud kooliraamatukogus.

Praegu ei ole ‘iileriigiliselt iihtlusta~
tud korda kooli raamatukogude korral-
damise tehnikas. Ometigi on juba
koolides mitmetuhandekditelisi raama-
tukogusid.. Kus veel niipalju raamatuid
pole, sinna neid varsti siiski sigineb.

Et raamatukogu oleks hélpsasti ka-
sustatav ja seal alali kdepédrast teos,
mida just parajasti soovitakse, siis peab
olema selleks tehnilisi eeldusi. Nimistu
peab andma ka nodu, missugust
raamatut oleks antud juhul just paras
kasustada.

Raamatukogu pohinimestu, mille
jargi kogu revideeritakse, peab jédma
raamatuna piisima. Sellesse tuleb
markida raamatuid hankimise jdrjekor-
ras. Ruid raamatud koolikogudes tu-
leb ka sisu jargi liigitada. lga kogu,
millel on omadus paisuda, tuleb jagada
liikidesse. FEt mitte luua védga palju
lahkuminevaid siisteeme, tuleks vétta
tarvitusele see liigitamise siisteem,
mis on tarvitusel avalikes raamatu-
kogudes, kuid védikeste parandustega.
Minu poolt korraldatud kooliraamatu-
kogu on liigitatud jdrgmiselt:

0. Ilukirjandus Opetajate jaoks.
11, Lastekogu 1. ja 2, klassi jaoks.
12. ” 3. » 4 » 9;
13. » 5, 6. w
Usu-, mbtte~ ja kasvatusteadus.
Opiraamatute laenukogu.
Keele- ning kirjandusteadus,
kunst.

Matemaatika, Iooduse- ja arsti-
teadus.

Rakendusteadused.

Maade- ja rahvasteteadus.
Ajalugu, iihiskonna- ja digus-
teadus.

Uldteosed (mis ei kuulu eri-
liikidesse). .

Peale pohinumbri, mis oleneb raa-
matu hankimise jarjekorrast, saab iga
raamat oma liigi veel oma jdrjekorra-~
numbri. Viimase numbri jérjekorras
asetatakse raamat ka riiulile. Raamatu
liiginumber viitab tema kohale riiulil.

Iga raamatu kohta tuleb valmistada
sedel (kaart). Milleks, sellest allpool.
Kaardi vorm on antud avalikkude raa-
matukogude kohta kdivas maddruses
(vorm nr 3). Suurus 7,7 cm X 12,5 cm.
Neid kaarte saab igast suuremast raa- -
matukauplusest. Sellele sedelile (kaar-
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dile) kantakse jdrgmised teated raa-
matu kohta:

Autori nimi. _
Pealkiri nimilehe jargi (tiitel).
Jagu, anne, kdide.

Mitmes tritkk, kui see kordu-
nud.

Toimetaja ja véljaandja.
Tolkija.

[lmumise koht.

Rirjastaja.

[Ilmumise aasta.

Lehekiilgede arv. Kaartide, ta-
belite ja piltide arv.

11. Koitmise viis ja hind.

12. Uldpealkiri sulgudes (,,Elav Tea-

dus*, LUB jne.).

Peale selle tuleb veel mérkida pohi-
number ja liiginumber.

Kuid monikord tundub, et kooliko-
gus olevaist raamatuist ei jatku. Oma
isiklik raamatukogu on ka veel niivort
tdiendamata, et seeei suuda tdita kooli-
kogu liinka. Vististi polegi see nii lihtne
asi kdepdrasusse soetada raamatukogu,
mis sisaldaks kéik vajaliku., Kuid as-
jast saab iile jargmiselt. Tuleb soetada

-
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bibliograafiline tiitelsedelite kataloog.

Igast silmapuutunud raamatust, mis
kuidagi on huvi dratanud ja ndib ka-
sulik olevat, valmistatakse {tiitelsedel
samasuguste andmetega, nagu eespool
toodud. Andmeid saame kirjanduse
arvustistest, kuulutistest, prospektidest
jne., kui raamat ise ndppu ei puutu.

Tiitelsedelite nimistu tdidaks puu-
duva raamatukogu aset. Ta aitaks
meenutada loetud raamatu sisu ja tema
jargi voiks tellida suurematest raama-
tukogudest raamatuid Jugemiseks.

Edasi véib valmistada sedelnimistu
absatside (loikude, viljavgtete)
kohta. Selline sedel saaks ainult vii-
data teatud artiklile, absatsile kuskil
ajakirjas, raamatus, ajalehes, mis oma-
kord tuleb iiles otsida. Liihemad tsi-
taadid tuleb kanda juba otse sedelile.

"Nii absats- kui tsitaatsedelile tuleb
kanda jdrgmisi andmeid:
Rutor. :
Artikli pealkiri.
Raamatu véi ajakirja nimi.
Aasta.
Ande number.

Otk LN

Loomulik, et koolil ei peaks puu-
duma oppevahendite kohta sedel-
nimistu. :

Ei ole iilearune, kui ©Opetaja ise
oma tdhelepanekud kannab sede-
leile, neid aeg-ajalt tdiendab v&i koguni
uuendab.

Kéik need kaardid olgu iithesuuruse
formaadiga 7,5 cm XX 12,5 c¢m, kuna see
suurus on rahvusvaheliselt raamatu-
kogunduse tarvis kindlaks mé&dratud.
Kaardid olgu valmistatud heast, sile-
dast kartongist. '

Sellemdddulised kaardid tuleb - ko-
guda vastavatesse kartoteekkastidesse.
Luther’i vabrik valmistab niisuguseid
kartoteeke, kuid need tulevad seal liiga
kallid. Onneks on J. Karell'i ,Puu-
todde pohiopetus ja metoodika“ lk. 168
ja tabel nr. 53-1 antud tappis juhis kar-
toteekkasti valmistamise kohta. Opi-
lased tulevad selle valmistamisega ilu-
sasti toime. Koéige odavam ja lihtsem
on kastide valmistamine papist.

Véib tousta tarvidus tihest raama-
tust voi kirjatoost teha paar-kolm sede-
lit. Esialgu jétkub aga iihest sedelist.
Opilased saavad nende kirjutamisega
hakkama, kui neile tookdik katte néi-
data. Tarviduse korral voib sedeleid
hiljem paljundada v6i teha lisasedeleid,
mis jubatavad peasedelile.

Piltpostkaardid kartoteegis.

Roduloos, maateaduses, stiitidpetu-
ses ja paljudel muudel aladel on pilt-
postkaardid vajalikud Oppevahendid,
eriti siis, kui on tarvitada epidiaskoop.
Piltpostkaarte ei tule korraldada albu-
misse, kus need on vaadeldavad iiht-
aegu koige rohkem ainult paarile dpi-
lasele. Postkaardid ise moodustavad
kataloogi, kui neid varustada jdrjestus-
sonaga ja ka numbriga, mille varal v6ib
nad pdrast tarvitamist karpi tagasi
koguda. :

Loikude kogud.

Ajalehtedes ja mitmesugustes pere-
konnalehtedes ilmub sageli koolitsds
kasustatavaid  pilte. Rui ajalehed
ise on méddratud hévitamisele, siis
tuleb pilte vdlja ldigata ja kooli
dppevahendite kogus talletada. Niisu~
guseid ldigatud pilte ei ole ka otstar-
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bekas albumeisse kleepida, vaid neid
tuleb kleepida iithemdddulistele karto-
teekkaartidele, mitte rohkem kui iiks
igale kaardile. Sedasama v&ib teha ka
lithemate ajalehe-artiklitega. Nende
jaoks tuleb ldigata kaarte kolmes suu-
ruses: l2 poognat, 14 poognat ja s
poognat. ’

Opetaja tookava sedelkataloogina.

Opetajalt ndutakse téokava koosta-
mist. Tavalisem viis on dppetdd jao-
tada oppenddalatele. Teiseks néudeks
on dppeainete keskustamine umbes nii,
et siidatalvel ei Gpitaks hernedisi tund-
ma ega laulda seejuures talvelaule.

On voimalik kontsentreerida &ppe-
aineid sellekohasele sedelile iithendda-~
lase andami suuruses.

Edasi on liitklasside t66d mdnikord
vOimalik keskustada iihe asiala iimber.
Voime jédllegi selle iilesande madrkida
sedelile.  Sinnasamasse margime ka
tarvitatavad oppevahendid, kasiraama
tud, kirjanduse. Sinnasamasse teeme
ka mdrkmeid, mis aine ldbivétmisel
tarvilikuks leidsime tallele panna.

Too6juhatuste kogu.

Olgugi, et tdojuhatuste kartongile
tritkkimisest vist niipea asja ei tule,
olgu siiski mainitud, et ka neid voib
korraldada kartoteegina.

Sedelite jdrjestamisest.

See on omaette kiisimus, mis vajab
ka peamurdmist. Olgugi, et oleme
valmistanud esimeses Ohinas suure
hulga sedeleid, ei anna nad meile
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mingit abi, kui nad pole otstarbekalt
korraldatud.

Sedeleile peame nihtavale kohale
asetama jdrjestussdna. Algkooli
t00s ei ole peaaegu sugugi tarvis jdr-
jestussdnaks votta autori nime. Juttu
voib olla raamatu pealkirjast, sest selle
jargi koostatud nimistu viitaks raamatu
kohale riiulil ja laseks otsustada, kas
raamat” kogus olemas. Tdhtsam on
jérjestussona votta ainest. Olgugi,
et oleme sedelid liigitanud, nagu ees-
pool toodud, kiilmnendsiisteemis, on sest
veel natuke vdhe. HAlgkooli t68s, nédib
mulle, oleks otstarbekohane sedelid
jarjestada Oppeaastate jargi, nditeks:
1. klassi kodulugu, 4. klassi ajalugu,
6. klassi maateadus jne. Koik iihte
oppeaastat puutuvad sedelid koonda-
takse iihte kasti, iga Sppeaine ise kohta:
Sedelite formaat takistab siiski kdike
materjali lihte kohta mahutamast. Nii
tuleb teine parem Ileida. Isesisuliste
kaariide eraldamiseks pannakse nende
vahele vahekaart, mis on paar senti~
meetrit korgem. Pealt vidljaulatuvale
ddrele kirjutatakse jarjestusséna.

Rui raamatukogu asub kas riiulil
voi kapis, oppevahendid koguni kaugel,
et igaliks kohe sinna ligi ei pdase,
peab sedelnimistu olema otse jalus.
Ta asukoht peab otse meelitama, et
teda tarvitataks. Halb on see, kui koo-
lidel puuduvad raamatukogud, kuid
sugugi parem pole, kui on raamatu-~

_kogud, aga nende tarkuse salved on

kinni ja v6ti kadunud. Vahest aitavad
eeltoodud read selles asjas modnda
parandada.

Kodulaste Opetamisest.
A. Koel.

Kes opetanud emakeelt I klassis, see
teab, kui segavalt ja takistavalt moju-
vad koolito6 edusse need lapsed, kes
kodus ainult tdhed ,kdtte Sppinud® ja
vaevu omamoodi veerivad. Kuigi koo~
lis lugema-Gpetamisel hakatakse nen-
dega algusest peale, ei vota iikski asi
neilt kodus sisendatud vale algust.
Nad jddvad truuks oma ,emmedele” ja

,peedele“. Opetajal on rohkesti t55d
nende Gieti lugema ja kirjutama &peta-

‘misega. Kirjutamisel on harilikud saa-

rased vead, nagu: ,ma“ pro ,ema“,
.lugma“ pro ,lugema“, ,ktus“ pro ,ka-
tus* jne. Vdhe parem on lugu enam-
arenenud lastega, kes toovad kooli kaasa
sorava lugemise. Need taipavad varsti
oma héddldamise véddratusi ja tnlevad
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kirjutamisega kergemini toime. Need
on aga iiksikud. Enamikus tulevad
lapsed kooli emade uhkustava ldkitu-
sega: ,,Tahed on tal ikka pdris kenasti
kdes ja mone kergema sdéna ajab ise
juba iiles®.

Hea oleks muidugi, kui kooli jaoks
jddks lugemise vundamendi rajamine,
s. t.,et lapsed tuleksid kooli ettevalmis-
tuseta. See pole aga kahjuks voimalik.
Mégned oOpetajad on vanemate koosole-
kuil korduvalt soovitanud kodus lapsi
mitte opetada, kuid asjata. Ja pohjus
on tdiesti arusaadav: lapses tdrkab
. Oppimise tahe enne sunduslikku kooli-
- aega. Meil algab koolisundus 8-aasta-
selt. Tegelikult tuleb enamik lapsi
kooli 8,5-aastaselt. Saab laps 8-aas-
taseks moni pdev, nddal v6i kuu
peale 1. aug., ei kuulu ta koolisun~
duse alla ja véib vabalt talve veel ko-
dus olla. Hilisem koolitulek pole Kkiill
kahjuks vanemaile ega lapsele, veel
vdahem koolile. Maal veel eriti. Koo~
lid on meil koondamise tagajdrjel muu-
tunud ringkonnaliselt dige laialdasteks
ja seega lastele koolitee pikaks. 8-aas-
tanegi laps eisuuda kaugemalt iga pédev
koolis kdia. Ka internaadis pole ta ko-
dune. Pealegi puuduvad meil internaa-
did suurema osa koolide juures. See-
parast tundub maal, et 8-aastane laps
on kooliskaimiseks veel kehaliselt lii-
gagi nork.

Vaimliselt areneb taaga varem viélja.
Tahe oppida tdrkab médnes lapses juba
4-aastaselt, teises hiljem. Enamikus
lastes tdrkab Oppimisetahe 6-aastaselt.
Oleneb palju sellest, kas ennekooliea-
lisel lapsel on mdni kooliealine de voi
vend. Jaataval korral hakkab ta varsti
kooliskdiva lapse t6id jdrele tegema.

Ulekohus oleks oppida tahtvat last
keelda dppimast. See oleks vahest sama-
sugune vddrsamm, kui last liiga vara
oppima sundida. Laps Oppigu sel eal
tdiesti oma huvide kohaselt: pidurda-
mata ja sundimata.

Rrvatakse, et lapse huvikohane va~
rajane Oppimine kiirustab tema vaim-
list arenemist. Iga teadus, millele al-
gus pandud, areneb ise teatud ajavahe-
mikus ja teatud médral edasi. Opetajad
‘teavad oma praktikast juhtumeid, et
kevadel laps Idpetas klassi kaunis nér-

‘ainuiiksi oma odlule.
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gana, siigisel aga kooli tulles samalaps
jatab mulje, nagu oleks ta suve kes-
tel tugevasti juurde 6ppinud Toeliselt
on laps suve jooksul arenenud eelmisel
kooliaastal antud teadmusie alusel.
Teadmused ja oskused, mis eelmisel
aastal kogutud, tdienevad lapses, ilma
et laps neile motleks. Seepdrast pee-
takse ennekooliaegset kodukooli lapse
varasema viljaarenemise soodustajana
soovitavakski. Samal p&himéltel on lin-
nades asutatud lasteaiad. See on mui-
dugi koige ideaalsem moodus lapse esi-
meseks kooliastmeks. Kuid védhesed
saavad lasteaeda. Eriti pole seks min-
geid voimalusi maa-lastel. Maal jddb
ikkagi kodu laste esimese astme koo-
liks.

Tuleb ainult hoolt kanda, et esimese
astme kool oma iilesandega — lapsi
koolile enamvdhem oOieti ette valmis-
tada — hakkama saaks.

Kahjuks pole see sugugi kerge, sest
laste lugema-&petamine nouab eri ette-
valmistust. Sellepdrast ei saa kunagi
lapsevanem vdi keegi muu kutseta dpe-
taja lapse esimese astme koolit66d votta
Peandue on siin,
et kodulaste 6petamine peab
toimuma kooli otsesel jdrele-
valvel.

Olen juba modnd aastat tegelenud
kodulaste dpetamise kiisimusega, ja pole
ehk iileliigne, kui tutvustan liihidalt siin
oma toovatteid.

1928. a. atates oli meie koolis saanud
traditsiooniksennejdulunelastevanemate
koosolek piithendada pea tervena kodu-
laste Opetamise ja kasvatamise kiisi-
mustele. 1930. a. talvel korraldas meie
kool 2-nddalased emadekursused.

KRursuste eesmérk oli: 1) anda ema-
dele hédavajalikke nédpunaiteid laste-
kasvatamisel, 2) anda selgitust laste ja
emade tervishoiulistest kiisimustest ja
3) anda ndpunditeid kodulaste dpetami-
seks. Kaks esimest ainete rilhma leid-
sid kdsitlust vastavate eriteadlaste poolt,
kuna laste Gpetamise ja kasvatamise
kiisimusi selgitasid kohapealsed &ppe-
joud. Kursusest osavgtt oli rohke ja
to6tulemustega vois jddda tdiesti rahule.
Eriti suurt huvi tunti kodulaste &peta-
mise tundide vastu. Siiski ei ulatunud
kursustel antud teadmused ja néapunii-
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ted igasse tallu, sest osa vottis neist
ainult osa lastevanemaid.

Jargmisel aastal kooli tulnud lapsed
polnud kiill koosseisult véhem ,kirjud“
kui varem. ARinult dieti lugeda oska-
jate %o oli palju suurem.

Detsembrikuu koosolekul otsustati
hakata korraldama kodulaste-péevi. Ni-
metatud pdevil — harilikult piithapdevil
— tulid emad véi teised, kelle hooleks
kuski peres vdikeste Gpetamine antud,
tihes vdikestega koolimajja. Seal istu-
sid lapsed igaiiks oma koduse Opetaja
juures, kuna Sppimist juhatas muidugi
Opetaja.

Edaspidi peatuksin pikemalt kodu-
laste-pdevade kaval ja Gpetamise mee-
todil. Siin aga tdhendaksin niipalju, et
pdevade tobkorraldus erines tunduvalt
harilikust koolitédst. Siin oli kodune
vaim toodud sdna tdsises mottes iihes
emadega koolituppa. Oli 16bus jutu-
ajamine, kuid siiski edenes 166 marga-
tavalt. Noudmisi ja iilesandeid iildse
polnud lastele. Iga laps tuli néditama,
mis ta nddala v6i paari jooksul kodus
teinud. See nditamine kujunes aga hil-
jem pdris vdikeste omavaheliseks vdist-
luseks. Piiiiti véimalikult paljundidata.
Mitte ainult lugemise ja kirja alalt, vaid
toodi Gige rohkesti kaasa joonistisigi.
~ Uldiselt véeti labi koolipaevas 2—3

uut raskemat héddlikut, nende kooris
hddldamine, kaustikusse kirjutamine
(suurte triikitdhtedega muidugi) ja siis
vdike palake tuntud tdhtedest, mis kohe
klassis loeti. Pédrast Oppetundi ldksid
lapsed médngima kas korvalruumi véi
due, ja emad jdid iiksi. Niiiid jagasin

emadele minu poolt koostatud ja paljun-.

datud lugemistiikid, mida need lastele
ainult siis vdisid anda, kui laps lisa
néudis. Ulesandmise viisist ehk teine-
kord pikemalt, sest see kuulub metoo-
diliste kiisimuste hulka.
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Viaikestele meeldisid kodulaste~péde-
vad védga. Puuduti ainult haiguste ja
iiks kord halva ilma pdrast. Esimesel
kuul kdidi iga pilihapdev, teisest — 4.
kuuni 2 korda kuus ja viimasel kuul
ainult iiks kord. Kevadeks olime jéudnud
dige lugemiseni.

Jargmisel aastal véeti koolis samade
lastega aabitsa-osa veel kord l&bi, kus-
juures rohkem téhelepanu p6ordi igele
ja puhtale hdéldamisele, mida loen péh-
japaneva tahtsusega teguriks ilmeka
lugemise ja digekirja omandamisel.

Véiakse delda ja Geldaksegi, et ko-
dulaste-pédevad votavad oOpetajalt puh-.
kepdeva, kuid lohutuseks olgu tdhen-
datud, et kdéiki piihapdevi ei ndua ko-
dulaste-pdevad endile. Ainult esime-
sel kuul tuleb igal pilihapdeval paar
tundi piihendada védikestele, jargmistel
kuudel aga vdhem. Teiseks: energia,
mis kulutame neile péevadele, saame
kiimnevdrra tagasi jargmisel aastal 166~
tades I klassiga. Kuid veel rohkem —
mitte ainult jargmisel aastal, vaid kogu
kooliaegset t66d emakeele &petamise
alal kergendab &ige aluse panemine
siin. Koolis, kus to6tab mitu opetajat,
langeks kodulaste-pdevade korralda-
mine Jpetajale, kel jdrgmisel aastal
tuleb I klassis to6tada. Nii saaks iga-
iiks l1digata oma t6o vilja.

Muidugi pole siin toodud moodus
ainuke kodulaste dpetamiseks. Pealegi
pole nende ridade tiilesanne anda juht~
noore, vaid algatada kiisimus. Arvan
siiski kiisimuse olevat seevdrt tdhisa,
et teda maksab arutada, kui arves-
tada veel seda, et kodulaste 6petamisega
avaneb dpetajal hea vdimalus emadega
sagedamaks kokkupuutumiseks ja juht-
n6oride andmiseks lastekasvatamisel
iildse, mis alal tehakse tihti veel ras-

kemaid vaddratusi kui petamisel.
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Kooliuuendusnurk.

- Rlljargnev kirjutis peaks Oopetajaid
eriliselt huvitama, sest ta kdsitleb uues
valguses, nimelt psiihhoanaliiiisi seisu-
kohalt koolielu ndhtusi, mis tavaliselt
Opetajaile-kasvatajaile palju muret too~
vad. Meil ei ole aga digust lapsi,
keda lihtselt peetakse laiskadeks, sona-~
kuulmatuiks, térkujaiks, andevaeseiks
jne., kohelda vana kooli retseptide jargi.
Need lapsed harilikult kannatavad tu-
gevamate vO0i ndrgemate vaimliste ja
hingeliste hdirete voi intellektuaalsete
takistuste all, mida voib korvaldada
Takistus~
test vabanenud laps osutub kgigiti teo-
ja toovdimeliseks ning sama hésti
kasvatatavaks, kui nn. ,normaalsed”
lapsedki. Niisuguste hdiritud laste eba-
pedagoogiline kohtlemine (tarbetud ka-
ristused, hirmutamine jne.) aina sii-
vendaks hdda ja vdiks koguni lapsi
16plikult rikkuda. Seepdrast peamegi
kooli uuendustdds tdsiselt hindama seda
abi, mida vd&ib kasvatustoos raskuste
voitmiseks pakkuda psiihhoanaliiiis.

Joh. Kiiis.

Mis teha, kui intellektuaalne
takistus Opilase arenemist ja
edasijoudmist pidurdab.

R. Taba.

Opetajad, kes on to6tanud ménedki
aastad, rddkimata kauaaegse praktikaga
inimestest, tavalise t66 juures, porku-~
vad takistustele, mis tdkestavad kas
suuremal v8i vdhemal médral loomu-
likku koolit6d arenemist. Takistused,
millest eespool jutt, ei ole iildise ise-
loomuga, kogu klassile méjuvad, vaid
peituvad enamvéhem iiksikuis dpilastes.
Samad takistused ei haara alati kogu
Oppeainet, vaid piirduvad védiksema
Nii néiteks: dpilase iildine are-
nemine vdib olla normaalne, aga orto-
graalia on tditsa puuduline; v6i — suu-
line véljendus on halb, kuna kirjalikult
viljendub suurepdraselt. Samalaadseid
ndhtusi voib juhtuda igas teises dppe-
aines. Sel korral oleks tegemist intel-
lektuaalse takistusega laiemas ulatuses.
KRuid takistused véivad olla veelgi kit-

samas ulaluses: dpilane teeb vaid tea- .
tud liiki vigu (unustab téhti vahele vo6i
pea peale panemata, eksib enamvdhem
iihtede ja samade tdhtede ortograalias
jne.). Igasugused harjutused, kas tahe~-
lepanu vdi ortograafia teadmuste aren-
damise suhtes, ei anna ka alati selli-
seil juhtumeil soovitavaid tagajdrgi.
Osa opilasi saab niiviisi sellest iile,
osale on aga koik ndhtud vaev asjatu.

Riisimust raskendab veel asjaolu,
kui Opilane seejuures piiiiab todtada
kdigest hingest ja Opetaja omalt poolt
on kasustanud paremaid metoodilisi
abindusid. Niiiid ei saa siilidi veere-
tada laiskusele ega ka halvale juhtimi-~
sele. Mis teha sellise dpilasega? Jdtta
istuma oleks iilekohus, kuna iildine
arenemine on edasiviimiseks kiips;
viia edasi — ka halb, sest takistus,
olgu ta missugune tahes, segab edas-
pidist &ppet5od ja Gpilase arenemist.
Opetaja ja opilase vaev on osutunud
tagajdrjetuks. pilane peab jddma
enamail juhtudel teiseks aastaks endi-
sesse klassi, algama uuesti samu har-
jutusi, ndgema samu vigu. petaja
aga konstateerib ,kdva peaga“ vdi ,,are-
nematu* Gpilase olelust, kellest millaski
ei saa koolildpetajat.

Kirjeldatud ndrgalt &ppiv opilas-
tiitip ei kuulu laiskade v6i hooletute
liiki. Siin on arvestatud normaalse
opilase parimat piiiidmist. Et aga koo-
lis on vordlemisi nimetamisvddrne 9o
opilasi nn. laisku, olgu deldud ka
nende kohta moni séna.

Kahtlen koguni, kas laiskust abso-
luutselt on olemas? Kas ei ole nii,
et iirgloomult v6i {irginstinktilt otsib
inimene loovat tegevust, et sellega
aidata voimalikult paremini korral-
dada ja mitmekesistada elu. Puhtal
kujul ndeme seda vdikeste laste juu-
res, kes hommikust Ghtuni tegelevad
ménguasjadega vo6i iiksteisega méngi-
des, sageli puhkmata, ilma pikema va-
heta.

Roolis kujunevad tunnid seda ela-
vamaks, sisukamaks ja tagajérjeka-
maks, mida enam suudame panna Opi
lasi todle, mida j6ukohasema t66
anpame. Voi lilleme teisiti: kooli-
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t60 kiitkestab 6pilasi seda t6si-
semalt, midarohkem nad ise
_ suudavad luua. Ja mis praegu just
tahtis: laiskade arv nditab niisugusel kor-
ral kahanemist. Ei ole vahest kahtlust —
ja selle ongi katsed osaliselt eemalda-
nud — et kui veelgi rohkem t66d jou-
kohastada (individualiseerida), laiskade
hulk kahaneb veelgi. Loomingu r66m
haarab neidki {66 Gnnestumise korral,
kﬁtsutagu vaid &ratada ja hoida see
alles.

Siiski leidub osa dpilasi, kellel 6ppi-
miseks pole ndiliselt seesmist tungi,
kellele 6ppimine on vastumeelne. Pole
voimalik, et neil puuduks Gppimistahe
absoluutselt, kui nad iildiselt vastavad
laste normaalseile vaimseile tingimus-
" tele, s. 0. kui nad ei ole idioodid. Kiill
véime selles veenduda, et ka see osa
opilasi tahaks meeleldi &ppida, aga
ei saa. Selles ongi nende traagika.
Tegemist ei ole siin mitte ,,kdva peaga“
ega sihiliku laiskusega, vaid jallegi
intellektuaalsetakisiusega.
Viimane soltub opilase psiiiihilisest
olukorrast. Selle vdltimiseks ei piisa
fakti konstateerimisest, s. 0. kénesole~
val juhul vea esinemisest, vaid tuleb
tungida selle tekkimise alg-xdudem ja
ravimisega alata sealt.

Kui heita pilk koolis oma dpilaste
sekka ja vaadelda neid seestpoolt tera-
semalt, astudes nende seesmiselc mi-~
nale léhemale, siis ndeme vahest iga-
iiks ja igas koolis lapsi intellektuaalse
takistusega. Kuid sageli me ei tunne

selle ndhtuse avaldisi ja pdhjusi ja vaa-

tame asjale péritud harjumusega.

Minul oli kaks juhtumit minu juha-
tatava klassi (algkooli IV) opilasiega,
mil intellektuaalne takistus avastati
arstliku psiihhoanaliiiisiga*. Uks neist
méédunud 1931/32, 6. a. ja teine
1932/33. &. a. siigisel. Asja uususe (ni-
metan seda nii) puhul meie kooliprak-~
tikas toon molemate juhtumite kdiguja
analiiiisi tulemused.

*) Kohaliku jsk.-arsti abikaasa dr. A. Lat-

tik Antslas, kutselt nérviarst-analiiiitik, on

ise analiilisitud ja praktiseerib sel alal. Tema

oolt sooritatud _analitiisi tulemused ongi
ilr]eldatud
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Miks Kalju K. ei 6ppinud
matemaatikat?

Ralju K. ei kuulu andetute &pilaste
perre, nagu meie neid tavalisesti tun-
neme. Tema kohta ei v6i Gelda: fiiii-
siliselt ta ei saa, madistuselt ta ei oska,
— nagu seda mainisin andetute laste
analiitisimisel. (,Rasvatus,* 1932, 4).
Maletan, kui Kalju K. tuli kooli I klassi.
Rui tuliselt ta t66tas tunnis, millise
hardumusega ta piitidis vastata! Mulle
ndis ebaloomulik, kui Kalju iga pisema
ebadnnestumise korral siiiidlase ilmega
nédol tuli mu juurde sellest kaebama.
Ta olemine oli iili-idealiseeritud. Kaus-~
tikud, raamatud, riietus ja  kditumine
olid mustriks klassile, — kaugelt eri~
nev keskmisest opilastiilibist.

Tema vend Volli 16petas iihe aasta
eest algkooli kursuse. Ta oli n. 0.
»poikpea‘, lohises vahele ja oli hoo-
letu t66s. ,,Imelik ! mdtlesin, ,,vanem
vend niisugune ja noorem vend tditsa
kujuteldamatult kontrastne.” Uskusin
seda, sest K. K. t66-ind, tdpsus ja ide-
aalne hoolsus piisisid; lddvenemist ei
maérganud kogu aasta kestel. Arvasin,
et poiss kardab saada venna sarnaseks,
kellest vanemadki etteheifvalt ja hoia-
tavalt Kaljule rddkisid. Kui vanemad
pdrisid Kalju edasijoudmise ja k&itumise
kohta koolis, siis suurima rahulolemi-
sega, mis voib olla Opetajal oma kas-
vandiku kohta, konstateerisin ainult
head. Esimesest klassist ldks K. K.
musterdpilasena teise klassi.

Teises klassis tundus veel seda
energiat, kuid see oli pigem eelmise
aasta pinge inerts, mis jarjest kaha-
nes. Kord vihikuis jdi endiseks, ent
moned Sppeained — keel ja arvutamine
laskusid kiiremini tagasi. Ei uskunud
esialgseid tdhelepanekuid — leidsin
neile mdne vabandusegi —, kuid nende
kordumisel veendusin, et Kalju K. ei
t66ta enam nii usinasti. See tekitas
nukrust. Panin tagasimineku kaasopi~
laste S. J. ja E. S. arvele, kes temast
vanemad, tugevamad ja ulakamad,
ning kelle moju alla nailiselt oli lan-
genud R. K.

Kolmandas klassis atesteerisin Kal—
jut kui Opilast halvasti. I kl. oli vor-

reldes IlI-ga Kal]ul kui r11g1 hulgeaeg,
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kus tundmata viletsus, abitus ja ula~
kus. Kalju kodu andis langusele pdh-~
jusi rdnkade perekondlikkude kaotus-
tega. Isa, kes ametilt rdtsep, haigestus
ja suri enne joulu. :

Matlesin, et see muudab poisi, kes
oli vahepeal rohkem kalduv ulakustele,
pdris vaikseks ja vahest hakkab t60-
legi, kui ndeb hoolitseja puudumist.
~ Tundus paranemist emakeeles, mitte
aga matemaatikas. Kaljule meeldisid
isa surma jdrel jutustised vaeslastest,
polatuist ja edasipiiiidjaist. See oli
mulle vdga selge ja pdhjendatud. Ula-
kused aga kestsid. Matemaatikas jéi
edasijoudmine hoopis seisma. Uks
kaasopetajaist heitis eriliselt mulle ette,
et Kalju K. on vidga ulakas ja halb
poiss tema véimlemistunnis. Koos kol-
leegidega konstateerisime, et K. K-st
kujuneb samasugune lobasuu ja pdik~
pea, nagu oli tema vend Volli. Vahen-
dasime elukombeid. ,

Et asi ei paranenud, kdnelesin seda
kurba lugu ka vanemaile, soovitades
iihtlasi Kaljuga minna arsti juurde.

Tulemused, mida dr. A. Lattik mulle

jutustas, olid jargmised: Kalju K-1 oli
tekkinud ddrmiselt terav hingeline kon-
tlikt isaga, mille algmed siigavas lap-~
sepdlves. Kalju isa oli, nagn maini-
tud, rdtsep, seejuures vdga korrekine.
Ulikondi valmistades viimistles ta neid
piinliku tédpsusega, mille t6ttu oli hin-
natud iimbruskonnas. Tépsust ndudis
ta sama karmusega Kaljult.
korrekine esinemine, hooletus véi val-
latus toodi isa karmi kohtu ette. Et
sellised kohtumdistmised poisile ei
meeldinud, sest nendega sunniti véimu
kaudu poiss vabaduse piiramisele, tek-
kis isa vastu viha, mida muidugi ei
tohtinud avalikult ndidata. Uhtlasi haa-
vati ka poisi enesetunnet, sest isa noo-
mitused ndisid pojale pdhjendamatud.
- Viha kasvas jdrjest isa noomimise ta-
gajdrjel, ja Kalju oleks ehk nii méon-
dagi Gelnud isale, kui seda oleks luba~
nud lapse autoriteedi tunne isa vastu.
Seda, mida ei teinud ta avalikult, tegi
ta siiski oma hinges — alateadvuses.
Nii hakkasid kaks vastaspoolt — ala-
teadvus jateadvus — vedama poisis vé-
gikaigast. Uks iitles: ,Oleks hea, kui
isa sureks, pddseks noomimisest ja

Iga eba--

saaks tdieliku tegevusvabaduse*; teine
aga — ,ei tohi Oelda nii, sest ta on
su isa“. Kui poiss kooli astus, tuletas
isa noomivalt meelde: ,Aga koolis
pead olema korralik poiss ja 6ppima
eriliselt matemaatikat ; mis mees sinust
muidu saab.” Poisis aga pakatas see-
ga salajane soov: ,Sureks ta parem.®
Mida vanemaks poiss sai, seda reljeef-
semaks kujunes salasoov, mida vagusi
hellitas alateadvus. Arst konstateeris:
esimeses klassis ddrmiselt pingutatud
korrektsus ja oppimisind oli seekord
va}ild hirmuprodukt, mitte seesmine
tahe.

Rolmandas klassis
salasoov — isa suri. Teadvus mais~
tis hukka salasoovi. Kadunu oli
kiill noomija, aga kadunud ka isa ja
hoolitseja. Poisi tasakaal ja meeleolu
olid karistatud. Hoogsa t66 subhtes,
mida niiiid temalt lootsin, tditusid mu
soovid osaliselt, kuid matemaatika suh-
tes kujunes olukord hoopis vastupidi-
seks. Arst iitles, et siin toimus nn.
tunnete projekteerimine, s. o.
nende iilekanne iihelt isikult teisele,
mis psiihhoanaliiiisi praktikas sagedane.
Kalju R. suunis pérast isa surma tund-
mused minu vastu ja ei dppinud ikkagi
matemaatikat. Mina olin niiiid isaks,
kes teda piinas matemaatikaga, ja minu
vastu viidi tdide kattemaks isale. Seega
seletatav ka jdrsk pGore matemaatika
Oppimises pdrast isa surma.

Rjajdrk, mil pidin olema isa asemi-
kuks, oli Kalju K-le kdige norgemaks
perioodiks matemaatika 6ppimises. Kui
teda kiisisin, siis vabandas ta arusaa-
matusega, mis ju oli ka tegelikult nii,
kuna vdljendusi saatis mingi siilitunde
ilme néol. See oli rdnk teadvuse ja
alateadvuse vditlus, mis kees poisi hin-
ges. See oli siilitunde véljakippumine
alateadvusest, kujd milleks viimane
siiski keeldus.

Analiiiisil sai ta arstile alateadvu~
sest koike vidlja puistata, mis oli
seotud matemaatika mitte-Gppimisega.
Poiss tdhendas ise koolis: ,Seal pead
rddkima koike, mida seni kellelegi ei
ole avaldanud. Esmalt ei taha iitelda;-
aga kui dra saad Oelda, siis on enesel
parem olla.” L

taituski poisi
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Nii siis: intellektuaalne takistus sei-
sis selles, et poisil oli isaga terav kon-~
flikt. Poiss tahtis ppida matemaatikat
oma jou kohaselt, aga isa noudis te-
malt eeskujulikku t66d (nii nagu
tema rdtsepana). Seda poiss ei suut-
nud tdita. Ta ndgi, pigem tundis, et
isa ndudmine on iilekohtune tema vastu.
Seda iitles alateadvus, aga teadvus ma-
nitses, et isast ei tohi nii méelda, ja
sellepdrast ka poiss vaikis. Et aga isale
tema iilekohut tasuda, ta ei Gppinud
iildse enam matemaatikat. Muidugi
ndis Kalju K-le, et ta tdesti ei oska
enam arvutamist. Et pidurdajaks oli
alateadvus, seda ta ei tundnud.

Arst seletas, et isa talitas téesti
halvasti, kui ndudis véimatut, — seda
tegi ta aga heasoovlikull ja ilma halva
tagamotieta. Samuti ei motle 6petaja
midagi halba, Opetades matemaatikat,
mis tarviline elus. Seda tuleb igaiihel
oppida. - Lopptulemus -oli: Kalju K. ra-
putas alaleadvusest kdik takistava ja
segava arstile, kes selgitas nende tek-
kimise pohjuse ning seadis uuesti jalule

“endise lahte matemaatika Oppimiseks.
Praegu 6pib Ralju K. algk. IV klassis
ja jouab edasi matemaatikas rahulda-~
valt. Monikord tuleb peatusi, sest 10-
tunnilisest analiiiisist ei jatku siigavate
koniliktide vidljavétmiseks, mis pesitse-
vad Kalju K-s. -

*

Teine Opilane, Raul K., ei saanud
hakkama eesti keele digekirjaga. Enne
kui asuda analiiiisi kirjeldusele, moni
s6na tema eelkooliaegsest elust, sest
sealt on pdrit pdéhjused.

Raul K. isa elab alevist, kus asub
kool, 15 km eemal. Tal on viike talu-
kohake. Ema kaotas poiss varakult —
esimesel eluaastal; kasvatajaks oli va-
naema. Vanaemalik hoolitsemine, mis
seisis iihenduses tontide ja luupainajate
austamisega, viirtsitatud igasuguste eba-
usklikkude hirmu- ja 6uduselugudega,
oligi poisile mé&dranud kurvad tule-

mused eesti keele Gigekirjas. Sellest
pikemalt allpool.
* Poiss on keskmise intellektuaalse

arenemisega. Fiiiisiliselt terve. Seni ei
ole tekkinud raskusi teisis_6ppeaineis,
peale eespool nimetatu. Oppimistahe
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kiillalt tugev, et saavutada rahuldavaid
tagajdrgi. Lugemise juures kipub siiski
jatma tdhti vahele, mis sagedane ka
oigekirjas. See ei tdhenda, et ta ei os~
kaks lugeda, vaid Gigem on vahest, et
ta ei saa lugeda. Temale ei tee raskusi
mitte s6énade liitmine koneks, sest ko~
hati, eraldamata raskemaid, loeb vdga
soravalt, kuna viga v6ib esineda koguni
kerges sdnas. Takistus ei ole lugemisel
siiski vdga suur.

Halvem on lugu kirjaga. Keskmine
vigade arv lehekiiljelises etteiitluses on
25—30. Tdhendab — peaaegu igas s6-
nas. Seejuures ei leidu iihtki stabiilset
viga: kord on mitmuse nimetava l6pp
d, sealsamas kirjutab ta juba sama sdna
16ppu t; isegi pdrisnimede algustdhe
kirjutab ta vahest véikese. Kiisides
temalt aga 6Opitud viguvéltivaid reegleid,
ei vol nuriseda tema teadmuste iile,
mida ta kinnitab ka vastavate nédidete
esitamisega. Kirjutamisel véib maérgata
tema ilmes erilist pinget, suurt tahet
dieti kirjutamiseks, ent koigele vaata-
mata l6pptulemuseks on ikkagi ddrmi-~
selt vigane kiri. Et minu vaev Raul K.
digekirja parandamisel néis asjatu, vii~
sin vihud eelmainitud arsti juurde, sel-
gitades temale olukorra. HArst vaalas
vihud 18bi ja konstateeris intellekiuaalse
takistuse olelust. Loomulikult tuli niiiid
kdia vigade véltimiseks teist teed. Ké-
nelesin poisi tddile* loo ja arsti arva-
muse. Kuigi tddi aineline olukord ei
ole kiiduvéaért, ndustus ta arstimiskulude
kandmisega ja saatis poisi analiiiisida
Sooritades 10 analiiiisi tundi, mis arv
vigade I6plikuks kdérvaldamiseks kiill
vdike, vbimaldas siiski see nende pdh-
juste leidmise.

Analiiiisi tulemused on huvitavad**,

Poiss, nagi koneles arst, on ddrmi-
selt hirmutatud. Tema siindiminegi on
pithitsetud selle dudsema siimboliga:
vanaema on tema siindimise ajal riie-
tunud vanakuradiks ja sellena lapsele
kiilla tulles toonud kingiks vilsa-
kimbu. Oudsed lood vanakuradist,
kratist, luupainajast ja teistest sarvi-

* Kooliajal elab poiss tddi juures, kes
teda koolitab.

** Rnaliliisimisel analiiiisitav pihib k&ik,
mis - siidamel, analiiiisijale, millest viimane
teeb jéreldusi.
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listest on lapse esimeseks vaimuvaraks,
mida vanaema serveerinud &htutel last
uinutades vdi pdeval kelmuste puhul
hoiatades. ,
Lugema o&petamine jdeti ka vana-
ema hooleks, kel selleks rohkem aega.
Vanaema 8petanud poissi pohimétetel:
kui sa homseks 6ppida antud tdhti &ra ei
opi, tuleb vanakurat ja sodb su dra!
Millise innuga pidi 5—7-aastane poisi~
kene asuma tdhtede Gppimisele ja mil-
line oli tulemus, on meile, Opetajaile,
arusaadav, arvestades asjaolu, et
poisil hirmuelamuste rida vanakuradi
suhtes oli kiillalt suur vanaema juttude
tottu. Vanaema aga kirjutas halvad
tulemused ,viilikirjana® poisi seljale,
lisades uusi ja dudsemaid dhvardusi, et
poissi hirmutades sundida korralikult
Oppima. Poiss on pahane vanaemale.
Reg-ajalt kasvab sellest tdsine viha
vanaema vastu. selle vastu, kes on
poisile oieti emaks, kellesse poiss ta-
haks suhtuda armastusega, nagu oma
emasse. Ta viskaks vanaema, resp.
ema, keda tahaks armastada, ise vana~
kuradile s66daks, kui oleks joudu ja
véimu. Seda ei mdista vanaema. Ta
toimib endiselt, itha silivendades poisi
viha enese vastu. Niipea kui poiss
mbotleb lugemisele, téuseb viha vana-
ema vastu ja kuradid hakkavad keer-
lema peas, kuna tdhed hoopis korvale
jadvad, See koik toimub 6.—7. eluaas-
tal, mil lapse psiiiihika vdga vastuvét-
lik, mil veel kujunemas alateadvus.
Vanakuradid poevadki ithes vihaga va-~
naema vastu sinna ja piisivad seal.
Niipea, kui poiss mdotleb kirjutamisele
resp. lugemisele, asuvad nad alatead-
vuse kaudu poissi takistama. Pérides
poisilt, miks ta ometi nii vigaselt kir-
jutab, kuna ta ju tunneb &igekirja
reegleid, vastab ta: ,Ma ei saa. Mul
on nii imelik — ma ei tea isegi.“ Ja
see ,imelik* ei olegi muud, kui ala~
teadvuses pakitsev viha vanaema vastu
ja vanakuradite tants peas, millele
roakslangemise hirmu tulemuseks &ar-
miselt vigane kiri. Tegevuses on siin
nn. hirmu- ehk foobiline mehha-
nism, mis intellektuaalset takistust
sageli ergutab. Poisi mitteoskuses ei
saa kdesoleval juhtumil siiiidistada ei
‘kooli ega poissi ennast. vaid siiiidi on

kindlasti vanaema, veeretades ette ta-
kistuse, millest iilesaamine véga raske,
isegi voimatu ilma arstliku abita. Seda
téendab ka asjaolu, et poisi a&igekiri
paranes tunduvalt isegi 10-tunnilise
analiiiisiga. Ta sai vdhe julgustustki
ja uskus oma vdimesse; tema kallas

vélja endas peituva viha vanaema vastu
- arsti peale, mille idttu tasakaalustas

ennast. Arstlikud seletused vanaema
ja poisi vahekorrast sisendasid rahul-
dustunde ja poiss vdis hakata rahuli-
kuma meelega kirjutama. ‘

Kiisisin arstilt, kuidas toimida poisi
edasiviimisega. Vastus oli lihine: istu-
majdtmine parandust ei too. Tegemist
pole siin mitte-oskusega, vaid mitte-~
saamisega.

Vdib-olla tunduvad lugejaile toodud
ndited pentsikutena, mida tuleks vétta
skeptiliselt. Tegelikult kdideldakse sdd-
raseid Gpilasi kui andevaeseid, laisku
v0i hooletuid. Tavaliseks tddleraken-
damise vahendiks on kinnijatmine, karm
kditlemine ja &@hvardused istumajdtmi-
sega, mis tegelikult tdide viiaksegi. Ja
seda digusega, sest on ikka klass dige-
kirjas ndrk, siis dpetaja teenistuslehelt
voib leida norga atestatsiooni.

KRas on aga sellised diagnoosid ja
vahendid diged? Kas mdoeldakse iildse -
palju peale faktide konstateerimise nende
tekkimise pohjustele, olgu see dpetajate
véi Oppetdo kontrollijate tegevuses?

Senine vildak dpilase ja iihes sellega,
ka oOpetaja hindamine peaks véetama
revideerimisele ja rajatama uusile, 6ig-
lasile aluseile. '

Teine kiisimus téuseb roobiti eel-
misega. Meil teotsevad kooliarstid,
kes saavad vastava palga omavalitsus-
telt. Nende senine tegevus on vist
kiill kdikjal piirdunud vaid fiiiisilise
tervise jdrelevaatusega, mis ju véga
tarvilik. Kuid kas on meie vaim ke~
hast vdhema vddrtusega, et seda kunagi
ei kontrollita ega arstita? Terviselehel
on iiks lahter — muid haigusi —, kuhu

“tavalisesti madrgitakse verevaesust voi

siigelisi, Aga kust véiks néha Gpilase
vaimlist olukorda, tema to6voimet voi

ylervist, seda meie praegused tervise-

lehed ei ndita. Meil on terve rida iga-
suguseid instruktoreid, konsulente ijt.,
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kes hoolitsevad karja, sigade, kanade ja
t. tdu ja tervise ning iimberkdimise eest;
annavad vastavat ndu nende kasvata-~
jaile. Loomi ja péllukultuure piiiitakse
tervendada, aga kuidas on lugu meie
enese tou ja tervisega? Meil leidub ju
arste-psiihholooge, kuid nad on kitte~
saadamatud suuremale osaleja meie dieti
ei oskagi neid kasustada. Need paar
ndidet rdadgivad kiillalt selget keelt arst-
psiihholoogide vajadusest, eriti kooli~
arstina. Kas ei oleks vdimalik luua
vastavaid nduandepunkte meie ,hinge-
hddade“ lahendamiseks, et juba noorte
opilaste juures voiks kdorvaldada hin-
gelisi kontlikte, takistusi, mis pidurda-
vad laste ja iihes sellega ka iihiskond~
likku arenemist?

Heidetakse koolile ette, et see ei
valmistavat noori elule ette; koolilépe-
tajad olevat saamatud, eluvésrad jne.
Rogu siiiidistuse raskus veeretatakse
koolile. HAga kes annab koolile korra-
liku materjali kasvatamiseks? Kas on
lastevanemad kdik korralikud, pigem
terved nii vaimult kui kehalt, et nende
jarglastest oleks vdimalik kasvatada ter~
veid ja teovdimsaid kodanikke? Kuna
uuema psithholoogia véited kinnitavad,
et inimese iseloomu kujundamises ras-~
kem osa teostub 1.—4. eluaastas, siis
loomulikult etteheited, mis sihitud hal-
vale koolikasvatusele, tulevad juhtida
sinna, kus toimub kasvatus selles eas.

Rasvatus on kodu ja kooli ithismu-
reks. Teovdimsad ja terved jareltulijad
meie {ihisr66muks,

Emakeele tundidest 6. oppe-~
aastal.

- A.H.Tammsaare’ ,,Vanad ja noored‘.

(Késitluskavand)

P. Hérm,

Mboningaid seletusi. 1. Teos vdib
vaatlemisele tulla vaid siis, kui ta igale
dpilasele lugemikus vdi mones teises raa-
matus kéttesaadav. 2. Teose sisuga tut-
vuvad Opilased ise eeskdtt kodus. ‘Vaja-
duse korral v3dib sama to6 teostuda ka
klassis — vaiksel lugemisel. 3.Lugemisel
leitud uued sénad &pilased margivad
- oma sdnavihkudesse. SGnade seletus
voiks leida aset iga peatiiki iiksikasja-
likuma vaatlemise ja ldbitgotamise eel.
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4, Edasi, 6pilased koostavad iga pea-
tiiki kohta kavalause, mis peaks kokku-
votlikult iseloomustama terve peatiiki
siindmustikust olulisimat. Neist kava-
lauseist otsitakse parim; autor kirjutab
oma lause tahvlile ja teised d&pilased
tahvlilt oma ,puhtaisse“ vihkudesse,
kava jaoks jdetud lehele. (Kavalause
leidmine.) 5. Et véltida teose analiiii-
simisel nii vdga ,hinnatud* sisu iimber-
jutustamist ja ergutada Opilasi teose
hoolsamale lugemisele, Opetaja jaotab
klassi kahte rithma: ,nooriks ja va-
nuks“. Need kaks ,vaenlikku leeri®
Opetaja juhtimisel péhjendavad vabalt
improviseeritud otsekoheses kdnes loetu
pohjal oma tegusid ja md&tteid. Opila-
sed vdivad esineda teoses leiduvate
tegelastena: Kaarlina, Tiinana, eidena,
taadina jne. (Dramaatiline késitlus-
viis). Nii jdtame d&pilastele rohkem
algatusvoimalusi, * véljendumisvabadust
ja rikastame oma t66d meeleolude ja
elamustega. Loppeks voib eeldada, et
selline todviis ei jdta dratamata Gpilaste
huvigi. -6. Teose kdsitlusekson vaja 11
dppetundi.

- 1. peatiikk.

Selle peatiiki analiiiisimisel dpilased
peavad tutvuma edaspidise toéoviisi ja
-votetega. Seepdrast on vajalik pohja-
likum ettevalmistus dpetaja poolt ,eel-
toode ndol: tunni juhtimise kéik, juhti-
vad laused, (kiisimusedki) aja otstarbe-
kohane kasustamine jne.

*

(Peatiiki sisuga Opilased on tutvu-
nud kodus. Uued sdnad on kirjutatud
sonavihkudesse, kavalaused iildisesse
toovihkudesse. Klass on jaotalud ,noo-
riks“ ja ,vanuks®.)

I. Siindmustikku ja sisu.

Opetaja (p66rdub noorte poole) -
»liina, sa rddgid meile suvightust, mil
tulite kolmekesi heinamaalt.® 2. ,Kaa-
rel, sul on palju plaane ja kavatsusi.”
3. (,Vanade* poole): ,Eit, kui oleksin si-
nuks, ndustuksin kohe, et Kaarel ja Tiina,
kes mdlemad noored ja t66tublid inime-
sed. hakkaksid majapidamist juhtima.”
(Seletused otseses kdones!) 4) (Terve
klassi poole): ,Kiilarahvas, réddkige
teiegi Kaarlist, Tiinast, eidest ja taadist.”
(Tiina noorpdlv, Kaarli kosjalugu jne.)
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II. Vordleme tegelasi iiksteisega.

(Uld\uhus on iga tegelase jaoks
lehekiilg pealkirjadega: Tiina. Kaarel.
Eit. Taat. Pealkirjade alla madrgitakse
vastava tegelase lseloomu]oom ja -oma-
dusi, mis selgunud voi leitud iga pea-
tiiki vaatlemisel. Kui teose vaatlemine
kord I6petatud, on pealkirjade alla tek-
kinud liihisGnaline tegelaste karakte-
ristika.)

Néditeks :

Tiina. Ei tea olla ei Kaarli ega
vanade poolt.

Eit. Tige, véimupiiiidlik.

Kaarel. Uuistab, plaanitseb, saab
kergesti dgedaks.
Taat.

alistunud.

1II. Kavalause leidmine.

Nditeks : Noored saavad koha endi
kétte, kuid vanad ei suuda loobuda pe-
remehedigustest.

To6 vdltus 1 6ppetund.

Jargmiseks tunniks lugeda 2. pea-

tilkk. Ilmekaks ettekandelugemiseks
kogu klassile — kiinnistseen.
2. peatiikk.

[. Sisu ja siindmustikku.

1) Noored, mis toi teile kevad ?

2) Isa, miks jonnid sulasega ja ki-
pud kiindma ?

3) Ema, miks sa ei salli noori?

Miks ei taha sa saarlastele anda ulu-
alust?

II. Kiinnistseeni ettekandmine. (Pa-
rimalt lugejalt.)

IlI. Tegelaste vaatlemine.

Rokkuvétteks:

Tiina. Tagasihoidlik, kannatlik.

Eit. Jonnakas, tige, sdjakas, ene-
sele uhke, arvab teistest eeskitt halba.

Kaarel. Eiloobu oma tahtmisest.

Taat. Jonnakas.

IV. Kavalause leidmine.

Néiteks: Kevadised t66d toid ala-
lised tiilid majja; vanad ei taha tun-
nustada noorte algatusx

Tooks vaja 1 Gppetund.

Pikameelne, eide vdimule

- 3. peatiikk.
Esikohal &ppejutuline téélaad &pe-
taja juhtimisel.
1. Suvi ja siigis tegid noorte elu
veel kibedamaks.
2. Kaarel rdndab mottes minevikku.

2. Uus rdnk onnetus (peatiiki 16pp-
osa, kus kirjeldatud vanade kallale-
tungi noortele pédrast tulednnetust,
voiks ette kanda Opetaja ise. Kuid tema
korraldusel sama peatiiki-osa voéib
klassi parim lugeja kodus ettekandeks
ette valmistada ja tunnil &petaja ase-
mel esineda).

4) See peatiikk nditab meile Kadaka
rahvast, eriti vanu, uues valguses.

Kokkuvétteks:

Eit ja taat. Ulekohtused, siida-
metud ja halastamatud.

Tiina. Kannatab koigist rohkeim.

Kaarel. Nieb, et peab jitkama
voitlust.

Kavalause.

Nditeks: Tulekahju teeb Radaka pere
purupaljaks.

To6 véltus 1 Gppetund.

4. peatiikk.

I. Sisu ja siindmustikku.

1. Kaarel, jutusta Lougule minekust
ja tulekinnitusraha asjast.

2. Tiina, sa kuulsid ema parastamisi;

" tead ka jahuloost ja Kaarli rahast.

3. Eit, lase Kaarlil minna linna.

4. Kaarel, miks ripud nii véga selle
koha kiiljes?

II. Uut tegelastest.

‘Eit, taat. Parastavad, kahjurds-
mutsevad.
Tiina. Kahvatab ja vaikib.

Kaarel. Jddb truuks péllule.

I1II. Kavalause.

Tiilid ei lakka Lougulgi, kus Kadaka'
rahvas leidnud ulualust.

To66 valtus 1 tund.



Nr. 1

5. peatiikk.
I. Sisu ja siindmustikku.

1. Noored, teil oli suvitéédega raske
toime tulla.

2 Eite-taati, oleksite véinud noori
aidata.

3. Kaarel, uus suvi
On sul kavatsusi?

4, Tiina, arvan, et Témmiku &dravii-
mine oli teile suureks kaotuseks.

II. Vaatleme tegelasi.

. Vanad. Endiselt siidametud ja
omakasupiiiidlikud.

Raarel Voitleb haiguse, murede
ja kibedusega.

Tiina. Kannatab kodike vaikides.

III. Kavalause.

Noored asuvad rehemiiiiridele ehita-
tud hddaelumajja ja loodavad oma elu-
jarje paranemisse, ent vanad viivad
parima lehma. '

T66 véltus 1 6ppetund.

6. peatiikh.

1. Sisu ja siindmustikku (6ppejutu
kujul).

1. Kaarli
varakiilm,

2. Vanad viivad ainsa rahaallika.

3. Tiina elu on eriti raske (vanade
ja KRaarli vahel). ‘

II. Stseeni ,Vanad hédrga piitidmas*
ettekanne, kas Opetaja v&i parimate lu-
gejate poolt. Viimasel juhul voiks teha
nii: iiks opilane on eit, teine taat, kol-
mas autor. Esimesed kaks loevad
vaid eide-taadi osad, kolmas loeb sele-
tavad ja kirjeldavad vaheread. Véi kui
voimalusi grammofoni saamiseks, sa-
muti kui juhtub kéepdrast olema plaat
,Hirga piilidmas“ Hugo Lauri ette-
kandes, Gpetaja toogu rahuliku siida-
mega ,kdnemasin® tundi ja lasku pi-
lastel kuulata H. Lauri meisterlikku
ettekannet.

III. Mo6ni sdna tegelastest.’
IV. Ravalause.

Kaarel loodab head saagiaastat, ent
varakiilm hévitab kdik lootused. Vanad
viivad hérjavérsi.

Too valtus 1 6ppetund.

on saabumas.

ilusad lootused hévitab
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7. peatiikk.

I. Sisu ja siindmustikku.

1. Noored, talv ldheneb. Mida ka-
vatsete niiiid?

2. Kaarel, kuidas sul tervis?

3. Tiina, kuidas teil ldbisaamine va-
nadega®?

4. Eit, sa laksid lapse kallale.

5. Ja sina, Kaarel, said eidele lapse
pdrast dgedaks.

6. Eit, kas ootad Kaarli surma?

II. Tegelastest.

Vanad: tahavad nagu maksta kitte.

Tiina: kdigile paneb visalt vastu.

Raarel: muutub haiguse ja kanna-
tuste méjul iikskdiksemaks.

lil. Ravalause.

Ka teiseks talveks jdddi Lougule.
Kaarli haigus siiveneb jarjest.

T66d | oppetunniks.
. 8. ja 9. peatiikk.

I Sisu ja siindmustikku (dppejutu
kujul).
1. Kaarlil on uusi kavatsusi.
2. Eit norib jalle tiili.
3. Kaarelgi ei jdd eide norimistele
kiilmaks.
4. Rohaasjastki oli kdnelusi.
5. Raarel, tervise pérast peaksid
tooga olema ettevaatlikum. :
6. Eite-taati, 6nnetus Kaarliga on
teiegi tiilitsemisiha taltsutanud.
l7. RAga, Kaarel, niiiid norid sa ise
tiili. ‘
8. Vanad, miks olete nii halvad?
9. Katkend vanade ja noorte kokku-
puutumisest.

II. Tegelastest.

III. Ravalaused.

Mbis votab kevadel koha tagasi ja
laseb ehitada uue elumaja. Kaarel ha-
vitab oma tervise iilejoukdiva 166ga.

Téod 1 dppetunniks.

10. ja 11. peatiikk (koos).

I. Sisu ja siindmustikku. .

1. Kaarlitervis ei tahtnud paraneda.

2. Ta mdtles oma elust.

3. Millegi pérast ta ei salli, et va-
nad tahavad nende juurde. .

4. Vanad siiski tulid.
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5. Kaarel
mdétteid.

6. Tiinagi kannatused olid suured.

II. Tegelastest.

Vanad: leplikumad. Kaarel:
koikne, ent siiski tahab elada.

III. 11. peatiiki ettekanne.

1. Raarel, miks olid nii rahulik?

2. Naljakas, sa tahad siiiia!

3. Utle, milleks elasid ja tootasid,
kuhu piiiidsid?

4. ‘Atsisuureks kasvades oleks sinu
ja tema vahel tulnud uus véitlus.

5. Vanad, teiegi malestate niiiid
vdimeest hdsti. Millest see kiill tuleb?

6. Vanad ja noored, miks olete iiks-
teisega vastuolus?

IV. Kavalaused. .

Suvi ja siigis méodusid uues majas.
Raarel sureb esimese lume tulles.

Tood 1,5 oppetunniks.
*

Kokkuvotteid.

I. Aine (millest kirjanik kirjutanud?):
Noorte ja vanade vahekord.

II. Peamate (idee): Noored ei saa
leppida vanadega.

‘Pohjusi:

1. Maailmavaatelised lahkuminekud:;

2. Erinevad sihid, to6viisid;

3. Tahtmine olla peremees (voimu-
piitided).

III. Tegelased.

1. Vanad.

madlgutas juba surma-

tiks-

2. Noored. (Kasustada eelmistel tun-
didel tehtud mérkusi iildvihust. Vii-
maste jargi karakteriseerida iga tegelast
eraldi. Opilased peavad ka pohjendama
oma arvamusi iihest vdi teisest tegela-

" sest, tuues teosest vastavaid kohti oma

viidete illustratsiooniks).

Eesti kiila sajandi vahetusel. (Vahe-~
kord modisaga, talupoegade eluolu jne.)

V. Meenutada huvitavamaid kohti.
(Suvidghtu, hérjapiiiidmine, Kaarli hai-
gus ja surm.)

V1. Autori pildi vaatlemine.
(Meenutada teisigi Tammsaare’ teoseid,
mis Opilastele tuntud.) ,

T6o6d 1,5 dppetunniks.

*

Loppeks ldbitéstatu kujundamiseks
kirjandeid vabal valikul. Nditeks:

1. Kaarli ja Tiina noorpélv (Raks
noort).

2. Kaarli elulugu (Kaarli r66mudest
ja muredest).

3. Kaarli
(Kaarli eludhtun).

4 Kuidas elati Kadakal enne Kaarli
tulekut. (Nii elati Kadakal)

5. Jutsi elu pdrast isasurma (Jutsi

viimased  elupdevad

disa suri...)

6. Elu Kadakal pdrast Kaarli surma.
(Kadakal pole enam Kaarlit.)

Edasi vbivad kirjandite teemadeks
kasulikud olla &pilaste omad tdhelepa-
nekud vanade ja noorte sobivast véi
mitte-sobivast labisaamisest.

- Kirjanduse arvustisi ja iilevaateid.

Eesti Rahva Ajalugu 2. Toimeta-
nud J. Libe, A. Oinas, H. Sepp, ].
Vasar. K.-ii. «Loodus,» Tartus 1932.

A. Schmiedehelm.

Hiljuti, kuigi iseendast kaunis suure
hilinemisega, ilmus K.-ii. ,Looduse®
poolt vdljaantava teose ,Eesti Rahva
Ajalugu“ teine vihk. See sisaldab
~ juba esimeses vihus alustatud Eesti
muinasaja iilevaate 16pu ja eestlaste
vabadusvditluse kirjelduse esimese osa.

+Eesti Rahva Ajaloo* nii I kui II

osa viline kiilg — paber, piltide rep-~.

g

roduktsioon jne. on leidnud tunnustust
koigis arvustistes. Teose vooruseks on
ka kergesti loetav, elav stiil, mis teeb
teose laiemale lugejaskonnale huvipak-
kuvaks. Kahjuks on need omadused
siiski vélist laadi, mis voivad Kkiill
meeldida asjast cemalseisvale lugejale,
kuid ei suuda siiski varjata autori pea-
liskaudsust ja ainesse siivenematust.

Raamatu kasustamise méttes on
suureks puuduseks piltide numerat-
siooni puudumine ja asjaolu, et neid
peale mdne erandi tekstis ei tsiteerita.
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Nii loeme néit. 1k. 139 kaelavdrudest,
kuid lugejale tuleb Iehitsedes otsida
vastavat illustratsiooni lk. 114, ja koguni
104., kus ta leiab kaelavorude npilte.
Uldse jadvadki pildid ja tekst kuidagi
kumbki omaette, orgaaniliselt sidumata.
Mis puutub pildimaterjali valikusse,
siis ‘oleks populaarteaduslikus teoses
kdige loomulikum tuua pilte just eriti
tiitipilistest, hédsti kindlaksmé&&ratud
esemeist, nagu seda ka alati tehakse
kokkuvétlikes teoseis. Selles mabites
ei ole aga piltide valik igakord kéige
Onnestunum. Naiteks kiviringiga kaa-
pad, nagu lk. 159 pildistatud Konedki
kiilla oma (Petserimaal), on seni &ige
vdhe wuuritud, ja kuna nad harilikult
on leidude poolest vidga kehvad, siis
ei saagi neid esialgu tédpsalt dateerida.
Nii on néiteks iihest niisugusest k&d-
past Vana-Irboskas leitud koguni Pee-
ter Suure raha, ja on iildse tdendone,
et need kddpad on kaunis hilised. On
kiisitav, kas on mdotet paigutada sai-
rase kddpa pilt peatiikki, milles kasi-
tellakse esiajaloolist aega. On terve
rida muidki ebatdpsusi: lk. 115 pildis-
tatud kdevoru pole hobedast, nagu all-
kirjas Oeldud. Autor oleks pidanud
teadma, et seda tiiiipi kdevorusid ei
tunta hébedast iildse. Lk. 129 I&ti
noorema rauaaja majajddnuseid kuju-
tava pildi allkirjas on deldud, et ,Ees-
tis tolleaegseid puuehitisi avastatud ei
ole.“ Kahju kiill, et - autor, Kkirjutades
eesti rahva ajalugu, tunneb nédhtavasti
lati ainestikku' paremini kui eesti oma.
Nimelt on meilgi mitmel muinaslinnal
kaevamistel leitud puumajade jddnuseid,
nditeks Lohu Jaanilinnal,l.6havere linna-
madel jne. Kergesti kittesaadavat infor-
matsiooni .selle kohta oleks véinud han-
kida ,Looduse“ viljaantud E. Laiu
raamatust ,Eesti muinaslinnad“, Tartu
1923, 1k. 27 jt. Autor peab né#htavasti
iildse olematuiks muinasleide, mis talle
millegi pérast pole silma puutunud.
Nii ta kirjutab lk. 133: , Eesti muinas-
leiud on sdilitanud ainult villast riiet,
sest villane ei kd&dune nii kergesti
mullas kui taimekiud. Siiski on lei-
tud ka linase riide jddnuseid, m. s.
koguni keskmiselt rauaajalt (vt. H.
Moora kirjutis Eesti Rahva Muuseumi
Rastaraamatu I kdites, 1k, 113). Mater-
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jali puudulikku tundmist osutab Ik.
139 esitatud vdide, et noorema rauaaja
rinnakeed on vélja kujunenud vanema
rauaaja ,eesti ripatsitega kaelakeest'.
Oleks huvitav teada, missugusena au-~
tor kujutleb neid olematuid eesti vanema
rauaaja kaelakeesid?

Lk. 158 seisab: ,Tdhelepanu véarib
ometi asjaolu, et vanemal rauaajal. ..
ei panda surnuile kaasa tarbeasju, vaid
ainult ehteid ... Hiljemini tekivad taas
panused.“ Autor ei tunne ndhtavasti
igapdevsemaidki arheoloogilisi oskus-
s6nu. ,Panuseks® nimetatakse ometi
igat hauda kaasa pandavat asja, seega
on muidugi ka ehted panused. Teist
maoistete drasegamist nditab lause lk.
151: ,hoéimlaste ja karjalastega oli
eestlastel tihedaid kokkupuuteid.* Kar-
jalased on ometi ka soomesugu rahvas
ja seega eestlaste hdimlased — seda
peaks ju teadma iga haritud eestlane,
lifatigi ajaloolise suurteose toimetaja.
Niisamuti voiks nditeks Gelda: ,Eestis
elab eestlasi ja voérulasi.“

Kui jdtta korvale iiksikuid komistusi,
mille loendit vdéiks tublisti piken-
dada, ja podrduda iildise eesti noorema
rauaaja késitlusviisi juurde, siis ei saa
siingi pooldada ké&iki autori seisukohti.
Résitelles muinasaega, loobub tema
millegipdrast koikide Baltimaade kohta
vastuvoetud ajajaotusest ja koneleb
noorema rauaaja asemel ,Skandinaavia
viikingiajast“ (800—1050 p. Kr.) ning
.Lestlaste viikingiajast® (umb. 1050—
1208 p. Kr.). Ei saa olla selle vastu,
et nooremat rauaaega (800 — umb. 1250
p. Kr.) jagada veelgi. vdhematesse ala-
rithmadesse, kuid pole mingit p&hjust
anda vanale terminile ,noorem raua-
aeg“ mingisugust uut, selgitamata
moistet. Vahemalt pole selge, mida ta-
hab autor Gelda lausega lk. 133: ,leiud
naitavad, et eriti noorem rauaaeg
jaEesti viikingiaeg on koduka-
sit60s olnud mitmeti ditseajaks.“ Vae-
valt vdiks autor nii Gelda, kui ta peaks
eesti viikingiaega noorema .rauaaja
osaks. See sarnaneks nditeks lausele:
»19. sajandil ja Napoleoni ajal oli palju
s6du.“ Voorastavana tundub ka jdrje-
kord, milles kédsitellakse noorema raua-
aja eluavaldusi: asustus, relvastus, so-

dimisviisid ja maakaitse, iihiskondlik
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korraldus, majandus, ehitised, réivastus;
usund ja vaimulaad.

Iga rahva eluavaldused pd&hjenevad
peale looduslikkude tingimuste, milles
ta elab, esijoones rahva oma majan-
duslikel ja kultuurilistel eeldustel. See-~
tottu oleks olnud loogilisem peale asus-
tuskiisimuse selgitamist p6drduda ma-
jandusolude kirjeldusele; need viima-
sed, eriti kaubandus, oleksid juba and-
nud loomuliku aluse ka muislsete eest-
laste sbjalise aktiivsuse kdsitlemisele.
Mis puutub just kaubanduslikku kiilge,
siis piihendatakse sellele digusega kau-
nis suurt tdhelepanu. Lddnemere kau-
bandussuunade .ja veeteede illustreeri-
miseks nooremal rauaajal toob autor
kaardi tahv. VII. See kaart, mis pea-
liskaudsel vaatlemisel v6ib mdjuda pé-
ris imposantsena, 1&heb siiski kahjuks
oma eesmadrgist médda. Toob ju autor
kaardi selleks, et ndidata, kuidas eest-
lased oma asendi téilu kaubandustee-~
del votsid osa aktiivselt voi passiivselt
viikingite kaubitsemisest idaga. Kaar-
dil on rasvase joonega ndidatud kau-
bandusteed mere kaudu, mis Eestile
otseselt polnudki esmajdrgulise tédhtsu-
sega. Palju nditlikuma pildi oleks
saanud, kui autor oleks voéinud vae-
vaks ndidata mitte ainult vee, vaid
ka mandriteed, mis ldbistasid mitmeti
Eestit 1ddne-ida ja p6hja-l6una suunas.

Ainuke kaardil esitatud tee, mis Eestit’

otseselt puudutab (Pdrnu— Vértsjarv—
Peipsi), pole millegagi toestatud.

Ruilépuks votta kokku koike, mida—
vdhemalt muinasteaduse seisukohalt —
voib delda konesoleva teose kohta, siis
tohiks olla selge, et siin pole tegemist
iksikute, juhuliste vigadega, vaid et
mitmeski asjas avaldub autori asja-
tundmatus aine kdsitlemisel. On kaht-
lemata soovitav iithendada mitmesugu-~
seid teaduseharusid, kuid loomulikuks
eelduseks on seejuures siiski, et autor
valdaks nende eriteaduste ainestikku ja
meetodeid. Praegu aga ndeme, et on ilma
kriitikata kompileeritud mitmesuguseid,
sageli ebatdpsaid andmeid. Nende najal
voib kiill luna ilusaid pilte, kuid kan-
natab teose usutavus, mis seab endale
iilesandeks ,olla raamatuks kdigile®.
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Bernardin de Saint Pierre:
Paul ja Virginie.

Prantsuse keelest tolkinud A. Berg-
mann. Kirjastus ,,Valik“, Tartus, 1932.
705 lk. Hind 150 senti. *

Aug. Raud.

Bernardin de Saint Pierre’i nimi figu-
reerib nende prantsuse kirjanikkude
nimistus, kes vabastasid endid ebaklas-
sitsismi koidikuist, torjusid korvale mais-

‘tuse ja seadsid selle asemele tunnete-

avalduse. Saanud tduke inglise kirjani-
kult Samuel Richardson’ilt, asus kirjan-
dust arendama eelndidatud suunas A.
Prévost d’Exiles oma ,,Manon Lescaut’
ga“ (,Histoire de chevalier Desgrieux
et de Manon Lescaut®), millele jargnes
J. J. Rousseau’ kaugelekuulduv looduse-
propaganda, kajastuv ilmekaimalt tema
»UJues Héloise’is (,,Nouvelle Héloise®).
Rousseau’ ideede veendumuslikuks kaits-
jaks ja .demonstreerijaks osutubki B. de
Saint Pierre oma rohke loominguga,
mille hulgast tunnustatuimale kohale ker-
kivad ,,Paul ja Virginie“ (,,Paul et Vir-
ginie“) ja ,India &lghurtsik” (,La chau-
miére indienne*), mis omakord moodus-
tavad iilemineku Chateaubriand’i ,,Ata-
la’le” ja ,,René’le“. Esitatud kirjanik-
kude siinnimetatud teosed siinnitavadki
lithikese sentimentaalse avaméngu jarg-
nevale romantilisele suurkontserdile. Ei
péddse modda iikski kirjanduse arenemise
jdlgija neist neljast nimest (Prévost, Rous-
seau, Saint Pierre, Chateaubriand), kui ta
tahab saada &iget ilemineku-pilti eba-
klassitsismist romantismile. Eesti keeles
on juba loetavad (Onneks rahuldavas
tolkes) kolm olulisimat teost nende nelja
kirjaniku loomingust, nimelt ,,Manon
Lescaut®, ,,Paul ja Virginie“ ja , Atala®;
puudub vaid Rousseau’ ,,Uus Héloise,
mille t6lkimine oleks otse kohustatav
— esmajoones konesoleva teoste-tsiikli
tdiendamiseks, veel rohkem aga Rous-
seau’ kui vaimusuuruse enda parast.

Niiiid Saint Pierre’ist ja ta ,,Paul ja
Virginie’st*.

Jaoti oma otsiva rahutu iseloomu
tottu, jaoti Rousseau’ mojustusel oli Saint
Pierre veendunud, et raiskunud inim-
sugu, mille elavaks eeskujuks ta silmade
ees oli kultuuristunud suurlinn Pariis,
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~ voib péadsta, et voltsi ja siidametut iihis-

konda v&ib parandada, kui juhtida ini-
mene tagasi rikkumata loodusesse. Saint
Pierre uskus, et inimene on oma alg-
loomult hea, nagu on hea kogu loodus,
hoolitsedes kaikkiilgselt inimese eludnne
loomise eest. Loodus kaotab seltskondli-
kud intriigid, vale alusel tekkinud kadet-
semised, silmakirjaliku vooruse, kunst-
likud traditsioonid, &ratades inimeses
loomulikud tunded, luues puhta vaimse
harmoonia, siigava esteetilise rahulolu-
tunde.

Juhus viis Saint Pierre’i pirast seda,
kui ta oli seigelnud oma ideaalide teos-
tamise otsinguid Prantsusmaal, Venes ja
Poolas, viikesele ookeani-saarele Ile-
de-France'ile (Prantsuse-India laevatee
aares), kus ta veetis iirglooduse ldhedases
miljd6s kolm aastat. Selles {imbruses
leidis ta olevat sobiva segamatult vér-
relda ja analiilisida omaaegset vildakat
euroopa kultuuri puutumatu ja loomuliku
looduse instinktidega. Ja siit saigi ta
avaraulatuselise tausta, rikkaliku faabulse
materjali ja elamusliku joulisuse oma
»Paul ja Virginie’'le“, mis t5i autorile
surematu kuulsuse ja andis hoogu teiste
teoste kirjutamiseks.

V&ib oletada, et lle-de-France’il vii-
bimise eraku-aastail valmisid sellised
otsused Saint Pierre’i tott otsisklevas
ajus: ,Prantsusmaal on ko&ik ostetav.
K&ik on mdningate vaheste perekondade
patrimoonium voi iiksikute kitsamate
ringkondade ihisomandus. Et leida
moéne grandi poolehoidu, on tarvis astuda
nende auahnuse v&i ldbujanu teenis-
tusse. Ténapdev saadakse au osaliseks
mitte vooruse, vaid raha libi. Euroo-
pas peetakse fiilisilist t66d habistavaks.
Oskusele, mis annab inimesele toitu,
vaadatakse Euroopas pdlastusega.” Ena-
mik rikkaid on npiiristunud réomude
vastu, sest et need “on nii kergesti saa-
vutatavad. Noortena vorgutavad nad
oma naabrite naisi ja vanadena ei suuda
nad koéita oma abikaasasid. Naised on
voltsid, sest et mehed neid tiirannisee-
rivad. | Ulepiiriminek - tasakaalustatakse
alati illepiiriminekuga. Ohjendamatuses
veedab enamik eurooplasi oma elupievi,
ja see ohjendamatus suureneb seda-
vOrt neis seltskondades, kuivdrt rikkus
kuhjub iiksikute isikute kitte. Riik on
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nagu aed, kus ei saa kasvada viikesed
puud, kui seal on palju suuri, mis neid

varjavad. Vahe seisab vaid selles, et

aed vdéib olla ilus, kui selles kasvavad
iiksikud suured puud, kuna riigi ditsen-
gut soodustab elanikkude hulk ja iihe-
vadrisus, mitte kdputiis rikkaid“ (,Paul
ja Virginie“, Rauga ja Pauli dialoog,
lk. 71—81). — Vai jdlle kontrastina iik-
sildase loodusldhedase elu iilistused:
»Uksindus viib inimese tagasi loomuliku
onne juurde, kuna_vabastab ta sotsiaal-
setest pahedest. Uksinduses taanduvad
vodrad meelepettused, mis teda hdirisid.
Pole v&imalik nautida mingit kestvat
roomu, milline see ka ei oleks, voi kor-
raldada oma elu mingi kindla p&Shim&tte
jargi, kui meil puudub teatud sisemine
eraldumine, kust meie arvamused véalju-
vad harva ja kuhu pole sissepddsu teiste
inimeste arvamusele. — Hurtsikust, mille
chitasin metsa puu alla, viikesest pé&l-
lust, mille tegin viljakandvaks, ja joest,
mis voolab mdééda mu uksest, piisab
tiiesti mu vajadusiks ja mdnudeks. Jogi
labistab otsejoones metsa, kujundades
pika kanali, mida varjavad igat seltsi
lehtpuud. Enamik puid levitab hurma-
vat 16hna, mis imbub isegi rdivastesse
ja on nii tugev, et seda v6ib tunda mi-
tu tundi péarast seda, kui inimene on
valjunud metsast. Oitseajal on puud
kaetud nagu valge Iumega. Sa asud
maal, kus su seisus ei sunni sind maha
suruma iithtki voorust, kus vdid karista-
matult olla hea, &iglane, avameelne,
teadev, kannatlik, kaine, kasin, salliv
ja vaga, ilma et naeruvdirsuse paiste
dhvardaks riivetada su  elutarkust”
(,,Paul ja Virginie“, lk. 66—74).

Kuigi Saint Pierre’i kujutluses tundub
ithekiilgset haiglust, unistuslikku lijaldust,
ohulikkust, ebareaalsust, moraalitsevat
sentimentaliteeti ja kuigi Saint Pierre’i
maailma suhtumine erineb kontrastselt niiii-
disaja inimese ideoloogiast, on .selle kir-
janiku teosed siiski huvitavad kui kauge
aja kunstiesemed, kui oma aja kunstikasit-
lusdokumendid, pealegi kui tema teosed on
kdige“muu juures elamusrikkad ja pdhje-
nevad otsestele varjamata veendumustele.
Saint Pierre’i teoseis ilmnevad kéik va-
rajase romantismi tunnused:’!toonitatud
looduseiilistamise korval veel tegelaste
iseloomu puhtus, lihtsus, kalblus, kaas-
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tundmus, kurbus, pisarad, surm, varemed,
ainestiku salapérasus, elu saatuslikkus
jne. Saint Pierre’i loomingus peituvad
kdik need olulised jooned, mis kerkivad
esile Chateaubriand’i, Byron'i ja Lamar-
tine’ teostes, kiitindides isegi Alfred de
Vigny’, George Sand’i, Musset’ ja Pierre
Loti’ loominguni.

»Paul ja Virginie“ tegevuskohaks on
lle-de-France'i saareke India ookeanis;
aeg — XVIII sajandi teine veerand! Te-
gelasteks — kolm euroopa kultuurist tiil-
pinud Prantsuse kodanikku (Rauk — autor
ise, proua de la Tour ja Margarete) ja
kaks iirglooduses iileskasvanud noorurit
(Paul ja Virginie). Nende tegelaste, sa-
muti rikkaliku loodusliku milj6é kaasabil
lahendatakse teose probleem: lahti eu-
roopa rikutud kultuurist, tagasi puhtasse
emalikku looduseriippe. Teose ideestik
~on muidugi kdiki voorusi taotlev. Lopp-
lahendus, nagu ikka sellelaadseil t6il,
kurb; reaalelu k#ib oma raudset
rada,
Uletamatud on looduse kirjeldused, sa-
muti on pddrdud palju tdhelepanu hm-
geelu ku;utusele

Tdlge on viga tdppis, laldetamatu ja
keelelt korralik. Raamatu tehniline kiilg ei
jata midagi soovida. Esilehel on autori

ndopilt.
Kellele v6iks soovitada seda raama-
tut ostmiseks ? — Esmajoones igale siis-

~temaatilise kirjanduse harrastajale, tei-
seks — rahvaraamatukogudele. Keskkooli
raamatukogudes peaks see raamat tingi-
mata olema sentimentalistliku kirjandus-
voolu iseloomustamiseks. Kuna aga teos
on vorratult siiiitu ja ideede-rohke, voik-
sid seda lugeda ka algkooli vanemate
klasside Gpilased. Peale selle on teos
nauditav oma arusaadava kisitluse tSttu
ka igale lihtsemalegi lugejale.

- August Jakobson: Miika
- Valtsbergi roim.

- E'simene romaan isiiklist « Andruksonide
7 suguvosa.»
Noor-Eesti kirjastus Tartus (19371). 447 Ik,
- Hind 5 kr. 50 s.
P. Hamburg.

See on suur ning tugev alusp8hi meil
enneolematule suurele kirjanduslikule ehi-

kuid sellevastu véidab voorus.

tisele. See on avateos meie esimesele
suurele teadlikult loodud antropoloogi--
lisele romaanide sarjale, mille kallale
asunud noor ning loomisjGuline autor.
Jakobson ndib v&tvat oma suurt iiles-
annet airmise tosiduse ning tdie -tead-
likkusega ja pole kahtlust, et.ta selle
iilesande oma eriti suure loomisjéu tGttu
suudab ka meie kitsastes oludes l&bi
vila. Kolme-nelja aastaga on ta oma
loominguga saavutanud tippe, milleni
meie vanemad kirjanikud jdudnud aas-
takiimnete pikkuse pingutava t60 jarel.
Kui Jakobsonile tungitakse kallale eriti
nooremate poolt, siis kuuldub see kui
varblaste kade sddistamine, kellel on
liiga hale siida, et oma jouetuses rahu-
likult vaadata teise vGimsat kotkalendu.

See, mis Jakobsoni uuest teosest vastu
hoovab, on suur elujoud, voimas ja haa-
rav, kui iirgeline loodus ise. Nii suure
elujouga, tiie liha ja vOimsalt tuksuva
verega reaalselt usutavaid' kujusid pole
varemini litkunud meie kirjanduses. Meis-
terlikult oskab autor kaks peategelast
koigist hingelistest voitlustest ja ,,patuse
kire molludest . ldbi juhtida kuni teose
16puni. Ta jGuab psiihholoogiliselt kdiki
liigagi hésti ja siigavalt p&hjendada, nii
et sageli laskub filosofeerimistesse. Kuid
psiihholoogilises teoses on see parata-
matu, nagu on seda konesolev realistliku
tsiikli avaromaan.

Need on ,hiiglane”“ Miika Valtsberg
ja sama jouline, kangekaelne ning sitke
elutahtega Eeva Andrukson, kes oma
»patuse® ilirgidulise armastusega panevad
aluse Andruksonide suguvosale ldinud
sajandi esimese veerandi 15pul. Neil
molemail on {Gudu ja julgust kéituda
iildise moraali ja ajatoekspidamiste
vastaselt.

Eeva Andrukson on pd&lvnenud kan-
gekaelsest, valgeverelisest, suurest ning
jOulisest isast, moldriemanda kaudu téus-
nud mdisa toatiidrukuks, kus tugeva sek-
suaaltungi pérast au padstmiseks langeb
sunniabielu kaudu vana kiiiraka ja sala-
kavalalt tigeda Karja-Mihkli naiseks.
Tema loomusunniline ,patune® kiindu-
mine ,hiiglasesse“ — Miikasse on sama
suur ja jouline, kui oma seadusliku me-
hekddbuse vihkamine.

. Miika Valtsbergi soontes voolab hul-
kurite rahutu veri, mis ihkab kaklusi ja
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seiklusi. Ta oma iitluse jargi on kéik
tema suguvdsa meesliikmed langenud kak-
luses, iikski pole neist surnud loomulikku
surma. Miikagi leiab kénesolevas teo-
ses sama l0pu. See vagabund-hiiglane
vallutab esimesel silmapilgul Eeva, sa-
muti kui Eeva vallutab tema. Kauase
armuithenduse jarel, mis Soldino kiilas
ja moisas avalikuks saladuseks, korval-
dab Miika Eeva seadusliku mehe, visa-
tes ta rabalaukasse. Sellest teost tun-
neb Eeva rd6mu, kuid Miika kannatab
hingepiina, et ta-hukanud endast ndrgema
ebavdrdses vaitluses. ,

Autor on suutnud neid inimesi méista
ja keerukates olukordades psiihholoogi-
liselt Gieti esitada. Intriig siiveneb jark-
jargult ja ldheneb nii paratamatule 15pule.
Seetdttu on teos kompositsiooniliselt ka
terviklik, kuigi see on suurema tsiikkli
avaromaan, mida tdielikult hinnata saab
alles kogu tsiikli ilmumise lopul.

Peale kahe peategelase on teoses
rohkesti elulisi korvaltegelasi, kes otse
meisterlikult vélja kukkunud, nagu orja-
vaimu vihkav kubjas Andres, salakaval
. pealekaebaja karjamees Mihkel, sadist-
likkude kalduvustega joomahaige parun
Behm, rohked taluinimesed ja mdisatee-
nijad.

.K&igi nende rohkete teravate piir-
joontega korvaltegelaste abil on autor
suutnud anda haarava pildi tolleaegsest

G |
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Kooli ja épelajaskonna pédievahiisimusi.
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iildisest olukorrast. Soldina kiila ja
mo&isarahva eluviisidest ja pingest, mis
valitsemas mdoisasundijate ja kurnatud
teoorjade vahel. Teose siindmustik on
suudetud kokku sulatada, pigemini on
orgaaniliselt vilja kasvanud detailidest,

- suurest olustikumaalist, mis annab kokku

tervikliku pildi teoorjuse-aegsest elust
ja viletsusest.

Uksikud detailid selles pildis paista-
vad olevat vaieldavad ajaloolise toepa-
rasuse seisukohalt, kuid vaidlejail pole
voimalik vastuvdideteks rohkem pdhjen-
dusi tuua, kui autoril oma kaitseks.
Vastuviited voivad seista eelarvamuste
kammitsas, kuna sellise suure ning ula-
tusliku pildi loomiseks pole meil tolle
aja ajalugu veel killalt uuritud. Kui
autor ilma poGhjalikkude eeluurimisteta
on sellest ajast jdudnud luuanii usutava
ja iildjoontes tGeparase pildi, ning ini-
mesed iile 100 aasta tagasi nii tugevalt
elama panna kui kénesolevas teoses, siis
on see toenduseks tema vaimu suurusest
ja kirjanduslikust loomisjGust, , millele
meil pole vastast. Paljud tunnustatud
kirjanikud ei suuda elustada kaasaeg-
seidki tiilipe, rddkimata veel kauges mi-
nevikus elanud inimestest.

»Miika Valtsbergi roim“ pole mitte
iiksnes Jakobsoni parim teos, vaid ildse
silmapaistvam romaan meie kirjanduses.

(AT

- Organisatsioonide teateid ja kroonika.
- Opilasorganisatsioonid.

- Mitmenimelised &pilasringid ja nendega seoses
opilaste isetegevus on muutunud lahutamatuks osaks
koolitsdst. Ringid on igas koolitiiiibis aset leidnud.
Ringide elus kajastub aasta omapirasusi ja ajandh-
tusi, mida ei ole miirgata jooksvas koolitdds.

Toome siin iilevaate ringide elust mocdunud
1931.—32. 3p.-a. alg-, tdiendus- ja keskkoolides,
kuna kutsekoolide kohta neid andmeid ei' ole. And-
med on Riigi Statistika Keskbiiroo aruandelehtedelt.

Neil andmeil oli 1931.—32. 8p.-a. algkoole

maal 1129; linnades 130, kokku 1259; tdiendus-"

koole (mdned neist vihem kui kuuepievased) maal
43, linnades 17, kokku 60,- Neist- koolidest gaa-

dud aruannetel teotses kdigis 1319 koolis 1931.—
32. dp.-a. Opilasorganisatsioone jirgmiselt:

1. Uldkasvatuslikke sihte taotle- ) :
vaid: | 1930/31. 1931/32.

a. Kindla kasvatusliku ilmega:

lootusringe (karskusringe) 370 345

E.N.P.R. koolikoondisi . . - 168 161
. enesearenduse- (kasvatuse)

vinge . .o .. .... 5 3
b 543

509 7
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b. Skoutlikud rithmitised:

Noorkotkaid . . . . . . 115 185
Kodutiitreid . . . . . . — 34
skoute . . . . . . .. 8 11
guide . . . . . . ... 3 5
126 235
¢. Mitmesugused ildringid:
Sppuriihinguid (opllasrm-
gid joe) . . . . 24 15
opilasperesid . . . . . . — 4
vabatdd toimkondi . . . .27 29
dpilasklubisid ) . 2 1
nimeta ringe . . - . . . 8 —
61 49
2. Gppimisega ja lugemisega tege-
levaid :
opiringe . . . . . . . . 4 4
edasippijaid . . 1 —
lugemisringe . . . . . . 20 17
raamatukogu-ringe 2 1
kultuur-ajaloo ringe . . . — 1
humanitaar-tead. ringe . . —_ 1
loodusteaduse Gpiringe 2 1
emakeele-ringe . . . . . 1 2
esperanto-ringe . o= 1
. . 30 28
3. Kunsti, keha- ja vaimusporti jm.
huvialasid harrastavaid :
kirjandusringe . . . . . 28 16
ajakirja toimkondi 2 1
nditeringe . . . . - 7 4
lauluringe . . . . . . . 1 2
muusika-ringe . . . . . 11 12
raadio-ringe . . . . . . 2 —
ekskursiooni-ringe — 1
spordi- (vdiml.-) ringe 17 18
male-, (jm. mingu-) ringe 6 3
looma-, (linnu-) kaitse iih. 6 - 9
usulise ilmega riithmitisi 5 3
85 69
4. Ghisteggvuse ja majanduse alalt:
kooperatiive . . . . . . 42 57
tihissoogi korraldm 2 1
ihispanka . . . 1 2
166- (kisitds-) nnge 3 3
ajiandusringe . . . . . 10 1
maatulundusklubisid 1 3
pdllumajandusringe . 1 —
majapidamisringe . . . . 1 1
juukseldikuse-hinguid . . 1 -
62 68
Kokku ringe 907 958

Maakondade ja. suurlinnade jirgi oli dpilasorga-
nisatsioonide levik arvandeaastal jirgmine:

Ringide arv Koolide %/,

kus ringid

. 1930/31. 1931/32 1931/32.
Harjumaal . . . 163 157 76,8
Saaremaal . . . 86 91 68,6
Lisdnemaal . . . 105 104 66,9
Jirvamaal . . . 62 65 63,3
Vorumaal . . . 69 75 50,0

Tartus . . . . 8 14 47,8
Viljandimaal . . 53 57 47,1
Tartumaal . . . 115 128 46,6
Pirnumaal . . . 60 74 44,0
Valgamaal . . . 29 ‘28 42,8
Tallinnas . . . 36 46 41,3
Virumaal . . . 96 100 36,2
Petserimaal . . 25 31 22,0

Kokku . . 907 958 42,9

Uldiselt on maal ringe mirgatavamalt tiheda-
mini kui linnas: maal on koolide %0, kus ringid
teotsevad, 54,2, linnas aga — 27,2

Moéned maakonnad on ringide koosseisult eri-
nevad. Nii esinevad, ainult Harjumaal vabatss
toimkonnad; samuti on 17-st lugemisringist tervelt
14 Harjumaal.  Opilasperedest on Vorumaal 3,
Tartumaal 1. Teistest iksikutest ringidest on: dpi-
lasklubi Tartumaal, raamatukogu-ring Jdrvamaal,
esperanto-ring Tallinnas, ajakirja-ring Harjumaal,
usulistest ringidest Narvas 2, Pérnus 1, ekskursioo-
ni-ring Petserimaal, tihispangad Viljandimaal ja Pér-
nus, iihiss66gi korraldus Harjumaal Lootusringe on
protsendiliselt kdige rohkem Lidinemaal ja Jéirva-
maal (iile 500/0 neis kooles), kdige vihem — Pet-
serimaal. E. N. P. R. koolikoondisi on kdige roh-
kem Saaremaal (50% neis kooles), tdiesti puudu-
vad need Tartus.

Lootusringidest ja E. N. P. R. koohkoondlstest
teotses aruandeaastal:

Koolide % - Arvaliselt 1931/32.

1930/31. 1931/32. Lr. E.N.P.R.
Saaremaal . . 87,2 80,7 26 41
Li#nemaal 69,4 72,2 57 27
Jirvamaal . . 57,9 57,0 37 - 8
Valgamaal . . 54,0 42,9 17 1
Tallinnas 39,1 41,3 4 15
Pdrnumaal . . 34,8 34,7 26 15.
Viljandimaal . 37,2 34,5 24 6
Vorumaal . 35,1 34,5 33 5
Tartumaal . . 37,6 33,3 48 12
Harjumaal . . 40,8 31,1 31 12
Virumaal 30,3 25,1 34 18
Tartu linnas . 20,8 17,4 4 —
Petserimaal 28,2 6,6 5 1
Kokku 43,5 38,3 345 161

Lootusringidest on maal 319, linnas — 26;

iildine lilkmete arv neis umbes 14000. Uusi loo-

tusringe asutati aruandeaastal 16.

E. N. P. R. koolikoondistest on maal. 140, lin-
nas — 21; neisse koondunud liikmete arv iimmar-
guselt 7000.

Et lootusringid ja E. N. P.R. koolikoondised
teatava kokkuleppe alustl vdga paljudes koolides
koondunud, siin on raske nende arvu kindlaks méérata,
seda enam, et moned neist esinevad Gpiringi nime
all iihes vastava nimetusega, seega ei kuulu mirgi-
tud arvu.

T66 lootusringides ja E. N. P. R. koolikoon- .
distes oli mitmekiilgne ja kiillalt hoogus. Peale
tookoosolekute ja koosolekute, mis ildised kdigile,
vottis suur hulk koole osa vGistluskirjutustest ja mit-
med sel aastal esmakordselt korraldatud huvishtute
kavade koostamise vdistlusest. Rohkesti korraldati
mitmesuguseid kogunemisi, peale emadepideva ja Ir.
kevadpiihade: peo- ja huvi-3htuid, valguspildi-gh~
tuid, kdnekoosolekuid, kirjandusdhtuid, kirjanduskoh-



Nr. 1

tuid, vaidlusShtuid, muinasjuttude ja oma koostatud
jutukeste ettekandeid, m#ngu-ghtuid, raadio-6htuid.
koosviibimisi vanematega, spordi-vdimlemise har-
jutusi.

Telliti ajakirju ja kirjandust, korraldati mingu-
laudu, teostati Spireise ja- matku, koguti kohalikke
muistendeid ja vanavara, ilustati kooliruume ja
-imbrust, istutati puid, kaitsti ja toideti linde ja
loomi, aidati ndrgemaid ja kehvemaid dpilasi, teot-
seti sisemise korra loomisega, tervishoiuga jm. Roh-
kesti péeti kirjavahetust kodu- ja vilismaa kooli-
dega. Mitmesuguseist ettev3tteist on loendatud
veel ajakirjade ja seina-ajakirjade toimetamine, raa-
matukogud, orkestrid, dhistee, loterii, alkoholita
jookide valmistamise kursused jm. Endiste dpilas-
tega peetakse kontakti iihise t66 jatkamisel.

Noorkotkaste ja kodutiitarde riihmi teotses aru-
andeaastal koolides: .
Noorkotk. Kodutiitr.

Tartumaal 40 8
Vérumaal 25 1
Viljandimaal 19 4
Harjumaal 18 9
Virumaal 15 3
Pdrnumaal 15 1
Saaremaal 15 —
Petserimaal 13 4
Lisnemaal 7 1
Jirvamaal 6 1
Valgamaal 6 —
Tartus 6 2
Tallinnas — —

Kokku 185 34

Protsendiliselt rohkeim oli noorkotkariihmi:

Vorumaal — 24%0 koolides, Viljandimaal — 23% k.,
Tartumaal — 220/0 k., vihim — Lédnemaal, 7%
kool. Tallinnas teotsesid noorkotkaste rithmad vil-
jaspool koole. Kodutiitreid oli rohkeim Harjumaal
— 6% koolides, puudusid Saare- ja Valgamaal.

Liikmete arvult on linnas organisatsioonid mér-
gatavalt suuremad kui maal. Ringidest on suurema
liikmete arvuga loomakaitseiihingud, &piringid ja
kooperatiivid; nende keskmine liikmete arv on 63
kuni 50. Teistes ringides on likmete arvu kesk-
.mine: spordiringides, &pilasperedes ja E. N. P. R.
koolikoondistes — 43, lootusringides — 40, dppur-
ihingutes — 34, kirjandusringides, vabat8s taim-
kondades, usulistes ringides ja lugemisringides —
27 kuni 23, skoutlikes riihmitistes — 19 kuni 14.
Eriti vdike on liikmete arv noorkotkaste rilhmades,
iiksikuil korril 3—4, keskmine 14.

Keskkoolides teotses Spilasorganisatsioone Riigi
Statistika Keskbiiroo andmeil 1931.—32. &p. a. 55
koolis kokku 188 ringi, kuna 21 koolis — 27,5%0
keskkoolide iildarvust — ringe iildse ei olnud.

Ringid jagunesid: :
1. Uldringid, enesekasvatus,

usuline ilmavaade:
oppurithinguid (pilaskond,
Gpilaspere, iildringid sekts.-

1930/31. 1931/32.

ga, kultuurringid joe.) . . 16 13
. enesearendamisringe . . . 3 4
opxlaskorporatsmone (noor- :
sooklubid) . ee .. 3 2
karskusnnge ...... 22 17

E.N. P,R. koohkoondm 5 .. .3
usulise ilmega (usnlxs-eetxl., L

Organisatsioonide teateid ja kroonika 41

usuteaduse, , N. M. K. U,

piiblilugejad) - 4 8
53 47

2. Skoutlus:

noorkotkaid . . - 3 1

kodutiitreid . . . . . —— 1

noorseppi . .. . . . . 1 2

skoute . . . . 5 2

guide 4 1
13 7

3. Teadus, keeled:
iildisi teaduslikke (humani-
taar-tead. r., humanit.-peda-
goog. 1., reaal-tead. r., Bpi—
ringid) . 8 8
loodusteadushkke (looduse-
armast.,, naturalistide, fiiii-
sika, matemaatika-loodus-

tead., fiitisika-keemia, ma-
tem.~loodust.) . . . . . 11 12
pedagoogika AN 1 1
ajaloo . . . . . . .. 1 2
stenograafia 2 1
inglise klubi 1 1
esperanto . . . . . . 1 —
lugemisland . . . . . 1 ~—
27 25
4. Kirjandus, kupst:
kirjanduse (kirjand.-kultouri,
kirjand.-pdite, kirjand.-tea-
duse, ajaloo-kirjand., aja-
kn’]a) ..... 22 19
niite (draama, draama-kir-
jand., teatri, hehdraama,
retoonka) . .. 8 7
muusika (orkestrld laulu-
muusika) . 17 11
kunsti (talde, teaduse—kuns-
i, kunsti-reklaami) . . . 5 2
raadio . . . . . . . . . 2 1
foto . . .. . L. 2 1
56 41
5. Spordi, miéngu:
spordi (vmmlemxse) .48 43
vehklemise = . . . . . . 2 —
korvpalli . . . . . . .. 1 1
 tenmise . . . . . . . .. 1 —
«Lauftruppe» ku')ade dra- )
viimiseks . . .. 1 1
male (mangude) 14 12
lennuasjanduse (lennuk ehi-
tajate) . R 2
. 67 59
6. Uhistegevus, tod: .
kooperatiivid . . . . . . 12 5
laenu-hoin . . . . . . . 1 1
kisités6 . . .. . . . .. 3 2
pollumajanduse . . . . . 2 1
18 9
Kokku ringe 234 188

Keskkoolides teotsevaist ringidest on suurema
lilkmete arvuga Sppuriihingud (mitmesuguste nime-
tustega) — keskmine 154 (iksikuis — ligi 5001),
siis kunsti — keskmine 114, enesearendamise —
keskmine 88; E.N.P.R. keskmine lilkmete arv on
71, karskumngxde — 61. Vihém liikmeid on
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skoutlikes riihmitistes — keskmine langeb 14-ni.
Enamikus ilejddnud ringides kdigub keskmine liik-
mete arv 30—40 vahel.

Kui vGrrelda ringide arve eelmise aastaga, .siis
on algkoolides (iihes tiienduskoolidega) see tdusnud,
keskkoolides aga tugevasti langenud. Vaadeldes aga
dhemalt algkooli ringide koosseisu, v8ib siin mér-
gata tGusu Jieti noorkotkluse arvel, et aga see or-
ganisatsioon teotseb osalt viljaspool kooli (Tallin-
nas tdiesti), samal ajal haarab ka viikest &pilaste
arvu, voib Opilasorganisatsioonide arvn tugevat vi-
henemist mirkida ka algkoolides. Uldiselt oleks
siis 1931,—32. dp.-a. opilaste isetegevuses ootama-
tu tagasimineku aasta, nagu siiveneks siingi {ildine
kriis.

Algkoolide arvus nimetamisviidrseid muudatusi
ei olnud, nii on ringide vordlev arvuline vihenemi-
ne enamvihem vdrdne tdelikule vihenemisele. Uld-
kasvatuslikes ringides on t3us noorkotkaste ja ko-
dutiitarde arvus iihes skoutlikkude ringidega 109,
kdigis teistes aga langus 46. TGdenioselt on teiste
ringide arvu langus osaliselt tingitud noorkotkluse
tousust, kuna Opetajad ei saa liigse ringide rohku-
sega kooli ega ennast koormata. Vihem langus (2)
on Gppimisega tegelevais ringides, missuguseid ringe
on iildiselt algkoolides vdhe. Kunsti, keha- ja vai-
musporti harrastavais rindides on eriti tugev langus
kirjandusringides, iildine langus — 16. Uhistegevu-
se ja majanduse alal on tdus iildiselt 6, mis eriti
mirgatav kooperatiivide juures (15.)

Keskkoolide arv on vidhenenud 9,5%0 vdrreldes
eelmise aastaga, ringide arv aga ligi 20%. Eel-
misel ‘aastal puudusid ringid 169/0 koolides, aruande-
aastal 27,5%0 kooles. Kdige suurem on olnud
vihenemine ihistegevuse-majanduse ringides —
500/, aga ka skoutlikes rithmitistes (koolis!) —
46%/0; siis veel kirjanduse-kunsti alal — 270/,
spordi alal — 120/0, iildringides — 110/0 ja teadus-
likes ringides — 8%, -Uldise languse hulgas v&ib
tdusu mérgata ainult usulistes ringides, nende
arv on tSusnud kahekordseks. Uue alana on tul-
nud juurde lennuasjandus ja lennuki ehitajad, kus
kahes ringis kokku tegeleb 50 &pilast. P K

Pedagoogilis-psiihholoogiline

toorithm Ak. Ped. Seltsi juures.

Ak. Ped. Selts otsustas juba moddunud se-
mestril ellu kutsuda pedagoogilis-piishholoogilise t66-
rithma, mille ilesandeks oleks eesti koolinoorsoo
hingeelu uwurimine peamiselt nendes osades, mis
praktilise - pedagoogilise tegevuse seéisukohalt enam
huvi pakuvad. Esmajoones tahetakse labitdtamise-
le votta jargmised kisimused:

1. Opilaste edasijoudmine koolis ja mitte-edasi-
joudmise pdhjused.

2. Oppeainete meeldivus eri vanuseastmeil.

3. Opilaste spontaanne huvi eri vanuseast-
meil ja dppekava kohandamise vdimalusi sellele.

4. Noorsoo vaba lektiiiir.

5. Koolipeod ja nende pedagoogiline rakendus.

Tééringist osa vétta voivad kdik asjast hu-
vitatud isikud. Eriti soovitakse seal niha lege-
vaid alg- ja keskkooliopetajaid ning &pinguis
edasijoudnumaid iiligpilasi.
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Téoéringi iildiseks juhatajaks on mag. A. Elango,
teisteks juhatuse liikmeteks dir. J. Tork ja op.
J. Parinbak.

Ras Opetaja tohib olla valla-
volikogu liige?

Viljandi Maavalitsuse vastava protesti puhul
on Suure-Jaani rahukohtunik asunud seisukohale, et
dpetaja ei tohi olla vallavolikogu liikmeks. Lihe-
mal ajal tuleb see kiisimus 15plikule selgitamisele
kohtu korgemates instantsides.

Timotheus Kuusik 70~aastane.

5. jaan. sai tuntud koolimees ja koolikirjanik
Timotheus Kuusik 70 a. vanaks.

Koolindunikkude néupidamine

korraldati Tartus 3. ja 4. jaan. k. a. Arutusel
olid algkooli I3petajate nurimise ja muud koolindu-
nikkude t68sse puutuvad kiisimused.

E. O. Liidu juhatuse erakorra-
line koosolek

peeti 13. jaan. k. a., kus igakiilgselt kaaluti pdeva-
korda kerkinud opetajate tasude vdhendamise kiisi-
must. Otsustati esitada motiveeritud mérgukiri
Vab. Valitsuse liikmeile ja Riigikogu rithmadele
ning moodustati delegatsioonid mérgukirja draand-
miseks. Uhtlasi tunnustati tarvilikuks selgitusto
tegemine ajakirjanduses ja kaaluti iildkongressi
kokkukutsumise kiisimust.

Roénekoosolekuid dpetajate
fihinguis.

Mitmed dpetajate iihingud kohtadel on hakanud
korraldama kdnekoosolekuid ja looma elavamat kon-
takti E. O. Liiduga. Selleks on_kdnelema ja in-
formatsiconi andma kutsutud E. O. Liidu sekretir,

kes kdinud juba Keila, Kullamaa, Harku ja Lidne-
-Nigula 8p. ihingus kdnelemas. ’

Rahvusvaheline dpetajate
kongress.

Rahvusvahelise Opétajate Liitude Foderatsiooni
jdrjekordne kongress peetakse 10., 11. ja 12. au-
gustil 1933. a. Hispaanias Santander’i linnas Bis-
kaia lahe rannal.

»Uusi teid algdpetuses.

Aasta vahetusel ilmus liitklassidele maidratud
metoodilise kisiraamatu ,,Uusi teid algdpetuses” II
teine osa joulust kevadeni ihes 8 lisaga. Lisad
sisaldavad arvutusmaterjali ja lugemisaine ihes
té6juhatustega kirjalikeks harjutusteks.
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Tervikuna iihes lisadega annab see kiisiraamat tiie-
lise todsiisteemi 1."ja 2. 6ppeaastale, eeskitt liitklassi-
dele iilddpetusenaja individuaalse td6viisi rakendusega.
. Pearaamatu, mille hind 2 krooni, kirjastas E.
O. Liit, kuna lisad ilmusid K. k. . ,,Téokooli*
viljaandel. :

»Uusi teid algSpetuses* III—~VI dppeaasta kisi-
raamat ilmub 1933. a. suvel.

Vilismaalt : 43

" Ulevaade Eesti kooliasjan-
' dusest.

Aasta vahetusel ilmus Hasomini kirjastusel ing-
liskeelne iilevaade Eesti kooli edusammudest peal-
kirja all ,, The organization of Public Instruction in
Estonia‘.

Vilismaalt.

Inglismaal noutakse keskkoolilt
eluligidust.

Kuulsa Harrow-school’i direktor dr. Hor-
wood, kuulsamaid kaasaegseid pedagooge
Inglismaal, pidas hiljuti iihe keskkooli avami-
sel huvitava kone, milles réhutas Inglise
keskkoolide vaimu relormimise vajadust.
Tema arvates pannakse Inglise keskkoolides
liiga vdhe rohku ettevalmistusele tegelikuks
eluks, eriti kutse- ja d&rieluks. Keskkoolide
kasvatuse siht ei pddse etteheitest, et ta on
liiga iihekiilgne, kuna ta valmistab o&pilasi
peaasjalikult ainult iilikoolile. 1931. a. l6petas
keskkooli umbes 70000 poissi ja tiidrukut,
iilikooli astus neist aga ainult 4—5000. Teised
siirdusid tegelikku ellu, ehkki puuduliku ette-
valmistusega. Nende iisna pohjalikud tead-
mused vanades keeltes ja korgemas mate-
maatikas osutusid seal kindlasti vdhe kasu-
likeks ja aeg ning vaev, mis nende dppimisele
" kulutatud, peaaegu asjatuks. Dr. Horwood ei
eita kiill nende é&ppeainete haridusvéartust,
kuid peab nende puuduseks, et neid pole
vdimalik elus rakendada. Ajavaim nduab enam
kaubandus- ja majanduselu, bioloogia, tervis-
hoiu ja kodumaa vaimlise ning fiiisilise
struktuuri tundmist. Samuti arvustas kéneleja
kalduvust liigsele mélukoormamisele kesk-
koolis ajaloo ja geograafia tundides.

Riirrongi peatuskoht kolmele
koolilapsele.

Londoni ja Glasgowi vahel ithendust pidav
kiirrong, mis peatub ainult ménes suuremas
jaamas, sdidab iga p&ev labi véikese kiilakese
Yorkshire’is. Selles kiilas elavad kolm tiitarlast,
kes saavad Dancaster high school’i stipendiumi.
Et tiitarlastel teist vaimalust ei olnud adigel
ajal kooli jouda, esitasid nad palve, et neil
viéimaldataks kiirrongil kooli sGita. Sellepeale
sai kiirrong ettekirjutuse vastavas kiilakeses
peatuda ja tiitarlapsed peale vdtta, kes niiiid
loomulikult on uhked ,,oma® kiirrongi iile.

Prantsuse rahvas iihtluskooli
poolt.

Prantsuse Opetajate Liit korraldas umbes
100 kogukonnas proovihddletuse kahe tdhtsa

koolipolitilise kiisimuse kohta. Selle hddletuse
kaudu tahtis ta rahva enamuse seisukohta
teada saada koolikohustuse pikendamise
kohta iihe aasta vorra (senise 7 a. asemel 8)
ja demokraatliku iihtluskooli kohta, — prob-'
leemid, mille pdrast Prantsuse Gpetajaskond
juba kaua aastaid véidelnud. H&életuse tule-
mused nditasid, et isegi tagasihoidli-
kul Prantsusmaal need dpetajas-
konna ndudmised poolehoidu leia-
v ad* Nii hddletas mitmes kogukonnas ena-
mik héddletusdiguslikke ettepanekute poolt.
Paljudes teistes kogukondades tdusis poolt-
hidaletanute %o iile 50 kogu rahvast. Need tu-
lemused nditavad, et rahvas saab aru kooli
piitietest ja hindab neid. See on seda tdhtsam,
et héddletus toimus peaasjalikult just neis ko-
gukondades, kus laste t66jdudu rohkesti tar-
vitatakse. Uhtluskoolist on eriti huvitatud
ametiiihisused. Nad toonitavad, et kasvatus
demokraatlikus vaimus on parim relv kas-
vava reaktsiooni vastu. Praeguses Prantsuse
keskkoolis valitsevat reaktsiooniline vaim,
mis dpilasi kasvatavat demokraatia vastasteks.
Uhtluskooli teostamisega loode-
tq(l;se keskkooli demokratisee-~
rida.

Lendav iilikool.

Ameerika Uhendriikides Kansase osariigi
Wichita iilikool katsetab uue dppemeetodiga.
On asutatud nn. ,lendavad auditooriumid‘
maadeteaduse, bioloogia ja ajaloo iilidpilaste
jaoks, kes 13epoolest ,rdndavateks gpilasteks”
selle séna otseses mottes. Ulikooli valitsus on
nende dpingud korraldanud moneks semest-
riks viies suures omnibuses, mille juurde
kuuluvad veel ssdgivanker ja iiks eraauto, ja
laseb neid koos professoritega moséda maad
ringi séita.

Hiina kasvatusreform.

Rahvaste Liida poolt, vastavalt Hiina va-

litsuse sooviavaldusele, Hiinamaale saadetud

asjatundjate komisjon, mille iilesandeks oli

. * Meil aga isegi ajakirjandus mdnitab
ithtluskooli. Toimetus.
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abiks olla Hiina kooliolude reformimisel
ja edendada vaimlist koost66d Hiina ja teiste
maade vahel, on oma t6 lopetanud ja selle
tulemused kokku vatnud maérgukirjaks, mis
ilmub  Pariisis Rahvusvahelise Vaimlise
Koostdd Instituudi védljaandel. Komisjoni
- koosseisu kuulusid endine Preisi haridusmi-
nister prof. Becker, Poola ministeriaaldirektor
Falski, fitlisik Langevin Collége de France’ist
ja Londoni majandusajaloolane Tawney.

Hispaania kooliolud pérast
revolutsiooni.

Hispaania revoluisioon 14. apr. 1931.a on tu-
gevasti mojustatud rahvahariduslikest ja kasvatus-
likest tegureist. Revolutsioonilise liikumise kand-
jaiks olid algusest peale professorid, &petajad, iili-
dpilased ja mitmesugused haritlased. Hariduse-alal
voeti ette esimesed reformid, mida uus valitsus
teostama hakkas ja need reformid seisavad ka
praegu - veel Hispaania vabariigi politilises ja seadus-
andlikus t66s esikohal. Ei ole liigjulgelt viidetud,
kui tdendatakse, et Hispaania 1931. a. revolutsioon
oli vihem politiline v&i sotsiaalne, kui kultuuriline
ja pedagoogiline. Uus riiklik korraldus vdib oma
toelise sisu ja mdtte saada ainult tdiesti uwue riigi-
kodanlise kasvatuse lidbi, mis seni politiliselt tiks-
kdikset ja passiivset hispaanlast tema letargiast
kasvatab teadlikule politilisele tegevusele. Sel kaa-
lutlusel -on rahvahariduse tiielik imberkorraldamine
ja uuendamine kdige suurem olevikuiilesanne His-
paanias.. Téhtis reform hariduselu {imberkorralda-
miseks teostus 9. dets. 1931. a. seadustega, mille
peapdhimbtteid vGiks jirgmiselt kokku votta:

1. Riikliku haridusmonopoli libiviimine, Rah-
vahariduse korraldamine on ainuiiksi riigi iilesan-
deks. Sel riiklikul haridusmonopolil on tugev anti-
klerikalistlik ilme.

' 2. Algkooliharidus on maksuta ja majandusli-
kult kitsad olud ei tohi kellelegi hariduse saamisel
takistuseks olla.

3. Rahvahariduses valitseb ilmlikkuse pGhi-
mbte, mis viljendub uswordude poolt iilalpeetavate
koolide keelus ja tdhtsaima usulise kooli iilalpidava
ordu — jesuiitide ordu — tegevuse tiielikus dra-
"keelamises. Ainuke Sigus, mis kirikuil koolide
suhtes jdetakse, on usuSpetuse andmine, kuid seegi
riikliku jirelevalve all. Usudpetus on vabatahtlik
Gppeaine Opilastele ja itkski Opetaja ei ole kohus-
tatud usudpetuse tunde andma.

4. Hispaania kool on pdhiseaduse jirgi iihtlus-
kool (escuela unificada) ja tddokool (escuela activa).

5. Kooligpetus peab olema kantud inimkonna
solidaarsuse vaimust. :

6. Koigi avalikkude koolide dppejududele
on kindlustatud riigiteenijate Sigused ja Gpetamise
vabadus (siidametunnistuse vabadus).

7. Riigil on ainuGigus aukraade ja aumirke
anda; autonoomsete osariikide poolt antud -mérkide
suhtes on riigil Gmberotsustamise digus. Samuti
kuulub vilismaiste tiitlite ja kutsetunnististe tunnus-
tamise otsustamine riigivGimu kompetentsi.

8. Terve rea tihtsate kiisimuste, nagu niit.
koolikohustusliku vanuse, Sppekavade, erakoolide di-
" guste jms. otsustamine jdetakse tulevase koolisea-
duse hoolde.
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9. Autonoomsete osariikide kultuurpolitilised
digused on korraldatud nii, et neil on hariduskiisi-
mustes tiieline autonoomia, kuna riik jitab enesele
jdrelevalve Giguse.

10. Loppeks — toonitatakse eriliselt hispaania
kultuuri propaganda tarvet vilismail, kdige pealt his-
paanliku Ameerika maades. Selle taga seisab ibero-
Ameerika kultuuri dhtsuse mdte, mis viljendub
ka selles korralduses, mille jdrgi Portugalist ehk
hispaanliku Ameerika ‘maadest pirit Hispaanias
elutsev kodanik vdib omandada Hispaania koda-
kondsuse ilma seejuures oma endist kodakondsust
kaotamata.

Uued méérused - on viga radikaalsed. Kiriku
ja riigi lahutamine, Gpetuse andmise Giguse vGtmine
ordudelt, usubpetuse &ppimise vabadus koolides
purustavad iihe hoobiga tuhande aasta vanused tra-
ditsioonid. K&ige tihtsam Hispaania koolipolitiline
iilesanne seisab iildise koolikohustuse ldbiviimises,
sest ainult selle libi on mdeldav kirjaoskamatuse *
kaotamine. Vabariigi alul nditasid statistilised kok-
kuvotted, et puudus 27 151 klassi, et kdigile kooli-
kohustusealistele lastele &petust anda. Otsustati
teostada suurejooneline ,,viisaastak®, mille jirgi esi-
mesel aastal 7000 klassi ja igal jirgmisel aastal 4
aasta kestel 5000 klassi pidi juurde asutatama.
1931. aastal asutati 7000 wuut klassi, kuna aga
1932/33. a. kava tuli majanduslikel p&hjusil poole
peale vihendada. T#itsa p8bjendatult jubtis hari-
dusminister Fernando de los Rio teatad uhku-
sega ilhes oma kdnes tdhelepanu sellele, et statis-
tiliste andmete péhjal vabariik on 10 kuuga hari-
duse-alal sama palju korda saatnud, kui monarhia
14 aasta jooksul **,

Ka Gopetajate ettevalmistuses on ldbi viidud
pohjapanevad uuendused. 29. sept. 1931. aasta
dekreediga jdid kiill endised -algkoolipetajate se-
minarid (escuelas normales) alles, aga nad kujun- .
dati tdielikult imber ja omavad praegu kdrgemate
koolide ilmet. Seesuguseid Oppeasutisi asutatakse
iga provintsi pealiona; Madridi ja Barcelonasse
koguni kaks.

petajate edasiharimiseks asutas valitsus 29.
mail 1931, a. nn. pedagoogilise keskasutise (Patro-
nato de Missiones Pedagégicas.). Selle asutise siht
on: 1) rahvakoolidpetajate edasiharimine loengute,
kursuste, dpireiside, koolikiilastamiste jne. abil, ja
2) kultuuri levitamine maarahva keskel*** ettekan-
nete, filmide, rahvaraamatukogude jne. abil. Kesk-
asutise juhatajaks on tinapieva Hispaania suurim pe-
dagoog Manuel Cossio. Ka Hispaania Algkooli-
dpetajate Liit (Asociacién National del Magisterio
Primario) .organiseerib pedagoogilisi konverentse,
oppenidalaid, edasiharimiskursusi ja asutab oma
liikmeile rdndraamatukogusid. Samuti on iilikool
kohustatud iilikooli t88 vaheajal korraldama alg-
koolidpetajaile mitmesugtiseid kursusi.

"Keskkoolide suhtes on peaiilesandeks seni t66-
tanud koole uue riigivaimu ja moodse pedagoogika
nduete kohaselt @imber muuta. Uuenduste lébivii-

* Kirjaoskamatus tile 10 a. vanuseid arvestades
on praegu 35—400/,.

** ' Riigi eelarves on hariduskulud tSusnud
1931/32 — 210 milj. peseetalt 1932/33 — 269 milj.
peseetale, s. 0. 289/,

***  Esimesel aastal asutati 600 uut rahvaraa-
matukogu.
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mise] on heaks eeskujuks Madridis asuv [nstituto-
-Escuela, mille jirgi reformi p&himéstted oleksid
jdrgmised: :

1. Kontsentratsiooni pdhimétte ldbiviimine, s. o.
seni iksteise kdrval ilma omavaheliste sidemeteta
seisnud iksikainete orgaaniline keskustamine Gide
phimdttel.

2. Tobprintsiibi tugevam rdhutamine Spetuses,
samuti kooli kasvatusliku ilme enamrdhutamine.

3. Véimlemise ja kehakultuuri tugevam har-
rastamine. i

Léppeks on tdhtis pohimbtteline ja konsek-
ventne koedukatsioonipShimatte pooldamine kesk-
koolides ja ka kdigis teistes koolitiiiipides terava
vastandina senistele ordukoolidele. Vastavalt sellele
on Madridis ja Barcelonas diktatuuri aegu asuta-
tud tiitarlastekoolid niiiid avatud dpilastele male-
mast soost.

Ka iilikoolide alal on mitmedki diktatuuri ajast
périt korraldused kaotatud ja asendatud uutega.
Oppejoudude valimised on éimber korraldatud. Taht-
samaks uudiseks iilikoolide alal on rea provintsi
iilikoolide dsutamine ja nende tasapinna tdstmine
virdseks Madridi ja Barcelona iilikoolile. FErilist
mainimist véirib Madridi ilikooli filoscofiateadus-
konna juurde asutatud pedagoogiline sektsioon, se-
nise kolme (filosoofia, ajalugu, kirjandus) kérvale.
Sellel uuel sektsioonil on viga tdhtis iilesanne. Esi-
teks: vBimaldada keskkoolidpetajate kandidaatidele
seni, tdiesti puudunud pedagoogilist haridust. Tei-
seks' aga vdimaldab ta, nagu teisedki sektsioonid,
kolmeaastase Sppeaja jérele litsentsiaadi-kraadi saa-
mise pedagoogikas, ja sellele edasi ehitades — doktori-
. -kraadi. Et tulevaste pedagoogika litsentsiaatide
ja doktorite arv edaspidi tSotab kiillaldaselt tiita
vastavaid noudmisi, suleti seni wvastavat ha-
ridust andev kérgem Opetajate instituut Madridis.

Tahelepanu vddrib asjaolu, et seni oli ainult
iiks pedagoogika professunr Madridis, mis asutati
Manuel Cossio jaoks, kes sellel kohal téétas 25 aas-
tat. Tema lahkumise jirel 3 aasta eest jii seegi
dppetool tiitmata.

Erilise tdhtsusega uues Hispaanias on _viga
méjurikas Teadusliku Uurimistés Toetamise Uhing
ja selle liikmete poolt loodud sidemed Hispaania ja
teiste maade teadusliku t66 vahel. Mainitud orga-
nisatsiooni juurde kuulub ka eriline @lidpilaskomis-
jon (Patronato de Estudiantes), mis hoolitseb ili-
opilaste ja opilaste vahetuse eest vilismaadega.

Tihtsamatest uuendustest koolivalitsuse alal
oleks moningate seni teiste ministeeriumide all seis-
vate Oppeasutiste (esmajgones tehniliste ja katse-
koolide) iiletoomine haridusministeeriumi alla. Kooli-
elu juhtimiseks on moodustatud koolikomisjonid,
kodige kdrgemad neist iga Spperingkonna, jirgmised
iga provintsi (kubermangu), maakonna ja loppeks
iga iiksiku kooliringkonna jaoks*,

* Hispaania senine ja néhtavasti ka tulevane
koolivalitsuse korraldus jéirgib Prantsusmaa eeskujule,
mille jirgi  kogu riik jaguneb dpperingkondadeks

(akadeemiateks), mille eesotsas on sinna ringkonda -

kuuluva ilikooli rektor ja sellel abiks rida inspek-
toreid ja kollegiaalne ndukogu. Ulite &pperingkonda

kuulub mitu (3—4) administratiivset iiksust (kuber-

mangu).
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Palju teisi pedagoogilisi ja koolikorralduslikke
pohiprobleeme ootab alles lahendamist, kuid on
loota, et Hispaanja elujduline rahvas nendegi lahen-
damist jidtkab sama julguse ning kultuuritahtega, kui
ta teostas iilalkirjeldatud pdhjapanevad kultuurpoli-
tilised reformid.

Omapirane ,koolipalve“ Thii-
ringeni koolides. '

Thiiringeni rahvussotsialistlik haridus-
minister Frick tegi méni aeg tagasi kaiki-
dele koolidele korralduse iga nddala viimasel
dppetunnil Opilastele selgitada Versailles’i
rahulepinguga Saksamaale tehtud iilekohut
ja avaldada meeleolukohast protesti selle
rahulepingu vastu, lastes opilastel kooris
korrata: ,Saksa hidbi peab meie hingedes
pSlema kuni au ja vabaduse pdevani®. See
korraldus on vidga mitmesugustes ringkon-
dades tekitanud pahameelt, mitte ainult selle-
parast, et ta kiilvab &pilaste hulka rahvaste~
vahelist vaenu, vaid kaheldakse ka, Kkuivért
seesugune vdte pedagoogiliselt iildse on
digustatud. Thiiringeni Opetajate Liit saatis
hiljuti valitsusele pikema maérgukirja, kus
tdhelepanu juhitakse neile pedagoogilistele
kahtlustele, mis kénesoleva korralduse puhul
esile kerkinud. Margukirja koostajad arva-
vad, et kdsitlemisele mé#&dratud paragrahvid
Versailles’i rahulepingust oma sénastuselt
on seevdorra rasked, et lapsed neist aru ei
saa, mispdrast nende késitlemine muutub
paljalt pdhedppimiseks ja papagoiliseks korda-
miseks. Eriti aga kriipsutavad maéargukirja
koostajad alla, et nemad 6igeks ei pea rah-
vaste-vahelise vaenu ja kdttemaksuhimu shu-
tamist laste siidameisse, kuna see kiiks
pedagoogilise sisetunde vastu. Edasi arva-
vad dpetajad, et seesugune omapédrane ,kooli-
palve* tekitaks 16hesid dpilaskonna ja isedranis
nendevanemate hulgas, kuna kaugeltki kéik
ei asu samasugusel seisukohal, nagu né&uab
haridusministri eeskiri. Thiiringeni O&petajad .
ei salga, et nad Versailles’i rahulepingut Sak~
samaaga peavad ebadiglaseks ja alandavaks,
kuid nende arvates tuleb selle vastu vdidelda
teissuguste abindudega.

. Sellele méargukirjale vastas minister
5. jaan. s. a, seletades, et tema korralduse
méte pole sugugi mitte kiilvata viha ja kétte-
maksutundeid, vaid ainult saksa rahva digus-
tatud elutahet tésta ja rahvusliku kasvatuse
vaimus méiuda. Vigivaldse rahulepingu vastu
kolblat veéitlust pidades just aidatavat rah-
vaste liginemisele kaasa. Kui mdned opeta-
jad, juhituna monest parteipolitilisest maa-
ilmavaatest, seda korraldust ignoreerivad véi
dpilastes selle vastu halvakspanevat suhtu-
mist éhutavad, siis tuleb neile vaadata kui
torkujaile ja neid vastavate seaduste kohaselt -
karistada. Samuti juhitakse lastevanemate
tdhelepanu sellele, et neil igust pole keelata
lapsi osa vdtmast neist ,,aktustest.

y W
1]
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Suukorv Oldenburgi dpetajaile.

Oldenburgi osariigi haridusminister on
saanud hakkama véga originaalse korraldu-
sega. Nimelt keelab ta ringkirjaliselt koigil
riigiteenijail ja algkoolidpetajail olla ajaleh-
tede kaastdolisteks ja saata neile tasu eest
teateid koosolekutest ja muist siindmustest
olgu teenistuse v6i muilt aladelt. See keeld
kéib niihdsti alaliseks kirjasaatjaks oleku kui
ka juhuliste sdnumite saatmise kohta. Ainult
koduloolise ja teadusliku sisuga Kkirjutiste
kohta on tehtud erand. Selle korralduse ilm-
seks sihiks on takistada ametnikke ja &pe-
tajaid oma iilemuse samme avalikult arvus-
tamast.

Koélblusdpetus Saksa alg-
koolides.

Runa usudpetus Saksa algkoolides on
vabatahtlik &ppeaine, on kaua aega seisnud
pdevakorral kiisimus, mis teha dpilastega,
kes ei opi usudpetust, kas anda neile vasta-
vad tunnid tdiesti vabaks, véi korraldada
neile usudpetuse asemel ilmlikku kélblus-
dpetust. Kuna pdohiseadus ja teised iileriik-
likud seadused ei lahenda kiisimust, on iga
osariik selle lahendanud omamoodi, méni
ka kord iiht kord teist viisi, vastavalt sel-
lele, missugune erakond kuski véimul. Pal-
jud osariigid, nagu Baden, Bayer, Wiirtem-
berg, Braunschweig, Oldenburg, Mecklenburg
jt. el pea kdlblusdpetuse andmist iildse oma
kohuseks, vaid jdtavad selle lastevanemate
asjaks. Preisimaal on 1920. a. saadik
kdlblusépetus neile lastele, kes usudpetust ei
opi, vabatahtlikuks éppeaineks. Opetajale on
suur vabadus jdetud otsustada, mida ta neil
tundidel dpetab. Hessenis on usudpetust
mitte-dppivad lapsed kohustatud d&ppimia
. kdélblusopetust. Saksis on ké'blusépetus
vabatahtlik oppeaine, 2 tundi nédalas, kui
leidub tarviline arv osavétjaid. Kulud kan-
. nab riik. Opetuse iilesandeks on &pilastes
kolblaid piiiideid dratada ja toetada ja neid
juhtida endakasvatamisele, kohusetditmisele
tildsuse vastu ja rddmsale vastutusekand-
misele.

Kahel viimasel dppeaastal tuleb kisitella
ka usulisi kiisimusi iildises vaimus. T hii-
ringenis korraldatakse kolblusdpetus
riigi kulul, kui vdhemalt 20 lapsevanemat
selleks soovi avaldab. Oppekava on valit-

suse poolt kindlaks masratud ja néeb ette -

esmajoones teaduste pakkumise seltskond-
liku ja majandusliku elu aladelt. Méned suu-
remad linnad eesotsas - Berliiniga on
asunud usudpetust mitte-gppivaid lapsi koon-
dama erilistesse ilmlikkudesse koolidesse,
kus usudpetus on tdiesti asendatud kolblus-
Opetusega. ‘

Kuhu suundub kasvatus?

Sellele teemale korraldas ameerika peda-
goog C. Washburne rahvusvahelise an-

keedi, poérdudes rea kiisimustega . Euroopa
ja Oriendi tdhisamate pedagoogide ja métte-
teadlaste poole, et kogu maailma tanapdeva
kasvatusideaale tundma 6ppida. Toome siin-
kohal lithikesed kokkuvétted saabunud vas-
tustest. )

Esimeseks kiisimuseks oli: Kas kas-
vatuse sihiks on méjustada sot-
siaalset struktuuri, véi seab ta
endale lilesandeks tiksikindiviidi
arendamise? Venemaalt ja Hiinast vas-
tati, et kasvatuse sihiks peab olema uue
iihiskonna moodustamine. Jaapan piirdub
ainult ,oleleva iihiskonna alalhoidmise ja
selle vaimlise tdiendamisega®. Suurvaimud,
nagu Gandhi ja Einstein, piiitavad kaigepealt
iiksikindiviidide arendamise poole, lootes, et
kui see siht kord tdieliselt saavutatud, siis
on ka koige keerukamad sotsiaalsed problee-
mid kergesti lahendatavad. :

Kuidas lahendada konflikte,
misvoivad tekkida itksikindiviidi
tédekspidamiste ja riigi ndud-
miste vahel? Saabus vdga mitmesugu-~
seid ja iiksteisest erinevaid vastuseid. Riik
koige esimeses jdrjekorras, iitlevad Jaapan
ja Venemaa; samal arvamusel on ka suurem
osa teisi vastajaid.

Suuri lahkarvamusi kutsub esile n a t-
sionalismi ja internatsiona-
lismi kiisimus. Gandhile ja Einsteinile
on kdige tdhtsam inimsus (hvmanité) Moned
teised, eriti maad, kes kaua on védraste valit-
suse all olnud, peavad koige tdhtsamaks rah-
vuslikke huvisid. Venemaa seab kasvatuse
16ppsihiks inimkonna énne, kuid nédeb selleni
joudmiseks ainult Ght abindu: revolutsiooni.
Jaapan tunneb kiill huvi internatsionalismi
vastu, kuid ainult sel méairal, kuivort see
kahjutu rahvuslikkudele huvidele.

Véga mitmekesiseid vastuseid saabus
kiisimusele: ,Kas ajaloo-dpetus peab
olema rahvuslik ja subjektiivne
voi vastuoksa, nii objektiivne
kui véimalik?

Paljude arvamus oli, et kasvatuse pea-
pohimatteks on téde ja seda ei tohi moonu-
tada subjektiivsete ja rahvuslikkude huvide
rahuldamiseks, kuna osa vastuseid eitas iildse
ajaloo objektiivsust. Méned, nditeks Vene-
maa, kinnitasid kategooriliselt, et ajalugu
tuleb kasustada ainult noorsoo iimberkasva-
tamiseks.

Kiisimusele — kas §ppekavad pea-
vadldhtekohaks votma lapse aren-
gu, valitseva iihiskonna tarbed
véiteaduste seisundi? — vastatakse

_peaaegu igalt poolt, et enne kéike oleks vaja

praeguse thiskonna tarbeid tépsalt ja eks-
perimentaalselt uurida, alles siis saaks otsus-
tada, mis mé&dral nad on kooskdlastatavad
lapse arengu ja teaduste seisundiga.

Washburne’i ankeet on kogunud roh-
kesti védrtuslikku materjali- ja néitab, kui
mitmekesised vaated ja arusaamised valitse-
vad kasvatuskiisimustes eri maades,
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Haridusolud Hiinas.

Nii segased ja ldbindhtamatud kui Hiina
viimase aja siindmused ongi, iiht véime neist
siiski jdreldada: Hiina uuesiidrkamisi. Hiin-
lased pidasid endid kuni kokkupérkeni lddne-
riijkidega 1842. a. maailma keskpunktiks ja
oma keisrit ,Taeva Pojaks“ ja koigi teiste
maade valitsejaks. Vdgivallaga ja mitie harva
kahurikuulidega purustas lddneriikide ma-
janduslik imperialism miiiiri, mis Hiinat muust
maailmast lahutas. Hiinlased olid sunnitud
kaitseseisukorda asuma. Selle &nnestumise
eelduseks oli aga rahvusliku iseteadvuse
tdstmine. On arusaadav, et see 450 milj.
rahva juures ei ole kerge. Mandshu-diinastia
komistaski selle otsa ning 1911. a. asus noor-
hiinlus Sun - Yat - Seni juhtimisel véimule.
Selles kaitseseisukorras ndgi Hiina rahvas
varsti, et paljast konlutsiaanlikust inimsusest
on vdhe enese kaitseks, vaid et tarvis on
tunda lddneriikide tehnikat ja kultuuri. Noori
hiinlasi hakkas enam vaguma vélismaile
Oppima, kust nad teadlikkude ja vaimustatud
rahvuslastena tagasi tulid, asudes oma rahva
elu moodsete eeskujude jéargi iimber korral-
dama. Sellega késikdes k#isid ka uuendused
hariduselu alal. Hakati enam réhutama L3&-
nes valitsevaid loodusteadusi ning suuremate

. lddneriikide keeli. Juba 1902. aastal néudis
keiserlik edikt hariduselu kohandamist uuele
ajale. 1905. aastal koérvaldati endine sajan-
deid plisinud eksatnite stisteem ja asendati
uuega, kus réhutati eriti reaalainete tundmist.
Suure murrangu t&i haridusellu loomulikult
1911. a. revolutsioon. Siit peale oli hariduse
sihiks edendada mitte ainult vastupanuvéimet
vilisele survele, vaid ka hiina rahvast ennast
seesmiselt fimber kujundada. :

Erilist tdhtsust omavad uute haridusteede
rajamisel 6petlaste pdev Pekingis 1912. a. ja
eriteadlaste konverents Nankingis 1928. a. Ta-
helepanu vaédrivad ka 1922, ja 1929. aasta
konverentsid. 1912, aasta konverentsi tule-
mustena kristalliseeruvad jirgmised kooli~
tiiiibid : .

1. Algkool. Kestvus 3 aastat. Kooliko-
hustus on maksev 7—10 aasta vanustele.

2. Rorgem algkool. Kestvus 3 aastat,
12—13 aasta vanustele.

3. Keskkool, vastav umbes kutse- ja tdien-
duskoolile. Ulem-aste on péllumajanduse, teh-
nilise ja kaubanduse osakonnaga. Samuti
on eriharu dpetajate ettevalmistamiseks.

4. Ulikoolile ettevalmistuskursus. Kestvus
3 aastat.

5. Kutsekoolid: Peking-kolled¥ (masina-
ehitus, elektrotehnika ja raudteeasjandus);
Dschonschu - kolled?, Wusongi
Shanghai kolledZ, muusikakool Shanghais ja
kunstikool Hangtschous.

6. Ulikoolid: Nankingis (1927. a.), Shanghais,
Mukdenis ja mujal.

7. Hongkongi inglise iilikool, mille eksa-
mid on maksvad kaInglismaal. Tdielise Saksa
orientatsiooniga on Tungchi ilikool Shang-
hais (tehnika, arstiteadus), mis d&ppeasutis
praegustes segadustes on osaliselt purustatud.

tookolledZ,
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1912. aasta Pekingi konverentsil tegelesid
96 dpetlast peamisell ainult kooli organisee-
rimiskiisimustega, kuna 1922. aasta konve-
rentsil oli esiplaanil 6&ppetdd korraldamine.
Maé&érati kindlaks algkooli 6ppetds aeg: esi-
mesel dppeaastal 18, teisel 21 ja kolmandal 24
nddalatundi. Koolikohustus peab jargmiselt
labi viidama:

1921. a. kéigis provintsilinnades.

1922. a. , maakonnalinnades.

1923. a. koigis maakohtades, kus iile 500 -
perekonna.

1924. a. koigis maakohtades, kus iile 300
perekonna.

1925:6. a. koigis maakohtades, kus iile 200
perekonna.

1927. a. koigis maakohtades, kus iile 100
perekonna.

1928. a. kéigis maakohtades, kus alla 100
perekonna.

Selle jirele, kui olid tehtud esimesed sam-
mud uues suunas, tuli 1928. aasta tahtis kon- -
verents, kus 78 saadikut arutasid ja piiiidsid
kindlaks méédrata kasvatuspshimatteid. Kon-
verentsi juhatajaks oli vabariikliku rahvus-
valitsuse esimene haridusminister ja Pekingi
iilikooli rektor Tsai Yiian Be. Tema oli, kes
Kontutsiuse dpetuse, ilma milleta Hiina kul-
tuur iildse pole mdeldav, alg- ja kutsekooli-
dest kdrvaldas ning iilikoolidesse koondas.
See on sama moodne vaim, mida Euroopaski
tuntakse, et lastele arusaamatuid dogmasid
mitte palja mehaanilise mélu abil pédhe tuu-
pida. Samal ajal juhiti aga noorte hiinlaste
erilist tdhelepanu reaalteaduste tahtsusele
rahvuslikus ja sotsiaalses vabadusvoitluses.

Selle konverentsi otsuste jargi tuleb dpe-
tus kdigis koolides korraldada Sun-Yat-Seni
kolme tuntud pohilause — nn. ,kolme rahvus-
liku pohiprintsiibi“ kohaselt: 1) rahvusliku
meelsuse kasvatamine vanade traditsioonide,
esteetilise maitse ja kehalise tubliduse aren-
damise kaudu; 2) demokraatia kindlusta-
mine politiliste teadmuste, seadusele truuks
jddmise ja koigi vabatahtliku kaastts kaudu;
3) sotsiaalse motte teostamine teaduste raken-
damise kaudu tegelikus elus, k#sités jms.
kaudu.

Need pohimotted on leidnud sonastust
ka Hiina ajutises pohiseaduses, mille Nan-
kingi rahvuslik valitsus 12. mail 1931 maksma
pani. Selle viiendas peatiikis md&dratakse
hariduselu korraldus jargmisels kindlaks :

1. ,Kolm rahvuslikku pdhiprintsiipi“ on
Hiina vabariigis kasvatuse aluseks.

2. Kummalgi sugupoolel peavad olema
vordsed haridusvéimalused.

3. Raik  avalikud ja eradppeasutised
alluvad riigi jdrelevalvele; nad on vastutavad
riikliku _haridusprogrammi teostamise eest.

4. Opetus koolisundusealistele lastele on
maksuta; iiksikasjad mddratakse kindlaks
eriseadusega. .

5. Res lastena koolis pole kdinud, pea-
vad tdiskasvanutena erilist dpetust saama.
Uksikasjad méédratakse kindlaks eriseadu-
sega. : X
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6 Kesk- ja kohalikud valitsused peavad
hoolitsema tarvilikkude hariduskulude kat-
mise eest.

7. Riik peab erakoole, mis rahuldavate
tagajdrgedega todtavad, toetama. Valishiin-
laitele hariduse andmist tuleb riiklikult toe-
tada.

8. Koaik avalikud ja erakoolid peavad
teatud protsendi, andekamaid ja kehvi 6pi-
lasi 6pperahast vabastama ning neid aineli-
selt toetama. .

9. Riik peab teaduslikku uurimistssd
ja kunstilist loomingut toetama ja kaitsma.

10. Riik peab muinsusesemeid ja muid
ajaloolise, kultuurilise v&i kunstilise vaartu-
sega esemeid kaitsma.

On otse imekspanudratav, missuguse
energiaga ja jdrjekindlusega neid poéhimot-
teid hiinlastele sisendatakse. Ulikoolile ette-
valmistavates dppeasutistes 170 dppeiiksusest
langeb sotsiaalseadustele 6, ajaloole 8, geo-
graaliale 8, hiina keelele 32, vodrkeeltele 36,
matemaatikale 36, loodusteadusele 16, ké&si-
tésle 12, voimlemisele 12 ja tervishoiule 4
iiksust. . Seega on endine haridussiht, mille
haripunkt seisis vana-aja tarkade usulis-kolb-
late pohimdétete tundmises, téiesti asendatud
uue ja moodsega.. Kuna hiina kirjakeel 1dheb
praegusest konekeelest nii suuresti lahku,
et ta lihtrahvale on tdiesti arusaamatu, on
asutud ka kirjakeele uuendamisele ja selle
ligindamisele tavalisele kdonekeelele. 1930.
aastal kirjutas haridusminister ette kéikides
algkoolides iihisele riigikeelele v&imalikult
ligidast kirjakeelt 6petada. Kuid ka nuenda-
tud kirjakeeles on madrkide (tdhtede) arv
siiski veel kohutavalt suur: uuemad hiina
aabitsad sisaldavad kuni 1000 m&rki! Kuna
Hiina vaimlises elus mésduandev konlutsia-
nism on peamiselt praktiline kélblus- ja iihis-
konnagpetus, on usulised vastuolud seal vihem
siigavad kui Euroopas. Iga hiinlane on usu-
liselt peaaegu tdiesti tolerantne. Ta vd&ib
end isegi iihel ja samal ajal pidada konfutsi-
aanlaseks, buddistiks véi kristlaseks. Selle-
pérast ei ole koolide ilmlikustamine toonud
kaasa erilisi raskusi.

Kuna umbes 80%, hiinlasi elab maal, on
-maakoolide kiisimus eriti tdhtis. Hariduselu
juhtimine allub haridusministeeriumile Nan-
kingis. Jdrelevalve koolide iile on antud pro-
vintsivalitsuste katte, mis Hiinas on puht-
riiklikud organid. Igas provintsis on oma
. kollegiaalne koolivalitsus, mis nimetab kooli-
ndunikud ja teised haridusametnikud. Palju-
des provintsides on koolikorraldus alles iisna

algelisel astmel ja kaugel piistitatud normist.
Suur puudus on muu seas opetajaist. Kui
kooliealiste laste arvu Hiinas arvata umbes
40 miljonile, siis oleks vajd tervelt 1 miljon
dpetajat. Praegu on aga olemas ainult 223
tuhat. lga aasta on juurde tulemas umbes
10000 uut, kuid niiviisi kuluks siiski 70 aas-
tat enne tarviliku arvuni joudmist, ja ainult
siis, kui oletada, et iikski vahepeal ei sureks?
Uute ettevalmistusasutiste avamist takistab
aga raha ja kohaste 6ppejoudude puudus.
Arusaadavalt takistavad praegused sise- ja
vélisvéitlused isedranis Hiina hariduselu are-
nemist.

Nii toimub Hiina wuuestisiind vaimlisele
ning rahvuslikule elule. Need siinnivalud kes-
tavad seda kauem, mida enam L#dne ja Ida
imperialistlikud piitided takistavad Hiina &r~
kamist ja sisemist enesekorraldamist.

Testivihk andekate kindlaks-~
tegemiseks 4. Oppeaastal

ilmus #sja Leipzigi Opetajate Seltsi Eksperi-
mentaal-pedagoogika Instituudi vé&ljaandel.
Selle kaudu on Leipzigis ja teistes Saksi
maakohtades laiaulatuslikud katsed ette vie-
tud. Katsetatud on 1500 last. Vihk sisaldab .
13 erisugust testi (kéne, loogika, arvutus-
véime, milu, véljendusvoime, intelligentsi
saavutised ja tootempo). Uksiknumber 50 pn.,
50 eksempl. hinnaalandus.

-Noorsoo kirjandusest.

1932. a. 2 —4. okt. peeti Rahvapedagoogi-
lise Instituudi osakonna — Rahvaste noorsoo-
raamalu — avamispdeva. Avamispdeva trii-
kitud kéned ja aruanded (280 lk.) sisaldavad
olulisemaid vaidlusi ja releraate. Annavad
labiloike praegusaja noorsoo lugemisvara
probleemidest. ‘I osas késitleb Wilhelm Fro-
nemann praeguse noorsooraamatu seisu-
korda, rahvaste noorsooraamatud nim. insti~
tuudi seisukohalt, puudusi ja iilesandeid
kirjanduse k&sitlemisel korgemais kooles,
koolikogusid, kirjanduse kd&sitlemist rahva-
kooles, noorsookirjanduse organisatsioonide
seisukorda. II jagu késitleb noorsooraamatute
uurimusi. Saadaval siilalnimetatud instituu-
dist (Institut fiir Vélkerpddagogik in Mainz,
Zitadelle). :

Toimetuse ja talituse aadress: Tallinna, Tatari 3. Telef. 458-52,
Tellimishind: ilma kaasandeta_aastas Kr. 4 —, poolaastas Rr. 2.—

ithes kaasandega

Vastutav toimetaja: Ernst Martinson.

” Kr. 5.—,
Uksiknumber 75 senti.

s Kr. 250

Viljaandja: Eesti Opetajate ’Liit.

Firma ). Ratassepa triilkk — Tallinnas, Lai 43. Telef. 441-91.
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ﬂheski koolis ega raamatulmgus ei tom puududa ,
Ees‘tx 0 peta]ate Liidn k:rjastusel ilmunud

NOORSOORAAMATUD '

=
=
=
=
= jutuklr]astik o L
= Nr. f. Ch. Dickens: Kilk koldel (Trilkk otsas) .. . . = . . . . . Hind 100 sent
= Nr. 2. jJack Londom: Palevlaev . . . & . . . . .. oL L. w28,
= Nr. 3. K. Hinninen: Jé#imeve kangelane (Tritkk otsas) . ... .. . . w 100 -
= Nr. 4. ].Parijogi: Laevapoisi pdivilt. I trétkk. . . . ... ey 108y,
= Nr. 5, A. Conan Doyle: Ruidas brigader tappis rebase . . . . ., [ » 25,
= Nr. 6. A. Conan Doyle: Kuidas brigader p#distis s&javéde . . ... . -, 258
= Nr. 7. HA. Conan Doyle: Kuidas brigader vallutas Saragossa . . . = i, 28
= Nr. "8, H. Conan Doyle: Lugu liheksast preisi ratsavielasest AR » 25,
= Nr. 9. A.Conan Doyle: Brigaderi vilmne aeiklns e e e e L g 2B
= Nr. 10. Annd Brigader: Poialpoiss . . ... . . . L . o A ey o 80,
= © . Nr. 11y Jack London: Pagan Otoo . . . .. .-, [ T il s 25y
= Nr. 12, H. Chamisso: Peeter Schlemi¥t . . . .. .0 . o0 . o . » - B0
1 Nr, i3. Hnni Svan: Ol elukook . ... . . . . . ... P P I Ly 150
== Nr. 14. J. Bkuraters: Sulaspoisi guvi . . . .. BT e e e » 157,
== Nr.-15. M. Janson: Rabuingel. ... . . . : e e e e e s M0,
= Nr. 16, ]. Parijogi: J6ulud, jouludl . . . . o0 o 0o T B,
= Nr. 17. Juhan jail: Kaarmakivi . . ., . . e e B A {1 B
== Nr. 18." R. Janno: Kuningas Toom . . . . . 0 ... o 0 o0 w0 o 0 100 Ty,
== Nr. 19. V. Korolenko: Makari unenéigu . . . . . . . . . . Ty 50 .,
== Nr. 20. L. Tolstoi: Kul palju inimene vajabmaad . . . ., ...+ . » 25 5
== Nr. 21, Ch. Dickens: Nel! ja tema vamalsa . . . . . . e w50y
= Nr, 22. P. Rings: Hllmme pdeva j8dlaamil . . . . . . ¢, « . .+« 4 25
== Nr.23. J. Panjng Snuskadel Vallastesse . . . . .. T w100, T4
= e Rexswestete lm*}astlk.k N L
= N L) Pal‘liﬁgl Soome . i . i .. REET P S NN . o Find 75 seni
= Nr.' 2. j. Parijdgi: Kevad kutsub. e e W e e e Sy CL0G
= S , Popu&aarteadushk kirjastik. f ‘
= Nr. 1. Sven Hﬂdin Une maailma avastuslugm . . . o . . 5i o ‘Hind 75 sentj
== N 20 M. Lagrman: Punldige . . . . Lo oL 0L o 150
= Nr. 3, Boris Zitkov: Sellest raamatust D -
= Nr. 4. V. Bianki S3de metsas . . . e Ty 2B,
= ‘ , Eluloolurjastlk. ;
= Mr. i. M.Laarman: Tiziam . . . . . LA L  Hind 5 senti
= Hr. 2. ‘M. Laarman: Rembrandt = . . . . .. e AT ».’ e 5 . 25, .
= Nr.” 3. E. Martinson: Beethoven - : . . . T B
= ~ Laste pxldlraamatute kirjastlk.
= Nr. 1. M. Laarmann: Mﬁista, mﬁista, mudeke?! ... . . .. ~. . Hind 90 senti
) CMNroo2 A Krlms Kumkene ............. e LT w80,
Noorusmaa alhumld. - ,,Noorusmaa“ aasta~
Noorusmaa“ ftulualbum 1925a. Hind 308 ~ : kaig‘l!d
YNoorusmaa® [ almanak . . . o, 100 , EREE S T
,,Nourusmaa H-almanak . . . 5 100, '~ ,Noorusmaa“ 1926 aastak. I pool. Hind (00's.
- mNoorusmaa® Il ‘almanak . A 180, S w w o w W om 100,
s ,,Noomsmaa“ IV almanak . .' w150, 7 s - 1927, I o w200,
v pNoorusmas® V almenak . s 130, o e s T T T B00
’ ,.Noorusmaa V1 almanak ..’ 100 4 o 1928 Cmi " I

(mmanakklde w.zed anded xlmumas.}

LADU: R. k. ii. ”TGﬁROOL“

Tallmna, V. Roosxkrantsi 3, tel. 462-56 =
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VAARTUSLIK UUDIS OPETAJAILE!

UUSI TEID ALGOPETUSES |

METOODILINE KHSIRHHMKT LIITRLASSIDELE.
ESIMENE ]ﬁ TEINE OPPEHHSTH. L

Il j Teme osa. ]oulust kevadeni.
‘ Hind 2 krooni. 5

KOOSTANUD J(m. xms ~E.O. LIDU KIRJHSTUS

~ Kasxra&matus labitootatud ar\mtusmater}al ja lugemisaine uhes toojuha-
, tustega kirjalikeks harjutusieks ilmus K. k.. ,TOOKOOLI* er;astusel
il kasxraamatuga uhtaegu iargmistes nseselsvates lisades. :

- Lisa M 1. Esimescd vaod. E’makeele lngem:k ja tooraamat 1. oppe- : :
: aasta, joulnst kevadeni. Hind 60 s.

. Lisa M 2. Esimesed vaod. Emakeele lagemzk ja tédraamat 2 dppe- ‘ :
aasta, joulust kevadeni. . 5 . Hind 80 s. -

Lisa A 3. Emakeele tsovihk. 7. dppeaasta. TR Hind 15 3.
‘Liis‘a A 4. Emakeele toovibk. 2 dppeaasta. ' ' - Hind 155
Lisa .M) 5. Opilase arvatusvihk. 7. 5;7peaasta Joulast kevadepuhadem Hind 30 s.

" Lisa M 6. Opilase arvutusvihk. 7. dpveaasta, kevadepiihist Sppetdd , '
ldpuni (ilmub kevadepiihiks). ) ) - Hind 308

- Lisa % 7. Opilase arvutusvihk. 2 ppeaasta, joulust kevaa’epnhadém Hind 30 s.

Liaa M 8 . Opilase arvutusvihk. 2 oppeaasta, keuadepuktst oppeté’ﬁ
Iopnm (ilmub kevadepiihiks). » Hind 30 5.

Tervikuna iihes lisadega annab see raamat talelise togsiisteemi 1. ja 2,
appcaastale, eeskatt liitklassidele, uldopeiusena ja iudxviduaalse
» tdovusx rakendusega. : -

UUSI TEID ALGQPETUSES

3.—6. dppeaasta kasxraamat xhnub 1933. a. suvel.

= PEALADU: K k. i ”TﬁGKOOL“ |

V Roosikrantsi 3, Tallinna ‘
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