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ÜLIÕPILASLEHT 
EESTI ÜLIÕPILASKONNA HÄÄLEKANDJA 

Veljesto viis aastat. 
Käesoleva oktoobri kuu 13. päeval saab täis 

viis aastat sellest, kui E. Yliõp. Selts ,, Veljesto" 
ametlikult registreeriti. See on lyhikene aeg — 
aga see on siiski keskmiselt yhe yliõpilaspõlve 
eluiga, seega omaette tervik. Kuigi siis asja pole 
suuriks juubeli-pidustusiks, pole arvatavasti ometi 
mitte yleliigne ja huvituseta teatav ylevaade ka 
sellest — nii ajaliselt kui ka ruumiliselt kitsalt-
piiratud elust, mis on elatud selles meie yliõpilas-
kunna ja seega kogu meie yhiskunna väikeses 
rakukeses. — 

„ Veljesto" on algusest pääle omaks võtnud 
avalikkuse printsiibi, temal ei ole „saladusiw, millest 
ta keelaks rääkimast oma liikmeid ja tal pole 
midagi tõtt varjata ka võõraste eest. Nii on ta 
end söandand oma siseelus näidata käesolevaski 
väljaandes võib-olla ehk avalikumalt, kui see muidu 
tavaline on Tartu baltlikus suletuses ja salalikus 
„korrektsuses". Ta teab, et vist ka neid avaldusi 
mõnel pool võetakse vastu pahasoovlikult ja kasu-
tetakse yleoleva muigamise ja mõnituse aineks. 
Aga ta on juba kaunis harjund ka sellega. Ja 
seepärast riskeerib ta isegi sellega — lootes siiski, 
et tema avalikkus toob suuremale avalikkusele ka 
teised ja nii vahest enam aitab näha meie 
yliõpilasorg-ide siseelu, millest praegu nii vähe 
teatakse väljaspool ja mitte palju rohkem meie 
ise — muis org-es. 

Eriti on käesoleva artikli siht kõnelda otse­
koheselt „VeIjestost" kui niisugusest. Ta tahab 
vaadelda mõõdund ajajärgu MV-t" kui meie yli-
õpilaskunna yht rakukest, kui organismi tema võit­
lustega oma elu ja oma elu sihtide pärast, oma 
siseraskustega ja oma saavutustega. Ta sooviks, 
et see vaatlus poleks mitte ainult häid kylgi 
nägeva juubeliartikli oma, ei muidugi ka mingi 
õtse pahatahtlik arvustus, vaid võimalikult objek­
tiivne ja nagu kõrvaltvaataja oma. Teine kysimus 

on muidugi, kuidas see erapooletus õnnestub, kui 
vaatleja ise seisab vaadeldavale veel nii lähedal 
ja aegki on olnud nii lyhike. Tahtmata käitutakse 
siis nägema olusid ja tegevust subjektiivselt ja 
võib olla neid hindama kõrgemalt kui nad väärt. 
Kui aga see on paratamattus, siis pyytagu sestki 
aru saada ja mitte võtta mingi eneseylistusena, 
vaid lihtsalt enesetutvustusena, kus saavutuse näge­
mine näitab yhtlasi ka, et on olnud selle saavutuse 
taotlust. 

— Millised on siis olnud need „V" kui 
iseseisva rakukese, kui organismi sihid ja taot­
lused? Yldjoontes ja yldsõnaliselt on need kui­
dagi pyytud fikseerida järgmistes „V" p õ h i l a u ­
s e t e s", mis ta omaks võtnud juba oma tegevuse 
algaastail: 

.Veljesto" ylesanne on vastastikuse mõjuja 
kaastöötamise läbi kaasa aidata oma liikmeist tegu-
võimsate Eesti haritlaste kasvatamises. Sääljuures 
on temal järgmised yksikasjalisemad juhtmõtted: 

1) „V" on E e s t i yli õpilaste selts, ta tahab kasvatada 
kõigiti väljaarenend haritud inimesi, kes aga yhtlasi ja kõige­
päält oleksid oma rahva kultuuritöötegijad, kes tahavad ja 
suudavad yles ehitada iseseisvat kultuurilist Eestit. „V" tahab 
kasvatada mitte herrasharitlasi, vaid rahvainimesi, kes oma 
ylesandeks loevad rahvast teenida, temaga yhenduses, tema 
vaimus ja tema sihtide kohaselt töötada. Selle oma yldisema 
sihi saavutuseks pyyab „V" ka yliõpilaselus vabaneda kõigist 
võõraist, eriti balti-saksa sissejuurdund iganend traditsioonest 
ja kombeist, ning määrata oma sisemist seltsi korda vabalt 
ja ainult oma olude ja sihtide kohaselt. 

2) „V" on v a b a yliõpilaste selts, ta pyyab kasvatada 
omi liikmeid mitte välise buršilise distsipliini ja mõttetu 
autoriteedi kummardamise kaudu, vaid vaba yksteisele mõ­
jumisega ja seeläbi maksmapandava kohusetundega. 

3) „V" tahab olla s õ p r u s e selts, kus valitseb 
seltsimehelikkuse, solidaarsuse, vastastikkuse aitamise ja kas­
vatamise, avalikkuse, usalduse ja vendluse vaim, ning mitte 
ainult välispidiselt Yhtlasi pyyab „V ' anda oma liikmeile 
aga ka seltskundlikku kasvatust, et need ka väliselt suudaks 
esineda soliidsuse, aususe ja õigluse vaimule vastavalt. 

4) ,V" on n o o r u s e selts, kus peab olema võimaldet 
noorusekohane värskus ja rõõmsus. Ometi oa „V* sääljuures 
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k a r s k e selts, kus pyytakse harrastada enam vaimset ja 
ilusat rõõmusolemist, mitte aga ei otsita lõbu vaimutapva 
endauimastuse teel. 5 

5) „V" on k i n d l a k o r r a selts, kus igayks liige peab 
omaksvõetud kohustusi kiiresti, täpipäälselt ja hää tahtmi­
sega täitma, kui ka oma erasoove terve seltsi tahtmise, tema 
põhimõtete ja tema yldkoosoleku otsuste alla painutama. 
Mitte teisi syydistades ja teistelt nõudes, vaid ise puudusi 
ära näidates ja nõrkusi parandada pyydes peab iga liige kogu 
oma nõu ja jõuga kaasa aitama seltsi hääkäigule ja sihikohasele 
tegevusele. 

6) „V** on omi sihte ja p õ h i m õ t t e i d a u s t a v 
selts ja temale on tarvis, et ka teised neid austaksid. 
Selle nõude kohaselt peab end ylal pidama iga liige, 
kandes vastutust niihästi enese kui ka terve seltsi au ja 
hää nime eest. Selles sihis on iga liige kohustet mõjuma ka 
oma kaasliikmeile, niiviisi vastastikku endasse kasvatada seda 
yhistundelise korra ja oma põhimõtete austust — mis peab 
ka kogu eeltulevas elus olema „V" liigete alatiseks juhtijaks 
ja tunnuseks". 

Mõni aasta hiljem on uute liigete vastuvõtte-
korras seltsi ylesandeid pyytud eritella yksikasja-
lisemalt: # 

Vastavalt oma ylesandele, kasvatada ning koondada 
teojõulist eesti intelligentsi, tahab „Veljesto" 

1) olla kindla yhistundega liidetud kohusetruude sõp­
rade kodu; 

2) olla oma liigetele elav ja värskendav klubi, mis 
yhtlasi aga harjutab ka kultuurinimese esinemisoskust ja 
seltskundlust; 

3) olla oma liigete vaimliste huvide ärataja ning kul­
tuuritahtelise ilmavaate arendaja ; 

4) olla oma liigete avalikule kultuuritööle juhtija ning 
ettevalmistaja. 

Need sihid olgu mõõduandvad niihästi Seltsi enda ja 
tema liigete tegevuses kui ka uute liigete vastuvõtul. 

Ja edasi saetakse viimaste (ja see on, siis ka 
esimeste kohta) yles muu seas järgmine nõue, 
need olgu isikud, kes «pooldavad eesti demo­
kraatlikku riigikorda, kes tahavad, et ka „V" 
kaasa aitaks eesti demokraatliku rahvuskultuuri 
syvendamiseks, ja kes omaltki poolt lubavad ja 
millegagi suudavad seks kaasa töötada". 

Nii need põhimõtted. Arusaadav aga, et neil 
oleks vähe väärtust, kui nad oleksid jäänd ainult 
paberilolevaiks põhimõtteiks, nagu juhtub nii tihti. 
Olgugi, et nad ka vähe tä ide tu l t siiski poleks just 
n i i tähtsusetud ja n i i kergesti-tehtavad «ilusad 
sõnad," nagu mõnitavad mõned yleliiga «reaalsed" 
inimesed, tahaks ometi siin jälgida mitte nende 
teoreetilist mõtet ja õigustust vaid just pyydeid, 
neid t e g e l i k u l t maksma panna. Sest pole 
kahtlust, et neid pyydeid »V-s" on olnud tõsiselt — 
aga samuti ei tarvitse salata, et neil on ees olnud 
raskusi, mis tihti ylepääsmatudki. 

1. Kahtlemata on siin kõige rohkem hoolt-
muret nõudnud ,^yä(#iy^^-kod-M'^ põhimõtte 
teostamine. Selle vajaduse ja tähtsuse yle võib 
teoreetiliselt ju vaielda, aga see on tegelikult 
siiski kõige reaalsem ja igapäevasem tarve, mis 
inimesed seltsi toob ja seltsi ymber hoiab. Täie­
line yksindus on paris geeniuste ja — päris tui­
made eluelement, tavaline inime vajab seltskunda, 
vajab kaaslasi, et olla turvaline, et olla rõõmus, 
et saada äratust tööks ja arenguks, yhe sõnaga, 

vajab ymbruse rahustust, ärritust ja toetust, et 
yldse kasvada. Ja seepärast igatseb ta yhtlasi 
ymbrust, keda ta võiks täielikult usaldada, veel 
enam, kelle abipakkumises ta võib olla kindel. 
Algpäevil innutsetigi siis „ V-s" kõigi liigete täielikust 
avalikkusest ja sydamlikkusest, millele oleks teise 
olek ja areng sama tähtis kui enda oma. Aegajalt 
on see nõue muidugi ikka enam lahtund, kuna ju 
seda teostada lihtsalt võimatugi oleks suuremal 
hulgal inimestel, kellest igayks arenend individu­
aalselt. Kuid pyyd selle poole on ikka säilind ja 
vähemalt nii mitu korda, kui on mõne velle või 
sotse vahekord mõne teisega kuidagi läind hal­
vaks, on taas koduselt vahele astut, on n. ö. 
„suguharu vanemad" selgitand ja sobitand seni, 
kui kõik valestimõistmise jne. varjud kadund ja 
ka asjaosalised ise oma „põrnitsuse" yle naernud. 
Kuid muidugi, on olnud ka juhtumusi, kus sobi­
tust ei ole leitud. Ning siis on enamasti teine 
pool ise lihtsalt Seltsist lahkumist arvand pare­

maks kui sinna edasi jäämist yhes teisega, kellele 
ta ei või enam suhtuda kui veljele. Mingit amet­
likku «kohut*, veel vähem , «aukohut" pole ette 
nähtud, pole iial vaja leitud; vaevalt kunagi oleks 
ka mingit abi olnud selle ametlikust ja kylmast 
„lepitusest" või «kompensatsioonist". 

Nii on jõutud tõepoolest alles hoida ses suhtes 
kaunis suur koosseisu yhdus ja sydamlikkus, kuigi 
ei saa salata, et algaja intiimsuses ikka enam on 
kaugenet. Muidugi on seks yhtluseks kaasa aidand 
suuresti ka liigete vastuvõtu kord oma kuni viimase 
ajani maksva v e t o - õigusega, mille järgi igal 
ainsal liikmel on õigus oma vastuseismisega "fStta 
uus liige vastuvõtmata. Tegelikult on seda õigust 
tarvitet väga vähe, aga see on sundind siiski 
kõigiga arvestama ja annud igale liikmele teatava 
kodususe tunde. Kõige viimasel ajal, Seltsi mitme-
kesinedes, on ometi sarnane iga yksikliikme liig 
suur õigus toond mitmesuguseid hõõrumisi ning 
seepärast ^õrvaldet. — Selle asemel on hakat too­
nitama enam liigete ilmavaatelist yhtlust, kuigi 
mitte seevõrra selle sõna spetsiaalsemas tähen­
duses vaid yldise eluga ja kultuuriga suhtumise 
mõttes. Just „sõprade kodu" seisukohalt on ju 
viimasel õige suur tähtsus — võib olla päris 
sydamlikus vahekorras inimesega, kelle sotsiaal-
või rahvuspoliitilised jne. vaated oa sootu teis­
sugused, kuid mis kodusus või sõprus võib olla 
kahe inimese vahel, kes elus yldse hindavad väär­
tustena sootu erinevaid asju ja lõbudena tegevusi, 
mis teisele poolele on igav või otse vastumeelne?— 
Muidugi ei tähenda aga see yldjooneline huvideyht-
luse nõue sugugi, nagu oleks „V-§" harrastet 
ainult mingeid «filoloogilisi huvisid" ja lõbusid, 
nagu on kuulda olnud arvamisi väljaspoolt ini-
mesilt, kellele nähtavasti on «filoloogiline" iga 
vaimlisem harrastus yldse. Natuke l i i g suur au 
filoloogiale, seega möönda, et väljaspool teda m 
on siis ainult bummerangi-ja pummelungiharrastus, 
tõepoolest 1 
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2. Olemegi seega tulnud eelesitet teise „V" 
ylesande juure: ,,olIa värskendav klubi", kus oleks 
kodune ja lõbus viibida pärast tööd, ja kus ka 
noortele loomulik rõõmusolemise tarve saaks rahul­
det ilma halbade tagajärjedeta, kus­võiks vere 
liikuma panna, et ta ainase raamatute taga ole­
misega ei tarretuks, aga ometi mitte seega verest 
„välja elada" kogu noorusjõud, vaid lõbust koju 
minna siiski tugevamana, mitte nõrgemana. Et 
rõõmu luua, selleks on „V­s" muidugi olnud yhest­
kyljest vähem võimalusi kui neis org­es, kus sees 
alkohol, sest õllepoti taga istuda olevat ju ise­
enesest lõbus ja „vana valge" panevat kärugi 
kepsu lööma. Ei saa siis salata, et selle puudusel 
„V" „o!engud" on olnud „igavamad" kui sääl, 
eriti igavad muidugi neile, kel endal sooja jõudu 
ja fantaasiat liig vähe, et midagi endas ja teistes 
liikuma panna, ja 
kes siis ilma „ elu­
veeta" ka ainult 
elutult nohisevad­
ki. .Filoloogilisele 
rahvale" (siis selle 
sõna nyydses, uues 
tähenduses) on iga­
tahes olnud ena­
masti kyilalt ka 
sarnaseist kuivist 
olenguist ja kogu 

sest „kuivast" 
elust. Arusaadav, 
et seejuures on 
harrastet tugevasti 
ka laulu, kuna ju 
seegi on vist filo­
loogiline lõbu. (Iga 
„burši­kantus" kyll 
mitte — kuid vii­
maseid ongi „V­s" 
osatud tarvitada kaunis vähe). Ja kõigepäält 
on „fiIoIoogide" lõbuks olnud muidugi nende 
armsa keele kasutamine — kuigi kyll mitte alati 
väga taltsutet ja teaduslikult või konversatsiooni­
liselt korrektil kujul . . . 

Kogu Seltsi elu kergemaks ja moodsamaks 
tegemiseks on pyytud lyhendada võimaliku mää­
rani n. ö. ametlikke koosolekuid, kuna juhatus 
otsustab väiksema tähtsusega kysimused. Nii kes­
tiski algaastail nende «ametlik osa" u. 1—2 tundi, 
viimasel ajal on need siiski vahel venind kesk­
öönigi. On kavatsus ometi jälle neid edaspidi 
lyhendada seevõrra, et sobiks samale õhtule ka 
veel mingi huvitavama päevakysimuse või kir­
jandusuudise tutvustus. — Laupäeviti või pyha­
päeviti on olnud vaheldumisi referaat­koosolekud 
vaielustega ja n. ö. teeõhtud kergemate ette­
kannetega, kirjanduslikkude ja muusikaliste palade 
esitustega jm. Viimasel õpeaastal pyyti läbi viia 
n. n. „ilmavaatelises õpiringis" iganädalast referaat­
koosolekut ja viidigi enamvähem läbi, kuid kolm 

S( < 
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E. Y. S. ,Veljesto" isiklik koosseis 

õhtut nädalas seltsis olla on tundund siiski juba 
paljudele väsitavana. Nii siis on otsustet edaspidi 
jällegi pidada neid ainult kord kahe nädala kohta, 
või siis mõnd kysimust eriliselt harrastajaist luua 
juba tõeline õpiring tihedamate koosolekutega ja 
kindla osavõttega seks kohustunuilt. 

Mis puutub n. n. „seltskundlikku kasvatusse", 
siis on seegi selle eest hoolitsejaile vahel ysna 
päävalu valmistand. Sest olgu nyyd need „füo­
loogid" muidu mis nad on, libedaiks rebaseiks 
nad kyll sobivad kaunis vähe juba oma loomuselt. 
Kel on siis aega ja kärsimust alati mõelda tollele 
välisele, tollele vormile, kui tähtis ja huvitav on 
vaid sisu, nii arutleb tavalisti õige „filoIoog". Ja 
selle endavabanduse varjul ning teataval määral 
isegi otse protestreaktsioonina teiste liigse lihvi­
tuse ja läkituse vastu siis vahel lubatakse endale 

veel suuremat nur­
gelisust ja mitte­

siledust otse 
tahtlikultki. Kui 

aga siis viisakad 
inimesed „empöö­
ritud" on ja maja­
elu järgi valvajad, 
majaema ja ­isa 
pärast manitsevad 
ja natukegi mora­
liseerivad, n. ö. 
tõepoolest kasva­
tada tahavad, siis 

kallutakse seda 
vastu võtma ikkagi 
muigavalt. Kuigi 
keegi põhimõtte­
liselt ei salga tolle 

5­ndal aastapäeval, veebruaris 1925. vajadust. Ja tantsu 
osavus, noh, sellest 
parem mitte rää­

kida, kuigi kord seks päris kursus korraldeti. . . Mõ­
ned muidugi on ses suhtes enam «filoloogimad*, tei­
sed vähem, kuid igatahes on mitmed lõbusad vahe­
juhtumused läbi elatud enne, kui mõnel päris «filo­
loogil" (ä la Pahlbärk) sarved kaovad. Kõige roh­
kem on kohutand need sarved muidugi naisvel­
jestlasi, n. n. sotsi, kuid ka kõigepäält neile peab 
Selts tänu ytlema, et siin asi lõpuks siiski 
kaunis rahuldavalt on edenend. 

Nii, yhenduses eelmisega oleks vahest huvitav 
öelda paar sõna yldse s e g a s e l t s i kysimuse 
kohta, nagu see on end avaldand „V" kujune­
mises. Asutamise puhul olid selle yle mitmed 
vaielused (asutajate seas teatavasti veel polnud 
naisi). Avaldeti kartust, kas segaselts ei takista 
intiimsust ja kodusust, kas see ei too intriige, 
eriti kas see ei kisu yldse huvisid eemale too 
õhkkunnast jne. Otsustetigi siis tookord naisi 
vastu võtta ainult seesuguseid, kellest võiks loota, 
et nad „V­o" tulles ukse taha jätaks oma spetsii­
filiselt «naiseliku" (selle sõna n. ö. halvemas mÕt­
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tes, muidugi!) ning kes siis võiksid esineda siin 
tõeliste töökaaslastena, mitte hellitet buduaari-
daamikestena. Ning selle printsiibi järgi pyytigi 
siis teostada seda segaseltsi ning vastu võtta uusi 
inimesi; kyllap mõnigi „daamitsema" kalduv preili 
oli vist šokeerit sarnasest kohtlusest ja jäi eemale, 
kuid seltsi yhtluseks oli see arvatavasti kasulikki. 

Ja nii on segaseks kestnud kogu aja, kord 
vähema kord suurema naisliigete %-ga, ilma et 
oleks suuremaiks päevakysimusiks asja annud. 
On's ta toond kasu või kahju? Erandeid on 
muidugi ikka, kuid yldiselt võib ometi vastata 
positiivselt. Teatavaid ebakõlasid on ju selle läbi 
vahel tekkind, päämiselt jällegi viimaseil ajul, 
seltsi yldse mitmekesinedes. Kyllap vahest on 
tulevikus tarvis luua siingi reguleerivaid kindlamaid 
norme ja vorme. — Et omavahel arutada mõne­
suguseid ainult-naisi huvitavaid kysimusi, ongi eel­
misel aastal moodustet mingi naisliigete omavahe­
line eraring ehk sektsioon. Muidugi ei tähenda 
see, nagu poleks suurem hulk huvi- ja harrastus­
alasid siiski yhised kõigile. Ja mis puutub kardet 
kodususe puudumisse, iis pole ometi yldjoontes asi 
tegelikult sugugi osutund nii halvaks. Yldise vaba 
ja avaliku seltsimehelikkuse vaimu valitsedes on sega-
selts pigem kaasa aidand just kodususe tõstmi­
seks, rääkimata veel sest kodu-korraldavast jõust, 
mida naisliikmeil seltsi hääks muidugi palju enam 
anda on kui meestel. 

Kõigepäält aga on segaselts harjutand loo­
mulikumalt suhtuma teise sugupoolega, kohates 
teda mitte tantsusaali pääliskaudsuse ja flirdi õhus­
tikus, vaid igapäevases töös ja sääl tundma õppi­
des teda eestkätt inimesena, ta sisemuse, mitte 
ainult ta maski järgi. Nii näib segaselts seni 
siiski mõjund rikastavalt ja harivalt oma mõlemale 
poolele ja võib seda teha loodetavasti ka edaspidi. 
Nii võiks sellest peagu mingi põhimõttelise otsuse 
järeldada — a g a , aga ainult yhel tingimusel: et 
seejuures kooselu ei muutuks mõnele ainutäht-
saks sihiks oma-ette, vaid et oleks mõlemal poolel 
ka kyllalt väljaspoole juhit huvisid, mis iseendast 
seltsis hoiab ylal karge ja seltsimeheliku töömee­
leolu. Teiste sõnadega, on vaja, et niihästi mees-
kui naisliikmed oleksid enam kui ainult mehed ja 
naised, vaid yhtlasi ja isegi kõigepäält haritud i n i ­
m e s e d , kelle huviala on laienend väljaspoole 
nende kitsas-isiklikku pürkunda, kellel on sihte ja 
väärtusi kaugemal seda ja kaugemal käesolevat 
hetke selle lõbu või noruga, inimesed kes on — 
intelligentsi Ilma selleta on segaselts veel suu­
rem pahe, kui yhesoolised klunkerklubid. 

3. Nii siis on siingi tegelikult otsustav ini­
mese yldine, lyhidalt öeldud, i l m a v a a t e l i n e 
a r e n g Kuidas on siis „V" pyydnud kasvatada 
seda, tema poolt nii tihti toonitet võimeala? 
Peame tunnistama: k a s v a t a n d — võrdlemisi 
vähe! Samuti nagu ta yldse pole palju peagu 
midagi teind oma liigete systemaatilisemaks ymber-

vormimiseks mingis kindlas sihis. Ta koosseis, 
too «filoloogiline rahvas" muidugi jälle, on olnudki 
liig individualistlik, et seda enda kallal lubada. 
Ja kui on eitet korporantlik-jesuiitlikku mekaani-
list dressuuri paavstliku „commenti" abil, siis on 
yhtlasi selles «protestantismi" suunas mindud, võib 
olla, osalt teisegi äärmusse, liigsesse ohjeldamat-
tusse, subjektivismigi. Eriti mis puutub ilmavaa-
telisemaisse kysimusisse, kus vastused kujunend 
igalyhel isiklikult kogu elu kestel, mitmete eel­
duste, elamuste ja syvenemiste tagajärjel ja seega 
paratamatult mitmekesiselt. 

Kuid kui ka pole palju kasvatet, ega selle­
kohased katsedki pole annud suuremaid tagajärgi, 
on ometi k a s v a t u d ise, ja on kasvatud koos­
töös. Ning sarnasena võib seda vastastikmõjulist 
isekasvamist siiski nimetada ka „V" kui organismi 
enesekasvatustööks. Arusaadav, et siin palju on 
olenend isikulisest koosseisust, kus igalyhel oma 
ilme. Ainult seeläbi, et liikmed siiski juba ena­
masti sissetulles kaasa on toond teatava yhtluse, 
on Selts ajajooksul omandand juba enam kind­
lama ilme ka tervikuna. 

Milline on see? Pääjoontes väljendavad seda 
juba eeltoodud «põhilaused", kust silma paistavad 
yldise rahvapärasuse (demokraatsuse ja sotsiaal­
suse) ning rahvuspärasuse nõuded. Samuti on 
neis toonitet yldise vaimsuse pyydeid ja kõige 
eitamist, mis viimaseid ei lase areneda. 

Ja need vahest ongi olnud seni Seltsi kui nii­
suguse ilmavaatelised raamid; avarad, vahest lii­
gagi avarad, mille vahel on esinend igasugused 
erinevused. (Poliitilistest parteidest, niipalju kui 
yldse, on „V" koosseisu kuuluvad liikmed pool-
dand õige mitmesuguseid, väljaarvat siiski äärmi­
sed parempoolsed ning Ieninistid. Kuid poliitili­
sest ilmest hiljem pikemalt). 

Ja vahest ka ainult nende raamide piirides, 
võib kõnelda „V" kui niisuguse ilmavaatelisest 
kasvatusest. T ä h t s a i m a n a on igatahes seejuu­
res olnud nõue, mis yhenduses „V"-s tarvitet 
intelligentsimõistega: k a a s a e l a m i n e rahvaga 
ja kultuuriga! Selle kaasaelamise võimaldus mitme­
suguste ylevaadetega, sihitlustega ja harutlustega 
ja sellekohase huvigi äratamine nendesamade kui 
ka isikliku kokkupuute abil — see on olnud „V4' 
päätoöks sel alal, ja vahest tähtsaimgi. 

Ainult yks arvustav märkus: see on olnud 
mõjuv n e i l e , kes ise juba enne enamvähem huvi-
rikkad. Neile on ta võimaldand edasiarengut, 
mõnele vahest ehk teatavat „ärkamistki". Ü m b e r 
m u u t n u d aga on „V" oma inimesi kyllaltki 
v ä h e just selle oma, nähtavasti liigse, vabaduse-
harrastuse ja «distsipliini" nõrkuse tõttu. On ini­
mesi, kes kauematki aega „V"-s viibind, kuid 
kellele siiski n. ö. „V" vaimust ysna vähe näib 
olevat kylge jäänd. „V" on seni olnud liig indi­
vidualistlik — see on olnud tema tugevus aga 
vist ka tema nõrk külg, vähemalt kasvatusasutu-
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Anni ise. 
Ametid ja omadused yleslugematud. „V-s" Majavaimu ylem-

preester, Huhuu jne. jne. Mujal tuntakse isegi. 

sena. Ta assimileeriv mõju on olnud liig väike, 
sellega seletubki vist ka võrdlemisi suur °/o neid, 
kes „V"-st on lahkund, tema vaimule kohanemata. 
Ta on õigusega põland t y h j e vorme, aga ta 
enda „vaim", nii sympaatsena kui see tundubki, 
on jäänd tihti ainult vaimuks, saamata vormi, mis 
pysiks, mis ka vaimu edasi elus hoiaks, Nii aga 
on mõnigi ilus mõte või meelsus jne. kestnud 
ainult teatava lyhikese aja, või teatava isiku või 
ryhma juures, ilma jäädavalt seltsi omaks saamata, 
ilma uutele juuretulijaile rohkem mõjumata, kui 
ehk silmapilkselt. Võiks isegi otse antiteesi yles 
seada — „V" ja korporatsioonid: viimastes on 
vaim kahtlemata (vähemalt meie seisukohalt) eite-
tav ja iseseisvusetuks tegev dresseering nagu 
jesuiitelgi, aga niisama hää nagu jesuiitel ka tolle 
vaimu sissekasvatuse pedagoogiline aparaat. „V" 
puudus aga on just tema ^pedagoogilise apaaradi" 
puudus. Nii vähemalt tundub see nende ridade 
kirjutajale, tagasi vaadates nyyd „V" viieaastasele 
tegevusele. Kuid arvatavasti mitte ainult temale, 
sest ka Selts ise on nyyd viimaks vastu võtnud 
nõude, et iga liikmekssaaja, s. o. siis ka iga liige 
peab tuttav olema seltsi senises töös ja selle tule­
mustes avalduva vaimuga. Kui seegi nõue tõesti 
ellu viiakse, aitab ta vahest enam seda vaimlist 
yhtlustumist ja vähestki assimilatsiooni. — Kas 
on see soov juba filistriks saava „vana" oma, kes 
enda ja oma aja vaimu tahab pääle suruda ka 
noorile? Võib olla, kuid seda tehakse ju kõigega, 
mida keegi oma veendumise järgi hääks peab, 
selles seisab k o g u noorsookasvatuse põhimõte 
yldse! Oige pedagoogika aga on see, mis oma 
hääd andes, seejuures arvestab ka noorsoo õigu­
sega teatava autonoomia pääle. Ei saa siis päris 
eitada ka enam nii teravalt nagu Teni neid teiste 
org-ide määratuid kodukordi kui niisuguseid; 
m i d a g i sarnast konspektiivist vormi edasikannet 

on kahtlemata tarvis. Aga see ei tohiks ometi 
mitte olla ainult-intellektuaalselt paragrahviline ja 
ette kirjutada seevõrra vaimule ykskõikseid valis-
vorme ja vaikseid yksikasju, nagu tavalisti meie 
org-ide kodukorrad, vaid see peaks edasi andma 
juhtmõtted laiemaks ilmavaateliseks kasvamiseks 
ja yldisemad juhtnööridki nende põhimõtete ellu­
viimiseks. Ja nende tundmist peab siis org-n 
oma liikmeilt ka tingimata nõudma (kas just mingi 
„eksami" kujul, ä la karskuseksam, on teine kysi-
mus). Ja mitte yksi tundmist vaid ka neile järg­
nemist tegelikus elus, peab org-n kontrollima, kui 
ta tahab olla kasvatusasutus. Siin mingi õige 
vahetee leidmine puhtintellektuaalse mehaniseerit 
paragrafidressuuri ja (vahest liigtundelise) amorfse 
individualismi vahel, selleks jääb „V"-le veel tule­
vikus mõndagi teha. Aga kui see otsimine ongi 
raske, nagu ta olnud on ka seni, trööstigu teda 
siiski, et see e i ole ainult tema asi, vaid siin on 
tegemist yldse uute ja õigemate yliõpilaskasvatuse 
vormide ja metoodide otsimisega, jah, veel enam, 
osalt uute ja paremate kogu yhiselu kujundus-
vormide otsimisega yldse ainult väikses mastaabis. 

4. V ä l j a s p o o l s e l e k u l t u u r t ö ö l e on 
siis tahtnud „V" oma liikmeid juhtida, seda nõuab 
tema ilmavaateline õpetus juba endastmõistetavalt. 
Mitte yksiku ajaviiteks ja lõbutsuseks, ei ka yksi 
puhtisiklikuks siseõiiistuseks kohusta teda ta 
inteiligentsi-mõiste, vaid välistööle, sest „kaasa-
elamine" ilma selleta on passiivne ja puudulik. 

Kuid ka siin pole olnud suuremat teadlikku 
ja systemaatilisemat j u h t i m i s t . Ja ometi on 
ka see välistegevus tekkind nagu iseenesest, 
juba algusest pääle haarand endasse mõned yksi-
kud ja nende kaudu ikka enam ka teisi. Poleks 
vahest päris huvita anda paar joont selle algu­
sest, mis on osalt iseseisvuseaegse eesti yliõpilas-
liikumise algus yldse. 

Sest õieti on ju ka „V" selle „gründertumiw 

ajajärgu saadus, mis valitses umb. a. 1920 meie 
värske ylikooli ymber. Oli see ju otse teatav 
«akadeemilise Eesti" renessaans, palavikuliselt kiire 
ehitustöö igal alal. Uusi yhinguid tekkis kui 
kylvatud. Muu seas olgu siin mälestet fakt, et 
vähemalt mis puutub filosoofia-teaduskunda, need 
külvajad olid enamasti väljamaalastest õppejõud, 
esikätt soomlased. Oli siis ka arusaadav, miks 
nii liikuma pandud inimesed ka seevõrra soome-
harrastuslikud olid, seda enam, et meie oma vane­
mat intelligentsi, kelles vähegi ideid ja hoogu 
neil alul peagu olemaski polnud ja noorem, radi­
kaalide ryhm (kirjanikke j . t.) end nähtavasti yle-
olevalt ja ykskõikselt yliõpilaselust kaugel hoidis. 
Soomest aga tuli siis nagu mingi elustav tuule­
puhang, uute sihtidega rahvuskultuuri paljudel 
aladel — ja ka yhes uue, kargema ning jõurik­
kama vaimuga. See oli uus päälesõjaaegses 
pohmelevas Tartus. See tõmbas ligi noori, kes 
igatsesid tuld ja tegevust. 
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Prof. Kettuse algatusel asuteti 1920. a. keva­
del Emakeele Selts, mis sai pea meie filoloogide 
keskkohaks. Õieti olid peagu samad inimesed, 
kes sama aasta sygisel aluse panid ka Soome-
Eesti klubile. Ja jällegi oli pea sama väike ryhm, 
kes kord ses klubis istudes ja kuulda saades, et 
„Yliõpilaste Karskusyhendus" syndida tahaks, aga 
synnitajaid ei leia, pysti tõusis, pea terves koos­
seisus yle tänava teise ruumi liikus ja tolle yhen-
duse siis asutaski. Valdav enamik „V" inimestest 
kuulusid sellesse ryhma. Ei ole siis ime, et nii 
korraga 3—4 org-is kaasatõmmates aega polnud 
alati kyllalt ka emaseltsi, „kodu kallist", kyllalda-
selt tähele panna. Juhtus mõnigikord, et selle 
oleng või koosolek tuli edasi Iykata, kuna suurem 

E. Y. S. „Veljesto" suvipäevilt Toilas 1924. Grupp osa­
võtjaid Martsa kaldal. 

Veljesto algpäeyilt. 
Juba memuaare... / 

Ei ole hää toon, kõnelda enesest, ja igav olevat see 
harilikult ka (kuigi O. Wilde vastupidist tõendab). Eriti siis, 
kui sa veel noor oled ja keegi mitte kõige vähematki huvi 
ei osuta su isiku ja selle mineviku vastu. Milline häbema­
tult suur enesetunne siis, nyyd juba memuaare kirjutada! 
Egomaania! Ja veel palju hullem kui Jaan Tõnissonil, mis ? 

Aga, eks ole, hyvad inimesed, noorus ja vanadus on 
nagu kaunis relatiivsed mõisted ja tihti võib yhtpidi olla 
alles veel päris kollanokk, aga teistpidi ja teise asja suhtes 
juba isa-hoia milline filister! Ja kui siis sarnane filister 
tagasi vaatab oma läbikäidud aastaile ja teele ning silma 
heidab ka uutele kollanokkadele samal teel, kas see siis 
väga imelik ongi, kui ta endas tunneb puhkevat ka filister-
liku memuaaride-soone ? Ja-ja, ta arvab olevat omal õiguse 
ja isegi k o h u s e , edasi anda oma hirmussuurt elutarkust 
ja koletõsiseid kogemusi järgnevaile põlvedele — häätahtlik, 
iseteadlik ja tyse nagu surnusttõusnud isa Saal! 

Nii. „Kui ruttu on kadund aeg", ytlevad vanad, kelle 
päevad on juba tyhjad elust ja kelle täna samane kui eile. 
Ent .kui pikkamisi on kadund aeg", tahab loodus, et ytlek-
sid noored, vaadates tagasi o m a l e teele, kus vahest mõnest 
ainsast elamusrikkast päevast oli kyllalt, et „yleeile" tun­
duks lcauge-kauge „kunagina". Kui vähe ringe on keernud 
maa ymber päikese, aga palju ringe on juba keerdud ymber 
enda! Kui palju on eksitud tnnnete, mõtete, kavatsuste ja 

osa liikmeist pidi minema kuhugi, „filiaali" (nagu 
vahel viimaksmainit yhinguid naljatoonil Ja mui­
dugi väga liialdades kutsuti). 

Ajajooksul, kui uued yhingud ka mujalt enam 
abi hakkasid saama, võis muidugi osalt neile 
kulutetavat aega vähendada. Aga siis tuli jälle 
uusi . . . 

Ja pääle nende oli yksikuid liikmeid aktiiv­
selt osa võtmas veel mitmeist muist organisatsi­
oonest, ak. põllumajanduse seltsist ja spordiklubist 
alates, ak. filosoofia seltsi ja kristliku yliõpilasyhin-
guga lõpetades, lisaks veel mõned maakundlikud 
yliõpilaskogud jm. Nii oli pea iga liige rakendet 
mingi väljaspoolse kultuurtööle juhit yhingu 
tegevusse, paljud isegi mitmete omasse. Õli siis 
siin-sääl kuulda etteheiteidki, et nad liig vähe 
hoolivat »V-st" ja liig palju kõigest sarnasest 
väljaspoolsest tööst. Kuid selle vastu on ikka 
jälle yles saetud ja põhimõttena kaitstud seisukoht, 
et nii see just olema p e a b k i : päätähelepanu 
pöörda just väljaspoolsele, sisulisele ja seega enam 
p r o d u k t i i v s e l e tööle, kuna intiimyhing oma 
olemuselt ongi ju õieti kõigepäält intiimne k o d u , 
kust v ä l j a s tööl käiakse, sest kodu piirid ju 
seks liig kitsad on. Aga kui säält töölt tullakse, 
siis muidugi kõneldakse kodus puhateski vahel 
samust asjust ja s e e ongi, millega kaasa tõmma­
takse yhtteist, mitte ainult kohusetundele kopu­
tusega ega sundusega. Viimasega pole „V"s 
yldse palju suudet ära teha — k u i aine ise ei 
huvita. Kuid see huvitavaks saamine ongi õieti 
see raskeim, milleks seltsi yldiselgi õhkkunnal on 
oma suur osa. 

pettumuste metsas — ja kui vähe siiski veel aega on kulund. 
Juba on saand tyhiseks ja isegi veidraks nii palju, mis kord 
peeti tähtsaks, juba hakkab yhetoonsuse udu tõusma käidud 
maale — aga kui mõtled kalendrile, siis märkad, et see oli 
alles mõne aasta eest . . . 

Oleks aga siiski juba vist liig „poseeriv", kirjutada 
sest ajaliselt nii verivärskest minevikust juba ä la tavalised 
memuaarid : välissyndmustikuga, anekdootidega jne. Kui 
midagi võiks neist suurema huvitavusega olla, siis ehk vahest 
paar joont sest h i n g e e l u s t , sest tundestikust ja idees­
tikust, mis juhtis osa Tartu noori a. 1920. 

Nii siis, elu selles eriainelises inimryhmas, mida 
mõned tahtsid ristida ysna iseloomutuks „Eesti yliõpilas-
yhinguks", teised ysna koledaks „Teiseks Eesti Yliõp. Selt­
siks" (!), kolmandad „Rohelise Kuu Klubiks", Kivikas, oma 
sigulennutava ajajärgu stiilis, ..Punaseks Porgandiks" ja —-
millest lõpuks siiski kujunes „Veljesto" vennaskund ? Isegi 
seda kujutada oleks liig raske; julgen siis kõnelda ainult 
teatava-alaryhma vaimuelust, kes juba varemalt olid kokku 
puutund Tartu keskkoolides. 

Kuigi alles hiljuti koolipingilt tulnud, ei olnud see 
Tartu grupp a. 1920 igatahes mitte enam päris syytu ja 
naiivi koolipoisi mõtteilmaga. Olid ju eelmised kolm aastat, 
1917, 18, 19 olnud niisama rikkad elamuste andmiseks, kui 
meie koolipoisi-hinged värsked nende Vastuvõtmiseks. Olime 
huvitusest poolhingetult kylmetand kaasa kõik suure revo­
lutsiooni miitingud ja koosolekud, marssind vaimustetult 
kaasa ta rongikäigud läbi lume ja pori, demonstreerides 
oma värvikaid elamusi punaste kui ka sinimustvalgete lindi­
kestega rinnas. 
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Kui kõige selle välispoolse tegevuse lisaks 
(nyyd kyll juba eneseylistuse etteheite õige suurel 
riisikol, eks ole!) mainida veel osavõtt mõnest 
muust ka mitteakadeemilisest yritusest, nagu noor­
sooliikumine ja „Uudismaa", E. Kirjanduse Selts 
(koolikirj. toimkund selle asutusest pääle), sõdu­
rite kodus korraldet loengud, rahvaylikooli loen­
gud maal, kaastöö mitmesuguseis muis aja­
kirjus ja ajalehis, lõpuks omagi albumi „Mõtteid 
v. i." väljaandmine jne. — siis ei võiks kokku­
võttes vist kyll m i t t e liigsena kõlada, kui öelda, 
et see väike inimrühm siiski o n tegutsend kaunis 
intensiivselt. Jah, mõned sellest vahest liigagi 
intensiivselt ning endpillates, tervisegi rikkudes. 
Aga ometi, eks ole, s e e tervisekaotus on ikkagi 
teist laadi kui selle tapmine pummelusis ? ! 

Postscriptum: Mis puutub Yliõpilaskunda, 
siis poleks „V"1 kui nii väikearvulisel ryhmal 
sääl hääleenamusega valitsetavas asutuses nii-kui-
nii suuremat mõju võind olla, ega olegi siis 
sellele suuremat isiklikku tähelepanu pöördud. 
Mööname häämeelega, et selle loomises ja juhti­
mises on olnud meie suurimal org-il, EYS-il, ka 
suurimad teened. Seevastu on „YJiõpilasIehte" 
veljestlaste poolt ikka rohkesti toetet. Nojah, 
kuid paberi määrimine muidugi ongi ju «filoloo­
gide" pärisamet, nii et — ega seda maksa pidada 
mingiks eriliseks teeneks! 

* * 

See lyhike tutvustus siis ,,V" tööaladega 
möödund aastate jooksul. Kuid nyyd huvitab 
eemalt-vaatajat arvatavasti enam see, kas selles 

Olime esmalt yldrevolutsioonitsend täie hingega „comme 
il faut" ja pärast sama täie usuga eestitsend (Noorsoo Rah­
vuslikus Liidus) ymbruses voogava venetsuse vastu, o m a 
rahva, keele ja kirjanduse tundmaõppimise, oma rahvuse ja 
kultuuri maksmapanemise eest. Olime sest (oma eestlusest 
ja rahvuslusest) kõnelend enestele ja teistelegi nii palju yld-
sõnaliselt, et see juba endalegi aasta pärast hakkas igavaks 
minema ja kyllastama. 

Tegelik väiketöö, kursuste korraldus jne. yksi muidugi 
ei võind rahuldada nii suurežestilisel ajal — ja kui kaua 
võiski ilutseda oma ilusaist rahvavõimu ja eestlusegi hyyd-
sõnust, kui tegelikult ikka enam seda rahvavõimu edustas 
ainult toore bolsevismi käratsus ja ikka enam seda eest­
lust valitses ja vägistas võõra sõduri pyssitääk. Nii olime 
juba selle yhegi aasta jooksul pettumusi ja kibedusi kyllalt 
kogend, nii oma sotsiaal- kui ka rahvusvaimustuses, et vastu 
võtta viimaks lõplikku ja suurimat, okupatsiooni: „Ich 
befehle't!" 

Selle poolt päälesunnit vaikimine harjutas meid ära 
revolutsioonilisest lobisemisest, see jättis kängu peaaegu kogu 
yldisemaist asjust mõtlemise, kuaa sellele ainet ei annud enam 
ykski välisteade, ajaleht ega koosolek; see sundis mõtteid 
tagasi tulema jällegi vaid isikule — endlahastavale, Vene 
koolist kaasatoodud Dostojevskiga, Sologubiga jne. noorelt 
puretule isikule. 

Kuid see õpetas ometi enam hindama ka reaalse fyy-
silise jõu tähtsust — mõnel hetkel vähemalt. Ja oli see­
pärast paine kerginedes esimene asi meiegi poolt seda reaal­
set fyysilist jõudu omandada: hankida r e l v u , relvu —-
kust aga sa i : lahkuvailt sakslasilt, eraisikuilt — lampkasti-

tegevuses ka mingit y h t l a s t i l m e t on olnud. 
J a seüega mõeldakse muidugi kõigepäält partei­
poliitilist värvingut, millega just praegu nähtavasti 
kogu ilm on siiruviiruliseks värvit. 

Nii siis: milline on's õieti olnud „VeIjestow 

n. õ. p o l i i t i l i n e i l m e , kysitakse. Ripub 
muidugi sellest, kes kysija on, kuid nagu oleme 
kogend, on suuremale jaole m e i e ymbruskun-
nast [kysijale kyll tõesti vist raske siin kindlasti 
vastata. Oleme kogend, kuidas eriti sel alal meil 
nii kalduv ollakse mõne yksiku tunnuse järgi juba 

E. Y. S. ,Veljesto" suvipäevilt Pakril 1925. Osavõtjad 
saare põhjakaldal paerynkal. 

destki, kuhu neid omal ajal oli peidet. Ning siis tuli aeg, 
mil pidi ja võis tarvitada ainult neid . . . 

Nii, — oldi kindlasti veendund, et see sõda, kuhu yks-
meelselt mindi, oli paratamatu ning vajaline, et kymme-
korda suurema viletsuse eest hoiduda ja et võita tulevast 
arenguvõimalust, mis võrratult enam väärt kui need võit­
luses talut isiklikud kannatused. Kuid on eti see parata-
mattuse mõistmine ja oma kannatuste halvakspanu ei suut­
nud päriselt tuimendada meelt ymbruse koleduse ja t e i s t e 
veel suuremate kannatuste ning isegi surma nägemise vastu. 
Eriti, kui mööda oli sõja esimene hoog ja kui isegi see pool, 
kellega yhes oli võideid, näitas nii mõndagi ebakylge, too­
rust, ahnitsust ja rumalust, rumalust. 

Oli jäädud eetiliselt tuimaks ja oldi ära harjut ideeli­
semast mõtlemisest. Kuid ei oldud ometi mitte veel kyllalt 
tuim selleks, et harjuda Tartu elu jälle nähes ka temas 
valitsevate liinitaguste prassingutega, võiks öelda otse kõik­
jal — nii suurte kui ka väikeste, nii sõjaväelaste kui ka 
erainimeste oma, nii seltskunnas kui ka intelligentsis, nii yli-
õpilaste kui ka õppursõdurite seas. 

Oli vastik, oli igav, oli imelikult rahutu. Instinktiivselt 
oodati kõik aeg midagi uut. Ja mitte niivõrra teadlikult 
kui instinktiivselt võrsus tõde: on siiski vaja i n i m e s t 
kõige enne! 

Mida saime ihaldet revolutsioonist, kui puudusid teda 
juhtivad ja kaitsvad inimesed? Mida saime võõra rahvus­
liku surve kaotamisest, kui polnud kyllalt vähegi usaldeta-
vaid töölisi positiivse o m a ehitamiseks ? Mida saime ise-
seisvusestki, kui omad suured ja väiksed saksad oskavad 
samuti herratseda ja prassida, sahkerdada ja saagitseda? 
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riputama mingi ennevalmisoieva sildi yks-kaks-kolm 
ka meile kylge. 

Sest näib tõepoolest tõsi olevat — meie 
ymbruskunnas suuremalt jaolt lihtsalt yldse ei 
osata, ei suudeta, ei tahetagi endale selgelt eri-
tella mõisteid, mis vähegi yksteisega võivad kokku 
puutuda. 

Jah, see on otse ärritav, sest peab kõnelema 
pikemaltki. Et iga õige parun meie riiki peab 
kommunistlikuks, on ju arusaadav — varanduse 
vedru, mis nähtavasti igasuguse mõtte oma huvi­
kohaselt oskab viltu vedada, ongi ju nende juures 
kyllalt tugev. Et samuti iga õige vene-palgaline 
bolševik kõiki meie sotsialistegi sõimab neetud 
buržuideks, on ka arusaadav — põhjus enamasti 
samuti majanduslik — nagu nende teooriagi nõuab. 
Kui aga meie muidu normaalse aruga eesti parem­
poolne endast pahempool seisjat kodanlast tingi­
mata peab sotsiks ja sotsialisti juba päris kind­
lasti kommunistidega samastab ja eesti riigi hävi-
tajaina manab, siis on siin tegemist emb-kumb 

Ja mida saime kestet sõjast, kui nyyd algavaks ja veelgi 
tähtsamaks sisemiseks ehituseks ja paljuräägit «iseseisva 
kultuuri* loomiseks pole inimesi, inimesi, inimesi! ? 

Oli läila ja oli igav. Ega saand midagi teha. Ega 
teadnudki. Ei osand ju kuskilt pääle hakata. Ja kinnigi 
olime suuremalt jaolt kõik; kes veel keskkoolis, kes ametis, 
kes haavu põdemas, kes veel kasarmuski. Olime vÕõrdund 
igast ideelisemast mõtlemisest, veel enam sotsiaalsest, idealist­
likust mõtlemisest. Tunti rahulolemattust, aga ei mõeldud 
veel palju, kuidas olevat parandada. Aeg ja temaga kaasas 
käivad puudusekannatused olid harjutanud kõiki mõtlema 
kõigepäält omale isikule, omale mõnule ja — omale lõbule. 

Niisugune oli ilm meile anno 1919/20. Tutvuti veel 
mõne teisega, saadi tihemalt kokku mõtteosalistega. Rahul-
olemattus tõi yhte. Ainuke kõrgema, huvitavama elu või­
maldaja oleks võind olla EYS., kuhu oli astundki enamik 
endistest kooli- ja kasarmututtavaist. Kuid ka see oma 
paarisaja yksteisele võõra liikmega oli kylm, oma viriseva 
ja kõleda vaimuga ning mõttevaeste ametlikkude koosoleku­
tega igav, oma peaaegu midagi vaimlist elu võimaldava 
a i n u l t ametliku ilmega ideetu ja tyhi, (vähemalt nii nä i s 
m e i l e tookord !), kõigepäält aga vastumeelt oma joomingu­
tega ning „rebaseid" jõhkralt kasutavate buršidega, kes 
vist küll vaevalt yhestki korporandist ses suhtes taha jäid. l) 
Muidugi ei puüdund sääl ka vastasrind vanemategi liigete 
seas sellele £YS'is igikestnud korporatsiooni poolele (surema­
tule „Fraternitas Viliensisele"!). Aga see vastasrind oli 
tookord ise veel võimetu. Ja inimesed, päälegi, olid sest 
nii paljuga väljaspool, et jõudugi ei jätkund selleks, et anda 
paremat. Mõned nooremate muutmisyritused naerdi lihtsalt 
välja, nii et nende algatajad varsti sellest loobusid. — Eriti 
eemaletõukav oli seltsi 50-a. juubeji-pyhitsus oma mitme-
päevaste .raskete" tagatippudega. Õieti võikski sest päevast 

1) Pardong, EYS.! Ma tean, et seda sääl häämeelega 
ei kuulda ja pigem tahetakse jutt juhtida ainult „paarile ilm-
syytule õllepudelile" ning neid kiusavaile moralistidele. Kuid 
siin ei olegi ju räägit midagi olevikust — tookordne 
aga tundub juba nii kauge, et sellele «ajalooliselt* võib 
vaadata, eks? Ja päälegi tähendasime juba, et sarnane 
sõjaaegne vaim oli ju tolkorral yldine ja arusaadavgi. Oleme 
rõõmsad möönda võies, et ka Selts ise selle vaimu on näh­
tavasti juba jätnud ainult ajalooliseks, et ta vahepääl kord 
koguni on jõudnud välja taieliku sisemise «alkoholi keelu­
seaduseni" — kuigi, kahju kyll, ainult ajutiselt 

kas tõesti osalise meele-ogarusega või, õigemini, 
tahtliku vassimisega, et sellega lasta paista ain­
sana õigena isamaalasena e n n a s t . Meie kul-
tuurilagedas parteide võitluses oh see võte tar-
vitet kaunis sagedasti — ja vanade tuusade ees­
kujul muidugi tõttavad seda harjutama siis ka 
nende nooremad võsukesed. Julgeb keegi aval­
dama mingit huvi yhiskundlikkude kysimuste vastu, 
siis on ta tingimata sotsiks ristit — (nojah, 
mitmekordiste „Kaja" tõenduste järgi on seda — 
TõnissongiÜ). Jumal ise hoidku aga, kui keegi tõeli­
selt julgeb olla lausa häbematult ja avalikult sot­
sialist — siis algab kohe klaperjaht tema kui kom­
munisti (ja seda muidugi yhtlasi venelises, eesti-
vaenulises mõttes, kuidas muidu 1) pääle, siis loku-
tetakse ja korrutetakse seda igal võimalusel, siis 
nuusutetakse „riigivastasust" igas tema tyhise-
maski mõtteavalduses, siis pannakse kirikuvande 
alla kogu ta tutvuskund, siis ei taheta enam ei 
kuulda ega mõista mingit tema teoreetilisemat 
mõtteavaldust (see olevat venelaste ainuõigus !), 

pääle mälestada „Veljesto" syndi! — Veel halvemini käis 
käsi muidugi paaril teisel tuttaval, kes oli sattund, või 
„veetud", teadmatuna kuhugi korporatsiooni. 

Ja nii siis sellest uuest pesast kõnelema hakatigi. 
Tulipäisemail oli otsus valmis ykskakskolm. Pikalisemad 
soovitasid enne inimesi koguda ja proovida ning enne välja­
astumist veel EYS-is aktiivsemalt „tuult teha". Neil 
oli ikka veel usku sõnade jõusse, mis kõiki veenaks! Ei 
teadnud veel, et inimene igatahes mitte pole loogiline olevus, 
vaid et ta seda on vahest ainult yhes syllogismis, kahe syllo-
gismi lyli vahele aga torkab ta tingimata oma senise harju­
muse ja veab nii otsusahela ikka oma poole . . . 

Nii siis anti oktoobri algul EYS sisse 11 «mässumeelse" 
lahkumisteade ja 13. oktoobril võis Ylikooli nõukogu juba 
uue seltsi ametlikult registreerida. 

Lehekylg „V-o" päevikust 192J. 

Sic transit gloria mündi... 
On igal tähtedest ju määratud 

võib olla hää, võib olla kuri saatus; 
kes takista võib möödapääsmatut? 
Ei seisa aeg, kui seisatakski raatusf 
Ei saatusest saa keegi põigata, 
mis valmind lõikuseks, see tuleb lõigata. 

On igal elus lahenda probleem... 
Laps arglik uulitsal myyb sinililli, 
poe aknal õitseb valge krysanteem 
ja karjus metsas puhub vilepilli: 
Ei saatusest saa keegi põigata, 
mis valmind lõikuseks, see tuleb lõigata. 

On kevad tulnud yle terve maa, 
on kevad tulnud yle Tartu linna . . . 
Nyyd targad talvenäod minema 
ja kaudu kevadõhust paisund rinna 
kõik piksehääli võtkem hõigata: 
Märt, lase juuksed maha lõigata f 

Jaan Kangilaski. 
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ega yldse miskit yldisemaist asjust kõnelemist, 
vaid kysitakse otse, kunas öösel ta täägiga ja 
pommiga läheb riiki yle võtma! 

Halvem on aga veel lugu, et nii ei talita 
mitte yksi „vanad" ja äärmised parempoolsed, 
vaid ka muidu kesklased ja eriti nooredki! Kui 
kommunistide siht oli 1. detsembriga Eestis kabu­
hirmu synnitada, siis näib see olevat laialt 
saavutet ja nähtavasti ysna kauakski ajaks. 
Juba päris laiadel haritlastegi kihtidel on see 
kabuhirm halvand iseseisva mõtlemise võime — 
ja sõna „punane" kui niisugune on jällegi saand 
seks punaseks rätikuks, mis täiesti tasakaalust välja 
viib meie pisipyrgerist, talupojast ja metsharit-
lasest kalkuni. Väikekodanline hirm mõtlemise ja 
tundmise ees, iga uuenduse ja muutusenõude ees 
hakkab jällegi end laiutama meie «kainenevas" s. o. 
tuimenevas õhkkunnas. Isegi ysna elutark nõue, 
teist poolt vähemalt oma vastasenagi vaja tundma ja 
mõistma õppida, arvatakse olevat juba kahtlane. 
Vaja täielist isolatsiooni, silmadesulumist. Ei ole 
siis ime, kui selles sotsiaalsusetus ja yldse vaimu-
pelgavas, sumbund õhus kasvavad igasugu yhis-
kundlikud myrgiseened, salajased mängupõrgud, 
joomaklubid jne. juba keskkooligi õpilaste hulgas 
(on fakte Tartustki!) Ei ole siis ime ka, kui 
ikka enam sigib korporantismi umbrohtu, — on 
ju ainult selle vaimukandjad need patenteeritud 
isamaa pojad ja tytred, kelle kylge „punane 
haigus" ei hakka. Veel hiljuti kuuldi yht meie 
muidu auväärt tegelast päris tõsiselt seletavat, et 
ta oma lapse seepärast korporatsiooni on saatnud, 
et „kõik Seltsid ju noore inimese sotsiks teevad". 

Kuid pidin kõnelema ju mitte „Veljesto" saamise väli­
sest käigust, vaid tema alguspäevade mõtte- ja tundesisust. 

Nagu juba öeldud, olime enamvähem kõik sõjaajal 
võõrdund yldideelisemast mõtlemisest, osalt omist endiseist 
vaateist pettunult, osalt lihtsalt elu välissyndmustega neist 
eemale viidud. Nii juhtuski, et näit. poliitilise ilmavaate 
suhtes sattus uude Seltsi õige mitmeti erinevate vaadete 
pooldajaid. Nii „kangete" kysimuste yle ei vaieldud male-
tetavasti algupäivil pea kunagi ja hiljemgi riivati neid võrd­
lemisi õrnalt, et mitte „välja kutsuda paratamata teravusi", 
nagu mõned hoiatasid. Kokkutulnuist lõi veljeskunna kõige 
algelisem tung kultuursema, v a i m s e m a e l u järele, mida 
olevad seltsid ei võimaldand ehk vähemalt kuidagi ei soo-
dustand. Ja see oli yhtlasi tung soojema, yksmeelsema, 
rõõmsama sõprade k o d u järele, kus polnud alati tarvis 
kokku puutuda inimestega, kellega polnud mingit'yhist huvi, 
kus tarvis polnud karta igal sammul mõnd sajapunktilist 
kodukorda oma veidrate keeldudega ja veel veidramate 
käskudega, kus polnud ähvardavat „vanameest", kus polnud 
tarvis purjus buršidele õllepudeleid ette kanda ja, ise kars­
kena, nende lällutust kuulda. 

Nii siis sama suurel määral lihtsalt põgenemise kui 
otsimisegi tung. Ja seepärast oligi esimeseks pyydeks ja 
nõudeks muidugi vabadus! Vabadus, see ,1a liberte, liberte 
cherie", see nooruse kõige algelisem ja jõurikkam tung — 
i s e määrata oma teed, i s e kujundada oma eluvormid, 
vähemalt mitte lasta end juhtida neist autoriteetlikest tradit-
sioon-valvajaist ja reegleist, mis näisid mõttetuina ja tyhi-
j^ina. .Vaba yksteisele mõjumisega" ja igakordse parema 
äranägemise järgi pidi kõik saama juhit ; ei mingisuguseid 

Vaesed Seltsid, vaene EYS, õnnetu „Hmatar", 
noorsoohukutaja E. Naisyliõpilaste Selts, paran­
dage meelt, auväärt pyrjereile olete kõik puru 
punased. 

Ja vaene „Veljesto" — selle kohta levite-
takse juba ammu jutte, et see olevat päris kom­
munistide pesa ja kaitsepolitsei järelevalve vääri­
line! Muidugi, arusaadav, see matar tapab ju 
praegu kõige kindlamalt, ja see huvi vist mõnel 
poolel „V" vastu on. 

Ent seda samal ajal kui muidu päris mõist­
likus „Yhenduses" (!) kirjutab keegi tark õige­
usklik, et „Veljesto" juhtivad jõud olevat reakt­
siooni edustajad. (Mees on nähtavasti 1917. a. 
revolutsioonist saadik ainult ilusaid unesid nähes 
tukkund ega aimagi, vaeneke, kui kaugele see 
reaktsioon mujal on läind!) 

Kuid ka selles ja sellevaimulistes muudes 
väljendustes pole midagi imestada: samuti kui 
meie saksikud või ka mittesaksikud pyrjerid ja 
nende võsud pelgavad kõikjal «punast", samuti 
ajab meie ennemuistseile «venesärgiga-seltsimees-
tele" jubeduse tunde pääle sõna «rahvuslik" ja 
teised sellega yhenduses olevad väljendused. Kus 
isegi vähe sellest võib haisutada, sääl tunneb sar­
nane patenteeritud nina kohe ka «neetud kodan­
luse", korruptsiooni, karjerismi, kroonupatriotismi, 
«mädanud liha" ja ei tea veel mis lõhna. Tun­
neme seda kui ka ta vastaspoole vanastpäritud 
nõrkust nende juures ja pyyame aru saada, et 
mõnel mehel uuestiorienteerumine iseseisvas Eestis 
raske on ning sinimustvalge ning punane lipp 

reegleid, sunni-abinõusid ega aukohtu janditamisi — see oli 
endastmõistetav! Vaba t a h t m i n e korrekt olla pidi 
nende kõigi aset täitma, nagu igas kultuurinimeste selts­
konnas mujalgi. Ja (vaevalt kyll kõigil, kuid osal) tihti 
oli see vabaduspyyd veel palju laiema ulatusega kui tavaline 
põlgus õõnsate traditsioonide vastu. See oli mingi otse 
ilmavaadet kujundav vabadustunne — juba traagilisekski 
muutund inimolendi l i i g s e v a b a d u s e , kõige relatiiv­
suse mõistmine, see arvatav „absoluutne teadmine", mis 
olevat „uue aja kõige valulisem leidus". 

Absoluutne suur ykskõik väljaspool isikuid oli õudse 
tõena avanend juba varem sellesisulisest kirjandusest. Aja 
pöörised ja murrangud olid sellele teadmisele lisaks annud 
valulise tundetooni. Noorpõlve maailma kindel ehitus oli 
lagunend ja iga yksik seisis abitult oma kosmose kesk­
punktis, ei mingile toetav, kuigi kõigist rippuv, ilma mingi 
pysiva, absoluutse sihita, kuigi lõpmatu hulga väikeste sihtide 
saavutamiseks askeldav. 

Kuid milleks kõnelda sest pikemalt. Polnud see ilma­
tunne ju midagi uut, vaid omane juba minevagi aastasaja 
estetisüik-romantilisele vaimuelule. Lyhidalt, meie_ „traa-
giline" ja yhtlasi „yleaisalööv" vabadustunne oli väljendet 
neis A. Schnitzleri värsses, mis olid plakatina riputet sei­
nale esimese (ja ka viimase) „Maja Vaimu teenistuse" ehk 
«Rohelise Messi" ehk „mystilise õhtu" puhul: 

„Mis paistab sygava ja suurena 
siin ilmas — kõik on ainult mäng. 
Yks mängib sõdurite bandega 
ja teisel nukuks ebausklik hing, 
ja mõni ehk, võib olla, mängib päikese ja tahtega. 



178 ÜLIÕPILASLEHT Ns 9 — X. 25 

nende arust ikka veel täieliste vaenlastena p e a ­
vad esinema. 

Sarnases kultuuritus ja mõtlemist-kartvas yhis-
kunnas pole aga imestatav, et ka „V" seisukohast 
enamalt jaolt pole aru saadud ei yhel ega teisel 
pool — ega nähtavasti tahetudki saada. Nii on 
ta kuulnud oma lähemast ymbrusest mõndagi 
lõbusat seletust oma ilme kohta juba oma algu­
sest pääle. Kuid mitte üksi madalamais vaid ka 
mõnes «kõrgemas sfääris". Parim näide sest on osa 
„Mõtteid v. i." albumi arvustusi, kus lintsalt vägi­
valdselt välja kisti yksikud kohad ja kui nende 
•põhjal loodud meie portree kuhugi vanasse laht­
risse ei passind, siis kogu meie seisukoht tunnusteti 
ilmetuks! Ja veider kyll, seejuures yheltpoolt liig 
käremeelseks-eitavaks, teisalt liig järgiandvaks ja 
„Tõnissonlikuks\ Ometi oligi see, mida pakuti 
ses raamatus vaid laiem kultuur-ilmavaateline baas, 
mille yksikasjalisemat väljaehitust poldud tahetudki 
anda. Et just sarnast yldpõhja meil enim tarvis 
on, näitab muuseas seegi, kuidas õieti meie kul-
tuurimõistestki keegi n e i s t arvustajaist aru ei 
saand. Sarnasel põhjal kasvabki siis see meie 
pääliskaudne parteitsemine ja vaid välisvormide 
ning s õ n a d e nägemine, nii enda kui teiste juures. 
On siis nähtavasti veel kyllalt põhjust, et „V" 
seltsina jääks sellasele „ilmetule" seisukohale 
enam-vähem ka veel edaspidi, seni kui on kasvand 
mõõduandvamaks uus põlv, kes oskab enam näha 
asju endid ning mitte ainult sõnu. Ja, yhtlasi, 
kes on üle sest virisemise ja teiste põhjusetu 
kahtlustamise vaimust, millega praegu suurem osa 
meie inimesi ikka veel näivad olevat myrgitet. 

Nii kokku sulanud meil tõde valega 
ja uni eluga. Ei miskis veendumist. 
Ei millalgi yhtteist me mõista saa 
ja midagi ei tea me enesist. 
Kõik elu — mäng. Tark — kes saand aru s e s t ! " 

„Sarnane jõuetu ja dekadentlik vaade!" imestetakse, 
võib olla. Päälegi elutahteliste noorte seas, Eesti iseseisvuse 
esimesel aastal! Kuid pole ju öeldud, et see oli kogu meie 
vaade. See oli ainult põhi, alus. See oli v a b a d u s kõi­
gest väljastpoolt siduvast! See negatsioon polnud muuks, 
kui o m a tahtelise elu v õ i m a l d a j a k s . See kõikrela-
tiivsuse tunne, valuline ja rõõmus yhtlasi, oli e l u m a n g u 
võimaldaja, kõige ilusama ja p a r e m a mängu võimaldaja. 
See näiliselt «jõuetu" ilmatunne vabastas tee kõige ohjel­
damatumale jõudude mängule, jõurikkamale elule, mis elas 
elu enda pärast kõigi ta moodustega, mis elas sest, et 
rõõm oli elada, mis jõude tarvitas, töötas, raskusi kandis, 
sest et tal rõõm oli neid kanda. 

Mida's õige taheti ja mida tunti ? Tunti igatahes, et 
noorus pole mitte ainult selleks, et tulevase leivakannika 
pärast juba nyyd hallitada, end ainult tuupimisele sundides, 
kuid et ollakse noor samuti veel vähem seks, et vanadele 
olla pai poisu, neile tikutoosiga ja õllepudeliga järgi joostes. 

Kõige vähem aga selleks, et ise purjusena neid pude­
leid ja taldrikuid rapiiriga puruks peksta ja siis võib-olla 
säälsamas kildude paal magada. 

Nii, vähemalt seda tunti — mida noorus ja rõõm, 
mida elu i l u s mäng m i t t e ei tähenda. Aga vähemalt 
y h t purjus olemist mõisteti ja jaateti siiski: olla purjus 

Kui aga see lööksõnust ylenägemine, vaateavarus 
ning syvenemine välja ei lähe intelligentsist, kelle 
olemuse just see moodustabki, kust mujalt peakski 
see siis tulema? Nii on siin teha nähtavasti veel 
määratu töö igal yksikul ja igal seltsilgi, ka „V4". 

Muidugi aga ei tähenda see, nagu peaks ta 
seepärast loobuma poliitilisest huvist yldse, nagu 
mõni veider kirjatark on osand arvata tema väljen­
dusist. Just vastupidi! Jäädes võrdlemisi õige 
avarate poliitilise ilmavaate raamide vahele, (vt. 
eespool), s. o. end mitte sidudes veel kitsama 
(löök) partei programmiga, peaks „V" ja peaks 
iga yliõporg-n just seda enam pääle yldiimavaate-
liste pyydma endale selgitada ka sotsiaalseid ja 
poliitilisi probleeme ja eri seisukohti. (Olgu tähen-
det, et „V" seda viimasel ajal ikka enam on teha 
pyydnudki). Alles nii ettevalmistet inimesilt 
võime loota tulevikus vähegi kõrgema poliitilisegi 
kultuuriga intelligentsi, m i t t e aga neilt, kes kogu 
yliõpilasaja poliitilisi kysimusi kardavad kui mingit 
surmapattu ja siis ellu minnes loovad maa juhistiku, 
kus on „kaks-kolm oinast, partei-sammast, — ja 
yheksakymmend seitse lammast." 

Samuti ei tähenda seltsi platvormi avarus ka 
mitte seda, et ta yksikud liikmed peaksid samuti 
olema, nii siis parteiliselt aina „jerapooletud". 
Ellu astudes ei t o h i k s k i nad seda enam olla, 
sest see tähendaks mitte üksi mitte-kaasaelamist 
yldsusega, vaid just sarnase poliitiliselt passiivi 
lambakarja moodustamist, mida demokraatlikus 
riigis tohiks sallida kõige vähem. 

Kui nii ajajooksul tõuseb meie yliõpilaskunna 
yldine ilmavaatekultuur ja seega yhtlasi ka polii-

vabast tahtmisest, fantaasiajõu väljaelamise tahtmisest, olla 
hull noorusest endast, olla rõõmus rõõmu enda pärast. Elati 
teadvuses, e t : 

ega no illo een ei lähe, 
ega no tantsu takah ei tule, 
ees no laeva iku päeva, 
takah murrab mure suuri . . . 

—. Nii siis, ei midagi muud kui ysna tavaline uimastus 
noorolemisest ? see mis kõrvalt vaadatuna näib filistrile 
olevat «vasikavaimustus" sisult ja õige keskpärane myrele-
mine vormilt. Jah, nii see oligi sellele, kes vananend 
«mõistlikuks" inimeseks ja kellel on juba arenend M a i t s e — 
(see kõige moralistlikuni asi maailmas!!) arenend vahel nii 
peeneks ja snoobseks, et ta enamiku maailma asjade yle 
võib ainult yleolevalt huuli krimpsutada! * 

Kui aga seda nooruse rumalust ja «maitsetust" veel 
oli samuti palju nagu ylevoolavat jõudu, ja maailm ning 
temas võimalikud tembud veel värsked, siis polnud see 
esteetiline elumäng tõesti mitte raske kunst. Siis ei tarvit-
send ta elu poetiseerimiseks mitte kuuvalget ega romanti­
lisi juhtumusi, vaid lihtsalt natukene fantaasiat, leidlikkust, 
vahelduvust, ootamatut Ei pyytud siis häbeneda ega salata 
midagi lapsikust, rumalust ega sentimentaalsustki. Ei ole 
objektiivseid mõõdupuid — ergo, on seda vaid isiku õrna 
tunne: kõik on lõpuks rumalus, iga tundeavaldus on senti­
mentaalne, tähendab pole seda miskit, mida sarnasena „mina" 
otsekohe ei tunne. 

Kuid see polnd siiski ka mingi „moraalivastasus" või 
mõne «kuldse nooruse" tavaline „lai elu". Just selle vastu» 
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tiline, võib olla, et siis ka olevad org--id saavad 
tolle soovit kindlama ilme. Ja kui siis „Veljesto" 
senist arengu suuna nii kaugele jätkata, (oletades, 
et see samas sihis edeneb ja midagi seda järsumalt 
ei muuda) siis vahest võiks temastki kujuneda 
mingi yhtlaseilmelisem, ytleme radikaal-progressi-
vistliku poliitilise ilmavaatega ryhmitus. — So, 
nyyd on lootust antud yhe sildi pääle, kas ollakse 
rahuldet ? 

Kas on tarvis ka lõppsõna? Veljesto osa 
meie yldkultuuris ? kysiks nyyd tavaline ylevaate-
kirjutuse stilistiline ehitus. Kuid see võib tun­
duda juba tõesti koomiline, kõnelda yhe viieaas­
tase lapse sellasest osast. Kui aga vormi 
pärast siin siiski midagi peab vastama — noh, 
siis resumeerime eelolnust, et ta ysna vähe vahest 
siiski on kaasa aidand meie iseseisvusaegse noor­
põlve kultuurilisemale kasvamisele ja meie aka­
deemilise elu eestinemisele „eesti akadeemilisele 
renesaanssile" aastast 1920 pääle. Ysna, ysna 
natuke. Aga see protsess ise on ju ka veel 
alles algvel. 

Seejuures on tema n- ö. eraldavamad oma­
dused olnud vahest järgmised: 

Ta on kogu aeg pyydnud meie yliõpilasnoor-
sugu viia lähemasse syvenemiss^ kultuurprobleemi­
dega ja kaaselamisse rahvaga ning rahvuskultuuriga. 

see oli erilaadne elutunne, yhtlasi esteetiline kui ka eetiline. 
Noorena noor olla on k o h u s ! Terve olla on kohus. 
Rõõmus olla on kohus. Last huvitab ta suureks saamine, 
ta eeskuju on täiskasvand, „suur" inime. Ning vananevat 
inimest huvitab taas vaid see, mis pysib pärast teda, tõusev 
sugu. Ainult noorus on väärtus ja siht enda ette, elu õis, 
mille kohus on kõigepäält olla ilus, mille kohus on enda 
kaudu elu lõpmataharulist taime õiestada, ilusaks ja elamus-
rikkalcs teha. Vaimliselt, seesmiselt ilus olemine aga — see 
hoiab endastmõistetavalt eemal kõigest halvast ja madalast, 
kõigest ebatervest ja inetust. See oleks lihtsalt stiili vastu ! 

Seega kõik ilusaks eluks! Ning ilus on see, mis terve 
ja rõõmus ning sääljuures ometi arenev elu yldsihtide koha­
selt, tähendab, ka hää. Ilus on, mis väljendub avalikult ja 
vahetult, ilus on see, mis on t õ d e , mis pole kistud ega 
poseerit. 

„No jah, kalokagathos, sõnu te oskasite teha" naeratab 
iroonik. Mis siis, meiegi naeratasime, kui vahest oma voolu 
vaatasime tema kaldalt. Aga ega see veel ei takistand 
teinekord jällegi samasse voogu hyppamist! „Mis on tõsine 
ja mis hali, et peaksime yht võtma aina tõsiselt ja teist 
naerdes", kõneldakse Rohelise Messi palveis Maja Vaimule. 
•Nagu poleks kõige suurem tõde vaid nali ja naeruväärt 
ja nagu ei võiks olla iga nali aineks meeleheidule. Elu aga 
on yks ja ainus!" 

Nii see oli. Kui kõik tõsine ja nali langesid kokku, 
siis ei järgnend sest ometi, et kõik tõsine oleks saand 
vaid naljaks, vaid ka, et kõik naligi — tõeks, ka yhtlasi nali 
olles. Kõikumine nende kahe äärmuse vahel, äärmuste kokku­
puutumine, samuti kui ka vabaduse rõõmu ning kõikrela-
tiivsuse ahastuse vahel andis yhtlasi nagu selle valu ja lõbu 
vahel võnkumise, mis on vist otse vajaline igaks intensiiv­
seks rõõmuks. 

Muidugi, sarnaseid vaateid ja tundeid jagasid vaid 
vähesed. Paljudele olid selle ilmutused kui ka kogu «Rohe­
lise Messi" mystiline õhtu ainult nali ning jant, moralistid 
tõttasid juba etteheiteidki tegema, et katoliku messi välis­
vormide jäljendamisega teiste tundeid olevat haavat Nagu 

Ta on kogu aja kategooriliselt võidelnud rah-
vasteralduva herrasharitluse ja pummeldava kor-
porantismi vastu pyydes oma sisemises korralduses 
sellest vabaneda ja selle ajast läind „traditsioo-
nide" asemele uusi eluvorme leida. 

Ta on oma eriliseks ideoloogiaks seadnud 
võimalikult lähedalt yhendada rahvuslikke ja sot­
siaalseid ideaale, mõlemate syvenduse ja eesti-
kohase rakenduse teel. Ja ta on jäänd truuks ka 
siingi oma algpäevade ihale: loogem i n i m e 
kõige enne, need, kelle käes see loomine on; 
loogem uus eesti haritlaskund! 

Tema ise on seda aidand luua muidugi veel 
väga vähe. Alles äsja on ta „esimene lend" läind 
ellu oma „ilusaid sõnu" teostada pyydma. — 
Kindlasti võib öelda: „V" saavutused on kõigiti 
mitmekordselt väiksemad kui ta t a o t l u s e d . Ta 
on rabelend ja ahastand sellepärast kyllalt. Mõned 
temas on isegi käega heitnud ja minema läind. 
Kuid ta on siiski yhtteist saavutand: Ja väikestest 
aga seisab koos suur. Ning seepärast võib ta 
end mitte-õnnestumistegi pärast lohutada, kui ta 
nyyd tagasi vaatab oma elueale. Vähemalt seda 
teab ta: kogu aeg on ta i n t e n s i i v s e l t eland! 
Tukkund ei ole ta seda elu mitte! Ja see on 
ilus iseendastki! 

August Anni. 

poleks see vähemalt tättjaile olnud siiski ka tõsine mess 
nooruse Rõõmujumalale. Viimane ega oli vast õige ligidalt 
seotud kogu elutunde keskse väärtusega, mis pidi endas 
yhendama kõik tõe, hää ja ilusa. „Rohelisest Messist" loeme, 
pärast tavalist „Exaudi Dominus vocem orationis. nostrum 
jne." järgmist „misereret" : 

„Mina olen pattu teind oma syndimisest saadik, oi 
Sina Tõe ja Rõõmu Elu! Oi Sina Nooruse Hullumeelsus, 
Vaeste ja Filosoofide Viin, Tuudengi Tuli, Purjutajate 
Pyroksiliin ja Ahastajate Aspiriini Sinu vastu olen ma rän­
gasti eksind, miserere! 

Mina igav ja veretu raamatukoi ja lestade närija, minu 
silmad on olnud kui sea silmad, mis pole näind enda 
kohal S i n u taevast! Halastajat minullek! 

Mina arusaamatu, tömp, ja tundmusteta, mina laisk end 
liigutama rõõmu ilrnaletoomiseks! Mina olen näind ainult 
pori oma ymber ja mõelnud, et see ongi maailm, nii täis 
pattu olen ma sinu naeratava palge ees, mina vilets! 

Mina jäme, puine ja fantaasiatu, ei minust ole yhtigi 
veel, ma olen läbi ja läbi kui loom! Aga väiklus ja tige­
dus on minu sees kui suits korstnas. Kui hirmus! 

. . . Mina olen täis pisibursuilikku vaimu, mis on 
läpatand ja hakkab ninna; Tartu kohvitantade linn on 
mulle olnud koduks ja nende jumalad on olmid minu juma­
lad! Vaata, ma vannun nad ära! 

Ma olen olnud loid ja logard ja olen end lasknud 
vedada karjeristide poolt ja härgade ja põrsaste poolt, ma 
olen kummardand vaikides nende arvamise ette, miserere! 

Mina kinnine ja salalik ja tige, mina olen naernud 
oma sydames oma kaasinimeste yle, aga olen ainult naera-
tand nende silmi ees, nende patud on ka minu patud, et 
ma neid pole pärandand! O horror, horror! 

. . . Mina arusaamatu ja tuim, minu hambad on laiali 
rumalas naerus kõige yle, mis on kaunis ja kõrge, aga ilma 
veidruste ees poseerin ma ennast tõsiseks, oi jerum! 

Mina olen pime ja kurt kui puujumal, ma mõtlen end 
olevat kõige ilma tsentrum ja et kõik peaks olema nagu 
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Lehekylg „V~ou päevikust. 

Magistriks löömine. 

Kui yks velledest magistriks oli ylendet, läksid neliteist-
kymmend välja ja käisid hanemarsis ymber raekoja, hoolimata 

korravalvaja ähvardavast kujust. 

Siis jõudsid nad sellesinatse akna taha ja puhusid Jeeriku 
pasunaid. Ja seesinane ilmus aknale ja tegi lahke näo. 

Ja tehti talle promotsioon ja pääle selle kui ta ristkysimuste 
pääle oli ilmutand häid teadmisi Aristotelesest, Sokratesest, 
sipelgatest ja mammutitest ning eriti hiilgavalt, epoche-
machendilt lahendand esteetika ja eetika vahekorra kysimuse 
näitlikult puupeni abil, nõrku vastuseid andes ainult sotsiaaal-
kysimusis, ylendeti seesinane Leie mees oma Issanda ja lige-
miste ees „vir doctissimus, illustrissimus, magnissimus pessi-

musque" aukraadi. 

Punavalge vanne 
(lipule — veel olematule.) 

Vanne sulle, punapäike, 
vanne sulle, valge kuu! 
all te lipu loitva läike 
teie juhtige me käike! 
laulgu teid me töö nii kui siin suu! 

Vanne sulle, valge Selgus, 
vanne sulle, Punarõõm: 
ikka saatku meid te helgus! 
maha kurtlus, kartlus, pelgus! 
laitku, loitku kõikjal teie lõõm! 

Vanne sulle pyha liitus, 
punavalge yhendai! 
Lipp, kus väini ja syda liitus, 
kostku kõikjalt kord su kiitus, 
lehvi, ole ilma lunastai! 

Alles siis kui punaiha 
juhiks lumivalge vaim, 
kaob koormaidkandva piha 
viletsus ja väeti viha, 
ärkab uue ilma helgem aim. 

Alles siis kui vaimu kaine 
tarm ning arm on töötav rind, 
päästab end alt jäise paine, 
tõstab võimsa, vaba laine 
Inimese ilmuvõitev ind. 

Tulihing ja vaimsus valge, 
rõõmuks Maa ning maailm la i : 
kaotame nii talve-kalge, 
loome uue ilma alge, 
toome õige Esimese Mai! 

Ymber punavalge plagu 
yles, hulk siis nooruslik! 
Iha yks meid yhendagu: 
köitku kõigi kevad-agu, 
syndku kõikjal suvi suur ja pikk! 

A. A. Laanessar. 

mina ! Aga teistest ei saa ma aru teps ja kokku ma nendega 
ei lepi kas või kurat võtku ! 

Ma olen vaene mumm ja tumm, kelle mõtted käivad 
uduselt ja pikka, ja ma ei saa neid kuidagi välja, vaid 
ainult nohisen! Minu keel on kidas, mina ei o s k a mitte! 
Exaudi, Domine, saa minust aru ! . . . " 

Jne., jne. Ning1 kui siis patud kahetset nagu kord ja 
kohus ning meeleparandamistõotusele kõik .toda kyll" on 
kostnud, järgneb vendlussakrament yhes järgmise kirjasõnaga : 

,$a fee fiirtbtš, !ut natite fat ära effitatub furabift tolle 
r)öa ja turja iunbmtfe £mt roüjaga, fii§ tema roõtttž õuna \a 
attbiš la Slabamale ja ütles: SBõta ja föö, feft f e b a oiuta 
pole putual meile m i t t e füüa luöartub! ©eft fee teeö ntõtft* 
lifufž ja targalt ja annab teaba f-õif tlatfib \a fulajutub ja on 
roaga magu§, fui [a ta fulju wõtab", ^a Aabani n)a§ta§: 
„9lof), fui iü§ naine feba annab, ftt§ £cao kita itta fööma 
lüa*, ja ta roõttiiB ja ta fõ i . . . %a fui ta fat föönub, foulis 
ta fõiffugu inimeste atroamift ja fiaififib, ja r)a!fa§ uSfunta, et 
ta lõtf teab, mi<B rjea ja furi on. Sa ta püübiS nenbe tlmalaSte 
fõnebe ja flatfibe järgi fftia ning neile meetbiba, j[a fat fari* 
feetijafö ja $>ofeeriiaf3. $a et tal mitte muub frafft et olnub, 
läfš ta metfa ja tegi hriigitet)iebeft omale ftaft ja roaleta§ nii 
eftmeft forba, enb roarjatež. 3a f« on toige roale ja falaja 
totmetamtfe \a toitfafa Ijäoemattufe algu§ ja fürtb. Stamen". 
— »2lga fui aeg oli tfti§ faanub, fiiš ffinbiž maailma lap\ute, 
Me nxmtU panbi SBcljegto ©aim ja fee tuli ja lafeb meile 
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Marginaalia 
i 

Kord ammu — mitte sel aastakymnel 
ega sel maal — langeteii yhel väikesel 
kirjanduslikul koosviibimisel kysimus: 

— Millised on need kirjanduslikud 
teosed, mis on tõeliselt kõige sygavama 
ning suurema mõjuga? 

2a kysimusse vastas kirjanik, kes oli 
meister nii proosas kui värsis, nii eepi­
kas kui lyyrikas: 

— Kyllap mõjub vist tundeilma väike 
iyyriline lauluke rohkem kui eepos, kyl­
lap vist «Wandrers Nachtlied» enam kui 
«Faust». 

See juhuslik mõttevahetus, mille tei­
sed kaasasolnud vahest ammu unustand, 
on mul meeles pysind siiamaale. 

On kõigil aeg­ajalt sygavaid tundmusi, 
ja_ siiski on nii vähe suuri tundelauiikuid. 
Näib, nagu kohtaksime siin kõige »ras­
kema« kunstivormi. Ei aita siin mõistus 
ega kirjanduslik oskus. Siin on tarvis 
silmapilkset, kuid lõpuni syvenemist. On 
vaja vahest sellegi unustamisi, et ollakse 
luuletaja. On vaja vahest olemist kusagil 
s ä ä l p o o l , kusagil ei k u s k i . 

Kui väikesed on näiteks Juhan Liivi 
ained ja kui väikesed tema iuule­tehni­
lised oskused! Sisuks mõlte­killukene, 
tundmus­raas. Vorm kui lapseleeiutus, 
katkeüne sosin. 3a sellekski jätkub tal, 
nagu ise kaebab, pysivust ainult kolmeks 
minutiks. Ning siiski ei saa me teda 
lugeda ilma sydame värinata. . . 

Kahtlemata oli selle vastusega riivat 
midagi olulist. Oli puuduiet seda, mis 
meid kunstiteoses kõige rohkem paelub. 
Oli liginel luule algolemusele. 

See pole suur mõttesisu ega taidurlik 
väljendusviis, vaid vaevalt mõistusega 
tajutav meeleolu. See, mis hoovab ka 
primitiivsest joonistusest ja mõnerealisest 
rahvalaulu riismest. See, mida vaadeldes 
või lugedes me äkki peatume, tahtmata 
edasi rulata. Mingi puudutus meie ala­
teadvusse, silmapilkne Iyyriline hypnoos. 

Tundmus on nõnda seot isiku ja sil­
mapilguga, et tema säilumine väljaspool 
neid on raske. On raske teda tõlgitseda 
nõnda, et ta mõjuks sama värskena ja 
nakkavana isikusse teisel ajajärgul ning 
teiste kogemustega. Kaob isik, kelles 
puhkes kord tundmus ja sai sõnadeks, — 
ähvardub sõnus koltuda ning kaduda 
tundmuski. Haihtuda õhku kui lõhn kui­
vand roosikimbust. 

Subjektivism on tundeluule suurim 

öelba nõnba •■ „2Baata, mu raljmag, on mööba lamub fabatufjat 
ja weel 5919 aaStat ia fütnmc fuub ja 16 pattoa, on möüba 
lamub orangutang ja nõib ja firifutfa, munl, paštox \a teoloogia 
profeSfpr ning moraali jjrofeSfor! $a ma olen finb Öra päMt* 
nub fõigtft netft. Qfa fette märgif§ annan ma futte ülje õuna. 
SBõife ja fööge loit temafi, fee on lyäa ja furja jaHeunuStufe 
õun. ©ee on aöfoluutfe ieabmtfe tuufioom jäHefaotamife õun. 
©ee on [uure \a itufa arufaamatufe õun. ©ee on tyoxx \a Õf)\i 
M>nbu§. ©ee on jjjätfefe ia 2ttaa üljenbuš. ©ee on Sarfufe 
ja atumatufe, SLõe ja ŠMja, 9tÕõmu ja SBalu üt)enbu§. ©ee 
on mirnefe ölemife ia intmefe SLaljtmtfe jäHeüljettbug ül)ef§ 
SnimefefcS. SBõtfe ja fööge ja tdjfe feba itta minu mäle3= 
tufefž, iga lorb fui te täijate \aaba noorelt, tel)?e nii. 2tga 
nüüb olgu SRõõm ja SottuS teiega, minge ja ^üpafe lut nooreb 
furabib ja laulge fui toanab tngftb jumala rohtaias! ©eft 
feba fõif otete tete! Slamen". 

Ja siis järgneb laul „umpa­umpa­umpa" . . . 
Ent nyyd kyll juba vist kysitakse : oli too nooretse­

mine ja hullutsemine siis kõik teie ideekus? Kuidas oli 
lugu selle hyydega. u u e s t i n i m e s e s t , millest eespool 
kõneldi?" Ja ylisotsiaalsed härrad juba otsivad raskeid 
sõnu, et seda „kodanlist lõbutsemist" kõige tysedamalt 
materdada . . . 

Ent asi selles seisabki, et too laiem ideekus väga ligi­
das ^ yhenduses oli mainit elutundega ja selle teadliku 
kultiveerimise pyyuga. Veljesto loomisloos on kirja pandud, 
et teda loov Jumal­aeg ei suutnud veel kuuendalgi päeval 
luua j n i m e s t kõigi nende kenade loomade seltsis, keda 
ta oü loond ja kokku toond esimesel viiel päeval, sest et 
^inimese tyyp veel mitte valmis polnud ta ajumassi hämarikus". 

, Ja siis ta ytles ainult oma rõõmsaile loomile: „Vaata, 
ma olen loond vähemalt teid ning see on kaunis kenake 
alguseks. Et elage siis päälegi siin aias, kuhu ma teid 
olen pannud ja tehke nalja niisama. Ärgu sigigu teid mitte 
liig palju ja ärge saage mitte karjaks niipea! Vaid tehke 
i s e endast inimene minu näo järele — igayks oma näo 
järele looge ta tema!" Sellega lõppes kuues päev ning 
terve loomistöö oli enamvähem sooritet ja tett". — Inimene 
tuli luua — igayhest tema näo järele. See oli probleem, 
millest aruteldi ning vaieldi nii tihti noil päivil, noil vaba­
duse ja vendluse­hullustuse kuldseil ajul. 

Milline p e a b olema inimene? Milline inimene võimal­
dab õige veljeskunna — ja säält d a s i on ainult yks samm — 
tulevase, vendliku yhiskunna, uue inimkunna ? Millised põhi­
takistused on ees praegu selle syndimisele ? Ja kuidas neid 
inimloomuses pesitsevad põhitakistusi kaotada, vähendadagj ? 

Olime teadlikud, et tolle Õige inimese kujunemine 
tavaliselt ikka on ebaõnnestund suuremas yhiskunnas, kus 
kunagi ei tea, kas teine mitte sinu avalikkuse ja kaasmõist­
mise pyyete vastu juba ette pole vaenulik. Siin aga, kitsas 
sõpruskunnas, kuhu keegi ei tule mingi „kasu" või oma isik­
likkude, kõrvaliste sihtidega, siin andub igayks suurele inimesi 
yhendavale yhistundele — ja yhistahtele, kaasa elada kõigiga 
ja mõista õiglaselt kõiki teisi. Siin intiimses grupis, kus 
eelduseks on häätahtlik suhtumine kõigiga, ainult siin on 
võimalik avalikult väljendada teisele kõik, mis temas ei 
meeldi, yhiselt parandada omadki vead. Ainult siin võib 
olla haavamatu („paksunahaline" — nagu oli meil hyyd­
sõnaks) teise vahest liig mõtlematu torke või halvakspanu 
ilmutuse vastu. Ja ainult siin ei väsita teisele ikka meele­
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Peeter Treiberg. 
.Veljcsto" vilistluse kehastus: vilistlaskunna päämees. 

Lõbusa vestmise A ja O. Tantsib vähe kuid hästi. 

voorus, kuid yhflasi ka hädaoht. Selles 
on tema jõud, kuid yhllasi la jõueiuski. 

Võib olla, on just sellepärast rahva­
luule kõige pysivama tundesisaldusega. 
Syndides aegade jooksul ja kollektiivse 
loomingu teel, on ta ka jõulisem kestma 
aja kolletavat mõju. Vaba individuaal­
seist lundevarjundeist, vastamata kellegi 
meeleolu eraldi, on ta yhtlasi tajutav jät­
kuvalt ning suuremale inimringile. 

tuletamast, kui ta'hakkab kiuslema või muid yhisturtde vasta-
lisi omadusi elustama. 

Maailma «kurja juur" pidi peituma selles, et inimesed, 
isegi yhiseid ilusamaid ja kõrgemaid huvisid omades, neid 
siiski ei tunne ja nendele vastavalt ei ela, sest et nad yks-
teist ei mõista ega suuda e n d t e i s e s s e sisse tunda ja 
temaga y h i s e 11 tunda. Yksikuis eliit gruppes, yhiste 
huvidega idealistliku noorsoo hulgas on vaja seda alguses 
harjutada, siis viivad nad seda avalikkuse, ausameelsuse ja 
yksteise yhiselt-tundmise vaimu ka väljaspoole — sinna 
seltskunda, mis nüüd nii tihti on ainult inimeste yksteisest 
lahutamise ja vale kasvataja ning soodustaja. Yksikuis eliit-
gruppes harjutakse olema yhismõistuslikud rakk-organismid, 
ja kui neid rakukesi palju kogub, siis võib ikka enam kõnel­
da ka rahvuskunnast ja lõppeks inimkunnast, kui yhis-
mõistuslikust ja yhistundlikust organismist... 

Noh, siin oli siis juba utopismi ja fantastikat kyllalt — 
ning sentimentaalsustki. Põhjuseta ei kysind kord Kivikas, 
kas meie vahest mingit frankmassoonide ordut ei taha 
asutada! Jah, ironiseerida oskasime end isegi, aga sellegi­
pärast hellitasime nagu alateadvuses usku, et m e i e suudame 
oma salgas läbi viia selle täielise avalikkuse, vabaduse ja 
yhistunde vaimu. Teadsime ju, et meie vaated ja mõtted 
ei sula iial yheks, kuid leidsime, et seda pole vajagi, sest 
see viikski tardumusele. Uskusime aga, et yksteiselt kysides 
ja vaieldes oleme kõik juhit yhest pyydest: intellektuaalsel 
alal t õ e leidmine, tunde ja tahtetegevuse alal yhisorganismi 

Samuti on kunsiiuuleski kõige pysi-
varnad need tundeavaldused, mis on si­
sult ja vormilt kõige primitiivsemad ning 
milles pole palju teravaii-individuaalseid 
varjundeid. 

4 
Lõppeks kysimus: kellesse peab 

olema kirjandus kõige sygavama ja suu­
rema mõjuga? 

Eksime järjekindlalt, hinnates kirjan­
duse mõju ainult spetsialistidesse: kirja­
nikesse enestesse, arvuslajaisse ja selles­
se väiksearvulisse intelligentsi, kelle yles-
andeks ongi ainult kirjanduse harrastus. 

Nende suhtumine kirjandusse on yi-
diselt mõistuslik. Neis kõnelevad kaasa 
teoreetilised veended, esteetilised spekulat­
sioonid, tehnilised arvustuskalduvused. 
Nad ei või sellepärast iial anduda täieli­
kult kirjanduse mõjule. See ei või neid 
kunagi lõpuni kaasa tõmmata ega liigu­
tada. Selleks tunnevad nad liig hästi kir­
janduse saamisprotsessi ja mõjuvahen­
deid. Selleks on nende tähelepanu sihit 
liialt vormikysimuslesse. 

Kuid pääle nende on ju olemas suur 
mass, huik, rahvas, kellega võrreldes 
need spetsialistid moodustavad ainult 
väikese murdosa. 3a sellele massile on 
kirjanduse irreaalne maailm midagi palju 
reaalsemat. Ning temasse hakkab kir­
janduses väljendet tundmus otsekohese­
malt — kui see yldse suudab hakata. 

Eelistan nõnda siis võhikute maitset, 
vulguse arvamist, massi kriteeriumi? 
Võib Olla! Fr. Tuglas. 

arengu kohaselt elamine ja toimimine. Kui keegi oleks ses 
kokkusobivuses kahelnud, oleksime otse imestunult kysind: 
Kuidas, ei sobi kokku, kuidas ei tule yhisele tõele, kuidas 
pole võimalik yhine tee kõigile: meil o n ju ometi kõigil 
yhine s iht : ainult t õ d e ning ei midagi muud, ei midagi 
isiklikku huvi, mis mitte ei võiks olla ka teise oma!" (See 
muidugi ei takistand meid mingi probleemi yle vaieldes 
siiski jääda tihti igayks omale arvamisele!) — Tahtsime õppida 
vähemalt kitsalgi alal selle yhise mõtlemise i s i k u t e ning 
i s i k u t e k o m p l e k s i vahel, mis aluseks igale yhiskun-
nale. Olime veendund, et on õige meie tee — alguses 
väikese grupi kooselus leida need algelised suhtumisvormid, 
mis vaja tunda ja kultiveerida laiema yhiskundliku ilmakorra 
kujundamiseks. (Hiljem leidsime, et see kõik ei olegi väga 
kaugel näit. G. Simmeli sotsioloogilisest ideestikust — aga 
siis oli see innutsus juba mööda.) 

Kui vähegi arvestada selle utoopilisusega, mis neid 
«vabadus, vaimsus, värskus ja vendlus" -tunge ja -tundeid 
iseloomustas ja kui vähegi arvestada selle kaunis kirju ini­
meste hulgaga, kes nende läbiviijaiks pidi o lema— siis võib 
mõista, et pettumused ei jäänd tulemata. Õieti elas läbi 
neid vendluspohmelusi täies intensiivsuses ainult kitsam ryhm 
fantaste ja neilegi kestsid need loomise mesinädalad ainult 
esimese semestri. 

Absoluutset avalikkust ja intiimsust võimalikuks arva­
tes polnud arvestet ei inimeste suure erinevusega, ei väljen-
pusvahendite puudulikkusega, ei ka igayhele omase „psyyki-
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Merine 
Igal uuel suvel ma tulen vastselt mere 

randa. Sest ma armastan merd. Ma ei armasta 
teda nagu kalamees, kes kirub j a otsib võrku­
dega temalt saaki . Ma ei armasta teda nagu 
kalamehe naine, kes ootab meest paadiga 
tormiselt merelt . Ma ei armasta teda nagu 
merimees, laevur, kes laseb end kanda temast 
kaugeile sinirannule. Ma ei armasta teda nagu 
Õnnetult armastaja, kes läheb otsima rahu oma 
lõhkend sydamele t a vaiksest sygavikust. Ma 
ei armasta teda nagu vangi heidet mässumees, 
kes näeb läbi trellitet akende temas vabaduse 
kehastust. Ma ei armasta teda nagu paksu­
maoline suvitaja, kes käib leotamas t a soola­
ses vees oma higiseid kübemeid, või nagu 
mehenäljas lehmnaine, kes käib uhtumas oma 
rasvu j a niudeid, et j ääda kõhnemaks j a olla 
meeldivam meeshärgadele. Ma ei armasta teda 
nagu unistaja, kes näeb punaseid liblikaid 
maatuulest aetuina lendavat t a lagendikule 
kaunilt surema, kes otsib sinivete ilu vaiksel 
päikesetõusul, kes näeb palavikus silmadega 
fata-morgaanat, kes sõuab venega t a hõõtsu-

lise häbiga", ennast nii täies alastuses teisele näidata. Pol­
nud kyllalt tähele pandud Nietzsche sõna: 

„Ah nii, sa ei taha oma sõbra ees kanda mingit riiet ? 
See pidavat sinu sõbra auks olema, et sa end temale annad 
nagu sa oled ? Nii, kuid selle eest saadab sind sõber kus 
kurat! . . . Jah, kui te Jumalad oleksite, oleks teil õigus 
oma riideid häbeneda. Nyyd ei jõua sa aga oma sõbrale 
end ehtida kyllalt ilusaks, sest sa pead olema temale igatsus 
ja nool, mis juhib yliinimese poole". 

Nii pidime vara kyllalt nägema, et vabaduse taga 
peitus tihti ainult ohjeldamattust ja laiskust, värskuse ja 
nooretsuse taga labasust ja lapsikust, lihtsuse ja loomulikkuse 
taga kasvatamattust, avalikkuse taga — hoolimattust ja 
häbemattust. 

Ikka enam sai selgeks, et kõige kodususe ja vendluse 
võimaldaja on siiski yldine iseloomu ausus, puhtus ja — 
vaimsus. Oli ju sedagi toonitet ja algusest saadik silmas 
pyytud hoida uute liigete vastuvõtul. Uus selts .olgu vaimu-
intelligentsi selts" oli ju lööksõnaks tõstet algusest pääle. 
Nyyd viimaks hakkas siis huvi pöörduma ka jälle enam 
yldiste kultuurikysimuste juure, endiste puhtisiklikkude ase­
mel. Aegagi leidus seks rohkem, kui esimesil kujunemis-
nädalail. 

Kuid edaspidisest arengust ei tahtnudki kõnelda siin, 
kus pääteemiks Veljesto kui intiimyhingu a l g u s p ä e v a d e 
pyyded ja tungid. Olgu vaid tähendet, et algpäivil pystitet 
hyydsõnade neljikule — „värskus, vendlus, vaimsus, vabadus" 
lisaks ikka enam tuli toonitada veel viiendat V-g-a algavat — 
vastutustunnet, vastutustunnet niihästi oma Seltsi kui ka 
oma isiku ja suurema yhiskundliku yksuse, rahvuskunna ja 
inimsoo ees. Sest seda puudust, väikestegi kohustuste täit­
mata jätmist tuli ette liig tihti. Endisest mdividualistlilaist ja, 

sõber. 
vai turjal ja otsib oma kauget saart, kes näeb 
suplemas ta jahedais voogudes laulvaid meri­
neitseid, pärlikarp käes, meriheinad pääs. Kord 
ma tahtsin ka näha seda võluvat merineitsit, 
kuid ma nägin ainult lehmnaisi ja ma tean 
nyyd, ma ei näe teda kunagi, ei tahagi näha, 
ei võigi näha, sest mu silmad on liig terased 
j a hääd, sest ma seletan kilomeetri kauguselt 
valget kajakat liuglevat vahutaval laineharjal. 
Ma ei armasta merd nagu romantik, kes näeb 
temas määratut kirge, mis purustab laevad, 
hukutab inimesed ja paradeerib ta uhkust j a 
toredust kevadiste tormide jäämurdmise myri-
nas. Ma ei armasta tema andeid j a ta omadusi. 

Ma armastan teda ennast! 
Ma armastan teda sellepärast, et t a on ääre­

tult lage, et ta rannalt võib vaadata niikaugele 
kui silm võtab. Ning mu rõõm on siis suurim 
kui ma lähen kõrgele kaldale, vaatan mere 
poole ega näe sääl midagi pääle lageduse, ei 
laevu, ei kalapaate, ei kaugelt sinavaid saari 
ega randu, ei fata-morgaanat ega võluvat 
merinei ts i t . . . Albert Kivikas. 

kui nii võiks öelda „eluesteetilisest" ilmakäsitlusest kalluti 
ikka enam sotsiaalse ja eetilise poole. Selles sihis fanta-
seeriti, et just siin alal reformipyyded jääksid Veljesto kui 
seltsi pääharrastuseks nii sise kui ka väljaspoole juhit tege­
vuses. Unisteti, et ta päähuvi olgu kas või väheselgi määral 
uue kultuurilisema, meie kultuurieluga vähemalt enam kaasa­
elava eesti intelligentsi kasvamist soodustada, intelligentsi, 
kelle tegevust juhib suurema sisetõelisuse, vabaduse, vend­
luse ja vastutustunde vaim. Kuid on ju fantaseerit ja kõneld 
nii paljust, siin aitab sellestki pihtimisest. 

— On kena ehitada mõtteringe tulevikku, ja on kena 
vaadelda neid, mida pakub meile minevik. Täideviimisest 
kõnelda aga kas pole, see* on palju enam kohustav ja 
— palju vähem ilus, on igavgi. Pihtisin mõtteist, nii tihti 
kummalisist, mis tulevaks tegevuseks yles saeti Veljesto 
algpäivil. Kui keegi sooviks, et kõneleksin nende teosta-
tamisest, siis ytleksin : aeg-ruum on otsas ja — sellest rää­
gime pigem teine kord . . . 

Kui aga keegi hakkab syydistama, et ainult sõnade 
tegemisest olen sõnu teind, sest tähtis ongi ju teostamine 
ja mitte plaanitsused — siis vastan sellele, et praegusel 
korral pean kasulikumaks pooldada siiski Platonit. 

Platon aga õpetas teatavasti: „jumalikud ideed" tume­
nevad ja labanevad ikka, kui nad yhinevad maise ja labase 
ainega, kuid tõeliselt olemas on siiski ideed, mitte aine, 
mitte elu. 

Ja kui siis nendegi unistuste teostamine on vähe õnnes-
tund m e i l , kyll tulevad siis teised, jõurikkamad, ning 
teevad seda paremini! 

1. HI. 1924. Oldenaan. 
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Meie akadeemilise haritlaskutma tulevikuperspektiivest. 
Jätkub põgusast pilgust meie akadeemilise 

haritlaskunna arengule ja kasvamisele viimase 
paarikymne aasta jooksul, et konstateerida kurba 
tõsiasja: meie nyydne ylikooli noorus ei ole seni 
kaugeltki täitnud neid lootusi, millisteks meid 
näisid õigustavat Eesti riikliku iseseisvuse saa­
bumisega avardund poliitilised olud ja mitme-
kordistund vaimlise loomingu võimalused. Ei 
emakeelne haridus, ei tihe koolivõrk ega teised 
värske vaimlise jõu juurevoolu hõlbustavad 
vahendid ei ole seni meie akadeemilist noort-
sugu jaksand täita uue elulise energiaga ega 
muuta tema halli ning yhetoonilist välisilmet. 
Vaba Eesti vajab igatahes jõurikkamat ja kindla­
ilmelisemat akadeemilist peret, kui see siiruvii­
ruline kogu, mis praegusel momendil täidab 
meie aima materi kuuldesaale. Lootsime nagu 
midagi suuremat ja paremat tõusvat sõja ja 
revolutsiooni tormide vapustavast virust! 

Olgu mulle siinkohal luba tõmmata mõ­
ned rööbasjooned olnu ja oleva vahel, et 
yldjoontes selgitada nyydisaja kasvava haritlas­
kunna vaimlise verevaesuse tegureid ja tähistada 
mõned põhimõtted tulevase soovitava arengu­
suuna suhtes. 1905. aasta tormide ajajärgul ja 
selle järellainetuste umbses õhkkunnas pulseeris 
meie yliõpilaste elu tuiksoon võrdlemisi elavalt, 

keskaegne „Studentordnung" 
(arkiivleid!) 1 

Meil on seekord õnn publikule järgnevais 
ridades esitada yks haruldane arkiivleid: keskaja 
lõpu eesti keeles hirjutet elu-reeglid sel ajal meie 
maal, nagu mõnel pool veel praegugi valitsend 
n'fuksi"-nimelisele noortudengite ordule. Leid on 
kahjuks, nagu lugija näeb, õige fragmentaarne, 
Nimetu saatja (Tridens) pole vaevaks võtnud 
temale juurde lisada leiu aega, paika ega muid 
teadusliku huvi rahuldamiseks tarvilikke leiu-
tingimuste teateid. Nii et toimetus omalt poolt 
ei saa oma lugijat järgneva teksti saladuste 
paljastamises aidata muuga, kui nõuga, juha­
tades teda meie vana kirjakeele eritundja ja 
„Y-lehe" lahutamatu sõbra, valgeverelise filoloogi 
poole seletuspärimistega võimalikkude teksti vor-
mest rippuvate arusaamatuste puhul. 

„Yliõpilasleheu käesoleva numbri toimetus. 

tytaešctiptio 
eUttf. 

ÖE löfcifenne Hariftteglemenne feUeft, fui tao torge 
6cbole nobrbe oppiatt pibba ^enbaft ülles bibbäme netme 
eetfcfroftpiteg etlfcf ftraternltate* eHic* <2BelUfitetoggobufci« 

*) Seda tähtsani ajalooliselt, et säärase taolisi on leit 
mõningalt naabermaiski, näit: Soomes. 

paiguti isegi ägedalt. Tartus asuva Eesti Yli„ 
õpilaste Seltsi ja teiste samalaadiliste väiksemate 
ryhmituste juhtiv ideoloogiline alus — rahvuslik 
aade — ammutas kyllaliselt jõudu loomulikust 
reageerimise tarbest tsaristliku byrokraatia nivel­
leerivale survepoliitikale. Ajal, mil võimude valvas 
silm vähemaski rahvuslikus eneseavalduses leidis 
kardetava mässuvaimu idusid, omandas iga väik­
semgi rahvuskultuuriline harrastus— olgu see ema­
keelse erakooli toetamine või vanavara korja­
mine — kergesti noorsoo vaateprismis mingi 
pyhaliku ohvritoomise ja ylla kangelasteo ilme. 
Neil ajul oli nii kerge vaimustuda suurist sõnust 
ja väikseist tegudest, ammutada lohutust ja 
jõudu igast väiksemastki oppositsioonilise mee­
lelaadi avaldusest! 

Samasugust elustavat ja virgutavat mõju 
avaldas teisele akadeemilise noorsoo osale, mis 
esijoones Peterburi Eesti Yliõpilaste Seltsi ymber 
koondus, sotsialistlik ideaal, eriti selle konkreet­
semas väljenduses — tsarismi vastu sihit revo­
lutsioonilise aktsiooni nõudes. Samuti kui rah­
vuslikul liikumisel, oli ka revolutsioonilisel oma 
symboolika ja dogmaatika, oma pyhikud, mar-
tyyriumid ja mysteeriumid. Revolutsioonilise 
tegevuse konspiratiivsus ja salapärane mystika 
valdasid noore hinge tugevate niitidega, alistasid 

agfaž fab feicfeä baitfaž fcft 3(matat(uMt. See esi­
mene <£aetücf feft ^buj i eMtf 9tebbäf)e üHeSpibbame* 
fcft ntncf cpfUtfiteft <23urfcbi eUicf 3ttnimeffe wafto, fe teine 
tyaetiid feUeft, mea ^ u j tooip nouwba Snnimeffelt 
benbafa tt>afio. 

(Sfjimene <£äe=tücf, 
^ a r a g r a p b 1. "̂ öbuj: ottut tummata agfaS ftf* 

leba nägbo taas, niin etb mul? Slmataüufje amamenne 
temmaft eö fab erra titfututb fatitf feitfututb, fempraft 
tti) Uit fettfutufjef nlncE ümberpöt)t;bmef$et ninct maefja« 
mefjet teb^utlj mebbt; iureff taulele. 

^ a r a g r a t o b 2. 9D?ea iggež fentit 3nnimenne 
(ertanež roannamb 9BeUi feft ^oggobuffeft, erranež mõni* 
ftä manna Wapa wai; ölberman, fen ^bu^i mebleft 
ptbba ©Uema üüe felfe ftbn Sbebba OrgboS) paiatüp, fe 
õllut <¥>bu£m 6ilmiS errapaiatamatta nintf Smetabbane 
fubr $artfu3. Äubt fe niin tao et; olle ^bujci mebleft, 
fi$£ oldCut fe ^bu^i benneffe pubulitfuffe 9teptae$en-
tieruntft fübb nintf Obrfacf, moito mitte 3nimeffe fübb. 

< £ a r a g r a p b 3. <J>bu£ fetftut Selfcboppi eUid 
G o n v e n t i o 6ati elltä Šubba taggan otjaä ilmajedi 
nincC tofftna ttmljanaegtemefe fabž, QlgfaS ttff temma 
natubt leähnefje etlic! üateini 6tf>ole pot;f>i põlwea tob-
mactatt palwomefje 6tunnl ^Itpal unni^e ^aega et; fto<fet> 
ba? egga locbmetumalt tange? lottinna tc$8 pötmanbaHe 
fyebbtbaz bcnbatež ntntf omma fetfufjeUe, fempraft oltut 
temmale lubba antutb benbaft m a ^ a ijfttta. 

* ^ a r a g t a p b 4. $ubt Snnimenne aüartbab ben­
baft meaKt ^bugiae palatama, ftbS ^&"S touwSdut 
ülles eüicf webt parramb büppetfut ÜHeä ftlmapittfmeffe 
ftbbež nincf wažtatnt fctgfeba, aglaž Hmailu^a baeble taW 
(illufja ^ae|)le tegtemenne ietfut igletoett 3nnime|e Sbž* 
St;febuseE). SlggaS lubt febba teg^eb üj 9lat;j$bo&l, 
pibba 'Pbu? temmale wallatama Silma ftffe nabtoli(fu(t 
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ta mingi suurema yksuse tahtele ja võimaldasid 
talle samuti endas näha kangelast. Liikumine, 
mis oma universaalsuses rahvuslikke vahesid 
tarviliselt ei hinnand, haaras tema keerdu sat­
tu nd yliõpilase nagu mingi võimas veevool, 
paralyseeris tema iseseisva otsustamisvõime, tema 
„mina" — „asja", „ylesande" huvides, sisendas 
temasse erakordse tahtekindluse ja fanaatilise 
usu oma asja õigusse. 

Nii kujunes rahvusliku ja sotsialistliku ide­
oloogia ääsi ymbsr noorsugu täis elulist, pakit­
sevat energiat, kuid vähese enesekriitikaga ja 
pahatihti väheste yldiste teadmistega. Karl Preis-
berg E. Y. S: ist ja Viktor Kingissepp P. E. Y. 
S: ist olid selle tugeva aktsiooni võimega, kuid 
dogmaatilise ja fanaatilise yliõpilaspõive ilmeka­
mad edustajad, — ilmavaatelt täielised antipoodid, 
kuid temperamendilt ja ellusuhtumiselt siiski 
väga yksteise sarnased. See põlv, mille tegevus 
1905. ja 1917. a. vaheajale langes, omas oma 
nimekamais edustajais kindlad tõekspidamised, 
tugeva selgroo, teatava idealistliku elukäsituse, 
mis aitasid korvata vähest analyysivõimet ja 
puudulikku filosoofilist kultuuri. Meie poliiti­
liste võitluste jaoks viimaseil aastail on see põlv 
igasse laagrisse annud hulga juhte ja reamehi. 

1917. aastast peale syndisid meie poliiti­
listes ja kultuurilistes eneseavaldamisvõimalustes 
sygavad muutused. Rahvuslikud ideaalid leidsid 
ootamata kombel suuremal määral teostamist, kui 
seda julgemadki tulipääd olid võinud mõelda. 
Kaugest, horitsondil heljuvast ideaalist oli rah­
vusaade saanud käegakatsutavaks tõelisuseks 
ja laskund maiste askelduste ning huvide kes­

kele. Ka sotsiaalsete suhete vallas algas suurte 
heroiliste žesüde asemele proosaline ja igapäevane 
peost suhu elamine. Kõrgete revolutsiooniliste 
loosungite kõrval ja sagedasti nende asemel tuli 
tegemist teha palgatariifidega ja elukalliduse 
indeksitega, mis konkreetsemalt ja otsekohese­
malt näisid riivavat laiade masside huve. Sotsi­
alistlik ylikooli noorsugu oli kord lootnud seits­
mepenikoorma saabastes tormata läbi aja ja 
ruumi paremale tulevikule vastu. Ja nyyd, olge 
lahke ja mõõtke edusamme sotsiaalsete suhete 
alal meetritega, kui mitte sentimeetritega! Nii 
olid rahvuslikud ja sotsiaalsed loosungid taevast 
maa peale toodud, hiilgav kuld oli määrdund 
vahetusvaseks ymber vahetet. Kuid juba elu­
tark Gustave Flaubert tähendas: »il ne faut paš 
toucher aux idoles — la dorure en reste ä 
la main". 

Edasi olime sattund oma nõtrade jõudu­
dega oma leibkunda. Laiade ilmapoliitiliste pers­
pektiivide asemele astusid oma kodused ahta­
kesed huvid ja huvikesed, mis meid ähvardavad 
lämmatada oma vaatepiiride kitsusega. Meid 
oli taband kääbusrahva tavaline traagika: sattu­
sime kitsasse karbikesse, kus õhupuudus kergesti 
võib kätte tulla. Lisage kõigile juure ilmasõja 
hävitava raudrulli lagastustöö, materjaalsefe ja 
vaimuste väärtuste enneolematu purustamise, 
üldise depressiooni, mis tervet Euroopat tabas, 
sõja demoraliseerivad mõjutused, Õhtumaa lan­
guse apostlite õudsed ennustused, — ja te saate 
aru, et niisuguses murrangulises tähiste vahetuse 
ajajärgus, ilmasõja järelmõjude kihvtistes aurudes, 
keset tõusikulist eneselaiutamist ja maitselagedust, 

ja löbbufafte, ett) fe pibba a w o fabma, tubt õnneticf feif 
3tmatau"už oit temma Sitma 6inna pvaft. 

^ a t o g r o ^ 5. ^ b u j toöttwt opptft nincf 93or= 
bitte Smtimifjiff, agtaS miftä näi fubt Äubltjebe pobg, fea 
ttmnbritjeb 3nnimefje fceräž nincf temma Eubtiecfmefte 
Wituriftt ja tiecfomeffit Jättel affifgeb. <3>bu£ toõtfut 
benbaleg fubt üj fatjo fübbämefje nincf meblte, mtncf 
taot Stanimenne benbaft ttttewet pibbab nincf on, 
mincCut omma tixbba ftfte, panfut £ucfo omma £tj nincf 
Summata patmomefeS nincf paaftomefež batjotafut efmält 
uffinafte üjinež Spegti ebbeä enne fubt muiite ebfcež 
fa$ob benbaff ^nnimeffe fombel ütteS pibbäba. 

" ^ a r a g r a p b 6. ^pbxx^ autxmftatut faitt päbte ifje 
benbaft nincf päblt «eine, febbä <£bujibe ^aemebä eUicf 
Ölbetman nincf cabiraž SKofe 9*amat eUicf 5?obbo* 
®orbt leblab. 

^ a r a g t a p b 10. $ubt meatit on tädbnutb tatti 
3nnime#e fäbbeS otefut temma 3(ma*0#at»u§e pva\t ellicf 
logfematta, pibba ^>bu^i jootSma tigli lebüt febba õnnetuma 
vleija Raieta nincf otlema õnnetuma nägbo ta§6 ja laia­
tama, etb fee otti temma, i. e. $u£i B^bb. SOcoito tui % 
fefarn 3nnimenne, fe on nötfem ntebbtyft, i. e. f e m i n a 
f a c i l i s f o r m a s a q u e , pillab maba meatit etlicf joh­
tub temma tabS minefit mub õnnetu $l$i, ftbž ^bus 
Pibbab ielleSfft astma Ifgfi nincf avotvitamma nincf obttna, 
tunni fabb öerbenitbutb taenno mõnita atma fannaga 
benba offritaeija tneble ebbeft, nincf ätte* ftbS temma tobib 
furra t&gbt tab$ 9)ty$e nii tõrgete mt*S fubt Matab ja 

bäb tabi õnnetuma fät nii tugfetoafte pigttftabeä, fubt 
ealež jouwbbab, minna omma tebb. 

^ ) a r a g r a p b U- 3lma iecgi ietmata nincf taggafi 
toatatamatta pibbab jobnta ebbefi. 

<$> a r a g t a p b 20. <5õmen atyal Gõmbfe nincf 
Sombfe iuceS tybüi: atoitafut Snnimeft fyia, i. e. toättu 
finbme nincf waetifematumma tägbe fabž netjte 9lobta ttbt 
toabgfnafež (mitte 6õtmete tabi eggä ©abti fabS!) 
nincf maltacfut <3ecfdt<?fje. Sen feife iurež pibbab benba 
nälgfa nincf 3anno tnärtiftt botfalt fattaja bubttlt fužtu* 
tamma <šašä)u 9caeticfu taba efficf föcfiž SuUi.<2lffeme iuwž 
1)fanni pöbjal. SKoito tubt Sauj on roeitafte rummat nincf 
nörf nincf iuä^ib Stcaffi 3obmfe iure# eüicf tiigi tigtebatž 
fabb, fubt temmale taota taüata& fetn*>räft etb ta omma 
tummata benitjemefje ja lombebe praft on io taelani ttyš, 
Txbi pibba tema Summata nincf föptabe abbi fabž titti 
p'õrmant>aXawba feite tigfema uje ^eiti forrigtamma btn* 
baft fobbo. 

^ a t a g t a p b 21. ^ u ? ärefut többifecfut, fui 
tvibma tebbf beefti auto faiab pfyü, enge . . . 

^u£l etlo tubt ta wabtjefttit on toeiti turb, ad exempl. 
fubt et) fab ^ärtoe nit rutfo fubt t»â >a ete, pxbbab 
temma aUaja oQema tuštUicf ja laiatama, et temma 
ettäb tubt fen^lõmife^e Ŝõfa ftffež, fempwft Uh tiriotutb 
on: .Gaudeamus igitur ete. 
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oma kõlblised alustoed minetand ühiskunnas 
ka Eesti noorsugu, eriti akadeemiline, ei suutnud 
vabaks jääda oma aja deprimeerivate ja korrum­
peerivate mõjude alt. 

Endised ideoloogilised tõekspidamised vaja­
sid revideerimist ja muutund ajanõuetele kohan­
damist, niidid, mis meid ennemini suurte kultuu­
ridega olid yhendand, tulid uuesti kokku sõl­
mida, et meid vaimlise lämbumise eest kaitsta, 
vapustet moraalsed põhimõtted vajasid kind­
lustamist ja edasiarendamist, — kõik see ei ole 
yhe silmapilgu ylesanne, vaid nõuab aastaid 
kestvat kavakindlat enesekasvatustööd. Mis ime, 
et vahepääl idealistlikud puhangud meie noorsoo 
suurema osa juures kippusid haihtuma, et ohvri­
meelne yhiskunnateenimine äraiganenuna kõrvale 
heideti, et labastava ja toorestava eluproosa 
mõjul ka noorsugu materialiseerus ja eriti hari­
dust ainuyksi ainelise hääoleku abinõuna hakkas 
hindama! 

Praegugi näib säärane elukäsitus meie yli-
õpilaskunnas domineerival kohal seisvat, kuigi 
mõningad tunnused lubavad loota pööret idealist­
likuma ellusuhtumise sihis, mille eest teatavad 
väiksemad ryhmad juba ammu on võidelnud. 
See pööre tundub meie oludes otse hädatarvilise 
päevaylesandena, kui me ei taha tulevikus terve 
oma haritlaskunna olemasolu juhtida hoopis eks­
likele radadele. On vastuvaidlematu tõsiasi, et 
Eesti riik oma piiratud materjaalsete ressurside 
juures ei suuda edaspidi «seisusekohaselt" ylal 
pidada seda määratu suurt akadeemilise haridu­
sega isikute voolu, mis tema ylikooli ustest 
hakkab iga aasta välja voolama. Suurel osal 
ylikooli lõpetanuist tuleb kahtlemata leppida teise-
või kolmandajärgu kohtadega, mis vaevalt taga­
vad eluhoidu ja ei võimalda mingisuguseid eri­
lisi mugavusi. Sellepärast teeks iga ylikooli 
lõpetaja ja yliõpilane hästi, kui ta end ilmaaegu 
ei hellitaks lootustega hankida kõrgepalgalist 
herrasmehe kohta, vaid õigel ajal pyyaks oma 
tulevikuperspektiivide sihtraua tarvilisele kõrgu­
sele alandada. 

Tundub otse kuritegu olevat meie rahvus­
liku tuleviku suhtes, kui väga paljud akadeemia 
kodanikud yliõpilasaastate lõbukultuuri uimas 
omandavad niisugused elumehelikud kalduvused, 
mida edaspidine eluproosa ei luba minimaalseski 
ulatuses rahuldada. Kui ylikooli aastaile järgnev 
elukäik karmi käega maha niidab kõik sääraste 
isikute yliõpilaspõlves omandet illusioonid, 
kujuneb meil selle tõttu rohkearvuline elus pet-
tund virilate õnnetuslaste, „ylearuste inimeste" 
klass, kes riigile ja rahvale võib saada suureks 
tyliallikaks, kui mitte otsekohe hukatuseks. Õnn 
oleks veel, kui niisugused lootustes pettund indi­

viidid piirduksid enda tõmbumisega oma isikliku 
mina tjgukarpi ja veeretaksid ebaõnnestund 
eksistentsidena- oma päivi vaikselt ja tasaselt 
surma poole, ilma yhiskunnale mingit hääd kui 
ka suuremat kurja tegemata. Niisugusel juhtu­
misel jääksid nad ainult säärasteks haletsemis­
väärseteks impersonaaliateks, kellest Nietzsche 
põlglikult kõneleb: „Und wiederum giebt es 
Solche, die sitzen in ihrem Sumpfe und reden also 
heraus aus dem Schilfrohr: „Tugend—das ist stiil 
im Sumpfe sitzen. Wir beissen Niemanden und 
gehen dem aus dem Wege, der beissen wiil; 
und in allem haben wir die Meinung, die man 
uns gibt". 

Kuid nyydisajal ei ole need soosistujad mitte 
alati niivõrra hädaohutud, vaid oskavad mõni­
kord ka õieti kibedasti «hammustada". Seda 
näitab kas või Itaalia, kus Mussolini võimu loo­
misel ja kindlustamisel väeteenistusest vabas-
tet ja ilma teenistuseta jäänd ohvitserid ja 
teised proletaarlised ning poolproletaarlised harit­
lased mängisid õieti väljapaistvat osa. Ka meil 
võiks see ilma kindlate poliitiliste veeneteta ja 
kindlamate yhiskundlikkude sidemeteta viril-
dund ja kibedustundega täitund inimmass õieti 
hädaohtlikuks saada kõigi võimalikkude parem-
ja pahempooliste riigipöördekatsete korral! 

Ei ole sellepärast ylearune, et juba yliõpi-
lastelt hakkaksime nõudma tagasihoidlikumat ja 
enam yhiskunna huvide suunas juhit elu ja 
tegevust. On vaja, et juba yliõpilaspõlves õpi­
taks oma tarbeid piirama ja valmistutaks edas­
pidiseid eluraskusi stoiliselt kui midagi parata­
matut vastu võtma. Sellepärast tulevad meie 
riigi rahu ja tuleviku huvides hukka mõista kõik 
pyyded, mis sihitud aristokraatlikule rahvast 
eraldumisele ja demokraatia põhimõtetele vaenu­
liku kastivaimu kasvatamisele. Meie poliitilises 
ja majanduslikus elus on praegu päevakorral 
koondamine ja kokkutõmbamine väikeriigi eri­
tingimustele ja eriseisukohale vastaval kujul. 
Jääb soovida, et ka Eesti" yliõpilaskund karmist 
reaalsusest kõik tarvilised järeldused teeks ja 
samalaadilised kokkutõmbamisoperatsioonid oma 
ellusuhtumises läbi viiks, millised praegusel 
momendil aset leiavad meie suurtööstuses, 
pangaasjanduses ja välispoliitikas, et ta rahva­
vaenulikust individuaalitsevast enesesilutsemisest 
loobudes jälle tagasi pöörduks oma traditsioonides 
pyhitset idealistlikuma meelelaadi juure ja 
käiks kui mitte radikaalsemate ja kaugemale 
ulatuvate loosungite, siis vähemalt vana Georges 
Clemenceau hüüdsõna järgi: «toogem ometi 
natuke rohkem õiglust sellessesinatsesse maa­
ilma". 

Peeter Treiberg. 
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Yks mõte. 
Kui kaugemalt ja miks mitte ka ligemalt 

vaadelda Eesti kultuurelu ja saavutusi, on kahtle­
mata tihti põhjust rahulolemiseks ja rõõmuks. 
Tagajärgi on, tööd tehakse, on hoogu ja hääd 
tahtmist. Kuid on ju ysna loomulik, et siiski oleks 
rohkeni ylesandeid, kui neid praegu on võimalik 
täita, sest et ei jätku ju veel jõududest iga töö 
jaoks. Ja ma arvan, et seepärast mõnikord ärkab 
neis, kes tööd teevad, kysimus sellest, kuidas aru 
saada, mis oleks tähtsaim, mis asjad peaksid esi­
meses, teises jne. järjekorras tehtud saama, et 
jõudu mitte asjata raisata asjadesse, mis vahest 
praegu veel ei ole saavutetavad. Inimene, kes on 
töös kinni, tahaks yldist plaani näha, mille valmis­
tamisel kultuuritööd oleksid läbimõeldud ja milles 
eriasjade vahekord, proportsioonid,, paistavad. 
Sarnane soov on loomulik, sest miski samasugune 
ylevaate otsimine kordub muidugi ka yksiku ini­
mese töö juures. Ka tal on tarvis katsuda täht­
saimad omad ülesanded vähem, tähtsaist eraldada, 
ning selle järgi oma tegevust, ytleme, organisee­
rida. Et see asi ei ole sugugi ainult teoreetilise 
tähtsusega, selgub, kui mäletada, kuidas mitme 

Yhe korporandi hirmus unenägu 
Niiluse krokodillist. 
(Tartu Yliõpilaskunna algpäevil). 

See oli just sel varasel hommikul kui korporant kon­
vendist huugava pääga, mis tiirles kui maakera kaela otsas, 
väga kitsaid ylikoolilinna tänavaid koju jõudis, oma värvi­
lise tekli ja raske kepi varna ripuias ja selle kõike kaitsva 
amuleti varju all magama heitis. Kuid vaevalt olid ta sil­
mad kinni vajund kui nägi yhe hirmsa une, mida ta oma 
surma tunnini pärast mäletas. 

Ta oli arkeoloog ning oli ylikooli stipendiumiga saadet 
Niiluse kaldale pyramiidide ja obeliskide varemeid uurima. 
Ta kõndis Niiluse kaldal edasi-tagasi, värviline tekkel uhkelt 
kuklas, kepp; keerlemas paremas käes ja vilistas rõõmsasti 
oma armsamat kantust. Ilm oli imelikult lämmastav ja 
palav, kuna Niilus omad ajaloolised ja jahedad lained tast 
mööda saatis. Korporant oli yleni higine, tekli põhjast 
kuni suure varbani. Ning siis tekkis tal hää idee: ta 
viskas omad riided seljast liivaselle kaldale ja suubas ihu­
alasti jahedasse Niiluse vette. Kuid ei, päris ihualasti ta 
siiski ei olnud, sest supeldes ajaloolistes voogudes ehtis ta 
päälage ikkagi värviline tekkel, kuna yleõla oli tõmmat 
värvid ning peos oli kõver kepp. Nii ta suples sääl omas 
ehteis, nagu yks eht korporatsiooni liige seda peabki. 

Ent sääl äkki syndis korporandiga midagi hirmsat. 
Ta oli juba poole jõeni ujund, kui kuulis järsku oma lähe­
duses vees koledat suma ning enne kui ta millestki aru sai, 
pistis hirmus krokodill, eht Niiluse krokodill, omad lõuad 
veest välja, ajas oma laia suu kõrini pärani ja ähvardas 
korporanti elusalt neelda. Seda nähes võttis korporant oma 
viimse jõu ja võimise kokku ja hakkas kalda poole ujuma, 
et sest haigutavast surma suust pääseda. Ja et ta hää 
ujuja oli, siis läks tal see hiilgavalt korda ja jõudis lõõtsu­
tades ja ähkides kaldale. Krokodill oli kadund ja korpo­
rant istus rahulikult liivale väsimust puhkama. 

Kuid käega yle juuste tõmmates, tabas teda niisugune 
hoop, et ta kivistunult omale kohale istuma jäi: ta värvilist 

inimese traagika on selles, et ta ei oska oma töö 
proportsioone näha, talitab töis, mis kõrvalised, 
ja nii jääb tegemata ja saavutamata see, mis siiski 
oleks olnud just tema osa ja päris ylesanne. 

Täitsa nii halvasti ei saa kyil terve rahvaga 
syndida, kuigi töökava puuduks. „BioIoogiline" 
elu erineb ju mitmeti eraisiku elust. Kuid on ka-
rahvale kindlasti kasulik juba energia hoidmise 
mõttes, et tal on ylevaade laiemate aastate yles-
andeist, et ta võiks nende omavahelised mõõt­
suhted näha. -Ka laiemate tööde .organiseerimine 
ei ole sugugi ju systeemi loomist ainult systeemi 
pärast ja teoretiseerimist. See on reaalse põhja 
loomine elu jaoks. 

Mul on tihti juhtund meele, et oleks vist 
tähtis Eestile, et siin oleks ringkund oma fooru­
miga, milles jaatavalt ja vabalt võiks maa kul-
tuurisihitlust arutada. Õleks siis ajakiri eesti kul­
tuuri jaoks, kus katsutakse kultuuri- ja haridus­
programmi luua, viies erialad tasakaalu ykstei-
sega. Suure kultuurkapitali moodustamisel on 
sarnase plaani loomine veel aktuaalsema tähtsu-

teklit polnud enam pääs! Selle oli ta surmahirmus kroko­
dilli eest põgenedes jätnud Niiluse voogudesse! Kepp ja 
lint yleõla olid veel alles, kuid tekkel, ta au ja uhkus oli ära! 

Ning kui ta omad kurvad ja ahastavad silmad jälle 
Niiluse poole tõstis nägi ta oma teklit jõevoolus pikkamisi 
allapoole kantavat. Ent kohkudes nägi ta ka, kuidas kroko­
dill, kelle hirmsate hammaste vahelt ta praegu oli pääsnud, 
sellele järele ujus ning järgmisel momendil kadus see ilus 
ja uhke pääkate ta lõugade vahele. Ja omaks kõige suure­
maks hämmastuseks luges ta krokodilli soomusseljalt krii­
diga kirjutet sõna: 

^Üliõpilaskond". 
See rabas teda nii, et ta ainult veel kiruda sai: 
„Sina hirmus loom, miks ei võtnud sa ennem mu 

tyhja pääd otsast oma näljase kõhu täitmiseks, kuid jätnud 
mu tekkel alles, või neeland mind yhes tekliea, sest sur­
magi peab minema, tekkel pääs !" 

Kuid krokodill oli juba kadund Niiluse vette ning 
korporant oli sydame ahastuses ilma värvimytsita Niiluse 
liivasel kaldal. 

,011a või mitte olla ilma teklita", mõtles korporant 
murelikult ja jõudis kindlaile otsuselle. Mis on elu ilma 
värvimytsita? Tyhi ja paljas! Miks elad veel kui riisut 
su au ja uhkus! 

Ja korporant läks yksiku puu ääre, mis kasvas Niiluse 
liivasel kaldal, võttis õlalt värvilise paela, sidus silmusesse, 
viskas teise otsa yle oksa, pistis pää sisse ja laskis jalad õhku. 

Kuid häda! Pael oli liig pude ja pooja kukkus tagasi 
alla ja nikastas jala. 

Ning siis ärkas korporant unest valutava pääga. Tunnil 
ajal ei taiband ta, kus ta on. Kuid siis pääsis ta hingest 
suur rõõmuhyye! Kõik oli olnud ainult unes: Niiluse 
krokodill ja hirmus tekli kadumine. Ja korporant tõusis 
voodist, pani tekli pähe ja kõndis aluspesus mööda tuba ja 
vilistas oma rõõmust kantust. 

Ei noh, miks ta ei pidand siis rõõmustama kui värvi-
myts, ta au ja uhkus pääs oli! 

1921. Albert Kivikas, 



188 ÜLIÕPILASLEHT Ns 9 — X. 25 

sega: siis on juba kõnet millestki reaalsemast kui 
ainult töökavast, nimelt rahast ja ise tööst. 

Mulle paistab, et sarnase ajakirja ilmumis­
koht peaks olema Tartu, ja nagu oleks olemas 
häid jõude vanemate yliõpilaste või juba ylikooli 
lõpetanute hulgas, et seda toimetada. Selles aja­
kirjas võetaks kõne alla näit. järgmised asjad: 
Eesti erialade ja linnade tähtsus maa seisukohalt 
ja mitte ambitsiooni, ning nende kultuurtarbed 

ja võimalused, muuseumid, kunstikoolid, jälle 
terve kultuurelu ja mitte kohaliselt seisukohalt. 
Siis rahvuskysimus, alad, millel koostöötamine 
eestlaste ja sakslaste vahel on võimalik ja tarvi­
lik, ning mis tingimusil, jälle maa ja terviku seisu­
kohalt. Ka neid alasid on palju. Veel peaks tule­
viku jaoks looma programm noorsookasvatus-
ning organisatsiooni kysimusis ylepää: koolid ja 
nende võõrad keeled ning õpetajate valmistamine 

Lehekylgi „V-ou illustreerit laulikust. 

Kui ilma synnib inime, 
on alles rumal — unine, 

siis asub sydames tal hirm, 
et varsti kätte jõuab surm. 

Ja pyhad papid kantslitel 
ta hirmu suurendavad veel. 

Nad jutlustavad: .Kuule mees, 
See aeg on tõest ju ukse ees, 

mil saab sind põrgu heidetud 
ja orgi otsas kypsetud." 

Kuid uskuge — see vale kõik, 
ei ole põrgu paha paik. 

Meist mõni mees on põrgus käind 
ja säälset au ja ilu. näind. 

Siit minnes penikoormat kuus, 
ja oled otse põrgu suus. 

Sääl uksehoidjaks kirju kass, 
kel silm on pääs kui kohvitass. 

Just pooled põrgu sammastest 
on tehtud hiirehammastest. 

On põrgus nii suur tantsusaal, 
kui Viljandi kreis Mulgimaal. 

Sääl yrgavad harmoonikad 
ja kuulsad kõriõrilad. 

Sääl igamees tääb joba joht 
kus kohas on ta õige koht. 

Sääl teener teenri järel käib, 
ja valab tyhjad klaasid täis. 

Ei kurat ole laita mees, 
tal soe ja pehme syda sees. 

Ta palja jalu tantsu lööb, 
viis pangi viina päevas joob. 
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nende jaoks, organisatsioonid ja organisatsiooni 
vormid, nende hääd ja nõrgad kyljed, muidugi ka 
yliõpilaselus, kuid kiretult ja tagajärgede saavu­
tamise mõttega. Oma ala moodustaks eesti tea­
dus ja selle ylesanded ning ylikooli arendamise 
sihtjooned, tähtsaimad ja vähem tähtsad alad 
selgeks tehtuina. Siis muuseumid ja raamatu­
kogud, millede alal juhuslikkus on kaunis suur, 

igatahes pole kava, mis oleks tehtud terve maa 
olusid ja nõudeid silmas pidades, vaid erilinnade 
või rahvuslikkude ryhmade või isiklikkude kaldu­
vuste põhjal. — Ka kunsti ja kirjanduse kysimu-
sed — kuigi tihti individuaalsed ja mitte milgi! 
tingimusel plaanide raamidesse mahutetavad — 

nõuavad osalt kava, jälle terve maa kultuurelu 
silmas pidades. Nii näiteks tõlkekirjanduses mu-

Lehekylgi „V-ou Ulustreetit laulikust. 

-~~T$ 
Tal kõht on ees kui taaritörs 
ja saba nagu õlekõrs. 

Ei sarvi ma tal pole näind — 
võib olla et nad ära läind. 

Kuid igal asjal ilma sees 
Kord peramine ois on ees. 

Ja yhel kevad-suisel ööl 
surm ilmus talle, vikat vööJ. 

Siis kukkus kurat kyliti 
ja hing tal väljas oligi. 

Ta Tori põrgu maeti, 
haud kive täis siis aeti. 

Siis põrguseinad põrusid 
ja taevast sadas tõrusid. 

Siis võttis Peetrus suure sae 
ja saagis läbi põrgulae. 

Ta vahtis alla vagusi 
ja sygas kõrvatagust 

Kui viimaks asjast aru sai, 
siis pikaks venis nägu lai. 

Ta hyydis: koeral koeramalk! 
Vaat surm on ikka patupalk!* 

Laul olgu lyhike või pikk, 
pääasi et on õpetlik. 

Ainetel Dr. cant. Jaan Kamgilaski. 
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retseda hädatarvilikud, soovitavad ja kaunis ko­
hased alad ja teosed vastavas järjekorras, kunsti­
muuseumite asi korraldada, nii ka muusika­
koolide.1) 

Ylal on toodud yksikuid näiteid sellest, mida 
siin on mõeldud. Muidugi, ega bioloogiline elu 
plaani järele, õnneks kyll, ei lähe — ta on selleks 
liig '„eluline" —, ega keegi ole nii rumal, et ar­
vaks kava normatiivseks. Ymberpöördult, nagu 
inglane Öelda armastab, vormid ja plaanid peavad 
elu järele painduma, ega mitte teisiti. Kus ilmub 
töömees, eestkätt määratud kalduvustega erilise 
töö jaoks, peab talle tee seells tasandetama, kuigi 
asi vahest ei oleks kõige tähtsam. Kuid organisee­
rimine on siiski väga tarvilik asi, see tähendab 
tihti positiivist jõudude õigele kohale paiguta­
mist ja viib imelikult edasi, ilma et takistaks. On 
ju nõnda, et rahva hääkäekäik tihti ripub sellest, 

!) Kuigi uus ajakiri „Waba Sõna" on kahtlemata 
teenetega ja tervitetav nähtus, on see siiski pisut 
juhuslik, vahest sarnaneb liig palju ajalehele, et iv.Md 
nõudeid rahuldada, mida siin on mõeldud. 

et ta oskab organiseeruda, kuid siiski sellejuures 
vaba vaimu hoida ja vabalt elada. On rahvaid, 
kes alati eksivad selles asjas kas yhes või teises 
suunas, anarkias või yliorganiseerimises, kuid on 
teisi, näit. inglased ja skandinaavid, kes on kõr­
gele tõusnud. Neil on selgund tahtmine sihist ja 
suunast, kuid raamid ei pigista kedagi. Neis va­
litseb intensiivne elu, kes sallib indiviide, katsub 
neid koguni yles leida ja kasvatada, sest õnne ja 
häätunde suurus kasvab uute algatuste ja harras­
tuste, ytleme individuaalsete — muidugi mitte 
isiklikkude — harrastuste edendamise ja esinemise 
läbi; kuid seejuures on ylesannete proportsioonid 
selgeks saand. 

Vahest selgitaks kultuurisihitluse mõtlemine 
ka tardund igapäevast õhkkunda. Mõtleja inimene 
on kõige keskpärase ja nivelleeriva vormalismi 
veendund vaenlane. Ja ta ei armasta laiskust ega 
logelemist, sest laisk on, nagu Soome humaanseim 
ja vabaim kultuurjõud, dotsent, kirjanik ja aja­
kirjanik Guss Mattsson kord kirjutas, inimkunna 
ainuke päris aatetu tuhaputukas. 

A. M. Tallgren. 

Yliõpilaskasvatusest. 
Pyyan siin lyhidalt ilma saata paar mõtet, 

mis meie olud ikka jälle on meele tuletand. 
Teame kõik juba ja kordame tihti: t ä h t i s 

on s e e mi s i n i m e n e o n , m i t t e m i s t a 
t e a b . Tähtis on siis ka, et ylikoolist ellu astuv 
kodanik tõepoolest oleks yldiselt h a r i t u d kodanik, 
kes selle rahva heaks, kes talle hariduse võimal-
dand, t a h a b ja o s k a b töötada, kes siis on 
kõigepäält eetiliselt ja ilmavaateliselt väljaarenend, 
kultuuritahteline ja peenetundeline i n i m e n e , 
mitte aga yksikute faktidega, aastaarvudega ja 
formelitega täistuubit entsyklopeedia. Kui on 
valmis õ i g e inimene, kogub ta antud töötahtega 
ja töötamismeetodiga elus endaski kyllaldaselt 
teadmisi ja koguni palju väärtuslikumaid, elulise­
maid kui ylikooli õpperaamatuist. Entsyklopeedi-
line haridusmetslane aga on ja jääb ka elus ainult 
raamatuks, kelles (kyll ikka enam tuhmilt) kirja 
on pandud mõned kasulikud tarkused, kel aga 
endal puudub loov elu, — yldse, ehk, veel sage­
damalt, kel oh o m a elu ainult mitteharillasena, 
täissöönd filistrina, isekalt, vaimutult ja tuimalt. 
Pruugib ainult vaadata ymber: sarnaseid diplo-
meerit masinaid või välislihvit matse kihiseb 
ja kubiseb täis meie „seltskond". Miljoneid 
oskavad kokkuahnitseda, miljoneid oskavad maha 
prassida ja pummeldada, ametisse oskavad ronida — 
aga siseinimese poolest on jõhkrad kui purjus 

lihunikud ja sotsiaalsete ning vaimuste huvide 
asemel seisab kirjutet: nimä, 00 . . . 

Kas meie praegune ylikool ellu saadab pare­
mini harit kodanikke? Kas ta võibki neid saata? 
Andke andeks,, aga ma kahtlen selles, kahtlen, 
kahtlen! Ka meie „ r a h v a e n d a " ylikool pole 
õieti midagi teind, et tõelisi haritlasi k a s v a t a d a , 
ei fyysiiiselt, ei eetiliselt ega esteetiliselt — noh, 
vahest natuke enam intellektuaalselt teeb ta seda 
kyll oma seminaarharjutustega, mida rohkem nõu­
takse kui vene ajal. Muidu aga yhendades kaks 
sihti — teadusliku uurimistöö ja kõrgema hari­
dusega tegelaste kasvatuse, ei saavuta ta tege­
likult palju kumbagi: teaduseks on ta ena­
masti liig dilletantlik, kasvatuseks aga liig „tea-
duslik", liig intellektuaalne, liig vähe arendav 
kultuuritahet ja ilmavaadet. On õppejõude, kes 
loenguis otse näivad uppuvat pisiasjade rägastikku, 
ilma mingit suurejoonelisemat ja elulisemat synteesi 
andmata. On õppejõude, kelle eksamineerimist 
kuuldes mõtled end olevat sattund 16.—17. aasta­
saja entsyklopeediliste ilmatarkade juure: aasta­
arvud, aastaarvud need aina vihisevad kui reh-
kendusmasinast; arve ja yksikasju, mis homme 
nii-kui-nii ununevad, nõutakse ja hinnatakse kui 
hingeõnnistust, aine suured põhijooned, nende 
eluline kasutus, õppija isiklik suhtumine nendega 
jne. — seda peetakse aga ysna tähtsusetuks ! 
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Tõsi kyll, on neidki õppejõude, kes yhenduses 
oma ainega pyyavad juhtida ka kuulajate veendu­
musi ja kasvatada tahet. (Kuid isegi siin kipud skep­
tiliseks, kui vahel märkad, milline see kasvataja 
vaim ise on. Mäletame veel käesolevalgi aastal 
juhust, kus keegi n. ö. juhtiv jõud ja muidu ka 
ysna austamisväärt õpetaja, söandas päris avalikult 
kaitsta Harald Põllu saksikut ja katoliiklikku ilma­
vaadet ja religiooni kui absurdumit!! Näib siis 
nagu ligineksime tõesti ka vaimu poolest jälle 
keskajale — keskaegsed kirikukakelused ja usu-
tylid juba ongi käes, varsti algavad vist ka Tartus 
ahviprotsessid jne. Nii ennustaks mõni radikaal. 
Mina omalt poolt arvan kyll, et see ususeletus 
oli ainult väike eksitav yksikjuhtumus, ega olnudki 
vahest nii obskurantlikult mõeldud, nagu ta välja 
tuli. Kuid siiski, siiski!) Igatahes aga peame 
yldfaktina konstateerima, et meie praegune ylikool 
ja tema õppejõud oma enamikus ei tee ega näh­
tavasti pea oma ylesandekski teha midagi yliõpi-
laste yldiseks kasvatuseks ja arenduseks. Erandid — 
on erandid. Yldvaimu tagajärjed — aga on 
yldised. Kel on silmad et näha, see näeb. 

Mis p e a k s s i i s t e g e m a ? Kuidas peaks 
reorganiseerima meie haritlaste kasvatuse? Kas 
seks vaja oleks juba hakata kõnelema ka meie 
ylikooli enda reorganiseerimisest, ylikooli, mis 
alles nii värskelt oma põhiseadusega õnnistet? 
Sotsialistliku rahvasaadiku Jansi ettepanekud hääle-
teti meie rahvaedustuses kyll surnuks ja naerdi 
vastaspoole poolt välja kui täitsa asjatundmatud, 
vahest olidki nad seda, aga, aga . . . 

Kuid mis tean siis minagi, vaene tudent, 
õppind ja ylitarkadele herradele hakata plaane 
ette tegema. Töö ja tegemine on ju kõik nende 

Veel „sest rõvedast". 
„Kuldset aega" otsitakse ikka minevikust. Seda ei 

tehta mitte ainult meie «käristet hinge" ajajärgul, vaid 
ylistushymne möödunule kirjutas juba vanaaja laulik. Tihti 
ja enamasti on see liialdus, mõningail juhusil aga — eriti 
inimeste loomuse yksikjoonte vaatlusel — on ta kahtlemata 
paikapidav. Sest on ju vastuvaidlemata, et eraldi yldisest 
vaimuelu arengust põhjustab just tehniline kultuur mõnin­
gaidki muudatusi meie vaimuelus, mida õigusega võib 
nimetada päälesurutuiks. Viimased ei ole vaimuelu orgaa­
nilised tulemused ning tunduvad seepärast meie psyykele 
suruvalt rasketena ning just siin esinevadki mineviku ylistus-
pyyded kõige sagedamini. 

Palju on ka viimaste aastakymnete kestes pidand 
kustuma inimeses, sest saabumas oli tänapäev, mis „liiaks 
on täis ruttu ja rattaid" (M. Under). Oli saabumas elu, kus 
enam paika ei ole romantikalle, rääkimata hiljuti valitsend 
sentimentalismist. Tänapäeva inimene on pidand „ööpiku-
romantika" vahetama masinaile pyhendet luulega. 

Nii on olnud see sääl, kus masinamyra tõeliselt hävi-
tand romantika lemmikud, kus paljudki terve oma elu 
kestes kokku ei puutu loodusliku loodusega, rääkimata siis 
veel selle mõistmisest. 

käes — ma ainult avaldasin siin seda, mis mina 
näen omas ymbruskunnas ja mis mõtteid see 
nägemine minus äratand. Olen naiiv, võib-olla, 
ja ylikool peabki andma ainult teadmisi; kes 
kasvab, see kasvab isegi — just mittekasvatamise 
kiuste. Võib olla. Ainult seda peab siis teadma, 
et see „isegi-areng" mitte alati soovitud sihis 
ei lähe. 

Oleksin venesõbraline ja radikalist, siis jul­
geksin tähelepanu juhtida säälsete, kuigi liialdet 
eeskujule (kõigi fakulteetide jaoks sunduslik sotsio­
loogiline eelkursus) ja soovitaksin mingit meile-
vastavat yldilmavaatelist eelkursust ka siin. 

Oleksin soomesõbraline ja „keskteelane", siis 
julgeksin viidata vähemalt yhele ysna väiksele 
abinõule, kuidas noori yliõpilasi kordki yldisemale 
mõtlemisele juhitakse: rektori avamiskõne igal sygi-
sel on Soomes yhtlasi ylevaade kogu maa kultuuri­
võitluse käigust viimasel aastal, selle käesolevast 
seisukorrast ja tuleviku ylesandeist. See kõne 
avaldetakse tervelt ajalehis, on alati syndmuseks 
kogu maale, ja ta yksikasjaline ja siiski ylevaatlik 
kultuurisihitlus paneb arvatavasti siiski ka yliõpi-
lased enam mõtlema kui tavalised yldised — ja 
tyhised pidusõnad, nagu enamasti olnud — meil. 
Ja Soome iga yliõpilasorganisatsiooni (osakunna, 
kuhu sunduslikult peavad kuuluma kõik yliõpi-
Iased) juhiks ehk kuraatoriks on sunduslikult keegi 
ylikooli õppejõud, kelle ylesandeks on kontrollida 
organisatsiooni kasvatuslikku tegevust. Eks ole, 
hirmus vägivald „vaba burschi" traditsioonide 
vastu, kui midagi sarnast meele tuletada ka meil? 
Kas see tähendaks, et tuleks panna mõni prof. 
Rammul või prof. Põld kuhugi «kommersi" lakku­
mist päält vaatama ja keelmagi? . . . 

Kuid meie ? 
Kas on meieni yldse kostund see surmav-võitev 

masinamyra ? Kas ei lahuta meid põlismetsadest vaid 
mõne tunni tee ? Kas ei kosta ööpiku laul endiselt meie 
täna väil egi ? 

Ja ometi on meie vaimuilm osalt omaks võtnud 
samad muutused. — Näib, et tänapäeva elukorraldus ja 
temaga kaasaskäiv ajavaim meieni on jõudnud vastupidises 
järjekorras. 

Kuid kus ka ei peituks põhjused — kas eeltoodud 
arutuses või mujal, kindel on, et romantika on meiltki 
põgenend. Ning tundub, et erilise otsustavusega on ta lah-
kund meilt, yliõpilaskunnast. Siit on ta kaasa viind ka 
armastuse hingeõrnuse, puhtuse vastu. Vist ajavaimu nõu­
del on ta meile jätnud vaid mingi välise aumehelikkuse, 
aumehelikkuse, mille koosseisu aga viimsena-mainitu ei 
kuulu. 

Ja nii kaldumegi tihti igatsema .kuldset aega", kus 
ilu, häädusi ja õrnust veel au sees peeti. Ja kuigi vii­
maste mõistest vast omamoodi — meile võõrastavalt — 
aru saadi, siis elati ikkagi nende vangistuses. 

Ja nii sai ka yhel meist liiga „sest rõvedast'. Ta 
pööras igatsevalt aja poole, mis oli kunagi, „kus tund­
matu oli juuakse". Ja seda aega igatsedes avaldas ta 
„pikka ja raskelt tuleva" tunnistuse. — 
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Muidugi aga, kommerši-tegijad ei tarvitse end 
ärritada: vene eeskujust jälgitakse meil ainult 
seda, mis pärit on tsaari ajast; „punase vene" 
paharetliku eeskuju ees lööb risti ette aga ka iga 
meie kõigeluterlikum luterlane. Ja „soome mõju" 
on nii-kui-nii meil liig suur, see „vägistab" kõigi 
arvates meie endi aastasajalist (balti-saksa) arengut, 
mingit uut laenu pole säältpoolt enam karta . . . 

Hää kyll, hää kyli, mis tean mina, vaene 
tudent jne. Ei, ma ei taha mingit „nõu anda" 
ylikoolile ega õppejõududele, mu pää hakkaks 
pigem ymber käima 1 Aga oma väikese ilmakoge-
muse tulemusist ..julgen ma siiski öelda neile ja 
ka yldsusele: „Ärge, ausad herrad, ärge_ olge 
pimedad mittenägema mis synnib siin, meie juures 
all! Ärge olge sõgedad uskuma, et keegi 20-
aastane. noor inime „isegi" sarnaseks kasvab nagu 
vajal Ärge olge uhkustajad, lootes et juba kesk­
kool annab inimesele „kypsuse", eetilise karakteri 
ja kultuuritahtelise kujunend ilmavaate, millele 
ylikool tarvitseb lisada ainult «teadusliku" hariduse 
ja töömeetodi. Keskkool, m e i e keskkool ei 
anna seks veel peaaegu m i d a g i , eriti nyyd, kus 
vägistet on ka iseseisvam noorsoo-liikumine! 
Keskkoolist tulev noor on ilmavaateliselt veel 
„ valge leht", või paremal juhusel kannab ta ainult 
mõne klassikriidiga õrnalt-kirjutet yldlause isa-
maalusest ja moraalist, mille võib yhe korraga 
jäljetult maha pyhkida ainus viinasleotet lupardi" 

„Ma ei saa hing-hinge olla inimesega, keda näinud 
purjus lömitavat toolil või pikali laua all: keda teised tirivad 
käest-jalast või kaelapidi nagu raibet matmiseks.; kellel 
lomp — suu all, suu nurkadest tilgub okset ja venib, 
mööda riideid nõrgub alla; kellel hammaste vahelt tükib 
välja punsund lihatomp — keel, ja silmad viltu ning mõte 
eksiv, intellekti uputand oksekaussi; kellel lõpuks käivad 
liigetest läbi tõmbed ja kurku korjub kramplik pisaratu 
nutt või hakkab voolama silmavesi.* 

Avaldas selle „pikalt ja raskelt tuleva" tunnistuse 
ning haarab rahva piitsa järele. 

Siis valdas aga ta kaasvõitlejaid häbitunne. Arvate, 
et häbi oma tegude pärast — ei! vaid häbi tema pärast, 
kes .sihukesi rumalusi" räägib, häbi kaaslase pärast, kes 
kirjutana sest „rõvedast" gooti tähtede ja pisarlise mottoga 
ja nutnud „neitsi pärast". Ning esimesel võimalusel pyytigi 
teda r̂ehabiliteerida", et vaadake, ta nyyd kirjutas kyil 
nii, et kaaasvõitlejatel lausa piinlik on, aga muidu on ta päris 
mõistlik mees: näed Tallinnas saatsime kevadel külalisi 
ära, 8need läksid ja meie jäime vaid kahekesi jaama. 
Ning otsustasime siis rähklemise lõpu pääle teha yhe poti. 
Ei mäleta, kumb meist just initsiaator oli, ent tegime poti 
asemel kaks. Pääle selle võisime öö Tallinna lokaaliski 
rahulikult mööda saata." 

Nyyd mõistan Gorki sõnu: ^Tänapäeva inimese hin­
ges on kustund kõik tuled ning sääl valitsevas pimeduses 

Ja seepärast apelleerin ma kogu yidsuse 
poole: Yldsus, seltskund, pole mitte yksi sinu 
õ i g u s , vaid on ka sinu k o h u s teada, kuidas 
kasvab, kuidas ja kelle poolt kasvatetakse sinu 
yliõpilasnoorsugu, sinu tuleviku ja kultuuri edasi-
ehitajat par excellence/ Pole mitte yksi sinu õigus 
vaid sinu k o h u s t e a d a , m i s t e h a k s e meie 
y l i õ p i l a s o r g a n i s a t s i o o n i d e s , mis vaim 
sääl kuskil valitseb, missugune on nende kasva­
tuse tagajärg! Ja neil org-idel e i o l e mingit 
õigust varjata seda oma elu ja vaimu, või pidada 
seda ainult oma seesmiseks ja isiklikuks asjaks! 
Sest n e n d e k ä e s näib olevat praegusel korral 
m e i e r a h v a t u le v a s e ju h t k l a s s i k a s ­
v a t u s , m i t t e y l i k o o l i k ä e s — ja rahvas 
t a h a b ja p e a b teadma, mis sihis see synnib! 

Kogu rahva, kogu eesti töötava rahva poole 
apelleerin siis: „ Vähemalt niikaua kui meie yli­
kool sarnasena ei hooli meie tuleviku intelligentsi 
kasvatusest, vähemalt niikaua: enam tähelepanu 
meie yliõpilaselule kogu rahva poolt! Enam tähe­
lepanu meie yliõpilasyhinguile 1 Enam nõuet, et 
need tahtlikult ja ka tegelikult oleksid kasvatus-
asutusedki, mitte yksi myralokaalid või jooma-
klubid! Enam kontrolli nende vaimu, nende tege­
vuse ja selle tagajärgede yle! Iga yhiskunna liige 
on seks kohustet! 

Sest siin puutub asi k o g u y h i s k u n n a 
tulevikku 1 

T heophilus. 

pole paika mitte ainult Jumalaile, vaid ka ebajumalal on 
kitsas." 

Oleme otsind põhjusi, mis sunnivad noori akadeemia 
kodanikke suurtes salkades yle minema vaenlaste vägede, 
rnyrgijumala sulaste hulka. Kas ei peitu see tõukejõud 
just siin? Ja kas ei ole tollegi põhjus sarnane sellele, 
mis poisijõngerjaid suitsetama ajab — ihk täismeheks 
saada —, siin soov «korralik" yliõpilane olla, keda teistel 
põhjust poleks pilgata ? 

Mõtteist kaasakistuna on sulg otsekohesem olnud, kui 
seda vast äkad. traditsioon lubaks. Kuid olgu: liigagi 
kaua oleme tema pärast end varjand. Oleme liiga kaua 
endasse matnud nende kahetsusvääriliste haigettegevad 
ytlused, liiga kaua peitnud kibedust, mida esile kutsund 
põlgtusväärivatest iseloomu omadusist kantud väljendused. 
Liiga kaua oleme luband mängimist tulega, oleme temast 
tekitet hingepuhtust hävitavaid tulekahjusid vaikides luband 
nimetada ilutulestikuks. On ylim aeg tõmmata piir 
nende vahele, kes Nerona nautida tahavad hingihävitavaid 
tulekahjusid ning nende vahele, kelle hinges kibedus. Ning 
uskuge: kibedus mitte hukkund noorsoo pärast valatavaist 
vesiseist pisaraist, vaid kibedus ja kartus kogu rahva tuleviku 
pärast, kelle noorsoo enamik on haige. 

N. K-n. 
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Albert Kivikas. 
Kirjanik. Otsivat Tõnnis-
soni tähtraamatust kavat­
setavalt romaanile nime. 
Vihkab kõike magusat, eriti 
sokolaadi ja peab lugu kibe­
dast. Läbi ja läbi ladna 
mees, ainult kõrtse ja viina 
vihkab ja pyyab neid 

jõudumööda hävitada. 

August Palm. 
Stud. pb.il. 

Gustav Saar. 
Muidugi mitte praegu, vaid 
in spe. .V-o" tasakaalu­
kas president; delikaatselt 
tagasihoidlik, edevust ei 
ole. Väliseltki näha inglise 

flegma mõju. 

Jaan Puusild. 
Tahab olla moosekant, ongi 
natuke, aga siiski rohkem 
majanduslik geenius: „V-o" 
mitmekordne majaisa, Tartu 
konservatooriumide majan-
dus-direktor, tudengkunna 
omaaegne kõvem kassa­

meister jne. jne. 

N. n. aukohtust. 
Aukohus on olemas paljudes ohvitserkunda-

des ning arutab ja otsustab neis niisuguseid ohvit­
seride ylalpidarnisse puutuvaid asju, missuguseid 
ei saa või ei taheta anda hariliku kohtu kätte, mis 
aga arvatakse siiski riivavat kogu ohvitserkunna 
au. Samasuguseid aukohtuid on erimaade ohvit-
serkundadel, enne kõike Preisis, omavaheliste ty-
lide, eriti kahevõitlusisse puutuvate asjade otsus­
tamiseks. Sõjaväe eeskujul on Saksamaal au­
kohus olemas ylikooliringkunniski, advokaadisei-
susel, börsitegelasil jne., kus peetakse n. yt. sei­
suse au seisukohalt tarvilikuks, et mitmesugused 
omavahelised tyliasjad ei pääseks avaliku kohtu 
ette. Teistes demokraatlikumais mais, kus ryytel-
kund ja selle mõisted pole õitsele pääsnud, nagu 
Skandinaavias ja Soomes, ei tunta yldse tsiviil­
isikute ringkunnis sarnast kohtukorda. 

Meilgi on yliõpilaste ja haritlaste hulgas see 
asutus saksa buršideilmalt laenatuna kaunis laialt 
õitsemas ja paljud peavad seda seevõrra kõigele 
kultuurile ja kultuurnimesile endastkuuluvaks, et 
selle puudumine või eitamine nende meelest tähen­
dab harimattust, ega lase nad endile kuidagi sele­
tada, et ilma selleta ka läbi saab. Seepärast on 
põhjust siin pisut peatuda selle asutuse vaatle­
misel. 

Aukohut tarvitetakse meil juhtumusil, kui 
kellegi teise yliõpilase poolt end tuntakse sõnaga 
või teoga haavat olevat, et n. n. autasu või satis­
faktsiooni saada. Selleks „kutsutakse haavaja 
välja", s. o. valitakse vahemees või vahemehed, ja 
kui neil ei lähe korda kokkuleppeteel autasu mu­
retseda, antakse asi päris aukohtu otsustada. Au-

kohtunikke Valivad harilikult kumbki vastane pool 
yhe ja need valivad omakord erapooletu kohtu­
niku. Kohus astub kokku ja otsustab syy ning 
antava autasu teatud vormi ja määrusi kogu tali­
tusel silmas pidades. Nagu sellest näha, on aur 
kohtu olemasolu põhjuseks esiteks arvamine, et ei 
ole n. yt. „seisusekohane" kõiki asju anda avalikku 
kohtusse ja teiseks, et iga väiksemgi haavamine 
vähendab kannataja auja, et see '^eSS^nSüSmA 

"Tasu; sätisfa"kfsiöönt Rõhutetagu kohe alguses, et 
esimesel kohal ei ole mitte inimlik leppimine, tei­
sele andeksandmine (kuigi see on muidugi soovi­
tav), vaid enam vormiline „autasu" andmine. 

Siin aga tekib kysimus, missugune see „au" 
siis on, mida saab nii kergesti haavata ja jälle pa­
randada. Meie arvame, et iga inimene, eriti harit 
inimene kõige päält ise oma isiku au ja väärtust 
peab tundma ja oskama hinnata ja oskabki hin­
nata, kui see vähegi kasvatust on saand. Sest see 
on sisemine enesetunne, mis inimesele kõige päält 
iseenda silmis annab teatud kaalu ja väärtuse; 
mida aga ikka teisedki inimesed oskavad hinnata, 
kui sel t õ e 1 i n e põhi on olemas, s. o. kui vasta­
val inimesel on isikuna olemas väärtusi, millest 
yldiselt lugu peetakse. Seevastu võib inimene 
ennast vägagi kõrgelt hinnata, kuid kui tal puu­
duvad tõelised väärtused, ei aita see midagi, sest 
see paistab ikka enamvähem selgesti eemalolijale 
läbi, see koguni vähendab tast lugupidamist, tehes 
ta ylespuhutuks ja silmakirjaliseks. Võib muidugi 
juhtuda, et inimest vääriti hinnatakse, et inimese 
kohta, kes tõesti on sisemiselt väärtuslik yhel või 
teisel põhjusel või puhul võidakse valele arvami-

http://pb.il
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sele jõuda ja see on igayhele muidugi suur kaotus, 
xaga see on enam erandlik juhus ega harilikult vii 
see eneses tõeliselt kindlat isikut tasakaalust välja, 
ta võib siis kaunis kergesti ennast avaliku arva­
mise ees kahtlustusist vabastada või väga tihti 
ära oodata, kuni need iseendast kaovad. Meie 
arvame seega, et ainult niisugune sisemine ja tõe­
line, inimese tõelisil väärtusi! põhjenev au ja enese­
tunne teenib lugupidamist ja ainult sellest mak­
sab kõnelda, mitte aga välisest uhkusest, olgu see 
ka kui suur. Kas saab aga niisugust enesetunnet 
ja au iga tylinorija irvhammas või enese yle mitte-
valitsev riiukukk vähendada ja kas on sellele tar­
vis otsida satisfaktsiooni? Igayks, kes ei mõtle 
vormiliselt ega ole „traditsioonide" võrgus kinni, 
vastab siin eitavalt. Inimeselt, kes enese kaalu 
tunneb, ei tähenda kaugeltki iga sõnaga tonksa-
mine või isegi loominegi midagi. Muidugi on see 
väga tunduv sellele, kes oma au ja väärtust n. yt. 
näpuotsas kannab, kes iga välise abinõuga seda 
pyyab ja peab pyydma väliselt alal hoida, nagu 
see oli iseloomuline meie kõrgeile parunihärradele 
ja nende eeskujul meie buršidele. Et inimene ja 
eriti noor inimene välist au taga ajab ja oma 
väärtuse iga myksamise puhul arvab olevat häda­
ohus, on täiesti väär ja ainult naljakas. Teiselt 
poolt on väär ka see seltskunna vaade (niipalju 
kui seda yldse veel on), et inimene, keda teine 
ylekohtuselt haavand, või lööndki, on lugupida­
mises kaotand. Just ymberpöördult, peab iga 
harit inimene seda teisele häbistavaks ja ta väär­
tust alandavaks, kui viimane teist on haavand või 
koguni löönd, sest see näitab avalikult tas kul­
tuuri puudust, ja just haavajale on ses mõttes 
meie arvates tarvis n. yt. satisfaktsiooni seltskunna 
arvamise ees. Haavatule pole mingit „autasu" 
tarvis (mõni eriline juhus kaasa arvamata, vaata 
eespool), ja just see asjaolu, et ta enese põhju­
seta haavamise puhul läheb seltskunna silmis end 
alandand haavajalt oma aule midagi „tagasi saa­
ma", näitab ainult, et ta pole ise mitte parem ja 
see alandab teda samale pinnale, kuhu meie ar­
vates langend oma teo läbi haavaja. 

Kui seega aumõistet ja selle haavamist või 
vähendamist, millega kõnesolev kohus tegutseb, 
sisuliselt kaalume, leiame, et yht kui teist võivad 
pidada õigeks ja tähtsaks ainult need, kes kultuu­
rilise inimese õiget sisemist enesetunnet ja väär­
tust ei oska hinnata, vaid päris iganend vaateis 
on kinni. Niisugune keskaegne aumõiste oli mak­
sev siis, kui alles ainuyksi välist toorest jõudu 
hinnati (aeg, mida meie balti „aadel" kunagi vist 
ei unusta!), kui see oli õige mees, kes teisest oli 
tugevam ja teist igapidi, ykskõik missuguse too­
ruse ja hoolimatusega suutis maha teha ja kui 
seda allajääjale peeti tingimata häbistavaks. Meie 
aja kultuurinimene peab aga seda hariduse ja 
viisakuse algnõudeks, et keegi teise väiksemaidki 

tundeid pahasti ei riivaks, kõnelemata juba paha­
tahtlikust teise haavamisest, või koguni oma te­
gude ja käte yle mittevalitsemisest. Muidugi juh­
tub nyyd ja juhtub edaspidigi, et meil selle vastu 
eksitakse, aga siis on eksijale karistuseks enne 
kõike seltskunna hukkamõistmine. Ja sellest tee-
nit karistusest on ainult yks pääsetee, kui haa­
vaja oma teo ylekohtususest aru saades, teisega 
l e p i b , puhtinimlikult ja sõbralikult lepib, ega 
mingisugust välist „tasu" ei anna, tasu, mida 
nagu nägime ylekohtuselt haavatule iialgi pole 
tarviski. Ainult sõbralik leppimine võib meie aja 
kultuurinimese seisukohalt vaadates ykskõik mis­
sugust haavamist teha hääks. Seda aga ei anna 
suurimalt jaolt kunagi mingi formaalsusse uppuv 
„aukohus", ega tahagi anda, sest selle ylesanne 
on ju enne kõike „autasu" andmine ja selle järgi 
vormiline „sõbraliku vahekorra uuendamine". 
Seega ei täida aukohus oma ylesannet, vaid väga 
tihti teeb, kui asja sisuliselt vaadata, ainult teaat-
rit, mida meil nii kui nii juba kyllalt. 

Võidakse öelda, et siin toodud mõttekäik 
ainult kõige lihtsamate ja n. yt. ideaalsemate vahe­
kordade juures on maksev, et tegelikult elus palju 
keerulisemate juhtumustega on tegemist. Nii see 
ongi, aga neidki keerulisemaid juhtumusi võib 
eraldada „algtegureiks" ja lihtsustada, kui tahe­
takse ja kui ei riputa kinni vormis. Võidakse esi­
tada juhuseid, kus vastased vabatahtlikult ei taha 
leppida, et siis teist teed pole, kui sunduslik au­
kohus. Kuid see võib sarnasel juhtumusel ainult 
väliselt asja lahendada; kui teine pool teist lõp­
likult „kaabakaks" peab, on asjata seda asjaolu 
mõne vormilise otsusega päält „ilusaks" teha. 
Seda võib soovida ainult see, kes väikekodanlisele 
„anständigkeit" annab enam väärtust kui tõele. 
Kui aga asi end laseb lepitada ja kui see on näit. 
juhtund mõne organisatsiooni liigete vahel, siis 
võib, kui see tarvilik, seda aidata lahendada mõni 
vanem liige, ilma et selleks tarvitseks olla erilist 
vormi. 

Muidugi on veel.erilisi juhtumusi, mis eelpool 
käsiteldud auhaavamisist põhimõtteliselt lähevad 
lahku. Nii juhtumine, kui inimene ise enese syy 
läbi ennast alandab või alandada laseb. Aga seegi 
on kasvatuse ja sisemise väärtusetunde kysimus, 
mis igasyhes haritlases peab olema elav, nagu juba 
alguses tähendeti. Ja kui see on nõrk, kasvatab 
seda jällegi seltskunna arvamine, seda ei saa tõsta 
mingi kitsamas ringkunnas tehtud formaalse otsu­
sega. Edasi, kuigi inimesel pole tarvis enamasti 
reageerida enese väiklase „aasimise" pääle, peab 
teisiti esinema, kui kysimuses on teise au või oma 
rahvagi au. Ja viimati võib olla haavamine see­
võrra hävitavat laadi, et sellele ei saa olla reagee­
rimata. Aga kõik need juhused olenevad enne 
kõike olukorrast, milles synnib haavamine, kelle 
poolt ja missuguse tagamõttega synnib haava-
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mine ja sellekohaselt on siis võimalik valida terve 
hulk uueaegsemaid abinõusid ja esineinisviise, kui 
vana „aadlik" aukohus. Viimati on ju tarvitada 
ka avalik kohus ja seda tarvitavad ju kõige aadli-
kumad mehedki, kui on tegemist mõne „alamast 
seisusest" vastasega. Meil pole mingit põhjust 
anda mõne ,,oma seisusest" vastasele eesõigust, 
kui muud teed enam pole järgi ja kui see mees 
end omast „seisusest" tõesti tegelikult oma tegude 
läbi on alandand. 

Oleks asjatu siin pikemalt veel kysimuse 
juures peatuda. Meie pole mõtelnud siin anda 
loetlust kõiksugu võimalikest ja võimatuist kon­
fliktidest ja neile lahendust või, nagu matemaa­
tikud ytleksid, „võtit". Loodame, et neile, kes 
asja eelarvamisteta võtavad, see on isegi selge, 
paadund buršicl siiski ei veenduks, toodagu ka kui 
palju tõendusi, nende aumõisted on ju lõplikult 
nii „kräadidesse" seatud ja nende kraadide rikku-
jaile kõiksugu noomitused yhes murdosadega 
välja kaalut, et sellest rägastikust neid enam keegi 
välja ei päästa, pääle nende kõigi yhise surma. 
Ja see pole enam kaugel, sest aukohus on sama 
„auväärt" vana ja sama iganend, nagu selle 
kandja saksa buršivaim, mis kyll väliselt on 
ääretu viisakas ja „comme il faut" ning hirmus 
aus ja aumehelik, sisemiselt aga maskeeritult pet­
lik ja toores. Et ilma aukohtuta tegelikus elus ja 
ha ritringkunnis saab väga hästi läbi, teavad 

Kuivõrd tervitetav on naiste suurearvuline 
valgumine ylikooli? On yldse otstarbekohane 
naisel kõrgema hariduse omandamine? Kuivõrd 
vastuvõetav on see rahvuslikult ja sotsi aal-hygi-
eeniliselt seisukohalt? 

Need on kysimused, mille kohta ka meil 
Eestis mõnigi kord mõtteid on avaldet, kuid 
siiski mitte kyllalt. Välismail on need kysimu­
sed suureneva naiste juurevooluga kõrgemaisse 
õppeasutusisse juba mõne aasta eest elavalt 
päevakorda tõusnud, Inglismaal (ja yksvahe osalt 
ka Soomes) kord isegi õige teravaks naisyliõpi-
laste vastaseks liikumiseks kujunedes. Meil 
Eestis ongi senini õige salliv oldud ylikoolis 
õppivate naiste suhtes. Siin ja seal väikseid 
torkeid, veidi pilkavaid ääremärkusi, mõni võrd­
lemisi tagasihoidlik eitava arvamise avaldus 
naiste ylikooli õpingu suhtes. Mõni yksik (näit. 
Dr. Tamm) on ju kyll innukalt häält tõstnud ja 
naisi manitsend truuks jääma neile nende ema­
dest põlvedest-põlve pyhitset kohtele ja yles-
andeile. Aga need hyydjad hääled kõrbes on 
selleks ka jäänd. Ei tahaks uskuda, et meil 
Dr. Tamme vaate poolehoidjaid väga vähe oleks. 

need, kes seda ei tarvita, või kui see veel pole 
kyllalt, siis näitavad seda need välismaad, kus 
seda asutust ei tuntagi. Ja meie teame, et näit. 

K Rootsis, mis on yks neid maid, isiku kultuur ja 
väärtustunne yldiselt on haritlaste hulgas kõrge­
mal, kui aukohtu kodumaal, Saksas, kus riiu-
himulisile bui sidele, kes endi ja eriti saksa naiste 
meelest ainult siis on „wunderschön'id", kui neil 
armid näos ja hambad puuduvad, see kohtukor­
raldus on «humaansemaks" tylide lahendamis-
vahendiks kui mõõgad. See näitab aga ka, et 
aukohus mingit kasvatavat mõju pole avaldand 
sakslaste pääle, kuigi see sääl õitsnud ja õitseb, 
vaid et teisis mais, kus seda pole, inimesed on 
kultuurilisemad. Ja seda usume meie Eesti yli-
õpilas- ja haritlaskunnaski. Meie ei eita ainult 
seepärast aukohut, et see on iganend ja veider 
seisusliku vaimu jäänus, et see aitab alal hoida 
meie seltskunnas välist ja vääri aumõistet, vaid 
oleme selle vastu sel põhjuselgi, et see ja kõige­
päält see kasvatab meie inimesisse väiklast ja yle-
liigset haavumist. Sest kui seda poleks, siis po­
leks meil paljuidki „auasju", s. o. inetuid tylisid 
tihti tyhiseil põhjusil, nagu näitab võrdlus teiste 
maadega, kus see puudub ja kus puudub ka meil 
teatud ringkunnile omane buršilik jöiukus. Au­
kohus peab meil kaduma, kui yks takistusi tõsisele 
ja humaansele isikukultuurile. 

H. Moora. 

Aga millegi pärast ei söandata nende arvamis­
tega just lausa välja tulla, eelistetakse tagasi­
hoidlikkust. On ju tagasihoidlikkus oma iseseis­
vate arvamiste avalduses yldse meie suurimaid 
voorusi. 

Ja nii on loodud Tartu naisyliõpilasperele 
võrdlemisi soodus õhkkund. Teatava reservatsi­
ooniga hinnatakse ju ikkagi naiste pyydeid ja 
ollakse ettevaatlik neis töö- ja syvenemisvõime 
eeldamises — aga mingit teravat vastolu ei tule 
kuski avalikuks. 

Kuid see naisyliõpilaste hulk, kes siia Alma 
materi linna kogund, keda näed kuuldesaales ja 
kohvikuis, raamatukogudes ja pidudel, kes igal 
pool julgelt mehe kõrvale astub ja kõigest osa 
nõuab — ei esine kaugeltki mingi yhtlase ilmega 
koguna. Siit on võimata määritella mingit yldist 
Eesti naisyliõpilase tyypi. See on kirju kogu, 
kus kontrastid kindlasti veel teravamad kui 
meesyliõpilaste seas. Siin naiskorporant hästi-
õmmeldud moodsas kostyymis ja siidisukkes, 
hoolsa soengu ja iseteadva ilmega. Neile heide­
takse ette kerglust ja tyhisust. Kindlasti ei ole 
see täiel määral kõigi kohta maksev. Kuid enam-

Naisyliõpilasist. 
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Julius Mägiste. 
Esimene Tartu ylikoolis al­
gusest lõpuni kypsend pro­
fessor. Loeb kauemat aega 
vadja keelt. Esiloengut 
oodetakse. Kena noormees, 
hää eduga naissoo juures. 
Stiili raskusega vihub iga 
saksa professori kergesti 

õlgadelle. 

Nigulas Kabin. 
Filoloogiline jurist. Igasuguse, eriti 
tudengkunna organisjeerimise eri­
teadlane. Sotsiaalpedagoog: aitab 
„Vaba Maal" kõmu teha. Kuulub 
kultuuritahteHäse noorsukku. Kannab 
oma õlgadel suurt osa „V-o" välis-
poliitilisist kohustusist, valmistades end 
tasapisi tulevasele diplomaatilisele 

karjäärile. 

Hans Gottfried Oras. 
Uueaja Diogenes: elab raamatu­
virnades. Ajajärgu klassilisim 
luuletaja ja eesti suurima riim­
sõnade kollektsiooni omanik. 
Viimasel ajal on hakand enam 
tegelikku elu harrastama: armas­
tab sporti ja kehalikku tööd päält-
vaadata. Kevadel sõitis seks ots­
tarbeks mullatöödele. Praegu 

Oxfordis. 

vähem näib siiski nende kõikide peapyyd ole­
vat — olla täiesti daam, riietuse ja ülespidamise, 
yldse kõige välise poolest; kõik muu on teise 
järgu tähtsusega. See on n e n d e „kultuuryles-
anne\ Kuivõrd väärtuslik — selle yle võib 
muidugi väga vaielda. 

Nende kõrval näed teist naistyypi — valge 
myts siledalt kammit juustel, tume, lihtne, isegi 
hooletu riietus, vahel ka viltu saapakannaa ja 
narmendavad riideääred ja nägu enamasti kah­
vatu, koltund, silmad väsind, tumedad varjud 
silme all ja teravad jooned suu ymber. Mis 
yhist on neil kahel? Ainult yliõpilase nimi. 
See siin ei tunne kohvi- ega lõbuõhtuid, tema 
yliõpilaselu koosneb ruttamisest loengult loengule, 
sealt raamatukokku ja jälle oma toanurka raama­
tute yle kyyrutama. Kas palju andekust ja ela­
vat arusaamist — kysitav, aga seda enam pysi-
vust, hoolsust ja ka lihtsat tuupimist. Siht — 
võimalikult korralikult ja võimalikult pea ylikool 
lõpetada. 

Need on äärmused, kuid leidub nii palju 
vahepäälseid variatsioone, kellel jooni nii siit 
kui säält. 

Aga ei või liig oluliseks pidada meie nais-
yliõpilaste vaatlemisel neid teravaid väliseid 
kohe silmatorkavaid kontraste. Mõnigi kord 
piirduvad nad ainult välimusega. Kõige olulise­

maks naisyliõpilaste seas teatavate vahede tege­
misel, neid enamvähem yhtlase ilmega kihtideks 
jagamisel tuleb kyll pidada motiive, mis neid 
ylikooli toond. Kindlasti olenevad suurelt osalt 
just neist motiivest nii edaspidise töö kvaliteet 
kui kvantiteet. Nagu on mitmesugused motii­
vid, nii ka suurelt erinevad töövõime ja töötahe. 

Võrdlemisi palju on siiski neid naisyliõpi-
lasi — kuigi tegelikult kyll kindlasti vähem kui 
tavaliselt arvatakse — kes ylikooli tulevad ilma 
mingi vaimlise tarbeta, isegi ilma mingi sihita, 
leides olevat noobli olla naisyliõp. ja mitte 
tahtes maha jääda teistest. Nad veedavad Tartus 
aasta .ehk paar, mõned ka pikema aja — iga-
yks oma aineliste võimaluste järele, siis kaovad 
nad. Kuid nad kannavad väga iseteadvalt oma 
yliõpilasmärke, neid kohtad igal pool, kus palju 
rahvast, nad on yldse kõige liikuvam element 
naisyliõpilaste hulgas, neil on loomulikult liiku­
miseks kõige enam aega ja huvi. Nad kylas-
tavad ka loenguid, mõnedki ilmutavad siin ja 
seal kõige mitmekesisemaid huvisid, kuid põhi­
joonena kõige selle juures esineb ikkagi mäng­
levus, töö mittetõsiselt võtmine, vaid rohkem 
nii kõrgema spordina. 

Arvatavasti leidub neid vähe, kes samast 
naisyliõpilaste kihti pooldaks. On kyll mõnigi 
kord kuulda väidet: kuna jõukate kihtide tytred 
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pärast keskkooli lõpetamist nii-kui-nii tihti mingit 
mõistlikku tööd ehk sihikindlat ylesannet omaks 
ei võta, siis on neile ometi kasulikum veidi yli-
kooli õhkkunnas viibida, kui ainult kodus ja 
seltskunnas lillekesena ilutseda. See võib ju tea­
taval määral nende seisukohast õige olla — nad 
saavad ehk siin siiski poolkogemata mõne vaim-
lise rikastuse ehk juhusliku huvi. Kuid seda 
kysitavam on see teiste yliõpilaste seisukohalt. 
Ylikool on ju isegi kitsas, õppe-abinõusid ja 
raamatuid vähe, olud igas suhtes väga piirat. 
Sarnane tarbetu naisyliõpilaste kiht muudab 
ainult teiste seisukorra mitmeti raskemaks ja, 
eriti ka yldise vaimlise õhkkunna veelgi hõreda­
maks ning tyhisemaks. Kaugelt suurem osa iga­
suguseid etteheiteid, mis naisyliõpilasile kunagi 
tehtud, läheks just nende arvele. 

Teise kihi — muidugi kõige suurema — 
moodustavad need naisyliõpilased, kes selleks 
ylikooli astund, et hankida omale kutset, majan­
duslikku iseseisvust. See on loomulik nähtus 
praeguse elu arengu juures, kus suurem osa naisi 
paratamatult vajab oma kutset. Naine ei saa 
enam piirduda ainult ema- ja perenaise yles-
annetega — kui ta ka tahaks. Endastmõistetav 
on see, et iga edasipyydev inimene parema ja 
kultuursema töö poole ryhib — ja seks siis on 
vajaline ka ylikooli haridus. 

Kahjuks näib seisukord praegu nii olevat, 
et kaugelt suurem osa neist teise kihti kuulu­
vaist naisyliõpilasist selles hariduses ometi väga 
pinnapäälseks jäävad. Nende pyyd on omi tarvi­
likke aineid ainult kuidagi riivata ja võimalikult 
ruttu kätte saada mingi tunnistus. On väidet, 
et yldse iseloomulik naise psyykele olevat — 
hoolsus, soov ruttu kursust lõpetada, ebaproduk­
tiivsus ja väike huvi probleemide kui niisuguste 
vastu. Ei tohiks seda reegliks võtta, aga selle 
kihi naiste juures tundub see kyll kahjuks suu­
relt osalt nii olevat. Muidugi, ei o le m õ t e t 
ega tohigi nõuda tervelt selt hulgalt erilist andu­
must t e a d u s e l e , selle probleemide lahenda­
mist ja sääl ei-tea-mis ärategemist. Kuid nõue, 
mida kõigile esitada võiks ja mida igayks ise 
endale esitama peaks, oleks — e n a m r õ h k u 

Korpor 
Yliõpilasorganisatsioonide kysimus on meie 

tähtsamaid rahvuskultuurilisi probleeme. Pole 
mitte ykskõik, mis vaimus ja mis sihis meie 
tulevasi äkad. haridusega haritlasi kasvatetakse. 
Sellest olenevad suurel määral meie riiklise ja 
kultuurilise elu edaspidised sihtjooned. On see­
pärast täiel määral õigustet kõne alla võtta ja 
arvustada organisatsioone ja teravalt püriteldud 
seisukoht võtta nende vastu, kas meie arvates 

y l d i s e l e v a i m l i s e l e e n e s e a r e n d a m i ­
se l e ja e l a v a m a t huvi y l d i s t e ku l tuur -
k y s i m u s t e v a s t u , enam n e n d e k y s i -
m u s t e omaksk i v õ t t u , enam o s a v õ t t u 
y m b r u s e v a i m l i s e s t e l u s t , y l d s e kõr ­
g e m a t v a i m u s t tem j ) e r a t u u r i! 

Ylikooli ylesanne pole ju ainult kasvatada 
teaduseinimesi — kui vähe ongi neid! — vaid 
anda tõelisi haritlasi igal kutse alal, töötajaid, 
kellel on avaram arusaamine omast elust ja omast 
ymbrusest, kel on kõrgemad väärtusmõisted, 
Ainult sarnased isikud võivad tõesti midagi ära 
teha, mitte yksi oma kutse alal, vaid igalpool 
kus nad liiguvad. Ja kui palju enam võib anda 
harit, vaimuste huvidega, kõrgema kultuurilise 
tasapinnaga naine ka emana oma lastele, on ise­
endast selge. 

Väidetakse tihti, et ylikoolis õppijad naised 
palju oma värskusest ja tervisest kaotavad. See 
on enamasti nii — kahju kyll. Aga vähe on 
neid kutsealasid naisele, kus sedasama ei juhtu. 
On juba kord kutse tarvilik — siis on see para­
tamatult kaasaskäiv nähtus. Et naisele teatav 
kalduvus yletöötamiseks tihti omane, paistab 
ka siin silma. 

Yldiselt peaks siis see naiste kiht ylikoolis 
olema täiesti pooldetav. Neile oleks vaja ainult 
veel enam syvenemist, seestumist, elavamat vaim­
ust huvi, mis arengut kannab — ja, isikukoha-
selt, enam hoolt oma kõigi jõudude harmoonilise 
väljenduse eest ekonoomse ja tervisliku elu­
viisiga. 

Jääks vaid mõne sõnaga mainida neid naisi, 
keda ylikooli toond esiplaanil olev vaimline tung, 
tõsine huvi ja töötahe teadusi, aladel. Neid on 
kindlasti väga vähe, aga neid on. Ja nende 
kohta lähevad vast ka kartused tõeks — nagu 
mehestuks akadeemil. naised teataval määral ja 
loobuks omist naiselikest ylesandeist. Aga neid 
naisi on ju tõepoolest nii vähe, et see rahvus­
likust seisukohast kuidagi hädaohtlik ei saa olla. 
Kes ise selles rahuldust leiavad — lastagu neid 
minna nende teed — kyllap nendegi töö vilja 
kannab. 

Elsbet Markus. 

antism. 
oma olemasolu ei õigusta, kes meie demokraat­
likus yhiskunnas ja kiirelt arenevas kultuuri­
elus tunduvad pahena, takistusena. 

Loomulikult mõtlen viimaste all enne kõike 
meie korporatsioone. Kuna teised yliõpilasorga-
nisatsiooriid alalises arenemises ja vormi paindu­
vuses käivad enam-vähem kaasas yhiskundliku 
ja kultuurilise arenguga ja uute ideede ning 
ylesannetega, mitmed isegi on neist uusist ideist 



198 ÜLIÕPILASLEHT JVb 9" — X. 25 

ja ylesandeist omale lähtekoha leidnudki, siis 
on korporatsioonid silmnähtavalt jäänd oma kivi-
nend traditsioonide, ajast ja arust läind võõras­
telt laenat vormikultuse ja mitte-eestilise ning 
rahvavaenulise vaimu juure. Nad sarnanevad 
enam kopitand õhuga minevikumuuseumele kui 
värskevaimulisele, oleviku rahutute ja eluliste 
ideedega kaasaelavaile intelligentsikoondistelle. 
Noored epigoonidki ei lisa eriliselt midagi uut. 
Nähtavasti pyyavad nad võimalikult tõetruult 
jäljendada oma eeskuju ; see näitab et nad pole 
tekkind mingeil uusil ideelisil aluseil, vaid ysna 
vana šablooni järele. Päälegi on nad veel kuju­
nemata, ilmetud. Naiskorporatsioonideni sise­
kord on otse meeskorporatsioonide jäljenda­
mine (rapiirid säälgi!) ja kui sääl paiguti 
väliskultuuri kõrval ka sisekultuuri rõhutetakse, 
synnib see ometi liig kitsalt ja yhekylgselt, et 
sel mingit erilist väärtust oleks. Yldiselle kul­
tuurilisele ja sotsiaalseile elule on nemadki äär­
miselt osavõtmatud ja võõrad. . 

Inimest tuntakse ta ilmavaatest. Ilmavaate 
lõplik kujunemisaeg on yliõpilasaastais ja seda 
mõjutab suurel määral lähem yhiskundlik ja 
kasvatuslik ymbrus: sõbrad, organis, režiim ja 
yldine vaim. Ilmavaade avaldub inimeste töös 
ja tegevuses, huvides, suhtumises ymbruselle 
jne. Ja sellest näib, et korporatsioon kui kasva­
tuslik yksus, enam kui miski teine organisat­
siooni tyyp, surub liikmeile pääle šabloonse, 
ajale, sotsiaalseile nõudeile kohandamatu ja 
neile otse vastutöötava ilmavaate. 

Samal ajal kui on riigis käimas kibe yles-
ehitustöö, areng igal alal ja igas suunas, mil on 
vaja valmistuda seks tööks ja teha kaasa — 
samal ajal harjutab noor korporantlik intelligents 
vehklemist, teklite läbilöömist (ka naised!), tuu-
bib mõttetuid ja absurdseid määrustikke, võõrdub 
ymbritsevast kultuurilisest ja sotsiaalsest elust — 
ja pummeldab! Samal ajal, kui rahvaile on 
vaja töötegijaid, õhutajaid, kui on vaja loovalt 
kaasa mõelda ja kaasa teha riiklise vormi kul­
tuurilisel sisustamisel — samal ajal näeme eriti 
korporantlikkude yliõpilaste võõrdumist rahvast, 
selle kultuurilisist yritusist, näeme harrastetavat 
ikka edasi võõraid balti-junkurlikke mõttesuundi 
jakasvatetavat kitsaid ja materjaalsete huvidega 
inimesi! See on otse uskumatu, see on otse 
s k a n d a a l n e — aga see on tõsi! Samuti 
nagu 20. a., nagu 50. a. eest on korporatsioonid 
ikka ja praegugi veel vaimlise ja poliitilise 
konservatismi, rahvasteralduva härraskultuuri, 
egoistliku mõnutsemise : ja elupõletuse taime­
lavaks. Ikka ja ikka edasi „kasvatetakseft 

ehk pigem hävitetakse samas vaimus uusi 
lootusrikkaid inimesi. Sest on kindel, et 
pea kõik need noored, kes on aetud läbi kor­
poratsioonide „punase veski",1) on palju nega-

- 1) vt. F. Molnär. 

tiivsemaks muutund riigikodanikena ja yhis-
kunnaliikmeina, on peaaegu kadund meie kul­
tuurile! 

See on otse väärtegu rahva vastu, riigi 
vastu, demokraatia vastu — aga ikka veel ei 
ole sest yldiselt aru saadud, ikka veel leidub 
inimesi, kes seda kaitstagi julgevad, viimasel 
ajal kyll mitte enam avalikult, kyll aga n. n. 
seltskonnas! Ei ole seepärast vist päris asjatu 
siinkohal veel kord pyyda vaadelda neid asu­
tusi pisut ligemalt. 

Seejuures ei taha ma rääkida värvimytsist 
ega värvipadast ega sellest naeruväärsest au­
kartusest, mis nende vastu sisse kasvatetakse. 
Ma ei taha pikemalt käsitada nende poolt kulti-
veerit formaalset aumõistet ega ^aumehelikkust", 
mis loomuliku, sisulise aumõiste ja autunde on 
muutnud jandiks (sellest ongi käesolevas välja­
andes teisal pikemalt kõnet). Ma ei räägi ka 
neid valland alkoholismist ega paljuistki muist 
yldtuntud asjust. Need on endastmõistetavad 
attribuudid korporatsiooni mõistele, ammu ja 
tihti käsitet ja alati eitet. Nende mainimisega 
võib ainult pikendada eitavate nähtuste registrit. 
Kui kõige selle alust aga pyyame siin näidata, 
et terve kasvatussysteem ja vaim, mida taotel-
lakse korporatsioones, on niihästi riiklisest ja yhis-
kundlikust kui kultuurilisest seisukohast täiesti 
eitetav ja kahjulik, sest just see kasvatab seda 
ideetut, halvas mõttes individualistlikku ja yld-
kysimusile passiivselt suhtuvat vaimu, mis eriti 
meile väikerahvalle ja eriti nyyd on nii takistav 
ja lubamatu. 

Meie edumeelseis ringkunnis praegu juba 
vist yldiselt tunnistetakse: Yliõpilaskund on suur 
kultuuriline jõud ja sarnasena peab teda kasu­
tama. Yliõpilased peavad osa võtma kultuuri­
tööst, peavad yhendusse jääma rahvaga, rahvus­
likke teadusi ja ettevõtteid toetama ja arendama, 
osa võtma yhiskundlikust elust, et nii ylesan-
deid täites ise areneda ja valmistuda oma tule­
vasele juhtivaile ylesandelle jne. jne. Peab 
tunnistama, meie yliõpilased on mitmel ja mitmel 
alal töös ja nende osavõtt yldisest kultuuritööst 
pole kaugeltki tähtsusetu. 

Milline on siis praegu k o r p o r a n t i d e osa 
sellest tööst? Alates lähemalt, vaatleme akadeemi-
lisis ringkunnis toimuvaid yritusi. Meil on yli-
kooli juures rida n. n. akadeemilisi yhinguid ja 
pääle nende ka rida yldideelisi ja laiema ees­
kava ning huvialaga koondisi, nagu hõimuklubi, 
karskusyhendus, kirjandusyhing osakundegä j . t., 
mis kõigi teaduskundade yliõpilasi peaksid 
huvitama. Kes vähegi nende yhingute elu tun­
neb, teab et viimaseis pole korporandid y l d s e 
m i t t e kaasa töötand, esimestes ehk vahest on 
nende nime kuuldud, aga ka siis on osavõtt 
olnud enamasti passiivne. 

Edasi J Y l i õ p i l a s k u n d on enese organi-
seerind ja iseseisvuse aastais suure töö enese 
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sisemise korralduse alal sooritand — ons sinna 
palju ja kaaluvaid tegelasi annud korporandid, 
on nad annud uusi mõtteid ja kavu? Igatahes 
Õige vähe, peagu mitte sugugi. Kyll on nad 
aga sellele algusest pääle valmis olnud pilduma 
kaikaid kodaraisse. Tuletetagu meele nende osa 
yliõpilaskunna asutamisel ja obstruktsioone 
hiljem. Või veel: Yliõpilaskund on suurte pingu­
tustega ellu kutsund ja välja annud „YliÕpi­
las l e h t e " — ons korporanid kaastööga ja 
tellimistega seda toetand?1) Ei, nad pole selle 
vastu iial tõsist huvi tunnud, ymberpöördult, 
nad on semestrite kaupa seda ainult boiko-
teerind 1 Isegi sygavad kummardused, igakylgne 
vastutulek ja käe-ulatamine läind semestri algul 
ei suutnud neid kaasa tõmmata yhiselle tööle. 
Nähtavasti seda ei taheta või — ei suudeta? 
Neile olevat kunagi 
„ylekohtuselt" tera­
vusi öeldud ja nyyd 
on nad pahandet 
igaveseks! Ja ometi 
on nad nii rahuar­
mastajad, lastagu neil 
ometi elada oma 
Hiina myyri taga ja 
teha vaikset sisemist 

„ kasvatustööd" 1 
Vaadake neid, ei ne­
mad sunni kellelegi 
omi vaateid pääle; 
seepärast olgu teis­
telgi nende vastu 
enam respekti, ärgu 
ärritetagu neid, ärgu 
tungitagu neile kal­
lale! Neil on ju 
i n t i i m organisatsioonid, ergo — nende tegevus 
on organisatsiooni s a l a d u s , mida avalikkuse 
ette ei saa tuua. Ja kui neile näit. „Yliõpilaslehes" 
kallale tungitakse, siis ei saa nad endid kui­
dagi kaitsta, sest peavad ju suu pidama! Aga 
maaslamajat ju ei lööda ega peksta kotti mis 
ainult tolmab! 

Jah, hale on tõesti, kui seesama bravuurne 
burš, kes nii meisterlikult mõistab rapiiri keeru­
tada, võitmatu sydidusega vastase kulmu veris­
tada, oma fyysilise „aul kaitseks suurepäralisi 
aukohtuid ja duelle toime panna, et seesama 
burš nii mannetu on vaimumõõka tarvitades! 
Kui fyysilisele vastaselle midagi võlgu ei jäeta, 
siis põhimõttelisis kysimusis ei avaldeta kunagi 
nii „suurt joont", otsekohesust ega „korrekt­
sust", vaid jäädakse meeleldi võlgu või otsi­
takse telgitaguseid teid vastase suu sulgumiseks. 

1) „Yliõpilaslehes" avaldet andmete järele oli „Y1." 
II sem. 1924 344 tellijat seltsidest ja 7 (!) korporatsiooni­
dest, I sem. 1925 oli seltsidest 490 tellijat, korporatsiooni­
dest 1 (loe yks!) tellija!! 

Kuid oleme kaldunud teemist pisut kõrvale. 
Jätkates vaatlusi ja küsitlusi peab konsta­

teerima, et ka v ä l j a s p o o l a k a d e e m i l i s i 
r i n g e korporantide teened kultuurilisel alal 
kustki poolt eriti silma ei paista. E. Kirjanduse 
Selts oma laiaulatuslikkude ja mitmekesiste töö­
aladega tunneb vaevalt meie värvimytsiüsi kaas­
võitlejaid. Rahvuslikkude, kodumaad puutuvate 
teaduste vastu ei näi neil yldse mingit huvi 
olevat. Rahvaylikooli lektorite hulgas, kes 
loevad kas Tartus või sõidavad maale, puu­
duvad korporandid vist täiesti. Kunstinäitusil, 
kirjandusõhtuil, kõne- ja vaidluskoosolekuil, ka 
«Vanemuise" draamaetendusil näeb korporante 
äärmiselt vähe, operetil ja kinos näib neid olevat 
enam, iseäranis rohkesti aga muidugi tantsu-
õhtuil, kabareedes ja kõrtsides. Meie kirjandus­

likkude j . t. ajakir­
jade („ Looming", 

„E. Kirjandus" j . m.) 
tellijate seast on neid 
peaaegu asjata otsida 
(kuidas passikski 

neile sarnased igavad 
asjad!) ja oleks tõe­
poolest huvitav näha 
n e n d e raamatuko­
gusid, kel joomaõh-
tuil tuhandeid jakyrn-
neid tuhandeid laialt 
lendab ja kelle 

org-ide olengu-eel-
arved aastas ulatavad 
miljoneisse (viimast 
muidugi mitte kõigil 
org-el). 

Nii on igal alal! 
Isegi yliõpilaskunna meeleolulisemad yldette-
võtted, nagu mai:rongikäik, maipidu jne. pole 
leidnud korp. silmis armu. Yliõpilaskunna 
segakoori nimestikku silmitsedes märkad, et 
sinna on vaid mõni yksik korporant eksind. 
Kui meil on yliõpilased ajalehis ja ajakirjus 
avaldand artikleid, siis on need pea eran­
ditult tulnud teisist ringkunnist. 24. veebr, 
puhul 1925 organiseerit ylemaalisest kõnelennust 
osavõtmiseks oli yliõpilaskunna juhatusele yles 
antud 80 kaasvõitlejat, kellest 43 nõudmiste 
pääle kõnelemas käisid. Yliõpilask. juhatuse 
andmete järgi pole selle 80 ega 43 seas ainustki 
korporanti!!l) Kas näitab see, et meie korpo­
randid ka isamaalisis kysimusis oskavad ainult 
suuri žeste ja sõnu, nagu see on yldse meie 
poliitilisele tagurlusele nii omane, või tuleb siit 
järeldada veel midagi halvemat? — Kyll oska-

1) Isegi korporantest nii põlat organiseerimatud saatsid 
välja kyrnme (10) meest! 

BV-o" omavaheliselt mardiõhtult 1924. 
Mängiti Aug. Alle .Tarku neitseid". 
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vad nad aga, kui meele tuleb, end iseteadvalt 
ja otse ninakalt paradeerida1). 

Kuigi meil täpset statistilist materjaali pole 
olnud kasutada, on kindel, et see yldpilti ei 
muudaks. Näib nii, kui oleks korporandid just 
viimastel aastatel ikka enam ja enam loobumas 
avalikust tegevusest ja kultuuritööst. Igatahes 
kõnelevad vanemad „Yliõpilasleheu aastakäigud 
korporantide tegevusest märksa sympaatlikutnalt 
kui viimastel aastatel on harjut kuulma ja 
nägema. Kas on siin tegemist systeemiga, või 
on see lihtsalt sisemine jõuetus ja vaesus, aina 
progresseeruv paralyys keskaegseis kontides? 

Ka puht-akadeemilises töös pole korporan­
did eriti silma paistnud. Paaristkymnest tea­
duslikust stipendiaadist võivad paremal juhtu­
misel ainult paar korporantlikesse ringkunnisse 
kuuluda, aga võib ka olla mitte ykski. Silma­
paistvamate teaduslikkude seltside töö lasub 
silmnähtavalt mittekorporantide õlul. Tõsiseid 
teadusmehi on vähe tõusnud ja tõusmas korpo­
rantide seast, eriti uuemal ajal. See näitab, et 
siis vähemalt noorsoo tõsisem element enam 
korporatsioonesse ei lähe. Praegused korporat­
sioonid ei suuda anda yhtki Kreutzwaldi ega 
Hurti, kuigi nad eneste õigustuseks on hoobel­
nud, et ka need suurmehed omal ajal korporat­
sioonesse, isegi Saksa korporatsioonesse on 
kuulund. 

Igatahes on siis selge korporantide äärmine 
ykskõiksus ja passiivsus avaliku kultuurilise ja 
sotsiaalse elu vastu. 

Ja siseelu? Kuigi meil sellest kyllalt yksik-
asjalikke andmeid pole ega selle peensusi ei 
tea, võib ometi kindlasti öelda, et see ei räägi 
mitte nende kasuks. Kõik see, mis nii suures 
saladuses hoitakse, pole ka vist tõesti avalikkust 
väärt, ei leiaks kunagi yldsuse hääkskiitmist ja 
nii on asjaomased omi harrastusi ise väga Õieti 
osand hinnata! Kel midagi hääd ja väärtuslikku 
pakitsemas, see ei jäta oma kyynalt vaka alla. 
Kel midagi pole, see tõmbab oma vaimutyhju-
selle kooriku ümber, et teised ei näeks ja ei 
teaks, milline on nende tõeline nägu ja sisu. 
Ainult välimus olgu meelitav, lihvit ja šik! 

Kyllalt ettekujutust siseõhkkunna vaimutu-
sest ja kitsusest annavad juba igavesed saja-
paragraafiliste kodukordade (Bcommentide") tuu-
pimised, mis (nagu keskajal, kust nad pärit) on 

1) On vist paljudel veel meeles see korporantide hale-
kuulus paraadireis Ungari, rais mõni aasta tagasi prof. Pald-
rocki juhatusel riigivanema summadega ette võeti. Tuleb 
muu seas meele ka kadund prof. Jõgeveri matus, kus yks 
sinnaeksind korporatsioon kohe paljunõudvalt oma lipuga 
peagu leinarongi etteotsa asus, kadunu õpilased aga (kellede 
seas polnud yhtki korporanti) kaugel taga kõndisid. Mui­
dugi, viimastelle polnud see rongikäik tõesti mitte mingi 
paraad ja vaevalt mõtleski tookord keegi sellele järjekor­
rale. Kuid nyyd, tagant järgi mõeldes paistab ka see tyhine 
fakt iseloomustavana sellele täispuhutulle ja ronivalle vai­
mule, mida pea igalpool näeme, kus korporandid esinevad. 

arendavate kõneluste ja vaidluste asemel. Sar­
nases õhkkunnas on siis võimalikud (reformi-
nagi) noortele liigetele sunduslikud referaadid, 
nagu näit. „Värvimyts ja värvipael" (vanemas 
naiskorporatsioonis), mida terve konvent kuulab. 
Osutab noor rebane nende fetišidega seotud 
kommete hääd või vähemalt rahuldavat tund­
mist, on ta oma „kypsuseksami sooritand" ja 
võib „aukõrgendust" loota, s. o. „inimese õigusi", 
värvimytsi ja linti. 

Inime on oma ymbruse produkt, on öddud. 
Samuti on öeldud: nende viljast peate neid 
tundma. Ehk: tegude järele hinnatakse inimesi. 
Seepärast: olgu millised tahes selle kasvatus-
režiimi yksikasjad ja meile tundmatud peensu­
sed, ometi on meil rikkalikult käsitada „asitõen-
dusi" ja fakte selle kasvatuse tulemusist ja neist 
on t õ e s t i j u b a k y l l a l t põhjust kogu vormi 
kategooriliseks eitamiseks. 

Ei p*a yleliigseks tsiteerida mõne meie 
kultuurielus silmapaistva avaliku tegelase arva­
mist käesolevas kysimuses. 

Meil hästi-tuntud ja meie kultuurielu hästi-
tundev hõimumaalane prof. T a l l g r e n lausub: 
„ei ole ma saand yhtki rahuldavat vastust kysi-
musele: mis hääd pakuvad näit. korporatsioonid, 
mis Tartu yliõpilastele iseloomulikud, mida teised 
organisatsioonid ei suudaks pakkuda, kuna just 
nende passiivsus ja nõrkus mõjub silmatorkavalt: 
vorm on takistand, dressuur on siht. Ja isikli­
kult ei armasta ma tyype ja konventsionalismi, 
vaid indiviide, olgu nad siis mõne kandilisegi 
servaga". 

Teine soomlane, prof. pr. H. K e t t u n e n 
ytleb: „Liig palju mõnusaid «olenguid", liig 
yhekylgne lõbusa seltsimehe kasvatamine, liig 
vähe yldiste kysimustega tutvumist ning yhist 
noorte ideaalidest vaimustumist". 

Prof. A. S a a r e s t e lausub veel otsekohese­
malt: ..korporatsioonid ei vasta peaaegu sugugi 
ylesandele — rahvale haritlaste kasvatusele, kes 
rahvale tõesti maasoolaks oleks. Nad kasvata­
vad meie noorsoole kylge võõrapäraseid tradit­
sioone, labast ainelikkust, kodanlist ilmavaadet 
halvemas mõttes, snobismi ja tyhiste konvent­
sioonide austust. Need vähesed korporatsioonide 
kasvandikud, kes rahvale kasulikuks saanud, on 
erandlikult suutnud korporatsioonide mõjust 
endid vabad hoida". 

Prof. G. S u i t s : „Kui yliõpilasorganisatsi-
ooni ylesandeks pidada rõõmsa ja enesega rahul­
oleva kamandaja kasvatamist rahvale, siis olen 
sarnaseid nägusid kõige rohkem silmand värvi­
kandjate hulgas". 

Mag. J. A a v i k : Korporatsioonid „edenda-
vadvaid elumõnususte taotlejaid ja karjeriste". 

J. J a n s : «Paistab nagu hakkaksid yü-
õpilased rahvast eralduma, nagu oleks tõusikluse 
vaim, mille all ma edasiryhkimist ja materjaalsete 
huvide ylekaalu arvan, tulekul. Vana Balti-Saksa 
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Moment „V-o" suvipäevilt Toilas 1924. Jõu­
proov: vii. P. Treiberg kahe vastasega 

(Naaskel ja Viiding,) 

traditsioonide järelaimamine on kõva, kuni rab-
vuslise tunde haavamiseni". 

Tartu linna koolivalitsuse juhataja A. Ree­
ta en: „Ainukese tõsise pahena meie yliõpilaselus 
esinevad korporatsioonid ja nendega seotud tradit­
sioonid ja alkoholism. Nende hävitav mõju meie 
noorsoo iyysilise ja vaimlise arenemise pääle on 
igatahes väga suur. Aga yldiselt on seegi häda­
oht möödaminev ja väljasuremisele pyhendet". 

Võiks pikendada seda tsitaatide rida mitme­
kordselt. Siin on toodud ainult mõned välja­
võtted vastuseist sellekohaselle kysimusele raa­
matust «Mõtteid valmivast intelligentsist" (Oda­
mees, 1923), mis eriti huvitavad just seetõttu, 
et nad käsitavad korporatsioone eesti oma yli-
kooli juures ja omas riigis. Võiksime leida aja­
kirjandusest,, eriti „Yliõpilaslehe" aastakäikudest 
kirjutusi ja otsusi korp. kohta, mis samuti suures 
enamuses eitavad. Samuti on ilukirjanduses, 
eriti uuemas korporante kujutet alati negatiivse­
tena tyypidena, ja täiesti õigustetult. Intelligentsi 
kultuursemalt mõtlevas osas ja yldse avalikus 
arvamises on valitsend korporatsiooneeitav seisu­
koht, mis seda yhemeelsemaks näib kujunevat, 
mida selgemaks saavad meie rahvuskultuurilised 
sihid ja ylesanded. Jah, võime tõesti yhes 
Oldermanniga (Yliõpilasleht 1924, nr. 9, „Noorile 
kaasvõitlejaile") öelda, vähemalt meie paremas 
kirjanduses ja ajakirjanduses on korporantism 
saand „pummelusliku, pääliskaudse jajunkurliku 
vaimu" synonyymiks ja symbooliks. 

Et sarnase laialdase, kuigi võrdlemisi pas­
siivse ja liig salliva oppositsiooni pääle vaata­
mata korporatsioonid on pysind ja koguni arvu­
liselt kasvand, pole midagi iseäralikku, veelvähem 
õigustavat. Oli ju „ajavaim* möödund aastail 
ja on praegugi yldse tõusiklik, karjeristlik, lõtv 
ja ideetu. On yldine tahtenõrkus, põhimõtete 
puudus, huvide ja lõbude madalus, sotsiaalse 
tunde arenemattus ja egoistlikkude huvide yli-
harrastus, On vähe ymbrust ja muid tingimusi 

olnudharmoonilise ja tugeva isiku kasvatamiseks. 
On siis otse iseloomulik see selgrootus, vajumine 
mugavate vormide järele, liikumine väiksema 
vastupanu suunas. Pole pysivust, jõudu, tahet 
mõttetööks, otsimiseks, suuremate raskuste võit­
miseks; lastake end kanda voolust ykskõik kuhu. 
Just sarnased selgrootud, igapäisest eluvoolust 
kantud, muganemist ja mugavust otsijad moodus­
tavadki korporantide enamiku. Igal juhusel pole 
see rahva parem osa, kes sinna koondub. Sar­
nasel yhiskundlikul tagaseinal on arusaadav 
korporatsioonide pysimine ja isegi kasvamine; 
päälegi on juba kord tõsiasi, et pahed on meeli­
tavamad kui voorused. See ei näita mitte kor­
poratsioonide sisemist jõudu, sotsiaalseile ja 
kultuurilisele elule vastavust, vaid enne kõike 
meie noorsoo ilmavaatelist kriisi, huvide mada­
lust ja selgroo ning iseteadvuse puudust. Kui 
korporatsioonid oma elujõulikkusega hooplevad, 
siis hooplevad nad just nende ajavaimu pahedega 
ja selles ei pruugi neid keegi kadetseda! 

Aga — samuti kui koolides hakatakse enam 
ja enam rõhku panema isiku kujundamisele, 
kõrgema ilmavaate andmiselle noortele, samuti 
kui aktiivset võitlust on alustet n. n. sopakirjan­
dusega, samuti nagu intensiivsemalt kui enne 
töötetakse rahva elujõu, tervise ja sotsiaalsete 
elutingimuste hoidmiseks ja tõstmiseks — niisama 
tuleb ka yliõpilaskunnas ikka enam aktiivset 
võitlust pidada nende ja nendesarnaste eitavate 
nähtuste vastu. Praegu hävitab ylikool suure 
osa sellest kasvatusest, neist sisendusist, millele 
keskkool vaevalise ja systemaatilise tööga aluse 
on pannud. 

Nii! Et osa yliõpilasorganisatsioone vastu 
mõjub või otse vastu töötab meie haridus-
poliitikalle, meie rahvuslikule, sotsiaalseile ja 
kultuurilisele ideoloogialle — see ei ole loo­
mulik, s ee ei o le lubatav! 

On kyllalt põhjust, mitte ainult teisesihilise 
ja teisevaimulise organisatsiooni seisukohalt, vaid 
enne kõike yldisest kultuurilisest ja yhiskundlik-
riiklisest seisukohalt langetada see hukkamõistev 
otsus. Meie rahva terve organism peab endast 
eraldama ja välja heitma sarnase kahjuliku 
o l l u s e ! 

— Peaks olema eelmisest kyllalt arusaadav, 
et siin ei eiteta organisatsiooni tyypi kui sarnast 
tema välistundemärkide järele, vaid v a i m u , 
korporantismi vaimu, mis ses valitseb. Selline 
vaim olgu eitet kõikjal, kus ta ka ei esine, aga 
enam kui teised on korporatsioonid seda vaimu 
omand ja levitand. Ka ei ole meile teadmata 
mõnigi positiivne joon mõne noorema korporat­
siooni juures. Kui see tähendab uue vaimu 
algust, siis olgu ta tervitet Seniks aga jääme 
oma arvamiste juure, 

26. IX. 25. August Palm. 
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Meie yliõpilasorganisatsioonide probleem 
kaasaja yhiskundlik-kultuurilise elu perspektiivil vaadelduna. 

Et kaasaja kultuurprobleemid meie yliõpilas-
kunnas yldiselt vähem tähelepanu ja huvitet osa­
võttu leiavad, kui nad n o o r e s , d e m o k r a a t ­
l i k u s väikevabariigis leidma peaksid, selle vastu 
vaielda on vist kyll sama raske, kui selle vastu, et 
sel nähtusel omad kindlad põhjused on, mis yhelt-
prolt peituvad meie ajaoludekohases umbses atmos­
fääris ja teispoolt teadusliku töö metoodide eluvõõr-
suses yldse. Ei saa syydistada ainult yliõpilaskunda, 
kui kogu maal ei „haugu koer ega laula kukk", 
sest kust peaks temagi, juurtega samas „juurteta 
mädasoo mülkas" istuv, ammutama tolle kihama-
paneva ja virgutava energia, mille puudust kae­
bame. Ent miks syydistada ainult ajaolusid? Kas 
see elutu elu pole siiski ka otsekui praegusaja tea­
dusliku töö metoodide loomulik tagajärg? Elame 
mitte ainult majandusliku, vaid ka vaimlise suur­
tööstuse ajajärgus. Sellele iseloomulik viimistlet 
tööjaotus on teind iseseisvusetu ja tähtsusetu meka-
nismi mitte ainult vabrikuproletaarlase^t, vaid ka 
vaimutöölisest, — asjaolu, mis masendab viimast 
mitte vähem kui esimest. Esimesed on muutund 
ratasteks, väntadeks ja kangideks, teised — 
raamatuiks! 

Juba keskkoolis algab see raamatustamine pääle. 
„Neilt (s. o. Õpilasilt) on nõutud, et nad määrat 
päeval istudes toolil või seistes tahvli ees kahe 
tunni kestel oleksid kogu inimkunna teadmiste 
leksikoniks teatud alal; ja tõepoolest nad ongi 
olnud sellised leksikonid või vähemalt pole sellest 
palju puudund, nimelt sel. päeval kahe tunni kes­
tel . . ." (H Taine). Mitte teadmiste rohkuses pole 
õnnetus, vaid nende systeemituses, yldise synteesi 
puuduses. Võtkem meie keskkool. Iga Õpiaine on 
siin omaette suurus, igayks oma metoodi ja sihiga. 
Pole midagi, mis neid yhendaks mingiks tervikuks, 
mis annaks mingi läbilõike, sünteesi kõigest, mingi 
ilmavaate ja väärtusmõõdupuu elunähtuste hinda­
miseks, mida nii väga vajab õpiaastais tusklev ja 
otslev noor rahutu hing. „Ma ei saa pidada 
millegiks muuks kui loomulikuks, et noor hing — 
niipalju kui ta pole inimesena yldse jõudnud juba 
tuimuda — tunneb pettumuse ja pahameele täitvat 
hinge, nähes, kui vähe ta õpingud viivad teda 
sellele süüle, mis oli kangastund ta ponnistuste kau­
neimana tulemusena, nimelt elu mõtte tajumisele ja 
tegevusjuhi§te kirgastumisele", ytleb Helsingi yli-
koftli pedagoogika professor ja endine rektor 
Wald. Ruin. 

Veel spetsiaalsem on Jagunemine ylikoolis. 
Kuigi see võimaldab tegelemise ainult lemmikainega, 
on sel siiski omad suured puudused. Kui meil juba 
keskkooli puhul põhjust on kurta ta ehaelulikkuse 
yle, siis on meil ylikooli vee{ mitmevõrra vähem 
põhjust syydistada selles, et ta oma kasvandikke 
Uhaks juhtiwa kaasaja probleemide keskele, Siit} 

on eluvõõras raamat-inimene otse ideaaliks. Ja 
nii nad jalutavadki teile igapäev vastu, nood truud 
teadusejyngrid, otsekui trykit paberi kahejalgsed 
tuhandelehekyljelised volyymid — spetsiaalteosed, 
mitte enam yldleksikonid. Nad mõtlevad kirjatähte­
dega, närvid on neil paberist ja vere asemel soo­
nis — trykimust! Kuid ma ytlesin — truud tea­
dusejyngrid. Kõik pole muidugi seda. Suur hulk 
on otse surmani hirmund nähes neid ja seda tööd, 
mis neilt nõutakse, ning järgivad endi ainukest 
deviisi — mitte olla, nagu nood raamat-inimesed. 
Aga mida olla — see neid ei huvita, sest huvi 
selle vastu viiks neid taas yhendusse trykit paberiga, 
enam millest nad ei pelga midagi. Nad liiguvad 
kui moodsa rätsepaäri aknalt võetud mannekäänid 
— väljast päris viisakas rahvas, ent seest — nagu 
mannekäänid kunagi! Neid tekib juure seda enam, 
mida paksemaks kasvab tolm raamat-inimese 
turjal. 

Kahe vahepääl on hall mass, kes pole ei seda 
ega teist. Nad teevad endi tudengi päevatöö, sest 
papa-mamma on nii soovind ja diplom taskus on 
parem kohta saada 1 

Kes neist kolmest peaks moodustama selle 
tõsiharitlaste kihi, keda tulevaste juhtidena nii 
väga vajab meie haige aeg ja omas väiksuses 
vinduv rahvakogu ? Vastaku, kes oskab ! . . Meie 
haridussuuna suurimaid kurbloolsusi on, et ta võõ­
rutab haritlaskunna rahvast. Neid kaht ei seo 
miski, ei koduste traditsioonide ega ilmavaate side­
med, sest olles mõlemaist vaba, näeb meie aka­
deemilise haridusega intelligents omas enamuses 
vaid sooja kohta ja omas vähemuses — paljast 
kirjatähte I Kes teab, kas kulubki kaua, kui 
kumbki pool — rahvas ja haritlaskund — moo­
dustab yksteisele otse vaenuliku laagri. Soomes 
kysib prof. Gunnar Suolahti juba 1907. a.: „Kas 
selles väikeses ringis, kes omab suuremal määral 
teaduslikku haridust ja selles veel väiksemas, kel­
lele see haridus on elavaks eluks, on ka tõsist 
armastust rahva vastu ja harrast pyrgimust õppida 
käsitama selle elu kõigis ta eri viisides? Ja kas 
meie rahva laiad kihid saavad tõsist rahuldust endi 
loomulikule pyydele otsida vastust oma elu mõista-
tusile? Kas pigemini pole teaduslik haridus ja 
rahva elu õnnetumal kombel teine-teisest lahutet?1)* 
Kui palju enam on põhjust asetada seda kysimust 
tänapäeva Eestis! 

Nagu tavalisti nii ka siin on seisukorra eba-
loomulikkus palju ilmsem, kui selle parandamisabi-
nõud. Kuid käesoleval korral pole needki täiesti 
vaatepiiri taga. Et meie ylikool omas Õpitegevuses 
järgima peab yldist tööjaotuse printsiipi, mis selle 

1) Vrdl. Hannes Heikkinen. Nykyajan kulttuurikrijsi. 
Otava, 1919, Ihk. 33. 
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seisukorra yrgpõhjuseks, on paratamatu, kui ei 
taheta põhjalikku reformi meie hariduskorralduses 
yldse, mille otstarbekohasus ja läbiviidavus aga 
arusaadavail põhjusil võib näida vägagi küsitavana 
ja mis seepärast esialgu ei saa yldse tõsisema või­
malusena tulla arvesse ja tahes-tahtmata peame 
!°ppima nyydisoludes reaalsemananäivate osaliste 
tervendusabinõudega. 

Et teatud parandust tooks kõigi teaduskun-
dade kuulajaile määrat mõningate yldisemaid ja 
aktuaalsemaid kysimusi käsitlevate loenguteseeriate 
korraldamine, mida osaliselt k mõned professorid 
senni omal algatusel aeg-ajalt teind, selle juures 
ma ei kahtle ja soovitaksin seda väga, eriti aga 
igal aastal juuretulijate huvides. Ent sellest yksi 
muidugi ei jätkuks, vaid päätöö jääb' y li Õ p i l a s ­
o r g a n i s a t s i o o n i d e teha. Meie yliõpilasorga-
nisatsioonide ylesannetest on palju kõneldud, ent 
mulle näib, et ainult selle vaatenurga all tabame 
nende õiged tööalad: 1) t e a d u s l i k k u d e j a 
i s iku h u v i l i s t e n õ u e t e g a k o kku k õ I a s t e t 
i l m a v a a t e a r e n d a m i n e , y l i k o o l i t õ õ s 
r a am a t u s t e t a v a i d i n i m e s i k o k k u p u u ­
t e s s e v i i e s k a a s a j a a k t u a a l s e t e m a ­
j a n d u s - j a k u l t u u r p o l i i t i l i s t e p r o ­
b l e e m i d e g a ja 2) s p e t s i a a l t e a d u s l i k u s 
t ö ö s k ä r i s t e t a v a h i n g e t a a s l i i t m i n e 
h a r m o o n i l i s e k s t e r v i k u k s e s t e e t i l i s e 
k u l t u u r i s y v e n d a m i s e k a u d u . Kui niiviisi 
korda läheks yliõpilasorganisatsioonide kaudu hin­
gestada muidu nii hingetut akadeemilist õhustikku, 
siis, usun kindlasti, ei jää see mõjuta ka n. n. 
mannekään-inimesile ja hallile massile, kellest suu­
rem osa enda seisukorra eest tänu võlgneb eel-
poolkirjeldet pettumusele, vaid tõmbab neidki kaas-
elamisele enda rahvaga ja selle eluliste kysimus-
tega ning yhes sellega annab nende õpinguilegi 
sygavama mõtte ja sisu. 

Ent paraku on meie yliõpilasorganisatsioonid 
(intiimyhingud) — värvimatud mitte palju vähem 
kui värvilised — käind kui mitte just vastupidist 
sellele, siis eemäleviivat ometi, rada. Nad on oma 
vormi ja ideoloogia saand ajult, mis olid enda 
kohustuste ja võimalustega sootu teistsugused kui 
tänapäev. 

Kui meie korporatsioonide õigustamisel nii 
palju kõneldakse tarbest vaba aega mugavasti 
mõõda saata, siis saame sellest aru, kui meele 
tuletame, et nad oma kuju on saand neilt, kellel 
rahakott oli paks kyllalt, et 8—9 aastat lõbusat 
buršielu elada ja vahel harva sekka raamatusse 
vaadates oma eksamid sooritada. Kui aga paljudel 
ka meie ajal pääle „vaba aja" midagi muud ei näi 
olevat, siis on see patt mitte ainult oma vanemate 
kehvuse vaid ka ylikooli ylevalpidava rahvakogu-
künna vastu. Mitte vähem patt oma isikliku ter­
vise vastu on see, kui need „vabad tunnid" kes-

1) Vaata A. Forel ja T. S. Glouston. Die Gesund-
heHspflege des Geistes. 

detakse karskelt, ei jäta ruineerimata meie närvide 
tervist1). Ärgem unustagem, et elame ajal, mis 
tavad künni koiduni, mis isegi siis, kui neid vee-
nõuab kõigilt tööd mitte ainult niipalju, et elada 
peost suhu, vaid et ka parandada laastamisaastate 
haavu ja kindlustada tulevikku. Et tõö vahel ka 
puhkust vajatakse, selle vastu keegi ei vaidle, ent 
kaheldakse kyll, kas seda puhkust paremini lei­
takse Õllekannu taga ja suitsetamislauas kaaslas­
tega sõnavehklemist harjutades, kui omas kodus, 
looduses või kunstitemplis (näit. teaatris) endasse 
syvenedes. Täiesti välja eraldada ei maksaks ju 
omavahelist koosistumistki mitte, küll aga degra­
deerida talle vastavaile kohale. 

Samuti on lugu niipaljutoonitet „sdtskundliku 
kasvatusega". Kes vaidleb, et seda vaja on are­
nematust ymbrusest tulijaile, ent õpiaastate pää-
ylesandeks teha võib seda ainult andeksandmatu 
pääliskaudsus ja kerglane usk, et ilusad žestid ja 
maneerid teevad vaimlise gorillagi gentlemaniks. 
Kes korragi näind mõne põlise kultuurimaa tradit­
sioonide kandjaid nende esinemises, see aimab pea, 
kui vähe kasu õieti on tollest meie kirjude ja val­
gete lagipääde dressuurist, mille tagant ometi nii 
hõlpsasti silma paistab nende tõusiklik-kohmakas 
algupära, kuna tõeline välimusekultuurgi on vaid 
aastakymnete ja -sadade jooksul sisse juurutetav. 
Kas pole siis mõistlikum jääda meilgi tahtlikult 
võimalikkuse piiridesse, kui end teha koomiliseks 
hilpharakaks ylejõukäivat pyydes? Ka on prae­
gusel ajal harit seltskund kyllalt arvurikas selleks, 
et kasvada yhte selle kommete ja traditsioonidega 
ka ilma erilise dressuurita. 

Organisatsioonid, kes enda olemasoluõigustust 
on kaitsnud tavalisti vaid nende kahe ylesande 
esiletoomisega, pole tõesti võind muud, kui mõjuda 
kultuurivaenulikult kasvavasse noorpõlve (värvima­
tud yliõpilasorganisatsioonid ei tohiks siin sugugi 
endale vastu rindu lyyes tänada issandat, et nad 
pole nagu „need sääl", sest lõppeks on siin tege­
mist vaid kvantitatiivse, mitte kvalitatiivse vahega 
yksikute organlsatsiooniliikide vahel. Võib olla, on 
mõnel seltsil veel enam patte hinge pääl kui mõ­
nel korralikul korporatsioonil?). Selle asemel, et 
tasandada haritlaskunna ja rahva vahet, on nad 
saand otse härrasmchelikkuse taimelavaks; selle 
asemel, et positiivsete abinõudega (ilmavaade ja 
kunst) rahuldada analyysitules vaevleva noore hinge 
hõikeid synteesi järele, on nad selle uputänd kee­
miliste uimastusjookide karikasse; selle asemel, et 
karastada kaasaegsest „y!ikultuuristu kidustet orga­
nismi otstarbekohaselt korraldet kehakultuuriga, on 
nad teda aidand laastata spordivõistlustega ning 
maskeraadide ja kõrtside myrgitet õhuga. 

Nyyd tulevad muidugi juriidiliselt koolitet daa­
mid ja härrad järelpärimisega, kuhu jäid nende 
«rahvuskultuuralised paleused" minevikus ja ole­
vikus (eestkätt muidugi m i n e v i k u s ) , nende refe­
raadid kodanikukasvatuse tähtsusest, sõnarikkad 
tervitused väga mitmesugustel puhkudel ja lõpuks 
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Seeria nägusia „V-o" päeviknist. 

Harri Moora. 
Arkeoloog. Värske naisemees. Sil­
mapaistvam omadus: võrratu hu-
moor. Käib suveti nooremate 
ja vanemate jyngritega mulla-

töödel. 

Elsbet Markus. 
Oma ema tytar ja esteet. 
Emantsipeerit õrnema soo 
ettevõtlikum edustaja. Kir-
jandusyhingu „ ärganum 
preiln": deklameerib, näit­
leb, refereerib jne. Kuulub 
n. y. tõsiste naiste hulka : 
ei kurameeri, olgu siis 
ainult professorite ja teiste 

tähtsustega. 

Ernst Raudsepp, 
alias Ado Kalamees. 

Autoportree. Kirjanik ja arvustaja, 
varemalt ka maratonijooksja. N.n. 
nkena meesterahvas" knutham-
sunlikkude kalduvustega. Ei tea 
enam isegi mitme ajakirja toime­
taja ta olnud ja kuipalju neid 
pankrotti ajand. Oma venna vend. 
Istub Saaremaal suure kivi otsas, 

kus ta kyll kunagi pole käind. 

— need kaks pudelit õlut, mis nad ostnud ärda-
meelsusest hõimuaate vastu liivi laulukoori karske-
telle eitedelle, kui nende keel olla olnud kuivamas 
suulakke (v. „ Üliõpilasleht" nr. 5, 1925. a. Ihk. 80). 

.Vastan puiklematult, et ma ei salga nende 
teeneid minevikus, kuid mispärast olete' nen­
dele nii väga uhked teie, mu praegused akadeemi­
lised kaaskodanikud ? Olevikus, kahjuks, on kuulda 
olnud paljaid sõnu, — need aga on läind kõige 
kaduva teed, kuna kahest pudelist õllest ostjad ise 
jõid poole, sest et need, kellele ta osteti, seda 
ei tahtnud! 

Endist terminoloogiat tarvitades võime öelda, 
et meie yliõpilasorganisatsioonid selleks liiga suurel 
määral on olnud läbiimbund mannekään-inimese 
vaimust, et olla meie akadeemilise õhkkunna ter­
vendajaks eepoolesitet mõttes. 

Osa organisatsioone- on ju kyll vahetevahel 
kurjustand teist osa, et need liiga pääliskaudsed ja 
rahvavõõrad olla, kuid selle asemel, et neile posi­
tiivseks vastukaaluks olla, on nad endi ilmetusega 
osalt koguni esimestele tasandand teed. Seepärast 
ei saa ma ka yhekylgselt syydistada ainult yht 
poolt, nagu seda on tehtud tavalisti, vaid pean 
konstateerima, et nii siin kui sääl on korduvalt 
olnud pyydeid end pysti ajada, kuid mingi 
otsekui nägematu käsi on nad pool endi märkamata 

uuesti litsunud maa ligi, murdnud nende selgroo, 
sõnaga — teind taltsaks. l) 

Nagu eespool märkisin, ulatavad meie „elu-
mehetsemise" juured igatahes pettumusse akadeemi­
lise töö metoodidest ja tagajärgedest. Ja kui keegi 
juba korra on pettund millestki, siis peatub ta harva 
poolel teel, vaid kaldub tavalisti ikka teise äärmusse, 
ei rahuldu enam leigete seltsidega-, vaid otsib maha-
käimist tõsihedonistlikul elukäsitlusel põhjenevas 
korporantluses. Mulle näib, et siin vähe aitab iga­
sugu propaganda ajakirjanduse ja kõnekoosolekute 
kaudu, vaid parandust võib tuua ainult seisukorra 
põhjalik tervendamine seltside reformi kaudu. 
Sellele järgneks arvatavasti iseendast tugev elbu-
mine, mis tähelepanematult purustaks sennisele 
„elumehetsemisele" soodsa õhustiku. 

Milline pea^s siis olema eelpoolmainit yles-
andeile vastava yliõpilasorganisatsiooni tegevus ja 
vorm? Tegevustiku kohta on mõningaid väärtus­
likke näpunäiteid antud juba .Üliõpilaslehes" nr. 9 
(1924) Oldermanni sissejuhatavas artiklis ^Noorile 
kaasvõitlejaile". Mul jääb veel vaid siinkohal esi­
tada mõningaid lahkmõtteid ja täiendusi. Minu 

1) Kui suure õhinaga on mõnikord noored läind yhte 
või teisi organisatsiooni või asutand koguni uusi, et luua 
auut vaimu", „uut elu" jne., ja kuidas on nad peagi assi-
mileerund endi ymbruses, blaseerund või murdund, nii et 
mõne aasta pärast neid enam miski pole eraldand teistest. 
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Märt Lepik 
„V-o" väike kurivaim ja 
kirjandusyhingu kõikvõi­
mas kirjur. — Võrgutamise 
vastu võitlemise ordu „Bei 
Ba-Bu, Pfuhh-Pfuhh !• — 
Kuulsate lokkide omanik, 
millest luuletajad on laul­
nud (vt. luuletus: .Märt, 
lase juuksed maha lõigata!") 

arvates ei peaks yliõpilas-
yhingu ylesanded nõudma 
rohkem, kui kaks õhtut nä­
dalas — yhe ametlikkude 
asjade arutamiseks (n. n. 
„neljapäevane" koosolek), 
mille lõppu või algusse aga 
tingimata peaks liituma 
lyhike esitus mõnest täht­
samast päevakysimusest 
(mõne uue kirjandustoote 
tutvustamine, mõne kul­
tuurloolise tähtpäeva meele­
tuletamine, kõnelused mõne 
tähtsama poliitilise päeva-
kysimuse yle jne.), sest 
on tõesti liig iga nädal 
terve Õhtu kulutada ai­
nult „paragrahvide näri­
miseks", ja teise — mingi 
tõsisemasisulise ja paremi­
ni ettevalmistet ilmavaate­
lise referaadi kuulamiseks. 
Juhtumisel, kui korralde-
takse mõni oleng (olgu 
omavaheline või kyialis-
tega), võiks referaatkoos-
olek jääda ära (mis ei 
peaks juhtuma sagedamini, kui umbes kord kuus). 
Ka olengud ei tohiks olla sisutud, vaid läbi põimit 
kunstiväärtuslikkude ettekannetega, soovitav omilt 
liikmeilt.x) Pääle nende ettevõtete tuleks ellu kut­
suda rida väiksemaid sektsioone ja töögruppe osa­
võtjate individuaalsete huvide kohaselt.'2) Viimased 

•tutvustaksid teisi endi töö tulemustega selleks mää-
rat yld- või referaatkoosolekuil. Ka ei tohiks unus­
tada kehakultuuri, milleks hääd võimalused eriti 
talvel (yhised suusatamised, kindlad uisutee-
tunnid jne). Imestetakse muidugi, et ma yldse ei 
maini „ kodukorra õhtuid", noorliigete (rebaste) 
dressuuri jne. See kõik peab soorduma, niipalju kui 
tarvilik, yhenduses muu tegevusega, sest ainult siis 
on see loomulik. Ka puutuvad ju seltsiliikmed 
väljaspool seltsi (ylikoolis, kohvikus, teaatris) kokku, 
kus võimalusi kyllalt Õppida kombeid ja omavahe­
lises kõneluses tutvuda seltsi vaimu ning korra 
detailidega. Lõbu — seda peab pakkuma ja pa­
kubki iga ettevõte, kui vaid loobutakse ekslikust 
eelarvamisest, nagu kõlbaksid lõbuvahendeiks 
ainult tants, õllepott v. m. s. 

Need tõõkavamärked ei pretendeeri mingile 
täielikkuselle ja lõppude lõpuks polegi nii tähtis 
siin ykshaaval loetella kõiki võimalikke tegevusva-

Nägiisid „V-o" päevikuist. 

Anna Kuuse. 
„V-o" uralte Grossmutter. 
. . . Ah viska mured morsi-

klaasi likku, 
]& vaata turreltuina tule­

vikku ! 
. . . Printsess von Apjail! 

Aita iseennast! 
(M. R. ja J. K. Lohutuseks 
Anna Kuusele, Sonett Päi-

vik 24 lk. 49). 

Jaan Kangi laski. 
Diktaator, Dr. cant, 24. 
veebr, aumees jne. Igatahes 
mitte fakiir nagu ehk pildi 
järele võiks arvata, kuigi 
tema sugupuu ulatab zulu-
kahvriteni. Jumala armust 
luuletaja. Teeb teaduslikku 
tööd talle omase põhjalikku­
se : 5 aastat, 5 eksami. Yle-
aru andekas näitleja eks­

pressi osas. 

1) Kuidas näit. Daanis yliõpilaselu on läbi põimit 
kunsti ja kirjandusega, selle kohta esitab huvitavaid fakte 
cand. Kj. Elfelt, koguteoses .Noorusjõud'' I. „Sõnavara" 
kirj. 1924. 

2) Nende hoolde jääks ka seltsi liikmete rakendamine 
rahvaharidustöösse, kuna erilisi! maakundlikel kogudel minu 
arvates meie oludes pole mingit mõtet. 

hendeid, kuna mitte need pole tähtsaimad, vaid 
tähtis on kogu see vaim, mis valitseb seltsis. Vii­
mane mõjutab igat yksikliiget ja selle k o d u s e i d 
toiminguid ja harrastusi — need aga on, mis oma­
vad tsentraalse tähtsuse inimese kujunemises. Kol-
lektiiveitevõtted võivad ikkagi vaid virgutada, õhu­
tada ja juhtida, või taas ebasoovitavat vaimu ja 
selle avaldusi maha suruda,' kuna tõsisem syvene-
mine võimalik on vaid koduse toa hardas yksin-
duses. Seepärast peab peetama alati silmas, et 
seltsi kollektiivtegevus ei viidaks liiga palju aega, 
vaid enam võimalusi jäetaks ja tõukeid antaks 
individuaalsele endaharimisele eelpoolnäidat sihis 
ja vaimus. 

Yhes tegevusega peaks tuntavalt muutuma ka 
organisatsioonide välisvorm. Tingimata tuleks teha 
lõpp nii suuresti energiatpillavalle killustamisele, 
nagu seda on meie 20—30—40 liikmelised väike-
seltsid. Tihti kulub organisatsiooni kogu aineline 
jõud ainult korteri ylalpidamiseks, kusjuures see 
kõigest pingutusest hoolimata kaugel on nõuetelle 
vastavusest. Rida hädapäraseid tarbeid (lugemis-
laud, raamatukogu j . m.) rahuldub puudulikult, 
kuigi liigete majanduslikud kohustused kaunis suu­
red, nii et osa liikmeid oma isiklikkude kultuur-
tarvete rahuldamise alal seevõrra kokkuhoidma peab. 
Sellest kõigest aitaks yle koondumine suuremateks 
yksusteks, kellel väiksema pingutusega võimalik 
muretseda ja sisustada ajakohasemad korterid ja 
luua muud eeldused viljakaks tegevuseks. Ka oleks 
liigete mitmekesisus suures yhingus suurem ja igal-
yhel kergem leida endataolisi sõpru, milline võima-
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lus väikeorganisatsioonides tuntavalt piirat. Mõne-
kymneliikmeliste yliõpilasorganisatsioonide olemasolu 
õigustusest võib juttu olla ainult sääl, kus esiplaanil 
on intiimsuse ja „mugavuse" nõuded ; niipea aga, 
kui asutakse eelpoolsoovitet aluseile, kaotab sarnane 
killustumine oma mõtte täiesti, eriti, kui silmas 
pidada, et suure organisatsiooni ajakohane korter 
rohkete tubade ja eriruumidega võimaldab kaunis 
suurel määral rahuldada ka intiimsuse nõudeid. 
Meil äratab mõte suurematest ryhmitustest mitmel 
pool otse hirmu, kuid kas või välismaadegi eeskuju 
võiks osutada selle põhjendamattuselle. 

Kuid see suurryhmitusiks koondumine ei peaks 
syndima juhuslikult. Tuleb silmas pidada, et kui 
meie yliõpilasorganisatsioonid astuvad ligemalle 
elule ja hakkavad enam tegelema muu seas ka 
yhiskundlikkude kysimustega, et siis väga kergesti 
võivad tulla ette liikmetevahelised kokkupõrked ja 
arusaamatused ilmavaatelisel alusel. Ärgem unus­
tagem, et mööda on aeg, kus Jurjev-Dorpati yli-
koolis vähemuses olevaid eestisoost kasvandikke 
yhendas niivõrd tugevasti rahvuslik aade, et see 
kõik ilmavaatelised lahkuminekud tahaplaanile tõr­
jus, esirinda nihutades yldrahvuslikud huvid ja tege­
vusalad. Ja kui isegi siis ära hoida ei suudet 
eriryhmituste tekkimist paremal (korporatsioonid) ja 
pahemal (n. n. Jaaksonlaste ryhm ja „Ühendus") 
tiival, mis siis veel nüüd, kus rahvusriiklik iseseis­
vus saavutet, rahvuslik moment seega oma akuut-
suse kaotand (varem yliõpilasseltside poolt eraviisil 
tehtud rahvaharidustöö saand rea poolriiklikkude 
asutuste eriylesandeks), kuna yhiskundlik diferent­
seerumine seeasemel suuril sammel läind edasi. 
Oleks otse poliitilise allealsuse tunnus, kui sarnases 
olukorras ilmavaatelised vahed end yliõpilaskunnas 
tunda ei annaks. Meil, kahjuks, ollakse veel suu­
rel määral sarnases seisukorras. See killustumine 
ja sirgejoonsuse puudus yhiskundlikus mõttes, mis 
valitseb akadeemilises elus, kandub edasi ka riik­
likku ellu, kus näeme sama «poliitilist lastehaigust", 
mis yliõpilaskunnaski: puhtisiklikele motiivele otsus­
tava tähenduse andmist yhiskundlikkude kysimuste 
otsustamisel ja sellekohaste ryhmituste tekkimisel. 
Kus yhiskundlik-kultuurilisel alal intensiivselt mõel­
dakse ja tegutsetakse, sääl jäävad isiklikud motiivid 
enamasti ikka ilmavaateliste varju: igayks on mee­
leldi nõus end ohverdama mõne yldisema lemmik­
idee eest. Muidugi ka ilmavaatelised lahkuminekud 
ei luba kõigil minna kylg-kylje kõrval, ent nad 
põhjustavad ometi märksa väiksema killunemise. 
Stabiüsemais demokraatlikes mais on teatavasti 
välja kujunend yhiskundliku eluvaate kolm pää-
suuna: konservatiivne, liberalistlik ja progressivist-
lik- sotsialistlik. Viimased aastad on vasemalle 
tiivale liitnud veel sõjatseva kommunistliku suuna, 
ent meie oludes ei saa see juba puhtjuriidilisil 
põhjusil tulla arvesse, seda vähem, et ka nende 
taktika neid niikuinii sunniks eralduma kõigist 
teistest paksu vaheseinaga. Need kolm pääsuuna 
võiksid meie yliõpilasryhmitustegi liitumisel olla 

aluseks1). Konservatiivsele tiivale jääksid loomuli­
kult korporatsioonid, kuna nad endi liikmeid rekru-
teerivad eestkätt varakamaist ringkunnist. Kuna 
rahaaristokraatia peaaegu kõigis mais eelistab 
mugav-rahulikku olemist ja seisuslikke traditsioone, 
on vaevalt loota, et siin mingi yksuste koondumine 
yhinemine võimalik oleks, seda vähem, et igal vane­
mal korporatsioonil oma aastakymnete pikune 
traditsiooniderikas minevik seljataga. Kyll aga peaks 
uute yksuste juuretekkimisele siingi tulema lõpp. 

Liberalistlik tiib võiks koonduda praeguse 
E. Ü. S. ja E. N. Ü. S. ymber2), kellega mõned 
väiksemad ryhmitused väga hästi yhineda võiksid, 
kuna neid mingid olulised erinevused ei lahuta. 
Hoolimata endi liigete ilmavaatelisest mitmekesi­
susest, on E. Ü. S. ja E. N. Ü. S. senni pooltead­
vusetult kõige paremini edustand liberalismi manit­
sevat ja tolerantlikku vaimu, olgugi enamasti selle 
parempoolsel kujul (umbes vastavalt Eesti, rahva-
erakunnale). 

Progressivistlik-sotsialistlik tiib moodustuks juba 
senni enam radikaalse ilme omand organisatsioonide 
yhinemisel (näit. „Ühendus", „Veljesto", vahest ka 
„Põhjala" j . m. t.)3) ja tõmbaks kahtlemata kaasa 
hulga senni organiseerimatuid. 

Peab otsekohe tähendama, et kuigi siin parema 
puudusel on tulnud tarvitada sotsiaalpoliitilist termino­
loogiat, siis tõsielus see vahetegemine sugugi ei 
peaks piirduma mitte ainult selle poliitilise liistuga, 
vaid mõõduandvaks jääks enam yldkultuurilised 
ilmavaateerinevused, mis muidugi aluse saavad 
suures enamuses sotsiaal-poliitilisist erinevusist. 

On ilmne, et olen omas arutluses haarand 
ette kaunis kaugele tulevikku. Nii p e a k s see 
olema minu arvates, ent enne selle kava teostu­
mist kulub vist kyll mõnigi hää aasta ja see, võib 
olla, ei teostugi, kui selle ee] ei käi mitmesugused 
ettevalmistavad sammud. Yks tähtsamaist ja lige-
maist oleks näit. senniste organisatsioonide ilma­
vaateliste aluste selgitamine. Kui meil enne revo­
lutsiooni kolm eelkõneldud tyypi olid juba olemas, 
olgugi väga ebapuhtal ja äärjoonteta kujul, siis on 
nyyd läind vahekorrad veel palju enam segi. On 
juure tekkind hulk uusi väikeorganisatsioone, kes 
kordagi pole kysind enda ilmavaateliste aluste 
järele. Nende selgitamisega peab tehtama algust. 
Iga organisatsioon katsugu vähemalt Õige yldsisuli-
seltki kokku võtta enda ilmavaateline credo. See 
oleks uutele sisseastujatele suureks hõlbustuseks 
endale vastava yhingu leidmisel ja selle vaimuga 
tutvunemisel ning paneks senniseidki liikmeid mit­
mesuguste kysimuste yle järele mõtlema. Nende 

1) Õpetlikuks eeskujuks sel alal võiks taas olla eel-
poolmainit cand. Kjeld Elfelti lyhike ent kujukas läbilõige 
Daani yliõpilaselust. 

2) Õieti oleks loomulik oletada nendegi yhinemist, 
sest ilmavaatelisele aluseile asudes kaotab sugudevaheline 
eraldumine oma mõtte. 

3) Umbes samasugust liigitelu tarvitab ka Oldermann 
enda eelmainit artiklis. 
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põhiveendumuste vastastikune võrdlus ja selgitelu 
ligindaks neid varsti mõnele kolmest eelpoolmainit 
põhisuunast. Samal ajal peaks yksteisele ilma­
vaateliselt ligemalseisvate ryhmituste vahel arenema 
palju sõbralikumad vahekorrad ja elavam läbikäi­
mine kui senni. Kui need kaks eeldust täidet, siis 
pole ka lõpulik kokkusulamine arvatavasti raske. 
Lätis on sellesuunaline arenemine juba selgesti 
märgatav. Progressivistlik-sotsialistlikud ryhmitused 
on teistest seltsidest ja korporatsioonidest isoleerund, 
isekeskis tugevasti liginend ja on vaid aja kysimus, 
millal nad yhinevad lõplikult. Olen kindel, et see 
läheb ka meil selles sihis — varem või hiljem, 
olgugi et need suunitelud paljudelle esialgu näivad 
liig julgeina ja utoopilisina, seda enam, et käes­
oleva artikli raamid ei luba esitet seisukohtade 
yksikasjalikumat põhjendust. 

Olen annud neis ridades objektiivse kuju 
fragmentaarseile mõtteile, mis tekkind juba aastate 
eest meie yliõpilaselu avalduste passiivsel vaatis-
kelul ja nende kõrvutamisel mõningate juhuslikkude 
tähelepanekutega ligemail ja kaugemail välismail. 
Ma ei räägi yhelegi kihile eraldi ega ka mitte yhegi 
kihi ega ryhmituse nimel — need cn meie yliõpi-
laskunna „kõrgest poliitikast" eemalseisja puhtisik­
likud mõtteavaldused, mis kuju saand aetuna pige­
mini endaväljendustarbest kui mingi lemmikidee 

Yle maa on laineid löönd kirikuõpetaja 
V. Kuljuse kohalt tagandamine ylemuse haavamise 
ja panteismi pärast. Mis ytleb seepääle yliõpilas-
kund, „maa tulevane mõistus" ? Mis peaksime 
ytlema meie? 

Mis peaksime ytlema meie ? ! Kibeviril naera­
tus kipub näole, tahaks heita ainult käega ja öelda: 
Mis on selleski imelikku ja ootamatut! Juba ilma 
algusest saadik on see ju olnud nii, et kirikuhakid 
ja nendele sarnanevad papid kõigi silmi tahavad 
välja nokkida, ning valmis on igayht risti löömaj 
kes mitte nii (must) pole nagu nemad, olgu ta siis 
muidu kas või Jeesus Kristus. 

Tänu taevale, et neil m e i e ajal võimalust 
pole seda teha enam teiste kodanikkudega, kui 
ainult oma kaaslastega. Et see aga tulema pidi 
hr. Kuljusele, seda võis ette näha iga mõtleja. 
Kuidas oleks jaksandki taluda see ennerevolutsiooni-
aegne sakstest kirikherrade ja nende kadakliste saba-
rakkude bande nii vabameelset ja puhtreligioonset esi­
nemist, nagu seda oma yllatuseks kuulsime 
V. Kuljuselt 1 Tõepoolest see o l i teotav nende 
obskurantlikule ordule, kuhu nähtavasti võibki pää­
seda ainult see, kes enne ära vannub niihästi selge 
mõtlemise kui ka demokraatsuse ja sotsiaalsuse ja 

„V-o° suvipäevilt Pakril 1925. Mag. 
Anni vaatab läbi suurekstegeva klaasi. 

levitamispüüust. Kui meie kõikekahtlustav aeg aga 
hakkab siitki otsima kes teab millise surmapatu 
fenomeene, siis huvitab see mind vaid niipalju, 
kuipalju see iseloomustab selle tasapinna madalust, 
millele langend osa neistki, kellest oleks tahtnud 
loota palju paremat. A. Elango. 

tölbi fanaatikuna kordab ainult: „usun, sest et see 
lollus on" ja „ylemaid peab austama", (ka siis kui 
nad sigadusi teevad). Kuidas olekski õp. Kuljus 
passind s i n n a ordusse! Lahendus tuli loomulik 
ja mõlemad pooled võivad ella rõõmsad, et nad 
oma „liigi puhtuse" on jälle tagasi saanud. Ning 
yldse: Mis juba mädaneb, seda ei maksa minna 
enam pillidega tohderdama. Pigem ta just rahule 
jätta, et temas aiand protsess kiireneks. 

Nii tahaks heita käega ja olla endiselt rahulik. 
Nii teevadki paljud meie intelligentsist. 

Jah, võib olla on neil osalt õiguski — teoree­
tiliselt. Kahtlemata vabaneksid inimesed praeguse 
kiriku (vähemalt selle esitajate enamiku) kultuuri- ja 
vaimuvastasest mõjust seda enam, mida viletsamaks 
muutuvad need härrad sääl ise seesmiselt. 

Kuid ometi: eelistades evolutsiooni revolut­
sioonist, kus vähegi võimalik, eriti meie rahvuslikku 
seisukohta arvestades, ei saa meie simgi mitte 
ainult vaikida ja rahul olla, kui evolutsiooni asemel 
kasvab must reaktsioon. 

Sest, lõppeks, ei ole siin, meie kirikus, siiski 
vist lootagi mingit yleõõlist suurt revolutsiooni. 
Eesti iseseisvusega yheskoos loodi ka n, n. eesti 
rahvakirik, kuigi selle .rahva" elustajad on tegeji-

Kirikuhakid, religioon — ja yliõpilaskund! 
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kult enamasti sakslased või saksikud pastorid ja 
neid ammuli suuga kuulavad köstrid - j - mõned 
„vagad vennad" ilmalikust seisusest, valitud kogu­
duse «täiskogu" — vanaeitede poolt. Ja nii see 
kylaeitede „rahvakirik" nyyd siis praegu neid iga­
vesi probleeme hääletuse teel lahendabki: ikka nii, 
et Kristus tõesti ihulikult yles tõusis ja taeva läks, 
ilma et tal yhe kilomeetri kõrgusele jõudes kylm 
oleks olnud ja et meie koolnud l i h a ikka ka 
tõesti kord lihana hauast välja ronib ega haisegi 
nii väga. Päältnäha aga on kõik demokraatlik ja 
sile, kuidas teeksid sääl mingit revolutsiooni ?! 
Mõne martyyri võiks ennem teha! 

Aga religioon ei o le meile enam ainult täht­
susetu „masside pimestas". Selle pääle ei heida 
praegune noorus enam ainult käega nagu osalt 
eelkäiv põlv. Uus suur tung endassesyvenemise ja 
maailmasyvenemise järgi on teind ka religioonseist 
tundeist jälle väärtustundeid, võib olla yhed kõr-
geimadki. Ka oma ihas tervikliku' ilmavaate järgi ei 
saa me unustada seda ilmavaadet yhendada meie 
sisima elutundega yhiseks ilmasuhtumisek.s, kogu 
meie elu mõttestamiseks. 

Aga kui kaugel on see uus religiooniharrastus meie 
«ametliku kiriku" keskaegsest lobisemisest! Kuidas 
haavab me ie inimsuse ja vaimsuse kultuuri tähtsai­
maks pidavat usutunnet see, kui kiriku astudes 
kuuleme sääl tihti otsekui jämedat sõimurahet kaela 
langevat kõigile sellele, mida peame pyhaks meie! 
Ja kelle suust! Vahest mehe suust, kellele yks-
ainus kord otsa vaadates võid vanduda, et selle 
jäme kere ja lääge, nilbelt naeratav näolarakas 
kyll on pigem kõrtsimehe või ykskõik kelle oma, 
aga mingil tingimisel ei või enda taga peita reli-
gioonselt tundvat inimest. Mehe suust, kellest 
rahvas räägib kindla faktina, et ta hiljuti olevatki 
kusagil kõrtsis õllega j.a võileibadega oma purjus 
lauanaabritele sama sõnadega sakramenti jagand 
kui nyyd sääl „pyha altari" ees! 

See on võib olla vaid yksikjuhtumus, kuid 
vähemreljeefselt on sama vaimu laialt meie «rahva­
kirikus" ! Aga mida vaimuvaesem ja tagurlisem 
keegi papp ise, seda enam harilikult ta materdab 
iga uut mõtet ja puhtamat tunnet ka kirikus, seda 

Meesterahva rätsepaäri 

H. ANDREESEN 
Tallinnas, Rataskaevu t. 11-4. 

Kõnetraat 17-54. 
Teadustan oma austatud tellijatele et kohale on 
jõudnud kõik sügise ja talve hooajaks tarvilikud 
riided Ilmakuulsa A. Gagnierei ja Ko. firmalt. 

enam kiusab ta taga oma ametivendigi, kes jul­
gevad juba vähegi vabamalt ja uueaegsemalt Õpe­
tada. Ning meie yliloiaalne kirikuvalitsus ja pehme-
kehalised liberaalid vaatavad ainult päält ja kum­
mardavad igale poole. Muidugi, järsum žest võib 
ehk maksta nende ameti ja ehk elu renommeegi. 
Mis siis kui hullund vanaeided näiteks kuulutaksid 
ketsereiks ka meie piiskop Kuke ja haridusminister 
Rahamäe! Seepärast siis, las fanaatikud myre-
levad ja puretavad vaba vaimu, meie pyyame läbi 
ajada kõigiga ikka leplikult ja laplikult, meie aval­
dame isegi põlgust ka omalt poolt liigvabamõtte-
liste „ketserite" vastu! — Just nagu Shaw „Pyha 
Johannagi" kirikuvyrstid: saavad aru kyll, et .ket­
ser vahest enamgi õige usklik on kui nemad, aga 
põletada on tarvis ometi! 

Nojah, võib olla siis vabandabki neid see. 
nende kõrge seisukoht ja kiriku yldise hää käe­
käigu eest hoolitsus, kus peab kõik minema tasa 
ja targu ja pikkamisi nagu härjavankriga. Sest 
selle härjavankri pääl on mitusadatuhat inimese 
sydant, ning need võiks haiget saada kui vankrit 
natuke kiiremalt edasi tõmmataks. 

Hyva! Kuid ka siis, ja just seda enam on 
vaja, et vähemalt yliõpilaskund ja akadeemiline 
intelligents, kelle käed ja mõte vaba ei kuulu sinna 
leigete ketseripõletuse päältvaataja hulka. Alles 
kui rahva haritumad kihid kindlalt ja mitte religiooni 
vaenuliselt vaid just puhta ja vaba religiooni tunde 
enda nimel teravalt igalpool välja astuvad keskaegse 
rahvapimestuse ja mõttevägistuse vastu, võib loota, et 
ka meie kiriku evolutsioon ei läheks päris tigusam-
mul. Nii siis vähemalt siin, yliõpilaskunnas, — 
yldine poolehoiuavaldus meie yhele, võib olla ain­
sale vaimulikule, kelle sõnad ka meile võisid midagi 
öelda, yldine poolehoid julgele noorele, õpetaja 
Kuljusele tema taganduse puhul! Ning yldine 
põlastus Harald Põldude, Sommerite, Ambergide ja 
neid pooldavate kirikuhakkjde vastu, kes meie uut 
koitvat religiooni tahavad oma mustade mantlitega 
lämmatada! 

Emajõe Ateenas. 
Pori ja usupuhastuse-kuul, 1925. Oldermann. 

Järelmärkus. 
Käesolev väljaanne ilmub õieti „Veljesto 5-aastase 

kestvuse tähistamiseks. On tahetud esitada mõned jooned 
selle lyhikese mineviku pyyetest ja saavutusist ja yhtlasi 
kuidagiviisi märkida ,V-oa asend ja ylesanded yliõpilas­
kunnas ja yldse meie kultuurielus. 

Tagasihoidlikult kavatset on see väljaanne vähemalt 
lehekylgede arvult paisund suuremaks kui arvati. Sarna-
senagi pole ta suutnud kõike materjaali mahutada, vaid rida 
kirjutusi on pidand siitki välja jääma. Muuseas pikem 
sisuline läbilõige «ilmavaatelise õpiringi" mõttestikust, paar 
kirjandus-kriitikalist artiklit ja vestet ja muud. Samuti kroo­
nika seltsi jooksvast elust. Vähemalt osa sellest materjaalist 
ilmub «Yliõpilaslehe" järgmises numbris. 

Ei ole asutud käesoleva väljaande teostamisele suurte 


