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Soome sugu usk.

L

Kaarle Krohn: Suomalaisten runojen uskonto,
360 lhk., 19151).

ol Uno Holmberg: Lappalaisten uskonto, 112 lhk.,
1915.

Uno Holmberg: Permalaisten uskonto, 208 lhk.

Uno Holmberg: Tscheremissien uskonto, 128
lhk., 1914.

Nimetatud teosed on osa laialt kavatsetud kogutdost
Suomen suvun uskonnoti“ mis osalt Soome Kir-
janduse Seltsi, osalt Soderstromi kirjastusel ilmub.

»Uksi soomlased, eestlased ja ungarlased Soome soo
hoimudest on teadlikule haridusele ja rahvuslisele isetead-
vusele tousnud, mis neid oma algupira ja suguluse vahe-
korra uurimisele on ajanud. Soome teadus on selles sihis
oma kohust tditnud. Ta on pHevavalgele toonud sugu-
keelte sOnavarad, sugurahvaste luule ja muu paritud tar-
kuse ning kombed, nende kaudu iihist muinasaega valgus-
- tades. Niifid voime ro6mu tunda teosest, mis kogu Soome
sugu rikast arenemist usualal esitab. Nii loeme teose -
tellimisekuulutusest. .

Suurelt plaanitsetud teose kallal on hoolega t66d
tehtud. Prof. Paasonen on 1889. aastast peale mord-
valaste usukombeid uurinud ja teateid korjanud. Ost-
jakkide maal on dotsent Karjalainen viis aastat
viibinud ja materjaali kogunud. Dr. U. Holmberg on kaks
suve permlaste ja tsheremisside juures tdhendatud eriots-
tarbel kdinud. Prof. Karl Krohn on soomlaste-eestlaste
usu oma uurimise -eriiillesandeks teinud, sellega oma isa
Julius Krohni t66d Soome muinasusu alal jatkates.

[

1) Umus 1915, aasta jouluks.
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Nende teadlaste t66 viljana on seni ilmunud eel-
tahendatud K. Krohni ja U. Holmbergi?) teosed.

Vérdleva uurimise tuluks on, et koigile Soome-Ugri
rahvastele ithine usuvorm seisab ,oma Manalasse ldinud
esivanemate teenimises; nii lausub K. Krohn sissejuhatuses.

K. Krohn leiab selle Soome-Ugri usuilme pdhjusjooni
ka praeguse Soome kultuuri eluavaldustes. ,Mis muu,
kui esivanemate austamine on hulk noori teadlasi Soome
muinasaja uurimisele ajanud! Seesama tunne on Soome
teadlaste huvitust nende Soome héimude kommete uuri-
misele viinud, kes niitid kadunud véi kadumise teel, ning
neid aastate viisi ilma suurema vaevatasuta anduma sun-
dinud esiisade eluavalduste teaduslisele uurimisele.*

Looduseteenistust ei taha Krohn soomlaste usust
leida. Looduse personifitseerimise kuje rahvaluules tuleb
ettevaatusega usuilmutusteks vdtta. ,Sellevastu on kool-
nute?) austamisel tdelises rahvausus vanad ja siigavad
juured. Need ulatavad Soome-Ugri iihisaega, kus soom-
laste ja samojeedide esivanemad iiht ja sedasama keelt
konelsid“ (lhk. 359).

»Koolnule orjamisest on arenenud see kangelaste
esiisade austamine, mida soomlaste (eestlaste) rahvaluule
ja muinasjutt on mdlestuses hoidnud. See kultuuriline
aade, isa ja ema austamine, mis koolnuteteenistuse-aate
pohjas, on rahva kangelaste jumaldamist laiendanud ja
selgitanud. Sellel kallimal pirandusel, mis meile pagana-
lisest muinasusust on jd4nud, on suureviirtusline tdhen-
dus meie rahva tulevikugi kohta.

»Aga andes tiielist au sellele, ei v3i me unustada
paganausu toelist laadi. Paganuseaegne jumalaorjus ei
olnud muud kui orjatavate olevuste ettekujutatud elutarvi-
duste eest hoolekandmine, mille otstarbeks oli neid, kool-
nuid (esivanemaid), inimestest niisamasugust ainelist hoolt
kandma avateleda“ (lhk. 360).

»Koolnud esivanemate teenistus eeldab iseenesest
moistetavat usku elusse pirast surma, ja Manalasse l4i-
nute edasikestvat mdju — maapealsete kohta* (lhk. 43).

K. Krohni uurimiste saavutustest esitame siin iksikuid,
tletildsusele enam huvitavaid otsusi, mille kohta pirast
arvustava sdna vdtame.

1), Dr. U. Holmberg peab Helsingi tilikoolis ettelugemisi vordleva
usuteaduse alal. '

2) Tarvitan ,koolnud* Soome ,vainajat* (sutnud esivanemad)
tolkeks.
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,Nagu nigime,* viitab Krohn, ,on valed need arva-
mised, et soomlaste ohvrit veri ei riivetanud, et neil kuju-
orjust ei olnud, ning et nende targad iiksi séna vSimusse
uskusid. Kuna need kisitused pdhjenevad selles, et meie
rahvaluule ei tunne veriohvrit, kujudekumardamist ja
,koolisklemist® (loveenlankeamista), siis tuleb meeles
pidada, et soomlaste rahvaluule usk kujutab paganuse ja
katoliikluse vaheaega.*

,NoOia-usk ei ole midagi, mis P6hja rahvastele iiksi
omane, vaid on ileiildse koigi maakeral asujate alg-usku-
dele omane“ (lhk. 12).

,Suuresti eksime, kui {iksi muinasluule pohjal teeme
oma otsusi esivanemate — paganate usulistest aadetest.
Kui ilma tdsise uurimise — arvustamiseta ,Kalevalast
loodud ideaalkuju paganusesse seame, saab see kuju hoo-
pis ebahistooriline. Hoopis nurja ldheb aga meie kujutus,
kui ristiusku, olgugi katoliikluse vormis, kui mdnda tagur-
damist tollest paganalisest ideaal-usust kisitame. Sest
seda, mida ,Kalevala® laulus ilusana imetleme, oleme
oma pikal, uurimise varal valgustatud teel luuleliselt kae-
tud ristiusu leidnud olevat* (Ihk. 360).

Palju huvitust pakub K. Krohni ,kangelaste* kisitus,
seda enam, et Krohn teoses oma endisest vaatekohast on
nihkunud. Vanemuine, llmarine j. n. e. ei ole mitte, nagu
ta enne oletas, jumal-olevused, vaid on, Krohni unemal
viitel, inimlikud kangelased, kuigi ,iileloomustatud“. Toon
siin mdne otsuse Krohni uurimiste alalt.

. Vdime otsustada, et Vdindmoinen on niisamasugune
kangelase nimetus, kui Kaleva, Riiko, Osmo, Vuo-
jolainen ja Ahti“ (lhk. 324).

.Koige jirele otsustades on sdonadel Reko ehk
Riiko, kuningas, pajari ja Kaleva iihesugune
tahendus.*

Reko tuletab Krohn ladinakeelsest rex, mis kunin-
gat tahendab. ,Reko=kuninga* mdistet nieb Krohn ka
jirgmises Eesti muistses ,lasteloru“ keerdsalmis:

oHilva rootsi, kaunis rootsi,
Anna mulle rauda;

Minu raua Reole,
Regu mulle kulda.*

Reko séna selgituseks, nii ka muidu koigiti tahele-
panemiseks on pool ajalooline, pool muinasjutuline lugu
Norra kuningapojast Olav Tryggvenpojast ja eest-
laste vanematest Klerkost ja Reasest (lhk. 302). -
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~Nooruses oli Olav Tryggvenpoeg sattunud
Eesti mereroovlite kitte ja saanud Klerko nimelise eest-
lase orjaks. Viimane oli tema miiiinud kuue hinnal
Klerk'i nimelisele eestlasele, kes oma soodu ta kallihin-
nalise riifi vastu vahetas. Kolmas Eesti isand, keda
Olav 6 aastat (967—972) orjas, kandis Reas’e nime;
emanda nimi oli Rekon ja poja nimi Rekoni.“

*

,Suomen suvun uskonnot“ teose tiksikasjaline selgita-
mine ja eriteaduslik arvustus jaib eriteadlaste hooleks.
Jdrgnevais ridades toon, lugemise saavutusena, méone
ddremirkuse.

IL.

Kénealuseid uurimisi lugedes tirkab kiisimus Eesti
muinasusu meile joudnud osade vadrtusest: kui palju on
korjatud rahvaluules leiduvad usuvaated Muinas-Eesti!)
arenenud?) esitajate omad ja mis on seal kddunemise
saadus.

Kui palju on meie ,vanavara“ kaudu, niituseks,
Reas-Lembitu ajajirgu Eesti vanemate, ,tarkade* usu-
ideed meile padsnud, et nende najal Eesti muinasusu idee-
list kava uuesti rakendada ja selle v##rtust hinnatal?

Meie teame, Eesti ,vanavara“ ,Vanast Kandlest kuni
Monumenta Estoniae Antiquae on harimata, tihtigi arene-
mata, enamasti vaeste ja rusutud inimeste suust saadud,
kes seda rusutud aastasadade pirandust poolteadvalt meile
iile kannud. Launljate isikud olid enamasti nii vidhese
tdhtsusega, et neist vaevalt juttu tehakse vanavara kérval.
Nii ilmeta ja isikuta paistsid korjajatele need leelo edasi-
kandjad (Ho6do Miina, Tsia Ann etc.), et neid ,leelo ilo“
kdrval arvesse palju ei voetud.

»Vvanavara* ni#ib meile mehaanilise milu koltunud
pirandus olevat: elav vaim on teel kandmisel kaduma
lainud, sest et kandjad vdiksemad olid kui koorem. Need
korjatud ,raasukesed“ on erraatilised kivid, ajahamba ja
kareda ajaloo-ratta all liivaks ja keresekiviks 8&rutud, mil-
“lest suure vaevaga Soome kaljumide sugulust 4ra tunned.

1) Eesti muinasajaks nimetan k#csolevas kirjas aega 900.—1200.
aastani p. Kr., nii siis aega umbes Re a s’est — Lembit'uni.

2? Kreeka vaimukultuurist koneldes mdistame sellega harilikult
Kreeka koige korgemald vaimusaadusi, koige tihtsamate meeste tooteid
nii teaduse kui kujunduse (kunsti) alal. Seda asjaolu tuleb rahvaste,
ka Eesti, muinasusu vordleva vidrtuse hindamisel silmas pidada.
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‘Need on kerjusekoti saadused kord rikkama aja laualt,
vargsi paistetud ,raasukesed“.

On p&hjust arvamisel, et tarkade — vanematega
ithes nendevadriline tarkus kadus. Targad hoidsid oma
teadmisi suures saladuses; tarkuse edasiandmine oli kitsen-
datud ja siindis nahtavasti tiksi omavidrilistele), mida
meie ajani joudnud ndia rohitsemisetarkus ja selle edasi-
andmise viis Eestiski aimata laseb.

Tosist kuju saame tarkuse hoidmise — kaitsmise
tihtsusest meile moéneski tilkis huvitavast Idast, nii niit.
Veda kultusest. " Rigveda oli Muinas-Indias ptiha salakiri,
mida ainult kdrgemad preestrid mdistsid, tundsid ja sele-
tada oskasid, kes oma teadmisi ainult omasugustele
pirandasid. Alamale rahvale ei olnud iiksi pitha Rigveda
salmid, vaid kogu Veda keelatud.

Eesti muinasluule, niisugusena kui see meile pads-
nud, on vaeste orjade mdilestuse ja meele vili, Vanemad
— targad hdvinesid vditlusteaastatel. Nagu Liti Hindre-
kust nieme, tfehti seda hivitusetdsdd isedranis vanemate
kallal pohjalikult. On ju selge, et enam arenenud tarkade,
vanematega tihes ka kodrgemad, enam arenenud traditsioo-
nid h#visid. Selgeks saab mu vidide, kui meie rahvg -
méilusaadusi vorrelda naabrirahvaste omadega, kus ,vane-
mad,“ s. {. enam arenenud rahvaliikmed rahva keskel,
korgemaid traditsioone edustades — neid polvest polve
arendades — edasi pdrandasid. Saksa rahva muinaslugu,
ndituseks kuulus Nibelungenlied ja selle péhjapoolne
paralleelsiinnitus Kudrunsaga on otsekohene riifitlite
pirandus. Riiitlite teod v5i kavatsused ja nende ideed on
selles muinasloos suusdnal edasi kantud, kuni nad 1200.
aasta fimber kirja pandi. ,Riiitlilikkus,“ selle aja korge-
mad huvid, valitsevad sellepirast teoses.

Arenenute -— riiiitlite — osa etendasid muistses
Eestis vanemad -targad, ehk kiill nahtavasti enam ,demo-
kraatlikumal® kujul. '

Ka k8ige vanemas, kirja teel paritud muinasluules,
muinasusus, mida inimesesugu tunneb: India rahva Rig-
veda’s, Upanischad’is j. n. e. on arenenud rahvaliikmed
—- brahmaanid arenenud motte aastasadade jooksul

(R NESNS S —

1) U. Holmberg, Perm. usk. Ihk. 103 .. . . Kullakin metsikolld on
-oma vartiansa, joka yksin toimittaa uhritoimitukset ja jonka vitka menee
suoraan suvussa perintonir
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edasi kannud, millest selle wusulise vaate imelist kdrget
arenemiseastet peaasjalikult otsida tulebki.?!)

Missuguse kuju India kdrge mdote arenemata rahva-
kihtide juures saab, vdime Siberi ja Mongoolia India usu-
liste — Buddha- ja laama - usuliste mahajddnud
rahvavésude juures ndha, kus ta vihe muudest primitiivse-
test, arenemata usukujudest lahku l4heb.

Ja4b tOeasjaks, et inimesed jumalaid oma ndo jirele
loovad, v6i — mis aga arusaadavalt sedasama tdhendab
— et Jumal inimese oma n#o j4rele on loonud.

Sellest on kiillalt moistetav, kuidas rahva kédunemi-
sega tihes nende méoisteelu kdduneb ja usuvormid vaibu-
vad; niisama mdistetav ka, et Eestis korjatud vaimline
vanavara rahva ja idee degeneratsiooni saadus on.

Kui palju rahvaelu viiksemadki muutused, arenemise
varjundusedki rahva muinaspdranduse alalhoidmist moju-
tavad, nieme sellest, et Karjalas ja Setumaal, kus vanad
elu, kommete traditsioonid maanurga ,euroopastamise®
viibimise t6ttu alal piisivad, ka Soome soo muinas-rahva-
luule vahem kodunenud kujul meile on p#isnud, kui va-
nast enam vd6rdunud Laine maakondades.

B Ed
*

On siis muistsest Eestist mingisuguseid muid kind-
laid mirke olemas, mis meid digustab 'seal teatavat kdrge-
mat arenemist ja arenemise iseseisvust, algupirasust
oletama!?

Algupdra sisaldab loomisemdistet: igas hingelises
loomises on uut, on sellega iseseisvat, algupdra. Kui
meie muistses Eestis kultuurset algupdra viitame, siis fit-
leme sellega, et Muinas-Eesti kultuuri loomises on toota-
nud. Niib — see on meie vidide — nagu oleks Eesti
algupira evolutsiooni alg-ajajirgul katkenud ja degenereeri-
des teiste, valmiskujude kiilge liitunud.

Alles meie ajal tduseb arusaamine gleitldiseks, kui
tdhtsad on tuleviku kogu-inimesesoo arenemisele tiksikud
kultuuri varandused, loomisevdimsad algupira-piiiided, ning
selgub iihtlasi, kui abitud me oleme olnud, ainult teata-
vat — Euroopa kultuurikuju -— kultuurimonopoliks.
pidades.

Eesti (Soome) muistse tundeelu erilaadi ja, vaib
iitelda, vordlemisi kdrge arenemiseastme niitajaks on mi-

1) Vaata selleks P. Deussen, Allgem. Geschichte der Philosophie,
insbesondere in Beziehung der Gesch. der Religionen I, 1, Ihk. 162 j. j.
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nule meie rahvalaulu viis — rahva-viis, mis just Eesti
osas, nagu erilised uurimised kord niitavad, algulisema
kuju alal on hoidnud.

~ Teiseks on meie muinasaja vaimu vormilise
erilaadi tunnistajaks — ju vist 6ige vanast ajast —
meie rahvaluule, leelo, isesugune riitmus ja ehitus.

Rahvalaulu, leelo riitmus naib mulle olevat otse,
kohene, psiihofiliisiline ekvivalent Soome-Eesti loomule:
selle hingamist ja veretuikamist arvad kuulvat riitmuse
lihtsas liigutuses, neljajalgses troheuses, ning leelo kordu-
vas salmis -— ,laulija“ iksikasjalist, vdikest sitkust ja ta-
sast, aga alati, uuesti hoogutavat muret.

Meie leelo ritmus: neljajalgne troheus alliteratsiooni
ja korduva salmiga — see isedraline alguline kdlaline
ja liigutusline hingeilme vorm (ma ei koénele siin sisust)
— mis kivistatuna mone aastatuhande tagant meile on
joudnud, annab mitmeti pdhjust sellele vormile vasta-
vas hingeilmes, tundeelus muinasajal ka iseseisvust, vihe-
malt Liine-Euroopaga vorreldes, ja erilisust eeldada ja
oletada.!) v

Isesugune tundeelu loob aga iseseisva vaimuilma ja
ilmavaate. ‘

1) Leelo riltmuse meeletuletuseks sean sila mone laulu, koik ,Tsia
Annelt* (Ripinast Veriora vallast p#rit), kes 1877. a. need laulud laulnud
(Set. laulud 11, Ihk. 112 j. t). ‘

Esimesena toon katkendi leelost nihtavasti eluloolise sisuga —
Tsia Anne noorepdlve milestused. Otse lilekeev omapérasest riitmusest
ja vormi ,ilost*; ei see leelo ole tdlgitav teise keele ega moistetav
tijeliselt voorsil.

LKui ma iks olli umah kotoh, Konne ma, kodo kdrisi,
Elll oma armsa ese man: Tandse ma, tare miirisi,
Ese hoigas hellikossa, Ise helmi helily,
Ime iks helld tiitteressd, Vele tingi tilinalld.
latse’ tsddsessd tsooridi’, Helme’ mul helgse’, tingd’ tilgse’,
Latse’ tddissd tinidi’, Noordemeeste silm#’ tsilgse’ :
Uma veli ubinassa, Oles se muna mulle saassi,
Uma pereh moromunas, Upin mulle unehtusi,
Sulase’ suvinisis, Peissi ma peenil linast,
Talopoja’ tatterikus. Kannas ma kaali narmilika. ..
Saie iks muiale niiokene, Murdu palki purde’enna,
Saje iks muiale noorekene, Noore’ koovo’ konnikila.
Oli tal palki purde’enna, Fga es murra niiokene,
Noore’ kddvo' konnikina. Ega es murra noorekene,

Si iks murri mureh suuri,
Si iks paaniiteli paha mieli.
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Rahvalaulu viis ja leelo riitmiline kuju vis
kaugemast muinasajast vordlemisi muutmata meie ajasse
passeda, kuna kditatav keel ja praktilised méisted ja kom-
bed tarberiista sarnaselt ajaoludega muutusid, sellepirast
just, et rahval oma laadi, loomusele vastava riitmuse ja
viiside kohta suur ja kaugene meelespidamine on. Rahva-
viisi riitmus ja eriline helikdik kergendavad, nagu Rud.
Kallas niidanud, rahva milutdod ja teevad aastasadade
jooksul viisi ja riitmuse pea muutmata edasikantavaks.?)

Téendavaks ndituseks olgu rahvaviis ,Lauliku lapse-
poli“, mille tooniredeli erilaad ja heliderea erilisus
teda vanemate Eesti rahvaviiside hulka &igustab asetada,
igatahes Lembitu aegsete laulude hulka. Kes viisi muu-
sikalist isearaldust, ihtlasi helidekdigu vadrtuslist kujune-
mist oskab kuulda, sellele selgub, et laulu viisi loojal
lugupidamise-védrt heliluuleline alguline and ja edenenud
tundeline arenevus pidi olema. Lauluviis on geniaalne
helitso, ka meie aja mo6dupuuga mootes.

Meie ei tee mitte ebaloogilisi jireldusi, tdendades, et
edenenud erilaadiline helilooline hingearenevus ka teiste
hingeharude ekvivalentset arenevust lubab oletada.

Siis veel paar Tsia Anne leelo katkendit, milles kuuleme manit-
sust, riittmusest ja virvist r89mu tunda.

Etsa ndio ilotelge,
llotelge, nalatelge!
Niiitd om ilo arvoline,
Nali katekorraline,

Ega no ilo cen ei 144,
Ega tandso takan tule.

llo olli neila ehte’illa,
Rosmu neila eoivi'illa,
Een no luivd iku pHivi,
Perdh murri mureh suuri,
Paanuteli paha juuri.

Need votted — katkendid meie muinastuule salvest, siia peaasja-
likult rfitmuse esitajatena asetatud, olgu iihtlasi vihe tuntud
asjaolu kuulutajaks, kui tihtsad laulikud meil 19, aastasaja keskel
rahva seas tundmata, tinamata - tasumata oma loomisetsdd tegid.
Laullkud on vidrt, et kirjanduselugu mitte ilksi rahvaluulest koguna ei
koneleks, vaid nende lauljate, digem loojate, iseloomu teravamalt vilja
kooriks ning E%P Vasar, Miku Ode, Tsia Ann j. t. nende arenematu-
sest hoolimata Eesti uuema aja paremate laulikute hulgas nimetataks.

1) Vaata selleks Rud. Kallas ,Geddchtnislehre®, kus tihele-
panemise-v#irt vaimuteravusega mele rahva leelo ja vilsl meelespida-
mise seadusi kisitatakse.
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Hinge muusikaorgaani arenemine, mis ju kultuuriloo
nditel vordlemisi ikka vihem on olnud kui usuorgaani
arenemine, — see muusikaorgaani arenevus Muinas-Eestis
laseb oletada samaviirtuslist arenevust eraldi usuorgaanis.

Rahvaviisi arenevuse korval huvitab meid niisama
tahtsalt selle viisi erilaad, tema heliline algupdra. Eesti
rahvaviisi pentatooniline heliredel nimelt sunnib
meid otsima viisi sugulust (viisiga iihes sugulust ka muil
muinaskultuuri aladel) sealt, kus see pentatooniline heliala
seniajani on piisinud ja valitsemas: Mongoolias, Jaapanis,
Hiinas, Pohja-Indias?!) ja keltlaste juures.

On aga see mdjutus Ida poolt rahva pdhja-tunde-
elus — mille ilmutajaks ju rahvaviis on — niidatud,
siis peame arusaadavalt méjutavust Ida poolt ka muul
hingealal, nimelt ka usu alal — pealegi muinasajal —
otsima.

Me jouame niiviisi viitele, et Ida kuoltuur umbes
Rego-Lembitu ajajargul, kus Liine mojumulje veel algel,
kus rahvusline iseteadvus FEestis aga mitte n#htavasti
vdike, 0Oige vdljapaistval mdo6dul Eesti muinashinges
esines.

Kahtlemata on tarvis Muinas-Eesti hingeelu, usuelu
tundmiseks Ida kultuurist huvitust tunda enam, kui Soome
teadlased konealuses t66s seda on avaldanud. Selle kiisi-
muse juure tuleme edaspidi pikemalt.

Mones kiisimuses oleks vdrdlev vaade Ida poole
Soome sugu usukommete selgitamiseks vdga soovitav ol-
nud; nii isedranis laplaste seita ja saivo kultuse
moistmises ja kujude kumardamise olemasolu sel-
gituseks Eesti-Soome usuvormis.

Seita tihendab Lapis kivi piihitsemise kommet.
Pithad kivid olid Lapis k&igil pool. Kivi piihitsemist tule-
tab Holmberg?) kalmukivide austamisest ja viib kombe
juured Skandinaaviasse.

Saivo, migede piihitsemine, on ,pidkappale lap-
palaisten vanhassa uskonnossa“.®)

Kivikultus4) on teatavasti Idas laialt tuntud.®)

1) Vordle H, Klemetti tihendust (Helsinki ,Musiikkitieteellinen
ISeura“ koosolekul 16. Il 1916) Soome ja Jaapani rahvaviisi sugu-
usest,

2) U. Holmberg, op. cil. Ihk. 29.

3) Idem, lhk. 23, 25. . . .

4) Eestis tuletavad kivikultust Kalevipoja kivid, Linda kivi j. n.e.

€.
5) Araablaste juures kivi (kaba) kultus.
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Mie- ja kivikultus juhib meid aga, nagu muusikgi,
Mongooliasse — Jaapanisse, kus médekultus, naituseks, tutta-
vas Fudshiama piihitsemises huvitavat ja kadedust-4rata-
vat arendust?) on leidnud.

Holmberg lepib aga seletamiseks ,laenuga germaan-
lastelt«, liihidalt lausudes: ,kuitenkin nadyttdd todennikoi-
selts, ettd germaniset esikuvatlappalaisten saivo kuvi-
telmia samoinkuin heiddn monia muitakin uskomuksiaan
elahyttaneet (lhk. 23). Ma usun, selgituse ihekiilgsus
paistab igaiihele silma. _ '

Eestist aarmisesse Idasse — Jaapanisse juhtides peab.
meeles pidama, et need 4d4rmised Oied suurest Ural-
Altai kultuuri ja keele piirkonnast on, mille tihendavad
vaheliilid Mongoolias veel vdhe uuritud. Kuna Balti mere
randadel iiks #4r ristiusuga vdideldes voidetuks sai ja oma
algupidra usukuju kaotas, joudis Kauges Idas Vaikse mere
rannal teine d4rmine vOsu, niisamasugust véitlust Brahma-
Buddha usu, pirastpoole ka ristiusu sissetungimisega pi-
dades, osa oma algupirast usukuju Shinto usu n#ol
pédista ja meie ajani edasi arendada. -

£ ®
BY

Meie helitunde vdite ja muistse kultuurilise erilaadi
juures kahtleja vdiks kiisida: kas on meil siis mingisugu-
seid tunnistusi eestlaste ,kultuurist* Rego-Lembitu aegult?
Monda kaudset tunnistust katsun siin esitada.

Muistse — keskaja — vaimlise elevuse tahiseks
Eestis on vastolu kahe tdhtsa Eesti-Liivi politikategelase
vahel: vastolu Kaupo ja Lembitu vahel. Ekslik oleks
arvata, et siin ainult tavalik hdimkondade tiili paremate
karjamaade pdrast vastolu peapdhjuseks oli. Lati Hend-
riku kroonika pdhjal viib téendada, et vdistlus Kaupo ja
Lembitu vahel — vditlus euroopluse ja rahvusluse vahel
oli. Kaupo oli heas vahekorras L#ine-Euroopa vdimu-
dega, kiis seal voOrsil, oli paavstigi juures kiilaliseks.
Kaupo piiiid ndis olnud olevat, Euroopa haridust meie
maale tuues, maad vilimise vaenlase vastu kindlustada.

Lembit sellevastu oli nahtavasti &ge ,Eesti mees®,
kelle mehed katoliiklasi pilkasid, kus said, kes ise kdige
hingega nii sakslaste kui saksluse — euroopluse poolehoid-
jate vastu omal maal s&dis. V&ib arvata, et seal mitte

1) Vordle : Die orientalischen Religionen, peatiikk ,Die Religionen
der Japaner*. K. Florenz (Kultur der Gegenwart I. 1lL.), 1906.
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iiksi odadega, vaid ka vaimumdodkadega soditi, olgugi et
meile sellest kultuurilisest vaimuvéitlusest otsekoheseid
tunnismirke jdrele ei ole jadnud.

Lembit otsis oma politikale Ida poolt tuge, Kaupo
teatavasti Lddnest; nii siis esinesid seal pea-lahkollused
" kuni meie ajani Eesti politikas.

V6ib arvata, et Lembitu vaimumoék, ilmavaade tema
filisilise voitluse riistade sarnaselt puuduline oli, aga siiski
— siin Eesti rannal, ligidases kokkupuutumises nii Norra
kui Daani kultuuriga ta kdige madalam olla ei saanud. '

Kogu Lembitu mojuvald, tema elamise-intensiteet
laseb oletada, et ta hingeliselt arenenud oli ja omale
poolehoidjaid vigeva ja targa Kaupo vastu tihtsate poh-
justega vditis. :

Ka eestlaste majanduseline arenemine 11. aastasaja
algul nagu see L#ti kroonikast kahtlemala selgub, sunnib
viitele, et niisugune edenenud &konoomiline arenemine
hoopis madalal hingearenemise-astmel ei véinud stindida
ja et sel arenemisel pikk ja rahulik tee taga pidi olema.

Kaupo esineb ,harituna“, enam kultuurilisena kui
Lembit Liti Hendriku kroonikas vist sellepirast, et Kaupo
ristiusule vastutulelik oli, kuna Lembit ristiusu
agedam vastane oli. Raske on, tdeolusid silmas pidades,
arvata, et Lembit Kaupost oma arenemise poolest palju
taga oli, seda enam, et nad alalises kokkupuutumises
olid, olgugi enamasti vaenuliselt. Vditluseviisis ja soja-
riistades ei paista liivlased ega nende juhid mitte enam
edenenud olevat kui Lembitu mehed.!)

Selle juures ei saa tihendamata jitta, kuidas ajaloo-
kirjutajad, pealegi kiriklased, nii muiste kui niiiid, teata-
val otstarbel oma kirjeldust sihilikult varvivad ja sellega
kirjeldusealustest vairkuju annavad.

Nii kirjutas, nagu ajaloo-arvustus niidanud, Tacitus
germaanlastest sihilikult, nende elu-olu iilistades, et oma
. kaaskodanikkudele, iilikultuurist raiskuldinud roomlastele,
tervet looduse-elu jutlustada, germaanlasi kui looduserah-
vast eeskujuks maalides.

Lati Hendrik jalle kirjutas eestlastest sihilikult hal-
vakspanevalt, sellega niidates, et ,paganad“, mida vahva-
malt nad s&disid oma maad ja kombeid kaitstes, seda
enam hivitust teenisid ristiusu voidukdigu takistajatena.

1) Mele saame uue kisituse Lembitu meeste ,inermis* vi_iitluse-
viisist, kui nieme koige suurema, unema soja aegul Saksa Ida kui Liine
vastased pooliti ,imermes* sakslastele vastu astuvat.
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Eesti muistse kultuuri arenemise astet kujutab ka
Olav Tryggvenpoja vangilugu, millest eelpool jutt oli.
Paarsada aastat enne Lembitut-Kaupot kuunleme Rego’st
(rex), eestlastemaa valitsejast (kuningast), kelle juures Norra
kuningate vosu Olav vangis elas, nihtavasti iiles kasvas.l)

Hoopis halb ei voinud sel vangil eestlaste juures-
kasvamisega ja hariduse saamisega mitte olla, sest et Olav
piarast — Norra kuningaks sai ja monigi aasta mitte hal-
vasti ei valitsenud.?)

Voib oletada, ilma liig hilpoteetiliseks saamata, et, nagu
niiiid, nii ka 1500 aastat tagasi, Balti randadel kultuuri-
olud iiksikute rahvaste keskel enam-vihem iihesugused olid.

* #
*

Olgugi et uurimisekava Soome teadlaste teoses tea-
tud hiipoteesi eeldab, millest usukiisimuses vilja on min-
dud, el leia meie selle hiipoteesi selgitust teoses mitte, ei
maanitsetagi®) temast. Jadb sellepdrast ldhtekohaja vaate-
ala puudusel kiisimuseks, mispdrast tiksikud n#d htu-
sed rahvaelust ,usu* moiste alla on vdetud
ja teised mitte,

Usupsitholoogilisi viljavaateid ja selgitust nduaks
»Suomen suvun uskonto kiill, seda enam, et usumdistega
iihes usu uurimise piirid ja siht, usuilmete leidmine ja
arendamine muutub.

Laplaste matusekommetest voiks, nidit,, niisama lap-
laste tervishoiu vaateid kui usuilmet leida.

~ Prof. Krohni tdendus, et ndiausk omane on kdigile
maakera elanikkudele, ei m#ira veel ndiausu eritdhendust
cestlaste juures, sest, leidudes koikide rahvaste keskel,
vOis ta iiksikute, n#ituseks soomlaste juures isedralise
kultuse osaliseks ja isedralise arenduse saanud
olla. Uksikud usukujud erinevad vdhem uute, algupiraste

1) Tietosanakirjast loeme: ,Olav Tryggvenpoeg, Harald Kauno-
tuka pojapoja poeg, kuningas 995—1000, saatis, nagu jutt kdib, oma noo-
rusepdevad modda Eestls, kuhu ta ema Eesti mererddvlite vangina oli
sattunud, ja Novgorodis, Vladimir Suure Sues. Mehe-easse joudes rin-
das ta vikingite kdikudel paljudes maades, podris Inglismaal ristiusku.*
Pddseb 995 Norra kuningaks, ristib norralasi. Ta kukutatakse a. 1000
Norra troonilt missu tagajirjel. Tdhtsas voitluses illevdimu vastu saab
ta surma, oma laevalt merde hiipates.

2) Merersovliks nimetab Norra lugu eestlasi, vaib olla, samal
pohjusel, millel suure Euroopa sbja piivil austerlased Serbia kuningape-
ret — ,mdrtsukapesaks* hiltiab,

3) Rahvaluules leiame ilksl vormi maanitsema, maanitsclema*, ei
kuskilgi aga ,,mainima*“. )
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motiivide 14bi, — motiivid on pea kdigis uskudes sarna-
sed, — vaid iiksikute usumotiivide iseiralise réhutamise
labi, mille osaliseks teatav motiiv rahva loomu ja hinge-
laadi kohaselt sai (nii vanematekultus, kujude kumarda-
mine, viljaohver etc.).

Kui Soome teadlastel sihiks oleks olnud n#htusi
ilma teatava vaatekohata, ainult kirjeldavalt, objektiivselt,
deskriptiivselt korjata ja anda, siis ei oleks véinud nendest
nahtustest jdrjekindluse ndéudel jdreldusi ega vérdlevaid
vdljavaateid ristiusu ja muistse arenemiseasime tiile teha
nagu teosest seda dige kindlal kujul leiame.

Filosoofia, ilmavaade on tihtis tegur usu arenemises
ja kujunemises, nagu p#rast ndeme, sellepirast oleks ka
tahtis olnud meie muinasaja rahva ilmavaadet tema
usu valgustamiseks tundma saada. Missugused olid rahva
vaated ilma ja inimese vahekorrast, hingejou moéjust, elu
otstarbest ja viirtusest j. n. e, — nende asjaolude val-
gustamine rahvaluule abil, nende teadmine tuleks kahtle-
mata muistset usukuju laiendama, tdiendama.

Tulli iiles hommingulta, Kuuli ilma ikevit,
Enne vara valgeheta ; Taiva tdhti tinitavat . . .
Ussen oli ilma uudene, Mii ikk iks ilmakene,
Maa oll kado kastene . . . Mid4 tihe tanidi!?

Missugune kosmiline suurtunne selles lihtsas leelos!
Ja niisuguseid kaugemate perspektiividega tunde ja meele
-avaldusi leiame ka paljudest muudest lauludest, nii ndit.
leelo siindimise, ,laulu vde* laulust j. n. e., olgugi neis
muinasvaade tihtigi ,Tsia Anne“ vaatekdrguse pinnalt
fimber virvitud ja meile edasi antud. Neid laule lugedes
el saa modda vijlest, et niisugune ,suurtunde” laulukat-
kend lapike on mdnest endisest kuninglikku téugu luule-
mantlist, mille vieti karjane poolteadvalt oma alandlikku
luulekoesse on pdiminud.

Kosmilist tunnet mdjutas kahtlemata muinaseestlaste
vilunud meresditjate vordlemisi “arenenud taeva-, tdhetea-.
dus,?) millest Soome teadlased vaikides modda ldhevad.

Oleksid Soome usu-uurijad eeltdhendatud usukompo-
nentisid enam silmas pidanud, siis kiill meie ,tarkade*
muinasaja-usust ja ,jumalapalumisest* tdielisem ja iile-
vam kisitus saaks kui prof. K. Krohn'i viide: ,Pakanuu-
deniakainen palvonta ei ollut muuta kuin huolenpitoa
palvottavien olentojen luulotelluista elintarpeista ja sen

1) J. Hurt, ,Eestl astronoomia“.
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tarkoituksena oli heitd taivuttaa pitdmain samaa huolta pal-
vovain ihmisten yht4 aineellisista tarpeista.“ )

Niisama vihe saab vastuvaidlemata K. Krohni laenu-
kasitusele alla kirjutada, kui ta tdendab: see, mida meie
,Kalevalas“ ilusana imetleme, ndis uurimise valgustusel
ristiusk olevat; igatahes ei olevat see mitte allapoole-mi-
nek — paganausuga vorreldes, vaid tous!

See tous tuleks ja oleks just tdestada. Séna ,arm*,
yarmastus® on Germaani sdna. Kui niitid keegi selle
laenu najal tdendama tuleb, et armastusesOnaga ka alles
armastuse korge mdiste ja siigavam armastusetunne Ees-
tisse lddnest on tulnud, ning et Lembitu-Reas’e armastuse-
tunne madal aste pidi olema germaanlastega voérreldes,
siis iitlen pikema eriuurimiseta, et seesugune viide ja
jdreldusekava ekslik on.

Niisama on pohjust usukiisimuses Lidne ja ristiusu
absoluutset ,illisust*, arenemisemonopoolsust tagasi térjuda.

Meil oli juhust tdendada, et just Ida mdéju muistses
Eesti-Soome usus t#htsal kohal pidi olema ning et meil
sidemeid oli Mongoolia usukujudega. Ida nditab ka, et
muistne usutunne dige kdrgele vdib vilja areneda, mille
téenduseks Shinto usk on. ,

Meie n#eme, et seal, kus muistse Eesti-Soome tao-
line usk — shintoismus arenenud kujul meie ajasse
joudnud, et seal kadunute hingede austamine ja looduse
austamine (ja vilja ohver) aateliseks on edenenud, nii et
see usukuju seal dige arenenud hingesid meie ajal rahul-
dab. Shinto usk, nagu ta Jaapanis ilmub, esineb pea-
asjalikult Jaapani looduse (maa ja saarte) jumalustamises
ja esivanemate hingede kumardamises.

Meie vastuvaidlusi ei juhi mitte rahvusline eba-mui-
nasromantika, esivanemate kriitikata dilistamiseptiid ega
suguvere suurtsugustamine. Enam ndeme ,rikaste* sugu-

- laste otsimist Soome teadlaste piiiides, ennast ,Korge
Lignega“ laenurippuvusesse seada. Mulle ndib: vaevalt
vdisid muinaseestlased enam vaimlises rippuvuses olla
ladnest, kui konesolevad Soome teadlased oma vaade-
tes praegusel ajal.

Sest ei ole mitte Lidne ega Ida, ei Aasia ega Eu-
toopa, Mesopotaamia ega Ganges see, kus usumdotted ja

1) Missuguseks ristiusu korge aade teoorias — rahva sees, niitu-
seks, keskajal sai, v6ime muu seas lugeda G. Le Bon .La Vie des Vé-
tités” 1k. 48 : ,See oll jdme ja aineline usk. .Jumal ja pithad olid nen-

dele lihtsalt ydimsad isikud, kelle pooleholdmist saadi palvete ja anne-
tustega.*
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tunded siinnivad ja kasvavad, vaid ko&igil pool sarnases
loovas inimese hinges: selles psiihofiiiisilises fiksuses, keda
meie inimeseks hiiiiame. ...

Soome teadlane on otsinud ja hoolega vaadelnud
leitud pithakoja jdtmeid. Vaatas: kivi n#ib ld4ne saarelt
pdrit olevat, teine kivi Islandilt, kolmas Daani rannalt.
Kivid tahumata ja tooresaine ndolised. Teadlane otsustas:
kivid on Eestisse toodud; need on rindavad kivid, mida
eestlased on tarvitanud.

Aga missuguse kuningakoja rakendamiseks mitmelt
poolt toodud kivid kord olnud, seda ei saa teadlane nen-
. dest kddunenud, kulunud kividest mitte kitte.

Oli kord piihakoda meie randadel. Aja jooksul on
koda lagunenud, ehitajad ja Opetajad on kadunud. Moni
aeg seisid aukartust-dratavad varemed. Lihtsad inimesed
kaisid, vaatlesid ja konelsid jdreltulijatele oma arusaa-
misel koja endisest suurest iludusest. Varemedki pudene-
sid. Jaid iludusest mdned pdhjakivid: ehtis- (ehte-) kivid
on murenenud, sest et nende hoidmiseks teadmine ja tarve
puudusid.

Niiiid tulevad virgad teadlased ja vaatlevad neid k&-
dunenud ja murenenud kiva ning leiavad, et need harilikud
kerisekivid, arendamata pdllukivid on, ja needki on uhu-
tud teisalt meie randa.

Ei saa aga teadlased tiksikute kivide nurimisest mitte
kitte, kuidas rekonstrueerida kadunud koda, piiha koja
ilevust ja stiili. Kas selle koja ehituseviis algupi-
rane ja kaunidus tilev, ei seda iitle vd6rsilt tulnud kivid
mitte: sest ka vddraste kividega vdib algu-
pirase hoone ehitada.

Helsingis. B Luiga.

,Estonia“ teatri kiimne-aastase
tegevuse iilevaade.

Ténavu siigisel sai kahe suurema Eesti teatri, Tartu
»Vanemuise“ ja Tallinna ,Estonia“ tegevuse algusest 10
aastat mooda. Mujal kultuurimail oleks see aeg niisu-
guste kunstiasutuste ajaloos liiga lithike {agasivaatamiseks;
meil, noore kultuuri juures on kiimme aastat teatri ajaloos
kiillalt pikk ja #ratehtud t66 niivort tahtis, et seda mak-
sab liihidalt vaadata ja #rakdidud tee tahiseid nimetada.
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Teeme seda siin lihidalt ,Estonia“ kohta, kelle tegevust
vdimalik on olnud kdoige selle aja jooksul tdhele panna.

r

Teatavasti kdis 1905. aasta torm isedranis hé#vitavalt
iile Tallinna ja paiskas siit lithemaks voi pikemaks ajaks koik
eemale, mis siin vdljaulatavamat oli ja kes siin juhtivamat
osa etendas. Muidugi toi see palju segadust seltskonna-elusse,
mille juhtimiseks kiill paljud arvasid endid kutsutud ole-
vat, aga selleks #ra polnud valitud. Kavakindel kultuur-
poliitikaline tegevus oli kauaks ajaks katkestatud. Mis ime
siis, kui sajatuhandelise linna kasvavale tarvidusele teatri-
kunsti asjas vastu ei mindud ja selle rahuldamiseks plaani-
kindlaid eeltdosid ei tehtud.

Kuna Tartus enne teatri tekkimist kohase hoone ehita-
mise kallal mitu aastat tootati ja tulevase kunstiasutuse juha-
taja viljamaale dppima saadeti, tuli Tallinnas esimene neist
kiisimustest alles aastat viis pdrast kindla teatritegevuse
algust pievakorrale, teisest on semiajani kuidagi mooda
mindud.

,Estonia“ teater algas 1906. a. siigisel oma tegevust,
ilma et mingisuguseid pdhjusmdtteid oleks iiles seatud
teatri kni kunstiasutuse kohta iileiildse vdi Eesti teatri
kohta eriti. Teatri rajajateks olid asjaarmastajad nditlejad, kes
kunstiktisimustega teoorialiselt vististi koguni vi#he tege-
mist teinud. Nad ithinesid trupeks, kes oma riisiko peal
Eesti publikumile, mis jdrjest kasvava rahvuselise isetead-
vuse tdttu kaunis arvukaks oli téusnud, ifiritud ruumides
siin ja seal etendusi andis, kuni viimaks 1906. a. stigisel
,Estonia“ selts, kelle juhatuses niitekunsti armastajaid
isikuid oli, selle trupe oma kaitse alla vottis: oma ruumi-
desse niditlema palkas.

Nii hakkas Tallinnas Eesti teater jirjekorraliselt eten-
dusi andma (esite 3 korda n#dalas), astus kunstilisele
teele, ilma et ennast varemini pdhjusmdtetega teatrikunsti
alal oleks varustanud, ilma et teadvusliselt iga sammu -
oleks hinnanud v&i hinnata suutnud. '

Teatri kunstilisteks juhtideks olid isikud, kes senini
hoopis kunstile kaugeil poldudel toétanud ja ainult vaba
aega kunstile piihendanud.

Sellega on koik ,Estonia* teatri puudused seletatavad
ja tema eksisammud arusaadavad ning ka vabandatavad.
Palju halvemat oleks neil tingimisil véinud karta, palju
aeglasemat arenemist oodata, kui see tegelikult on olnud.
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Teatavasti on tegelikus kunstitéés anne madrava
tahtsusega, mitte teoorialised teadmised. On olnud kirja-
nikka ja luuletajaid, kes vaevalt kirjaoskajad, kellele kunsti-
teooria tundmata, kellel esteetikast vahe aimu, kelle tead-
mised laialised ei ole, kes aga siiski surematuid t6id loonud.
Kunstniku-inspiratsioon on neile kui vaim peale tulnud,
kunstniku-ettekujutus on neile ilmad avanud, mis tarkade
ja mdistlikkude eest varjul, ja kunstnikumaitse aitab neid
valida paremini kui kdik esteetikareeglid.

On ka neid, kes koigi teadmistega varustatud, mis

praeguse aja kunstiteooria annab, ja kellel koik suurte -

" meistrite t66d eeskujudena tuttavad, kes aga siiski hooli-
mata koigest joupingutusest vihese viirtusega teoseid
loonud. Neil puudus see iiks asi — anne.

Ei ole aga kahtlust, et teoorialised teadmised kunsti-
list tegevust edendada suudavad ja kui nad ka mitte palju
positiivset juure ei suuda lisada, siis aitavad nad ometi
eksisammude eest hoida, eksiradadel kdimist selgeks teha.
Nagu loogika ei suuda kellestki motlejat teha, kiill aga
eksijdrelduste eest hoida, niisama ei suuda kunstiteooria
kellestki kunstnikku teha, kiill aga kunstnikku eksiteede
eest hoida.

,Estonia* teatrit on tema kiimne-aastases arenemises
edasi viinud anne enam kui kunstiteoorialised teadmised.
Kimme aastat on peaaegu alati tarviliselt ettevalmistatud
juhita ja tarviliku, teoorialiselt ajakdrgusel seisva niditejuhita
mingitud ja peaaegu sinnasamasse joutud, kuhu ,Vane-
muine* 8ige pohjalikult ettevalmistatud ja soliidse haridu-
sega direktori juhatusel saanud. Sellest v&ib kiill oletada,
et ,Estonia“ hea juhatuse all vahest kaugemalegi oleks
vdinud jouda.

,Estonias* t6usid kohe alguses mitu annet vilja-
paistvale kohale, nende seas isedranis P. Pinna ja Th.
Altermann. Nende ainsaks ,kooliks* oli kohalik Saksa
teater olnud. Nad olid sealt mdndagi omandanud, aga
mitte vdga valju valikuga. Sellest eksisammud esimesel
ajajargul: teatraalsus kdnes, miimikas ja liigutustes.
Draama kippus alati melodraamaks, naljamidng jandiks
muutuma. Ei usutud veel, et iileelamiste tdieline kujutus
ja tunnete siigavuse mdd6dukas, tagasihoidlik, loomutruu
edasiandmine vaataja peale mdju voib avaldada, usaldati
enam teatraalse mingu ja vilispidiste niitelavaliste votete
méjuvast. Piiiiti rahvale ka alati uue pakkumisega vastu-
tulelik olla, mis liig sageda nute tiikkkide etendamise ja
sellega fihes nende pealiskaudse kattedppimise kaasa toi.
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Uhel hoo-ajal poolsada uut osa dra 6ppida — see ei anna
suurt véimalust neisse siiveneda, teeb paratamata pealis-
kaudseks ja pinnapoolseks. -

Vastutulelikkus publikumi soovidele ja maitsele aval-
dus ka selles, et operett paar aastat pdrast alalise teatri
asutamist ,Estoniasse“ toodi ja ta sest saadik seal alati
tahtsal kohal on. P. Pinna oma mitmekiilgse andega
esines kohe heade tagajirgedega ka opereti alal ega ole
sellest, publikumi poolt kdige lahkemini vastuvdetavast
lavatoode-liigist enam lahkunud. Draama ja naljaméngu
. juhatus pidi sellepdrast tema kdest dra minema; neis vbis

ta opereti korval aeg-ajalt esineda, kuigi mitte tdiesti ope-
retis omandatud vétetest ja manguviisist vaba olles.

Draama ja naljamidngu juhatajaid on ,Estonias® mitu
olnud, aga mingit suuremat uwuendust ei ole neist keegi
toonud. Th. Altermann, kes algusest saadik P. Pinna
korval juhtivat osa minginud, kes aasta viie jooksul ilmatu
hulga osasid &dige hea eduga #ra minginud ja publikumi,
isedranis selle drnema osa pailapseks saanud, arvustuse
poolt aga sagedasti jahedust kannatanud, ei jadnud viimaks
enam isegi enese minguga rtahule ja s&itis pikemaks
ajaks Saksamaa teatritesse ennast tiiendama. ,Vanemui-
sest® tuli K. Jungholz, kes Saksamaal viibinud, seal
moéndagi Oppinud ja sealt mitmesugusid teadmisi naitelava-
tegevuse jaoks kaasa toonud, niitejuhiks ja néitlejaks.
Tema piiiidis pear6hku draama peale panna, aga tema
plitiete, tahtmiste ja vdimete vahel ei olnud iga kord
kokkukdla.

Kui ,Estonia“ seltsi ringkond vahest vihe hoolt kan-
dis teatri puhaskunstilise kiilje arenemise eest, siis ei v6i
talle vilimise kiilje eest hoolitsemist mitte siiiiks panna.
See ei olnud kiill mitte ,Estonia“ selts ise, kes hiiglasuure
teatrihoone ehitamise korda saatis, siiski seesama ring-
kond, kes alati ,Estonia“ iimber seisnud. 1913. a. suvel
sai hoone valmis, missugust enne Eestis pole ehitatud, ja
teater asus sinna sisse. See oli juba kunstitempel, mis
vahest suuremalegi kui viiksele Eesti rahvale oleks kolva-
nud. Selle kunstifempli kohaselt ei leitud Eesti niitekir-
janduski arenenud olevat ja avamisel mangiti Shakespeare’i
,2Hamleti“, milles Daani printsi viljamaalt kauema aja ja-
rele tagasi po6rnud Th. Altermann kujutas. See oli enam
praktikaline ,kool“, mis Th. A. viljamzalt kaasa tdi, kui
teoorialised vaated teatrikunsti peale. Ta aimas niite-
juhina ja nitlejana viljamaa eeskujusid enam-vihem dnnes-
tanult jirele, kui et teadvuseliselt mingi stiili poole oleks
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kaldunud v&i siigavamaid péhivaateid jirjekindlalt kulti-
veerima hakanud.  Kui andeline niitleja oli aga Th.
Altermann véljamaal praktikalises koolis suuresti taienenud,
vois aga haiguse pérast veel ainult iihe aasta uues ,Esto-
nias“ tagajirjerikkalt to6tada.

Huvitavat vaheldust t6i manguviisisse soomlane proua
Hilma Rantanen, kes paar aastat (vaheajaga) ,Estonias“
draama juhatajana ja niitlejana tegev oli. See ei olnud kiill
puhas starisiisteem, mis see temperamentlik ja Gige laialise
tundeelu kujutamise vdimega energialine naine esitas, aga
kaldus selle siisteemi poole. Proua Rantanen valis tiikid,
milles tal Oige viljapaistvad, vilispidiselt hiilgavad osad
olid, milles ta suuri, vigevaid iileelamisi sai avaldada ja
nende 14bi keskp#rast vaatajat tugevasti vapustada. Ta
ohverdas tundmuste peenuse, tagasihoidliku siigavuse ja
iileelamiste intiimsuse, et aga suuremat hulka mitte kiil-
maks jitta; paratamata jattis ta enamndudliku osa publi-
kumist ja arvustuse jahedaks. ,Tundmata naisterahvas“
— kriminaaldraama — oli proua Rantase tdmbetiikk ; see oli
temale ja tema sellele kbige kohasem, selle liabi avaldas
ta kdige suuremat moju ja selle lidbi l6ikas ta kdige
enam loorberid. Pikkamisi n#is ka publikum andelise
soomlase vastu, kes isedralisest vanamoelisest laulvast,
meile voorast deklamatsioonitoonist lahkuda ei suutnud,
jahedaks jddvat, mis, v6ib olla, talle iile lahe tagasi p6ora-
miseks poOhjust andis. '

P. Pinna ki#is suviti viljamaal suuremate teatrite
mingu vaatamas, ei toonud sealt ka mingid teoorialisi
pohivaateid teatrikunsti kohta kaasa, aga niis neil reisidel,
nii lithikesed kui nad ka olid, mdndagi 6ppinud olevat,
tiienes ja kiipsis, kuigi peaasjalikult opereti jaoks. Uue
teatri esimese aasta 16pul tuli tal direktooriumiga viike
arusaamatus ja ta lahkus umbes aastaks Eestist, et Vene
teatrites dnne katsuda.

Teine (1914/1915.) aasta uues ,Estonias“ oli vilimi-
selt ja sisemiselt iiks kdige raskematest. P. Pinna oli dra,
Th. Altermann haige, selts ei riskeerinud sdja pdrast néite-
seltskonda palgata. Niiteseltskond mingis talve ldbi oma
riisiko peal ja tuli asjaga kaunis histi vilja. Jargmisel
(1915/1916.) aastal julges jille selts, olgugi et vaenlane
Dtifinani tuli, naiteseltskonna ametisse palgata ja t66 laks
endise” hooga edasi; puudus ainult Th. Altermann, kes
kevadel 1915 kolmekiimne aasta vanaduses selle ilma
nditelavalt jaddavalt lahkus. P. Pinna pooris koju tagasi
ja hakkas jalle ,Estonias* toole, peaasjalikult opereti alal.
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Operetti kaidi nii rohkesti vaatamas, et teater sel hoo-ajal,
hoolimata &ige suurtest viljaminekutest, omaga vélja tuli,
kuna varemini ikka puudujddgiga oli tootatud.

Uleiildse on operett Tallinna teatris aukohal olnud,
publikumi poolt alati rohkem osavotmist leiduud kui niite-
ming ja ,Estonia“ seltsi poolt isedralise hoolitsuse osali-
seks saanud.

,Estonia“ teater on kiimne aasta jooksul suuresti-
edenenud vilimiselt, aga edenenud ka sisemiselt. Alguses
tihendasime, et tatviliselt ettevalmistatud juhataja puudusel
teater oma tegevust kindlate kunstiliste pdhjusmoéteteta
alustas ja edasi viis; asja kandsid andelised niitlejad, kes.
fihtlasi ka nditejultide kohuseid tditsid. Kui praegu meele
tuletada estonlaste mingu esimesel teatri tegevuseaastal
ja vorrelda seda praeguse minguga, siis voib viga suurt
vahet mirgata. Arenemine on ldinud kunstliku teatri-
tegemise juurest elu tdsise kujutamise, kunstilise realismuse-
poole, ja suure rahuldusetundega véivad publikum, arvus-
tajad ja nditlejad ise pika 4rakdidud arenemisetee peale
tagasi vaadata. On palju ebakunstilist ja ebarealistilist
unustatud, palju valehiilgust ja niitelavalist kassikulda
korvale heidetud ja laheneda suudetud suurele kunsti-
pohjusmdttele, mis nduab, et kdige vihema jéukulutusega
koige suuremat moju peab avaldama. Ei ole aga vist
niitlejad isegi arvamisel, et neil tarvis pole endid alatasa
tdgiendada.

Tallinna publikum vélgneb palju tanu ,Estonia“
seltsile, kes teatrit tileval pidanud, osatihisusele, kes uue
kunstitempli ehitas ja selleks peaasjalikult laenu teel raha
muretses; aga kdige rohkem tdnu on kdll niitlejad #ra
teeninud, kes ise eneste arenemise eest hoolt on kannud
ja eneste ande ning t6dga teatri samasugusele edenemise-
astmele viinud, kuhu teine teater tarvilise ettevalmistusega

juhataja abil jéudnud.
Ed. Hubel.

—_—m

,Emajoe 66piku“ 50-aastase mailestuse-
pideva puhul.

FHabent sua fata libelli/ — fiitlesid vanad roomlased.
Tdesti, raamatutel on oma saatus. Moéned ilmuvad, et seda-
maid kdige kaduvuse teed rinnata, kolblikud ainult tolmu
ptibkimiseks, teised j6uavad auastmele, neid tuletatakse
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‘meele siis veel, kui nende kirjutajad ammu tuhk ja pérm.
‘Meil Eestis on tdnini paari raamatu malestust suuremal
mo6odul piihitsetud :  Piihakirja ja ,Kalevipoja“. 1912 vai-
mustas , Kalevipoja“ 50-aastane milestusep4ev rahva laiemaid
ringisid. Tadnavu astub teise raamatu 50-aastane mailes-
tusepdev meie vaimusilma ette, mitte selle ndudmisega, et
me seda ,Kalevipoja“ juubeli viisi peaksime, kiill aga, et
me teda vdhemalt meele tuletaksime.

26. mdrtsil 1866 andis Tartu tsensor triikiluba ja
1866 ilmus Tartus H. Laakmanni kulu ja kirjadega
,2Emajde 606pik 1“, 45 luuletust nimetamata luuletaja su-
lest, 64-lehekiiljelises 16° kausta raamatukeses, millele II
anne tdnini jdrgnemata jadnud. ;

Millal ,Emajoe 606pik* tdepoolest raamatuturule
pissis, jaab hamaraks. ,Eesti Postimehe“ 1866. a. Jututoa
23. numbris seisab jdrgmine teade: ,,Eesti 6pik
Emmajde kaldal“ Selle nime all saab Tartus H. Laak-
manni juures, nii palju kui me teada saanud, tdnavu
suvel tiks viike raamat triikitud, kust me alamal seisvad
salmid oleme vélja votnud ja siin lugeda annud. Jarg-
nevad Koidula laulud ,Su prijust olid matnud“ ja ,Oh
halasta ja kannata“.

Nagu eelolevast teatest selgub, pidi laulude kogu
esmalt nime kandma ,Eesti 6pik Emmajée kaldal“. Vist
silmas pidades, et itks ,Eesti opik* varem ju ilmunud
alavadrtuslise- sisuga, ja kirjandusega vihem tuttav isik
kergelt vdiks ,Eesti dpiku“ ,Eesti 6pikuga Emmajoe kal-
dal* dra vahetada, otsustas luuletaja, nagu oletada, raamatu
nime triilkkimise ajal muuta, ja nii jai viimase nime all
kuulutatud raamat vilja tulemata, digem — ilmus ,Emma-
joe 6piku“ nime all. Kes teab, ehk tegi nimemuutus
tsensuuris raskusi. Raamatu nime-lehekiilje] nimetatakse
trilkkimiseaastaks 1866, aga ndib, et sel aastal luuletuste-
kogu sugugi ei padsnud turule. Vihemalt puudub nime-
lehe j4rele 1866. a. triikitud ,Emmajde opik“ M. Jiirgensi
avaldatud koigi 1866. a. ilmunud Eesti raamatute nime-
kirjas. Monigi kord juhtub, et raamat valmis kiill triikitud,
aga alles tiikk aega hiljemini rahva Kkitte padseb. Nii-
sugune lugu n#ib ka ,Emmajoe opikule* katte joudnud
olevat. Aasta kulub ,Eesti 6piku Emmajée kaldal“ peatse
ilmumise kuulutamisest, enne kui 1867 ,Eesti Postimehe“
26. nri kuulutustes H. Laakmanni triikikoda ,Emmajde
Spiku* miigilejoudmisest teada annab. ,

»Argselt astub sinu ette, Eesti rahvas, isamaa-laulik,
usaldab su kitte lauluannet pakkuda!“ teretab luuletaja.
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Argtus paistab isedranis ithes tiikis silma, nimelt kirja-
viisis. Argselt vditleb luunletustes uus Kirjaviis vanaga.
Nimeleht ei avalda uuendusest mingisugust mérki, nagu
salakaup esineb korraga ,Teretamine“ uues Kirjaviisis, et
jargmises luuletuses ,Emmajoe kaldal“ vanale jalle ruumi
teha. Argsel viisil pakub raamat kolmandas luuletuses.
jalle uut, niisama jirgmistes, et siis iiheksandast luuletu-
sest peale isaisade kirjaviisile jaddavalt maad anda. Uus
kirjaviis upub vanasse. Luuletaja teeb uuega kiill katseid,
aga ei julge teda igal pool maksma panna. Vana kirja-
viis vdidab arad katsed. ,Emmajde 6pik* esineb kirjaviisi
poolest peaaegu ainsa sellesugusena. Selle ilme kohta
annab Koidula iihes kirjas Kreutzwaldile ise seletust:
,Vaene ,Emajoe 66pik!“ Kui mitu korda oled sa ennast
seks ja jille tagasi ,Emmajde Opikuks* muutnud, enne
kui triiki alla said ja sealgi veel — Makardan, et just need
suled, mis raske moondamisega sulle sassi ldinud, Virulau-
liku silmi lendeski su peale péérnud. — — -~ Teie leid-
site kahte kirjutuse viisi seest, teist, keda mina
triiki 14bi avaldada tahtsin, teist, keda avaldama pi-
din. Argu kaebaku keegi, et temal i k s kirjavaht pu-
nase plilatsiga kannul, — monel on neid enamgi!“
(Kreutzwaldi ja Koidula kirjavahetus I, 1. 20). Nagu sellest
Koidula kirjast selgub, kirjutas ta ,Emajdée 60piku“, aga
pidi selle hiljem ,Emmajée opikuks“ muutma, vana kirja-
viisi oma luuletusi imber kirjutama, kusjuures méned luu-
letused nagu kogemata uude kirjaviisi alale jdid. Kahju,
et Koidula kirjavahetust Kreutzwaldiga ju enne ,Emajoe
o6piku“ ilmumist ei alanud : siis oleksime talteneselt kuul-
nud, kudas ,Eesti 6pikust Emmajée kaldal® ,Emmajde
opik“ sai.

Kui ka raamat pisuke ja luuletaja nimeta, iratas ta
ometi rohket tahelepanemist, sest pea kiis jutt suust suhu:
luuletuste kogu olla tihe Eesti neiu t66. Naisterahvaid
luuletajate hulgas vois 50 aasta eest Eestis valgeteks varb-
lasteks lugeda. Siin astus niiiild neiu oma Muusa lastega
turule, h4belikult, nagu linikuga ndgu peites, et keegi
teda dra ei tunneks. Sajasunline faama pasundas ometi
aja jooksul tmaailmale vilja: Tartus Tiigi uulitsal, Maarja
kiriktu juures on Emajée 66piku pesa; sealt tungivad ta
,laululained® ,postipapa“ talust Eesti turule. Ennem kui
Eestis sellest avalikult kirjutati, kirjutati sellest ju Soomes
ja Soomest joudis teade Saksamaalegi.

.oee on tdesti 6oOpik!“ hiitidsid ,Emmajée opiku*
laulu kuuljad. Niisugust laulu ei olnud Eesti rahvas veel
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harjunud kuulma. Tanini sirtsusid varblased, vaakusid
varesed, kilkasid hakid; niiiid korraga :

Mis laululaine lahkeste — 66pik, 6opik !
Kiis kullakeeli siidame — ¢opik, o6pik !

Eesti enam haritud, veel koguni viike ringkond kuu-
las, imestles, tundis vaimustust. Koidula nimi liikus mone
aja pdrast kOigi drganud eestlaste keelel. Nagu Memnoni
sammas helises ,Emmajde 6pik“ esimesed 25 aastat luule-
jingrite kOrvus; nagu Ajolose kannel 4ratas ta neid omalt
poolt tundeid maailmale avaldama. Isamaa ja rahvas —
need ei pidustanud ammugi oma apoteoosi, kiill aga kuu-
lutati niiiid, et neilgi olemisedigus suurte rahvaste seas.
Isa Jannsen oli ju enne Eesti maast ja rahvast laulnud,
voorsilt toodud mdtteid katsunud Eesti kujusse va-
lada. ,Eesti laulik“ #ratas oma jagu, ei jaksanud aga
stinnitada kestvat vaimustust. Niiid ilmus ,Emmajde
opik“, kelle helid, moned pdiked vilja arvatud, ,luu Eesti
luust, liha Eesti lihast, taotlemise sihiks saades epigoo-
nide karjale kauemaks ajaks, kuni fin de siécle uued iiles-
anded luuletajatele seades ,60piku“ kultuse 16petas. Koi-
dula kaasaeglased igapidi ammutasid kdik Koidula avatud
allikatest, enam-vdhem Koidula poolt p#evakorrale toodud
motetest.

Kuna 66piku hdiskehelid vaimustuseduurides kdlavad,
panevad nad eneste timber nagu oigava luu molli iihtlasi
hadlitsema, nii et kogu mulje tihti melanhoolia tekitab meie
siidametesse : mineviku mdrud méilestused kerkivad nagu
vaimud meije silma ette hdljuma ega taha nii pea meie
silmaringist lahkuda. Pisarategi valamise puhul piiiiab
60pik taevalist lootusebalsamit rdhutud hingedesse tilgu-
tada ja paremat tulevikku ennustada, troostides: ,Pea
kdrgesse! Aeg annab arutust!“

Mul ei ole siin tahtmist ,Emmajée o¢pikut* pikemalt
arvastada, vaid tuletan ainult ta ilmumist meele.

,Eminajée Opiku“ helide imestlemine avaldas en-
nast ometi enam iiksikutes ringkondades mdtete vahetuses
kui ajakirjanduse kellahelistamisel. Kirjandusele piihen-
dati poole aastasaja eest Eestis harva veergusid. Posti-
papa ei tahtnud avalikult oma lapse t66d kiita, ,Emma-
joe opiku* viisakaks esitajaks luulesopradele astus C. R.
Jakobson. Tema sulest triikkkis ,Eesti Postimees* nr. 29
1867. a. jargmise soovituse ,Emmajde Opikule*: o

oImelik suvi meil tdnavu! Lehekuu t6i lund, jaani-
piev k#o kukkumist ja 86piku laulu. Ei ole veel nidal
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mooda, kui nende laulikute viisid Piihajarve kaldal mu
meelt r30mustasid ja kui ma hiiiidsin: Jumalaga seks
aastaks! Aga vaata, Emajoe kaldal kostis mulle uuesti
66piku laul vastu, mis nii vdgevasti mu siidamesse tungis,
et sest ka teistele pean jutustama. Uks viikene raamat,
Emmajoe opik, puutus siin mu kitte ja selle 66piku viisi-
dest tahan sulle, sdber, tina rddkida.

Viimastes aastates on meid mitmed ,lauljad“ ja
laulikud oma annetega katsumas kidinud. Mone laulud
on meist ka suure r6omuga vastu vOetud, suuremast jaost
aga pidin iitlema: kahju, et sandi salmikutega saapaid ei
voi tallutada, seal oleksid nemad oma Oige koha peal.
Seda suurem on seepirast meie rodm, kui meile sellesu-
guse inetu kdra kdrval jille mdned viisid vasta kdlavad,
Eesti siidame siigavusest vilja keenud, kelle sees vigev
lauluvaim Ohkub. Niisuguseid laulusid leiame aga ,Emma-
joe opikust“ paljugi, nénda kui ,Sind surmani ma tahan*,
,Uht Eesti laulu*, ,Mu isamaad nad olid matnud«, ,Su
priiust olid matnud“, ,Kdll tahaks nad“, ,Mbétted Toome-
miel* ja mitu muud, ja kui su siida valjumini ei 166, su
rind rutemini ei tuksu, siis ta seda millalgi ei tee.
Toesti, toogu eestulev aeg, mis ta toob, kuulsaid laulusid
ja laulikuid, dlemal nimetatud laulud saavad nende kdor-
vas ikka kolama ja elama, kuni Eesti keel elab.

Aga kes on see ,Emmajée Opik?* Alandlik Eesti
linnuke, kelle jdrele sa ei tohi otsida, sest kus &6piku
vaikse laulumetsa tungitakse, seal tema laul enam vilja ei
kosta, Olgu sul ta laulu hidlest kuuldes kiill. Oopiku
laulu kuuldes ei piiiita ju ta sulgi ndha, muidu jaib vait.
C. R J*

C. R. Jakobsoni nimetatud kodumaalised, rahvuslised
laulud leidsid Eesti siidametes tdesti kdige rohkem vastu-
kdla, jargnevatele luuletajatele nagu wut luule eeskava
médrates; kuid peaaegu koik needsamad luuletused joud-
sid teisel pool, baltlaste seas rahvuslisest vaimust hdogu-
mise pirast ,Indeksi“. Kooliraamatutele, kuhu méni neist
ara tritkitnd, pitili tarviluselevotmiseks takistust 1eha,
arvates, nad sisaldada kihutust. Kahtlustatud luuletused
said osalt Harry Jannseni ,Liederbuch eines Balten* kaudu
1880 ka mitte Eesti keelt oskavate baltlaste seas tuttavaks,
aga vaevalt vdib iitelda, et baltlased luuletustest oleksid
paremad arvamised saanud. Koidula luuletustekogu valja-
andmise puhul tahtis Dr. E. Michelson veel méddaldinud
aastakiimnel kahtlustatud luuletusi vigise vilja jatta, sest
mdjurikkad baltlased olla talle {itelnud, neis avalduda
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kihutusevaim. Talle seletati, et kui Koidula kodumaalised
luuletused triikkimata jadvad, kogu palju vairtusest kaotab.
Ka Koidula tiitar kaldub arvamise poole, et ema kodu-
maalistest lauludest ménda tuleks triikkimata jatta; tiitar
ei soovida, et ema luuletused eestlastele rahutuseks kudagi
viisi pdhjust annaksid. Seletused niisuguse pdOhjuse puu-
duse kohta jaid tagajirjeta. Uhelt poolt siis hea, et Koidula
luuletused tdnini ilmumata, neis oleks Jakobsoni iilistatud
helmed puudunud, kuna teiselt poolt ometi kogu mitteilmu-
mist siigavalt tuleb kahetseda. Jaab iiks troost jirele :
20 aasta pédrast vdivad Koidula luuletused tiielikult ilmuda!

Pikema arvustuse kirjutas ,Emmajoe o6piku“ kohta
© Kreutzwald, kuid see arvustus ilmus Iuuletajale enesele
saadetud kirjades, jdi siis maailma eest varjule. Alles
JKreutzwaldija KoidulakirjavahetusI®
tutvustab laiemaid ringkondi ligi poolsada aastat hiljemini
selle arvustusega.

Kuna baltlased Koidula vaimustust-dratavate laulude
peale k3ordsilmil vaatasid, leidsid luuletaja-neiu laulud laane
pool Venemaa piirisid ohtrat kiitust. jKreutzwald tutvus-
tas kirja teel tuttavaid noore Emajde 6opikuga, muude
seas ka professor Schott’i. Viimane arvas oma kohuseks
Saksa ajakirjas ,Magazin fiir die Literatur des Auslandes
1869“ nr. 10 Saksa lugejatele Eesti luuletaja-neidu esitada.
Kahjuks ei saa ma praegu tihendatud ajakirja kitte ega
voi sellepdrast Eesti lugejatele professor Schott’i kirjutuse
sisu avaldada. Selle asemel v6in iiht prof. Schott’i kirju-
tatud kirja Kreutzwaldile tarvitada, kirja, mis teadusemehe
motteid Koidula luuletuste kohta avaldab (Vordle ka Kreutz-
waldi ja Koidula kirjavahetus I, lhk. 295—297).

Schott’i kirjas Koidula kohta kiiv osa on jargmine:
Mis ,Emaj6e 66pikusse* puutub, tahaksin kdige pealt teada,
kas ka Teie selleks ilusaks pirjaks olete Gisi annud ja
missuguseid. Suuremal osal on raskemeelne p&hitoon, nagu
seda teisiti ei vdi oodatagi, aga sealjuures kostab sealt
nii hell, nii 6rn piinatud kodumaa armastus vastu, ja kui
liigutavalt on iilepea kdrgemad tundmused seatud sonadesse !

14. lehekiiljel segavad mind ithe isedralise linnu ,ellast
katvad tiivad“. Kas see peaks luuletaja siidamest olema
tulnud? Enam meeldib mulle (. 60) Sinu lapsed 156ga
kandvad, — — — iilepea k&ik mdtted Toomemdel. Nii-
sama ka ,Emajde kaldal*. Vdigevasti siidamesse raigib
- »,Oh armasta“ ja ,Palu andeks“. Esimeses on mul aru-
saamine natuke kahtlane sénadest: ,Oh Jumal, siida kiill
sul kurja mdtlend, kuid tema kaebades kdib oma teed!"
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Vaga liigutavas luuletuses: ,Nad on mu armukest
pannud“ peab tarku sdnu teises salmis vist hauakdneks
tahendama? Mis on aga ,nime seadmine®?

Ja nime seadsid ja risti,
Kus tarku sonu peal,

Nad haua #drde, ja kaebsid
Ja vaatsid kurjalt mu peal.

Soomeski leidis ,Emmajde 6pik* Oige pea tdhelepane-
mist. Professor Yrjo Koskinen, Krohn ja teised said pea
Koidula luuletuste koguga tuttavaks ja selle kohta ilmus
Soome lehtedes enam kui iiks soovitus. Kahjuks ei ole mul
selleaegseid Soome lehti kdepdrast ega voi siis siin nende
kirjutusi avaldada. .

+Emmajde 6pik“ on kirjaturult ammu kadunud, uut
triikki ei ole enne 20 aastat loota, ainult iiksikutest raamatu-
kogudest leidub aasta 50 eest triikitud raamat veel,
aga need muljed, mida luuletused poolel aastasajal aval-
danud, heljuvad meie mailestuses edasi, meid &4rkamise-
aega tagasi viies. M. J. Lisen.

EET——

Aadu Grenzstein 7.

Kiesoleva aasta [6. juulil tuli Aasovi-Doni Kommerts-
panga kaudu Tallinna teade, et A. Grenzstein Prantsusemaal
Mentoni linnas on 4ra surnud. Teade oli lithike ja tuli
kaudsel teel. Isegi surmapiev on seni veel teadmata.

Grenzsteini surmateade tGendab ainult seda, et tema
aktid nititd 16pulikult on arhiivi antud. Tema avalik tege-
vus Eestis oli juba varem ldpetatud. Kui ta viimasel ajal
mdnikord kaugelt kodumaa asjus hailt tostis, siis kostis
see juba otsekui hauast, oli ajast ja arust. Vanal mehel
ei olnud ndhtavasti teadmisi sellest, missugused kodumaa
olud viimasel ajal on, véi puudus tal tahtmine ja v6imine
meie edenemise hindamiseks. ~ Omal ajal vdis arvata, et
Gr-i intelligents teda aimata laskis, et ta aeg tdis on ja
mees selle tagajdrjel avalikust tegevusest taganes, Aga
ometigi ei osanud vana hallpea &igel ajal vaikida ja tegi
oma viimase esinemisega enese kui poliitikuse ja inimese
}[rétl)rlr}al}uks ning kahandas oma nime fimbritsevat aupaistust
ublisti.

_ Elulugu. Aadu Grenzstein stindis Tarvastus 24.
jaanuaril 1849 kehva talurentniku pojana. Alles pirast
leeriskdimist vois edasipiitidja noormees Tarvastu kihel-
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konnakooli astuda (1867). Siis oli Festi irkamise-aeg i
kihelkonnakooliGpetaja H. Wiihner oli selleaegse liikﬁgnigz
agar poolehoidja. Tema tutvustas ka noort Grenzsteini
asjaga. 1869 tegi Gr-n Paistus vallakoolidpetaja eksami
ara ja oli kuni 1871. a, Tarvastus Wiihneril abiks. 1871
astus Gr-n Valga koolidpetajateseminaari, kus tuntud kooli-
mees Zimse direktoriks oli. 1874 16petas Gr-n seminaari.
1874—76 oli ta Audrus kostriks ja vaimustatud kihelkonna-
kooliopetajaks. 1876 viibis Gr-n paar kuud Saksamaal,
kus ta seminaariolusid tundma &ppis (Karalenes ja Hal-

berstadtis). Tagasi tulles astus ta Tartus Hollmanni semi-
naari koolidpetajaks. Siia jii ta kuni 1878. Uhtlasi oli ta
1877 ja 1878 Tartu iilikoolis erakuulajaks. Hollmanni
dpetusesiisteem — &peta, aga 4ra targaks tee — ei meeldi-
nud Gr-ile (Kampmann, E. k. peajooned?). Gr-n lahkus
ja soitis viljamaale, Vieni Padagoogiumi, kus kuulus kasva-
tuseteadlane Friedrich Dittes direktoriks oli (1868—81).
Uhtlasi k#is Gr-n ka Vieni iilikoolis ettelugemisi Saksa
keele ja kirjanduse iile kuulamas ning tegi siin Saksa keele
kooliGpetaja eksami. 1880 16petas Gr-n &ppimise Vienis

1) Teisest ustavast allikast oleme kuulnud, et Gr-nile seminaari
to0s uusi kohustusi on juure pandud, mida ta tdita pole tahtnud.
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ja sai Peterburis kindral Rudanovski perekonnas kodukooli-
Opetajaks. 1881 astus ta ,Eesti Postimehe“ toimetajaks ja
aasta parast hakkas ta ise oma asutatud ajalehte ,Olevikku*
vilja andma. 1881—83 oli Gr-n ka Tartu iilikoolis aja-
lugu kuulamas (erakuulajana). 1892 andis ta ,[lepnrckii
Jlucrox'i* (pdrastine [Tpu6anr. Jlucroxs) vdlja. Olevikku
toimetas Gr-n 20 aastat ja vottis selle aja jooksul kdigist
Eesti eluavaldustest omal viisil agaralt osa. 1892 ehitas
ta omale Laia uulitsasse Doome mie kaldale elumaja. Juuli-
kuu algul 1901 pani ta Oleviku toimetamise maha, miiiis
lehe ja triikikoja #dra ning asus poliselt Parisi elama.
Kiis paar (?) korda vaiksel viisil kodumaal asju Giendamas
ja vaikis umbes 8 aastat. Peale maja miiiimist (1909. a.)
astus Gr-n viimast korda avalikult tiles. Ta esines Eesti
elu Pankroti kuulutusega, Kodumaa korralduse projektiga,
kirjutas Rahva Pievalehes ja tema jaoks uuesti jalule aetud
Olevikus ning avaldas (1911) oma viimase luulet6s, mui-
nasloolise Koit ja Amariku. — T4navu kevade tuli Pealinna
Teataja kaudu sdnum, et Gr-n vabatahtlikult Prantsuse
sOjavdkke astunud; sonumil ei olnud vist téepGhja all,
sest varsti peale selle tuli Postimehe kaudu teade Gr-i

raskest neerukivi - haigusest ja suvel surmasénum. — Nii
oli — lihikestes joontes vdetud — selle rahvamehe
elukaik.

Kadunu puhkab niitid v66ras mullas eluvdsimust,
aga tema teod kiivad ta jdrel.  Allpool katsume
joudu mo6oda, sine ira et studio, tema tegevust kdepdrast
olevate allikate najal vaadelda, nii positiivsest kui ka
negatiivsest kiiljest, nii kuidas kitsas ruum ja napp aeg
seda lubavad. )

Grenzstein kui koolimees. Uleiildiselt peeti
Gr-i heaks koolimeheks. Kahjuks puuduvad mul l4hemad
teated tematubliduse iile tegelikus koolitots. Vahest oleks
tema dige t66pold just sel viljal olnud. — Arvatakse, et
Gr-il mote olnud soprade abil Aleksandri kooli juhatust
oma kitte saada ja et ta sellep. Vieni Padagoogiumis en-
nast sellele ametile pohjalikumalt ette valmistanud. Sépra-
del pidi siis asja olema teda selle tihtsa koha peale soo-
vitada, — Igatahes oli Gr-il kui koolimehel oma aja kohta
tubli ettevalmistus saadud.

Kui Gr-i Kodumaa korraldusest lastekatsumise lugu
Audru kihelkonnakoolis lugeda ja seda tihele panna, kui-
das Gr-n seal ironiseerivalt ja halvakspanevalt oma kooli-
t60st jutustab, siis ei saa meie temast kui heast koolidpe-
‘tajast, kes armastusega oma t6 juures peab olema, kiitvat
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tunnistust. Vahest vGib seda eitavat naitust osalt sellega
seletada, et Gr-n hiljem oma seisukoha endise tegevuse
ja selles esitatud tendentsi vastu muutis ja meie koolielu
juhtivate véimudega oppositsiooni sattus, Igatahes ei tohi
seda silmast lasta, et Audru lugu Gr-i viimasel eluajal on
kirjutatud, kus vana mees juba miest alla liks ja #4rmu-
seni isiklikuks ning eitajaks muutus. Voimalik ka, et Gr-n
oma iseloomu pirast ennast ei tunnud oma auditooriumiga
hingeliselt kdidetud olevat ja seda 4ra tundes koolimehe
tegevusele selja pdoras.

Oma eluajal kirjutas Gr-n umbes 20 kooliraamatut.
Paremad neist on sellest ajast’pirit, kus ta veel tegelik
koolimees oli. Niifid on nad vananenud ja tarvituselt
dra heidetud, peale Saksa keele Opetaja, mille esimesed
jaod vist mitmes triikis on ilmunud.

Gr-i Riigikeele &peraamat (1888—90) ja Laste luge-
miseraamat (1896) ei leidnud omal ajal kooliiilemuse poolt
heakskiitmist neis leiduvate puuduste pirast ja saadeti
autorile tagasi. P&hjuseks ei olnud vist mitte biirokraatilise
patriotismuse puudus; ennem vast see, et Gr-n kauemat
aega koolito0st eemal oli. Tema Eesti lugemiseraamat,
mille autor toimetuset6¢ kdorval kaunis ruttu valmis sai
ja juba aasta pdrast (1888) teises triikis ilmutas, ei suut-
nud l4bi liiia. Keegi selleaegne koolimees, kes Gr-i tee-
nuseid hinnata oskab, iitles selle raamatu kohta: edasi-
tagasi keksimine ja tiiitav sonade pildumine tdsiste ja
lihtsate asjade juures, ironiseerimine véi nali teaduslik-
kude ainete kisitamisel, piiiid ndidata, kui vaimurikkalt
autor seda ja teist vdib 4ra iitelda, selle tagajirjel segav
sonade ming, nii et iga lugeja ei tea, mis siin tode ja
mis nali ning kus teadus 16peb ja motteming algab —
teevad Gr-i Kooli lugemiseraamatu vastumeelseks.

Teaduste populariseerimise asjus voiks Gr-ile neid-
samu asju ette heita.

Eesti keele Opekavade kokkuseadja kommisjon tun-
nistas 1915. a. Gr-i aabitsa mittesoovitavaks.

1879 ilmus Gr-i sulest Koolmeistri kdsiraamat, mis
meie vallakoolmeistritele pddagoogikaga tutvustamiseks oli
madratud ja nende poolt otsitud raamat oli. — M. Kamp-
manni tunnistuse jirele (Eesti kirjand. peajooned) on Gr-i
Kooli laulmiseraamat (1878) selle Opeasja meil uutesse
r86bastesse juhtinud. — Teiste arvamiste jarele on Opekdik
Gr-i Kooli laulmiseraamatus kiill teoreetiliselt digesti, pada-
googika pdhjusmdtte jarele ,kergemalt raskemale* 14bi vii-
dud, kuid liig kuivalt ja pedantiliselt. Uleliigsed haalehar-
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jutused, isegi intervallide trehvamise harjutused algastmel,
ei lase diget elavust ja r66mu lauludpetusesse tulla, kui Gr-i
raamatu jdrele kdiakse. Ei ole see raamat meie teada
knigi laialt koolidesse joudnud tungida.

Et Gr-i kooliraamatute tahtsust oma aja kohta bieti
hinnata, peab ennast meie selleaegsetesse oludesse tagasi
motlema. Allpool toome tema raamatute nimekirja.

Grenzstein kui publitsist ja poliitikus.
Aga asjaolud kujunesid nii, et Grenzsteinist koolimeest
ei saanud, vaid ajalehetoimetaja ja poliitikamees, teadagi
nondapalju kui Eesti poliitikamehest iilepea konelda voib.
Meie kitsastes oludes olid vanemad ajalehetoimetajad pea
ainukesed avalikud tegelased ja poliitikamehed. Rahvas
hakkas neid voolude ja parteide stinnitajateks pidama, kuna
nad tdepoolest jooksva elu siinnitatud voolude esitajad ehk
lipukandjad olid. — Niisugune Eesti poliitikamees oli ka
A. Grenzstein. Nihtavasti oli tema oma eluaja arvamisel,
et iiksik inimene elus teatavat voolu v&ib siinnitada, rah-
vast ettendidatud radasid mooda edasi talutada. Kord
kuulutas ta kiill rahva tiieealiseks, kuid hiljem niikse ta
jalle endisele vaatekohale asunud olevat. Isegi pikem
Parisis viibimine ei ole teda sellelt seisukohalt suutnud
liigutada ja ta pidas veel viimasel ajal rahva talutamist
ikkagi tarvilikuks ja voimalikuks (Kod. korrald.). Hariduse
poolest padagoog, hakkas Gr-n lehetoimetajaks, et rahvast
poliitilise lehe kaudu kasvatada ja Opetada, ning jai sellele
pddagoogilisele seisukohale surmani truuks, nii et siin tuu-
lelipust kénelda ei véi.

Véimalik, et Gr-il poliitikamehe elukutse valimisel
eeskujuna Fr. Dittes silma ees seisis, kes 1873—79 Austria
riigipdeva saadik oli. ,Jompsikate ninapidi vedamine“
nelja seina vahel ei tdotanud Gr-ile, kellel oma isik just
mitte viimase plaani peal ei seisnud, nii palju kuulsust
ja au, kui suurte hulkade oma jirel vedamine avali-
kus elus. ‘

Juba Vienis viibides tegi Gr-n ajakirjaniku-t66ga
alustust. See ulatas esialgu Sakala kaast§oni. Selsamal
ajal andis ta Jakobsonile ndu Balti herrade kanguse
murdmiseks pealinnast abi otsida, s. o. soovitas n. n. sobi-
misepoliitikat. Gr-n kirjutab kuskil, et Jakobson teda
Sakala toimetusesse kutsunud. Hurti nduandmisel jainud
see samm tal astumata, — Selleaegne n. n. Opetajate-
partei, keda J. Hurt vaimliselt juhtis ja kellele C. R. Jakob-
soni kire Siguste ndudmine ning piiiid, vaimuliku seisuse
moju vdhendada, ei meeldinud, tarvitas avalikku esitajat.
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Gr-is arvati selleks paras mees olevat ja Hurt litkkas ta
selle koha peale. Gr-n pani Vieni Pidagoogiumist toodud
vabameelsuse kappi ning asus platsi.

Kui 1880. a. 16pul Eesti Postimehe toimetajat J. W.
Jannsenit rabandusel6ok tabas, sai Gr-n selle lehe uueks
toimetajaks. Tema pidi Jakobsoni mdjule vastukaaluks
olema, et rahvas usku ja sonakuulmist iilemate vastu ei
kaotaks. ,Kaota halba, kasvata head,“ pani Gr-n omale
pohjusmotteks (E. Post, 1881, nr. 1). Oma métteid ei iitel-
nud Gr-n mitte selgesti ja puhtalt vilja: rahva suur hulk
oli Sakala poolt ja vastast vdrvi selgelt paista lasta — see
ei olnud otstarbekohane, Eesti Postimees liks uuel toi-
metusel tublimaks ja tuumakamaks ja hakkas tagasihoidli-
kult sakste eesOiguste vastu radkima. Uhtlasi algas Gr-n
ka oma sobimisepoliitikat. Tema ndéuandmise peale saa-
deti 15, juunil 1881 eestlaste poolt saatkond keiser Alek-
sander Il hauale. 19. juunil p#isis saatkond keisri ette ja
andis valitsusele mirgukirja dra, milles Eesti elu uuenduse
kohta 9 soovi avaldati.

1881. a. 16pul asutas Gr-n omale ise lehe, Olevikuy,
et piddagoogiliste Opetustega ja kasvatusega rahva hinge ja
siidant harida, kaunid ja kolblisi huvisid kaitsta ja objektiiv-
set ning positiivset haridusetéod teha. Endine ajalehtede
poleemik oli tema meelest rahvale kahjulik. Jakobsoniga
sattus toimetaja Gr-n, kui Hurti partei esitaja, varsti vast-
olusse. Olevikun segase programmi eest sai ta Sakalalt
kohe peapesu. Tiili ja voitlus kestis lithikest aega, sest et
Jakobson 7. mirtsil 1882 soojatdbe ohvriks langes, Gr-n
ei suutnud Jakobsoni surmani Sakala poolehoidmist
kahandada.

Jakobsoni aegne lijkumine oli rahvuslik. ViljaRuju-
nenud rahvaklassisid ei olnud siin veel mirgata. Isegi
kodanline element oli veel kristalliseerimata, ehk see liiku-
mine 16puks kiill kodanliseks liikumiseks vilja kujunes,
nagu juba siis vdis ette arvata. Peale Jakobsoni surma
jai Sakala kiratsema ja tema kadunud toimetajast esitatud
elujduline vool modneks ajaks ilma nahtava esitajata. Seal
oleks Gr-il paras silmapilk olnud vabaks saanud kohale
asuda ja Eesti kodanlist voolu korraldama hakata, Aga
Gr-n jii om a kohale, vastasrinda, ja niitas sellega, et ta
voolavat elu halvasti tunneb. Ta joudis alles oma tege-
vuse 15puks, samm-sammult arenedes ja oma vaateid revi-
deerides, selle koha lihedale, kuhu ta kohe pdrast Jakob-
soni surma oleks pidanud asuma. Siis oli Gr-il tema polii-
tilises arenemises ring tdis, aga ka tegevusevdimalus
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otsas. Ta oli paraja aja lasknud mééda minna unistades
ja suuri plaanisid tehes ning elu rohelise laua tagant teoree-
tikusena juhtida piitides, kus tal ainukeseks abiliseks sdber
sulepea oli. Kui Toénisson hiljem energilise organisaatorina
kodanlise klassi etteotsa ilmus (terve rahva nimel konel-
des) ja Gr-il pinna jalge alt 4ra tOmbas, siis katsus vana
mees kiill veel kitega siit ja sealt kinni hakata, kuid see
oli juba hilja. Vaim oli kill valmis, kuid lira oli néder.

1890. aasta iimber olla Gr-n oma ldhemas iimbrus-

konnas kahetsenud, et ta omal ajal Sakala toimetusesse ei
olnud astunud ja peale Jakobsoni surma selle jireltulijaks
saanud. Jirelikult pidi ta juba siis oma eksitusest seisu-
koha valimisel olema aru saanud. Kuid see arusaamine ei
suutnud talle unt aurn peale panna ja ei takistanud teda
Jakobsonist tumedates lausetes kdnelemast. Hiljem hakkas
Gr-n Jakobsoni tegevust ikka rohkem eitama (nagu Ténissoni
omagi) ja 16petas selles poorase kahtlustamisega (Kodum.
korrald.). .
Ni#ib, nagu ei oleks Gr-il sugugi néu olnud tdsiseks
poliitikameheks hakata. Ajalehetoimetajaks astus ta pida-
googiliste péhjusmdtetega: rahvast kasvatada ja &petada.
Oma tegevuse 1opul seisis ta, nagu juba varem o6eldud,
selsamal alusel (V3rdl, Kod. korrald.). Ka ei ole Gr-n oma
tegevuse rahvuslikul ajajargul poliitilist programmi {iles
seadnud ) (1885. a. kokkuvotet ei vdi selleks pidada).
Arvatavasti motles ta kiill lehetoimetajana kodumaa asjus
tarvilikul korral sona votta. Kuid voolav elu kiskus mehe
kaasa, sundis secisukohta wv6tma, vdrvi nditama. Sellest
jargnes Gr-i kui poliitikamehe traagik, tema demoraliseeriv
olude jirele paindumine, kahekeelsus ja opportunismus,
mis ju kiill meie selle aja tervele seltskonnale omane oli,
kuid Gr-is omale tiiiipilise kehastuse leidis. Ja I16puks ajas
padagoog Gr-n oma poliitikavankri rabasse kinni, heitis
kdega ja lahkus kodumaalt.

Vaatame Gr-i arenemisekdiku jirk-jargult.

Jakobsoni surma jirel tousis Grenzsteini kurs ja Ole-
viku asi hakkas libedasti minema. Selleaegne varandus-
likult ja vaimliselt joukam klass kogus Grenzsteini fimber
ja tema lehel ei olnud lugejatest puudu. Rahvusliste leh-

1) Esimeses Oleviku nris leiduy juhtkiri, mis lehe programmile
peab vastama, koneleb Jumalast, Keisrist ja ajalehetoimetajast enesest,
nimelt kes ta on, mis ta teab ja kuidas ta lehe luba sai. Lopul seisab
midagi, millel nagu programmi Idhna juures on: ,Isamaa ja rahiva tarvis.
t;lgme Oleviku asutanud, nende kasuks tahame meic ka temas tood
eha.* . .
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tede seas oli Olevik sel ajal esimesel kohal. Tema sisu oli
tuumakam, keel ladusam kui teistel tolleaegsetel lehtedel
kellega tal alati 56rumisi oli, mis hiljem toimetajate kohtus-
kaimiseni ulatasid. Enamasti oli Olevik see, kes teisi tor-
gata armastas. G_renzstein pani teraselt eluavaldusi ti-
hele ja radkis Olevikus koigis asjus kaasa. Oleviku rohkete
isamaaliste juhtkirjade sisu on liihidalt kokku véttes:
Eesti rahvas ei lahe kaduma; ta peab edasi pitiidma oma
jalul, ilma sakste abita igas eluavalduses. Iga rahvapoeg
peab rahvusepdllul oma jagu t66d {egema. Rahvakool
seisku rahva enese elu ja olu esimeses reas. Selle jaoks
tuleb tublid koolidpetajaid ette valmistada Eesti keele ja
Eesti meelega seminaaris; tarvis koolidpetajate konverent-
sisid pidada, nende palkasid suurendada ja nende elujarge
parandada. Eesti linnad asutagu alamaid ja kérgemaid
Eesti koolisid. Kérgem rahvusline kool olgu Eesti Alek-
sandri kool. Korgema hariduse tahtja mingu pealinna 6p-
pima. Eesti keelt peab nii kaugele haritama, et ta tub-
liks haritud keeleks saaks. Eesti kirjanduse edenemiseks
lubas Grenzsteini Olevik paremate juhtkirjade eest au-
hindasid, algupdraste kirjandusliste tédde eest auntunnis-
tusi. Valdasid kihutas ta raamatukogusid asutama.
Niitemdngu tdstmiseks pani ta ette kirjandusele etendamise
sissetulekust osa anda, nditejuhtisid koolitada ja Tartu
Eesti n#itesaal ehitada.

Rahva majanduselise seisukorra parandamiseks soovi-
tas QGrenzstein isetegevust, ndudis iseseisvust. Edasi soovi-
tab ta pollutédkoolide asutamist ja rahvamajandust juhata-
vate asjatundjate koolitamist. Omavalitsuse alal pidas ta
isetegevust vallavalitsustes tdhtsaks. Selle kdrval seisis ta
rahvuselise kiriku eest, néudis usuelu edendamist. Oodata-
vatele uuendustele kohtu, koolivalitsuse, politsei, talukohtade
sundusliku mildmise j. m. asjus oli ta pdri (vaata E. Ul
S-i album VI, E. ajakirj. ajaloost).

Publitsistilise tegevuse korval liikus Grenzstein ka
Eesti seltsielus, pidas kdnesid, tegi plaanisid, kdneles kaasa.
Siis oli aeg, kus asju tuhinaga aeti, palju vaieldi, tilitseti,
rohkesti paberit ja tinti raisati. Alatasa olid Eesti ajalehed
karvupidi koos. Grenzstein nimetas 1890. a. 16pul seda
ajajirku trehvavalt aprillikuuks.

Neis tiilides oli Grenzsteini Olevik kaunis viisakas,
kuna mdned lehed endid hoopis jimedalt avaldasid. Grenz-
stein oli agar teistele kallale tikkuma, piiiidis aga ka mo-
nigi kord rahu sobitada. Oma publitsistitodd algas ta
rahukuulutuste ja -soovidega. Tema katsetest rahu soe-
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tada oleks nimetada: leping Jakobsoniga ja Pirnu Post.
toimetaja Lipp'uga jaanuarikuul 1881 Aleksandri kooli
komiteede koosolekul, lepituse-iileskutse 1886, katse Jar-
vega 1887 rahulepingut teha, rahutdotus 1890. a. 16pul.
Muidugi saadi rahu ainult ajutiselt pidada. 1891 katsus
Grenzstein oma vastase Korviga soprust sobitada. Grenz-
stein oli teada saanud, et K&rv tema jalgealust uuristab.
Grenzstein katsus kiituse, meelituse ja #hvardusega oma
vastase peale mdjuda.

1885 pidas Grenzstein Eestis pdevalehte tarvilikuks
ja soovitas oma, Olevikku selleks. 1891 muutus Dr. Her-
manni Postimees, mis viimasel ajal kolm kord néddalas ilmus,
pievaleheks. See tegi teiste lehtede toimetajate meele mo-
ruks ja toi Postimehe ja teiste lehtede vahele nagelemisi.
Muude seas seletas siis ka Grenzstein, et Eesti rahval
pievalehest mingit kasu ei ole. Postimees tikkus juba
varem Olevikust ette minema. Oma kindla seisukoha pi-
rast tdmbas ta peale Oleviku kursitnuutmist hulga selle
sopru oma poole. See andis Grenzsteinile asja Hermannile
kallale tikkuda ja teda sagedasti moénitada ja mdonikord
armetumalt sugeda. _

Kui 1885. a. uued kubernerid (Sinovjev Riiga ja viirst
Schahovskoi Tallinna) ametisse pandi ja koolid ministee-
riumi alla anti, jai Grenzstein oma mdtete avaldamises
tagasihoidlikuks ja laskis lehes koolidpetajaid koolikiisi-
muse iile vaielda. Ise seadis ta pika plaani iiles, mille
jdrel edaspidi Eesti elu tuleks korraldada. See oli kokku-
vote sellest, mis seni Eesti rahva elu t8stmiseks  iseseis-
vale jarjele Eesti ajakirjanduses oli kirjutatud. Pikk kirja-
tiikk kandis ikka veel rahvuselist vdrvi. Majanduselise kitsi-

- kuse puhul konstateerisid lehed mitmesugusid kurbi n#h-
tusi Eesti elus. Olevik avaldas pikema kirja joomise, kui
pende nihtuste peapShjuse vastu. (Vaata E. Ul Seltsi
album V1: E. ajakirjand. ajaloost.)

1887 algasid kodumaal uuendused, mis luhta ajasid
Eesti rahvuselised lootused. Koigis asutustes seati Vene
keel ametlikuks keeleks. Ainult rahvakooli ja vallakohtu
jdi veel Eesti keel. Ajakirjandusel keelati #ra uuenduste
kohta soovisid avaldada. Temale tehti-kohuseks riigipolii-
tika-meelelist moju rahva peale avaldada. — Mdned lehed
katsusid oma endist rahvatood jatkata, teised lasksid pead
norgu. — Grenzstein ei j44nud norutama, vaid muutis
Oleviku kursi ajakohaselt, et piri tuult edasi purjutada.
Ta pani erakonna-lipu maha, jittis isamaalised juhtkirjad
lehest #ra, tunnistas Eesti rahva tdieealiseks ja astus kdi-
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gist avalikkudest toimetustest tagasi ning kuulut :
koigis Eesti ettevotetes (Olevil«:g 1888, ;gu. 1). '\?:narvaa};:
korjamisest vottis ta lehe kaudu veel osa.

_ 1888 ndib Grenzstein oma senise tegevuse iile jarele
motlevat. Olevik ei ndita sel ajal mingit kindlat seisukohta.
See annab teistele lehtedele asja tema toimetajat kind-
Juseta meele pirast siiiidistada.

Grenzsteini avalikku tegevust kuni 1888. aastani pee-
takse harilikult kdige paremaks tema tegevusest iileiildse
nimetatakse rahvuslikuks, isamaalikuks. Kui selleaegse{
rahvuslikkust ldhemalt vaadata, siis paistab ta kaunis ore
ja ldbipaistev, ilma pd&hjavarvita olevat. Sel ajal ei kat-
sutud veel Eesti rahva omapirasusesse tungida, rahva hin-
gele ligi p4dseda, Eesti isedraldusi iiles otsida, sugurah-
vale omast stidame tuksumist tundma 6ppida ja rahvus-
likka ning hariduselisi piitideid nendega kokkukdlasse seada,
fihe sdnaga — rahvuslikku kultuuri luna. Mul ei
ole Grenzsteini tegevusest tihtegi sellekohast katsst meele
jadnud. Eeltddd omapirase kultuuri aluste leidmiseks olid
ju kdimas (ise#ranis Hurti juhatusel). Omaparase rahvus-
liku kultuuri mdte on meil alles vérdlemisi noor lapsuke.
Jakobson aimas meie algupdrase kultuuri tarvidust, ei joud-
nud aga oma liihikesel tegevuseajal selles asjas siiveneda
ega midagi #ra teha. Kultuurito6d meil kiill tehti, kuid
sel oli patriarhaalne laad, tilevalt alla armsa maarahva kasuks,
kes oma juhtidele pidi sdnakuulelikult jirele astuma. On
selge, et seda laadi kultuuritod, kui Eesti keele korvale
jitame, mitte itksi Eestis ei oleks passinud, vaid niisama
hasti ka Hiinas ja hotentottide juures, muidugi sellekohaste
muudatustega kohalikkude olude jarele. — Siia-ajani oli
Grenzstein oma lehega n. n. Eesti dpetajatepartei ametlik
esitaja. Tema ja ta ringkond oli oma hariduse ning sot-
siaalpoliitilised vaated sakstelt saanud, kes rahva kui halli
karja peale vaatas, keda vaja usus, sonakuulmises ja au-
toriteedi austamises kasvatada ja juhatada. Aristokraatlik
pdhjusmdte — odi profanum vulgus et arceo — ei keelanud
neid omal viisil rahva kasuks t66d tegemast. Seda t66d tegi
ka Grenzstein. Saadud bariduse 14bi oli ta oma selja taga
seisvale ringkonnale passilik esitaja. Tema tegevust kiideti
heaks ja Bigeks, ta ise tundis enese omal seisukohal kindla
ja tugeva olevat. Tema isiklik tublidus ja haridus oli
suurem kui teistel toimetajatel, seljataga asus tugev ringkond.
Kuni asjad nii seisid, oli Grenzstein kange mees. Tsilinder
peas ja kepp kies, armastas ta ainuvalitsejat midngida, kes
teisi oma korval ei sallinud. Olevikus millelegi kolaval

395



keelel propagandat teha, teadust populariseerida, siin ja seat
mdni kone pidada, laua taga plaanisid haududa ja armsale
maarahvale (,suguvendadele®) raamatuid kirjutada -— see
-ei olnud sugugi nii raske, ei ndudnud poliililist kiipsust
ega pohjalikku seltskonnakihtide vahekorra tundmist, oli
kaugel raskest ja tiiiitavast fihiskonna elementide organisee-
rimisest ning rahvusliku kultuuri loomisest. — Kui niitid
venestusetuuled puhuma hakkasid, laks Grenzsteiniseisukord
kriitiliseks., Vana véimu asemele, mille peale Grenzstein
seni oli toetanud, ilmus uus. Grenzsteinil oli suure herra
-mingimine armsaks saanud, sellep. ei tahtnud ta omalt
seisukohalt taganeda ja hakkas uut tuge otsima. Oma
terase pilguga nigi ta kohe, et tarvis on tulnud tunnikest
tarvitada ja kurssi ajakohaselt muuta, et aga jalgealune
kindlaks jadks. Oma senise rahvusliku vérvi nditamisega,
mille ta voGistleja parajal kohal trumbina vilja mingis, oli
‘Grenzstein endale uue véimu esitajate pool halva kuulsuse
-omandanud, nii et teda plaanitseti isegi maalt vilja saata,
kui uue voolu takistusekivi (Schahovskoi arhiiv). Tasa ja
targu hakkas Grenzstein niliid oma endiseid vigu parandama
ja pilkusid uute vdgede poole saatma, kust abi tuleb. Siin
ldks Grenzstein temale omase agarusega #d4rmuseni, kuni
rahvuselise motte eitamiseni. See t6i talle tema endiste
soprade ringkonna poolt draandja nime kaela. Et
omapidrane Eesti rahvuseline kultuur puudus, sellele veel
aluseidki ei otsitud, siis oli Grenzsteinil seda kergem Eesti
rahvale vG0rast, suure rahva kultuuri soovitada, mis rohkem
tdotas anda, kui oma viike joud oleks suutnud kitte saada,
ja ,rahvuse“ asemel ,rahvas“ kirjutada. Kaup ndis igapidi
kasulik olevat.

Grenzsteini tegevuse algul oli Eestis tledldine soov:
Saksa poliitilise, kultuurilise ja majanduselise eestkostmise
alt lahti, vabaks saada. Seda kuulutas ka Grenzstein oma
Oleviku juhtkirjades, Vabanemine ei vdinud aga omast
joust stindida, vaid valitsuse - abiga. Selleaegses Vene
ajakirjanduses helisesid vidikeste rahvaste vastu sallivad
hidled. Nouti isegi Balti viikerahvaste toetamist piiri-
taguse vO0ra kultuuri vastu (Katkov). Sellep. ei kardetud
venelaste poolt midagi paha. Eestlane oli valitsuse abiga
priiuse saanud ja ldks selle algatustele ikka lahtise stidame
jakdtega vastu. Kui siis iiheksakimnetel aastatel vddraste
rahvaste asjus teised vaated mojule paisid ja birokraatlikud
uuendused, millel rahva kasuga midagi thist ei olnud,
meile tulid, siis voeti ka need rahva poolt endise meeleolu
alusel nurinata ja kriitikata vastu. Ajakirjandus pidi
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vaikima ehk ridade vahelt lugeda laskma. See koik tegi
Grenzsteinile ta kursi muutmise kergemaks ja libedamaks.
Esialgu ndikse Grenzstein venestusevsimaluse file kahtlevat,
siis tarvitab ta méne aja motlemiseks ja orienteerimiseks
ning 16puks kuulutab ta selgel sénal oma kursi muutmist.
Siin pooravad senised sobrad talle selja ja lahevad Dr.
Hermanni ja tema Postimehe laagrisse, kuna Grenzstein
iiksi jadb ja omale Vene meeste hulgast sdpru ja toetajaid
hakkab otsima. ,Pea kuni 80-te aastate 15puni (1888)
kihutab Grenzstein tuttavat laia teed méoda kiriku ja méisa
vahet, nii kuidas saksad soovisid. Kui siis Vene ,saksad“
rattile istusid, oli Grenzstein valmis kaneid ,kutserdama“~
(P. Ruubel, Intelligentlikust liikumisest meil). '

Jdrgmisel aastal (1889) seadis Grenzstein Olevikus Vene
keele kooli sisse ja muutis lehe vilimise kuju uute kohtute
milestuseks.

1890. a. 16pul vottis Grenzstein Oleviku viimases nris
ldinud aastakiimne Eesti elu ndhtused lihidalt kokku. Ta
leidis l4inud aastakiimne huvitava ja &petliku olevat,
mille sarnast enam'ei tule. Sellekohasest kirjatiikist kolab
nagu tiidimus ja visimus ning kahtlus endise kursi vastu
vilja. -~ Oleviku lugejaid tdnab ta osavotmise ja usalduse
eest, mis talle nende poolt raskes voitluses — iiksi paljude
teiste vastu — osaks saanud. Tuleval aastal tahab {a
Olevikule vaiksema koha anda, kui ménel teisel lehel on.
,Olevik hoiab ennast seltsidest eemale, kus tuulepdérused

mdnikord ille 66 tulevad.* — (Jargneb.)
A. Kruusberg.
ét::‘:::l

Jakob Karv.

Kaugel kodumaalt, Helveetsia Berni-Valdau nérvi-
haigete-kliinikus suri tinavu suvel Jakob Kdrv, omal ajal
laialt tuntud, niiiid aga juba tfikk aega avalikust tege-
vusest lahkunnd ja uue aja kiirelt voolavas elus peaaegu
tditsa unustatud. ) _

Et J. Korvi nimi tema lahkumise jdrele ajalehetoime-
taja kutsest nii jaljeta kadus, ei ole imestada. Korv ei
ole ei poliitikas ega kirjanduses kuskil ji&dava-védrtuslist
loonud, mis edenevale elule kuidagi hidapéraseks aluseks
oleks, mida igas tagasivaates meie arenemisekdigus uuesti
tuleks nimetada, nagu J. W. Jannseni, C.R. Jakobsoni,
Kreutzwaldi ja mone teise t66d, millest meie moodda ei
pidse. J. Kdrv on viikeste paevahuvidega sekeldustesse
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dra kadunud ja kuigi tema tegevuses oma jagu iilefildist
sihti leidub, mille juures Eesti kulturaloo kirjutaja peab
peatama, siis on see ikka enam terve ajajirk ja timbrus,
milles J. Korv liigub ja elab, kui Korvi isik, mis teda
huvitab.

J. Korv on selle ajajargu laps, kus meie, veel erine-
mata, 4rkamiseaja lagunemise ldvel seisime ja vaimlise
Laatsarusena ennast nendest raasukestest toitsime, mis.
selle aja suurte meeste lawalt olid langenud. J. Kérv oli
rohkem aastat C. R. Jakobsoni kisilisena ,Sakala“ toime-
tuse viravas viibinud, ja riiselemises, mis 4rkamiseaja
epigoonide seas Jakobsoni surma jirel juhtiva koha pirast
tousis, kandis see asjalugu teda tema ,Valgusega“ Jakob-
soni poliitikaliselt andevaeste s6prade erakonna etteotsa. Sel-
les erakonnas ei pidanud keegi teda juhtivaks jouks, sest
koik tundsid tema ndérkust, kuid just see soovitas teda
kibedate erakonnatiilide hooajal, kus mone arvates just.
niisugune toimetaja siinnis on, kelle lehte igaiiks pesu-
kindel erakonnamees nagu iileiildisesse siiljekaussi voib
seda siilitada, mis suhu tuleb.

C. R. Jakobsoni poliitikat uuesti elustada lubades
katsus J. Korv esialgu umbkaudu sinnapoole gaiuda, kuhu .
ta Jakobsoni hoopisid oli ndinud langevat. Ta siunas ja
laskis siunata Balti sakslasi, md&isnikka ja Opetajaid ja
vemmeldas peaaegu veel enam Jannsen-Hurt’i erakonna
mehi, kelle etteotsa A. Grenzstein ,Olevikuga“ oli asunud.
Jakobsoni eeskujul omale Vene poolt seljatuge otsides
kaotas ta aga varsti oma iseseisvuse ja sai pimedaks jirel-
kiitjaks kodigele, mis sealtpoolt tuli ja ametlikku templit
ja allkirja kandis. Kui ,Valgus* viimaks fisna t6mbejut-
tude sisse uppudes jarsu poorde tegi ja oma saksavaenluse
jattis, oli J. Korvi vaimulddts juba tiihjaks puhutud ja
tema ,poliitika“ vaibus virvita. Kaua aega aga oli ,Val-
gus“, kui suure osa Tallinna linna ja maa vaimutoidu
viljajagaja, rahvast tema poliitikalises arenemises tahtmata
kinni pidanud ja oma halbade tururomaanidega tema Kkir-
janduslist maitset rikkunud.

oEesti Kirjanduse“ ringkondi huvitab muidugi k&ige
pealt J. Korv kui kirjanik. Sest ka seda oli J. Kérv meie
esimeste #ratajate eeskujul, kes hidasunnil igal vaimu-
pollul riihmama pidid, ;

Peale kena hakatuse ei ole ka siin suurt head ni-
metada.

J. Korvil puudusid kirjanikuks pea koik eeltingimi-
sed, tubli haridus ja kirjanikuanne. Suur hool ja virkus,
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mis teda tema kirjaniku-teekdigu algusel iseloomustasid
ei joudnud nende aset tiita. | ’

J. Korv (siindinud Kodaveres, Kokoras 21. mnov.
1849) oli oma hariduse ainult tolleaegses puudulikus Ko-
davere kihelkonnakoolis saanud, siis mone aasta Alatskivil
vallakoolidpetaja ametit pidanud ja seepeale enese edasi-
harimise mbttes Tartu tulnud, kus Dr. M. Weske noore-
mehe oma Kaitse ja juhatuse alla vottis. Kui ka Weske
oma vdhe kontsentreeritud huvidega ja oma entusiastlik-
impulsiivse iseloomuga mitte hea kasvataja ei vdinud
olla, siis oli ta vihemalt tulise hingega ja ideaalse sihiga
luuletaja, kes selles sihis isegi J. Korvi raskelt tuld votvat
iseloomu siititas ja temas armastust klassikalise kirjanduse
vastu dratas. Seda nideme J. Kdrvi esimestest kirjandus-
listest katsetest. Tartus Weske mdju all viibides, ennast
Saksa keeles tdiendades ja Vene keelt oppides, tolkis J.
Korv Puschkini ,Kapteni tiitre* (Kanuranckas pouxa“),
Gogoli ,Taras Bulba“ ja Krummacheri ja Herderi ,Moistu-
koned ja luulejutud“. Uhel hoobil #ratas Weske temas
huvitust Eesti muinasjuttude ja rahvaluule vastu, mille
viljana Korv 1881. aastal ,Eesti rahva muistejutud ja vanad
koned“ vilja andis. Uhtlasi otsustas ta rahva seas liiku-
vaid ,Vanapagana ja Hansu juttusid“ koguda (osa sellest
kogutud materjaalist ilmus pdrast ,Valguses®). _

Need esimesed kirjanduselised sammud 4ratasid
Korvi kohta lootusi. Sest kuigi tema juttude tdlked (,Ka-
nuTaHckasi mouka“ ja ,Tapacw Byas6a“ olid vist saksa-
keelse {imberpaneku jirele 1dlgitud, sest Vene keelt ei
osanud J. Korv ka pidrastpoole sellel méodul, et ta nende
toode tolkimisega otse algkeelest valmis oleks vdinud
saada) tuimapoole olid, siis olid nad ometi hoolega ja
ilma suuremate vigadeta valmistatud ja — mis tolajal ks .
peaasi — histi vilja valitud. Ja ,Eesti rahva muistejutud*
tunnistasid noore kirjanikn armastusest meie mineviku
vastu. Korv dratas nende esimeste t66dega tihelepanemist,
valiti varsti ,Eesti Kirjameeste Seltsi“ eestseisusesse ja
kutsuti ,Sakala® toimetusesse. (Ta oli peale selle veel
aiapidamise file paar raamatut kirjutanud.)

Poliitika teeb inimese halvaks, olla keegi kord iitel-
nud. Kirjaniku kohta on see vististi tdsi selles mottes, et
poliitikalehe juures téotades emam palju aega ei jdd en-
nast kirjanduses tdiendada ja siivendada. Jooksvad t66d
votavad ‘aja ja visitavad aju nii 4ra, et kirjanduse jaoks
vihe ile jasb. Seda n#eme ka Korvi juures. Mitme
aasta jooksul vaikib tema sulg, ja kui viimaks vdistlus
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(J. Korvi voistleja J. Jarv kirjutas ajaloolisi romaanisid)
teda jille sundis algupirase Kkirjanduse peale motiema,
kirjutab ta 1885 ja 1886 oma pikema jutu ,Kindel ees-
miark“, mis aga kirjanduselist edenemist ei niita; J. Kdrv
on siin oma esimeste to6de ideaalselt seisukohalt alla tul-
nud ja oma kangelase Tonu Kondrati ,kindlaks eesmdir-
giks“ rikkakssaamise valinud, missugust tungi ta mitte
kui iseloomu pahet ei kujuta, vaid rahvuselise kangelase-
teona. Kuigi temal Ténu Kondrati iseloomu kujutus veel
teataval viisil korda on ldinud, siis on ometi kirjaniku
keel nii halb, jutu kompositsioon nii vaeti, et see enam
midagi ei tdota. Ja Korv, kes Tonu Kondrati kuju loomi-
sel vististi (M. Kampmanni arvamise jirele) oma vanaisa
modelliks tarvitades oma viimase jou kokku on vOtnud,
on enda selle jutuga tihjaks kirjutanud. Jirgmine jutt
,Kiired kosjad“ (1887) on juba ka sisuliselt palju ndrgem
ja kolmas, ,algupdraline* ,Luigem#e OIlli, kujutused
Eesti minevikust 1217—1224“, vilets plagiaat Chateaubriand’i
indiaanlasteloost ,Atala“.

Ja selle paha akkordiga 16peb J. Korvi kirjanduseline
tegevis. -

A. Jtirgenstein.

Kirjandusline iilevaade.

Ernst Peterson. Kirjatséde-kegu I raamat. Jutustused.
»Motte“ kirjastus Tallinnas, 1916. 205 lhk.

Suur publikum armastab kirjanduses elu, liikumist, kirjusid siind-
musi, romantikat. Talle ei ole elutdde mitte nii tahtis kui see, millest
ta soovib, et ta siinniks; ajuloogika asemele astub siidameloogika, reaalse
elu asemele muinasjutuline maailm.

Sellepirast himustab suur publikum tagatrepi-romaani, neid vihku-

sid, mis lopmata iiksteise jirele ilmuvad, mis alatl jargnevad ja mis tiis
on seda ponevust, mida harilik el muidu mitte ei paku.
' Mos6da minnes ei voi tahendamata jitta, et see maitse iseenesest
sugugi mitte halb ei ole. Ei v6i mitte midagi selle vastu olla, kui inimene
hariliku elu raamist valja kipub, halli igapéevsust kirjude muinasjuttu-
dega mitmekesisemaks teeb ja seisukordi kaasa elab, mida leidlik ro-
maanikirjutaja visimata uuesti laseb siindida ja uwuesti luuletab.

Ainult et tagatrepi-romaan ise viga halb on. Ma miletan kuskil
olevat lugenud, et tagatrepi-romaan Gige kdrgest soost om, et tema esi-
vanemate sekka ,R56vlid* ja ,Bedichingeni Gétz* kuuluvad, et ,Krahv
Monte-Kristo* seda sugu edasi on kannud ja praegused jareltulijad selle
ghlce suguvisa Sige langenud lilkmed on, viliselt rdpased ja hooletud,
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keele ja kombe poolest hooletud, seisakwr ja sisemuse poolest kauniduseta
ja isegi inetad. Kuid seda suur publikum ei nde ega teagi naha, teda
huvitab rohkem selle vana vere ootamatusi loov iseloom ja kalduvus
fantastlikkuse poole. Ja lugejat korgemale tdstvaid muid vairtusi nii-
sugusel eksemplaril ei ole, madalaga harjutavaid aga kiillalt, ning seega
oleks tema seisukoht kirjanduses ara tihendatud. N

Paha oleks lugu, kui ainult seesugune kirjandusetiiiipus laiemaid
ringisid kaasa voiks tdmmata. Kuid @nneks ei ole asi nii. Onneks on
lugejate lai hulk ihtlasi ka iisna teistsugusele, otse vastujalgsele
kirjandusele vastuvstlik. Usulik-dpetlik, kombelik vool on omal ajal
maitse peale mdju avaldanud, sellest tekkinud rahulikumale vaatlemisele
andumine on reaalse elu maitsmise kirjanduses véimalikuks teinud ja pinda
. valmistanud palju kdrgemalaadilistele teostele, mille selka kone all olevad
E. Petersoni , Jutustused® Gigusega kuuluvad.

Need jutustused tihendavad, selle peale vaatamata, et nad histi
puhastverd realistilised jutud viikse naturalismuse-vereseguga on, kauge-
mal minevikus oleva suguluse poole; neis on veel veidi Spetlikkuse rudi-
mentisid sees; nad ei ole veel mitte taielikult vaatlevad ja seega iseene-
sest Opetlikud, vaid neis piifiab kirjanik lisna sagedasti oma vaateid ja
motteid maailma ja seltskondliku korra kohta iihe vGi teise tegelase suu
kaudu maksma panna. Seega kaotab realismus, isedranis kui nende tege-
laste elukutse sarnast filosoofiat ei eelda, vdidab aga sagedasti soe tund-
mus, mis vaeste ja réhutute eest vilja astub.

Ei taha ma aga sellega iitelda, et realistlik kirjeldamine nork oleks.
Otse iimberpddrdud — Ernst Peterson on hea jutustaja, elav, tabavate
sonadega, mitte iialgi igav ja alati tahelepaneva, osavédtliku silmaga.
Ta on neis jutustustes keskteele asunud, mil igaiiks kokku vo6ib saada,
kdige laiemad kihid ja juba dige arenenud maitsega lugejad. Sest vii-
mastele ei tahenda vairtuste korval romantilised viljahiipped, moni juba
kirjanduses stereotiilipiline sGnapilt mitte palju, kuna, nagu veel kord
tihendan, see isefraline soojus ja poolehoidmine, millega kirjanik neid,
kellele iilekohut siinnib, oma kaitse alla vStab, juba inimlikult lahendab.

Muidugi ei ole kéik jutud iihevisrtuselised. Esimene neist, .Liisi®
v3ib ehk dige paljudele meeldida, kuna viimane, ,Hbiskama Jaagup®,
jille vihema ringkonna maitse jirele oleks, selle peale vaatamata, et
arrangeerimiseveana paistab, kui lihtne voorimees Hoiskama Jaagupi
liigutavat elulugu kaums suure kirjanduselise raffinemendiga oskab
jutustada. K. A, Hmdrey.

A. Korowmxump-Casmuceii. KEHass BAuko H  MeUeHOCI(EL.
Mcroprueckas nosma u3b snoxy Boinws Xlil-ro croabrin — sasoesanie
wbmmamu [lpuGanrittckaro kpas.  ITocksmaercs AsrycrhiieMy mHoaTy
K. P. % 7 ions 1915 roma. [erporpaxs 1916.

Sagedasti istus aastal 1909 noor Krasnojarski ~ polgu ohvitser
. suurepiraliste Tartu Toome varemete ligidal puude vilus ja tema motted
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mblkusid kaugel minevikus, mil nendes varemetes veel vigev ilu valitses,
tore munkade koorilaul nende korgete volvide all kdlas. Aga veel kau-
gemale ulatasid tema motted, kuni sinnamaale, kus Eesti esivanemad
Taarale selles ilusas tammikus ohvrid t&id, kus raudriides riiitlid selle
vahva ja luulerikka rahva kallale langesid, kes 16-aastases verises sdjas
germaanjaste ,tungi Idasse” kinni katsus pidada. Obhvitser oli sooja
hingega luuletaja ja tema vaimusilmade ette kerkis selle suure aja 15pu-
akt, kus eestlased ja venelased viirsti Vjatshko vahval juhatusel 1224 oma.
vabaduse viimast kantsi kaitsid ja vaeulase ilejou ja parema sdjateh-
nika ees langesid. Nendest mottemolgutustest siindis eelnimetatud
poeem, kus, nagu autor ithes erakirjas iitleb, ,esimest korda Vene kir-
janduses Vene keeles Eesti rahva toreda mineviku ja tema muinasusu
kunstilised tooted triikis ilmuvad®.

Juba need sonad ja autori eessdna raamatus iitlevad, et A. Kotom-
kin-Savinski seda maad ja rahvast armastas, kelle sekka teda saatus
teenistusekohustuse néol oli paisanud. Ja ta otsustas, nagu tema suur
eeskuju Lermontov Kaukaasiat iilistas, silamaale vihe tuntud Eesti kodu-
maast Vene rahvale laulda.

Et seda hea tagajirjega teha, selleks otstarbeks ei peljanud hau-
letaja eeluurimiste vaeva. Tal oli polgus Gnneks Eesti ohvitserist seltsi-
line, Port-Arturi kangelane, ka luuletajakalduvustega, meile tuttav Eduard
Villmann, kes teda ihes O. Kallasega allikatele juhatas. Liti Hindreku
kroonika tlkisid sobrad uurimise otstarbeks Vene keele, J. Truusmanni
venekeelne ,Kalevipoja“ iimberpanek ja Eesti sdprade suusdnalised ju-
tustamised tutvustasid autorit Eesti muinasajaga, nii et temal hea
materjaal poeemi otsekoheseks aineks ja milioSks kies oli.

- Kuidas on siis Kotomkin-Savinskil korda ldinud seda ainet iihiseks
luulet6sks vormida ?

Siin peame meele tuletama, et see luuleaine mitte harjumata
kiitesse ei langenud. A. Kotomkin-Savinski oli juba enne kogu laulusid
aastatest 1900—1909 vilja annud. Luuletaja andest ja nende laulude
vaartusest annab juba see tunnistust, et korgest soost luuletaja K. R. (1915
surnud suurviirst Konstantin Konstantinovitsh) neid vaart arvas omapoolse
eesonaga ilma saata. Kallimeelse protektori milestusele on ka eelolev
luulet56 pithendatud. Luuletaja voimise iile keele ja poeetiliste vormide
valitsemises iileiildse ei hakkz mina oma puuduliku Vene keele tundmi-
sega otsustama. Siin on juba peenikese Vene asjatundja otsus ees..
Minul jadb ainult iile luuletdd kompositsioonist ja iihtlasest kunstilisest
mdjust konelda.

Kunstnikul ei ole mitte méattes olnud paljalt pénevat dramaatilist
episoodi minevikust kujutada, vaid ta on omale eesmirgiks seadnud tiki
tervet tolleaegsest ilma elustada. Selleks on ta oma t3dle poeemi vili-
mise vormi valinud. See vorm, mida Vene klassika~aja luuletajad
(Puschkin) sagedasti ja Snnega on tarvitanud, ndib esimesel silmapilgul
praeguse aja maitsele nagu vodraks jadnud olevat. Niiiidsel kliresti
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elaval ajal nagu ei olekski kannatust seda laia ja pikalt edeneva
jutustamiseviisi tema hulga sissepimitud kérvalise materjaaliga #ra see-
dida. Kuid see on ainult teoorialine targutus. Anderikka luuletaja kies
tannab igasugune luulelend hea tagajarje. Eesolevat luuletodd lugedes
tunned, et vaevalt teist luulevormi oleks olnud, mille sisse luuletaja kaike
seda, mis poeemi laiade voltidega mantlisse v5ib missida, maltstavalt oleks
saanud mahutada.

Kirjaniku peakangelane on ajalooline isik, Polotski viirsti poeg
Vijatsheslav, lihendatult Vjatshko, kes Viina joel Kukenoisi (Kokenhuseni)
lossis valitses. Et see loss liiga Riia ligidal on, kuhu piiskopp Albert v.
Buxhoevden oma voimu aluse 13, siis tuli Viatshkol varsti kasvava ordu-
jouga tegemist. Lati Hindreku jutu jarele v3ttis Lennevardeni lossi
valitseja riiiitel Daniel viirst Vjatshko kavalusega vangi ja viis ta, raudus
jalul, piiskopp Alberti ette. Piiskopp Albert soovis omale vahva viirsti
kasualuseks lepinglaseks. Ta laskis Vjatshko vabaks, andis temale oma
raudriiiitlid kiviviskamise-masinatega ja miiiiriseppi ligi, kes Kukenoisi
selleacgsete uuemate tehnika-abindudega pidid kindlustama. Kuid vaba-
dusearmastaja viirst ei kannatanud niisugust nimevalitsust oma Saksa
garnisoni valvuse all. Ta laskis riiiitid ootamata maha raiuda, pistis
Kukenoisi polema ja laks dra Venemaale. Mone aasta pirast seadsid
Vene viirstid ta jille meie maale tdhtsale kohale, nimelt Tartusse valit-
sema, kus ta oma vaikse, paarisaja-mehelise kaitseviega (npymuna),
eestlastega iihinedes, Tartut kui viimast kindlat kohta Saksa ordu vastu
pidi kaitsma. Ordu vigi piiras Tartut 1224. a. suvel suurte joududega,
kus riititlid Saksamaa ristisoitjaid, latlasi ja liivlasi abimeesteks tarvitasid.
Seda kdik jutustab autor oma Vene lugejatele eessonas. Poeem ise algab
Tartu piiramisega.

Viirst Vijatshko piihitseb Tartus oma drushiinaga vdidupidu. Tema
on nneliku sbjakiigu rititlite losside ja maade vastu ette votnud. Tema
ees seisavad vangivoetud sakslased ja liivlased, teiste seas ka noor
vahva ritiitel Freudhold, kelle viirst isiklikus vditluses vangi votnud. Pidu
laheb eht Slaavi laiuses. Mddu ja joodav viin vahutavad., Tantsitakse,
koneldakse, vaheajal astuvad naljategijad ja laulikud ette. Virstile meel-
dib vahva riiiitel, kes ise oma allajaamist vditluses jutustab, ja ta kingib
temale elu ja vabaduse, kutsub nooremehe oma korvale istuma ja pidus-
tama. Pidule laulma ilmub oma gusliga ka viirsti ilus tiitar Uslada, kes vana
viisi jarele kangelastele karikat éimber kannab. Freudhold hakkab esime-
sest silmapilgust peale ilusat neidn armastama. Et tema auks tervist
juua, rikub riiiitel oma karskusetotuse ja tithjendab karika:

WA 3a Ycanany neers o JHa:
Byns BBYHO cyacTIHBa, KHAXHA I«

Kuid riiiitli kasvav séprus ei meeldi vahvale Eesti paalikule Vam-
bale, kes ka pidulauas istub ja keda luuletaja jdrgmiselt iseloomustab :
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»Cpelb MHOTHXD BHTHSEH JHXHXB
Cunbap H Bam6a, BOXIH 3CTOHHEBD,
BoeHAuasbHUKD CAABHBIH HXB,
HenpuMEpHMbIH Bparh JAHBOHLEBS.
Cpaxasich 4ecTHo 3a cBobony,

Onn ColsleMeHHOMY Hapony
Crpemuics C4acThe BO3BPATHTh

W xpalt popnol ocBoGORHTH.*

Vamba tuletab Vjatshkole tema hibistavat vangipslve araandliku

Lennevardeni riiiiti kaudu meele ja annab néu riiiitli magusaid sonu

" mitte usknda, vaid kitte makstes teda hobuse sappa siduda ja puruks
teha. Kuid viirst peab riiiitlit juba oma kiilaliseks, likkab Vamba ndu-
ande tagasi ja laseb riiiitli vabaks. Viirsti kahe ratsaniku saatel kihutab
ta minema. Et Vamba ise Usladat armastab, siis on see temale muidugi
viga vastumeelt.

Liheb moni kuu mééda. Viirst peab jille oma drushiinaga ndu
uue sojakiigu iile sakslaste vastu. Sakslasad r6huvad vahvaid eestlasi
igal pool, palju eestlasi pogeneb Tartu kindlusesse varjule ja ootavad
viirstilt kaitset. Koid seda on raske anda, Viirstii on oma vige vihe,
eestlastest on ainult Tartu iimbruse mehed vabaks jadnud, liiviased ja
latlased sodivad tihes sakslastega, Susdali bojaar Tshigarin loeb asja
lootusetaks ja annab viirstile nou kadunud asja mitte enam paasta kat-
suda. Viirst ei ole sellega ndus. Otsustatakse uus sGjakaik ette vStta.
Noupidamiste aegu jooksevad ratsamehed, kes riiiitlit saatsid, sisse ja
jutustavad, et riiiitel nad Riias vangi heitnud ja surma @hvardusega neilt
noudnud, nad varastagu virsti titar Uslada 66se &ra ja toogu tema
juure. Venelased litkanud sédrase #raandmise pdlgtusega tagasi ja saa-
nud viimaks pogenema. Eestlasest teener, kes neile siiila toonud, jutus-
tanud, et sakslased Tartu piiramiseks ja vGtmiseks ette valmistavat.
Vihane viirst otsustab Tartut kaitsta, tulgu mis tuleb. Sellega lopeb
poeemi esimene osa.

Teises jaos on sakslased Tartu all. Pliskopp Albert saadab oma
saadiku noudmisega Vjatshko juure, see taganegu linnast heaga, ehk
drgu oodaku omale armu, kui ta katsub vastu panna. Viirst liikkab
siidrase ettepaneku paha meelega tagasi, aga kutsub saadikud, kes temale
piiskopilt kingituseks viljamaa viina on toonud, oma kiilalisteks pidus-
tusele, mis ta oma drushiinaga ja Eesti vanematega toime paneb. Vamba
hoiatab viirsti, kingitud viina mitte juua ega sakslasi uskuda. Parem
toodagu Saksa vangid ja lastagu neid proovi juua. See siinnib. Vangid
langevad surnult maha. Viin on kihvtitatud. Suuremeelne Vjatshko ei
maksa saadikule draandmist siiski kitte, vaid ajab ta hidbiga minema.

Jargmine pilt kujutab ndupidamist vaenlase leeris, kus ordumeister
tormijooksu juhatamise riiiitel Freudholdi katte annab, kes omale saagiks
Uslada vilja tingib. Vjatshko otsustatakse, hirmutuseks koigile vastas-
tele, iiles puua,
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Selle aja sees toovad eestlased linnas Taaramiel vanade tammede
all Taarale ohvrid. Vamba laseb valge hobuse iile odavarre astuda, nsiad
loevad oma lausumisi. Head ja kurjad haldijad (,[Taxapersi*) laulavad.
Obse ilmub Uslada tuppa vana munk ja annab neiule tungivalt ndu
pogeneda. Teda oodata linna miifiri taga Freudholdi sulased hobustega.
Linna ei vdida ei Viatshko siididus ega eestlaste vahvus padsta. Kuid
vahva tiitar likkab ettepaneku tagasi ja otsustab isaga ithes surra
voi voita. :

Poeemi kolmandas osas keeb vditlus Tartu iimber tiies hoos.
Mitmed vaenlase tormijooksud on tagasi 168dud. Venelased ja eestlased
voitlevad vahvasti.  Nad on saadikud Pihkva ja Novgorodi abi otsima
saatnud ja loodavad linna iilejou vastu senikaua kaitsta, kui abi tuleb.
Sakslased toovad hulga vangivéetud ja kiiladest kokkuaetud Eesti mehi,
raukasid, naisi ja lapsi linna miitiride alla ja dhvardavad need &ra tappa,
kui linna kaitsjad alla ei anna. Vahvad eestlased ei anna jirele ja abita
vangid tapetskse halastamata maha. V3itlejate viha liheb ikka suure-
maks. Saadik tuleb Novgorodist tagasi. Asjata on ta abiotsimine.
Vene viirstid riidlevad Novgorodi possadnikuga ja ei leia mahti appi
tulla. Vahva Vjatshko ja Vamba otsustavad iiksinda endid viimase voi-
maluseni kaitsta.

Viimast korda pidustab viirst oma drushiinaga ja eestlastega 66l
enne otsustavat tormijooksu. Eesti laulikud astuvad kandlega iiles ja
laulavad oma vanu laule, Vanemuise tulekust Taara maele, Kalevipojast,
seitsmest viletsusekiinkast, Koidust ja Hamarikust. Uslada ilmub Eesti
neidude koori sekka ja laulab: LR53m ja mure kaksikvennad, konnivad
kasikaessa.* Koik valmistavad surmavoitlusele, Vamba tunnistab oma
armastust Uslada vastu Vjatshkole ja see annab tiitre Eesti pailikn
hoole, et see tema paistaks ja kodumaale vitks, kui isa langeb.

Hommikul algab suure elavusega kirjeldatud viimane tormijooks,
kus venelased ja eestlased suurt vahvust iiles naitavad, aga iilejou rohu-
mise all langevad. Viimastena véitlevad Vjatshko ja Vamba. Kui viirst
langeb, jookseb Vamba Uslada juure, et antud tSotust mddda teda var-
jule viia. Kuid vahva tiitar ei taha isa surma iile elada ja pdgeneda.
Igalt poolt tungivad vaenlased peale ja lovina vGideldes langeb Vamba
ihes Usladaga nende hoopide all.

Nii poeemi sisu. Ta on dige mdjuv, kuigi minu arvates jutukaik
veidi iilearu vahelilidega Eesti muinasajast koormatud on. V&ib olla,
eksitavad need Vene lugeiat, kellele need asjad uudised on, vahem.
Peakangelaste iseloom, Vjatshko mureta Slaavi rédmus laius ja Vamba umb-
usklik Eesti joon on histi tabatud, Eesti muinasluule ilusalt edasi antud.
Kogu teos Jitub hea maitse jarele. :

Meil cestlastel on peale puhta kunstividrtuse selle poeemi kohta
veel oma isedraline huvitus. Tema tatvustab meie rahvast ja tema mine-
vikku Vene laialistele ringkondadele Gige heast kiiljest ja aratab sellega
vististi huvitust ka mele oleviku vastu.
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Nagu kualeme, on Kotomkin-Savinski eelseisva poeemi dramati-
seerinud, ja tahab teda lihemal ajal Vene niitelavale saata, et, nagu ta
ise iitleb, ,Vene seltskond ennast elavates piltides Eesti rahva mineviku
kangelaseajalooga tutvustaks ja tema peale tarvilikku tihelepanekut
pooraks®. Soovime selleks autorile kdige paremaid tagajérgi ja soovi-
tame Vene keelt moistjatele ennast Kotomkin-Savinski meile haruldase

poeemiga tutvustada. .
) A. Jiirgenstein.

Piimaloomade suvine toitmine ja hoidmine. Kirjutanud Aug.
Rondik. 31 thk. Hind 12 kop.

Emake maa. Instruktori kone péllumeeste noortele. P. Kallit,
24 lhk. Hind 12 kop.

Sddrm, s00ru, lehmakene! Juhatused lipsjatele. Kirjutanud
«cand. agr. J. Hiinerson. Hind 12 kop.

Karjaparandamise peajooned. Kirjutanud cand. agr. J. Hii-
merson. 28 Ihk. Hind 12 kop.

Eesti péllumehe veiste tduraamatud. Lisa: 1914. ja 1915. aas-
tal tduraamatutesse voetud loomade nimekiri. Kokku seadnud agr.
J- Migi Tartus 1916. Eesti Kirjastuse-ihisuse ,Postimehe* triikk.

Eeltdh. viis raamatukest on kiesoleval (1916.) aastal Pohja-Liivi-
maa Pollutdd-keskseltsi kirjastusel ,PGllutoolehe” kirjavara nor. 5., 6., 7,
8. ja 9. all ilmunud.

Mis Aug. Rondiku kirjutatud raamatukesesse puutub, siis peab
iitlema, et ta isedralikku uut ju ei paku, kuid pdllumehele on ta Gpetli-
kuks lugemiseks igatahes viga kohane, sest et sealt iihte ja teist napu-
naidet voib loomade suviseks pidamiseks leida. Kuigi viikemaapidajal
raske on koiki raamatukese napuniiteid tegelikult 18bi viia, nagu nait.
piimaloomi piimaanni jirele parematele karjamaadele jaotada, on see
kirjutus ometi niipalju G&petlik, et #ra ndidatakse, mille poole peab
piiidma. Raamatukene on ,PGllumehe kirjavaras“ just selle poolest
_tdhtis, et tegelik tade kirjutatult dpetuseks on kokku vaetud.

P. Kalliti raamatuke ,Emake maa“ on kihutusekane toonis kirjuta-
tud. Temas kujutatakse dige piltlikult ,maa* vadrtust. Igatahes paneb
ta nil monegi noore hinge soemalt maa vastu tuksuma, isedranis praegu-
sel raskel poordeajal, kus maasaadused korget hinda maksavad ja .emake
maa* ainuke on, kes oma riipest inimese eln {ilespidamiseks heldesti
saadusi jagab. Soovida jaab ainult, et raamatukese sisu lalalt meie
pollumeeste noorte keskel tutvaks saaks ja soojalt vastu voetaks.

- Cand. agr. ]J. Hiinersoni kirjutatud raamatukene lebmaliipsmise
iile pakub oma jagu Gpetust ja sisaldab haid népuniiteid piima hoidmise
< kui ka tegeliku lehmaliipsmise kohta, kuid kirjutamisetoon ei ole mitte
koige valitum. Liipsjatele ei maksa midagi .nina“ peale kirjutama
minna, sest sealt nad ei loe ! Niisamuti tulevad raamatukeses aarmised
lijaldused ette, nagu ,labi jakikdiste kurnamine*, ,nina piihkimine®
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j- n. e. Minu arvates ei tohiks nii tarvilikus ja tihtsas toimetuses
nagu lehmaliipsmine on, mitte niisugusel toonil juhatavaid opetusi
jagada, sest selle juures kaotab ilus Spetus oma vadrtuse ja need, kel-
lesse asi puutub, ei loe teda, ei saa sealt siis ka mingit juhatust. Nii-
sama on liialdus, et lipsikut pdrandapiibkimise-luuaga kiiiiritakse. FEi
ole ka tosi, et piima seest pisielukaid enam iikski v3im vilja ei aja; —
keetmisega voime nad ju koik kahjutaks teha. Piima ei tohiks kunagi
sonniku sisse maha lipsa, nagu seda raamatukeses soovitatakse, vaid ta
tuleb mone eraldianuma sisse liipsa, kui teda tahetakse proovida ehk kui
nisas seisnud piima suure kogu hulka ei taheta segada. Sénniku sees
dratab piim, kui hea pisielukate ja midanikubakteeride s6Gdamaa, neid
sigivusele ; sealt satuvad nad nisade kiilge, kus nad piima kui ka udara
rikke tekitavad. Puust piimandu ei ole ju soovitav, kuid teda vdib hada
korral ometi tarvitada ja niisama keetmisega puhastada. Praegune aeg
ja, voib olla, ligem tulevik paneb meile viisud jalga; niisama véib ta
klaas- ja plekkndud &éra havitada, Raamatukene oleks palju vditnud, kui
modned adrmused ara oleksid jiinud.

Kokku vottes vaib kodiki kolme raamatukest psllumeestele libiluge-
miseks soovitada. Nende odava hinna pirast ei tohiks iikski neist pdllu-
mehe raamatukogus puududa.

»Karjaparandamise peajooned” on teine ,Pollutsslehe” kirjavarana
hr. Hiinersoni sulest tdnavua ilmunud raamatuke. Selles kirjutuses on
kasitatud igakiilgseid tingimisi, mis karja kasvatamisel ja parandamisel
tarvilikud. Neid tingimisi on meil Eestis ka kiillalt pollumeesteseltsides
kui ka karjakasvatajate koosolekutel sGelutud, tarvilikuks tunnistatud ja
ka omaks vdetud. Nad on seega arksamatele pollumeestele ka tuttavad
ja arusaadavad. Raamatuke ei paku bsieti midagi uut ega sea uusi
viiteid karjaparandamise alal iiles, kuid raamatukese tdhtsus seisab selles,
et temasse need pohjusjooned kokku on kogutud ja nad siin lithidalt
ykirjatdhe all* karjapidajatele kattesaadavad on. — Uhte puudust kénes
oleva broshiiliri kohta ei tahaks mitte nimetamata jatta; see oleks katse
nii vihestel lehekiilgedel paljudest aladest juttu teha.  Siin kirjutatakse
karjapidamise tasuvuse tdhtsusest, tougude vadrtusest, karjamaade paran-
damisest, suguloomade valikust, kontroll- ja suguloomade-iihisustest,
pulli-ihisustest, suguloomade lavadest jne. Kuid arusaadav on, et nii
lihidalt, kui raamatukese ruum seda lubab, ei ole vGimalik iihte ega
teist ala tarvilikult selgitada, ja nii jaivad nad enam-vihem tumedaks
ja iseiranis nendele, kellele raamatuke kdige soovitavam oleks lugeda,
arusaamataks. Sellepirast oleks tarvis, et edaspidi ka, nagu seniajani,
niisugused broshiitirid ilmuksid, milles teatavat ala pikemalt ja selgemalt
kisitataks. Utleme niituseks:: karjaparandamise peajooned tdugude
alal ehk jalle kontrollithisuste abil, toitmise alal ehk jille iihisuste tege-
vusel jne. Nii saaksime #imarguse kokkuvdtte iihe ja teise ala kokta
kuna vastasel korral nad liiga puudulikud ja labisegi visatud on.

407



Kones olev raamatuke on t3htis dratuseks just nendele p&llumees-
tele, kes senjajani seltsi- kni ka ihistegevuse-elust eemal on seisnud;
kuid kudas toimetame ta nendele katte ja kudas ahvatleme neid teda
lugema?

Agr. ] Migi kokkuseatud broschiiiir tuleb iiheks parematest
lugeda meie pdllumeeste kirjavaras. Siin on hra Migi osanud loomade
touraamatusse votmise tahtsust lihedalt ja selgelt kirjeldada, nii et iga
lugeja omale taieliku pildi sellelt alalt v3ib saada.

Raamatuke seisab nonda-iitelda kolmest osast koos: Puhaste
touloomade pbllumajandusline tihtsus, siis touraamatu kokkuseade Eesti
ja Angleri t3u kohta ja 1puks sisaldab raamatuke lisana veel tSuraa-
matusse iilesvoetud loomade nimekirja Tallinnamaa ja P&hja-Liivimaa
kohta. Raamatukene annab, nagu juba nimetasin, ilusa, timarguse iile-
vaate koige selle kohta, mis meil senini veiste touparandamise alal ara
on tehtud.

Siinkohal ei jad muud iile konesoleva raamatukese kohta iitelda,
kui soovida, et seda raamatukest laialt loetaks, ja selgel sénal kirjutatud
t5si raamatukeses ei jaa ilma viljata, kuigi ta vahel ka pae peale juhtub
kukkuma. K. Saral.

Toimetusele saadetud kirjandus.

Eesti Rahva Museum 1914, Eesti Rahva Museumi vilja-
apne nr. 10. 84 lhk.

Ungru krahv ehk Nickmansgrund. Hiiu jutt Suue-
rest Rahust VII loos, epiloogiga 67 stanzis. Kirjutanud V. Ri-
dala Osalihivus ,Noor-Eesti Kirjastus*, Tartus 1915. 32 Ihk.
Hind 50 kop.

A M Rennikow. Imede maal. Téde Balti sakslastest.
. Vahtra tolge. 1. anne. Eesti kirjastuseiihisuse ,,Tdhe* kirjastus,
orus 1915, 32 lhk. Hind 10 kop. '

Crartncrtuyeckis cpbabria no rop. Pesemo 1) 3a cem-
1a6pb H 2) 32 okrabpe 1915 rogma. Msnawis Pesenbckod I'opox-
ckod Ynpasel, Peseas, 1915, Tunorpadia . Kanna, 34434 crp.

Tiiendage Eesti ajalehiede ja ajakirjade kogu
Eesti Rahva Museumis! Aratriikk E. R. Museumi aru-
andest 1914, viljaanne nr. 11. 24 lhk.

I 1. Burpa6s. Ilpubantitickie vbMun. Hxp orHowenie ke
pycckolt roCcySapCTBEHROCTH M Kb KOPEHHOMY HACcelerilo Kpasi Be
x;goumom: u Hacrosmems. [KOpvess, 1916. 187 crp. Ubma 1 py6.

KOIL.

Maapinna tundmine Kirjutanud Dr. Aleksander Eisen-
schmidt ja cand. agr. J. Hiinerson. Eesti Polluiso-kirjan-
2§s§ Uhenduse viljaanne nr. 10 Tartus, 1916. 95 Ihk. Hind

op.

Vastutav toimetaja ja vdljaandja J. W. Weski,
Lo3sonenn BOGHHOK UEHIYPOK. ,,Postimehe trilkkk, Tartus




