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Kesti rahva arv.
M. J. Eisen.
(Jérg.)

Enne 17. aastasaja I6ppu leiame teateid talurahva arvu
kohta. H. v. Hagemeister on vilja rehkendanud, et 1688 Lii-
vimaal talukohtade peal 62,580 taiskasvanud meeste hinge
elanud. Missuguse aastaga Hagemeister meesterahvaid tais-
kasvanuteks peab, ei tea ma. Igapidi peame meeles pidama,
et Hagemeisteri 62,580 hinge mitte eestlasi Liivimaal ei tihenda,
vaid eestlasi ja latlasi thtekokku. Eestlasteks voiksime neist
62,580. hingest natuke vdhem kui pooled rehkendada, sest et
ju latlasi, vihemalt praegusel ajal, rohkem on kui eestlasi.
Eestlaste taiskasvanud meeste arvu v&iksime siis umbes 30,000
hinge peale Liivimaal mé&arata. Sinna juure tuleks Eestimaa,
s. o. Tallinna kubermangu  talupoegi rehkendada. Praegusel
ajal on Liivimaa eestlaste arv Tallinnamaa eestlaste arvu vasta
umbes nagu 7:5 vasta. Selle jdrele tohiksime, kui nimelt
rahvahulk mdlemas kubermangus niisamasuguses kaalus seisis,
taiskasvanud meeste sugu Tallinnamaal 21430 hinge peale
arvata. Arvame mdlema kubermangu tdiskasvanud meeste
hinged kokku, siis tuleks umbes 50,000 hinge vilja, nimelt
tdiskasvanud talupoegade meeste hingesid. Naisterahvad ja
lapsed oleksivad arvamata. s

Praegusel ajal tuleb eestlaste seas 48 meesterahva kohta
51 najsterahvast. S&dade ajal ja sGdade jdrele kasvab see
vahe "palju suuremaks. 17. aastasaja sddade jarele pidi see
vahe igapidi palju suurem olema. Soomes oli sdja jarel 1750
1000 meesterahva kohta 1,101 naisterahvast, 1800 juba 1,056
ja 1900 1,021. Et 17. aastasaja teisel poolelgi s6dimisi oli, peame
oletama, et iga 10 meesterahva kohta vdhemalt 11 naisterahva
hinge langes. Selle jarele peame selleaegsete naisterahvaste
hingede arvu dra maiédrata katsuma.

. Soomest saadud teadete jarele langes seal 1750 iga 1000
hinge kohta 537 hinge 15—60 aasta vahele. Teated vanemast
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ajast puuduvad. 1800 tdusis viimati nimetatud isikute arv ju
575 peale. V05ib olla, ehk tohiksime Eestis 17. aastasajal tais-
kasvanud meeste arvu 550 1000 kohta mairata. Kes teab,
ehk eksin selle oletamisega, sest tarvilikud teated puuduvad.
Me voiksime meeste hingesid iilepea 80,000 hinge peale arvata
ja naiste hingesid 100,000 hinge peale. Selle arvamise jarele
peaks eestlasi — talupoegi — 1688 siis umbes 200,000 hinge
elanud olema. Muid kui talupoegi leiti sel ajal eestlaste seast
ju utlemata arva.

Minu meelest niitab see Hagemeistri teadete pdhjusel saa-
dud eestlaste arv 1688. aasta kohta tega vaevalt kokku mine-
vat. Arv on liig vaike. Avaldaks Hagemeister niisuguse arvu
30 aasta kohta hiljemini, 1718. a. kohta nimelt, siis vdiksime
sellega kall leppida. Niiid aga peame suurt ndlga 17. aasta-
saja 16pul meele tuletama, nalga, mis umbes 50,000 hinge
hauda viis. (Kelch, Continuation, lk. 48). 18. aastasaja algusel
tuleb suur péhjasdda ja katk sinna juure.

18. aastasaja algus nditab, nagu tahaks see aastasada
ohvrite ndudmise poolest 17. aastasaja l6pu vennaks saada, 18.
aastasada teretab ju lavel suur pShjasdda, kelle hirmu meie
rahvas 10 aastat jirge modda rohkemal ehk vihemal maddul
tunda sai. Kui viimaks sdda 16ppema hakkas, astus katk 1710
jalle platsi ja tahtis sGja viletsusele just nagu krooni pdhid panna.
Russwurmi teadete jarel langes Tallinnas selle katku katte 3/,
koigest linnarahvast (Eibofolke, § 394). Igapidi teatakse, et
Tallinnas sel korral 15,000 hinge surma saanud, nende seas
tuhande kaupa eestlasi, kes maalt linna tulnudsdja eest varju
otsima. Enne veel kui katk taiesti 1dppes, tahtis kindral Bauer
Tallinna rahva arvu teada saada. Ta laskis rahva tle lugeda.
See rahvalugemine nditab, et 16. detsembril 1710 Tallinnas
ainult 1891 hinge elas. - Jargmisel aastal loeti Tallinna alevite
rahvas Gle. Alevites elas 215 hinge. Parnus suri selle katku
katte 1151 hinge. Kui parast katku 1713 Parnu rahvast ile
loeti, leiti Parnus kdigist 270 hinge elavat.

Niisama nagu katk linnades inimesi maha nijtis, nijjtis ta
ka maal. Keila kihelkonnast teatakse, et iga 100 Thinge
kohta filepea 5 hinge elusse jadnud. Kui palju sel ajal aga
tlepea inimesi Keila kihelkonnas elanud ehk elusse jainud,
selle kohta pole ma teateid leidnud. Juuru kihelkonnas selle
vastu olnud katku méllamine vahem: iga 100 hinge pealt jii
25 hinge elusse. Hiiumaale nahtakse must surm hiljem ulata-
nud olevat. Seal rdigitakse alles 1711 katku suurtest ohvri-
test. Pahalepa kihelkonnas suri nimetatud aastal 1678 hinge,
need arvamata, kes matmata jaivad.
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Kirdlas elas 1712 ainult 3 meest ja mdned naised. Noa-
rootsi kihelkonnas surivad kahes kiilas k&ik inimesed &ra, ainult
tks poiss ja tiidruk jdivad jarele, kes siis paari laksivad. Rahva
jutud teavad tihti rdakida, et suure katku ajal koik inimesed
sra surnud ja ainult ks meesterahvas ja naisterahvas jirele
jaanud, kellest siis praegune eestlaste sugu stindinud. Rahvas
on uksikud juhtumised tletildiseks teinud. Rahvajuttusid kahe
inimese elusse jadmisest suure katku ajal tuleb ainult nii moista,
et mones iiksikus vallas nii stindinud. Ei ole Ghtki kihelkonda
teada, kellest vanad raamatud nimetaksivad, et seal kdik ini-
mesed katku kitte dra surnud.

Arvamisi on avaldatud, et pBhjasdda ja katk vdhemalt
pooled meie rahvastara héavitasivad. Minu oletamise jarele pidi
175,000—200,000 hinge katku 15pul ometi jarel olema. Seega
peaks 1688.a. kohta madratud rahva hulk kall umbes 400,000
peale tdusma. See arv naifab teiselt poolt jalle liig suurelt,
kui tihele paneme, et Soome asunikkude arvu 1660. a. umbes
450,000 hinge peale arvati. Ainult siis vGiksime seda arvu
vihendada, kui pdhjasdja ja katku ohvreid pooleks selleaegsest
rahvahulgast ei arvata, vaid vihemaks. Soomes j&i pdhjasdja
18pu jarele umbes 320,000 inimest elusse, meil aga, nagu enne
tdhendatud, vist 175,000—200,000 hinge. Kui oletada v3&ik~
sime, et eestlased niisama joudsasti kasvanud kui soomlased,
siis peaksime, teades, et praegu soomlasi 3 miljoni ju olemas,
otsuse tegema, et eestlasi sel ajal koigist 121,000 hinge
olnud.

Aga niisugune oletamine seisab nborkadel jalgadel. Me
ei vdi téeks ndidata, et eestlased niisama jSudsasti oleksivad
kasvanud, kui soomlased. Praegusel ajal on eestlased sigiduse
poolest soomlastest hoopis taga. Soomes oli sigidus 18. aas-
tasajal veel palju suurem. 1750. aasta Gmber tSusis sindinute
arv 1000 hinge kohta Soomes 45 peale. Igapidi vdime julgesti
oletada, et eestlastegi seas 18. aastasajal sigidus palju suurem
olnud kui meie ajal. Russwurm teab, et Pihalepa kihelkonnas
parast katku 1712, aastal 97 paari laulatatud, kuna laulatuste
arv mddda ldinud aastasaja keskel vaevalt 60 peale tBusis.
(Eibofolke, § 394). Sealsamas alanes surnute arv parast katku
Russwurmi teadete jarele 1713. aastas 4 hinge, 1714. a. 5 hinge
peale. Paraku ei tea ma sindinute kohta sest ajast teateid.
Vististe kuulutaksivad need teated, et stndinute arv raskete
aegade jarele paremail paevil kérges seisnud.

Olgu, kudas on, uskuda tohime siiski, et eestlaste arv
pérast pdhjasdda mérksa joudsasti kasvis. Soomlastest teatakse,
et neid 1721. oli 320,000 h., 1750. 421,537 h., 1760. 491,067
h., 1770. 560,984 h., 1780. 663,887 h., 1790. 705,623 h, ja
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1800. 832,659 hinge. Soome rahva arv kasvis siis 1721. a.
320,000 hinge pealt 1800. aastaks 832,659 hinge peale (Oma
maa II, 590), siis 80 aastaga enam kui 2'/, korda suuremaks.
Nii suurt sigidust ei j6ua ma eestlastest uskuda. Ma arvan,
et eestlaste sigiduse kohta killalt saab, kui eestlaste arvu
175,000—200,000 hinge pealt p&hjasdja lopul 450,000 hinge
peale 19. aastasaja alguseks laseme kasvada. Umbes 450,000
hinge arvan mina eestlasi 1800. aastal olnud olevat. Eckhardti
tabelid 1792. aasta kohta nimetavad eestlaste arvu sel ajal
507,371 hinge peale. Minu teada on see esimene selgem eest-
laste arvu draméiiramine, Siiski el ndita minu meelest Eckhardti
arv dige olevat, vdhemalt mitte Tallinna kubermangu kohta,
kus ta eestlasi 250,000 hinge dtleb asuvat. Ma arvan, et Tal-
linna kubermangu kohta Eckhardt liig suure arvu mé&irab, olgu
kiill, et elu meie maal pdhjasGja jgrel 18. aastasaja jooksul
endist viisi enam isedralikkude vaenlastega suuremal ma&ddul
ei pruukinud vdidelda.

Enne veel kui suur pdhjasdda loppes, ndgi keiser Peeter
I. tarvilikuks teateid alama rahva suuruse kohta ndudma hakata.
26. novembril 1718 ilmus keiserlik kask, mis riigis nii nime-
tatud revisjoni ette kaskis votta. Selle revisjoni siht olj
selgeks teha, ,kui palju, kus, missuguses vallas ehk kilas talu-
pidajaid, saunikka, kodakondsid ja to6tegijaid (nbnoBrix® mioneit)
olemas.“ Taheti siis alamate seisuste arvu teada saada selle-
sama nduuga nagu vanal ajal keiser Augustus. 1719. algas
esimene revisjon, mis maksumaksjate arvu kindlaks pidi tegema.
Revisjoni kordasaatjateks madrati ohvitserid ja soldatid. Rahvas
kartis esiteks soldatisi ja ohvitserisi iseenesest, kartis peale selle
aga revisjoni tagajdrge. S&ja ajal olivad maksud muidugi ju
korgeks téusnud. Rahvas métles, et revisjoni jarele maksud
veel enam tdusevad. Sel pdhjusel piiidsivad paljud endid
revisjonist eemal hoida. T66 ei edenenud ega edenenud. Mdne
aasta pdrast tdhendab valitsus, et tema teadmise jirele 20,000
hinge endid revisjoni eest eemal hoidnud. Valitsus tdotab
andeksandmistki, kui petjad endid veel revisjonile tles annak-
sivad. Alles 1727. jdudis esimene revisjon I5pule. Kas see
revisjon llepea ka meie maale jGudis, selle kohta pole ma
mingisuguseid teateid leidnud.

Teine revisjon voeti 1743. ette. See teine revisjon kestis
veel kauem, kui esimene, kestis 1756-ni. Arvatakse aga, et
teinegi revisjon niisama vihe Giget pilti riigi rahvahulga kohta
joudis anda kui esimene. Revisjoni resultaadid jaivad igapidi
puudulikuks. Paraku ei ole mul korda liinud 18. aastasajal
ette vGetud revisjonidest mingisugusid aruandeid eestlaste kohta
katte saada. :
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Kolmas revisjon algas 1761. ja kestis 1767-ni. Kolmas
revisjon laks kahest esimesest ses tlkis lahku, et kolmandat
enam sbjavagi ei toimetanud, vaid ametnikud. Valitsus lootis,
et maksumaksjad endid ametnikkude silma eest vdhem voivad
ira peita, kui ohvitseride ja soldatite eest. Kas aga ametnikud
paremini eesmérgile joudsivad, on raske iitelda. 20 aasta parast
algas neljas revisjon ja see neljas revisjon kestis niisama nagu

" kolmas 6 aastat, 1787-ni. Viies revisjon tuli pea neljandama
jarele. Viies revisjon vGeti nimelt selle otstarbega ette,
et maksusid suurendada. Vist saivad maksumaksjad revisjoni
otstarbet teada ja puldsivad endid seda enam tleskirjutada-
laskmise eest eemal koida, olgu kill, et raske karistus eemale
hoidjaid eest ootas.

Neljandama revisjoni teateid on Hupel tarvitanud, ilma et
neist eestlaste arvu kohta selgemat aru saaksime. Hupeli tea-
detest ndeme (Nordische Miscellaneen, XI, lk. 439), et Liivimaal
1782. ette vdetud rahvalugemisel (neljandamal revisjonil) 9
maakonnas 264,075 meesterahva ja 263,508 naisterahva hinge
leidus, siis kokku 527,583 hinge. Tdhelepanemise vaart on.
et meesterahva hingesid sel ajal rohkem leidus kui naisterahva
hingesid. Muidu on lugu ikka Gmber p&srdud. Eestimaa, s.
o, Tallinna kubermangu kohta puuduvad aruanded, niisama
nagu vahetegemine Liivimaal eestlaste, latlaste, sakslaste ja
venelaste vahel. VG&dramaalaste kohta tdhendab Hupel, et neid
Liivimaal sel ajal 8916 meesterahva ja 1190 naisterahva hinge
tunti.

Vist vétab Eckhardt neljandamast revisjonist Liivimaa
kohta oma teateid, kui ta titleb, et Liivimaal 1792.a. 257,371
hinge eestlasi elanud. Miks Eckhardt arvude mairajaks 1792.
aasta vGtab, sest ei saa ma hidsti aru. 1782. oli ju neljas
revisjon ja viles revisjon algas alles 1794. Viiendama revisjoni
teateid ei vsinud Eckhardt seega tarvitada. Olgu, kudas aas-
taga nttd olgu, aga 1792. aastaks teab Eckhardt eestlaste arvu
Liivimaal 257,371 hinge peale tihendada. Tallinna kubermangu
eestlaste arvu ei ole Eckhardt vist neljandamast revisjonist saa-
nud, sest neljas revisjon vois Tallinna kubermangus vaevalt nii
suurt eestlaste hulka tunda. Meele tuletades, et 1897. a. rah-
valugemisel Tallinna kubermangu elanikkude arv . Riia kuber-
mangu elanikkude arvu vasta nagu 365:518 vasta oli, niitab
vidhe uskmatalt, et see arv 1792. a. 250:257 vasta olnud.
Eckhardi arvu vasta raigivad aga isedranis 7 revisjoni taga-
jarjed 1815—1816. aastast. Enne vdeti kiill 1811. kuues revis-
jon ette, aga et varsti suur Prantsuse sdda algas, jii see revis-
jon pooleli ega toonud seega mingisugusid tagajargi. Seitsmen-
dama revisjoni aruanded kuulutavad, et 1816. maksualusid hin-
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gesid oli Harjumaal 63,745, Virumaal 54,831, Jarvamaal 31,905
ja Léanemaal 54,622 hinge; peale selle Tallinnas veel 11,442,
Haapsalus 1334, Rakveres 2582 ja Paides 2702 hinge olnud.
Kogu Tallinna kubermangu maksualuste hingede arvu nimetab
Possart (Statistik und Geog. des Gouvernements Estland, 1k. 7)
223,185 hinge pealel), maksust priisid 4075 hinge. Tallinna
kubermangu rahva arv 7. revisjoni jarele oli siis 227,260
hinge.

Maksualused langevad muidugi eestlaste kilda, maksust
priid sakslaste kilda. Aga mdnigi sakslane tuleb maksualuseks
arvata, peale selle veel umbes 4000 saarte rootslast, Seega
tSuseb 1816. eestlaste arv vaevalt 220,000 hinge peale. V&i-
mata siis, et 1792, a. eestlaste arv 250,000 hinge peale t3usis,
Kill oli vahe ajal 1812. suur Prantsuse sdda, mis oma jao
eestlasi ohvriks néudis, aga et vaenlased otsekohe meie maale
ei ulatanud maad laastama, ei v3i me oletada, et s6da nii
palju rahvast dra neelanud. Kaugemal riigis v8is mdni tuhat
meest eestlasi sdjale ohvriks langeda, niisama mdni sada ehk
ka enne seda Soome sdjas, aga umbes 100,000 hinge lange-
mist oletada nduab liig suurt usku. Sest statistika naitab, et
sel ajal Eestimaa rahva hulk iga aastaga umbes 3000 hinge
suuremaks kasvis; seega oleks pidanud Prantsuse sGja ajal
eestlasi umbes 300,000 hinge olnud olema.

Kudas rahva arv Tallinna kubermangus kasvis, naitab 7
revisjoni vordlemine 8 revisjoniga. Kaheksanda revisjoni kask
ilmus 1833., revisjon ise vGeti meie maal aga 1834. ette.
Kaheksanda revisjoni ajal elas:

Harjumaal. . . . 36,695 m. 40,056 n. = 76,751 hinge.
Virumaal . . . . 33,718 , 36,010 , = 69,728 ”
Jarvamaal. . . . 19.005 , 20,844 , = 39,849
Liinemaal . . . 31,989 , 34,756 ,, = 66,745

Seega elas maal 253,073 maksualust hinge. Linnades
leidus neid samal ajal

Tallinnas . . . . . . . . . . . . . 13,457 hinge.
Haapsalus. . . . . . . . . . . . . 1,707
Rakveres . . . . . . . . . . . . 3516 ,
Paides . . .o . 3413

Talupoegadeks loeb Possart (Statlstlk Estlands I., lk. 8)
1833 Tallinna kubermangus 99,363 meesterahva ja 105,538
naisterahva hinge, nende hulgas 4169 rootslast. Seega jadks
200,732 talupoja hinge eestlasi 8 revisjonist jarele. Ma arvan,

1) Uksikuid arvusid kokku arvates ja tlelildise summaga vorreldes,
ilmub nende vahel viike vahe.

262



et Possart linnades asuvaidki eestlasi eestlasteks loeb. Vahemalt
itleb ta oma 1846. kirjutatud Glemal nimetatud raamatus (lk. 19):
.,eestlasi, maa algasunikka, pearahvast on 253,278 hinge. Pos-
sarti teadete jdrele oleksivad siis eestlased alles 8 revisjoni jarele
arvu poolest nii kaugele saanud, nagu Eckhardt neid 1792. tles
olevat.

Kaheksas revisjon leidis {ilepea Tallinna kubermangus
275,852 maksualust ja 6380 maksust prii hinge, seega kokku
282,2321) hinge. Seitsmenda ja kaheksanda revisjoni vahel
oli rahva arv 18. aasta sees 54,972 hinge tdusnud, siis aastas
umbes 3000 hinge kasvanud.

Enne kaheksandat revisjoni padsis kolera 1831. Tal-
linnas laiali ja viis mdndagi hauda. Paraku ei ole ma agata
ohvrite kohta.ldhemaid teateid saanud. Selle vasta tdhendan
vahe hiljemast ajast Tallinna kubermangu kohta mdned teated
iiles. Possarti teadmise jarele (Statistik Estlands lk. 8—16)
Tallinna kubermangus

1836. a. stundis 9386 last, suri 8309 hinge.

1838. ,, ,, 9742 ,, , 1687
183%9. ,, ,, 10689 ,, ,, 17019
1842. ,, , 10735 ,, ,, 7470

Paarkimmend aastat hiljemini kirjutab P. Jordan (Beitrdge
zur Statistik Estlands I., Tallinnas 1867, lk. 9): , Rahva suu-
ruse kohta ei vGi paraku, nii kaua kui tleiildist rahvalugemist
ei ole olnud, midagi kindlat dtelda.** Nagu n&ha, ei usalda
Jordan revisjonide aruandeid, ehk kall arvama peame, et viima-
-sed revisjonid — dheksas 1851. ja kimnes 1857. — iisna
hoolega ette voetud olivad. Jordan katsub rahva arvu méira-
miseks selleparast teist abinduu appi vGtta, nimelt Opetajate
poolt avaldatud siindinute ja surnute arvude najal rahva arvu
katte saada. Sel pdohjusel avaldab ta stndinute ja surnute
arvud 10 aasta kohta. Jordani teadete jarele sindis Tallinna
kubermangus lapsi:

Maal. Linnades. Kokku.

1854 10345 1095 11440
1855 9480 1079 10559
1856 10221 1308 11529
1857 9957 1178 11135
1858 10232 1168 11400
1859 10982 1188 12170
1860 10909 1304 12213

1861 10876 1286 12162

1) Nagu eespool.
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1862 10552 1262 11814
1863 11201 1287 12488
1864 11701 1238 12939

Kokku 11, a. jooksul 116456 13393 129849

Uhtlasi avaldab Jordan sellesama aja kohta ka surnute
arvustiku.  Seega suri:

Maal. Linnades. Kokku.

1854 1774 2248 10022
1855 11817 3582 15399 -
1856 7158 1601 8759
1857 6970 1250 8220
1858 - 7155 1077 8232
1859 7016 970 7986
1860 6826 1165 7991
1861 7671 1096 8767
1862 7065 1088 8153
1863 6637 1063 7700
1864 6415 971 7386

Kdige nende arvude najal teeb Jordan otsuse, et Tallinna
kubermangu rahva arv keskmiselt arvatud 1856-—1864 a. vahel
307,939 peab olema. Jordan katsub ainult dleiildist kuber-
mangu rahva aryu kétte saada. Tema leitud arvuga ei vai
me aga tdiesti rahul olla. Ta mé&arab 9 aasta kohta keskmise
arvu. Me oleme aga enne juba nainud, et rahva arv Tallinna
kubermangus aastas labistikku umbes 3000 hinge .suuremaks-
kasvis. Uheksa aastaga peab rahva arv seega umbes
27,000 hinge ju suuremaks kasvanud olema. Peale selle ndeme
tabelist, et aastatega surnute arv kahaneb, sindinute arv kas-
vab. Esimestel aastatel ei tduse kasvamine 3000 hinge peale,
I6pu poole ulatab see aga ju tGle viie tuhande. 1855. aastal
Krimmi s8ja ajal kahaneb rahva arv korraga 4840 hinge, aga
see on ainult dheks aastaks; jdrgmisel tduseb ta jille 2770
hinge. Ulepea ei katsu Jordan tlefildist kubermangu asunik-
kude arvu maidrates eestlastele teenitud tdhelepanemist osaks
anda.

Kindlaid teateid eestlaste arvu kohta katsub uletildine
kodumaal 29. detsembril 1881. ette vGetud rahvalugemine mu-
retseda. Uhtlasi maarab see muudki meie maal elavad rahvad
nende hingede arvu jarele &ra. 1881. aastast saadik vdime
siis alles kindlate arvudega rehkendadd, ehk kill needki arvud,
nii palju kui nad eestlaste kohta kiivad, meilt oma jagu ette-
vaatlikku tarvitamist nduavad.

264




Enne kui neid arvusid tdhele paneme, vaadakem veel,
mis arvud vaheajal Riia kubermangu eestlaste arvust kdnelevad.

Varemalt nimetasin juba Eckhardti arvu 1792. aastest,
nimelt 257,371. Umbkaudu vdiksime eestlaste arvu seitsmen-
dast revisjonist kitte saada, kui eestlaste peakodukohtade
elanikkude arvu tdhele paneme. Weymarn (MaTtepiansl nns reo-
rpadin u cratucTuky, Jludnaunckas rybepnis) kirjutab, et 7.
revisjoni ajal oli:

Tartu, Véru maakonnas. . . . . . 70,425 m. 78,977 n.
Parnu, Viljandi " .« « < . . 54496 ,, 61,325 ,
Saaremaal . . . . . . . . . . 19,838 ,, 21,999 ,,

Seega asus 7. revisjoni ajal eestlasi maal umbes 307,060
hinge. Taiesti see arv Gige ei ole, sest et nimetatud maakon-
dades paiguti venelasi ja litlasi elab, kuna eestlasi selle vastu
Lati maakondadessegi ulatab.

Vaevalt v3ib uskuda, et eestlaste arv jargmise kamne
aasta jooksul oleks kahanenud, seda enam. et selle aja jooksul
isedralikud vaenlased rahvast ei laastanud. Ei vdi siis neid
arvusid eestlaste maakondade elanikkude suuruse kohta digeks
pidada, arvusid, mis 1827. a. kohta avaldatud.

1828. nimetatakse (ChBepras nuenma Ne 28), et 1827. a,
asunud :

Tartu-Véru maakonnas . . . . . . . . 143,047 hinge.
Parnu-Viljandi ,, e e e e 114477,
Saaremaal . . . . . . . . . . . . 40982
Linnades asunud selsamal ajal:
Tartus . . . . . . . . . . . . . . 8841 hinge.
Viljandis. . . . . . . . . . . . . . 2162
Parnus . . . . . . . . . . . . . . 6897 .
Vérus. . . . . . . . . . < . . . . 1179
Valgas . .. . . . . . . . . . . . . 1867 .
Kuresaares . . . . . . . . . . . . . 1807 '

Selle aruande jarele (vordle ka Provinzialblatt fiir Kur-,
Liv- und Estland, 1828 nr. 3) oleks maarahva arv 8554 hinge
vihenenud. Me peame kahtlema, et tlemal nimetatud hallikate
teated Siged vGiksivad olla.

Suurema usaldusega v0ime 8. revisjoni teateid 1834 a.
vastu votta. 8. revisjoni jarele asus:

Tartu-Véru maakonnas . . . . . 85597 m. 92,669 n.
Parnu-Viljandi " ¢ . . . . 69397 ,, 73,835 ,,
Saaremaal. . . . . . . . . . 22,842 , 24,665 ,,
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Seega elas eestlaste maakondades 8. revisjoni ajal 177,836
m., 191,169 n., kokku 369,005 hinge. 18 aasta jooksul on
seega eestlaste maakondades Riia kubermangus rahva arv
61,945 hinge suuremaks kasvanud. Aastane kasvamine seega
labisegamini 3441 hinge.

Uheksas revisjon (1850) annab eestlaste maakondade
kohta jargmise arvu:

Tartu-Véru maakonnas . . . . . 91,816 m. 103,519 n.
Parnu-Viljandi ,, S £ 3 i - T 84,863 ,,
Saaremaal. . . . . . . . . 23457 ,, 26,667 ,,

Seega tduseb 9. revisjoni ajal hingede arv eestlaste maa-
konnas 190,047 m., 215,079 n., kokku 405,096 h. peale. Kas-
vamine 8. ja 9. revisjoni va.hel 36,091 hinge, seega aastas
ainult umbes 2255 hinge. Seega on kasvamine vdhemaks jia-
nud, sest 7. ja 8. revisjoni vahel kasvis rahva arv aastas
3441 hinge.

Kiimnes revisjon toob eestlaste maakondade kohta jarg-
misi arvusid :

Tartu-Voru maakonnas . . . . . 97,106 m. 111,636 n.
Parnu-Viljandi  ,, . . . . . 11,828 ,, 87,540 ,,
Saaremaal . . .. . 23,156 ,, 217,657 ,,

Seega elas mmetatud maakondades 198,690 m., 226,833
n., kokku 425,523 hinge. 9. ja 10. revisjoni vahel kasvas siis
rahva hulk 20,427 hinge, ehk aastas 2553 hinge.

Weymarn ei taha neid 425,525 hinge, kes eestlaste maa-
kondades elasivad, k&iki ometi mitte eestlasteks tunnistada, mis
omast kohast Gige on. Vist toetab Weymarn (MaTepianu) oma
arvu rehkenduse peale, kui ta itleb: ,,Képpen (BTHorpatduueckiit
Atnacs) nimetab Liivimaa 762,729 elanikust 355,216 eestla-
seks. Praegusel ajal on eestlaste arv kindlalt teada, nimelt
422,100 hinge.* Nii kirjutab Weymarn 1864, siis seitse aastat
parast viimast revisjoni. Weymarni rehkenduse jarele peaks seega
eestlasi 7 korda umbes 2800 hinge viimase revisjoni ajal vihem

elanud olema. . (L&pp tuleb.)
e T——

Minu maélestused.
(Peeter Org, elulugu).
(Jarg.)
Vanemad tahtsivad minust ammetmeest teha, kas ratseppa
ehkkingseppa. Rétsepat saivad hasti siia, neile hoiti kdige 1)

1) Lehekiilje #drele kirjutud: kiisin Talmi koolis IX nddalas pool
IX filesantud.
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paremad tiikid ja see meeldis vanematele. Seal kutsuti Haanja
vallast Mae Kairaku kilast, rdtsepp, vana Nikolai ajaline soldat,
kasukaid dmblema. Ta olevat kaugelt sugulane olnud. Isa andnud
talle 8 rubla v3lgu ja et ta seda tagasi ei saanud maksta, siis
lubas ta selle 8 rubla eest minule ratsepa ammetit kitte Spetada.
Ta kinnitas ka minu vanematele, et minust hea ratsepp saada.
See meeldis isale emaga ja mind saadeti peagi soldatile
jarele. Meele jarele ei olnud see mulle sugugi; ma oleks
ennemine kooli lainud, aga pidin vanemate séna kuulma. Uhel
paeval saadeti mind Kaadrakule scldati juure, aga teda ei olnud
kodus, ta oli Laitsna valda liinud &mblema. Kairaku mehed
kaisivad Laitsna metsa puid tooma ja mind vdeti kaasa, sest
et tee sellest kilast mddda viis, kus ratsep dmbles. Oli 25 versta
januari kuul s6ita. Viimaks joudsin Lifitsepa talusse ja mind
voeti seal kui Gpilast vastu. S&6k oli hea, iga pdev kolmkorda
liha, ka suppi, aga puhtust mitte sugugi Seal sain ma taiad
peale ja need hakkasivad mind hirmsaste piinama. Ei saanud
nendest kuidagi viisi lahti. See ei olnud see suurem &nnetus.
Mina olin varga kitte Spetada antud. Minu vanemad muidugi
ei teadnud seda ja mina ka ei maéarganud Latitsepa talus, et
ritsepp varas on, aga need, kes enesele kasukaid lasksivad
dmmelda, olivad sellest mérku saanud ja ei lasknud enam
edasi 6mmelda. Nad andsivad hulga suuri ilusaid muste lamba-
nahkasid ratsepale ja kasukas sai ikka vaike. Nad lasksivad
ritsepa dra ja Gks jagu t68d jai tegemata. See ei nditanud
ritsepal mitte meele jarele olevat. See oli veebruari kuul.
Ilm oli selge ja ilus ja mina lahkusin oma meistriga jala Laatsepalt.
Tee peal jai ta suure minni puu juures peatama ja tegi omad
riided lahti ja mis ma pidin ndgema? Ta hakkas musta villaga
lambanahku keha imbert valja kiskuma ja neid sai suur ratik
tais. Nulid ta seletas mulle, kuidas ta ko&igeparemad tiikid
nahast oli valja leiganud, kdige halvemad kasukaks Smmelnud.
Seda k&ik olevat ta ruttu toimetanud kui kedagi ligi ei olnud.
Mind saatis ta seks ajaks valja Sue peale. Neist lambanaha
tikkidest lubas ta talimiitsisid dmmelda, et laatade peal siis
dra mufa, ka muud riiet oli ta varastanud. Ta kahetses viga,
et ta ilusad nahad veel pidanud Lidtsepale jatma. Kui ma
seda nagin ja kuulsin, siis ehmatasin ma ara ja hakkasin selle
tle jarele mé&tlema, kuidas sellest vargast lahti saada. Meie
tulime Ghe kortsi juure. Ritsepp ldks sisse, ostis mulle saia
ja enesele napsi ja hakkas jooma ja joi nii kaua kui joobunuks
jai. Mina lipsasin vilja ja panin teed modda, mida ta mulle
enne oli naidanud, jooksma, sain (he jirve peale, kus mulle
keegi vastu tuli. Selle kdest kisisin ma teed ja tSttasin edasi,
et enne Kaarakule jouda kui ta mulle jdrgi saab. Mina ei
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lainud mitte Mae-Kdirakule, kus soldati kodu oli, vaid Ala-
Kaarakule, kus minu ema sugulased olivad ja jii nende
juure paariks paevaks, seletasin neile omad juhtumised &ra ja
need olivad ka selle poolt, et ma kodu vansmate juure pidin
minema ja mitte enam ritsepa juure tagasi. Nad tahtsivad mind
kauemaks ajaks enese juure jatta, et siis mind hobusega kodu
viia, aga ma ei julgenud senna jddda. Nad juhatasivad mulle
tee katte ja ma hakkasin metsadest 14bi ja maéagedest tle kodu
poole rdndama. Vebruari kuu ilm oli pehme, tee hea. Ei
olnudgi nii hea iksina, rannata. Tontide ja kurjavaimude
lood, mis lapsepdlves kuulnud, tegivad mulle hirmu, aga
mbtlesin: Ma oskan 5. peatiikki peast ja palju kirikulaulusid,
eks ma neid hakka peast lugema. Ma lugesin neid nii sGdame-
fikult ja tosiselt ja uskusin, et niitid Gksgi vaim ei tule eksitama.
Nonda lugedes ja palvetades jSudsin ma Madlule, kodu.
Vanemad tegivad suured silmad, kui nad mind nigivad ja
kisisivad : mis ntdd ? Mina: ,ma pdgenesin ritsepa juures tira,
sest ega Teie mind ometegi vargaks ei tahtnud koolitada“, ja ndid
jutustasin ma neile kéik &ra ja nad olivad r6dmsad, et ma
jalle kodus olin. Kui ma 13 aastat vana olin 1dks minu isa
Ala-matsile méisa kandimeheks. Peale minu isa oli siin
veel kaks kandimeest. Siin pidin ma suvel karjas kadima,
ditsis kdima, aga ilma &6vahita, kahekesi the teise poisiga.
Talvel metsast puid vedama ja kahe pere jaoks l6hkuma, sest
teisel polnud karjast. Ta maksis mulle rubla raha ja naela
villu aasta palgaks. Jargmisel aastal tuli minu elus p&dripdev
7 aastase karjaskdimise jarele. NGid olin ma iiksnes oma
isa juures, hoidsin karja ja aitasin isa ehk ema t&dde juures.
Isa pidi mdisale 4 pieva nidalast tegema, 2 vakamaad rukkid,
otre kokku panema, 1 vakamaa kartohvlid {iles vGtma. See
oli augustikuul 1863 kui ma-kirikus kiisin ja Spetaja kantslist
kuulutas, et jargmise! nadalal R3uge kihelkonna kooli poislapsi
vastuvdetakse, kes vallakooli libi teinud, aga see puudus mul.
Juba ammu oli minu hinges igatsus tdrkanud olevatest oludest
kuidagi viisi vilja peaseda. Niaidd oli seks parajane silmapilk.
VastuvGtmise péaeval olime, ema, ema tuttav ja mina metsas
soorukesva (otre) leikamas. Seal hakkasin ma ema paluma,
et ta mind Ro&ugesse katsele laseks. Ema ei tahtnud sellest
esiotsa midagi teada. Nald tarvitasin ma kavalust ja tootasin
emale, et ma mitte kooli ei 1ihe, kui mind katsel ka vastu
peaks vBetama, sest mul ei ole himu sugugi kooli minna, kuid
ma tahan tksnes ndha, kas teised poisid kihelkonnast enam
oskavad kui mina. Nudd hakkas ka vddras leikaja ema paluma,
et ta mind lubaks katsele minna, ja (Gtles: kil meie kahekesi
té6ga valmis saame. Ema andis jarele ja lubas mind katsele.
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Ma jooksin kodu, pesin ennast ja panin puhtad riided selga
ja tottasin kdstre majasse, kuhu ka Spetaja Holmann oli tulnud
poissa katsuma. Lugeda lasti enne. Sellega oldi rahul; siis tuli
diktaat; ka sellega oldi rahul, kuid ma nigin, et minu korval
istujad poisid palju ilusamine kirjutasivad ja vististe ka palju
digemine, sest nad olivad vallakoolis Sppinud, olivad enamaste
rikka peremeeste ja koolmeistrite pojad. Viimaks kiisiti kate-
kismuse seletust. S&nad olin ma pahe Gppinud, aga seletust
ma veel ei olnud kuulnudgi. 1 kisimus, mis mulle ette
pandi, oli: Mis tihendab sdna saakrament? — Kaik vait kui
vits. —— Kbostre (Sperrlingk): Kas ta on ahi? — Ei.
Kas ta on lehm? Ei. Mis ta siis on? Jalle k&ik vait.
Sellega 16ppis katekismuse katse. Nudd kutsus G&petaja meid
enese juure ja luges nimed ette, kes vastu vdetud, ja minu
nimi oli ka nende hulgas. Opetaja itles: 8. septembril tulete
koik, kes vastu voetud, kooli. Argu jadgu keegi kodu! Palju
neid ei olnud, umbes 12 poissi (sest sel ajal oli talurahva juures
see arvamine, et koolitatud inimestest hobusevargad saavad.
Kust nad selle arvamise peale tulnud, ei saanud ma mitte
katte). Meel oli hea, et vastu voeti ja kange himu kooli minna,
aga olid emale juba tutelnud, ma ei tahagi kooli jdida, kui ka
vastu voetakse. Mis naiid kodus itelda, kuidas kooli saada?
Kui ma kodu tulin ja emale ftlesin, et mind vastu vdeti ja
kangesti ahvardati, et tksgi ei tohi kodu jaida, muidu tuleb
kange trahv, olgu siis, et isa pGhapdeval kirikusse lgheb ja
opetajaga rddgib — siis oli ema védga Onnetu ja Gtles: ,Minka
mi sinnu kooli pane?“ Mina palusin isa, et tema mind piha-
paeval Opetaja juure vabandama ldheks. Jargmisel pthapaeval
laks isa kirikusse ja pdrast jutlust kddrkambrisse Spetaja juures
ja ttles: Mina kiill oma poega ei saa saata. Opetaja olevat
isa kangeste manitsenud, ta oma poja kooli saadaks — ja
mis ta temale k&ik ette pajatanud. Isa tuli kodu ja ftles
emale: ,Saadame Peetri kooli! Kial me t66ga ka valmis
saame. Mulle dmmeldi ruttu uus sinine kuub ja jargmisel
puhapéeval laksime isaga kooli, leivakott niddala jaoks seljas.
Ma sain katte, mis ma ammu igatsesin. —

Sel ajal oli kihelkonna kool juba saksakeelne. Kohe
hakkasin saksakeele sénu piha Oppima, 10 sona péevast;
saksakeeli lugema, kirjutama ja saksakeele katekismuse sonu
paha Sppima. Iga hommiku pidin {ihe tiki katekismusest Gles
dtlema, oli see pikk ehk lihikene. P&ha Gppimine ei teinud
mulle raskust. Saksakeele sénade viljaridkimine tegi mulle
suurt takistust, isedranis pehme ja kéva konsonantide valjait-
lemine. Seal olivad mitmed poisid, kes juba enne erakoolis
aast vGi kaks saksakeelt olivad &ppinud, need saivad kiita.
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Mina ei saanud ialgi kiita; minu oldi dUletldse rahul seda
ma markasin dra. Nonda Gppisime p3ev paevast edasi kunni
5-da palveni, seal hel hommikul jaivad k&ik poisid, ka need,
kes senni kiitust saivad, kinni. Mina tksi peasin lahti. Kes
sel ajal kinni jii, see jai ka s66mata ja pidi enamaste pdrandal
tahvli all istuma, nii kaua kui ta &ra oli &ppinud. Jduluni
olivad kdik S5 peattkki saksakeeles peas. Pdrast Julu pidime
ka Piiblilugu saksakeeli ppima.... niisama karehkendust, laul-
mist ja geografiat. Eestikeele tundisid polnud thtegi, ei kuulnud
ka dhtgi Eestikeele laulu, — k3ik puhtas saksakeeles. Iga
hommiku oli tdlkimine, kas saksakeelest Eestikeelde Kurtzi
piibl. loo jirele ehk Eestikeelest saksakeelde Uue Testa-
mendi jarele. Meie koolidpetajad olivad M. Sperrlingk ja
Held, vahel ka koéstre emand, kellel erakool oli, kus saksasugu
lapsed Oppisivad ehk ka rikkamad Eesti, L4dti ja Vene lapsed,
poiss- ja titarlapsed koos. M. Sperrlingk oli viaga vali ja #kiline,
aga tubli koolidpetaja, kelle all lapsed head G&petust saivad,
kuid tal oli viisiks lapsi juustest kiskuda, piha hitia, ka vitsu
anda, kui 4ra ei joudnud Sppida ehk kui muidu midagi viikest
vallatust ette tuli, dksnes erakooli lastega, isedranis tiitarlastega
kais ta Ornaste imber. Neid Spetati enamaste meiega dhes —
need maksivad raha, meil oli kool maksuta., Ka mina sain
esimesel poolel aastal vitsu, ehk ma kil rahul olemiseks &ppisin
ja ka sugugi vallatu ei olnud. See tuli nonda: Koolidp. Held
pani mind Ght erakooli titarlast Gpetama ja selle kdrva istuma.
Mul oli habi titarlaste kdrval istuda, sest kodus oli mul ainult
2 venda. Ma ei olnud harjunud titarlastega Umberkiima ja
ma torkusin vastu ja ei tahtnud milgi kombel tatarlaste keskel
istuda. Selle ile sai kooliGp. Held vihaseks ja kaebas Sperrlingki
juures minu peale. See piev lidks rahuliselt médda ja teisel
hommikul oli Held jille tunnis. Ma oskasin, mis tles oli
antud, aga ta kiisis minu kdest dht sdna, mis meije uuest
tulnud lapsed sugugi ei olnud Sppinud, kes juba paar aastat
ennemine koolis olnud, need teadsivad, tdstsivad kded ja Held
kaskis mind vaadata, et teised teavad, — mina aga sain
vihaseks, et minu kiest seda ndutakse, mis veel ei olnud
gpitud, ja ei vaadanud sugugi teiste poole. Veel kiskis ta
mind kord vaadata, aga ma ei vaadanud. Niitid laks ta kohe
kostre Sperrlingk’i juure ja kaebas uuesti minu peale, et ma
vastu tdrqun. Kohe laskis Sp. vitsad tuua ja ma sain 15
vitsahoopi. Mina ladksin Spetaja Hollmann’i juure kaebama, aga
teda ei olnud kodus. Mina hakkasin uueste Sppima ja unus-
tasin kaebamise &4ra ja asi jii nénda. Aga Held'ile ei suutnud
ma seda tegu andeks anda, ka siis mitte, kui ta mind uppu-
mise surmast oli peastnud. R&uges olivad siigavad jarved
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vdga jarsu kallastega. Ukskord idksime suplema; Held pidi
meid senna viima, aga ta laks orgu lillesid noppima ja meie
jdudsime varemine jarve airde. Riided seljast maha ja vette.
Mina ei osanud ujuda, seisin vees liiva peal kust akki stgav
koht oli, iks laps liks minust ujudes mddda, likkas minu
kiilge ja ma hakkasin vajuma ja ei saanud ennast enam’
aidata. Surm suu dares, katsusin veel meie Issa palvet lugeda,
ei saanud enam, vett hakkas suust sisse voolama. Teised
lapsed olevat kisendanud. Koolidp. Held kuulis seda, jooksis
juure ja tdmbas mind vélja, kui mina juba kolmas kord vee
peale tulin. Aegamddéda toibusin ma, vesi Jeruti vilja ja
laksin kooli majasse. Stdames olin ma tanulik oma peastja
vastu, aga suuga ei suutnud talle oma tidnu avaldada, sest et
ta mind niisuguse s0d parast nii kangeste laskis karistada.
Held oli Valga seminarist, armastas muusikat ja laskis meid
nootisid &ra kirjutada. Laulmist Opetas ta h&sti, muid Speasju
kdhnaste. Ta ei osanud Eestikeelt ja ei valmistanud ennast ka
mitte ette tundide vastu. Tunnid, mis kdstre Sp. ja tema abi-
kaasa andsivad, olivad tublid, olgugi et rasked. Meil oli iiks ainuke
vaike klass, kus meie Gppisime, sGime ja magasime. Kotid olivad
pdeva poodningul, ka meie so6dgikastid. Erakoolilaste kastid
olivad klassis ja nad sdivad ka seal, meie kihelkonnakooli
poisid murdsime talvel, kui s66k kdvaks oli kilmanud, oma
hambaid p&dningul. Midagi ei olnud parata. Obsel oli 6hk
klassis, et noaga vdis leigata. Polnud midagi parata. Teisel
aastal tehti majale otsa suur saal, mis ka leerilaste toaks pidi
olema, ja meid viidi, kui leerilapsi ei olnud senna elama ja
oppima. Nutuga kolisime omast vaikesest klassist mairasuurde
saali. Saal oli 15 jalga kdrge umbes 10 stilda pikk ja S
stlda lai. Siin oli koguni teine magamine, Meie puutusime
erakoolilastega tksnes tihendatud tundides kokku. Oppimine
laks palju ladusamine edasi. Uksnes puhastamine oli siin
rdngem. Meie pidime ise kdik kordamisi tegema. Iga nadal
oli 2 nadalnikku (Wéchner). Juhtus keegi Eestikeelt rddkima —
see oli kangeste keelatud, — siis pidi ta veel nadal otsa ruumisid
puhastama, senni kui ta jalle kedagi katte sai, kes Eestikeelt
radkis. Ulesandmised saivad mooduks, sest selle labi oli
voimalik ennast puhastamise t6dst vabastada. Parastpoole
langes k&ik t35 karistavate kasvandikkude kaela. Mis kasvan-
dikkude poolt palju vastutdrkumist stnnitas, oli see, et kui
kevadel leerilapsed olivad ja imberringi k&ik dra roojastasivad,
siis pidivad kihelkonna koolipoisid seda puhastama. — Ka see
ei olnud meile mitte meele jdrele, et kui tiitarlaste leer oli, siis
meid nende juure Shtupalvele sunniti minema. Poislaste leeri
ajal pidime G&petaja juures pealt kuulama, kui ta katekismust
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seletas, siis ka kdigist palvetundidest osavétma, ndnda, et mina
neli aastat leeris kdisin, sest et neli aastat kihelkonnakoolis olin.
Need tunnid olivad huvitavad ja mina olin kostma julge, sest et
ma oskasin mdotelda. Opetaja armastas mind selleparast ja kui
keegi ei kostnud, siis kiisis ta mind ja sai oma kostuse. Kihelkon-
“nakoolikursus oli enne 3-me aastane, meie ajal pikendati seda
nelja aasta peale. Koolis oli 2 klassis, igas klassis tuli 2 aast.
olla. Jga kahe aasta pirast vBeti uusi lapsi vastu. Kogre
onu tahab, et koolm. Pihu mind 1 aast. koolitaks ja mina siis
tema abiks saan. Neljandal kooli aastal kiisin ma sigisel
leeris. Koik laks kunni 16puni hasti. Seal tuli katse ja Holl-
mann katsus ka mind Ghes teistega, kes Viitinast pirit olivad.
Need oskasivad halvaste ja mina takkisin ette dtlema. Selle
tle vihastas 6p. Hollmann ja oli mulle usudpetuse kohta
.ziemlich gut® kirjutanud. ... Viimasel aastal 5ppisin ajalugu
ja ladinakeelt. Held ei olnud kaua, ta lahkus R&ugest. Vahe
peal oli Carl Sperrlingk meid Gpetamas (késtre vend Valga
seminarikasvandik). Sellega olime vaga rahul. Jargmisel aastal
sai Bernh. Stern kih. koolmeistriks, kes meile tema lahkuse
ja osavuse parast Gpetamises viga meeldis. Stern oskas osa-
vaste orelit ja klaverit mangida, Opetas meid ka hea ettekand-
misega lugema ja kirjutas ilusat ké&ekirja, mis meile meele
jarele oli; ka muidu meeldis ta meile, oli ta ju noor, ilus mees.
Meie armastasime teda ja Oppisime hea meelega. 1867 a.
Juuni kuul 16petasin oma Sppimise kihelkonnakoolis, aga aprili kuul
sel samal aastal vttis mind Hollmann enesega Réppinasse kaasa
eksamile. Tema ise oli katsekommisjoni liige. Teised liilkmed
olivad : Rapina Spetaja Masing ja P&lva 6p. Schwartz. Siin katsuti
meid koolm. ammeti peale.. Ilma ettevalmistamata, koolipingilt
vdetud, oli mulle eksam vaga huvitav. Meid katsuti usudpetuses
(+ jak.), rehkenduses, maadeteadmises, laulmises ja méngimises ;
ka peastkirja pidime kirjutama. Katse tuli mulle ette kui kena
unenigu, sest et ma midagi ei mdistnud karta. Rappina kdstre
ei andnud oma poistele ka siis mitte hingata, kui katsujad vahetundi
pidasivad, vaid harjutas neid jatmata. isedranis piibliloos kaik-
sugu nimed ja nimekesed, arvud ja aastaarvud ja salmid kisis
ta nende kdest. Ta teadis programmi. Poisid vérisesivad kui
ette ldksivad, sest neile olivad kiisitavad asjad kdik teadupéirast,
kuna mina programmist midagi ei teadnud, sest siis ka midagi
ei mdistnud karta. Isedranis jii mulle katsest meelde Rappina
Sp. Masing'i katekismuse katse. Ta kiisis minu kdest II. pea-
tiki 2 Opetust. Muu kiisimuste hulgas pani ta mulle ka
jargmise kiisimuse ette : Kas sa tahad ilma Jesuseta ondsaks
saada? — Mina: Miks mitte, kui see aga vdimalik on. — Ei!
itles dpetaja, ilma Kristuseta ei vdi sa tahta dndsaks saada. —
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Mina: Minul on tks téis k6ik, kelle 1abi ma 6ndsaks saan, kui
ma aga ondsaks saan, see on peaasi. Opetaja katsus mulle
niiid pikalt ja laialt &ra seletada, et inimene seda sugugi ei
vgi tahta ja et ma ennemine Jesusega pdrgus tahan olla kui
ilma Jesuseta taevas j. n. e. Mina sellest kdigest ei suutnud aru
saada, vaid métlesin omas lihtsas stidames: Miks ei peaks ma
rahul olema, kui Jumal mulle ilma Jeesuseta dndsuse valmis-
tanud oleks. — —

Katse oli 16petatud ja kui ette loeti, kes eksami on suutnud
ara teha, leiti ka minu nimi valmis kipsetatud koolmeistrite
hulgas. Suurem osa Réppina kihelk. kooli poistest kukkus
14bi. Siin Réppinas, 18 aastat vana, kaotasin ma oma tontide
hirmu. See tuli nonda: Kirikus oli Shtu hilja katse oreli peal.
Opetaja Hollmann unustas oma hdbe varrega pliiatsi kirikusse
ja meie kirikust &ra tulime oli juba hamar. = Op. Hollmann
saatis mind kirikusse nim. asja &ra tooma. Niafd hakka-
sivad minu sees vbditlema hirm ja mehine julgus, — viimne
voitis ja ma ei kartnud parast enam pimeda paikadesse mine-
mast, oli see kirik, matuse aed ehk mdni muu koht. — —

- Eksam oli méddas ja ma tulin jalle tagasi koolipingile ja
Sppisin edasi. Ma olin Opetaja Hollmann’ile kord soovi aval-
danud, et mina paganate juure misjuneriks tahaksin minna.
Mind valmistati hoolega gimnaasiumi - vastu ette, aga et sel
ajal’ parastine Dr. Weske Leipzigis, kellest ka misjuner pidi
saama, enese paganate juure minemast tagasi oli tdmmanud,
siis el julgenud Saksad minuga uueste katsuda, kartes, et mina
tksnes korgemale pifian ja parajal silmapilgul ndndasama teen,
kui Weskigi Leipzigis. . .

Siisgi ei jatnud 6p. Hollmann métet, minust misjuneri teha,
mitte maha. S&nna mdisas oli Dr. Trojanowsky, kellele aptegi -
poissi tarvis liks. - Et ma ladina keelt Gige rohkeste olin Sppi-
nud, hakkas 8p. H. mind meelitama, et mina Sdnnasse ldheks,
kus mind Trojanowsky edasi oSpetab ja v3in tkskord nadalas
ka Ro&ugesse &p. juure Gppima minna. Soovituskiri &petaja
poolt k&es, rdndasin ma dhel ilusal pdeval Sdnnasse Troja-
nowsky juure rddkima. Troj. vottis mind lahkeste vastu, niitas
mulle k&ik dra, mis mul teha tuleb, kui tema juure tulen, katsus
minu jduudu, kas ma ka k&iki asju suudan tdsta ja pakkus
mulle oma kantud riideid (1 dlikond) kaasa — mul oli talu-
poisi kuub seljas (sinine ja voltidega) — et nendega peale
NelipGhi tema juure tulla. Dr. Troj. itles kogemata sGna
.teener®* minu kohta. See pani mind kohe mbtlema ja ma
ttlesin talle, et ma tema riideid see kord mitte kaasa ei vbi
vGotta. Minul ise on tiikk villast riiet kodus, millest ma omale
dlikonna riideid lasen teha. Téanasin tohtri herrat kangeste
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kdige lahkuse eest ja lubasin temale tulla, aga stida utles juba:
Ei tule. Tulin Rbugesse tagasi ja laksin Spetaja juure ja ttlesin
dpetajale: ,Sinna ma ei 1dha.« ,Miks mitte ?* kasis Gpetaja.
.Dr. Trojan. tahab mind omale teenriks!* — ,Kas teenri nimi
siis kdige halvem on, meie koik teenime teine teist.« — ,Teenri
nimi ei ole ju halv, kuid teener on teise ori ja temal puudub
vaba aega, mis mulle hiddaste tarvis laheb, kui mina etteseatud
mirgile pean saama.* Opetaja ei olnud minu kostusega sugugi
rahul ja dtles: ,Mine kodu (kdstre poole kooli) ja palu Jumalat,
vahest annab ta sulle paremad mdtted.®* Mina laksin jille
koolipingi peale, radkisin ka M. Sperrlingk’ile kéik dra. Teisel
hommikul kel 10 olin ma juba jalle kirikum&isas petaja juures. Op,
kisis: ,Kuidas lugu siis niiid on?“ — Mina kostsin: ,Ma
olen Jumalat palunud, aga ta ei ole mulle teisi mstteid andnud
ja mina Dr. Troj. juure eildhe.*« Opetajale oli see vastus iisna
vastu meelt jata saatis mind dra. Parast olevatta M. Sperrlingk’ile
itelnud: ,Orul on sarved enese poole.“ Enne koolildppu tuli
juhtumine, mis mind esimene kord Tartusse viis. Kostre emanda
vend Goldberg oli naise Palamuse kihelkonnast kosinud ja laks
oma abikaasa &dra tooma ja tahtis ka mind pulma kaasa v&tta
ja késter Sperrlingk andis mulle luba kaasasdita, aga Goldberg
oli jarele mdtelnud ja andis mulle teada, et ta mind kaasa ei
saa vatta. Minul oli luba vanemate ja koolijuhataja poolt kies ja
rubla raha ka taskus. Kuidas peaksin ma minemata jiima.
Tahtsin ju kangeste Tartut ndha. Mis muud kui hom. vara
(Mai kuul, enne nelipiihi) kell 2 enne paikese tSusu vdtsin
jalad alla ja hakkasin jala Tartu poole sammuma. Teised
koolis jaivad magama. Hommik oli jahe ja kerge kaia. Esi-
mese hooga, pool joostes, kéisin ma 71/, versta tunnis &ra
Kel 4 oli Vorus ja kel 8 hom. Tille orus, umbes 22 versta
Vorult. Siin s6in piima ja leiba ja tunni aja pérast (37
versta oli &ra kdidud) hakkasin siit edasi minema, oli ju
veel 43 v. ees... Ohtuks pidin ju Tartusse saama,
veel enne piaikese loojaminekut. Paike korvetas kangeste.
Suured rasked veesaapad jalas, paks raske villane kuub seljas.
Kaik laks ikka enam ja enam ridngemaks.. Jalad juba valuta-
sivad. Seal tuli Uks postvanker tdhjalt ja palusin postipoissi,
et ta mind - natukeseks enese juure jalgu puhkama vdtaks; ta
tditis minu palvet ja ma sain umbes 10 versta sGita. Nadd
jalle jala edasi, maksgu, mis maksab, &htuks pean Tartus Paa-
lingi majas, Kroonuaia uul. nr. 8 olema. Tee viimne ots ldks
nil rdngaks, et vaevalt veel 2 versta tunnis jGuudsin dra kéiia.
Réike ldks looja ja mina jGudsin &htul kel 10 parale. Gold-
berg oli juba ees. Mina magasin 66 tSllahoovis ja arkasin
alles teisel hom. kell kiimme. Sain stfia. Goldberg kinkis
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mulle veel rubla raha ja sditis &ra Palamusse pulma.
Mina jiin Tartusse. Nelipithi oli. 2 p&eva sdin soolasaia ja
siis ei tahtnud enam saia peale vaadatagi. Jargmisel nédalal
laksin Vdru voorimeestega ara kodu. Tartus istusin enam
Kroonu aias (bot. Str.) ja &ppisin ladina keelt. — Tagasi tulles
laksin jalle kooli. Paar nadalat hiljem lasti meid koolist lahti
ja minu kooliaeg oli otsas. Suvel aitasin M&5lul isa, sest ta
oli Matsilt (mdisa sulane) Maglule (talusulaseks tadi juures)
tulnud. Kui teised magasivad, Sppisin mina vanu keeli (lad.
ja kr. k.) ja kirjutasin nootisid ja katsusin mé&nguriista puu-
dusel kdiksugu looduse heali kuulata ja oma osavust nootidest
ara laulmises harjutada ja kasvatada. Selleks vdtsin metsas kaik-
sugu harjutused ja trehvamised tooni redelites ette. Sel teel oli mul
véimalik tundmata laulusid nootide jarele dra laulda ja ka teistele
kitte Spetada. Et Giget healt kdtte saada — healehark (Stimm-
gabel) puudus, — seks leidsin ma omale kahe haruga sonniku-
hargi, mis f-i peale oli timmitud (muidugi kogemata) ehk Rdugu
kiriku kellad, millest teine a peale ja teine d peale oli juhtunud.
Pérast oli mul véimalik ka healega igakord Giget a trehvada. N&nda
laks suvi mééda. Tali tuli ja Jarve koolm. P. Perli (Viitinas)
kutsus mind oma juure abiks. Mina votsin kéik omad Ladina
ja Venekeele raamatud j. t. kokku ja kolisin Jarve koolimajasse.
Novembrist jouluni viltas seal minu tegevus. Lastega sain
ma hasti 14bi, aga s66k oli k6hn. Koolmeistril oli rohkeste
lapsi, aga vihe leiba. Uks vahe magasin koolmeistri ja tema
perekonnaga ihes kambris, aga niisugune koosmagamine ei
sindinud minu eluvaatega sugugi thte ja ma laksin koolima-
jasse, mis tikk maad eemal oli, ja magasin seal koolmeistri
noorema pojaga ahju lae peal, mis soojaks oli kdetud, .sest
voodid ei olnud. Kui ma nagin, et koolm. enesel vihe
oli suhu pista, lahkusin ma 1!/, kuu tegevuse jdrele Jarvelt
vanemate juure Mddlule. Joulu ajal tuli koolm. Jakob Pihu poolt
Ristemaalt (Viitinas) sdnum, et mina tema juure abikoolmeistriks
laheks, temal on leiba kdllalt ja vdin tema juures koolitdsd
teha, kui ka esiotsa ilma palgata., 6. januaril 1868 sbitsin
ma isamajast ehk isa juurest dra koha peale. Vanemad ei saanud
mulle muud kaasa anda, kui ritded, mis mul seljas olivad.
Koolmeistri poolt lubati mulle ka riideid anda. Ohtul hilja
jouudsin ma parale. Mis mulle siin nii viga véorastav ja vastu
meelt oli, oli see, et koolm. oma perekonnaga, naene, 5de ja kaks
tiitart — poega neil ei olnud, — tthes toas minuga magasivad. Ma ei
saanud kuidagi ennast magama minnes riidest ara votta, hibe-
nesin kangeste naisterahvast. Suvel magasin ma iksinda pdd-
ningul, siin oli mul parem ja avaram hea Bhu sees magada.
S&6k oli hea: leiba ja liha killalt, vihemast minu jacks. Lapsi
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oli palju: 63 dhes vaikeses ruumis. P&deva Spetasin ma valla-
kooli lapsi, ohtul koolm. kaht titart ja ht kasupoega saksa-
keeles. Minu kaes olivad Piiblilugu, rehkendamine ja laulmine,
vana koolm. Gpetas katekismust, kirjutamist ja lugemist. Lapsed
kirjutasivad sel ajal trikitud (kivi) eeskirjade jarele. Klassitahvli
peale keegi ei kirjutanud. Neis Speasjades, mis minul olivad
Spetada, olivad lapsed viga kdhnad, tGksnes katekismust oska-
sivad nad peast. Oli ju koolm. vana aja mees, oskas lugeda
ja kdhnalt kirjutada. Ta oli vennaste koguduse ettelugeja. Ka
mind katsuti senna sisse tdmmata, aga ma ei ldinud, sest et
mulle nende viljaspidised kombed ei meeldinud, sest nende
teod olivad teised, enam variserilikud. Leerini kdisin ma noore-
rahvaga palve tundides, olin ju vanematele sénakuulmist vdlgu,
kuni iseseisvuseni, mis leeriskdimisega algas. Parast leeri ma
enam nende palvetundile ei ldinud. Teadsin ju nende eesotsas mehi
seisvat, keda igalpool auustati, kes aga salajas iilekohtutegijad,
petjiad ja vargad olivad, nagu kihelkonna kohtumees Kikkas
oma poegadega. Uks poegadest oli vallas peakohtumees.
Molemad voimumehed. Hada sellele, kes nende vastu jul-
ges iiles astuda, see oli “kadunud. Mina nendest midagi
vilja ei teinud. Naad katsusivad nad mind ka oma tiiva alla
votta ja pakkusivad mulle méisakirjutaja ammetit, koolm. ammeti
korval.  Sel ajal oli mdisavalitseja Kessler. See oli Kikka
suur sSber. Mind kutsuti m&isa, katsuti 1abi, leiti kolbulik
olevat, siisgi ei saanud ma seda ametit omale, sest ma neile
ei meeldinud. Nad olevat parast ttelnud: Sellega ei saa meie
ihes t68d teha. N&nda see oli ka. Aasta parast umbes 15h-
kusivad Kikka pojad moisa aida dra. Kessler sumbutas selle
vargusteo 4ra, aga mone aasta pdrast IGhkusivad nad teise
mbdisa (Krabbi) aidad ja langesivad Ioksu. Kikaste kuulsus ja
voim oli sellega otsas. Viitina vald Shkas jdlle vabamine., —
Ja nimetatud mehed olivad vennaste koguduse l. liigi mehed.

. Koolitoas olin pool aastat dpetanud. Suvi jouudis katte.
Pidin ju k&ik t66d ihes teistega tegema: kiindma, &istama,
niitma, leikama vilja, sdnnikut vedama ja laotama, isegi pesu
pesema, sest koolm. naine oli haiglane. Uksi selle tingisin
ma enesele, et mul igakord prii on R&ugusse tundi minna
ladina, kreeka keelt ja muid asju Spetaja Hollmanni juure Gppima.
Ma sain tema ja tema venna kiest eratundisid ilma maksuta.
Ka &petaja Fankhaenel dpetas mind Kreeka keeles. Suvetss eest
paisati mulle palgaks tiikike linamaad, kust ma stigisel omale 12-ne
rbl. eest linu sain. See oli minu esimese aasta palk. Kui teised suvel
magasivad kas pdeva ehk ©66se, kui reht pekseti, siis Oppisin
mina matemaatikat ja vooraid keeli (lad. ja kr.). Tali tuli. Mulle sai
koolit6d kdrval ka eratundisid : Kikka pool elas iiks proua kolme
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vaikese tiitarlapsega, kelle ma tundisid andsin, mille eest ma
paar rubla teenisin; ka moned rikkamad talupojad soovisivad
oma tiitardele ja poegadele saksakeelt, kuid nende kaest raha-
saamine oli vaga vaevaline, mdne eest ei saanud ka mitte
midagi. Koolmeistri noorem tiitar oli vdga osav dppija, hea
pea — 2-he aastaga Oppis ta saksakeele nii 4ra, et ta kdige
raskemad tikid ette luges ja neist ka hasti aru sai. See tegi
mulle rédmu; ka teised Oppisivad tema t&ttu ja kui kevadel
katsumine tuli, katsuti neid ka saksakeeles. Katsuja oli edasi-
jdudmisega védga rahul. Ka koolis laks Spetamine paremine, kui
esimesel aastal. Katsujad olivad ka siin laste edasijduudmisega
rahul. Mul ldks korda neid laulule vaimustada. ,Eesti laulik*
oli see hallikas, kust ma neile laulmise materjali muretsesin.
Olivad viisid ka enamasti saksa omad, s&nad olivad eesti loomu.
Raamatute puudus oli suur. Kostre Sperrlingk’i kaest, kellel
kaunis suur ja kallis raamatukogu oli, sain ka m&ned raamatud
omale lugeda: Strauss, Das Leben Jesu, — Das System der
Natur, die sociale Wissenschaft u. andere, mida ma &ra neelasin.
Ka Gpetaja Holmanni kdest sain mdned raamatud : Kurtz'i kiriku
ajalugu, mida ma ka ladina keele tundides kiies lugesin, kui
dpetajal muud t36d oli, — Jury Ssamarin — der liviindische-
Bauer. — Piérast sain hra O. von Samson’i kiest, kes mulle
viiuli tundisid hakkas andma, Karl Schirren’i kostuse Jury Ssa-
marini 165 peale. Sellega laienes igapidi minu silmaring. Need
raamatud oleksivad mind v8inud tuisulaseks teha, kui mul mitte
vanemate majast kindel wusuline alus ei oleks kaasa vdetud.
Pealegi olin ma enesele kohuseks teinud, midagi enne omaks
tunnistada, kui ma ta mitmetpidi olin 1abi mételnud ja eluga
varrelnud.  Kristuse isik ja Spetus olivad minus omale nii kindlat
aset saanud, et mind ei Strauss ega Stamm oma ,Social-Wissen-
schaft'iga” ei jduudnud eksiteele saata.
(Jérg tuleb.)

Eestl Klr]anduse Seltsi liikmete
nekrologid.

» - J. A. Roost slindis Roosta talus, Tudolinna vallas, Isakn
kihelkonnas Virumaal 26. augustil 1867. a. Algusdpetust sai
J. A. Roost Liiganuse kih. alguskoolis, selle jirele Isaku kihel-
konna-koolis ja viimaks Vaike-Maarja kihelkonna koolis, kus th
kooli kursuse 18petas.
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Tema isa, Tiitus Roost, oli Porkuni vallas Aburi kooli
peal kooliépetajaks, kuhu poeg kihelkonna kooli 15petamise
jarele isa juure abiks jai. Paari aastase abikoolidpetaja ameti
jarele sai Roost Ambla kihelkonda Karkuse valla koolidpetatajaks.
Siin téotas ta 6 aastat ja tegi oma jduu kohast hariduse té6d
valla rahva keskel.

Selle jarele jattis ta koolipetaja ameti maha ja hakkas
kaupmeheks. Esiti Kaperlas, Jdelehtme kih. 6 aastat ja viimaks
Ambla alevis ile 7 aasta.

Peale koolidpetaja ja kaupmehe ametite oli Roost virk
seltskonna tegelane, esiteks PSllu-
meeste Seltsis ja pédrast Eesti ...
Nooresoo Kasvatamise Ambla -
haruseltsis.

Viimane Selts oli tema &hu-
tusel tekkinud.

Kui venestuse vool meie
koolidesse juhiti, siis jdi Ambla
kihelkonna kool 1887. a. seisma.

Kihelkonna konvent, kelle
~kokkusead kihelkonna mbdisnik-
kudest oli — nfiddki on —, ei
andnud koolile enam abi, nii jai
opetus seisma. Seega oli koha-
dikkudel elanikkudel suurema
hariduse andmine oma noore-
soole vdimataks saanud. Peale
vallakoolide ei olnud kihelkonnas
korgemat rahvakooli; — nii sei-
sis see 1906. aastani. Roosti ,
ghutusel valiti kommisjon, kes . Johannes Rugust Roost 4
kooli kdimasaamiseks eeltdosid
tegi jne.

Kommisjoni liikmed wvaliti seltside ja Ambla kih. 3-me
thendatud valdade poolt. Kooli kdima-saamiseks ei nihkunud
asi, ega nihkunud. ;

Konvent péikles siia ja tdnna, abilubamine oli raskeks
tehtud, niha oh, et hariduse edendamiseks sealt poolt vastu
ei tuldud.

Hulk hariduse s&pru, Roostiga eesotsas, asutasivad E. N.
K. Seltsile Tartust Amblasse haruseltsi 1906. a. lopul, mille
avamise koosolek 29. detsembril peeti.

Roost valiti Seltsi esimeheks, kus suur t66 ees oli.
Kérgem rahvakool pandi 1907. a. sigise! kdima ja Roostil oli
igapaev Seltsi, kui ka kooli asjus toimetusi, mida ta jSudu-
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mddda tdita pufidis. Seltsis, kui ka valjaspool tuli temal tagur-
lusega, ') vahest ka karatsejatega kokkupdrkamisi ette. Kahe
aastane Seltsi juhatamine, 2) selles tddtamine ja kiilmetamine
panivad Ambla tegelase tiisikuse tSbe voodisse, kus ta silmad
15. mail viimsele unele suikusivad ja 19. mail Ambla ,Sipel-
gale* sangitati. 1907. aastast oli kadunu Eesti Kirjanduse
Seltsi liige. A. Kleitzmann.

Kirjandusline ulevaade.

Eesti vanem ilukirjandus. Uleminek vaimuliku
kirjanduse valitsusest Eesti algupiralisele rahvus-
likule ilukirjandusele. Kirjutanud M. Kampmann. Eesti
Kirjanduse Seltsi toimetused nr. 2. K. S66ti tritkikoja triikk
ja kirjastus, Tartus 1908. Hind 1 rubla. 150 lhk.

Ainult Dr. K. A. Hermann julges ilma eeltd8deta teiste poolt otse
Eesti kirjanduse ajaloo raamatu kokkuseadmisele asuda. Ja tSesti, on ikka
tarvis suur hulk pealiskaudsust ja veel suurem osa kergemeelset usku enese
jouu sisse, et niisuguse véikesegi rahva, nagu Eesti rahvas, veel viiksema
kirjanduse ajaloo raamatu kirjutajaks hakata, kui eeltdsd ja hallikad, —
peale alghallikate, — puuduvad. T&0 raamid ja eeltééde puudus ongi, mis Dr.
K. A. Hermanni Eesti kirjanduse ajaloo vdimataid ndrkusi voimalikuks
aitavad teha, mille t3ttu meie neist puudustest aru saame ja vabandada
katsume, v6i hra Kampmanni viisil {iteldes: relativilist m8ddupuud arvus-
tamise juures tarvitame.

Hra Kampmann on oma t66 raamid palju kitsamaks m#iranud: ta
JKirjutab® {iksi sellest, kuidas ,vaimuliku kirjanduse valitsus Eesti algupi-
seks rahvuslikuks ilukirjanduseks* edenes, s. o, ta algab XIX. aas-
tasajaga ja lopetab sellesama aastasaja kolmanda veerandiga, A. Saali, J.
Jarve j. t. ajalooliste romantikerite {ilesastumisega. Sellesse raami ei ole
hra Kampmann iksi mitte Dr.- Fr. R. Kreutzwaldi, J. Jannseni ja L. Koidulat
mahutanud. Olgugi, et meie, vdhemalt kahe esimese juures kiillalt senti-
mentalseid t56sid leiame, niituseks Dr. Kreutzwaldi tdlgitud ,Rahunurme
lilled*, mis raamatu - kirjutaja isegi mitu korda sentimentalismuse toodeks
nimetab ; niisama leiame ka isa Jannsenil terve rea haledaid juttusid, mis
nende samade Saksamaa liistude jirele on valmistatud, mis teistelgi tema
aegsetel  kirjameestel* eeskujuks olivad. Ka L. Koidula on oma Kkirjan-

- 1) Kokkupdrkamisi tull Roostil ka kohalise dpetajaga.

" 2) E. N. K. S. Januari aastakoosolekul sai hra Roost liisit 1dbi esi
mehe ametist lahti, valiti eestseisusesse, kuna esimeheks esiti peremees M
Kask, pdrast Dr, R, Taar valiti.
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duslise tegevuse esimesel poolel  haledaid lugusid* loonud. Kui raamatu-
kirjutaja juba sentimentalismuse iile tdit pilti tahtis pakkuda, siis oleks
pidanud ta kdik kokku koguma, mis meil ,haledat on, aga seda on meil ju
Lnii palju, nii palju“, nagu keegi luuletajanna oma stilistilises jargonis
(keeles) iitleb. Niiid ei ole aga hra Kampmann meile mitte Eesti sentimen-
talismuse tdit pilti selle voolu esitajates andnud, vaid piltisid iiksikute, teise
jirgu sentimentalsete kirjanikkude tegevusest.

Kuid hakkame algusest peale, s. o. hallikatega, mille arv, nagu raa-
matukirjutaja ise iiles annab, tdpl peal just kahe tosinani ulatab. Siia on
kaik iiles pandud, mis kisitusel oleva ajajargu kirjanduse iile on kirjutatud,
peale kahe t66. Esimene nendest on Dr. K. A. Hermanni ,Eesti kirjan-
duse ajalugu®. On ju tsi, et keegi selles t68s leiduvate arvude ja Ondsa
Dr. Hermanni kirjanduslise maitse ja ka teadmise peale vanduda ei taha, —
kdige vihem sooviksin mina seda teha,— kuid tiiesti tema t58d_surnuks vaikida
noh, ei tea... Vihemalt teeniitajaks, kust otsida, kirjanikkude nimestikuna
vBis see raamat hra Kampmannile abiks olla; ehk kiill hra Kampmanni
raamatus mdned kirjanikud, mis Dr. Hermanni omas puuduvad, iilesvot-
mist on leidnud, siiski on terve rida kirjanikka, kelle tegevuse iile mdlemad
kirjutavad. Keegi teine arvustaja (hra Kann ,Peterburi Teatajas®, kies-
oleval aastal) niitas, et mdlemate literarhistorikuste kirjeldused pea séna
sonalt kokku k#divad, nonda siis oleks hra Kampmann Dr. Hermanni t86d tar-
vitanud, Seda tinamata vordlemist kdrvale jittes, ei hakka meie ka mitte

kinnitama, nagu oleks hra Kampmann Dr. Hermannilt laenanud; paljude
nende kirjanikkude iile on nii vihe {itelda, et raske on midagi pdrutavat

uudist pievavalgele tuua, vaid tahes ehk tahtmata tuleb vanu teateid kor-
rata, kuigi need vanad teated iseseisvalt on kogutud.

Teine t86, mis ,hallikate* hulgas puudus, on Gustav Suits’i lihike
essay Kristian Jaak Peterson’i iile Noor-Eesti koguviljaandes ,Vditluse
paivil*, 1905, a. ilmunud. Selle liihema kirjutuse puudumist ,hallikate
hulgas oleksin ma tSesti kahe silma vahele jitnud, kui mulle mitte jirg-
mine lause hra Kampmanni raamatus Gustav Suits’i arvamisi Kristian Jaak
Petersoni iile elavalt meele poleks tuletanud : ,,Nooruslikus julguses vabas-
tab meie esimene noor-eestlane ennast luulepdllul tdnini pruugitavast vor-
midest, ammutab luuleaineid piiasjalikult iseenda tundmuste ja mdtte-kuju-
tuste vallast, saab esimeseks iseseisvaks, algupidraliseks tundelaulikuks,
kes vormi poolest tihti Eesti rahvalaulu piiliab jirele aimata.” Need on ju
G. Suits'i mdtted hra Kampmanni algupiralises viljaiitlemise viisis. V&i ei
tundnudki hra Kampmann G. Suits'i sellekohast artikelt? Siis on kaks
meest iseseisvalt otsusele joudnud, et Kristian Jaak Peterson esimene noor-
eestlane oli, Gustav Suits ja Mihkel Kampmann. Peatiikk ,Kristian Jaak
Peterson“ tuletab, nagu iilemal toodud niitusest tohiks selguda, elavalt G.
Suits’i meele, kuna aga ,hallikates* W. Reimani Eesti Uligpilaste Seltsi
albumi VI, lehes ilmunud artikel ,Kristian Jaak Peterson“ on iiles antud,
mis oma l3puotsustes G. Suitsi ja ka M. Kampmanni mtetele diametral
vastu kiib, . o
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Sissejuhatuseks koneleb hra Kampmann {ilelildse Eesti vaimuelust
XIX, aastasajal, tutvustab meid sellega, missugused md8dupuud arvustusel
olla ja annab {ileiildise iilevaate sentimentalismuse iile.

Kuna XIX. aastasaja vaimuelu {ilevaates meie kirjandusline ede-
nemine kdige iileiildisemates p&hjusjoontes pea Sieti on dra tdhendatud,
tahaksime meie aga ,arvustuse mdddupuude“ juures peatada. Neid riistu
on hra Kampmanni teadete jirele kahesuguseid: raudmdddupuu, ,mis
kunsti-ilmas ja kirjanduse pdllul just arvustamise silmapilgul valitsevate
ndudmiste® 1) jarele valatud on, ja gummist, elastiline mdddupuu, mis pike-
maks venitada ja liihemaks vaotada annab; teiste sGnadega absolutiline ja
reldtiviline m&ddupuud.

.Ka Eesti ilukirjanduse pdllul tarvitavad mitmed arvustajad, isedranis
nooremad, omas iilikriitikas, meie sugurahva véikese ja noore kirjanduse -
arvustuseks absolutelist m88dupuud ja tdmbavad koigele sellele, mis meil
ilukirjanduse pdllul ilmunud ja seda mdGtu tdis ei anna, kaastundmuse
avaldusega kriipsu pdile — meil ei olevat seda, millega teiste rahvaste ees
voiksime uhkustada. Selle mo&dupuuga modtes ei maksaks Eesti vane-
mast luulekirjandusest suurt juttu teha. Kuid kirjanduselugu ei
oftsiesimesesreas mitte kunsti ennast, vaidtema tek-
kimistalgusest kuni kdesoleva ajani. Estetismuse tagaaja-
mine oleks siin iihekiilgsus ja hoolimatus ajaloo vastu.* 2)

Kui niilid kiisida tohiks, missugune on absolutiline mdddupuu ja mis-
sugused ndudmised on praegu ,kunsti-ilmas ja kirjanduse p6llul. .. valitse-
mas.* Minu arvates on vdimata niisugust absolutilist mo68dupuud leida,
millega m&3tes lihe kirjanduslise, muusika v3i kunsti toode viiramata piris
heaks, ilusaks, eeskujuliseks vdiks tunnistada, nii et keegi teine, kolmas tulla
ei voiks ja titelda,— minugi parast siindku see ka iihel ja sellelsamal silmapilgul,
— et see t66, muidugi jdllegi absolutilist moddupuud tarvitades, — kuhu-~
gile ei kdlba. Selle halbtuse eest ei ole iikski kunstit6d ega iikski arvustaja
garanteeritud, seni kui este etika veel seda, mis ilus on, kindlasti #ra mii-
ranud ei ole; on enam kui tdeniolik, et see ka kunagi ei siinni sel kujul,
et ta kdikide kohta maksev oleks. Tunnistavad ju tihtsamad praeguse-aja
esteetikused, nagu Karl Groos, Yrjo Hirn j, t., et iluduse definition esteetika
kbige raskem iilesanne olla, ja kui nad iluduse definitsionist iilepea raigi-
vad, siis toovad nad seda ikkagi kui oma isiklist (individuell) arvamist ette;
iilefildiselt maksvaks tunnistatud iluduse definitsionist ei v&i juttugi olla.
Otto Weininger {itleb : ,esteetikas loob armastus iluduse ; ei ole ihtegi sise-
mist tungi, mis meid ilusat armastama sunmiks, iludus ei astu mitte armas-
tuse ndudega inimese juure, (Ainult sellepdrast puudub iileindividuaine,

;1) Lhk 4. O P S
2) Lhk. 4 ja 5. o e
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ainu-,5ige” maitse). Koik iludus on alles armastuse-tarviduse projektsion,
selle emanatsion.“ 1)

Kui niitid juba iluduse mdistes midagi kindlat ei ole, siis on meil siin
veel teise lilkuva moistega tegemist. Karl Gross tunnistab: ,Edasi on
viga huvitav iluduse m&ddupuude likuvus. On vdimalik, et isegi meele-
piralise ja vastumeelse elementarsed kujud ajajooksul viga mitmekesise
otsuse alla langevad.“ 2)

Iga arvustus jaib ikkagi individualseks mdtteavalduseks, mille viir-
tuse vOi mittev ddrtuse arvustaja esteetiliste instinktide peensus, kunstitunde
arenemine, suurus ja koolitus dra m#dravad. Toeks jaib ka praegu Fr.
Schlegeli iitelus : ein Kunsturteil, welches nicht selbst ein Kunstwerk ist,. hat
gar kein Biirgerrecht im Reiche der Kunst.* (Kunsti otsusel, mis ise ka
mitte kunstitd ei ole, pole kunsti riigis kodaniku Gigust,)

Asjata oleks meil ka ilikriitikast rddkida, meil, kus veel kriitikatki
ei ole, kus kirjanduse ajaloo aset Dr. Hermanni Eesti Kirjanduse ajalugu ja
-— M. Kampmanni Eesti vanem ilukirjandus peavad tiitma; ,ubkustami-
seks teiste rahvaste ees* ei anna kiill viimanegi toode p&hjust, — loode-
tavasti, ei arva seda autor ka ise mitte.

Otse imelik-pentsikult k3lab literarhistorikuse suus jargmine lause :
»Kuid kirjanduselugu ei otsi esimeses reas mitte kunsti ennast, vaid tema
tekkimist algusest kuni k#esoleva ajani.* Selle lause jirele v3iks arvata, et
kirjanduseajalugu oma kohuse on tditnud, kui ta kunsti tekkimise on iiles
leidnud. Lahtiseks ji#b aga kiisimus, kas siis otsimine I8petatud on, kui
kunsti tekkimine k#es on voi tuleb ikka edasi nuuskida. Hale on niisugune
kirjanduseajalugu, mis kunsti tekkimisega oma tegevuse 1Gpetab. Arvan, et
kirjanduse ajaloo iilesanne on, — vabandagu mind lugeja, et ma talle niisu-
guseid elementarseid tddesid pean pakkuma, — just kunsti-avaldusi ndidata,
arvesse tulevad nii h#sti kuunsti-avalduste kdige primitivsemad kujud, kui
ka tema iseteadlikumad {ilesastumised; kirjanduseajalugu ndidaku meile
kunsti jdrkjargulist, kuke- sammulist edenemist, viljakujunemist.
Kirjanduse ajaloo ,mdddupuu‘* olgu ajalooline metod, Ei ole sugugi
tarvis, et literarhistorikus kedagi vabandama hakkab, ta ei tarvitse ennast
kui praeguse aja inimest, kui méne kirjanduslise voolu poolehoidjat sugugi
maha salata. Kuid mdne vanema periodi kujutamisel tdiesti eitaval seisu-
kohal olles vdib literarhistorikus meie tihelepanemist aga nende ajalooliste
majandusliste, sotsialsete ja kultuuraliste tingimiste peale juhtida, milles
kdsitatava ajajédrgu kirjanikud elasivad ja t8&tasivad. Niituseks, meie
eitame tdiesti seda patriarhal-kirikisandlist k&strite kirjandust, mis hra M.
. et
1) Geschlecht und Charakter. Eine prinzipielle Untersuchung von
Otto Weininger, XI, Auflage. Wien und Leipzig. Wilhelm Braumiiller.
1909. Lhk. 323.
2) Der aesthetische Genuss von Karl Gross, Professor der Philo-
sophie an der Universitit Giessen. ]. Rickersche Verlagsbuchhandlung
(Alfred Topelmann). 1902. Lhk. 161. . .
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Kampmanni késitusel pea-aineks on, aga kui meie oma rahva tolleaegset
kultuuralist ja majanduslist seisukorda meele tuletame, siis on meile tiiesti
selge, miks juba sel ajal kas E. Wilde v&i E. Peterson'gi iiles astuda ei
v3inud.

Koguni vale, eksiarvamine on see, kui hra M. Kampmann Georg
Brandes'i metodi relativiliseks arvustuseks nimetab; see metod on ometi
ajaloolise nime all tuttav, Georg Brandes’i juures astub veel osa sotsio-
loogilist, — kuigi just mitte puhtalt, — metodi juure, Brandes niitab meile
kirjanduse, kui ilhe kultuura elu haru, edenemist iihes teiste vaimu-elu
avaldustega. Kultuurlise, ajaloolise ja v#hesel mdddul ka majanduslise elu
tagaseinale maalib Brandes kirjanduse kujunemise loo. Ta ei muutu sen-
timentalismust kujutades ise mitte sentimentalistiks, vaid ji4db oma arvus-
tuslisele seisukohale, ei hakka sealt kellegile vabanduse viisisid veeretama.
On veel puhas sotsioloogiline metod kirjanduseajaloos, kus terve kirjan-
duslise kultuura #rarippuvust majanduslistest tingimistest isedranis teravalt
toonitatakse.

Peatiikk ,Haleduse voolust iilelildse* on lileiildistes, pealiskaudsetes
joontes kirjutatud : sinna on kiill terve rida kirjanikkude nimesid ja nende tééde
pealkirjasid kokku surutud, nii et see osa meile mdnda keskkooli kasvandiku
kirjanduseajaloo repetitoriumi meele tuletab. Seda silmas pidades, et
meil pea midagi kirjanduslistest vooludest ei ole kirjutatud, oleks autori
kohus olnud iilevaatlikku pilti sentimentalismusest pakkuda, kus pea-
rohku iiksikute maade sentimentalismuse karakteristika peale oleks tulnud
panna; ndituseks, Inglise ja Vene sentimentalismuse -iseiralduste peale
tihendada, tingimisi n#idata, mis selle voolu elule kutsusivad, mitte aga.
Brockhaus ja Efroni s@naraamatust nimesid ja pealkirju vilja kirjutada,
nagu seda autor teinud on: ,hallikates* juhib hra M. Kampmann ise meid
Brockhaus ja Efroni sdnaraamatu, kui teaduste viimaste tarkuse sdnade
juure. Niisugusel pealkirjade ja kirjanikkude nimede paljal iileslugemisel
on niisama suur tzhtsus, nagu hakkaksime meie monele kiilamehele Kreeka
keeles midagi ette lugema. Mees v&ib ju kiill neid imelikka h#ili kuulda
ja imestada, kui tark mees ikka see ettelugeja on, aga et kiilaonul eel-
haridus puudub, ei saa ta aru. Kel enesel juba varem sentimentalismusest

tiielist dilevaadet ei ole, see ei saa pakutavast ,Haleduse voolust ileiildse“
ka midagi kasu.

Seesama maksab ka pakutava Eesti haleduse voolu iilevaate kohta :
ei oleks sugugi iilearune olnud, kui hra Kampmann meile oma materjali
16pu resuldaadina Eesti haleduse voolu téieliku karakteristika oleks pak-
kunud. Selles osas oleks v3dinud sentementalismuses kdsitavate ainete,
nende {iksikute osade, nagu haledad lood kuningate, riiiitlite ja teiste
korgemat klassi esitavate isikute, siis orjade, r8gvlite elust, nende vahe-
kordade iile pikemalt, tdielikumalt kdneleda.

Kiésitusel oleva materjali gruppeerimise juures on hra Kampmann
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osalt Saksa kirjanduseajaloolase Wilhelm Scherer'i (1841—1886)1) jilge-
des kdinud. W. Scherer oli arvamises, et teadus kdikide nende hingeliste,
kui ka teiste mdjundite juure p#iseda v&ib, mis kirjaniku juures loomisel
tegevad on. Ta arvas, et nagu looduseteadus mikroskopi abil looduse
saladuste keskele tungib, nii suudab ka kirjandusajaloolane kunsti loomise
saladustesse tungida. Terve kirjandus ja kunst nagu oleks selle tarvis
olemas, et kirjanduse-teaduse uurimise objektiks olla. Sellest p&hjus-
mttest viljaminnes arvas Scherer tarviliku olevat iiksikuid kirjanikka, kes
oma kunstitoodete mones osas sugulust, sarnadust avaldavad, gruppedesse
jagada. See jagamine aga siindis alati vaimlisel alal; té8de suguluse
pShjal Ei v6i ju salata, et sel gruppeerimisel oma head kiilied on: ta
annab meile v@imaluse palju selgemat, iilevaatlikumat pilti, mis kergem
meele jagb, pakkuda; kui kirjanik iseseisvalt on kujutatud, siis tuleb meil
palju iiksusi meeles pidada, kuna teatud {iihised toonid alla kriipsutatult
meil palju kergem on meeles pidada. Schereri jiingrite juures on see
gruppeerimine juba degenereerinud. Praeguse aja tihtsam Saksa literarhis-
torikus R. M. Meyer?) ehitab mones fiksikus kohas gruppeerimise juba
pool vigisi otsitud suguluse mirkide peale iles. Aga kui anderikka, kunsti-
maitsega kirjanduseajaloolase juures ei astu need vead mitte nii intensivi-
liselt meie ette, nagu see mone viiksema kuulsuse juures, Schereri Gpilaste
hulgas, siinnib.

Hra M. Kampmann on Eesti sentimentalistid kahte gruppesse jaganud :
1) ilukirjandus kirikuGpetajate hoolel ja 2) ilukirjandus k&strite ja kool-
meistrite hoolel,

Autor ise iitleb selle jagamise kohta: ,Pidlkiri ndib kiill viliselt
ja vabalt, ainult kirjameeste elukutse p#ile vaadates valitud olevat.  Kuid
dige ja kohane on ta siiski. Igal seisusel ja rahvakihil on oma iseiralised
sihid, vaated ja huvid. Need sihid ja vaated ilmuvad ka kunstis ja
kirjanduse toodetes, mida teatav seisus soetab ja edendab. Ja vaimu-
likkude meeste ilukirjandusel on &ige tuttav siht ning kindel laad.
Selleaegsete kirjanikkude t55del on viga palju ihiseid, isedralisi tunde-
markisid, mis tervet ajajirku karakteriserivad. Kaugelt suuremal hulgal
kirjameestel on tihendatud ajajirgus tihine eesmdrk; rahva kd1lbliku
elu téstmine“ (Lhk 12). ’

Nende sGnadele vaiks alla kirjutada. T&si on ju, et pealkiri vab4lt
on valitud, aga kui kirjanikkude t&6des ndhtavale tulevat vaimu silmas
pidada, kui elukutse nimetusega just té6de vaimu tahetakse dra tdhendada,
siis- vGiks seda pealkirja otse trehvavaks nimetada. See kdik kdiks aga
iiksi pealkirja ,ilukirjandus kirikudpetajate hoolel“ kohta, Minu arvates ei

1) Waata tema ,Geschichte der deutschen Literatur, mis 1883
aastal ilmus.

2) Waata tema-,Geschichte der deutschen theratur im 19. Jahrh.*,
mis 1889 aastal ilmus,
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oleks aga sugugi mitte tarvis olnud uut gruppet ,ilukirjandus kdstrite ja
koolmeistrite hoolel*, kuna viimased eelmise periodi kirjanikkude otsekohe-
sed jdreltulejad on, kes oma eelkdijatest vaimu, kui ka selle avaldamise
vormide poolest sugugi lahku ei ldhe, kui meie nende parema Eesti keele
maha arvame. Siin on meil ainult tithe periodiga tegemist, mille pealkir-
jaks ehk ,patriarhalne kirikisandlik — k3strilik sentimentalismuse ajajark*
voiks olla. Kirjamehelised kdstrid ja koolmeistrid olivad selle ajajargu
viimane vGsu, mis enam viljakujunenult, nii ainete haleduse kui ka keele

poolest, — meile esineb. Minu arvates ehk vdiks koolmeistrite kirjan-
duseks, — mitte iiksi kirjanikkude elukutse, kuigi enamal juhtumistel ka
selle poolest, vaid just vaimu ja G&petliku tooni pirast, — uuemat Eesti

kirjandust, mis ldinud aastasaja viimasel kahel aastakiimnel iiles astus ja
valitses, nimetada. See kiila-koolmeistrilik toon avaldab ennast, niituseks,
Ernst Petersoni t66des; vahemal mdddul ka E, Wilde juures. Selle ela-
vamad représentandid on aga Chr. Kannike, ]J. Pérn; uuemal ajal Jakob
Liiv, kui prosaiker, P. Griinfeld, A. Kivi; k&ige silmapaistvam, anderikkam
ja produktivsem nendest aga oli ja on Jakob Mindmets,

Martin Korberid ,k&strite ja koolmeistrite hulka on mahutatud, kuna vihe-
malt kahe viimase dige koht ,Bpetajate® hulgas oleks pidanud olema.

Hra M. Kampmann iitleb: ,Ja kui ka mdni fiksik selleaegne kirja-
mees oma t68dega haleduse voolu sugugi ei edenda, sellegi parast v3ime
nende t86sid siin 14bi harutada, sest et nemad seesuguse kirjanduse voolu
ajal elasivad, Tervele ajajirgule pdilkirja otsides ei v&i meie mitte mdnda
itksikut silmas pidada, kes erandi siinnitab, vaid teatav ajajirk saab nime
tegelaste enamuse sihist ja selle aja fileiildisest vaimust, kes ajajirgule
isedralise vérvi annab“. (Lhk. 14 ja 15.)

Sellevastu peab juba iksiku individuumi ja tema ®&iguste nimel
vaidlema. Gruppeerimine on ju hea, aga selle all ei pea mitte mdni individuell
viljakujunenud, teistest tiiesti lahus seisev, lagedal liivarannal v&i lausal
soolagendikul uhkelt ileskerkiv raudkivist tuletorn, kirjanik kannatama.
Leidub mdne rahva kirjanduses niisugune &iksik nahtus, siis peab seda lite-
rarhistorikus ka isedraldi tihele panema, tema individualsete iseiraldus-
tega kuju selgelt vilja paista laskma; keegi ei keela kirjanduseajaloolast
muidugi ka nende kiilgede peale tihelepanemist juhtimast, mis kirjanikku
oma aja inimeséna markeerivad, sarnase n#htuse tekkimise p&hjuseid ja
mdjundid ette tuues, Trehvavalt on Fr. Nietszche ,Minu geniuse moistes*
tdhendanud : ,Téhtsad mehed on nagu suurte aegade I3hke-ollused, milledes
madratu jSud alal on; nende olemise tingimine on ikka, ajalooliselt ja
fiisioloogiliselt, et enne neid nende jaocks on kogutud, korjatud, kokku ja
alal hoitud, — et enne hulgal ajal 18hkemist ei olnud. On pingutus masse
hulgas juba m#fratu suureks kasvanud, siis jitkub kdige juhulisem erutus,
et geniust, leidust, tihtsat siindmust elusse kutsuda. Mis tahendab
siin @mbrus, ajajark, ajavaim, avalik arvamine!“
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Hra Kampmann aga salgab iiksiku indididuumi t56 viirtuse maha,
toob selle iileiildsusele ohvriks, ,sest et nemad seesuguse kirjanduse voolu
ajal elasivad“. Enamuse laad, ,ajavaim*, oli hale, ergo: k&ik olivad
haledad. See on enam kui julge jdreldus. See oleks midagi sarnast, kui
keegi ette paneks referendumi abil kitte saada, kas hra Kampmann on
kirjanduseajaloolane vGi ei ole,

Niisugusele kirjanduseajaloolasele-kahtlasel seisukohal olles, jitabki
hra Kampmann Kr. ]. Petersoni isedraldi téhelepanemata ja heidab ta huupi
»haledate* hulka. Sentimentalismust sel m&ddul, nagu ta ennast Kr. J.
Petersoni tSddes ennast avaldab, vGime ka teiste meie kiesoleva aja
vanemate luuletajate juures leida, ja veel rohkemgi; votku hra Kamp-
mann vaevaks ja otsigu Jakob Liivi, K. S8&ti, A. Haava luuletustest.

Kui keegi oma luuletustes karjaseid tegelastena laseb iiles astuda,
siis ei tdhenda see sugugi veel, et ta karjaste idillisid kirjutab. Kr. J.
Petersoni karjalaste laulud ei ole sugugi sentimentaised idillid, kiill aga
avaldab ennast nendes puhast verd kunstnik, vihemalt nendes, veel aval-
damata kisikirjalistes luuletustes, mis mul vG3imalus on olnud, 14bi vaadata.
Iga tahes ei ole Kr. ]. Petersoni koht mitte ,ametlikkude“ &petajate hulgas ;
tema lithikene kirjandusline tegevus oleks pBhjalikumat, enam kirjaniku
positivilistest kiilgedest, rohkem kunstist arusaavat ja seda hindavat arvus-
tust ndudnud, kui seda hra Kampmann on pakkunud. Niisama oleksivad
Peter krahv Mannteuffeli erotilised laulud rohkem tihelepanemist ja pShja-
likumat hindamist #ra teeninud.

Vorumaa kirjanikkudest on kaks ki#situst leidnud: Gustav Oldekop
ja Johann Philipp von Roth. Mul puudub iilevaatliku pildi saamiseks maal
viibides rohkem nditusi nende kahe kirjaniku t5ddest. Kaks hra Kamp-
manni poolt ndituseks toodud luuletust (Gustav Oldekopi ,Sa olled, ausa
varblane, Uts hibemata zirgoke“ ja Johanm Philipp von Rothi ,,Se talv se
kange talv, Ei ole joht nii halv*) lasevad oletada, et nende kirjanikkude
teised to6d ka riﬁgifavale korgusele suudavad tousta. Kr, J. Petersoni
luuletuste jarele on need kiill ainukesed tervel sentimentalismuse periodil,
mmillel luule virskus, looduse ja maaelu lihtsus mitte labasuseks ei ole dege-
nereerinud, Nendes kunstlikkuseta ,lauludes* on kunstline kirjeldus, ilma et
seda kokkukdla autori seletused segaks,

Parema mdju jatavad ainult {ilemal nimetatud kaks luuletust ja
kohati Fr, Russowi ,,S8a laulud Eestima tiittarlastele* ja ,,Ni immet !, kui
esimesed katsed kunstluulet rahvaluule vormis luua. Teiste teodete kohta
iitleme hra Kampmanni sdnadega, mis tema raamatus pea ainukesed -oma
trehvavuse poolest on: ,rahvalik kunstita, labane haleduse-kirjandus, milles
Saksa-, Prantsuse-, Italia-, Helvetsia- ja V&nikia-maal stindinud, pailegi
otoesti sfindipud, ,,viga haledaid, ,imelikka“, ,kohutavaid* lugusid jutus-
tati. (Lhk. 9.)

Kiisima peab veel, mis hra Kampmann ilukirjanduse all mdistab.
Kisitusel olevate kirjanikkude juures vBtab ta nende terve kirjutusliku tege-
vuse oma kirjandusajaloolise mikroskopi alla, mis igakord sellega algab, et
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kirjaniku t66de, -— mdne arva juures tema teenistuse, aga réhuva enamuse
— pattude register, — nimekiri iiles loetakse. Siis algab sisu #rajutustus
ja siis otsused, Nii leiavad sagedasti ka k&iksugused Siionid iihes liiirikaga
arvustamist, (Fr. Brandtil on ise 11 Siionit. Iseenese ja lugeja 15buks
kirjutame need nimed vilja, mis {iksi{ihe kirjaniku hinge Siionid on: Laulja
ja paluja Siion, Siioni k#si kannel, Siioni vangid Babelis, Igavene Siioni
palveohver, Siioni vahimehe hiiidmine, Siioni teekiija reisikepp, Siioni lei-
vapalukesed, Usklik Siion, Uus Siioni kannel, Siioni vdidujooksjad I-—IIL
jagu ja Siioni Naabli ming. Vabandatagu seda litirilist kdrvalekaldumist !)

Kui hra Kampmann k&ike tol ajal ilmunud triikipaberi ajalugu tahtis
kirjutada, siis on raamatu pealkiri ,Eesti vanem ilukirjandus* liiga
kitsas. Niitab veel, nagu ei oleks raamatukirjutaja oma arvustuse piirisid mitte
kirjanikkude t58de véirtusel vaid paljusel m#dirata lasknud. Siionite Fr.
Brandtile, kes kiill 95 raamatut on kirjutanud, — mitmed nendes koguni
mitmes jaos vdi andes, kuid rShuv enamus vaimulise sisuga, — on 9 lhk
piihendatud, kuna temast kui ilukirjanikkust palju kdrgemal seisvatele Kr. J.
Petersonile, Peter krahv Mannteuffelile, Gustav Oldekop’de Johann Philipp
von Rothile ja Fr. Russovile kaugelt vihem.

Lubatagu veel mone vea peale tihelepanemist juhtida.

Berend Gildenmanni ykohta on $eldud, et ta Vana-Vigalas Pairu
talus siindis. Isiklised teated iitlevad, et Gildenmann Peru talus olla siin-
dinud. Fr. Brandti kohta seisab, et ta Tallinnamaal Sepi mdisas siindis.
Sarnase nimelist m&isa ei olegi Eestimaal, kiill on aga Sipa mé&is ja vald,
kus Fr. Brandt ka siindis, koolmeistriks ja valla-, kohtu- ja magasiaida-
kirjutajaks oli. Jakob Jobso olla Livenstrdmi nime all Paidesse pievapilt-
nikuks asunud, peale 1870. a., kus ta ka 1901. a. surnud. Enne Paidesse
asumist pidanud ta liihikest aega Volmaris sedasama ametit. Mul on see
auu osaks saanud, et Jakob Livenstrdm (alias Jakob Jobso) mind 1887, a.
iiles on vGtnud ja siis asus ta Viljandis, nagu pievapiltide plankettidel trii-
kitult seisab ja nagu seda miletavad inimesed mulle kinnitavad. Eksitavad
tridkivead on 851hk: K. F. Lorenzsonn olnud 1830 — 1875 a, Parnus késter,
1864-—1880 a. toimetanud ,Pdrnu Postimeest* ja surnud 15.aug. 1870 a.,
s. o. ta oli 5 aastat peale surma kOster ja 10 aastat toimetas hauast
ajalehte,

Hra Kampmanni stiil tuletab sentimentalistisid meele, kellele autor
labasust ette heidab. Nii tarvitab hra Kampmann pea iiksi ,kirjamees*
kirjaniku asemel, ,laul ja lugu* luule ja proosa asemel ja p. t. Ehk kuidas
kSlab jargmine passage: ,Kelle ndudmised mitte kdrged pole, vaatleb mui-
dugi neidki (kunstlillesid) hdd meelega, — isedranis meie noorsugu, Iga-
tahes lilendavad kunstlilled ikka veel rohkem ilutundmust, kui loomu-
likud solgipanged jasdnniku hunikud.*?)

Peame kiill tunnistama, et niisugusel p#rhl ilutundmuse edendamisega
midagi iihist ei ole. ;

1) Lhk, 101, Kursiv minu, B. L
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Ulepea tundub hra Kampmanni ,Eesti vanema ilukirjanduse* luge-
mist 16petades ja kdest dra pannes, nagu oleks vddras aednik kiilma rahuga
talitanud, oma arvamise jirele taimi iile aia pildunud ja maha _istutanud,
Tervel lugemise ajal tahaks iile aia vaadata, et viljavisatud taimi ndha
saada, vGib olla, et need elujduulisemad olivad, kui need, mis seal praegu
mulla sees kiratsevad. Ja kes vastutab meile selle eest, et nad seda tdesti
mitte ei olnud ? Kas hra Kampmanni esteetiliselt haritud kunsti maitse ?
Hea on ju, et see aed, kus see vGdras kiilmavereline palgatédline aednik
armastuseta talitab, niisugune on, millel palju kurja teha ei saa: need tai-
med on kdik nii vietikesed, koltunud, palju vihem ilusad, nad on sauniku
aja-moonid, p3evalilled ja karikakred, kuna naabruses kiillalt aia kultur-
taimi on; neist popsi aia kaunistustest ei ole kadumise korral, mis aednikku
oskamatusest vdiks tulla, kellegil kahju, viljaarvated uuemal ajal
histi siginenud museumi asjade armastajatel, kellele ka need hukka saa-
nud taimed suurt ja kuiva 18bu valmistaksivad. Aga kiill need herrad leiavad
otsitavaid taimi mujalt. Edasi tormava kultuura seisukohalt on-see koguni
kasulik, kui limmastavad ollused k&rvale toimetatakse., Aga kartus kerkib
koguni teisest kiiljest. Kes vastutab meile selle eest, et aednik aeda, kus
meile suurema vdirtuslised lilled kasvavad, p&Zisedes, seal niisamasuguse
oskamatuse ja hoolimatusega, armastuseta taimede vastu, kiilma rahuga ei
talita ? Jah, kes vastutab selle eest, et ta sinna aeda miitte ei piadse?
On ju siin ilmas nii palju lahtiseid viravaid. Bernhard Linde.

Ee\sti rahvaviiside korjamine, viies aruanne 27.
mirtsist 1908 kuni 26. martsini 1909.

Aruandest, mida soowijatele ilma maksuta kitte toimetatakse, vétame
jargmised arvud:

Kassas oli 26. mirtsil 1908 840 r. 40 k.

Viljaldinud reisikuludeks ja asjaajamiseks 428 r. 16 k. Sellega oli
26, mirtsil 1909 kassas: 412 r, 24 k. Kassasse jaib uue korjamise jaoks,
kui triikikuludeks midratud 250 r. maha arvame: 162 r. 24 k.

Kingitusi Seltsi kogu haeks on teinud 11 isikut,
. Raha-anded, adresside teatamised, teated muusika-elu iile jne. saade-
tagu Dr. Oskar Kallas’e kitte, Tartu, Tiigi uul. nr. 31; hr. Kallas on ka
valmis kiisimiste paele, mis asjasse puutuvad, vastama ja aruannet soovi-
jatele ilma maksuta kitte toimetama. Raha vGtavad tah. otstarbeks vasta
ka ,Postimehe* ja K. E. S65t'i raamatukauplused Tartus.

Qiendus: ,Eesti Kirjanduse* IV. numbri protokollides lhk. 8 seisab, hra
Kleitsmann olewat Gitelnud, et politsei Amblas konesid venekeelses tSlkes sisse nGuab.
Hra Kleitsmann palub seda jirgmiselt Giendada: ,Viga on sellest tulnud, et mind ikka
Amblas arwatakse olema. Mina tdhendasin hra Riomari kone peale, et politsei on Tapal
kénepidamist takistanud : kord sunniti hra Rahamigi konef pooleli jatma, teisel korral
ei saadud kdnede jirele 1abiridkimist ette wotta. Amblas ei ole seda olnud. Mina elan
Tapal. Venekeelsest tdlkest ei nimetanud mina sGnagi. — Tapal, 6. IV. 09, Auustusega
A. Kleitsmann*

Trikiwea diendus. ,Eesti Kirjanduses* lehekiilg 110 tuleb 20-das reas
tlevalt lugeda : K6o ja L elle vallad; 11-das reas alt loetagu : on killl, vEhemalt osalt,
Tartumaa kurva jne.

]
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Eesti Kirjanduse Seltsi

Rawakirjanduse oimekonng foimefused

1909. aastal.

Meie tahame elada. Mitte ainult hingitseda,
pdewast pdewa waewaliselt labi ajada. Meie tahame
elada tait elu, tahame omale wbdita kohakest péike-
sepaistel,. tahame saada taiedigusliseks ja iseteadli-
seks iliksuseks rahwaste seas, kellel oma isearaline
tlesanne inimesesoo majapidamises tdita on.

Tahtsamaks abinduuks, mis sellele eesmirgile

- wiib, on pdhjalik ja igakiilgne haridus. TB&sine
haridus annab kindla ilmawaate, istutab iseteadwuse
rinda, wabastab wilimise ilma md&jude ja tujude

.. kdest. Tema suudab ka neid joudusid, mis rahwa
~ hinges weel uinumas, lahti pd&sta unewangist ja
neid wdimsalt liikuma panna — Eesti koja ehita-
miseks, Eesti pdlwe parandamiseks. See aratund-
mine on laialt walitsemas. Eesti kirjanduse Seltsi
Rahwakirjanduse Toimekond tahab omalt poolt jdudu
mddda hariduse pollul kaastodd teha. Tuumakaid
teri teaduse rikkalikust waraaidast ja haiad wilja

. kulturarahwaste kirjanduse iluaiast tahab ta Eesti

“'rahwale katte muretseda.




Iga aasta antakse teataw arw rahwalika teadus-
lisi ja ilukirjanduslisi raamatuid wilja, nii et aastate
jooksul kena raamatukogu kogub, mida iseharimiseks
kasuga woib tarwitada. Kéesolewal aastal ilmuwad
jargmised raamatud:

1. Aschylos, Kinnineeditud Prome-
theus. Kreeka keelest tdlkinud ]. Jégewer. Kreeka
kurbméangu péhjendaja ja tdhtis esitaja toob lihidalt
aga kindlalt, nagu kalju sisse raiutud kirjaga, ini-
mesesoo edenemise motet ja tragikat silmade ette.
Inimesesoo héiitegija, jumalik olewus Prometheus,
kes inimestele tule ja lootuse andis, peab selle eest
Zeusi poolt kdigehirmsamat karistust kannatama.
Selle kannatuse kujutamisel ilmutab ennast Aschylose
hiiglajduline luulewdim mdtlemise sligawuses ja
motete wiljattlemise julguses suurepdralise mdjuga.

2. M. J. Eisen, Eestlaste sugu, . osa:
Rahwusteaduslikud kirjeldused eestlastest ja nende
sugurahwastest. Mitmesuguste joonistustega, pilti-
dega rahwaelust ja maakaardiga. Raamatu Il osa
ilmub 1910 a. toimetuste seas.

3. Inimese anatomia ja fiisiologia.
Kokku seadnud s'tud. med. A. Koger.  Raamat
jutustab inimese kehaehitusest ja elundite tegewusest.
Anatomia ja flisiologia on tks arstiteaduse nurga-
kiwidest, ei ole siis wahest tleliigne, kui anatomia
ja fiisiologia esimest korda Eesii keeles iseraama-
tuna ilmub., Raamatu 16puliku labiwaatamise on
Dr. med. H. Koppel laskesti oma paile wotnud. Raa-
matu selgitamiseks on terwe rida piltisid ja tabelid.

4. P. P3ld, Piddagogika I. (Pidagogika
ajalugu). Padagogika ehk lastekaswatus on ndnda
tahtis aine, et seda mitte ainult koolidpetaja, waid
iga ‘lastewanem, kes oma lastele kaswatust tahab
anda, tundma peab. Aine suuruse pdrast on raa-




I

mat kahte osasse jagatud. Té&nawu aasta ilmub
esimene osa: ,Padagogika ajalugu,* kuna teine
osa, sGstematikaline pddagogika, edaspidiseks jaab.

5. Gr. Hermann (Pantenius), Uksi ja waba.
Roman I. osa (II. osa ilmub 1910 a. algusel).
Tolkinud K. A. Hindrey. Tuttaw romanikirjanik,
kelle toddest, mis meie kodumaa minewiku aineid
kasitawad mitmedki juba Eesti keeles on ilmunud,
astub uue jutustusega Eesti lugejate ette. Inimese
sisemist wabanemist ja tema edenemist kindla selgi-
tatud iseteadwuse korgusele nditab Pantenius dige
kujukalt ja huwitawalt.

Raamatute suurus thtekokku on umbes 40
tritkipoogant.

Kes 2 rubla ette maksab, sellele saadetakse
raamatud pérast ilmumist otsekohe katte, Uksikult
ostes on nende raamatute hind poole kérgem.

Tellimisi- wétawad Eesti Kirjanduse Seltsi usal-
dusemehed wastu.

Kes 1908. a. ilmunud A. Kuusk'i ,,Keemia
dpetusté* soowib saada, sellel on 50 kop. juurde
maksta.

v -

Eosti Rirjanduse Seltsi Rahwakirjanduse Toimekond.

i

.Postiméhe* triikk, 'Tartu&



Pamus voelase 1. Maru raamarukauplustes

Rudtli uul. nr, 45 ja Janeselja uul. nr. 6

ssEesti Kirjandusef* peale tellimisi ja
kuulutusi vastu.

Sealsamas on ka endiseid aastakidikusid saada.

1. juulist nakkab wastne Eesti tseitung —
olitika, majanduse, pdllutés ja kirjanduse ajaleht —

oo Psfmes”

kats kérd kuul valld k&Gma. Edimene (proovi) nummer om
trikist ilmunu.
Poole aastaga hind, postiga kodu saaten 60 kop. Kuulu-
tuste nonpareilla rida perimise kiille paal 5 kop.
Toimetuse adress: Tartu (Opeers, Jludir.) ,Postimees®.
Tellimisi ja kuulutusi vdtva vasta koik ,Postimehe* ja
#Elu* tellimiste vastavStja. Paile noide veel: Petserih —
J. Kojus ja J. Klaan, Laasarowah — K. Pilittsep ja
Tailovah — K. Usstaw.
yssPetseri Postimehe!f piisiht um Petseri eest-
laste (setude) haridust ja majapidamist paremba kdrra paile
- sa3idda, noide silmaringi dlelildse laienda, noid tdiste eestlas-
tega rohkemb tutvusda ... vana kannu katte v&su kokku
kaswata ... Sis ilmuwa ka kirjatdé selleh leheh katel keele-
* murdel — osalt Eesti kirja-keeleh, osalt Petseri Eesti keele
murden.
Hoolitsequ ,,Petseri Postimeest’* hendale kbik, ked esi-
hendale ja uma rahvale kasu sohviva ... Toetagu teda kdik
paremba kirjsmihe oma t56ga ! :

Vastutav toimetaja ja viljaandja: A. Jiirgenstein.
Kirjaline toimetaja: K. Usstaw.




Eesti Rirjanduse Seltsi Toimetused.
N 1. W.Reiman, Kivid ja killud. I. Tartus. 1907. VIII -~
172 lhk. Hind 1 rbl.

N 2, M. Kampmann, Eesti vanem ilukirjandus. Tartus.
1908. VII - 150 lhk. Hind 1 rblL

Ne 3. M. Lipp, Masingite suguvdsa. Tartus. 1908. XVI+216
lhk. Kaart, Tabelid. Hind 1 rbl. 80 kop.

Ne 4, ]. Jung, Muinasteadus eestlaste maalt. Kolmas jagu.
Kohalised muinasaja kirjeldused Tallinnamaalt.
llmumisel.

Ne 5. Lydia Koidula ja Friedrich Reinhold
Kreutzwaldi kirjavahetus. IImumisel

Ne 6, Eesti Kirjanduse Seltsi Aastaraamat. L
Tartus. 1909. IV - 20 lhk. Hind 1 rbl.

N 7. A. Dreewing, Inglise-Eesti sdnaraamat. Ilmumisel.

E. K. S. Rahvakirjanduse-toimekonna viljaanded.
Rahvakirjandus 1. A. Kuusk, Keemia algSpetus. Tartus.
1908, XII -+ 94 lhk. Hind 60 kop.

E. K. S. Rahvakirjanduse-toimekonna viljaannete
ettetellimine 1909.

1. Ashylus, Kinnineeditud Prometheu»s. Kreeka
keelest imberpannud J. Jogever.

2. M. ]J. Eisen, Eestlaste sugu. I jagu.

3. P. P&ld, Pidagogika. I. (Paddagogika ajalugu.)

4. A. Koger, Inimese anatomia ja fysiologia.
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