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EESTI KIRJANDUS

"EESTI KIRJANDUSE SELTSI KUUKIRI

1924 XVIII AASTAKAIK Ne 10

Ado Reinwaldi usuliste vaadete
arenemisest.

Ado Reinwaldi ema (siind. Ann Paulmeister), kes
polnud mitte iiksi helde, drnatundelise iseloomuga inimene,
vaid ka vidga usklik ja kindunud kristlane, peale selle
teatava madrani kirjandusliste kalduvustega (veel oma
lapselastele armastanud ta jutustada Jenoveeva ja Apolloo-
niuse lugusid, olles sealjuures pisarateni liigutatud, loonud
ka ise meeldivaid naljasalmikesi), oskas mdjuvalt dratada
ka oma vanemas pojas Ados stigavat usulist tunnet. Sageli
votnud ta OShiuhdmaruses lapsed pdlvile, rddkinud neile
imelapsest Jeesusest ja laulnud nendega ithes koraale,
sest omanud ilusat lauluh44lt. See kéik jattis loomulikult
siigava jdlje lapse puhtasse hinge, kes pealegi oli parinud
enda emale omase hinge tundlikkuse. :

Iseloomustavaks niditeks Ado Reinwaldist lapsepdlves
kui puhtastidameliselt usklikust poisikesest olgu jargmine
tdesti siindinud looke:

Ado jasinud kord hobuseid hoides magama; hobused
l4inud naabritalu vilja, kust selle talu peremees Ants Udsu
nad kinni ajanud. Suur olnud Ado ehmatus, kui ta tiles
drgates hobuseid ei leidnud ja teada saanud, kubu nad
aefud. Isa Jirilt, kes oli vali mees, oli oodata tubli kere-
tais. Poiss laskunud pdlvili ja palunud pisarsilmil Jumalat,
et see paistaks ta nahatdiest. Juhtumisi tulnud Udsu sead
Ilissa talu kartulisse, kust nad omakorda kinni ajanud Ado
isa. Asi likvideeriti mdlema peremehe rahulise kokkuleppe
teel. Ado pai4sis nahatdiest ja uskus kindlasti, et Jumal
ta padstnud, seda enam, et Udsu sigu ei enne ega pérast
tahendatud juhtumust Ilissal ei ndhtud. )

Muretus lapsepdlves, helde ema hoole ja moju all ei
voinudki Adol olla usu asjus mingisuguseid kahtlusi. Oli
veel laps, ja ema méju ning autoriteet oli selleks liiga
suur, et ta usukiisimuste ille iseseisvalt oleks mdtelnud.
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Seda rohkem véis idaneda ja juurduda kristlik seeme, mida
ema lapse hinge kiilvas. i

Aastatega vihenes ema voluvus, teiselt poolt kiipsis
ja arenes lapse kriitiline mdistus ning aru. Uhes sellega
muutus Ado hing vastuvotlikumaks ka mitmesuguseile
muile viliseile méjudele. Esimeses joones tuleks arves-
tada isapoolsete sugulaste moju. Need olid tublid ,kihva-
mehed“, kes oma naljapalades muu seas ka Piibli imesid
oma moodi seletasid, iildse usudogmade kohta dige skep-
tilisel seisukohal asusid, eriti aga ei visinud kirikudpetajate
kohta igasuguseid vdimalikke kui ka vdimatuid anekdoote
vilja motlemast. Noor Reinwald, kes kdiki neid pilkejutte
pealt kuulas, ei vdinud siis juba varakus eas tunda
kuigi suurt siimpaatiat kristlikkude koguduste hingekarjaste
vastu, vaid &ppis neid vihkama, liiatigi, kus tal selleks
oli veel muidki kaaluvaid péhjusi. Olid nad ju samased
sakslased — hirrasmehed kui mdisnikudki ja dheméttelised
viimastega, keda Ado ometi armutult vihkas. See viha-
tuluke siittis juba oruas lapse-eas, kui Ado iihes oma isaga
siidatalvel pidi moisnikule puid vedama l.4timaalt [Hoomuli
metsast Viljandisse ja sealt edasi Tartusse, kusjuures tuli
sumbata 14bi stigava tuhklume. Kui poisike visinud,
sidunud naaber-peremees, Kontsu Mirt, Ado puukoorma
killge kinni, et ta sellelt vdsimuse p#rast maha ei kukuks.
Seejuures olnud ilm nii killm, et kui 6htuks kortsi joutud,
siis oldud sunnitud leiba raiuma Lkirvega, sest leib olnud
killmast kivikGvaks paakunud. Seesama kuri tuluke sai
veel tublisti s0¢ta, kui Ado noormehena oli sunnitud
maitsma iihes teistega mdisateol morudal orjaleiba; paisus
aga otse kdikeneelavaks tulekabjuks, kui ta ndgi koju
toodavat pahuras tujus olnud sillakupja ki#sul poolsurnuks
pekstud isa. Saanud pirast isa Sunetut surma Ilissa talu
peremeheks, oli Ado Reinwaldil alalisi kokkupdrkeid koha-
liku méisnikuga, kelle omavoli vastu Ado valla peakohtu-
mehena mdisa moonakaid ja muud vallarahvast pdddis
kaitsta. Moisnik karistas Reinwaldi dleliigse hoolsuse eest
sellega, et temalt talu eest maksta oleva mdisavdla 800 rbl.
suuryses thekorraga sisse ndudis, kuna teistel peremeestel
seda jaokaupa ja alles pikema aja kestel tuli tasuda.

Kuid mida enam Ado mdisniku omavoli ja dlekohtu
all kannatas, seda enam hindas ta vabadusevditlust, mida
pidasid drkamisaja tegelased rahva vabastamiseks niihdsti
majanduslisest kui ka vaimlisest orjusest. Vaimline arene-
mine on tarvilikuks eeltingimuseks majanduslisele iseseis-
vusele, seda teab ja tunneb Reinwald, Talle on selge, et
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alles siis, kui rahvas mdistusliselt on arenenud, voib
ta ,lojuse“ seisukorrast, s. o. kisualuse olukorrast vilja
pidseda ja teadlikult oma olemasolu ning edu kindlustada.
Kuid nagu teada, astusid neile hariduslisile piiiideile vastu
balti vanameelsed ja rahvavaenulikud Luteri kirikudpe-
tajad — hirrasmehed, kelle kides niihisti kirikus kui ka
koolis oli voim ja vidgi. Seda koike ei vdinud kannatada
noor Reinwald, kes oli 14bi imbunud &rkamisaja romanti-
lisest idealismist ja kes pealegi tundis oma ,dpetajaid*
Kreutzwaldi ja Jakobsoni kui tuliseid tolle-aegseid kiriku
vastaseid. ,Ja4dvad meie koolid ka edaspidi ,karjaste
hooleks, siis ei saa neist muud kui kariloomade Xkasva-
tajad. Saherdusi armastavad villaniitjad® — nii kirjutanud
Kreutzwald oma noorele jingrile. Kui Reinwaldil veel eesti
soost kirikudpetajate vastu oli sidilinud mingi siimpaatia,
siis kadus seegi pdrast seda, kui eestlane Doll, kelle
Reinwald oli soovitanud Viljandi koguduse hingekarjaseks,
ennast nditas variserina ja saksameelsena. Auvi#irt pastor
oli nimelt drkamisaja tegelase C. R. Jakobsoni surma puhul
kantslis maha saanud jirgmise pastorihirra t3sist meelsust
iseloomustava lausega: ,Lendav madu C. R. Jakobson,
kes oma sabaga maailma tahtis timber kd4nda, on surnud...
surnud!.. Aga temal on poeg jirele jainud — ja see on
Ado Reinwald Tarvastust.* Sellest kuulda saanud, kirjutas
Ado Viljandi O&petajahdrrale mitu kihvtist kirja, millele
Doll ka vastanud. Kirjavahetus ajas vahekorra veel terava-
maks, ja Adol ei jdidnud muud dle kui omaks votta sonad,
mis talle kord Kreutzwald oli delnud: ,Keda nied kandvat
papi musta kuube, see on isamaa ja rahva vaenlane!*
Loomulik, et sellest vaenust kirikupetajate vastu
sigis arvamine ja kinne, et nad ka Kristuse dpetust rah-
vale 8petavad oma huvidele vastavalt moonutatud kujul.
Luuletuses ,Baabiloni langemine* kujutatakse Beli preest-
reid, kelle sarnasteks laulik nihtavasti arvab ka kodu-
maa pastoreid:
.Ja papid-hirrad iihel teel —

nad valetasid lausa veel,

et jumalast nad scatud,

ta asemele jdetud:

kus Baabiloonl vadimuring,

seal antagu nell’ ihu, hing

ja orjaku neid eluteel,
sils tasutakse taevas veel!l...

Ehk jalle:

Miks on teil silmis pisara'd ?
See oli taeva tahtmine,
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et meie orjad olete;
see orjus olla taeva kool (! )...
Kas see ei ole surma nool.

(Ado Reinwaldi Laulud Ihk. 96, 1904.)

Ulaltdhendatud kindest kasvas. vilja umbusk kirik-
likkude dogmade vastu sadrasel kujul, nagu neid kirikus
opetati. Tekkis arvamine, et usk oli loodud vaid valitse-
vate klasside huvide kohaselt.

Riiiitlid talid randa
tuule tormilla
tooma meile uskuy,
tooma orjust ka.
Usk ja orjus, piinad
ithes rdndavad,
(A. R. Laulud: ,Eesti raliva minevik, olevik, tulevik«.)

Neist motteist jarelduva 16pptulemusena saabus eitav
seisukoht sdherduse usu ja sdirase kiriku vastu, mida
vOoimumeeste poolt kasutati ainult kui abindu orjastatute
taltsutamiseks ja eneste kui orja-peremeeste seisukorra
kindlustamiseks.

On tden#olik, et Reinwaldis, s. 0. mehes, kelle meel-
saim unistus noormehe-eas oli saada misjondriks ja kes
seepdrast suure Ohinaga oli lugenud misjonilehte ja uuri-
nud maateadust, vdis sarnane meelemuutumine siindida
ainult stigavate hingeliste vapustuste ja kriiside tahe all.

Peale koigi eespool - nimetatud mdjude ja kogemuste
oli selle kriisi tekitajaks veel uus, dige mdjuv hingeline
pbhjus, ja nimelt konflikt mdistuse ja tundmuse vahel, mis
kerkis esiplaanile vaimlise kiipsmise ajajirgul.

Nagu teada, ei olnud Reinwald saanud kuigi suurt
kooliharidust. Seda puudust piliidis ta parandada isedp-
pimise teel; kuid et &pi-abindud olid viga puudulikud,
nendest omandatavad teadmised sageli tksteisele vastu-
kdivad, siis tuli toetuda tervele inimesmdistusele, et vahet
teha toe ja vale vahel. Et Reinwaldi t#htsam ,dpetaja“
Kreutzwald oli ratsionalist, siis kindus Reinwald seda
rohkem mdistuse vigevuses:

Mis vdimatu, seda ei ole mitte siindinud,
mis véimalik, on tulevika siille matetud;
sellepdrast pead sa, oh Inime, mdilema:
muidu paneks sind paari lojuksega ;

ja tosidust ei lefa ilmaski sinu silm,
sest valet armastab ka kdige dndsam ilm.

(A, Reinwaldi Laulud: ,Mdtlemine*.)

Moistus, mis nii mitmeski teaduslikus kiisimuses vais
talle anda tapsaid ja selgeid vastuseid, pidi Reinwaldi
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arust ka usukiisimuses sedasama voima. Selleks heilis ta
kdik usulised pShiviited moistuse halastamata kriitika alla,
mille tagajarjel need pohjalikult timher hinnati ja maha
tehti. Juba asjaolu, et uskusid on nii Idpmata palju,
millest igatiks tahab olla dige, tdendab, et neist iikski
Oige ei ole:
Kaik usklikud siin ilma sees
on nagu kalad merevees:
seal seltsid tile tuhande
ja meri on iiks ainuke!
Nad sinna-tinna ujuvad
ja koikidel on diged kaad —
kuid meri kohab tasakest,
kdib {ile koigist kaladest.
Usk meri — sina kalake,
kes eksib lainest lainesse ;
kuis vdid sa kiia Oiget teed,
kai ddreta on mereveed !

(A. Reinwaldi Laulud 1904: ,Usud*.)

Peale selle kaotas ka piibel, mdistuse karmi loogika
tules 14bi katsutud, igasuguse usutavuse, osutus aina juu-
tide luulesfinnituseks, nagu Reinwald kirjutab oma sele-
tuses Kalevipoja sisust. Kuna nii usu dogmaatiline kiilg
mobistuse karmil eksamil igas suhtes haledasti ja 16plikult
14bi kukkus, tekkis loomulikult kiisimus, kas tildse uskuda
voi mitte uskuda. Uskuda nii, kuis kirik Opetas, ta ei
voinud, sest siis oleks ta pidanud oma mdistuse vdimed
tdielikult maha salgama. Neid kahte, s. o. mdistust ja
usku, fihendada — paistis olevat vdimatu,

Kaks ilust allikat jooksevad
elutee peal sinu jalge ees:
neid nimetaks usk ja mdistus;
ei voi nad molemad voolata sinu hinge sees —
teise kolin peab kaduma, peab kuivama, —
muidu el ole sa mitte enesele elanud.

(Villandi laulik, III anne, 1877. a.)
Ehk jille:

Mis ustakse, seda ei teata mitte,

mis teatakse, seda el usta mitte!

Kuidas k#sid sa uskuda, kut ma juba tean,
kuidas vdid sa teada, kuisa usud! i
Tahad sa uskuda, siis dra tea midagi,

tahad sa teada, siis 4ra usu midagi.

(Villandi laulik, [II anne, 1877. aJ)

Nii siis, ptitides olla loogiline ja jdrjekindel, otsustas
Reinwald viimasele teele asuda, s. o. mitte midagi uskuda,
kuigi see talle on viga raske, sest oleks tahtnud hoopis
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vastupidist. Nimelt luuletuses ,Une vaim“, mis &ra ftrii-
kitud sealsamas luuletuskogus, kus eelminegi luuletus,
titleb laulik muu seas:
,Oh, ma oleks Onnis, {itlemata Onnis,
kui veel lopeks haud ja igavus,
kui veel usu kuldsed unenidod
oleks enam kui iiks jampsitus!.."

Siit ndeme, et selle otsusega kisub laulik nagu tiiki
elavat hinge oma siidamest. Moistus, mille kasuks see
valus ohver toodud, peab talle selle kaotuse tasa tegems,
peab talle elu ja surma, kogu olemise mdistatuse omalt
poolt #4ra seletama. o

Kuid moistus, mis oli seletanud, kuidas taim mullast
tarkab pdikese soojuse ja valguse mdjul, mis vilja oli
uurinud aine koosseisu ja tema salapdrased muuntumised,
oli olnud senini siiski jouetu dra seletama koigi looduse-,
eriti elunihtuste ja nendes ettetulevate muutuste algpoh-
just, veel vahem teadlikult ning otstarbekohaselt neid oma
kasuks ise sifinnitama, looma voi lI6petama:

Seda teie saite kitte teal,
et terve puu el kuiva kanonu peal?
Ft soe ja valgus taime siinnitab
ja talle elurammu sisse aab.
Tks seda ka sils teie leida voli,
kuis mullast esimene lilia sai,
kuis seda liha tuleb hoida ka,
et igavest el enam vanaks saa?
Tast saatke m#danemist kaugele -,
ehk andke siinnitusi uueste . .

niikaua kui te seda ei tea,
ei korgem tarkos teic atra vea.

(Villandi laalik, 11l anoe, 1877, a.)

Nii siis tunnistab Reinwald mdistuse ja teaduse kd&ik-
véimu pankrotti senikauaks, kui ta eluprobleemi veel ei
ole lahendanud, elu ja surma iile pole tdusnud valitsejaks.

Kunas ja kas iillepea m&istus ja teadus niikaugele
jouavad, selle kohta ei suuda talle seesama mdistus mingit
rahuldavat vastust anda. Siin on Reinwald mbistuse iihe
piirini joudnud ja sellega tthes ka usu algpunkti. Ta on
sinna tagasi jdudnud, kust oma ratsionalismiga algas.
Uhtlasi on ka selgunud, et teadus ja usk ei ole mitte
teineteisele vastandid, vaid et viimane on eelmise loomu-
likuks jatkuks, seletades seda, mida teadus ja mdistus ei
suuda dra moista ega seletada oma inimliku piiratuse tottu!

Kogu see hingeline kriis, see kibe siia-sinna vanku-
mine kahe alguse — mdistuse ja usutunde vahel viltab aas-
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taid, oma haripunktile jéudes 1877. a. {imber, mil ilmus
,Villandi lauliku“ III anne, kus leiduvad A. Reinwaldi
koige radikaalsema usuvastase sisuga luuletused. Pirast
seda kaotab see kriis oma teravuse ja laheneb 16puks, nagu
edaspidi ndeme, usutunde 16pliku kovenemisega.

Koike seda meeles pidades peab arvama, et iilal-
tahendatud vordlemisi dgeda usuvastase sisuga luuletused,
nagu ,lgavene aeg“, ,Ara vota“, ,Paradiis“, ,S&brale“, on
rohkem vorsunud kiill tahtest hingerahu tagasi saada sel
teel, et enese ‘tunnistab jdbkralt uskmatuks, kui kokku-
kolastunud hinge muutumatust dratundmisest ja 16plikust
kindumusest. Kui laulik iitleb, et tal ei ,olegi usku*, siis
tuleb seda lihtsalt votta kui paradoksi, mille kirjanik nagu
enese kiuste on avaldanud, et endas kibedat siia-sinna
vankumist 18petada ja iihtlasi protesteerida kiriku kitsa-
rinnalise dogmaatika ja selle’ Opetajate variserliku vagatse-
mise vastu. Rahunenud meeleolus selgub kohe, et ta on
litaldanud, tunnistades end uskmatuks, et ei saa enda
sisimat olemust muuta moistuslise otsusega. Talle selgub,
et on iseennast vaid petnud, arvates end uskmatuks, kuna
temas toéepoolest elab Jumal; ja oma laulude pirastises
viljaandes muudab ta salmi: ‘

WSober, drgu tehku see sulle tusku,
et mul el olegi uskuy,”

sona ,ebalikku“ vastavasse kohta vahele paigutades,
sellega nagu alla kriipsutades tidhendatud lause paradok-
saalsust. Ja kui ka mdistuse abil vdéimatu on leida tGen-
dusi Jumala olemasolu kohta, siis suudab modistus sama vihe
toestada Jumala mitteolemist. Reinwaldile selgub 18plikult,
et on véimatu usukiisimust ainuiiksi mdistusega lahendada:
Tulevik tals piiha elupilvi
seisab varjul meie ees;

mis meil jumalad seal kiipsetavad,
hingab paksu, halli udu sees!

Tarkus, moistus, igatsus ja lootns
piifidvad sinna sisse vaadata,
aga jddvad siiski ikka enne
ajamtiiiri taga magama.

Pettunud mdistuse kodikvdimsusse, kuuldub nii siis
A. Reinwaldile taas tundmusallikate selge ja rahulik hial,
mis teda oli saatnud lapsepdlvest saadik ja mis raddkis talle
Jumalast. Talle saab kindlaks, et iiksnés see hdil on mdodu-
andev, ainult selle 14bi seletub talle Jumala olemus, iiksnes
selle 14bi pa4seb Jumalale ligemale. Ti4htis on enda stidames
Jumalat tunda, hoopis tdhtsusetu on aga vorm, kuidas see
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dratundmine mdoistuse labi seletub. Usudogma on selle
jirele vaid tithine koor ja kest, mis iseenesest elutu ja
mis motte ja elusa sisu saab alles uskliku sfidames asu-
vast Jumala #ratundmisest.
Sa rianda ldbi usu raad,
kdik laotused, ilmamaad,

itks ainus vaim on olemas:
sa leiad teda Jumalas.

Sec vaim on tode igavest’ —
usk pole muud kui koor ja kest,
mis segatud on valega,
¢t raliva meelt voiks segada.

Voib tosi olla ometi,
et Jumal loonud ilmasi;
sest noua seda clades,
et Jumal sinu siidames,

(Jdrelejddnud paberitest,)

Toonitades sellega, et usud, mida on sama palju kui
inimeste ajusid, kes jumala 4ratundmisest pfilavad mdis-
tusega aru saada, on rahvahulkade ,meelte segamiseks*
vdlja mdeldud, ei eita Reinwald mitte Jumalat, kes kdikide
jaoks on iiks ainus., Nii, piisides pooleldi ratsionalistlikul
alusel, ei pea Reinwald lugu usudogmadest. Kuid siiski
on tema stidamele ehk kdige ligemal protestantism, mis
tode otsib; vdhemalt ei ole talle iikski usk teisest parem
tundunud, mis dleval-deldud médtte seisukohalt loomulik,
Sellepdrast ei vahetanudki ta oma usku vene usu vasty,
- kuigi seesugune kombinatsioon talle mdnesuguseid kasusid
tdotas. Nimelt psdras Tuhalaane praost Kiibbar, kes kahe
preestri seltsis Ilissa ruumikas saalis rahvale jutlust pidas,
jutluse ajal Ado Reinwaldi poole jdrgmiste sdnadega :
»Hilja aja eest kirjutas meie lugupeetud laulik ja maja-
peremees jirgmise luuletuse:

Oh iitle mulle, uskuja,
kus on su tdsidusemaa :
ta sinab, sinab kaugel ees
ja voorad clavad seal sees,
(Villandi laulik.)

Ndid vGime talle vastata:

Kui oled tde ofsija,
slit lelad tdsidusemaa,
Kus usk ja arm sul seisvad ces
siin Jeesu koguduse sees!

Tule niltld siia, armas hing, suudle ptha risti ja vota
Ondsakstegev kreeka digeusk vastu.“
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Selle peale vastanud Ado Reinwald: ,Ei, praostihirra,
nii kergesti see ei ldhe; oma elu sees pole ma hobustki
vahetanud, ega hakka niiiid vahetama ka oma uskul®

Praostihdrra, kes Ado Reinwaldi méju iimbruskonnas
vidga histi teadis, tundis seeldbi pettumust oma lootuses,
meest enda poole vbita ja tema 14bi veel ifimbruskonnagi
peale mojuda. Praostihdrra vihastus, katkestas jalapealt
jumalateenistuse, oeldes: ,Kus majas sind ei sallita, sealt
mine 4ra ja puista tema tolngi oma jalgadelt.“ Pérast
seda ei tulnud. praost enam Ilissale. Veneusuliste koolgi
viidi praosti korraldusel Ilissalt.

See vahejuhtumus niitab selgesti, et Ado ei olnud
ka usu asjus kergemeelne, vaid talitas alati oma parima
dratundmise jdrele, Ning see kutsus teda Jumala juurde,
hoolimata koigist kahtlusist. Nagu missav meri oli tema
otsimisis maadlev hing, kusjuures skeptitsismi teravad
harjad olid nagu vahuga kroonitud lained, mis kiifinivad
méssates kOrgusse, kuna sfigav, I6pmata siigav meri ise
piisib rahulisena, igavesti muutumatuna.

Vananedes rahustub hinges nooruse rahutu lainetus ning
selle esialgne, iihtlasi ka selle tdeline olemus selgub ikka
enam. Reinwald siirdub tagasi oma noorpélve Jumala
juurde; kuid ta usk ei ole enam lapsepdlve siiiitu tund-
mus : lauliku hinges on ta 14bi teinud tuleproovi ning on
karastunud teadlikuks kindumuseks, et on olemas Jumal,
kelle ,saatus juhib ilmasi“. :

Oma noorusea rahutuid otsimisi milestades ja oma
hinge pithamaid ning tdsisemaid tundmusi pihtides laulab
Reinwald :

_Kus on mu igavene kodu? —
ma kiisin seda eneselt;

el tule mulle kindlat kostust
mu meelest ega huuledelt.

Edasi kiisib ta sedasama kuult, tahtedelt ja pdikeselt,
kelle hiilgus, leekimine ja kindel vaikiv kdik annab tunnis-
tust Jehoova videst. Ent laulik ei rahustu veel, kuid
péérdub sama kilsimusega looja Jumala enese poole.
See kostab:

» + « . rindaja, miks nduad
sa seda ndnda sdgedalt!
Su hingethk liks minust vilja,
. su vaim on minust osake ; i
‘oh tute tagasi inu juurde
ja ithenda end uueste !*
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Seda kuulnud, hiitiab laulik:

Niiiid maistan ma, et Isa juures
on minu taevas kodumaa!
Maailmad tiidetud on temast
ja taidetud on taevad ka.

(A. Reinwaldi Laulud 1804 : ,Igavenc aeg“.)

Nii lepitatud oma Jumalaga, ji4b Reinwald peaaegu
viimse ajani kiriku vastaseks, nagu nigime eespool-toodud
luuletuste ,Eesti rahva mineviku, oleviku, tuleviku* ja
,Baabiloni langemise® viljavotteist. Need luuletused on
modlemad Tartumaal kirjutatud... Alles oma elu &htut
lepib Reinwald enam-vdhem ka kirikuga, ja seda ehk selle-
pdrast, et ta hilisemate Kkirikudpetajate seas nigi tdsiseid
rahvasopru, nagu Hurt, Lipp, Eisen ja Reiman. N&o Gpe-
taja Lipp, Reinwaldi naise sugulane, kinkis Reinwaldile
piibli, mida Reinwald arvas omale kalliks kingituseks, muu
seas selle keelelisest ja vaimlisest ilust lugu pidades.

Ado Reinwald, kes Tartumaal olles vilja andis isegi
vaimuliku sisuga k#siraamatu ,Siioni teejuhataja igavese
hingamise maale* (1904. a.) ja kirjutas omal ajal ka Tartu
kaupmehe Maistuse tdlgitud Herbert Rau vaimuliku sisuga
raamatusse ,Tdhtede poole* (1908. a.) vaimulikke laule,
tundis meelehdrma, et temast aru ei saada ja teda usk-
matuks pifitakse tembeldada,

Luuletuses ,Minu mdotted* kurdab ta:

,Ma piiidsin Gigeid motteid tuua Ja siiski, minu siidamesse
ja tode ilmal’ {lmuta: need motted jdvad mullani;
mis luuleviljal vdisin luua — mis palmisin ma ridadesse,
see siindis kavaluseta, ci Jahku minust surreski. .
Maailm ei moistnud minu aimu, Ma tostan korgeks toetaeva
ei modistnud minu luule keelt, ja tle koige jumalust,
ta kiilvas mulle lausa laimu ma pdlgan kombelikku vaeva,
ja mbtles, et ma eksind teelt. ma vihkan pettust, rumalust.*

Su rajad udulisel viljal
on keerulised, kdverad:
seal rind’ja eksib tde niljal
ja otsib selget allikat,
Sealt aga tdde kadund snuty,
kus omakasu kuningas —

kes julges kombe kiilge puutu,
seeeksinudonJumalas!

Mu uskonarmas Isataevas,
mu hitieilmas — isamaal...

(A. Reinw, laulud 1904, a.: ,Minu mdtted*.)
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Oige huvitava ja iseloomustava kokkuvottena Ado
Reinwaldi usulistest vaadetest esineb ka Ado Reinwaldi
kone, peetud Elva seltsimajas 6. juunil 1920. a,, nii
ainult 1'/2 aastat enne surma. Moue terava joonega riivab
ta oma-aegset vaimlist olukorda, ni#idates, kuidas vaitlus
kiriku vastu oli rahvuslisest seisukohast mdéddapiddsmatuks
tarviduseks. Kéttevdidetud vabadus on osalt selle vitluse
vili — nad pole mitte asjata vaeva nidinud. Kuid ometi
tdmbab Reinwald terava vahe enese ja kiesoleva aja usu-
vastaste vahele. Tema on iiksnes valist, usu kesta sarja-
nud, kuna selle sisim tuum on olnud talle piiha; oleviku
arvustajad aga tahavad inimese siidant usust 16plikult
lagastada, Jumala vige ja suurust tdielikult maha salata,
ilma et selle asemele midagi suudaksid panna. Reinwaldi
peaptiid on esimeses joones uue loomine, ja niivort kui
vana seda takistab, on tarvis seda maha l6hkuda, kuna
suure revolutsiooni #4rmiste tegelaste ja nende moétteosa-
liste peapiitid oli kdike vana tagasivaatamata purustada
ning hivitada, kaalumata, kas see on hea v6i halb. Kui
hédvitust6s tehtud, tulgu vus inimpdlv, kes leekivate aher-
varte asemele uued viirtused loob ja ilma rusudest uuesti
iiles ehitab, Arkamisaja vabameelsed, kelle vaateid ka
Reinwald jagas, ei oleks siherduse teguviisiga iialgi leppi-
nud; ka Reinwald ei lepi sellega. T#ahendatud kdnes
iitleb ta koige selle kohta jargmist:

»Vaimlistes asjus on minu arust juba {ile maira
mindud. Ma ei salga, mina olin noorpdlves iiks nendest,
kes kiriku miitirisid koigutasid, aga meie aeg oli sarnane
ja viis vdgisi usu vastasele voitlusele. Luteri kiriku papid
olid kG6ik mdisahidrradega tiks ihu ja hing ja jagasid Luteri
Mirdi valedpetust vilja, et nemad moisahdrradega on
Jumalast seatud ja eestlased peavad neid orjama ja nende
séna kuulma, Kkui oleks see Jumala sdna. Koolid olid
silmakirjaks, seal korrutati pappide valedpetust edasi ehk
korrati ajaviiteks juudi rahva ajalugu, mis luulega sega-
tud. Meie punusime siis pilkesalmisid, nagu: ,Oh; puista
maha pimedust* jne. Nonda tehti meid siis usu ja
kiriku vastasteks ja Jumala salgajateks, mida ka
moned uskusid, ndnda et mina olin sunnitud juba pool
aastasada tagasi laulma: ,Ara vbta uskn 4ra“ jne. Hilje-
mini tahtsin oma usu pShimdtteid tdiendada ja arusaadavaks
teha, kui ma laulsin: ,Kus on mu igavene kodu“ jne.
Aga ma sain siis ka pappide k#est rihmata, ndnda et kéik
kirikn kantslid minust kui Jakobsoni jlingrist kdlasid.
Kui Jakobson oli surnud, siis pidas Viljandi praost Doll
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jutlust: ,Uks vana lendav madu, kes oma sabaga maa-
ilma pimedaks tahtis teha, on surnud — surnud! Aga
temal on poeg j4rele jddnud ja see on Ado Reinwald
Tarvastust.* Need tdepdhja peal olevad tiihised lookesed
olen ma pidanud mirkuseks v6tma noorpdlve rahvale, et
C. R. Jakobson, Veske, Kunder, mina ja teised meie-
aegsed mehed ei ole keegi jumalasalgajad
ega t6sise usu salgajad kunagi olnud; meie
voitlesime ainult meie kiriku kavaluste, orja-
meelsuse ja valede vastu.?)

Aga kas oleks siis niifid meie ajal tarvis Jumalat
salata, kirikud ja usk dra h#vitada? Selle kiisimuse peale
kostaksin kindlasti: ,Ei!“ Toome sellest lithikesed pildid:

Pimedatel paganarahvastel on juba jumalusetunne
hinges olemas, kui nad ka jumalusetundel piikest, kuud
ja looduse vidgesid austavad ja teenivad. Kdige dnnetum
ja toorem on see inimene, kellel Jumalat ei ole: tema on
elus ja surmas ilma lootuse ja abita, mis temale elus ega
surmas rahu ei anna. V@ta harimata inimese k#est Jumal
ja usk dra, siis oled sa temalt kéik dra vdtnud; temal ei
ole enam midagi piiha ega paha. Tema vGib varastada,
riisuda, koiksugu kurit6id teha ja jduab nénda iihest kur-
jusest teise. Arvame niiid, kui kdéik inimesed sarnased
saaksid, missugune oleks siis ilm ja elu! Missugune oleks
see seltskond ehk rahvus, kes jultunud meelega au- ja h#bi-
tunde on ji4davalt kaotanud ? Looma ja inimese vahel ei oleks
enam muud vahet, kui et inimene kahe ja loom v&i putu-
kas mitme jala peal kdib ja kdperdab... Isa hool ja ema
helde meel olgu lapsukest kasvatada ja Opetada vagaduses
ja Jumala kartuses ja inimeste armastuses...* (Jirele-
jddnud paberitest.)

Nii siis peab Reinwald usku mitte tiksi tarvilikuks
tiksiku inimese vaimlise rahu, dnne ja kdigi tema lootuste
saavutamiseks ja s#ilimiseks elus ning surmas, vaid ta
peab usku ka dlitdhtsaks positiivseks teguriks inimeste ja
rahvaste sotsiaalses elus. Usk on mdjuv abindu inimese
vaimu harimises, tema kombelise vastutustunde ja sotsiaalse
altruismi téstmise 1abi fiksiku rahva ja ka kdigi ilma rah-
vaste eluvormide ja piitidmiste peenemaks, ausamaks ja
produktiivsemaks muutmiseks, Uksik isik sureb, kuid
thiskond pisib. K#esolev pdlv peab pirima olnud pdlve-
delt kdik nende voorused ja voimalikult hoiduma tema
pahedest. Kuid sellega ei tohi ta veel leppida, vaid peab

1) Minu harvendus.
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ka oma kdest midagi uut pdrandama tulevastele polve-
dele, kes pole muud kui nende eneste liha ning veri ja
vaim uues viljaandes. Mis meie tegemata jitame, sellest
tunnevad meie lapsed puudust, ja mis oleme #ra teinud,
see tuleb neile kasuls. Seltskonna hea kiekdik psordub
nii tagasi iiksiku isiku heale kiekdigule.

Inimene on egoistlik olevus ja sellepirast peab ta
esimeses joones oma isiklikku kasu piiidma, kuid ta on
ka seltskondlik olevus ja sellepidrast peab ta enda hea
kiekiign eest muretsedes mitte teiste inimeste kulul elama,
vaid iseenese kitet6tga enesele vairtusi looma; see liheb
histi korda ainult niisuguses tihiskonnas, kus inimesed
leplikult koos elavad ja tiksteist aitavad, et neid endid
aidataks. Seda suudavad inimesed ainult siis, kui nad
sellest aru saavad, seda aga, kui neid O&petatakse aru
saama. Seda suurt kasvatuslist iilesannet tididab suurel
madral usk, mis inimest vdgevalt kisib mitte filekohut teha
oma ligimesele, vaid teda armastada ja talle abiks olla.
Ta on kui hédguv sdde, mis stidames leegib ja siidameid
sulatab. Hirmu ja armuga sunnib mun seas usk inimest
tema sotsiaalseid kohuseid tditma, mis on viljaka ja Gnne-
rikka tuleviku pandiks, :

Usk peab siinnitama armastuse ja armastus — uue
ilmakorra uute inimeste tegevusel, kes oleksid kd&igiti pare-.
mad endistest:

Armasta oma rahivast —
on magus hadl minu siidamele;
armasta kdik maailma rahvad —
on mulle veel magusam:
tema tuleb dnnelikust tulevikust,
1opetab vaenud, sdjad ja verevalamised.

(Vitjandi laulik III, 1877, a.)

Seda koike tunneb Reinwald sellepirast, et ta on
usklik, ja manitseb sellepdrast ka teisi uskuma. Usu
tarvilikkus omakorda kinnitab teda usus eneses.

Selle usuga stidames on ta oma parema Aratundmise
jirele kdinud ja iihes teiste oma-aegsete tegelastega oma
rahva heaks vdidelnud. Nende piifidmised on kahtlemata
vilja kannud ja nende vaeva on pfihitsenud meie kitte-
voideldud vabadus. Olgu iga kilbe, mis nad t8esti meile
ja meie jdreltulijaile on annud, meie sfidamele ligidane ja

kallis.
Karl Perandi.
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Eesti keele siintaksite iilevaade.

Peatiikki ,Lauseliihendused“ v&ib Pollul koigiti korda-
ldinuks pidada. T4helepanu vadrib siin m#druslausete lihen-
damine tegus6na midrolulise seesiitleva (-des muute?!) ja
ilmaiitleva (-mata muute) abil. Oieti seletatakse, et kui
madruslausel on isealus, siis esineb ta omastavas: FEi
julenud laste ndhes (= kui lapsed ndevad) seda teha,
Ta liks 4ra minu nigemata (= kui ma ei niinud,
ehk: nii et ma ei n)., Pdeva toustes ldksid mehed
teele (lhk. 78 s., Ihk. 50 k.). — Asjata on kooli-viljaandest
vilja jdetud selle paragrahvi 2. tah. (Ihk. 79 s.), milles
juhitakse tihelepanu vérdlemisi sagedasti ettetulevale veale:
»Tdhele tuleb panna, et see motet segab ja veaks tuleb
lugeda, kui -es lithendusi tarvitatakse aluse nimetamata
(omastavas) seal, kus pealausel ja lauseliihendusel ei ole
fihine alus, nagu: Ma ndgin teda kahe hobusega sdites
(peaks olema: séitvat, sbitmas — ehk jdlle ses méttes, et
mina sGitsin), Niisamuti: Sinna minnes oli tee hea (kes
laks? kas tee?) Oige oleks: Meie (ehk minu, sinu
jne.) sinna minnes oli tee hea.“ — Samuti poleks tarbetu
olnud mahutada kooli-vdljaandesse ka 3. tdhendus, milles
juhitakse tidhelepanu lauseliihendustele mineviku kesksdna
abil. Autor soovitab tagasihoidlikult seesugust lithendust
tarvitama hakata ,vihemalt seal, kus pea- ja mi34rus-
lausel alus ihine. Nait. Kuita koju oli tulnud,
hakkas ta t66le > koju tulnud ta hakkas tosle. Uli-
kooli 16petanud sain kohe koha.“ Siinjuures oleks
tdnuvidrt olnud hoiatada m#irolulise seesiitleva (-des infi-
nitiivi) vd4rtarvitamise eest partitsiibilise liihenduse asemel
(mitte: koju tulles sdin ldunat, vaid: koju tulnud
séin 16unat).

Peattikk ,SOnade jdrjekord lauses®, mis suuremas
viljaandes 4 lehekiilge ruumi v&tab (lhk. 80—83 s.), on
kooli-vdljaandes hoopis dra jietud. Pdhjuseks on arvatavasti
need raskused, millest on kdneldud peatiiki sissejuhatavas
osas: ,Uleiildse on raske eesti keele sénade jirje kohta
praegu kindlaid reegleid iiles seada. Ka rahvakeel j4tab
meid h#dasse, sest et ka temas kdiksugu mdjud on maks-
vusele padsenud. Siiski on vdimalik rahvakeele ja meie
vanema Kkirjakeele abil ligikaudseid m#drusi dles seada
sdnade jdrjekorra kohta lauseis. Neid m#4rusi ei tohi aga
mitte lugeda siduvaiks, sest et lauser6hk ja isiku maitse

1) Suuremas viljaandes (lhk, 78) eksikombel: -m a s muaute,
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siin suurt vabadust laseb valitseda“ (lhk. 80). Autor tahab
voidelda saksa, vene ja ka soome mdju vastu. Viimase
kohta viidetakse: ,Tervendavalt on kdige uuemal ajal so-
nade j4rje peale hakanud mdjuma soomestav keel, kuid ka
soome keele seaduste vigivaldne sissetoomine ei tundu
tditsa eestipidraselt.“

Autori poolt tilesseatud reegleid ei saa me alati tun-
nustada. Nii soovitab ta asetada ,sihitused harilikult
pooérdvormide (verbum finitum) taha ja keskvormide (inf.
ja partic.) ette. Niit. Mina olen selle kirja kirjutanud.
Ta oli paari hobuseid ostnud.« Meie arvates oleks vahest
digem: ,Mina olen kirjutanud selle kirja“, ,ta oli ostnud
paari hobuseid“, nagu ka Loorits soovitab.

Pooldame tdiesti § 153-das lilesseatud nduet, et motte
selguse pidrast vdimalikult lause 16ppu seataks need liikmed,
mida korvallaused tdiendavad. OSamuti &ige on viide
(samas §-s): ,Soovitavad ei ole vahelaused, nagu: Mind
vOeti igalpool, kuhu ma ldksin, histi vastu.“

§ 155-das kone alla voetud jdrjevahetus (inver-
sio) pealausetes on kiisimus, mida seni veel iildse pole
pundutatud ja kus seisukohad vdivad veel mitmeti lahku
minna. Sellevastu on juba iildiselt tunnustatud ja tuleb
votta kindla reeglina (mitte ainult. ,on soovitav*) suurema
viljaande § 156-das avaldatud ndue, et kdrvallauseis tuleb
kinni pidada- seda jdrge, mis esineks neissamus lauseis,
kui need oleksid pealaused. Ni#it. Ma nigin, et riided
olid pandud varna (mitte: varna pandud olid). Ma tead-
sin, et sa el tahtnud nii teha (mitte: et sa nii teha ei
tahtnud).

L3puks on eriti réhutatud, et korvallauseis ei pea
mitte asetatama fitlusséna lause 18ppu.

Edasi jirgneb raamatu teine pea-osa: ,SO6navormidest
lauses“, mis vdtab oma alla suuremas viljaandes 50 lhk,
(Ilhk. 84—133 s.) ja kuhu on kogutud palju huvitavat ja
teaduslikult v#drtuslikku materjali. See on seda enam
kiiduv44rt, et suurem osa kisiteldavaist kiisimusist tuleb
kdesolevas raamatus esimest korda kone alla; varemini
ilmunud grammatikaist oli ainult Einer neid kilsimusi puu-
dutanud, kuid pealiskaudselt. ;

Pold, ise kiill teoloog, on osanud vilunud keeletead-
lase osavusega tihele panna sdnavormide tarvitamist ja
tiksikuid juhtumusi teaduslikult klassifitseerida®). Niitena

‘ 1) Autor niilb siin kiill kasutanud olevat prof. Setdld soome keele
siintaksit, '
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voiks tuua § 183, mille aineks on seestiileva (-ast
kidnde) tarvitamine: tuuakse ette ildse kiimme
punkti; iihel neist on veel 4 alapunkti. Kooli-véljaandes
on see kui raamatu korvalisema tihtsusega osa mirksa
lihem: 13 lhk. (Ilhk. 52—64-k.). Siin on puudutatud
ainult huvitavamaid v&i digekeelsuse sejsukohalt t#hele-
panu vidrivaid kisimusi. Viimaste hulka kuulub nait.
ainsuse tarvitamise noue lauseis, nagu: Ta oskab eesti,
saksa, vene ja prantsuse keelt (mitte keeli). Tallinna,
Narva, Rakvere, Paide, Haapsalu ja Baltiski linn on
Pohja-Eestis (lhk. 55 k.). Mitmuse tarvitamist sd4rastel
juhtudel, nagu sagedasti leidub ajalehis, peab autor vene
keele mdjuks, '

Oigustatud on ka jirgnev reegel (lhk. 89 s., lhk. 55 k.),
kus ndutakse translatiivi tarvitamist ainsuses lauseis, nagu:
Jalad jaid kiilmaks. Nidod ldksid nukraks j. t.

jieti on tabatud tahenduslik vahe lausetel, nagu:
Ma kuulan laulu saalist (lauljad on saalis, mina viljas,
voi ka {imberpddrdult), ma kuulan laulu saali (mina olen
saalis, lauljad teisal), ma kuulan launlu saalis (lauljad ja
mina oleme saalis). o .

I ja Il (-da ja -ma) infinitiivi vahetegemine teeb ise-
dranis muulastele suuri raskusi ja on véga komplitseeritud,
mispdrast autor on katsunud anda n#puniiteid nende
tarvitamise kohta (§ 210 s.). Muidugi pole siin kdik juh-
tumused iiles loetud, sest see nduab spetsiaalset uurimist
ja autor pole seda endale filesandeks seadnudki, kuid
mitmedki dksikjuhud on v#ga tabavalt ja osavasti #4ra
mirgitud. N#it. (lhk. 114 s.): Ta ruttab minna (ldheb
" juba), Taruttab minema (seab veel). Mind paluti asjast
osa vOtta (teadmata, kas votan véi ei). Mind paluti asjast
osa votma (olen praegu vdi tulevikus osa vdtmas). Véi
(lhk. 115 s.): See laps ei saanud vitsa tundagi (illdse
mitte) ja: ei saanud vitsa tundmagi (sai nii vihe
tunda). Ma sain teda tunda (monest kiiljest) ja: Ma
sain teda tundma (tdielikult) j, t. Pohjalik ja fiksikasja-
line on ka abis6nade, isedranis taga- ja eessdnade tarvita-
mise Spetus (suuremas viljaandes lhk. 118—133). Muidugi
ei tarvitse koolis lasta Opilasi kdiki fiksikasju mehaaniliselt
pdhe tuupida, kuid nende vaatlemine ja nendega tutvumine
on keskkooli astmel soovitav, sest see 4ratab &pilastes
huvi oma emakeele n#htuste vastu ja on kasulik ka kirja-
t66de tegemisel.

Raamatu lﬁp?-peatﬁkk kdneleb ,Lausete vahemdr-
kidest kirjas“, kuid on liiga lithike ning pealiskaudne
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(kummaski vidljaandes ainult 3 1hk.) ja ei.suuda vahemir-
kide kiisimust kiillaldaselt valgustada. Seda vdib isedranis
iitelda komma kisitlemise kohta, mis on siindinud ainult /2
lehekiiljel ; ometi on komma tarvitamine lausedpetuse raske-
maid kiisimusi.

Nagu koigest ettetoodust selgub, on Pdllu lausedpe-
tuse teeneks kokkupuudete ning eeskujude otsimine ning
leidmine sugukeeltest ja eesti keele siintaksi lahendamine
soome omale vastandina senistele saksa ja vene keele
moéjutustele. Kui esimesel sihiajajal, kel sealjuures veel
eriline filoloogiline eelharidus puudub, on tal aga juh-
tunud mitmesuguseid vi#dratusi, mis teeb kisitlusest aru-
saamise paiguli raskeks. Seda v4ib isedranis viita lause
korvalliikmete ehk tdienduste kisitluse kohta. FEt aga just
lauseliikmed ja nende liigitus sfinnitavad siintaksi Sppi-
misel selle tdhtsama osa, siis ei saa POllu grammatika
Il osa liihendatud viljaannet koolides &piraamatuks tarvi-
tada. Raamatu Jpiraamatuks votmist takistavad ka mo-
nede siintaktiliste ndhtuste puhul erijuhtude liiga- tiksik-
asjalik klassifitseerimine ja raskepirane ning abstraktne
keel. Oma rohke materjaliga, mille poolest ta tiletab koik
teised grammatikad, on aga raamat, eriti tema suurem
viljaanne, tdnuvidrt allikaks emakeele Opetajaile stintaksi
Opetamisel alg- ja keskkoolis. :

Joh, Aavik. Kirjavahemirkide opetus iihes liihi-
kese lausedpetusega, harjutusillesannetega ja nende vot-
mega. Koolidele ja isedppimiseks kokku seadnnd, —
Kirjastus ,Istandik” Tartus 1923. Keelelise Uuenduse
Kirjastik nr. 39. [58 lhk, Hind 80 marka.]

Raamat on kokku seatud pedagoogi poolt ning vastab
seepdrast pedagoogilis- meetodilisile ndudeile. Isedranis
tervitatav on raamatu varustamine harjutustikuga, mis
sisaldab 31 harjutusiilesannet vahemirkide tarvitamadppi-
miseks; dhtlasi v8ib seda tarvitada aga ka lausete analilti-
simiseks. Iga tilesanne on kahes riihmas: rihm I ja rtihm'
Il. Esimeste riihmade lahendused leiab ,vdtmest* iiles-
annete 13pus, kus on osutatud mairgid ja nende kohad, nii
et Opilane ise v4ib selle jdrgi kontrollida, kas ta mirgid
Gigesti on pannud v6i mitte; number II ridhmadel ,vétit*
ei ole. Pea iga reegli kohta, mis raamatu esimeses osas
ette toodud, on eriharjutus, mdne kohta koguni 2 ja roh-
kemgi, mis tingitud reegli tahtsusest v6i raskusest.y

‘Vahemdrkide tarvitadaoskamine nduab teataval masral
grammatika, ise#iranis sfintaksi tundmist; ilma selleta oleks
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raske aru saada nii mdnestki vahen_aﬁrgj tarvitamise reeg-
list. Seepdrast on autor enne {iksikasjaliste reeglite esi-
tamist annud lihikese kokkuvétte tdhtsamaist méisteist ja
nihtusist siintaksi alalt, vdimaldades sellega raamatu tar-
vitamist ka neile, kes pole koolis eesti keele lausedpetust
oppinud. Kahjuks on seda tehtud liiga kokkuvétlikult ja
liihidalt, nii et siintaksit mitteGppinud lugejale asi vist
ikkagi tumedaks jaab. Pealegi leilame sealt mdnd ebatip-
sust, Nait.: ,Lisandus (attribuut) on see s6na, mis mil-
legi omadust ehk paralt-olu nditab* (lbk, 6). - Samal
lehekilljel tuuakse ette nditena lause: ,Sinu vend luges
eile aias ajavilfeks huvitusega raamatut”, kusjuures sGna
.ajaviiteks“ peetakse pdhjuse-adverbiaaliks (pro: ots-
tarbe-adverbiaal). Analoogiline viga esineb ka 8. lehe-
kiiljel: Liitlause ,Ta ttotas, et rikkaks saada“ — feist osa
~ peab autor pdhjuse-adverbiaallauseks, kuna ilmsesti
on meil siin tegemist otstarbe-adverbiaallansega. —
Mitmeastmeliste lausete vahekordi keerulistes lausestik-
kudes illustreerivad ja teevad nditlikuks ning dlevaatlikuks
10. ja 11. lhk. esitatud graafilised kujutused. Graafilisi
kujutusi leiame veel 16. ja 34. lehekiljel, kus nende jérgi
kill nii suurt tarvidust ei ole. Igatahes on nad meetodi-
liselt seisukohalt viga soovitavad.

Mis puutub kirjavahemirkide dpetusse enesesse, siis
on seda ainet kisitatud dige poShjalikult, nii et vist midagi
enam pole juurde lisada. VO6iks mdrkida ainult mond
ebatdpsust voi vidratust. ,

hk. 4. loeme: ,Punkt (), semikoolon (), koolon (), .
harilikult ka kilsimusmirk (?) ja hiltatusmark (1) voivad
olla ainult pAdlause jdrel, millele enam ei jirgne ko&rval-
lauset. Sama viidet on autor hiljemini (thk. 15) kor-
ranud semikooloni kohta, eriti veel r6hutades, et semikoo-
lonit tarvitatakse ,pdflausete (mitte kdrvallausete!) vahel“.
Ometi osutub edaspidises kisitluses filesseatud reegel toele
mitte killalt vastavana: vt. 4. koolonireegel (thk. 15) ja
3. semikooloni-reegel (lhk. 16),

Ebatdppis on 3. Ihk. lause: ,Komma on koige
raskem vahemdrk.

Kuna raamat on autori enese sdnade jirgi (lhk. 2)
midratud peaasjalikult koolidele, siis ei ole soovitav esi-
neda reeglite vbi ettepanekutega, mis on kirjakeeles alles
tldiselt tunnustamata véi ainult mone dksiku poolt tarvi-
tatavad. Nii on minu arvates tditsa filearune 43 Ihk.
komma-reeglite tdienduseks esitatud: ,VOrdlus-kui ees
vBiks monikord ka siis komma #ra jifida, kui kui-ga algab
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tdislause; ndit.: Tule enne kui ma dra sdidan. — Ta oli
siiski kavalam kui vOis arvata. Pealegi kidib see risti
vastu 31. lhk. iilesseatud reeglile.

Oleks liiga pedantlik nouda mirkusklambrite tarvita-
mist 39. lhk. ettetoodud retsepti jirgi: ,Esimest korda on
klambris tdrnike, kui teine mirkus samal lehekiiljel, siis **,
kolmanda mirkimiseks -|-, neljanda 4.«

Ei saa ndus olla 18. lhk. esitatud reegliga, et iihtumis
et kui pole tarvis kui ette kommat panna. Ometi algab
kui-ga uus lause. Niit. soovitab Aavik kirjutada: Ta
iitles, et kui ta tagasi tuleb, siis ta seda teeb, (mitte: Ta
iitles, et, kui tagasi tuleb jne). Kuigi iildiselt kommasid
iilelila ei tule tarvitada, on siin siiski komma et ja kui
vahel viltimatu. E? ei kuulu ju sugugi lausesse ,kui ta
tagasi tuleb, vaid on loogiliselt ja grammatiliselt fihendatav
ainult lausega ,siis ta seda teeb“, alustades objektlauset.

Raamatus ettetulevad puudused on enam-vihem kor-
valise tihtsusega, kuna dldiselt v4ib, nagu juba mainitud, .
tunnistada ,Kirjavahemdirkide opetust* tiitsa kordaldinud
t66ks. Kes raamatu tdhelepanelikult 14bi loeb ja ka hat-
jutusi teeb, vdib omandada kindlad teadmised kirjavahe-
mirkide tarvitamises. Seepirast on see raamat tarvilik
Oppeabindu keskkoolides lausedpetuse siistemaatilisel ka-
sitlemisel (II klassis); soovitav on ta ka iildse igale eesti
haritlasele. Eriti vajaline ja kasulik 14bi lugeda on pea-
tikk ,Komma* (lhk. 16—35), kus toonitatakse eesti
keele enda loomule vastavat tarvitamisviisi vastandina
kirjakeelés rohkesti maad v@tnud vidrtendentsidele, mis
kujunenud vdoraste keelte, eriti vene keele mojul.

Oskar Loorits’i 1923. a. ilmunud ,Eesti keele
grammatikas“ on §§ 307—356 (lhk. 136—162) piihen-
datud lausedpetusele. Nagu autor ise teatab, on see vaid
konspekt, kusjuures ,lauseliigenduse kisitelul on kasutet
autori lahke loaga prof. Lauri Kettuse peatselt ilmuvat
teost ,Lauseliikmed eesti keeles. Et viimane raamat meil
alamal pdhjalikuma vaatluse alla tuleb, Loorits’i gramma-
tika lausedpiline osa aga ainult selle filevaatliku kons-
pektina esineb (vdlja arvatud n#ited), ei tarvitse meil Loo-
rits’i lauseliigendusel pikemini peatuda!) ning siirdume
raamatu 18pp-peatiikkidele: ,Lausete tuletamine ja {ihenda-.
mine* ja ,Mirkeid sdnade tarvitamisest lauses“ (§ 345—356).
Ka neid kiisimusi on kisiteldud konspektiivselt.

1) Loorits’t grammatika moned véiksemad erinevused -mirgime
dira Kettuse raamatu kisitlemisel. . .
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Asjata on autor muutnud mone oskusséna, mis oli
teatud kujul juba peaaegu ildiselt tunnustatud ning keelde
juurdumas. Nii on nimetatud (§ 345) lihtlauseks lauset,
mis sisaldab ainult subjekti ja predikaadi (nackter Satz
uepacnpocrpaHennoe npein), mida aga seni on tuntud
laiendamata lause nime all. Nimetuse muutmiseks on
seda vahem pd&hjust veel sellepdrast, et lauset, mis sisaldab
peale subjekti ja predikaadi veel teisi liikmeid, nimetab ka
autor laiendatud lauseks,; loogiline vastand viimasele
aga oleks laiendamata lause. Samuti ebabnnestunuks -
tuleb pidada liitlause nimetuse andmist lausele, mida
seni on tuntud koondatud lause nime all (zusammen-
gezogener Satz, cantHoe npen.), kuna liitlauseks nime-
tatakse harilikult zusammengesetzter Satz'i (cnoxuoe npeni.)

Jadb arusaamatuks, mis tahab autor Gelda sdnadega:
,<Lause voib olla...... otsekohene v&i kaudne* (lhk. 158).

Pohjendatult voitleb autor 356.1) §-is saksapidrase
sonade jdrjekorra vastu, andes siin asjalikke ja vidga tar-
vilikke ndpuniiteid. Isedranis teravat hukkamoistmist leiab
predikaadi asetamine viimsele kohale korvallauseis, mille
vastu juba P3&ld oli h44lt tdstnud. Autor hiidab pateetili-
selt: ,Kdrvallause, mille predikaat, s t. verb on paisat
kaugele 1dppu, ei ole eesti, vaid saksa lausel* (lhk. -
161). Ka ndutakse hoidumist liigsest konjunktsioonide
- tarvitamisest korvallauseis (§ 3552%) ja peetakse sdda post-
positsioonide liigtarvitamise vastu, mille asemel soovita-
takse kasutada eesti keele rohkearvulisi kddndeid (§ 354).

Kooliraamatuna Loorits’i grammatikat tarvitada ei
saa tema konspektiivse iseloomu ja sellest tingitud lakoo-
nilisuse, samuti ka liiga teadusliku ning raskepirase keele
pidrast. Koolile vastuvdetamatuks teeb raamatu veel rida
ebapedagoogilisi niiteid, nagu: Eestlast tuntakse ta lau-
lust, 14tlast rijakusest ja venekat sdimust (lhk. 147); taeva-
liitlased ei lepi 166erakondlasest haridusministriga; reaal-
-kooli Opetajad olid tdnavusel ekskursioonil mitltekaine
padga olekus; tthele riigivargale armuandmine tundus
vaoristav, kui surm siifituile polnud palju; pool meie
ohvitserest ei seisa oma kutse kdrgusel, mdni neist ei
kdlba kardavoikski (lhk. 152). — Opetajaile aga on Loo-
rits’i grammatika lausedpetuse k#sitlemisel tulusaks kasi-
raamatuks ; isedranis tarvilik oli ta 1923/24. dppeaasta I
semestril, kui vastay Kettuse raamat oli alles ilmumata.

1) Eksikombel triikitud : 336.
2) Eksikombel tritkitud : 335,
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Kiesoleva aasta alul ilmus:

Lauri Kettunen. Lauseliikmed eesti keeles. —
Tartus, 1924. Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus. Eesti
Kirjanduse Seltsi keeletoimkonna toimetused nr. 9
(XII -+ 100 1lhk.).

Et raamatut pikisilmi oodati ja tema peale suuri
lootusi pandi, on arusaadav; on ju autor eesti ja sugu-
keeltesse puutuvais kiisimusis pohjalikkude teadmistega
spetsialist, kuna senised grammatikad (kui mitte arvesse
votta Loorits’i oma) olid isikute kirjutatud, kel selleks
eriline sfistemaatiline eelharidus puudus, kes olid keele
alal suuremal v8i vdhemal miadral autodidaktid.

Kuna senised grammatikad, vilja arvatud P6llu oma,
olid lauseliigenduses vilja ldinud vene v@i saksa ees-
kujudest, katsub autor véimalust, mddda jdlgida soome ja
teistest sugukeeltest omandatud pdohimoiteid, tunduvalt
erinedes silamaani maksnud traditsioonest. Uhe voi teise
kiisimuse kisitlusel on esitatud vordlusi soome, paiguti ka
" teisist lihemaist sugukeelist ja eesti murdeist. — Gram-
matilised oskussdnad on ladinakeelsed, millele esmakordsel
nimetamisel on juurde lisatud senistes grammatikais
tildiselt tarvitusele véetud eestikeelsed nimetused.

Lause pealilkmed on subjekt ja predikaat, korval-
lilkmeid nimetatakse Po6llu eeskujul tdiendusteks.” Tiien-
. dused jagunevad predikaaditditeiks, atribuutideks, objek-
tideks, adverbiaalideks ja lause tdiendusteks, kusjuures
tdiendusteks vdivad olla iiksikud sdnad kuni ka terved
laused. Tidienduse liigi dram#dramiseks tuleb tdhele
panna koige pealt seda, missugusest sonaliigist on pea-
séna (s. o. sdna, mille kohta kidib tdiendus), kas ta on
verb, substantiiv (substantiivselt tarvitatud pronoomen véi
arvusdna), adjektiiv voi adverb: substantiivi v8i substan-
tiivselt tarvitatud séna tdiendus on atribuut, adjektiivi ja
adverbi t4iendus — adverbiaal, verbi t#iendus — kas
objekt voi adverbiaal. Objekt on ainult transitiivse verbi
tdiendus ja tema k#indeks vdib olla ainult akusatiiv (nomi-
natiivi voi genitiivi sarnane) v&i partitiiv; teistes kaasustes
seisvad verbi tdiendused on adverbiaalid. — Nagu nieme,
on koérvalliikmete jaotus selgejooneline, lihtne ning loogi-
line ja on hoopis paremini dnnestunud kui Pollul, kes
laks ka vilja soome grammatika pShimdtteist. '

Uksikud lauseliikmed on saanud pdhjaliku kisitluse
osaliseks. Koik reeglid, middrangud ja tdhendused on
varustatud rohkearvuliste ndidetega, mis arusaamist palju
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hélbustab. Kisiteldav lauseliige on teistest lauseliikmeist
iga kord lihava kirjaga eraldatud. Kui kaks véi rohkem
seesuguseid liilkmeid esineb samas ndites, siis on triikitud
harvendatud lihavaga neist see, millest on jutt just selles.
kohas., On kasitlusel oleval liikmel veel moni tidiendus,
siis on see harvendatud kursiiviga pifitud nihtavale tuua.
S44rane mirkimisviis on pedagoogilis-meetodiliselt seisu-
kohalt tervitatav: see kergendab dpilasel arusaamist lausete
analiiisist. Kahjuks on selles dramirkimises raamatusse
sattunud dige palju tridkivigu, mis mdjub tarvitamisel
eksitavalt. Raamatu 10pus on autor ise seesuguseid triiki-
vigu iiles lugenud tervelt 4 lehekiilge, kuid tdeliselt on
neid veelgi rohkem.

Aine kisitlemisel on eriti réhutatud ja rohkete niiteiga
valgustatud partsiaalse subjekti ja predikaaditaite, samuti
ka totaalse ja partsiaalse objekti tarvitamist, mis ka aru-
saadav; lihevad ju soome sugu keeled just partitiivi tarvi-
tamises koige enmam lahku indo-euroopa keeltest ja mitte-
emakeelse kooli ning vddraste keelte mdjul on senine
kirja- ja ka rahvakeel sel alal kdige rohkem patustanud
digekeelsuse vastu. Erilist tahelepanu on juhitud partsi-
aalse subjekti tarvitamisele, ndit. ajalehe-teateis: Vene-
maal on olnud rahutusi, kokkupdrkeid, Ruhri
piirkonnas tekkis jille laskmisi (K13, L 138!). Loorits'il
on toodud siin nditena muu seas lause: ,Tallinnas peeti
kongresse.* Kuid .kongresse* ei saa ometi pidada
partsiaalsubjektiks, nagu Loorits ekslikult arvab, vaid
partsiaalseks objektiks (kui predikaadiks on passiivne verb,
siis lauses subjekti fildse ei ole). — On rdhutatud ka
partsiaalse ja totaalse subjekti vahekorda pealkirjades,
poesiltidel, kunulutusis: V&id, juustu, heeringaid, valmis-
riideid. Villaldnga. Rauda ja soola, Traktoreid. S&ja-
milestusi. Tdiendavaid mérkusi, Kirjandust. Murdesdnu.
Onnetusi ja kuritsid (K. 14, L. 138).

Predikaatsdna arvu kohta arvusdnalise subjekti korral
on antud jargmine reegel: Kui subjektsdnaks on arvusdna,
kas fiksinda vdi tthes noomeniga, siis on predikaat hari-
likult ainsuses. Ainult sel korral, kui niisugune subjekt
on lihemalt madratud, on predikaat mitmuses. N#it. Kolm
langes. Meil oli viis last. Kaks meest kargas korraga

1) Kettuse raamatuga paralleelselt votame vaatluse alla ka Loorits']
rammatika siintaktilise osa, mis on ju teatavasti peajoontes alnult
ettuse raamatu konspekt. Tihed ,K* ja ,L* numbrY ees tdhendavad

Kettuse vdi Loorits’t grammatika vastavaid lehekiilgl,
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metsast vidlja. Selle vastu aga: Meil kdisid juba kéik
viis last koolis, kui isa suri. Kiimme aastat, mis ma linnas
elasin, 1aksid imerattu moéoda (K. 20—21, L. 140).

Vana rahvaomane, Kettuse arvates vahest koguni
algsoome-aegne partsiaalne predikaaditdide on saanud p&hja-
likuma k#sitluse osaliseks kui seniseis grammatikais.
Partsiaalne predikaaditdide ,viljendab iildiselt subjekti
alluvust, kuuluvust iihe osana kuhugi suuremasse hulka,
liiki, riihma, piirkonda v&i kategooriasse“ (L. 141). Nait.
Kristus oli oma aja suuremaid mehi (=iiks neist meestest),
See on mu tuttava poegi (tuttaval on veel teisi poegi).
Kust poolt mehi te olete? Nad pidid olema meie
sugulasi. Eks ta ole nooremaid vendi. ,Kas oled
siit pere inimesi?“ kiisis Kremer ligemale astudes?)
(K. 29, L. 141). Sadrase parisiaalse predikaaditdite rahva-
parasuse ja vanaduse tdenduseks esitab Loorits muu seas
1826. a. viljaantud passi teksti, mis on esimest- korda
dra trtikitud ,Beitrdge* XVII-ndas aastakdigus: ,Inni-
mene, kellele sesinnane pas antud, on N. N. makonda,
‘N. N. kihhelkonda ja N. N, valla koggukonda,
nimmega N. N.“ (L. 141).

Niihdsti Loorits’il kui ka Kettusel on adverbiaali
definitsioon puudulik: ,Adverbiaal on igasugu adjektiivi
ja adverbi tdiendus, aga ka iga verbi tdiendus, mis ei ole
objekt“ (K. 51, L. 146). Ometi peetakse mdlemas gram-
matikas ka predikaaditdidet verbi tdienduseks (K. 22, L.
140), mispdrast adverbiaali definitsiooni tuleks tdiendada
sonuga ,ega predikaaditdide“. Adverbiaali liike on ildse
19; koik need 4ra Oppida ja meeles pidada nduab igatahes
kaunis palju vaeva,

331. §-is kasitleb Loorits pikemalt infinitiivilisi -es
ja partitsiibilisi - nud lahendatud lauseid (hulkudes
joudis ta j6eni; joeni j6udnud, peatus ta hetkeks), mis-
sugust kiisimust oli varemini puudutanud ka Pold oma
lausedpetuse suuremas viljaandes (§ 147. tdhenduses), kuid
mitte killalt pdhjalikult. Autor soovitab kirjakeeles siin
jirjekindel olla, ehkki kdnekeel tarvitab peaasjalikult ainult
-es infinitiiviga lihendatud lauseid. Seatakse iiles 2 reeglit:
»1) Il infinitiilv - es viljendab alati predikaadiga sama -
aegset tegevust, kuna II partitsiip -nd, -nud ja
-d(ud), -t(ud) viljendab tegevust, mis on viidud 16puni
enne predikaadi tegevuse algust; 2) kui lihen-
duva ja pealause subjektid on erinevad, siis viljendub

1) Viimane niide on Eduard Wilde'lt.
439



sama-aegse tegevusega -es infinitiivilise konstruktsiooni
erinev subjekt omastavas kddndes, kuid enne-
siindind tegevusega -nd, -nud partitsiibilise konstruktsi-
ooni eriney subjekt nimetavas kddndes.“ Ses kiisi-
muses on meie kirjakeeles valitsenud tidieline anarhia,
mispirast mainitud reeglite esitamine on viga tarviline,
Peab imestama, et Kettunen, kelle lausedpetus on muidu
Loorits’i omast mirksa pohjalikum, on sellest kiisimusest
modda libisenud ainult mitte midagi fitleva lausega:
,Lauseliihenduslikkude adverbiaalide hulka vdime lugeda
ka partitsiipsed ja infinitiivsed lauseliihendused nagu:
Koju joudnud, hakkas ta kohe pddema. Ema laul-
des uinus laps kohe magama“ jne. (K. 63).

Raske on sagedasti vahet teha ,sidepartiklite adver-
biaali* (m4herdune kohmakas nimetus!) ja lause tdienduse
vahel. Kui v8rrelda niit, lauseid: ,Ta s6idab voib olla
varstigi juba koju* (K. 66) ja ,Rikkad véib olla on
vdhem rahul oma elujirjega kui vaesed“ (K. "/ui), siis ei
saa me tbesti aru, miks peab Kettunen sdnu ,vdib olla“
esimeses lauses sidepartiklite adverbiaaliks ja teises lause-
tdienduseks. — Ka apositsioon-atribuudi ja lause tdienduse
piirid ei ole killalt selged, mida ka Kettunen ise 118, §-is
mainib. Sona ,0petajana* lauses: ,0petajana ei tahtnud
ta sarnasest pidust osa vdtta“, mis on 100, §-is esitatud
apositsioon-atribuudi nditena, peetakse 118. §-is juba pige-
mini lause tdienduseks.

Ulearune on, vihemalt kooligrammatika seisukohalt,
liigitada adverbiaalset substantiiv-atribuuti nii dksikasjaliselt,
nagu seda on teinud Kettunen § 107—109: tidse 15 liiki.
Kooligrammatika vdiks piirduda dldise tdhendusega, et
adverbiaalseil substantiiv-atribuutidel véib eraldada nagu
adverbiaalidelgi koha, aja, viisi, pdhjuse jne. alariihmad,
ning esitada moéned n#ited; nii on ka teinud Loorits oma
grammatika 337. §-is. Puht-teaduslikylt seisukohalt, tdie-
likkuse mottes ei saa kiill sidrasele liigitusele vastu
vaielda. Taiesti mottetu aga ndib olevat samataolise liigi-
tuse kordamine 111, §-is, kus on millegi pHrast taitsa ise-
seisvas peatilkis kisiteldud ,prepositsioon- ja postpo-
sitsioon-atribunti“. Ometi ei ole prepositsioon- v8i post-
positsioon - atribuut adverbiaalsest substantiiv - atribuudist
pbhimdtteliselt erinev atribundi rithm, vaid on sama subs-
tantiiv-atribuut, mille isedrasuseks on ainult see, et subs-
tantiiv, seistes harilikult genitiivis vi partitiivis, on ihen-
datud veel pre- v8i postpositsiooniga; viimaseid ei loeta
aga vist idheski keeles lause iseseisvaiks liikmeiks, vaid
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nad kuuluvad vastava substantiivi juurde, siinnitades iihes
temaga siintaktiliselt lahutamatu tiksuse. Seepirast osutub
.prepositsioon- ja postpositsioon-atribuudi“ iseseisvas pea-
tikkis ettetoomine iildse tarbetuna. Ja tdesti, kui votame
ndit. laused : ,Passi saamine viie aasta peale ei olnud
siis vdimalik“ ja ,Passi saamine viieks aastaks ei
olnud siis véimalik« (K. 87), siis on I-ses lauses ,viie aasta
peale* postpositsiooniline aja-atribuut ja Il-ses
lauses ,viieks aastaks* substantiivne ' aja-atribuut.
Mis vahe neil Gieti on? Samuti: ,Nidolt tundmine ei
tahenda palju“ (K. 84) ja ,N4o jargi tundmine ei tdhenda
palju“. ,Nidolt on adverbiaalne substantiiv-atribuut,
,nd0 jirgi* postpositsioon-atribuut; mélemad vil-
jendavad suhet. Vrdl. veel sihiatribuuti: ,Usk vanade
jumalate sisse [6i kbéikuma“ ja ,Usk vanadesse
jumalatesse 156i kdikuma“ (K. 88); ,vanade jumalate
sisse* on postpositsioon-atribuut, kuna ,vanadesse
jumalatesse* on substantiiv-atribuut.

Uldiselt on atribuut rohkete liigituste tagajirjel saanud
Kettuse grammatikas kdige raskemaks lauseliikmeks: atri-
buudi liikide tldine arv on 43 (loe nelikiimmend kolm).

Viimsena lauseliikmeist on kdne alla vdetud lause
tdiendus (§ 117—120), mille piirid, nagu filal mainisime,
ei ole killlalt kindlad; ta kipub isedranis segi minema
sidepartiklite adverbiaaliga (§ 86) ja sidepartiklite atribuu-
diga (§ 115), samuti ka essiivse apositsioon - atribuu-
diga (§ 100).

Koike kokku vottes peab konstateerima, et Kettuse
raamat ,Lauseliikmed eesti keeles* on teaduslikult seisu-
kohalt parim raamat eesti stintaksi alal, kuid tal on mitme-
suguseid pedagoogilis-meetodilisi puudusi. Kooliraamatuks
on ta kdige pealt juba liiga taielik ja ilksikasjaline, ka
keskkooli-astmel; sealjuures puudub iiksikute kiisimuste

valgustusel dlevaatlikus ja Opiraamatule tarviline selgus;
" ka keel on paiguti liiga teaduslik. Pealegi ei sisalda
raamat mitte tervet lausedpetust, vaid vGtab kone alla
. ainult lauseliikmeid, kuna lausete liigid, liitlause, sonade
jdrjekord jne. j44vad hoopis puudutamata, nii et selle
siintaksiosa jaoks tuleks Opilasil muretseda muu raamat.
Senikui meetodiliselt paremat Gpiraamatut pole vilja antud,
tuleks meie arvates siiski Kettuse raamatut keskkoolides
tarvitama hakata, kusjuures dpetaja peaks tegema muidugi
tarvilisi parandusi ja lihendusi. Kuid hoopis ilma opi-
raamatuta l4bi ajada, nagu seni mitmel pool on prakti-
seeritud, ei pea me kiillalt soovitavaks. :
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Emakeele Opetajaile nii kesk- kui ka algkoolides,
samuti ka igale keeleteaduse iilidpilasele on aga prof. Ket-
tuse raamatuga lihema tutvuse tegemine hddatarviline,
sest ainult selle jargi voib saada teaduslikult dige iilevaate
eesti sfintaksi kohta. — )

Seega on l4bi harutatud kdik eesti lausedpetust kisit- -
levad raamatud ning antud lithike illevaade eesti keele
siintaksi arenemis- ja uurimisloost. Nagu n#eme, pole
siin veel kaugeltki koik killalt selge ja 14bi t6&tatud;
sellega seletubki asjaolu, et seniseis grammatikais on pea-
aegu igal pool kd#idud iserada. Siintaktilised oskussénadki
on veel 10plikult fikseerimata, mis teeb asja isedranis
kirjuks. Arvatavasti laheneb oskussOnade kiisimus koige
l4hemal ajal, sest selleks on valitud eesti keele dpetajate
kongressi poolt erikomisjon, kus 166 on vististi juba k#imas.
Ka on loota ithe vdi teise sintaktilise kiisimuse pdhja-
likumat uurimist ning l4bit66tamist meie noore iilikooli
keeleteadlaste poolt, eriti magistri- ja doktori-viitekirjus.

Pedagoogilis - meetodiliselt seisukohalt kannatavad
kéik siintaksid mitmesuguste puuduste all; ithel on neid
puudusi vdhem, teisel rohkem, kuid dpiraamatuna tiiesti
vastuvdetavat lausedpetust pole veel kirjutatud. Hoopis
ilma Opiraamatuta l#biajamine on ihendatud aga suurte
raskustega, nii et peame soovitavamaks pigemini tarvitada
puudulikku Opiraamatut, selles tarvilisi parandusi ette
vottes. Seesuguseks raamatuks oleks, nagu tilal mainilud,
algkooli-astmel A. Ploompuu ,Lausedpetus koolidele* ja
keskkooli-astmel prof. L. Kettuse ,Lauseliikmed eesti keeles«
ithes Joh. Aaviku ,Kirjavahemdrkide Opetusega“. Oleks
kiill vdga soovitav, et prof. L. Kettunen seaks kokku
koolide jaoks oma raamatust Idhema viljaande (samuti
nagu Pollul on suurem viljaanne ja kooli-viljaanne), seal-
juures lauseliikmete alaliike vdhendades ja kisitlust tildse
lihtsustades ning Opilastele ,suupdrasemaks* tehes; ka
peaksid seal aset leidma suuremas viljaandes puudutamata
jadnud siintaktilised kilsimused. Kirjavahemdrkide tarvita-
mise kohta peaks leiduma n#punditeid ning seletusi ja ka
harjutusi terve lausedpetuse kisitluse kestel ithe voi teise
lauseliikme harutamisega paralleelselt. Kui selle taga-
jérjel raamatu hind natuke tSuseb, siis ei pea see takis-
tuseks olema, sest tihtlasi vabaneksid dpilased vordlemisi
kalli (80 marka) Aaviku ,Kirjavahemirkide dpetuse* muret-
semise tarvidusest.

(Lopp.) ’ Ernst Nurm,



Eesti rahvameditsiin,

eriti siinnituse ning naistehaiguste pubul ja laste
arstimisel, vanavara valgustusel. 4

VII. Lapse ristimine.

24, Enne ristimist. Et ristimisele on suur taht-
sus antud, seda ndeme neist pruukidest ja kombeist, mida
me vanarahva juures leiame. Ta on teatav samm lapse
elus edasi; nagu verstapost, millest iile saamise jirele ka
hidaohud, mis last varitsevad, oma jou poolest nagu
noérgemaks muutuvad. Sellepdrast katsutakse last enne
ristimist ka koigist hidaohtudest korvale hoida, sest et
nende m&ju on lapse peale enne ristimist isedranis suur.

Nii ei tohitud ristimata last iiksinda tuppa jitta, sest
siis kasvavat lapsele suur pea vo6i vanakuri viivat lapse
dra (Paistu-Kaarli). Ka pidi lapse juures tuli pdlema,
mida ,ristituleks“ hiititakse, ja koik selleks, et muidu tuleb
vanapagan ja vahetab lapse lepapuust tite vastu fimber
(iildiselt tuntud). .

Mitte {iksi vanakurja ei kardetud, vaid ka kurje ini-
mesi, kelle silm inimest alati v8ib kahetada, 4ra teha, seda
enam aga ristimata last. Seepirast ei nididatud ristimata
last kellelegi. Kui aga vahel last tuli mdnele enne risti-
mist n#idata, siis véeti kéiksugused abindud tarvitusele, et
oletatavat kahetamist hdvitada. Pealegi ei tohitud sel ajal
mingit asja kodunt vilja anda, sest fihes sellega antavat
ka lapse Onn #ra. Mida varemini ristimist toimetatakse,
seda nooremalt vdib tiitarlaps loota~mehele saada (Vigala).
Arvatakse, et kui ristimata lapse ki#ega raamatu lehti lau-
tida, siis saavat temast hea &ppija (tildiselt tuntud).

Kui ema peale lapse siindimist sureb, tuleb laps enne
4ra ristida, kui ema hauda pannakse. Kui vdimalik, risti-
takse laps enne ema suremist; ei ole see vdimalik, siis
kirstu juures (Karksi).

25. Vaderid. Enne lapse ristimist vaadati vaderid
valmis. Arvati, et vaderite hulk lapse elu paremaks teeb.
Vaderite kohta on vanarahvas d&ige mitmesugused nduded
illes seadnud, millede mittetditmine lapsele edaspidises
elus iiht voi teist halbust pidi tekitama.

Koige pealt ei tohtinud naisterahvas menses’e ajal
vaderiks olla, — siis saavat ristilapsel punased silmaveered,
nina olevat alati tatine ning ristilaps ise hiddine (fildiselt
tuntud). Ka raskejalgset naisterahvast ei véetud vaderiks
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~— kardeti, et lapsele suur kdht kasvab. Sugugi ei olnud
hea, kui lapsel, isedranis tiitarlapsel, kaks imetajat voi
raskejalgset vaderiks oli, sest laps langeb siis varakult
tiihjade juttude alla (Tarvastu).

Mispirast aga isa ja poeg, ema ja liitar, kaks venda
voi kaks dde ei tohtinud korraga vaderiks minna, ei ole
ma mitte teada saanud.

Kes ei ole veel vaderiks oluud, selle kohta Geldakse,
et ta on ,hobusenahas*, millest ta pAdseb ristilapse saades.
Rahvausu jdrele oli ta poolkadunud inimene. Seep#rast
katsub igaiiks enesele ristilapsi saada, sest need avavad talle
taeva vidravad (M. J. Eisen, Eesti miitoloogia II, lhk. 156).

Pandi rohku sellegi peale, missugune oli kellegi esi-
mene ristilaps. Kui meesterahval oli esimene ristilaps
tddruk, siis on sel meesterahval hea naisednn, kui poeg-
laps — halb naisednn. Naisvaderitel vastuoksa (dldi-
selt tuntud).

Kas keegi varssi vaderiks saab, seda ndeb sellest,
kui naisterahval undrukuh#nd on kahekorra dles ldinud,
meesterahval aga palitusaba.

Vanarahvas ei jitnud eksinud naisterahvaid hitta,
vaid tdotas naisterahvale, kes sohilapsele vaderiks ldheb,
hea lambadnne, meesterahvale aga hobusednne. Tuleb aga
selleks korraks kas lambarauad vdi hobusevaljad ligi vatia.

26. Ristsele viimine. Ristsele viiakse laps kas
ptihapdeval v3i neljapdeval. Hea meelega lasti lapsi nelja-
péeval ja ka esmaspideval ristida, et nad histi kosuksid.
Reedel ei lastud lapsi iialgi ristida, v&i ftksi suure hidda
korral, arvates, et neil kdsi muidu halvasti kdib ja nemad
timuka ki4tte satuvad, Samuti pannakse hoolega tdhele,
et lapsi mitte sellel nidalapideval ei ristitaks, millal nad on
stindinud. Hoitakse hoolega sellegi eest, et lapsi mitte
padrast surnu matmist ei ristitaks, sest arvati, et lapsed ei
jddvat siis elama, vaid minevat surnule varssi jdrele.
Samuti arvati dnnetuseks, kui ihe korraga ainult tiltarlapsi
ristida tuuakse, sest vanarahva arvates jdivat need vallali-
seks ja saavad vdga harva mehele (J. Florselius, Eestlaste
ebausu kombed, viisid ja harjumised, lhk. 12).

Kui ristimispdev on dnnelikult vdlja valitud, siis
tulevad vaderid selle p#eva hommikul Jlast ristimisele
viima ; istuvad seni dmberringi laua #4res, kuni eided lapse
riidesse panevad,

_ Enne riidessepanemist pesti last veega, millesse mett
oli pandud. Tdtarlapse pesuvesi visati ristimisele min-
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nes hobusele modda jalgu, kui lapsega vankrile istuti
ja hakati kiriku minema, tihenduseks, et rutemini mehele
saaks. Sedasama tehakse ka poeglapse pesuveega, —
siis saab laps hasti ,turb®, s. o. tugev (Tapa). Last r&ivas-
tades pannakse vi0 otsa sisse hoberaha ja missitakse véo
ta iimber. Ka asetatakse juudavaiku v66 voi riiete vahele,
koik selleks, et kuri silm vdi kahetus peale ei hakkaks.
Lapsele pannakse p#he ristimismiitsike, mille sisse laulyu-
raamatu leht on asetatud (Saarde), sest siis saab lapsest
kirjaoskaja. Ammamoor 16ikab leivast kandilisi koorukesi
ja paneb lapse v00 ja teki vahele. et lapsest eluajal rikas
leivamees saaks (ildiselt tuntud).

Vahel vOetakse koera ja kassi karvu, pannakse panni
peale, vOetakse lapse kded ja jalad ristamisi ning suitseta-
takse sel kombel last panni kohal, et kahetust dra hoida.

Ristimisele minnes ei anta vaderitele sooja so6ki, et
laps suureks saades ei higistaks (Tarvastu). Pandi hoolega
tahele, et keegi vaderitest enne lapse ristimist liha ei sd6ks,
sest muidu saaks laps pidrast hambavalu (J. Forselius,
Ihk. 14). Vaadati sellegi jdrele, et vaderid ristimisele
minnes ega sealt tulles ei kuseks, — muidu hakkab laps
alla kusema; ka ei tohi nad kortsi minna, sest et selle
tagajirjel lapsest joodik saab (Tarvastu).

27. Ristimisel. Ristimistalitust ei saanud keegi
muuta; sellepdrast on arusaadav, et vanad kombed mitte
ristimistalituse enese peale ei ole pdérdunud, vaid nih-
‘tuste peale, mis sel momendil etle tulevad.

Igal inimesel on oma haldjas. Haldjas tuleb lapsele
kohe pirast siindimist. Vanapagan teab haldja tulekust -
ja katsub last seepirast oma lapse vastu dra vahetada,
enne kui haldjas suudaks keelda (M. J. Eisen, E. mitol. I,
lhk. 71). Arvatakse, et vanaisa vaim elab pojapojas edasi.
Seepidrast antakse esimesele pojale sagedasti vanaisa nimi.
Niisama omandab tiitarlaps tihti vanaema nime. Jirgmiste
laste nimede andmisel k#idi varemal ajal kalendri tidht-
pdevade jdrele: vOeti ldhema ptihaku nimi. Esimest tiitart
kutsutakse neitsilapseks, viimast tuhakotiks, viimast poega
taadi tuhakotiks. Stinnib ometi veel tiks laps, hiiiitakse
seda viimseks tuhakotiks (M.J.Eisen, E. miitol. 1], lhk. 155).
Viimsetele lastele pandi kas ema vGi isa nimi (Wiede-
mann, Aus d. inneren u. dusseren Leben d. Ehsten, lhk. 309).
Pannakse pojale isa nimi, elab poeg vanaks (Rongu).

Ménel pool arvatakse, et lapse nime tuleb ristijale
nii titelda, et teised seda mitte ei kuule, enne kui ristija
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enese suust. Siis saavat titarlaps kas ilus voi pikkade
juustega, poeglaps aga tark vOi tugev, nii et kdik imes-
tavad (Tartu). ]

Lapsel aga tehakse kiisesidemed lahti, et lapsest
edaspidi usin to6tegija saaks (Tarvastu). - )

Altari juures peab lapse ema tasakesi lapse pead
3 korda vastu altarit 166ma ja dtlema: ,Targaks, targaks,
kui suureks kasvad“ (Saarde). Teiselt poolt on aga teada,
et lapse ema ei tohi lapse ristimist pealt vaadata. Ta peab
ristimise ajal lauluraamatut kdes hoidma, et lapsest kirja-
tundja saaks (Jdrvamaa). Ristimise ajaks pandi lauluraa-
matu leht ristimistanu voi -mdtsi alla, et lapsest saaks tark
inimene ja hea laulja (iildiselt tuntud).

Suur tihtsus on selgi, kuidas laps end ristimise ajal
fileval peab. Kui laps ristimisvee p4dhepanemise ajal nutab
vGi karjub, sureb ta varssi (S.-Jaani, Ambla) voi tast saab
tubli laulja (M. J. Eisen, Eesti miitoloogia, lhk. 155).
Karjub ta enne ristimist, kardetakse, et ta pea sureb;
karjub ta pi#rast ristimist, tdhendab, et falle mittekohane
nimi antud (M. J. Eisen, Eesti mdatoloogia II, lhk. 155).
On laps aga ristimise ajal vagune, siis jiib ta elusse;
ent magab ta ristimise ajal, siis saab tast laisk (Otepai)
voi sureb varssi (J. Forselius, E. ebausu kombed, Ihk. 13).
Virumaal arvati, et ristimise ajal magav laps on flegmaati-
line ja koigega rahul olev, kuna samal ajal karjuv laps
on suureks saades suur riiukukk ja tdlinorija (Der Esten
abergl. Gebr, lhk. 21). Kui laps ristimise ajal riided
mirjaks teeb vdi ennast teisiti midrib, siis peab ta tdis-
kasvanult lubamata abielu v&i tast saab varas (Voru). Et
aga' eeltulevaid kurjusi 4ra kaotada ja hea poole juhtida,
madriti lapsele seda musta huultele (Tarvastu).

Ka pannakse hoolega tdhele, kas laps ristimisel pead
tdstab voi langeda laseb; tdstmine tahendab elu, langeda-
laskmine peatset surma (J. Forselius, l1hk. 13), On lapsel
sdrk ristimise ajal kahekorra, siis ajab ta ennast eluajal
magamise puhul paljaks (Saarde).

Ristimise ajal peavad vaderid vagusi seisma ja alatasa
lapse peale vaatama. Kui vaderid ringi vahivad, siis kas-
vavat laps edev vdi nigevat suureks saades palju tonte;
vaatavad vaderid aga fle ola, slis saab lapsest kelm
(POltsamaa). Sel ajal ei tohi vaderid nina nuusata, —
‘vastasel korral ei saa ristilaps korralikuks ega puhtaks
(Tarvastu). Samuti ei tohi vaderid ristimise ajal ritkida,
Sest siis hakkab laps tdisealisena tihti unes r##kima
(J. Forselius, lhk, 14). ’
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Ka ristimisveel oli oma suur t4htsus. Kui niit. titar-
last selle veega ristitakse, millega poeglast on ristitud, siis
kasvab tiitarlapsele tdiseas habe (Kadrina).

Poeglapse ristimisvesi visatakse mooda toa nurka, et
laps vagune oleks, vdi tile toa harja, et laps suureks ja
kuulsaks meheks kasvaks. Tiitarlapse ristimisvesi visatakse
modda seina iles, et kuulsaks saaks (Kursi), véi lillepa-
sasse, et ilus oleks (Pdltsamaa, Paistu). Ka valatakse
titarlapse ristimisvesi iga nelja taevakaare poole ja &el-
dakse: ,Tulgu siit kosilased, tulgu sealt kosilased!“
(M. J. Eisen, E. mitoloogia II, lhk. 155). Ristimisvett
tuleb titarlapsele juua anda, et ta ruttu mehele saaks
(Paistu).

Kui ristsed kodus olid, siis pidi lapse isa ristimisvett
tooma; seejuures ei tohtinud ta vett maha loksutada, —
muidu hakkab laps oksendama (F. J. Wiedemann, Aus d.
inner u. dusser. Leben der Ehsten, lhk. 308). '

28. Peale ristimist. Kdige esimene asi peale
ristimist on palju ,aitimasid“ saada. Kodus tehakse voi-
leiba, mida Kkirikust vilja tulles santidele jagatakse ,ai-
tiimade“ saamiseks. Osa leivast viiakse koju kui onnis-
tatud leib (Saarde). Sellest leivast paneb ema lapsele tiiki-
kese suhu, et laps targaks inimeseks kasvaks (F. J. Wiede-
mann, lhk. 308). :

Kui lapsega ristimiselt tagasi tuldud, siis aetud
hobune toa ukse alla. Kui hobune seisma jaides pea alla
166nud, siis kardetud, et laps kaua ei ela. Kui aga hobune
pea tiles tdstnud, siis olnud vanemad viga julged, et laps
kauaks elusse jab. .

Last hobuse pealt tuppa tuues pandi ta kohe pdigiti
sdngi jalgotsi, et ta vanemate vastu alati alandlik ja séna-
kuulelik oleks, ning tehti lapse jalad lahti, et saaks lapsest
kdrmas ja tddkas inimene. lgui vaderid kirikust tulles
kohe tule paja alla teevad, ka siis kasvab lapsest tuline,
S. 0. kdrmas inimene (Avinurme). Kui tiitarlapse ristimi-
selt vanematekoju jOutakse, pannakse kohe ainult iks
siiletdis puid ahju, ahju peale aga visatakse sukad,
kindad jne., et lapsest virk ja todkas inimene kasvaks
(F. J. Wiedemann, lhk. 308). Ka antakse ristimiselt toodud
tiitarlaps kohe mnoore poisi siille ja poeglaps — noore
tlidruku siille, et ta noorelt abiellu heidaks (Tarvastu). Pan-
nakse lapsele peale ristimist hdberaha hdlma v3i voodisse,
siis leiab ta tdisealisena palju raha maast. Kui risti-
miselt vanematekoju tagasi joutud, vdtavad vaderid ruttu
kuued seljast, hakkavad laulma ja tantsima, et laps virgaks,
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kdrmaks ja kergejalgseks saaks. Uhtlasi viivad nad vane-
matele tervisi ristimiselt: ,Jumal saatis palju tervist ja
kaskis lapse ilusasti dles kasvatada isa-ema rédmuks ja
suure Jumala aunks!® Nende terviste eest antakse vaderi-
tele natuke soola (M. J. Eisen, E. miitol. II, lhk. 156).
Soola toodud kilimituga. Ka toodud terve leib, millest
iga vader pidanud kolm suutdit séOma (Néva). Nonda
tehtud sel otstarbel, et lapsele head kovad hambad kas-
vaksid (Vaivara). Vaderid pandi peale soola séomist tihe-
dalt s66malauda endi keha kinnitama, et lapsele tihedad
hambad tuleksid (Saarde). Sel ajal viiakse dllekann laualt
dra, et lapsest joodik ei saaks.

Manel pool on vaderite jaoks olnud iiks kann, mis
peale soola ja leiva s66mist 6llega tdidetud ja mille nad
on pidanud isekeskis tithjaks jooma. Selle jirele pannud
igaiiks mone kopika raha kannu. Kui olnud poeglaps,
siis pandud kann parsile, et laps tugevaks ja priskeks
kasvaks; kui aga titarlaps, siis laua peale, et madal ja
paks kasvaks (NGva).

Ko6ik need kombed s66mise ajal on tehtud selleks,
et lapsele tuleksid head, tugevad ja terved hambad. Nii
anti sé6ma-ajal v6i peale s60mist hambaraha — hobedat,
et hambad suhu valuta tuleksid (Viljandi). Raha, mis
taldriku peale pannakse, peab olema hdberaha. Paneb
aga keegi vaskraha, siis valutavad ristilapsel tdiseas ham-
bad (Viljandi). .

Peale s¢¢mist hakkavad vaderid hilli ehtima. Ema-
vaderitel on ,hdllipaelad“ kaasas, isavaderitel aga ,halli-
vibud“. Kui esimesed paelad files seatakse, siis l18ikavad
meesvaderid paelad katki. Peale seda pannakse teised
paelad flles, mis aga samuti katki 18igatakse, Kolmandad
paelad jdetakse tiles. Kui isavaderid hillivibu files pane-
vad, siis raiuvad naisvaderid selle katki. Ka teine vibu
raiutakse katki. Kui kOik on 4ra seatud ning kast voi
korv vibu killge kinnitatud, siis panevad naisvaderid
hillile riide peale (Saarde). ‘

Vaderid peavad varrul endid histi illeval pidama.
Nad ei tohi juua, sest siis saab lapsestki joodik (gaarde).
Kui vaderid palju laulavad, siils on ka lapsel hea haal.
Kui vaderid ei tantsi, siis laps ei kasva (Avinurme),
Jirgmisel pdeval peale ristseid lahevad kdik varrulised
sauna, kus siis lapse ristiema v8i dmmamoor tublisti
peksab lapse isa vihtlemisvihaga nende valude eest, mis
stinnitaja oli pidanud kannatama. Koik peavad pestes
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pea hésti mirjaks tegema, et laps ei nutaks (F. J. Wiede-
mann, lhk, 308).

Tuli vader ristilast vaatama, siis pidi ta alati kingi-
tust kaasa tooma. Kui tarvilik oli ristilapsele kingituse
andmine, selle kohta koéneleb rahvas jdrgmist. Korra
porgus olles fitelnud vader ristilast taevas nihes:
»Oleksin ma ristilapsele ometi sibula kinkinud, ta oleks
‘mind selle pealsetega véinud pdrgust vilja kiskuda®
(Paistu). Kinkida vdis, mida aga keegi tahlis. Kuid enne
~ aastat ei {ohtinud ristilapsele muna anda, — muidu tekkisid
talle paised kiilge (Vaivara).

VIII. Laste haiguste arstimine.

29. Laste haiguste arstimine. Arvati, et
“haigus voib kolmel ebaloomulikul viisil tulla ehk kilge
hakata. Koige esiteks vdis haigust ,maast saada“, teiseks
vois ta ,kurja inimese tehtud“ olla ja kolmandaks vois ta
okiiinlast“, ,biiest* ja ,kuradist* tulla. Esimesel juhtu-
musel pidi. alali ,valgustama“, s. o. h6bedat kraapima ja
sellega arstima. Teisel juhtumusel otsiti midagi, mis selle
kurja inimese oma asi, nagu juuksed, riidettikid jne., ja
suitsetati sellega last. Kolmandal juhtumusel loeti Matteuse
raamatust IV peatiikki voi viidi Tonnile ohvrit, kas raha
voi midagi, mis haige kohaga rohkem ligidas tihenduses
on, nagu jalahaiguste korral sukad jne. (Wiedemann,
lhk. 379—380).

Juhtus laps haigeks jidma ja ei teatud arvata, kas
ta on kahetatud vdi on haigusel mingi muu pdbjus, siis
katsuti teda tildise arstimisviisi jarele arstida, mis pidi iga
haiguse peletama. Ainult siis, kui haigus juba #ra tunti,
voeti ka sellekohane arstimine kisile. '

Lapse haiguse puhul vdtab tark lapse oma siille,
teeb lapse keha ja liikmete peale vastu p#eva spiraal-
joone, peast alates kuni jaluni, ja loeb iihtlasi ndiasdnu.
Kui spiraaljooned tebtud, liiiakse muna puhtasse klaasi
voi pudelisse katki, kallatakse vett peale, loksutatakse
fiheksa korda niiviisi imber, et iga korraga segu klaasis
fiheksa korda ringi kiib, kusjuures jdlle loetakse. Iga kord
vaatab tark klaasi segu, nimelt missuguse kuju votab ene-
sele munavalge ning kollane ja kui palju mullisid peale
. téuseb. Neist minasegu kujudest ja mullidest loeb tark
lapse haiguse iseloomu. Selle jdrele antakse see muna-
segu lapsele sisse; mis ille ja4b, kallatakse ndiasdnu luge-
des maha (laialt tuntud). Noiasdnu ei avaldanud, tark aga
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kellelegi, sest niipea kui ta need avaldab, kaob temast
vigi haigeid terveks teha. Ainult vanas eas avaldab tark
néiasénad oma jireltulijale (Tartu).

Viga heaks rohuks kdigi lastehaiguste vastu on ema-
piim. Kui lapsel nohu, tuleb rinnapiima ninasse pursata.
On silmad rihmas, pestakse neid rinnapiimaga -~ ja silmad
ei 160 enam ilmaski rdhma jne. (Jitri kih.).

Arvati kindlasti, et vigast last vdib kdiksuguste leitud
rauatilkkidega terveks arstida. Seepdrast korjati hoolega
tee pealt kopla tiikid, kiinniraua otsad, hobuseraua pooled
jne, ning pandi kotti. Seesuguseid rauakotte veeti talust tallu,
kus 4mmamoori v3i targa abi tarvis liks, mispdrast neid
ka ,dmmamoori arstimisriistadeks® hdiiti. Enne arstimist
pandi need ,riistad“ leigesse vette, vdeti sealt siis fiksi-
kult vidlja ja vaotati igafihega kolm korda lapse ihu peale;
pdrast seda siilitati kolm korda selle asja peale ja visati
ta siis sauna pdrandale maha. P#rast arstimist korjas vana-
moor vai tark need jdlle kotti kokku ja vottis, kui minema
laks, omale fihes (ROugest).

Prof. M. J. Eisen kirjutab oma raamatus: ,Esivane-
mate ohverdamised“ (III tdiend. trikk, 1922. a.): ,Surnu
luuga, surnu kiega, sérmega arstiti mitmesuguseid haigusi...
Tavalisesti silitati ehk vajutati surnu liikmega haiget kohta,
kusjuures fihtlasi palvet avaldati, et surnu hida ja vaeva
enese juurde maa alla votaks.“

Ménesuguste haiguste arstimise viisid lasevad oletada,
et siin tegemist on ohverdamisega. V&tame nditeks soola
ahju viskamise, et soolatiifikaid ehk k#sni #ra kaotada.
Paremaks arvati, et hdda kandja ise ohverdaks. ,Mdne
isedraliku haiguse puhul ei arvatud ometi, et hada kandja
ise ohverdamisega toime sai, vaid laks tarvis tingimata
targa ohverdamisest abi otsida. Seesugusel korral pidi
abiotsija ohvri ained targa kdtte viima ja tark ohverdas
oma teadmise jdrele* (M. J. Eisen, ,Esivanemate ohver-
damised*).

Kui laps kas kukkudes on haiget saanud v&i tal mingil
muul pdhjusel monest kohast valutab, siis silitati ning
paitati haiget kohta, lausudes jirgmisi s6nu:

Harakale haigus,

Varesele valu,

Musta linnule muu tobi,
+ Koerale kibedat

Lutikale luuvalu,

Meie laps saagu terveks,
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Neil tldiselt tuntud valuvétmise sdnadel arvati tdesti
maagiline vidgi olevat.

Kui laps haigeks oli jadnud, siis taheti ka teada saada,
kas saab ta terveks v6i sureb #dra. Selleks visati viht,
millega last viheldud, katusele; jaab latv ilespidi, jaib
laps elama; ja4b tilligas — sureb dra (Ambla). Kui hom-
mikul haige lapse riidehdnda tule peal raputada ja ta sahi-
seb, jadb laps elama (Wiedemann, lhk. 465). '

Haigeid arslima kutsuti ikka iimbruses tuntud tark,
kes siis haiget koiksuguste kuntside varal arstis. Ulikoolis
kdinud arstisse pole suurt usku olnud (Kursi),

Kui Rdugutajale peale lapse siindimist killalt ohvreid
ei antud, siis suri laps #4ra. Kui juba mitu last jarge-
modda oli dra surnud, siis asetati Vorumaal laps kirstu
sisse kummuli, sest siis jidvat jargnevad lapsed elama
(Der Esten abergl. Gebriuche, lhk. 18).

30. Vistrikud ja kdrnad. Vanarahvas uskus,
et koigist haigustest on nakatuvad ainult vistrikud, kirnad
ja maa-alused. Teiste haiguste nakatust ei ustud. Vahest
mdjus siin kaasa ka see asjaolu, et ki#rma ja maa-
alustesse jadmist tuli dige tihti ette, mis olenes suuremalt
jaolt muidugi mustusest.

[imuvad lapsele ihu peale mingisugused vistrikud,
siis pestakse last veega, mille sisse on 9X9 tulist sdtt
iiksikult pandud. Kui siisi vette pannakse, peab tagasi
lugema 9—1, kuni 9X9 siitt vette on pandud. Siisi tuleb
lugeda veega tididetud riista peal. S#irane komme olnud
40 aastat tagasi (Kursi).

Hobe-rublatiikk pannakse taldrikule, millesse vett on
valatud, ning siis kerisele. Saab vesi juba tuliseks, siis
pestakse selle veega kdrni vdi paiseid (Rakvere). o

On lapsel vistrikud v36i kdrnad, siis tuuakse teise
mdisa maalt kase otsast tuulepesa, mis 4ra poletatakse.
Tuhk pannakse vette ja seda vett antakse lapsele juua.
Sama veega pestakse ka lapse ihu (M. J. Eisen). Ka olla
hea abinbu vistrikkude vastu, kui neid soolaga hodruda
ja sool vastu kuud seistes ille &la visata (M. J. Eisen).

Samaks otstarbeks vajutati vistrikke v3i paiseid mdne
asjaga kolm korda. Asi viidi pdrast seda ristteele (Kolga-
Jaani).

Lssbivad lastel ihule vistrikud vdi koeranaelad, mida
lastel arvati sellepdrast palju olevat, et nad liiga palju
koertega hullavad (Jarvamaal) voi et nad koeri petavad
(Maarja-Magdaleena) — siis viivad vanamoorid haige selle
tarvis, et haigust 4ra kaotada, Sue tee peale, otsivad mdne
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kivi tiles, siilitavad kolm korda kivi peale ja vajutavad
sellega haiget kohta kolm korda. Peale igakordset vajuta-
mist siilitatakse kolm korda kivi peale. Kivi ise pannakse
vanasse kohta tagasi (Jdrvamaa). VOi otsilakse tee pealt
koht, kus dlekdrred risti on, ja vajutatakse siis selle ristiga,
Peale vajutamist pannakse rist jille maha. Seda tehakse
seepirast, et koerad ikka, nina maas, nuuskides jooksevad
ning siis selle risti voi kivi killge puudutavad. Selle jarel
kaduvatki koeranael (P4rnu).

Villid tekivad lastele ihu peale, kui pesuvett on tulde
tilkunud. Arstimiseks vOetakse 9 hodguvat siitt, visalakse
iiksteise jdrel pesuvette, kuhu ka naluke soola pannakse,
ning pestakse sellega last. Pesuvesi aga visatakse kerisele
(Wiedemann, lhk. 381).

Paisete ja vistrikkude arstimisel 166b tark 3 korda vihaga
jalatalla alla, iiteldes: ,Rohi vilja! Rohi viljal* Pirast
166b haiget kohta (M. J. Eisen, Eesti miitoloogia I, lhk. 19).

31, Maa-alused. Maa-alusteks kutsuti haigust,
mille puhul ihule 166bisid kas pommikesed (paapulid) voi
ka kublakesed (vesivillikesed), kusjuures nahk viga stigeles.
Enam jagu ndgeshaiguse (urticaria) juhtumusi oli tuntud -
ikka maa-aluste nime all, kuna see nimi anti dige mitme-
sugustele nahahaigustele. Kardeti viiga, et see haigus kilge
hakkab, ja tuletati alati meelde, kust kohalt haige selle
tdbe vdis saada (Jidrvamaa). Haigus hakkavat ,maa hinga-
miskohtadest, s. o. sealt, kus surnut on pesjud vo&i kus
naine on istunud kuuriide ajal (Lelle). Ka arvati, et maa-
aluseid vdidavat saunast saada (Jdrvamaa).

Et maa-aluseid arstida, selleks keedetakse stitevett,
- millesse pannakse ilheksa sfitt ja kolme vérvi villase 16nga
otsi. Selle veega piiratakse pead kolm korda vastu p#eva
ja loetakse sdnu. Vett pritsitakse koldele, vastu ahjutuld
ja veel ,tuuleristi“ ehk ,maa hingamiskohale*, kust
arvati maa-alused saadud olevat (dldiselt tuntud). V&i
pannakse nartsu sisse ttheksat seltsi viljateri, hobeda kiiljest
kaabitud puru ja soola. Kui selle seguga haiget kohta
hdoruda, silitatagu kolm korda peale ja piiratagu kolm
korda vastu pi#eva fimber pea. Siis tuleb minna nelja-
pdeva Ohtul ristteele peale pdeva loojaminekut ja visata
segu dle vasaku 8la maha ning dtelda:

. Tere, maa isand,
Tere, maa emand,
Tere, maa neitsi,
Tere, maa kuningas!
Andke minu tervig tagasi!
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Lastele tuleb seda koike laste eest teha.

Vidga hésti ravitsetakse maa-aluseid ja ka teisi pai-
seid, mida maast saadakse, soolaga, millega haiget kohta
kolm korda hddrutakse, iga korra vahel soolaga iimber pea
piirates. Soola peab sinna kohta viskama, kust haigus
saadud, ja ttlema:

Maa isa, maa ema,
Anna mu tervis kitte!
(Lelle.)

Maa-aluseid arstitakse ka veel jargmiselt: Enne arsti-
mist palutakse:

Maa isakesed,

Maa emakesed,

Maa neitsikesed,

Muru eidekesed,

Annan teile obe valget:
Andke valgust vaeva vasto,

Andke tervist tdbisele,
Siis ma annan teile tino,

(Kreutzw. und Neus, Mythol. und mag. Lieder, Ihk. 75—76.)

Seejdrel v@etakse kas hoberaha v&i prees, piiratakse
3 korda pead, vajutatakse kolm korda haige koha peale,
kaabitakse noaga hobedat igasse nurka, tee peale, vajuta-
takse haiget kohta jille kolm korda, lausudes: kust te olete
tulnud, sinna minge, ja mina saagu oma tervis kitte (Wiede-
mann, lhk.412). Lapse eest peab seda keegi teine tegema.

(Jdrgneb.) J. Griinthal, stud. med.

[ ]

Kivistunud inimesed.
M J Eisen,

Laialt tuntakse ennemuistset juttu, mis kdneleb, et
muiste moondanud ndid kuus voi koguni kaksteistkfimmend
venda ja nende naised kivideks. Alles pirast ndia surma
dratanud kivideks moondatud naiste 6de kepiga koik
kivistunud inimesed jélle elusse. i

Teine, vihem tuntud jutt koneleb, et korra siindinud
seitsmeaastasele tfidrukule laps. Laps viidud ristimisele.
Viimise ajal moondunud laps kiviks. Opetaja pole hakanud
~kivi ristima. Kivi viidud tagasi: ennde, kivi moondunud
jalle lapseks. Teist korda laps Opetaja juurde. Jalle laps
kivi. Opetaja saadab kivi teist korda tagasi.- Kodus kivist
jillegi laps. = Kolmat korda laps ristimisele. Siis saanud
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lapsest leib. Leiva ristib Opetaja (Rosenpldnter, Beitrige
VI, lhk. 61).

Nimetatud muinasjutud teavad, et muiste inimesi .
kiviks moondatud, ei ilmuta ometi, kus siherdune lugu
stindinud. Tuleb oletada, et kuskil pool maailmas.

Kivistumislugusid tuntakse ka meie kodumaalt. Laial-
dasema tutvusega kui kuus voi kaksteistklimmend venda
voéib Linda hoobelda, Tuuslar tuleb Lindat r68vima:
paat mererannal ootab juba saaki. Linda ei jaksa vige-
vale rogvlile vastu panna, abiandjat ei ole niha ligidal
ega kaugel. Linda hiitiab Ukut appi. Korraga k#hvatab
Kou, porutab Pikker. Tuuslar langeb minestusesse, Linda
aga moondub Jiiri kihelkonda Nihatusse

Korgeks kaljukivi pakuks,
Kivisambaks [rumdele.

Kivisammast hakatakse Iru dmmaks hitidma ja
ihel voi teisel viisil austama (Eesti Kirjandus 1921, Ihk.
154—159).

Mitmed on meie ajal Nihatus Irumdel Iru &mma taga
otsinud, aga asjata. Endise Iru 4mma kohal puutub ainult
veel viikesi kive silma. Luuleta olevik ei ole Iru dmmale
armu annud. Tulu otsimise tuhinas tungisid uue aja pojad
muistse milestusemirgi kallale, teda ldhedal oleva jGe
silla ehitamiseks tarvitades. Iru #dmma turjal séidetakse
niiild tile joe ega saa meie pdlv enam Kreutzwaldi kdsku
tdita, et ldheks d4mma austama, tedrelfitart teretama:

Pane kitbar #mma pihd,
Hakka eide kaelast kinni!
(Kalevipoeg I1I, 428--432.)

Veel teine kivistunud inimene on Kreutzwaldi kaudu
laialdasema tutvuse pirinud. ,Eesti rahva ennemuistsetes
juttudes kdneleb ta ,Toolse rannamehe titrest*.
See ilus neiu saadab pilkega kdik kosilased oma teed.
Viimaks ilmub tore ratsaline, kes viib neiu toredasse mdisa
pulma kaasa. Korraga kole k#rgatus. Kadunud mdisa,
kadunud pulmalised, kadunud peig. Neiust saab inimese-
korgune munakivi-sammas; samba tilemises otsas mitu
vooti, vist neiu helmeread, Kivistunud Toolse neiu seisab
praegu veel Kaarlimdisa Raudlepa viljal.

A, Kivi on Hobedalt tihe teisendi tlles kirjutanud,
mille jarele see kivi on Toolse rikka kaupmehe tiitar,
Kaupmehe liitar satub pulmarongis teise saajaga kokku;
tduseb tdli. Kaupmehe tiitar ndiutakse kivisambaks.
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Teisend tunneb sedasama lugu hoopis teisel kujul.
Kaarlimdisa Raudlepa viljal juhtunud kaks saaja vastas-
tikku. Tali tdusnud, mddgad voetud kisile. Uhelt poolt
langenud peig, teiselt poolt pruut. Pruudi milestuseks
nikerdatud Raudlepa viljale kivi (,Narvast Tallinna®,
Ihk. 17-—18). Viimane teisend jitab seletamata, miks peig-
mees ilma malestuskivita jiinud. Langes ju ometi peig-
meeski selsamal puhul.

Sarnast lugu koneldakse ka Koeru Rohu kivi kohta.
Siingi tapetud teise saaja peig ja pulmalised. Tapja
ndudnud pruuti enesele naiseks. See aga Ghanud: ,Ennem

tahaksin kiviks saada kui selle mehe naiseks!“ Eks
- pruut  moondunudki kohe kiviks. Valatud vere p#rast
hakatud kohta Punamieks hiiidma.

J. Jung tunneb Kaarli viljal ainult kiviristi, mille
kohta ta tahendab, see niivat olevat nagu moni inimese
kuju (Muinasaja teadus III, lhk. 168). Kas kivi kivistunud
inimene v8i sinna milestuseks pandud — jitab J. Jung
seletamata.

Kivistunud pruudist teatakse Koeru kihelkonnas
kdnelda. Seal seisab Metsla kiila Mde pere podllul 5
jala pikkune, 1'/2 jala laiune paas, digem paeks moon-
dunud inimene. Mogndumine ise sfindinud jirgmist viisi:
Korra juhtiunud kivi kohal kaks pulmarongi vastastikku.
Tousnud tali. Nagu ikka, 166dud thelt rongilt pruut,
teiselt peigmees maha, Jirelejidnud pruuti-peigu pandud
vidgisi paari. Elusse jaianud pruut ei sallinud ometi talle
meheks midratud peigmeest. Ohanud sidamest: ,Eks
Jumal vdinud mind kiviks v&i kdnnuks luua ennemini kui
et peiust pean lahkumal!“ Silmapilguga olnudki pruut
kiviks moondatud (,Narvast Tallinna“, Ihk. 20).

Samasugust teisendit jutustatakse Metsla Saarik-
aluse kivi kohta, ainult selle vahega, et siin pruut esmalt
vddra peigmehe tapab ja siis kiviga -veel selle pruudigi
maha 166b. Hirmutuseks muile pruutidele moondab Jumal
pruudi kiviks (,Narvast Tallinna“, lhk. 16).

Samasugust lugu teatakse Kantkidlastki konelda.
Seal on viljal kaks kivi. Nende kohta teab rahvasuu
pajatada, et need tekkinud peiust ja pruudist. Pruutpaar
soitnud pulmasditu. Kas siin pruutpaar teise pruutpaariga
kokku juhtus vdi mis just sfindis, sellest vaikib rahvasuu.
Ainult niipalju jutustatakse, et pruutpaar kuidagi viisi
kellegi ndia viha enese peale tdmmanud ja see ndid nad
kiviks moondanud,
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Pulmasdidul juhtub sarnate lugu Keilagi pulma-
listele. Muiste sditnud peigmees pruudiga Keila kirikusse,
Vanamodisa teekddnule joudes sattunud vanker timber,
pruut kukkunud vankrist vidlja maha. Et pruut endise
" peiu maha jatnud ja teisega kirikusse s6itnud, ndiutanud
mahajietud peigmees pruudi kivisambaks. Kivi asub alles
praegugi Vanamdisa melsas vana kirikutee #ires, pikuti
maa peal, 5—6 jalga pikk, ja kannab tdiesti inimese kuju
(H. Menkovi teated Keilast).

J. Kurpani poolt Kurnalt saadud teisendi jirele ei
kanna noid kiviks moondumise stiid. Ttdruk pole tahtnud
mehele minna, vaid Shanud Metsla pruudi moodi: ,Oh
oleks Jumal mind ennem kiviks loonud kui inimeseks!*
Vaevalt delnud pruut need sdnad, kui juba Jumal ta kiviks
moondanud. J. Kurgani teadete jdrele 168nud poisid sel
inimesesarnasel kivil teise k#e killjest maha,

Suurt rohkust kivistunud inimeste poolest tunneb
Parnumaa. Kui Audru kiriku alt Pootsi poole s6ita, on
endise Lindi ja J4drve kortsi vahel suure Jirvesoo otsa
kohal suure tee 44res lksikute mindide vahel ligi sada
fiksikut kivi. Inspektor A. J. Anson on nende kivide
kohta jargmise seletuse kuulnud: Korra sattunud seal kaks
saaja vastastikku. Tousnud tiili. Viimaks tulnud Audru
poolt sbitnud saajast ndid ja ndiutanud kogu Seli-Pootsi
saa]ja kivideks, tulevale pOlvele hoiatuseks, et nad pulma-
teel ei tilitseks. Kaht kdrgemat kivi nimetatakse peiuks
ja prundiks; nende juures asetseb ajumees. Kahel pool
- korval peiupoisid, kaugemal pulmalised.

Teisendi j4rele puutunud nende kivide kohal kaks
ndida oma pulmalistega vastastikku. X&ik hakanud pulma-
nalja pidama. Korraga nimetanud keegi Jumala nime.
Silmapilk moondatud koéik pulmalised kivideks (J. Jung,
Muinasaja teadus II, lhk. 101). Viimane teisend ei seleta,
kes pulmalised kivideks moondas. Samuti jaab h#maraks,
mis stindis ndidadega enestega. J. Jungi arvamise jdrele
on vist ja4 need kivid j44-ajal sinna toonud.

Sarnaseid pulmalistest tekkinud kive n#idatakse ka
Noarootsi ja Vormsi vahel vi#inas. Uks Paslepa
mees kosinud Vormsist pruudi. Ule vdina jasd mdsda
soidul murdunud j43 pulmaliste all, pruutpaat %\? pulma-
lised uppunud #ra ja moondunud kivideks. Neid kive
hiifitakse pulma- ehk pruudikivideks (Russwurm, Sagen
aus Hapsal I, nr. 44). Juit ei seleta, miks pulmalised
kivideks moonduvad. Nagu 14bi ridade vilja paistab,
tulnud nuhtlus sellepirast, et noormees teisest kihelkonnast
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pruudi kosinud. Jumal tahtis, et igaiiks kosigu oma
kihelkonnast. :

Kuna enamasti ndid pulmalised kivideks moondab
vdi moondumine tili tagajirjel kahe saaja vahel tekib,
teab tiks Ladne jutt pulmaliste kivistumisest muul pohjusel
konelda. Kirbla kiriku juures on viis suurt kivi — endiste
pulmaliste milestused. Sel kohal sattunud muiste pruut-
paar kolme peiupoisi seltsis hdrjapdlvlasega kokku, kes
neid palunud teda lahemasse kiilasse viia, sest et ta oli
jala murdnud. Peiupoisid naernud ja pilganud viikest
meest, peigmees aga sundinud teda tantsima. Et viike
mees ei vOinud tantsida, piilsutanud teda peigmees. Kor-
raga tdusnud kole tuulispask; hirjapolvlane tostnud kepi
ja moondanud pruutpaari ja kolm peiupoissi kivideks
(Russwurm, Sagen aus der Wiek, lhk. 67).

Samasuguseid pulmalistest tekkinud kive tuntakse ka

asaris, kus kivistumine niisama ndia siitiks langeb.
Kaks pulmarongi kohanud teineteist Kasari kiila ligidal.
Uhel nendest olnud ndid kaasas. N&id vihastunud teise
rongi ile ja moondanud kéik teise rongi pulmalised kivideks.
Kasari kitla ligidal on néintud pilmalistest tekkinud kivi-
lade praegugi veel niha. :

Pulmalistest tekkinud kive tuntakse ka Karuse
kihelkonnas, Vatla vallas Pajuma kitlas.
Pulmalistele tulnud korra ndéid vastu. N&id moondanud
pulmalised kivideks. Moondamise pohjust ei mileta rahva-
suu enam.

Saaremaal Pdide Marjasoos leidub kolm kivi,
mis kas munkadest voi tidrukutest fekkinud. Uhe teate
jdrele vedanud kolm munka kihla, et nad teatava aja jook-
sul Péidest Kuresaarde ,sbidavad“. Et nad lubadust ei
suutnud t#ita, muutunud nad kivideks (Hurt, Vanavara IX,
lhk. 117). Teisendi jdrele vedanud kolm tiidrukut Karja
kiriku juures kihla, et nad kellalsdgi vaheajal Péide kiriku
juurde jooksevad. Kui tfidrukud Marjasohu jdudnud,
hakatud kella helistama. Et neiud kihlveo kaotanud,
muutunud nad kivideks. Neid kive hiilitakse ,munga-
kivideks*. Kuni uuema ajani on neile kividele ohverdatud
(Eesti Kirjameeste Seltsi kogu 4% V, lhk. 386).

Teine sarnane kivistus leidub Valjalas Kuiste
kitla heinamaal, kus neitsikujuline kivi olemas. Selle kivi
tekkimise kohta on A. Karu jirgmised teated kirja pannud:
Vodrasema sundinud vOorastitre allikast sdelaga vett
tooma. Kagu kukkunud: ,Sopp ettel* Vodrastiitar ef
mdistnud k#o kukkumist, Vesi voolanud sdelast vilja,
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Hirm tuleva nuhtluse eest moondanud vddrastiitre kiviks.
Kivile viidud vanemal ajal ohvreid.

Samasugust pulmaliste kivistumist tuntakse ka Saare-
maalt Ansekiilast. Kaimri kiilla Alliku talu maal sattunud
kaks pulmarongi vastastikku. Kumbki pole tahtnud teisele
teed anda. Tousnud taplus. Tapluses langenud koik
pulmalised, kuid muutunud kivideks. Neist kividest on
keskmine lai kivi pruudikirstust tekkinud.

Oma palve peale moondub kiviks Viru-Nigula
naisterahvas. Kivi, Koila Atrika killa juures, kannab
naiskivi nime. See kivi tekkinud sinna sedaviisi: Uks
dmm piinanud minijat hirmsasti. Kui korra dmm jille
minijat peksnud, ldinud minija, laps siiles, mdiele paluma.
Istunud piihale kivile, nutnud ja &Shanud, et Jumal ta
kiviks moondaks. Kohe moondunudki naisterahvas koige
lapsega kiviks. Seda kivi hakatud hiljemal ajal ptihaks
pidama ja talle ohverdama. Uuemal ajal olla laps naise
siilest dra voetud. '

Teisend seletab naiskivi tekkimise lugu teisiti, Uks
naisterahvas k#inud pithapdevil soost marju noppimas.
Karistuseks piihapdeva rikkumise pArast moondanud Jumal
ta kiviks (J. Jung, Muinasaja teadus III, lhk. 132). :

Tolla ja tdlla omaniku kivistumisest teatakse Aksis
konelda. Vedu mdisa vilja miekiinkal on t6lla moodi
kivi. See tekkinud ‘sinna sedamoodi. Vedu mdisas
elanud muiste viga tige omanik, kes alamaid palju pii-
nanud ja peksnud, Uhel p#eval lasknud ta peksmiseks
mdne inimese puude killge seni kinni siduda, kuni ta ise
sinna jéuab. Uks kinniseotud vanamees hakanud paluma:
»S5a kbigi asjade ja ka selle mie Looja, pddsta meid sellest
hirmsast piinast, mis praegu meie peale tulemas!* Kohe
selle peale kdikunud mdagi ja kinniseotud inimeste juurde
ilmunud vaim inimese ndol. See trédstinud neid, fteldes:
Arge kartkel* Juba tulnud mdisa omanik tollaga soites
inimesi peksa laskma. Vaim puhunud peossse; imelik aur
ja suits katnud mige. Kui aur ja suits lahkunud, olnud
vaim kadunud, moisa omanik aga kdige tbllaga kiviks
moondunud, Seal seisavad nad t#nini kividena (Eesti
kohalikud muistejutud, 21).

Liiganuse kihelkonnas iuntakse mehe kivistumist
piihapdeva rikkumise karistusena. Nagu stud. O. Liiv"
teab, teinud Alu kiila laheduses mees piihapseval kuhja.
Parajasti, kui mees vedanud hdrgadega saadu, ilmunud
kGuepilv ja valk 166nud mehe ning hirjad surnuks,
Poolik kuhi, mees ja hirjad aga kivistunud. ~Praegu veel
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voib neid kiilla karjamaal ndha, suur lame kivi (= kuhi)
keskel, teised vdhemad (= mees ja h#rjad) fimber.

Niisama oma palve peale kivistuvad mees ja naine
Koeru kihelkonnas Rammakila karjamaal. L.
Tammik teab nende kivistumise lugu jiargmiselt seletada.
Muiste hdvitanud kole sdda hirmsasti maad ja rahvast.
Inimesed ei teadnud enam, kuhu sdja eest varjule poge-
neda. So&jahirmus palunud meeste- ja naisterahvas, et
- Jumal moondaks nad ennem kiviks voi kdnnuks kui laseks
sbja jalgu sattuda. Sedamaid kivistunudki mees ja naine
sinnasamnasse paika.

Helme Ummuli vallas Soo-oru talu metsas
on voodisarnane kivi. Selle kivi tekkimise kohta erinevad
arvamised. Uhed itlevad, vanapagan toonud selle voodi
sinna kellelegi mehele magamiseks. Mees soovinud ene-
sele metsas monW¥sat voodit; heitnud voodisse magama
ja surnud sinna voodisse. Teiste teadete jirele on seal
voodi mehega kivistunud. Mehe keha voetud kivistunud
voodist hiljemal ajal vilja, voodi aga jainud sinna seisma
ja seisab seal praegugi veel, s. o. kivi kannab vihe
voodi kuju. v

Keila kihelkonnas Joa vallas Lepiku talu
heinamaal asub toéllakivi. Rahvajutu jirele olnud see
{ollakivi vanasti 1d8ld, moondunud aga kiviks (J. Jung,
Muinasaja teadus III, lhk. 92). Jungil puuduvad teated,
kas kivistunud told tiksi vdi iihes inimestega. Teiste teadete
jarele on told fihes omanikuga-kivistunud. Télla omaniku
kivistunud kuju puudub ometi tdlla juures., Ma oleksin
kivi nime jdrele otsustades ennem valmis oletama, et
rahvas on ,Tollu kivist* ,tollakivi“ teinud. Vist nimetati
vanemal ajal kivi hiid T8llu visatud kiviks. Uuemal ajal
kadus vdgimees T6ll Harju rahva meelest ja rahvas moondas
ta kivi ,t8llakiviks*, dhtlasi seletust juurde lisades, et
sea] t6ld kivistunud. ‘

Ka Kuusalus on ,téllakivi“ olemas. Kuusalus
koneldakse, tollakivi tekkinud Rootsi kuninga tdllast,
mille ndid kiviks moondanud. Siingi ei teata, kas kivistus
told fiksi v&i tihes inimestega.

Peale Kreutzwaldi Kalevipoja kaudu tuttavaks saanud
* Nihatu Iru 4mma on Eestimaal olemas veel teine Iru &mm,
suuremale hulgale taiesti tundmatu. See teine Iru &mm

seisab Vaike-Maarja kihelkonnas Ilumiael.  Vare- .

mini hiiidnud rahvas maige [rumdeks ja alles uuemal ajal
hakanud rahvas Irumige Ilumieks nimetama. Vdike-
Maarja Iru 4mmast annab A. Liiv jirgmisi teateid: POlises
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Irumde kuusikus, umbes 3 versia Viike-Maarja kirikust,
elanud vanasti iiks puuraiuja oma noore naise Miinaga.
Miina olnud ilus, t&okas, rahuarmastaja inimene. Amm
kiusanud teda aga hirmsasti ja peksnudki teda valel.
Miina ja ta lapsed hiilidnud eneste vahel damma kivisiida-
mega dmmaks.

Uhel laupdeva &htul paukunud pikne ja kirgatanud
kdu kangesti, Vihma voolanud nagu oavarrest maha,
Miina viikeste lastega kartnud kangesti mfiristamist ja
vilguldomist. Amm hakanud sdimama, tiilitsema ja ajanud
viimaks Miina koige lastega due kOue-ilma kitte.

Vaevalt saanud Miina lastega maja juurest natuke
eemale, kui kdu jalle kangesti kdrgatanud ja vialk majasse
sisse 166nud. Kuri d4mm. ei p#dsnud enam tulest vilja,
Teisel p#eval mindud #mma luid otsima. Ei leitud mingi-
suguseid, leitud toa asemelt ainult #mmakujuline kivi.
Piksels6k moondanud 4mma kiviks. Irum#e jirele hakatud
kivi Iru 4mmaks nimetama., Kivi seisnud mitu pdlve
Irumiel, on aga nifidsel ajal ammu, niisama kui nime-
kaim, inimeste teenistusesse pidanud astuma.

A. Liivi teadete jirele tdhendanud vanasti Iru koledat
hirmu, koledat, jarsku muutust vdlgu, tuule véi vee mdjul.
Iruks saanud enamasti halvad inimesed. Mdnikord juhtunud
seesugune saatus headelegi inimestele, kuid need moondatud
kiviks sellepirast, et neid kurjade vaimude ehk vaenlaste
kidest padsta. :

. Pean tunnistama, et -mulle on seesugune Iru sdna
seletus tdiesti vooras, Meie Iru'dmm tuletab soome ,lro
neito*- meelde; Soomeski ei tunta ometi tllemaltihendatud
seletust. Karjalas esineb tihti Iro naisterahva nimena
praegugi veel, aga seal tihendab nimi sedasama, mida
tavaline nimi Irene (J. Krohn, Kalevala, lhk, 453). Mina
pean ometi Iro nime Karjala nimeks, vene Irenest mitte
tuletatud sdnaks. Irene nimi oli vanemal ajal Eestis
koguni tundmatu.

Karjala laulud jutustavad tihti Iro neiust, keda vahel
ka Iri neinks hiititakse. Sellest Iro neiust lauldakse, et ta
pikka pfthadust pidas, ei joonud lehmapiima ega s66nud
kanamune. Viimaks s6i ometi marja mdelt. Sel sé8misel
olid halvad tagajdrjed: Irole sitndis kolm poega: Viini-
mdinen, Ilmarinen, Joukahainen (J, Krohn, Kantelettaren
tutkimuksia II, lhk. "54 jj.). Iro laul sulab tihte fildiselt
tuntud Marjatta lauluga (K. Krohn, Kalevalan runojen
historia, lhk. 104 jj.). %ro astub pea Maarja, pea Marjatta
asemele, Karjala Iro neiul puudub @ihine tegevuseala meie
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Iru 4mmaga; ainult kolm poega on iihel kui teisel, muidu
ei leia me nende elukdigust midagi {ihist.

B. Etruck tahaks Iru 4mma dhendusesse seada Volundi
saaga Hervériga. Soome kuningapojal Vé&lundil on naine,
Hervor nimi  (Vdl: Edda, Vélundarkvipa = Vélundi laul,
156). Sellest oleksid eestlased esmalt Iruvere ja pirast
Iru teinud (,Postimees® 1916, nr. 240). Minu arust
nditab aga, et siin on ainult juhtumisi nimede sarnasus
olemas. Vaevalt tohime siin ihist algust oletada Hervéri
ja Iru dmma vahel, ennem ometi Iru 4mma ja Karjala Iro
vahel, Minu arvates tuleb Irut vanaks eesti nimeks pidada.
Paljudes kohtades meie kodumaal on Iru enesele Eru kuju
omandanud. :

Nihata Iru 8mma tuleb muidugi hiiuks arvata: Hiidude
kivinemist tunneb palju rahvaid, Himaraks jaab, kuidas
lugu ,Kalevi neitsi kividega“. Palmse pool kutsutakse
mitut suurt kivi ,Kalevi neitsiks® (Verhandlungen der
Gel. Estn. Gesellschait Ill, 1, thk. 88). Va&imalik, et rahvas
arvas neid Kalevi neitsist tekkinud olevat, neile ,Kalevi
neitsite* nime andes, kuid meie p#evil ei ole ma enam
seesuguse arvamise jilgi leidnud. Kiill aga rdsgib rahvas
veel meiegi pidevil, et Kalevi neitsid olevat need kivid
sinna kannud. Oigem on neid Kalevi neitsi pollekivi-
deks pidada ehk lihtsalt neitsikivideks nimetada. Sarna-
seid Kalevi neitsi pollekive tuntzkse ka Jumida neemel ja
Saaremaal Valljala kiriku ligidal. Neid ei hiilita seal enam
Kalevi neitsi kivideks, vaid lihtsalt ,neitsikivideks“. Ometi.
teatakse koénelda, et {iks neitsi toonud nad sinna péllega.
Seega pidi see neitsi tingimata Kalevi neitsi taoline olema.

Rahvas ei tunne mitte ainult inimeste, vaid ka loo-
made kivistumist. Need astuvad Kalevipojaga ja Télluga
ithendusesse. Kuusalus nididatakse Kalevi hirga,
Saaremaal T61lu tapetud hobusest tekkinud hoo-
kivi. Kalevi hdrg kannab kdll hdrja nime, aga esineb
tdepoolest kivina. Selle kivi tekkimise kohta koneleb
rahvasun jirgmise loo: Korra vihastunud pdhjasorts
Harju rannarahva iile ja saatnud koleda ,minotauruse®,
hirja rannarahvast nuhtlema. Hirg pidanud Kuusalus
kolm jirve 4ra kaotama, neid tiihjaks junes. Hirmus loom
joonud Kabula jarve tithjaks ja tahtnud hakata Rummu
jurvegi tithjaks jooma. Sel silmapilgul juhtus Kalevipoeg

drjaga kokku. Silmapilk tdmbas ta mddga kitte, kargas

hirja kallale. Uks, kaks, kolm — lendas hirja pea otsast.

Hirg moondus tapmise jarel kiviks, niisama otsast araloo-
dud pea. Kivimtirakat hfidtakse praegu.veel ,Kalevi
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harjaks“ aga ka ,sortsi h#rjaks“. Hirg on umbes
9 jala korgune, paari siilla pikkune. Kivimiiraka otsas
leidub viike kivi = hidrja pea (vOrdle: Vahepalukesed,
lhk. 155—158).

Mida Kalevipoeg suurel maal hirjaga, leeb Saaremaal
Tsll hobusega. Vanapagana poiss liheb Piitha ndgusat
neidu témbama, Et ettevéte paremini korda laheks, moon-
dab tdmbaja enese hobuseks. Paneb uinuva neiu oma
selga ja sammub Kuresaare poole. Pea #rkab ometi neiu,
hiiiab kuulajaid-nigijaid appi. Téll kuuleb appihiiidmist.
Sedamaid pihlakane vits pihku, silima appihtitidja poole.
Juba n#deb, et hobune jookseb, neiu seljas hdtiab appi.
Toll pihlakase vitsaga jirele; hobusele kaela pihta. Pats !
Pea hobusel otsast #ra, langeb maha, vajub maa alla.
Hobuse keha vaarub pikali, neiu aga piiseb dnnelikult
hobuse seljast. T6ll ja neiu hakkavad hobuse keha veel
vaatama. Ei hobuse keha enam kuskil. Kehast on kivi
saanud. Kellam#e ligidal tee #ddres praegugi veel
kivistunud hobune n#ha., Esiti hiititi kivi hobusekiviks,
pdrast ometi lidhendati see hookiviks (Eesti m, vigi-
mehed, lhk. 112). '

Mitoloogiliste loomade hulgast viljaspool seisab see
elukas, kelle kivistunud keha on n#ha Otepdd kihel-
konnas Pithajdrve kaldal Saare talu ligidal. Kuidas
see loom kivistunud ei tea rahvasuu enam kdnelda.
Rahvas maletab ainult niipalju, et see kivimfirakas olnud
muiste loom. Uhed arvavad looma hirjaks, teised jalle
moneks muuks suureks elukaks. Suure looma (= kivi)
kdrval arvatakse veel vdike loom lamavat. Voimalik, et
Otepdd rahvas Saare kivist looma kohta mingisuguse loo
teadis juiustada, kuid ntidld on milestus kustunud.

Saarlased nimetavad loomade moodi kive ,tondi-
kivideks* ja arvavad neid vanapagana mdjul tekkinud
(Osiliana I, 1hk, 34).

. Noéo kihelkonnas Pangodi Karujdrve

kaldal on lootsiku moodi kivi. Vana-Selus k#inud selle
lootsikuga jdrvel sditmas. Korra vedanud ta lootsiku
jarvest vilja ja hakanud teda kaldal tdrvama. Korraga
kerkinud vana-deluse nigemata piksepilv tles, vilk 166nud
tdrvaja surnuks. Ei ole kindlasti teada, kas kohe v&i
aja jooksul, aga igatahes moondunud lootsik kiviks.

Rahva arvamise jarele esinesid kivid muiste pehme-
tena, tuletasid praegust savi meelde. Aja jooksul kuivasid
kivid ikka kovemaks, kuni nad enestele viimaks praeguse

kdvaduse omandasid. Kivide pehmuse pdrast ei ole imes-
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tada, et neisse monesuguseid jilgi on jdrele ji4nud.
Mitmel Kalevipoja kivil ndidatakse vigimehe kide ehk jala
jalgi.  Kivi oli pehme, kiega kiilgepuutumisest ehk jalaga
pealevajutamisest jaid kivisse jiljed jarele. Niisama naida-
takse mond kivi, kus keegi peal istunud ja kus istumisest
istumisase kivisse mailestuseks jadnud, Kuid seekord ei
taha ma niisugustest milestusemarkidega kividest kénelda,
vaid ainult mdne hingelise kivistumisest.

Kivistumist ei v6i mingisuguseks eestlaste arvamiseks
pidada. Kivistumist tuntakse pdhjas ja ldunas, idas ja
lddnes.  Isegi laplased tunnevad  kivistumislugusid.
Meie Kalevipojas muutub Linda kivisambaks, nende
P#evapojad (Peiven parneh) nimelises muinasloolises luule-
tuses ajavad hiiud pidevapojaga pogenevat dde taga, ronivad
pidikesepaistel files mde otsa, kuid seal tabavad neid pi-
kese kiired . ‘

Pieva sidemis sulasid,
Kivistusid kaljudeksi,

Vaakes nemad veelgi niha —
Vaskne vene kaljuriingas.

(O. Donner, Lappalaisia lauluja, 1hk, 79.)

Ometi langeb laplaste ,Peiven parneh“ oma algu-
pdra poolest meie Koidu ja Hamarikuga tdiesti iihele
astmele.

Monest muustki hiiest teavad laplased kdnelda, et
need viimaks kiviks moondunud. Samasuguseid lugusid
tunnevad ka norralased, rootslased ja muud.

Samuti k#ib kdsi ka germani hiidudega. Need nii-
tavad oma tugevust ja vdge, aga tihti juhtub, et kui péi-
kese kiired neid tabavad, nad kohe kaljudeks kivistuvad.
Ometi mitte iga kord ei moonda p#ikese kiired germaan-
laste hiidusid kivideks. Sagedasti Eéhjendavad muud
asjaolud kivistumist. Ulbus, uhkus, kiilaliste viisakuseta
vastuvétmine toovad hiidudele kivistumise karistamiseks
kaela. Alpimaades astub kivistumise asemele jadtumine.
Hiiud moonduvad j4dliustikkudeks (Simrock, D. Mytho-
logie, lhk. 411). Meilgi on kivistumine enamasti ikka
karistus mone paha teo eest, kui ka, niiteks Linda loos,
Linda karistusest juttugi ei vdi olla. Kuusalu kuhjakive
ei lasta S. Lillheina teadete jirele pithapdeva-rikkujatest
isikutest ometi tekkida,- vaid imelikul viisil nende tehtud
saadudest ja heinakuhjast, Karistus ilmub siin ainult nii-
kaugelt, et heinte omanikud tehtud toost ilma jadvad:
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kuhja ja saadude asemel leiavad nad kivid eest. Oige
karistuse oleksid piihap4eva-rikkujad alles siis saanud, kui
rahvaluule oleks neid endid kiviks lasknud moondada.

Vanad kreeklased olid pdris meistrid kivistusi luule-
tama. Nende gorgo Medusa f{ilesandeks arvati just kivis-
tamist. Kes koleda eluka peale vaatas, see kohe kivistus,
Kangelane Perseus tungib Medusa magamise ajal ometi
kivistaja kallale. Ise tagasi vaadates hoiab ta ldikivat kilpi
enese ees, kuhu Medissa kuju paistab. Kilbi peegelduse
jarele 166b ta magaval Medusal pea otsast. Medusa peaga
rindab ta kuninga Atlase juurde Aafrikasse. Atlasega tilli
sattudes niitab ta Atlasele Medusa pead, ja kohe tarretub
Atlas kiviks, digemini kolekdrgeks mieks, mille tipp ulatub
pilvedesse. Kreekasse tagasi joudes laheb Perseus kuninga
Polydektese juurde, kes on tema vilja saatnud Medusa
pead tooma. Ta nditab kuningale ja kuninga seltsilistele
Medusa pead ja sedamaid tarretuvad kdik kivideks.

Saksa legendid teavad mdnda lugu jutustada vagade
neitsite kividesse padsmisest. Vana-Gelus kiusab vaga
Agnest. Maarjat appi hiitides pdgeneb Agnes kalju #drde,
kaljusse tekib avaus, pdgeneja p#iseb teispoole kaljut,
Kui vana-Belus sinna j4rele jOuab, leiab ta sealt ainult
inimese kivist kuju eest, mitte enam Agnest ennast. Veel
praegugi ndidatakse Reichenhallis kivistatud Agnest (Wollff,
Beitriage zur deutschen Mythologie 11, lhk, 32—34). Suurem
. jagu saksa lugusid laseb neiu kull kivisse saltuda, parast
aga kivist jille vilja padseda. Uht kristlikku neitsit sunni-
takse paganate ohvriliha s86ma. Neitsi viiakse kivi juurde,
kivi avab ennast, votab neitsi enesesse ja sulgub siis jille.
Samasugust lugu kdneldakse ka piihast Odiliast. Enamasti
kiusatakse neiusid taga, kuni kivid viimaks nende peale
halastavad ja nad enestesse vastu vdtavad. Rootslased
kiusavad korra fiht neitsit taga; see pdgeneb kivi d4rde ja
kivi vtab ta enesesse (D4hnhardt, Natursagen II, Ihk. 50).
Saksa muinasjutud lasevad neiusid kividesse kaduda, kdne-
levad harvemini nende ofsekohesest kivistumisest. Ometi
tunnevad nad seesuguseidki, Karlsbadi lahedal n#idatakse
nonda tekkinud Hans Heilingi kivi. — Edda laulud jutus-
tavad pd#evatdusu mdjust hiidude kivistumises.

(Jargneb.)
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