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TARTUS MARTS 1936 NR. 3

70-AASTANE G. E. LUIGA.

Georg Eduard Luiga on tingimata tuntumaid ku-
jusid meie praegu lavalt lahkuva kirja- ja sulemeeste polve hul-
gas. Laiematele hulkadele on ta seda kiill rohkem ajakirjani-
kuna, mis oligi ta périselukutseliseks t66ks ja kus ta aastakiim-
neid on vdidelnud esireas. Luiga elutdd selle osa hindamine,
vihemalt niipalju kui see puutub puhttoimetajalikku tegevusse,
aga ei mahu kiesoleva kirjutuse raamidesse ja ongi iiksikasja-
list ké&sitlemist leidnud juba mujal. Alljirgnevas piiiitakse iil-
distes joontes anda G. E. Luigast pilti kui kirjandusinimesest —
kirjanikust, arvustajast, kirjandusearmastajast. Sedagi, olgu kor-
ratud, iiksnes iildjoontes, sest Luiga vaatlusele tulev seegi loo-
ming on laiali pillatud ajalehtede ja ajakirjade kiimnetesse aas- ‘
takdikudesse; iiksikteostena kittesaadav ja kogutud on sellest
vaid viike osa.

G. E. Luiga ilukirjanduslikust tegevusest langeb suurem
osa ta noor- ja keskikka, Hiljem piirdus see rohkem arvustus-
tega ajalehtedes ja -kirjades, iilevaate-artiklitena, ilukirjandus-
likkude matka- ja muljetekirjeldustena. Ta esimestest, juba
poisikesep8lves isakodus valminud kirjanduskatsetest voikski
oletada, et see hiljem rohkem praktilistele teemadele piithendu-
nud mees oma hinges oligi rohkem luuletaja. Kuigi neil aega-
del, 55 aastat tagasi, ajakirjaniku, rahvamehe ja rahvategelase
muude iilesannete hulka kiis tingimata ka luuletamine, ei saa
sellest ometi jdreldada, et Luiga luuleharrastus nooruses ja
hiljem oleks olnud vaid tolles Eesti alaealisuses paratamatu
ja hiljem harjumuse vili. Ta luuletustest (,L.aulud” K. A.
Hermann’i kirjastusel Tartus, 1888; ,,Uued laulud® 1901)
ei jdd vist kiill kuigi palju praegusaja viddrtkirjanduse salve-
desse, neid tulebki rohkem vG&tta katsetustena. Aga nende sise-
mine otsekohesus, hiljem ka vormi laitmatus sunnivad oletama,
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et G. E. Luiga ka sel alal oleks véinud saavutada tdhelepanda-
vaid tagajirgi, kui tal poleks tulnud oma jou ja andega anduda
teistele, kogu isikut ndudvatele aladele.

,Laulude“ ilmumise ajal oli Luiga 22-aastane. Kui neid
luuletusi lugeda niiiid, saame {ihtlasi pildi selleaegsest poeesia-
harrastusest iildse. Puudus veel luulekultuur tidiesti, kdnele-
mata arvustusest. Tuli vaid ,leida riim, tunda vdrsimd6tu, seada
kdlavalt sdnu ritta, pSlata kdike halba ja iilistada kdike kaunist,
iile kdige aga laulda isamaast®, siis oli dr. Hermann'i kiitev ar-
vustus kindel, iitleb selle ajajirgu kohta Ed. Hubel, Nii siis
ka noor Luigagi oma ,Lauludes seab iilesandeks ,tSe vdlgu
nooli heita“, kus on ,,iilekohus &Sitsemas®, et siis , hdddus ede-
neks®, ,karskus kasvaks‘, ,ilu 8ilmitseks” — tavalisimad tolle
aja luulemotiivid. Neile seltsib {isna tihti ,,armastus“ — idea-
listliku ilutsemisena:

Sind luule tiivul tahaks mina
Siit iiles viia endaga,

Ma lendaks ldbi taevasina
Ja jitaks maha ilma maa.

Isamaalaulude osa on samasugune aega iseloomustav ,koi-
dulaism”: truuduse-vandumine, piihendamine, k3rgeks ja kau-
niks kiitmine. Ei vdi iitelda, et noorel Luigal need laulud olek-
sid halvad, kuid, suure eelkdija jdrel, ei leidu neis ka uut. Aga
siiski juba paistab m&nes neist 14bi pdrastine ja péris-Luiga: ar-
vustav ja teravalt motlev poliitiline ajakirjanik. Ta mirkab
~isamaalikel rahvameestel” vigu, ehk need kiill ,,kiidavad armas-
tust ja ,piiliavad rahva parandust” — ,kuid k&ik on joledus®.
Ega jdd muud troosti kui: '

Kes koige loomu kiiku seab,
kiill kbige paremat see teab,
kuis aitab hdddust voidule

ja kurjust porgu sdidule.

Périselt ilmneb see arvustav, juurdlev intellekt ,Taulude”
lGpposas toodud , Motete” kogus. Neis pole enam jidlgegi luule-
ilutsemisest, domineerib moistuseinimene, k8ik eelmine kuidagi
ei kolba sellele hiiglamotoks. ..

Vahepeal on G. E. Luiga elus toimunud suuri muutusi: ta
oli koolidpetajaks esiti kodumaal, porkas aga kokku kirikudpe-
tajatega ning mdoisnikkudega, kes talt selle tagajérjel vatsid voi-
maluse kodumaal veel iildse kohta saada. Ta katsetab seejérel
korraks Grenzsteini ,,Olevikus“ toimetajana, siirdub siis aga
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kaugele Siberisse Eesti asundeisse kdster-kooliGpetajaks — ter-
velt 10 aastaks. Need elamused ja see elukutse toovad Luiga
JUutesse lauludesse” hulga uusi motiive, K&igepealt
seab ta raamatu algusse kogumiku vaimulikke laule, millest m&-
nedki kdlbaksid headeks koraalideks. Uldiselt on aga jdrgne-
vates kodu- ja kodumaateemalistes luuletustes peaaegu tidielikult
kadunud ,,Laulude“ ilutsemine, kdlavad sdnad. Selle asemele
aga tuleb kohati vaikne melanhoolia, kauniviljenduseline mg-
tiskelu, nagu tihti hiljem mujalgi avaldatud luuletustes:

Nii aasta aasta jdrele
kaob igaviku meresse:

me elu on — iiks silmapilk,
ja inimene — kastetilk.

Aga sealsamas piiliab ta end lohutada:

Kuid selle silmapilgu sees
ja vidikse kastepiisa vees
voib saladuses siligavas
Looja vaim olla lehvimas.

Mobdnedes juurdlevates luuletustes aga leidub elutarka ja
skeptilist huumoritki ja veel rohkem teravat irooniat. Algupi-
randitele lisandub raamatus terve rida hdid tGlkeid vene ja
saksa kirjanikelt — Lermontov’ilt, Maikov’ilt, Heinrich Hei-
ne’lt jt.

G. E. Luiga hilisemad luunletused on paisatud laiali ajalehe,
ajakirjade, albumite ja aastaraamatute lehekiilgedele. Uhes
aastatega kasvab eleegiline pdhitoon, teistel juhtudel aga ka,
vahel pievakajaline, iroonia ja huumor. Sellesuunalise valikuga
on ka ta rohked tdlked saksa ja vene, hiljem ka soome keelest ja
skandinaavia kirjandusest. Luiga hilisema aja algupirase luule
parima nditena olgu toodud ,Siigiseleegia“ (,Oitsituled”
nr. 1, 1922):

Kui kiirest’ kadus kdest mu suvekuu,
kus pdiksekiired paitasid mu poske
ja punadunu kandis kahar puu
ning marju mahlakaid soi ihar suu —
niiiid dhk on juba jahtunud ja roske.
Mu elusuvi samuti on ldin’d,
ma vinguvat ju kuulen siigistuuli.
Kord olen roosisid ma ditsmas niind,
kord onnevilksatus mul voorsil kdind,
kord tunnud huultel kuumi neiuhuuli,
Niitid kadund k&ik kui lumi mullune
ja otsa saanud nagu unenigu:
ei hallpead oota iikski neiuke,
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ei sirelid 166 Oitsma siigise

ja ammu vaikind 06pik, 16o0ke, kidgu.
Niilid lahkun sinust, meri sinine,
mets salapdrase nii kohinaga,
aas, pold ja armastus nii hiline,
koik, koik, mis kallis oli minule,
ma jatan leinavalus jumalaga.

G. E. Luiga algupérastest ilukirjanduslikest proosateostest
dratab &igustatud tdhelepanu juttude kogu ,Vidgivalla-
maal“ (1912). See on huvitav, Eesti vilisasundite suhtes otse
kultuuriajalooline, ilustamatult realistlikkude elupiltide kogu
Siberist sealsete eestlaste ja venelaste elust, enamasti selle var-
jukiilgedest, joonistatud peaaegu halastamatult valjujooneliselt.
Samuti tiitibid — huvitavad, loodud viheste ja kargete sdnadega,
siiski iseloomustatud selgelt, esilemanavalt. Jutukestes ilmneb
Luiga kalduvus kahe- ja mitmek&nedele, peaaegu nididendlikku
kujutusviisi, nagu see hiljem viljenduski tema ajalehis ja -kir-
jus avaldatud dramaatilistes dialoogides.

Uldse valitseb G, E. Luiga pédrastistes proosateostes sama-
sugune halastamatult realistlik, mingil tingimusel aga mitte na-
turalistlik késitlusviis. Modnedki neist ldhijuttudest on otse
meisterlikud oma selges ja lithikeses sOnastuses, sisutihedad,
kuivaraamilised, aga sisimalt veenvad. Selle v3hesdnalisuse, ai-
nult kdnelevate faktide keele seadis G. E. Luiga sagedasti iiles
ka oma raamatute-arvustustes, millest enamik ilmunud
kolme aastakiimne kestes , Pdevalehe” lehekiilgedel. Need on
ndudlikud arvustused, aga tendentsitud, diglased. Nende ridade
kirjutaja miletab, kuidas G. E. Luiga kord, kiimmekond aastaid
tagasi, talle tegi iilesandeks arvustada iiht novellikogu, seejuu-
res andes juhiseks: ,,Aga drge vdhemalt selle arvustuses tehke
liigliha, nagu seda on tdis raamat ise!“ Uldse, iiteldud ké&rval-
mirkusena, ndudis Luiga oma toimetuseliikmetegi artiklitelt
vihem s8nu, rohkem fakte: ,Pikalt kirjutada mbistab iga-
itks, aga katsuge lithidalt titeldal”

Seistes suure poliitilise ajalehe toimetuse eesotsas, jdi
Luiga siiski kirjanduse-inimeseks selle sOna parimas
mdttes, Just tinu temale olid selle ajalehe veerud alati avatud
kirjanduslikke kiisimusi kisitlevaile artikleile. Kuigi need alati
ei tulnud ta omast sulest, siis hankis ja mahutas ta neid jarje-
kindlalt, Selles ehk seisab G, E, Luiga suurim teene Eesti kir-
jandusele: suure ajalehe abil ta aitas kasvatada Eesti kirjandus-
publikut. Ka ise piiiidis ta vilkalt reageerida igale tdhtsamale
kirjandussiindmusele, niipea kui ta selleks aga mahti leidis. Ta
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oli ka tuntuim ostja pealinna raamatukauplustes — hankides
endale ja toimetuse raamatukogusse véddrtuslikke teoseid, mille
kajastused siis peagi ilmusid ajalehe veergudel. Obligatoorseks
kiiguks esmaspéeviti oli tal toimetuse vastas asetsevasse, pea-
miselt vidlismaa kirjandust pakkuvasse raamatukauplusse, kus
siis alati laskis endale ndidata, mis nddala kestes oli tellitud ja
saadud uut. Neist valis ta kdik véidrtuslikumad teosed, kasus-
tas ise ja laskis kasustada teistel toimetajail lehe sisu vi#rtus-
likumaks muutmiseks. Ilma G. E. Luigata oleks meil jddnud
tundmatuks v8i hilistunud ménegi hea vilismaise teose tund-
mine.

Kuivérd kirjandusharrastuslik oli G. E. Luiga, seda illust-
reerib viga ilmekalt tBsiasi, et ta veel vanas eas §ppis dra norra
keele vaid selleks, et otseselt tutvuda Ibseni teostega... Selle
viljana ilmus ta sulest heas t3lkes H. Ibseni , maailma-ajalooline
ndidend ,,Keiser ja kalilealane® (1928).

Evald Jalak.

EESTI NOVELLIKIRJANDUS 1935. AASTAL.

Novelle ning lithemaid jutustisi sisaldavaid raamatuid ilmus
mdddunud aastal kokku kaheksa: K. Ehrmanni ,,Ongelatiga
modda Vorumaad®, J. Vahtra ,,Laane kurus®, E. Laidsaare ,,Noor-
s6dur Pension”, R. Sirge ,Viikesed soovid“, M. Kuus-Kiitti
»Tlidruk agulist ja armastus”, A, Jakobsoni ,Uksiklased*, A.
Jakobsoni ,,Reamees Mattias* ja P. Vallaku ,,Teod pahurpidi®,
tosisemat tidhelepanu aga védrivad neist ainult kolm viimast.
Peale selle ilmus teises triikis K. A. Hindrey novellikogu ,,Ar-
mastuskiri® ning Juhan Liivi ,,Kogutud Teoste V ja VI koitena
hulk vesteid, jutustisi ja pisilugusid iildpealkirjaga ,,Uhe kirja-
niku pidevaraamatust ja teisi lugusid®.

K. Ehrmanni ,Ongelatiga m&éda Vorumaad®, millele
autor ise annab nimeks ,kalakirjad ja miniatiiiirid”, sisaldab 12
liihipala. Miniatuuride nimetust ei viiri neist Sieti ilkski; ka-
lakirjad on vidga sobiv nimetus neile enamikus vestelaadilis-
tele kirjutistele ilma eriliste kunstiliste ndudlusteta. See 76-le-
hekiiljeline, vilimuselt iisna meeldiv raamatuke on esijoones
kiidulaul kalapiiiidja r88mudele ja naudinguile. Paar pisipala
— ,Iluduskuninganna‘“ ning ,Nirri ja Nurri“ — on katseiks
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pilku heita kalade vetealusesse ellu, muu osa raamatust tdida-
vad pdris kerges ajaviitestiilis jutustatud lookesed Ongitsejate
seiklusist ja vempudest.

Jaan Vahtra raamatu ,Laane kurus“ alapealkirjaks on
antud ,,vana metsavahi jutustusi“. Xa see teos kuulub laadilt
eeskdtt ajaviitekirjanduse valdkonda, on aga kaalult miérksa
tiisedam kui Ehrmanni ,kalakirjad“. Vahtra on siinnipdrane
jutustaja; ta jutustab soravalt, ladusalt ja heatujuliselt, iseloo-
mustab tegelasi selgejooneliselt ja oskab parajas paigas luua
soojemat meeleolu. ,Laane kurus“ on dieti pisilookestest koos-
nev jutustis ja nditab vidga veenvalt, et meil paremat ajaviite- ja
nn. rahvakirjandust sugugi ei tarvitse alati vilismailt otsida,
vaid et seda vidga histi ja nauditavalt vOidakse toota kodu-
maalgi.

Veel kord ja igatahes niisama veenvalt niditab seda E. L aid-
saare ,Noorsddur Pension“, — vormilt jillegi lihilugudest
koosnev pikem jutustis, mille ainestik on vGetud s8durite elust.
Laidsaare teos on humoristlik, sisaldades piris muhedat
nalja. Paigutistest liialdusist ja labasusse-kaldumistest hooli-
mata on seda raamatut mdnus lugeda. Supivoori iile jOe viimise
episood ja raamatu viimne lugu ,Uks kdigi eest” on ilmseks
tdenduseks, et autoril maksab edaspidigi katsetada humoristliku
jutustise alal, mis meie kirjanduses praegu on peaaegu tdiesti
s00ti jdetud.

R. Sirge raamat , Vidikesed soovid“ koosneb viiest loost.
,Lihtsateks juttudeks* nimetab autor tiitellehel neid lugusid;
kaanel aga seisab ,,novellid“.

Sirge igatahes on tdiesti digustatult nimetanud oma tooted
»lihtsateks juttudeks”, — novellid ei ole need teosed ei sisult
ega vormilt, vaid tdepoolest vdrdlemisi vdhenSudlikku lugejat
eeldavad ,lihtsad“ ja lihtlabasedki jutud, mille stiilitaset iseloo-
mustab iihelt poolt naisedlgade vdrdlemine tolle dnnetu ,lihvi-
tud elevandiluuga®, mis omal ajal kummitas igas naise kauni-
dusi kirjeldavas eestikeelses ,ilu“-kirjanduslikus teoses, tei-
selt poolt aga sellised moodsust taotelevad sonakujud nagu ,kee-
letun” pro: muutun keeletuks (k. 36).

Kitsas ja vdhenSudlik on see ,6nn ja rahuldus“, millega
lepivad Sirge juttude tegelased. Oma kodu, oma maja, oma
perekond — neis sBnus vdib peituda palju, kui suur meister
neid kdsiteleb paljuiitlevalt. Sirge kisitlusel on need sdnad
vaid rosinateks viikestele inimestele miiratud &petlikes saia-
pétsikestes: Sirge ,lihtsad jutud”“ kuuluvad naiivselt-moraalit-
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seva kallakuga ajaviitekirjanduse lahtrisse. Psiihholoogiline
kiilg on neis algeline, tegelaste iseloomustamine {isna jimedajoo-
neline ja pinnaline; siigavusi autor siin ei otsi ega leia.

Marta Kuus-Kiitti kohmaka pealkirjaga raamat
,Tiidruk agulist ja armastus” sisaldab kokku kaheksa liihemat
jutukest.

Raamatu parimateks paladeks on ,Vana neitsi ja ,,Tiidruk
agulist ja armastus®. Kummaski jutus kirjeldatakse elus iiksi
seisvat naist: esimeses raugaikka joudnud vanatiidrukut, teises
noort tiisikushaiget agulitiitarlast. Pisut nukratooniliselt ju-
tustatakse kummagi naise hingelisest hellusest, endassesulgu-
misest, elule alistumisest. Armastus on tulipunktiks, mille va-
ral autor piiiiab valgustada kdigi oma juttude peategelaste ja ka
nende kahe naise seesmist erilaadi. Molemad naised taotelevad
armastuses rohkemat kui nende iimbruskond; kumbki neist ei
saavuta seda, mida igatseb; ning just selle t3ttu tunduvad mo-
lemad kuidagi timbruskonnast véddrtuslikemana, kuigi hapraina.

Marta Kuus-Kiitti sulest on varem ilmunud luuletistekogu
»Pohjakaare all”, millesse arvustus suhtus leige tunnustusega.
Ka juttude-kogusse ,, Tiidruk agulist ja armastus” kipud végisi
suhtuma heatahtliku leigusega. Autori stiil ei haava erilise
maotuse ega vanamoelise pallastiga, kuid selles puudub teravalt-
isikupdrane koérva erksaks tegev noot. Teravalt-isiklik joon
puudub ka juttude siindmustiku valikul; juttude sisu ei ole
milluséobivalt ainulaadiline, kuigi ei saa jitta tunnustamata, et
autor valitud iilesanded lahendab iisna rahuldavalt. Juttude
sisuks on vidikesed viljaléiked igapidevaste inimeste elust; jut-
tude-kogu suurimaks vooruseks osutub see, et autor on piiiid-
nud nende viljaldigete varal niidata inimeste sisemaailma, —
nende tundeid, tunnete kogumeid ja tunnete mdjul tekkivaid
reageeringuid. Teda huvitavad probleemid, kuigi iisna tilluke-
sed; ta eesmidrgiks on lugejat motlema panna, olgu v&i het-
kekski. Ta seisab kergekaalulisema tendents- ning ajaviitekir-
janduse ja k&rgemaid sihte taoteleva vidrtkirjanduse rajamaa-
del. Raske on esikteose varal ennustada, kas ta rajamaadelt
kaugemale jouab ja kui kaugele.

Tuleme niiiid nende teoste juurde, mille pédrast iildse mak-
sis ja mGtet oli koostada kdesolevat iilevaadet. Tuleme A. Jakob-
soni ning P. Vallaku juurde, tunnustatud meistrite juurde eesti
novellikirjanduse alal.

A. Jakobsonilt, sellelt himmastava viljakusega visi-
matult tootjalt, saime moddunud aastal kaks novelli- vdi, nagu
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ta ise iitleb, jutustiste-kogu: ,Uksiklased” ja ,Reamees
Mattias“. Neid teoseid lithidalt iseloomustades tahaks iitelda:
esimene on raamat naistele, teine raamat meestele. Peategelas-
tekski on esimeses naised, teises mehed. Kisiteldavad probleemid
puudutavad esimeses naisi, teises mehi. Teljeks, mille iimber
kdik tiirleb, on esimeses teoses laps, teises s&da.

,Uksiklased” sisaldab neli jutustist: , Uksiklane, ,,Joosep ja
Maria“, ,Agnes Meereki tagasitulek®, , Habesiidamete ordu®.
Siindmustiku l1dhtekohaks on kdigis neljas jutustises meele-
olu: kdigi nelja jutustise peategelasi painab {iksindustunne.
K5iki neid naisi vaevab nende ,nurjuv elu®, nende ,viiritu ja
iilearune elu, pithendatud vaid selleks, et rahuldada korralikult
funktsioneeriva inimkeha algelisimaid vajadusi” (lk. 52). 3-es
esimeses jutustises kirjeldatud naised laseb autor varem voi hil-
jem teadlikuks saada selle kohta, mis on nende elutiithjuse pdh-
juseks: neil nimelt pole inimest, kellele elada. ,Mitte keegi
ei oota teda, mitte keegi ei rutta talle vastu, mitte keegi ei tunne
ta tulekust rédmu‘ (1k. 52), iitleb autor arvult teise jutustise
peategelase Maria kohta; ning ,, Agnes Meereki tagasituleku®
keskkuju kohta tihendab autor: ,temataolised seltskonna-
daamid on wvaid dnnetud mannekeenid, kelle kaudu saavad ede-
vad mehed alla kriipsutada oma t3usiklikku jSukust” — (1k. 102),
sest oma isiklikku elu selliseil naisil ei ole. Loomuliku ja terve
naise isikliku elu sisuks ja tuumaks peab autor vaid last, kellele
naine v&ib piihenduda ja kelles ta v3ib edasi elada veel pirast
surmagi.

Ulima pinevuseni viidud iileliigsustunne ongi see, mis pa-
neb ,, Uksiklastes” kirjeldatud naised teotsema: eluks ja naise
loomulikkude iilesannete tditmiseks parandamatu haiguse tdttu
kélbmatu rahukohtuniku-tiitar teeb oma sisutule elule vigi-
valdse 16pu; mehe siiiil lastetuks jddnud ja mehest lahutunud
vananev naisametnik andub tervele ja tugevale mehele. Kol-
manda jutustise peakuju ei joua mdtete ja soovide juurest te-
gudeni; see naine, keda mees on ,,pidanud nagu toredat sdidu-
hobust, et uhkustada sdprade ees” (lk. 139), see luksusnaine
hakkab linnast maale tallu suvitama sattudes ihkama maaelu ja
maameest, hakkab unistama lastest, kavatseb jidddavat maale-
asumist, otsib oma kavatsusele k&lblat Sigustust, kuid murdub
esimese tegeliku maat8dga tutvumise katse juures ja posdrdub
tagasi linna oma sisutu jdude-elu juurde. Maale jddb ainult
tema noor ja tahtejuline iimmardaja, kes t86ga on harjunud ja

114



linnas ,,tuultel elamisele eelistab elu maal omas kodus oma
mehe ja laste heaks.

,Uksiklased“ on sisult iilivdga positiivne teos — ja oleks
pisut {iksluine, pisut igavgi nagu kdik puhtpositiivsed teosed,
kui neljas jutustis ,,Hobesiidamete ordu‘ ei kiasiteleks ainet hoo-
pis erinevast vaatenurgast. Naise elu tithjust ja iliksluisust néeb
autor siin teisest perspektiivist; siindmustikku peidetud t&ed
ei kooru filosoofilistest mdtte-méahiseist, vaid 166vad teadvust
valusate iroonia-vitsadega. Peategelane, pankuriproua Jester
Haabakukk on looduse teedelt niivord korvale kaldunud, et nai-
selikku emavaistu rahuldab koera hellitamisega ja elutiihjust
piiiiab tdita mdttetu heategevusega, millest kellelgi kasu pole.
Moattetute askelduste 18ppedes on tal sama igav kui enne nende
algustki, sest et tal pole {iihtki piisivat eesmirki, millele
piihenduda.

Uksiklaste ideestik on vidga ajakohane; tecosele ei saa
siiski vaadata kui sotsiaalse tellimuse peale kirjutatud moekau-
bale, sest et autor selles kokkuvdtlikult kordab ainult iseenda
varem mitmeti viljendatud tdekspidamisi: samu mé&tteid propa-
geerib juba viis aastat tagasi triikist ilmunud , Kolme vaeva tee*
ja hiljem veel kord ,,Miika Valtsbergi roim".

Sisult ja probleemistikult vidrskem ja ka sligavam on A.
Jakobsoni teine jutustistekogu ,,Reamees Mattias“, haaravamaid
ja kiipsemaid teoseid nii Jakobsoni enda toodangus kui ka meie
novellikirjanduses iildse. Selles raamatus eriteleb Jakobson {ihelt
poolt s6ja m & ju nii sGdijaisse kui tagalasse, teiselt poolt aga
rindemeeste ja tagala suhtumist sGjasse. Kogu aeg seisa-
vad vastamisi s6dur ja tagala kui kaks teineteist mitte mdistvat
vGi lausa vaenulikku vastaspoolt. Esimeses jutustises on esi-
kohal sodur ja iilekohus, mis s8dijale teeb s&jast kasu saav ta-
gala; teises jutustises on esikohal tagalamees ja iilekohus, mis
temale voib teha sGdur, — rindelt tulnud tuuletallaja, t65pdl-
gaja, talumaade jagaja. Kolmas jutustis on kokkuvdtteks, mis
johkra hoolimatusega né#itab, kuidas sdda kolblalt laastab m&le-
mad pooled, nii rinde- kui tagala-inimesed.

Sligavamalt eriteleb autor s&duri hingelist olemust jutusti-
ses ,Kapten Lepp“. See on A. Jakobsoni kohta erakordse tera-
vusega tehtud analiiiis sellest, mida mdistab sddimise all sodur,
mida rindetagune eraisik, kuidas suhtub sddimisse see, kuidas
teine, S8dur ndeb endas ja endataolistes jillegi ,,vaid kahejalg-
set looma, kes k3duneb oma mustuses ja on suremas suurtest
pingutustest” (lk. 171); ainult tagala ndeb sddureis kangelasi,
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kel pdhjust on uhked ja dnnelikud olla, et saavad viibida ,,0tse
siilitsi siindmuste sees”. Ise siindmuste sees olles ei saa aga
keegi siindmusi n&ha iilevaatlikult, seda saab vaid eemal- ja kor-
valseisja; sama vdhe saab siindmustega seotud olulisi {iksikasju,
siindmustes sisalduvaid rdnki raskusi ndha kdrvalseisja, — neid
nédeb ja tunneb oma nahal vaid tiilpinud kaasategija. Ainult
slindmuste keerises olija teab, miherdune kallis 18bu on kan-
gelase nime kandmine (lk. 181), Jutustis ,,Kapten Lepp‘ piiiiab
valgustada kangelassurma ja kangelashaavu nende tdelisest,
ebainimlikust kiiljest (lk. 183), naeruvdiristades tagala
esindajana suuri sdnu tegevat ajalooGpetajat ja paljastades sb-
dades-paatunud inimese ihulisi ja hingelisi kannatusi. Jutus-
tisest leiame vaid ithe ideelise s8dija, noore invaliidi, kes
Gieti sdda pole nidinudki, sest et ta esimeses lahingus sai nii
raske vigastuse, et muutus eluaegseks sandiks, kes tunneb end
{ilearuse inimesena; sellele ennasthaletsevale, tundelisele noorele
idealistile piiliabki jutustise peategelane, iildtunnustatud kan-
gelane kapten Lepp pikemas arutluses selgeks teha, mis on sGdur
ja millest vBrsuvad kangelasteod. Ta viidab, et pole iildse ole-
mas kangelasi, — on olemas ainult teod; kui teo tulemused on
head, siis on tegu hea, iiksk&ik missugused olid teo motiivid.
Iseenda kohta vdidab kapten Lepp, et koigi tema kangelaste-
gude pShjustajaks olevat hirm ning argus. Kapten Lepa kdne
oma paradoksidega on hiilgesaavutis Jakobsoni tavaliselt kuiva-
voitu toodangus; kapten Lepa kuju tduseb jutustise 1dpul koige
imponeerivamaks Jakobsoni loodud kujude-reas. Nii nappide
vahenditega on meie kirjanduses harva antud nii tihedat, palju-
iitlevat ja vaimukat teost.

A. Jakobsoni jutustiste kompositsioon on selge ja sirgjoo-
neline; probleemist 1&htudes suundub autor k&ige lithemat ja
otsemat teed kaudu oma sihi poole. Kirjutama hakates teab ta
alati, mis ta iitelda tahab, ja iitleb seda nii asjalikult kui vihegi
voimalik. Jakobsoni jutustisi lugedes on lugejal enamasti algu-
sest peale selge, missugust probleemi autor kisiteleb; peardhk
kandub sellele, kuidas ta selle probleemi lahendah. Te-
gelased on ainult vahendeiks, mille varal kisitella probleemi,
vdljendada oma mdtteid ja tdekspidamisi. Nad ei paelu kui
inimesed; nad tunduvad pigemini malenditena autori kdes. Lu-
gedes ei koondu huvi niipalju neile malendeile kui autori min-
gule nendega. Ainult harukordadel v8lub tegelane ise, — kui
méngus on nii kdrgeviirtuseline malend nagu kapten Lepp!

Jakobsoni tavaliseks stiilivitteks on inimeste ja nende mee-
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leolude iseloomustamine maastiku, pdeva-aja, ilmaseisundi varal.
Jutustises ,,Uksiklane* niiteks vastab igale peategelase meele-
oluvdnkele vidike muutus vilises maailmas. Siindmustiku taus-
taks on selles jutustises siidasuvine ,unine raugus”, mil ,.maa
hddgub kuumusest®, ,,Umbsed suvedhtud ja soojad ning wval-
ged 66d“ teevad jalutu tiitarlapse okummaliselt rahutuks (lk.
14), dratavad tas romantilisi igatsusi; looduse- ja peategelase
hingelise seisundi kirjeldused on omavahel nii seotud, et tun-
dub, nagu sdltuksid nad teineteisest: mitte ainult loodus ei ms-
justa inimest, vaid paiguti ndib, nagu m&juksid inimese hinge-
lise seisundi vonked loodusesse, — peategelase drevuse suure-
nedes tSuseb viljas tuul, hakkab virvendama ja kahisema meri.
Kohati autor otsekohe samastab peategelase elu loodusen&dhtus-
tega (lk. 29).

Just tuul mingib Jakobsoni meeleolukirjeldustes eriti tdht-
sat osa: tugevana ning hoogsana (lk. 119) ennustab see ,Katt
Jorgensi suure hiippe” algul peategelase enda ja siindmuste-
kidigu edaspidist arengut; pohilise tdhtsusega podret sama ju-
tustise siindmustekdigus tdhistab ,dkiline iiling*, mis ,,rebinud
sulavalt maapinnalt lahti paar midanenud Gunapuulehte, pais-
kas need suure hooga vastu aknaruutu® (lk. 126). Jutustises.
»Kapten Lepp” kuuleme, kuidas kord ,puud plankaidade taga
litkusid tugevasti, sest tuul kdindus edelasse ja hakkas wvalje-
nema“ (lk. 167); hiljem on ,soe juulidhtu, leebe tuul puhub iile
majakatuste (lk. 185), — mdglemal korral on tuule mainimine
seoses peategelase hingeliste elamustega.

Jakobsoni looduse- ja ilmaseisundi-kirjeldustes mainitakse
vordlemisi sageli ka mitmesuguseid 16hnu; kord on see sirelite,
kord jasmiinide 18hn, kord &6nelkide imal 16hn, kord vanadest
puumajadest kerkiv kuiva virvi 18hn, kord muud suvised voi
siigisesed 16hnad. Taimestikust mainitakse just sirelit kdige
sagedamini.

Jakobson ei taotele ometi erilist stiili-ilu kdige sellega; see
kdik on vahendiks, mis peab kaasa aitama iilesande lahendusel],
— peab aitama lugejat viia just sinna, kuhu autor tahab. Samm-
sammult peab lugeja autori kde k&rval edasi astuma méiiratud
sihi poole, pShjalikult ette valmistatuna peab ta jdudma 18pp-
jaama; iga kirjeldus oma iiksikasjadega on osa sellest etteval-
mistusest, mis ulatub paiguti nii kaugele, et lugeja kaotab huv i
eesmirgi enda vastu.

Kui Jakobson lihtub probleemist, siis Peet Vallak ini-
mesest. Probleemid teda iildse ei huvita; kui saab tema toodangu
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puhul juttu olla probleemidest, siis ainult seesuguseist, mis te-
kivad hingeelulisel alal, v8rsudes seesmisist komplikatsioonest.

Monikord on Vallaku tegelased péris tavalised inimesed
nagu Taavet novellikogu ,,Teod pahurpidi“ kolmandas novellis
,»Sobra surm® (eeldades, et headus ja sGbralikkus loomade vastu
on tavalise inimese omadusi). R8huvas enamikus kirjutab
Vallak siiski ebatavalisist, kuidagi erandlikest ja isesuguseist
inimesist. Novellis ,Pid kuklas“ on peategelaseks 85-aas-
tane kirjanik Ado Lemmits, iseenda ja oma teoste suurest
tihtsusest dirmiselt heal arvamisel olev rauk. Selle novelli
siindmustiku arengus sama suurt osa etendav tegelane, pdline
juubelipidustuste korraldaja Ilmar Okas pole ka just piris iga-
pdevane inimene, — juba oma elu-iilesandelt mitte. Veelgi eba-
tavalisem on koguteose niminovelli veider kangelane, kunsti-
vurle ja -tdusik Lui Rinneld, kelle méju alla langedes ajuti-
seks muutub veidrikuks ka enam-vihem tavaline inimene Ants
Paosk. Hoopis eriskummalised mehed aga on peategelasteks
novellis ,,Viis vana ruuna“. Igivanade visimatute talupere-
meeste vanu logelejaid poegi kirjeldab see iililopsakas stiilis
kirjutatud teos, — vanu ,,Ruunakiila ruune”, nagu autor neid
nimetab. Selliseid poegi pole vidhe seal, kus isad liiga kaua
ohje enda kdes hoiavad. Need mehed on mingisugused ajas
eksinud kummitised, mingisugused poisikese-ikka peatuma jii-
nud vanakesed voi mirkamatult vananenud noorukid, kes aas-
tatega kaasa minna pole tahtnud vdi saanud. Nad kas ei ole viit-
sinud saada tdismeesteks v8i neid pole lastud saada tidismees-
teks; nad pigemini siiski pole viitsinud, sest nad k&ik on kerg-
iaselt-laisavbitu olendid, kes ei taha tiismeestena t66d teha, ei
taha vastutust kanda, — kergem on logelda, end isakodus taga
sundida lasta ja oma pirandi-osa oodata. Ega ootamine konti
riku!

Vallak jutustajana ei ole optimist ega pessimist, vaid realist,
kelle juhtijaks on siindmuste seesmine loogika, tegelaste isik-
susest olenev loogika; tdikade kogumit arvestades ennustab ta
digusega parimat isegi sellise — temale enesele pdhiliselt eba-
meeldiva — tegelase suhtes nagu Lui Rinneld, kelle kohta ta
ithe seikluste-rea nurjudes vdib tiie veendumusega iitelda, et see
mees leiab alati jdlle ,ligimesi, kes usuvad ja vajavad temasu-
gust... TOepoolest iiksk8ik, kus ta oma kompsu vagunist vilja
lohistab, kas pealinnas voi mujal, kuskil saab ta ikkagi pea-
varju, sest inimesed on vaid inimesed — k&ikjal“ (1k. 110).

»Inimesed on vaid inimesed“ — see on siigav t5de, mis vil-
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jendub kdigis Vallaku teoseis. Et inimesed on vaid inimesed,
siis péSrduvad ennast-taas-leidnud tagasi ausa t66 juurde ja
s60stavad paatunud seiklejad aina uutesse seiklustesse. Et ini-
mesed on vaid inimesed, siis leidub tunnustust neile, kes loobu-
vad 18plikult kunsti-Gppimisest ja tahavad jddda maalreiks; lei-
dub aga ka ohvreid neile, kes kunstniku sildi all lihevad vast-
sele kergeusklikkude koorimise retkele.

Et ka lugejad on vaid inimesed, siis oskavad nad hinnata
lihtsajoonelist ja oma nappuses liigutavat miniatuuri ,,S8bra
surm‘, kuid naudivad samal méiédral ka pipra, soola ja kibeda
sibulaga maitsestatud satiiri ,, P44 kuklas“. Mingi viirastusliku
hullusena tundub — kui pikemat aega sellesse siiveneda — kogu
novell ,,Pd4 kuklas oma fantastilise tSepédrasuse ja jubedusvi-
rinat tekitava 16puga. Tiikike tGsielu ja koguke toelisi — kuigi
ebatavalisi — inimesi, mis aga autori késitlusel mGjub ebat&eli-
sena k&ige oma tGepdrasuse juures.

Nii fantastiline kui paiguti ongi Vallaku novellide sisu,
nii mahlakalt-reaalne on tema stiil. Vallak on ainulaadiline
stiilimeister oma elava, kujuka ja igas pisiasjas tabava sonas-
tusega; ta on ainulaadiline stiilimeister eeskdtt oma 1dbi ja.1&dbi
e e st ipdrase sOnastusviisiga: Vallak on meil neid viheseid
sonameistreid, keda lugedes hetkekski ei saa unustada, et kir-
jutab eesti kirjanik. Isegi tema ainevalikus — ainekisitlus-
viisist rddkimata — tundub midagi iirgselt rahvapérast, meile
sisimalt omast ja p8hiliselt ldhedast. TGlkes kaotaks Vallak
palju, kaotaks oma parima, kaotaks tGupdrase aroomi, mis eest-
lasest lugejat nii suuresti paelub. Vallak paneb elama iga
lause, iga liksiku sGnagi lauses; ta paneb sOnad ja mdisted pil-
lerkaaritama, iseendi olemasolust rddmu tundma. (Loetagu
k. 140!)

Kui A. Jakobson m@jub lugejasse peamiselt sellega, mis ta
iitelda tahab, siis Vallaku juures sageli ei saa dildse aru, millega
ta mdjub ja v8lub: vorm ja sisu, aine ja ainek&sitlusviis sula-
vad kokku lahutamatuks tervikuks, milles k8ik osised on oma-
vahel tdiesti tasakaalustatud. Seejuures paelub Vallak siind-
mustikus kaasa heliseva eetilise noodiga, mis lugejat kaheva-
hele ei jdta autori k&lblate t3ekspidamiste kohta, kuigi ta iihte-
viisi erapooletult ja plastiliselt kujutab nii jaatavaid kui ka ei-
tavaid tegelasi, — eriti plastiliselt just viimaseid. A. Jakob-
soni juures aga hiirib paiguti see, et ta digusemdistmise ja ka-
ristamise usaldab k3lblalt allakiinud tegelaste kitte (,,Katt Jor-
gensi suur hiipe*).
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Kas moddunud aasta novellitoodangus eelistada Jakobsoni
voi Vallaku teoseid, see oleneb eeskdtt maitsest ja isiklikust
ellusuhtumise viisist; kumbki autor on andnud omas laadis head,
mis kiill ei iileta meie novellitoodangu seniseid tippsaavutisi,
kuid neist ka vidga kaugele taha ei jdi.

M. Sillaots.

EESTI MEMUAARIKIRJANDUS 1935. AASTAL.

Me arvame harilikult ilukirjanduse hulka ainult teosed,
mille ained vBrsuvad mdttekujutusest. Teame kiill, et ka ro-
maani, novelli voi ndidendi stindmustikke ja tiilipe on tihtipeale
kopeeritud otse elust, samuti kui tundelauliku elamused kuulu-
vad reaalsuses olemasolevale inimesele, s. o. autorile enesele.
Kuid koigil neil puhkudel jd&b elust voetud aine ikkagi ainult
algiduks, mille autor oma ideeliste ja kunstiliste otstarvete ko-
haselt alles vdlja arendab. Ja tihtipeale varjab juurdetulev mot-
tekujutuslik osa sel méiidral reaalelust véetu, et viimast alles kir-
janduslooline uurimus vdib paljastada. Uldiselt voib delda, et
reaalelu fotograafiline, ilma kunstilise {imberloominguta kopee-
rimine on kunstile pigemini kahjuks kui kasuks. See sunnib
jélgima loogikat, mis ei tarvitse igakord kunstiloogikaga iihte
langeda. Ja halvemail puhkudel jdutakse sel teel ainult paha-
loomuliste pamflettide ning ,,paljastusteni®.

Kuid teises suunas areneb reaalse elu vdimalikult tGepédrane.
esitamine ometi kultuuriliselt viga hinnatavate kirjanduslik-
kude liikideni. Ko&ne on nimelt elulugudest, mélestustest, reisi-
kirjeldustest, pdevikutest, kirjavahetustest. Nende ained, siind-
mustikud ja tiilibid on, vdhemalt teoorias, algusest 18puni elust
vBetud ning esitatud elu enese jdrjekindlusega. Sellistena peak-
sid nad mBjuma iseenesest iihetooniliselt ja igavalt. Kuid tBe-
liselt vaadeldakse ometi sedagi materjali 1&bi isiku vaateprisma
ja varustatakse individuaalsete vormivarjunditega. Autor ei
esita siingi kdike, mis aga teab ja nieb, vaid valib ainult huvita-
vama osa, Tema enese suhtumine ainesse annab sellele Gpetliku,
iillatundelise, humoristliku, hindava v6i alahindava tendentsi.
Samuti vdib tema jutustamisoskus ulatuda kuivast t3siasjade
tdhistamisest kuni kdige kunstipdrasema vormini, mis vordub
noudlikumagi ilukirjandusliku teose omaga. Jah, oma elulugu
voi reisijuhtumusi vdib vdga hésti esitada virtuooslikus virsi-
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vormis v&i viimistletuimas proosas. Ning sddrasel puhul langeb
vihimgi vormiline vahe, mis eraldaks t0sielulise aine kisitlust
mdttekujutuslikust loomingust.

Suuremate kultuurrahvaste kirjandustes moodustavad need
tosieluainelised teosed silmapaistva liigi. See materjal on eriti
hinnatav oma kultuuriloolise tdhtsuse t6ttu. Ta ldihendab mdé-
dunud aegasid ja olusid usutavamalt jérelpSlvedele kui puhtilu-
kirjanduslik looming. Teiselt poolt on ta esitusviisilt ometi haa-
ravam kui véivad kunagi olla puhtteaduslikud uurimused. Vii-
mased ise toetuvad tihtipeale sellele nagu tdendavale ainestikule,
millest pole veel tdielikult lahtunud elu enese vérskus ning
aroom.

Teatavasti pole need tdsieluainelised kirjandusliigid olnud
v3orad ka meile. Juba meie varasemad ajalehed on sisaldanud
toelisi reisijuhtumusi, maélestusi, elulugusid. Aastakiimnete
jooksul on see Zanr arenenud iiha kiipsemaks. Me teame enestel
olevat juba rea mitmeandelisi memuaarikogusid, nagu Kitzbergi,
Jiirgensteini, Hindrey, Marta Lepa v8i Ferdinand Kulli omad.
Kuid alles m6ddunud aastast peale moodustab see osa meie kir-
janduses arvuliselt arvessevdetava alaliigi, mis nSuab sellisena
ka omaette iilevaadet.

On mitu pdhjust, mis on viimastel aegadel eriti soodustanud
memuaarikirjanduse arenemist, nii meil kui mujal.

Kb&igepealt on praeguse inimpdlve elu ise olnud haruldaselt
sisu- ja vaheldusrikas. Ta on tihtipeale olnud fantastilisem kui
voib olla kSige fantastilisem romaan. Isikute, rahvaste, riikide
saatused on tidis dramatismi, elu on kohanud médda kaleidoskoo-
bilise kirevusega. Inimene, kes meil 1dheneb vaevalt viiekiim-
nendale eluaastale, on juba tdiesti teadlikuna v8inud kaasa elada
esimest vene revolutsiooni, Maailmasdda, teist revolutsiooni ja
Vabaduss6da ning k&iki vapustavaid murranguid, mis on kaasas
kdinud nende suurte siindmustega. Juba paljalt passiivse pealt-
vaatajana on ta palju ndinud, seda rohkem aga siis, kui ta ise
tegelasena, mdjustajana vdi kannatajana oli siindmuste keerisesse
kistud. Nii on elu ise pakkunud rohkem ainet kui harva ménel
teisel ajastul.

Teiselt poolt vastab see t3sieluline ainestik ka praeguse ini-
mese maitsele ja nSuetele. Lugedes kas vdi ka ainult ajaviiteks,
huvitavad seda realistlikkude vaistudega inimest ometi teadmi-
sed, tOsiasjad, elus v@imalikud olukorrad ja seiklused rohkem
kui mingi simulatsioon fantaasia abil. Ja memuaaride kaudu
vdib ta 1dheneda ajaloole, poliitilisile suursiindmusile, véorastele
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maadele ja ponevaile olukorrile ajaviitelise kergusega, ilma eri-
list pingutust vajamata, mida nduaks teaduslik teos. Nii vastab
memuaarikirjanduse olemus parimini praegusele eluldhedust
eelistavale, kuid iihtlasi k3igest pogusalt mdddaruttavale aja
vaimule.

Need asjaolud on soodustanud ka meie memuaarikirjanduse
erakordset arenemist viimasel ajal: on olnud, millest jutustada,
ja on olnud, kellele jutustada,

Nii ilmus meil md6dunud aastal terveni seitse tiisedat me-
muaarilist teost. See on igatahes kvantum, millega nditeks meie
praegune novellistika ei saa vdistelda. Ja kiisimus pole kau-
geltki ainult arvulisest rohkusest, vaid need teosed on omas laa-
dis kdik enam-vdihem vddrtuslikud. Vaiksin jdlle vidita, et meie
selle aasta nditekirjandus ei paku nende memuaaridega vGrreldes
pooltki seda elulist huvi. Ning kGige lisaks olgu tihendatud, et
need teosed puhtkirjanduslikultki palju kaaluvad, sest et nende
autoreist pooled on tunnustatud v8imetega ilukirjanikud.

Ko8igi memuaarikirjanduse rohkete liikide hulgas vGiksime
eraldada kaks pealiiki: iihel pool teosed, milles r6bk langeb kir-
jeldatud ajastu iildsiindmusile ja oludele, teisel pool aga peami-
selt autori enese eluloole, ta arengule ning kogemusile. Meie
méddunud aasta memuaarikirjanduses on esitatud mGlemad
liigid.

Kui tdhtsa osa moodustavad niiiidisaegseis madlestusis just
s8dade, revolutsioonide ja iihiskondlikkude murrangute koge-
mused, seda nieme ka meil k#sitleda olevast materjalist.

Eesti elu oli vaid drkamisajal pisut dgedamalt lainetanud ja
kirglikumaid suunavStteid esile kutsunud. Kuid see aeg on
juba viljaspool praeguse pdlve milestamisvdimeid. 90-ndate
aastate algusest kuni selle sajandi esimese kiimnendi keskele
pulbitses meie survealune elu loiult, ilma jirsemate kddnakuteta
iihes voi teises suunas. Alles 1905. aasta eeltuksatused, ta tormi-
hoog ja jdrellainetused tdid sellesse ellu diinaamikat, drama-
tismi, siindmuste kirevust ja tunnete #irmust, Ning neist just
kénelebki Johannes LLehmann oma ,Vana revolut-
sionddri midlestustes ja elamustes”

Lehmanni memuaarid kisitlevad ajavahemikku 1905—1917
janende peaaineks on 1905. a. revolutsioonile jirgnenud pdranda-
-aluse elu, vangipdlve ning pagulasaastate kirjeldus. Nii kitsa
tegelasrithma ja juhusliku limbruskonnaga kui ongi seotud iga
konspiratiivse revolutsionidiri tegevus, ometi on saatus viinud
Lehmanni ldhedasse iithendusse mitme tolle revolutsiooni kesk-
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sema episoodiga. Selliseiks episoodeks on nditeks 1906. a. Soo-
mest Eestisse tagasi tulnud pagulaste seiklused, metsavendlus ja
parun Budbergi tapmine. Autor esitab siin rohkesti selgitavaid
pisiasju, mis on tundmatud v0i teises valgustuses tuttavad isegi
tolleaegsele revolutsioonilisele liikumisele ldhedalseisjale. Noo-
remale pdlvele on aga ta teos algusest 1opuni pdnevaks ja jube-
daks kroonikaks. Tolle ajastu sisemisi tdukejSudusid ei suu-
deta enam tdielikult tajuda ega ta kannatuste middra moista.

Kahjuks on Lehmann k8igi méddunud aasta memuaariauto-
rite hulgas varustatud kdige vdiksemate kirjanikuoskustega, Ta
teos on ehituselt juhuslik ja ta jutustamislaad kuiv. Et see teos
on ilmunud otsekohese dratriikina ajalehest, siis pole seda saa-
dud ka keelelt ning stiililt viimistleda. Kuid hoolimata neist
puudusist on ta raamat ometi vddrtuslikuks allikaks 1905. a. jdrel-
lainetuste jdlgimisel. Nagu iitleb autor eessdnas, on osa teosest
kirjutatud juba paarikiimne aasta eest. Ja kahtlemata polegi
praegu enam keegi vGimeline palja mélu pdhjal kdnesolevast
ajastust nii detailirikast iilevaadet andma.

N4iib nii, nagu poleks 1905. a. ohvreist nimetamisviirset kasu
olnud: vene reZiim jdtkus endise kiilinilise vdgivallaga edasi,
reaktsioon aina siivenes. Kuid ometi olid sellele reZiimile eba-
dnnestunud revolutsiooniga dhvardavad praod 166dud. Milliseil
vaaruvail savijalul ta seisis, selgus alles siis, kui tal 1914. a, tuli
kokku pdrgata tugevalt organiseeritud sdjalise vilisjSuga. Vene
korralagedust, lohakat minnalaskmist ja tGelise riigikodaniku
kohusetunde puudust Maailmasdja pédevil kirjeldab jirgmine me-
muaaride autor. Me nieme, see on ldbi ja libi mida maailm,
mis pidi ilmtingimata kokku varisema. 2

Richard Rohti ,Tsaari ohvitser* moodustab
jdtku sama autori paari aasta eest ilmunud méilestusteraamatule
»Vana Vorumaa“ ja on eellooks tema juba aastate eest ilmunud
»S0jasdidule”. Roht mobiliseeriti Maailmasdja siittimisel alam-
vielasena, sai hiljem vastavate kursuste 16petamisel lipnikuks ja
teenis sellena kuni 1916, a. suveni rinde taga, peamiselt Soomes.
Nii ei sisalda tema kdesolevad milestused midagi otseselt sdjasse
puutuvat, vaid kasarmuelu kirjeldusi, sekeldusi iilemate ja ala-
matega, joomaseiklusi ning armulugusid. Kuid kuigi ta jutus-
tuses puudub suurem arengujoon, siis leidub siin ometi rohkel
mdédral huvitavaid detailpilte ja pisiepisoode. Nieme seda too-
rest rusikavalitsuse maailma nii alamvielase kui ohvitseri vaate-
vinklist. Uhel pool mdttetu kisutiitmine, teisel pool niisama
mottetu kiskimine, ilma et keegi asjast sisuliselt hooliks. Too-
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rus, mustus, omavoli, kroonuvargus, Mis tolleaegne eesti nekrut
vooras, teiskeelses, vaenlikus {imbruses pidi kogema, seda ei
suuda praegune pdlv enam kujutleda. Roht koneleb kdigest
sellest elavalt ja huvitavalt. Ta teose pohimotiiviks on: ei ole
pShjust neid olusid taga leinata! Kuna ta oma ideelises suuna-
hoidmises vahel muidu poseerib, siis valitseb kdesolevas teoses
tasakaalukus. Ainult soomlaste k3ige venelise pdlgust ja pas-
siivse vastupanu resoluutsust on vahest iile hinnatud. Nii ide-
aalsed polnud olud ometi sealgi. Seda osutab kas v06i pdrast
1917. a. revolutsiooni paljastatud vene kisilaste ja nuhkide pal-
jus soomlaste eneste hulgas.

Samas kasarmudhkkonnas liigub ka Oskar Luts oma
sKuninga kiibaras“ See teos kuulub seitsmenda andena
ta memuaaride seeriasse. Varasemaid andeid on v8etud enam-
vihem ilukirjanduslikust seisukohast, ja tOen#oliselt oligi neis
mottekujutuslikku ainest rohkem., Kuid kdesolev ndib olevat
suurel médral tBsieluaineline ja selle kdsitlemine puhtmemuaa-
rilise teosena vist kiillaltki digustatud. Nii palju kui siin voib
ollagi reaalsusest kdrvalepdikavat stilisatsiooni, oleneb see juba
autori erilisest m&tlemis- ja iitlemisviisist.

Luts tegeleb neis milestusis esiotsa veel Narva, Tartu ja
Tallinna apteckides, kuni vdetakse soldatiks. Kuid apteegist
ei pidse ta sealgi. Algul saadetakse ta Holmi linnakese sGjavie-
apteeki proviisori abiliseks ja viiakse siis kantselei eksituse
tottu iile Peterburisse, On nimelt keegi saksamees, nimega Lust,
keda tahetakse sokutada mugavaisse pealinna oludesse teenima,
kuid nimevahetamise t8ttu saadetakse sinna Luts. Ja ta tee-
nibki seal oma aja 1§puni, kuna too Lust otsekui nuhtluseks peab
tema asemel Holmi juudipesas istuma. Sest kdrge kroonu kant-
selei vastu el aita iikski vigi maailmas!

Lutsu raamatu iildtoon pole kaugeltki nii siinge kui Rohti
oma. See oleneb kummagi autori vaatlemisviisist kui ka
iimbrusest, mida vaadeldakse, Lutsu huvitavad peamiselt inim-
likud pisijooned, imevéiirsed tiilibid ja iiks teisest hullemad
situatsioonid. Ning ta jutustab neist oma pehme huumoriga
ndnda, et me nende taha peidetud siingust ei mirkagi. Kuid
tema kogemused on ka hoopis teised kui Rohti omad. Holmis
ei saa ta soldatisinelit selgagi, vaid kidib erariideis, ja Peterbu-
riski on sBjavde-apteegi proviisori abilise seisukord ometi teine
kui hariliku tapaloomaks tuubitava alamvielase oma. Kui ta siis
»kuninga kiibarat“ kiill nii raskena ei tunne, ndeb ta ometi
seda tobedust ja otstarbetust, mis valitseb kogu siisteemis. Ning
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millisena nidgi Luts selle siisteemi kokkuvarisemist Maailmas3-
jas, sellest kuuleme vahest mones ta milestuste jirgnevas kdites.

Selle siisteemi varisemise tagajdrjeks oli ka meie iseseisvus.
Kuid selleni jouti alles verise suursGja, purustava revolutsiooni
ja iseeneste joudude sangarliku pingutuse jdrel. On loomulik,
et milestusi meie VabadussGjast hakatakse ikka rohkem ja roh-
kem kirja panema. Moddunud aastal ilmus selliseid teoseid
kaks.

Esimene neist, Ed. Grosschmidti ,Pealuu mérgi
all®“ sisaldab hulga episoode Kuperjanovi partisanide sdjaret-
kist, iilevaate Kuperjanovi eluloost ja tema nime kandva vie-
iiksuse hilisemast ajaloost. Kuid pearéhk on ikkagi retkede kir-
jeldusel, ja just need osad teevadki raamatu pdnevusega loeta-
vaks. Siin tuuakse pdgusate piltide reana kogu VabadussGja
ajalugu, kuigi ainult iihe védeiliksuse osavGtu vinklist vaadates.
Kuid see vieosa astuski 166giriihmana kéikjal tulle, kus aga va-
jati, ja teda niis igale poole jdtkuvat. Siin kirjeldatakse vde-
osa siindi, sissisdda Tartu iimbruses ja Tartu vallutamist, Paju
lahingut, tegevust Petserimaal ja punadiviisi {iletulekut, Pihkva
vallutamist, landesviiri-séda ja Riia riinnakut, siis Krasnaja
Gorka retke, uuesti 1dunarindele siirdumist ja 16puks vaherahu
saabumist — nii siis, nagu ndeme, k3iki VabadussGja tulipunkte.

Olen isiklikult lugenud kdik viljapaistvama, mis meie Va-
badussdja ajaloost kirjutatud, kuid ma pole niiteks Paju lahin-
gust v3i landesviiri-sdjast saanud veel nii piltlikku kasitust kui
Grosschmidti raamatust. Ja selline vesteline, iihest episoodist
teise siirduv esitusviis mdjubki vidhemalt vdhikusse selgitava-
malt ning sugestiivsemalt kui kuiv ajalugu. Olen kuulnud kiill
asjatundjailt, et kdnesolevaski teoses olla mdndagi iihekiilgselt
voi ekslikult ndhtud.  Kuid nii on lugu Gieti kSigi memuaari-
dega, kus on otsustamas ikkagi ainult iihe isiku juhuslikud t&-
helepanekud. Korrigeerigu neid jille teiste milestused teis:
test vaatekohtadest.

Grosschmidti raamatust on suur osa piithendatud partisanide
tilemeelikuile tempudele, véllanaljadele ja anekdootidele. Kuid
raamatu 16pus leiab autor isegi suurimale jandimehele moraalse
kriteeriumi. Ja ta teose sisemine tuum tdendab, et sdda ise
polnud kellegi jant, vaid kohutav tdde. Need jandid aitasid
vaid sGja raskusi kanda ja vahel sellegagi hakkama saada, mis
oleks muidu iile jou kdinud.

Kui Grosschmidti memuaarid niditavad s3ja enda grotesk-
selt-verist ndgu, siis J. S. Panius-Semmiste omad sama-
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aegset rindetagust elu, nagu osutab ta raamatu pealkirigi ,,S3ja
tagalas”. See on tema eelmise teose ,,SGja ja revolutsiooni
keerises” jitk. Kuid olgugi s0ja tagala — see pole peamiselt
ikkagi muud kui kasarmu ja rahvavide elu kirjeldus. Autor
saabub enamlastelt tagasivéetud Vorru, teenib seal kaitseliitla-
sena ja votab osa sOjalistest operatsioonidest, mobiliseeritakse
siis ning satub Tartu Tagavarapataljoni. Ja sellega algabki
Semmiste raamatu ithtlasem ning olulisem osa. Sest kui ta siia-
maalsed kirjeldused on katkelised ja juhuslikud, siis on patal-
joni elu, miss, sojakohus ja selle otsuse tdidesaatmine esitatud
kord-korralt ikka pinevamaks muutuva jirjekindlusega.

“Pithapieval. 13. juulil 1919 lasti Tartus tolleaegsete Krasno-
jarski kasarmute Guel 21 meest vastuhakkamise pdrast maha.
See on Saaremaa missu kdrval vahest traagilisemaid tagalaepi-
soode VabadussGja ajalt. Ja selle kirjeldus Semmiste poolt mo-
jub otse ndrvesddvalt masendavalt. Autor isegi puudutab raa-
matu eessonas kiisimust: kas pole veel varajane kdike seda ld-
hemalt kisitleda? Tema omalt poolt ei vabanda ega mdista ko-
hut, Ta vaid tahab silmaniigijana jutustada, kuidas see k3ik
nii kaugele arenes. See on raske lugu, kuid ka aeg ise oli viga
raske, nii et kellegi ndrvid kergesti vastu ei pidanud. Semmiste
raamatu viidrtus on just selle pdrutava episoodi seni kdige ula-
tuslikumas ja vahenditumas valgustamises.

Nagu nideme, kisitlevad seitsmest memuaaride kogust ter-
veni viis revolutsiooni, s8da ja sdjavdeteenistust. Ainult
kahe iilejddnu aineks on iiksikisiku arenemislugu. Kuid ka neis
tuuakse rohkesti andmeid iimbritsevaist oludest ja ajandhtus-
test, ning sellepdrast sisaldavad needki kultuurilooliselt huvita-
vat iildmaterjali.

Jaan Vahtra varem ilmunud mailestustevihule ,Minu
noorusmaalt” lisandus mé6dunud aastal teine osa tiiseda
koitena, See kisitleb ajavahemikku 1899—1909. Autor &pib
alles Rédpina kihelkonnakoolis, kuid elab iihtlasi ka juba ldbi
oma esimesed kirjaniku-kutse r60mud ja pettumused. Siis saab
tast vallakirjutaja abiline ja varsti koolmeister metsatagustes
kiilades, millistes ametites moddubki konesolev aastakiimme.
Viikesed olud, hall {imbrus, poolenisti niljaelu. Mida huvita-
vat vOiks sellest rddkida? Kuid kdik oleneb ikkagi sellest, kui
palju suudetakse sddrases kitsaski ringis elule kaasa elada ja ta
ndhtusi tdhele panna, Ning just siin on Vahtra meister. Met-
sataguse kiilakooli halli ja vaese argielu heietusé asemel avaneb
meie silmadele nagu mingi seiklusromaan. Me tutvume suure
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lopsakate tiiiipide seeriaga. Siin on tiisedaid talumehi nende
kodakondsetega, valla omavalitsuse tegelasi, maavaimulikke, iga-
suguseid kiilaametimehi, veidrikuid, iiksiklasi, kuni tuntud ni-
medeni nagu kirjanduse levitaja Jaan Rootslane v3i ,ilmameis-
ter” Schmalz. Vahtra esituses vOtavad groteskse ulatuse nii-
hiisti boheemlastest dpetajate ehalkdigud ja muud iileaisal$s-
mised kui ka palvetundide pidamised, laste ristimised, pidude
korraldamised ja isegi 1905. a. kajastused metsatagustes kiila-
des. Sellesse seikluslikku ellu lisab siingust ainult ajastu iildine
taust, ta venestamissurve vaba sdna aheldamise ja altkdemaksu
norivate rahvakooliinspektoritega, Kuid koOigest s#drasestki
saadakse iile mdne noorusliku vembuga., Kui meil midagi jddb
soovida, siis seda, et autor oleks suutnud neid Perapalu ja Mee-
rapalu Gosta Berlingeid k#sitleda siiski mingis tihedamas kom-
positsioonis ega oleks piirdunud ikkagi ainult katkendiliste lu-
gude jutustamisega.

Jaan Kidrneri memuaarid ,Kadunud aegade
himarusest* on Vahtra omadest nii ulatuselt kui toonilt
tagasihoidlikumad. Need on vaid ,mélestuskillud lapse-, kar-
jase- ja koolipdlvest” ega ulatu veel tédisealise pdevadeni. Kir-
ner votab oma iilesande tdsisemast vinklist, taotleb oma kasvu-
milj6d sotsiaalse olukorra kirjeldust, viib meid kehva talupere
tapvate todde keskele ja toob meile selle vordlemisi raskemeelse
maailma lihedale. Kuid ta milestusist ei hddgu ometi kibedust
selle maailma vastu, vaid pigemini nukrat hellust.

Kuidas aga igaiiks nideb asju ikkagi ainult enese kogemuste
vinklist, seda vbiksin tOendada Kirneri milestuste iihe osa puhul,
Elasin poisikesena moned aastad samas kandis, kus Kirnergi, ja
oppisin samas Uderna ministeeriumikoolis, kus temagi. Lahku-
sin sealt just veidi enne tema tulekut. Ja mulle on jdinud kooli-
juhatajast Jaan Neumannist ometi paremad milestused. Jah, ta
oli kiill pisut vali, kuid siiski tubli ja 8iglust piiiidev pedagoog.
Ning pole ka ime, kui ta vahel peaaegu iiksi sajapaarikiimne-
pealist opilaskarja valitsedes vGis tasakaalu kaotada. Koige sel-
lega ei v6i ma muidugi Kirneri kogemuste vastu vaielda, vaid
rohutada ainult meie hinnangute relatiivsust. Kirneri memuaa-
rid on kantud siirast tahtest oma iimbrust mdista ja oma tdhele-
panekuid lihtsalt sGnastada. Sellega on ta saavutanud erilise
intiimsuse ja loetavuse.

Oleme méddunud aasta memuaarikirjanduse vaatlemisega
16pule joudnud. Nagu ndgime, on sel kirjandusel meile pal-
jugi Selda, Ta lihendab meile md8dunud aastakiimnete olusid,
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inimesi ja siindmustikke, Kes neid aegu ise kaasa elanud, sel-
lel vdimaldab ta oma milestusi uuest vaatekohast vadrskendada.
Kelle enda milestused aga sinnamaale ei ulatu, sellel aitab ta
iildse lihemalt mdista, millistest oludest Gieti meie tdnapdeva
juured vorsuvad,

Fr. Tuglas.

EPISOOD EESTI KARIKATUURI ARENGULOOST.

Piisiva eesti pilkeajakirjanduse algust, mis hakkab muuhul-
gas avaldama ka karikatuure, vib tdega paigutada kéesoleva sa-
jandi algusaastatesse. HEsimeseks nditeks sel alal on 1901. aas-
tal tekkinud , Teataja Nalja lisa”. Aga see pole esimene ise-
seisva ajalehe pilkelisa katse. Seesuguseks iirituseks jédtkus jul-
gust ja ettevotlikkust juba omaaegsel haritumal ja arenenumal
lehetoimetajal Ado Grenzsteinil. Aga veel enne, kui Grenzstein
teostas oma ,naljaka pildilehe” kavatsuse, oli ta oma 1381. a.
18pul kdima hakanud ajalehes ,Olevik” vBtnud tarvitusele pilt-
satiiri. Pilkealusteks neis iisna abituis siinnitistes osutuvad ena-
masti tolleaegsed avalikud tegelased. Nad ilmuvad ,,Oleviku”
koverpeeglisse iisna varakult. Juba teine number (6. I 1882)
toob kaheksa triikitehniliselt kujundatud pilti, millest mdned
ndited 1k-1 129.

Samas aastakdigus ilmub veel mitu Eesti olude kohta kii-
vat karikatuuri. 17. jaanuarist 1883 alates ilmub ,,Ol. Lisalehes”
joonealuste juurde stereotiiiibina ,Lwow ja Iwan® mida julgen
pidada esimeseks stereotiiiibiks eestikeelses ajakirjanduses. Kuigi
joonealuse pilke meie ajakirjandusse toob juba ,Sakala® 1878
»Nalja-Mardi ja Kalja-Pérdiga“, jouab piltideni alles ,,Olevik®
neli aastat hiljem. Pole vaja enam kaua oodata ka iseseisva pilke-
lisa algatust. Esimene number ilmub 1883. a. detsembris ,,Ole-
viku“ nr, 49 ja 50 juurde: ,,Oleviku Naljalisa®., See on neljalehe-
kiiljeline ja sisaldab kokku 16 karikatuuri, lisaks iihe maleiiles-
ande. Muud ei midagi.

»0Olevikus® 1883 nr. 49 ilmub seda saatev selgituskiri, mis

aitab algatust vajalisel mdiral iseloomustada.

n»Tartust. Olevik saab uuel aastal suurema poogna piil triikitud
kui tinavu. Meie annaksime uuest lehest sell aastal iithe proovi, aga
meie ei taha aastakdigu sisse iiht suuremat poognat panna, mis neile,
kes lehed raamatusse kdidavad, halb oleks. Uus poogen saab vanast
paar tolli pikem ja tolli viis laiem olema, s. 0. niisama suur nagu Eesti
Postimees ja Virulane. Iga kuu anmame iihe naljalisa piitidega
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juurde, millest tdnasel numbril proov juures on. Naljakaid pilta meie
kirjanduses veel ei olegi, mis osalt sellest tuleb, et pildijoonestajad
puuduvad, osalt aga ka sellest, et pildi 16ikamine palju raha maksab.
Meie oleme oma triikikoja kdrval pilditegemise joonde seadinud, millest
tdnase naljalisa pildid valmistatud. Et need vidga mitmeti puudulised
on, seda nieme kiill. Aga kui nende piltidega, mis Oleviku selleaasta
esimese numbri sees seisavad, kdrvu seatakse, siis ehk vdib lugija niha,
et t58 paremaks on liinud. Lootuse jdrele jouab see pildi tegemine
tuleval aastal ka niipalju edasi ja meie saame siis viimati ommeti nii
kaugele, et Eestlastel ka iiks naljakas pildileht omast kiest on.
Haritud rahvastel on niisuguseid lehti enam kui iiks. Meie naljalisa ei
taha kedagi pahandada, vaid ainult nalja teha niisuguste asjade varal,
mis enestele iihe naljapildi dra teenivad. Leitakse nende juurest ka
moni terakene tott, seda parem. Keegi drgu pahandagu ega seda enese
alandamiseks arvaku, kui ta oma pildi moonutatud kujul peaks meie
lehest leidma. Koige suuremad politikamehed, nagu Bismarck, on nal-
japiltides tuhandel kujul dra moonutatud, aga keegi haritud inimene ei
ole seda kdlbmataks arvanud. Meie palume oma auustatud lugijaid, et
nad meile selle pildilehe tarvis 8ige rohkeste monusaid joonestusi saa-
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Crapooletu. Rabmwamees. Nooreejtlane, Parteimees.

Pilt or. 1. Karikatuurid ,Oleviku Lisalehes® nr. 2, 1882.
Suurus 1:1.

daksivad., Joonestused (pildid) olgu pliiatsiga ehk tindiga valmistatud.
See on meil iikskoik, Kui aga kujud kenad on. On kellegil modne
tuttava inimese ndgu joonestada ja ei saa ta sellega toime, siis oleks
hdd, kui ta meile tema padevapildi kitte saadaks., Siis saab pilt
mehe ndgu. Uleiilldse oleksime viga tdnulikud, kui meile tuttavate
meeste pdevapildid saaksivad kitte muretsetud, siis vdiksivad nemad
ikka oma loomulikus nius ette astuda. Uiks ainus osav pilt v&8ib
mitme seletuse ja vaidluskirja aseme auusaste dra tdita.
Soovime sellele uuele ettevGtmisele Eesti rahva keskel dige rohkeste
sopru, et ta tubliste vdiks kasvada ja — pildistadal“ :
Tdotatud ,Naljalisa“ proovinumber jdi aga ainukeseks.
Nagu kirjutises, lubatakse ka ,Naljalisa® motos asju pikema ki-

rata, ainult mdne osava pildiga valgustada:

Oleviku naljalisa Tema niditab vagusi,
Ei tee ilma p#dlgi kisa: Kuida moétet mételdi.
Selles ,,Naljalisas® ilmusid ka modned sulemeeste karika-
tuurid.
»Jdljed“. Seesuguse pealkirja all ilmus kolmepildiline
seeria. Kirjanikkudena tuntud tegelastest esinevad siin Grenz-
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stein ise ja Mihkel Veske. Kuigi pildid on iisna halvasti &n-
nestunud, on pikapeale selgunud, et pildiseeriaga tahetakse kuju-
tada iiht kohtuprotsessi. Tépne pealkiri: ,J&1jed. Kole ndi-
teming kolmes pildis. Siinnitanud ja ette ménginud cand.
Tdhtjas“ 1).

[1. pilt] Kohtusse minnes. [S3rd ldheb k'ohtusse
kaenlas plakat pealkirjaga: ,Minu auu, mu lugupidamine, mu
hdd nimi“].

[2. pilt]. Kohtus olles. [Grenzstein seisab kohtu ees,
seljaga pilditegija poole, Sdrd istub norgus péi seina &ires.]

[3.pilt.] Kohtust tulles. [S3rd tuleb 166dud ndol rae-
kojast, jittes jdrele mustade jdlgede raja. Ldheb kaares dr.
Veskest méoda, kes niib seisvat keel suust viljas.]

Lihema selguse saamiseks pildi tdhenduse kohta tuleb po6r-
duda Tartu Linna-arhiivi, kus leidub Raekohtu aktide seas
Grenzstein-Sordi protsessi akt.

Stud. theol. Aleksander S&rd saadab 18. V 1883. a. Tartu
linna Keiserlikule Politseivalitsusele kirja, milles seletab, et
Grenzsteini vastutusel ilmuvas eestikeelses ajalehes ,,Olevik nr.
13, 14 ja 15 on ilmunud kirjutisi, milles puudutatakse kaebaja au,
seltskondlikku seisukohta (lugupidamist) ja head nime. Ta pa-
lub kaebealust selle eest 1866. a. kriminaalseadustiku §§ 1039 ja
1040 jirele karistada. Peale selle refereerib ta sénumeid, milles
leiab olevat enese kohta haavavat 2).

Jéttes korvale siiiidistuse iiksikasjad, vaatleme ainult neid
osi, mis aitavad valgustada pilkepilti ja selle tekkimist.

Kaebekirjas loendatud sdnumitest on eriti valgustav ,,Ole-
vik“ 3. IV 1883, nr. 13 ilmunud kirjutis: ,,Aleksandrikooli
Tartu II abikomitee koosolek®.

Seal kirjutatakse:

» . Selle A, S0rdi juures peame, enne kui kogust 3) edasi riigime,
natukene seisatama ja tihele panema, mis mees see on, A. Sord on
Pérnu linnast piri, Vene usku ristitud ja niitid ménda aega Tartu iili-
koolis Luteruse usu kiriku &petajaks ette valmistamas, Pirnu linnast
toonud ta ju ithe tiiliasja Tartusse kaasa, mis Tartu studengite kohtus sele-
tatud, aga pooleli pidanud jiima, sest et S6rd oma noorema venna Nikolai
Iabi (kes sell korral veel Pirnu giimnaasiumis kiis, aga niiiid Tartus arsti
ammetit Gpib) mitte just kdige otsekohesemal teel tunnistusi muretse-
nud, mis tema seltsimeeste pi#dlekaebamise monu vihendanud. Oma
studengi elus on A. S&rd ennast aega mddda nii tutvaks teinud, et tema

1) MGéeldud on stud. theol. A, Sord’i,

2) Tartu Linna-arhiiv. Acta des Raths d, Stadt Dorpat in Unter-
suchungs-Sachen wider Adolph Grenzstein 1883, nr. 149.

3) Aleksandri-kooli Tartu II abikomitee koosolekust.
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nime keeg1 hii meelega ei kuule. Kui eesti korporatsion Vironia oli
asumas, siis pandi tdiste poolt vdga pahaks, et S8rd ka Seldi uue korpo-
ratsioni liikmete asus olevat, ehk kiill meie teada A. S6rdi nimi ial poh-
jendajate hulgas ei ole olnud ega ta ka ial Vironia vdrvikandjate hulka ei
oleks vastu voetud saanud. Seda meie arvamist tSendab ka see siind-
mus, et vennad A. ja N, Sord praegusse kinnitatud ,Eesti iilidpilaste
seltsi“, mis Vironiast vilja kasvis, ei ole vastu vdetud ega ka, nii palju
kui meie asja tunneme, ial ei saa vastu voetama. Tartlased ei ole ka
ehk veel #ra unustanud, et Sord omal ajal Vanemuises taplema liks,
paari hiid tiimakaid sai ja pirast seltsist vdlja visati. Alles hiljuti on
temale Vanemuise seltsi poolt kangeste dra keelatud, iileiildse oma jalga
seltsi majasse tdsta, sest et likskord ennast nii tidis oli purjutanud, et ta
puhveti ette ja seltsi tubadesse dieti mirksad ,,jdljed”4) jarele jatnud.
See mees olla, nagu kuulda, mdned aastamaksjad kokku kogunud, kes °
tema sarve pidivad hiilidma ja muretsenud, et president eestdhendatud
koosoleku oli vilja kirjutanud. A. S3rd ise oli ennast seitsme mehe
poolt, tema vend viie mehe poolt hidleandjaks volitada lasknud...” Edasi
liheb koosoleku kirjeldus, milles alla kriipsutatakse Sordi siindsusetut
kditumist: olevat oma piahedpitud kones Hurta laimanud ja ndudnud
koosolekul ta véljaheitmist, mis olevatki siindinud. ,,Missugune hinge-
karjane v&ib kiill niisugusest kiusukiilvajast saada?“ kiisitakse 15puks,

Sellelaadilisi kirjutisi ilmub ,,Olevikus® ikka edasi. 19. sept.
samal aastal lisab S8rd oma kaebusele juurde veel nr-s 18, 23, 25
ja 31 ilmunud kirjutised.

Politsei juurdlust 18petades annab asja kohtu kitte, kubu
ka S&rd 17. dets. veel iihe lisaseletuse saadab. Sellest kohtuloost
ilmuski siis 19. dets. ,,Oleviku Naljalisas*“ piltide seeria, milles
katsutakse kohtu otsust ette aimata. Miks on pildil ka Vesket
kujutatud, pole piris selge, kuigi Grenzstein tema hiljem samas
protsessis tunnistajaks iiles andis, ;

Pildiseeria pealkiri ,,Jdljed” on vBetud eeltsiteeritud ,,Ole-
viku“ sénumist. A, S&rdile antud varjunimi cand. Tahtjas on
arvatavasti tekkinud konesolevale kirjutisele jirgnenud protes-
tidest A. Grenzsteini ees, mis siindisid kirjateel. ,,Olevikus“
1883, nr. 15 leidub jirgmine 15ik:

,»Uhes Sordi sébra kirjas celdakse, meie olevat ,,tﬁhtsat Eesti meest
laimanud®. .. A. S6rd ei ole veel mitte ,tihtjas Eesti mees*, ja kui tema
oma uhkooh oppimist nusuguste as;adega ikka tahab rikkuda, nagu rai-
gl‘cavas kirjas deldud, siis ei voigi ta ,tdhtsaks” meheks saada, ehk olgu
siis kurval viisil.*

On selge, et siin on tegemist omaaegsete avalikkude tege-
laste omavaheliste h3drumistega Eesti Kirjameeste Seltsi ja
Aleksandri-kooli komiteede iimber, mis hargnes 1dpmata ja muu-
tus keeruliseks eriti pdrast Jakobsoni surma5). Sord, kes tol
ajal teotses nn. sakalaanlaste leeris 8), aitas organiseerida Hurda

4) Harvendus minu. E, L.
5) Fr. Tuglas, Eesti Kirjameeste Selts, 1k. 160.
6) Samas, 1k, 155,
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tagandamist Aleksandri-kooli peakomitee presidendi kohalt abi-~
komiteede poolt 7).

Voiks veel juurde lisada, et protsess jdéb tagajdrjeta, sest
A. S3rd liheb 1884. aastal enne otsuse tegemist Peterburisse 8).

Glaw Ruulufus.

Pilt nr. 3. ]. Korvi karikatuur ,,Oleviku Naljalisas“.
Suurus 1:1.

Asi seisis lahendamata 1889. aastani, mil raekohtud kaotati. Siis
otsustati see protsess I6petatuks lugeda.

7) Vt. veel samas, lk. 160; ka ,,Olevik®“ 1883, nr. 15,
8) Album Academicum der Kaiserlichen Universitit Dorpat 1889:

»aord, Alex. a, Livl, geb, April 1858, theol. 78—84; ging zur Petersb,
Univ. iiber.”
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Korv, Jakob. Kuigi Grenzstein palus ,,Olevikus® ilmu-
nud pilkelehe likituskirjas mitte kedagi end haavatud tunda,
kui keegi oma moonutatud néopildi lehest leiab, sest véilismaalgi
harrastatavat humoristlikke pilte avalikkude tegelaste kohta,
siis ometi eksis ta, kui lootis asja sellega juba ette tasandada.
Grenzsteinile kukub kaela protsess, milles tal ka , Naljalisa® pil-
tide eest tuleb vastust anda. Kaebekirja esitab seekord Jakob
Korv, milles loendatakse jargmisi Grenzsteini patte 9):

»Toimetaja Ado Grenzstein on oma ajalehes ,Olevik” teinud mind
rea kirjalikkude ja pildiliste kujutuste ja vdljenduste objektiks, mille si-
hiks pole mitte ainult minu au ja minu kutset kahjustada, vaid mis on ka
tdepoolest palju kahjustanud...”

Niiiid pilkepiltide kohta kdiv osa:

»... Et krooni pihe panna haavamistele, alandamistele ja kahjusta-
mistele 10), mis ,,Olevik” mulle on kuhjanud, avaldab A, Grenzstein 1883.
a. 16pus ,,0Oleviku Lisalehes* nr, 49 ja 50 hulga tsinkograafilisi karikatuure
minu isiku ja minu lehe kohta. Selle lisalehe teisel lehekiiljel kujutab
ta vorukaelanioga ,,Tuisulast®, viib minu ajalehe ,Valgus’ iihendusse
selle pildiga ja laseb seda ,,Tuisulast” delda: ,Noh, kiill meie kapsad ka
ditsevad, kui ,,Valgus“ vilja tuleb.” ,Tuisulasi “ on Grenzstein alati
oma lehes tdiesti moraali- ja kombelagedate, rikutud inimestena kuju-
tanud, On selge, missugust haavamist A, Grenzstein mulle nimetusega
»Tuisulane igavest”, kui ka pildiga on mdelnud. — Teine mind haavav
karikatuur kujutab ,,Valgust® koletisena, Sellekérval kujutab A. Grenz-
stein kedagi dr. Ampelmanni Thiiringenist ja laseb seda kujutatud ,,Val-
guse” koletisel delda: ,Hii! kus Eesti ,,Valgus“! Neljas pilt kujutab
mind karikatuurina 11). Sel pildil seisab fraas: ,Elav kuulutus“. Pilt
laseb mind suure labidaga &lal karjuvate, Zestikuleerivate ja tantsivate
uulitsapoiste keskel ringi liikuda, Labidale on kirjutatud: ,,Tellige
» Valgust” rahva kasuks!!!“ Sedaviisi kditub A. Grenzstein minuga oma
lehes s6nas ja pildis. Hirra Grenzsteinil puudub Ulemtriikivalitsuse luba
oma lehes pilte vBi karikatuure tuua. Minu au kistakse sel viisil alla
ja mind isiklikult kahjustatakse ja haavatakse, kuigi ma juba ammu iga-
suguse poleemika Grenzsteiniga olen 1dpetanud“ 12). Lopuks palub ta
Grenzsteini kdvasti karistada, kohtuotsus ,Olevikus” avaldada ja koh-
tukulud méirata Grenzsteini kanda.

Protsess kestis kuus aastat. Asi liks raekohtute 18peta-
mise jdrel 1889, aastal Riia ringkonnakohtusse, Ka see pdnev
protsess 16peb ilma kohtuotsuseta, sest 1890. a. 7. augustil saa-
bub ringkonnakohtule J. K8rvilt kiri, milles ta palub asja esi-
algu mitte veel ette kutsuda. Sellega arvatavasti kogu lugu
16ppeski, sest meie arhiivides puuduvad andmed asja edaspidise

9) 16-fooliolehekiiljeline saksakeelne kaebekiri on esitatud ameti-
voimudele 24. aug. 1884, kust see tsitaat on t&lgitud.
10) Tekstis ,Kridnkungen, Verletzungen und Beleidigungen®,
11) Vi, pilti 1k, 133,
12) Tartu Linna-arhiiv, Acta des Raths der Stadt Dorpat in Unter-
suchungs-Sachen wider Ado Grenzstein, 1884, nr. 175.
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kdigu kohta, Arvatavasti olid nad omavahel jGudnud kokkulep-
pele v3i lootsid vdivat leppida. Igatahes selgub samast kirjast,
et Grenzstein on teinud katseid Korviga leppida. Pealegi oli asi
selle aja jooksul asjaosaliste jaoks juba vananenud.

Nii 16ppes kiill kohtuprotsess tagajdrjetult, kuid kaebusel
oli siiski teatav osa ,Oleviku Naljalisa" saatuses. Miks ei jit-
kanud Grenzstein naljalisa védljaandmist? P8hjusi vdib olla
mitu. Voib-olla ,,pildijoonestajate” puudus, mille iile Grenzstein
juba tsiteeritud kirjutises kurdab. Veel tdendolisem on viline
surve. On p8hjust oletada, et just viimane protsess oli siin
miairava tihendusega. 24. augustil 1884 esitatud Ko&rvi kacebe-
kirjas kohtule viirib tdhelepanu jirgmine lause: ,Hirra Grenz-
steinil puudub Ulemtriikivalitsuse luba oma lehes pilte v3i kari-
katuure tuua.”

Et Grenzsteinil arvatavasti sellekohast luba t8epoolest pol-
nud, jdreldub teataval miiral ka sellest, et esimeses ,,Oleviku*
numbris 23. XITI 1881, kus Grenzstein toob Triikivalitsuse poolt
lubatud t66kava, puudub mirkus karikatuuride kohta. VI punkt,
mis sellekohast mirkust peaks sisaldama, kélab: ,Mitmesu-
gused lugemised. Jutud, laulud (tarvilisel korral nooti-
dega), salmid, segasdnumed, naljatused, t8sised ja naljakad iiles-
anded ja kiisimused, mé&istatused jne. jne. on selle pditiiki kir-
jad, mis meelejahutust ja korge Opetuse korval 18busat ajavii-
det lugejale pakuvad.“ Nagu ndeme, ei nimetata muidu nii {ik-
sikasjalises loendis karikatuuri. Kaebekiri esitati kiill peaaegu
kolmveerand aastat pérast konesoleva naljalehe ilmumist, millise
aja jooksul oleks ju v8inud mdni number ilmuda, eriti veel, et
Grenzstein kavatses oma naljalehte ilmutada kord kuus. Peab
oletama, et teda hoiatati erateel ja ta loobus. On silmatorkav, et
1884. aastast alates ei leidu ,,Olevikus” ega ,,Oleviku Lisalehes®
enam {iihtki karikatuuri, mis kestab, vdheste eranditega, 1889.
aastani. Siis sigib jdlle vahete-vahel lehte ,naljakaid pilte®,
kuid iikski neist ei puuduta enam kohalikkn ,poliitikat“. Eran-
dina vOiks nimetada nihtavasti vdlismaa lehtedest vBetud pilti-
dega naljandeid ja kolmepildilist Adamsoni-laadis ,,Lugu ilma
sdonadeta“ 1886. aasta ,,Olevikus®. Eriti lilkkkab meid eelmisele
oletusele asjaolu, et Grenzstein Triikivalitsuse ees on samme
astunud loa saamiseks kdiksuguseid pilte avaldada ja on selle
1889. aastal ka saanud, nagu jireldub s@numist ,,Olevikus™:
ZUOlem Triikivalitsus on Olevikule luba annud kdiksu-
guseid pilta triikkida. Seda tdnuviirilist luba tahame me oma
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auustatud lugejate hadks vdimalikult palju tarvitada*™13). Ja ta
teebki seda joudumdoda. Iseseisvat pilkelisa ei katsunud ta aga
kunagi enam elustada.

Miks laskis aga tsensor ,Naljalisa” ldbi, kui Grenzsteinil
vastav luba selle avaldamiseks puudus? Arvatavasti ei teadnud
ta midagi loa puudumisest. Ka ei ndinud ta vist selles suuremat
hidaohtu kui igasugu sénalahinguis, mis tolle aja lehtedes harili-
kud. Pealegi ei puudutatud neis piltides valitsusvdime. Paar
»Naljalisa* karikatuuri oli ilmunud ka juba veidi varem ,,Ole-
viku Lisalehes®.

Pilkepiltide autorit on raske selgitada, sest pildid ei ilmuta
midagi iseloomulikku, mis v8iks autorsuses kahtlustatavat reeta.
Juba esimene pilk neile tunnistab abitu looja kitetdsd. Ei puudu
ka voimalused eeskujude otsimiseks vilismaa (eriti saksa) pil-
keajakirjandusest. Pildid tunnistavad seda ilmsesti, nagu ka
Grenzsteini viide, kus ta iitleb olevat vilismaal palju seesugu-
seid pilkeajakirju, nagu ka tema {iritus tahab olla. Vaevalt on
Grenzstein ise nii jooniste kui puuldigete autor, kuigi temagi
olevat illustratsioone teinud 14). Kui ta juba julges eri pilke-
lehte hakata korrapiraselt iga kuu vilja andma, siis pidi tal
olema keegi, kes hoolitseks tarviliku materjali eest. Juba tsi-
teeritud kirjutises ta teatab, et on sisse seadnud sellekohase
»pilditegemise”. Nagu méletab K. E. S66t, on olnud sel ajal
tema vend T&8nis Grenzstein (hiljem maalikunstnik) Tartus A.
Grenzsteini juures ja T. G. on kdige tOeniolikumalt ka nende
piltide autor, iihtlasi ehk ka esimene triikis ilmunud eesti karika-
tuuride autor iildse.

E. Laugaste.

KIRJANDUSE ULEVAADE.

A H Tammsaare: Kuningal on kiilm. Niidend 3 vaatuses, 4 pildis
Noor-Eesti Kirjastus, Tartu, 1936. 108 lk. Hind 1 kr. 50 s.

Hugo Raudsepa ,,Sinimandriast saadik ei ole meie lavakirjandusse
ilmunud sellist ebareaalset, fantaseeringuis keerlevat teost nagu Tamm-
saare tdnavune uudis. Ja kui koOrvutame edasi neid kaht teost, siis
nieme, et Raudsepa oma oli pildirikkam, romantilisem, vallatum ja kal-
dus isegi jamedustesse, koguni labasustessegi, mida ette heita ei saa
Tammsaarele, kuid iihtlasi oli Raudsepa teos ideelt selgem, Tammsaare
nididend on iildiselt otse ristmdistatus.

13) Olevik 14, XTI 1889, nr, 46.
14) Suuline teade K. E, S55dilt,
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. Tammsaare ndidendi tegevuspaik on juba autori poolt selgesti mir-
gitud illusoorseks: ,,olematu maa Euroopa taladel. Seega idrgem otsi-
gem seda ka mitte Eestist. Tegelased ei ole mitte eestlased. Kuid nad
ka iildinimlikult ei oma erikaalu, -karakterit ega -vdrvi, nad on lihtsalt
kujud, mdisted: kuningast, teenrist, karjast ministreist jt. Kdige ju-
mekam neist on siiski narr — see teisend Shakespeare’i narridest. Lah-
tisena maast, rahvusest, ka suurist toekspidamisist, nagu viikesist inim-
likest olumirkidest, need tegelased, sedamoodi varjukujudena Shku rip-
puma jiddes, ei oma muud tihendust ega iilesannet, kui viljendada ja
kanda autori mdtteid, diremirkusi, seisukohavdotte, kritiseeringuid jss.,
mis koik kokku ei vii meid mitte ilihe ja ainsa valitseva idee ette, vaid,
fimberpsordult, tumestavad selle idee, viivad meid 13puks kurikuulsani
Talleyrand’i tarkuseni: sénad on selleks, et peita motet. Ja ometi on
need sénad, on Tammsaare dialoog valitud, tihe ja pingeline.

Tammsaare iitleb ja ei iitle ka. Tal paistab olevat nii méndagi
stidamel, v6imalik, et ta on tahtnud ndidata meile meie aega ja v3ib-olla
kodumaisigi olusid peeglist, koguni koverpeeglist — kuid vaevalt saad
hakata lihemalt silmitsema késile-esile voetud seika, n#htust, olukorda,
siindmust, kui juba: kas peegel dhmastub v3i nditaja poorab ta Ara teise
vinklisse — ja kiirtevihk ei taba enam vaataja silmatera. Miks see-
nénda siinnib, on autori saladus.

Ja nénda tuleb meil leppida itksikute mdttekildude ning peegeldus-
laikudega, Nende seas on palju teravmeelseid ja mdtterikkaid, kuid
leidub ka kulunumaid ja tiihisemaid, nagu m. s. moodsa naise nio- ning’
iluravi ja ehtimise ning vabade kommete pilkamine; siis linnas-miiiidava
piima arvustamine: ,,mis piim seal linnas ka on, nagu sakste pesuvesi“;
veel ithe moori targutused abielust ja armastusest jmm.

Uldiselt on Tammsaare mdétlused ja iitlused pessimistlikku pohi-
laadi, ndit.: ,haridusega on sama lugu nagu piihadusegagi — ... kumb
neist on suurem ebausk®; ,,...tdnini on seda vahendit (propagandat)
kasutatud ainult rahva maksukoorma ja kohustuste suurendamiseks®;
., .. propaganda on uus alkeemia, mis Spetab ei millestki tegema kulda“.
»-Rahvas armastab vidgivalda, sest ta arvab, vigivallas on joud. Miski
ei meeldi rahvale rohkem kui joud.” ,Kuningad on k&ik iihe peaga,
seepdrast jdetaksegi nad rahva poolt maha ja joostakse vasika jidrele, kel
kaks pead.“ ,Salakuulajad ja provokaatorid — ilma nendeta ei saa, sest
need kuuluvad riigisiisteemi.“ Ehk ta kirjutab paradokse. ,{jlearused
naised on kdlbluse kaitsevalliks noorte mekrutite vastu. See on pahe, mis

siinnitab vooruse.“ ,Mis on vale? Tode, mida veel ei mdisteta vboi
mida veel ei usta.”
'Niidendis — juba pealkiri viitab sellele — on rohkesti arutlusi ja

arvamusi kuninga kui vdimu kehastuse, valitsemise ja riigi-
korra pihta — need kiisimused on meil kdesoleval momendil aktuaalsed.
Autor ei iitle kiill, et need arvamused, arutlused ja arvustused kdivad
meie olude ja korra pihta, ta isegi on miirannd tegevuspaigaks ,ole-
matu maa Euroopa taladel®, ometi lugeja-kuulaja kaldub neist viljen-
dusist (kiisimuste aktuaalsuse tottu) vidlja lugema iihte ning teist meie
olude pihta — ja siis tekib kiisimus: kas see ja see asi on pdhjendatud,
kas autor tabab tdepoolest mirki jne. Muidugi, vormiliselt on autor
mainitud suhtes kdigest vastutusest vaba, kuid sisuliselt ometi mitte
tdiesti. Tekib kahemdtteline seisukord, Niisuguses seisukorras aga
soovitakse niha kirjanikkun kui vaimlist nduandjat ja jubti, kirjanikku
kui autoriteeti, mitte aga sonadega Zongleerijat ja mdtetega miingijat,
oldagu siis selles viimases kui vaimukas ja osav tahes,

Artur Adson.
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Mart Raud: Kauge ring. Luuletusi 1930 — 1935. Noor-Eesti Kir-
jastus, Tartu, 1935. 59 lk. Hind 1 kr. 50 s.

Kui arvestada, et ,,Kauge ring’ oma 20 luuletusega sisaldab kuue
aasta toodangut, siis nagu ei oleks pohjust pidada Mart Rauda luuleta-
jaks selle mdiste kutsumuslikus ja néudlikus tdhenduses. Raua ,Kauge
ring”“ pole kristalliseerunud mingi ainsa pGhimeeleolu vG6i mdtte iimber.
Kuid teiselt poolt annab ,Kaugele ringile” suure vidrskuse ja teatava
suurema ,usaldatavuse® just ta sundimatu mitmekesisus, ta tundeline ja
mbtteline elavus. Sellest tajub, et autor ei luuleta mitte luuletamise .
pirast, vaid oma seesmiste tarvete sunnil, oma sisemaailma selgitami-
seks, objektiivistamiseks, 16ppeks, kui tahetakse nii vidljenduda, pihtimi-
seks. Need tunnused — enne koiki teisi -—— tdhistavad aga ehtsat luule-
tajat. ,Kauge ring” on kirjaniku valitud luulepdevik kuue aasta kohta.

Kui iildiselt ei ole midagi tiiiitavamat diletantlik-pihtimuslikust,
muuseas loodud luuleliigist, siis Mart Raua puhul siirane kartus hajub
esimesest pilgust ta virssidele. Enamikul lugejaist v8ib tekkida hoo-
pis vastupidine mulje: mitmete ta nigemuste romantilisest haruldusest
(raamatu algusosas), virtuooslikult mingivast riimitehnikast ja musi-
kaalsest riitmi- ning hiilikinstrumentatsioonist nieb artisti, kunstnikku
par excellence, kes nagu harrastaks mangu mingu pédrast. Sddrast mul-
jet peab aga korvama biglasemaga, kui libetakse tdhele panna selle luu-
letuskogu mdttelisi tuumkohti — ja 16ppeks ta iildist motte-erksust. Et
seda tajuda, loetagu eesk#tt sonette pealkirjadega ,Kauge ring“ 1, 2, 3
ja ,,Kéed“, samuti pikemat enesevaatluslikku luuletust ,Siigisesel teel®.
Kuuleme luuletajat tiiiipilise nn. p6hjamaise elutajuga, mida iseloomus-
tab enesessepoordumus, tOsine enesevdirtustamisvaist; siddrane vaim
iihenduses unistuslikkusega ja kiindumusega loodusse esineb kirjandus-
lugudes romantilise vaimu nime all — seda vihemalt romantilisel
ajajirgul. Igatahes 18petab Raud oma kogu ehtsa luuletaja- ja, kui ta-
hetakse, romantiku-credo’ga: ,,taas tunnen selgust endas sigivat, / et roh-
kemat ei ole rahutusest, / ei otsimisest osa igimat!“

Séna ,selgus” viitab siin aga juba teatavale tasakaaluotsimisele,
»Siigisesel teel” lausubki otseselt: ,K&diges siiski piisti piisid, / kui
st’s endas tasa vaed”. See tunnetus aga ei tihenda, nagu tiidaks , Kauge
ringi“ suurt osa mingi klassikaliselt-rahulik eluvaatlus, Tegelikult jadb
suurem osa selle raamatu luulest siiski rahutuse valdusse (vilja arvatud
moned iilalnimetatud sonetid); see tungleb ja hoovab ka koige enam
objektiivistatud jutustavais luuletusis. Autoril nidib eriliselt siidame
lihedal seisvat ,hell idiillihuvi®, nagu voib jidreldada ka loodusidiillidest
paljudes luuletusis. Samas aga kiusab: ,,T6use tuul ja puhu, puhu! —
/ ilm on rohkem kodura’ast”. Ent lai maailm on idiillijanuseile luuleta-
jaile alati valmistanud kibedaid pettumusi. Pettumusist tagasipddr-
mine kodusesse tugevdavasse loodusiimbrusse ja enese juurde ongi
»Kauge ringi“ sisuliseks pearingiks. Idiilli murdumist maailmakira
pealetungil kajastab veel eelviimne luuletus ,,Murdunud Shtu®.

Seda vordlemisi hariliku iildsiiZeega eleegilisevditu liilirikat teeh
isikupdraseks ja kordumatuks vahest veel rohkem autori juurdlemis- ja
motestamisind kui ta artistitemperament. Niit. sonett ,,Uudismaa“ rea-
listlik-meelelises maalingus peitub palju filosofeerivat ja stimboolset —
igatahes huvitavamal kujul kui harilikus siimbolistlikus luules, mille
hulka muide v&iks kuuluda mitte vihem mdtteraske ,Kied”. Ka &ngit-
semispilt ,,Oisel jSel”“ ja virske , Rahe“ ei jii kaldumata siimboolsusse.
Palju vdib matteliselt 6elda kas vdi ainus vérdlus taadist heinamaal:
psuved kui kaared kdrvu...“ (,Niitjad“). Kuid Raud on kujundanud
ka terve klassilise allegooria ,Hirv ja jogi“, mis jutustab janu ingistu-
sest ja janukustutamise hidaohust, Inimese liheduses v&ib kartmata

138



liikuda ainult ammuv ,186gloom“... Samataolise igatsussisuga on ki-
rev-romantiline avaluuletus , Romantiku ballaad®.

On loomulik, et nende sise-otsingute erkusele ja teadlikkusele vas-
tab suur vormiteadlikkus ja stiiliviimistlus. Autori kartmatust ,tehni-
liste** raskuste ees miitab juba see, et paljud luuletused on kirjutatud
iisna lithikestes ridades; riitmiline mitmekesisus on suur. Sisulise tihe-
duse ja tundlikkuse taotluses kasustab Raud paiguti dige Snnelikult ka
kogemusi Gustav Suitsu luulest. Igatahes viitavad selle Gpetaja poole
mbéningad julgemad sOnajdrje-vabadused (vGi Gieti virsiliseks-p&imin-
gud), oskus liiiiriliselt helgistada ka abstraktsusi, mdnede raiuvate riit-
mide tarvitus ja paigutine diskreetne riimihuumor t&sisteski kohtades.
Allitereerimise ja vokaalharmoonia pidev harrastus tundub Raual olevat
juba veres. Laulvamais ja liihemarealisis luuletusis see mojub iisna hu-
vitavalt ja elustavalt, knid liheb monikord liiale pikemas sonetivirsis.
Niit. ,toa dhmjas himar hdrdaid laule laotas!“ Kuid iildiselt v5ib Raua
luules nautida just mingit rahvalaululist-kalevalalist virsi instrumentee-
rimistundlikkust. N4iit. kas vai 2, rida kolmikust: ,,Eha soendab metsa-
harju, / alacksad Shtuvarju / tdis kui musta lund.”

Riimib Raud enamasti puhtalt ja alati leidlikult. Kogu iiks pare-
maid luuletusi, siinge ,,Sarkurid”, m&jub suurelt osalt just oma neljarea-
liste laulusalmide pregnantsete riimidega. Uusriimidest lodevamat liiki,
titiipi ,,rida-rada®, tarvitab Raud iisna harva.

Kui otsida ,,Kaugest ringist“ kunstilis-vormilisi ebakiipsusi, siis
peale paiguti liigse allitereerimise vbiks osutada ainult veel mone luu-
letuse teatavale keskendamatusele ja liigpikkusele. SHdrased oleksid
»Hirv ja jogi“, ja vahest ,Siigisesel teel“. Ei tahaks leppida ka vam-
piiriromantika iilepingutatud iiksikasjadega luuletuses , Verevaras®,

»Kauge ring” ei suuda oma sisulise keskendamisvihesuse tottu mao-
juda just sensatsioonina, kuid ta dratab pdnevat huvi sdiraste voime-
tega ja sddrase intelligentsiga luuletaja vastu, nagu on ta autor. Mart
Raud ei tohiks loobuda liiiirika harrastamisest proosakunsti korval.

H. Paukson.

R. Sirge: Viikesed soovid. Noor-Eesti Kirjastus, Tartu, 1935. 192 lk.
Hind 2 kr. 50 s. :

Raamat sisaldab kuus lithijuttu (hooletuse t&ttu on sisukorda mir-
gitud kiill ainult viis)., Autor niib olevat kogu suhtes suuremate preten-
sioonideta, sest alapealkirjas nimetab ta oma jutustusi lihtsaiks juttu-
deks ja niminovellikski on valitud tagasihoidlikema pealkirjaga jutustis.

Ainestiku valikult kuuluvad iihte rithma ,,Tulge homme!*“ ja , Vii-
kesed soovid“., Neis kujutatakse kehvast keskkonnast vorsunud harit-
lastiitarlapsi, kes peavad vditma endale kitte positsiooni elus. Tegela-
siks on algajad naisametnikud, kes saavad kogeda kohaotsimisel vaevu
ja pettumusi, et viimaks pHiseda viikepalgalisele, vihepakkuvale kon-
tori- vdi kantseleitodle. Eredamaid kudesid loovad rdobiti arenevad
armastussuhted. Tee sellegi tagasihoidliku eneseteostamiseni viib 1dbi
iilemuse magadistoa, digemini kdrtsikabineti. Aga viimasest seigast ei
tehta erilist kiisimust.

Novellis ,,Tulge homme!*“ j8uab tiitarlaps rahulduseni, kui saa-
vutab séltumatuse senisest armastusest, noorest iilidpilasest-kojamehest,
kelle tuleviku nimel seni vireldi ja keelduti kdigest. Tiitarlaps veendub,
et tasub elada ka ainult endale, enda tdnasele, eilsele ja homsele. Ja
pole pohjust etteheiteid teha peremehelegi — on ju tema kaudu saadud
méndagi head ja ilusat. Siin ei taotleta paljut — ainult elada oma viikest
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elu endale ja — vabana. Enda ohverdamine teise tulevikule on ju &ilsam,
ent milleks peaks olema iga kontoripreili kangelane. Nii et probleemi
lahendus on vastuvGetav ja usutav.

Sarnane on ka ,,Viikeste soovide“ peategelase tee: pikkade oota-
miste ja otsimiste jirel saavutatud vidike koht kantseleis, suhted iile-
musega, soojem vahekord iihe heasiidamliku kaupmehega ja rahuldiise:
saavutamine, mille toob emaks saamise lootus. Pettumuse kibeduse:
hajutab Ameerikast saabunud koolidde, kes oli ldinud sinna kinostaariks’
saama, kuid tuleb tagasi jduka, kuid harimatu kaupmehe matsaka nai-
sena. Ka seda novelli libib idee, et rahulolu, paremal juhul 8nngi, saa-
vutatakse korraldades elu enda kide jargi, ka vidikeste soovide piiris,.
taotlemata korgeid, ent vgoraid unistusi.

Need kaks novelli ongi huvitavamad nii probleemi asetuselt kui
ka tegelaste hingeelu vaatluselt. Need on vdikemehe — siin kiill viike~
naise — lood, kes koikjalt pea ainult toukeid saades siiski teevad seda,
mis nende tingimusis iildse vdimalik. Ja seda mitte koérvalt tulnud &n-
neliku juhuse tdttu, ka mitte puhtal kujul passiivse alistumisega saatu-
sele, vaid joutakse siiski oma saatuse aktiivsele kujundamisele. Mui~
dugi vdikeelu vdimaluste raames. Selles kujunemises on suur osa loobu-
mist ja tingimustega kohanemist, kuid need ei vii tiitarlapsi oma mina
kaotamiseni. Leitakse oma rada ja elusisu. M®&lemas novellis jouavad
peategelased seesmistest ja vilistestki ebakdladest lepitavale tulevikule.
Vo6ib tunduda . segavana moraali kiisimuste praktiline lahendamine.
Kumbagi naist ei ndi see enam hiirivat ja kiillap selline lahendus voib
kuniuda mdnel juhul normaalsete tingimuste hulka.

Lihtsakoelisem on novell ,Roheline kiir“. Ka siin on tegelaseks:
elus edu otsiv tiitarlaps, kuid teisest miljodst. Selles kujutatakse hari-
tud randlastiitarlast, kes v&orsilt ldheb Onne otsima, kuid varsti pettu-
nult kodukiilla tagasi podrdub. Neiu on iimber siindinud. Niiiid ei pdlga
ta enam t66d ega halvusta kiilanoori, vaid jddb alaliseks oma kodukiilla,
abielludes lihtsa metsnikuga. Vastavalt sirgjooneliselt asetatud problee-
mile kulgeb ka siindmustik poikeita: autor n#itab, kuidas v3dérsil ainult:
halvasti liheb; mis siis imestada, et, koju tulnud, tdispdore tehakse.
Oleks seal voorsil ka natukegi olnud pidikesepaistet ja kui siiski oleks
kodu paremust tunnetatud, oleks olnud novelli ideeline alus veenvam..
Niiiid voib aga tekkida teine tolgendus: kui mujal hakkama ei saada, kol-
bab kodugi. Muidu on kdnesolev novell avaraimalt vilja todtatud -—
on toodud pilt rannakiilast ja loodusest. Sellist miljé6 joonistamist
teistes novellides ei leidu. Romantilise 16ime lisandab rannatiidrukute
rohelise onnekiire otsimine pdikeseloojanguil.

Kitsamalt armastusnovellid on ,,Joumasin“ ja ,,Sidrun ja apelsin‘’.
Esimeses neist lastakse sportpreilil vallutada naistekiitt-ohvitser, kes:
seni vilja lipanud igast abielupiiiinisest. Preilist-jdumasinast hoovava
energia ms&jul teostub drakulunud vanapoisi moondumine eluhimuliseks:
ja teotahteliseks meheks, Ideelist kaalu tahab lisada oma kodu loomine:
tuulisel rannal, kuigi see rajatakse isa rahadega. Novell libiseb kerges,.
iitleksin, sportlikult hoogsas stiilis, laskumata ndudlikumaisse problee-
messe,

Veelgi kergemalt kulgeb intriig teisena mimetatud jutustises, mis:
algab kevadel kahe noore romantilise apelsini-séomisega ja kuuvalgel
heidete, kibeduste ja sidruni tiihjaks pigistamisega. Ka siin teostub
iimbersiind: tiihjaks pigistatud sidrun jddb poisile amuletiks jirgmiste
armastuste vastu,

Samal tasemel liigub , Kuiv parfiiiim“ — naise kapriisidest tiidinud
abielumehe pihtimuslugu kértsileti taga. Ldpp — kohvilaua taga 13ppev
abielutiili — on viikekodanlikult dnnelik.
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tldse kdigis novelles jouab kirjanik onneliku lahenduseni, See ei
‘tihenda aga sugugi, nagu ndeks ta ainult jaatavaid kiilgi. Eriti kahes
esimesena vaadeldud novellis leidub teravat arvustust iihiskondlikkude
nihtuste arvel.

Enamikku jutustusist ldbib iiks teema: uueks paremaks inimeseks
saamine ning endateostamine. Olgu see probleem siis 1ibi viidud psiih-
holoogilise siivenemisega vo6i pinnaliselt nagu armastusnovelles.

Stiil on ladus, kuid ndudlusteta.

Villem Alttoa.

Johannes Semper: Risti-rdsti libi Euroopa. Reisikirieldused,
Noor-Eesti Kirjastus, Tartu, 1935. 319 ik. 4 kr. 75 s.

See raamat on kogumik reisivesteid, kirjutatud ja ritta asetatud
kaheteistkiimne aasta kronoloogilises jidrjestuses. Mirkmikuna paljudest
maadest ja mitmetest aegadest ei ole teosel kindlamat selgroogu, huvide
iihtlust. Kiill leidub siin aga igasugust mottelist ,,risti-risti® ning mee-
leolulisi pisiasju.

Alustatakse pikema Itaalia-matkaga 1924. a., millele kolm aastat
hiljem jirgneb lithiajalisem teekond Korsikasse. 1928, a. sdidab Semper
Noukogude Venesse Tolstoi juubelile. On sooritatud rida teekondi seo-
ses soitudega Pen-klubi kongressidele, kus leidub mirkmeid Austriast,
Poolast, Ungarist jne. 1931, a. jargnevad Holland, Beigia, Pariis ja
1933, a, teekond Jugoslaaviasse. Lopeb raamat 1935. a. sooritatud mat-
kaga Soome-Lapisse. Nonda siis kokku vottes Vahemere kallastelt Pohja-
Jadmere rannikuni. Palju litkuvust ja kirevust, aga selles voolavuses ka
oma osa monotoonsust. Nagu kirjanik isegi tdendab: ,,Maailm on
kirju, ja ometi nii pddraselt sarnane.” Xirjud on pinnavormid, aga kus
siigavamale kaldume, seal tuleb esile elu iildine pdhi.

Erandliku seisukoha raamatus vStab J. Semperi teekond Itaaliasse.
Kui iildiselt S-i reisivested huvituvad iiksikute maade ja rahvaste eriil-
mest, siis esimese teekonna iilesandeks on olnud ,,vahenditult 1dbi elada
itaalia kunsti”, oma teoreetilisi teadmusi korrigeerida asitdenditega.
Siin voime tutvuda S-i esteetilise usutunnistusega 1924. aastast.

Peab iitlema, et S. siin kdigiti kditub moodsalt, kui ta, niiiid tosin
aastaid tagasi, kunstiteoses rdhutab sisu. Selles teda toetab itaalia klas-
sika. S. paneb tdhele, et tdusujidrkudel ei lepita kunstis ainult oskusega.
,Peab olema ka viirtuste astmik, mis Madonna k&rgemaks teeb kaali-
‘kast. Puhtasse kunstisse suhtutakse iileolevalt: ,Puhtesteetiline kodi
silmale, korvale, nahale, ilma inimese risimat kaasa haaramata, on kui
ojake, mis kaob liivasse.“

Kui tahetakse tutvuda itaalia kunstiga, siis osutub paratamatuks
kondimine kirikutes ja kunstikodades. Kuid me mirkame pea, et $-i ro-
mantiline hing ei leia kiillaldast rahuldust, hingamisvabadust kunstimuin-
-suse dhustikus, Looduslihedus kisub teda ikka jille vaba Shu kitte, elusa,
reaalse inimese juurde, Vanade kristlaste pugemine maa-alustesse koo-
‘bastesse tegi inimestest keldri, kus ,iilestdusmise motet iiletalve pee-
takse“. Kondides Itaalia uhkeis kirikuis S. tunneb, et ei saaks tema siin
‘polvitada ega palvetada — Isale, Pojale, Emale — v&i tervele perekon-
nale korraga! ,Nagu asuks mujal see Nimetu ja Otsatu, kellel pole
‘lapsi, ei naisi, ei perekondlikke ega majanduslikke suhteid, kellel pole
‘midagi liig-inimlikku ja kes on vaba ega tarvitse konfessioone.“” Sem-
peri jumal on looduses, on loodus ise. ,,0hk, vesi, tuli ja maa — siit
viib Via Sacra Jumala juurde, kdik neli elementi. Looduse templis
~on voimalik panna end ,,ohvrxkubemeks sellele, keda sa ei tunne, kmd
-kes sust 1dbi vdidnleb suurena ja uimastavana®.
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Raamatu eessdnas S. analiiiisib tungi, mis kihutab inimest rin-
dama, ning iitleb, et see on siigaval juurduv pakitsus tunnetada maailma
mitmekesisust ja rikkust, mis kogemused inimesele vdimaldavad kd&rge-
male kasvada oma kolga kitsusest. Ent maailma paljupalgelisus, mis
tunnistust annab inimese loova vaimu notkusest, ei vii meid vilja ainult
kodusest kitsusest, vaid tagasi tulles, saadud kogemustega, vGime avar-
dada ka oma ,provintsi, Nii on teekond vilja iihtlasi ka teekond koju.
Ja kui viljakaks see tee koju osutub, see ripub meie kriitilisest meelest.
Vaimne ndtkus sigineb aga sellest, et maailma paljupalgelisus teeb meid
sallivaks ja et siiveneb meie relatiivsusetunme.

S-i kohta voime Oelda, et temas on ohtralt rinduri eriomast rahu-
tust. ,, Toepoolest, meie viies pdev siin on juba sarnane neljandaga.
K&ik hakkab siin korduma, kodunema, panetuma, on viimne aeg siit lah-
kuda ja edasi rinnata.” Semperil on alati vaimset erksust ja uudishimu
wuteks muljeteks, uuteks arvamusteks, ta ridndab réomuga libi maade,
rahvaste ja raamatute. Ei vdi delda, et tal puuduks kriitiline meel, et
ta saadud muljeid ei seediks, ei piiiidleks neid eritleda ja riihmitada.
Kuid kiesoleva raamatu iseloom pole véinud ometi kiillalt soodustada
tulemusi. Need on katked ja vested, kerged ja elavad, viitlikuks luge-
miseks, vaimsete probleemidega., Kuid oma kireva pinnalisusega ometi
mitte kdrgemale kiiiindiv fragmentaarsest reportaaZist.

H. Raudsepp.

Kaks milestuste-kogu.

Richard Roht: Vana Vérumaa. Mailestusi. Eesti Kirjastuse Koope-
ratiiv, Tartu, 1934. 161 lk. Hind 4 kr. — E. Kollomi kaas.

Richard Roht: Tsaari ohvitser. Malestusi. Noor-Eesti Kirjastus,
Tartu, 1935. 202 lk. Hind 3 kr. 75 s. — E. Jarve kaas.

Roht’i esimest mailestuste-kogu ,,Vana Vorumaa“ on seni arvusta-
tud peamiselt iihest vaatekohast: on ndhtud eeskitt autori eitavat suh-
tumist oma isasse ja on teda sellepdrast karmilt siiiidistatud subjektiivsu-
ses, erapoolikuses, pessimismis, hingelises tooruses jne., ilma et oleks mir-~
gatud, kui ithekiilgselt subjektiivseks seega muututi ise oma arvustuses.
Milestuste-kogusse erapooletult ja objektiivse jahedusega suhtuv lugeja
ei leia pohjust, miks autor mitte ei peaks oma isasse suhtuma eitavalt, kui
tal oma isast on'jddnud nii halvad milestused. Ei saa kelleltki nduda, et ta
oma isast kirjutaks head ainult p8him®dtte pidrast, kui igailks ometi
teab, et kdigi kaunite pGhimstete kiuste on olemas (koguni meie pievil,
rddkimata kaugemast minevikust) ka halbu isasid, kellest lastele ei saa

. jddda hdid milestusi. Nende ridade kirjutaja tunneb isiklikult veel meie
péevil inimest (kiill juhuslikult taluperen aist, mitte -meest), kes oma
. laste ja teenijate kallal just niisama iriseb-nuriseb kui ,,Vanas V&ru-
maas“ kirjeldatud isa; see inimene niljutab oma peret ja loomi, arvestab
iga ,raisatud® tuletikku ja nideb ,pillamist“ koguni selles, kui lapsed
ohtul jalgu pesevad; see inimene vihkab siidamepdhjast kdike, mis voiks
-kodakondsete elu teha heledamaks, rédmsamaks, meeldivamaks; ainsaks
elu-eesmirgiks peab ta igavest ,rassimist”, ,,jooksmist”, t65-,18hkumist®,
— paigalistumine on tema meelest lausa patt nagu Roht’i milestuste-
kogus kirjeldatud isagi meelest. Selliseid alatisi ndigutajaid voib kiill
vabandada ,kitsaste oludega®, kuid see vabandus ei tee kergemaks nende
laste elu, kes ju viiga histi teavad ja nievad, et teistes kodudes vdidakse
elada hoopis lahedamat elu, ilma et see kedagi teeks aineliselt vaesemaks
(just vastupidi: need kdige suuremad ,rassijad” ja kodakondsete ,taga-
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ajajad“ on sageli ka kdige vaesemad just oma vaimlise pimeduse, kitsa-
rinnalisuse ja poikpdisuse tottu).

Lihtsalt vapustavalt m&jub ,,Vanas Vérumaas” see viis, kuidas isa
oma poega ,koolitab”, — viib poisikese mitmekiimne versta taha linna,
paneb ta keskkooli, annab paar rubla pihku ja sdidab d#ra. Kuidas
poisike paari rublaga kdik keskkoolis vajalised Sppevahendid peab
hankima, muust ridgkimata, — seda ei oska iitelda vist iikski neist kar-
midest arvustajaist, kes mélestuste-kogu autorile ette heidavad oma isa
, mahategemist”. Roht’i kohta on laitvalt tihendatud, et vaevalt keegi
teine eesti kirjanduses on nii ,hoolimatult ja tdinamatult” oma isasse suh-
tunud kui tema, kuid iikski arvustaja pole laita julgenud seda erandlikku
isa, kelle kohta poeg on sunnitud kirjutama selliseid lehekiilgi nagu
Roht ,,Vana Vorumaa‘ ,/Tartu tulede“ nimelises peatiikis,

Et Roht pole sugugi ainult ,mahategija®, kdigi piihaduste eitaja
ning johker siiiidistaja, seda niitab tema suhtumine emasse ja Sesse, mis
on viga siidamlik, arusaav ja kaastundlik, Seda niitab ka tema suhtu-
mine inimestesse iildse. Ta ei otsi oma milestuste-kogus kirjeldatavais
inimestes meelega halba, vaid n#itab seda head, mis on halbadeski ini-
mestes; ta rddgib poolehoiuga igaiihest, kes tema tumedat lapsep&lve on
aidanud vdhegi valgustada (kas v3i sulane Vana-Aadam, kes andis talle
,lusti, innu ja maigu lugemiseks®),

Vo&tmeks, mis aitab Roht’i isasse-suhtumist mdista, on ,,Vana
Vérumaa*“ lk. 87—88 ja 151—153; ,,Vana Vorumaa* kui tervik aga on
vBtmeks, mis aitab mdista Roht’i ennast kui inimest ja kirjanikku; just
sellise votmena peakski seda raamatut vdtma iga kirjandusehuviline
eestlane,

Meil on traditsiooniks kujunenud, et igaiiks oma elu esimestest aas-
tatest peab rddkima kui ,lapsepdlve Kunglast®, et iga karjapoiss on tin-
gimata olnud ,kuningas“ ja et valla- vdi kihelkonnakooli ajast tohib
radkida ainult head ja ,naljakat’, Peetakse viisaka tooni rikkumiseks,
kui keegi selle traditsiooni vastu eksib. Roht niitab oma milestuste-
kogus, et on ka inimesi, kelle lapsep8lv ei ole olnud dnneaeg, kellesse
karjapoisi-pdevad ei ole jHtnud kuigi kauneid milestusi (mida oleta-
tavasse karjase-romantikasse erapooletult suhtuv lugeja meelsasti usub)
ja kellesse ,kihelkonnakooli“-aeg on jitnud hoopis halvad milestu-
sed. Eriti viimast on Roht’ile pahaks pandud, kuigi Roht kihelkonna-
kooli olusid kirjeldades rohutab, et temal isiklikult nii halb ei olnudki,
vaid halvad olid olud iildse ja siinge oli eeskitt teiste ,,plonnide” elu.
Et Roht kihelkonnakooli tumedais virvides ei kirjelda sihilikust paha-
tahtlikkusest kooli vastu iildse, seda niitab tema suhtumine Véru linna-
koolisse, millest ta kirjutab suure armastusega,

Vaikides ei tahaks nende ridade kirjutaja mddduda ,,Vana Varu-
maa’ esimestest peatiikkidest ,Ema“ ja ,,06de“, mis kirjeldavad eesti
talunaise ddrmiselt rasket olukorda monikiimmend aastat tagasi. Kind-
lasti polnud naise elu igalpool nii viga raske kui Roht’i isatalus, kus
inimesi otse sihilikult pinniti ja piinati, kuid raske oli naiste elu siiski
igalpool, sest iildiselt valitses pchim&te, et mnaine pidi olema ,virk®,
pidi olema ikka see ,esimene ja viimane“. Mehed vdisid vabal ajal pu-
hata, — naisele oli puhkamine pShim&tteliselt keelatud: naise elusihiks
oli alatine ,rilhmamine*, kuni joud ndrkes ja tervis téokoorma all mur-
dus. Enneaegu murdub Roht’igi ema, —~ perenaise-mured meeles veel
surmavoodilgi!

Roht’'i ,,Vana Voérumaa“ on siinge lisand meie memuaarikirjandu-
sele, kuid vdidrtuslik lisand just sellepdrast, et see valgustab mineviku
tumedamaid kiilgi: valgustab seda mentaliteeti, mis konesoleva aja tegi
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nii tumedaks. Aga ka puhtkirjandusliku teosena on ,,Vana V3rumaa“
tihelepandav oma tiheda kisitlusviisiga ja sooja siidamlikkusega; pea-
titkid nagu ,,Ema*, ,Soru“, ,Peterbur® jne. kuuluvad parima hulka, mis
eesti kirjanduses on loodud.

%

Roht'i teine milestuste-kogu ,, Tsaari ohvitser” on puhtkirjandusli-
kult vbetuna ndrgem kui ,,Vana Vorumaa“; ilihest kiiljest segab ,,Tsaari
ohvitseris” paigutine viimistlematus ja pinnapealset ajaviitekirjandust
meenutav ainesse suhtumine, teisest kiiljest kipuvad monikord tiiiitama
autori dpetlikud vahelugemised. Kompensatsiooniks nende puuduste eest
on vordlemisi kirju stindmustik ja rikkalikud olustiku-kirjeldused Vene
vigede Maailmasdja-aegsest tagala-elust, — algul reamehe, siis ohvitseri-
lipniku vaatenurgast nihtuna. Veneaegsest soduri-elust on meil miles-
tusi ilmunud varemgi ja Roht ei lisa neile peaaegu midagi wuut; tema
milestusi ohvitseri ajast tuleb aga votta kui meie kirjanduses seni veel
kisitlematu ainevalla avastamist (kui mitte arvestada Roht’i enda raa-
matut ,,S8jasdit”, mille siindmustik osalt iihte langeb ,,Tsaari ohvitseri*
-omaga).

,Tsaari ohvitseri” mitmekesine ja paiguti dige heatujuliselt kirjel-
datud slindmustik areneb kaugel sdja-ohtudest; noore ,,Tsaari ohvitseri®
sojapidamine on kdnesclevas mailestuste-kogus enamasti védga idiilliline:
see on pigemini mugav Vene riigi ddremaadega tutvumine kroonu kulul,
kusjuures ka noor ohvitser ise votab sOjamehe-elu 16busitude-reana,
r6dmu tundes nii oma eesdigustatud seisusest kui ka vahelduvate teenis-
tuskohtade looduslikest ja muist erinevustest., Loomulikult puutub kir-
janik oma teenistuse ajal kokku viga paljude ja iseloomult viga mitme-
suguste iilemuste, ametikaaslaste ja muude vdeteenistusega seotud ole-
vate isikutega, kellede seast enamik pole tihelepanuviidriv mitte iiksi oma
isikuga, vaid aitab iseloomustada ka keisriaegset Venemaad ja selle kom-
beid ning mentaliteeti.

Siindmustikus on muide voérdlemisi tihtis koht joominguil ja seik-
lustel naistega, — mitte just nauditavad lehekiiljed lugeja seisukohalt,
kuigi viga iseloomustavad olustiku ja tsaari ohvitseride iildise taseme,
osalt ka autori enda kui inimese kohta. Mis aga peamiselt iseloomus-
tab autorit, see on tema mitte just sdjamehelik viime niha ja mdista
nii looduses, inimestes kui ka olukordades peituvat romantikat, Roht’ile
véga tiilipilised on ses mdttes ta romantilised ratsaretked Soomes ja ta
motisklused ning nigemused Kroonlinnas, selles ,,vene sdjavie-roman-
tika pesakohas*, i

Siigava mulje jatab Roht’isse soomlaste rahvuslik iseteadvus ja
uhkus, mis talle sageli pakub juhust soomlastega ses suhtes vdrrelda
eestlasi, et viimastele siis kibedaid — ja teenitud — etteheiteid teha
rahvusliku paindluse, selgrootuse ja alavdidrsuse-tunde eest. Imestama
paneb siiski, et Roht eestlase rahvusliku iseteadvuse ndrkust kibedasti
halvustades oma raamatus nii himmastavalt rohkesti tarvitab vene
keelt! Paiguti ta lehekiiljed otse kirendavad vene keelest, ilma et
see haavaks tema rahvuslikke tundeid. Nende ridade kirjutaja rahvus-
likku iseteadvust riivab valusasti selline eestikeelse raamatu kaunista-
mine vene keelega; lubamatuks tuleb pidada seda keelte-segu muidugi
ka esteetilisest seisukohast. Esteetilise iluduseveana olgu mainitud aga
ka mélemas milestuste-kogus, eriti ,, Tsaari ohvitseris® liiga sageli esinev
saksapidrane lauseehitus. :

M. Sillaots.
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Prof J. Piiper: Pilte ja hiili kodumaa loodusest. Noor-Eesti
Kirjastus, Tartu, 1935. 232 lk. Hind 3 kr.

Olen juba Feisal juhtinud loodusearmastajate tihelepanu sellele raa-
matule. Ning vist iseloomustaksin ma teda kdige paremini, kui ma tema
kohta iitlen, et ta on armas raamat,

Selles raamatus konnib teadusemees, peamiselt botaanik ja ornito-
loog, kuid avara silmaga koige kasvava ja litkuva kohta looduses, ringi
mooda kodumaad ja vaatleb. Ja jutustab siis. Veidi vanamoeliselt —
aga see ongi nii armas ja toob rahuliku kontrasti meie kiratsevasse ellu
— veidi luuleliselt ja stiililiselt veidi abitultki kdneleb ta kdigest, mida
ta ndeb: maastikust, hoonetest, puudest ja puhmastest, lindudest ja lille-
dest. Konnib Tdhtvere metsas ja ndeb, mida tavaline inimene tihelegi
ei oska panna. Kiib kaugemal Paasvere iirgmetsas ja paneb meid imes-
tama, et niisugune laas on meil veel olemas. Rindab Emajdel Tartust
Vortsjdrveni, matkab Paldiski, Vaika saartele, kiib Vilsandil, Vesiloo
"saarel, konnib ringi Harilaiul, veedab suvedhtu Kuressaare Linnulahel,
on Loonalaiul, Notamaal ja Saalaval — kes meil tunneb neid kohti?
Piite paekallas huvitab teda, kdib Orul, sealt liheb Valastele, on see-
kord suurveega sGitnud Tartust Vortsjirvele, vaatleb kevadel Vasula
metsi, Neeruti mégesid, Kadriorgu, sdidab Taevaskotta, uurib Lauge-
sood, jilgib valaskala, kelle lasknud Noarootsi kalur, ning ei iillatugi, kui
loom osutub juba seebiks keedetuks ja jutu jirgi pealegi ainult 80 sen-
timeetrit pikaks ja poolteist puuda raskeks.

Ta ei ole pettunud. Kui lehed kdnelevad valaskalast, siis mdel-
dakse ju kohe, et ei tea missugune miirakas, Aga kdigest 60 naela. Ning
on tavaline noor pringel. (Xa L#inemeres esinev viikevaala sort, kel
puudub piriseesii nimigi: pringel = springer, Phocaena phocaena L. Ja
ka teine nimetus — seakala — on tdlge: sakslaste Meerschwein, roots-
laste marsvin.)

Nonda riandab ta mooda kodumaad ning avastab siin palju ja seal
rohkem. Avastab Sieti rohkem kiill ikka lugejale, sest tema ise ju teab,
mida meil v8ib leida lindudest ja taimedest. Raamatu 16ppkiilgedel on
iiles miargitud ,tekstis esinevate vdhemtuttavate taimede ja loomade
nimestik", milles kaugelt iile 250 nimetuse. Nojah, v&ilill ja aruhein,
viike pistrik ja tilder ning palju teisi sellesarnaseid nimesid on ju tuntud,
kuid juba 16osilm, maamaks, nuumhein, kurekatel, kerakellukas, kastik,
harakkuljus jne. on iildsusele niisama tundmatud kui animaran, kuker-
kuusk, kanakoole ja leseleht ja hulk teisigi. Kui poleks korval ka ladina-
keelset nimetust, siis oleks raske saada ettekujutust, missuguste taime-
dega siin tegu. Ning ma olen mujal juba iitelnud, et rohkem veel holbus-
taks orienteerumist, kui oleks peale ladinakeelsete teaduslikkude nime-
tuste ka tihendusi mdnes Euroopa keeles.

Prof. Piiperi nimestikust. leian nii méndagi, mida viga on vaja
teada. Niiteks, et hekke moodustav ning ainuiiksi ladinakeelse nimetuse
Spirda all tuntud taim on ju eesti keeles — enelas! Ja tean, et ma niiiid
kunagi ei taha enam spiria iitelda, Ja leian edasi, et suvekuuse asemele
(Larix) on astunud niiiid lehis ehk lehtmind, Kui omal ajal kiisisin
Eisenilt eestikeelset nimetust, iitles ta ,ldrts”, mis mulle oli tdielikult
vastuvotmatu,

Niipalju kui viiribki see nimestik tdhelepanu, siiski on ikkagi nau-
ditavam jidlgida teksti ja ridnnata koos autoriga ldbi iisna rikkaks osu-
tuva kodumaa. Autor ise on ihu ja hingega miitamas ja seletamas, taot-
ledes oma innus teatavat romantilist poeesiatki. Sageli nagu uputab ta:
sind piltide pleonasmi, aga sa lased seda.siindida, naeratad ning otsid
enesele nimelt selle vdlja, mis sind huvitab eriti, Ning sa tead, et kui
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on olnud kohati liiga palju, siis on see ikkagi antud edasi sooja armas-
tusega, pea vaimustusega ja et sa teinekord jdllegi votad raamatu kitte
ja siivened. Ning vdid siiveneda digusega: nonda rikkalikult ei ole meile
seni veel keegi andnud andmeid ja pilte meie kodumaa floora ja fauna
kohta.

K. A. Hindrey.

Dr. med. K. Lellep: Individuaalpsiihholoogilise kasvatuse p&hi~
jooni. (Filosoofiline seeria nr. 2. Eesti Vaimutervishoiu Uhingu toimetised L)

Noor- Eesti Kirjastus, Tartu, 1935. 120 lk. Hind 1 kr. 25 s.

Anda laiemale publikule kdttesaadavas eriraamatus nappi iilevaadet
individuaalpsiibholoogiast, see on Oieti esmakordne katse meil, Arvan,
praegusel ajal tohiks see kiillaltki dratada huvi, ja eriti kahel p&hjusel.
On ju individuaalpsiihholoogia visalt riinnanud nii mitmegi tdhtsama
psiihholoogilise kooli ja psiihholoogia naaberdistsipliini mehhanistlikku
vaatlus- ning motteviisi, mis on sinna piisima jiinud pirandina endisest
materialistlikust ajastust. Teiseks individuaalpsiihholoogia teaduslik ja
maailmavaateline alus juurdub siigavalt tema iihiskonna-idees. Ka vii-
mane asjaolu tohiks pakkuda mondagi meie iiliindividualistlikule ellu-
suhtumusele, Viimane viide tundub ehk paradoksina nii m&nelegi, sest
just tinapdeval kdlavad inmukad loosungid endairasalgamisest ja luuakse
suuri iildsuse-edu taotlevaid programme. Kuid vaadates individuaalpsiih-
holoogia prilli 1ibi, moonduvad niit. suurriikide parimadki faSistlikud
reformid vaid grupiegoismiks. Opetlik on ses mottes jdlgida ka ilukir-
jandust, kas v&i meilgi, ja veel Spetlikum kirjanduse arvustust,

Kuivérd on donnestunud niiiid autoril individuaalpsiihholoogilise
siisteemi esitelu? Peab iitlema, et vaimustuda sest ei saa. Pealkirja
vihje jdrgi tuleks otsida siit ,kasvatuse pShijooni“, kuid tegelikult pole
tood sellega kohandatud, vaid on piirdutud E. Wexberg’i ,,Individual-
psychologie refereerimisega. Ka sisukava on iile vdetud viimaselt,
vdlja arvatud peatiikk X ja XIV. Muidugi pole véimalik esitada =nii
pisikeses raamatukeses umbes 4 korda suurema Wexberg’i teose siiste-
maatset kursust. Oleks tulnud vilja t&sta ainult olulisem, s .0.: finalism,
alavddrsustunne ja selle kompensatsioon iileolekupiiiidluse niol, sotsiaal-
tunne — ja kui kord autor tahab olla pedagoogiline, siis ka raskeltkas-
vatatavuse tiiiibid ja kasvatuse pShinGuded. tldse tundub, et autor pole
vétnud oma iilesannet kuigi tdsiselt, jah, et ta ise pole vaevaks vdtnud
siiveneda pakutavasse teooriasse, Ja lugejas protestitunnet &dratab ka
see, et autor individuaalpsiihholoogiliste pihe esitab nii palju omi
vaateid.

Lk. 6 6eldakse, et individuaalpsiihholoogia arvates ,hingeliste ndh~
tuste juures on vdimalik p6hjuslik .ja 16plik (finaalne) vaatlusviis‘.
Ei tea, kas on Lellep siin rutuga komistanud Fr, Kiinkel’i arutlusile
kausaalsest, finaalsest ja infinaalsest vaatlusviisist? Muidugi on vdima-
likud médlemad, ja mitte ainult individuaalpsiihholoogia arvates. Kuid
viimase arvates psiiiihiline diinaamika printsiip avaldub just finalismis.
On ju individuaalpsiihholoogia jdrgi iga indiviid sihipirane tervik, kelle
iga pisimgi liigutus hingeelus on suunatud isiksuse 18ppeesmirgi poole..
Ka libielatud konfliktid osutuvad ses ,finaalanaliiiisis* ainult niiliseks.
Kord seatud eesmirgist tuletub isiksuse individuaalne liikumisseadus.
Wexberg’i ,,personaalset finaliteeti“ ei saa siis muidugi tSlkida eesti
keelde ,isikuline 18pptulemus®, sest see annab asjast sootu teise kuju-
telma. Tdhendab personaalne finaliteet ju hingeliste toimluste diinaa-~
milist suundust.
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Kui on juba miskipdrast tarvilikuks peetud refereerida ka muist
viikesist eluavaldusist, mida individuaalpsiihholoogia vaatleb isiksuse
sihitaotluse taustal nagu miimika, Zestid, magamisasend, unelmad jm.,
siis oleks seda tulnud teha orgaanilises seoses kogu siisteemiga. Antud
kujul vihje ithest, vihje teisest jitab aga lugeja sama targaks kui ennegi,
ja halvemal juhul veel sisendab mulje, et kiill see individuaalpsiihholoo-
gia on kaugel tOsisest teadusest. Ja miks pole unelmate kisitelu antud
Alfred Adler’i Gpetusele vastavalt, selle asemel et riikida Freud’i soov-
unelmast jm.? On ju siin vaks vahet,

Kahtlemata oleks tulnud peatuda pikemalt sotsiaaltunde juures,
Oleneb ju individuaalpsiihholoogia jdrgi iiksikisiku hingeeluline arene-
mine sellest, missuguse seisukoha ta on v&tnud iihiskonna suhtes, kas
eitava v4i jaatava. Inimliku kooselu tGsiasjast tuletuvad omad reeglid,
tuletub oma ,,elu loogika”, see on faktide loogika, raudne ja paratamatu.
Uksik peab enam voi vihem arvestama neid reegleid, peab neid
enam vbi vihem sisemiselt jaatama; ei tee ta seda, nirbub ta ise nagu
keldris kasvav taim, ,Peab" ei tdhenda siinkohal mingit moraalset
credo’t, aga ka mitte utilitaristlikku elujuhist. Muidugi oleks tulnud
piiritella, mida motleb individuaalpsithholoogia, kui ta tarvitab sdna
sotsiaaltunne, pole see ju mingi ilhemdtteline konventsionaalne mdiste.
Kuid raamatukese koostaja pole arvanud vajaliseks sellega tutvuda isegi,
sest korduvalt ta samastab koiki ,inimsoo kultuuri arendajaid*, s. o.
neid, kes loonud v&i loovad midagi uut, omi hiivesid taotlevate individu-
alistidega ning ,,iildist heaolu* piiiidlevaid isikuid mingisuguste lamedate
~padevaprohvetitega®, kelle loominguldtted on kuivaks joosnud nagu kul-
tiveeritud soo. Lk. 20—21 autor rdadgib midagi ,,altruistliku varvinguga*
tundeist. Kuid sotsiaaltunne pole ometi identne altruismiga. Lk.
63—64, koneldes neurooside pohjusest (!) ja nende tekkimisest, pakub
autor meile lahkesti oma moraali ja filosoofiat elust: ,Sisendatakse ni-
melt lastele motet, et iihiskond on tdhtsam iiksiku indiviidi hiivest,
... Unustatakse, et seda peab vastu vdtma ja enesesse mahutama isik,
kelle seisukohast tema ise on kdige tiahtsam. Ka ajalooli-
selt on Gigustatud see egotsentriline enesearmastus... Muidugi peab
iiksik vahel ohvreid tooma iihiskonna kasuks, kuid... ainult nii-
likult, sest lopptulemus on ikkagi tema oma kasu, véib-olla ainult mo-
raalne kasu... XKuigi inimese isiklik 18pptulemus on kiillalt tugev,
siiski takistab tema tegevust tavaline ja silmakirjalik iihis~
konna moraal, millest {ileastumine tundub temale patuna.... Oleks
ta teadlik sellest, et ,,mina* on tdhtsam kui iihiskond, siis poleks pShjust
neuroosi loomiseks, millega ta niiiid katab oma ,patte”.” (SGrendused
minu. H. J.). Viga kena. Ainult kahju, et see k3ik on esitatud individu-
aalpsiihholoogia sildi all. On selge, et individuaalpsiihholoogia seisu-
kohalt ei saa iildse rddkida mingist tiksiku ,,endaohverdamisest“. Siin
vastuolusid iiksiku ja iihiskonna vahel ei ole. Vastuolusid elab 1ldbi
ainult neurootik, ,normaalne iiletab need pidevas siinteeside reas.
Niikaugelt, kui inimene on normaalne, lahendab ta oma eluiilesandeid,
ja siin ei saa kdnelda mingist ,,endaohverdusest; ohverduse moistegi on
pirit neurootilis-individualistlikust ideoloogiast.

Lk-1 29 andekusest riikides viidetakse, et ,mdistagi asendamise
(kompensatsiooni) abil meie ei saavuta andekust ega geniaalsust®. Kuid
individuaalpsiihholoogilise teooria ainulaadsus ju selles seisabki teiste
paljude intelligentsus- ja andekusteooriate seas, et ta ei tee pohimotte-
list vahet, kas andekus on sugenenud elundite ala- v&i iilivddrsusest. Sest
isik on psiihhofiiiisiline tervik ja personaalse sihipiilidluse seadus jddh
.kehtivaks ka siin. Samal lehekiiljel tdendab autor, et geenius pidavat
erinema tavalisest inimesest kvalitatiivselt., Kuid algallikas
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Wexberg nimetab seda ainult kui iihte véimalikku arvamust. T3&epoo-
lest ei leia Wexberg oma arutlusis aga iihtegi teoreetilist pide-
punkti, mille najal vGiks eraldada geeniust talendist v8i tavalisest
inimesest. :
Lk-1 51 lausutakse: ,Koidula oli jonnakas ja nidrviline laps, kelle
vastupanu oleks tulnud murda vaikse rahuliku iileole-
kuga“. (Sorendused minu, H. J.) Individuaalpsiihholoogiline kasvatus

- ei lihe kedagi ,iileolekuga murdma®, sest ta teab, et nii murrab ta ka

inimese julguse,

Peatiikid ,,Lapse hirmust* ja ,,Vabasurmast” oma kisitelus ei vasta
iildse individuaalpsiihholoogilisele tdlgendusele, Kuigi autor puuab
siin jidreldusi teha mainitud teooria seisukohalt, kipuvad need vahel mi-
nema viltu.

Ka viljendustipsus jdtab mdndagi soovida. Paiguti paisub see
koguni kaunis mugavaks paabelisegaduseks. Nii n#it. kohe alguses del-
dakse: ,Psiihholoogia esemeks on igapidevane psiiihiline elu*.

"Kas ainult igapdevane? ,,Hingeelu on pidevalt voolav teadvuse-elu.“ Kuhu

jadb siis ,teadvusetu’ hingeelu? Muide tarvitab autor segamini termi-
neid teadvuslik, teadlik; alateadvuslik ja alateadlik, Samal lehekiiljel
on deldud, et ,psiiiihiline elu ja biokeemiline protsess on omavahel tiie-
lised vastandid“. Kas mitte erinevad? ,Platzangst“ on tdlgitud

- ylagendikuhirmuks*.

voetud liiga kergelt.

Kahju, et esimest individuaalpsiihholoogia tutvustamiskatset on

H. Joulmaa.

Prof. dr. Eino Kaila: Mis on ,vaim“? Vaimse isiksuse kujunemine

-ja iihiskond. Eestistanud A. Elango. ,Elav Teadus” 46. Eesti Kirjanduse Selts,

Tartu, 1935, 110 k. Hind 1 kroon.

Ulalnimetatud teosele lihenedes me el tohi unustada tema alapeal-
kirja: ,Vaimse isiksuse kujunemine ja iihiskond“. Mailetades ainult
teemat ,, Mis on ,,vaim‘‘?“ asetaksime kergesti teosele iilekohtuselt suuri
noudmisi. On ilmne, et E. Kaila ei piiiia siin keerulist vaimu probleemi
lahendada kogu tema laiuses, vaid uurida vaimsuse osa inim-isikus kui

“orgaanilises tervikus. Tédhelepanu on koondatud vaimu olenevusele

muudest elundhtustest; vihe on ndahtud selle korval tott tabava vaimu
autonoomsust, Kuid vaim laseb end viljakalt vaadelda ka autonoomse
ja iileisikulise suurusena.

Autori arvates on vaimsus ,,0sa bioloogilisest elust’. Vaimsetel

tarvetel on koht inimisiksuses muude ,madalamate” tarvete kdrval, Ja

viimased mojustavad tunduvalt meie vaimuelu — matlemine on inimestel
harilikult soovunelemine, teadus eeskitt vahend mingi animaalse ten-
dentsi teenistuses, kdrgete ideede varjus elavad end vilja ,madalad”
tungid. Vaimse elu iseseisvusetust muu bioloogilise elu suhtes tdestab
autorile ka vaimse taseme langus ,kesksete” ajuvigastuste puhul. Usna
huvitavad ja uued peaksid meie lugejaile siin tunduma paljud sidemed,
mida autor paljastab elu ,korgete” ja ,madalate” nihtuste vahel.
Kiillalt lugemisvidrne ja huvitav on autor sealgi, kus ta piiiiab
iseloomustada vaimse elu arengut. Oigusega on rdhutatud seda tdhtsust,
mida vaimse elu tekkimisel omab esindavate mirkide leiutamine. Palju
tStt on ka selles, et lapse vaimne areng ei alga nii, et iiksikuid selgeid
kujutlusi ja motteid iiksteisega liidetakse aina laienevaks maailmapil-
diks, vaid toimub pigemini sel teel, et esialgset ebamdidrast vilismaailma
tildmuljet analiiiisitakse enam ja enam iiksikosadeks. V&ib ainult ka-
- helda, kas autor, digusega jalule seades analiiiisi ja dissotsiatsiooni tdht-
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sust, ei lange mones viljenduses teise Hirmusse, pidades analiiiisi teel
saadud iiksikndhtuste sidumist liiga tdhtsusetuks vaimse arengu jitku-
misele. Huvitav ja osalt meil Gige uudne on mitmesuguste elunihtuste
vaatlemine organismi kui motteka terviku seisukohalt. Paljud nihtused,
millele psithhoanaliilis tdhelepanu juhtinud ja seletada piiiidnud, oman-
davad organismi kui terviku tarbeist ldhtumise 1ibi loomulikuma sele~
tuse kui seni. Tunduvalt peaksid t3stma mitmegi lugeja enesetundmist
ja elutundmist arutlused vaimse ja hingelise elu hiiretest iiksikindiviidi-
juures kui ka iihiskonnas.

Raamatu tugevus seisab mitmekesises ja huvitavas elunihtuste
analiilisis. Pisut ebamédraseks aga jddvad kéige siigavamad
printsiibid, millele autor toetub. Nii ei ole selge, mil madral just
elusoleste juures organism kui tervik miirab osade kujunemise ja tege-
vuse ning mil miiral osad omzkorda véivad omada teatud maiiravat
maoju tervikusse.

Autori filosoofia-ajaloolisis ja ajaloolisis arvamusis leidub kohati
iiht-teist kiisitavat. Descartes’ile ndib Kaila omistavat arvamuse, nagu
algaks vaimne areng eneseteadvusega, oma mina ja oma hingeelu
kogemisega (lk. 94 ja 16). Siin ndib autor valesti mdistnud Descartes’i
,kaasastindinud ideid“, mille hulka kuulub %ka inim-isiku eneseteadvus.
Nende ideede omapira ei seisa selles, et nad oleksid ajaliselt antud
teadvuses enne teisi, vaid et nad tekivad motlemise enese joust ilma
vilisesemete m&juta. Prantsuse revolutsiooni fakte kisitleb autor liiga
kergelt, kui ta vajab illustratsioone oma teooriaile. Pole dige, et ,k3ik,
mida ratsionaalselt kaalutledes voiks tahta — iihetaolus seaduse ees,
diglane maksustamine, kodanikuvabadus jne. — oli saavutatud revolut-
siooni esimeste nddalatega* (lk, 108). Siin on Kaila liiga palju usalda-
nud oma autoriteedi H. Taine’i ilmselt iihekiilgseid viditeid. Prantsuse
rahva oiglased soovid tditusid vdga aeglaselt. 4. augustil 1789, a. otsus-
tati Prantsusmaal kiill feodaalne kord kaotada, kuid ainult sel teel, et
talupojad end vabaks ostaksid feodaalkohustusist. Viljaostu tingimused
selgusid alles mais 1790, a. ning nad olid viga rasked. 1791. a. antud
pohiseaduses oli valimistsensus midratud selline, et wvalijate arv oli
tunduvalt vdiksem kui enne revolutsiooni peetud generaalstaatide wvali-
misel. Revolutsiooni kolmandal aastalgi polnud seega teostatud koda-
nikkude iithediguslus, ridkimata revolutsiooni esimesist nidalaist. Kuid
on vahest liiga palju néutud, et filosoof peaks hidsti kodus olema igas
ajaloo perioodis,

Kuigi raamatus leidub iiht-teist wvaieldavat, suudab ta lugejale
kahtlematult nididata teid enda, kaasinimese ja iihiskonna elu méistmi-
seks. Pakkudes elavat teadust elu enda jaoks, on ta teretulnud meie
viheses filosoofilises kirjanduses.

Leo Anvelt.

K. A. Hindrey: Meie metsloomad. Eesti Kirjanduse Selts, Tartu,
1935. 102 1k. Hind 1 kroon.

K. A. Hindrey: Meie koduloomad. Eesti Kirjanduse Selts, Tartu,
1935. 100 lk. Hind 1 kroon.

,Elava Teaduse* seeriast huvitavamaid raamatuid on kahtlemata
kaks iilalmainitut. Oma virske elulisuse, ilmeka ning elavalt lijkuva
kujutamisviisiga moodustavad nad iisna isudratava hulga t&esti elavat
teadust.

K. A. Hindrey huvi loomade vastu pole ainult subjektiivne ega
tundetoonitatud, vaid seotud iihtlasi réhukalt siivenenud asjalikkusega.
On antud hoolikal asjatundmisel pdhjenevaid kujutusi kdigist meie tdht-
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samaist mets- ja koduloomadest. Esimeses raamatus tutvume meie met-'
sade, puisniitude ja nurmede imetajate loomadega, kellest on esindatud
k6ik meil esinevad sugukonnad, alates tuntumate suurimetajatega, nagu
poder, hirv, karu, hunt, rebane jt., ja lopetades siddraste harva kohata-
vatega, nagu on kirplased (nugised, tuhkrud, nirgid, saarmad, naaritsad,
migrad), vidikesed karihiirlased (vesimutt, kodumutt, karihiired), mit-
mesugused nahkhiirlased, jineslased, oravlased. Ei puudu koguni piris
haruldaseks saanud unihiirlased, nagu on oravhiir ja p#ahklihiir,

Teine raamat tutvustab iiksikasjalisemalt meie iildiselt tuntud ko-
duloomi, nagu koera, siga, lammast, veist, hobust, kodukassi, kodukiiiili-
kut jt.

Kogu see rikkalik loomastik saab meile sageli huvidratavaks juba
sellistest tabavalt iseloomustavaist pealkirjadest alates, nagu ,,jomm-
jiiri“ (karu); ,vidike iirgvana® (siil), ,koopaerak® (miger), ,,66kummi-
tajad“ (nahkhiired) jne., Autori koduselt hubane suhtumus ja vdrdne
kiindumus neisse kdigisse ahvatleb tavalisesti juba esimestest ridadest
peale kaasa elama. Me ei nde seda naiivset halvustamist, mida tava-
lisesti jagatakse loomade antropotsentrilistes kdsitlustes eriti verejanu-
lisemaile kiskjaile. XKirjeldused haaravad enamiku tdhtsamaid momente,
nagu loomade eluviise, kditumist ja hingeelu toidu hankimisel, hoolitse-
mist poegade eest, sugudevahelisi suhtumisi jne. Selle k&rval tutvus-
tatakse ka iiksikute liikide leviku ja sugulussuhetega. Peagu puuduta-
mata on aga jiinud iiks kiillalt oluline kiisimus: loomade kehaehituse ots-
tarbekohasus, kokkukodla iihelt poolt looma iildise kehaehituse ja iiksik-
elundite kuju ning teiselt poolt iimbritseva olustiku ja looma eluviiside
vahel. On tidheldatav, et tidieliku kujutluse loomast kui zooloogilisest
objektist saame suurel miiral, just esile tdstes tema morfoloogilise kiilje
fthendust miljodga. Vastamine kiisimustele, miks omab loom just nii-
sugust viliskuju, mis tihtsus on, et see vdi teine elund omab just sellist
ehitust, oleks siivendanud oluliselt lugeja kidsitust loomast ja kasvata-
nud loodusteaduslikku mdtlemisviisi.

Koduloomade kisitluses on p6drdud sobivalt tdhelepanu sellele,
kuidas on mdjunud loomasse sajandite kestel toimetatud valik inimeste
poolt,

Vorreldes on metsloomade vaatlus elavam ning vahelduslikum,
ithtlasi aga ka pinnalisem. Enam siivenemist, sisulist kaalukust ning
detailsust leiame teisest raamatust., XKui esimeses raamatus oli esikohal
looma kiditumine ja eluviiside kirjeldus, rdhutatakse siin eriti looma
polvnemislugu metsikuist esivanemaist ja toukiisimusi, Nagu vois
oodata, on muu korval koige iiksikasjalisemalt jalgitud koerte tduge,
mille vastu autor on osutanud juba varem kestvalt ndhtavat huvi, Tou-
kiisimused on autorit veedelnud kisitlema neidki sugukondi, kes ei ela
meie olustikus, n#it. prisca-kitsi, kes on pdlvnenud hoopis teisest metsi-
kust liigist kui meie kodukits, ei esine meil ega meie naabermaadeski.

Mis puutub illustratsioonidesse, siis on neil selliseis raamatuis suur
tdhtsus, Koduloomade pildid tdidavad kiillalt hdsti oma iilesannet, mets-
loomade skemaatilised joonised jiivad aga paratamatult puudulikuks.

Raamatute vihesed puudused, arvestades t68 populaarteaduslikke
iilesandeid, pole kuigi tiheldatavad, Hindrey on igatahes rikastanud
meie vihest loodusteaduslikku kirjandust iisna silmapaistvate saavutus-
tega. Ta on viinud meid tunduvasti lahemale kodumaa metsloomadele,
kel tuleb pidada kdige rangemat vditlust karmis p8hjamaa looduses
oma olemasolu ning liigi sdilitamise eest, ja niidanud meie koduloomi
uudses ning siivendatud valgustuses.

Bernhard S66t.
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Eesti ajalugu I. Esiajalugu ja Muistne Vabadusvéitlus. Kirjutanud H. Mo or a,
E.Laid, J. Magiste, H. Kruus Tegevioimetaja H. M oora, peatoime-
taja H. Kruus. Eesti Kirjanduse Selts, Tartu, 1935. XVI -+ 376 lk., 170 pilti
ja joonist. Hind 7 kr. 50 s. .

Tsiteerides iilalnimetatud teost, on dieti iilearune mainida hinda,
sest osta raamatut niikuinii ei saa — terve triikk, 2000 eksemplari, on
miiiidud ettetellimiste kaudu! See t&siasi niitab paremini kui miski
muu, kuivérd tarvilik see teos meile oli, teos, mis sbna t3sises m&t-
tes on tunginud rahva kéige laiemaisse kihtidesse, Niisuguse pikemaks
ajaks teatud ,raudvarana* moeldud raamatu suhtes on muidugi nduded
kaunis suured: ta peab olema asjatundlik, iilevaatlik, edasi andma uusi-
maid uwurimustagajirgi jne. Meeleldi tuleb konstateerida, et raamat t#i-
dab histi temale pandud lootused.

Peatume siin koOigepealt teose muinasteaduslikul osal, mis
votabki enda alla iile kahe kolmandiku (lk. 1—~269). Muinasteadus on
kisitletud iisna laialt, vGttes arvesse mitte ainult muinasteaduslikku ma-
terjali, vaid kasustades ka keeleteadust (J. Migiste poolt) ning ar-
vestades teiste teadusalade uwurimistulemusi, nagu geograafia, geoloogia,
majandusteadus, rahvaluule, ajalugu jm. XOodigi mende teadusalade ra-
kendamine vdimaldab anda haruldaselt tdielikku ja plastilist iilevaadet
meie esiajaloolise kultuuri arengust, sest et seda mitte ainult ei kirjel-
data, vaid analiiiisitakse selle siigavamaid, looduslikest oludest, asen-
dist jne. séltuvaid pohjusi. Samal otstarbel pooratakse tarvilist tdhele-
panu ka meie naabermaade kultuuridele, mille taustal Eesti kultuuri-
areng ongi alles arusaadav. Siiski ei valgu t66 laiali, magu see sdirase
kisitlusviisi juures kergesti voiks juhtuda.

Vorreldes kdesolevat teost samalaadiliste varemini ilmunud t36-
dega, nidit. samade autorite hulgast H. Moora poolt 1932. a. avalda-
tud t86ga ,,Die Vorzeit Estlands®, tihistab ,Eesti ajalugu* jillegi edu-
sammu uurimismeetodite ning nende tulemuste siivendamise mottes.
Kui niit. eelmises to6s autor jdi veel teataval miiral kahtlevale seisu-
kohale vanemate ajajirkude (kivi- ja pronksiaja) rahvastiku kiisimuses,
siis voib ta niiiid juba palju kindlamalt meie maa pideva asustuse soome
sugu rahva poolt viia tagasi vihemalt noorema kiviajani, mille aval-
duseks oli kammkeraamiline kultuur. Selle asustuse pidevuse kindlaks-
midramisel on muidugi suuresti kaasa aidanud moned viimaste aastate
uued leiud, nagu pronksiaja asula-leid Asval jm. Ka soome-ugrilaste
levik kiviajal edelasse, Lati-Leedu ala kaudu Ida-Preisisse, ndib muu-
tuvat jarjest tdendosemaks.

Meie esiajaloolises materjalis ongi olnud seni kaks suurt liinka —
pronksiajal, resp. eelrooma raua-ajal, ja keskmisel raua-ajal. Ainese’
peaaegu tiieline pundumine on sundinud vanemaid uurijaid oletama siin
koguni viljardndamisi ja hiljemini maa uuestiasustamist. Pronksiaja ja
eelrooma raua-aja vilise kehvuse — metalli-leidude vdhesuse — seletab
H. Moora veenvalt Eesti geograafilise asendi ja sellest tingitud me-
talli kallidusega; samal ajal aga toimus meil iiks suuremaid kultuuri-
lisi edusamme — iileminek anastavalt elamisviisilt tootvale, pdlluma-
jandusele. Viga problemaatilises kivikastkalmete piritolu kiisimuses
ei vota ka autor 18plikku seisukohta. Nende tuletamine iihes vihese
rahva juurdevooluga Ojamaalt tundub kaunis vastuvdetav. Selgusetuks
jddb aga suur vahe, mis valitses nn. gorodiStSe- ja kivikastkalmete kul-
tuuri piirkonna vahel, eeldades, et nad kuulusid iihisele soome-ugri rah-
vale. Oletus, et Eestiski tulevikus vdib leida gorodift¥e-kultuuri ja&-
nuseid, pole muidugi vBimatu, kuid see veel ei lahenda kiisimust 13p-
likult. -
Teine liink — keskmisel raua-ajal — on juba kdrvaldatud mitmete
uuemate uurimustega. ,Eesti ajaloos” on see ,kriisiaeg” ja selle pdh-
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jused analiiiisitud iiksikasjaliselt ja veenvalt; edaspidised spetsiaaluuri-
mused lubavad seda voib-olla veelgi lithendada, sest nidib, et moningad
seni rooma raua-aega kuuluvaks peetud vormid vdisid Eestis. olelda
veel keskmise raua-aja algupoolel.

Erilist réhku on pandud asustuskiisimustele. Mitte iildjooneline,
vaid detailne, leiukohast leiukohani, kiilast kiilani 1dbi viidud ja iiht-
lasi ajaloolisi andmeid ning looduslikke olusid arvestav uurimine on vdi-
maldanud rekonstrueerida ndit. nii tihedat teede vdrku, nagu nieme , E.
a.“ jooniseil 71 ja 73, voi asustuse jdrkjdrgulist levikut Tallinna iimbrus-
konna topograafilisel kaardil joon. 62. Asustus ja sellega iihenduses
olev majanduselu loob aluse teistele eluavaldustele, nagu iihiskondlik
korraldus, sdjandus, vaimne kultuur jne. Viimaksnimetatud kiisimuste
kisitlemisel noorema raua-aja kohta — enamasti E. Laiu poolt — on
ohtralt kasustatud ,Ldti Henriku kroonikat’, ,,Taani hindamise raa-
matut” ja teisi ajaloolisi allikaid, mis lubab luua palju mitmekiilgsema
siinteesi, kui seda oleks vdimaldanud ainuiiksi puht-arheoloogiline aines..

Raamatu vilist kiilge tuleb pidada &nnestunuks, Illustratsioone
on rohkesti, ja need on peale mone iiksiku tehniliselt head ning sisult
otstarbekohaselt ja huvitavalt valitud (n#it. mitmesugused etnograafi-
lised paralleelid). Muistset elu rekonstrueerivad pildid (kiviaja kiila,
sottaminek nooremal raua-ajal, Umera lahing, saarlaste laevastik Koi-
val, Muhu linnuse riindamine) annavad hidsti edasi arheoloogilisest ma-
terjalist ja ajaloolistest allikatest tuntud fakte. Puuduvat pidi aga mui-
dugi tdiendama vaba fantaasia. Piltide kompositsioon — enamasti O.
Kangilaski t86 E. Laiu andmeil — tundub elav ja usutav.

Suur osa illustratsioone on ilminud siin esmakordselt, osa on tun-
tud ka juba varemini ilmunud kirjandusest. Kulude kokkuhoiu arvele
tuleb vist panna monede piltide teatud iilekuhjamist esemetega, nidit.
joon. 53, 78 jt. Ei saa pidada piris otstarbekohaseks kaartide juures
tarvitatud votet, et mirkidele on juurde lisatud seletusena vaid numb-
rid, seletused ise aga leiduvad alles vastavate numbrite all joomiste all-
kirjades. Sellest tingitud kahekordne otsimine voib muutuda segavaks
koigepealt miarkiderohkeil kaartidel, nagu ndit. joon. 38, 62 jt. Joon. 65
on juhtunud vidike segadus alanumbrite ja vastava allkirjaga, Kaardil
joon, 48, mis kujutab Liinemere idaranniku kultuurriihmi rooma raua-
ajal, oleks olnud soovitav vdlja tdsta Ida-Preisi riilhma erilise mirgiga,
sest selle asustamises balti (preisi) hdimude poolt ei tohiks olla kaht-
lust.

Niipalju esiajaloolise osa kohta. Ajaloolist osa arvustama ei loe
allakirjutanu end kompetentseks, Kuid véhikunagi seda lugedes jdib
sama mulje, mis eelmisestki — on huvitavalt ja iiksikasjaliselt, kuid
siiski mitte venivalt, edasi antud Muistne Vabadusvditlus. Eriti tahaks
vdlja tosta H. Kruusi kirjutatud peatiikke illustreerivaid eestlaste ja
naaberrahvaste retkede kaarte (joon. 131, 142, 146 ja 154), mis selge-
mini kui pikad kirjeldused annavad kujutluse meie maad laastanud sgja-
mollust.

Lopuks tahaks veel nimetada, et terve teos m&jub siimpaatselt oma
sorava, kuid siiski kaine, paatosest vaba stiiliga. On hoidutud prae-
gusel ajal nii mitmel pool moes olevaist iilistusist, pole varjatud varju-
kiilgigi. TGoetruult edasiantud faktid konelevad rohkem rahva piiiideist
ja saavutusist kni pateetilised arutlused. Asjalik, teaduslikkuse piirides
vikule.

M. Schmiedehelm.

Vastutav toimetaja : D, Palgl, Viljaandja: Eesti Kirjanduse Selts.
E. KU, ,Postimehe* trikk, Tartus 1936,



