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Kokkuvétteid LUBi ankeetidest.

16. oktoobrist 1928. a. ja 16. jaanuarist 1929. a.

Ankeedi korraldamisega lugejate seas kogub
K/U. ,Loodus* andmeid laiema lugejaskonna
nouetest kirjanduse vastu, et neid noudeid ar-
vestades korraldada odava raamatu véljaand-
mist ja valikut. Muidugi on kirjanduse véartuse
kohta otsustava héidlega kirjanduse-eriteadla-
sed, kuid laiema lugejaskonna ja kunsti- (resp.
kirjanduse-) teadlaste arvamused ei kata mitte
alati teineteist. On suure kirjandusliku véértu-
sega teoseid, mis hoolimata véértusest siiski
kohased ei ole sddrases kogus avaldamiseks,
mis juba oma odava hinna pé#rast kindel on,
et teda loevad koige mitmesugusema arenemi-
sega lugejatekihid. Oieti raske on leida niisugust
keskmist raamatuterepertuaari, mis iihtlasi oleks
kunstiliselt kdrge, ja mida loeksid {ihtviisi hu-

viga nii kiips, arenenud, koolitatud maitsega lu-
geja kui ka alles kirjandusele vdidetav, efte-
valmistamatu lugeja. Aga selleks on kéesoleva
iseloomuga kirjandusseeria otse kohustatud nii-
hésti iseenda leviku p#rast kui ka kohustiste
pirast, mida ta enda peale on votnud nii iiht
kui teist liiki lugejate ees. V4ib Gelda, et seniste
kokkuvdtete jarele LUB'i seeria oma iilesanne-
tega siiski toime on saanud ja selle tasakaalu-
lise keskmise on tabanud, kusjuures muidugi
jddvad vdimalused veelgl suuremale tdiusele ja
paremale valikule. Moned eksitused on olnud,
kuid mitte igaiiht neist ei tule pidada eksituseks
kunstitdiuse vastu ja loota on, et ka seni
vahest vdhem lugejaskonnas pooldamist leidnud
teosed maitse arenedes saavad vastuvdetavaks.




16. oktoobri ankeedis (millest kokkuvdtted
seni alles avaldamata) péritfi ilhe kiisimusega
jérele, missugnsed ringkonnad ja missuguse hari-
dusega isiknd loevad odavat raamatut, LUB’i.
Eelmise ankeedi kokkuvdtjalt on selle kohta
esitatud -jérgmised andmed:

Algkooliharidusega lugejaid .
Pooliku keskkooliharidusega .
: Keskkooliharidusega . .
: Pooliku iilikooliharidusega
Ulikooliharidusega

269/
189/
360/
80/
. 119

-Nii néeme, et LUB’ jirjekindlad lugejad on
-‘eeskéitt haritud inimesed: 550/ neist on vihemalt
.téieliku keskkooliharidusega. Algkooliharidusega
-lugejaid on iimmarguselt ainult veerand. 200—
/300 lugeja peale tuleb ette iiks isik, kes iildse
el tle olevat koolis kdinud peale elukooli.

Elukutse jdrele on lugejaskond viéga kirju.
Koige rohkem on LUB’i ankeedi vastajate hul-
gas ametnikke, 260/. Jérgmise suurema grupi
moodustavad Opetajad, 159%. Opetajate jérel tu-
levad kohe Opilased, 1095; nendele jargnevad - .
elukutseta haritlased, ka ligi 1005, ja iili(”)lpilased,.“s
© 79%. Ametnikud, Gpetajad, opilased, iilidpilased ja if
elukutseta haritlased moodustavad LUB’I ankeedi:
- vastajaist iile poole (589). Edasi on oskustoolisi i
80/, pollumehi 70p, sdjavidelasi 59/, lihttoolisi
50/, perenaisi 49, kohtunikke ja Oigusteadlasi j
206, kaupmehi 295. Saja lugeja kohta tuleb;
veel ligikaudu tiks kirjanik, iiks insener, iiks
arst, iiks maalikunstnik voi niiitle{’a, iiks ajakir-
janik. Peale nende esinevad veel — riigikogul
liige, haridusndunik, notarid jne.

).

Vanaduselt on LUB’i lugejaid:

1520 aasta vanuseid . 120/
20—30 ” 480/
30—40 ” . 6%,
ile 50 ,, » . 30/. A

téisealised inimesed.

Linnaelanikkudelks nimetavad endid 619 lu-g\:
rgejaist, kuna maalt on ainult 39%/,; kuid maalt voib g
olla lugejaid vahest rohkemgi, ainultnad ei vasta
~ ankeedile, v5i vastavad puudulikuli.

Ka selgub, et LUB’ loevad peaasjalikult
mehed, 799, kuna naisi esineb ainult 210j.

Siin ‘toodud andmed puudutavad muidugi ai-
nult jdrjekindlaid lugejaid, kes vastavad koigile
ankeetlehtedele, kuid see annab ka, vdib-olla
‘ainult véikeste korvalekaldumistega, keskmise 1a-
bildike muudegi lugejate kohta: ankeetlehte
mittetagasisaatjate, juhuslikult ja iiksiknumbreid
ostjate lugejate kohta. Muidugi jaidb vilja ka
suur riilhm raamatukogusid tarvitavaid lugejaid.

Veel on huvitavad vastused eelmisest ankee-
dist kiisimusele, palju raha eest ostetakse kir-
jandust?

- LUB1 lugejad on 1927. a. siigisest kuni
1928. a. siigiseni ostnud jérgmiselt:

Alla 1000 sendi eest on ostnud koéigest . 30,
ainult LUB’i ostavad 1)
1000—2000 sendi eest on ostnud 200/ vastajaid
- 2000—3000 ’ 200/o »
3000—4000 n . 14%
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Nii siis on 549/ neid, kes aasta jooksul on
ostnud kirjandust 1000—4000 s. eest.

Ule 4000 sendi ostjaid on juba vdhem:
4000—5000 sendi eest on ostnud 99 lugejaid,
5000—6000 69/
6000—7000 200
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Hra riigikogu liige on andnud viga iiksik-
asjalikud ja téhelepanuvédrivad andmed kirjan-
duse peale kulutatud summadest:

aasta jooksul on ta ostnud ilu-
kirjandust . . . . . .

selle koitmiseks kulutanud .

muud kirjandust ostnud .

13.908 sendi eest,
5.865 senti,
4.107 sendi eest.

Kokku 23.878 senti.

Uldse on ostnud kirjandust iile 10.000 s. eest
aastas 7 inimest, nendest 2 isikut: 40.000—
50.000 s. eest aastas. Kuid koiki trumpab diile
keegi 23-aastane ajakirjanik. Ta wvastab jérg-
miselt: ,,0len ostnud {immarguselt 150.000—
200.000 sendi eest. Rohkem Eestis on vdimata
osta, sest pole nii palju uusi teoseid“. See ostja,
oleks haruldane meie Eesti taeva all, kui siin
ainult pole tegemist ajakirjaniku trikiga.

Tédhtsad on ka vastused tdlgetes tarvitatud

keele kohta. Vo&imalikult viilitud, peent keelt

'soovivad 470/, ning lihtsat, konekeelele liginevat
keelt — 370/p. Keeleuuenduslikke vorme pooldab
aga viga suur enamus — tervelt 710/ LUB’i an-
keedi vastajaist. Keeleuuenduse vastu asuvad ai-

| nult 220/.

.

Sellega voiks siis iile minna 16. jaanuari
1929. a. ankeedi ldbivaatamisele.

Siin esineb suurel hulgal niisuguseid kiisi-
musi, mis peavad &ra méidrama lugejate pool-
‘damisi v8i mittepooldamisi mitmesugustele kir-

Jirelikult on LUB’i lugejad suuremalt osalt} léjandusliikidele ja_-tiiiipidele.
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Kbdige suuremale hulgale on meeldinud kir-
jandus, milles késitletakse joulisi tiiiipe, kes elus
koigest vaevata jagn saavad (teiste sdnadega,
voib-olla heas tdhenduses, seiklusjutte ja ro-

@ maane). Neid, kes seda kirjanduslaadi viga vastu-

vdetavaks peavad ja harrastavad, on arvult ter-
venisti 739%, vastu on 22¢; loevad nii joulisi
kui ka jouetuid tiiiipe iihevordse huviga — 20p;
kuna neid, kellele on tdhtis kisitlusviis (,,Mitte
mis, vaid kuidas®), leidub 30/b.

Kiisimusele, kas meeldivad teosed, mis ku-
jutavad lihtsameelseid tiiiipe ja lihtsaid olukordi,
tuli jaatavaid vastuseid 640, eitavaid — 280/;
neid, kes loevad kdike, mis ainult v#irtuslik,
esines siin 79; siis veel saja peale iiks, kes
loeb kodike, hoolimata sisust ja vormist. Lihtsa-
meelsete tiilipidega ja lihtsaid olukordi kujuta-
vaid teoseid peeti suuremalt jaolt kiilarealistlik-
kudeks, millekohaselt ka vastatigi.

Paariskiisimusele, kas negatiivseid v&i posi-
tiivseid tiilipe ja elun#htusi eelistatakse kirjan--
duses, olid 1) negatiivseid pooldanud vordlemisi
véhesed — 489/, vastu — 880/, mélemaid liike
labisegi ja vaheldumisi loevad 70/.

2) Positiivseid pooldab tervelt 729, ei
%())olda — 90/, vaheldumisi ja lébisegi loevad

%. e : .
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Siis oli veel iiheks oluliseks kiisimuseks, kas
LUB’i lugejatele meeldivad draamavormis Kirju-
tatud teosed. Siin ldksid soovid enam kui mu-
jal teravalt lahku, sest kuna mujal kiisimustele
vastati enamasti ikkagi pehmendaval kujul, jaa-
tati voi eitati kas enam vGi vdhem, teatud reser-
vatsioonidega ja tingimustega, osutus siin pool-
damine voi laitmine kategoorilisemaks; iihed
tilistasid ja soovisid tuliselt n#ha LUB’is roh-
kem draamateoseid, teised soovitasid neid iildse
mitte avaldada. Vahekorrad kujunesid jargmi-
selt: pooldajaid — 600p, vastu — ligi 3809,
kuna saja kohta umbes kaks tunnistasid, et loe-
vad koike.

Kokku vbttes neid avaldisi, vaib oelda, et
lugejate suhtumine LUB’isse on suuremas ena-
muses populaarse ja kergemasisulise kirjanduse
pooldajate oma. Kuid see iilekaal ei ole abso-
luutne, vorreldes juba pooldamist senistele
LUB’is avaldatud teostele, mis enamuses pole su-
gugi just ainult kergesisulised.

Positiivsete ja negatiivsete tiiiipide ja eluné-
hete kohta kirjanduses tunnistavad paar vastajat,
et nad kiisimusest aru ei saavat, sest nad ei tund-
vat nende v{OrsGnade t&hendust. Oieti mérgi-
vad 70/0—100), et kirjanduslikkudes teostes har-
va esinebki téiesti positiivseid vdi negatiivseid
tiiiipe, vaid iseloomud on harilikult ja just toe-
péarasemal korral ikka kuidagi segatud, voi siis
viahemasti esineb kdrvuti ja l4bisegi nii iiht

kui teist liiki kujusid samas teoses. Muidugi jddb .

selle vastuse puhul selgeks tegemata lugeja en-
da pooldamised, kui see ei seisagi just sega-
tud tiiipide pooldamises. Ka siin meeldivad pal-
judele negatiivsed tiilibid suurema tdepérasuse
t6ttu. Kuid suurem hulk negatiivsuse vastaseid
nimetavad mittemeeldimuse pdhjusena neis teos-
tes ilmsiks tulevat sagedast sihilikkust, ning
nende tagajérjel tekkivat rohutud, allakiskuvat
meeleolu; on ka neid, kes kahtlustavad seda-
laadi juttudes sotsiaalset kihutusté6d ja kellele
see el meeldi, kuid ndnda vastajaid on siiski
véhepoole.

Et aga positiivsetest tiilipidest ja elundhetest
mitte kéik pole bieti aru saanud, tunnistab vas-
tus: ,Hésti, eriti Svejki“ Siin on segi aetud
humoristlikkus positiivsusega. Muidugi on ju ka
Svejkil positiivne iilesanne, niipalju kui eitavad
kiiljed kirjanduslikkudes teostes iildse peavad juh-
tima pahede tunnetamisele ja hindamisele. Kuid
see el muuda asja, pealegi kus Svejk, isedranis
Vaneki kirjutatult, on tihti isegi sapine ja satii+
riline teos. Positiivsust pooldatakse jélle kasvata-
va, Opetliku, optimistliku ja eriti just elujulgust
andva mdju pérast, ,praeguses enesetapmise aja-
jargus® nagu tdhendavad moned lugejaist; sa-
muti hindavad siingi mitmed sedalaadi teoseid
elulikkuse, reaalsuse pérast, mis niitab, kui usi-
nasti moned realiteeti kirjanduses piiliavad ai-
mata viga mitmesugust laadi kirjanduslikes tdis.

Loppeks veel pilk draamavormi kiisimusele.
Siin esineb eesti algupéirase teosena A. Adsoni
s,;Toomapdev®. Ei voi Oelda, et seda tugejate
poolt otsekohe oleks laidetud, kuigi teose vorm
(virsimooduline) ja ka senised hindamised aja-
kirjades teosele mitte kasuks ei tule. Leidub ai-
nult paar halvakspidavat mérkust ,,Toomapédeva“
arvel, aga samapalju ka otsekohe teost kiitvaid.
Teine huvitav n#he esineb Shaw puhul. See
praegusaja parim lavakirjanik on mitmele, kes

muidu draamavormi teoseid ei hinda ega loe,
ometi, erandina reeglist, iipris hésti meeldinud.
Kuid sellele vastupidi on ka kaunis suur hulk
neid, kes just Shaw kohta koige laitvamalt ri-
givad. Tunnistatakse, et tast midagi aru ei saa-
davat. On ka niisuguseid vastuseid, nagu see
siin: ,,Sddrast rdmpsu iildse ei maksaks tGl-
kidal®

Ulekaalukas keskmine arvamus n#ib kaldu-
vat sinnapoole, et LUBis vdiks siiski tuua
nii 3—4 draamavormis teost aasta kohta.

Niiiid siis kiisimus, kas peetakse kirjandusest
toeliselt Iugu, voi arvatakse ta ainult kauniks
lisandiks, mis ka #ra voiks jddda? Siin
jubiub juba oOieti harva, kui keegi lausa eitab
kirjanduse tdhtsust vGi arvab ilma temata 1&bi
saavat. Ja see ei v3i ka teisiti ollagi, sest vaevalt
tuleksid mittelugejad ja mittehuvituvad LUBi ai-
nult selleks ostma,. et siis ankeetlehti dra saata’
vastusega, nemad kirjandusest iildse ei hoolivat.
Kuid isegi tagasihoidlik ,ainult kaunis lisand,
milleta voib 1dbi saada“ esineb kaunis harva, —
koigest 89 vastajaist. Selle eest on iilejdéinud
920/ vastajaist iihel voi feisel viisil tema veen-
dunud pooldajad. Kellele ilukirjanduseta elu
oleks igav, tithi, kurb, poolik, maitsetu, nagu
vangla, ja kes ilma temata isegi elada ei suut-
vat, voi kellele ilukirjandus on nagu igapdevne
leib, sool, pdike, riided, raha, naine, vdi veel
enam, loppeks, kellele ilukirjandus olevat tdhtis
nagu elu, v6i veel tdhtsamgi, tungiv tarvidus,
vajadus — koiki neid superlatiivides viljenda-
jaid 1iksi on juba ligemale 31cs. Peale selle
tunnustavad paljud tarvidust ainult t&elise
ilukirjanduse jdrele, varieerides kiisimust ,tdeli-
sest tarvidusest. Samuti on ka lapsest saadik
lugema harjunuid, ja 1iiks isegi elukutself Ilu-
geja. ‘ .

L .

Mis puutub kiisimusse, kas soovitakse roh-
kem Ilugeda romaane vdi liithemaid jutte, siis
kaldub selles huvi enam romaanide poole.
Jah, iihes nendega, kes pooldavad  mdle-
maid liike, on romaanidele vastuvotlikud ko-
guni 770 lugejaist; kuna romaane iiksinda
pooldavad (ka sooviga, et neid hakkaks
ilmuma LUBIis) peaaegu pool LUBi ankeedi vas-
tajaist — iile 499. PoOhjused, miks romaane
pooldatakse, on mitmesugused; neist esikohal
seisavad: romaanide pOnevus, avaram tegevus-
kidik, millesse saab kestvamalt sisse elada.
Kindel on, et romaanide puhul sisseelamine ja
huvi tegelaste saatuse vastu voib tdesti kuju-
neda palju pénevamaks ja hingestatumaks, kui
vihemate teoste juures; muidugi ainult siis, kui
romaaniteos véértuselt seda vahegi vGimaldab.
Siiski 166vad selles mottes isegi norgemad ro-
maanid palju - kergemini 14bi kui liihikesed
kunstitugevamadki jutud. Kuid v5ib ka juhtuda
vastupidist, nimelt, et teose pikkus nodrga sisa
puhul hirmutab iildse &ra luFemise jitkamiselt.
Nii laidetaksegi mitmel korral eesti viimase aja
pikki romaane sisu ja véidrtuse kahvatuse pérast.
— Mitmed soovitavad LUBis avaldama hakata
romaane, mis kiiksid 1ldbi 3—4 numbrist; sel
korral soovitatakse monel korral kaksiknumb-

~ reid.

Lithemaid jutte pooldavad LUBi ankeedi vas-
tajaist ligi 289, kusjuures nimetatakse peami-
(Jidrgneb 6. lehekiiljel)



\LooDUSE KROONINE RomaANfy AN

John Masefield: SARD HARKER A

Autori loal

inglise keelest t6lkinud Hnts Oras.

256 lk. Hind 1 kroon. K/U. ,Looduse" kirjastus, Tartus.

John Masefield kuulub kaasaegse inglise
kirjanikkonna keskmisse vGi Oleti juba vane-
masse pdlve, ja on selle nimekamaid esinda-
jaid. Ta kuulsus ei ole véiga vana, vaid algab
alles eepilisest konfessioonist , The Everlasting
Mercy® (1911), milles tavalise proletaarlase-
cockney korisielamuste kirjeldus liitub jutustu-
sega siigavast usulisest murrangust. Négemused,
ekstaas, lithike, j6uline virss, sekka Zargooni-
viljendeid ja palju realistlikke detaile teevad
teosest silmapaistva siindmuse tol ajal ikka veel
pisut konventsionaalsest stiilist kinni pidavas
inglise kirjanduses. Selles suhtes oli Masefiedil
sarnasust n. n. ,Georgian poetry“ suunaga,mis
eelistas . reaalsuse intensiivset n#égemist ja tun-
delist hoogu vanade ,kauniste*, kuid kulunud
Sabloonide salongipéirasusele. Ta on avaldanud
terve rea koiteid eepilist ja lidirilist luulet, mis
liiguvad eriti proletaarlas- ja merimeesatmos-
fadris, kuild sageli kalduvad ka joulisse eksooti-
kasse ja isegl ajalukkua, eriti hispaania-inglise
renessansiaegsete suhete omasse. Meriringkondi
tunneb Masefield isiklikust elust, kuna on olnud
pikemat aega madruseks ja uitnud palju mddda
avarat maailma. :

Romaane ja novelle on Masefield avaldanud
mitmel puhul. Nad kisitlevad peamiselt seiklus-
rikkaid aineid ja eelistavad merimeeste elamusi
ning hispaaniakeelset Ameerikat. ,,Sard Harker
on neist Oige esindav. Selle jirg, romaan
»Odtaa® (= One damned thing after- another
= ilks neetud asi teise jérel), ilmus alles aas-
tat kaks tagasi. Romanistina ei ole Masefield
filosoof ega siigav taidur, kuid ta kujutab maa-
ilma kogu selle avaruses ja vérskuses ja pais-
kab lehekiiljed elavaid pilte ning ehtsast fan-
taasiast tunnistust andvaid = situatsioone tais.
Igal pool on ilmne, et ta on poeet, kuigi sar-
nane, kes vahest iilistab sporti mérksa enam
kui vaimsust. ‘ '

’ Bnts Oras.
LOODUSE
KROONINE 0
RoMAAN ISJ

4 “..

Hugust Strindberg

MERE 'RUPES

Rootsi keelest t5lk. E. Randsepp.

See on seiklusromaan sellisest kirjandus-
liigist, mis on vé&lja kujunenud eriti inglastel.
Nagu nende suur riik laiub igasse ilmakaarde,
samuti ammutab ka nende mitmekesine kirjan-
dus ainet koigist maailmajagudest ja meredest.
Kédesolev Masefieldi ,,Sard Harker“ teotseb his-
paaniakeelses Ameerikas Santa Barbara vaba-
riigis. See on kill seiklusromaan, tavaline
ajaviite-kirjandus, kuid seda siiski paremas mot-
tes. Sard Harker, inglise purjelaeva tiilirimees,
satub sel eksootilisel maal igasugustesse vdima-
likkudesse ja vOimatutesse juhtumistesse, pea
igal lehekiiljel on ta elu surmah&daohus, taripub
niidi otsas, kuid p##seb ometi -viimasel silma-
pilgul Bnnelikult, nagu on tiiiipiline sedalaadi
kirjandusele. Sard Harker, nagu inglane, on
muidugi ka sealjuures tubli spordimees ja see
aitab teda nii monestki h&dast. Tal on hea
tervis, ta ujub ja poksib. Ning terve mehena
ta on rohkem teotseja kui mdétleja. Ja mdistagi
on tal oma siidamedaam, kelle péirast ta vditleb
ausameelse riiiitlina, ei hooli armutuhinas oma
elust, vaid vaatab surmale julgesti ja polgavalt
silma. Romaan 16pebki, nagu kangelasmeelne
Harker vid#rt, au ja kihlusega. Kuigi ses ro-
maanis el ole suuri probleeme ega siigavat
psithholoogiat, ometi loeme ta ldbi ega kahetse
raisatud aega. Vaheldusena msjub selline elu-
rodmus ja terve kirjandus péris kosutavalt.
Samuti paelub meid veel ka see eksootiline
#«eskkond ja maastik, mis on kujutatud suure
vérskuse ja siirusega. Igav ja huvituseta pole
see elurddmus, tervist ja sporti iilistav romaan
kaugeltki.

Tolke headuse eest peaks vastutama iili-
kiillaldaselt juba Ants Orase nimi, kes Oxfordi
iilikooli doktorina on meie parimaid inglise
kirjanduse tundjaid.

A. K
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K. A. Hindrey

MINU ELUKROONIKA
I osa — 5 krooni, II osa — 4 krooni.

Ringi vaadates maailmakirjanduses, nideme
et milestiste-kirjandus méngib seal viga téht-
sat osa. Uksikud, oma ajajirgu silmapaistvad
isikud kirjeldades oma elukiiku on vdimaldanud
pérastistele podlvedele saada pilti kaasaegsest
elust. S##raseid mélestisi on kirjutanud néit.:
Goethe (,,Dichtung und Wahrheit®), Witte (,,Me-
moire“), Anatole France, Licselotte, Kuegelgen,
Casanova, Traugott Hahn ja palju teisi, —
nende nimekiri oleks Iopmata pikk.

Meil on see kirjandusharu tdiesti kultiveeri-
mata, mainida voiks ainult Kitzbergi ja Jirgen-
steini madlestisi. Seepirast on eriti teretulnud
K. A. Hindrey &sjailmunud elukroonika.

Kirjutades miilestisi vdtab moni oma elust
tihe ajajédrgu, teine kogu elu, kolmas piiiiab
koiki ajajérke fihetaoliselt kirjeldada, olgu see
kokkusurutult v6i iksikasjalises ulatuses. M-
nel on huvitav perekonnaelu ja lihema iimb-
ruse intiimsus, teine selgitab ilmavaatelisi are-
nemisi ja politilisi ning 1iihiskondlikke seisu-
kohti. Moni peidab end ja tegelasi pseudoniiii-
mide taha, teine teeb seda kaasaegsete suhtes
ainult osaliselt.

Mis Hindreysse puutub, siis on tema eelis-
tanud kogu oma elu kirjeldada varasemast lap-
sepdlvest alates.

Kroonika see elulugu &ieti ei ole. See tiitel
on valitud lihtsalt sellepérast, et mitte korrata
sona ,milestis“. Kroonika kronoloogilisest pze-
varaamatulisest siduvusest on eemale hoidutud
miélestiste kasuks, see tee lubab vdrdlevaid ja
vaatlevaid pilke heita siindmustele, mis kuigi
aset on leidnud, siiski veel ei kuulu koéne all
olevasse ajajérku.

»Elukroonika® esimene osa késitleb Hindrey
lapsepdlve. Algab ebami#raste mélestistega sel-
lest ajast, kus inimene nii viike on, et esimesed
valgusemuljed elamusteks saavad. Ning [6peb
viljaheitmisega Pédrnu giimnaasiumist. Vahepeal
Viljandis Kuhlbarsi kool, Blossfeldti pansion,
landesgiimnaasium ja kirju rida isikuid, kellest
nii mdnigi meil avalikust elust tuntud. Ning suur
osa on sellele piithendatud, mis poisikesele pea-
miselt meelde pidi jddma: iileannetused, iile-
meelikused, mis nagu meie mdistlikus maailmas
vaevalt veel aset voOiksid leida. Sekka t#hele-
panekuid, kriitilisi vaatlusi koolidpetajate ning
iimbruskonna suhtes. Ning seda on piiiitud
edasi anda enamasti poisikese vaatevinklist, mis
end jille niisama sagedasti huvitavalt segab elu-
kiipse mehe refleksiooniga ja korrektuuriga.

Seltskond, kus Hindrey oma nooruses lii-
gub, on saksa seltskond. Abja mdisas on ta
noore paruni minguseltsiline, koolid on alles
saksakeelsed, kodus ollakse biglott, kuid gravi-
teeritakse saksa kui hariduse siinoniiiimi poole.
Ning see meie ajale nii vodras, eesti rahva
vraegusele tervikule kaunis arusaamatu maa-
Im leiab Hindrey raamatus oma kirjelduse.

Kuigi praegu veel {iksikuid perekondi on ole-
mas, kus saksa modju edasi vegeteerib, siiski
puudub temal ju niilid see lai saksakultuuriline
tagasein, mis neid n&htusi nii lopsakalt laseks
avalduda; nagu neil aegadel, mis Hindrey kir-
jelduse aluseks on.

Kuid tollesse ajajirku langesid ka esimesed
venestamise puhangud kohtus ja koolides. Ning
ka selle kohta on poisikesel omad seisukohad
voetud, nii et juba kahe ajaloolise vdimu kokku-
pdrge on leidnud oma vastukaja arenevas
inimlapses.

Uleminekul romaanist eluloole toonitab autor,
et ta tahab vO&imalikult objektiivselt neid oma
malestisi kirja panna. Ning see annab end tunda
selles, kuidas ta end ise analiiseerib, ndnda et
mélestised kannavad sageli pihtimuste varvingut.

Ajajirk, milles Hindrey on siindinud — ta
on kiill noorem kui Kitzberg ja Jiirgenstein —
on sama, milles ka nimetatud autorid omas
noores eas teotsesid. Jiirgensteiniga ei ole Hind-

- reyl tol ajal veel kokkupuutumisi olnud, kuna

ta aga Kitzbergiga iithes majas on elanud ja
sagedasti samad isikud Hindrey raamatus figu-
reerivad kes Kitzbergigi omas.

Mis meid aga peaasjalikult tohiks huvitada,
on see, et Hindrey réhku paneb miljookirjel-
dusele, inimeste tolleaegsele mdtteviisile, nende
kommetele ajal, kui rahvuslik ~ vool immitses
veel tasa ja niredena nagu sambla alla maetud.

A. Kurlents

LOTERII MEETOD
160 Ik. Hind 3 kr.

Hariduseministeeriumi stipendiaat, tulevane
rahvavalgustaja, Joosua Kohr, murrab katuse-
kambris tlikoolit66d. Ent tuleviku véljavaated
on kehvad, teda tiiiitavad korteriperenaise armu-
mangumisega iihendatud armukadeduse stseenid
ja vBimatus rahapuudusel paremaid elamistingi-
musi soetada. Ta satub lootusetus meelehérmas
tavalisele teele — ldheb kortsi, kus tutvub ju-
huslikult voidumeetodi autoriga, Unenigijaga.

Mbistuse vihikdigul saavad tunded tilekaalu
ja Kohr, see uudsete teede otsija, sammub massi
sabas, lootes tabada vditu loteriilt. Kui ta 18p-
peks Emil Coué autosuggestiooni mdju teoori-
ale rajatud meetodiga voidabki miljoni, kuigi
autopadjule najatudes kihutab uhkelt ilusasse
tundmatusse maailma, tundub tuska ja rahul-
damatust kiisimusm#rgi taga, millega 16peb
teos. Lopeb kiisimusmérgiga kui iileoleva. kée-
liigutusega, mille taha on peidetud jutukange-
lase hirm pettuda mammona koéikvoimsuses.

Kbik see on jutustatud kontsentreeritud pil-
dirikkas stiilis, mis paiguti ulatub ekspressio-
nismi, nagu kolmanda peatiiki kdrtsistseenis.

,Loterii meetod”“ tohiks kindlasti huvi pak-
kuda laiemaile ringkonnile, eriti kiill akadeemi-
lisele perele, kelle iiks osa selles' teoses om
kajastust leidnud. : : EE SO
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(Algus 1. lehekiiljel)

seks nende pooldamise pGhjuseks ajapuudust
(ligi 790 lugejaist), teisi huvitab kiiremini teada
saada teoste 16ppu; ka vdhemate juttude suu-
rema koondatuse, tiheduse pérast kiidab umbes
49/ lugejaist neid.

Kiisimusele, kuivort mojub raamatu vilimus
kaasa sisu hindamisel, vastavad otsekohe jaa-
tavalt ligikaudu 2396 lugejaist, kas siis toe-
meelselt vl peidetud tagamdttega mdjuda
raamatute vélimuse kaunimaks muutmisele.
Teistele on ilus vilimus teadlikult muudel poh-
justel tdhtis ja tarvilik (ilutunde, iildise meele-
olu, kooskdla pérast, ka vilimuse enese pérast).
Vilimuse mé&ju teose hindamisele eitavad téi-
esti iile 4995 vastajaist.

*

Kc“)ige téhtsamaks ja vahest ka koige huvita-
vamaks kiisimuseks oli, missugused teosed Iii-
ngﬂ (1328) aasta jooksul meeldisid LUBis koige
véihem

Proportsionaalselt asetusid teosed mitte-
meeldivuse kahanevas jérjekorras jargmiselt:

Nr. Autor

15. Muinasseiklusi 399/
2. Huxley, H. Rich. Greenow jantlik lugu. 339/,

Teose pealkiri

8. Garnett, D. Daam rebaseks. 319/,
31. Szabd, D. Muinaslood naervast ini-
mesest. 29 0/p
13. Gregri, J. Latvia kuningas. I osa 23 0/o
22. Linde, B. Kenad naised. 239
16. Gregri, J. Latvia kuningas. II osa 2390
49. Ehrenburg, J. Viis piipu. 190
26. Boussenard, L. 10.000 aastat jdés. 1890
51. HaSek, J. Vahva s6dur Svejk. XIV 189
50. HaSek, J. Vahva sGdur Svejk. XIII 170%
35. Seton-Thompson, E. Ténavatrubaduur. 170
11. Bierbaum, 0. J. Siugnaine. 1705
45, HaSek, J. Vahva sodur Svejk. XI. 179
46. ] 2] 3 ] » XIL. 169
14. Sepp, Joh. Kuld!!! Kuld!!! 1690
44. Shaw, B. Siidamemurdumise maja. 159
27. Adson, A. Toomapdev. 150/
24, Stevenson, R. L. Kurat pudelis. 149/,
29. HaSek, J. Vahva sodur Svejk. VIII 140
28. » » » ” » VI 149
37. ” » ” ” s X 1405
21. EE] 1] ”» ” » VI 140/0
20.0 0, " ” »w V 140
- 36. ’ ” » 3 I IX 139
52. France, A. Onnesérk. . 1200
17. HaSek, J. Vahva sadur Svejk. IV 120)
42. Ewers, H. H. India ja mina. 1107
1. Galsworthy, J. Esimene ja viimane. 1195
9. HaSek, J. Vahva sodur Svejk. 1T 1195
12, ” ”» ”» 9 ” m 1190
5. ’ ’ » N ” I 1105
48. Sinclair, U. TGostusetuus. ) 1000

10, Chateaubriand, F. R. Viimase Abenser-

raadZi seiklused. 1004

6 — 7. Ibsen, H. Rahva vaenlane. 90/o

33. Ewers, H. H. Kummalised lood. - 90/

3. Sillanp#d, F. E. Hildu ja Ragnar. 80

40. Tagore, R. Pérandusehoidja. 89

32. Niedra, H. Nilg ja armastus. 80j
8%

41, S’and,‘ G, Kuradi miilgas. - ="

&

30. Chesterton, K. Sinine rist. 80)

34. Kipling, R. India jutud. "%
43. London, J. Lounamere jutud, 7%
39. » 5 Elu seadus. 690
23. Blanman, R. Surma varjus. 6%
18. Strindberg, A. Abielu. 5%
19. Kromov, V. Samuraide maalf, 590
25. " » Qopiumi maalt. 40/
47. Lagerldf, S. Soosauniku tiitar, 30k
4. Linuankeski, J. Karjatiidruk Hilja. 390
38. Kromov, V. Dollarite maalt. 1

See on kéik. Absoluutset pooldamist mdnele
teosele ei ole. Kuid silma torkab, et eriti heaks
on hinnatud elavaid, motte-, vdhem kiill pildi-
rikkaid Krémovi reisukirjeldusi mitmetest, meile
kaunis tundmatuist, kaugeist maist, pealegi Kivi-
kase heas tdlkes. — See’p see ongi! Reisude ja
reisukirjelduste ajajirk. Kui. varem avastati
mandreid, avastatakse niilid nende mandrite ole-
must vastamisi, ja siigavamalt. — Edasi on pool-
datud kaunis rohkesti mahedavérvingulisi, tea-
tud mottes kiilarealistlikke, kuid meie omadest
tunduvalt erinevaid, veidi sentimentaalseid, idea-
listlikke t6id (Linnankoski, Lagerléi, Blauman,
George Sand). Heas mottes dratavad nad samu
sentimente, mis omal ajal Vaga Jenoveva —
muidugi heas mottes. Ténapdeva teisi, eriti
kolavate nimedega kuulsusi on likatud tahamale:
Tagore on suutnud peatuma jé&da alles 13. ko-
hal, Sinclair oma kinoliku, kapitalikiusava pone-
vusega on surutud 19. kohale; alles siis tuleb
inglise tdnapdeva pehmesiidamelisem, kdoike
moista piitidev jutustaja Galsworthy — 23. kohal;
Anatole France oma peenemaitselise halastamatu
pilkega on 25. kohal, ja vaene (sic!) Shaw oma
keeruliste mottehiiperbolidega on surutud astme
vorra  madalamale A. Adsonist ja votab platsi
alles 35. kohal. Vene parim tédnapdevase
viikejuttude Boccaccio — Ehrenburg — pole meel-
dinud, kas valiku t6ttu (nagu kurdavad mdned)
vOi oma imeliku, modernse kompositsiooni tottu
ja tuleb alles 44-daks. Koige dnnetumalt on kii-
nud aga kahel inglasest-nooruril, hoolimata sel-
lest, et nad on esindatud teatud viisil mustertd6-
dega novelli alal, kuid mitte eestlase maitse j&-
rele: need on Garnett ja Huxley; molemad on
likatud kahele eelviimasele kohale, kus aset-
sevad muudki drapdlatud fantastilised ja muinas-
jutulikud peletised. Nemadki on osalt oma naab-
ruse sarnased, ehk kiill asetsevad kogu kambaga
iilekohtuselt tagumisel kohal. Uhes neist muutub
daam imekombel rebaseks, teises elab noormees
mingisugust kahekordset elu (patoloogiliselt
siiski toestatud voimalus), ilma et ise teaks, mis
ta teises olemuses korda saadab. Natuke on
siiski ehk ka seganud tolkija piinlik tdpsus teksti
tilekandmises ja ta harjumatult kaine lauseehitis.

Uldse pole fantastika armu leidnud LUBi -
lugejate silmis, kuigi ei voi Oelda, et oleks ka

_just realism see koige soovitur; kdige enam

meeldib vist veel tdnapéevgi romantika, muidugi
tinapdevases fiimbruses ja ténapdeva tiilipide
kuues. Muinasjutuaineid aga polatakse, ja kos-
tavad héidled, et seesugused kolbavad ainult las-
tele. Seep#rast ongi jadnud, nagu Oeldi, kdige
viimasele kohale iseenesest kaunis huvitavad

rahvaste muinasjutud ,,Muinasseiklusi“ ja Szabo

uueajq-stiilis kunstmuinasjutud ,,Muinaslood naer-
vast inimesest“. :
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Jédb iile mérkida iiksikute teoste kohta an-
tud arvamusi nr. nr. 41—52. Selles jérjekorras.
kuidas nad iiksteisest vihem on meeldinud, too-
me nad regressiivses jérjestuses &ra:
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Sellest néeb, et kdesoleva ankeedi peale lan-
genud LUB’i numbritega on réhuv enamus luge-
jaid rahule jddnud. Labisegi, ithe vdi teise 100
kohta avaldatud laitused on kokkukogutuna and-
nud tagajidrjeks rahulolematuse protsendi — 16,
kuna 84 on heakskiidu protsent, mille keskmine
seisab korgemal isegi hindamismirkmest ,hea“.
LUB’i saatus, kui ta peaks rippuma ainult prae-
guste lugejate otsustest, tohiks olla kindlustatud.

Imestust #ratab ,Svejkide“ langus: peaaegu
vihk vihult kaotavad nad poolehoidjad, ja vii-
mased . numbrid on juba {isna tagumisele
plaanile surutud. N&htavasti pole siiski sobiv
ithe teose liiga pikale venitamine annetekaupa
iile terve aasta. Kuid kuuldavasti ei mdjuvat
ankeedis ilmuv reaktsioon ,Svejkide“ minekule
sugugi. Nihtavasti on neil oma nimetu, kuid

tugev kaitsjaskond, kes ostab ,Svejke” iiksik-
ST e ' :

midgil. .

Veel on jiddnud sdelumata iliks ankeedikiisi-
mus: lugejate soovid LUB'i kohta tulevaks aas-
taks. Sellest on natuke raskem sirgjoonelisi
kokk}avétteid teha, sest igal suul on omad
soovid.

Kbige sagedamini toonitatakse siiski ja mit-
mesuguses erivarjundis — pakutagu teoste va-
likuga vdirtuslikumat kirjandust; osalt soovi-
takse saada samal tasapinnal piisivaid teoseid,
mis 1928. a. viimasel 1/, voi ka viimasel 1/4;
ka et iihtlustataks teoste vairtust — neid soove
avaldasid iile 2205 lugejaist. Sellejuures aga jook-
sevad véiirtuslikkuse moisted eribarudesse laiali
— 1iiks soovib sellena moodsamat, iiks uuemat,
iiks optimistlikumat ja moéni vanu klassikuid.

Teiseks tdhtsamaks sooviks on, et LUB'is il-
muks ka pikemaid jutustavaid teoseid (vt. kér-
bet eespool romaanist ja liihikesest jutust), soo-
vitakse teoseid kas 2, 3 v8i 4 numbri pikkusi
koige sagedamini, ning seejuures vahest ka, et
koige parem oleks pikemaid teoseid anda kaksik-
numbritena. Soovitakse vahel veel pikemaidki téid
LUB’is, isegi ,,Svejki“ pikkusi, n#iteks Tolstoi,
Dostojevski toid. Paljud pooldavad, et igas numb-
ris ei oleks rohkem kui ainult iiks jutt kas ter-
vikuna voi jdrgnevana. Et pikemaid jutte &ra
mahuks, ollakse kaunis maiad ndgema, et LUB’i
lk. arv veel paisuks nii 10—15 Ik. vorra. Uks
soovib aga lehekiilgede arvu tosta koguni saja
peI?le, ilma et raamatu hinda sellejuures tdste-
taks.

Jargnevad iiksikud, killustatud soovid mit-
mesugustelt aladelt. Uks liik neist kdib LUBi
tehnilise kiilje kohta. Seesuguseid soovijaid on
120/0. Soovitakse, et kaanejoonistis vdetaks uus,
vOi tehtaks paremaks, voi et ta oleks iga kord
isesugune; soovitatakse vélimust iildse revidee-
rimise alla vO&tta; koOidet parandada, et ei la-
guneks lugemisel, kaas tugevamast paberist,
paremaks (meeldinud on mitmele nr.nr. 44 ja
53 triikk, s. o. tihe, selge, ovaalne Kkiri). -

Sisu kohta avaldavad iile 89 lugejaist soovi,
et ilmuks tihedamini omamaa kirjanikkude algu-
pdraseid t6id. Muuseas on iiks soov ka, et
LUB’is avaldataks rahvale kéttesaadavuse pé-
rast auhinnatud romaanid, vastavalt kérbitud.
Omamaa autoritest on nimetatud nimepidi jarg-
misi, keda soovitakse niha ka LUB’is (ei ol
ainult selge, kas mitte juba varem ilmunud toid.
populaarsemaks viljaandeks): M. Metsanurka
Fr. Tuglast, A. Gailitit ja H. Raudseppa.

Ka reisukirjelduste jirele on ndudmine elav.
Ponevust ja kergemat zaanri (isegi lugusid kur-
tisaanidest, armuseiklustest, pikantseid lugusid)
soovib umbes 390 ankeedi vastajaid. Teadusliku
seeria asutamist vdi teaduslikke (resp. populaar-
teaduslikke) toid LUB’is eneses pooldab li-
gemale 40); iihe soovitava teadusliku teosen2
nimetab keegi H. Taine’i ,Kunsti filosoofial“.
Paar tiksikut soovijat oleksid r66msad, kui LUB
avaldaks isegi vérsitdid.

See oleks tdhtsam osa lugejate soovidest.
Kuid peale nende, kellel on olnud iiks v3i teine
soov esitada, on leidunud tervelt 2300 lugejas-
konnast, keda LUB on rahuldanud tdiesti, kellel

peaaegu midagi pole jé#inud soovida, voi kes

soovivad ainult, et LUB jédtkaks oma tegevust
endiselt hea eduga edasi.
- P C e
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E H. E. Fosdick.
‘Teenimise tdhfsusest.

Hind bro3. 2 krooni, ilukdites 2 kr. 75 senti.
PEALADU: K./U. ,,LOODUS“, TARTUS.

T#napdiev on usu kohta mitmesuguseid arva-
musi. Uhed itlevad: ta olla jddnus moddunud
aegadest, piisivat ainult traditsioomi tdttu; tei-
sed: usk olla moeasi, kdige uuem mood just
noudvat, et inimene end usklikuks tunnistab;
kuid vdhe on neid, kes usu kui tdsise, tarvilise
ja otstarbekohase jouallika va#rtust tunnistavad.
Ometi on nii palju neid, kes seda jéudu vaja-
vad, kes otsivad ja vbitlevad, et véarilist ilma-
vaadet omandada! Ja koikidel aegadel rdivas-
tub inimeste armastaja Jumal inimesena, et ini-
mestele lunastust tuua (Clemens Aleksandriast).
Meie ei oska vahest seda rdivastust omandada,
jddme oma usuga ajast maha — ikka nii, et
ilm oma arenemisega ja mdtteviisiga ees kiib
ja usk lonkab aastakiimnete, vdib-olla isegi aas-
tasadade vorra jérele. Anglo-Saksi ilm on prak-
tilisem, kohanemisvoimelisem. Tema oskab usku
aja eestvedajana — viahemalt ajaga kaasaskéi-
vana votta. Ja H. E. Fosdick teeb seda oma
tou esindajana raamatus ,,Teenimise tdhtsusest™
vorratult histi. On olnud aegu, kus ristiusk
oma parimat 100d teaduses teha vdis, aegu,
kus ta tSed inimestele mistika kaudu kdige
enam Kittesaadavad olid —, praegune aeg néuab
meilt fegn. Kéesoleva raamatu autor naijtab
meile oma mdtet jérjekindlalt arendades, kui-
das ristiinimesed selles suurt siilidi kannavad,
et nad oma usku tegudesse pole rakendanud ja
kuidas viimane selle tagajérjel ainult ilusateks
sdnadeks ja tiilhjadeks vormideks on muutunud;
kuid sdnadel ja vormidel pole md&ju, seni kui
nende tagajédrgi elus ei néhta. Sellepérast nduab
H. E. Fosdick inimestelt, kes veel oma usu j6us
veendunud, et nad sellest ka konsekventsid tom-
baksid. Koige pealt omas siidames, siis kodus,
soprade ja tuttavate ringis; kuid edasi ka kogu
seltskonnas, #ris, majanduslikus ja politilises
elus. Kuidas maailm siis hoopis teise kuju oman-
daks, kui koik, kes end teadlikult ristiinimesteks
funnistavad, ka ristiusu pdhimotete kohaselt teot-
seksid! Ta toob ette usuinimeste vigu ja pahe-
sid. Kuid ta pole kaugeltki iihekiilgne pessimist.
Ta tunneb joudu, mis ristiusus peitub ja nieb,
kuidas just tema kaudu ajaloolised’ pahed, mis
olid nii sissejuurdunud ja ildtunnustatud, et neid
juba inimsooga koos arvati ilma siindinud olevat,
kaotatud on. Kes oleks omal ajal arvata voinud,
et lapsi koolis ja kodus valjuse ja peksuta korra-
likkudeks inimesteks voib kasvatada, v5i et orja-
pidamine maakeralt hévitatakse. Kes sellest ko-
neles, seda peeti meeletuks unistajaks. Uhest
tdhtsast kasvatajast Oeldakse, et ta ka inglit,
kes teda taeva kandis, kindlasti peksnud oleks,
kuid Onneks ei olnud viimasel muud olemas, kui
tiivad ja pea. Kui orjapidamise vastu emergi-
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lisemalt teotsema hakati, siis panid orjapidajate
hiiglakapitalid koik rattad kdima, tarvitasid iga-
suguseid abindusid, et seda takistada. Kuid nii-
hiisti laste peksmine pohimétte pirast, kui ka
orjapidamine on kadunud. Nad on kadunud ar-
mastuse ja inimesie hevéirsuse pohimétte levi-
mise pérast ilmas. Samuti kaovad sb6jad, klassi-
vOitlused, alkohol ja teised praegu iildtunnus-
tatud pahed, kui selleks vé&drilised vbistlejad
leiduvad! Need vbdistlejad peavad teoristiinime-
sed olema. Nad peavad Jurnalale vdimaldama
nendesse rdivastuda, et Ta siis nende kaudu
kogu ilmale lunastust vd&iks tuua.

Raamat on vi#rt, et teda loetakse, et teda
mitu korda loetakse ja tema kaudu ristiusu varju
jadnud kiilgi tundma ja hindama G&pitakse. Ta
on puhtusuline raamat ja s##rastest hoidutakse
sagedasti juba eelarvamustes pilisides eemale.
Kuid ta on hoopis teiselaadiline, kui meie se-
nine vaimulik kirjandus, ta toob uusi motteid
ja seisukohti, mis vahel, kui tahate, on jalust-
rabavad.

15. II 29. — 25. TII 29.

limunud:
HA. Kurlents

LOTERII MEETOD
Veste.
Hind bros. 3 krooni, kalingurkéites ¥ krooni.

K. A. Hindrey

MINU ELUKROONIKA
1 osa. Hind bro§. 5 kr., kalingurkoites 58 kr.
Il osa. Hind bro§. 4 kr., kalingurkoites 480 kr.

Seeriast:

LOODUSE UNIVERSAAL-BIBLIOTEEK
Nr. 61. F. Dostojevski — Viike kangelane.
Nr. 62/63. H. Valtonen — Ara hoiska enne 6htut!
Nr. 64. Lowell Thomas — Merikurat.

Seeriast:
LOODUSE KROONINE ROMHAAN
Nr. 8. Angust Strindberg — Mere riipes.
224 1k. Hind 1 kroon.
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Praegu triukis:

1) Ed. Vilde: Prohvet Maltsvet, I, II, IIL

2) A. Borkvell: Logaritmiline liineal.

3) Akad. Ajaloo-Seltsi toimetusel:
Eesti Biograafiline Leksikon. IV vihk.

4) Johan Sepp: Minn mélestised.

5) A. Raudkats: Laulumidngud lastele.

6) H. Riikoja — J. Veski: Uldzooloogilisi

oskussonu.

7) St. Czekey: Eesti administratiivéiguse
allikad.

8) A. Podrus: Detektor-aparaadid.

9) H- H. Ewers: Blraune (LKR nr. 4).
10) Dr. I. Manninen: Soome sugu rahvaste
etnograafia.
11) V. Krémov: Linn-sfinks (LUB nr. 65).
12) K. Vanek: Svejki seiklused XVII
(LUB nr. 66/67). -
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Vastutav toimetaja: Hans Ménnik.
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Viljaandja: K.-0. ,Loodus®, Tartus, Vana t. ]
K. Mattiesen’i trilkk, Tartus. R CL
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