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EESTI KEEL

Akadeemilise Emakeele Seltsi ajakipi

Toimetus: ” Talitus:
Tartu, Riiiitli 24, I kord. Akad. Kooperat., Ulikooli 15, t. 20-63.

Mida pakuvad meile AES-i murdekogud?

Nadu.

Eesti murdeainestiku kogumine, alustatud a. 1922, pais-
tab joudvat mone aasta pédrast (vahest a. 1942, kui aine-
lised olud lubavad) Iopule, sellekohase kava piirides. Nidd
on tekkinud AES-i juhatuse ja Murdetoimkonna ringides
kiisimus: kuivorra tiielikud on meie senised murdekogud,
kuivorra vOiksid need sisaldada tiihikuid, mida tuleks tdita
enne eesti murdesonaraamatu kisikirja koostamisele asu-
mist? Et sellest iilevaadet saada, ongi AES-i MT oma
liikkmeile teinud filesandeks pakkuda moninga tiifipilisema
sona kohta filevaadet AES-i seni kogutud murdeandmetest.

Nimetatud sihis on allakirjutanu valinud AES-i kogudest
Wiedemanni sOnaraamatu, lisasdnastikkude, ideoloogiliste
kdsitluskavade ja nn. ,vihemate kilsimuste“ kavade alusel
korjatud andmed fihe vananeva, haruldaseks
muutunud, kuid tihenduslikult suuresti diferentseeru-
nud sona nadu kohta. Alljirgnevas on esitatud koik and-
med sonast nadu, maha arvatud moned vdhem huvi pakku-
vad teated (ndit. part. napi, g. pl. napupe eP murrete
enamikus, nahtavasti kunstlikud vormid nagu ill. naosse,
napupesse jne.). Kasutamata on jadnud vastav ainestik
murdetekstides, kuna vastava sisukataloogi puudumisel oleks
pidanud need (7.500 1k.) rida-realt 14bi loetama.
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Ainestikku kihelkondadest on alipool tsiteeritud mitte
lahtudes idast lddnde (nagu seda tarvitatakse rahvaluules, kus
see on teatud mdiral digustatud, nahtuste leviku téttu sageli
selles sihis), vdid vastupidi ld4nest itta ja pdhjast 1dunasse,
ja nimelt: Hiiu, Saaremaa, Muhu, Ldinemaa (Noa,... Var),
Pirnumaa pohjaeestiline osa (Khn, Tos, Aud, Mih, Plg,..
Hai, Saa), Harjumaa (Ris, HMd, Kei, Nis, Hag, Rap, Juu,
Kos, Jir, HJn, Joe, Kuu), Jiarvamaa (Tir, Ann, JMd,...
Koe), Viljandimaa pdhjaeestiline osa (Pil, Plt, SJn, Kn,
Kop, Vil), Virumaa (Kad, VMr, Sim, VJg, Rak, HIlj, VNg,...
lis), Tartumaa pohjaeestiline osa (Lai, Ksi, Aks, Pal, MMg,
Trm, Kod), Pirnumaa ldunamurdeline osa (Hls, Krk), Vil-
jandimaa l6unamurdeline osa, Valgamaa lddneosa, Tartumaa
Iounaeestiline osa (Kod Koosa, TMr, Ran, Noo, Kam,...),
Valgamaa idaosa, Vorumaa, Setumaa ja keelesaared. Aines-
tikku on iildiselt tsiteeritud muoutmatult, peale monede
ilmsete vigade ja kirjakomistuste ning monede puhiviliste
muudatuste transkriptsiooni siisteemis, nimelt: 1. diftongide
konsonantsel osal on dra jdetud kaar (nao, n®orik pro nag,
naorik), 2. 6 asemele on voetud g, 3. pika esimese silbi
kvantiteeti on mdrgitud vastavalt seisukohale, mis avalda-
tud EK 1937, lk. 111 (seega kirde-eestis warpap pro vaipap,
keskeestis wafpap, paili pro vafpap, pailit), 4. -kks-, -its-
on asendatud -&s-, -£s-ga (maksa, metsa pro makksa, mettsa),
5. helitu £ on mirgitud #-ga (iAfeci, jaii pro hhteci, jak),
6. silbialguline g on asendatud w-ga (edwés pro oOiués),
7. w on asendatud i-ga (napu pro napwe. Vrd. P. Ariste,
EK 1937, lk. 50—53, 111—112.

1. nadu 'mehedde, belle-sceur’.
napi : mehé epé olli neorikkul napii. mehé ¢ép_ o naop.
(rl.) nao wvatpap vetta vakka sehést, kojo kotpa, kojo
kaksi (MuhLoe).— napg ~ napi g. na : sé seilé napg, sé-
mehé gpé sé dittpSsa napd (MarH). — napii ~ napo g.
nao :mehé ¢pe oli, sisoli napo (VigOe). — napit g. nai
p. napu ppl. napusiv :nép mg nago (v., KsePu), —
napi g. nao : td naoi oli id inimene (VarHel), — napit
g. nao gpl. napupe ppl. napusi: meitti ol nell napir
(hl,, Khn). — rapu? (pikk paus) olén_dra unuftanp;
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(pdrast mitmes. oletusi:) mehé epé wist_on napi
(PJg). — napi : mehé egép oii naiap. mis sa kod
napupelle vip (JirLi). — napi g. napi ppl. napusi:
napu mol paercalt elis vél (JuuToo). — nabi g. nao
ppl. napusip : naop olip ikk4 mehé e¢ép vanasti
(JuuVao). — napi : mehé epe on naése napi (hv.,
HlnPir). -— nabi g. napi gpl. napue ppl. napi
(KuuTap). — napp (TiicPi), navi npl. naop (v., Tiir-
Re). — napi g. napi:temal on pailii napusi. mul
pelé iuteGi napi (hl, JMdKa). — rapir (PaiVa). —
napy (JInAr). — napit npl. naip ppl. napusi: naod
oBune seisas eiwes. n. seittis kiilasse (v., KoeAr)., —
napit *mehe ehk naise ode’ : kalimés kdp peleftas nao
nadsi katsupes (PltRa). napi g. nao ppl. -sip (Plt-
Pui). naoi, varem tarviftusel, nip arulpane (KadTou);
napu g. nai: riakkisin ... nalGa. olep oma napi kud
ndinp? (v., KadSo). — napi oli mehé epé ja ...
(VMrSo). -— napi g. nai ppl. napusip (SimLae). —
napi ’'mehe ehk naise &de’: ofip minik naip (hl,
HijVer). — napi ppl. napusi: sie onn nau miits (Vig-
Roe). — natu g. nau p. natu ppl. -si, meije natu on
ouwes (hl., VNgMer). mind kdvin nail. ldhén naile
(VNgMin). sié one tdmd napi sié. sié sai nao kdest
karvusta (VNgKoi). — nati g. nao : mehé eté on nati
(JohVal). — nato : miil ei oléGi natosi, nadp onvap
kaik surrep villd. natupelle narmaksest kdiksep (hl.,
VaiUd); nato (VaiKud). — napi g. napt p. napupa
gpl. napupe ppl. napusi: on kaks napupa (lisTud). —
napix (Lai). — nabit g. naoi p. napupa ppl. -sip : mifty
napupa sul oi? (hl., Avi). napi g. napik p. naoi
(KodAs). — napt: g. naii: ma ldhan niip napu vat-
tama. nail on @s kasuk (KsiTa). — nabi g. nao
ppl. napusip : s om miit napu (v., HIsAb). —
napi : mihé sezar olli napi. ma 4 na:pil kdimd.
kupas na napize om... (KrkAi); mihé sezar olli
napi (v., KrtkM4); napit olli mihé sezar kunaci. om,
temdl o pafly napizit (Krk). — napi g. naoi p.
napup (Hel). — napi = mehé sezar (TMrVr). —
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napit g. napu p. nalty : vellé naésé olliva napuse...
vai olli mehé sesar- (?) (v., hv., KamKar). — napi
- (83-a. taat selle sn. tdh. ei tea, kuid tema b54-a.
minia teab hésti!) (v., RanKu). — napi = mihé sesar
(hl., SanN4). — napo g. napd p. nafto gpl. napozipe
ppl. napozit : napo um mehézézaf. kipii ldfs metsa
kifipémaije, napo_jdi tarre tafjcelernma (v., PlvAd), —
napi om mehesézar, n. jds kopi ndcleme ’'riidlema’
(KrlKoe). — napo g. nad p. natto, esineb ain. laulus, hl.
sosar (~ mehe sosar) : paréB eks kiftd kilél ku natta
kal al. kitu? lifst? nuime kiifipemd, nao? jdi? tarre
tonkkelema (SeKil). — nadu arm miess¢zar (KoiPai). —
nado g. naoé p. nafto (Lut). nadi urm mihé sezdr .
(LutJa).
naduke(ne) 'mehedde’.
napukke (VIJgRoe). — nadkkaine 'nadukene’ (hv., Vai-
Ud). — napukkene (lisTud). — napukkene (meelitus)
(Avi). — napukke (v., hv., HlsAb).
2. nadu ’peigmehe dde (pulmas)’, &ieti siis 'tulevase mehe
ode’.
pelji sosir ifittasse napiy (MusNi). — napit g. napit :
sé kes rapl laiwad tahd vis, ndiipd kep oll piis, sé
oli pulmd napit (PhaK). — napit g. nao ’peigmehe
0de (vanades pulmakommetes; muud tdh, ei tunta)’:
iitti napu... (v., P6iKo). — peiome napi (Juulsi).
3. nadu ’'naisedde’.
napit (JJnJd). — napo : naise opbepa kutsutta napost
(Vai). — nabii g. naii: napupa ei ¢lp kopi. el muil,
.elé naousipo iintici (lisTud). — napir om naise sesar
(PstPalu). — napit g. nad npl. naopa ppl. napusi : napir
Jja kipl (TrvVi). — napi om naize sezar (HelAla), —
napi (KrlMa). — napi g. ndo p. natti (KoiPai).
naduke ’naisedde’.
napukke (hl., TrvVi),
4. nadu ’'vennanaine’.
napu, St nimi on jod kapunu, tdhenbanp sepasamma
mi$si kdlici (SaaVolt). — napu on teise venna naine,
vdGa vdhe tafviftattu (Kadllu). —napi g. napi p.
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nattu : vellé naésé olliva napuse ... vai olli -mehé
sesar (?) (Taps. téh. ei tea, sn. vidga vihe tunt, v.,
hv., KamKar). — nabw g. nao -p. naftu (VasMau).
nadu ’mehe venna naine’,
kaz‘i’g’ velle teiné teizél nainé, nT naizé eikkav iiitsteizi
napy (60 a. eest on moni seda sona naljaks tarvi-
tanud) (KrkSa). — nadi g. nai p. natti : kattel velel
oma naze, né naze kutsuva lifsteist nadi (Koi).
nadu ’'naise ema’.
raDo ’naiseema (?)' (KanNah).
nadu ’lapse abikaasa ema (vdimehe vi minia ema).
nabi : naop o pdri ldin lasté emap (KirSeli). — napi
g. nad ~ naeod : kui titrep vei poeap pdris, sts o0
na eop (Viglid). — napi npl. napip 'abikaasade emad
(iiksteise suhtes)’ (HJnKih). — napi : mehé_ja naésé
emap ofi vastamisi napip. kaks isast on jélle lafjiGib.
naop, neil olip surép maop (TiirKa). — nabpi npl.
napuze 'abikaasade emad (teineteise suhtes)y (OteAru).
nadu (?) 'mehe vend’.
nadu 'vennanaine, ka ? mehevend’ (KoiPai).
nadu (?) ’nobu’.
napi : nagp o géste lapsép, vicalaz dlpasse [= neBi!]
(LihPar).

10. nadu '?'.

napi g. nao : kui iks pois ldhés kosja, sis sedl iihél
vanainimesel 6 napi (Muhlga).

11. nadu, sdna veel miletatakse, tdhendus aga ununud.

napi 0 iiks vana muisine send, kas_ta oli naisél mehé
ema vei (Tapset sugulusmoistet kj. ei tea. Teatakse,
et on napi olnud, kuid ei tea, kas vennanaised v.
muud sugulased) (KseH8b). — kinni kui iks napi.
tdis kui napi (Gunapuud dunu jne.) (mingi kivinenud
vilj,, tdh. ei teata, mingit sugulusastet ei teata selle
sonaga iihendada (AudEa). — nabi g. napi ppl. napusi
(hv., Koe). — napit on iks suculane, meheBolt sucu-
lane, aca el 1éd jan, kupas (v., KJnLal). — rapi : ei
tema oma nauGa ldBi sudnD sucuci (KadSo). — niép
of naip natmasjalap, sidl on dmmap pikka dipDa
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(isTud). — napit ikke iitteliti olevet, meantsi napi
olli mea ei t4. naput vellenaist olevel kakkelnu ku
nafmentten (v., KrkPer), — nabit p. naput (RonTam). —
napi : nabust iittelpi ifte sucilast, a mis td tul
iiftelpd, pilpdpi vai, ti om vantseling send (vg. hv.,
RapPih).

Sona nadu kohta esineb AES-i kogudes eitavaid teateid:
Khk-It, Jim-st, RisVil-st, Trv 16unaosast, KrkPer-st (zaput
kiDiit med ei mdilette’), Puh-st, UrvVaabinast, HarR-st ja
VasS-st.

1. > ’mehedde’ 6. T ’naiseema’

2. \/ ’'peigmehe dde’ 7. (O 'minia v. vdimche ema’

3. | ’‘maisedde’ @ tihendus ununud, tundmatu
4. — ’'vennanaine’ ® kiisitavad teated

5, = ’mehe venna naine’

Mida pakuvad AES-i kogud uut?
Wiedemanni sOnaraamat tunneb teatavasti séna nadu
(nado) iihes ainsas sugulustahenduses ’mehedde’ : 'Schwia-
gerin, Schwester des Mannes’, ja lisaks veel ’pruuttidruku’
1 Vid. siiski teist teadet KrkPer-st, iilal punkt 11!
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tdhenduses: saja-nadu, pruudi-n. 'Brautjungfer’. Siit vaatlu-
sest jadgu korvale veel samas sdnaraamatus esinev nadu ~
~natt,-i (Kihnu) ’hiljes’, mille iihtekuuluvus eelmise sonaga
pole kindel. Selle vananeva s®na esinemisest voi vihe-
malt mailetamisest praegustes murretes annavad AES-i sona-
varakogud niiiid Oige tdielikke lisateateid, millest selgub,
et s0na levikualad on Sa, Muh, L4 kesk- ja 1dounaosad, Pi
locdeosa, Ha idaosa, Ji, Ur, VI kirdeosa, Ta pohjaosa ja el
Jaane- ja keskosa, el didrmine idaserv ja keelesaared. Tea-
ted kinnitavad, et Wiedemannis esinev tihendus 1. 'mehe
ode’ on koige ildisem (eP mandril, Muhus, eL-s). Wiede-
mannis esinevat tdhendust ’pruuttidruk’ meie teated veel
tipsustavadki: 2. ’peigmehe dde (muistse pulmaterminina)’.
Seda tiahendust 2. tuntakse Sa-s ja Ha-s. Hoopis uusi tihen-
dusvarjundeid pakuvad aga AES-i kogud jargm.: 3. ’naise-
ode’ (kohati eP idas, eL ldines ja keskel, keelesaartel).
4. ’vennanaine’ (iiks teade kirde-eestist, moni teade lduna-
eestist). 5. ’mehe venna naine’ (2 teadet elL-st), 6. 'naise-
ema’ (1 kiisitav teade eL-st, ja 7. ’lapse (poja vdi tfitre)
abikaasa ema, minia v. viimehe abikaasa ema (nais-ego
suhtes) (4 teadet eP-st, 1 — el-st). Viga kiisitavad,
nihtavasti arusaamatusel péhjenevad on tihendusvarjundid
8. 'mehevend’ ja 9. 'nébu’. Paljudes murrakuis vanad ini-
mesed sOna nadu kiill veel miletavad, kuid selle ligem
tihendus paistab olevat ununenud. Uued AES-i andmed
pakuvad meile muidugi ka pilti selle sona haalikulisest
(napit ~ napo ~ nati, g. nao ~ nait ~ napi) ja morfoloogi-
lisest ‘(p. napi ~ naput ~ napupa, ppl. napusip ~ napusi)
ehitusest.

Mis AES-i kogude andmestikus puudub?

Mbistagi, kuna AES-i murdekogumisel pole kogu eesti
sonavara suudetud, piiratud aineliste vdimaluste ja lithikese
tovaja (a. 1922 —1939) tottu, koguda kdigilt murdealadelt,
pole seni olevad andmed ka taielikud. Kui kogumine oleks
- piirdunud ainult Wiedemanni sdnastiku kontrollimisega, siis
oleks meil sona nadu kohta olnud positiivseid voi nega-
tiivseid teateid ainult 30—36 kihelkonnast. Onneks on
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meil aga sdnavara kogutud ka muudest kihelkondadest ja
muude kiisitlusvahendite najal nagu lisasénastikud, ideo-
loogilised kiisitluskavad (,Sugulusnimed“) ja nn. ,Vihemad
kiisimused“. Umbes pooled teated sdna nadu kohta on
saabunud nimelt nende vahendite kaudu, mis tohiks kiillal-
daselt digustada viimaste tarvituselevottu kasvodi kdigi ki-
helkondade murrakute puhul. Igatahes eramurdekogud (alla-
kirjutanul) nditavad, et rahvakeelest on vdimalik sona nadu

.

.
1. X 'mehedde’ 7. O ’minia v. viilmehe ema’
2.V ‘'peigmehe &de, pruuttiidruk’ 8. \/ 'mehevend’
3. | ’naisedde’ ’ 9. /\/ ’vana-vanaema’
4. — ’vennanaine’ @ tihendus ununud, tundmatu
5. = 'mehe venna naine’ e kiisitavad teated
6. T 'naiseema’ i

esinemisest andmeid saada enamgi. Need teated kdige-
pealt kinnitavad AES-i andmeid, et see sdna on juba tdiesti
tundmatu Hiius, Sa laines (Khk, Kir, Ans, Jim,), L4 loo-
des (Noa), kohati P4 pohjaosas (Tos, Vin, Pir,? Tor, Hii),
Ha keskosas (Kei, Nis, Hag), vist Annas, Pee-s, Puh-s ja
mones V3 kihelkonnas (Urv, Har). Aga positiivseid lisatea-
teid selle sbna esinemise kohta pakuvad need erakogud
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veel jargmistest kihelkondadest: Kaa, Krj, VI, Jaa, LNg,
Rid, Kul, Mir, Ris, HJn, Joe, Kos, Rap, Amb, Pil, SJn,
Kop, Vil, Rak, Liig, MMg, Aks, Noo, Von ja Réu. Need
era-andmed kinnitavad filalesitatud (AES-i kogude) tihen-
dusvarjundite 1.—3., 5., 7. faktilist olemasolu, ei paku aga
mingit tuge tdhendusvarjunditele 4.—6. ja 8. Erakogus
olev teade Krj-st ’pruudi eeskiija’ on vist identne tihendus-
varjundiga 2. Erakogude andmestikus leidub ka iiks AES-i
kogudes tundmata tdhendusvarjund, PlvKarilatsi teret_teré
naDoO ’tere-tere, vana-vanaema’ (v.), mis seletub nihtavasti
aga omaaegse faktilise tdhenduse ununemisega.

A. Saareste.

Ce que nous offrent les collections dialectologiques de I’Association
Universitaire pour la Langue Nationale.

Nadu.

Pour donner un apercu de la richesse des matériaux ras-
semblés en vue d'un dictionnaire dialectal et recueillis de 1922 3
31939 selon les directives de I’Association Univergitaire pour la
Langue Nationale, 'auteur présente les données contenues dans les
collections de fiches au sujet du mot n a d u (belle-soeur), en dehors
des renseignements provenant des textes dialectaux. 50 paroisses
du territoire estonien fournissent sur ce mot vieilli les donndées
sémantiques suivantes: a) significations figurant déja dans le dic-
tionnaire de Wiedemann 1) belle-soeur (— soeur du mari), sens le
plus ancien du mot; 2) soeur du fiancé (& la noce), chez Wiede-
mann demoiselle d’honneur; — b) significations mangquant chez
Wiedemann 3) soeur de la femme; 4) femme du frére; 5) femme
du frére du mari; 6) meére de la femme; 7) mére du gendre ou
de la bru; — c) données douteuses: 8) frére du mari; 9) cousin,
cousine. V. carte n°1, Dans de tres nombreux endroits on se
souvient encore du mot nadu (surtout d’aprés les chansons po-
pulaires), mais le sens en est tombé dans l'oubli (10, 11). Ces
renseignements permettent de préciser l'extension géographique de
ce mot lui-méme, ses nuances de sens et ses variantes phonéti-
ques et morphologiques. Mais d’autre part il apparait bien claire-
ment que ces collections ne renferment pas, a propos de ce mot,
tout ce qui en a été conservé par la langue populaire. De trés
nombreux renseignements supplémentaires sont fournis par les col-
lections personnelles de 'auteur (v. carte n°2).
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Haruldasest eesti sisekaost sonus (6lu:)
olle, tote, toteline, totelik.

OES-i Aastaraamatus 1936, 266—270 M. Toomse,
kisitelles rohutule silbile jirgneva -d- esindust eKi ranna-
murdes, mirgib sel alal sona &lu vokaaltiivelisis vormides
kolme esindustiiiipi: 1. g. sg. elufe, elupe, 6lupe, eluni
Lig, Joh, Kod, Trm (vrd. ka Kettunen, KodDial. 119 &liz:
6lupe *des bieres’); 2. g. sg. olle Joe, Kuu, HIj, VNg, Vai;
3. g. sg. oluve, oluve, oluwe Kuu Juminda ja Tapurla, Vai.
Viimane, 3. esindustiiiip, nagu autor dieti arvabki, on sm.
resp. ingeri laenaines, esimene taas hdilikuseadusliku eP
-0->-p- (-£-) esinduse peegeldaja. Tiibis 2. T. lk. 267
oletab -d- kadu ja kontraktsiooni, tdhendades selle ootama-
tuse kohta: ,Mais c’est contre toute attente que nous avons
la forme olle dans la partie occidentale des dialectes litto-
raux de I'Estonie du nord-est, puisque le cas noté dans la
partie est de Vaivara est visiblement di 4 une influence
tardive de la langue commune. D’ailleurs elle inattendu
I'emporte dans toute I’Estonie du nord, mis a part les
environs du Peipsi septentrional.“ Autoril on 0igus, et
genitiivid olle, elle (kirjakl. 6lle) on ebaootuspirased, sest
kui neis tBesti peaks ldhtuma rohutule silbile jirgneva -d-
kaost, jaiks taiesti maistatuslikuks -if-, -[l-geminaadi teke
eP-s selle kao ithenduses (<?? ®olu-en <*oluden, vrd.
sellevastu sile < *siledd, siledad << *sileddt, p. sg. kala
< *kalada jne. iiksik-/-iga). Kdiesoleval korral -/[-i seleta-
des tasub end meelde tuletada Ojansuu pdgusat joone-
alusemirkust Vir, 1910, 89, alam. 2.:,06lu, O0luf, gen.
olle (kaiketi varhemmat *dlden < *0luden)“. Ei ole midagi
loomulikumat kui seletus -/- <{-I§- (vrd. kuld: kulla, pold .
polin jne.), kuigi -u- sisekadu seekord, 1. silbi lithikese
olles, on tllatuslik. O. m6ddaminnes tehtud mirkust tuleks
vist kiill edaspidigi arvestada eesti erakordse kiddnamis-
tiiibi olu : olle seletamisel. Kirde-e. elupe, 6lupe oma p-ga on
selle korval muidugi ootuspdrase hiilikuseadusliku arengu
tulemus (vrd. siledad, pimedad june.). Huvitav on seejuures,
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et erandlikult arenenud élle on eestis, vilja arvatud eKi
ja selle soomepérased rannamurded, peagu ainuvalitsev,
nii juba vanas kirjakeeles niit. Stahlil (grammatikas)
ollut | olleft, Goseke'l (gramm.) olle|ft, nobr ollut, Hor-
nung’il (gramm.) Olut, g. sg. olle, Thor Helle'l
(gramm.) olfut, olle-waat, edasi ka rahvakeeles, niit. EKA
murdesonastike andmeil VNg oluf: olle, JMad olut : dllé,
Juu 6l : olle, Ris olyt: olle (? pro olle), Rei olui: dlle,
Emm g. sg. ollé, Khk oliz : ollé, Jam glui : gllé, Muh olut :
ollé, Mir, Kse, Haa, His olit : ollé, Kark eli : efle, Tri ol -
olie, Plt olut:olle, Plv 6llw (-ll-nominatiivi dldistunud
obliikvakaindeist?) : 6ll¢, Rou olw : oile ~ olu’ : ollg, Vas
olu’ : ollg, Se allakirjutanu teatel id. resp. o#r’ : odfe, Kraasna
ja Lutsi (Kallas’e jir.) komit. ollega. M iiller’il on Kkiill
SbGEG XV 255 ilmsesti g. sg. ol (mis vaevalt < oluden,
vaevall ka on nominatiivne liitumus, vaid pigemini seletub
nominatiivi iildistumisega voi teise sonatiitipi kandumisega,
vrd. ndit. kulu, g. sg. kulu): e Wina edht Ollo RKellere fife ~
Wina nid Ollo Kelleri feed. Viimast esindust leidub véhe-
sel madral ka rahvakeeles, niit. lis olu, g. ja p. sg. olu,
Puh &l : g. sg. olk. Eespool-ndhtud ootuspiraselt sise-
kaotu tiiip olupe on huvitaval kombel omane just eKi
murdele (Alutaguse, Kodavere {imbrus), ja vo6ib ehk see-
parast arvata, et ta on geneetilises sidevuses oma vadja
vastega, vrd. Setdld, AH 90 gwb, g. e, elat. eaissa
‘oluesta’, Kettunen, VKAH? 159 gazt (< *olugn) 'oluen’.
Teiste sOnadega, sisekactu elupe on vahest eKi murde ja
vadja ihisjooni eKi-vadja ¢ > p resp. > © hailikumuutuste
eelsest ajast. Sisekadu *oluden > *olden peaks selle peagu
iildeestilist (vdlja arvatud soome- ja vadja-piarased murded
Ida-Eestis!) levikut arvestades olema aukartustiratavalt vana,
igatahes enne [d > [/ assimilatsiooni toimunud.
Samasuguse I§ > I/ assimilatsiooni sooritanud erakorra-
lise sisekaoga paralleeljuhtumi vodiks méddaminnes esitada
ka vadjast, keelest, millele muidu sisekadu pole omane
selleski ulatuses kui eesti keelelee Mustonen Vir. I 178
toob Joepira murdest sona pallas, g. paltaa ’kyhkyinen’,
mille algsem kuju on toendoselt olnud < *paldas, g. *pal-
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tan < algsm. *palanta(s) : *palanta(he)n. Viimasest oleta-
tavast algsm, kujust arenes vadjale omase n kao tottu (vrd. .
niit. Kettunen, VKAH? 94—96 permata < *permanta
jm.) > *palatas : *palatan, edasi haploloogilise sisekao
kaudu (vt. allakirj., EK 1934, 44) > *paltas : paltan,
milline kdinamissuhe oma ebatavalisuse tottu pidi parata-
mata muganema olemasolnud astmevaheldustiiiibile (vrd.
keata : keasnap jne. Kettunen, op. cit. 64). Sellele astme-
vaheldusele muganematuna nédikse konealuse sdna vaste
esinenuvat veel kreevineil, kellede keeles Wiedemann'i
Uber die Nationalitdt und die Sprache... lk. 93 teatel lei-
dus kuju paltin 'Taube’ < *palata- + liti deminutiivsufiks
-in. Ahlqvistil Wotisk grammatik 143 kohatavad pallo
(< -*0i) ~ palla (kui nad on usaldatavad) peaksid olema
sama sOna sekundaarsed harundid, ndrga-astmelise pallas-
-vormi edasikujundised. Konealuse sOna vodimaliku balti
keelist laenamise kohta vi. allakirj.,, EK 1936, 186, vrd. ka
Kalima, Itimerensuomalaisten kielten balttilaiset laina-
sanat 145.

Kuid *oluden > *olden (*olden) juhtumis oletataval sise-
kao!l paistab olevat ka vdimalik otsesem paralleel {ihes tei-
ses eesti keele ude-tlives, Wiedemann’i s@naraamatus
kohtame sona {tote, g. tote (d) "Wahrheit’ (== £0si) ja viimase
tuletised fotelik, g. toteliku, toteline, g. totelise *wahr, gewiss,
sicher, treu, dem man trauen kann', {6fendama ~ t6testama
’bewahrheiten, beweisen, bezeugen’. Selle -f- (-#-)lise tiive
tuletuslik sidumine sdonaga #0si, g. t0e '"Wahrtheit’ (vrd. sm.
tosi, karj.-aun. toZi, tozi, vadj. fesi, lv. tro''Z Setdla,
AH 129) pole kuigi kerge, kuigi tundub olevat ilmne, et
f- tiivi on olnud mujal lmsm. keelis tundmatu f¢-lise tote-
tiive tuletuspohjaks. Algsm. *fofe- > tofte- hiilikuseaduslik
areng pole usutav, ka sarjasiirdumisele (iiksik-klusiililt gemi-
naadile) pole julgust moelda. £list kuju leiame juba vanas
e. kirjakeeles, nait. Miilleril VhGEG XV 187 Zobtelict
Oppetus, Rossihnius’el VaGEG XIX 11 tottelifult toffi
'gewisslich waht’, 18 fottelifult ’freilich’, XIX saj. eesti auto-
reist on EKA sedelkataloogi andmeil sdna {dtelik tarvitanud
ms. tihti Kreutzwald. Samas EKA-s (vt. murdesonas-
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tikke) on teateid ka fdtfe-, tofte-tiive esinemisest rahvakee-
les: Puh konele toitel, k. tofteste walls, tottelilk, g. -ou,
Plv koneles totte juitu, tottelilk, p. sg. -kku 'toelik’ ~ teftelilk,
g. -kko, Rou toite *tosi, -t vahtma (= tott vahtima), suld
tolte, tolte asaca, toltelilk, g. -ou 'tdsine’, Se Meremie v.
(Obinitsa) allakirj. andmeil £6££¢ juf 'toejutt’, £ inémine 'tosine
inimene’, Vi » v. (Vilo kL) §j6 juf piat tofté otéma, tofte
inémine, Lutsi (Kallas'e jir., palves) fotelik Jumal, MMg
allakirj. andmeil #6¢telilk, g. -kku toemeelne, tosine’. Praeguse
rahvakl. teateil on totte-tiivi omane kagu-e. murdele, kuid
‘Miilleri, MMg (kui sdil sdna pole laenatud el poolt?)
ja vdbibolla Kreutzwald’igi (kui Kr. keeles see pole
vorumurdeline joon?) keeletarvituse jiargi otsustades see on
varemini olnud tuttav arvatavasti ka eP-s (vdimalikult eP
idaosas). *olude- > *olde-sisekaojuhtumile apelleerides voik-
sime ka tofte, tote seletada abstraktnoomeni sisekaolise geni-
tiivina : <<*fotuden, vrd. n. sg. fodus, sm. totuus, g. totun-

den, vdj. AES Tsvetkov'i Joepira sonastik fefu|z, g. -sé
- ’ucTHHA; npasia, 3akon’. N. sg. f0ffe, p. sg. -t saab pidada
genitiivitive Gldistusiks. Vastavalt seletuks ka {tdteline
<< *fotudellingn, totelik jne. < *totudelikko (viimane voiks
kiill ka eestis sekundaarselt tekkinud olla, kusjuures -line-
-sufiks on varakult juba asendatud samafunktsioonilise -lik-
-sufiksiga). Niimoodi tdlgitsetud e. -line- (? hiljemini -lik-)
adjektiivil on tuletuslik vaste vadjas ja soomes: vdj.
Ahlqvist, Wotisk grammatik 155 fofuling’ 'trogen; sann-
fardig’, Kettunen, VKAH? 74 fetallizep ’oikeudenmu-
kaiset’, 159 fetallin (< *totutellinen) ’'oikeamielinen’, sm.
Ldnunroti sonarm, fotunllinen 'sannfirdig, verklig’, £, sana.
Viimases sm. ndites -*ude- > -- (-un-) arengu ootuspérasuse
puhul vrd. Rapola, Suomen kirjakielen historia 1 167—38,
317 sm. samalaadsete adjektiivide koktuullinen, miehuullinen
kohta oeldut. Vadjas on mdningaid muidki kdnealust tdipi
adjektiive: EKA Tsvetkov'i Joepira sonastikus gjkulijn,
g. -zé npasuibuui (vid. gjkulz, g. -s¢ 'BepHOCTb; INpaBo;
cnpaseanuBocty’), raghuliln, g. -zé 'mupomobusumit (vrd.
raghuz ’noxoit; cnoxoitcrsue’). Asjandhtust selgub, et liit-
sufiks -*uzde-linen on esinenud lmsm. keelte alal eesti 1ihi-
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mas naabruses (sm., vdj.), ja — tema leviku pdhjal kahes sugu-
keeles otsustades — tdendoselt juba kiillalt aegsasti, vdib-
olla hilisemal algsm. ajastul. Seepdrast selle vana tuletus-
tiiibi leidumine (kuigi rariteedina tofeline! resp. totelik)
eestiski ei illata.

Et eestis us-, -is-ldpulised abstraktnoomenid on, viga
vihesed erandid vilja arvatud, siirdunud analoogiliselt &s-
-liste sonade tiiiipi (valgus, g. valguse, digus, g. diguse jne.,
vt. Setdld, AH 94, Kettunen, EKAH 40, § 40), siis
on lootusetu minna otsima ude- resp. fde-sufiksilise algu-
parase abstraktnoomeni sisekaolisi paraileele kisitelda-
vale *folude- juhtumile. Esialgne f#-(d-)line kddndetiiiip on
eestis teatavasti rudimentaarsena kdige visamini piisinud
ains. partitiivis ja partitiivseis adverbides, vt. ndit. Ojan-
suu, EKirj. 1910, 404 eP ferit, Lutsi fehrit, el lite (4fs)
suuru®, korgu‘, pitu’ ~ koru*, piu® (viimaste eL lariingaalklu-
siilsete vormide kohta vi. ka Posti, EK 1937, 98-99,
101—2), Kettunen, KodVok. 223 eP feruit, Kod. gicut, Se
(ja osait Sa)p. sg. varadt, tarkkst - tarkkujst, meistot, teFuot,
ibid. 185 Joh rumaluttasa ’aus dummbeit’, Kod (sekun-
daarse diftongiga) kalakk|uifta ’sich gegenseitig umhalsend’~
-ufta ~ -ufte, EKA Kuu kavaluftasa, kueruftasa, paksuitasa
jm., muidugi kuulub siia ka kirjakeelne adverbittiip pikuti,
laiut! (vid. laius, pikkus), jne. Vokaalne hiilikuseaduslik
abstraktnoomen (*-ude-, *-ide-) on eestis hoopis haruldane,
ndit. siiski dldtuttav kohus (<*kohdus): g. kohtu (< koh-
tuden), vrd. sm. kohtuus, kohtuuden, Miiller'il hiiis
(<*hivis): g. hiide (< *hividen), vi. VaGEG XV 19 nind
mubd fubed ilma tallufe hitig, 29 fe iglerwene Huys, 14 Needt
Neliatet teutadb tfeema Hitide faas, Wiedemann'i sonarm.

1 Wiedemann'il leiduvad ka a-lised kagu-e. variandid, mida
hoopis kahe silma vahele ei tohi jitta: tota, t. sil’mi ’starr aufmerk-
sam’, totalik, tGtaline = tOtelik, tBteline. Siin vdlb -a- pro -e- olla
sekundaarne (? vormides to0falik, tdtaline -a- sufiksilaiend -a- tiivelisist
sufikssonust nagu Rorra-lik, ilma-lik, metsa-line jm.; tota oleks siis
abstrahceritud kujudest tota|lik, -line) voi tdta volks seletuda sona tdsi
(p. sg. t0tt) adverblaalselt tarvitatava possessiivsufiksilise partitiivina
(< |*totta-hen, -*hek) ja teised oleksid tema line., lik-tuletised.
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hiis, g. hie (hiid) 'Gut, Habe, Reichtum, Vermogen, spec.
Getreide’. Selle haalikuseadusliku #s-, is-noomeni haruldust
eestis silmas pidades pole imestada, et us-noomeneist isolee-
runud juhtumil ¢8te, -line, -lik pole haalikulisi paralleele.
Siiski kui Wiedemann'i antud g. kiie on usaldatav kee-
lend, siis oleks vihemasti teoreetiliselt voimalik seda pidada
2. silbi 4 sisekao vahendusel saaduks : hiie < *hiiden
< ? *hijvden < *hijviden (vrd. *olden < *oluden). Kuid
selle tipris kiisitava vairtusega seletusvdimaluse korval jdib
siiski piisima teine, tublisti tdoendosem, nimelt et kidinde-
tiiiip Aiis : hile on tekkinud — pirast selle is- tuletise iiksi-
kuks jddmist — kahesilbiste #- tiivede (n. sg. -s) nagu wiis :
vile, kuus : kuue jt. analoogial.

Teine *-udeg-, *-ide-sufiksiline sonaderiihm eestis abstrakt-
noomenite korval, nimelt uf-, -Gf- deminutiivid (eKi murde
koskut, kdtkift], eKi kitkit, neitsift], eKi lihiit, murd. ja
e. vanas kirjakl. g. sg. liihide, adv. lihidelt, eL peenii’ "peer’,
? pehime, V1 seemit ’so0m’, G6seke’ grammatika Gebnit,
febnit ‘riisik-, sdogiseen’, el veidii’, veidi, murdeti ja vanas
kirjakl. ldhide|l, -le, -lt, pisut, leiva murd. £6re’ 'tors’), mida
allakirjutanu iiksikasjaliselt kasitleb teises kohas, on nii-
samuti kui algupidrane abstraktnoomenite-rithm viga harul-
dane ega paku lisandeid konealusele 2. silbi -u-, -#- sise-
kaole. &>/ piisiga juhtumid nagu lidhidelt < *lihiideltd,
ldhidel < *lihiidells on aga koguni vastuolus eespool oleta-
tud (olle, tote) sisekaoga. Lmsm. ohut : *ohuden adjektiivi
vaste eestis, mis héilikuliselt oleks kdige ldhedam késitelda-
vaile sisekaojuhtumeile (*oluden, *totuden), on siirdunud
teistesse tuletustiiipidesse (Ghukere jne.) ega nii siis paku
lisavalgustust meie sisekaoprobleemile.

Kokkuvotteks jadb konstateerida, et kisiteldav -u- resp.
-ii- sisekaojuhtum on sporaadiline, mitte koiki oodatavaid
foneeme (vrd. hdide, ldhidelt, lahidel!) kidsitav. Arvesta-
des seda, et mdlemas nihtud juhtumis 2. silbi # kadudes on
1. silbis olnud just nimelt homorgaanne labiaalvokaal o,
voiks ehk kisimusse tulla haploloogiline sisekadu, 2. lahti-
ses silbis, esimese olles lihike, vrd. allakirjutanu, EK
1934, 4 jj., 40 jj. Kuid niijsugusel korral oleks juhtumeis
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*liihide-, *hiivide- 1. ja 2. sb. vokaalide tdielise identsuse
tottu sisekadu veelgi kindlamini oodatav, Teoreetiliselt
oleks muidugi vO®imalik viimaste -i- piisi seletada kinnis-
silpseist paradigmavormidest (n. ja p. sg. [@hillt, -ttd, *hijviis,
-t¢d) ildistumisega, niisama nagu peaksime paljudes teis-
tes juhtumites oletama tiivevokaali tagasiiildistamist (niit.
kulude < kuluden pro kulden > *kulle, kuluda < *kulusak
pro *kuldak > *kulla jne.), kui sooviksime kdnesolevale
rudimentaarsele sisekaole omistada algset jarjekindiat, haa-
ikuseaduslikku maksvust. Viimaseks on aga vidhe Gigusta-
tud eeldusi, sest kui konealune sisekadu on tdesti haplo-
loogilist 1aadi, siis selle oletamine algselt ,erandituks“ haaliku-
seaduseks paari rudimentaarse niite (dlle, t6te) pohjal oleks
viga riskantne, sest ka teised tsiteeritud kirjutises kasitel-
dud haploloogilise sisekao juhtumid on sporaadilised ega ole
mingit vdhegi kindlat alust neid pidada kunagise eranditu
hailikuseaduse rudimentaarseiks jadnuseiks. Lisaks on pdhjust
meelde tuletada, et korge labiaalvokaal z, # on muidugi
Imsm. keelis voind sattuda ebaootuspirase sisekao alla (-nuf,
nilt > nd- partitsiip eestis ja selle sisekaolised vasted liivis
ja kagu-sm., ingeri, karj.-aun. ning vepsa murdeis, sm.
lddnemurrete tiitp ohvet, lithvet, olvet, lihkdne jne., eesti
mind, sind < minut, sinut voi < *minuda, *sinuda), mille-
del kaigil vaevalt on tegu haploloogiaga. Niisiis lithidalt:
filemalkisiteldud paari erakorralise sisekaojuhtumi tekke
pOhjus peab jddma lahtiseks, ka haploloogia ei anna selleks
kindlat abi. Kuid sisekao enese olemasolu paistab olevat

kindel. J. Magiste,

Sur un cas rare de syncope en estonien.

Critiguant Yessai fait récemment par M. Toomse d’expliquer
le radical vocalique dlle du mot 6lu par la chute de d (*oludg- >
Glle), Yauteur défend avec des arguments plus précis une autre
explication, qui a déja été exprimée laconiquement par Ojansuu,
savoir que nous sommes ici en présence d'un cas insolite de syn-
sope (NB: premidre syllabe brave), par conséquent blle < *olde
< *olude-. Comme cas paralldle d’assimilation -ld- (-it-) > 1 pro-
duite aprés la syncope on traite du vote pallas, gén. paltae ,pi-
geon‘. Un autre cas plausible de chute inattendue de % en deuxidme
syllabe est présenté par l'est. téte ,vrai, téte/lik, -line ,véri-

table”, ol 'on croit expliquer la géminée -t- (=tf) par le fait que
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nous sommes peut-éire en présence d'un radical de nom abstrait
- *totude dont la forme primitive g’est conservée rarement en esto-
nien (cf. kohus ,tribunal, gén. kohtu, partitif dialectal etc., les
adverbes rumalutiasa etc.) et lequel radical sous sa forme syn-

copée a donné totte-totte — En ce qui concerne particuliérement
Vadjectif tételine dQér¥ivé de ce radical, le vote et le finnois
présentent des phénomeénes paralléles 4 propos de dérivés corres-

pondants de substantif en -ude (vote tetulhzeD finn. totuullinen,
kohtuullinen ete.). Les raisons de la chute insolite de -u- exami-
née ici restent obscures: I'auteur n'ose pas y voir une haplologie cer-
taine, quoique dans les delx cas on ait en premiére syllabe un 2,
en deuxiéme syllabe une voyelle labiale trés voisine de u; 11
constate suelement ce cas isolé de disparition pour 1le moment
inexpliqué.

Rahvakeele sGnaraamatust.
{Ak. Emakeele Seltsi kogude pdhjal.)

Ak. Emakeele Selfsi tegevuse tdhtsamaks iilesandeks on
olnud sdnavara kogumine suure rahvakeele-sdnaraamatu
viljaandmiseks. Aastate jooksul on Seltsi arhiivi kappi-
desse ja riiulitele kogunenud ohtrasti viirtuslikku mater-
jali paljudelt murdealadelt, ndnda et on juba vodimalik
moelda sellele, kas ei vdiks alustada kavatsetud sGnaraa-
matn koostamise eeltdid.

Ft saada viikestki iilevaadet AES-i murdekogude sisu-
lisest ulatusest ming vastavusest nendele nduetele, mida
piistitab sOnaraamat, selleks on nende ridade kirjutaja va-
linud dige hariliku sonatiive sdnd-. Ulevaateks vajalise
ainestiku hankimiseks on 1abi vaadatud koik AES-i sedel-
kogud (Wiedemanni jargi kogutud, LisasOnastiku jargi
kogutud, ideoloogilised jne.) ning kOik morfoloogilised ja
hidlikuloolised vihikud. Kasutamata on jadnud see rikkalik
ainestik, mis peitub murdetekstides. Murdetekstide kohta
on olemas iiksnes iildsdnaline sisukataloog, mis ei anna
kuigi palju viiteid sellest, missugune on iihe vdi teise
teksti sonavara. Et s6na-sonalt tekstid 1dbi lugeda, selleks
kuluks nadalaid ja kuid. Kui sOnaraamatu tulevased koos-
tajad tahavad arvesse voOtta murdetekstidegi ainestikku,
peab enne olema sedelitele kantud neis leiduv sOnavara.
Too holbustamiseks oleks samuti vaja, et ka - hailikuloo-
iste ning morfoloogiliste kogude ainestik oleks alfabeetselt
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kittesaadav, sest iga iiksiku sOna leidmine nendestki kogu-
dest ei ole viga kerge. Siinkohal mainitagu veel et iga-
aastane jitkuv korjandus toob tdiendavat ainestikku ka selle
séna kohta.
Jargnevad murdeniited on esitatud sel kujul, nagu keegi
murdeunrija on nad kirja pannud. Algupirast transkriptsi-
ooni on muudetud ainult siis, kui on olnud tegemist ilmse
kirjutusveaga. Tiive sidnd- kogu olemasolevat ainestikku
morfoloogiliselt ja sisuliselt riihmitades saame jargmise
pildi:
stind ’stindimine, ilmaletulemine’ sdnni mdrk Joh; sifip
gen. sitfinl Rei, Tds; sifip gen. sifni Tor, Plt; siib
gen. siifini His; siifinipd Mir: sis ku kelleail sifinipd, sis
teGevap kokki ja wind: sdfinidev Phl; sdfinipde Tos:
mo siifinipde o siaisi mikkli kis, millas so sinnipde
0; sifinipd¢ Had : minil on vana jani lauppd sitfinipde;
sifinipdé¢v PIt.

sfindides-surnud ’enne ilmaletulemist surnud’ kui laps on
enne sufnup, kui ta ilmale sdrinis, sis on ta sfif-
Dipes sufnuD Juu.

sfindija 'teistega sobiv’ fa um sinpiiijd inémine, {4 sirinis
kilkkiaa® Plv.

siindima 1. ’ilmale tulema’ neil sintdsivat molempil lapp-
set, kissal on pikkaraiset pojat, ndmdt on wast
stinitiinet, eij ole viel siimiki pds Vai Kutru; sizipima
Joh, VNg, Mir, Rid: kes néres kis sidibivap, seis-
vap kajgd norép, Tos, Aud, Saa, PJg, Krj, Vi, Pha,
Jdm, Phl, Rei; sifipima Krj Pammana; si7ipimd Vai,
Tos, Puh; stinbima Vig, lis, Sim, Avi, Koe, JMd, Juuy,
Ris, Mir, Tor, Vin, Hdi; sidapimd Urv, Krk; sidAdimd
Lut, Lei; siadima Lei; sifibbmmd Plv; sdfpimd Vas,
Se; siifipima Puh; sifipuma Trv; sdApimmd Rou; sif-
piime San, K1l; sdipma Vig, Hls; sdiiome Hls; stiripma
Var; siiipbma Puh; siripme San; $iAdmad Lei.

2. ’juhtuma’ nejl pdjvil sifpis sigkke asi Kse,
tigemillal s¢ asi sdfpis, eca pd sifinis pahanpust
sellé parast Krj; suApdmma Plv.
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3. ’tulema, ilmuma’ akkist oli mejtte jdre juBa
sinpin, tigp kust ta sonna pioule oli sinipin Kij,

4. ’'mahtuma, ruumima’ a) pd sidnpis ikkunast
opue Vai, sk¢ sifinip kil vigl sefi¢ pi:gle lis, me_p
sifini kOjk iihe GoFraca refini jdre, tuhlip stipivap
kejk vdna Krj, haind’ siinipivd ilosahe kini 4r, es
lahava kujci ar sinApipd Plv, vakku lamsit sinnis
pallo lautta Vas; b) lis, Koe sig sielik ej sirnni
mulle selga, Juu, Ris, Mir, Tor.

-

5. ’sobima, siinnis olema, k&lbama’ Vai, ¢ tia
kas sinpi sest teha; si¢ rije akka divdst selaa,
nisukkest sinpis ka teha VNg, sirnpiB otta Kuu,
Avi, ni wvarap sdfini neppi jahile (ehale’) minna
Krj, Khk, tojt ej sifini sijjd, se sona ei sifini sifina,
Tor, Vas, Lut. '

6. ’kokku sotima, leplik olema, leppima’ nép
ejvdt siinni koko, taplevap alalpe Vai, VJg, lis, Kuu,
kui leppelikkun inimesep, nenpeca stifinip ikké iikte
Juu, nép siripivap kil pdri Mir, leppist kokku voi
sifipist kokku Ema, Jam, Plt, San, Kan, ej sifini’ kelle-
Gagi eldmd Plv.

7. '(kaubad) kokku minema’ <I:mast siADIsiD
ka:uap ko-kku lis, kaup ei siifini, ei lGhd hkokku
Juu, Tos.

8. ‘vastu tulema, vastutulevalt asju ajama’ {d sidn-
pis sis mgaGa Krj.

sfindimata ’ilmale tulemata’ mis sirbimatta st ole-
mafta Hai.

siindimine sirntimisa mdrkk; Vai Kutru; sidfpimise pdlvd
Vai Utria, Aud, VIlI; sidrpimise pdv Avi; sinpimise
aéG Juu; siADimise paik Ris; sidiipimene Ris, Héa;
siipimene Juu: uupest sdfiDimene on vajmus, aGad
lihas ei olé, Ris; sidnpimine Krl; sinoidmine Plv;
sifipiiming Se; SiAdmin, $iAdmin Lei.

siindinud 1. ’ilmale tulnud’ delpakse kirja jarele jumala
aenty sifpinuD poeag, kul ta tdijé diGuseca on SifDI-
nup, et ta polé enne aeane, sis on tdis sdApinuD
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laps Juu; migl pitdks laps iud oiGe aica olema,
aka ei ole wvigl sidnpinp, lapsép on siiAbinep Vai,
Vlg, Plt; sinpinp VNg; sirpinp lis, Avi: sitta
ndco siiipinp laps, Koe, Juu, Mir, Tor, Plt, Ksi;
siinpiing® Vas; sinpini’ Plv; sinpini Har, Plv:
koliy sinpiini lafs; sinpininy’ Vas; Sindini Lei;
siftninils Kra; sifiounu Trv; sinpini Ote; sinpinu
Von; sirpiny H4a; sifnpenii San; rikas Sinduru un
tiyj kiiotnu ’'rikas siindinud ja vaene surnud’; sia-
pin Hls; sinpiin Lei; sinpin Se; sinpin Phl, Kse,
Tos: surnult siifipin laps; sifpin Ris; sifioin Kirj.

2. ’tekkinud, sugenud, harjumuseks saanud’ kilge
siApinp Vg, kilai siinbin vica Tés.

3. ’juhtunud, toimunud’ sérpinp asiap lis, Vg,
sirpinD luci Koe, Jun, Plt, Tor; sellé aéa sigs 6 pally
siiipin, tal 6 sart kahiy siipin Ris.

4. ta om mu Findiinu paik ’see on mu sinni-
paik’ Lei; phdhd madri sindini-pdiv, ’piiha Maarja
siinnipdev 8, sept.’ Lut.

sindiv 'véimalik, kordaminev’ jumala psle polé iikskip asi
voimatta, keik on sidnpiva, mis ta tahds Jim.

siindjased 1. ’katsikud, katsikulkdimine’ s@zpjdrsi® Plv:
sdl ollev siifijatsi;* timd lafs sifipjdtsile, to om kag-
datsi, lifs kagjatsille; sindiatse Lei.

2. ’siinnitus’ si@Apjdse’ Plv: sdl peréh olliva sin-
pidse, sdl agttas tifrikkale tapsse’ kdla (tiddrukutel ei
ei kolba vastsiindinut vaatama minna).

sindlik 'kohane, mdnus, leplik, sobiv’ sizplik gen. sitfip-
likku Tos: se iiks sinplik inimene, kis teisteca leppis;
s@né kokko siniplik inemine Plv; strplik gen. siAD-
likky Mar; sifplik gen. sifplicu Vas.

siindmatu ’sobimatu, korratu, kOlvatu, vastutulematu’ si/ipi-
mafta Jam, Krj; siApimalta lis; ta um vdécas_siin-
piimapd? Plv; siiipmaitu asi Krj; siapmattd Pil;
siAmatia Kla; sinbmatta Sla.

siindmus ’juhtumus’ sdfipmus gen. sifipmuse JMd (uus
stna), Hls (baruldane); si##ipmus gen. siripmuse Ris
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(harva): sédl 6 sir siApmus oIN; sifimus gen. siifi-
mase lis, Pit; s@rimus gen. siiimuse Juu: kui jist tulés
ajahkku asja kohta arvaste iittelpa, et sifimus, naci
ofineftu siifimus, kui on 6iineftus juhtuno.

siindsus ’sobivus’ sinfsiis gen. sintsuse Jim.

sinduslik sinpuslik gen. sinpuslicu Rei (harva).

siinnikas ’siinnis, sobiv’ s@iinikkas gen. siifinikka Vil: efiDine
najne oli ig sifinikkas inimene, sé_s olnp siifinikkas
teGu.

sitnnilik 'kohane, sobiv’' stinilik gen. sifinilikku Juu : sifini-
lik ikka oelpakse kod nact kui asl enimalt paSsilik

on; sdiinilik gen. siiinilikky Mir: sg e olé ni siinilik
teha, sé 6 iiks sifinilik tarviftamese asi, selleca sifinip

sepak_sepak t§D teha.

siinnis 1. ’sobiv, kohane, paras, paslik’ sifinis gen. sintsa
VI1; sifinis gen. siinfse Jam; siifinis gen. siinfsa San;
siifinis gen. siintsa lis, Juu. Rap; sdinis gen. sintsd
Tos; siiinis gen. sdApsa Plt; siiinis gen. sintsa
Vig, Sim, Koe, JMd; séifnis gen. sdfinsa Tor; siapis
gen. sifitsa Rei; siritsa gen. id. Avi, Trv; sinisd gen.
id. Krl, Kra; s@npsd gen. id. His.

2 ’mdistlik, sobilik’ sai sirfsa najse, nevap on
siintsap inimesep VJg; siinisa moepuca Avi, Plt, San;
siintsap sonap, majstlikkup, parajap sonap, Plv, Kan,
Rip, Vst; kil mu sosar olli vil sifinsa inémene Puh.

sitnnitama 1. ‘ilmale tooma’ mdni linna last sinnittdrmmd
Vai; siinniftama VNg: mina sidnnipin lapse; siii-
niftama Kod, Ris, Rap, PJg, Tos, Hia, Vil, Jdm, Trv, Puh;
sifiniftama Vg, lis, Sim, Avi, JMd, Koe, Juu, Ris,
Tor; séitnipama Rei, Ema; s@nnittima Kuu; siindi-
timd Vas, Lut; sidinittdma Lei; sdiniftimma. Plv:
sifinit lats¢ tifrekkoh, Rip; sdhinittdmd Vas; Siiinit-
tama Lei; siiiniftarmme Hls; siiindfteme San; sifi-
niitternme Kil; sifoftimd Se.

2. ’tekitama, pohjustama’ sdiniftas kahju Vig:
viha shiinittas ripa, Juu, Ris, Kse, Plt.

3. 'sobitama, kohandama’ dhte siiiniftama, kokku
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sifinittama Vg, peds sifinittama nicu vél vdhekki
sdB Puh.
4. ’'sobima, vastu tulema’ ta sifiniftas tejsté ini-
mesteGa kuj voimalik; olé ig més sifinitta méca VI
5. ’toimetama, kotraldama’ fdmd sinnittas muile
sene dpd VNg.
siinnitamine ’lapse ilmaletoomine, poegimine’ sifinittamine
~ gen, siriniftamise Avi, Plt; siifiniftamene gen. sifi-
nittamese Kad, Ris, Tos, Hid ; sisinittamene Juu, Ksi,
Miir ; sifinipamene Ema; sinvftdmine Se.
siinnitu ’sobimatu, kolbmatw' sinniftu gen. sinniftu(ma)
Rei: nehust sifinittup jiittu pole eluskip kilnp.
sfinnitus ’siinnitamine, ilmaletoomine, poegimine’ sifiniftus
gen. sifinittuse Juu, Tos, Hls; siiiniftus gen. siifinif-
tuse San (harva); mis pigp man oleme, sts om pil
keFoem siifiniiftis Krk; sifiniftis Plv; sifiniftus gen.
stifiniftuse Vg, lis, Koe, JMd: si/iniffuse valup, Mér
(uus, harva), Tor, Juu, Ris (harva); sdrniftis Krl;
sifinibus gen. sidinipuse Rei, Jim; sdnnibus gen,
siinnipukse VNg: kil olen mina neip sinnipuksi
néhnu mitmelajlisi; siinniipis Kuu,

Esitatud niidetest ilmneb kdigepealt, et kdnesolevast
sonatiivest on iildjoontes iisna tiielik iilevaade, Nagu ositab
kaasasolev kaart, ei ole vastuseid kiill igast kihelkonnast, kuid
see asjaolu ei oleks takistuseks s@naraamatu koostamisel,
sest ilmekamad ja tdhtsamad murdealad on siiski esindatud.
Harjumaa, Tartumaa ja L3inemaa manner on ainukesed
maa-alad, kus peaks veel koguma lisaandmeid. Uhtlasi
nideme, et vaatlusele vdetud tiivest on olemas kiillaldaselt
semasjoloogiliselt ja morfoloogiliselt tdhtsaid niiteid. Selles
iilevaates ei taheta aga seda esile tdsta, mis AES-i murde-
kogudes on rahvakeele-sonaraamatu koostamiseks rahuldav
vOi hea, sest toodud ainestikust paistab see juba iseenesest
silma. Ulevaate iilesandeks on tosta esile moningaid soovi-
avaldusi, mis on tulnud ilmsiks ainestikku sirvides.

Olemasolevad andmed on kogutud viga erinevatel aega-
del, kus foneetilise transkriptsiooni ndéuded on olnud eri-
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nevad. Ka on murdekogujad kasutanud erinevaid tran-
skriptsioonivdimalusi, sed4 peamiselt tdpsuse suhtes. Selle
téttu on kogude tehniline kiilg vdga kirju. Kui kord asu-
takse sOnaraamatu viljaandmisele, siis peab enne seda
transkriptsiooni iithtlustama, niipalju kui on vdimalik. Monel
juhul on raske arvata, kas kiisimuses on omapirane
transkriptsioonivdte voi kirjutusviga. Niisugused juhud ndua-
vad konirollimist.
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Enamik kogujaid on sonatiivele lisanud tdlgendusedki,
kuid viga mitmes kohas esineb niit. sdADima, ilma et
oleks iihegi sOnaga deldud, mis tdhendus vdi tihendused
voivad sellel sOnatiivel olla. Ka ei rahuldaks sdnaraamatu
koostajat paaril korral esinev TW (= tdhendus sama,
mis Wiedemannil), sest ta ei voiks kunagi kindel olla,
et vastavas murdes on toesti tuntud kdik need tdhendus-
likud ntiansid, mida tunneb Wiedemann, ja et murdes ei
esineks lisatihendusigi. Sellega {ihenduses peab puudu-
tama teist asja. Paljud kogujad on rahuldunud sellega, et
jirele on pdéritud s@nd-tiive kdige harilikum tdhendus voi
koige harilikumad tihendused, kuna just huvitavamad harul-
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dased tihendused on jddnud paberile mirkimata. Tihen-
dusliku kiilje poolest peaks vihemalt seda sdna kiill tdienda-
tama jirelkogumisega vajalikkudel aladel.

Kui vorrelda AES-i murdesedeleid Wiedemanni sdna-
raamatuga ja EKA-s oleva kirjakeele sonastikuga, voib
konstateerida, et mitmed omapirased sind-tiive tarvitamis-
ja tihendusjuhud, mis ndivad olevat rahvakeelsed, ei esine
murdekogudes iildse. Vorreldagu selleks Wiedemanni
sdnaraamatut, kus esineb veel tihendus ’werden’ ja huvita-
vaid lauseid ja tuletisi: mote sindis sddamese ’es fiel ein,
kam in den Sinn’ sifidmilt (l6una-eesti sdnana) "angebo-
ren, von Geburt an’; sidAdus 'Ereignis, Begebenheit, Vor-
fall’, naezel olid sinduzed 'das Weib kam nieder’; sinidne,
sindsas = slndis 'siinnis’; kui sa tdtre minw sisse sifiri-
tazid ’seit der Zeit, als ich von dir mit der Tochter schwan-
ger wurde’, woi sihnnitab ennast ’die Butter bildet sich,
entsteht’; sindity 'unpassend, ungehorig’; sidrnifus 'Bege-
benheit, Erzeugnis, Schépfung, Anpassung jne.’ Gutzleff
Hanso ja Mardi jut, lk. 8 et temma koggone teifeks meh-
heks fiindis. Helle-Gutzleff Kurtzgefasste Anweisung,
k. 398 Kui emma kangemaks joudnud, fils lahhutus hak-
kab findima. Lihwlandima Tallorahwa Seddus 1820, lk. 9
kes pedle findinud. Beitrige XVIII 124 pedle [indima
'zugeboren werden’. Hermann Eesti Uleiildise teaduse
raamat, k. 300 nimed on findinud, 103 See Ladina nimi
on findinud fonadeft ad ,junrde* jectum ,wisatud“, 206
Akademos’e nimeft finnitatud kohanimi.

Lappkokkuvéttes vdib oelda, et enne rahvakeele-séna-
raamatu viljaandmist on tingimata vajalik eriti tihendus-
liku kiilje poolest kogusid tdiendada. Et viia libi tdiendusi,
seks peab aga olema iilevaade juba olemasolevast ainestikust.

Esitatud ainestikule voib lisa saada ka triikitud allikatest
ja erakogudest (Saareste, Magiste, Toomse, Ariste).

Lopuks Oeldagu, et toodud sdnastikundide ei ole mael-
dud tulevase rahvakeele-sdnaraamatu ideaalkujuks, vaid
iiksnes iiheks vOimaluseks, mida s@naraamatu koostajad

vOiksid arvesse votta.
Paul Ariste.
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Sur le dictionnaire de la langue populaire.

~ L’un des buts du travail d’enquéte dialectale de la Société Uni-
versitaire pour la Langue Nationale a été le recueil de matériaux
en vue de publier un dictionnaire de la langue populaire. A cette
fin des materiaux tout a fait abondants ont déja été rassemblés.
Sur leur base Yauteur a examiné un mot afin &’avoir un léger
apercgu de ¢e que sont les matériaux existants. Cette analyse a
montré que les matériaux sont suffisants et proviennent des aires
dialectales les plus importantes, mais que pourtant il faut ¢a et Ia
recueillir des données complémentaires. La plus grande lacune
porte sur le co6té sémantique et morphologique. Beaucoup d’engqué-
teurs n'ont relevé que l'existence d'un radical, bien que ce dernier
posséde des dérivés particuliérement nombreux ainsi que des signi-
fications diverses. Dans les collections dialectales manquent éga-
lement quelques significations qu’on trouve dans les sources im-
primées.

Liivi sona Ruhnu rootsi murdes.

Eesti rootslaste murretes on Oige ohtrasti eesti laen-
s6nu. Ruhnu murdes voib konstateerida ka mitmeid 1ati
sonu. Et selle saare elanikkudel on olnud tihedaid kokku-
puuteid liivlastega ja liivi keelega, siis vGib oletada, et ka
moéni liivi laen voiks leiduda kohalikus murdes. Siiski ei
ole {ihegi lddnemere-soome laenu kohta, mis esineb Ruhnu
murdes, voimalik otseselt delda, et see oleks Livist. Kaht-
laste sdnade puhul ilmneb ikka 16puks, et sona ldhtekohaks
on olnud eesti keel, peamiselt just Saaremaa wmurded.
Lehitsedes H. Vendelli uurimust Ruhnu keele kohta
»Runomalet (Nyare bidrag till kinnedom om de svenska
landsmalen ock svenskt folklif II, 26, Stockholm 1886) on
puutunud silma sona nuk ’inslumra’. Selle ilmse laensona
alglihteks ei saa olla eesti keel, sest nendes eesti keele
murretes, mis voiksid arvesse tulla, on see sona 7-alguline.
Liivi keeles on aga vastav sOna 7-alguline. Vt. Kettu-
nen ,Livisches Worterbuch® nukks 'leicht schlafen’: ma
panab_roz_nukkdm ’ich lege mich zu einem kurzen schlafe
hin’. R.Saxén ,Finska lanord i ostsvenska dialekter‘
(Bidrag till kdnnedom om de svenska landsmailen ock
svenskt folkliv X1, 3, Stockholm 1895—98), lk. 181 arvab,
et esitatud Ruhnu sona oleks soome voOi eesti keelest.
Geograafiliselt eemaloleva alana ei saa soome keel arvesse
tulla, olgugi et seal on #-line vaste iildine.

Liivi keelt nimetavad ruhnulased. struandmuaal-iks, s. o.
rannakeeleks, mis asjaolu nditab, et ka liivi keeles eneses
ei voi randa-kel olla viga noor oskussona.

: Paul Ariste.
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A Liv Loanword in the Swedish Dialect of Ruhnu (Runo).

The KEsto-Swedish dialects have a great stock of Estonian
loanwords. The author shows that the verb mzlg‘ ‘to fall asleep‘ in
the dialects of Ruhnu is loaned from the Liv nukki The correspon-
ding Estonian word is tukkuma with t in the beginning of the
word.

Raamatute iilevaade.

Acta Linguistica. Revue intermationale de lin-
guistique structurale, publié avec le concours d'un
conseil international par Viggo Brondal et LouisHjelms-
lev. Volume I, fascicules 1—2 (E. Munksgaard, Copenhague, 1939),
k. 1—144. Tellimise hind 15 taani kr. aastas.

Kui ldinud sajandil ja k#esoleva sajandi algul teadused lildse ja
eraldi keeleteadus arenesid peaasjalikult iiksikndhtuste teravama
vaatluse ja analiilisi tdhe all, siis kéige wuuemal ajal on
eri teadusharude alal mirgata huvide nihkumist siinteesile ja suu-
remate, olulisemate kiisimuste kisitlemisele. Tdsi kiill, eraldi
moodne keeleteadus alustas oma esimesi samme XVIII s. 1dpul ja
XIX ¢. algul katsetega selgust muretseda meie teaduse kodige pohi-
lisemaisse kiisimustesse nagu koénendi (langage) tekkimine, keelte
algupéra (Herder, Schlegel, Grimm), nende sugwussidemed, keelte
sisevorm (nn. ,keelegeenius ehk ,keelevaim‘) ehk keele konk-
reetne siisteem (nagu seda praegu nimetab L. Hjelmslev), iiksik-
keelte viddrtus ja vdime (D. Jenisch, J. Grimm), keelte iseloomu
tiipoloogia (Fr. ja A. W. Schlegelid, Fr. Bopp, A. Schleicher,
E. Misteli), h#idlikumuutuste pdhjused (Schleicher), vormitunnuste
1pmine algupira (Bopp) jne. Kuna tol ajal aga olgu
surnud voi elavate keelte faktilist materjali oli kogutud, korral-
datud ja ligemalt analiiiisitud veel vihesel mi#ral, siis loomulikult
nende suurprobleemide enamvdhem aprioristlik ja intuitiivne kisit-
Iemine jdi soliidsemate aluste vajaka, ei suutnud valjemaid teadus-
likke ndudeid rahuldada ja sattus pikemaks ajaks koguni ndnda
kurja kuulsusse, et tdsisemad Opetlased XIX s. teisel poolel séifiraste
probleemide lahendamise katsetest enam v8i vdhem iildse loobusid
ja andusid kiill kitsamaid perspektiive pakkuvale, kuid kindlamaid
tulemusi andvale iiksikasjade kannatlikkust-noudvale ja eksaktsele
eritlusele, n. 6. positivistlikule pisitésle (Curtius, Madvig, Diez,
Brugmann, Delbriick, Osthoff, Paul). Ometi pole puudunud vii-
masel poolsajandil ka Opetlasi, kelle huvid on kiilindinud iiksik-
kilsimuste pliridest viljapoole, keeleelu iildkiisimusteni, nénda de
Saussure, Schuchardt, Meillet, Jespersen, Baudouin de Courtenay,
Bréal, Marty, Vendryes, Troubetzkoy, van Ginneken, V. Henry,
Meringer, H. Pedersen, Noreen, Bally, Sechehaye, Sandfeld-Jensen
jpt. Need huvid on kdige viimasel ajal hakanud meie teaduses seda
enam levinema, et suurte kiilsimuste arutlemiseks ja siinteeside
kujundamiseks on vahepeal loodud juba kiillaltki kindlaid aluseid,
tinu keeleteadlaste-positivistide kauaaegsele ennastsalgavale toole,
nende poolt eksaktselt analiilisitud rohkete keeleliste tdsiasjade n#ol.
Olgu siin mirgitud, et keeleteaduse probleemide avardumisele ja
silvenemisele on palju suutnud kaasa aidata viimasel aastakiimnel
elavnenud koostdé eri rahvustest keeleteadlaste vahel, mis on aval-
dunud neljal rahvugvahelisel keeleteadlaste kongressil Haagis
(a. 1928), Genéve'is (a. 1931), Roomas (a. 1933) ja Kopenhaagenis

130



(a. 1936) *. Nendel néupidamistel on hakanud ikka valjemini kuul-
duma, h#ili, mis toonitavad, et keeled ei ole ainult liksikasjade, s. o.
hidlikuist ja tdhenduslikest elementidest (tlived, sufiksid) koosne-
vate sugemete (sOnade) kogumikud, mille mdistmiseks jitkub
nende osakeste kirjeldusest ja arengu selgitusest, vaid et keeled
kujundavad teatud strukturaalseid nidhtusi, iiksikfenomenide
(sonad, tunnused, h#dilikud) siisteeme, milles k&ik liikmed on iiks-
teisega soltuvuses, lksteisest tingitud. Lisaks iiksiksugemete uuri-
misele on hakatud niiidisaegses keeleteaduses enam rohutama keeltes
&oguehituse, keelte iildkuju, struktuuri, keelte kui giisteemide sele-
tamist. Seda seisukohta on neil kongressidel eriliselt esile tdstnud
oma sonavdttudes Opetlased nagu Bally !, Sechehaye 2, R. Jakob-
son 3, S. Karcevsky+4, N. Troubetzkoy$5, V. Mathesius (,,On Lin-
guistic Characterology with illustrations from Modern FEnglish*,
1928 6), A. Meillet (,,Caractéres généraux de la langue grecque®,
1928 7) ja M. Bartoli (,,Caratteri fondamentali della lingua e dei
dialetti italiani®, 1936 8). See uus vaim uurimisprobleemide valikus
on vahepeal soodsat vastukdla leidnud eri maades, eriti prantsuse,
Sveitsi, tSehhi, itaalia ja taani Opetlaste piirides. Et sellesuunalisi
uurimisi ergutada ja paremini juhtida, tekkis isegi Praha ning
Kopenhaageni keeleteadlaste ringides mote asutada rahvusvahelist
ajakirja, mille iilesandekssoleks edustada keelte iildehitusi selgi-
tavat uurimistéod. Ja tédnavu — Pannée terrible, millal rahvaste
vastastikune moistmine ja koost6é on pdhialustes koikuma 166-
nud — ongi see kavatsus tdeks saanud, septembris ilmunud uue
ajakirja ,,Acta Linguistica" n#ol, mille ilmumist toetavad ,,Rask-
Osted’i Teaduslik Rahvugvaheline Sihtasutis“ Taanis, , Akadeemi-
line Emakeele Selts’ Eestis, ,,Société de Linguistique de Paris‘
Prantsusmaal, ,Krakovi Teaduste ja Kirjanduse Akadeemia“ Poo-
las, keegi eraisik Inglismaal ja Saksa Vilisministeerium (viimane
nihtavasti Praha ,Cercle Linguistique’i“ vahendajana). Ajakirja
viljaandmist juhib rahvusvaheline néukogu, koosseisus: A. Beli¢
(Belgrad), E. Benveniste (Paris), V. Bréndal (Kopenhaagen),
S. K. Chatterji (Calcutta), G. Devoto (Firenze), A. H. Gardiner
(London), L. Hjelmslev (Kopenhaagen), R. Jakobson (Brno),
J. Kurylowicz (Lwéw), G. van Langenhove (Gent), J. de Laziczius
(Budapest), Hj. Lindroth (Géteborg), V. Mathesius (Praha),
S. Romansky (Sofia), A. Rosetti (Bucarest), A. Saareste (Tartu),
E. Sapir (New Haven), A. Sechehaye (Genéve), A. Sommerfelt
(Oslo), A. Sotavalta (Helsinki), W. F. Twadell (Madison), J. Vend-
ryes (Paris), D. Westermann (Berlin) ja N. van Wijk (Leyden).

* Viies kongress, mis pidi aset leidma téinavu suvel Bruxelles’is,
jii s6ja puhkemise tottu pidamata.

1 Actes du Deuxiéme Congrés International de Linguistes,
Genéve, 1k. 116—118.

2 -Actes du Deux. Congr., 1k. 118—120.

3 Actes du Premier Congrés de Linguistes tenu a la Haye,
1k. 33 jj. ‘

4 Actes du Deux, Congr., lk. 114—116.

5 Actes du Deux. Congr., lk. 109—113, 120—125.

6 Actes du Prem. Congr., lk. 56—63, Actes du Deux. Congr.,
145—146. . :

7 Actes du Prem. Congr., 1k. 164—165.

8 Vt. IV-e Congr. Intern. de Linguistes, Copenhague 1936.
Résumés des communications, 1k. 7—8.
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Eraidi meie keelkonna puhul on vist monigi &petlane saanud
kahetsusega todeda, kui puudulikuit meie suguleeite voi murrete
hiilikuloolised uurimused suudavad selgust anda vastavate idioo-
mide hdidlikulise arengu kogumehhanismi kohta, s. o. eri hiiliku-
arengu soltuvusest: neis fikseeritakse hea mikroskoobi varal kiill
kanga iiksikuid 15imi, kuid ei kiilinita andma pilti kanga koest
ja kogu kanga iseloomust.

Selle, eestigi noore keeleteadusega ligemais sidemeis oleva
uudse, huvitava ajakirja esimeste nr-te sisust tostetagu siin meie
lugejaskonnale esile jirgmisi artikleid: V. Brdondal kirjutises
HLinguistique structurale® (Ik. 2—10) piiliab selgitada uue struk-
turaalse ehk, nagu seda Hj. Lindroth seals., lk. 78—80, pohjen-
datult soovitab nimetada, siistemoloogilise keeleteaduse olemust,
toonitades, et keele struktuuri tuleb méista autonoomse sihina ja
jdrelikult mitte tuletatuna algsugemeist, olemata viimaste agre-
gaadiks ega summaks (lk. 9—10). L. Hjelmslev artiklis ,La
notion de rection* (lk. 10—23) nditab, et kuna struktuur keeles on
Oieti mingi sBltuvuste v8i funktsioonide (keeleliste iilesannete)
vork ehk hierarhia, oleks strukturaalse lingvistika iiheks téihtsa-
maks {llesandeks, siigavamini valgustada grammatilise rektsiooni
mdoistet. Siistemoloogilise keeleteaduse moninga pohimobiste sisu
ligema tHdpsustamise tarbel arendab E. Benveniste artiklis
»Nature du signe linguistique (1k. 23-—29) keelelise mirgi meele-
valdsuse ja vajalikkuse modistet ménel méiral lahkuminevalt selle
mdiste pidevakorrale tostjast, de Saussure’ist, E. Zwirner pike-
mas kirjutises ,,Phonologie und Phonetik* (lk. 29—47) toonitab
nende mobistete suhtes oma erinevaid seisukohti Troubetzkoy'st ja
Biihler’ist, J. Korinek lihemas artiklis , Zur Definition des
Phonems" (lk. 90—94) kritiseerib foneemi md&iste seniseid formu-
leeringuid ja A. Martinet kirjutises ,,Un ou deux phonémes?*
esitab uusi ettepanekuid meetodite kohta, kuidas asuda ,,foneetili-
sest ahelikust' eraldama foneeme, mis konelejale psiihholoogiliselt
toeliselt eksisteerivad. Kadunud N. 8. Troubetzkoy artiklis
,»,Gedanken iiber das Indogermanenproblem‘ (lk. 81—89) asub ori-
ginaalsele lihtekohale, et pole olemas sundivat pShjust oletada iiht-
last indo-eur. algkeelt, vaid mdeldav oleks ka tiiesti erinevat algu-
pidra keelte liginemine alalise kontakti teel tekkinud mdjude ja
laenamiste tdttu, ja i.-eur. keelte ehitust analiliisides 6 strukturaalse
tunnuse (puudub vokaalharmoonia; konsonantism pole :séna alyul
vaesem kui sdna sees ja 16pul; sbna ei pea tingimata algama juu-
rega; vormide kujundamine ei toimu ainult afiksite, vaid ka. vokaali-
vahelduste varal tlivemorfeemides; ka vabad konsonantidevaheldused
mingivad morfoloogilist osa; transitilvse verbi subjekti kisitatakse
samuti kui intransitiivee verbi subjekti) pdhjal ta jéuab otsusele, et
muistseid i.-eur. murdeid koOneldi kusagil Musta mere ja Kaspia
mere vahelisel maa-alal, soome-ugri ja Kaukaasia-Vahemereliste
keelte vahel ning nad on arenenud praegustele idakaukaasia keel-
tele ldhedaselt tiiiibilt sm.~ugri ja altai keeli meeldetuletava titiibi
sihig, teiste sdnadega hilperflektiivselt keelestruktuurilt enam aglu-
tineeriva struktuur! poole, ilma sliski seda ,korgemale arenenud“,
‘nagu Tr. julgeb viita, tillipi saavutamata. Eelmistele autoritele
vastandina on asunud palju konkreetsemaid kiisimusi lahendama
O. Jespersen artiklis ,,The history of a suffix* (lk. 48—56,
kisitledes ingl. -en sufiksit, n#it. sdnus sharpen. lessen) ja
J. Kurylowicz artiklis ,Le systéme de I'accentuation védique
(lk. 104—118). — Mdlemad vihud pakuvad 13pus veel peam, keelte
struktuuri kiisitlevate teoste retsensioone (kus, 1k. 130, Ariste ja
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Durandi ettekannete puhul III Rahvusvah. Foneetikateaduste
Kongressilspuudutatakse ka eesti keele kvantiteediastmete, vildete
kiisimust), nekrolooge jm.

Seda lingvistide peamiselt noorema pdlve uut ja paljutdotavat
hidlekandjat peab igatahes soojalt soovitama neile keeleteadlastele
ja meie teaduse soOpradele, kes kiillalt rahuldust pole tundnud
moodsa keeleteaduse huvide suundumisest seni peaasjaliselt viga
kitsalt piiratud iiksikkiisimusi valgustama, lahus keelte koguehitu-
gsest, vaid kelle rahutud harrastused on aimanud, et keelte elus ja
arengus on lopuks koige olulisem siiski teatud terviklus, kus koik
iiksikn@ihtused on iiksteisega kindlamas seoses. Selle ajakirja, nagu
iildse strukturaalse suuna iilesandeks jiib aga ligemal ajal pShja-
likumate iksikuurimuste abil konkreetsemalt kiitte ndidata eri
keeltes valitsevat siistemaatilist sSltuvust ja kindlamale alusele
rajada selle uurimissuuna meetodeid.

A. Saareste.

Mitmesugust.

Aleksander Briickner.
Tema surma puhul 24. V 1939.

Kui tSehhid tdnavu aasta algul leinasid oma armastatuimat
kirjanikku Capekit, siis ei osanud nad veel téinulikud olla saatuse
erilisele armulikkusele. Ei osanud seda ka poolakad, kui lehekuul
16ppes Aleksander Briickneri elu ja t6. Kuid selle, prohvetlikus
vanuses lahkunu puhul oli valusasti puudutatud kogu slaavisdbra-
lik maailm. VG&is ju see mitme pdlve slavistide dnnis Spetaja oma
tédde arvu lugeda ligi pooleteise tuhandeni — ja seda mitte iiksi
poola keele ja kirjanduse alal. Briickneri huve ja harrastusi vdib
médritleda ainult dimensioonidega: alates varasest keskajast kuni
ténapidevani koitis teda vahimgi pisiasi slaavi rahvaste tsivilisat-
sioonist. Vanameistri teadmised rahvaluule, iirgusundi, tavade,
avaliku elu, ajaloo, kunsti ja kirjanduse vallas &igustavad talle
elava entsliklopeedia nime andma. Ei leidunud slavistikas peagu
iihtegi kiisimust, millele Briickner poleks suutnud autoriteetselt vas-
tata. Tema imeteldava t66potentsi juures on mdistetavad ka arvu-
kad poleemikad nooremate teadlastega, millest vanameister mitte
alati voitjana ei pifisenud, kuid au andes peab {itlema, et Briickneril
on olnud julgust mitte iiksi eksida, vaid ka oma vigu tunnistada.

Briickner siindis 29. I 1856 Tarnopolis, Galiitsias. Rahvuselt on
ta poolakas, hoolimata nime kd&last. Hariduse sai Lwoéwi iilikoolis.
Juba 1877. a. ilmub ta esimene teaduslik t&6: ,,Die slavischen
Fremdwoérter im Litauischen®, kuid juba aasta enne seda on ta
omandanud Viinis keeleteaduse doktori auastme. Kahekiimne kahe
aastasena saab ta dotsendiks ja kolmekiimne nelja aastaselt Berliini
iilikooli professoriks slaavi keelte ja kirjanduse alal. 1888. a. vali-
takse Briickner Krakovi Teaduste Akadeemia liikmeks. KXKaugelt
iile poole sajandi elas ta oma kodumaast eemal, kuid hoolimata sel-
lest oli ta alati hésti informeeritud kdigest, mis puutus kuidagi
Poolasse. Selle eest aga tundis teda avalikkus histi, ja kui kellelegi
sal osaks isegi halb arvustus Briickneri poolt, siis oli seegi juba
austav.

Berliini Teaduste Akadeemia stipendiaadina oli Briickneril v&i-
malus tddtadas Peterburis, kus ta esimese poolakana sai kasutada
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iilitdhtsaid XVI ja XVII sajandi senitundmatuid iirikuid, nn.
Swigtokozyskie jutluste ndol, mille uuringud on avaldatud kolme—
osahses teoses ,, Keskaegse Poola usundiline kirjandus“ 1902.—04. a.
Kui egsimese kiimneaastaku jooksul Briickner kirjutab saksa keeles,
giis edasi tarvitab ta juba ka poola keelt. See on tal killl jidnud
konservatiivseks kuni viimase ajani, kuid ometigi ei kahanda see
asjaolu ,Poola kirjandusloo peajoonte * viirtust, kus autor osu-
tub penetratsioonivdimeliseks kriitikuks ja tabavaks sénastajaks ka
koige hilisematele kaasaja avaldusile. 1905. a. ilmub {ildtuntud
»Vene kirjanduslugu® saksa keeles, aga ei 10ppenud nende teos-
tega Briickneri elutto, millest oleks jitkunud juba kahele keskmi-
sele teadusemehele haljail loorberiokstel pubkamiseks. Nonda oli
Briickner pdrast Mickiewiczit esimene, kes ldiine-eurooplastele tut-
vustas poola kirjandust nende eneste keeles. Kaasmaalastele on ta
aga nididanud 16. ja 17. s. meistreid Kochanowskit, Reyd, Potockit
sootuks uues ja iimberhinnatud valguses, ent peale selle on Briick-
ner veel tuhandes essees, artiklis, skitsis kisitlenud ka praegusaja
kirjandust.

1906. a. ilmus temalt ,Poola keele ajalugu‘. Selles teoses on
hiljem kiill tulnud moénda korrigeerida, ent ometigi jidb tdeks see,
et raamatut voib lugeda suure pdnevusega. ,Die Wahrheit iiber
Slavenapostel 1911. a. purustab vana legendi Cyrillusest ja
Methodiusest, nididates nende usulise tegevuse koérval ka poliitilist
missiooni. S3ja ajal ei suuda ta poolakana jiida tdiesti vaikseks —
ilmub rida aktuaalseid teoseid: ,.Der Weltkrieg und Slaven‘ (1915),
,Was erwartet Russland vom Weltkriege*, »Polens histo-
rische Mission®, ,,Wie war Polen gross geworden, ,,Die polnische
Frage' jt. 1927, a. ilmunud poola etiimoloogiline sénaraamat oli
esimene sellesarnane slaavi keelte alal. Kolmeosaline Poola kul-
tuurilugu ja kaheosaline Vana-Poola entsiiklopeedia iillatasid maa-
ilma alles sils, kul Brilckneri 70-aastase slinnipieva puhuks ilmus
tema teoste bibliograafia, milles viimane jirjekorranumber oli 1192!

Inimesena oli Briickner Hirmiselt tagasihoidlik ja vdhendudlik,
nii et sellest kéneldakse otse legende. On huvitav, et Brlickneri
raamatukogu polnud teadusmehe kohta eritl suur, kiill aga oli tal
alati musttuhat lehekest ja kaustakest, kuhu noteeris koikvoima-
likke andmeid, méirkmeid ja skitse kavatsetavate té5de jaoks. Veel
enne surma, kurtis kadunu, et ei lela ses tohuvabohus tarvilist.
Pole ka ime — nende paberipakate Korratuse ja kiekirja segasuse
juures! Tootades iihe td6 kallal korjas Briickner juba 100 uut
kivikest jirgmise hoone jaoks. Moodsa virsikogu kdrval oli ava-
tud moni keskaegne seanahkne kdéide. Tunniajalise vilbimise jirele
raamatukogus kasvas ta {imber juba siirane tohutu virn raama-
tuid, et teadusemehedki v3isid selle {ile aina imestuda. Ja kul kiisiti
sellelt vaikselt mehelt ndu ilhes asjas, siis slittis ta ajus kohe kilmme
uut ideed, mida ta kohe {iksinda oli valmis teostama. Ja harilikult
teostaski.

Niilid aga ei pulbitse enam see vulkaa.n oma mdtte- ja teokill-
luses. Aga niigi on tast jirele jiinud kiillaltki palju rajatud sihte,
mille jirgi kogu maailma slavistidel on veel kauaks ajaks vagusid
ajada. Brlickneri nime juurde vdivad aga ta leinajad lisada sdnad,-
mida see ennastsalgav mees el tihanud enda kohta belda —
multaque pars mei vitabit Labitinam/!

Al, Rald,

* Saksa keeles ilmus teos liithemal kujul 1901,
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~ Postskriptum
iithe poleemika puhul

© P. Nurmekund, polemiseerides P. Aristega (EK 1939, lk. 41—
47), pliliab oma viiteid tdestada muuseas ka iihe fakti esitamisega
prantsuse keele morfoloogiast. Selle puhul selgitatagu jirgmist.
Teatavasti on prantsuse avoir-verbi futuurumis ja konditsionaalis

vormid aurai 'mul on’ (tulevikus) ja aurais 'mul oleks’. — Lisada
oleks voidud ka veel vormid saurai 'tean (tulevikus)’' ja saurais
‘teaksin’ verbist savoir. — P. N. usub nendes vormides n#gevat

ortograafia mdju hidldusele: sdnas AVRAI olevat silpl AV kisita-
tud au-ks. Jddb aga arusaamatuks, miks P. N. on sel puhul eelis-
tanud n#itesdna iilestihendamiseks majuskeltihti, otsekui oleks
siin tegu antiiksete inskriptsioonidega. Ometigi ka minuskeltihtede
% ja v puhul polnud omal ajal vahetegemine mitte pérmugi parem!
Uldiselt aga seesugune ortograafiline segadus takistab tdpsemalt
piiritlemast v-héiliku vokaliseerumise aega sénadega avrai, savrai
ning niisugune kronoloogiline ebatéipsus teeb ka {isna keeruliseks
selle nii ebaontuspidrase foneetilise ndhtuse jilgimise.

Kuigi Bourciez usub siin ndgevat mingit 1duna-prantsuse
murrete méju ja Terracher kokkulangemist sdnaga orrai (fu-
tuurumi vorm sonast oir kuulma’), siis ometi romaani keelte uuri-
jad oma enamikus eelistavad selle kilsimuse lahtiseks-jdtmist ja on
viheusutav, et keegi nendest oleks ndus P. N. seletusega. Kui aga
prantsuse keele hidfdlduses siiski avaldub palju ortograafia mdjutusi,
sils on need iildiselt ikkagi viiga hilised ja ilmnevad peamiselt s6-
nade 18pposistes, harvemini aga tiivedes, nagu seda oletab k#esole-
val juhul P. N. (Ei saa aga siiski mitte toetuda seesugustele
ndidetele nagu Lefebvre — Lefébure, sest see on perekonnanimi ja
viimased teatavasti voivad alluda igasugustele fantaasiakiillastele
ortograafilistele vdtetele.) Mis puutub vanadesse ndhtustesse, siis
neid tuleb vaadelda kdige suurema ettevaatusega. Eriti tuleb. sil-
mas pidada asjaolu, et ajastul, mil kdneldi ja kirjutati vana- ja
keskprantsuse keell, polnud kirjaoskus kuigi suur. Seepédrast el
saa ka mitte lilehinnata kirjapildi moju tolleaegsele h#ildusele.
Meie pdevil seevastu aga on iildiselt-levinud ortograafia-tundmine
teguriks, mis pShjustab teatavate ortograafiliste ndhtuste mdju
hadldusele.

Arvestades koiki eelesitatud asjaolusid on vdheusutav, et AV
lugemine au-ks, mida oletab P. N., on toimunud just kahe nii tiihtsa
ja Mldtarvitatava verbi, nagu on seda avoir ja savoir, konjugatsioo-
nis, kuna samas aga nimetatud n#htus pole mitte aset leidnud
substantiivides nagu cadavre 'surnukeha’, havre ’'sadam’ ja verbis
navrer 'kurvasta.ma.’. L. Vaganay.

Mirkmeild soome-eestli rahvuslike teaduste uurijate
kongressilt Helsingis 1.—4. juunini 1939.

Nimetatud kongress, mis oli esimene sellesarnane soome ja
eesti teadlaste ilhisettevdte, haaras viit eri teadusala: keeleteadust,
kirjandusteadust, rahvaluulet, rahvateadust (etnograafiat) ja mui-
nasteadust. Vastavalt sellele toimusid ka kongressi lildiste ning
{ihiste ettekannete korval ettendhtud eriettekanded viies erl sekt-
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sioonis. Alljirgnevas anname liihiiilevaate kongressil tehtud t6ost
keeleteaduse osas.

Kongressi teisel pdeval esines prof. J. Md giste soomekeelse
iildettekandega teemal ,Eesti keeleuuendusest“. Kone-
leja andis iilevaate keeleuuenduse ajaloost ja peatus kaasajale olu-
listel probleemidel. Keeleteaduse erisektsioonis koneles prof. A.
Saareste teemal ,Eesti rahvakeele kogumise 15~
puleviimine ja publitseerimine”. Teise ettekandega
esines mag. V. Nissild, kes koneles teemal ,Kohanimede-
uurimise alalt*, Molemad viimasena nimetatud ettekanded
pohjustasid elavaid sGnavotte. Arutlused eesti rahvakeele kogu-
mise 16puleviimise kohta l6petati jirgmise resolutsiooniga:

,,Ara kuulanud iiksikasjalise esituse eesti rahvakeele-ainete ko-
gumise praegusest olukorrast, soome-eesti rahvuslike teaduste uuri-
jate kongressi keeleteadus-sektsioon konstateerib heameelega, et
Eestis on viga viheste kulutustega sooritatud sel alal kavakindlat
ja viljakat to6d, aga koosolijad peavad eriti oluliseks, et kogumis-
t56 16postaadiumi ajal neid saavutusi voidaks tidiendada 1) peaasja-
liselt pikemaajaligselt tootavate ning teaduslikku ettevalmistust
saanud stipendiaatide ja 2) vdimalikult rohkearvulise vabatahtlik-
kude iile kogu eesti keeleala ulatuva kirjavahetajate-vorgu abil, sest
kogemus nilitab, et nende vahendite varal on saadud asendamatult
vidrtuslikke tulemusi ja et vastasel korral ldadnemeresoome keele-
suhtes hdredaks'. Resolutsioon, mille esitas prof. E. A. Tun-
kelo, voeti liksmeelselt vastu. (L#hemalt vt. , Virittdji“ 1939,

lk. 411.) V. N—s,

Eesti palk < vene pal(ka) ’kepp’!

Enam kui saja aasta eest Saaremaa Opetajate poolt vastava
kilsimuslehe pdhjal kogutud ja J. H. Rosenpliéinter’i poolt a. 1836
hoolsasti kopeerida lastud murdeainestike hulgas (késikiri MA 130
Opetatud Eesti Seltsis) leidub muu hulgas (k. 77) jidrgmine
mérkus:

Paik der Lohn—~ kommt gewiss vom russischen palk(nanks [sic 1]}
der Stock.

Sellele aga on niéhtavasti keegi teine Saaremaa pastor juurde
lisanud jarelmérkuse:

Der arme Ehste! Sollte er keinen besseren Lohn gekannt ha-
ben? Ich méchte das Wort lieber von pallokas, leiwa pallokas her-
leiten; denn Brod mdgen sie zum Lohne noch jetzt gerne annehmen,
nicht aber das [lankn: ta tenib palloka cest contr. palka od. palga
eest,

Kahjuks ei ole voimalik seda vilmastki inimesarmastuslikku
seletust heaks kiita, vaid Imsm. keelte palkka on vana sdna, millel
leidub kindel vaste ka lapis.

A, R.

Vastutav toimetaja: Joh. V. Veski.
Valjaandja: Akadeemiline Emakeele Selis.

Eesti Kirjastusiihisuse ,Postimehe" triikk, Tartus. 30. XI 1939.



