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1038 Seitsmeteistkiimnes aastakadik Ne 1

EESTI KEEL

Akadeemilise Emakeele Seltsi ajakiri

Toimetus: Talitus:

Tartu, Riiitli 24, IIT kord. “ Akad. Kooperat., Ulikooli 15, tel. 63.

Pt
Just Knud Qvigstad 85-aastane.

4. aprillil s. a. saab kuulus norra keele- ja rahvaluule-
uurija seminaridirektor J. Qvigstad 85-aastaseks, nihta-
vasti olles vanim niiiidisaja soome-ugri keelte uurijate peres.

J. K. Qvigstad siindis 4. IV 1853 Lyngen’i khk-s Norras.
A. 1869 ta l6petas keskkooli ja 1874 omandas cand. phil.
kraadi. 1875 ta sai dpetaja koha Tromsos, 1878 Tromso
seminaris. Siin tuli tal anda algépetust lapi keeles Norra
Finmargi maakonna 6petajaile. Vdimaks seda tilesannet edu-
kalt tdita, teostas ta oma esimese uurimisreisu laplaste
juurde mdrtsis 1878. Siin ta viibis 3—4 kuud, dppides Kau-
tokeino lapi murret ning niiviisi alustades oma niilid juba
60 aastat kestnud viljakat uurimistédd, mis talle on toonud
lapoloogia nestori auga teenitud nime.

Kautokeinost tagasi joudnud, asus Qvigstad seminari-
Opetaja kohale, sooritas 1881 veel teoloogilise ameticksami
ning sai 1883 Tromsd seminari juhatajaks, 1902 rektoriks,
mis ametis ta oli kuni 1. aug. 1920. Vahepeal, 1910—1912,
oli ta haridusministriks W. Konow’ kabinetis. Koolit6é kor-
val on Qvigstad viga elavalt tegev olnud iithiskondlikul ja
seltskondlikul tdodalal.

Lapi keele ja rahvaluule uurimiseks sai Qv. kasutada ai-
nult 8ppetdd vaheaegu. Tema erakordset virkust osutab
ms. asjaolu, et hoolimata intensiivsest dppetegevusest ja teo-
loogilise stuudiumi I5petamisest ta 1881 avaldas oma esimese
teadusliku t66 ,,Beitrige zur Vergleichung des verwandten
Wortvorrathes der lappischen und der finnischen Sprache*
(128 1k.). Edasi tal tuli teha mitmesuguseid tdlkeid lapi
keelde ja kontrollida lapi piibli tdlget. Ometi jdi tal mahti
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koos G. Sandberg’iga avaldada ,,Lappiske eventyr og fol-
kesagn“ (XXXVI 4 220 Ik.) 1887-ndal ja ,lLappische
Sprachproben® (110 lk.) [SUSA I} 1888-ndal a-l. 1893
ilmus Qv. nooremate aastate peateos ,,Nordische Lehnworter
im Lappischen (8 -+ 365 lk.). [Jdrgmise suurema toona
avaldas ta 1899 koos K. B. Wiklund'iga ,Bibliographie
der lappischen litteratur (SUST XIII, 162 lk.). Samal a-|
ilmus temalt Ip. keele uurimise liihike iilevaade (SUSA XVI),
1901—1904 taas Ip. taime- ja loomanimede loendeid. 1903
avaldas ta ,Kildeskrifter til den lappiske Mythologic (90
1k.), millele 1910 jirgnes II vihk (101 lk.). Suuremaid
t6id ei saanud Qv. niiiid enne vilja anda, kuni tal a-1 1920
voimaldati minna pensionile erilise lisatasuga enne 70 a.
vanusepiiri kittejoudmist, Nimelt oli teada, et Qvigstad'l
veel suured kogud Ip. rahvaluulet olid avaldamata, ning piiiiti
~nende triikivalmis-seadmist kdigiti soodustada. Qv-le pan-

dud lootused tdidusidki tdiel méaral: parast a-t 1920 on fema
teaduslik toodang olnud eriti rikkalik. Ta on avaldanud iim-
marguselt 2400 lk. kdsitava lapi seikluste ja muistendite
kogu (Lappiske eventyr og sagn I-—IV, 1027—1929), cdasi
Oslo  Rahvateadusliku Muuseumi vidljaandel (19221934,
kokku 414 1k.) ,,Zur Sprach- und Volkskunde der norwe-
gischen Lappen. 1. Die lappischen Dialekte in Norwegen, ——
Lappische Texte aus Kalfjord und Helgdy: Reste cines ausge-
storbenen  Seeclappendialektes. 2. Lappischer  Aberglaube,
3. Lappische Sprichworter und Rétsel. 4, Lappische Erzéhlun-
gen aus Hatjelldalen. 5. Lappische Optersteine und heilige
Berge in Norwegen. 6. Lappische Wetterkunde®. Uhendu-
ses viljaandmistegevusega on Qv. teinud terve rea uurimis-
reise laplaste juurde tdicndavate andmete hankimiseks. FFC
XVIH, 1 ilmusid temalt 1925 ,Lappische Sagen- und Mér-
chenvarianten®.,  Instituttet for Sammenlignende Kultur-
forskning  kirjastusel on  Qv-It hiljem ilmunnd  uurimus
»Lappische Heilkunde* (1932, 270 1k.), mis annab tdieliku
tilevaate lapi rahvameditsiinist, edasi ,,De fappiske stedsnavn
i Troms fylke” (Troms’i maakouna lapi kohanimed, 1935,
162 1k.). Viimase teose cessonas teatab Qv, oma kavatsusest
vilja anda samalaadne teos Finmargi ja Nordland'i maa-
konna kohta. Hulga lithemaid uurimusi ja ainestikukogusid
on ta avaldanud Tromsé Muuscumi Aastaraamatus. Nii kir-
jutas ta selles véljaandes 1921 lapi tihenimedest, 1925 {a
avaldas seal tekste soome Naavuono- ja Raisinvuono mug-
dest (31 lk.), 1929 andis iilevaate merelaplastest Nordlan-
dis jne. SUST LXVII (1933) ta kirjutab Tornacus'e , Ma-
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riuale Lapponicum’ “ keelest. 1936 ta avaldab W. F. K.
Christie lapi ja norra sénavordlused (19. saj. II veeran-
dist). LOpuks votlis Qv. osa ka OES-i ,,Liber saecularis’est®,
avaldades selles Kkirjutise ,Nordische Parallelen zu einem
veralteten estnischen und finnischen Werbungsbrauch®.

Eespool juba oli juttu Qvigstad’ tegevusest Norra lapi
kirjakeele arendajana. Tema poolt Ip. keelde t8lgitud teoste
arv on silmapaistvalt suur. (Juba 1899. a-l ilmunud. Ip. kir-
janduse loendis leidub Qv. télkeid 36 numbrit.) 1

On eriliselt suur r60m ja heameel tervitada nii véljapaist-
vat, ustavat ning viljakat t66meest tema 85 a. siinnipdeva
puhul.  Akadeemiline Emakeele Selts Onnitleb oma auliiget
ning soovib, et visimatu uurija veel tdidumata kavatsused

ning ettevotted teostuksid.
A. Raun.

Dr. phil. Kaarlo Martti Airila
juubeli puhul.

7. 111 38 tditus EK lugejailegi tuntud soome teadus- ja koo-
limehe dr. phil. M. Airila (end. Nyholm’i) siinnist 60
aastat.

Omandanud keskhariduse Vaasa reaalgiimnaasumis, dppis
A. Helsingi iilikoolis 1896—1900 soome ja ldhemaid sugu-
keeli ja pedagoogikat. Omandas doktori kraadi 1912
(véitekiri ,,Adnnehistoriallinen tutkimus Tornion murteesta®).

Juba iilikoolis E. N. Setdld juhatusel &ppides kujunes A.
armsaimaks uurimisalaks soome keele rikkalik ainestik (vrd.
»Aannehistoriallinen  tutkimus Herra Martin - maanlainsuo-
mennoksen kielestd”) ja kuigi A. hiljem elas kauemat aega
eemal soome keeleteadlaste uurimiskeskusest ja pidi piihen-
dama suurema osa oma energiast ning ajast koolipedagoogi-
lisele ja -administratiivsele tegevusele (ta oli soome, rootsi ja
ladina keele Opetajaks Kokkola keskkoolis 1904—06, Jy-
vaskyld Seminari soome keele lektoriks 1906—24; Helsingi
ringkonna koolindunikuks 1924—30, Koolivalitsuse algope-
tusc-osakonna haridusndunikuks 1930—34), ometi on ta ji-
relejéitmatult siivenenud soome ja hiljem ka ldhemate sugu-

1 Qv1gstad elu ja t60 kohta ldhemalt vt ,Festskrift til rektm
J. Qvigstad 1853 4. april 1928¢, 1k, VII—XVI,
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keelte uurimistoisse. . Suomen  kiclen  muistomerkkeji
sarjas 1905 E. N. Sctild abilisena avaldatud Kristoffer-
kuninga maaseaduse soomenduse jidtkuna avaldas A. 1030
sama maaseaduse teisend-tekstide ulatusliku viljaande, |, Vi-
ron kielen oratio obliqua’sta® 1933 ja ,Vatjan kiclen tai-
vutusoppi 1, Nominien taivutus® 1934, 1 Seda arvestades
valis Helsingi iilikool A. soome keele  dotsendiks 1925 ja
midiraliseks Oppejouks soome keele alal 1934, mis  ajast
alates A. pithenduski tdielikult oma uurimistiile, eriti Ny -
kysuomen sanakirja‘ koostamisele.  Selle suure huviga ooda-
tava teosc toimetamisraskused lasuvad nditid  tdiclikult AL
dlgadel.

A. koolipedagoogilise t60 tulemustena on valminud (peale
arvukate didaktilis~-metoodiliste  kirjutiste ,,Virittdjis") cri-
teostena: ,,Suonmen kielen lauscoppi oppikoultjen ja seminaa-
rien tarpecksi (9. tr., 1937), ,Suomen kiclen ddnne- ja sa-
naoppi oppikoulujen ja seminaarien tarpecksit (7. tr.), ., Suo-
men kielen oikeinkirjoitusoppi® (6. tr.), (koos Yrji Paala-
sega) ,,Oma kicli, didinkiclen opas kansakoululaisille (3.
tr.). Nagu juba mainitud keeledpikute tritkkide arvust nih-
tub, on A. pedagoogilisedki teosed saanud suure menu osa-
listeks.

Martti Airila teaduslikud ja koolipedagoogilised teased an
saanud ka siinpool Soome lahte alati pélvitud dhelepanu
osalisteks ja seepdrast soovime kiipsesse thdeasse joudnud
soome teadusmehele itha jatkuvat tooindu,

H. Rajamaa.

Verbide ja verbaalnoomenite kokku-
kirjutamisest.

Kui hinnata cesti verbide kokku- ja lahkukirjutamise prol-
leemi raskust vii kergust meie kooligrammatikate recglite
jargi (vt. ndit.: A. Kask, J. V. Veski ja]. Viainaste,
Eesti keeledpetus ja harjutustik keskkooli TV klassile, Tule-
tusopetus, 1935, k. 11; E. Muuk ja K. Mihkla, Best
keskkooligrammatika V, Tulctusdpetus, 19306, k. 64; jt.y, siis
ndib kiisimus olevat ddrmiselt lihtne: tarvitseb vaid {eada,
mis on liitpoordsdna ja mis on poordsona kddndelised ja
poordelised muuted ning tegevusnimed, ja kohe on selge, mil-

1 Kahe viimase uurimuse kohta vt, EK 1034, 1k, 58 61 ja Tl 74,
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lal kirjutada verbivormid kokku, millal lahku. Ometi kurda-
vad koik teadlikumad keeletarvitajad iiksmeelselt, et verbide
kokku- ja lahkukirjutamine on meie ortograafia raskemaid
alasid. Need raskused selguvadki ldhemalt, kui jilgida mond
kiisimuse pohjalikumat késitlust (vt. Joh. Aavik, Eesti
digekeelsuse Opik ja grammatika, 1936, lk. 325 jj., 344 jj.,
401). .

Kuigi viimatimainitud Aaviku seisukohavdtt kénesolevas
kiisimuses on vdga tabav ning suuresti selgust toov, arvab al-
lakirjutanu siiski, et Aaviku lahendus ei tarvitse veel olla 13p-
lik; nii monigi iiksikasi annaks end siin ka teisiti korral-
dada. Sellepirast ei ole vististi iilearune kogu verbide ning
verbaalnoomenite kokkukirjutamise kiisimus veel kord iiksik-
asjalisele vaatlusele votta ning piifida selgusele jouda, kas see
keeruline probleem ei lase end keeletarvitaja huvides kuidagi
lihtsustada.

1. Kokkukirjutamist pohjustavad tegurid.

Koigepealt on meil muidugi oluline jilgida neid tegureid,
nlis pohjustavad iildse verbide ja verbaalnoomenite kokkukir-
jutamist juurdekuuluvate sdnadega. Esimeses jdrjekorras tu-
leb siin arvesse kokkukirjutatavate sdnaiihendite tihen dus-
lik-sisuline kiilg, mis sdnade kokku- ja lahkukirjuta-
misel on {ildse kdige otsustandvamaks mdjuriks. Utleb ju so-
nade kokkukirjutamise pdohireegel (vt ndit.
VOS 6, lk. 18), et kui kdrvutiolevad sénad on omavahel {ihen-
datud niiviisi, et mad kokku moodustavad omaette tihendus-
iiksuse, s. 0. kui neil kokkuliidetult on nii-
sugune tdhendus, mida neil {iksiseisvalt
korvutiesinedes ei ole, siistulebnad kirjutada
kok ku. See reegel on maksev ka verbide ja verbaalnoome-
nite kohta (neis vormides, kus verbivorme {ildse kokku kirju-
tatakse), vrd. ndit. kdesolev (’praegune, kdnealune, juures-
olev’) ja kdes olev (’kde sees, peos olev'), kdegakatsutav
(’selge, ilmne’) ja kdega katsutav, sonakuulmine ("kuulelik-
kus’) ja sona kuulmine, silmatorkav (’teravalt silmapaistev’)
ja silma torkav, vihempakkumine ja vihem pakkumine jne.

Eelmisist erinevad on kokkukirjutamisjuhtumid nagu kin-
nipanemine, juurdetulek, kaasavotmine, kordaseadmine, lah-
leukirjutamine, kokkutulek, kdimapanek, allaséit, mahaldo-
mine, drakorjamine jne. Nimelt nende iihendite tdhendus-
sisu jadks sekssamaks ka siis, kui me nad lahku kirjutaksime,
vrd. kinnipanemine ja kinni panemine (vrd. ka: nma panen
kinni — tidhendussisu on sama ka siis, kui me iihendosade
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jirjekorda muudame). Ometi kirjutame kirjakeele traditsi-
ooni p&hjal ka sddrased ithendid kokku. Juba Aavik on nii-
danud, et neis ithendeis esimene liitosa mojutab jdrgueva pa-
hiséna tihendust, kas muutes viimast voi andes viimasele
teise varjundi (Aavik nimetab s@éraseid Hitosi verbi ti-
hendust modifitseerivaiks sonadeks, m. t 1k,
329 ja 345); kui me vordleme ndit. Gihendite kinnipanemine
ja kdimapanemine tihendust selle tihendussisuga, mis on po-
hisGnal panemine, siis on meile talienduse erinevus silmandh-
tav; samuti ei ole tdhendusvarjund identne sonade puhul
nagu korjamine ja drakorjamine: esimesel korral on tegevus
kestev, teisel — 1aplik 1. Viimasena kdsitletud kokkukirjuta-
mistegurit nimetaksime tahenduse modifitsceri-
mise printsiibiks.

Edasi on meile koigile tuntud tosiasi, et kirjakeele tradit-
siooni pohjal kirjutame osa verbivorme lahku, teist osa ja
verbaalnoomencid aga kokku (ndit.: dra minema, dra minna
[infinitiivid|, dra ldinud, dra mindud' |verbaalsed partitsii-
bid], aga draminev, draldinud [adjektiivsed partitsiibid], dra-
mineja, draminemine, draminek |verbaalsubstantiivid]).  Siin
jarelikult ei soltu kokku- voi lahkukirjutamisndue ainult verbi
tahendussisust, vaid ka iihendi grammatilisest funktsioonist
(olenevalt sellest, kas ta on verbaaline vii nominaalne), sest
tdhenduse modifitseerimise printsiip nouaks ju isecnesest ka
infinitiivide jt. verbivormide kokkukirjutamist (draminema,
draminna, lihen-dra jne.). Konesolevat grammatilisest vor-
mist soltuvat kokkukirjutamistegurit nimetaksime gram-
matilise funktsiooni printsiibiks.

Peale eelmiste pohjustab kokkukirjutamist veel tegur, mi-
da me nimetaksime kontekstilise sclgusendude
printsiibiks. Nimelt c¢i ole iikspuba, kas kirjutada
tema kohal olek vdi tema kohalolek, ihe raamatu arvustuse
lugu voi iihe raamatuarvustuse lugu, sellest linnast tulelnust
saadik voi sellest linnast-tulekust seadik, rongi ette $oit ja
rongi ettesoit jne. (vrd. ka Aavik, m. t. k. 330). Siin moju-
tavad kokkukirjutamist peale kontekstilise scose osalt mui-
dugi ka tahendussisulised asjaolud, aga et viimased i ole ai-
nuotsustavad, ndhtub sellest, et osal jubtumeil teissugu-

1 Sel puhul torkab silma sarnasus verbi tidhendust modifitsec-
rivate sinade ja indo-eurvopa keelte prefiksite vahel, vrd. v, drasdit,
sks. Abfahrt, vn, ofjezd, ingl. departure, prants. départ jt., kus Ab-,
of- ja de- on prefiksid, On viimalik, et sdiirane naaberkeelte prefik-
siline konstruktsioon ongi omalt poolt mijutanud ecesti verbide ja ver-
baalnoomenite kokkukirjutamist,



ses kontekstis pole kokkukirjutamise jirele mingit
vajadust (ndit. lauses sellel linnast tulekul oli. .. voi lihtsalt
linnast tulekul oli. .. on {ihend linnast tulekul kokkukirjuta-
matagi kiillalt selge ning identse tihendusega).

Lopuks mdjutab kokkukirjutamist veel tegur, mida nime-
taksime apositsioonilise inversiooni print-
siibiks. Nimelt kui apositsioon esineb tavalises jédrjekor-
ras, siis kokku ei kirjutata: poiss Kustas, hdalik t, suvinisu
Diamant, sona ,,hobune’ jt.; kui me aga selle jarjekorra tim-
ber p&drame, siis kirjutame tavaliselt kokku (sidekriipsuga):
Kustas-poiss, t-hddlik, Diamant-nisu, ,,hobune‘-sona jne 1.
Verbaalnoomenite alalt kuuluvad siia, vadhemalt osaliselt,
iihendid nagu elaguhiiiie, hallohéige, ah-iitlemine, hass-kar-
jamine its. (tdpsem kirjutusviis oleks Odieti: ,,elagu‘-hiiiic,
yhallo®-héige jne.).

Kui laseme pilgu kéia iile selle kokkukirjutamist pShjus-
tavate tegurite rea (ja need ei ole veel ainukesed: viljas-
pool verbivormide ja verbaalnoomenite ala on neid veel tei-
sigi), siis peame tunnustama, et siin tegurite rohkus on kiil-
lap vist itheks pohjuseks (on muidugi ka teisi p&hjusi), miks
verbide ja verbaalnoomenite kokkukirjutamise pShimd&tete ra-
kendamine nii raske on. Tahtmata tekib siin mdte, et kui
saaksime osa neist tegureist keelest kdrvaldada, siis ka kok-
kukirjutamine ise muutuks lihtsamaks.

2. Liitverbid ja iihendverbid.

Nagu teada, on olemas verbiithendeid, mida iiheski vormis
lahku ei kirjutata, vaid alati kokku, niit.: abielluma, alahir-
dama, alavddristama, ebadnnestuma, eesdigustama, naeru-
vddristama, peremehetsema, salapdratsema, silmakirjatisema,
tasakaalustama, tollimaksustama, wudishimutsema, véidurdo-
mutsema jts. Sddraseid iihendeid nimetatakse liitverhi-
deks. Teisi verbitihendeid, nagu juba mainitud, kirjutame
kokku ainult osas verbivormides, ndit.: dra minema, tagasi
tulema, kaasa votma, maha jdtma, iiles témbama, alla laskma,
ette  tooma, korvale toimetama jpt. Neid nimetaksime
iihendverbideks.

Kuna liitverbide kokkukirjutamine ei tekita keeletarvita-
]alt, peaaegu mingisugust peamurdmist, siis seda keerulisem

1 On ka neld kes sel puhul kokkukirjutamist ega sndnkmpsu ei
poolda, vt. nidit. L. Kettunen, Lauseliikmed eesti keeles, 1924, lk.
75 (§ 98 niited) ja lk. 100.



ning tiilikam on ithendverbide kokku- voi lahkukirjutamisc
probleem. Suuri raskusi tekitab juba kiisimus, mu!a arvata
{ihendverbiks, mida mitte. Sest mitte iga sona, mis kuulub
verbi juurde, ei moodusta sellega kuns' vcc‘l‘ {thendverbi.  Nitit.
sGnapaarid laekasse panema, pikkamisi tidtama, marke kor-
jama ei ole ithendverbid (kirjutame kdik vormid lahku: lae-
kasse panemine, pikkamisi téétav, marke korjanud), seevastu
véljendid joonde seadma, halvaks panema, osa votma on
ithendverbid (kirjutame osa vorme kokku:  joondeseadmine,
halvakspanev, osavitja).

Missugused on siis {ithendverbe teistest eraldavad tunnu-
sed? Koigepealt see, et neile ithendeile on sageli omane
mingi mitte-sBnasGnaline, piltlik tdhendus, mida neid moodus-
tavail sonul korvuti-esinemisel iscenesest mitte i tarvitse
olla. Niit. osa vdtma iihendverbina ei tihenda mitte "kuskilt
mdnd osa dra votma’, vaid 'kuskil osaliseks olema’;  samuti
joonde seadma ci tilienda mitte iihele joonele, ritta scadma’,
vaid ’'korda seadma, Hiendama’. Scetottu kuulubki iihend-
verbide hulka rohkesti mitmesuguseid stereotiiiipseid rahva-
omaseid konekddnde, nagu julti ajama, jalule seadma, Killa
vedama, pahaks panema, lipsu [Gdma, jumalaga jidtma, ehal
kdima, silmas pidania, vaeva ndgema, kahevahel olema, naltka
panema, nurru l66ma, jonni ajama, keha kinnitama, tili no-
rima, jogu saama, jalga laskma, plehku pistma, ilmale tu-
lema, iiledla vaatama, vdgikaigast vedama jpt. Teiseks ise-
loomustab konesolevaid ithendeid see, ¢t neis esineval verbil
on eriline tdhendusvarjund, mida samal verbil {iksiesinemisel
ei ole (tdhenduse modifitscerimise printsiip). Sceejuures tihen-
dust modifitsceriv sdna kas annab verbile tavalisest hoopis eri-
neva tdhenduse (ndit. kinni panema voi halvaks panema; vrd.
pOhisdna panema, samuti ithendeid lackasse panema voi rutu-
liselt panentt, milledes panema csineb oma harilikus tihendu-
ses ning mis scega ithendverbide hulka ¢ kuulu) voi muudab
verbi tegevuse 1oplikuks vai annab sellele teatava suuna (ndit.
dra korjama, korvale astuma; vrd. korjama, astuma, samuti
rohkesti korjama, pikkamisi astuma).

Nagu juba Aavik on mérkinud (m. t. k. 345), aitavad esi-
joones iihendverbe moodustada verbi tihendust modifitseeri-
vad adverbid, peamiselt just ITihtadverbid, nagu dra,
kinni, lahti, alla, maha, iiles, peale, edasi, tagasi, ctte, taha,
kokku, lahku, sisse, valja jt. Niiteid: dra viima, kinni l66ma,
lahti tombama, alla hiippama, maha paiskama, iles lendama,
peale votma, edasi likkama, tagasi tulema, ette vitma, taha
jadma, kokku tulema, lahku lGima, sisse astuma, vilja vis-
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kama jne. Suurem osa lihtadverbe aga, kaasa arvatud ka su-
fiksitega -sfi, -mini, -kesi, -misi, -ti jne. tuletatud adverbid,
ithendverbe tavaliselt ei moodusta (nditeid siia kuuluvaist ad-
verbidest: aina, aegamisi, ainiti, ainult, ajuti, alasti, alafi,
ammu, ammuli, areldi, avakil, eile, endamisi, ennakult, enne,
eriti, esiteks, esiti, esmalt, hajuvil, hdsti, ilusasti, paremini,
mitmekesi, pdeviti jpt.); kui me neid erandlikult vahel mones
vormis kokku kirjutamegi, siis mitte niivérd seepirast, et meil
sel puhul oleks tegu ithendverbiga, vaid peamiselt sGnade kok-
kukirjutamise pohireegli tottu, ndit.: ammukuuldud ('vana,
tuttav’) lugu, enneolematu (uus, iillatav’) ndhtus, hdstikas-
vatatud (’viisakad’) lapsed, hajuvil-olev, «alasti-olek (vii-
maste kohta ldhemalt allpool) jne. Ka r6huv enamik 1iit-
adverbe (nagu aegamdéda, ainuiiksi, alaldpmata, alo-
tasa, altkulmu, avasilmi, edaspidi, eelkdige, eeskdtt, eksikom-
bel, enneaegu, ennemuiste, esialgu, esijoones, esiotsa, haru-
tihti, hiljaaegu, huisapdisa jpt.) iihendverbe ei moodusta;
naiteid siia kuuluvaist vdheseist erandeist: fahevahel olema,
iiledla vaatama.

Mis puutub eriti adverbiaalsesse tugevaastmelisse inessii-
visse (ndit.: aukus, haakis, hanges, harkis, huntsus, kimpus,
kottis, vintis jt.) ja vastavasse illatiivisse (ndit.: auku, haaki,
hange, harki, huntsu, kimpu, kofti, vinti jt.), siis esimese
kohta tundub, et ta nagu ei sobiks iihendverbe moodustama,
sest {ihendid nagu aukus olema, haakis seisma, hanges olema,
harkis piisima, hunisus olema, kimpus olema jne. tunduvad
olevat liiga juhuslikus seoses selleks, et meid voiks lugeda
ithendverbideks; ka verbi tdhendus ei tundu siin olevat modi-
fitseeritud. Teisest kiiljest ei saa aga salata, et neil iihendeil
teatav piltlikkus ning konekddndlikkus ei puudu (ndit. han-
ges olema ei tihenda mitte hange sees olemist, vaid hange-
tuiskamise tagajdrge; see piltlikkus siin peitub kiill rohkem
inessiivis eneses kui inessiivi ja verbi fihendis). Seevastu vas-
tava illatiiviga ithendid nagu auku vajuma (vrd.: aukuvajunud
silmad), haaki panema, hange tuiskama, harki ajama, huntsu
minema, kimpu jidma jt. on niivdrd ldhedased eelmainitud
stereotiiiipseile rahvaomaseile konekdédndlikele ithendverbi-
dele, et neid viimastest lahutada on kas d4rmiselt raske vdi
hoopis vBimatu, Seepdrast tuleks kiill niihdsti seesugused
illatiivid kui ka nendega paaris olevad inessiivid arvata iihend-
verbe moodustavate adverbide hulka.

Uhendverbe aitavad tihti kujundada ka noomenite t ramn s-
latiivid, nidit.: andeks andma, heaks arvama, heaks kiit-
ma, heaks tegema, halvaks panema, ineks panema, kindlaks

9



mddrama, kindlaks tegema, lorgeks kiitma, osaks saama, pa-
haks panema, pooleks jagama, puruks kiskuma, vaevaks vot-
ma, valeks ajama, oigeks maoistma, onneks vétma jne. Kas
aga iihendverbide hulka arvata ka seesugused translatiivsed
konstruktsioonid magu kollaseks vdrvima, puhtaks pesema,
niiriks muutuma, tithjaks laadima, kibedaks tegema, soojaks
kiitma, viletsaks muutuma, volisiks tunnustama, véoraks
jddma jne., see on juba kaheldavam; vihemalt Aavik ei taha
neid kokkukirjutatavaks pidada (m. t. k. 328 ja 329). Siiski
el saa aga ka eitada, et kuigi neil tdhenduse modifitsceritus
¢i ole selgesti tunduv, ometi néit. iihendi kibedaks tegema pu-
hul verbi tegevus on peaaegu niisama 10plik nagu tihendver-
bidel dra tegema voi valmis tegema. Siin on muidugi voima-
lik ka miisugune seisukoht (millele ndhtavasti on asunud ka
Aavik), et iihendverbe moodustavaiks tuleks lugeda peamiselt.
adverbe, kuna muude sdnaliikide iihendid siia kuuluksid ai-
nult siis, kui tdhenduse erinevus vdi piltlikkus on ilmne.

Peale eelmainitute moodustavad iihendverbe kiillalt sagcli
ka mitmed teised noomeni- véi verbivormid, ndit.: aru andma,
are saama, tuld andma (tulirelvast laskma’), paika pidama,
pead murdma, tormi jooksma, vaeva ndgema, jagu saama,
maja pidama, arvesse votma, meeles pidama, néus olema, sil-
mas pidama, idirile andma, melele minema, vaidule pddsema,
ilmale tulema, jumalaga jdtma, seisma panema, kdima pa-
nema, liiiia saama (’lahingut kaotama’, vrd. liliiasaamine) jne.

Uhendverbide mdiste kisitluse pulul on mirkimisvdirne
veel iiks asjaolu: iiks ning sama sona ei moodusta {thendverbi
mitte iga verbiga; ndit. mehele minema (’abielluma’) on iihend-
verb, mehele iitlema aga mitte. Isegi iiks ning sama iihend
v0ib olenevalt sisust olla kas iihendverb v8i mitte; niit. fuld
andma tihenduses ’tulistama’ on iithendverD, tihenduses 'pii-
bule jne. tuld andma’ aga mitte. Koguni sedagi voib jul-
tuda, et tavaliselt verbi tihendust modifitseeriv adverb mone
verbi ees ei osuta selleks vihimaidki ,,véimeid‘. N4it. lahti
tegema on ilmne iihendverb, seevastu ithendil lahti olema ei néi
olevat iihtegi iihendverbi tunnust: puudub niihdsti tihenduse
piltlikkus kui ka modifitseeritus (iildse viisi voi seisukorda
viljendavail adverbidel ndikse olevat vihe ,kalduvust ver-
biga tihedamalt kokku liituda). Kirjakeele traditsiooni ko-
haselt kirjutatakse kiill ka lahti olema osas vormides kokku,
ja traditsioonile tulebki digus anda selles mdttes, et vastasel
korral muutuks tarvitus liiga keeruliseks: kui juba mingi ad-
verb tavaliselt kuulub verbi tihendust modifitscerivate hulka,
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siis lihtsuse ning ,,jarjekindluse’ pérast loeme teda ithendverbi
moodustavaks igasuguse juurdekuuluva lihtverbi ees.

Eelmisest tohiks olla selgunud, et ei ole alati kaugeltki
holpus kindlaks teha, kas antud juhtumil ménd konstruktsi-
ooni lugeda iihendverbide hulka vGi mitte ning kas teda jdre-
likult kirjutada mones vormis kokku vdi mitle. Siin tuleks
kiill keeletarvitajale soovitada iildpShimdtet, et kahtluse
korral kirjutatagu pigem lahku kui kokku.
Seega ndit. kui tekib kiisimus, kas tarvitada eespool mainitud
vOi eespool-mainitud véi eespoolmainitud, siis tuleks juba p&-
himdtteliselt eelistada esimest varianti, kui ei ole takistamas
kontekstilise selgusendude printsiipi (ka Aavik eelistab siin
lahkukirjutamist, m. t. k. 329). Sedasama lahkukirjutamise
eelistamise pdhimdtet vdiks rakendada ka eespool mainitud
kaheldavate translatiivsete konstruktsioonide puhul.

3. Kokkukirjutamise senisest ulatusest.

Aavik on juba (m. t. lk. 328 ja 329) kinni naelutanud
need ddarmused, millesse meil kokkukirjutamisel on satutud
(,,kokkukirjutamistdbi“). Neil meil siin enam peatuda ei
tarvitse, Kiill aga vddrib veel tdhelepanu senine keskmine,
,,normaalne tarvitusviis, sest et sellest kdige otsustandvamal
midral oleneb kirjakeele traditsiooni ja teataval mééral ka
normide kujunemine.

Eespool juba mainisime, et on kombeks saanud kirjutada
nn. , liitverbe’ (meije terminoloogia jérgi: iihendverbe) osas
vormides kokku, osas aga lahku. Seejuures aga kokkukirju-
tamise ulatus pole kdigis vormides olnud iihtlane: on olnud
koikumisi niihdsti selles, et {iht ning sama vormi on kirjuta-
tud kokku suuremal voi vihemal mdiaral, kui ka selles, et kok-
kukirjutamise ulatus eri vormides on olnud erinev.

On koigepealt markimisvdarne, et, nagu Aavikki mainib
(m. t. Ik. 326 allmdrkuses), kirjastus ,,Looduse* rohkearvulisis
véljaandeis — ja need kuuluvad iildiselt kindlasti digekeelsus-
likult soliidsete hulka — kirjutatakse partitsiipe lahku suu-
remas ulatuses kui mdne teise tuntud kirjastuse viljaandeis
(,,Loodusel* ndit.: pélvest polve edasi antud lugude; mdnel
teisel kirjastusel: pdlvest polve edasiantud lugude; viimast
pooldab ka Aavik). Kuna ,Looduse‘ tarvitusviisil leidub -
kuuldavasti poolehoidjaid mujalgi, muuseas ka teiste kirjas-
tuste korrektorite hulgas, siis oleme siin iiksmeelest alles
kaugel.
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Teiseks tuleb mirkida, et teo- ja tegijanimesid ning {ildse
verbaalnoomeneid kirjutatakse meil kokku suuremas ula}uscs
kui partitsiipe (Aavik fikseeribki selle normiks, m. t. Ik, 330).
Niit. on meil kombeks saanud jargmisi verbaalnoomeneid
kiill enamasti kokku kirjutada: aadri[as/:minc,. truuduse-
murdja, tundmadppimine, digusemdaistja, ve;‘iglui,gc, lilzfciz—
téusmine, surmaminek, ilmumahakicamine, to()le{nz‘nck, tGol-
kdimine, pélemahakkamine, t(‘)'(‘)'leaszfminq, maan{fm(nmarc{us,
elaguhiiiie, raamatupiddja, lendutousmine, mur_lalaskmme,
hooletussejitmine, unustussejidmine en-esetgw/nrtw, enese-
kaitse jne. Seevastu samaiihendiliste adjektiivsete partitsii-
pide kokkukirjutamine on hoopis haruldasem ndhtus; nende
lahkukirjutamine tundubki palju loomulikum, ndit.: aadrit
laskev vanamees, truudust murdnud saober, koike tundma op-
piv nooruk, digust mdaistev kohtunik, vette hiipanud koer,
8hku tousnud lennuk, surma minevad kangelased, ilmuma ha-
kanud ajaleht, tiole minev sell, 1661 kdiv naine, palema haka-
nud péhk, tidle asunud streikijad, maani kummarduyv mets-
lane, ,elagu’’ hiiidev poolehoidja, raamatut pidav ametnik
ine.

Seejuures tuleb muidugi arvestada, ct sageli voib iihte
ning sama verbaalnoomenit kas kokku voi lahku kirjutada ole-
nevalt tema sisust, ndit. raamatupidamine ('raamatupidajate
tovala’) ja raamatu pidamine (’teatava iiksiku raamatu pi-
damine’), enesetapmine (iildndhtusena) ja enese tapmine
(iiksikjuhtumi ning -isiku kohta kdiv) jne. Samuti on vdi-
malik vahet teha ndit. varatdusmise (iildndhtuse, teatava
tousmisliigi) ja vara téusmise (liksikjuhulise varajase tous-
mise; Aavik, m. t. k. 330), kodus-istumise (alalise kodus-
istumise) ja kodus istumise (iiksikjuhulise), kohvikus-kii-
mise ja kohvikus kdimise, alasti-oleku (== alastuse [vastava
omaduse iildnimetusenal) ja alasti oleku (juhusliku alasti ole-
ku) jts. vahel. See aga ei muuda dildpilti: verbaalnoomenite
kokkukirjutamine on sellest hoolimata sagedasem ning {ildi-
sem nédhtus kui partitsiipide oma, kuigi ka viimastel teatavas
ulatuses analoogiline kokku- ning lahkukirjutamise vdimalus
ei puudu (vrd. ndit. hajuvil-olev [== hajane — vastava oma-
duse iildnimetusena| ja hajuvil olev [iiksikjuhuliselt]),

4. Kokkukirjutamisjuhiste llhtsustamise voéimalustest,

Eeldeldust tohiks selguda, et verbide ja verbaalnoomenite
kokku- ja lahkukirjutamise alal raskusi tekitavad peamiselt
jargmised asjaolud: kokkukirjutamist pdhjustavate tegurite
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rohkus, {thendverbi mdiste piiride ebamé&irasus ja verbivor-
mide alal valitsev kokkukirjutamise ulatuse ebaiihtlus, peale
nende muidugi ka veel kokkukirjutamispohimotete abstrakf-
sus (viimane on aga meie kokkukirjutamisreeglite suureie
enamikule iildse omane). Utlesime juba eespool, et holbus-
tust tooks juba seegi, kui saaksime osa kokkukirjutamistegu-
reid rakendusest vélja liilitada.

Mida me selles sutmas saaksime teha? Kokkukirjutamise
pohireeglit me kdrvale heita ei v&i: ta on selleks liiga ots-
tarbekohane ning tarvituses liiga siigavale ]uurdunud
Sedasama vdib Gelda kontek%hllse selgusendude p0h1mottest
Kdrvaldada oleks ju ehk v8imalik aposﬂsxoomh& inversiooni
printsiipi; aga suurt kergendust see meile ei tooks, sest selle
pOhimdtte rakenduspiirkond on ddrmiselt kitsas; ka ei tundu
kirjutusviis elagu hiiiie (resp. ,elagu’ hiiiie) pro elaguhiiiie
meile kuigi harjumuspdrasena. Hoopis tShusama tulemuse
reegli lihtsustamise suunas saavutaksime, kui saaksime
kokku- ja lahkukirjutamise alalt vilja juurida tdhenduse
modifitseerimise véi grammatilise funktsi-
ooni printsiibi.

Kdige radikaalsem tee oleks kdrvaldada need mdlemad
ning votta normiks, et verbid ja verbaalnoomenid tuleb k&1 -
gis vormides kirjutada lahku, vilja arvatud
juhtumid, mil kokkukirjutamist tingib kas pohircegel (ndit.
kidesolev, enampakkumine), kontekstilise selguse ndue (niit.
rongi etteséit, vrd. rongi efte séit) voi apositsioonilise inver-
siooni printsiip (ndit. elaguhiiiie). S&irasel juhtumil kaotaks
oma kaalu ka {ihendverbide mdiste, sest viimane rajaneb olu-
liselt just tdhenduse modifitseerimise printsiibile: meil ef
oleks tarvis enam silmas pidada ithendeid nagu dra viidud,
kaasa toov, iiles tostmine, alla viskaja, sisse sdit jts., sest need
kirjutaksime harilikult niikuinii lahku (arvesse tuleksid ai-
nult ithendid nagu sénakuulmine [vrd. séna kuulminej, osa-
saamine [vrd. osa saamine] jts., millede kokkukirjutamist tin-
gib pdhireegel). Uhe sGnaga — me kirjutaksime sellisel kor-
ral verbe ja verbaalnoomeneid kokku peamiselt ainult siis,
kui selleks on reaalne tarvidus, vastasel korral alati lahku.

Kbige raskemaks taklstu%‘.ks mille vastu seesugune uuen-
dus po1kab on kirjakeele traditsioon. Uus reegel
166b meie senised harjumused pdhjalikult segi, nduab gram-
matikate ja muude normistikkude laialdast iimbertegemist,
suuri muudatusi triikitavate raamatute digekirjutuses, {imber-
orienteerumist koolitéds jne. — tundub secetdttu meile ebamu-
gav ning raske. Kirjutusviisid dra s6if, ette joudmine,” kinni
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votja jts. ndivad meile veidrad ning vastuvotmatud. Koige
selle téttu on vaevalt loota, et seesugune suur ortograafiline
muutus meil 1dbi 166b 1; on pealegi tunnuscid, mis nditavad,
et meie keeletarvitaja on paljudest kirjakeeles toimunud muu-
datustest kaunikesti tiidinud. Seepérast tuleb radikaalsctest
mullistustest ‘sel alal vististi loobuda ning leppida vdhemate
silumistega, mis holpsamini l&biviidavad. :

Uks seesugune viiksemaulatuslik reegli lihtsustamise voi-
malus avaneks meile siis, kui tdhenduse modifitscerimise po-
himdtte puutumata jitaksime ning korvaldaksime ai-
nult grammatilise funktsiooni printsiibi, ja
seda nimelt verbivormide alalt, vbttes reegliks, et
koik verbivormid kirjutame lahku, ning seda
reeglit mitte enam laiendades verbaalnoomencile. Seejuures
tuleks iihtlasi teo- ja tegijanimi verbivormide
hulgast vdlja arvata ning lugedaverbaal-
noomeniteks, mida nad ju dieti ongi (vt. E. Nurm, Kas
tegijanimi ja teonimi on poordsona vormid? EK 1933, lk.
161). Jarelikult tuleks meil siis kirjutada iihelt pooll kiill
ndit.: effe vaatama, ette vaadata, ctte vaatamata, ctte vaatav,
ette vaadanud jne. (verbivormid lahku), teiselt poolt aga:
ettevaatamine, ettevaataja, ettevaatus, ettevaatlik, cttevaata-
matu jne. (verbaalnoomenid kokku).

Selle uuenduse head kiiljed oleksid jargmised:

1) verbivormide arv vdheneks kahe vorra —- lihtsustuk-
sid verbivormide tiksteisest tuletamise recglid;

2) koiki verbivorme kirjutaksime kokku voi lahku iihtlaste
pohimotete alusel — lihtsustuks verbivormide kokkukirjuta-
mise reegel;

3) verbaalnoomenite (seal hulgas ka teo- ja tegijanime)
kokkukirjutamise p&himdtteid oleks voimalik iihtlustada vai
seosesse viia muude noomenite kokkukirjutamise jubistega
(senini vaadeldi teo- ja tegijanime muudest noomenitest
eraldi).

Konesolev uuendus puudutab peamiselt partitsiipe (viihe-
mal médral ka -mata-infinitiive). Kuna partitsiipide kokku-
kirjutamise ulatus, nagu eespool niidatud, on taninigi onud

{ .lseloomu.stav on nijt,, et kui mdne aasta cest see uuendus
allakirjutanu ettepanekul Eesti Kirjanduse Seltsi Keeletoimkonnas

arutusel oli, siis see toimkonna liikmete hulgas ei leidnud kuigivdrd
poolehoidu. '
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koikuv ja nende kokkukirjutamise alal niikuinii tehakse roh-
kesti digekirjutus-vigu, siis siin mainitud viikese muudatuse
ldbiviimine ei tohiks tekitada iilepddsmatuid raskusi.

Lopuks olgu arusaamatuste drahoidmiseks rdhutatud, et
verbivormide iildise lahkukirjutamise reegel ei takista mingil
kombel verbivormide iihtekirjutamist kokkukirjutamise pd&hi- -
reegli kohaselt v6i kontekstilise selguse nbéudel, vaid ainult
korvaldab verbivormide kokkukirjutamise alai grammatilise
funktsiooni printsiibi pohjustatud ebaiihtluse. Jarelikult ja&-
vad ka edaspidiseks esinema liitsdnad nagu kdesolev, vastu-
pidav, kaelamurdev, tooniandev, ennastsalgav, pdhjapaney,
silmatorkav, paikapidav jts. Sisult need &ieti ei olegi enam
partitsiibid, vaid adjektiivid, s. o. kuuluvad samuti verbaal-
noomenite hulka.

5. Soovitavad kokkukirjutamisjuhised

verbide ja verbaalnoomenite alal oleksid allakirjutanu arvates
seega kokkuvOttes jdrgmised.

1) Kéik verbivormid kirjutatakse lahkuy,
néit.: dra minema, dra minemata, dra minna, dra minev, dra
ldinud jne. (Verbivormide hulka ei ole arvatud teo- ja tegi-
janime, mis on verbaalnoomenid.)

‘Erandina kirjutatakse juurdekuuluvate sdnadega
kokku partitsiibid: a) kui neil ithendeil kokkukirjuta-
tulton selline tdhendus, mida neil lahku-
kirjutatult ei ole, ndit.: Fkdesolev, kdegakatsutav,
maodduandev, silmatorkav, péhjapaney jue., ja b) kui kokku-
kirjutamist tingib kontekstiliseselguse nd ue, niit.:
minu juurdetulnud sébrad (vrd. minu juurde tulnud sobrad),
temq hoiul-olev raha, 166 korras-olev osa jne.

2) Verbaalnoomemnid (kaasa arvatud ka teo-
ja tegijanimi) kirjutatakse (nagu muudki noomenid)
juurdekuuluvatesdnadegakokku:

a) kui need iihendid moodustavad iseseisva
tdhendus-iiksuse, s. 0. «) kui neil kokkukirju-
tatult on selline tihendus, mida neil lah-
kukirjutatult ei ole, ndit.: enampaklkumine, raama-
tupidaja, pilvelohkuja, keeledpetus (’grammatika’), vahelt-
kaupleja, enesetunne, enneolematu (’uudislik, iillatav, kuul-
matu’), peamurdmine jne., v6i B) kui tdiendsdna
modifitseerib pdhisdna tdhendust, ndit.: dra-
soit, tagasitulek, vastuvotlik, kinnisurumine, ettevotja, kdi-
mapanek, kordaseadmine, kindlakstegija jne.; punkti 2ae
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alla kuuluvad ka piiripealsed juhtumid nagu enesckaitse ja
enese kaitse, alasti-olek ja alasti olek (esimesed on vastavate
moistete iildnimetused, teised véljendavad iiksikjuhulisi olu-
kordi) vbi vettehiipe ja vette hiipe [== hiipe vette] (esimene
viljendab hiippeliiki: missugune hiipe?; teisel puhul on roh-
kem rohutatud koht, kuhu hiipatakse: hiipe kuhu?) jts;

b) kui kokkukirjutamist tingib kontekstilise scl-
guse noue, ndit: sellest linnast-tulekust saadil: (vrd.:
sellest linnast tulekust saadik), fihe raamatudrvustuse lugu,
tema kohalejddmine, nende kailalefung (vrd.: nende kallule
tung) jne.

¢) apositsioonilise inversiooni korral,
udit.: elaguhiiiie, hallohdige, ai-karje jne. ‘

3) Kui tdiendsdna ces on tema juurde
kuuluv laiend, siis kirjutatakse see tdiendsdna
jdrgnevast pohisdnast lahku, ndit.: odigelt teelt
hoopis kérvale eksimine (hoopis on kirvale-sdna lajend),
ddrmiselt kaugele minev, fema elly astumine (vrd.: tema cllu-
astumine, kus fema ei kunju enam ellu-sdna, vaid kogu ithendi
elluastumine juurde), rongi ette séit (vrd.: rongi efiesoit),
raskustest iile saamine (siin on mdeldav ka raskustest iilesaq-
mine, sest raskustest voiks kuuluda ka kogu iihendi dilesaa-
mine juurde; kuna aga jargmise punkti kohaselt lahkukirju-
tamist tuleb kaheldavail juhtumeil pohimdtteliselt celistada
kokkukirjutamisele, siis voiks siingi pigem kirjutada lahku),
aknast vilja hilppamine jne. Kui, nagu juba deldud, ces olev
taiend ei kuulu tdiendsdna, vaid koguni ithendi juurde, siis kir-
jutatakse tdiendsdna pOhisbnaga kokku, ndit.: sojast osa-
votmine (sojast ei kuutu ainult osa juurde), millestki arusqa-
mine, kellestki lugupidamine jne.

4)  Jubtumil, mil eeltoodud reeglid kokkukirjutamist so-
naselgelt ef ndua voi mil kokkukirjutamisreegli alla kuuluvus
on kaheldav vdi vaieldav, tuleb lahkukirju-
tamist pohimotteliselt ecclistada kokku-
kirjutamisele,.

E. Muuk,

Sur U'orthographe des verbes et des noms verbaux s'écrivant en
un mot en estonien.

L’auteur traite ici un probléme d’orthographe estonjenne, & sa-
voir le mode d’écrire en un ou en deux mots les soi-disant ,verbes
composés* et les noms verbaux. 1l propose les changements suivants
dans I'vsage d'aujourd’hui: 1) d’écrire toutes les formes verbales en
deux mots (jusqu'ici on en a écrit une partie en un mot, lautre partic
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en deux mots); 2) quelgues noms verbaux qui dans le systéme gram-
matical ont [usqu’ici eu leur place parmi les formes verbales, sont
a4 exclure de celles-ci; 3) les régles concernant la maniére d’écrire en
un ou en deux mots les noms verbaux sont & unifier autant que pos-
sible avec les directives en vigeur pour ['orthographe des autres noms.

Metsaema-leib.

Loorits esitab oma t66s ,,Volkslieder der Liven* jarg-
neva rahvateadusliku lisandi:

Kops leba.

Ku iza wol jellon motsas vdi mas kuskis jo kougon
kod jist, un tdmmon 6don, ku ta tul kodai, lapst juok§ist
vasto, siz ta jagiz ndnt vail ent§ pdlo-iend l6jnagist-leba
jara, un se, kui kops kddst sodéd leba, sai ,kops-leba*
nuttod. (Ire, 1931, p. 32.)

Hasenbrot.

. Wenn der Vater im Walde, oder sonst wo weiter vom Hause,
gearbeitet hatte, und ihm am Abend, wenn er nach Hause kam, die
Kinder entgegenliefen, dann verteilte er unter sie sein iibriggeblie-
benes Mittagsbrot, und dieses, wie vom Hasen erhaltenes Brot, wurde
,Hasenbrot” genannt,

Ka ungari keeles on olemas nydlkenyér ’janeseleib’. Zala
komitaadis Szepezd'is on see leib, mille karjane dhtul koju viib
ja lastele iitleb, et jdnes on selle andnud (Magyar Nyelvér
17:236). Teise teate jdrgi esineb sce viljend Dunantali
(== Transdanuubia, teatud suurem ala paremal pool Doo-
naud) mitmes komitaadis, nii ka Tolna komitaadis. Ent sar-
naseid véljendeid leidub ka Pdhja-Ungaris; nii nimetatakse
Balassagyarmat'is leivajddnust nyulka siitéfte "janku kiipseta-
tud’ (seals., 30 : 144). Uhe teate pdhjal Geldakse samuti
Nograd'i komitaadis asetsevas Ipolyvece's véljalt kojutoodud
leiva kohta: ,,Pista kinni, see on ju jdnesepiimaga kastetud!"

Ometi ei ole see viljend soome-ugri motteviisi saadus, sest
ta esineb ka saksas ning tdendoselt on liivi keelde tulnud sa-
muti saksa keelest, nagu ungarissegi. Nii hiiiitakse Ungaris
Bacs’i komitaadi ja Sopron'i iimbruse sakslaste poolt (vt. tsit.
kohas, Ik. 144), samuti saksa keeleala mitmes muus piir-
konnas, ndit. Alam-Austrias ja TS$chhoslovakkias Hasen-
brot'iks teemoona jdinust, mis lastele koju tuuakse, ja
monel pool ka laste maiustisi. Kiitid iitlevad lastele: ,,Das
habe ich dem Hasen abgejagt. Der Hase hat’s im Walde
gebacken (Simonyi, seals., k. 44).
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Ungari keeles ometi on veel teinegi, vahest algupdrane
vdljend. Nii esineb Szentes’is iihe teate pohjal maddridlia
kenyér 'linnu nihtud leib’, mis on véljas rdmanud. Naiit.
voidi see viljaldikusele kaasa votta, kdik aga ei kulunud édra
ning osa toodi tagasi. Kui t66 oli kauem kestnud, oli leib
kiill natuke kuiv, kuid siiski hea lastele, sest lind oli seda ndi-
nud! Seda nimetust mainib ka Nyelvér Debrecen’ist (5:177).
See esineb ka suure ungari luuletaja Janos Arany'i kahes
luuletuses. Nii uurivad ,,Csaladi kor’is* véljalt koju saabuva
pollumehe pauna lapsed ning rdomustuvad, kui nad scal leia-
vad linnu ndhtud leivapalakesi. Toldi-triloogia esimeses osas
litleb Toldile tema ustav teener: ,,S&h, mu sulane, tdin sulle lin-
nu ndhtud kannika* (X laul). Albert L ¢ h r annab oma suures
Toldi-kommentaaris selle kohta jargneva seletuse: ,,Nii meeli-
tab talumees oma last seesuguse leivatitkiga, mille ta oma
paunas teelt voi véljalt on kaasa toonud. Linnu ndlifud: mida
lind on ndinud, s. 0. mis oli viljas vabas ohus.*

Metsaema-leivast eestis ja Eesti rootsis on juba kirjutanud
P. Ariste, OES-i Aastaraamat 1931, Ik. 3 ja 5. Viimascna
nimetatud kohas mainitakse ka nimetust mefsaella leib (Ris,

Kurksi).
Budapest. Odon Beke.

»The Forest Mother's Bread".

In the above, the author discusses the various names of the
bread brought home on returning from the forest, the fields, ete.
and given to one’s children: Liv kdps-l€ba, Hung. nyilkenyér ,hare's
bread”, Hung. maddrldtia kenyér ,bread seen by birds”, Estonian
metsaema-leib ,the forest mother’s bread",

O. W. Masing’i eestikeelsed gram-
matika-oskussénad.

Opetatud Eesti Seltsi arhiivis leidub M. A, 92 all kiisi-
kiri ,Versuch einer grammatischen Terminologie zu einer
kiinftig ehstnisch abzufassenden Sprachlehre“ (14 nume-
reeritud 1k.), mille autoriks on O. W. Masing. Viimane
on oma oskussdna-ettepanekud saatnud J. H. Rosen-
pldnter’le, ent, nagu viimane tihendab, mitte avaldami-
seks, vaid {ihes jdrgneva méirkusega: ,Vielleicht, dass eine
roh hingeworfene Idee Sie interessiert; ich theile sie Ihnen
mit dem Versuche einer grammat. Terminologie mit*.
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Rosenplinter laskis Masingi kisikirja kopeerida ja varustas
selle tiitli ning eessOnaga, millest viimasest ongi v@etud
eelnev tsitaat. See eessona on dateeritud 21. IV 1824,
Kiasikiri on mainitud Rosenpldnteril, Beitrige XX,
lk. 24, Ahlqvistil, Suomi 1855, lk. 64 ja K. A. Her-
mannil, Eesti kirjanduse ajalugu, lk. 318.

Et eestikeelse grammatilise terminoloogia esimesed kat-
sed kiillaltki huvi tohiksid pakkuda, siis avaldab allakirju-
tanu need siin tihes Masingi eesti- kui ka saksakeelsete
seletuste ja pdhjendustegal.

Masingi jargi oleks siis:

RKelebppetug, Sprachlehre,

1. Nomen — nimmi
2. Adjectiv. — fombe
3. Adverb. — 1wiig ehf luggu
4, Pronom: } ?etwa: ceftfonna
1. Personal. I 1. ajomddfe eeft{dnna,
2. Demonstr. } 2. nditaja eeftfénna,
3. Relat. J 3. nimmetatava (agja) eeft{Bnna
4. Possess. 4. ommandaja eeft{dnna.
5. Verbum — aegamsddne
1. Auxil. — aitaja (aegamdddne)
2. Activ. - feggew »
3. Passiv. — febtaw (aegambidne)
4. Neutr, — {findiw »
5. Recipr. — enbapedlne
6. Defect. — polif »

6. Zahlwort  — luggew ({dnna)
7. Prdposition — muutja »
8. Inlerjection — biiitdja "
9. Conjunction — toabheline

1 — Conjugiren — aegamdsdma

Indicativ — findbel (fdnne)
Conjunctiv. — fabtlane
Optativ — {owitate

Joone all on samas toodud jargmised pdhjendused,
1) enbapedlne puhul: ,Weil ein Recipr. eine solche Hand-
lung darstellt, wo der Handelnde zugleich Object der Hand-

1 Masingi Kkirjaviisis tdhistab 8, mida kiesolevas kirjutises triiki-
tehnilisil pShjusil asendab 8, 6-d, punkt vokaali all mirgib jirgneva
konsonandi muljeerumist ja vahetevahel vokaalidel esinev rohk jirg-
neva konsonandi pikemat vildet,
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lung ist'; 2) muutja pubul: ,Die praeposition zeigt das
Verhiltniss an, oder bestimmt dieses, und wird denn auch
eben dadurch die flection des Nomens bestimmt, mithin
das Wort in seiner Endung verdndert, deswegen glaube ich
die praep. muutja nennen zu kdnnen“.

Edasi jatkub terminoloogia esitamine:

Présens - olletw scil. aeg
Imperfect. — minneiy nom
Perfect. — plnud minnew
Plusquamperf. — enne minnetw.
Futurum — tulletn,
Imperativ — fiftja
Infinitiv — june
Partic. praes. — ollew

» praet, — olnud
Gerundium  — 1. olleg l )

2. ollemas
3. oIIcmaft‘

Verbi tuletamise kohta leidub mirkus: ,Eigentlich ist
bei allen ehstn. Verben der Imperativ die radix verbi, so
wie in allen iibrigen Sprachen, und gehet dieses aus der
kindischen Denkart der Menschen, wie sie damals waren, da
die Sprach-Anfinge begannen, als etwas natiirliches hervor,
und sehen wir dieses an Kindern, die von keinem Infinitiv
wissen, sondern nur im Imperativ sprechen*.

Kéddnamis-terminoloogiat esitatakse jargnevalt:

Decliniren — muutma
das Decliniren — muutmine
Declination — mutug
Casus — muut
Singular — {ifg
Plural — mitmed

Edasi tuuakse deklinatsiooni- ja konjugatsiooni-para-
digmasid, kusjuures aga kid#ndenimed (kiindeid maini-
takse 13) esinevad ladinakeelsetena. Ms. teeb Masing vahet
kahe tullewa vahel: 1. Tullew. minna armagtan. ragib
nendafdmmoti fuidba ollew aeg. 2. Lullewv. ma faan armas-
tama. Samuti mérgitakse Tehtawa aegamsidfe all 1. Tullew,
»Wie das praesens, nur werden einige Adverb. oder Par-
tikel vorgesetzt welche die future Bedeutung andeuten z. B.
fiié’é fgi, ebf, tiillab, fil, fad etc.“. 2. Tullew. ma faan ar-
mastud,

_ Kasikirja 16pul esitatakse veel jirgnev terminite pdh-
jendus:
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#Aeg, mig olnud, on midaldinud ehf minnew aeg; tedda
petaffe folmefuggufets, 1, on ta minnew; 2, olnud min-
new, ja 3, enne minnemw.

1, Minnew; tui iihheft olnud ebf fiindinud asdjaft, mis itfa-
f6rd olnud, futtustamife wifi rdgitaf{e; fii] fenneft, fui
{ibheft minnewaft adjaft fdnneldatfe; nenda fui: temma
olli terwe, fui fa noor o l[li

2, Olnud minnew aeg. RKui {iht asdja jo wannaft, eht
faua ebt allati olnud, {iig rdgitaf{e femmaft fui {efuggu-
feft, mig ammu, mig fauaft, ebf dmmetige {aggedaft olnud,
nenda fui: Summal on olnud algmife{t; {fedda
on jo pal (sic!) aega, et weeupputuft on olnud.
Séodimift on olnud iggal ajal.

3, Cuneminnew (aeg) nimmetab fedda, mig énne {iindi-
nud, tehtud ehf olnud, enne fui tdine qsfi ehf luggu, mis
temma jdrvele tulli, fai {itndima ehf ollema; nenda fui:
fui fivrifug o[lin olnubd; fiid (df{in Bppetaja.juttule.

Nimmi, igga adiale on nimmi peale tehfud, agga nimmi on
itf8 {bnna, {éUepdrraft {efuggufed {onunad, miska ial
itht asja tibhendaffe, nimmets futfutatfal.

Kombe Jggal asjal omma fombe feesd, ehf ta on laidetat
ebE fidetaw, wibha ehf maggué etc. ja on fii§ {dnnad,
mig fedda fulutarwad, mis iihheft ehf tdifeft adjaft iittelda,
fombe {dnnad. Kui {elle {8nna, innimene, tibhendu-
fefd wittad; {ii® mbistad, ef {ibheft innimefeft paljogi
tulleb fitteldba ja tdhhendada, feddamdbda, fuid temma
fombed on; ehf temma on ub¥fe, ehf rummal, ebhf
mBiftlif ebf t6lwato. Kui {iis ditled tedda tubli
jo Hea innimefe ollewad, fiid fulutawad need finnad,
temma aufaid fombid; ja on {iid tubli ja DHeqa,
fombe fédnuabd, eht libhidalt rafided fombebd.

Wiig ehf (uggu. Lfs asfi wsib mitmet wifi olla, bt fa
nded tedbda fatfi, ehbf maag, eht pit&ti ollewad, fiis
nded fa fuida wifi ta on; ebf fo végid innimefeft, ja
iitled : temma fdib ud{inaste ehf pitfamigte, {iig
fa tibhendad, fuidba wifi ta fiib. Obnnad misfa wift
fulutatie, nimmetaffe wifi {dnnad ebf wijits.

Nditug. Pitftaline innimene b pittamidte
warma innimene b ugfinadte.
Geg finnes on innimene nimmes=, pitfaline jo warma,
fombe-, ja pittamiste ja usfinadte wifi {Snnad”.

1 Vist drakirjutaja viga pro futfutatfe.
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Eeltoodud oskussonastikus voisime sedastada iihelt poolt
Masingi omapirasusi, teiselt poolt aga suurt dhtivust termi-
nite moodustamisviisis hilisemate grammatikutega. Huvitav
kiisimus, kas need iihtesattumused on spontaanset laadi
voi on siin voimalik oletada mingeid mdjustusi, peab jiima

kiesoleval puhul lahemalt arutlemata.
A. Raun,

La terminologie grammaticale estonienne de O. W. Masing.

Un des plus importants pionniers de la languc et de la littérature
estonienne dans le premier tiers du XIX sitele, O. W. Masing, créa
aussi les premiers termes techniques de grammaire en langue esto-
nienne; mais il ne désirait pas les publicr sous la forme d’esquisses
quils avaient. A présent, plus de cent ans apres, il est intéressant de
constater une grande coincidence de vues, dans la formation de fa ter-
minologie technique, entre Masing et les plus récents autcurs de termes
spéciaux,

Murdetekst “Daivarast.

ruokd, mitd kenky eij_ole ennc siont.
Juhan Remmel, Kutru k., 9. jaan. 1938, Tartus.

oli itks kett vana mois ‘nikkn sic teki omale Wre,t uiket
palit ja kuttsus likemdlt mois znikat kaik omale vierass(t)
pali pﬁle“. ja.sis ittles kokile ... omale kokile:

Jand tie mokomaist ruokd, mitd kenks eij_ole enneé
siont. kui tiet, sis mie annan siulé kaks kilmment vis ruppld.
aka kuij_et tie, sis sat kaks kiimment vis uoppy persa pale.*

no kokky oli sires mures sene assi perdst:

Jmith nit mie akkan tekemd !*

wlkkus milotd tupa etes; ja takas). tuva polssy [paran-
dab kontrollimisel: tuva poikd] sie niki setd luku ja. kiisils
tamalt :

Smiks sie tind ninfd mures olet?"

kokk; iittles:

wmiks mie mures enn_ole, kui errd kdsk; mokomaist
toitto. tetd, mitd kenk; enne elj_ole siont.*

no tuva poiss_antas tdmale ivd nou:

»5dl ripput errd vanat nasikaset ja'i pokksitt nauld oftsas.
mane leikkp salt iiks pokksn solppy ['piksiharw’] valld, sis
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lase lapi li*a massind pienist tikkist ja pane pannii palé
ja_prae sal ivdst valld.

no _nintd sie kokky teki kuild sie twva poikd titd opettas.

sai toitto. valmist, sis vei la*vvalé, sakksat akkasivat
sioma ja kritdsivit, et kill_on fdvd toitto. .

no_sis kui sakksat mdnivdit wdllcf, sis wvana errd tuli
koki jiré ja kiisiis:

~minest sie tekit nintd ivd ftoitto, tdnd ?¢

no kokks ei taitont setd iitelld erralé ja_iittles, ett_erra
pannd patast kui mie rikin. no_errd ei jattant drelekr enne
kui piti rikkimd iile,ssa minest tidmd teki.

~mie tekin vannost errd nauk pokksist.“

no.errd eij_uskont setd juitu. .

»Ruij_etto uso, md/‘jﬁé ittsa wvantimd.*

errd liaks vautimd — naki ett_li(pt pokksn solppp ezj_o/tkz
otfsas. koki jutt_oli oika. nintd errd antas kokile kaks
kiimment vis ruppld, ett_oskas dvdst te"d ja iitiles kokile:

»ald sie setd assp keneleki rik.

no_kokk; Oll ml(fa)ule tuttavd, sie rdkkis miule setd
luku ja_mie niit rikin teilé,

Ules tihendanud M. Toomse,

Raamatute iilevaade.

Uutest 1dti-eesti keeledpetustest.

Need vidhesed liti keele Gpikud eestlastele ja eesti keele Gpikud
latlastele, mis olid ilmunud enne maailmasdda v0i ilmusid maailma-
sdja pdevil, on juba ammu triikist otsas v6i sisult niivérd vanane-
nud, et nende kasutamine ei ole enam kuidagi voimalik. On ju mé-
lemad keeled pdrast maailmasdda 1dbi teinud dige suure sisemise tim-
berkujunemise. Sellepdrast on olnud tbsine tarvidus uute kdnesole-
vate Opikute jdrele. Silmatorkavat puuet on katsunud korvaldada
kaks autorit: dipl. ins. J. Koritz ja naisautor Liicija Upite.

Koritza 193--XVI lehekiilge sisaldav raamat ,Latvju-vacu-
estu vardnica — Lettisch-deutsch-estnisches Worterbuch — Liti-
saksa-eesti sOnaraamat* (Tartu-Riga-Kaunas-Warszava(!)-Berlin
1936) tahab olla itheks koiteks suurest, kogu maailma keeli kasita-
vast sdnaraamatute sarjast. Vaevalt suudab autor kunagi jouda oma
optimistlikkude lootuste teostamiseni, sest juba siin mainitud koide
peletab eventuaalsed asjahuvilised ettevGttest eemale. Koritza raa-
mat ei ole iiksnes triikitehniliselt rdpakas, vaid ka sisuliselt ei leidu

. peaaegu midagi, mis kOneleks autori leksikograafiliste vGimete kasuks.
Raamatu alguses on kiill 10 lehekiiljel toodud sadu triikivigu, kuid
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tehtud parandused on vaid mingisugune nopiqg suurest Vlggfli,.la‘{-lff
nist ning parandustes endis on pealegi 911tr:15,t1 uusi vxig‘u_ ] LLTlil.hlf&?
vhib v3i Sigemini -— tohib Koritza sr)nz\l"azlnmtl_l't'llcflsut:uja‘u<.~.nu\
niisugune asjahuviline, kes suudab serveeritut kriitiliselt votta,

Taielik vastand Koritza oopusele on U p1 te ,Lati keele Gpilf.—;:
Igaunu valodas maciba“ (Tarty, N_oor-Eesti, 19:%7, 194 1k) qui ‘op}:p\
on enne kiike tehnitiselt ndgus ning vaba héirivast trukmgdu ’1:4.
gastikust. Ka metoodiliselt on teos hiisti (.)nncstnnud.” A‘u'rm ln'n \‘(;f-
nud enesele iilesandeks iihe hoobiga sooritada kaks filesannet: pak-
kuda samas koites ning sama-aegselt liti kcqlc opetust ucs_ﬂzlslc.lc ja
cesti keele dpetust latlastele.  Ulesanne ongi lahendatud “(.fllnt‘llllk}ll‘t'.
Teose alguses ja Iopus antakse dpetust kummagi keele h:mlfl_uau;: ja
grammatikas. Keskosa on parldirilaadiline, kus csitatakse kdik tiht-
samad elualad, Peale selle on kummagi keele ]a.oks vaukc_vulnmk
lugemismaterjali. Niihdsti fraseoloogia kui [ugemxspa!adu 1dppu on
lisatud uute esiletulnud sonade loetelu. Lithidalt kokku vittes v_:.u'h
Selda, et Upite dpik on kdigiti ajakohane, ning {iha plavnox:a‘rcs liti-
eesti kultuurisuhetes suudab ta kindlasti moneks ajaks korvaldada
seni ennast valusalt tunda andnud keelekdsiraamatuy puuduse

,Liti keele Opikut ldbi lehitsedes on allakirjutanule silma puu-
tunud mdni vdhem puue, mida autor viiks ¢hk kdrvaldada teose even-
tuaalse teise tritki redigeerimisel. On raomustav, et autor on ira
mirkinud, kus kohal [iti ortograafia ¢ hiidildatakse e-ks ja kus kohal
d-ks. Samuti oleks soovinud tipsamat eritlemist ka katkehdiliku mir-
kimises. Kui katke igakordne mirkimine muutuks triikitehniliselt
raskeks, voiks vdhemalt sissejuhatavalt olla sclle tiifipiliselt ldtipii-
rase hiddldamisjoone kohta pdhjalikum iilevaade, ‘Oleks pohjust ka
tekstis noteerida need juhud, kus kirjapildilt samadest voi ename
viahem samadest sinadest teine on katkega ja teine ilma.  Liti keele
grammatika kiisitluses oleks cestlase seisukohalt kiill vajaline veelgi
lahemalt selgitada debitiivi, cesti keele omast tunduvalt erineva
refleksiivi, futuuri ja médratud objektiivi tarvitamist. Samuti tahaks
nidha veelgi tdpsamat {ildhdslduslikku sissejuhatust kummagi keole
kohta, kuigi Upite seletused iiksikutest liti ja cesti keele hidildussei-
kadest on iillatavalt midrkitabavad, mida iisna sageli ei leia muudest
samalaadsetest dpikutest,

Paul Ariste.

J.R. Firth, The tongues of men. Watts & Co, London, 1937,

Selle iildkeeleteadusliku  populaarviljaandega  tutvumine  oleks
mitmeti teretulnud meiegi oludes, kus tihti mugavuse tottu hangi-
takse populaarteosedki ikka ja ainult saksast. Firth'i teos pilvib
tilielepanu oma wudse sisu, esitusviisi voolavuse, iildarnsaadavuse
ja — last not least — julgete demokraatiikkude seisukohavottude
povlest,

Olles sotsioloogilise koolkonna esindajaid hindab autor inimkd-
nendit kui inimese kogu organismi ja koiki igapdevase elu situar-
sioone haaravat fenomeni, Sellest siis omakorda arusaam, et inim-
kbnendi senised definitsioonid — nagu: inimkdnend on meje tunnete
ja_ideede adekvaatne viljendaja — on liiga kitsad ja paratamatult
vajavad revideerimist, ceskitt selles osas, milles rifigitakse ideede
adekvaatsest viljendamisest inimkSnendi kaudu. Sce olevat ainult
fiktsioon, kui arvatakse, ¢t inimkinend on ,,mitte villjendus®, |, mee-
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dium ideede iileandmiseks teisele indiviidile“, ,vahend, millega v&-
lispidiselt villjendatakse mdistuse seesmist tootamist” jne. Autor ar-
vab, et pigemini on Gigus Metternic'il, kes kord iitles, et inim-
konendi tavalisemaid tarvitusviise on just mdtte peitmine. L&htudes
itaalia sotsioloogi Alfredo Pareto vaateist, mille jargi kdige oluli-
semateks teguriteks iihiskonnas on ta sisemised joud, vaistud ja kired,
arvab ka Firth, et inimkonend on teatud pdhitungidele vastav ling-
vistlik kiitumine — seega behaviorismi rakendus ka keeleteaduses!
Niisiis mitte sdnad pole tihtsad keeleuurimises, vaid kogu situat-
sioon, milles me asume konelemise momendil, kugjuures sdonad on
ainult kogu situatsiooni {iks osa. See ,context of situation® tuleks
vitta fundamentaalseks pohimdtteks isegi foneetikas ja formaalgram-
matikas. Inimkdnendit peaks uuritama biograafiliselt s o.
jalgides keelelist kditumist erinevatel eluaastatel lapsepdlvest alates.
Kogu keeledpetuse peamine eesmiérk ei peaks olema ajast ja arust
ldinud grammatilise terminojoogia rakendamine tdnapéevakeeltele,
vaid just keelekriitilise vaistu kdsvatamine noortes tdhendusdpetuse
toonitamisega, nii et nad igakordsest situatsioonist ldhtudes suudak-
sid eraldada motet mdttetusest — nii oleks vdimalik kasvatada ka
demokraatiale vajalikku mdtteviisi; hivitab ju keelekriitiline suhtu-
mus juba eos ecldused , propagandapoeesia® vastuvdtteks, Liiga palju

ebaméidrasust keeltes — see on tdnapideva oOnnetus. Kuid teose 6+
puni lugenud, ei jad meile siiski midagi konkrectsemat sotsioloogi-
lise meetodi tegeliku rakendamisvidrtuse kohta — {ildpohimdtteist

ei piisa, et hinnata iihe voi teise voolu eluvdidrtusi. Peale seesuguste
iildist laadi seisukohavdttude, mis tdidavad enamiku raamatust, on
seal antud héstiloetavaid kultuuriloolisi iilevaateid muinasrahvaste
konendijumalusist, tdnapidevaste kirjaliikide ajaloolisest kujunemisest,
poliiglotismi tekkest Euroopas, universaalkeelte ajaloolisest taustast
ning nende tdnapéevasest sisust ja paarikiimnelchekiilieline iilevaade
ka keelte jagunemisest. Neid peatiikke !dbib vahest liiga toonitatud
usuline vaatekoht, kuid ei saa eitada ka seesuguse vaateviisi viir-
tusi: niiviisi seadub Oigesse valgusse katoliku kiviku suur osatihtsus
virdleva keeleteaduse kujundamisloos. Universaalkeelte motte tekki-
mise {iheks oluliseks eelduseks oli Firth’i arvates just tutvumine hiina
kirjaga katoliku kiriku vahendusel. Nii naaldub iiks esimesi univer-
saalkeele propageerijaid Cave B e ¢ k oma teoses ,, The Universal Cha-
racter by which all the Nations in the World may understand one
another’s Conceptions, Reading out of one Common Writing their
own Mother Tongues” paater Ricci’ poolt 1637. a. avaldatud hiina-
keelsete traktaatide tundmisele, Samas {ihenduses puudutab Firth
ka nende tinapdevast seisu ja tulevikuperspektiive, — ehtsa ingla-
sena peab ta ainsaks reaalseks teeks nn. World-Englisl’it, s. 0. re-
formeeritud ortograafiaga inglise keelt.

Keelte jagunemist vaatlevas peatiikis kisitleb Firth laiendavalt in-
korporeerivate (poliisiinteetiliste, holofrastiliste) keelte mdistet ja too-
korporeerivad struktuurid on iildised ka inglise ja prantsuse keeles:
nitab, et holofraas pole piiratud primitiivrahvaste keeltega, vaid in-
ei ole voimalik [Ghestada niisuguseid dtlusi, nagu seda on alljargne-
vad: my-best-Sunday-go-to-meeting-hat, a-place-to-keep-my-hooks-
in's-what-I-want, he-forgot-your-having-told-him-to jne,

Loomulikult pole siin voimalik esildada kdike olulisematki uut,
mida pakub mainitud raamat, kuid on kindel, et hoolimata iildsonali-
susest ja moOnedest omapérastest aspektidest on see siiski heaks véirs-
kendavaks vahelugemiseks. Villem Raud.
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Akadeemilise Emakeele Seltsi iildaru-
anne 18. tegevusaasta (1937.) kohta.

Liinud aastal pidas Selts 6 iildkoosolekut, neist kevadpoolaastal
3, siigissemestril 3. Kolm neist olid peakoosolekud, 3 ettekande-
xoosolekud, Peakoosolekutest korraldati 2 kevad-, 1 siigispoolaas-
tal. Siigissemestri peakoosolek {ihtlasi oli v:xidlusl:oo:s‘olcklrl;s uute
evangeeliumitdlgete keele iile ning leidis elavat vastukdla, —Ettekan-
deid on peetud 7 isiku poolt 7 (eetnm. a. 7 is. ppn]f 8). Esinenud on
4 iilikooli dppejoudu (4 ettekandega) ja 3 dlidpilast 3 ettekandega),

1937, aastal peetud ettekannete nimestik: )

Uligpil. S. Tanning, Murdeuurimistdd muljeid ja kogemusi,
(Vi. EK 1937, lk. 23—33.) )

Prof. J. Ma giste, Lédnemere-spome keellesse Jaenatud indo-
euroopa verbiprefiksid. (Vt. EK 1037, lk. 66—85: Lacnatud indo-
euroopa verbiprefikseist ladnemere-sm, keelis.) )

Prof. A, Saareste, Ettepanekuid L, Muugi ,Viikese oige-
keelsus-sGnaraamatu® puhul. (Vi EK 1037, Ik, 86--02: Soovi-
avaldusi meie digekeelsuse-sonaraamatu keelekorra iiksikasjus,)

Uliopil. V. Niilus, H. Ojansuu ecsti murdekogudest. (Vi FK
1937, lk. 140-—-145.) )

Mag. P. Ariste, Héadlekongress Pariisis.  (Kokkuvotet vt, EK
1937, 1k. 185 ij.)

(Vaidlusi uute evangeeliumitdlgete keele kohta. —- Vt, K. 1437,
k. 186—193.)

Ulidpil. A. Raid, Poola keeleatlasest. (Hmub edaspidi BEK-s)

Mag. M. Toomse, Analoogilistest passitvivormidest cesti mur-
retes. (Vt. EK 1937, [k, 235—237: Passivivormide segunemisi.)

Koosolekust osavitjaid oli: liikmeid 16--31, kiifalisi 4.7, {ildi-
selt 20—45 inimest. Keskmiselt tuleb iga koosoleku kohta 34 osa-
votjat, nendest likmeid 24, kiilalisi 10 (eelm. a. vastavad arvud
22, 14, 8).

2. Juhatuse tegevus.

Juhatus on 1937, kalendriaastal pidanud 12 koosolekut, neist ke-
vadpoolaastal 9, siigisel 3. Koosolekuil on arutatud  kiisimusi  ja
nende rithmi 111 pdevakorrapunkti all, millest on kione all olnud ke-

vadel 82, siigisel 29. (Eelmisel aastal 13 koosolekut 120 punktiga.)

Oigekeelsuskiisimustega on tulnud tegelda peagu
niisama intensiivselt kui eelmisel aastal, Kdaige rohkem on Seltsilt nou
kiisitud perekonna- ja ecesnimede costistamise asjus, Jirg-
mise tihtsamana olid pdevakorral kohanimede kisimused, Kore
duvalt on Seltsi poole pétrdutud ka dildisemate digekeel-
suskisimusteg a, kusjuures eriliseks huvialuseks on olnud asn-
tisenimede kirjaviis. Ulevaade Seltsi juhatuse Higekeelsustikust te-
gevusest esitatakse EK ldhemais numbreis,  Aasta jooksul on vilja
saadetud {ile 200 keelelise kirja, mida koiki ¢i olnud voimalik arutada

{'{uhatuse koosolekuil ning millele enamasti on vastatud lihtsustatud
korras,

_ Kirjastustegevuse alal on vilja antud Seltsi Toime-
tiste kolm uut numbrit, nimelt XXX R, N urk se¢, Adjektiiv-atribuudi
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kongruentsist eesti keeles, XXXI V. Niilus, Valimik leivu murde-
tekste (Aratriikk OES-i Aastaraamatust 1936) ja XXXII J. Mi-
giste, Laenatud indo-euroopa verbiprefikseist [ddnemere-soome
keelis.  Ajakirja ,Eesti Keele* 16. aastakdigust on joéutud vilja anda
ainult 6 numbrit, kuna 2 on siirdunud jdrgmisse aastasse kaastdo
hilinemise tottu, — Eesti keeleteaduse bibliografeeri-
mist Opetatud Eesti Seltsi ,,E. Filol. ja Ajaloo Aastaiilevaadete®
tarvis on jadtkatud mag. M. T oo m se poolt.

Véadaljaannete vahetuse alal on juurde tulnud 2 vilis-
maist ja 1 kodumaine vahetaja, kuna 1 vilismaa asutisega on.vahe-
tust laiendatud. Katsed vahetajate-vorgu suurendamiseks- jatkuvad.

Murdeuurimistéds, Seltsi tdhtsaimal tovalal, on moo-
dunud a-l saavutatud erakordseid tulemusi (lIihemalt eriaruandes).

Héimutoo alal ei ole liivi lugemikku suudetud kirjastada, sest
et hr. K. Stalte kiasikiri saabus alles neil pdevil. Suvel antud sti-
pendiumiga viibis Soomes iiliopil, Valter Niilus, kes {ihtlasi ko-
peeris prof. H, Ojansuu koiva (leivu) ainestikke.

Seltsi teadusliku sekretdri kénetund oli mésdunud
a-1 argipfieviti kl. 13—14 Seltsi biircos, EKA-~s, Riiiitli 24. Seltsi biiroo
on aasta jooksul vilja saatnud kokku 531 kirja.

1937, a. jooksul on Seltsi vastu voetud 10 uut liiget (eelm, a. 20),
peale nende kéesoleva uue aasta algul 1. Hidlediguslikkude
liijkmete arv on pracgu (aastakoosoleku ajal 20. Il 1938) 65
(eelmisel a-1 oli 63).

Juhatuse koosseis. Liinud aasta mirtsis valitud juha-
tusest lahkus siigisel prof. J. Mdgiste Ungari Valitsuse stipen-
diaadina Budapesti asumise tdttu. Veidi hiljem lahkus mag. M.
Toomse, olles astunud Seltsi palgalisse ametisse. Et kandidaati-
dest R. A egna juhatusse tulemast keeldus ja R. Laanes stipen-
diaadina Saksamaale sditis, siis tdideti K. Musta juurdetulekuga
ainult iiks vaba juhatuseliilkme koht. Teiseks juhatuselitkmeks va-
liti siigisesel erakorralisel peakoosolekul keeleteadlane E. Mu u k.
Ametid olid juhatuses jaotatud jargmiselt: esimees A, Sa a-
reste, iiks abiesimees ]J. V. Veski, teine abiesimees kevadsemest-
ril . Mdgiste, siigissem. E. Mu uk, sekretir E. Elisto, I abi-
sckr, H. Reitsnik, II abisekretdr K. Mu s t, laekur A. K a sk, abi-
laekur R. T o on a, ametita juhatuseliige V. Niilus.

. A. Raun,

teadusl. sekr.

Murdetoimkonna 1937. a. aruanne.

Mosdunud tegevusaastal vdoimaldus Seltsil harrastada murde-
kogumise hoogto 6d hr. riigihoidja eritoetusel. Seetdttu dn-
nestuski iiletada eelmise, muidu Gigegi tulemusrikka aasta saavutised
peagu 100-protsendiliselt.

Murdeaineseid kogumas olid 1937, a. jargmised 22 stipendiaati:
Arike, Juhan — Muhus,

Ha gar, Helmut — Martnas,

Kangro, Bernard — Urvastes,

K eem, Hella — Kanepis ja Polvas,

Kukk, Armin — Jdmajas ja Ansekiilas,

L aanes, Ruudolf — Liiganuses,

L assen, Eevi — Kirblas, Kullamaal, Lihulas ja Vigalas,
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8. Maalma, Linda — lisakus,
9. Must, Kustav — Joeldhtmes, o )
10. Niilus, Valter — leivude (Koiva maarahva)  juures,
Harglas ja Rouges,
11. Palmeos, Paula — Piihalepas,
12. Poldre, Elin — Audrus ja Tostamaal,
13. Raud, Villem — Riépinas, . )
14. Raun, Alo — Hallistes, Saardes, Hiddemeestel, Pirnu-Jaa-
gupis, Mihklis, Kullamaal ja Pdidel,
15. Reitsnik, Helga — Liiganuses,
16. Romet, Hildegard — Vaivaras,
17. Sang, August — Lutsis, o
18, Tanning, Salme ~— Helmes, Karksis ja Tarvastus,
19. T oomse, Mihkel — Kihelkonnal ja Vaivara murde alal,
20. T oon a, Richard — Koerus,
21. Univere, Aleksandra — Kodaveres jo Maarja-Magdaleenas,
22. Vilgma, Vaime — Haljalas, Kadrinas ja Kuusalus,
Ulevaate kogutud materjalist annab jirgnev tabel:
Wiedemann’i jirgi kogutud ainestikku (5 khk-st) 31305 sedelit
Lisasonastikkude jirgi kogutud ainestikku (19 khk-st) 11482

Ideoloogilist materjali (20 khk-st) . . . . . . 15741
Kohanimesid (Ilseni iimbrusest) . . . . . . . to-
Vastuseid vidhemaile kiisimustele . . . . . . .  06l46
Muid andmeid (haruldasi sénu jne) . . . . . . 3443

Kokku 68227
(1936, a-1 34034  ,, )

Peale selle on veel kogutud 1304 (eelmisel a, 530) 1k, murde-
tekste ja 20 lk. morfoloogilist ainestikku (peamiselt Koiva alalt).

Scltsi kahe piisivaima murdekoguja, prl, S, Tanningu ja hr.
I Arike’ hoolsust hindas hr. riigihoidja méddunud aastal erilise
autasu madramisega.

Alates . X 1037 toimib Seltsi murdekogude korraldajana mag,
M Toomse,

Koosolekuid on Murdetoimkond 1937, a, pidanud 8. Toimkonna
juhatajaks oli A. Saareste, abijuhatajaks J. M giste (hiljem
vilismaale siirdumise tottu MT-st lahkunud), sekretiriks A, Kask,
lifkmeteks F. Linnus, P. Ariste, G, Rink ja A, Raun,

A. Raun,
teaduslik sekr.

.Eesti Keele* 1937. a. aruanne.

Ajakirja toimetusse kuulusid ldinud aastal ], V. Veski
peatoimetajana, A. Raun toimetussekretirina ja J. Migiste, P.
Ariste ning E. Elisto toimetuse teiste likmetena,  Stigissemest-
ril lahkus toimetusest |. M4 giste Ungarisse siirdumise tittu ning
tema asemele astus E. E1listo.

Toimetus pidas tegevusaastal 2 ametlikku koosolekut, Tavali-
::'el‘g on kiisimusi lahendatud toimetuseliikmete-vahelise ldbirdikimise
eel,

Ajakiri ilmus ettendhtud suuruses, 8 nr-t 4 32 lk., kokku 258 Ik.
Ajakirja triikiti endiselt 400 eks, Esimesed ja viimased kaks nr-t il-
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musid kaksiknumbritena, nr-d 3—6 iiksiknumbrina, Toimetusest ole-
nemata pohjustel hilines aastakdigu viimaste numbrite ilmumine,

Ajakirjal oli méodunud aastal kaast6olisi 20 (eelm. a. 17). Neist
oli iilikooli Gppejoude 6, teisi iilikooli 10petanuid 6 (nende hulgas 2
vilismaalast), ilibpilasi ja muid kaastoolisi 8. Kirjutisi on ilmunud
kokku 60 (eelm. a. 44). Uudisena on tdhtsamatest artiklitest antud
kokkuvotted ingl. voi prants. keeles. Neid on ilmunud kokku 23, ing-
liskeelseid 5 ja prantsuskeelseid 18.

Sisult on aastakidik olnud vdrdlemisi mitmekesine: peale puht-
teaduslike kirjutiste on piiiitud véimalikult palju tihelepanu osutada
NDigekeelsuskiisimustele. Teaduslike artiklite hulgas on
rohuvas iilekaalus etiimoloogilise d uurimused. VAidrilist ti-
helepanu on osutatud ka murdeuurimise ja keeleteadusliku
transkriptsiooni kiisimusile. Oigekeelsuse alal on vdidud
esitada ms. iilevaade ungari digekeelsuse pédevakiisimusist. Ka kee -
leopetuse probleeme on arutusele véetud. OES-i 100 a. juubel
andis pohjust vastava bibliograafilise iilevaate avaldamiseks,

A. Raun,
EK toimetussekretiir.

Nimede Eestistamise Toimkonna aruanne
1937. a. tegevuse kohta,

Toimkonna koosseisu kuulusid Joh. Aavik, J. Ainelo (ju-
hat), M. Lubi, Ed. Sitska, A. Tiitsmaa (sekretir) ja J. V.
Veski, .

Toimkond aitas joudu mdida kaasa sellele suurele iiidrahvusli-
kule ning itleriiklikule liikumisele, mille eesmédrgiks on, et ldhemas
tulevikus ei oleks meil enam eestlasi, kellel puudub eesti nimi, Sel-
leks Toimkonna ja selle juhatuse lilkmed aitasid nii Uleriiklikus Ni-
mede-eestistamise Liidus kui ka Tartu organisatsioones korraldada
vastavat propagandat ning selgitust66d nimede eestistamiseks. Mai-
nida tuleks siin Toimkonna juhataja osavittu Nimede-cestistamise
Liidu juhatuse- ja iildkoosolekuist Tallinnas neljal korral; seejuures
Toimkonna juhataja on praegu Nim.-eestist. Liidu abiesimehi. Tar-
tus korraldati méodunud kevadel UENU juhtimisel ning Toimkonna
jubatuse jt. seltskonnategelaste kaasabil avalik kohus ,,Sddurite Ko-
dus* suurearvulise publiku osavitul nende iile, kes ei taha eestistada
oma nime. Seda mérgiti elavalt ka ajakirjanduse poolt,

Méodunud aastal on Emakeele Seltsi arhiiv rikastunud ajalehtede
viljaloigete kaudu hulga materjaliga (iille 1000 numbri) nimede ees-
listamise kohta. Seda tood jitkatakse tdnavugi Toimkonna eeclarve
korras.

Siin tuleb mainida ka seda suurt ning tinuvidirt t66d, mida on
teinud Ak, Emakeele Seltsi juhatus ning teaduslik sekretdr nimede
cestistamise selgituse alal, Mooddunud aastal on Seltsi biiroo saat-
nud vilja iile 200 kirja, nimelt vastuseid mitmesuguseile kiisimusile
ning njuandeid nimede eestistajaile. Samuti on Seltsi juhatuse sek-
retir pidevalt andnud ndu Tartu Linna Perekonnaseisuametis eriti
kecleliste kiisimuste alal.

Kahjuks suleti méddunud aasta 1. juuliks Nimede-eestistamise
Nouande-talitus, mis oli viidud Tartu Linna Perekonnaseisuameti
ruumesse ja mida juhtis E. Elisto. PGhjuseks oli rahapuudus,
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sest Tallinnast 1opetati 1. juulil rahaline toetus ja kuigi lubati uut toe-
tust muretseda 1. oktoobrist, ei ole seda seni tulnud, Uhes sellega
pidi katkestatama meil ka ainukese téielise uute_"vi')etud pqrekonna-
nimede kartoteegi tdiendamine. Neid tdid peaks jidtkatama ja selleks
leiduma ka raha.

iduma J. Ainelo,

Toimk. juhataja.

Mitmesugust.

Soome-ugri keeleteadusest ja selle dppekorral-
dusest Pariisis.

Soome-ugri keelte Gpetamine Pariisis teostub véljaspool Sorbon-
ne'i Ulikooli erilises idakeelte Oppeasutises — Ecole Nationale des
Langues Orientales Vivantes'is. -Nimetatud dppeasutis on asutatud
1795, a. ‘Tema eesmirk on Opetada kaasaegsete idakeelte tegelikku
oskust ning iihtlasi anda dppijaile lilevaade nende maade ajaloost ja
geograafiast, kus Opetatavad keeled kasutamist leiavad. o

Liigitatud on késiteldavad keeled kolme riihma: 1) Ees-Aasia ja
Aafrika keeled, 2) Kaug-Ida ja India keeled, 3) Ida-Euroopa kecled.
Viimaste hulka on asetatud uus-kreeka, armeenia, vene, poola, t$ehhi,
serbo-kroaadi ja bulgaaria keele jirele ka soome-ugri keeled. Nende
dpetamiseks on 1931. a. loodud eri professuur. Praegu on soome-
ugri keelte professoriks A. Sauvageot, kes peab ettckandeid un-
gari ja soome keele grammatikast ja annab seletusi nimetatud keelte
tekstide kohta. Teda abistavad kaks lektorit-repetiitorit, ungarlane
Halmi ja soomlane Salonen. Opilaste arv kummaski kecles
koigub kiimne iimber. Rahvuselt on nad enamikus prantslased.

Nii ungari kui ka soome keele lektori koht on sisse scatud vas-
tava maa enese poolt, kes maksab ka lektori palga. Teatava osa
kulusid, mis seotud lektoriametiga, kannab muidugi ka dppeasutis.

Ungari keele, kirjanduse ja kultuuriga tutvumist holbustab vas-
tav keskus — Centre d’Etudes Hongroiscs en France — kus on ole-
mas raamatukogu ja lugemislaud, Samuti on soomlastel oma kul-
tuuripropaganda-keskus iilikooli keskraamatukogu finno-skandinaavia
sektsiooni (Section Finno-Scandinave) niol. Sinna on koondatud
iilikooli raamatukogudest kiik soomekeelsed raamatud.

Seega on asjasthuvitatuil Pariisis viiimalik saada teatav iilevaade
meie molema vennasrahva keelest ja kirjandusest ning kultuurist
iildse. Sama ei saa aga Oelda ecsti kohta. Ulikooli raamatukogu-
des puuduvad eestikeelsed raamatud peagu tidiesti. Sorbonne’i kogus
on ainult Tartu Ulikooli véljaandeid. Mujal kogudes leidub juhus-
likke eksemplare, néit. Bibliothéque Nationale’is moned prof. Migiste
ja prof. Saareste teosed,

Eesti keele lektori koha ja hddatarvilikumate ecestikeelsete raa-
matute erikogu loomine, kas vGi Soome eeskujul, oleksid kiisimused,
mis voiksid Eestis kaalumisele tulla. Nimetamata ci saa jitta, ct Pa-
riisi asjaomaste keeleteadlaste ringkondades on teatav huvi cesti kecle
vastu olemas. Nii kavatseb prof. Sauvageot veel sel dppeaastal
pidada ettekande eesti keele véldetest ja prof. Fouché, kes on
Sorbonne’i Ulikooli foneetika-professor ning iihtlasi ka Le Musée de
la Parole et du Geste'i juhataja, on asunud grammofoniplaatidele re-
gistreerima nditeid eesti {ihiskeelest ja murdeist. v

., N-s.
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Zest, kiri, sona.

Midrkmeid iihe doktoritéé pubul.

Hiljuti kaitses oma doktoriviitekirja Pariisis Sorbonne’i iilikoolis
noor hiina Opetlane B. Tchang Tcheng-~Ming, Viitekiri,
millele oponeeris rida iildkeeleteaduse alal tuntud prantsuse Gpetlasi
ja sinolooge, leiti erakordselt tuumakas olevat ja tunnistati histi
kordaldinules.

To6 teemaks oli ,Hiina kiri ja inimese Zest“1, Peatumata pike-
malt viitekirja sellel osal, mis kisitleb lihemalt hiina kirjaviisi (pole
see ju kéesoleva kirjutise eesmirgiks), piilitakse siinkohal anda lii-
hike iilevaade nimetatud uurimuse nendest tulemustest, mis iildkeele-
teaduslikult on olulised.

Hiina oOpetlane ldhtub seisukohalt, et Zestilise kdnendi
(langage gestuel) olemasolu on fakt. Missugune on kirja ja
Zestilise koOonendi vahekord, see on nimetatud too iiks
peaprobleeme.

Igasuguse kirja aluseks peetakse kOnendit. Missugune on see
konend, kiisib autor, ja vastab, et kirjale aluseks olnud
konend ei tarvitsenud sugugi olla oraalne
konend (langage oral). Viimast siiski mitte péris kdr-
vale jédttes rohutab ta, et kirjale on olnud aluseks
Zestiline konend Eriti rikkalikku illustratsiooni ja tOestus-
materjali pakkuvat sellele viitele hiina siillaabiline kiri, vihem kiill
muud siillaabiiis-foneetilised ja alfabeetilised kirjad.

Nagu rohketest tsitaatidest ja rikkalikust kirjanduseloendist
ilmneb, on autor kasutanud muu hulgas ka kdige uuemaid iildkeele-
teadusse, psiihholoogiasse ja sotsioloogiasse puutuvaid teoseid.
Eriti on rohku pandud teostele, mis kasitlevad kurttummade Zestilist
konendit. Samuti on kasutatud ka uurimusi Pohja-Ameerika indi-
aanlaste Zestilise konendi kohta.” Huvitaval kombel langeb nende
rahvaste algeline piktograafiline kiri tdielikult iihte nende Zestilise
konendiga. Arvestades neid uurimusi ning olles tuttav 1899. a.
leitud Yin'i kirjamarkidega, mis parit a. 1401—1122 e. Kr. ja on
viga algelist laadi, julgeb hiina 0petlane piistitada iilalesitatud
seisukoha. :

Pole huvituseta mirkida, et Tchang’i seletused ei liikka {imber
seniseid hiina kirjamirkide klassifikatsioone, kiill aga avardavad
neid. Lahtudes Zestist on vdimalik seletada ka nende kirjamiérkide
algupdra, mida seni peeti ,aegade viltel niivOrd muutunuks, et
nende algtihendus ja -kuju tdiesti on tuhmunud®.

Zeste jaotab Tchang kirjeldavateks (descriptif) ja nditavateks
(indicateur). Nii esimeste kui %a teiste kohta leiab ta rikkalikke
niiteid hiina kirjast. Mis veel tihtsam, isegi kombineeritud, mitmest
osast koosnevad kirjamidrgid, mis seni olid lausa mdistatuseks,
on virreldavad kurttummade ja indiaanlaste kombineeritud Zesti-
‘dega!

Mitte sGna, vaid Zest (ja siis alles sGna) on kirja alu-
seks. Kirjamiargid on tardunud Zestid (gestes figés).
Need on iildkeeleteaduse seisukohalt viljakad pohimdtted, mida see-
suguses ulatuses seni veel keegi polnud rakendanud, V. N

. N-s.

1 L’Ecriture Chinoise et le Geste Humain (Variétés Sinologi-
ques, Nr. 64),
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Malidna >> Maalja.

Mihkli kihelkonnas asub kuulus Maalja linnamigi ehk muistne
Soontagana linnus. Mihkli kiriku arhiivis leidub iirik, dateeritud a-1
1773 tolleaegse pastori J. F. Glanstrom'i poolt. Selles tsiteeritakse
varasemaid andmeid, nimelt a-st 1681 ja 1683 Malibna Jahn, 1682
Malipna Jaansd, Ka 1680. a. all leidub Malidna.A-1 1620 aga esineb
Jacobus de fa Gardie poolt antud iirikus Kurvvefell, Wasdtepe g Maling
®ob8, edasi 1624 Gustav Adolfil KQuvrefell, Waftepa (voi Weftepa)
og Maling® Gods, samuti 1651 Kristiinel Kurrvefell, Weftepa ody
Malings Gods. 1751, a. esineb Inventarium’is ja ithes teises iirikus
Malling, 1791 Maling. Nagu osutavad vormid Malind ja Malings,
oli muutus ¢n > nn tugevas astmes igatahes enne a-t 1620 1dpule vii-
dud. Sonaiihendis Malidna Jahn tuleks Malidna kisitada genitiiviks ;
sellisena see esindaks *litrna-sona nokra astet. Kul 1680. jj-te a-te
Malidna ei ole arhaiseeriv kirjaviis, siis toimus assimilatsioon tn > nn
enne tugevas astmes ja levis siit norgasse.! .

Auhinnatoé Saaremaa kohanimede uurimiseks.

1. Eesti Vabariigi 20-nda aastapieva puhul Akad. Emakeele Selts
© kuulutas vilja auhinnatisé teemal ,Saaremaa kohanimed, nende
tiipoloogia ja relatiivne kronoloogia®. Auhinnatio kirjutajal tu-
leb ldbi téotada Saaremaa kohanimed, kasutades ms. AES-i vas-
tavaid kogusid, :

Auhinnatéd esitamise téhtpdev on 1. dets. 1939, Toile tuleb li-
sada kinnises iimbrikus teade autori nime ja aadressi kohta.

3. Auhinnaks on 250 krooni. Auhindamiskomisjonile jddb digus
seda summat tarbe korral mitme osavitja vahel jaotada voi sel-
lele lisaks veel muid ergutusauhindu méarata.

4. Auhinnat6d kirjutamisest vGivad osa votta koik Eesti Vabariigi
kodanikud. Tod tuleb kirjutada eesti keeles.
5, Auhinnatééd vaatab 1dbi ning hindab AES-i juhatuse poolt mid-

ratav komisjon, mille koosseisu peale keeleuurijate palutakse ka
vahemalt itks ajaloo- vdi muinasteaduse esindaja.

6. Auhindamise tulemustest teatatakse aastakoosolekul veebruaris
1940,

Auhinnata todd antakse autoritele soovi korral tagasi kolme kuu
jooksul auhindamise tulemuste viljakuulutamisest arvates.

o

~1

! Mihkli kirlku arhlivi lahke kittesaadavaks tegemise eest suvel
1937 vodignen tdnu pastor J. Truu’le.

Vastutav toimetaja: Joh. V. Veski.
Vidljaandja: Akadeemiline Emakeele Selts.

Eesti Kirjastus-Uhisus ,Postimehe* triikk, Tartus. 2. IV 1938.



SOOME EESTI SONARAAMAT

Toimetanud JUULIUS MAGISTE

Nimetatud sdnaraamat ei ole iiksnes kuiv sonadekogu, vaid selles =

feidub rohkesti konekiande, lausenditeid, kildndetarvitamise naiteid verbide
juures, idiomaatilisi viljendusviise *ja muud mitmekiilgset ainestikku,
mis on tilitis dppijaile, tolkijaile ja koigile keeletarvitajaile. Silmas on

peetud ka. igakiilgset  teaduslikku terminoloogiat. Peale muw sénavara

sisaldab sbnastik ka valiku kohanimesid ja kdige tarvitatavamaid soome

sonalithendeid. Autorit peetakse heaks soome keele ja sovme murrete

tundjaks. Teos on ainulaadne ulatuselt, ajakohasuselt ja kompetentsuseit.

AKAD. EMAKEELE SELTSI KIRJASTUS, TARTUS 193!
VIl 688 1K., alandatud hind 7 kr.

Ladu: Akad. Kooperat. raamatukauplus, Ulikooli 15, Tartu.i

Muid Akadeemilise Emakeele Seltsi toimetisi:
Eesti nimi. Valik uusi perekonnanimesid. Toimetanud J. Migiste ja

E. Elisto, Tartu 1935, 104 1k. Hind 50 senti; Pealadu ja omanik: -

-Nimede Eestistamise Lixt Vene 23—9, Tallinn.
‘ Eestiparaseid eesnimesid, Toimetanud J. Mégiste. Tartu 1936. 40 1k

Hind 50 s. Kirjastaja: Nimede Eestistamise Liit, Vene 23, Tallinn.
Eestlasele eesti nimi. Koguteos, 70 lk. Hind enne 50 s., niiiid 25 senti.

Soome kirjastik, Nr. 2, 3, 4, alandatud hind 4 10—15 s.
Liivi lugemik 1—1V, 4 25—40 s. Setu lugemik I, IL ‘Hind 50 ja 75 s.
'Valik grammatilisi oskussénu. Hind 25 s. ;' -

.. Valik eesti kirjakeele vanemaid mdlestisi. A. Saareste ja A R Ceder- : j

berg. Vihk I Hind 2 kr. — Vitk II, - Hind 2 kr. 50:s.
Eksperimentaalfoneetika alged. W. E. Peters, ‘Hind 40 s.
Wanradt-Kolli katekismuse katkendid. - A. Saareste. Hind 50 s.

| _Esimese eestikeelse raamatu, Wanradt-Kolli katekismuse keelest.

A. Saareste. Hind 40 s.
Keel ja loogika. A. Koort. Avec un résumé. Hind 50 s,

Eelmiste Jadu: 0/ii. Noor-Eesti, Riitli tin. 11, Tartu.

- Algsm. 1. silbi e eesti keeles. J. Ma‘gnste Avec un résumé. Hind 30 5

Eesti keeleala murdelisest liigenduse gt (Kolme kaardiga.) Albert
Saareste.. Avec un résumé. Hind 6

Kiimme aastat eesti murrete slistemaatset kogumist. A Saareste
Avec un résumé. Hind 50 s. :

Kohklevaid mdotteid lafinemere- sodmé Iaensﬁnade-uurimise puhul.'

J. Magiste. Avec un-résumé.  Hind 40 s.
Eesti saama-futuuri algupirast ja tarvitamiskdlblikkusest. J. Magxstc
. Avec un résumé. Hind 50 s.
Adjektiiv-atribuudi kongruentsist eesti keeles. R. Nurkse, - With an
English Summary.  Hind 1 kr.
Intonatsiooni, kvantiteedi ja diinaamilise r6hu suhteist eesti keeles.
E. Poldre. Avec un résumé. Hind 40 s.

Ladu: Akad. Kooperat. raamatukauplus, Ulikooli 15, Tartu |

ngxlt slinsellt viljaandeilt ant. A, E. Seltsi Hikmeile 20 %o hinna-

alandust, vilja arvatud Eesti nimi ja EestipAraseid eesnimesid |

~(vt, iilal). — SOOME-EESTI SONARAAMATULT ka ,.Eesti Keele

tellijaile 20 9 (e‘ 0. 1 kr. 40 s.) hinnaalandust



, - -

EESTI KEEL
(Akad, Emakeecle Seltsi ajakiri, XVII aastakiik, 1938)

. ilmub aasta kohta kaheksa numbrif, 2 32 1k., kokka 256 k. Kevad-
semestril ilmub neli, siigispoolaastal neli numbrit,

Tellimise hind aastaks sisemaale 3 kr., vidlismaale 4 kr., poo-
leks aastaks sisemaale 1 kr, 50 s. Uksiknumbri hind 40 s., kaksik-
number 80 5. Teilimisi votavad vastn kdik postiasutised ja lmnddes
suaremad raamatukauplused, Uksikaid numbreid on miiiigil Tallinnas

Tall. E. Kirj. Uh. ,Pievalehe, Tartus O/U. ,Noor-Eesti” ja Akad. Koope-~
ratiivi raamatukaupluses. Viimases ka talitus(lartu Ulikooli 15, tel. 63).

Varemad aastakdigud:

-1V adalak, 1922 —1925, a 192 1k,
brodeeritud, hind a 2 kr
V—VIIl aastak., 1926 «—1929, a'256 1k,
brodeeritud, hind a Skr 20 s,
IX—XV aastak., 1930«1936, 4192 lk.,
brogeeritud, hind 4 2kr 50 s.
XVI aastak., 1937, 258 lk.
broéeeritud hind 3 kr. 50 s.

Ilmunud bro3. aastakiikudelt raamatukogudele ja koolidele 15 9%, Seltsi
. liikmeile 20 9 hinnaalandust. Saada Noor-Eesti raamatukauplusest.
Erisoodustused :

sEesti Keele®* 1938. aastakdigu tellijaile annab AES vdima-
" luse saada EK neljast esimesest aastakiigust vabal valikul kaks tasuta
(saatekulude vastu), peale selle osta viiet ja kuuet aastakidiku poole

. hinnaga, s. 0. 41 kr. 605 Kirjalikult 'soovi avaldades ning

raha ette saates — talituse kaudu (Akad. Keoperatilv), isik!li-
kult (tellimiskviitungi ettenditamisel) — otse Noor-Eestilt.  Soome-
‘eesti  sonaraamatult (vt eelmisel lehekiiljel) saavad EK telli-
jad 20 {, (1 kr, 40 s.) hinnaalandust — Akadeemilisest Konperathwst

EESTI KEEL

kui ainuke keeleline ajakiri Eestis

taotleb kahesuguseid silite : 1)@valdada teaduslikke uurimusi eesti keele
ning sugukeelte alalt, kisitelles ka iildkeeleteaduse probleeme, ja 2) voi-
mafust modda rahuldada tarvet puhtdigekeelsusliku ajakirja jirele.

- EESTI KEELES

lefavad kisitlemist digekeelsuse ning keele tegeliku korralduse kisi~
_mused. EK-s avaldatakse Akad. Emakeele Seltsi juliatuse ja E. Kirj.
Seltsi Keeletoimkonna keelelisi otsuseid ning reegleid. Eriti sagedasti
kisitellakse koha- ning isikunimede kirjutnsviisi,

- EESTI KEELES

{lmub tarvidust m&oda keelelise  kirjanduse, eriti tegelikku tarvitusse
‘minevate teoste (kisi- ning opiraamatute) arvustisi, murdetekste, file-
- vaateid t6oaladelt jne.

Toimetus: Tartu, Riifitli 24, Il kord Tel. 2-81 (peatmmeta;a),
HIND 40 SENTI




