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Lidnemere-sm. keelte kass, kasi, katt(i)
ja moni séna muistki kassinimetustest.

Koduloomade seas on kassi asend majanduslik-utilita-
ristlikust seisukohast vaadatuna teisejirguline. Tema liha
ei tarvitata, nahka ei hinnata kuigi korgelt ja tema kui
hiirte- ja rottidepiiiidja rakenduslik osatihtsus majapidami-
ses on viga tagasihoidlik, eriti praegusel rotiloksude ja
miirkide poolest iiha tdieneval tehnika-ajastul. Tuletagem
seda meelde selle vabanduseks, et teiste koduloomade (koera,
lehma, hobuse, sea, lamba jt.) nimetuste selgitamise kérval
kassinimetuste etimoloogiline selgitus on jddnud tagaplaa-
nile, nagu unarusse. Juba Ahlqvist! on kall loendanud
soome-ugri keelte kassinimetused ja on viidanud nende
indoeuroopalisele laenpdritolule: ,Daher ist es kein Wun-
der, dass die finnischen Volker erst durch Beriihrung mit
.den ackerbauenden Ariern dieses Thier und dessen Benen-
nung kennen gelernt haben. Dieselbe ist f. kissa, kasi,
katti und kotti, estn. kas und kat, wot. katti, weps. kasi,
liv. kas, lapp. gatfo und katto, mordv. kata, tscher. kofi,
wotj. kofsis, syrj. kas, wog. kadi und kiskd, ostj. kati ...
Die finnischen Formen dieses Thiernamens kasi, kattfi und
kotti entsprechen den deutschen Benennungen Kafer und
Katze, schw. katt und katta, eng. cat, holl. kat, katte, fr.

! Die Kulturworter der westfinnischen Sprachen, a. 1875, 1k. 22 jj.
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chat, ital. gatto und gatta, sp. gato, slav. xoms und wowra
(kot und koska)“. Sellise ebamédrase laenulise ihtekuulu-
vuse viitamisega pole muidugi Imsm, kassinimetuste algu-
pira probleem kaugeltki lahendatud lahendamise tinapéeva-
ses mbttes. Jittes koOrvale teiste sm.-ugri keelte k-nime-
tused, on meil loendatud !msm. k-nimetuste puhul pohjust
kiisida, missugusest ieur. keelest nimelt see vGi teine neist
on laenatud. Tédpsemalt ja vastuvSetavalt on Ahlqvist
lahendanud ainult sm. kissa kiisimuse (<Crootsist, vrd.
rootsi kiss jt.). K-nimetuste etiimoloogiline huvi pole hoo-
pis tidhtsuseta kultuurajaloo seisukohalt, sest — nagu juba
Ahlqvist on tihendanud — kass koduloomana on olnud
moeldav ladnemere-soomlasil alles péile ileminekut noma-
diseerivalt metsastuskultuurilt paiksale pdlluharijakultuurile.
Niisiis ka k-nimetused on teatavaks alatooniks ja saate-
nihteks Imsm. pdllundusterminoloogiale. Babiiloonias juba
umb. 2000 aastat e. Kr, tuntud, samuti Egiptuse muinas-
usus pitha loomana austatud, on kass Euroopas koduloo-
maks saanud alles umbes IV—V sajandil p. Kr., paile Aasia
rottide sissetungi Euroopasse? Voime seepérast Imsm. k-nime-
tuste juurde asuda pdohjendatud eelarvamusega, et kassi ja
tema nime tundmine ldfinemere-soomlasilgi ajas ei saa iile
umb. poolteise aastatuhande tagasi ulatuda. Sm.-ugri alg-
keelest piarandunud k-nimetuste leidmist lmsm-s niisiis
pole meil oodata, liiatigi kuna soome-ugrilaste vordlemisi
pohjamaine algkodu Kesk-Venemaal pole moeldav mets-
kassigi iirg-kodupaigana ja kass sel alal kui ka lddnemere-
soomlaste hilisemais lddnepoolseis asukohtades peab olema
n. 6. vodrioom. Pohjendatult vGime oodata, et temal kui
voorsilt saadud loomal Imsm. keelis oleksid ka vodrnime-
tused, laennimetused. Kust nimelt on laenatud k-nimetu-
sed eri Imsm. keeltes, seda katsumegi selgitada jargnevas,
keskendades tahelepanu Imsm. laiemalt levinud k-nimetusile
ja 10puks piirdudes ainult juhuslikumate lihimirkmetega
spetsiaalselt lastekeelsete jt, kitsa-alaliste k-nimetuste puhul.

2 Vt. Schrader-Nehring, Reallexikon der indogerm, Alter-
tumskunde I, 1k. 362 jj-d.



1. Eesti kass, Iv. ka§, sm. murd. kassi.

Eesti kirjakeelne ja iildrahvakeelne kass on tuntud juba
koigis vanemais soOnastikes®: Stahli KRag | KRasd | faffift,
Gutslaffi KRage Raffi, Gosekeni Kage | Kas, Thor
Helle fas 'die Katze’. Muidugi ka Wiede man n’'it EWb-is
kass g. kassi '’Katze’. Eesti rahvakeelest saame sdna kass
esinduse kohta AES-i murdekogude* pdhjal jairgmise pildi:
kassi~kassi, g. sg. kassi Vai Utria; kassi, g.sg. kassi VNg ;
ka3, n. pl. kassip Lig AES 69:60; kas g.sg. kassi Kuu;
ka3, g. sg. kalsi, kaSsi Emm, Rei; kas, g. sg. kalsi, kaSsi
VNg, Koe, Kse, Tos, PJg AES 83:48, Krj Id,, VI, Khk,
Jiam, Haa, Hls, Trv, San, Har, Ote AES 73:74, Vas; kas,
g. sg. ka$si, kassi lis, Trm, Sim AES 110:86, JMd, Hag
Id., Ris, Mir, Aud AES 29:58, Tor, Plf, KJn, Plv, Kil,
Rou; kas, g. sg. kaSsi Krk 1d.; kas, g. sg. kassi, p. sg.
kassi lis 1d.; kaSsi- g. sg. liitsGnas, kaSsine ’kassist dra
solgitud’ Juu; kassi ’die Katze' p. sg.: kadsip n. pl. Kod
SUST XXXIII, 1k. 23; ka$, ad. sg. ka$sil, n. pl. kassiD
KJn Id.; ka3, g. sg. kaSsi, p. sg. ka$$i Puh; p. sg. kassi,
g. sg. ka8si Urv AES 114:32; ka3, g. sg. kaSsi Rip AES
94:62; kas, p. sg. kadsi Se Satserinna (allakirj. teateil kas,
g. kassi tldine setus); n. sg. kas§ Lut; kas, ezdne kas,
imdne k., kaSsipidk Rou; kass Krats;, ka¥', g.sg. kadsi Alu.
Koigis kisikirjalisest materjalist tsiteeritud juhtumeis on séna
tdhendusena antud ’kass’ voi (harvemini) ’Katze’ vdi on mar-
kusega TW (= tdhendus Wiedemanni[l]) juhitud Wiedemanni
sOnarm-ule. Palatalisatsiooni mérkimises, nagu ndeme, on
esitatud ainestikus ebajirjekindlusi, eriti eL ainestikus, milles
palatalisatsioon mitmel korral puudub juhtumeis, kus seda

3 Vt.s. v. Rag, RKagge H. Stahl'i Anfibrung, Joh. Gutslaffi
Observationes, H. G6seken’i Manuductio ja A. Thor Helle’ An-
weisung,

4 Tarvitatud on EKA-s leiduvaid Wiedemanni jirgi kogutud sedel-
sonastikke (tsiteeritud palja kohanimede liihendiga), ideoloogilise kiisitle-
mise varal saadud sedelkogusid (tsiteeritud kohanimeliihend - 1d.) ja
AES-i hiilikuloolisi iilevaateid (tsiteeritud AES 4+ vihikunumber - lehe-
kiiljenr.)

4a Q. Kallas, Kraasna maarahvas, lk. 32.
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ootaksime, Muidu aga on ainestikust ilmne, et sdna kass
on iildeestiliselt tuntud ja tarvitusel.

Tapne vaste e, sonal kasson liivis: Sjogren-Wiede-
manni sénarm. kas, pl. kasid, Salatsi lv. kass ’Katze’,
demin. kaSki, pl. kaskist, Sal. kaski ’Kitzchen’, Setald’
“teatel® ka§ ’kissa’, Kettuse sonastiku kisikirj. a3, n. plL
kad§ip id., tekstides® ka¥ ’Kass’ Siikrog, kaSpioga ’kassi-
poeg’ Pitrdg, Ka§ ’die Katze’, kad§on ’der Katze’.

Eestist on sama sOna laenatud sm. saaremurdeisse
Tiitarsaarde ja Suursaarde kujul kassi ’kass’”, vrd. Suur-
saare kassi ’kissa, lapsi’ (lapse meelit.?), kofikassi ~-kissa
’henkil6, joka mielellddn olisi aina kotona’. Kuid ka Sise-
Soomest on moningaid teateid® kdnealuse sdnakuju kahel-
davaist vasteist: Hattula (Hadme) aika kasse teill onki! (teil
ongi dige suur koer), kasse Ise tse! (kasse tarvitusel ka
kassinimena), Haapavesi (Oulu l44n) kassi ’kissa’ (sdna
tuntavat, kuid mitte ildiselt), Hankasalme Armisvesi (Kuopio
1) ja Piith&jarvi (Viiburi 1) kassi 'kissa’. Viimases kohas
voiks kuidagi veel moelda eestist laenamist, kaugemal Sise-
Soomes vaevalt. Kui neid teatmeid usaldada (? vahest on
vihemalt osalt murdeobjekt siin eksinud, andes vihetuntud
murdekuju kasi asemel — vrd. dllpool — kassi) ja kasse,
kassi toesti on eht-rahvakeelne, peaksime arvama, et need on
e.-lv. ss-ilise sOnatiiiibi rudimentaarseid piisijilgi soomes, Kiisi-
mus pole igatahes praegu selge, seda enam, et senised triiki-
allikad? konealust sona soomes ei tunne (? vrd. siiski Lonn-
rot’i Lisdvibko kassis "utrop vid lindrig small’: kili, kili k.).

5 YSAH, lk. 238.

6 Kettunen, Untersuchung iiber dle livische Sprache I, lk 35,
111, Loorits, OEST XXVIII, 1k. 63, 82 jne.

7 Vt. E. Kirj. 1933, 1k. 375.

8 Kdesol. kirjutise kisikirjalised andmed, s. 0. sm. murdeteatmed,
milledel pole antud tsiteerimiskohta, on saadud pr. A. Hiitonen-
Haavamie viljakirjutustena Sanakirjas#itio (SS) arhiivist Helsingist.
Kasutan siin juhust, et pr. Hiitonen-Haavamiele lahke abi eest avaldada
siirast tinu.

9 Kisikirjalisist andmeist mainitagu veel Uusikirkko (Viiburi 1.) Ziuk-
sed o kassiillaa, kassipdd (hiukset ovat poérholldin). See juhtum oma

tdhendusliku erinevuse tottu tuleb aga ilmsesti etiimoloogiliselt eral-
dada siin kisiteldavaist.



~
2. Sm. kasi, karj. kaZi, aun.-liiddi-veps. kaZi,
janende ning kass(i) etiimoloogia kiisimus.

Soomes esineb murdeline, kirjakeelele vodras k-nimetus
kasi juba sOonaraamatutegi andmeil: Renvallil kasi, in
felis catus’, 'Katze’, Lonnrotil kasi, kasin katt (katti,
kissa)’ (viimases sonarm.us vt. niiteid tema esinemisest
Kalevalas ja Kantelettares). Sm. rahvakeeles on késikirja-
liste andmete pdhjal see sona (resp. temaga moodustatud
liitsonad) tuntud jargmiselt: Ori(h)vesi kasi, -n ’kissa’, Pal-
tamo kasi ’kissa; vallaton poika tai tyttd’ (pojan kasi),
Maaninka kags, -in ’'kissa’ halv. (kisso haskkavat kasiks),
kasimpoéka ’kissanpoika’: vanasn. kissa kitelle elld, k-ka
kagnistelle’, koéra pedtd silitelle, harva kgsinkul|ta, -llan
(kiviliik), Kuopio ka|$, -isi(n) ’kissa’, Kaavi kasinkulta
(hobedakarva kiviliik), Leppévirta ka's, -in ’kissa’, Hei-
nivesi kas, -in 'Kissa. Hyppyri hevonen, lammas ym. elu-
kat’, llomantsi kas, -in ’kissa’, ’pahailkinen ihminen’ (Seurn
koko kas ’Se on koko kasi=1lki®’), Pilkjarvi van. kasi, -n
*kissa’, kasinkulta ’kissankulta’ (kaljus metallitaoline osa),
Juva kasi’kissa’, ’...kissan haukkumanimi’, Parikkala halv.
kas, -in ~ n. sg. kasi 'vanha kissan nimitys’ (harva esinev),
'huononpéiviinen, laiha ja huoltunut eldin, esim. hevonen’,
mdannd  kasiks (luuskaksi hevonen), kohanm. Kasin_niem,
van. kasSinkulta ’kissankulta eli kiille (kivilajiy, Lemi kone-
kddnus ku kasi(n) kissat - kasikissat (hulgaga, parves mi-
nejate kohta oOeldud). Triikiteatmeist mainitagu Jaaskil®
(? Kirvu) p. pl. kasikultavuorii. Sonakuju kasi, kas jne. on
ilmsesti idasoomeline, savo- ja Sm. karjalamurdeline, kuna
kasutada-olnud materjalis on ainult paar teadet (Punkalai-
dun, Orivesi) tema esinemisest ldinesm. murdealal. Sona
idasoomelisusele viitavad ka moned trikitud rahvaluule-
keelest pOimitud ndited%2: Kas Savo Anttola, Puumala,
Kas’ ~ Kasi Joroinen, Kasi Juva ja Pohja-Pohjanmaa Pii-
hintd jne. Aga ka idasoomes on sdna, nagu nigime juba

107, T. Sirelius, Lauseopillinen tutkimus Jidsken ja Kirvun
kielimurteesta, 1k. 65. )

102 Syomen Kansan Vanhat Runot VI, 1, k. 585, 165 ja XII, 1 (k.
noteerimata, Pihinti).



andmestiku esitamisel, vananemas, kohati kassi jm. looma,
isegi inimese sdimunimeks muutumas. Tuntav ja arusaadav
on kasi vist kiill mitmel pool lddnesoomes, nagu seda on
Isojoe murde kohta konstateeritud vastavas murdesSnade-
kogus s. v. kasi. ,saadakse aru, voimalikult naljatooniline.

Kuju kasi jirglastena leiame karjalas kasi, kasi, kazi,
kazi ja selle tuletisi. Triikitud allikate pdhjal mainitagu
Genetzi'' jirgi kazi 'kissa’ (sonastikus), Semssirvi kaZi.
g.sg. -n, allat. sg. -lla, E. Leskise® jirgi Tveri (VOsni
Volot3ok) ak. sg. kazizen ’kassikese’, n. sg. kazilie, -zella,
(Bezetsk, Tolmatsu) kazilla, p. sg. kazie, n. sg. kazi, Nov-
gorodi karj. (Tihvin, Tarantajev) kaZi, all. sg. Sano kaZilla,
abess. sg. kaZitfa, p. sg. kaZie, demin. kaZirie, kaZin ke
’kassiga’, karjala kirjakeelest'® kazin poigane ’kassipojake’,
adess. sg. Kazilla. Kasikirjalisest ainestikust'* lisandub:
Kiestinki (iilles mirgitud Petsamos) kasl|i, -ifi, -ie ’kissa’,
Uhtua kasi, -n id., Jiskijirvi-Suopaisvaara kazi id., Ruka-
jarvi (iZakaZi~) ja Repola kaZi id., Porajarvi (Ojansuu
kasikirj.) kazid kimitdh ’kassid aelevad’, llomantsi kazi, -n
id.,, Tver kaZi, -n id., kaZinkarva ’mirkidrakko.... Kuja
kasion J. Lukkarise kisikirj. teatel omane ka Kattila kr.-
kat. ingerlasile, selle tundmist osutab ka ingeri rahvaluule 142,
ndit. Moloskovitsa-Tiird Kasillesi (sinu kassile), kasin po-
Jjalle (kassi pojale). Karj.-aunuse rahvaluules' see tavaliselt
esineb soomepdrases kirjaviisis kasi, ndit. Kasi Kiimavaara,
g. sg. Kasin, kasin Repola, Rukajirvi jne.

Aunuse keelele lahemal asetsevais 16una-karj. murdeis
seevastu leiame kuju kaZi (resp. selle tuletisi voi liitmoo-
dustisi)!4: Paadene, Tungua ja aunusepirase Suojirve kaZi,
-n’Kissa’, Suoj. izdffSii kaZi ~ izidkaZi ’'isane kass’, emdrtsii

1 TVKK, 1k. 90 ja 19.

12 Karjalan kielen ndytteitd I, k. 72, 73, 75, 80, 81, 105, 107, 110,
127, 128, '

18 J, J. Fortunatova, Luvenda kniiga, Toine cuastiZ (1934), Ik. 48.

14 Jirgnevad poimingud, millede tsiteerimiskohta ei anta, Suomalai-
sen-Kirjall. Seura (SKS) arhiivist on teinud pr. A. Hiitonen-Haava-
mie.

14a Suomen Kansan Vanhat Runot 1V, 1, 1k. 486.

4b Sama t. 11, 1k. 206, 413 ja 427.
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kaZi ~ emdkaZi ’emane kass’, salvetin kaZi 'kohikass’, dem.
kaZini. Sama esindus (kazi korval) on harvemana omane
ka Tveri karj-le's: Bezetsk, TolmatSu kaZi ’kass’. Aunuses
valitseb iildiselt Z-line sdnakuju juba Genetzi'® teatega
alates, mis konstateerib aun. kaZi ’kissa’. Triikitud materja-
list esitatagu edasi andmeid Leskise!? jargi: Njekkula-
Riipuskala ka2i, dem. kazine, Saamijarvi kaZi, kaziks
mattik 'kassiks muutus’, Salmi kaZi §iZdlis 'kass poues’,
Impilahti kaZin sah *kassi suhu’, Suistamo kazin lapsi 'kassi
»laps*’ p. sg. kaZie, (dieti karj. murdeks loetav) Suojarvi kaZi.
Sama olukord peegeldub SKS-i kisikirjalises ainestikus,
mille jargi 2-line kuju on ainuline aunuses ja aunuslikes
Soome karj. murdeis: Tulemajdrvi, Sddmaijarvi, Njekkula-
Riipuskala, Suistamo kaZi 'kissa’, Nj.-Riipuskala dem. kaZins,
kazinkdabd.a 'kissankapild’, emdrtSuse kaZi (naaras K.)~ emd-
kaZi (jolla on poikasia), Sddmaij. dem. kaZilne, -zén, NB tule-
tusverb kaZivup ’saada Kkissat, kissoja’ (vrd. sama Suoj.
tdhenduses ’saada kissoja tarpeeksi’), Videle kaZinnahku ’kis-
sannahka’, Salmi kaZi, -n ~ kaZi ’kissa’.

Liiidis on nagu aunuseski ainuesinduseks 2-line séna-
kuju: Suoju'® anti kaZi i koir ’Antoivat kissan ja koiran’,
kaZi da kukoi ’kissa ja kukko’, of... kaZii 'otti kissan’,
Mundjarvi®® kazi, kaZigkes 'kassiga’. Sama lugu on vepsa
koigis murdeis ja koigis kasutada olevais allikais: Ahlqvis-
ti12° kasi, -d katt. F, kasi, kissa. R. kors, xomka’, Kettuse
jirgi vepsL-s? kaZi 'kass’, md zastavin kaZin ’minid pa-
nen puolestani kissan’, n. pl. kaZid_ ’kissat’, vepsK-s Ket-
tuse-Siro’ teateil??: Petsoil ifSeirn kaZine ‘kissani’, Ladv

15 Vt. Karjalan kielen nidytteitd I, ik. 80, 92.

16 TAK, Ik. 55. ,

17 Karjalan kielen niytteitd II, Ik. 13, 66, 86, 100, 106, 116, 135.

BVt Ojansuu-Kujola-Kalima-Kettuse Lyydllalsia kie-
lenndytteitd, 1k. 33, 49, 36.

19 Karjalan kielen nidytteitd II, 1k. 79, 80. Sail 1k. 79 esinev kazi
(kOrvuti kazi’ga) on vist kiill triikiviga.

2 Anteckningar, k. 88.

2t LVHA 1, ik. 31, 33, 77, Niytteiti etelivepsista II, 1k. 12, 30.

22 Niytteiti vepsdn murteista, lk. 60, 90, 110, 111, 138, 144, 163,
186, 187, 172. .



kazi ’kissa’, Simgirv kazi, dem. kaZirie, kaZj, p. sg. kaZid
id., Pervakei kaZirie, kaZi, kazi id., Pervakei-Kaleg kaZiZele
'Kissalle’, vepsK kirjakeeles®® sai tubaretkan alpei kaZin
'sai tabureti alt kassi’, kaZidme 'kassiga’. L. Posti’ kisikirja-
lisis materjales vepsK Jarvisi (Osepxi) kiilast leidub kaZi:
vallgstiba kaZin ’rakendasid ette kassi’.

Sona ‘kass(i) ~ kasi esinemisest Imsm. keelis iilevaate
saanud, vbime asuda tema algupira kiisimuse arutlemisele.
Ebaootuspadrasest -ss- ~ -s- vaheldusest hoolimata need kaks
teisendit peavad ldbhtunud olema samast etiimoloogilisest
allikast; selle seisukoha vdime a priori votta ldhtepunktiks,
arvestades nende kahe variandi suurt héalikulist ldhedust
ja semasioloogilist tiielikku kattuvust. Sona pole saadud
osutada soome-ugriliseks, kiill aga on (vrd. eespool Ahl-
qvist) ebaméairaselt viideldud tema périnemisele indo-eu-
roopa keelist. Kiisimus on, kust nimelt ta on laenatud,
millisest lddnemere-soomlaste naaberkeelest. Balti ega germ.
keeled ei saa laenuandjatena kone alla tulla, sest neis®
on vastava sdna sisekonsonandiks -#- (vrd. 1ati kakis <<kat-,
leedu katé, saksa Katze, muinasiilemsaksa kazza, muinas-
skand. kotfr jne.< katt-). Jadb jirele liinemere-sm. keelte
idanaaber vene k., kust leiame sibilandiliseks lidhtekohaks
sobivaid vasteid?S: xduwa 'caMka KoTa ..., xbuka Odosaut-
#as felis domestica’, deminutiivid xowdpa (Ostrov, Pihk-
va), kbweura, xomd 'KoTeHOKD' (lduna-venes), xowypa, wo-
wypra. Kriitilisi slaavi (>1msm.) laenude uurijaid on sel-
lest igal vene keele oskajal meelde kerkivast vordlusest
(romra ~ kass) hoiduma sundinud vist kiill see asjaolu, et
kass(i)-kujule oodatavat tipset, laitmatut vastet (*xoms resp.
*xouv) vene murdeis pole konstateeritud. Uldtuttav vn.
xowika muidugi oleks andnud lmsm-s tiive *kask- (resp.
hiljemini laenatuna *kosk-), nii et see ei saa laenuoriginaa-

2 Vt. F. A. Andrejev, Literaturnij hrestomatij, 1k. 13.

% Vt. Endzelin, Lettische Grammatik, lk. 113 (§76), Miihien-
bach-Endzelin, Latviedu valodas vardnica II, s. v. kakis, Kluge,
EtWb. 9, s. v. Katze.

25 Vt. Vene Teadusteakadeemia CnoBapb pycckaro sabika s. vv. Eiii-
moloogia kohta vt. Berneker, EtWb. I, s. v. Rots.
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lina loomulikult kiisimusse tulla. Kuid arvestades wxous-tiive
esinemist mitmesuguseis tuletistes, tohime vahest arvestada
niisugust laenamiskdiku, et on laenatud ainult abstraheeri-
tud tiiveosa, kuna sufiksiosa (I6pposa) on korvatud i-ga,
mis Ilmsm. keeltes on kiillalt tuntud tiivevokaal (ms. ka
deminutiivsufiks 2 eriti lastekeelseis sdnades, milledega kassi
kui kodulooma nimetus vbis kergesti liituda). S6na 16pposa
seda laadi vabama kéasitelu néiteina vdrreldagu slaavi lae-
nudest® sm. massi (~massina) < mouvna ja toveri (~tove-
ritsa) < mosapuuys. Siin voiks meil tegu olla vanemasse
(muinasvene) laenukihti kuuluva laensdnaga, sest nagu vii-
masteski vastab siin vn. o-le lmsm. a ja w-le -ss-, niisiis
xout->> kass(i) nagu &sjases sonas massi(na) < soutsHa®s.

See sonaseletus-katse komplitseerub veelgi, kui tahame,
nagu juba t#hendasime, samast wxowus-tiivest ldhtunuks pi-
dada ka sm.-karj.-aun.-liifidi-vepsa iiksik-s-ilist kasi (> kazi,
kaZi jue.) -sona. Meil pole kindlaid omi algsoomelisi -ss-
tiivelisi sonu?®, nii et voimaliku algsm. liive -ss-i ajalugu
pole saadud jilgida. Teatavais morfoloogilisis iihendusis
sn>ss assimilisatsiooni teel siindinud (vrd. sm. Zdssd, toissa,
juossut jne.)® -ss- on kiill juba kindlasti varas-algsoomeline,
ja selles esineb ka ténini-seletamatut -ss- ~ -s- vaheldust3!
(néit. sm. inessiives josa ~ jossa), kuid sdnas kass(i) ~ kasi
esineva vahelduse moistmiseks saame seda vaevalt paral-
leelina kasutada. On kiill kahtlevalt juhitud tdhelepanu sel-
lele, et iihes voib-olla vordlemisi varases slaavi laensGnas
vadjas s (>>z) vastab vene originaali u-le (viizind: viizind-
marja 'kirsche’ < guuns, suuvns)®, kuid see on ka koik,
mida seni on saadud esitada (muinas-)vn. -u- ~ lmsm. -s-
vastavuse kinnituseks. Siin padlegi s-iga substitueeritud

26 Vt. allakirj. ,of-, gi-deminutiivid®, 1k. 206 jj-d.

27 Vt. Mikkola, BWS, k. 142, 38, 169.

28 Hailikuliste vastavuste kohta vrd. Mikkola, m. t, k. 36 ja
Kalima, FUF XVI, 1k. 234 -5.

2 Vrd. siiski etiimoloogiliselt tumedat lv. nuss, prees. nusub, e.
nussima, sm. nussia 'coire’.

3 Vt. Setidls YSAH, k. 411—412.

© 31 Sama t., k. 227.
32 Vt. Kalima, tsit. teos, lk. 235, joone all.
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u(=9) jargneb pikale vokaalile. Koiki neid kahtlusi
silmas pidades tohime siiski vahest kass(i)~ kasi vahelduse
puhul viita: (hilis-)algsoome tiive -ss-i harulduse t6ttu vdis
ehk vn. e substitutsioonihdélikuks temale ldhedasema -ss-i
kdrval olla iiksikuil kordadel ka -s-, ja nii just kirde-lddne-
mere-sm. laensonas kasi. Kuna muinasvenest laenamine toi-
mus juba lddnemere-soomlaste hajumise ajajargul, vois ss-lise
(eesti-lv.) ja s-lise (kirde-lmsm.) sdnakuju laenamine siin-
dida paralleelselt, eraldi. Muide siiski ndeme -ss-~-s- va-
heldust ka sm. kissa-sonas ja selle lastekeelses vastes kisu
(vt. edasi Ik. 16), nii et ka vaheldus Zassi~ kasi voiks vii-
maks ehk seletuda selle sdna sagedast lastekeelde kuulu-
vusest,

Aun.-liidi-vepsa sibilandi esinduses aga on veelgi mi-
dagi, millest ei saa m66da minna ja mis omalt poolt iiha
komplitseerib kasiteldavat etiimoloogiat. Karjalas on -s-,
-§-, -%-, -z-esindus (kazi jne., mitte -§-, -2-) ootuspirane,
sest i ees on (t0si kiill, paiguti, mitte tldiselt) karj-s®3 esi-
nemas need sibilandid (mitte s, 2), vOrreldagu niit. Ge-
netzi3 sonastikus esinevaid sonu kuzi, vezi-, kdzi-, lu-
Zikka, kozittSe-. Selle korval on karj-s paiguti ja vaheldu-
misi { ees ka -s-, -z-> -§-, -2-ks muutumist (ndit. Genetzil
kuuzi~kuuzi, efiZi jt.), niiet ka iilemal-konstateeritud Kkarj.
murdeline kaZi ei drata vooristust. Liitidis on Z-line kuju
(kaZi, kaZf) ootuspirane® ainult selle keeleala pohjaosas,
- kuna [duna-liiiidis ootaksime £AaZi-ttiipi, mida pole seni
konstateeritud. Ebaootuspérane on seevastu kaZi, kaZi (z-lise
sOna asemel) kogu aunuses?$, 16unapoolses liiidis ja kogu
vepsas, kus i ees ootaksime z-d voi Z-d. Kettunen?® peab
vepsa Z-list kuju vahest karj-st laenatuks. Laenuandjana voiks,
nagu &sja ndgime, kiisimusse tulla ka pohja-liidi. Muidugi
ka aun. kaZi peaks niisugusel korral olema Kkarj. resp. liiidi

33 Vi. Setdld, YSAH, 1k. 232 ja Ojansuu, KAAH, 1k 37.

3 TVKK.

% Vt. I. Hark o nen, Karjalan kirja 2, k. 529.

% Vt. aun, # esinemise eeldusi Set#14, m. t, lk. 233 ja Ojan-
suu, L c

37 LVHA I, k. 77.

10



laen. Kuid seda keerulist laenamiskdiku polegi vahest tar-
vis oletada, kui arvestada voimalust, et vepsa (ka aunuse?)
ebaootuspédrane -2Z- (vrd. mdZofada 'puruks liiiia’) oleks alg-
sema afrikaadi jarglane (vid. Suoj. karj. md dZended ’panna
misdksi,... jm.)®8. See esialgu veel ligemalt selgitamata,
kuid allakirjutanulgi kogunenud lisamaterjalide po&hjal usu-
tav afrikaadivGimalus lubab oletada, et ka kaZi-sdonas on
voinud vahest olla aun.-lifidi-vepsa algmurdes sekundaarne
afrikaat, mille tekkimine on ehk olnud seotud tema laste-
keelis-deskriptiivse iseloomuga (vrd. vepsL kuZu ’kutsi-
kas'® ~ e. kufs, kutsikas).

Kisiteldav sdna on karj-aunusest vdi vepsast laenatud
siirj. keelde umb. XI—XII sajandil p. Kr. — siirj. USLLe
kas ’kissa’, nagu sellest viimati on kirjutanud Uotila®.
Selle uurija arvates pole helitu § siirj. sénas ootuspirane,
ootaksime 2-d (vrd. karj, kazi). Kuid siirj. § vdib olla algu-
pédrase "afrikaadi vaste 4. Kas ta ei voiks olla laenafrikaadi
vaste ka kisiteldavas kas-sonas? Olgu sellele vdimalusele
bige ettevaatlikult viidatud. Liiidi-aun.-vepsa kaZi-sona ku-
nagine afrikaadilisus voiks ehk niisiis norka tuge saada
ka siirj-sse rdnnanud laenult. Teine vdimalus, et kirde-
Imsm. keelis oleks kunagi nagu eestis-liiviski kOnealune
sona olnud ss-line (lmsm. -ss- = siirj. -§) ja et selles oleks
parast XI-XII sajandit siindinud ss-i lihenemine, oleks
tilemal-6eldu ja selliste karj.- aun.-liiiidi-vepsa ss-i lithene-
mise paralleelide puudumise t6ttu veel vihem usutav.

Kokkuvdtteks: kass(i)-, kasi-sona seletamise katsel por-
kame kokku tdesti nii mitmete raskustega, et kriitilisil
etiimoloogidel on kiill pdhjust olnud sellest kdrvale hoi-
duda. Kuid ta on siiski ikka niivord tihtis kultuursona, et
ebakriitiliseks saamise hddaohu kiuste ta viimaks ometi
tuleb votta arutlemisele. Seda arvestades ongi kirjutatud
eelnevad read.

38 Vt. Kalima, Suwomi V j. 10. o., 1k. 199—~200.

¥ Kettunen, LVHA 1II, 1k. 99.

4 Vir. 1936, 1k. 199—207, eriti kas-sdna kohta vt. 1k, 199, 206.
41 Vi. Uotila, SUST LXV, k. 143 jj-d.
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3. Sm.-vadja katti, e. katt ja nende pidritolu.

Kénesolev sm. murdeline k-nimetus leidub sonaraamatuis
kujul kaffi: Renvallil katti, tin ’felis domest.’, ’Katze’,
Lo nnrotil katti, katin ’katt (catus domesticus kissa)'. Tema
esinemisest sm. rabvakeeles saame Sanakirjasddtiost kasu-
tada olevate ainestike pohjal jirgmise pildi: Pithdmaa kaZ-~
kalt[t(i)], -ti(n) halv. ’kissa’, Laitila kalt, -ti ’katti’, katim-
poik ’katinpoika’, Pernid ka|t{#(i)], -ti 'katti’, kafinGulf(a)
’eras kivilaji (kiillesirut)’, Keurun katirreikd ’hiire-, dhuauk
vundamendis’, Pornainen- katin hdntd 'kissan hidntid’, Miirs-
kiild kat|ti, -in ’kissa’ harv,, litti-Jaala id., Méntiiharju kdne-
kadnd katfoohan kattikin kuninkaan silmiin ‘vaatab ju
kasski kuningale silmi’, Hausjdrvi kaf|ti, -i(n) ’katt?’, ’kissa’,
Hattula kének. miksikd katti sen nahdar repl, katinkulta
‘katinkulta’, Ori(h)vesi kat|ti, -in 'Catus domesticus’, katin-
linko ’Lycopodium clavat., -kdpdld ’kissankdpila’, Jamsi
kat|ti -in "kissa’, harilik konekddnus vetdd katinsapaa, Punka-
laidun vanasonas ka-ttikin, 'kasski’, katinkulfa 'kissankulta’,
Pori ja P. imbrus katti ’kissa’, katipoika 'kissanpoika’, Kurikka
nalj. katti ’kissa’, katim_paskaa, Himeenkiird katilliako
’Lycopodium  clavat.’, Isojoki katti 'Felis domest., kissa’,
vulg. katinkdpald, Lapua, Hailuoto, Kannus (harv.), Nivala
(tuntud, mitte tarvitatud) kaffi ’kissa’, Ruija-Jiiiiked kati-
kulta (kivis), Maaninka katfi, g. katin ’kissa’, kassi kutse
katti katti! Kuopio harv. kat|ti, -i(n) ’kissa’, kissa katim-
pocka, katihhdntd ’kissanhidntd’, Kangasniemi (kaunis harv.),
Heindvesi katti ’kissa’, Heindv. harv. katinkulta, Kangasn.
katim_pasko, Juva kat, -in ’kissa’ harv., naljatoonis, Parik-
kala harv. katfi id., Joutsa kati(n)lhdntd, -poéka ’'kissan-
hénta, -poika’, Lemi harv. kaltti, -ti(n), ninku katikissat
(hads vahekorras olevaist inimesist). Triikitud andmeina
margitagn Kemi*® p. sg. katinkultaa, edela-soome*® Aura
p- Sg. kattii ’kassi’, Miinimiki kafti id., Marttila katim-
poika, Laitila g. sg. kati, Karuna p. sg. katfi. Andmete

2 K, Cannelin, Tutkimus Kemin kielenmurteesta, 1k. 75.
43 Jirgnevad ndited L. Posti toimet. teosest Varsinais-Suomen
sananparsia, 1k. 60, 62, 71, 74.
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linklikkusest hoolimata niikse 4&sjaesitatust selguvat, et
katti on ldine-sm. murrete sona, sidilgi kohati juba vana-
nev, (kassi) sdimunimetuseks muutuv. Ida-soomes (Kuopio,
Kangasniemi jne.) harilikult ta mérgitakse vdhetarvitatavaks.
Voib arvata, et ta sinna on tunginud ladidnepoolse laenuna
vOrdlemisi hilisel ajal. Rahvalauludes teda siiski esineb
kaunis sagedasti ka Ida-Soomes, niit.*32 Kafti, kaiti Savo
Lappeel, Joroisis jm., Lddne-Soomest muidugi radkimata.
Seda kafti-sn. ladnesoomelisust arvestades on tdenione, et
ta on soomes vordlemisi hiline rootsi laen, nagu seda on
ka arvanud H. J. Streng* tema vana sm. kirjakeele vas-
‘teid kdsitelles (vrd. vanema uusrootsik. kaff, kafta ’aelurus,
felis’).

Sm. katfi-sona siinkohal ligemalt kisitlema ja tema tun-
tud rootsi paritolu meelde tuletama sunnib meid see asja-
olu, et temal on himmastavalt tipsed hdiilikulised vasted
eestis ja vadjas. Nimelt eestis leidub Hupel’i Sprach-
lehre? s6nastiku teatel Zaf, #i 'die Katze’ (Peipsi ranniku
‘murd.), samuti Wiedemanni EWDb-i jargi Peipsi ranniku
ja ,Tartu murde’ (Pp, d) sdonana kat?, g. kati = kass 'Katze'.
Praegusest e. rahvakeelest kahjuks andmed tiiesti puudu-
vad, jarelikult voib ta sddl olla kas vdga haruldane vdi juba
hoopis ununenud. Vadjas on kdnesolev k-nimetus olnud
tuntud juba hiljemalt XV saj. I poolel, sest ta leidub kree-
vinite keele jddnustes® kujul katf, kalte 'Katze’ (~ kakke,
millest allpool lk. 21). Ka hilisemais spetsiaalvadja iles-
tdhendusis see sona on iildine: P. S. Pallas’'e Vocabularia
comparativa's (a. 1787—9)*6 Kaprio ja Kattila iimbr. vadja
murd, Koms Kdmmu, Ahlqvistilt® katti katt, E. kat o.

43a Syomen Kansan Vanhat Runot VI, 1, 1k. 584, 160.

44 Nuoremmat ruotsalaiset lainasanat vanh. suomen Kkirjakielessa,
k. 57. Rootsi katf-sona etiimoloogia kohta vt. H. S. Falk ja A. Torp,
Norwegisch-dinisches etymol. Worterbuch s. v. kaf. Viimases t66s on
ka sm. katti-sonale tdhelepanu juhitud. Vrd. ka F. Kluge, EtWb.8
s. v. Katze.

4 Vt. Wiedemann, Uber dic Nationalitit und die Sprache
der... Kreewinen in Kurland, 1k. 89.

4 Vi Ariste, OESArm. 1935, lk. 20, 24.

47 Wotisk grammatik, 1k. 128 (sonastikus).
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kas, F. kissa o. kasi’, Kettuse* andmeil kafti 'kissa’,
vadja rahvaluules Setdla%® jiargi Kattila Mid karat katirg,
Katti miaasg kagro 'mina kalad kassile, kass mulle kaeru’,
vadja tekstides®® Katt. ja Pummala katfi ’kissa’, Pumm.
vetamma katr 'Otamme kissan’, vadjl lkdpdivd kulisu kafr
kutsui kissan’, n, sg. katti, D. Tsvetkovi kisikirj. sdna-
kogus Joepidra kaltti, -fi ’kass (xowxka)', katti urizeB 'KOT
MYpDJBIKAET .

Hoolimata iihelt poolt sm. ilmselt rootsipirase kaffi ja
teiselt poolt eesti-vadja kaft-, katti-sona tapsest hailika-
lisest ja semasioloogilisest iihtimisest on raske neid kolme
seletada fihest ja samast laenuldhtekohast, s. 0. rootsi kee-
lest, Sest vadjas pole mdeldavad otsesed rootsi laenud
juba XV sajandil, s. 0. enne Rootsi vallutuse aega (mis teata-
vasti algas 1580-ndail aastail) Ingerimaal. Kaudse rootsi
laenuna, s. o. (pddmiselt) Ida-Soomest Ingerisse siirdunud
luterlaste vahendusel saaduna, oleks kafZi vadjas vaevalt
moOeldav ehk juba XIV saj. algupoolest, dieti siiski vist kiill
kujuteldav alles XVI saj. 1opust alates, millal Rootsi vallu-
tuse jarele Ingerisse hakkas tulvuma soomlasi-koloniste (ise
kiisimus, ja péilegi kahtlane, on selle pohjal, mida eespool
sm. katti-sdna geograafilist levikut jilgides nidgime, kas
katti juba tol ajal esines Kagu-Soomes, kust esmajoones tuli
koloniste). Ent sona ka#f, katte kreevineil esinemisest peak-
sime kiill véima jireldada, et ta vadjas on olnud juba enne
XV saj. algupoolt. Lisaks veel tema (? kunagine) esine-
mine vadjale 1ahedas kirde-eestis, mille tdepidrasuses teadete
vihesusest hoolimata pole pohjust kahelda, sunnib oletama,
et meil siin on tegu vanema kui XVI saj. 16pult pdrineva
eesti-vadja iihissdnaga. Nende kaalutluste najal, kuigi eesti-
vadja katt(i)-sona eraldamine iillatavalt sarnasest sm. katti'st
voiks nidida eriskummaline, kerkib esile see tosiselt arves-
tatav voimalus, et e. ka#f ja vadja kafti Imsm. vanema sdnana

# VKAHZ, 1k 20.

49 SKVR 1V, 3, lk. 748.

% Kettunen-Posti, Niytteiti vatjan keelestd, lk. 20, 88,
71, 118.
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on hilisemaid muinasvene laene, vrd. vn. moms, g womd
"Kater’, poola kof id. jne., Hailikulise vastavuse suhtes
(eriti 0 — a, -5 — i) vid. sm. pappi, e. papp < nous jt.52

4. Sm. kissa, e, kiisu, tiisu ja kitu.

Muude Imsm. k-nimetuste kohta pole allakirjutanul kogu-
tud andmeid murdegeograafilise jilgimise mdttes, nagu seda
oli eelkisiteldud kass(i), kasi ja katf(i) kohta. K-nimetus-
test lmsm. keelis tlevaatlikuma, kuigi tdielikkusele mitte
pretendeeriva pildi saamiseks votame jargnevas siiski kone
alla rea k-nimetusi ja -meelitusi, millede kohta on mater-
jale silma puutunud. Koige enam andmeid on kasutada
olnud sm. kissa, e. kiisu, tiisu ja kitu jilgimiseks, vaadel-
gem seepidrast esmalt neid.

Levinenuimaid Imsm. k-nimetusi on podhjagerm. (rootsi)
péritoluga®® sm. kissa, vrd. eespool lk. 2, Renvalli so-
narm, kissa, an ~ (i-deminutiivne) kissi, in ’felis catus’,
'Katze (katti)’, kiss ’vox alliciendi feles’, Lonnroti kissa
‘katt, kisse’. Kattesattunud tritkitud rahvakeeleandmeist
mainitagu : Halikko® sais... kissa ’saaks... kassi’, n. sg.
kiss, Pohja-Pohjanmaa rannamurd.®® kissq sisa 'kassi suus’,
Rosona ing. murd.’ kissal 'kassil’, kissa ’kass’, Vanaja® wvis
kissa, Vesilahti (Pirkkala) n. sg. kissa, Kuorevesi kissah
hdntd 'kassi saba’, kissa n. sg., Oulu kissan sisa, llomantsi
n. sg. kissa, Ruskeala kissa id., Vahto®® (PVampula) kissal-
les 'oma kassile’, Karuna Kissa, Marttila p. sg. kissaa,

51 Etiimoloogiat vt. E. Bernekeri Slavisches etymol. Worter-
buch I, s v. kots

8 Vt. Mikkola, BWS, Ik 36 ja 72.

58 Vt. juba Ahlqvist, Kulturwdrter, 1k. 22—3. Rootsi vasteid
(kis, kisse) ja nende etiimoloogiat vt. Falk-Torpi Norweg.-dédnisches
etym. Worterbuch, s. v, Kiss. ’

54 J. G. Toivonen, Tutkimus Halikon kielestd, lk 93, 98.

5% J. H. Vennola, Ainneopillisia havannoita..., 1k. 75.

5 Allakirj., Rosona murde pi#jooned, lk. 43, 68.

57 See niide ja jargnevad on pirit Kettuse teosest Suomen mur-
teet I, tk. 34, 44, 51, 121, 191, 200.

58 See ja jirgnevad niited on pidrit L. Posti toimetatud toost Var-
sinais-Suomen sananparsia, lk. 63, 71, 72, 74.
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Miinamiki kissaki, Ulistaro® kissin suwhun, llmajoki kissin
suus, kissilld, Seindjoki kissin liha, Hlarmia kissi n. sg.,
llmaj. kissa, Kurikka kissan poikaa, Kuortane g. sg. kissan.
Juhuslikest kisikirjalisist (Sanakirjasdtis) murdeandmeist
lisatagu: Pithdmaa n. sg. ki5, Maaninka, Kuopio, Lemi kissa
id. Sona kissa resp. kissi® on, vélja arvatud vahest ainult
koige vanem generatsioon, tarvitusel ndhtavasti kogu sm.
keele alal ja sellisena ta on saanud ka sm. kirjakeele ainu-
omaseks k-nimetuseks. Sedasama saame konstateerida ka
sm. rahvalaulude keelt jilgides, n4it.5%a kas v6i Savo Puumala,
Juva, Joroinen *kissa, Pbdhja-Pohjanmaa Hailuoto n. pl.
kissat jne. Ka ingeri sm. rahvaluules®® on kissa iildine,
ndit. g. sg. Kissan Venjoki, Medussi, Hevaa, n. sg. Kissa,
kissa Kaprio jne. Lastekeelse meelituskujuna on soomes
tuntud kisu, ndit. Somerol, Ulvilas, Nakkilas ja Tiirvdale?,
aga ka Eesti Ingeris AES-i A Angere sOnastiku jargi
(> Joepira vadj. kisu?). Uldsoomeliselt levinuna kissa on
laenatud soomest ka naabersugukeelisse nii 16unas kui idas,
nagu niitavad jargmised andmed: eestis (eriti vanema pdlve
keeles) Viru rannamurd. AES-i (EKA) andmeil Vai, HIj
kissa ~ kissa ’kass’, Lig &igsa id., vadjas Kukkosi murd.®?
kissa 'kissa’, kissaata ’kissalta’, Soome Kkarj.-aun. segamur-
deis® Impilahti p. sg. kissuq, Suistamo n. sg. kissa. Ka Vene
karj.-aunuses on sdna tuntud, vihemalt rahvaluules, niit.6%
kissasella (= kassikesel) Tulemajirvi, Kissa Repola. '

Sm. kissa’le ja selle laenjérglasile vdga ldhedasena ndib
eestis, eriti eP-s {ildiselt tuntud kassi meelitusnimi (Wiede-

59 See ja jdrgnevad ndited on périt Vaasan Jaak koo (J. O. lkola’)
teosest Eteldpohjalaisia sananparsia, lk. 3, 19, 27, 82, 146, 25, 61, 91.

60 [isateatmeid kissi-kujust allakirjut. .of- gi-deminutiivides®, 1k. 208,
selie sufiksist sddlsam., 1k. 206—210.

602 Suomen Kansan Vanhat Runot VI, 1, Ik. 585, 165, 160 ja XII, 1,
1k. 348.

5b Sama t. 1V, 1, 1k. 221, 559, 598, 303, 446 jne.

61 Vr. allakirj. ,o0i-, gi-deminutiivid®, 1k. 213, vadja kisu kobta
(<? vn. wuewna) ibid. 1k. 211.

62 Kettunen-Posti, Nidytteitd vatjan kielestd, lk. 173.

8 [Leskinen, Karjalan kielen niytteita II, 1k. 101, 106, 112.

63a Snuomen Kansan Vanhat Ranot II, 1k. 520, 421.
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manni EWb-is) kzsu ' Katze, Miezchen; — Lockruf fiir Katzen’,
dem. kisukene, kts krs!’Lockruf fiir Katzen’. AES-i(EKA)arhiivi
andmeil rahvakeeles: k7si resp. kisu tdlkega ’kass’, ’kiisu’
jne., harilikalt lastekeelseks madrgituna Vai, VJg, Iis Id,
Koe, Juu, Hag Id., Ris, Mir, Tés, Rei, Emm Id., Khk, Jam,
Vi, Haa Id, Tor, Kln 1d., Pl, Trm, Hls, Plv, Rou;
VNg, Kuu kisu; Kse krsg; His Id., Pub kmpsi; Hia Id.
ktssi; VI krsi, Krk I1d. krzi, n. pl. kizip. Tihti esineb kisi-
kirj. sonakogudes ka deminutiiv, niit. Vai kisukkaine, Tor
kisukke(ne), Rou krsukkonsd, kohati ka tuletusverb, nagu
Juu krsuftama 'kassi kutsuma’, Rei ma krisupa kassi, vrd.
Wied. krsutama ~ kisitama 'Katzen anrufen’. Kassi voi kassi-
poja kutsumiseks tarvitatakse sama sdna kordav-reduplika-
tiivselt, nait. Juu, Tos Azsi-krsi, Hag Id. kzzi krZi, harili-
kumalt aga nihtavasti vokaallGputa, niit. Koe, Rei, Khk, Krk
Id., His 1d., Tor, Trm kI$-£1s resp. kIs-k1s, VIl kIs-kis-kis, Hag
Id. kis-kis-kiz, Kuu kis-kis. Sm. kissa'le resp. kissi’le eriti lihe-
daseks osutub haruldasemana noteeritud lithivokaalne variant:
Vig kis, g. kissi, Hls kutse kis-ki§ ~ ki§-ki§. Sona laste-
keelis-interjektsionaalsuse tottu ei saa aga r~i vokaaliva-
heldust siin tdsiselt arvestada. Eriti voimatu on h&ilikulis-
ettimoloogilise analiiiisi alla votfa puhtinterjektsionaalset
kassikutset £3-k5, mis eestis on laialt tuntud, kirja pandud
ms. Vll-st ja His-st.

Konealuse esmajoones pdhjaeestilise kassimeelituse resp.
-kutse vaste el murdealal ja selle pdhjapiiril on Z-line:
Pit frssu 'Lockruf fiir Katzen’, Puh fipsu, San tisi 'kass',
Trv #1s ~ tisi, Krk fzsit ’kassi meelitusnimi’, #zs 'kassi kutsu-
mishiiiid’, Plv £, g. 50, p. tissi, Krl dem. tisukkeni, Rou
13, dem. tipZukkene, Vas tizokkene, tizu, Se allakirj. teateil
t1.pZ0 ~ t1 dzo, tZ(DZoIEkgng, -kkane, Lut®® tijzikene (- ad. sg.
Kiizil), MMg allakirj. teat. f15§i. Vastav kassi meelitus-
kutse ISunapoolses Eestis on: MMg allakirj. teat. fI5§i-£.
~ t1s-tis, Plv trso-fiso. AES-i  kisikirj. teateil on ka
see reduplikatiivkutse sagedamini konsonantlopuline :
Plv, Krl, Rou #§-tr5 resp. #5418, Vas t1z trz, His Id.

6b Kallas, Lutsi maarahvas, k. 121.
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liihivokaalne #i5-£is-tis ~ tis-¢tis‘¢tis. Pohja-eesti alalt pi-
rinevad #-lised ndited (nagu Kse ja VII #7siz ’kass’) on miér-
gitud harvaesinevaiks, nii et sdil fzsi-kuju ilmsesti pole
kodune. Ka Wiedemanni sbnarm-us on #7s, g. {Isu ~ t1so,
s, g. trsi ‘Katze’ (kutsumisel frs f1s! tiso tiso, trsu tisu!)
antud el sdnana. Etiimoloogiliselt e. kzsu ja sz oma k-~ ¢-
vaheldusest hoolimata vdivad arvatavasti iihte kuuluda.
Sona-alguline #- tunnukse olevat sekundaarne, sdna laste-
keelsusest tingitud, samuti nagu seda vahest on ka sona-
seesmine afrikaat kujudes AIpsia, tipsu, fipZo jt. (vid.
eespool lk. 11 kazZi-sdna alrikaatsuse oletust). Allakirjutanu
on kiswt ja tmsw't varemini® pidanud rootsipirase sm.
kissa’ga iihendatavaks. Ebaootuspirane 7 ei teeks seda ole-
tust voimatuks, kuna sona on lastekeelne ja eestis (eriti
" meelituskutses, harva ka muidu) leidub lithivokaalset tei-
sendit (ki5 ~ #i3). Selles oletuses tekitab enam kahtlust see
asjaolu, et hiline laensdna oleks saanud iile Eesti tarvita-
tavaks, kas otse rootsist (? Eesti rootsist, ? Rootsi-aegsest riigi-
rootsist) véi koguni rootsist soome k. vahendusel laenatuna.
Seepdrast tundub nfifid tdendosem, et konesolev kassimee-
litus voib olla (vihemalt e. keeleala suuremas osas) vene
pdritoluga, vrd. vene® Istk. nica 'xowmxa, Felis domestica L.’
(sdna on sdil peetud hiilejaljenduslikuks), dem. wicansra ~
Kiicanvra ~ wucypra ~ wicka, kassikutse wxice-xiics ~ wucs-
xucs. Ka e. sdna pikkvokaalsus oleks temas kui vn. laen-
sonas ootuspirane®,

Wiedemanni sdnarm. tunneb eestist sdnakuju kitu
'Kiatzchen'. Sellest kiisu’le lihedasest kassimeelitusest on
teatmeid ka kisikirjalisis eP murdeainestikes: Vai kifta, VJg
kIttiy rTiti, (kassikutse vanemal polvel), Krjld. kifti, Ris ja
Plt kifti, Hag 1d. kifta ~ kilti, Tor kifu. Siin on meil tegu
vist eelmise s-lise k-nimetuse lastekeelse varieerumisega:
kissa > kitta ja kisi > kiftu samuti nagu eP-s paiguti
(prof. Saareste teatel) kass > kafta, vrd. kdsi - kiffi, must ~

& Vt. .o0i-, gz;‘-derﬁinutiivid‘, Ik. 8, 22~3. Sail ka moningaid e.
rahvakeele lisaaineseid (ms. rahvaluule tiidole 'dem Kitzlein’).

65 Vene Tead. Akadeemia CioBaph pycckaro si3blka, s. vv.
8% V. Mikkola, BWS, lk. 57—8.
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mutta jt. Teoreetiliselt vbiks kerkida ka kiisimus, kas vihe-
malt lithivokaalsed kujud pole laenatud saksast (vrd. saks.
Kitze, eriti alamsaks. kiffe®7), kuid sellise laenuoletuse piis-
titamiseks tunnukse olevat vaevalt alust, kui ms. arvestada,
et balti-saksa keeles (hr. O. Freymuth’i teatel) Kitze
tih. ’kass’ ei esinevat.

5. Hajamarkmeid moningaist kassimeelitus-
test, -kutseist ja peletussdnust. Isase kassi
erinimetusi lmsm-s.

Oleme kiisu- ja kifu-taoliste sdnadega vilja joudnud
lastekeelsete ja muude hiliste aineste valdkonda, millede
iiksikasjalisem jilgimine pole nende ridade {ilesanne. Maini-
tagu seda laadi ainestikust veel moned. Eestist tunneb
Wied. sdna mifs, g. mitsa’Kater’ ja mrisu, g. misu’Mieze,
Miezchen (Katzenname)’, mis ka rahvakeeles on laiemalt
tuntud (ndit. Vai Id. ja Hag Id. mrzi kassimeelit.) ja mis
ilmsesti on hiline saksa laen, vrd. Mieze ’'Kosename fiir
Katze’®8, Karksist on noteeritud Zoska 'kassi meelitusnimi’
(AES, Id.) <vn. wowwra. Liivis esineb Sjogren-Wiede-
manni sénarm, teatel ints ja prints "Lockruf fir Katzen’.
Esimene neist on ndhtavasti laen ldtist, vrd. Miihlen-
bach-Endzelini s@narm. ifcis, ince 'der Kater [Hinz],
mis omakorda on laenatud saksa mehe- ja kassinimest
Hinz%, nagu ka eestis tuntud kassinm. In#s, Hints (vrd.
eestis ka laialt tuntud kassinm. Anfs, samuti laenatud).
Teine (prints) pole ka ilmsesti midagi muud kui sama mis
eesti kassinm. Prints, vid. saksa Prinz. Lv. rahvalauludes 92
on piile nende konstateeritav Pints, dem. Pintsiri: Intsif,
Pintsin, pjez jalgi 'Hinzchen, Pinzchen, wasche die Fiisse’
~ Pints, ka$, pjez jalgi ’Pinz, Katze, wasche die Fiisse’
< It. (Mihlenbach-Endzelin) pifcis, pifice ’'Bei-
name der Katze... Reimwort zu incis’. Viimast laadi piris-
nimede jdlgimiseks pole siin kasutada materjale ega ruumigi.

67 Vt. Kluge, EtWb.? s. v. Kitze.

68 Etiimoloogiat vt. Kluge, EtWb.8 s v.
69 Selle kohta vt. Kluge, m. t., s. v.

692 Loorits, OEST XXVII, 1k 124 (Luu).
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Liheme mooda ka lmsm. keelte kassipeletussdnadest, niisugu-
seist nagu eestis Wied. jargi eL koti/ koft! (b. Scheuchen
von Katzen), MMg-s allakirj. teatel as kof!~ a5 k65!~ as
kifs! (vrd. viimasega &sjakdsiteldud kifu’t?), Saaremaal
mag. M. Toomse andmeil kufs/, Wiedemanni sdnarm.
kutti! (Scheuchruf fiir Katzen), Narva eestlasil ja eesti ing.
murdes allakirj. kuuldud prist/ (< vn. 6psice) jt. Seda laadi
rahvakeelse ainestiku kogumisele tuleks senisest enam réhku
panna, sest kassi-terminoloogia Idplikumas késitluses on
neilgi oma koht tdita. — Eelnevast k-nimetuste esitusest
vilja jietuist mainitagu ms. sm. (Ldnnroti sdnarm.)
kihlo ’katt’ ja eespool mainitud vn. wxuicxa’st resp. wiica’st
laenatud vepsK Korbal kisoi kasoi ’Kissa kassi’ (kasoi siin
on kas alliteratiivne moodustis eelmisest vdi kaZi + kisoi
kontaminatsioon), vepsP Pervakei kiska kazirie 'Kiska kissa’®,
vepsL kassi meelitus kiso ~ (lastekeelsusest seletuva p-ga)
piso, pisane, vepsP kassi meelitusinterjektsioon kis/ kis!™.

Nagu eespool-ndhtule vastavalt kogu Imsm. kassinimes-
tik (vdlja arvatud vahest osa hiilejiljenduslikke, etimo-
loogiliselt jidlgimatuid elemente) on laenatud ieur. naaber-
keelist, nii on sailt kassi fildnimetuste ja -meelituste kdr-
val laenatud ka spetsiaalseid isase kassi nimetusi, Muidu
teatavasti lmsm. keelis kassi soo vahetegemiseks on tarvi-
tusel teatavat sugutidhistavat elementi (isa-, ema-, isane,
emane) sisaldavad liitsGnalised voi atributiivsed viljendid,
ndit. e. Rou ezdne kas, imdne k., sm. Lénnroti jar. naaras-
l. natukissa, imisd k. 'katta’, kollikissa ’'lopsk katt, han-
katt’, karj.-aun. izdkaZi, emdkazi jm. (vid. iilemal lk. 6—7
Suoj. ja Njekkula-Riipuskala andmeid). Isase kassi laena-
tud erinimetustena lmsm-s on silma puutunud: lv. Sjo-
gren-Wiedemanni jar. runts, pl. runtsia, (Salatsi) runts,
pl. rantsud °'Kater', Kettuse jir."™ rusits ’'kass’, ruftsén
’kassile’ <1t. Miihlenbach-Endzelini sonarm. raficis

W Kettunen-Siro, Niytteita vepsin murteista, 1k. 144, 19).

" Viimaste kohta vt allakirj. ,o0f-, ei-deminutiivid“ 1k. 174, 177
(sddl on kiisimidrgiga oletatud nende iihtekuuluvust sm. Rissa-sdnaga,
mis niiiid enam ei tundu vastuvdetav),

7 Untersuchung iiber die livische Sprache I, 1k. 35.
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"der Kater'™ (vid eL rants, Arumaa, EK 1937, lk. 48);
kreev. kakke (vt. eespool lk. 13) < lt. kakis, kake ’die
Katze’; eestis AES-i andmeil Hls koufs ‘isane kass’,
Krk 1Id. Fkoufs, gen. koupsi ’isane kass jooksuajal’;
prof. Saareste teatel see sona on tuntud Eesti kogu 16una-
piiril Valgamaa-Lukelt lddne poole — laenatud Ilatist, vrd.
Mithlenbach-Endzelini kaiucis Salisb, 'ein nicht ka-
strierter Kater’. 'Isakassi’ tihendus on néhtavasti hilisel vn.
xoms 'Kater’ -sona (vrd. eespool lk. 15) jarglasel litfidis-vepsas:
liiidi Suoju™ Aivd vel kota ’hiivd veli, katti’, vepsL Ars-
kaht™ ko-fare '(kolli-)kissa’, ko-t 'kissa’. Ahlqvisti’ mai-
nitud sm. k-nim. kofti kohta, mis ,oma o-vokalismi tottu
voiks olla hiline laen samast aliikast, ja selle tdhendusest
puuduvad teatmed sm. leksikonides, nii et selle peame siin-
kohal kdrvale jatma.

Arutlused Imsm. k-nimetuste kohta jouavad seega Idpule.
Kidesolevate ridade iilesanne, levinenuimate lmsm. k-nime-
tuste jdlgimine ja selgitamine, on kdepirast-olnud ainestiku
ulatuses teostatud. Kui histi vdi kurjasti, ja4b lugeja ofsus-
tada. Eelnevas puhtlastekeelse ja interjektsionaalse kassi-
terminoloogia kohta tehtud markmed, rohutatagu veel kord,
ei pretendeeri tihjendavusele. Lopuks tdhendatagu ka, et
Imsm. k-nimetuste korvaltihendused, olgu need Imsm. kee-
lis endis arenenud voi vOorast (ndit. tdlkelaenulist jm.)
algupidra, on iilesande lihtsustamise huvides pidanud kasi-
telust vélja jidma. Mainitagu selliseist siin mdéned ndited.
Eestis Wied. jargi seina-kass ’Instrument, um in Bretter
Rillen zu reissen’, San ka$ id, lv. Sjogren-Wied. tea-
tel ,ka$ ist auch ein Instrument der Zimmerleute, womit
sie die rothen Striche ziehen, nach welchen sie das Holz
behauen’ — ilmsesti tolkelaen saksast, vrd. ka lati Mdhlen-
bach-Endzelini sdnarm. kakis ’3) die Katze, ein Bau-
instrument, ein zweizinkiger Haken’. Samuti oma tdhen-

7% Selle laenu seletus juba Ahlqvistil, Kulturworter, lk. 22,

% Qjansuu- Kujola- Kalima: Kettunen, Lyydildisid
kielenndytteitd, 1k. 50.

% Kettunen, Niytteitd eteldvepsistd 1I, 1k, 44, 45.

% Tsit. t, 1k. 22.
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duselt sekundaarne (? kui mitte koguni eri etimoloogiaga
tiivi) on eL rahvakeele harkadra kass: Plv ka§ ’adra raudosa
harkadra juures, adra sidumiseks’, Rou aprakas. Sedasama on
ka kass linnunimedes: Wied. vikma-k[ass], mets-k., paju-k.
’Golddrossel jne’, Ris vikmkasid. llmne saksa tolkelaen
on Wied. mere-k[uss], mdr-k., ’Meerkatze, Affe’, Rou jm.
mdrkas, lv. Sjogren-Wied. jargi mier kfa$] ’Meerkatze’, vrd.
ka sm. rootsiparast Lonnroti sonarm. marakatti, -katin
‘markatta’. Liivis on veel kas-iga moodustatud liitsdnaline
loomanimetus Sjogren-Wied. mefsa kfas] 'Marder, Mustela
Martes L., Hilisema tihendusniiansina noteeritagu ka
sm. Lonnroti jir. pajynkissa ~ pajulammas ’videblomning
l. -hdnge, videtass’ ja Tveri karj. arvatavasti venepérase
tdhendusarenguga kaZi 'nelisorkkainen haraamiskoje’ (vrd.
podhja-vene wxduixa 'MaleHbKill SKOPb O TpPEXb MAH YETH-
pexb Jganaxp’ % K-nimetuste monest voimalikust juhuslikust
homoniitimist méodaminek siinkohal on seda arusaadavam.
Nimetatagu homoniiiimide alalt ainult, et arvatava eri périt-
oluga homoniiiimina on eespool katfi-sona all korvale jée-
tud teatav sml ja karj.-aun.-liiiidi ’rohutirtsw’ tdhendav
sona: sm. Lonnroti jar. katti, katin ’stor gron grishoppa’,
Heindvesi kai#ti ’heindsirkka’ — hepokatti, karjP Uhtua
katti, -fin, raSvakatli, hepokafti, aun. marju-katti, liidi

Sununsuu .2ufoj-kafoj 'heinasirkka(?)’ .
J. Migiste,

Résumeé. Aprés une introduction sur les poms fennobaltiques duv
chat étudiés jusqu'a présent (p. 1—2), I'auteur présente 1) des données
sur des dénominations du chat appartenant au méme groupe, est. kass,
live ka¥, finn. kassi (<< est) (p. 3—4), puis 2) sur le finnois oriental
kasi, carélien kazi, kasi, et. olonetzien-vepse-lude kasi (p. 5—38) et enfin
(p.- 8 -11), discutant de maniére plus détaillée des questions phonétiques
(particulitiement l'alternance ss~s qui fait difficulté) il arrive & conclure
que cette dénomination du chat (estonien kass, finnois orlental kasi
elc., emprunté également en zyri¢ne par les Finnois du Nord-Est) est un
emprunt du russe, cf. russe Komka, kowypa etc. 'chat’. Une autre dénomi-

77 Vt. CroBapb pycck. a3bika, s. v. Kowra.
" Vid. allakirj. ,0f-, ei-deminutiivid* k. 138, 153.
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nation du chat de large diffusion, finnois occidental katti, vote katti et
estonien Raft, aprés la recherche des matériaux géographiques y corres-
pondant (p. 12—15) doit &tre considérée comme un emprunt paralléle
4 deux langues indo-européennes — par le finnois au suédois (< katt,
katta, p. 13) et par le vote et estonien au russe (<< woms, p. 14—185).
Suit l'examen d’une dénomination finnoise du chat (kissa) d’origine
suédoise (p. 15—16) et des correspondants de cette derniére ayant
pénétré en estonien, carélien et vote (p. 16). L’estonien kisu-tisu etc.,
senti comme phonétiquement proche de cette derniére dénomination,
apparait aprés examen des matériaux, au moins dans une assez grande
partie du domaine estonien, comme d'origine russe (cf. xica etc.) tandis
que les variantes en -Z- de ce nom (kifta, kitu etc, p. 18) sont des
altérations du langage enfantin pour kissa ou kisu. Enfin on doune
quelques remarques étymologiques sur des dénominations du chat moins
répandues ou purement enfantines (est. misu etc.), des mots pour appeler
ou effrayer Jes chats (k6¢'t etc,) et des dénominations particulieres du
chat mdle (live runts, estonien kout's etc.) dans les langues fenno-
baltiques, sans prétendre é€puiser la question. L’étude se termine avec
des remarques sur des changements de sens et des homonymies plus
occasionnelles pour les dénominations du chat dans les langues fenno-
baltiques.

Murdeuurimist66 muljeid ja kogemusi.

Kiimme aastat tagasi, 1927. a. suvel asusin esimesele mur-
deuurimisteekonnale Karulasse, varustatud {ildiste juhtdori-
dega ja tutvunud lithikesel transkriptsioonikursusel murretes
esinevate hdilikute mitmekesiduse markimisega. Vaevarikas
oli t66 algus, kuigi mulle kui Idunaeestlasele Karula murre ei
v3inud suuri raskusi tekitada. Kolm esimest pideva haudusin
kojusdidu-mdtteid, arvasin, et mu td0st ikka midagi vilja i
tule. Onneks olid to6tamisolud ko&igiti viga soodsad. Esi-
mene keelejuht oli op. Lattik’u tiddi, esmajarguline oma
vaimsete vdimete tottu, kelletaolisi ei ole leidnud hiljem mitte
ille kiimne, Peatumispaigaks oli mul &p. Lattiku isakodu ja
nduandjaks viimase koolidpetajast dde. Sealne limbrus, to-
redad looduspildid, Louna-Karula miestik ja veestik koitsid
mind — k0ik mojus kaasa selleks, et ma ei voinud t66d poo-
leli jatta. Viiendal pdeval olen méarkinud paevikusse, et hak-
kasin murdetts vastu huvi tundma.

Kisitlen siin ainult moningaid kiisimusi.

Oma tdhelepanekuid olen vorrelnud teiste murdeuurijate
omadega pdevikuliste andmete pohjal.
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Uldosa.
Keelejuhist.

Murdeuurimistééd véib teatud mottes roobitada dppete-
gevusega koolis, kuigi keelejuhti ei saa kdrvutada Spetajaga,
kuna ennemini kiisitleja kui keelejuhi tegumood sarnleb Ope-
taja omaga. ,

Nagu koolis on Opilase isetegevus alus, millel pdhineb
edukas t66, nii ka murdeainestiku kogumisel ja jilgimisel kee-
leobjekti ,,isetegevus* — elav huvi asja vastu — on t60 vil-
jakuse vaatekohalt oluliseks momendiks. Milles avaldub keele-
juhi tosine huvi mingi aine vastu? Mone aasta eest kohtasiu
Lduna-Eestis 80-aastast taluperemeest, kes oma teatmeid ala-
tasa tdiendas, parandas, fisanditeid tdi, selgitas haruldaste
sonade tdhendusvarjundeid, seda kéike vabatahtlikult ning
omal algatusel. Ta osutas otse teadusmehe p&hjalikkusega
asjasse siivenemist. Uldiselt ta mdtteavaldusis viljendus
arusaav ning diglane suhtumine kaasaega ja osavott maa-
ilma asjust. Konelemata sellest, kuidas sellise keelejuhiga
tootamine aegamisi muutub 18buasjaks kiisitlejale endale, on
kindel, et todviljakus v6ib tunduvalt tusta, vorreldes todta-
mist keskpdrase vdi vihemrahuldava keelejuhiga.

Vastupidi, kuigi objekt vastab kiisimustele kiillaldase
tdpsusega, siiski, eeldades, et murdekoguja vastavat murret
histi ei tunne, voib arvata, kui palju jd4b olemasolevat aines-
tikku avastamata.

Keelejuhi isetegevus eeldab arusaamist t66 eesmirgist,
mille selgitamisest ei saa pea iihelgi juhul mé6da minna. Igal
juhtumil tuleb toimida olukorrale vastavalt, kuid alati vdljen-
duda lihtsalt ja selgelt. See ei olegi raske iilesanne vanade
juures. Nad saavad minust hdlpsasti aru, sest nad tahavad
mind moista. See ilmneb eriti siis, kui keelejuht ruttab mu
ettevittest jutustama kolmandale isikule. Raskem, mdni-
kord koguni asjatu on t66 otstarvet ja eesmdrki selgitada mo-
nele maamaotjale voi , isehakanud kiilageeniusele” (A.S an g).

Eelkirjeldatud teadusliku p&hjalikkuse taotlust olen ko-
genud mitmel juhul mees-keeleobjektide juures. Kas tuleb
eelistada mees-keelejuhti (eeldades, et uuritav ala ei noua iihe
voi teise sugupoole erilist kompetentsust)? Seda mitte. Pi-
gemini eelistan naisobjekti. Minule tundub nende sdnavara
olevat paindlikum, varjundirikkam, nende kone lopsakam.
Nende eriliseks vooruseks pean ma kannatlikkust ja piisivust.
A. Meiessaar, kes muide oma pdevikus esitab tapsemaid
metoodilisi markneid, eelistab meesobjekti: ,,Meeste kdne.on
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lopsakam ja hddldamine pretsiseeritum kui naistel. Nendega
on (eriti minul muidugi) kergem leida jutuainet... T&6 ise
oli mul sel puhul rahuldavam ja tagajirgedelt edukam. Ménd
eriti Sokeerivat sdna ei saagi tihti naisobjektile esitada‘
{San, 1926).

Oigusega nimetab Meiessaar mdlemast soost objektide
sagedasti esinevaks puuduseks hammaste puudumist ja kone-
elundite rikkeid, sest hammasteta kdneldud kdne on virvitu,
ja tdpsemaid vahesid vokaalide ja konsonantide haildamises
ei saa jdlgida. Keelejuhil ei tohi olla hddldamisvigu, ndit. r-i
»pudistamist®.

Tavaliselt tdhtsustatakse murdekoguja kogemusi ja vilu-
must téoviljakuse tingimustena. Olen kogenud, et otse kah-
julik on tootada keeleobjektidega, kes vanadusest vdi haigu-
sest on murtud, kellega hddapérast peab leppima, kui puudub
toovoimelistel aeg. Leian, et t60 edukuse tihtsaks eelduseks
on keelejuhi tublidus. Sel pdhjusel eelistan vanu taluinimesi
kehvades elutingimustes elavaile vanadekodude elanikele. Ta-
ludes on rahulikum {imbrus ja inimesedki vastutulelikumad.

Ei ole otstarbekohane tootada keelejuhiga véljaspool vii-
mase kodu: v8&0ras timbrus m&jub takistavalt.

Keelejuhil ei tohiks puududa piisivust ja keelelist huvi.
Viimane omadus ilmneb kohe esimesel konelusel, kui teha
juttu keelest, murretest ja méne sdna eri kujudest. Andekas
keelejuht esitab siis iiksikuid sonu, mis ta on kuulnud v60-
railt, keliega ta kunagi noores eas kokku on puutunud.

Kehalt ja vaimult liiga elav, liikuv keeleobjekt ei sobi,
sest ta tiidib kiiresti, on vdimetu kordama ja siivenema. S3a-
rasega on pikema-aegne t66 voimatu.

,,Ebaintelligentne ja piisimatu keelejuht, pddsedes jutu-
joonele, annab s6nu kui masinast, kuid kui hakkad temalt mi-
dagi kiisima, siis iitleb ainult sepd mipi jah ning vaikib (L.
Lepp, Saa).

Ja kui keelejuht on tiidinud, ei aita iikski vdim, ka kdrge
tasu litkatakse tagasi.

Teatmed on viheusaldatavad, kui keelejuht on palju rén-
nanud, ta keeletunne ei ole sel juhul kindel.

K#dige siindsamat keelejuhi vanadusméira on raske fik-
seerida. Vastava murde vanimaid jooni leidub muidugi kdige
vanemate kones. Kuid hammaste puudumine on suureks ta-
kistuseks, mida tunnustab objekt ise: kil tule wviilla mokke
vahell, viilla iiflemine om irmus rumal (Trv.).

Keelejuhi valikul tuleb peale iseloomu-omaduste arves-
tada tema maailmavaatelist suunda, tundelaadi. ja huve. Wie-
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demann’i sénavara kontrollimisel ei ole kohane kasutada kee-
lejuhti, kelle vaim on liikuv ja filosoofitsev , sest ta ei pisi iik-
sikute sonade ja sonavormide juures, vaid suundub iildisile
mdtteile ja siindmusile. Niisugune keelejuht voib olla kasu-
lik tunnetamise sbnavara jalgimisel. Usundi kiisitlemisel on
kohane kasutada objekti, kes on huvitatud usuasjust. Tunde-
elu objekt peaks olema ,tundeinimene®, arenenud tundeeluga,
emotsionaalne tiiiip.

Piiiides vbdita keelejuhi usaldust peab murdeuurija moni-
kord arvestama pisiasju, mis vahest tunduvad tdhtsusetuina.

Keegi Mulgimaa eit jutustas, et kord on ta juures kéi-
nud noormees (vist murdekoguija), kellelt eit muuseas péri-
nud nime. Saanud vastuseks: ,See pole téhtis.“ Seepeale
eit langetanud oma otsuse: ,,Aus mees oma nime ei salga.”
Oli VIStxstl tostnud umbusalduse-kiisimuse. Sellist aususe
kindlaksmaZramise katset toimetab ta arvatavasti igaiihe juu-
res, kes temalt midagi tahab saada. Oma viite toele-vasta-
vust oli ta enne mind ka iithe professori juures proovinud.
Ning see vaene noormees, kelle aususes vaevalt kahtleme, oli
eide silmis teenimatult omandanud eba-aususe viira paistet.
Pean tunnistama, et eit oli haruldaselt intelligentne, viga hea
keelejuht.

Voimata on anda juhtndore, kuidas t01m1da antud ]uhtu-
mil otstarbekohaseimalt. Kord, piiiides nais-keelejuhiga esi-
mesel konelusel head vahekorda luua, sattusin iilistama ta
tarkust, mille peale tdhendati, ma olevat osav meelitaja. Pida-
sin objekti naiivsemaks, kui ta tepoolest oli. Kuid midagi
ei olnud rikutud, sest kiitus on meeldiv ka juhul, kui see
aluseta leitakse olevat. Muide, kiitus on md&juv véte, kui see
on véljendatud ldbindhtamatult, looritatult.

lialgi ma ei ole tundnud kahetsust ajakaotuse parast kee-
lejuhi otsimisel ja valikul. V&in kiill kiisitella keskpérast
vdi halba keelejuhti ja saada vastuseid. Kuid milline on saa-
dud ainestik? Ebaloogilised, mittemidagiiitlevad, kohma-
kad lausendited, ebatipsed tdhenduste definitsioonid. Kuju-
telge vaid defineerimisega iihenduses olevaid raskusi! Kui-
das voib harilik surelik rahuldavalt defineerida, eritella olu-
list ebaolulisest? Selleks vajatakse erilist loomuparast andi.

Koikide kiisitlusviiside puhul peab murdekoguja arves-
tama sugestiooni mdju, mis mingib tdhtsat osa laste ja ka
vanade juures. Keskealine tdiskasvanu omab enam kriitika-
voimet vastukaaluks sugestioonile. Murdekoguja peab val-
vel olema, et ta oma kusxmustega ei mdjutaks vastust. On
tihtis kiisimuste otstarbekohane esitamine, kindel formuleeri-
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mine. Tuleb véltida kiisimusi, millele keeleobjekt on sunni-
tud vastama lithidalt, ja- vdi ei-sbnaga. Siirased on néiiteks
kas-sdnaga alustatud kiisimused.  Otsesel sénade kii-
sitlusel siiski nimetatud kiisimisvorm on tarvitatav, kuigi tea-
tud ettevaatusega.

Eespool mérkisin juba, et keeleobjekti tdhelepanu ja ise-
tegevust tuleb méjutada ja sdilitada kdigi vdimalikkude abi-
nfudega. Et objekti vaim piisiks erk, vastuvéotlik ja otsus-
tusvOimeline, vajab ta pause, puhkehetki ja ergutust. Kaue-
mat aega tOotades iithe objektiga on osutunud otstarbekoha-
seks pidada vidikest vaheaega iga 1—1%4 tunni jarel

Uldiselt pikema-aegne t66 iihe keelejuhiga on olnud tule-
musrikkam kui sagedane keelejuhi vahetamine. Nidalane t86
fihega tundub olevat edukam kui t66 kuue isikuga nddala
jooksul. Teiselt poolt aga, vdhemalt tdiendamise otstarbel,
on kasulik kiisitella mitut objekti.

Eriosa.
1. Lisasdnastikud ja Wiedemann.

LisasOnastiku alguses antud juhtnddride hulgas leidub
jargmine: ,Kiisitlemiseks madratud kohal tuleb kontrollida
kogu Lisasdnastikus esinev ainestik, ndnda et saadud kogus
- mingi sdna kohta positiivse teate puudumisest vdiks jérel-
dada, et vastav sona oli asjaomasele keelejuhile tundmatu
(ja seega nihtavasti ei esinegi vastavas murdes)*. See on
niihdsti kiisitlejale kui keeleobjektile d4rmiselt vaevarikas, vii-
masele peagu vdimatu iilesanne. Keelejuht ei joua alatiselt
hiipata iihest mdiste-valdkonnast teise. Et ta on huvitatud
peamiselt mbistete sisust, ei leia ta mingit sidet iiksikute
sonade vahel. Tal ei vbimaldu siiveneda mdiste sisusse.
Selgitada vdimalikke erivarjundeid ning leida tabavaid lause-
niiteid, nduab 13pmata vaimset pinguldust. Kiisitleja esitab
esemete, tegevuste, olukordade kirjeldusi, millele keelejuht
peab andma nime, ning iga sdna puhul, mis objektile ei satu
meelde, peab otseselt kiisima, kas tunneb ta vastavat sdna, ja
ndudma, et objekt selgitaks selle tdhendust. Esitades keele-
juhile lehekiilgede kaupa vddraid sdnu, mida viimane peab
koguni vddrkeelseiks, arukamgi keelejuht on Onnetu, et ta
teadmised on nii vdikesed, ning kaotades vdhehaaval huvi, ta
motlemisvoime otsekui halvub. Talle ei paku mingit 16bu
tungelda voorakolaliste sonade ragastikus, milles ta leiab
vdhe kodust ja tuttavat sdnavara.

Isiklikult olen jirjekindlalt loobunud otseselt esitamast
sbna, mis kaudsel asja kirjelduse v&i defineerimise teel on
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jadnud objekti poolt vastamata. Sest kogemusest tean juhtu-
meid, kus keelejulit on pidanud tundmatuks sona, mida ta
ometi hiljem juhuslikult kdnes tarvitas, voi mille leidsin kor-
duva kiisimise peale. Sest iiksik sona omab (eriti primitiiv-
semale keeletarvitajale) tdhendust ta limbruses, seoses, kuna
mingi haruldane séna iiksikult voib tunduda keelejuhile (kes
ei oma erilisi keelelisi vOimeid) ennekuulmatuna, vG6rana.

Uhelt poolt on mdttetu pdrida otseselt mdnel el murde-
alal mond eP haruldast sdnakuju. Teiselt poolt on .sageli
kasulik esitada keelejuhile vodraid sonu, millele ta otsiskleb
oma soOnavarast kolaliselt, hiilikuliselt 1dihedasi vasteid, mil-
line menetlus vdimaldab avastada uut ainestikku. Murde-
uurija peab siin leidma kesktee.

Leian, et mingi séna puudumine vastavas kogus ei ole
veel kiillaldaseks pdhjuseks, et see sdna ei vdiks esineda vas-
tavas murdes. Ainult tdiesti kindlatel juhtudel vbib anda
negatiivseid teatmeid.

Juhtub ka, et peetakse mdnd sona kiill eestikeelseks, kuid
ei osata seda asetada kohasesse nditesse! Sddrasel juhul
voib see niiv esinemine olla ka sugereeritud. Ka on v6ima-
lik, et objekt vdib otsitavat mdistet nimetada, kui vastavat
olukorda 1dhemalt kirjeldada, mdiste talle 1ihedale tuua, ndnda
et objekt suudaks asetuda vastavasse situatsiooni, ,sisse
elada®, nagu nditleja oma osasse. Seda v0ib teostada elavat
fantaasiat omav objekt.

Kui mdne sona esinemise v&8i tdhenduse fikseerimise
kohta tekib kahtlus, on soovitav mdne aja jdrele parimist kor-
rata (mdrkides vastavad sdnad eri lehele), kiisida monel
jdrgneval pdeval samalt v0i uuelt keelejuhilt.

Vahel on mdistete sisu mitmekiilgsust voimalik jélgida
mitme keeleobjekti abil, sest iga objekt ligineb mingile mdois-
tele teatud seisukohalt. Monede sénade tihenduste vaatlemi-
sel tuleb kiisida kontrastmdisteid ja ka lihedasi sdnu. Kont-
rastide leidmine ei tee objektile raskusi, vilunud objekt omal
algatusel esitab neid.

Raskusi on murdeuurijal tdhenduselt ligidaste mdistete,
siinoniiiimide jdlgimisel. Keeleobjekt ei suuda tdhestikulisel
kiisitlemisel, siirdudes-alatasa iihelt mdistelt teisele, kiillalda-
selt anda erinevusi, sageli viga peeni, mis siis kaotsi lihe-
vad. Need sbnad vajaksid veel tiiendavat korvuti-kiisitle-
mist, et tdhendusvahesid ‘kindlamalt fikseerida. Seda vdib
edukalt toimetada alles t66 16pul, millal kdik jdrjekorras on
1&bi kontrollitud. Sellelaadiline ettevéte tostab tunduvalt t6d
huvitavust, aitab leida stiililisi varjundeid ja muudki uut.
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Vaevaline on ka koOrvuti-esinevate samatdhenduseliste
sonade kronoloogiline uurimine. Kiisimusele sénade vanuse-
vahekorrast vastas teravmeelne objekt: mia ei_jole nell vape-
rin ollir, voi mia ei_jole neil vanamorin ollir (Trv).

Ka onomatopoeetiliste ja deskriptiivsete s6nade jdlgimine
ei ole kerge. Keelejuht ei suuda selgitada erinevusi, vastates:
dGiseme wai kdciseme t¢ tiils puha (San, Meiessaar,
1926

V)ahel juhtub, et keelejuht, oskamata hinnata tdhenduselt
haruldasi ja harva-tarvitatavaid sénu, kui neid moni on libi-
senud ta konesse, lihema parimise peale vastab: see sbna ei
olevat nii tihtis ega tarvilik. Ta ise nii iitlevat, ega teised nii
konele. Alles pikema-aegse tootamise jarele LS-de kallal
keelejuht taipab, mis kiisitlejat enam huvitab ning ta hakkab
otsima vananenud vorme ja haruldasi sénu. Manikord keele-
juht ehtsa murdeséna voi haruldase sdna piiiab asendada
mdne ,,0igemaga“, iihiskeelsega.

Lisas@nastikkude kontrollimisel vdib hea eduga tarvitada
nooremate abi. Keskkoolidpilased voivad anda vastava koha
erisdnu, mis neile kui kirjakeele tundjaile on kdrvu puutunud.
Muidugi peab haritud inimestelt (kelle keeleinstinkt on niiri-
nenud) saadud teatmeid kontrollima vanade keelejuhtide abil.

Osalt v6ib Lisasonastikkude sdnavara kiisitlust lihtsustada,
grupeerides sdnu teatavate tdhendusrithmade jargi. Kuid see
nouab kiisitlejalt lisa-ajakulu. Otse moddapddsematu on
mdnede rithmade eraldamine, kui keelejuht ei tunne vastavat
ala. Sisemaa-elanik ei tunne kalandust, naised ej ole kompe-
tentsed meeste toodes (puutdd, veskiasjandus jne.).

Wiedemanni sdnavara jalgimisel on kiisitlusmeetod
iildiselt samalaadiline, nagu Lisasdnastikkudegi puhul, kus
tuleb tarvitada korvuti kaudset ja otsest kiisitlusviisi. Alguses
on siingi raskusi, knid kui vastava murdega tuttav ollakse,
vdidakse umbes arvata, missugusel kujul teatavat séna voi
vormi oodata ja selle pohjal teda vélja usutella.

»Otsesel Kiisitlusel vbib teha jargmisi eksitusi. Kiisides,
kas siin esineb sBna kdbi, Geldi, et jah, ta om kuuse otsan.
Onneks _seletati aga kohe, et peris oicun esti kelén kuftsuttas
tap kukkus, voi mi kelé jafai om no kusé kukkir (San,
A. Meiessaar, 1926).

Ka pole gige kiisida: ,,Kuidas nimetate fanu?“ Vastus on
lavaliselt: ,Nde, sa tead ju isegi, mis sa veel kiisid!*
(A. Sang). Kui keelejuhil puudub dige arusaamine tod
sihist ja otstarbest, siis talle teeb 15bu kiisitlejat naeruvai-
ristada.
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Mis puutuby kiisitiusmeetodeisse, siis E. Koemets leiab,
et ,,iikski kiisitlusmeetod ei ole otstarbekohane, kiisitlemine
iildse mitte. Ideaalne oleks kuulata korvalt, kuidas tarvita-
takse sonu igapdevases elus” (Jde, 1936). Sddrane tooviis
nbuaks aga [opmata palju aega. Ka ei ole héélikulisi peensusi
vbimalik tabada jooksvast konest. Kordamine ja ligidase
artikulatsiooniga héilikute korvuti-jdlgimine véimaldab haal-
damis-erinevusi kindlaks teha..

2, Ideoloogilised alad.

Ideoloogiline uurimisviis on kdige ,eluldhedasem”, s. t.
keelejuhi seisukohalt viimasele hdlpsasti késitatav ja tajutav,
huvitav tdhenduslikult seotud ainestik, mis ei ndua keeleobjek-
tilt suurt vaimujou kulutust, et mingisse sfnavarariihma siive-
neda ja kiisitlejale aru anda. Eeldades, et keelejuht on hasti
kodus vastava sdnavaraga ithenduses olevate esemete ja tege-
vustega, ta vBib vaevata teatmeid anda, ja kiisitleja funktsi-
ocniks on vaid kaasa-aitamine. Muidugi peab ka kiisitleja
vastavat aine-ala, tegevust jne. hdsti tundma. Kuigi mitte
koéik ideoloogilised mdiste-valdkonnad ei vdimalda iihteviisi
hdlpsasti vastavat sdnavara leida, siiski LisasGnastikkude
jdrgi kiisitluse peamine raskus — alatine siirdumine iihelt
mdoistelt teisele ja nende vahel olev kuristik — on iiletatud.
Riihmad ja alariihmad on sisuliselt iiksteisega seotud.

Ka ideoloogiliste alade kiisitluse juures ei saa kiisitleja
piirduda ainult jutustusvoolu juhtimisega, vaid siingi tuleb
tarvitada sOnavara iildist kiisitlusviisi, kaudset kui ka otsest.

Raskusi tekitavad abstraktsete moistete alad: tunnetamine,
tundeelu, mérk, avaldus, kdne jne. On raske keelejuhti viia
koneainele, milles esineksid iildmdisted, mis ei ilmne suurel
mééral lihtinimese igapdevases kdnes: mdnd séna ta vdib olla
tarvitanud kord véi ainult kuulnud tarvitatavat. Tunneta-
mise sOGnavara jdlgimine nduab filosoofiliste kalduvustega
objekti.

Ka ideoloogiliste alade kiisitlemisel on tdhelepandav asja-
olu, et keelejuhi métted liiguvad konkreetselt, ta vaimusilma
ette jlmub iiksikndhtus, mingi konkreetne siindmus. Kiisides
tundeelu ,,vihale kihutama® alariihma mdisteid, nais-keelejuht
iitleb, et nad nimetavat vihalekihutajat fulefecij ja tacant-
sorkkij ja soovitab panna kirja, et see on just ,vana vene-
lane®, keegi temale ldhedane isik.

Usundi-sdnavara jalgimisel keelejuht — vennastekogu-
duse liige koneles meeleldi kirikust ja taevariigist. Kui aga
kone alla tuli vanapagan, vanake muutus tdrksaks, sest kurja
nimetamine olevat patt. Tegin talle selgeks, et kaesoleval
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juhul see ei ole patt. Siiski tontidest ja ndidadest kdneldes ta
muutus tagasihoidlikumaks.

Vastava ideoloogilise ala juures tuleb keeleobjekti jutus-
tusest mérkida koik, mis nii v0i teisiti puudutab vastavat ala,
konekddnud ja iitlusviisid, milles vdljendub rahva vaim, mdt-
lemisviis, maailmavaade.

3. Murdetekstid.

Véiks arvata, et murdetekstide kirjapanemine on lihtsaim
iillesanne. NA&ib, nagu ei oleks iilesmarkijal muud hoolt kui
d4rmise tdpsuse taotlus, milline ndue on ju kehtiv igalaadi-
lise murdettoé puhul. Tuleb kopeerida keelejuhi k&net voi-
malikult rohkemates detailides, tdhele pannes -hidlikute vas-
tastikuseid mdjusid. Arvestades elava kdne kiirust ja asja-
olu, et keeleobjekti-vanainimese h&idldamine ei ole kiillalt
pretsiseeritud, on teksti kirjutamine vaevarikas t66. Vaevalt
keegi suudab pdevade kaupa anduda ainult tekstide kirjuta-
misele. A, Meiessaar iseloomustab teksti iilestdhendaja
tegumoodi jdrgmiselt: , Murdeteksti iilesmirkimine peab
olema omaette spiritistlik seanss, kus iilesmarkija alistub jut-
leja hiipnoosile, unustades selleks ajaks k&ik muu* (San,
1926).

Tekstide markimisel suuremal médral kui muu murde-
uurimist66 puhul iilestihendajat varitseb oht, et kdrv kuuleb
seda, mida ta tahab kuulda, mingit tuttavat murdejoont voi
iihiskeele-lihedast hdildamist. ,,Raske on tabada keeletarvi-
taja stiili omapérasusi, ikka ja ikka piitiavad viljendid iiles-
mdrkija k8rvust modda libiseda ja iilesmargitud tekstile piiiiab
kirjakeele (iihiskeele) traditsioon oma pitserit vajutada® (A.
Meiessaar, seals.)., Eriti tunduv on selletaoline piiiid,
kui jutustaja on kiire ettekandmisviisiga; sel juhul on vdima-
lik, et Louna-Eestist parit murdekoguja kuuleb mdnes eP mur-
des tuttavat preesensi n-i kadu vdi h-d sona algul.

Peagu vastupidine eelmainitule on juhtum, kus tekstikir-
jutaja kaldub teoretiseerimisele, millega moned murde erijoo-
ned kaotsi lihevad, n. 6. ,,k8rvade vahele jddvad®.

Murdeteksti sisuline kiilg ei ole tdhtis. Tekstidena on
vadrtuslikud ka fiiksiklaused, kdnekddnud, katkendid ning
isegi seotud kone, luulekeel.

Tekstide kirjutamisel keeleobjekt tavaliselt tahab jutus-
tada mingi loo enne, ja ndeks meeleldi, et iilesmérkija kuu-
laks esimesel korral. Olen ikka mingi ettekddndega sddrase
vaga soovi tditmisest médda ldinud. Sest enamik jutustajaid
ei suuda korrata lugu esmakordsel kujul, piirduvad vaid pea-
asjadega, jittes vilja kdrval-episoodid. Sageli esmakordses
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ettekandes tarvitatud haruldased sdnad, viljendid jddavad koi-
vale vBi asendatakse igapdevasematega. Teiskordne jutus-
tus enamasti kaotab vdrvikust ja hoogsust, minetab stiililisi
vidrtusi, muutudes niianssidevaeseks, koondudes ulatuselt.
See on ka arusaadav, sest primitiivne keeletarvitaja ei suuda
taibata jutustuse vormilist huvi. Ta eeldab, et kuulaja-iiles-
mdrkija esmakordsest jutustusest modnda meeles peab,
ning jutustus-teisend on vaid ilmetum, koondatum, vere-
vaesem kokkuvOte originaalist. Vorreldes esmakordsega
teisendis muutub sdnade jarjekord, otsene kdne asendatakse
kaudsega. Vahelesegamine kiisimustega muudab vaba, suju-
vat jutustuse ilmet. Eriti sonade jarjekord kiisimuste abil
tdiendatud tekstiosades muutub, vOrreldes vaba jutustusega.
Siiski ei saa viltida kiisimuste varal teksti tdiendamist, mida
aga on otstarbekohasem teostada terve loo iilesmédrkimise
16pul.

4, Murdeuurimistéd péevik.

Paeviku kohta esitab jdrgmisi nbudeid E. Poldre
(Tds, 1936): ,,Murdekoguja pdevik peaks andma mingi iile-
vaate ka vastava rahvastiku kultuurilistest ja majanduslikest
oludest, et sellest vbiks ndha, kuivérd eelmainitud tegurid ja
nende areng kidivad kidsikdes keelelise arenguga. Pdeviku
iilesanne on aidata selgitada vastavat kogu ning jargmist ko-
gujat orienteerida, et dra hoida mdningaid eksisamme ja as-
jatut ajaviitmist. Sama p&evikukirjutaja mdonab ka, et pde-
vikukirjutamine, mis annaks iilevaate kultuurilistest oludest
kui ka keelelise arengu suundadest, ei ole kerge iilesanne, ning
voib isegi viia kdrvale keelelistest huvidest.

Pidevikus tuleb kirjeldada ligemalt keelejuhti ja kuivérd
ta vastab nduetele. Kui objekti kdnes leidub midagi, mis on
vQdras vastavale murdele v6i iimbrusele, tuleb pirida p&hjali-
kumalt ta eluloolisi andmeid, kellega tal on olnud kokkupuu-
teid, ka lithema-aegseid.

Soovitav on pdevikus ‘mirkida, kus leidub vastava ala
,»puhast® murret; kui esineb segakeelt, siis markida, mis pdh-
jusel. Ara tdhendada tuleks ka, kas vastavas kihelkonnas
leidub itksikuid erinevaid murdealasid, ja anda nende tunnus-
méirke.

Ideoloogiliste alade kiisitluse] peab pievikus kirjeldama
ldhemalt vastava alaga seoses olevaid kohalikke olusid, niit.
kalastuse puhul jdrve, mere, jSe kallaste iseloomu, veekogu
suurust, veeseisu jne.

*
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Lopuks esitan pdevikuis siin-seal mirgitud ndudeid, eel-
dusi murdeuurija kohta. A. Meiessaar kirjutab: ,Ar-
van, et selleks, et teha hddd tdetruud t66d murdeuurimise alal,
peab olema iileskasvanud maal v&i linnas lihtrahva — tolle
eeskujuliku ja vérvika konelejaskonna keskel. Siis vdid sa
ise teada, milliseid vorme mingist sénast umbes vdid oodata,
missuguseid ei tarvitata. Nditeks ei ole sugugi kerge leida
mitmuse omastavat, tihti pole teda iildse — kust leida siis
mitmuse tiive. Uldse esineb ju rahvakeeles kdidndeid palju
vihem kui deskriptiivgrammatikais.“

Murdeuurija kditumise ja keelejuhi kohtlemise kiisimuses
on mitmed murdekogujad oma pidevikuis sona vdtnud. Ena-
mik neist on iihel arvamusel, et , kditumis-sobralikkuse ja liht-
susega saab... palju dra teha” (E. P&ldre, TGs, 1936).
»Maal liikudes pead piitidma olla 18bus ja lahke, norutajaid
ja omaette-nosijaid vdrske maa ei kohtle hdsti. Sorav jutt ja
arusaamine maainimese huvidest ja psiihholoogiast, see tagab
siin su edu. Koneta teda tema omas keeles grammatiliselt
ja sisuliselt, piilia meeldida oma tiiseda ja meheliku jutlemi-
sega...”“ (A. Meiessaar, San, 1926).

E. Koemets asub vastupidisel seisukohal: ,, Tavaliste
kogemuste vastu ndib Gigem olevat esinemine isandana. Soo-
vitavaks ja praktiliseks on peetud esineda iihel tasemel ole-
vana keelejuhiga ja sama murrakut kdnelda. Siinsed koge-
mused rddgivad sellele vastu. Esitan keelejuhile definitsiooni
vOi asja-olukorra kirjelduse ja ootan, et ta niitid vastab mulle
oodatud sonaga. Aga ei, ta kinnitab, et ma rddgin tdpselt
niisamuti kui nemadki. Nad iitlevat niisama, ja mina, née,
teadvat seda isegi“ (Joe, 1936). .

Téepoolest ei ole alati kerge panna keelejuhti jutus-
tama — ei aita siin karmus ega valjus, ei pilge ega halvaks-
panu, — pole muud sundimisabinéu kui heatahtlik ja sOb-
ralik suhtumine, millete vdid loota samasugust vastamist.

Salme Tanning.

Résumé. On présente ici les questions de méthode les plus im-
portantes concernant 'enquéte dialectologique. Traitant d’abord des pro-
blémes liés au choix du sujet interrogé convenable, l'auteur rapporte
ses expériences du relevé lexical, opéré sur la base du dictionnaire de
Wiedemann, du Supplément Lexical et des cadres idéologiques. Enfin
on aborde encore la transcription des textes dialectaux et le journal de
’enquéteur; on présente quelques considérations sur les rapports de
I'enquéleur avec le sujet interrogé.
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Ahikotus.

Kirjutises ,Mulgimaa ohvrikohad“ (Opetatud Eesti Seltsi
Kirjad 111, k. 225 jj-d) on O. Loorits piihendanud ithe
peatiiki Tarvastu ahikotustele. Ahikotused, ahikohad, ahi-
vared, ahivarred, ahtmise paigad ehk ahimise kotused
olid enamasti ahervared vdi kivihunnikud, kuhu toodi ohvrit
vaimule, tondile, vanapaganale voi kuradile, kuidas niiiid
ohvrisaajat kuskil nimetati. Kivivare asemel vdis ohvri-
paigaks olla ka aianurk, puu, puualune, taretagune vdi
aknaalune. Ohvrikohal oli enamasti aed timber. Ahikotu-
ses ohverdamas kdimist nimetati aklimiseks, ahimiseks voi
ka ahkmiseks ja ahvmiseks. Ohverdaja ise oli ahkimees.
Konesoleva aht-tiivega on kirjutise autor iibhendanud iild-
eestiliselt tuntud verbi ahima (k. 268), mis enne kdike
tihistab vilja partele kuivama asetamist, kuid millel on
murdeti ka muid tdhendusi, nagu ’vorke kuivama riputama,
vorke vette laskma, toppima, palju sd6éma, peksma’ jne.
Sama tiive tuntakse ka ldhemaist sugukeelist, muu hulgas
soomest, kus Lénnroti jirgi akfaa on ’trdnga, samman-
trdnga, packa ihop, fylla, fullsdtta; uppsitta (sdd till tork-
ning i rian, ndt péd stdllningar, snaror och giller for faglar
och vildbrdd’ jne. — Eesti murdealasid arvesse vottes pais-
tab Looritsa kirjutise lugejale, et katse ithendada akikofust
esitatud eesti-soome akima-verbiga ei pea paika, sest pShja-
eestilisele ahfma-sonale vastab 10una-eestis afma. Eesti
Keele Arhiivi andmeil on kdigis mulgigi murdeala kihel-
kondades (Helme, Karksi, Halliste, Paistu, Tarvastu) see
sona £-line. Pandagu eriti tihele asjale ldhimal olevate
kihelkondade markmeid: Tarvasiu riki om aftel; eadl kipé
afmine kahén; Paistu afti afk ’ahtimise hark’, atti arcice
aftetse riigi iiles. Algupiraselt kt-lises sonas on siin 16una-
eestiline Z-esindus tdiesti ootuspirane, nagu pohja-eesti iht-,
kahit-tiivele vastab louna-eestis iit¢-, katt-. Mordvas on kaht-
tiive vasteks xaghma (moksa) ja xasmo (erzd) (M. J. Jevsev-
jev, Dp3aanb-py3onb Baakc, Mocko 1931). Samadé hiilik-
suhetega vaste leidub ka aktma-verbile: moksa aggmomnc 1.
6pocHTL B BONY CeTb IJs JOBIH pPHIG; MOCTaBUTH (pac-
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KpBITb) KaNKaH, KPbJIEHa, MOPAY M NPOY. CHACTH IJIS JIOBJIH
pet6 u 3Beped’, myginc ag¢bmous ’3anaiHI0O INOCTaBHT,
2. (0 WeHIIUHAX) — YaCTO POJHMTRE’; agimonma, aghmsiia
cern’; erzd asmyma ’cetb (pei6osoBHas)’. See tivi on
tuntud ka kaugemaist sugukeelist: sfirjani okfini ’eine falle
aufstellen’, oktyny ’id., mit koder versehen’, okfim ’eine art
angelgerat’, oktyn ’haken’; votjaki oktinj, oktini’in ordnung
bringen’; tSeremissi (Vassiljev) oxmsuu 'netns mnas n0s-
JM OTHI ¥ safiueB (AauHOH OKoMO 1 apmuHa ¥ 6oiee)’ ;
ostjaki eydt-, lapi wuoktinje (Uotila, Zur Gesch. des
Kons. i. d. perm. Sprachen, SUST LXV, 285; Setili,
Stufenwechsel 58, ddremérkus; Paasonen, Beitrige 68). —
Nonda siis tdhendab see sdna algselt (piifiniste) asetamist,
panemist, korraldamist. Peale muu on sonatiivel ka kalas-
tusalale kuuluvaid tihendusi, mis teevad usutavaks arva-
muse, et soomlaste Akt kellest iitleb Agricola: ia Udti |
Qedheft Caloia toi, on samasse perre kuuluv (vt. Loorits op.
c., lk. 271 jj.). Eesti keelest mainitagu siit alalt veel Wiede-
mann’il esinevat louna-eestilist ati-work ’ein nur 18—20
Maschen hohes Netz, das man den Wellen iiberldsst’. Kuu-
luks Tarvastu ahikotuski siia, ootaks kuju *atikofus (nagu
ka sama sdna teises osises on -I-: kofus ~ pohja-eesti koht).
Et siis samalt keelealalt tuntud a?- ja akt-tiive ei ole vdima-
lik ifihendada, tuleb viimasele sdnale otsida muid algupéira-
vdimalusi.

On olemas teine mordva tiivi, mida saabki nii hdaliku-
liselt kui ka sisuliselt ihendada ahikofuse esimese osisega
ning mis fihendus laseb teises valguses selgitada algupérast
tahendust, kui arvab Loorits. Jevsevjevil esineb auuneic,
amemc, anpomc, supeic (moksa ja erzd) 1. crosath, GBITH B
noxkoe, He tporaTbcs c Mecra’. Tolgendusele lisatud fraseo-
loogiast on tahelepanuvddriv: oszado auman cuXy 9 B
CHAAYEM [OJNOXKEHHH', Madesv auuman 'S JNeXKYy', KoMaoo
auimsax 'S HakJIOHEH BHH3 JHIOM, S B HAaKJIOHHOM IOJO-
KewHu', woda spam-quumam? 'KaKk TO0XKHBAaeWb?, 3pa-
MHOmBHe-QUoMOmsHe Gepams 'HKUTbe-OBTbe NI0X0e’, MOH
aupman 1e6apcmna ' KABY XOPOILO', 3pAMCINO-QUITNOMCINO
Mese @ Hesn ? TIPH KUThe-OBIThE Yero He YBHUAMIIL P’ jne.; 2.
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‘rocTdTh (0 DEBMUAX M XEHLIUHAX), XOAMTb K DOACTBEHHH-
KaM CcO cBoeli pa6oToi — mnpsixkeR HIH pyKoZeabeM' ;
3. erzi ’crouTb, HUMeTh lLEHY, CTOMMOCTb, 3aCIyXHBAaTb’
(see tihendus on arenenud ilmsesti vene crmzoump-sdna mojul,
nagu eesti keeles murdeti, muu seas Lutsis salzma tdhen-
dab ka 'maksma’); 4. '3acTynaThcsl 38 KOro HHOYAb, 3allH-
marte’. Sellest rikkalikkude tdhendusvarjunditega sdnaperest
mainitagu veel ausmons wydo (erza) ’nom, Kyna HesecTa BO
BpeMsi cBagb0bl yGeraer OT mNoesxaw’, auunyns xyoa jne.
(erzd) ’kyma B 3uMMHee BpeMsl JeBYUIKH COOMpPAlOTCA Ha
nocuneusku’, Paasosel on ,Mordwinische Chrestomathie“
sonastikus ja suures kisikirjalises kogus (viimased andmed
on lahkesti saatnud prof. P. Ravila) jargmisi Jevsevjevit
tdiendavaid seletusi: asfoms (erzd) ’leben, sein; sich (gut
od. schlecht) befinden’, astems, astSems (astsems) (erzd),
astsams (moksa) ’sich befinden, sein, verweilen; wach sein,
wachen’, aStums (erzd) 'momapute HembCcTy, 0 2 nHelt mo
ceanwOnl’, astsima (erzd) ’das verweilen, das leben’, astsef
{moksa) 'das sein, das befinden’. Mordva -§¢-le vdib vastata
eesti keeles -Af- niihdsti pohja- kui lounamurdeis; vrd.
erzi feSte, restse, moksa feSfé 'stern; zeichen, merkmal® ~
tdht (Paasonen, Mordw. Chrest.; Szinnyei, Finnisch-
ugr, Sprachwiss.?, 1k. 22, 37 jm.). Nagu konsonantismis pole
takistusi mordva awumenc’i ja Tarvastu ahikotuse (<*ahdin-)
ja ahtima ithendamiseks, ndnda ei tekita ka vokalism raskusi.

Esitatud niited on osutanud, et mordvas on sellel sona-
perel dige mitu tdhendust, muu hulgas ka ’olema, elama,
viibima, kiilastama’. Umbes samad tihendused niivad alg-
selt olnuvat ka eesti vastel. Sonn akikotus, ahikoht, ahi-
wvare jne, vOiks siis t6lgendada praegusesse keeleuususesse
sonadega ’elukoht, elu(aseme)vare’. Pandagu tihele, et Loo-
ritsa nurimuse andmeil ongi enamail juhtudel ahikotuseks
vb6i muuks selliseks ohvrikohaks just ahervare, elamu ase.
Hilisemaks arenguks tuleb pidada nidhtust, et see oskus-
sona vOib kasitada teistsugustki ohvrikohta. Selline areng
on olnud eriti sellest ajast alates vdéimalik, kui rahva keele-
teadvuses akti-sdna tahenduslik kiilg oli hakanud tuhmuma.
Verb ahtima jne. tihistab Looritsa kirjutises triikitud jutus-
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tiste jargi 'ohverdamist, ohvrikohas-kdimist’. Ahtimise ehk
ahtmise paik, ahtmise kotus oleks vastavalt 'ohverdamis-
koht’. Vottes arvesse mordva sona tihendusvarjundeid, tuleb
aga arvata, et ahfima on algselt tdhistanud "kuskil olemist,
elamist, viibimist, teatud koha kiilastamist’, mis tdhendu-
sed on siis hiljemini spetsialiseerunud > ’ohvrikoha kiilas-
tamine’>'ohverdamine’. Kuidas iiks teine ohverdamist tdhen-
dav sdna on kdinud 1dbi umbes samasuguse arenemistee-
konna, selle kohta vt. allakirjutanu artiklit ,Suomi’s“ V 16,
- ik, 46 jj-d. Looritsa viide, et ,Tarvastus ahtimine on tidhen-
danud ilmsesti ka just ohvripanemist ja ,ahikotus* on
olnud lihtsalt ohvrikoha iildine nimetus, kuna
.ahimees®,  ahilkdija“ jne. on tdlgendanud ohverdajat ennast*
(lk. 268), on paikapidav vaid sedavdrd, et ahikotus on are-
nenud ohvrikohaks ja ahilkédijast on saanud
ohverdaja nimetus, Edasi arvab autor, et reheaht-
misega iihtekuuluvast verbist affma on tuletatud substan-
tilv aht, gen. ahi, ,mis on tdhendanud ahtmise (piste,
paneku, topingu) toimingut vb6i aga selle konkreetset tule-
must (vrd. laduma — ladu), — just niisama nagu analoogi-
liselt verbist ,andma“ on tuletatud meil ,and:anni®, kus-
juures ,aht* ja ,and“ mélemad on tdlgendanud eriti veel
ohvritki“ (1k. 269). Nagu juuresolevast tekstist vdib aru saada,
on liiga kunstlik ahil-kdimisest vilja lugeda ohvrilkdimist.
See on ilmsesti vaid elliptiline viljendus ahikohal — endi-
sel elukohal — kdimisest. Koike eespool-esitatut arvesse vottes
vOib o6elda, et ekslik etiimoloogiline ithendamine on viinud
.Mulgimaa ohvrikohtade“ autori valeteele ning siis lask-
nud teha jargmise kokkuvdtte ahikotuste kohta: ,Eestis aga
ahikoht on saanud ohvripaigaks, kuhu ,pistetakse* ehk
»laotakse“ annetusi esivanemaile ja surnud suguvdsale.
Ahtimise-kujutelm juhib meid seejuures iihtlasi jareldama,
et pidi olema tingimata mingi eriline alus, millele ohvri-
ande pandi, pidi olema niidelda altar. Ja selliseks altariks
oli kujunenud ndhtavasti kivivare, mille alla kiillap oli mae-
tud ennemuistne pereisa“ (lk. 272). Allakirjutanu ei saa kah-
juks ndha ahikotuses muud kui elamu-haldja austa-
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mist ja endise elukohaga pieteetlikku suhtu-
mist, kuigi ohvri ahtmine paganusaegsele altarile voib
pakkuda suuremaid atraktsioone. Paul Ariste.

Summary: The Estonian ethnologist O. Loorits has connected
the South-Estonian words akikotus *piace of sacrifice, generally ruins of a
former ouilding or fire-place’ and ahtima ’to sacrifice in ahikotus’ with
the North-Estonian ahtma, South-Estonian atma 'to put corn to dry
in the thrashing-room’. The author of the preceding article connects them
with the Moravinian root amremc ’to stay, to live, to remain etc.’.

Voitlus séna-algulise 2 vastu.

Vanemais eestikeelseis triikitooteis, alates kas voi Wan-
radt-Koll'i katekismusega a. 1535, esineb sdna-alguline %
valitsevana. Ta tarvituses nidhtub kiill teatud k&ikuvusi,
kuid 19. saj. alguseni keegi sellest eri kiisimust ei tee.

1816. a. ilmub aga Joh. H. Rosenplédnter’i ajakirjas ,Bei-
trige zur genauern Kenntniss der ehstnischen Sprache* VI
Saaremaa koolitegelase ja arsti J. W.L v. Luce’ artikkel
»Orthographischer Vorschlag“, milles esmakordselt alusta-
takse vbditlust sBna-algulise # vastul. Luce leiab, et sona-
alguline %, esinedes moningais eesti (1ouna-eesti ja saarte)
murdeis kuuldavana, mdningais aga puududes, tekitab
madratuid raskusi nii sdnastikkude koostajaile kui ka nende
tarvitajaile. k-lised sdnad tulevat ju kirjutada kahekordselt:
kord h-ga, kord fk-ta, kusjuures keeledppija ikkagi jadvat
abitusse. Sellest raskusest iilesaamiseks soovitab Luce kreeka
»Spiritus asperi“ tarvituselevottu, See vdivat esineda ka
trukiteoseis, sest eestlast ei hdirivat see sugugi, kui ta ei
tea sOna-algulise iilakoma tdhendust; — ta héaédldavat
ikkagi vastavalt oma harjumusele. Niiteks, kui olevat kir-
jutatud sdona ‘obbone, siis iiks hddldavat seda obbone, teine
bobbone ja mdlemad saavat aru sona Oigest tdhendusest.

Too Luce sonavdtt pole jddnud viljatuks. Kavakindlalt
on ,spiritus asperi“ oma luuletisis tarvitusele votnud Kr. J.
Peterson. See ilmneb koigis ta oodides ja karjaste-
lauludges, eriti silmatorkavalt aga ta Anakreon’i ,Naiste“
tolkes?:

1 Vt. Beitrdge VI, 1816, 1k. 48 jj. ja Ester M e t s’a proseminaritood
Sonaalgulise h kiisimus Joh. H. Rosenplinter’i ,Beitrigedes”.

% Kristiani Jago Peterfoni laulud, Rialinnas, 1818 (kisikiri OES-is),
Ik, 20, vrd. Karl Mihkla, Eesti kirjanduse iilevaade I, Tartus, 1932,
k. 72, kus selle asemel on tarvitatud spiritus lenis’t: ’.
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Qrjadel on farwed
RKRabiad ‘oosdtellagi,
Sédnnefella jallad,
Karrula on ‘ambad. ..

1821. a. avaldatakse ,Beitrage* XIII vihus teine sona-
algulist %-d puudutav artikkel, mis on ndhtavasti méeldud
vastuvditena Lucele. Kuusalu Opetaja Hirschhausen
oma kirjutises ,Ueber einige Vorschlige zur Verbesserung
der ehstnischen Orthographie“ (lk. 7, 8)® votab arutlusele
Luce ettepaneku head ja halvad kiiljed ja jadb 16puks kau-
nis kahtlevale seisukohale, Temagi leiab, et ,spiritus asperi®
tarvituselevott on samm edasi keele lihtsustuses ja {ihtlustu-
ses, kuid arvab, et see on esialgu libiviidav ehk ainult s5-
nastikes. Kirjandusteoseis aga #-murdelised kihelkonnad
kill vaevalt suudaksid harjuda sellega. Niikaua kui leidub
maa-alu, kus sona-alguline # on kuuldav, oleks {ilekohtune
vOtta see neilt nii jirsku On ju kindel, et sdna-alguline &
oli omal ajal koigil eestlasil iildine ning sellisena esines
veel siis, kui kirjutati esimesed eestikeelsed raamatud. Nii
motleb Hirschhausen, kuid téiesti vastu ta Luce kisitusele
pole. Ta soovitab sona-algulise A arajitule teed teha aega-
mdoda, kusjuures see peaks siindima kergemate jutustiste
ja lahipalade kaudu, mis oleksid triikitud vastavalt uuen-
dusndudele.

Luce ja Hirschhauseni liitlane on ka F, R. Faehl-
mann, vahest Kreutzwaldi mojul, vrd. OESKirjad 1V,
lk. 4 jj. Ta ei tarvita ,spiritus asperit* nagu, Kr. J. Peter-
son, vaid kirjutab sdnad lihtsalt &-tult, olles sealjuures paris
jarjekindel. Vaadelgem niiteks kas v6i ta vaimulikku oodi4:

Guur on Jumal {o ram, furem {o elbe nreel!
Pitfe marrube irm farvistab pattufeid,

AUgga Sumala elduft

Ridab taewas fa mets ja nurm.

Samuti esineb ta ,Piibujutus® ja jutustises ,Kalendri-
tegija kimbus* tdielik A-tus, naiteks ommifo ’hommikw’, eab
’head’, alagtust ’halastust’, oitfin hoidsin’?, lillede-uulebe{t
’hllehuultelt’, aua ‘haua’, ingefe 'hingeke’®, apput 'haput’’,
affas "hakkas'® jne,

8 Vt. ka tsiteeritud Ester Metsa proseminaritosd.
4 VhGEG 1], 4, 1k. 78.

5 Ma-rabwa KRalenber ehf TaHt-ramat 1846, 1k. 44.
6 Sama t., lk. 45.

7 Sama t., lk. 46.

8 Sama t., k. 47.
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Teised 19. saj. tahtsamad kirjanikud ja keelemehed nii-
vad olevat rahul sdna-algulise £-ga, kuid kiisimus ise pole
sellega kaugeltki 16petatud.

Alates 1842. a-st, millal Eestis levima hakkab ap.-dige-
usk, ilmub hulk vastavaid palveraamatuid®, milles sdna-al-
guline £ iildse puudub, vilja arvatud voOrsonad nagu Hal-
leluja, horarion jne.

Too n. 6. massiline % Z#rajatt ilmneb puhtaimal kujul
jargmisis mainimisvddrsemais raamatuis: ,£ithhifenne Palwe
vamat”, Tartus, 1843. a,, 128 Ik., ,Summala-tenistuffe {de-
dug fe Oige-ufju OGrifa-Wenne RKerritug”, Tartus, 1843. a.,
171 k., ,Risti usfu Sppetuife effimeffed alludtuffed e Iiihhi-
fenne pithha {Bnnum ja libbifenne fatetiémug”, Tartus, 1843. a.,
60 1k., ,Liibhifenne Palwe ramat”, Tartus, 1851. a,, 100 Ik,
SRistt uffu Sppetuffe effimefje (sic!) alludtufjed ebf liibhifenne
pithha {dnnum ja libhifenne Fatefidmug”, Tartus, 1853. a.,
70 1k, ,Zidno pallutud asfa {amifle ja igga Sumala eategge-
mifle eeft”, Tartus, 1853. a., 22 Ik., ,Jummala-tenidtufle {de-
dug fe Oige-uflu Grifa-TWenne Kerrifug”, Tartus, 1853. a.,
164 1k., ,Zrebnif, ebt {e Bdigeuflu FHrrifu tarbuste ramat”,
St. Petersburgis, 18564. a., 288 lk.

Koigis loeteldud teoseis esineb absoluutne 4-tus. Voib
julgesti jareldada, et ap.-digeusu kirjanduses ajavahemikus
1842101854 puudub sdna-alguline £ pea iildiselt.

Keelelt huvitavaim on esimene mainitud raamatuist, kui
selle liigi vanimaid esindajaid. 2 kadu nahtub jiargmisis

omapiraseis lauseis: Ke8 fa {edda 0ob” fulle ja amm aragga
felgustajfivo ... (Ik. 26); ... mdisteti talle maad arrida,
fellest ta iffe tehbud ofli, ja fure iggiga omma leiba fiiia.

(k. 41); ‘))&eéta meid feft aigwaft m&bbaft ja irmfaft
pinasgt... (lk. 42); Ga tarfuffe piihhitfettud fa Summalit

errel, mete laulame find ithhee alelifful t, fui Summala
fonna elledat pafjunat (lk. 48).

Uldse libib neid raamatuid terve hulk A-tuid sonu:

e
eitma, ing, adda, uffa, ommif, allagtus (halastus), allaeitlif,
eldbus, ingaminne, oidbma, oidja, irm, {tidbug (tdhenduses *hiiie’),
aigug, immu, dngatw (tdhenduses ’10hnav, hongav’), ulf, oople-
mine, ool8ug, aud jne.
Sealjuures on huvitav tidhele panna, et mainitud sona-
algulise A-ta raamatud kéik on kirjutatud pohja-eesti keeles,

9 Neile juhtis kdesoleva kirjutise autori tdhelepanu mag. P. Ariste.
10 Esimesel ap.-digeusu levingu aastal — 1842 — olnud liikvel kisitsi-
kirjutatud ap.-digeusu palveraamatud. (K. Kok1a’ suuline teade.)
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1duna-eestikeelne on vaid thelehekiiljene ,Tunnigtaminne”
(Tartus, 1845. a.), mida nahtavasti on tarvitanud ap.-dige-
usu preestrid Tartumaa talupoegade luteri usust ap.-dige-
usku iilemineku puhul. ,funnistamiffes” esineb tartu murde
kohaselt sdna-alguline 4. Nii lausub , Cunnigtamiffe” 4. punkt:
LEt temma {eddafinnadt tunnidtuft ubbap ja fowetap pith-
bagte tdiita, ent fui femma fe wasta teep, {is8 henbda fige
jadufe fangufe alla heidap.”

Kuid see on ka peagu ainukordne sdna-algulise £ esine-
mine ap.-Oigeusu kirjanduses tollel %-tul perioodil.

Aga juba 1856. a. tuleb ap.-digeusu palveraamatuiski
tarvitusele A, ja vordlemisi jarsku. Riia vaimuliku semi-
nari viljaandes ,Jumala tartuffe Kool” [—IV, Rias, 1856. a.,
kirjutatakse pea koik #-lised s6nad sdna-algulise 2-ga. Ainult
sonad: affama, irm, oldus, immusdtamma esinevad veel A-ta,
neist affama vahel ka kujul haffama. Kord rohkemal, kord
vihemal midral nihtub A-ta sonu veel ,Quniala tartuffe
Rooli” jargnevais viljaandeis, ajavahemikus 1857.—1859, a.

Vahel tundub valitsevat tdielik segadus A tarvitamises:
samas numbris ja isegi samal lehekiiljel esinevad iihed ja
samad sonad kord k-ga, kord ilma; ndit. irm ja Dirm,
immu ja bimmu, ing ja hing, ea ja hea jne. (3. £ K. 1, Rias,
1857). Samuti voib mingi aastakidigu eri numbreis vaga
erinevalt olla tarvitatud sona-algulist £-d. Nii niiteks on
1857. a. ,Quimala farfuffe Kooli¥ 1. ja 2. nr-s iilekaalus
h-ta sOnad, sama aastakdigu 3. ja 4. nr-s tduseb peagu
ainuvalitsevaks sdna-alguline A.

Segadus on ehk arusaadavam, kui arvesse votta, et raa-
matut kirjutasid vaimuliku seminari &pilased!!, kellel /2 tar-
vitamises nidhtavasti polnud mingit jarjekindlust.

1859. ja 1860. a-1 piddseb sOna-alguline # peagu taielikult
voidule. Nii ei leidu raamatuis ,Rigti usfu sppetus”, Rias,
1859. a., ja ,RKoffoforjatud pithhad palwed Sigeusio foli-laste
tarbets”, Rijas, 1860. a., ainsatki Ak-list sona, mis oleks Kkir-
jutatud A-ta.

Veel kiesoleva sajandi algul on piiiitud sdna-algulise 2
vastu vilja astuda. Selle drajdtt ilmneb J. Lilienbach’i
luuletiskogus ,Ommikulaulud, Tallinn, 1909. a., ja laiema-
ulatuslikult Noukogude-Vene eesti triikiteoseis 10—15 a.
tagasil®

1935. a. propageerib 4- drajatmist E. Nurm oma artik-

11 K. Kokla suulised teated.

12 Vt, E, Nurm, Ortofoonilisi kiisimusi, Eesti Keel XIV, Tartus,
1935. a., lk. 189.
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lis , Ortofoonilisi kiisimusi“. ,Kas poleks otstarbekohane®,
iitleb ta, ,toimida siin Oige radikaalselt: sb6na algul #A-d
iildse mitte kirjutada. See lahendus kaotaks iihel hoobil
meie suurima ortograafilise raskuse, ldhendades iihtlasi ko-
nekeelt kirjakeelele*. — Kuid sona-alguline %z piisib ikka,
tekitades vahel raskusi teatud sdnade kirjapaneknl. Lopuks
hakkadki tahtmatult hirschhausenlikult kahtlema: niikana
kui leidub maanurki, mille murdes sdna-alguline # on kuul-
dav, on vist raske teostada selle &rajattu.
Hella Keem.

Résumé. L’ & initiale ne se prononce que dans un nombre tres
restreint de dialectes estoniens. Dans la langue littéraire on a tiché
de la remplacer par le ,spiritus asper® ou de I’ omettre. Toutefois la
suppression totale ne parait pas en &tre réalisable.

Lati laensénu lduna-eesti murdeis II'.

(atak:) affak, g. affacu 'joekiir, eraldatud hariliku vee
juures, mis aga suure vee ajal voib liituda jde veega’ (Krl).
Laenatud < lati afaka® ’der Abgrund, grundlose Tiefe’.

(aurama:) agrama ’valju hidlega nutma’ (Vas): mi$ Za
lafs tak airas. Sama verb esineb siin ka tihenduses ’pull
miirab, ajab jimedat joru': leAm airas nicw’ pul. Huvita-
val kombel esineb louna-eestis veel variant #-ga sona algul:
haigrama 'valju hailega nutma’ (Urv): hairama vai ammer-
pama: oi ta hairas itte pukku. Samuti Harglas: hatrama
’karjuma, r66kima’: vdi ku no’ hauras kdvaste (lapse kohta);
(hirg ka) r6k ja hairas, lehm hairas. See sona esineb ka
kaugemal sisemaal, nii Otepidl: mis sa aurap sdl. Isegi
Pédrnu-Jaagupis esineb vastavakolaline verb: airama ’mis-
sama, maratsema’: mis sa aurap, mdratsep ja puiinip, kuid
tdhenduslik erivarjund teeb vdga kisitavaks selle sdna ithen-
damise eespool-esitatud 1duna-eesti tivega, mille arvame
olevat laenatud < It. aurét ’das Jagdhorn blasen; heulen,
rufen; tdndeln, scherzen, lirmen’.

(jargan:) jargan, g. -i hurjutav sdimusona’ (Har): ok sa
olet ku wana jarcan — va jarcani’, onakkeisile me itlemi.

1 Vt. Virttdja 1936, 1k. 308 jj-d.
2 Lidti vasted selles artiklis on kéik voetud tuntud Endzelin-
Miihlenbachi liti-saksa sdnaraamatust.
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Nihtavasti on siin aluseks It. jergalis ’ein Liimmel; eine
Schlafmiitze’. J. Endzelin oma sdnaraamatus arvab, et litis
on see sdna arenenud varemast *jergalvis ’lambapea’, mis-
sugust oletust ndib toetavat ka Har tarvitamisviis just voo-
nakeste puhul.

(kibluk:) kisluk, g. kiBluGa ’kiiiislauk’ (Har). Esimese
silbi i eeldab laenamist <lt. kipludks 'der Knoblauch’, mis
omakord on laenatud < kasks. kluflok id. Veelgi ldhemal liti
algkujule seisab Koi kipluk ’kiiiislauk’.

(kirmits:) kirmits ’korvits’ (Krh), mille labiaalkonsonant
siin on véga vahelduv: g. kirBipze, p. kirvitsdt, kuid esi-
mese silbi i osutab kindlat mojustust 14ti naabermurrete
poolt, vrd. lt. kirbis ’Kiirbis’.

(kosal, kusal:) ko8sdl, g. kosali *'mesilaste taru siilemete
pitidmiseks’ (Har). Selle riista kirjeldus siin on jirgmine:
kosal, mis panpas pii ofsa, muipo iks mehipze tari — kel
si$ mehine drd’ pdses, si§ to lAf sinna sisse — moisa pantti
glmise jaos — pit koreGa (6pi pdlt drd (et puu moodi vilja
nigi) — pit pak arefti sest valla, mid sisest mdéni ol —
kosalil ol pdlt vallale, laip pdl. Sama ese on tuntud ka
Vastseliinas kujul kuSsal’ g. kusala ’mesilastaru siilemete
piiidmiseks’: kuSsdl pihe panbas iiles, edasi veel Karulas:
kuSsal 'mesilaspere piiidmise taru’: kusalg’ omma tuhest
teltu, orma kiise ofsa koFcele iles panttu, ka Urvastes
kuSsal, mille kohta aga oeldakse: no i piipd indp kusalr-
DeGe, ti vanast. Samuti kuSsal Kanepis; prof. J. Migiste
andmeil esineb see sdna ka Setumaal kzSsdl kujul. Nihta-
vasti sama s6na on Krl kuSsal ’korge kova kiitbar muiste
meesterahval’, kuna seda tarvitatakse just naljatades ja lai-
tes: wanamis lit kuSsal pdl torcus. Kahtlemata on meil
siin tegemist laenuga, vrd. It. kuosuls, kuozuls, kuozuls 'Bienen-
stock’. Et 18una-eesti mesilastepidajail on ka muidu olnud
tegemist latlastega, toendab veel iiks eriline Harglas tarvita-
tav taruliik, mille kohta Oeldakse, et tal ei ole ust, kuid
tal on liindmise mulk kiile pdl. See taru kannab siin ni-
metust lafti paranpepu tari.

Siin késiteldud sdna on leidnud tarvitamist ka moodsas
eesti kirjanduses, nimelt Fr. Tuglase novellis ,Saatus“,
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1k, 42: ,Leidsime puus kusala, — sdime mesikirgi.“ Etno-
graafiliselt on seda sona kasitelnud I. Manninen, Die
Sachkultur Estlands, II, 1k. 174. F. Linnus’e andmeil on
kusal-sona kodige pohjapoolsemaks levikupiirkonnaks Louna-
Eestis Kambja kihelkond ning kbdige ld&nepoolsemaks Tar-
vastu kihelkond. Sama allika pohjal esineb see sdna l6una-
eestis veel muudetult v0i koos teiste sufiksitega: kusar
(Rou), kusalik (Har), kusem (Krl). Kdik mainitud vormid
esinevad aga kusal-tiiibiga korvuti ning ndivad olevat hili-
sema aja siinnitised. Uhe Eesti Rahva Muuseumi korres-
pondendi teatel esineb kusal ka Vasknarvas, mis on seni
ainuke seile sdna levimisjuhtum Pohja-Eestis. Kui see teade
edaspidisel kontrollimisel peaks osutuma tdeks, ja4b piisima
seletusvdimalus, et see sdna on siia sattunud Peipsi kaudu.

(krakike:) krakkikkeni 'kolme jalaga pingike’ (Har):
10 muile to krakkikkeni istw’, viikkene pincikkeni kolme
jalage. Sellele vastab latis krakis ’1. ein Schragen, Sche-
mel (ein kleiner Stuhl, ein Bénkchen); 2. Gestell; 3. Vor-
richtung zum Auiwinden des Gespinnstes; 4. die Hérner
am Dachgiebel; 5. ein Stiickchen Birke, worauf das Garn
geknduelt wird’. Léatisse on see sdna omakorda laenatud
kill saksast, vrd. kasks. krack 'Unterholz’. Vrd. J. Endze-
lini sdonaraamatut s, v. Nihtavasti kuulub siia samast mur-
dest veel teine samakujuline, kuid hoopis erineva tihendu-
sega sona: krakkikkeni’porandal keerlev vurrkann, voki keerist
tehtud; n66r mahiti otsa fimber, tdmmati podrandal tiirlema’.
Sama sonaga julgeme ithendada veel rakkakkene 'viike jala-
pink’ (Har): ko5 mu rakkakkene orm — r. man istu’ vai kart-
tolt kori’. Sona-algulise konsonantismi arengu kohta vorrel-
dagu veel Krl praks - praksikkeni "kolme jalaga iste’, prak-
sikkeni ’lehmaliipsmispink’. See s-line Krl vorm eeldab
nihtavasti laenamist 14ti nominatiivist.

(krebi:) kresi 'lusikanuga’ (Had): lusikka kresi on soukke
kovér, pii vafs taGd. See sdna on siin vilja torjunud sama
tdhendusega meie oma naabermurrete sdnad nagu k6bli,
kommeld, kéveldi jne., kuna ta on laenatud < It. grebis,
greblis’Schrape, Grabstichel, Hohleisen, ein krummes Schrap-
eisen, womit man Holzloffel aushohlt'.
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(kunna:) kuaiina 'emane koer’ (Har): poéra aicust ilpds
iks lifta, vanast ol kuind. Laen <It. kupa ’die Hindin'.
Nasaali geminatsiooni kohta vorreldagu veel Koi fifire *'mingi
kalapiiiigi riist’ <<It. Zine, tinis 'ein Setznetz'.

(kuns:) kusis, g. -i ’pruunikashall kala, suure peaga,
tagant peenikene, lutsu sarnane’ (H&a): kusisip elavap merés.
Sellele vastab laenualusena It. kunca, kunce ’die Quappe,
lota vulgaris’.

(lell:) lel, g. lelli 'nuklk, -w (Har): leil?, lellikkese’
kutsuttas lafsi puppikkese’. Laenatud <It. lelle, leilis 'die
Puppe’'.

(lukk:) [uE, g. lukki ’rongas sepa tehtud viiste pea
timber lohkimineku viltimiseks’ (Urv), kuid samas murdes
veel tihenduses ’pide longakerimisel, niks’: lagca luk of
Oks meil. Viimases tahenduses esineb see soOna [Buna-
eestis laiemaltki, ka setus [uF, g. lukki ’(metallist) rongas
noa pea timber 16hkimineku viltimiseks’. Harglas on eriti
vanemail inimesil see sona tarvitusel, kuna nooremad tihen-
.duses ’'niks’ tarvitavad: [uE — tgca keriitds. Ent selle
korval esineb veel erilise sufiksi ning tihendusvarjundiga
luEmis ’labida, vigla varre pdikpulk’: luEmis wicla haiina
otsan,; lapjo lukmis. Selle sufiksi arengut aitab selgitada
setu deklinatsioonitiiip lukkd, g. lukme ’longa kerimise
pulk’. Veel kirjum on lugu Karulas. Uhelt poolt esineb
siin lukki, g. lukma ’longa kerimise pulk’: ei tiiji’ kos
lukki or, teiselt poolt aga veel tiip: luk, g. lukki, part.
Iukkinp, pl. nom. lukki’, luEmip: ajing mulle lukkinp, ma
keri lafjca. Meil on siin tegemist jéllegi lati laenuga, <<lt.
blukis, bluks ’}. der Block, der Klotz; 2. die Feldrolle;
3. die Kornwalze; 4. bluki pl. Stiitzen’. Sama sdna esi-
neb ka leedus: &likis 'o6pybok mepesa’; mis on laenatud <
kasks. block. Eesti sdna levikupiirkond ja u-vokalism ei
luba oletada otsekohest laenamist alamsaksa keelest. Pealegi
peab see olema hilisem laen, kuna murdeti on sdilinud ka
korvalkujud kaksikkonsonandiga s6na algul: pluks (Krl)
'vigla ja labida varre otfsas olev pdikpulk’. Sonalopuline
-s voib siin périt olla ainult 1ati keelest, samuti nagu Harg-
laski, kus see sOna esineb aga ’'niksi’ tdhenduses: pluks,
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g. -i 'pide longa kerimisel, niks'; aga ka samas tdhenduses
nagu Karulas: vicla aiina pluks. Hiidlikuliselt on huvitav,
et Harglas eelmainitud pluks ~ luk korval esineb veel pika-
vokaalne nominatiiv [gk, kuid gen. lukki 'longa kerimise
pulk’. Viga rikkalikest Har variantidest nimetatagu veel
spetsiaalse tdhendusega ning ilma -sta: pluk ’kiselaua
katuse vajutiste tugi’. Nii varieeruv kui on selles sonas
murdeti I6pu ja loppsufiksite areng, niisama kirju on ka sdna-
algulise konsonantiithendi esindus, prof. A. Saareste and-
meil Karulas lukbki ~ Iuks ~ pluks ~ pruks ~ proks ’labida,
hangu kask’, samuti Urvastes ja Kanepis pruks sam. tih.

(lutsik:) [lufsik, g. lutsiau ’eriline liik klimpe, tehtud
peene taignarulli 16ikudest’ (Urv). Samuti esineb ka Karulas
lutsikku sup 'klimbisupp’ ning Harglas lutsikke 'jamedast
jahust klimbid’: fekke no lutsikkeip kesvd jahust. Kuid
samal murdealal (Monistes) esineb veel ka esivokaalne vorm
litsik *jahust tehtud Klimp': falSpithis kepetti sifine sup,
liha ja wvorste ja klimppe ka vai litsikkeip (nisu jahust vai
monikovp tafrikkn jahust). Séna on laenatud < lt. klucis
1. der Klotz; 2. ein Stiick, Klumpen’. Laenu aluseks
on lt. pluurali-vorm, ja nimelt klu¢i korval esinev klucki
'Kliimpchen, Klosse’, vid. Monistes praegugi esinevat [ufski
sup ’odrajahust klimbisupp’ (mag. P. Ariste andmeil).
Endzelin oma sonastikus eeldab, et liati vorm k-elemen-
diga on mojutatud vene xaéuku vormist, mis samuti nagu
leedu kliicis on laen alamsaksast. Huvitav, et laenamisel
latist on eestis hailikulise liheduse tottu tekkinud assotsi-
atsioon oma pdlise ik-sufiksiga.

(marnakas:) marnakkas 'tera vilja sees, mis mitte vili
pole’ (Haa): sdelir walla koik marnakkap villa stst. Esineb
ka Saardes: marnacap kasuvap, limmdpdvap villa drd.
Laenatud < lt. marnakas, marnakas 'weisser Kleberkraut,
kletterndes Labekraut’.

(muts:) maufs 'piitt’ (Haad): joulust jdi orl itks mufs
Olut iilé — st on sdukke viekiimne (0Bine — kapsa mufs,
rdimél on pif, likal nét. Sama séna on mag. P. Ariste
andmeil tuntud ka Monistes: oll¢ muftsukkene. Laenu
aluseks on siin It. muca ’das Fass, die Tonne’.
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(piigul:) piguli’ ’ojas, mudas elavad viikesed kalad’
(Har): prguli’ panpase haiive 6nGe ofsa, mad sisen, tilluk-
kese ahakkese. Tuntud on sama sona ka Karulas: piguf,
g. -i 'vdikene kala, 6 tolli pikkune, angerja moodi, elab
liivas’. Laenatud < lt. spigulis '1. was glinzt, leuchtet;
2. das Johanniswiirmchen, der Ohrwurm’. Mirkimisvairne
on, et Harglas prguli’ korval esineb veel ka sprguli’ ’viike-
sed vihmaussitaolised kalad’: spreuli’ elisse’ Koivan pervé
Jja pori sen.

(pitska:) pifska 'kanepiroog’ (Krl), ka Monistes pifska
samas tihenduses, mag. P. Ariste andmeil. Laenatud <l
picka ’'l. ein Klumpen, Kloss; 2. mit Butter zugerichteter
gestossener Hanf',

(poostima:) pgodtma ’'riisuma, r66vima, laastama’ (Urv):
misa tast tammest pgstipe. Esineb laiemaltki, nii Harglas
postme ’rodvima’: fa pgstse my paljas; to om dard’ postit.
Viimases tdhenduses esitab selle sdna I6una-eestilisena juba
Wied.: posima ’zerstoren, verwiisten, plindern’, Vanemaist
allikaist tunneb seda soma juba Hupel (1. ir) pooftma
od. drrapooftma 'wegrauben, verstdren’. Kahtlematult on
siin meil tegemist laenuga ldtist: < It. puosfit ’verwiisten,
verheeren, zerstéren’, mis omakorda on laenatud venest.

.Eesti Keeles“ 1924, 1k. 175 esitab M. J. Eisen selle
sona Helmest, mille pubul on lisatud mairkus toimetuse
poolt (ndhtavasti L. Kettunen’ilt), et siin on tegemist
vene laenuga. Selle vastu kdneleb asjaolu, et ei ole iihtegi
vene laenu eestis, kus vene z-le vastaks o (e. komistik-sona
iihendamine vn. rymao’ga on tdiesti uskumatu, vt. EK ts. k.).
Kiesolev tiivi on kiill ka laenatud venest eestisse, kuid vene
u siilitab siin oma kvaliteedi, nagu ikka neil pubkudel:
e. puustus < vn. NycToilb.

(poskatama:) poskaffama 'aega viitma, kohelema’ (Vas):
mipds_sa poskattat kui ei sa jo ifinemBi — sul um (ah
no aiG poskatta, mine ruttu. See on laenatud vist kiill < It.
buokstit, buokstities, ka buokskuoties ’1. sich herumtreiben,
sich herumstossen, trédeln, sich bewegen od. etwas tun,
ohne vom Fleck zu kommen’,
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(putsetama:) putsefternme 'kihutama, assitama koeri
(kellelegi)’ (Har): pini putseitet pdle. See on kil vist
laenatud < It. pucinat ’fortjagen, forthetzen (einen Hund
auf jem.)’, kuna litis eneses see on ndhtavasti laen alam-
saksast. Vrd. J. Endzelini sdnaraamatut s. v.

(rants:) rasfs 'kassi nimi’ (Har), vrd. lt. ruficis 'der
Kater'. ‘

(roobelema:) réBellema ‘roomama, siia-sinna roomama’
(Vas): lafs lif jo roBellema, Samuti Urvastes: rgslema ’'rith-
kima, mitte paigal piisima (lapsest): rdsles ja rihmds, mis
salt valld tule vél — rosleja lafs. Edasi Ripinas prof. A.
Saareste andmeil: rgBelema’piisimatu olema’: lafs roBe-
les, ei piisii? pacah ja ka Kambijas: latsele iiftelpds: meSsd
riBlet sin in. Sama tiivi esineb Ka teiste iteratiivsufiksitega
varustatuna: rogitsernma ’mitte paigal seisma (loomast)’
(Kan), roselparima 'miiraga asjatult kdima’ (Vas). Sona esi-
neb juba Wied. roobama ’kriechen’ ning on margitud siin
Tartu-murdeliseks sBnaks. Koivas vastab sellele ropama,
ripama ‘roomama’. Just viimane asjaolu sunnib oletama,
et siin on aluseks It. rdpd?, rdpt ’kriechen, auf allen Vie-
ren gehen’. Et vastavas louna-eesti verbis on tiivevokaaliks
0, seletub kas tdhenduslikult samavidarse ja kolaliselt nii
lihedase roomama-verbi analoogiast voi laenamisest neist
pOhjaldti murdeist, kus a > o.

(sakart:) sakkart 'jandrik puu' (Krk): sianfte si jaiini
sakkar? ja mis mapd om. Vihe teistsuguse 16ppvokaaliga
ja natuke erineva tihendusega esineb sama sdna Haiide-
meestel: sakkarp ’juurtega viljakistud kind: pi lafces
maha ja str sakkarD tacd. Samakujuliselt ja samatihen-
duslikult ka Saardes: dmmer mufpunu pi jarik on sakkarp,
Audrus ja Tostamaal sakkarp ’juurtega viljakistud kand’
ning Kihnu saarel: vana pit sakkarp, pa kaiio. Edasi tun-
takse seda sona ka Varblast: #4 istus sidl sakkarpi ofsas.

Nagu sellest iilevaatest nieme, esineb meie sona Liti
piiri lddnepoolse osa liheduses ning siis ka meredirseis
murdeis Pdrnumaal, La4dnemaal ja Kihnu saarel. Me ei eksi
kiill, kui tthendame selle sdna veel hiiu sdnaga sakkas, g.
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sakka, p. sakkast, mille tahendus on samuti ’juurtega vilja-
kistud kénd, torvakas' ja mida mag. P. Ariste andmeil tun-
takse kogu Hiiumaal. Hiiu murretes ilmnev iileminek nn.
kontraktsioonitiiiipi on seletatav sellega, et ta laenu allikast
on geograafiliselt kdige kaugemal, sest sona peame laenuks
<It. cakarns, takans, cakars ’ein Wurzelende, umgestiirzte
Baumwurzel mit allem, was daran hingf. Sona esineb ka
juba Wied. sakart ’dstiges Stiick Holz, dstiger, verwachse-
ner Baum, dstige Wurzel’, margitud siin Pirnu- ja Lidane-
maa sonaks, kuna Hiiu murde kohta esitatakse sakkas g.
sakka 'alter Baumstumpf. Koivas esineb liti kujule vahen-
ditult lahedane sakkarn ’puu juured’,

(tsabak:) fsaBak, g. -Gu ’viike kapsapea, kapsa vosu’
(Krl). Tundub vaga tdendolisena, et selle sdna aluseks on
It. capas 'Kohlblitter fiir Vieh'.

(tsabat, tsapan:) fsappan, g. -ni ’laia sddrega vene saa-
bas’ (Krl). Laenatud < It. ¢apani ’russische Stiefel’, mis oma-
korda on laenatud vene keelest, olgugi et venes puudub
tdpne vaste: siin on kiill wandx, kuid see tihendab ’langer,
breiter Rock der russischen Bauern’, teiselt poolt aga veel
ué6om > It. caba(ta) 'roh gearbeiteter Stiefel’. Lati kaudu
on viimaksmainitud sdona tunginud ka Moniste murdesse:
fSabatl, g. f$aBapi ’'vene saabas’ (mag. P. Ariste andmeil).

(tsaunima:) fSanima ‘nokkima, tihti nokaga peksma’
(Se): imd fsgiri ar kiik sbai fsippu kdest. Setus esineb ka
vastav momentaanne verb fSgunama ’'nokaga 166ma’: fSau-
na$ kdé wveftsest. Vonnus esineb vastav esivokaalne verb
fsdnnamma ‘nokaga 166ma’, ka Riapinas fsdnanama ja itera-
tiivselt Zsanrnma, samuti Kambjas linp fsdinap nokkaaa, edasi
Otepdil jne. Ripinas veel edasituletatud sufiksiga: vaése’
ka kost sava’ Orine tsdndhtdpd’.

Huvitaval kombel leiame nii iteratiivsele kui momen-
taansele l6una-eesti tiitibile vasted latis: caunat ’essen, fres-
sen’ ning cauntt 'schmatzend essen’. Louna-eesti ja lati ver-
bide: tihendused ei lange kall tdpsalt kokku, kuid seda
enam on meil pohjust rohutada, et just laenamisel slaavi
ja balti keeltest sibilantidel eesti keeles esineb palatalisat-
sioon.
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Urvastes on loodud postverbaalselt veel fsgusi, g. -i
’linnu nokk’, samuti Harglas 7Zsirgi fsairi. Vordluseks toome
veel postverbaalse fsank, g. fsapci ’linnu nokk’ (Ote),
fsdnk, g. fsapan id. (Kan), mis samuti on moodustatud
vastavast verbist: Zsagkkama *iikshaaval nokkima’~ fsankma
‘nokkima’ (Ote). P. Arumaa,

Résumé. L'auteur présente une série de mots lettons emprun-
1és par les dialectes de I'Estonie du sud, dont la premitre partie a paru
dans , Virittdja, 1936, p. 308 sqq. Ces mots d’emprunt sont examinés
sur la base des matériaux qui se trouvent dans les collections dialecto-
logiques de 1’Association Universitaire pour la Langue Nationale. Les
correspondants lettons sont présentés d’aprés le dictionnaire letton-alle-
mand bien connu de Endzelin-Miihlenbach.

Transkriptsioonikiisimusi.

Helsingis 1931, aastal peetud soome-ugri keeleteadlaste
koosolekuil tOsteti muu seas iiles ka soome-ugri keelte
foneetilise transkriptsiooni otstarbekohasuse ja tdiendamise
kiisimus. Asja arutamiseks valiti ka eesti komisjon, mis
koosnes professoritest J. Mark, J. Midgiste ja A. Saa-
reste. Viimase algatusel saadeti kutse kdigile komisjoni
liikmeile, et seismajiinud kiisimust edasi viia. Uhtlasi
koopteeriti komisjonile juurde teisi Tartus elavaid soome-
ugri keelte alal tegelejaid. 1936. a. siigissemestril ja 1937. a.
algul peetud tddkoosolekutest on tegelikult osa votnud hr-d
P. Ariste, P. Arumaa, J. Migiste, V. Niilus,
A. Raun, A Saareste ja M. Toomse. Koosolekute
tood on juhatanud prof. A. Saareste. Neil iihistel nou-
pidamistel on voetud vastu jargmised soome-ugri foneeti-
list transkriptsiooni puudutavad pohimdtted ja otsused.

Setdla’ poolt FUF I esitatud ja Aim4d' poolt ,Virit-
tdja’s* 1932 ja 1933 tidiendatud foneetiline transkriptsioon
on oma lihtsuse ning painduvuse tGttu kiillalt kohane tiitma
keeleteaduslikke ja foneetilisi tilesandeid soome-ugri keelte
alal. Uheks selle siisteemi peavooruseks on ortograafia-
lihedus, mis teeb selle 4radppimise ja tarvitamise Gigegi
holpsaks. On pohjust kinni hoida iildiseks-muutunud tra-
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ditsioonist ka sellepirast, et tdiesti uue siisteemi loomine
voiks tekitada samasugust méirkimisviiside kirevust, mis
valitses veel #sja enne seda, kui Setild esitised said iild-
maksvaks. Ometi on moningaid iksikasju, milles peab
tdiendama kas Setdldt véi Aimit voi likkama tagasi
moni Aim 4 esitis. Konesse-tulevad iiksikasjad on jargmised:

Tuleb piisida Setil4 pdohimdtetel (FUF I, 1k. 37) helitute
(poolheliliste, poolhelitute) hadlikute markimises, s. o. heli-
liste helituid vasteid tuleks edaspidigi maérkida kapiteel-
iahtedega. Aim4a poolt esitatud (Virittdja 1932, lk. 381
ja 1933, lk. 266) vastavate hdilikute allakriipsutus ja antiikva
tarvitamine kursiivi vahel ei ole nonda otstarbekohane kui
suurtaht, ning pealegi vdib tekkida kirjutuse- ja triikitehnika-
raskusi, eriti neil juhtudel, kui vastavale pohimirgile on
juba lisatud diakriitilisigi méarke. Et aga senises mairkide
siisteemis vbdivad moned eri véiketdhtedele vastavad suur-
tdhed vilise kuju poolest kokku langeda, tuleks tahestikku
tdiendada jdrgmiste uute markidega: 5 (vene alfabeedi
suur 6) = B helitu vaste, 27/ (vene suur z ehk iimber-
podratud V) = #’i helitu vaste, > (kreeka suur ¢) = ¢ helitu
vaste. Mainitud uute markide tarvituselevétuga kaob helitu
b ja B, n ja 5, e ja ¢ mirkide iihtesattumise hidaoht.

Aimai on ,Virittajas« 1933, lk. 259 esitanud peata g
norga frikatsiooniga poolvokaali j margiks, kuna peaga j
tdhistaks selle tugeva irikatsiooniga spirantset vastet. Et
aga soome-ugri keeltes on norga frikatsiooniga ;j harilikum,
on ofstarbekohasem ning triikitehniliselt lihtsam Aima
omale just vastukdiv seisukoht: vdtta peaga j tarvitu-
sele ndrga frikatsiooniga poolvokaali ja peata ; spirandi
tahistisena.

Aimd poolt ,Virittdjas“ 1932, 1k. 385 ja 1933, lk. 266
koostatud kvantiteedi-skaalat tuleb tdiendada pikkusmairgiga,
mis tdhistaks astet eesti iihiskeele pika ja ilipika vokaali
vahel nagu niit. sonades saafa, niiti. Selleks on soovitav
tarvitusele votta tahapoole suunduvat noolt vastava hailiku
kohal: sdtta, nitti. ’

Setdlal on FUF I, lk. 40 imihéiilikute markimiseks
soovitatud tahapoole suunduvat noolt hailiku jirel: p <, sest

51



tema ajal arvati, et imihddlikud moodustatakse dhu ime-
misega suukoopasse. Tidnapieva foneetikateadus on kind-
laks teinud, et imih#ilikute moodustamisel pole iildse olu-
line Shuvool, vaid iiksnes imemistegevus. Sellepédrast on
vajaline hakata imihailikuid teisiti markima. Soovitav on
bilabiaalse jaoks votta tarvitusele =« ja lingvopalataalse
jaoks z.

Peale esitatu on arutatud muidki tiksikasju ja otsustatud
juhtida tdhelepanu monedele Aim 4 tdiendus-ettepanekutele,
mis on seni juba osalt tarvitusele vdetud, kuid pole veel
ildiseks saanud.

On soovitav dra jdtta kaar diftongide jargosiste alt. Kus
aga tuleb eristada kahte eri silpi kuuluvaid korvu-olevaid
vokaale, seal tarvitatagn Aima poolt soovitatud vahe-
mirki:,. .. Seni j-ga kirjutatud poolvokaali ; mérgi kohta
vt. eespool. Aim i esitatud z ja i asendajad w ja 7 (Virit-
taja 1933, lk. 260 jj.) on kodigiti otstarbekohased.

Tuleb eristada koris6lme-sulghddliku ja k8risdlme-ahtus-

hdaliku markimist (Virittdja 1932, lk. 380 jj. ja 1933, lk
265), Esimese tihistiseks on sobiv Aim i soovitatud..
Seni mélemaid osutanud..’. jddgu {iksnes nn. katkehaahku
mérgiks. Eestigi keeles vGib samas sonas esineda nii kori-
solme sulg- kui ka ahtushailik, ndit. leivu murdes sonas
p’tta® *konelda’,

Eesti keele seisukohalt vaadates on tingimata tarviline, et
palatalisatsiooni méirkimises eristataks selle tugevus-astmeid.
Koige ndrgema palatalisatsiooni mairgiks on kohane....
(ladne-eesti mifte). Margiga ... tuleks tdhistada n. 6. nor-
maalset eesti palatalisatsiooni (fufi, fal). Tugevamat palatali-
satsiooni, mis enamasti on lateraalne, tuleks vilja tdsta
mérgiga..,.. hadliku jarel. Esitatud diakriitilised maérgid
osutaksid kdoik palataliseerimist. Palataalsuse mirgina voiks
votta tarvitusele kaar vastava hdiliku kohal: 7, A. (Vt.
Virittdja 1932, lk. 384 ja 1933, lk. 265.)

Spetsiaalselt eesti keele kohta k#ivatest kiisimustest esi-
tatakse illevaade jirgmises ,Eesti Keele* numbris,

Paul Ariste.
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Résumé, On commence & présenter ici les résultats obtenus par
la commission estonienne, chargée de traiter les questions de transcrip-
tion phonétique. Dans cet article on aborde les généralités et les
questions de principes.

Murdetekst Mdirjamaalt.

Jutustaja Mart Laasner, 68 a. v, Nomme-Korstna t, Orgitu-Nomme-
otsa k., 1929. a. suvel. — MT 67, 3/5 (lI).

larmmasteca eksinp.

vettame se.ifsme astase |16: || ku md e:simest | @-tap |
vidla | orjama ldksin || kdisin vd:iksé meises | larmmus ||
ja kdisin a:imre | si:res | nernmes | la-mmasteca || STs
oli allés sarité | parunifte | eluaéc || kottu kelatti |
ka-fGesti et | mette | me:isa | ta:nava ofsa fi | lahd ||
aca la:psél 0 | ikke se | aicus et | ku.5 tepd | kelat-
takse | et sts ikke | se:nna | kippus || la'ﬁs tahas ikke |
ndha sipa | mi:Sséal sis ikke | eéaé | 6. || i:cacorp ei
olnp | kepagi || aga tenecorp tulip jalla f Sa-ksap || aca
i:kke| juhtus || evineks oli || ei mi:iD just | ki:nni ei |
ve-ettup séalt || sis a fasin | la:mmap | me:esd | td:nava ofsest |
ka-iGemale || agd d:nam|ei té:anp | kus kiilces | ko-ni oli||
la:mmap | ld-ksiD | ja ld-ksiD || ja md. ldksin | nenpé jd.rale ||
vi-meks olin | md:rjama | kicrikku al | vd-lles || el té:anp |
ma. et sé |'ma:rjama | kirik oli || sts kii:sisin i@hi | va:na |
irnimese kdst | kus.ma olén || ta: idiles|sd: olép | kirikku |
al || st:s.ma palusin et || et juhatfa minp | ko-€) | ta:
kiisis mo kdest || ku:st sa | o-lép || md: itlesin | ma: olén |
vd-ikse meesast || t4: iitleB molé | kust viiksemeesast || mad.:
itlesin | na:éstevilla | kilajarest || 6- | ta akkas pe:las-
tama || seitsé | kaheksa wersta | mdp || mis.sa sija
tulip sis | ni: | ka-icele || ma: iitlesin | ma: eksisin | 4 ||
la:mmap | twlip || ma: tulin | la:imaste | ja-rdle | ma:
téa | d-htiai | kusma ld-ksin || aCa ta: oli itks | e.a | mé.s ||
td: tull ja | aittas minp | smré té_séale | valla || ja tu:-
Ui ja | aiittas mol | la:mmap | ko-d | se:hna agéapa || ja
.56 | mette anam | la:hmup | mefsa lasé | minna ||
0-ija aca se|si.r |té | kinni|| se té: ldhds | ni:canwa Gui |
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ne:mmé | killasse | valla || si:s ldhds | nemé | kil
vahelt | liBi || naéstevilla | ki:la vahelt | ldBi || sizs
JjuBd | vd:iksemeesa | pa-€staB | ja ni: ma |tecin ja || ia
sa:in ikke | virmeks | ko €0 || aGd mg.l oli | é:a | mél||

Ules tahendanud R. Toona.

Akadeemilise Emakeele Seltsi iildaru-
anne 17. tegevusaasta (1936.) kohta.

1. Seltsi koosolekud.

Seltsi iildisi ettekandekoosolekuid on ldinud aastal peetud 6,
neist kevadpoolaastal 3, siigissemestril 3. Kaks neist peeti iihtlasi
peakoosolekutena, kus otsustati ka ametlikke Seltsi tegevusse puutu-
vaid kiisimusi, nimelt iiks kevadel, teine siigisel. Ettekandeid on
moddunud aastal peetud 7 isiku poolt 8 (eelm, a. 8 is. poolt 11).
Esinenud on 5 iilikooli &ppejoudu (6 ettekandega), 1 teaduslik
stipendiaat ja 1 eesti keele dpetaja (kumbki 1 ettek.). Esinejate seas
oli iiks soomlane ja kaks ungarlast.

1936. aastal peetud ettekannete nimestik:

Mag. P. Ariste, Eesti keelt rootsiaegsete kohtute protokolli-
dest. (Vt. EK 1936, lk. 1—14 ja 42—46.)

Dr. 0dén Beke, Soome-ugri keelte uurimisest Ungaris Vene
s0javangide seas Maailmas6ja pdevil. (Kokkuvdtet vt. siins., lk. 56.)

Dr. J. Gy 6rke, Leema-verbist eesti ja ld4nemere-soome keel-
fes. (Ilmunud téielikumal kujul Tartu Ulikooli Toimetistes [Acta et
Comm. Univ, Tart.] B XL.g; vt. ka EK 1936, 1k. 96.)

Opet. A. Kask, Médrkmeid eesti predikatiivi kohta. (Vt. EK
1936, 1k, 14—20, libirddk. seals,, lk. 63 iil.)

Prof. J. Md giste, Miarkmeid saama-futuurist. (Vt. EK 1936,
k. 65—92: Eesti saama-futuuri algupirast ja tarvitamiskolblikkusest.
Labirddkimisi vt. AES-i koosolekuteadetes, EK 1936, 1k. 62.)

Prof. J. Mid giste, Siirdma-verbi hdimkonnast. (Vt. EK 1936,
k. 129—134: Eesti siirdma, siirduma, sm. siirtdd, siiri, vepsa *sif
ctiimoloogia selgituseks.)

Mag. Lauri P osti, Moningaist m66du viljendamiseks tarvita-
tavaist 1ddnemere-soome vormidest.

Prof. A. Saareste, IV rahvusvahelise keeleteadlaste kongressi
toost. (Vt. Looming 1936, Ik. 946—950 ja 1056—1061.)

Ettekandeist on olnud puht-teadusliku iseloomuga 5, keeleGpetuse
alalt 1 ja keeleuurimistdd iilevaadete alalt 2. 8-st peetud ettekandest
on seni triikis ilmunud 6, neist EK-s 4.

Koosolekuist osavétjaid on olnud: litkmeid 9—20, kiilalist
2—14, iildiselt 11—31 inimest. Keskmiselt tuleb osavdtjaid iihe
koosoleku kohta 22 inimest, neist liikmeid keskmiselt 14, kiilalisi 8
(eelm. a. vastavad arvud olid 21, 14, 7).
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2. Juhatuse tegevus,

Juhatus on 1936. kalendriaastal pidanud 13 koosolekut, neist
kevadsemestril 9, siigisel 4. Koosolekuil on arutatud kiisimusi ja nende
riihmi 120 pdevakorrapunkti all, millest on kdne all olnud kevadel 75,
siigisel 45 punkti. (Eelmisel aastal 16 koosolekut 180 punktiga.)
Pievakorrapunktide arv on selle tottu viihenenud, et viimasel ajal on
iilielaadseid kiisimusi (isegi kiimneid) paigutatud protokollis iihe
punkti alla.

Oigekeelsuskiisimused on juhatuse tegevuses aru-
andeaastal etendanud olulist ning elulist osa. Ndukiisimine nimede
eestistamise asjus oli muutunud massiliseks. Tavaliselt paluti
otsust vana perekonnanime eesti- voi viGrapdrasuse ja uue nime, eriti
uue eesnime kolblikkuse asjus. Omavalitsusasutised saatsid tavaliselt
suuri nimestikke vanadest perekonnanimedest AES-ile hindamiseks.
Nende korval on endiselt pdevakorral olnud kohanime de ja nende
eestistamise kiisimused. On jdtkunud Seltsi poole pdérdumine ka
iildiste, pikemaid seletusi noudvate Oigekeelsuskiisi-
mustega, kusjuures on kasvanud ndudmine uute eestiliste o0s-
kussdnade jdrele. Ulevaadet Seltsi juhatuse keelelisest tege-
visest on pikemalt antud EK méddunud aastakdigu teises pooles,
ning viimase semestri kohta antakse ldhemas tulevikus. Siinkohal
olgu vaid nimetatud, et idinud aastal on juhatus vilja saatnud ligi
500 keelelist kirja. Nende hulga ja kiire iseloomu t6ttu pole saadud
koiki esitada juhatuse koosolekuile, vaid suurem osa on tulnud vas-
tata sekretdril kokkuleppel esimehe ja abiesimeestega. viljakujunenud
pOhimd&tete alusel.

Nimede eestistamise asjus Seltsi omas liikmeskonnas on juhatus
arvestanud endist otsust, mille jdrgi iga Seltsi ametnik, stipendiaat
ja liikmeks astuda soovija peab olema eestilise perekonnanimega.

Kirjastustegevuse alal on vdlja antud ajakirja ,Eesti
Keele“ 15. aastakdik endises suuruses. Uueks aastaks on otsus-
tatud EK numbrite arvu tdsta 6-1t 8-le, samuti hinda kahelt kroonilt
kolmele. Eesti keele bibliograafia toimetamist Opetatud Eesti
Seltsi ,,E. Filol. ja Ajaloo Aastaiilevaates” on jdtkatud, kusjuures see
t60 on aasta keskel hr. Ed. Roos’'i kidest (Tallinnas) iile antud
hr. M. Toomse'le (Tartus). R. Nurkse’ teos , Adjektiiv-atri-
buudi kongruentsist eesti keeles” on triikist ilmumas.

Viljaannete vahetust on laiendatud, samuti nende kasutamist
annetusteks viliskiilalistele ja asutistele. Vdljaannete miiii-
gil on olnud maksvad soodustused: Seltsi liikmeile k&i-
gilt teostelt 20% hinnaalandust, ,Eesti Keele“ tellijaile
20% ,,Soome-eesti sonaraamatult (s. o. 1 kr. 95 s.), viimaseile peale -
selle neljast esimesest aastakdigust vabal valikul kaks tasuta ja viies
ning kuues aastakdik poole hinnaga.

Murdeuurimistd5dd on jitkunud suurendatud mééral
(lihemalt eriaruandes).

Hoimutos alal on hr. K. Staltet lastud koostada liivi
keele alglugemiku kidsikiri. Suvel antud stipendiumiga viibis Soomes
iiliop. Helga Reitsnik. ,

Seltsi talitus sai aruandeaasta algul uue asukoha,
nimelt Eesti Keele Arhiivis, Riiiitli 24, kus ta on olnud avatud kahel
pideval nidalas a 1 tund. Asjuriks oli iiliop. R. Toona.

1936. a. jooksul on Selfsi vastu voetud 20 uut liiget (eelm.
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a. 4), peale nende veel kiesoleva uue aasta algul 14 liiget. Ha dle -
diguslikkude liikmete arv on praegu (aastakoosoleku
ajal 14. 111 1937) 63 (eelmisel a. oli 45).

Juhatuse koosseis. Ldinud aasta mirtsis valitud juha-
tusest lahkus kohe mag. P. Ariste, kelle asemele kutsuti juhatusse
mag. H. Rajamaa. Esimeheks valitud prof. . Md giste astus
tagasi esimehe kohalt, kuhu tema asemele siigisel valiti prof. A.
Saareste. Ametid olid juhatuses jaotatud jargmiselt:
esimees kevadsem. J. M4 giste, siigissem. A. Saareste, iiks
abiesimees kevadsem. A. Saareste, siigissem. J. Magiste, teine
abies. J. V. Ves ki, sekretir E. Elisto, abisekretdrid R. Aegna
jaM. Toomse, laekur E. Nurm ja abi H. Rajamaa, raamatu-
koguhoidja A. Kask.

Siigisel valitud uue esimehe uuel algatusel hakati eeltdid tegema
Seltsi tegevuse itmberkorraldamiseks ja teadusliku sekretdri koha
lcomiseks, millest konet oli olnud ka varemail aastail. Uue aasta
algul kaotatigi Seltsi juurest kdik senised viikesetasulised ametid
ning valiti teaduslikuks sekretdriks mag. A. Ra un.

E. Elisto.
AES-i sekretir 1936.

Murdetoimkonna 1936. a. aruanne.

Moddunud tegevusaastal on murdekogumist6d olnud mitmeti
intensiivsem kui eelmistel aastatel (1935, 1934). Suurenenud on nii-
hidsti kogujate arv kui ka kogutud ainestiku hulk ja véartus.

Murdekogumisttsl olid 1936. a. jargmised 20 stipendiaati:

A rike, Juhan — Karuses ja Varblas,

Kangro, Bernard — Répinas ja Vastseliinas,
Kiin, Nadeida — Ristil,

Kindlam, Magnus — Kihelkonnal, Anseckiilas ja Jdmajas,
Kuk k, Armin — Mustjalas,

Laanes, Ruudolf — Hageris,

Maalman, Linda — Johvis,

Must, Kustav — Kolga-Jaanis ja Pilistveres,
Niilus, Valter — leivude (Koiva maarahva) juures,
P almeos, Paula — Emmastes, Kidinas ja Ridalas,

. Pdldre, Elin — Péltsamaal,

. Reitsnik, Helga — Tdstamaal,

Romet, Hildegard — Vaivaras,

. Sang, August — Lutsis,

. Soster, Oie — Vaivaras,

. Tanning, Salme — Tarvastus ja Helmes,

. Toomse, Mihkel — Vaivara murde alal,
Univer, Aleksandra — Karksis ja Hallistes,
Uustalu, Leida — lisakus ja

20. Vilgma, Vaime — Haljalas.

Peale nimetatud stipendiaatide on omad Hiiumaalt ja Lutsist
kogutud materjalid loovutanud AES-ile ka mag. P. Ariste. Kokku
on seega saadud murdeainestikku 21 isikult. Tootatud on selle ma-
terjali kogumisel 752 péeva, s. 0. umbes 25 kuud.
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Ulevaate kogutud materjali laadist ja hulgast annab jiargnev
tabel.

Ideoloogilist materjali (13 kihelkonnast) . . 8746 sedelit
Wiedemann’i Jargl kogutud ainestikku (2 kih- st) . 2253 ”
Lisasdnastikkude jirgi kogutud ainestikku (15 kih- ‘;t) 7032,
Kohanimesid (5 kih-st) . . . 2325 "
Vastuseid vdhematele kusnmubtele L. 1774 "
Muid materjale (haruldasi sonu jm) . . . . . 11904 "

Kokku 34034 "

Lisaks nimetatud materjalidele on kogutud veel 530 lk. murde-
tekste ja 672 lk. mitmesugust morfoloogilist ja h&dilikuloolist materjali
(viimast peamiselt lutsi ja koiva keelejuhtidelt).

Koosolekuid on Murdetoimkond pidanud 1936. a. neli. Toimkonna
juhatajaks oli A. Saareste, abijuhatajaks J. M3 giste, sekre-
tiriks A. Kask, lilkmeteks F. Linnus ja P. Ariste.

A. Kask.
MT sekretir.

oEesti Keele# 1936. a. aruanne.

Ajakirja toimetusse kuulusid ldinud aastal peatoimetajana
lekt. J. V. Veski, liikmetena mag. P. Ariste ja E. Elisto. Vii-
mane toimetusliige oli iihtlasi ka ajakirja toimetussekretiriks. Hr. P.
A riste lahkus toimetusest viimase numbri toimetamise ajaks. Aasta
16pu ldheduse tottu ei pidanud kandidaadid otstarbekohaseks toime-
tusse astuda, mispdrast aastakdigu viis 16pule kaheliikmeline toime-
tus — peatoimetaja iihes toimetussekretiriga.

Toimetus pidas tegevuse algul ithe ametliku koosoleku. Hiljem
on kiisimusi lahendatud toimetusliikmete-vahelise ldbirddkimise teel.

Ajakirja aastak#dik ilmus midratud suuruses, 6 nr-t 4 32
lk., kokku 196 lk. Ajakirja triikiti endiselt 400 eks. Kogu aastakiik
ilmus iiksiknumbritena, kolm numbrit kevadpoolaastal, kolm siigis-
semestril, nagu oli ette ndhtud.

Ajakirjal on moddunud aastal olnud kaastoolisi 17 (eelm.
a. 26). Neist oli iilikooli dppejoude 6, teisi iilikooli lopetanuid 7, iili-
opilasi ja muid kaastoolisi 4. Kirjutisi on ilmunud kdiki kokku
44 (eelm. a. 58).

Aastakdigus on avaldatud rida teaduslikke uwurimusi,
me. ndit. dige ulatuslik ning iildsuse seisukohalt tidhtis iilevaade
saama-futuuri algupdrast ja tarvitamiskdlblikkusest. Ajakirjas nii-
kuinii {ilekaaluka puht-teadusliku sisu kdrval on piiiitud erilist rohku
panna 6igekeelsuslikele ja muudele praktilistele
keelekiisimustele. Nii on ms. pikemalt ja korduvalt kisiteldud
oigekeelsuskiisimusi seoses Joh. Aavik’u uue grammatika arvustami-
sega, samuti on ulatuslikult kdsiteldud kahe viimase aasta jooksul
tehtud AES-i juhatuse keelelisi otsuseid jne. Aastakdigu viimased
numbrid, mis suurel miiral olid nn. ,elulise” sisuga, on {iksikmiiiigilt
peaaegu 1oppenud. E. Elisto

EK toimetussekretar.
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Nimede-eestistamise Toimkonna aruanne
1936. a. kohta.

Toimkonnas olid: Joh. Aavik, J. Ainelo, M. Lubi, Ed
Sitska, A. Tiitsmaa, J. V. Veski, neist J. Ainel o juhataja,
A. Tiitsmaa kirjatoimetaja. ]

Toimkonna mdodunud aasta tegevus seisis nimede-eestistamise
litkumise iildjuhtimisest osavdtus ning kaasa-aitamises, selle liku-
mise tdhistamises ning materjalide kogumises.

Toimkond oma juhataja kaudu vGtab osa Nimede Eestistamise
Liidu Tartu Osakonna juhtimisest ja selle nduande-biiroo tegevusest
juhatuse liikmena, samuti iileriikliku Nimede Eestistamise Liidu juh-
timisest Tartu asemikuna ning esimehe abina. Sel puhul tuli osa
votta Tartu ning Tallinna koosolekuist mitmekordselt.

Toimkond ise pidas 1 koosoleku, Tk. juhatuse koosolekuid oli
vajaduse jargi igal kuul vdhemalt kord.

Materjalidest on kogutud iile 2000 viljaldike Seltsi arhiivi.

Peale Toimkonna tegevuse tuleb veel mirkida Akad. Emakeeie
Seltsi juhatuse ning selle sekretariaadi t56d nimede-eestistamise sel-
gitamise ning propaganda alal. Seltsi juhatus on vilja saatnud
umb. 350 kirjavastust kiisimusile nimede-eestistamise asjus, toimetanud
sellekohast kirjandust ning oma asemiku prof. J. Madgiste kaudu
votnud osa noupidamisest ja visiidist Riigivanema juurde temale
mirgukiria andmisel nimede-eestistamise asjus.

J. Ainelo.
Toimk. juhataja.

Akad. Emakeele Seltsi koosolekuteateid.
Koosolek 1. okt. 1936.

LébisGidul Tartus viibiv ungari keeleteadlane dr. Odién Beke
esineb ettekandega Soome-ugri keelte uurimisest Ungaris Vene
sojavangide seas Maailmasoja pdevil,

Sissejuhatavalt puudutab kdneleja iildse soome-ugri keelte uuri-
mist Ungaris, esijoones B. Munkacsi’ todtamist votjaki ja voguli keele
alal, ja nimetab, et tema isiklikult on juba enne Maailmastda spet-
sialiseerunud tSeremissi keele uurimisele, avaldades 1911 suurema
grammatika (24 triikipg.) tSerem. keele kohta. Maailmasdja puhke-
misel on vanemad keelemehed Ungaris kohe ennustanud ungari hdim-
laste ja tiirgi-tatari rahvustest isikute tulekut Vene sGjavangide seas,
mis on ka teostunud. Ungari keele seisukohalt olevat nimelt viga
tidhtis ka tiirgi-tatari keelte uurimine, sest soome-ugri keeltes (vilja
arvatud lddnemeresm. keeled) leidub palju tiirgi-tatari laensdnu.
Uurali keelte seisukohalt olevat tihtsaim tiirgi keelte hulka kuuluv
tSuvadi keel (Volga-bulgaarlaste keele jéreltulija), kuna tatari keele
moju olevat véiksem.

Dr. Beke on kohe sdja algul mobiliseeritud sGjavikke ja saa-
detud frondile, kus ta juba esimesel aastal on saanud raskesti haa-
vata ning pidanud siis viibima iile aasta haiglas. Selle jirele saanud
B. koha Budapesti, kus ta sGjaministeeriumi ja Ungari Akadeemia
Ioal on 2% aasta jooksul iga pdev olnud enne lounat sodur ning
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peale Iounat teadlane. Monetunnise, kuid jdrjekindla igapievase
t68ga on saavutatud mérgatavaid tulemusi.

Esialgu on suguvennad pidanud nende keele ja kommete uurimist
salakuulamiseks ning olnud umbusklikud, kuid hiljem kodunenud
kiillaldaselt. Alguses on ta todtanud iihe ja siis viie tSeremissiga,
kogudes neilt sOnavara, rahvaluulet, usundilisi ja etnograafilisi and-
meid. Igaiiks neist olnud eri murdealalt. Kaks osanud vene tihte-
dega kirjutada ja pannud ise palju ainestikku kirja. Uks viimaseist
olnud veel pagan, kuid arenenud ja andekas, kellelt ta saanud roh-
kesti tSer. paganausu palveid, ohvri-, abiellumis- ja matusekombeid,
vanasOnu, mbistatusi jne.  Uhelt tSeremissilt saadud 80-st muinasju-
tust on Soome-ugri Seltsi viljaandel tulemas umb. 500-lk-line triiki-
teos, kuna teistelt sGjavangidelt kogutud tSer. muinasjuttudest saaks
veel 4 koidet.

1915 on toimetatud Budapesti iimbruses sdjavangide loendust
rahvuse jérgi, kusjuures on leidunud 73 mordvalast, 56 tSeremissi, 39
votjakit, 2 siirjanit, tiirgi-tatari rahvusist 91 tSuvassi, 39 baskiiri jm.
Sojaministrilt oli dr. B. siis saanud loa otsida iiles kdigist vangi-
laagreist tSeremisse ja neid viia Budapesti. Selle jidrele on ta kasu-
tanud umbes 30-t tSeremissi 12-1f eri murdealalt. Mdned neist
murdeist on sinnani olnud uurijaile tundmatud. Ka on erinenud mit-
med murded iiksteisest niivord, et eri murret kdénelevad tSeremissid
pole iiksteisest saanud aru ning et B-1 on tulnud olla neile tdlgiks.
. Selle pGhjuseks on teatavasti tSeremisside laialipillatus mitmes Vene
kubermangus.

Koneleja olevat seni avaldanud neilt saadud etnograafilist ja
usundilist ainestikku ning laule. Eriti palju olevat tal veel s6na-
vara — {ige suure sonaraamatu tarvis. Sénavara kogumine ole-
vat selle tottu histi onnestunud, et tal on olnud korraga k#epdrast
isikud kdigi murrete aladelt. Uhelt isikult kuuldud séna kohta on
tal olnud vdimalik kohe andmeid kiisida teiste murrete esindajailt.
Sellist soodsat vdimalust kohales6itnud murdeuurijal tavaliselt pole.

Lopuks laseb koneleja elada Eesti ja Ungari kultuurilist koos-
to6d. .
Prof. J. Md giste tdnab ettekandjat, kes on tegelikult ndida-
nud, kui tihtsat to6d voib teha raskel ajal ning kuidas keeleteadlane
peab igas olukorras kohanema.

Prof. A. Saareste juhib tdhelepanu asjaolule, et sellist médi-
ratu suurt t66d soome-ugri keelte uurimise alal.on olnud voimalik teha
sBja ajal, kuid et praegu. rahu ajal, Venemaal elavate soome sugu
rahvaste keelte uurimine Soome, Eesti ja Ungari teadlaste poolt pole
véimalik,

Erakorraline peakoosolek 4. okt. 1936.

Osavdtjaid 14 liiget ja 8 kiilalist. Et hiilediguslike liikmete arv
koosoleku ajal on 46, siis moodustavad koosolevad liikmed kiisimuste
otsustamiseks ndutava kvoorumi. Juhatab enne prof. J. Migiste,
hiljem dr. h. c. J. V. Veski. Protokollib sekretir E. Elisto.

Prof. Mdgiste avab koosoleku, tervitab kokkutulnuid ning
mainib, et tegelikult on k#esolev t6daasta alanud juba dr. Beke kii~
lalisettekandega mdne pdeva eest; iihtlasi teatab ta, et Emakeele
Selis seisab kidesoleval aastal oma tegevuse reformide eel.

Prof. A. Saareste esineb pikema ettekandega IV rah-
vusvahelise lingvistide kongressi tédst (vt. Looming 1936, k. 946—950
ja 1056—1061).
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Tadiendavaid valimisi Selle pdevakorrapunkti juurde
asumisel valitakse koosoleku juhatajaks dr. Veski.

Prof. Migiste teatab, et moddunud aastakoosolekul valiti
tema Seltsi esimeheks keeldumisest hoolimata ja et ta pérast seda
esitas kohe juhatusele esimehe kohalt lahkumise palve. Kevadel, kui
prof. Saareste oli Ungarist kodumaale tagasi joudnud, peakoosoleku
pdevakorda voetud uue esimehe valimine aga ebadnnestus kvoorumi
puudusel. Sellepdrast pole juhatus teda siiani esimehe kohuste tiit-
misest vabastanud. Sodnavotja paneb niiiid ette uueks esimeheks
valida prof. Saareste, nii et Seltsil ja Eesti Keele Arhiivil oleks iihine
juhataja.

Prof. Saareste vastab, et kahe asutise juhatamine teeb just
raskusi ja et ta ainult sel juhul nGustub esimeheks valimisega, kui te-
male vdimaldatakse t66d jaotada abiesimeestega ning erikomisjoni-
dega ja kui lubatakse Seltsi tegevuse korralduses muudatusi ning
uuendusi ette votta.

Teisi kandidaate iiles ei seata. Kinnisel hédéletamisel valitakse
hdilte-enamusega uueks esimeheks prof. A, Saareste.

Juhatuse liikmete uuteks kandidaatideks (vahepeal
dralangenute asemele) valitakse hr-d F. Oinas ja M. Lubi.

Teadusliku sekretdri kiisimuses vdtab séna prof.
Saareste, ette tuues kokkuvdtlikult jdrgmisi asjaolusid: Akad.
Emakeele Seltsi t66 on viimaseil aastail tunduvalt kasvanud, mis
annab end tunda nii juhatuse iildises tegevuses kui tema {iksikute
litkmete juures. Seltsil on seni olnud kaks viikesetasulist ametit,
asjaajaja ning ajakirja toimetussekretdr. Peale selle on juhatuse
sekretdri t0o keelelise kirjavahetuse alal kasvanud nii suureks, et
seda on tulnud hakata erakorraliselt tasuma. K&ik need kolm ametit
on tdnavu ndudnud kulusid kokku keskmiselt 60 krooni kuu kohta.
Need véikesed tasud ei kindlusta majanduslikult aga iihtegi neist ega
seo iihtegi isikut kiillaldaselt Seltsiga. Sellepdrast oleks soovitav
luua iiks uus koht, millega tuleks iihendada kdoik praegused tasulised
iilesanded, nimelt teadusliku sekretdri koht. Tasuks vdiks olla 100
kr. kuus. Muidugi peaks kandidaat olema iilikooli 13petanud keele-
teaduse alal ning olema korraga nii teaduslikkude kui ka Gigekeel-
suslikkude ja puhtpraktiliste huvidega, sest temal tuleb ms. tdita ka
asjaajaja iilesandeid. Arvatavasti mitut eri t66d iiks isik vdiks
siiski teha paremini kui mitu eri inimest. Tema oleks siis iihtlasi
vastutav koigi Seltsi juures olevate iilesannete teostamise eest.

Prof. M4 giste nimetab, et asi on selleks esitatud peakoosole-
kule, et teada saada koosoleku arvamust ses asjas. Jaataval korral
saaks juhatus vastavaid eeltsid teha ning kulud uue aasta eelarvesse
_ sisse vOtta alates 1. jaan. 1937. Tasu peaks olema kiill vihemalt 80
krooni kuus. Kulusid see nimetamisviirselt ei tdstaks, sest sekre-
tdrile niikuinii oleme pidanud ténavu tasu hakkama maksma, mis
niiiid iihes muude endiste palkadega kalkuleeritakse uue palga sisse.
Muidugi tuleksid teadusliku sekretdri tasutingimused kui ka {iksik-
asjalised kohustused kinnitamisele jirgmisel aastakoosolekul.

Opet. J. Ainelo: Pohimdte on hea, kuid iilesandeid Seltsi
juures on nii palju, et iiks inimene ehk ei saa koigega toimegi. Uht-
lasi vbiks palk olla suurem, nimelt 100—150 kr. kuus.

Opet. E. Schénberg: Koha loomine on nihtavasti tarvilik,
kuid poleks kiill otstarbekohane teaduslikku sekretidri koormata kant-
seleitétdega. Tema peaks olema just teaduslikkude iilesannete
jaoks, kuna kantseleijoud voi asjaajaja véiks olla teine isik. Viimase
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iilesandeks oleks ka asjaajamisraamatute pidamine. Vastavalt sel-
lele tuleks siis eelarvesse iiles votta kaks summat. :

Prof. Madgiste: Kahe koha loomiseks voib majanduslikust
kiiljest tulla raskusi. Kui aga rdigitakse kahe isiku rakendamisest
ja todjaotusest, siis palju tarvilikum jaotus oleks niisugune, kus iiks
isik oleks teaduslik, teine 0igekeelsuslik sekretir. Asja-
ajaja iilesandeid on Seltsi juures niivord vihe, et need ei sega teadus-
liku sekretdri t60d. Voiks jétta juhatuse kaaluda, kummas suunas
edasi minna.

Dr. Veski: See viib selguda ka hiljem iseenesest, nimelt va-
litava isiku kalduvustest ja kogemustest.

Opet. Ainelo soovitab pidada teaduslikud ja praktilised asjad
lahus, sest ka viimasel alal on meil kiillalt tdhtsaid iilesandeid ja
riigilt peaks toetust saama médlemaks otstarbeks.

Prof. Saareste nimetab asja korraldamise iihe vdimalusena
niisugust talitusviisi, mille jargi Seltsi teenistuses on siiski ainult
teaduslik sekretdr, kes saab Seltsilt ka kogu palgasumma, kuid kes
votab selle arvel endale isiklikke abilisi {iksikuil erialadel, kus see
tarvilikuks osutub.

Ldbirddkimised ldppenud, konstateerib koosoleku juha-
taja, et teadusliku sekretdri koha loomisele pohi-
motteliselt vastu polerddgitud ja et juhatus voib niilid siin
esitatud sooviavalduste alusel vastavaile eeltdddele asuda.

E. E.

AES-i teadusliku sekretiri kodukord.

Vastu voetud korralisel peakoosolekul, 14, mértsil 1937.

1. Akad. Emakeele Seltsi teadusliku sekretdri kui piisiva pal-
galise jou iilesandeks on Seltsi vaimlise tegevuse algatuslik edenda-
mine, korraldamine ja iihtlustamine, selle pidevuse eest hoolitsemine
ja Seltsi jooksva teadusliku t66 tegemine.

2. Selle iilesande teostamiseks teaduslik sekretér

a) koostab ja esitab juhatusele Seltsi iga-aastase toodkava;

b) valvab Seltsi juhatuse jm. organite otsuste dihtluse ja pi-
devuse eest;

¢) valvab Seltsi tookavade ja otsuste teostamise jirele;

d) hoolitseb algatuslikult ja iihtlustavalt Seltsi toimetiste
iildsuuna ja nende valiku eest;

e) juhib, korraldab ja teostab Seltsi véljaannete redigeeri-
mist ja triikivalmis-seadmist, sealjuures olles ajakirja
,Eesti Keele“ sekretdr ning tédieSiguseline toimetusliige;

f) votab osa juhatuse ja toimkondade koosolekuist sdnadi-
gusega;

g) Murdetoimkonna sekretirina, lisaks valitud likmeile,
toimkonna tdiediguselise liikmena korraldab ja teostab
toimkonna jooksvat t66d, hoolitsedes murdekogumise
tehnilise ettevalmistuse, murdekogujate Gpetamise ja mur-
dekogude kontrollimise ning hindamise ja korrespondentide
vorgu arendamise eest, kontaktis olles Eesti Keele Arhii-
viga Seltsi murdekogude korraldamisel;

h) hoolitseb juhatuses aruteldavate keeleliste kiisimuste ette-
valmistamise ja Seltsi teadusliku, digekeelsusliku, esindus-
liku. ja muu kirjavahetuse eest;
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i) hoolitseb juhatuse ja Seltsi iildkoosolekute pidevakorra
eest, juhatuse koosoleku iiksikuid péevakorrapunkte ette
valmistades;

i) koostab Seltsi tegevuse iilddruanded, ,Eesti Keele” toi-
metuse ja Murdetoimkonna aruanded;

k) Seltsi asjaajaja koha tditmata olles tdidab Seltsi asja-
ajaja kohuseid, muu seas hoolitsedes Seltsi vilistutvustuse
eest.

3. Oma iilesannete tditmisel teaduslik sekretdr toimib kontaktis
juhatusega, Seltsi esimehega ja vastavate toimkondade (,,Eesti Keele”
toimetuse, Murdetoimkonna) juhatajatega.

4. Kui teaduslik sekretdr leiab, et Seltsi organite otsus pole
kooskdlas Seltsi péhikirjaga, kodukordadega voi juhatuse otsustega,
voi et otsus on Seltsile kahjulik voi otstarbetu, siis ta juhib sellele
vastava organi juhataja ja Seltsi esimehe tdhelepanu; viimane vo&ib
selle otsuse tididesaatmise seisma panna. Kokkuleppe puudusel or-
gani jargmisel koosolekul tuleb kiisimus otsustamisele juhatuses.

5. Teaduslik sekretdr v3ib muid palgalisi ameteid pidada ainult
Seltsi juhatuse ndusolekul.

6. Teadusliku sekretdri kohuste vélise korra ja tdotasu suuruse
midrab kindlaks Seltsi juhatus.

7. Teadusliku sekretdri valib ]uhatus

8. Teaduslikul sekretdril on odigus ametist 1ahkuda 2-kuulisel
etteteatamisel.

9. Teaduslikku sekretdri ei v6i valida juhatuse ja revisjoniko-
misjoni liikmeks, kiill aga Seltsi muude organite. lilkmeks.

16. Teadusliku sekretdri vo6ib vallandada Seltsi juhatus, kus-
juures otsuse poolt peab olema iile poole juhatuse liikmete {ildarvust.

-

Tdiendus juhatuse kodukorrale,

VII. AES-il on ametis teaduslik sekretdr, kelle valib Seltsi juha-
tus, ja kes sOnadigusega vdtab osa juhatuse ja muudest Seltsi organite
koosolekuist. Teaduslik sekretdr vdi tema asetditja kirjutab alla koos
Seltsi elsimehega voi abiesimehega koigile Seltsi kirjadele ja doku-
mentidele.

, Pisikiisimusi.
Veel kord ,igapdevase leiva andmisest“’.

Kiisimuse lahendamist, kas igapdevase leiva palves tarvitada téis-
v0i osasihitist, ei tule rajada moodsaile — kui tohiksin nii delda —
»palvepoliitilisile kaalutlusile. Nii soovitab niit. iihelt poolt J. M 4-
giste (lk. 141) osaobjektilist viljendust, ,mis paremini vastab
palve ebakategoorilisele toonile“2, ja teiselt poolt J. Aavik
(k. 191) just sellepdrast, et ,o0saobjekt teeb palve vihendudliku-
maks®, arvabki, et ,suurema sotsiaalse Gigluse nimel tuleks paluda
tdisobjektiga®, sest et osaobjektilise palvega ei palutavatki tiit leiva-
méddra ja siis ei tohitavat ka ,nuriseda, kui paljud inimesed kannata-

1 Vt. Eesti Keel XV (1936), k. 141, 160, 191.
? Kuid jdrgnev palve kflab piris ,kategooriliselt”: Anna meile

andeks meie védlad, ja mitte ndit.: Kustuta meie vélgadest nii palju,
kui Su heldus lubab.
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vad puudust ega saa mitte igapdev kohtu tiis siitia®, Kui niiviisi esi-
mene soovitab osaobjekti tagasihoidlikkuse huvides, mis ei pea siind-
saks palves vilja kaubelda lausa tdit normi, teine aga seevastu soo-
vitab tdisobjekti, et vdhemalt palve sBnastamisega oleks tehtud kaik,
mis paluja poolt vdimalik, et kindlustada palutud hiiiie tdie midra
saavutamist, siis kolmas, E. Elisto (lk. 160), soovitab jillegi osa-
objekti, kuid veelgi diplomaatlikumal kaalutlusel, nimelt et palutaval
jdaks voimalus anda enamgi kui kindlat m#idra, sest toeliselt inimene
paludes igatsevat ,muidugi véimalikult rohkem, aga mitte kindlat
normi, samuti mitte {ihekordselt, vaid alatiseks®.

Sadrased kaalutlused oleksid vigagi Gigustatud uute palvete hoo-
likal sonastamisel, kuid meieisapalve puhul ei nduta ju meilt iseseis-
vat sOnastamist, vaid ainult juba antud palve tdpset tolkimist, pirast
seda kui on koigi kasutada-olevate vahenditega piiiitud selgusele jouda
palve algkeelse sdnastuse tdhenduse kohta.

Meieisapalve esineb Uues Testamendis kahes sOnastuselt erine-
vas redaktsioonis, pikemas seitsmepalvelises (Matteuse ev. 6, 9—13),
mis ongi jadnud kirikus ametlikult tarvitatavaks, ja lithemas viiepai-
velises (Luuka ev. 11, 2—4) 3, Leivapalve esineb kummaski redakt-
sioonis, kuid kahe lahkuminekuga sfnastuses, millest iiks ilmneb juba
tolkes (Mt. tdnapdev — Lk. igapdev), teine (seni vdhemalt) mitte, ni-
melt et tolkevormi anna algupdrand on antud Matteusel aoristi,
Luukal preesensi imperatiivina. Esimene viljendab tegevuse
iithekordsust voi vdhemalt seskordsust (anna tdnapdev), teine kordu-
vust (anna igapdev). Eesti keeles viljendatakse teatavasti sdira-
seid varjundeid sobivail juhtudel tdis- v0i osasihitise tarvitamisega.
Niitid ongi kiisimuseks, kas antud juhul on vdimalik seda vahendit
kasutada.

- See ei olene mitte iiksi verbist, s. f. tegevuse ithe- v6i mitmekord-
susest, vaid ka objekti laadist. Kui kdnesoleval juhul objekt oleks tdhis-
tatud paljalt ithe sdnaga leib, siis poleks mingit kahtlust, et seda tu-
leks kummaski redaktsioonis tarvitada osasihitisena: Leiba anna meile
fidnapdev ~ igapdev. Niilld aga on objektil veel kaks atribuuti: meie
ja igapdevane (= tavaline, alatine). Viimase puhul kaheldakse, kas
ta vastab algkeelsele sdnale Zmiovorog, mille tdhendust juba III sa-
jandil iiliopetatud kirikuisa Origeneski enam ei teadnud, ja mille muu-
dest rohkeist tolkimiskatseist 4 on mainimisvddrsemad: ’'olemasoluks
vajaline’, 'kiesoleva pieva jaoks’, ’tuleva pdeva jaoks’, mis iihes tra-
ditsioonilise tblkega annaksid jdrgmisi tdlketeisendeid objekti jaoks
ametlikus (Maiteuse) redaktsioonis: meie igapdevane (~ vajaline ~
tdnane ~ homne) leib. Suurima tOenZosusega tdhistab igaiiks neist
neljast kombinatsioonist parajat leivamid dras.

3 Meie senises piiblitGlkes seda lithemust (puuduvad nimelt kol-
mas ja seitsmes palve ja iitteks on ainult: Isal) ei ole n#ha, sest selle
tolke aluseks on olnud algkeelse tekstitraditsiooni noorem faas, milles
meieisapalve Luuka evangeeliumis esineb ,tdiendatuna® Matteuse
evangeeliumis leiduva, vahepeal ametlikuks saanud sOnastuse jargi.
Teoksil olev uus eesti piibel rajaneb jdlle vanemale ning algsemale
tekstitraditsiooni kujule. .

4 Uusim iilevaade neist seletuskatseist: Gerh. Kittel, Theolo-
gisches Worterbuch zum Neuen Testament, I (1935), 1k. 587—935.

5 Sellega pole ju veel deldud, et see méir oleks iga pdeva, iga
isiku ja iga olukorra jaoks s a ma suurune toidunor m.
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Niisugune oleks selle palve tihendus piibliteaduse andmeil.
Niilid jd4b eesti keelemeeste asjaks leida sellele mottele adekvaatset
vidljendust eesti keeles. Allakirjutanu véib-olla ekslik keeletunne
iitleb, et mddra mdiste sunnib Matteuse juures tarvitama tdisobjekti,
kuna osaobjekt oleks vdimalik ainult sel juhul, kui atribuudid ei ise-
loomustaks aine hulka, vaid selle kvaliteeti. Nii tdhendaks ndit. palve:
Meie igapdevast leiba anna meile tinapdev! ainult seda, et andku Ju-
mal meile tinagi sama sugust leiba nagu igapdev. See mdte on
kindlasti ilus ja siigav, kuid, nagu juba Geldud, vastab vaevalt selle
palve algsele tdhendusele. Et Luuka redaktsioon eeldab tegevuse
korduvust, siis tuleks seal muidugi tarvitada osaobjekti ka leiva-
méd dra puhul: Meie favalist (~ vajalist ~ sama pdeva ~ jdirg-
neva pdeva) leiba anna meile igapdev. Kuid Matteuse tekstis ja seega
ka ametlikus palvekujus tuleks soovitada taisobjektilist viljendust:
Meie igapdevane (~ vajaline ~ tinane ~ homne) leib anna meile
tdnapdev.

22. 137, S. Aaslava,

Teateid.

Dr. phil. Jené Fazekas,

Tartu Ulikooli ungari keele lektor ja Tartu Ungari Teadusliku
Institundi juhataja saabus veebruari teisel poolel Tartu ning asus
oma kohuste tditmisele. Dr. Fazekas on juba varem viibinud Eestis
vahetus-stipendiaadina. Muu hulgas on ta avaldanud esimese iilevaate
eesti keelearendus- ja uuenduspiiiideist ungari keeles. (Vt. selle t66
arvustust J. Mg. poolt EK 1936, lk. 24 jj-d.) Soovime hr. Fazekasele
itead edu ungari keele ja kultuuri tutvustamise t6ds.

Venemaa soome sugu rahvaste naitus

korraldatakse Opetatud Eesti Seltsi, Akadeemilise Emakeele Seltsi,
Eesti Keele Arhiivi ja Eesti Rahva Muuseumi poolt 11.—18. aprillini
s. a. kunstiiihing ,Pallas’e” ruumes Tartus. Vilja panna kavatse-
takse niihdsti raamatuid (ilukirjanduslikke teoseid, Opikuid jne.) kui
ka etnograafilisi esemeid. Et seesugust niitust Eestis varem pole
korraldatud, siis tohiks huvi selle vastu olla suur.

Ungari murdeuurimine,

mis vahepeal tundus olevat soiku jdinud, on roomustaval viisil
uuesti elustunud peamiselt kahe noore ungari teadlase algatusel.
Léinud suvel kiisid Dénes Szabo ja Béla Kalman (viimane oli
omal ajal stipendiaadiks Eestis) Ungari Teaduste Akadeemia toetu-
sel murdeuurimisretkel Lddne-Ungaris. Ka praegune ungari stipen-
diaat Tartus, hr. A, Mjazovszki osutab elavat huvi murdeuuri-
mise vastu, vittes aktiivselt osa eesti murrete uurimise seminarist ja
foneetika praktikumist. Koik see osutab sellele, et ungari murde-
uurimine on uut hoogu votmas.

Vastutav toimetaja: Joh. V. Veski.
Viljaandja: Akadeemiline Emakeele Selts.

Eesti Kirjastus-Uhisus ,Postimehe* triikk, Tartus. 20. IIT 1937.
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EESTI KEEL

(Akad. Emakeele Seltsi ajakiri, XVI aastakdik, 1937)

ilmub aasta kohta kaheksa numbrit, 32 lk., kokku 256 k. Iimumise
tdhtajad: kevadsemestril veebr.,, mdrts, aprill, mai, siigispoolaastal
sept., okt., nov., dets.; kaksiknumbri korral teise numbri tihtaeg.

Tellimise hind aastaks sisemaale 3 kr., vilismaale 4 kr.,, poo-
leks aastaks sisemaale 1 kr. 50 s. Uksiknumbri hind 40 s., kaksxk-
number 80 s. Tellimisi votavad vastu kdik postiasutised ja linnades
suaremad raamatukauplused. Uksikuid numbreid on miifigil Tallinnas
Tall. E. Kirj. Uh. ,Pdevalehe*, Tartus O/U. ,Noor-Eesti“ ja Akad. Koope-
ratiivi raamatukaupluses Viimases ka talitus (Tartu, Ulikooli 15, tel. 63).

Varemad aastakdigud:

1—IV aastak., 1922—1925, 4 192 1k,
bro3eeritud, hind a 2 kr.
V—VII aastak., 1926 —1929, a 256 1k.,
bro3eeritud, hind a 3 kr. 20 s.
IX—XV aastak., 1930—1936, a 192 lk.,
bro3eeritud, hind a 2 kr. 50 s.
[imunud bro3. aastakiikudelt raamatukogudele ja koolidele 15 95, Seltsi
lilkmeile 20 9p hinnaalandust. Saada Noor-Eesti raamatukauplusest.

Yued erisoodustused:

»Eesti Keele* 1937. aastakdigu tellijaile annab AES vdima-
luse saada EK neljast esimesest aastak@iigust vabal valikul kaks tasuta
(saatekulude vastu), peale selle osta viiet ja kuuet aastakdiku poole
‘hinnaga, s. 0. a1 kr. 60 s. Kirjalikult soovi avaldades ning
raha ette saates — talituse kaudu (Akad, Kooperatiiv), isik1i-
kult (tellimiskviitungi etteniitamisel) — otse Noor-Eestilt. Socome-
eesti sonaraamatult (vt. eelmise numbri kaanel) saavad EK telli-
jad 200, (1 kr. 95 s.) hinnaalandust — Akadeemilisest Kooperatiivist.

EESTI KEEL

kui ainuke keeleline ajakiri Eestis

taotleb kahesuguseid sihte : 1) avaldada teaduslikke uurimusi eesti keele
ning sugukeelte alalt, kisitelles ka iildkeeleteaduse probleeme, ja 2) vbi-
malust mooda rahuldada tarvet puhtdigekeelsusliku ajakirja jarele.

EESTI KEELES

leiavad ki#sitlemist Oigekeelsuse ning tegeliku keele korralduse kiisi-
mused. EK-s avaldatakse Akad. Emakeele Seltsi juhatuse ja E. Kirj.
Seltsi Keeletoimkonna keelelisi otsuseid ning reegleid. Eriti sagedasti
késitellakse koha- ning isikunimede kirjutnsviisi.

EESTI KEELES

ilmub tarvidust méoda keelelise kirjanduse, eriti tegelikku tarvitusse
minevate teoste (kisi- ning Opiraamatute) arvustisi, murdetekste, iile-
vaateid todaladelt jne.

Toimetus: Tartu, Riiiitli 24, Ill kord. Tel. 2-81 (peatoimetaja).



Eesti Kirjanduse Seltsi
perioodiliste viljaannete smandamist pole veol
keogi kahetsonud !

— populaarteaduslik seeria, mis oma sisult seisab
Elav Teadus pax};n?ate vilismaa sellelaadiliste viljaannete ta-
semel. Ainevalikult on ta vdgagi eluline ja huvitav haritlasele ja
esitusviisilt arusaadayv ka algkooli I6petajaile. Moodsast kodukor-
.raldusest praegusaja maailmapoliitikani, kosmose #iretusest ithera-
kulise olese abitute liigutusteni ulatub ta valdkond: koige mit-
mekesisemad vaimu- ja loodusteadused leiavad peamiselt eesti
teadlaste poolt usaldatava esituse asjatundliku toimetuse juhatusel.
Varustatud rohke pildimaterjaliga ning rodmsate vérviliste kaan-
tega ilmub aastas 12 ca 112-lk. raamatut, & 1 kr., ette tellides
9 kr. aastakiik.

5 — biograafiline seeria, mis tutvus-
SuurmeeSte Elulood tab mggilma suurte isikute elu ja
loomingut lapsepslvest surmani, nditab véitlusi ja raskusi, voéraid
maid ja rahvaid ja ajaloolisi aegu pdneval ja kaasahaaraval kujul:
Peale teadmiste rikastamise annavad elulood usku ja julgust ellu;
vaga tihti on kuulsaid mehi vérsunud kehvadest oludest ja nende
elukaik on heaks eeskujuks igaithele. Aastas ilmub 6 piltidega

umb. 150-lk. raamatut, ette tellides 7 kr. 50 s. aastakdik.

3 - — ilukirjanduslik tlkeseeria maailma-~
Maallmaklrjandus kirjanduse klassilisist teoseist nii proo-
sas kui varsis. Ta koosseisu kuuluvad t66d, mida loetakse suuriks
vaimseiks vaartusiks kdigi rahvaste juures, mis on alussambaiks
Euroopa kultuurile ja mida Gpitakse koolides. Teoste ainult nime-
pidi tundmine nende kittesaamatuse tdttu vdoras keeles vaib alles
niiid muutuda nende sisuvadirtusest osa saamiseks; lilati nende
t8lkijad valitakse parimate asjatundjate hulgast. Arvustus ongi
MK esimesele, 1936. aastakdigule andnud tdie tunpustuse. Aastas
ilmub 6 umb. 300—600-1k. raamatut, 3 3 kr. 75 s, — 6 kr., ette
tellides 18 kr. aastakiik.

: L. . on kuukirjaks koigile neile, kes huvituvad
EeStl Klrjandus kirjanduse, keele, kultuuriloo, rahvaluule
ja -teaduse kiisimustest ja kes soovivad kursis olla ilmunud raama-
tutega. Olles eesti suurimaks kirjandusekasitlejaks ja -arvustajaks,
kannab ta kokku varanduse, mida voib tarvis tulla igal ajal —
niitid ja 10 ja 100 aasta parast. Lisana ilmuvas ,Eesti raamatute
ildnimestikus” on toodud hoolas bibliograafia koigist Eestis ilmu-
nud (ja Noukogude Vene eestikeelseist) tritkiseist. Aastakaik

12 nr-t, 4 50 senti, ette tellides 5 kr. aastakiik.

EESTI KIRJANDUSE SELTS
Tartu, Aia 19, tel. 601, posti jooksev arve 20-36.
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