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Meie juhtiva koosseisu — ohvitseride — kasvatuse 
ja väljaõppe alalt. 

N. Reek. 

IV. 

Sõjakool, 

õppeaja üldine jaotus ja ohvitseriks ülendamine. 

Teatavasti meie Sõjakooli õppekursus kes­
tab kolm aastat, millest üks aasta kuulub üld-
klassile ja 2 aastat spetsiaalklassile. Keskkooli 
lõpetamisel õppetöö kestvus on 2 aastat — mõ­
lemad spetsiaalklaasides. 

Nimetatud kursuse võtab kadett läbi v i i ­
b i d e s a i n u l t s õ j a k o o l i s j a s e l l e 
l õ p e t a m i s e l ü l e n d a t a k s e t a v a ­
h e n d i t u l t o h v i t s e r i k s . 

Järelikult meie nonr r i i g i k o d a n i k 
o m a n d a b e s i m e s e a u a s t e , i l m a 
e t t a e n n e o l e k s t u t v u n e n u d 
t õ s i s e s õ j a v ä e e l u g a v ä e o s a s , 
i l m a e t t a e n n e k o r d k i t õ s i s e l t 
o l e k s p u u t u n u d k o k k u m e i e sõ -
d u r i g a . 

Sarnase ülendamiskorra paratamatuks jä­
relduseks on see, et noor ohvitser satub väeossa 
e l u v õ õ r a n a , k o g u n i i l m a t e g e l i k ­
k u d e , p r a k t i l i s t e k o g e m u s t e t a . 
Siit tekivad üsna loomulikult suured ja tõsised 
raskused noore ohvitseri esialgses teenistuses, 
mis sageli neile muutuvad ülepääsmatuks kom-
mjstuskiviks. O n n õ u e t a v , et väeosades 
noor ohvitser kohe esimesest päevast suudaks 
käed külge panna ja tegelikult tööle asuda. 
Nüüd aga ta kaua aega peab veel ümber vaa­
tama ja kõige pealt hakkama tundma õppima 
meie sõdurit. Siin on möödapääsematud suu­
red vead, pettumused ja arusaamatused, mis 
takistavad edukat tööd nii noorele ohvitserile 
endale kui tema otsekohestele ülematele. 

Ei hakka siinkohal tooma näiteid — tegelik 
elu neid pakub küllaliselt ja nad on teada meile 
kõigile. 

Peab leidma teid ja abinõusid kirjeldatud 
seisukorra parandamiseks. Nende otsimisel vis­
tisti ei ole mitte huvituseta lähemalt tutvuneda 
selle küsimusega teistes riikides. 

Väga radikaalse lahendusviisi leiame, näi­
teks, Saksa sõjaväes, kus ohvitseri ettevalmis­
tuse käik on kujunenud järgmiseks: 

. Neile, Neile, 
kes omavad kel puudub 

keskkooli keskkooli 
lõpu­ lõpu­

tunnistuse. tunnistus. 

Vastuvõtmine teenistusse 1. aprillil. 
1) Teenistus riviväecsas 1% aastat. 2 aastat. 

Eelkatsed 
apriUia. 
1 aasta. 

• Lõpukatsed 
aprillis 

J4 aasta. 

A s e o h v i t s e r i ka t sed 
j u u l i s . 

Teenistus väeosas % aastat. % aastat. 

2) 1. õppeaasta sõjakoolis 
(Algab- oktoobris) 10% kuud 10y2 kuud. 

1. õppeaasta sõjakoolis 
(Algab- oktoobris) 

L i p n i k u k a t s e d . L i p n i k u 

3) Teenistus riviväecsas 1% kuud. iy 2 kuud. 1% kuud. 

4) 2. õppeaasta sõjakoolis 10y2 kuud. l01/2 kuud. 2. õppeaasta sõjakoolis 

Ohv i t se r i c e ka tsed . Ohv i t se r i c 

5) Teenistus riviväeosas iy2 kuud. iy2 kuud. 

6) Ülendamine leitnan­
diks varemalt 4 aasta 

pärast. 
6 aasta 
pärast. 

Ülaltoodud tabeli selgitamiseks olgu tähen­
datud järgmist: 

A. K e s k k o o l i l õ p e t a n u t e k o h t a . 

1. Noor riigikodanik, kes soovib end pühen­
dada ohvitseri elukutsele, valib endale kõige 
pealt r e l v l i i g i , kus ta teenida soovib, 
milleks ta võib pöörata sõjaväe kasvatuse ja 
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väljaõppe inspektsiooni poole tarvilikkude and­
mete saamiseks. 

Nagu näha tabelist, tulevase ohvitseri õppe­
töö algab rivirügemendis hariliku sõdurina. Nor­
maalselt ta määratakse rügemendi õ p p e p a-
t a 1 j o n i, kus ta 6 kuu jooksul õpetatakse 
välja t u b l i k s r e a m e h e k s . 

Programmis suurt rõhku on pandud k e h a ­
l i s e l e , m o r a a l s e l e j a s õ j a l i s e l e 
k a s v a t u s e l e j a ü k s i k u v õ i t l e j a 
v ä l j a k o o l i t a m i s e l e töötamiseks jao 
koosseisus. Sellel ajal tulevane ohvitser e l a b 
k o o s k õ i g i t e i s t e s õ d u r i t e g a , 
t e h e s k a a s a k a k õ i k t ö ö d , m i s 
o n k o h u s t a t u d t e g e m a i g a s õ ­
dur. Teenistuses ta peab olema k õ i g e t ä p ­
s e m , korralikum ja kohusetruim — e e s ­
k u j u k s k õ i g i l e . Väljaspool teenistust: 
tagasihoidlik ja äärmuseni viisakas, eriti oma 
allohvitseride ja ohvitseride vastu. 

Järgneva kuue kuu jooksul tulevased ohvit­
serid õpivad h a r i l i k k u d e s r i v i k o Ul­
p a n i i d e s . Tähtsaim osa nende õppetööst 
on — r a s k e k u u l i p i l d u j a k ä t t e õ p e -
t a m i n e, milleks nad komandeeritakse kuulip. 
kompaniidesse. S i s e m i s e s e l u s nad ase­
tatakse n ü ü d j u b a k o o s e r i l i s s e 
t u p p a . 

Kaks korda nädalas nendega peetakse juba 
e r i õ p p u s i , teatud ohvitseri juhatusel, kus 
neid tutvustatakse mitmesuguste ohvitseri kut­
sega seotud k u t s e-e e t i l i s t e k ü s i m u s ­
t e j a k o h u s t u s t e g a . Ühtlasi r ü g e ­
m e n d i ü l e m a ä r a n ä g e m i s e l n e i l e 
l u b a t a k s e v õ t t a o s a r ü g e m e n d i 
o h v i t s e r i d e l õ u n a l a u a s t (Offizier-
mittagstisch). 

Siit peäle seega ka vastava rügemendi ohvit­
seride kogu algab oma kasvatustööd tulevase 

juhi seltskondliku kasvatuse alal, teda valmista­
des ette neile kohustustele, mis tal tulevad täita 
selle kogu liikmena. 

Sellega on möödunud aasta õppetööd väe­
osas. Aasta lõpul kõik ohvitseri-õpilased rüge­
mendis komandeeritakse ü h e r i v i k o m p a -
n i i juure ja nüüd algab kavakindel etteval­
mistus a s e o h v i t s e r i d e k a t s e t e l e . 
Ettevalmistustöid juhatab eriti selleks määratud 
ohvitser, milleks ohvitseri-õpilased antakse tema 
käsutusse k o l m k o r d a n ä d a l a s p e a ­
l e l õ u n a l . Ühtlasi ohvitseri-õpilased võta­
vad osa v ä e o s a o h v i t s e r i d e ettekan­
netest, sõjamängudest ja muist ohvitseride õp­
pustest. 

Muil aegadel — harilik osavõtt üldistest kom­
panii õppustest. 

Ohvitseri-õpilased ei võta enam osa töö­
dest kompaniis. 

Aseohvitseride katsed peetakse igal aastal, 
milleks kõik ohvitseri-õpilased sõjaväest koon­

datakse ühte kohta. Oma iseloomult need on 
p u h t s õ j a l i s e d , p r a k t i l i s e d , o s a l t 
t e o r e e t i l i s e d k a t s e d , ü l d i s e l t 
j a o ü l e m a j a s u u r t ü k i ü l e m a k o ­
h u s t e u l a t u s e s . 

Suur tähtsus on antud k i r j a l i k k u ­
d e l e katsetele, kus nõutakse täpset ja kokku­
võtlikku aine käsitamist, stiililist selgust ja puh­
tust keeles. 

B. K e s k k o o l i m i t t e l õ p e t a n u i-
1 e ettevalmistav periood kuni aseohvitseride 
katseteni on tunduvalt pikem. Ühes tarviliku 
sõjaväelise haridusega nad peavad ühtlasi oman­
dama ka vastava ü l d i s e h a r i d u s e , mille 
kontroleerimiseks neile korraldatakse kahekord­
sed katsed. 

Ka neil katsetel lõviosa langeb k i r j a l i k ­
k u d e l e t ö ö d e l e . Teemid valitakse suurelt 
jaolt e l u l i s e tähtsusega küsimuste hulgast, 
nagu: 

,,Ajalehe tähtsus Saksa rahva vaimlises aren­
gus". 

,,Spordi tähtsus noorsoo arenemisel jne." 
Põhitingimustes nendele katsetele etteval­

mistamiseks on huvitavaid põhimõtteid, mis näi­
tavad, missuguses suunas püütakse arendada tu­
levaste ohvitseride üldist haridust. Üks neist 
põhinõuetest on järgmine: 

,,Ohvitseri elukutsele on kõlbulikud ainult 
niisugused mehed, k e s o m a v a d a n n e t 
j a tahet end e d a s i a r e n d a d a i s e ­
s e i s v a l t . Rügemendi üldiste ainete õpeta­
jad kompanii ülema nõusolekul on kohustatud 
ohvitseri-õpilasele tema iseseisvas tööd kaasa 
aitama". 

Sellega tulevane juht aegsasti valmistatakse 
ette iseseisvale vaimlisele tööle oma edasihari­
mise alal. 

Aseohvitseri katsed kekskooli mittelõpeta-
nuile peetakse koos nendega, kes omavad kesk­
kooli lõputunnistuse, punkt ,,A" toodud põhi­
alustel. 

Aseohvitseride katsed läbiteinud ohvitseri-
õpilased nimetatakse rügemendi ülema poolt 
a s e o h v i t s e r i d e k s , ühtlasi nad ülenda­
takse k a p r a l i t e k s ja saavad oma juhatu­
sele nüüd jao (suurtüki). Jao ülemana tema 
tähtsamaks ülesandeks on: õppida põhjalikult 
tundma a l l o h v i t s e r i k o h u s e d j a 
t e g e l i k u t ö ö k o m p a n i i s , e t v e e n ­
d u d a a l l o h v i t s e r k o n n a t ä h t s u ­
s e s s õ j a v ä e s . Ühtlasi aseohvitser nüüd jär­
jekindlalt võtab osa o h v i t s e r i d e l õ u n a ­
l a u a s t , kus temalt nõutakse: 

piinlikku puhtust riietuses ja kommetes, ta­
gasihoidlikkust ja korralikkust elukommetes, 
eriti suurt ettevaatust alkoholiliste jookide tar­
vitamises, kokkuhoidlikkust ja ausust rahalistes 
asjades. 

• 
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Augusti keskpaigas ta saab kutse ilmuda sõ­
jakooli (Müncheni). 

Oktoobrikuus algab koolis t e g e l i k õ p ­
p e t ö ö . Ka koolis viibides aseohvitser jääb 
o m a v ä e o s a n i m e k i r j a , tema tööd ja 
tegevust, samuti ülespidamist kogu aeg jälgib 
rügemendi ülem ja rügemendi ohvitseride kogu. 

D. A s e o h v i t s e r S õ j a k o o l i s (10% 
kuud) — 1. õ p p e a a s t a . 

Saksa Sõjakool (Infanterie Schule) Münche­
nis on kahe õppeaastaga. Koolis peale õppe-
personaali on veel: ratsastamise asutus ja kaa-
derosad — a l rühm raskeid kuuli p., miinip., 
side ja auto osi. Koolile allub veel p i o n e e r -
k o o 1. 

Kooli ülem on kindral, peale selle i g a l 
õ p p e k u r s u s e l o n o m a j u h a t a j a — 
kindral või oberst. 

Õppejõududeks on kindralstaabi vanemad 
ohvitserid või hauptmannid igast relvliigist, jä­
relvalve ohvitserid (Aufsichtsoffiziere) on haupt­
mannid, ülem-leitnandid ja leitnandid rivist. 

Õppekursus jaguneb a u d i t o o r i u m i ­
d e k s (Hörsäle). Igas auditooriumis t a k ­
t i k a õ p e t a j a o n ü h t l a s i õ p p e t ö ö 
p e a j u h a t a j a . 

Siseteenistuse mõttes aseohvitserid moodus­
tavad k o m p a n i i d . Õpilaste paigutus ruumi­
des on sarnane, et igas üksiktoas asub 3—5 ase-
ohvitseri. 

Esimene päev koolis on pühendatud sisemise 
elu korraldamisele. Arst toimetab Õpilaste jä-
relvaatust ja mõõtmist, sest sellest momendist 
peale a l g a b k a i g a õ p i l a s e k e h a ­
l i s e a r e n g u j ä l g i m i n e . 

Järgmisel päeval on mõned kirjalikud tööd 
(mitte katsed), mis koolile peab andma teatud 
kindla ülevaate iga õpilase v a i m u s t e v õ i ­
m e t e k o h t a . 

E s i m e s e l õ p p e a a s t a l koolis õpe­
tatakse järgmisi alasid: 
Taktika 6 nädalatundi. 
Maastiku tundmine . . . . 2 ,, 
Relvade tundmine 3 ,, 
Pioneerasjandus 3 ,, 
Õhukaitse 1 ,, 
Sideasjandus 1 ,, 
Autoasjandus 1 ,, 
Sõjaväe kasvatusala . . . . 2 „ 
Kodanikuõpetus 2 ,, 
Administratsioon 2/3 ,, 
Tervishoid 2/3 ,, 
Kehaline kasvatus 1 ,, 

Kokku: 23 nädalatundi. 

Esimesel õppeaastal sõjakoolis k õ i k r e l v -
l i i g i d õ p i v a d k o o s , millega antakse 
tugev üldine alus sõjaasjanduses kõikidele oh­
vitseridele sõjaväes. 

R i v i t e e n i s t u s . 
Jalaväe teenistus . . . . . 4 nädalatundi 
Kuulipildujate teenistus . 
Miinipildujate ,, . . 
Kahurväe ,, . . 

. 1 

2 
" 

Side ,, . . 

. 1 

2 

Auto ,, . . 
Kehalised harjutused . . 
Ratsasõit 

. 4 
3 

" . 4 
3 

" 
Kokku: 14 nädalatundi 

Üks päev nädalas on vaba ekskursioonideks 
ja tutvunemiseks ümbruskonnaga, ka väljasõi­
tudeks. 

Loen tarvilikuks, vähe kõrvale kaldudes, 
puudutada ka neid põhimõtteid, mille alusel 
on korraldatud õppetöö S a k s a s õ j a k o o ­
l i s . 

Taktika ala on domineeriv, teiste alade õpe­
tamine peab temale kaasa aitama. Taktika ala 
õpetamist nähtakse peaasjalikult lahingülesan-
nete lahendamises plaanil 1:2500 ja maastikul. 
Töö algab rühmaga ja esimesel õppeaastal viiakse 
kõvendatud pataljonini. 

Sõjamängud, näitlikkude lahingõppuste vaa­
tamine väeosades, igasugu vabad ettekanded 
ja läbirääkimised õhtuti loetakse õppetöö lahu­
tamatuteks osadeks. 

Topograafiat õpetavad taktikud. E e s ­
m ä r k : taktikaliste ülesannete ja olukordade 
põhjal maas t iku ja k&artido uur imine, luured 
maastikul, lihtsate joonistuste valmistamine. 

R e l v a d e t u n d m i n e . Ühenduses rivi­
teenistusega kõikide relvade p r a k t i l i n e 
t u n d m a õ p p i m i n e . Ballistika seadused. 
Laske teooria ja tegelikud laskeülesanded kaar­
dil ja maastikul. Ka kahurit jalaväelane peab 
tundma tegelikult. 

P i o n e e r a s j a n d u s . Praktiline välja­
koolitamine tarvilikkude kindlustustööde läbi­
viimises maastikul. Positsioonide ehitamine koos 
taktikaliste ülesannetega kaardil ja maastikul 
(kõvendatud pataljon). 

Samuti käsitatakse õhukaitse, side ja auto-
asjandust. 

S õ j a v ä e k a s v a t u s a l a l aseohvitsere 
peab tutvustama nende kohustustega o h v i t ­
s e r i n a , ohvitseri teenistuskäiguga, selle kut­
sega ja ülesannetega. 

Seega kutse — eetiline kasvatus. 
Edasi ohvitser s õ d u r i k a s v a t a j a ­

n a — selle ala psüholoogilised ja pädagoogili-
sed p õ h i l a u s e d . 

Praktilised ülesanded kõigis küsimustes. 
Õppetöös üldse suurt rõhku pannakse kindla 

iseloomu väljakujundamisele, õpilasi kasvatades 
t õ s i s t e k s s a k s l a s t e k s , t ä p s e t e k s 
a u s a t e k s j a k o h u s e t r u u d e k s sõ-
j a v ä e l a s t e k s . 
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Kõrged külalised Jägala poligonil 15. VII. 1926. 

Laskeharjutuste vaheaeg. Esiplaanil Riigivanem hra J. Teemant, Riigikogu esimees hra K. Einbund, 
Sõjaminister kindral J. Soots, Riigikaitse komisjoni liige hra Kerem. 

kindral J. Tõrvand, kindral N. Reek ja teisi. 

On valjult viidud läbi põhimõte: 
mida väiksem on sõjavägi, seda tublimad 

olgu ta juhid (Je Meiner das Hcer, desto tüchti-
ger müssen seine Führer sein). 

Sõjateooria ja sõjapraktika on viidud koos­
kõlla, viimase rõhuva ülekaaluga. 

Koolis viibimise ajal aseohvitser j ä ä b 
ü h e n d u s s e o m a r ü g e m e n d i g a j a 
t e m a l e s o o v i t a t a k s e j ä r j e k i n d ­
l a l t a n d a t e a t e i d o m a t ö ö s t o m a 
k o m p a n i i ü l e m a l e . 

Sõjakoolis Õppeaasta — 1 0 ^ kuud, on jao­
tatud k o l m e k s s e m e s t r i k s . Esimese 
ja teise semestri l õ p u l , mis üldiselt kujutab 
talvist õppeperioodi "(kuni lihavõte pühadeni) 
peetakse katseid. K a t s e d o n a i n u l t 
k i r j a l i k u d tähtsamates ainetes sõjaas­
janduse alal. Nende sisu enamasti on m i t m e ­
s u g u s t e i s e s e i s v a t e s õ j a l i s - p r a k ­
t i l i s t e ü l e s a n n e t e l a h e n d a m i n e . 

Kolmas semester (lihavõtte pühad — augusti 
kuuni) pühendatakse a i n u l t v ä l i t ö ö ­
d e l e . Sellel perioodil kool teeb seitsmenädalise 
väljasõidu Grafenvöhri õppelaagrisse, kus töö­
tatakse koos seal asuvate väeosadega. Suvised 
välitööd on kohustatud tegema kaasa kõik sõja­
liste alade õpetajad, õigemini nad ongi nende 
tööde tegelikud juhatajad ja läbiviiad. 

Taktikud, pioneerid, rivijuhid ja kasvatusale 
juhatajad — kõik töötavad siin käsikäes üks­
teisega ühe üldise suure eesmärgi saavutamiseks: 

k a s v a t a d a j a v ä l j a õ p e t a d a 
h ä i d j u h t e o h v i t s e r e S a k s a s õ-
j a v ä e 1 e. Ajajaotus päeval on järgmine: 

Hommikune ülestõus kell 5. 
Kell 6—12 ja 3—7 õppetöö. 
Kell 7.30 õhtul üldine õhtusöök ohvitseri­

dele ja õpilastele, kus sageli mõni tund istutakse 
koos sõbralikus jutuajamises. 

Esimene õppekursus lõpeb k a t s e t e g a , 
mida nimetatakse l i p n i k u katsed — kest­
vus 14 päeva. 

Katsete üldine iseloom: kõikide nende sõja-
praktiliste ülesannete lahendamine plaanil ja 
maastikul, mida nõutakse õpilaselt 1. kursuse 
lõpul. Ülesanded on kõigil aladel, mis läbi võetud. 

Kehalised katsed harilikult organiseeritakse 
suurema spordipidu taoliselt. 

Rivi- ja siseteenistuse alal korraldatakse eri­
lisi vaatusi, millest võtavad osa ka sõjaväe kesk­
juhatuse esitajad. Pärast katseid õpilastele an­
takse lühike p u h k u s , mille järgi n a d 
u m b e s k u u k s a j a k s i l m u v a d t a ­
g a s i o m a v ä e o s s a , kus nad saavad ülen­
duse lipnikkiidcks. 
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E. L i p n i k s õ j a k o o 1 i s (10% kuud). 
1. õppeaasta. 
Teisel õppeaastal õpilased — lipnikud, õpi­

vad igaüks oma relvliikide järgi: jalaväelased 
Münchenis, ratsaväelased Hannoveris, kahur-
väelased — Jüteborgis. 

Siinkohal vaatleme lähemalt õppetööd j a-
1 a v ä e k o o l i s . 

2. õppeaastal võetakse läbi järgmised õppe­
alad : 
Taktika ja maastiku tundmine 52/3 nädalatundi. 
Sõjaajalugu 3 ,, 
Relvade-õpetus V/3 ,, 
Pioneerasjandus 2/3 ,, 
Õhukaitse 2/3 ,, 
Side- ja liikumisvahendid . . 1/3 ,, 
Sõjaväe kasvatusata . . . . 1 ,, 
Hippoloogia . . . . . . . . 2/3 ,. 

Kokku: 13 nädalatundi. 

R i v i t e e n i s t u s . 
Jalaväe teenistus 6 nädalatundi. 
Kuulipil. ,, 6 ,, 
Miinipild. ,, 5 ,, 
Kehalised harjutused . . . 4 ,, 
Ratsasõit ja mootor sõidu­

riistade juhtimine . . . . 3 ,, 

Kokku: 24 nädalatundi. 

Mõni sõna üksikute alade õpetamisest: 
T a k t i k a s ja ika takso sõda tööd, mia tehti 

esimesel õppeaastal. 
Õppetöö keskkohaks on: praktiliste lahing-

ülesannete lahendamine kõvendatud rügemendi 
tegevuse ulatuses. 

Sõjamängud ja õpilaste iseseisvad ettekanded 
täiendavad neid töid. Ka seljatagune teenistus 
võetakse vaatlusele. Lühidalt käsitatakse ka 
sõjaväe osade kasutamist sisemiste rahutuste 
mahasurumisel. 

S õ j a a j a l o o õ p e t a m i n e sünnib 
kooskõlas üldajalooliste sündmuste valgustami­
sega, õppetööst sel alal õpilastele peab selguma 
sõdade tähtsust rahvaste elus, side poliitika ja 
strateegia vahel, majanduslise faktorite mõju 
sõjapidamisele ja sõjatehniliste abinõude kasu­
tamine ühenduses juhtimise ja relvliikide koos­
tööga lahingus. 

õ p p e a e g o n n i i v i i s i j a o t a t u d , 
e t l õ v i o s a s e l l e s t l a n g e b i l m a ­
s õ j a a j a l o o õ p e t a m i s e l e . Viimase 
läbivõtmisel antakse kõige pealt l ü h i k e , 
kokkuvõtlik ü l e v a a d e i l m a s õ j a s t . 
Kuid suurem osa õppeajast pühendatakse üksi­
kute õ p e t l i k u m a t e s õ j a k ä i k u d e 
j a l a h i n g u t e t u n d m a õ p p i m i s e l e . 

S õ j a v ä e k a s v a t u s a l a l : Praktili­
sed harjutused mitmesuguste õppetööde orga­
niseerimises, noorsoo üldine ja sõjaline kasva­
tus, rahva ja sõjaväe kasvatusülesanded. 
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2. õppeaasta lõpul on ohvitseri katsed, 
kus nõutakse järgmiste k i r j a l i k k u d e 
t ö ö d e t ä i t m i s t : 

T a k t i k a : —• jalaväe taktikas — kõven­
datud pataljoni ja ühendatud relvliikide tak­
tikas — kõvendatud rügemendi piirides: kokku 
2 ülesannet. 

M a a s t i k u t u n d m i n e : a) ühendatud 
relvliikide taktikast antud ülesandes maastiku 
kirjeldamine ja hindamine kaardil 1:100.000; 
b) taktikalise ülesande täitmisel krokii val­
mistamine osade pealekandmisega, samuti pers­
pektiiv visandi tegemine. 

R e l v a d e t u n d m i n e : kahurväeline 
ülesanne plaanil. 

P i o n e e r a s j a n d u s : pioneertelmiline 
ülesanne kõvend. rüg. piirides. 

Õ h u k a i t s e : ülesanne õhukaitse alal 
kõv. rüg. piirides. 

K a s v a t u s a l a : üks ülesanne. 
J a l a v ä e t e e n i s t u s : üks ülesanne. 
Kuulipilduja, miinipilduja, pioneer ja side-

teenistuse alal — ä üks ülesanne. 
Pärast sõjakooli lõpetamist lipnikud-õpila-

sed ilmuvad tagasi oma väeosadesse, kus nad 
lähemal ajal ülendatakse ü l e m l i p n i k k u -
d e k s (Oberfähnrich) ja oma teenistuse alal 
neile usaldatakse täita o h v i t s e r i ü l e s ­
a n d e i d . 

Teenistuses neilt nõutakse põhjalikku e t t e -
v a l m i s t u s t igaks õppetunniks, mida 
kontroleeritakse. 

Väljaspool teenistust ülemlipnik käib läbi 
ohvitseridega ja nende perekondadega, saades 
sel teel oma viimase seltskondliku kasvatuse. 
Väeosa ohvitseride kogu proovib ja vaatleb 
teda veel lõpulikult, et otsustada, kas teda 
võtta vastu kui i n i m e s t j a o h v i t s e r i " * 
oma seltskonda. 

Tegelik vastuvõtmine sünnib väeosa ohvit­
seride kogu üldisel koosolekul salajase hääle­
tuse tagajärjena, kusjuures tutvunetakse: Sõja­
koolis väljaantud tunnistustega, kompanii ülema 
poolt antud attestatsiooniga, muude dokumen­
tidega valitava minevikust. 

Kui enamus ohvitseride kogust on valitava 
kogu liikmeks vastuvõtmise vastu, siis ta võib 
teenistusest lahkuda, või väeosasse teenima 
jääda ülemfeldfeeblina. 

Jaataval korral ta ülendatakse l e i t n a n ­
d i k s ja jääb teenistusse rügemendis o h v i t ­
s e r i n a . 

Toodud lühike ülevaade Saksa ohvitseri 
ettevalmistuse kohta lubab teha terve rea 
huvitavaid ja kasulikke järeldusi, mis võiks 
anda sel' alal õpiseid meilegi. 

Märgin neist järgmised: 
Saksa ohvitseri ettevalmistamisel e e s ­

m ä r g i k s on seatud: koolitada välja prak­
tiliselt põhjalikult ettevalmistatud rivi juht, andes 
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temale tegeliku õpetööga n i i v õ r r a t ä i u s ­
l i k u d t e e n i s t u s l i s e d o s k u s e d 
oma /1 a l a l , e t t a e s i m e s e o h v i t ­
s e r i a u a s t e o m a n d a m i s e l k o h e 
e s i m e s e s t p ä e v a s t v õ i k s a s u d a 
i s e s e i s v a l t t ö ö l e t ä i e j õ u g a . 

See konkreetne pädagoogiline eesmärk saa­
vutatakse: vastava õppeaja jaotamisega, ratsio­
naalse õppeplaaniga Sõjakoolis ja otstarbe­
kohaste õppemeetodite tarvitamisega. 

Üldise õppeaja jaotamisel (4 aast.) on mindud 
välja põhimõttest, et ainult sõdurist võrsunud 
ohvitser suudab pärast kasvatada sõdurit ja 
sõdureid. (1. põhimõte.) Selle tagajärjel 
ohvitseri sõjaline karjäär algab hariliku sõduri 
teenistusega r i v i v ä e o s a s . 

Kuid sellega veel ei lõpe tulevase ohvitseri 
kokkupuutumine sõduriga. Ta komandeeri­
takse väeossa ka sõjakoolis õppimise ajal ja 
pärast sõjakooli lõpetamist. S e e g a t a 
t e g e l i k u l t õ p i b t u n d m a k a a l l -
o Ji v i t s e r i j a o h v i t s e r i k o h u s e d , 
v e e l e n n e k u i t a ü l e n d a t a k s e 
o h v i t s e r i k s . (2. põhimõte.) 

Perioodilise komandeerimisega väeossa saa­
vutatakse peale selle veel seda, e t t u l e v a n e 
o h v i t s e r j u b a r e a s õ d u r i t e e ­
n i s t u s e g a a l a t e s s e o t a k s e m o ­
r a a l s e l t j a t e e n i s t u s l i s e l t o m a 
v ä e o s a g a (3. põhimõte). Väeosaga tervel 
oma õppimise ajal tulevane ohvitser kohusta-
tukse p idama alalist s i d e t , t a on koguni 
isiklikus kirjavahetuses oma kompanii ülemaga. 
Kõik ohvitseri õpilase järjekordsed ü l e n d a -
m i s e d teostatakse v ä e o s a s , mitte sõja­
koolis. Kõige selle tagajärjel ohvitseri õpilane 
aastate kestel h i n g e l i s e l t k a s v a b 
k o k k u o m a v ä e o s a g a , muutudes 
siin oma inimeseks. Seega kui ta siin algab 
teenistust l e i t n a n d i n a , siis see tema 
elus ei tähenda midagi erakorralist. Ta ei satu 
mitte äkki ja ootamata mõnda koguni võõ­
rasse ümbruskonda, võõraste inimeste hulka, 
võõrale, temale seni tundmatule ametile, vaid — 
leitnandiks ülendamine ja sellega ühendatud 
kohused on temale e t t e t e a d a . Julgelt ja 
iseteadvalt võib ta sellepärast asuda nende 
täitmisele. 

K a t u l e v a s e o h v i t s e r i s e l t s ­
k o n d l i k k a s v a t u s s ü n n i b s a m a s 
v ä e o s a s j a s e l l e e e s t k a n n a b 
v a s t u t u s t e e s t k ä t t v ä e o s a o h v i t -
s e r i d e k o g u (4. põhimõte). 

Ülihuvitav on siin jälgida seda protsessi, 
kuidas r e a s õ d u r i s t järkjärgult võrsub 
o h v i t s e r . Tema esimesed sammud ohvit­
seride seltskonnas lõuna laua juures kasiinos, 
kus teda hoolega tähele pannakse, hiljem ase-
ohvitserina — kasiinos alalisena külalisena, 
pärast veel tihedam läbikäimine ka ohvitseride 

perekondadega, ohvitseridega ühised koosvii­
bimised õhtuti Sõjakoolis jne., k u n i t a 
l õ p u k s v õ e t a k s e v a s t u t e a t u d 
k o g u k u i t e r v i k u t ä i e õ i g u s l i ­
k u k s j a k a k u t s e-e e t i l i s e l t t ä i s ­
e a l i s e k s l i i k m e k s . On arusaadav, et 
niiviisi sammsammult seltskondlikult kasvata­
tud ohvitser pärast ka on tugevasti moraalselt 
seotud oma koguga ja kogu temaga. Temasse 
on tõesti sisendatud teatud kindlad, vankuma­
tud kutse-eetilised t r a d i t s i o o n i d , mis 
väeosa ohvitseride kogu ja s e l l e g a ü h e s 
k a t e r v e t o h v i t s e r k o n d a s õ j a ­
v ä e s l i i d a v a d k o k k u ü h e k s l a h u ­
t a m a t u k s t e r v i k u k s . Milline väärtus 
kõigel sellel on raskete teenistuse kohuste täit­
misel, eriti sõjaajal, selles võime veenduda 
kõige paremini, õppides tundma Saksa ohvit­
serkonna teeneid läinud sõdades. 

Mis puutub otsekohe õppetöösse Sõjakoolis, 
siis k a s e l a l a l Müncheni Sõjakool pakub 
palju ü l i h u v i t a v a t ja kasulikku. 

Märgin järgmisi tähelepanekuid: 
Välja minnes e e s m ä r g i s t terve õppe­

töö ka Sõjakoolis on konstrueeritud sarnaselt, 
e t t a k o o l i t a b v ä l j a p r a k t i l i s t 
t ö ö m e e s t . 

Praktiliste sõjaliste ülesannete lahendamine 
kõigil aladel domineerib mõlemal õppeaastal 
(5. põhimõte). 

Õppetöö tsentrumiks on praktiline taktika, 
kõik teised alad on koondatud selle ümber ja 
aitavad kaasa tema kätteõpetamisele — kom-
plektiivne õppesüsteem (0. põhimõte). 

P r a k t i l i s e l e p ä d a g o o g i k a l e 
o n p ü h e n d a t u d p a l j u t ä h e l e ­
p a n u (7. põhimõte). 

Koolis on maksev üks üldine õppeplaan, 
koolis töötab oma ettevalmistuselt täiesti üht­
lane õppepersonal, kes teeb kaasa kõik õppe­
tööd suvel ja talvel ((8. põhimõte). 

Õppetöö kontroll koolis mitmesuguste kat­
sete näol on organiseeritud sarnaselt, e t n e i s 
t õ e s t i selguvad tegeliku juhi võimed ja 
tema p r a k t i l i n e ettevalmistus tuleviku 
tööks (9. põhimõte). 

Eelnimetatud põhimõtted, millele tugineb 
olvitseri ettevalmistus Saksa sõjaväes, mõnede 
väheste väliste muudatustega, on täiesti vastu­
võetavad ka meil. 

Õieti öeldud, need põhimõtted oma oluli­
semas osas on universaalsed ja nad on viidud 
ellu kõigis riikides, kus juhtiva koosseisu õpe­
tamisele sõjaväes on pööratud tõsist tähele­
panu. Nende universalism on tingitud just 
asjaoluga, et k õ i k j a l o n t e g e m i s t 
n o o r e , e l u k o g e m u s t e t a k o d a n i k u 
k a s v a t a m i s e g a j u h i k s-o h v i t s e-
r i k s. Kuna inimene igal pool jääb inimeseks — 
kõigi raassiliste ja muude erisuste peale vaa-
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tarnata, s i i s k a n o o r e i n i m e s e 
p ä d ä g o o g i l i n e k a s v a t u s p r o t s e s s 
o m a . p õ h i j o o n t e s o n p ü s i v n ä h ­
t u s . 

Vaatleme, missuguseks võiks kujuneda nende 
teostamine m e i e o l u d e s . 

Esimene põhimõte: ainult sõdurist võrsunud 
ohvitser suudab pärast kasvatada sõdureid, peab 
täiel ulatusel viidama ellu ka meie kaitseväes. 

Tegelikud, tähelepanekud, väeosades sel alal 
on nii valusad, et praegusest korrast tingimata 
tuleb loobuda, mida varem seda parem. Selle 
läbiviimiseks uute õpilaste vastuvõtmist Sõja­
kooli tuleb toimetada kevadel (juuni algul) 
koos teiste keskkoolidega. 

Vastuvõetud noormehed komandeeritakse 
kohe kas rivi väeosad esse või õppeosadesse, kus 
nad valmistatakse ette r e a m e e s t e k s . 
Õppetöö siin sünnib ühistel alustel teiste sõdu­
ritega. 

õppetöö Sõjakoolis algab sügisel harilikus 
korras. Missugustel põhimõtetel see töö tuleks 
ümber korraldada, seda küsimust pikemalt 
käsitavad minu eelmised artiklid (v. ,, Sõdur" 
nr. 26/27, 28 ja 29). Täienduseks sellele õppe­
aja ijldise jaotuse kohta olgu siinkohal veel 
eriti alla kriipsutatud s u v i s e õ p p e -
s e m e s t r i t ä h t s u s Sõjakoolile. 

Just sel perioodil praktiline õppetöö Sõja­
koolis peab omama erilise intensiivsuse, mis­
pärast teda t u l e b t e h a v õ i m a l i k u l t 
p i k e m a k s . On otse a l g t i n g i m n s e V s , 
et Sõjakool sel perioodil teeks läbi pikemad 
l a a g r i õ p p u s e d , kusjuures praktiliste 
õppetööde läbiviimiseks Sõjakoolile eriti vastu­
võetav peaks olema l i i k u v l a a g e r . 
Tarbekorral l a h i n g l a s k m i s t e läbivii­
miseks teatud aeg asuda püsivalt kohal, milleks 
võib kasutada ka praegust Valdeki raiooni. 
Kuid kõik need õppetööd maastikul, mis ei 
ole seotud lahinglaskmistega, tulevad viia 
läbi vahelduval maastikul mitmekesistes olu­
kordades, milleks väga sünnis on l i i k u v 
l a a g e r . 

K a e k s k u r s i o o n i d e j a õ p p e ­
r e i s i d e v õ i m a l u s i t u l e b v õ t t a 
t õ s i s e l e k a a l u m i s e l e , o n j u 
n e n d e k a s v a t a v j a õ p e t l i k m õ j u 
n o o r e j u h i v ä l j a k u j u n d a m i s e l 
k ä e g a k a t s u t a v a l t s u u r . 

O n a r u s a a d a v , e t s u v i s t e s t 
v ä l i t ö ö d e s t j a l a a g r i t ö ö d e s t 
v õ t a v a d o s a k õ i k s õ j a l i s t e a l a d e 
õ p e t a j a d , õigemini nende otsekohesel 
j u h a t u s e l a r e n e b k i õ p p e t ö ö . 
Rivi juhid aitavad kaasa tema läbiviimiseks. 

Seega kooli terve kaader ühineb üheks 
tööliste pereks, et suveperioodil läbi viia õppe­
töö kõige raskemat ja vastutavamat osa —riviük-
suste praktilist juhtimist tegelikus olukorras. 

Esimese ja teise õppeaasta lõpul, pärast 
suviseid laagri õppusi ja suvepuhkust, kadetid 
komandeeritakse üheks kuuks oma väeosasse 
noorte sõdurite õpetajatena, neile andes täita 
ühtlasi jao ja rühma ülema abi (allohvitseri) 
kohuseid. 

Talvine õppeperiood Sõjakoolis võiks alata 
seega 1. novembril, kestvusega kuni esimese 
või hiljemalt 15. maini, kõik katsed kaasa 
arvatud. 

Viimane õppeaasta koolis lõpeb talvise 
õppeperioodiga. Suvisteks õppetöödeks kadett 
komandeeritakse j ä l l e o m a v ä e o s a — 
r ü h m a ü l e m a k o h a l e . Sügisel ta väe­
osas ülendatakse nooremleitnandiks. 

Seega kadeti kui tulevase ohvitseri teenistus 
käik õppeperioodide järgi kujuneks järgmiselt: 

Õppeperioodid. Aeg. 

Sõjakooli vastuvõtmine . juuni algul. 

reamehe väljaõpe väeosas » 
või õppeosades . . . juuni — september. 

reamehe katsed. 

1. õppeaasta sõjakoolis . a) talvine õppeperiood: 
1. nov. — 1. maini. 

katsed üldainetes 

b) suvine õppeperiood: 
1. maist — 1. sept. 

jaoülema katsed. 

Puhkus septembris. 

Komandeerimine väeossa 
noorte õpetajana . . oktoobris. 

2. õppeaasta sõjakoolis . Aja jaotus nagu esimesel 
õppeaastal. 

Komandeerimine väeossa 
noorte õpetajana . . oktoobris. 

3. õppeaasta sõjakoolis . Ainult talvine õppeperood. 
1. nov. — 1. maini. 

Komandeerimine väeossa 
rühma ülema kohale . 1. maist — 1. sept. 

Ülendamine noorem leit­
nandiks ja puhkus . . septembris. 

Teenistus n.-leitn. 1. oktoobrist, mil meil 
igal aastal väeosadesse võetakse vastu noori 
sõdureid. 

Tähendan kohe, et siintoodud tähtajad on 
toodud ainult näitlikkudena, nagu see kohane 
on ajakirja artiklile. Küsimuse tegelikul lahen­
damisel neid muidugi võib muuta ja varieerida, 
kusjuures ülesseatud p õ h i m õ t t e d peavad 
jääma kindlasti püsima. 

Paralleelselt kadeti õppetööga, s a m a j ä r ­
j e k i n d l a l t , samuti järkjärgult ja samm­
sammult peab arenema kadeti s e l t s k o n d -
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l i k k a s v a t u s t ö ö . Inimest pikaaegse 
kasvatuse ja harjutamisega peab viima nende 
kutse-eetiliste põhimõtete ja põhiväidete juure, 
mis kannavad meie Vabariigi ohvitserkonda. 
Ohvitseriks ülendamine ei pea mitte sündima 
nõnda ütelda ü l e ö ö , Vaid sellele kutsele 
moraalselt noort inimest peab valmistama ette 
p i k k a m ö ö d a . Selle ettevalmistustöö oma 
peale peavad võtma: selle väeosa ohvitserid, 
kus kadett igal aastal käib teenimas oma staaži 
ja S. Ü. õ . ohvitserid vastavate juhtidega ees­
otsas. 

Mul ei ole kavatsus käesoleva artikli piirides 
seda küsimust tõsta üles täies ulatuses. Tähen­
dan ainult niipalju, et see on v ä g a t õ s i s e 
i s e l o o m u g a j a d e l i k a a t n e küsimus, 
mis nõuab põhjalikku ja igakülgset kaalumist. 

Ta on ka küllalt tähtis, et tema kallal veidi 
pead murda, sest temast suurel määral oleneb 
ära meie ohvitserkonna sisemine moraalne elu-
jõulikkus ja ka kõlbulikkus kaitseväe teenistuses. 

Oma tööd ülestõstetud küsimuse alal lõpe­
tades, tahaksin tähelepanu juhtida veel järg­
misele asjaolule: 

Meil armastatakse sageli sõdida igasugu 
,,uuenduste" vastu, ilma et sealjuures püütaks 
jõuda selgusele, kas soovitatud põhimõtted ja 
väited on v a s t o l u s m e i e k o n k r e e t s e 
o l u k o r r a g a v õ i m i t t e . 

Kindralstaap talitab teisiti. Ta õpib tundma 
kavakindlalt seda, mis sünnib meie ümber, 
otsib ja kaalub neid pöhiväiteid, müieZe on 
rajatud pädagoogiline töö teistes riikides. 
Vanade kultuurriikide kogemused ka kasvatuse 

ja väljaõppe alal on suured — kas võib neid 
ignoreerida või kasutamata jä t ta a i n s a 
e t t e k ä ä n d e g a o l l a o r i g i n a a l n e 
o m a k o d u s . 

Ka käesolev Kindralstaabi poolt konstrueeri­
tud õppesüsteem e i p r e t e n d e e r i o r i ­
g i n a a l s u s e l e ja uudsusele, sest olgem 
teadlikud selles, et ei sünni midagi uut päikese 
all, vaid tihti uudisena osutub ainult see, mis 
n e i l v õ i t e i s t e l p õ h j u s t e l o l i 
j u b a p õ h j a l i k u l t u n u s t a t u d . 

Küll aga esitatud süsteem o n p ü ü t u d 
k o h a n d a d a m e i e o l u d e l e , teda väl­
jendades ühtlasi võimalikult konkreetses, eluli­
selt vastuvõetavas kujus. 

Tegelik töö selle põhjal näitab muidugi, kui-
võrra need püüded on õnnestunud ja mis antud 
süsteemis tuleb muuta ja täiendada. E e l ­
t i n g i m u s e k s s e a l j u u r e s o n , et 
meie kaitseväe õppeala t e g e l i k u d j u h i d 
oma töö juure asudes uute põhimõtete alusel 
(võrreldes senistega) o m a k s k ü l l a l i s t 
i d e e l i s t p a i n d u v u s t , e t ö e l d a 
l a h t i v a n a s t , s ü v e n e d a u u d e , 
j a t e m a t e o s t a m i s e k s r a k e n ­
d a d a t ö ö l e t e r v e o m a j õ u j a 
p a r i m a d a r u s a a m i s e d . 

N i i s u g u s e l e t õ s i s e l e j a a n d u ­
m u s e g a t e h t u d t ö ö l e Kindralstaap 
kunagi ei keela oma kaasabi, et ühisel jõul 
viia edasi seda raskeimat ja tõsiseimat ala, 
milleks zncio kaitseväes rahuajal on juhtiva 
koosseisu — ohvitseride kasvatamine ja välja­
õpetamine. 

. 
• 

Lennuväe rügemendi 7-da aastapäeva puhul. 
20. VII. 1919 — 20. VII. 1926. 

Meie lennuvägi loeb oma sünniaastaks 1919 a. 
Kuigi juba 1918 a. märtsis Eesti Diviisi 

staap algsamme astus Eesti lendurite salga for­
meerimiseks ja sama aasta novembris lennu­
väe rood inseneriväe allüksusena ka vormili­
selt asutati, langeb siiski lennuväe tegelik 
loomine — materjaalosa soetamine ja üksiku 
väeosa õiguste saamine —järgmise 1919 a. peale. 

19. I. 1919 a. Narvat enamlastelt tagasi-
võites, langes seal sõjasaagina meie vägede 
kätte lennukorras olev lennuk „Farman 30". 
See oligi esimene lennuk meie lennuväele. 
Lennukit kasutati kohe, nimelt tegi meie vanem 
sv. lendur major Haas (siis lip. H. ühes lip. 
Tillo'ga) temal mitmed luurelennud I Diviisi 
staabi ülesandel vaenlase "rinde taha. 

Mõni kuu hiljem, nelipühil, jällegi Narva 
all sattusid meie vägede kätte kolm „loode 
armee'ga" ühendust otsivat Landeswehri len­

nukit, üks neist, ,,Albatross", oli vaid väheste 
vigastustega. 

„Farman 30" anti peagi loode armeele üle 
kuna ,, Albatross" lennuväe omanduseks 
jäi, remonteeriti ja pärast Pihkva rindel luure 
ülesannetel tegutses. 

Valitsuse ja kaitseväe juhid tegid samal 
ajal korraldusi uute lennukite kiireks muret­
semiseks ja instruktorite palkamiseks suurema 
lendava koosseisu väljaõpetamiseks. Saavu­
tused sellel alal on aga aega ja kulu nõudvad, 
mispärast ka lennuvägi, kui modernsõjas nõue-
tav relvliik, Vabadussõjas välja astuda ei jõud­
nud. 

Organiseerimis- ja õppetöö on järgmised 
rahuaastad vahetpidamata kestnud. Mitmed 
korrad on lennuväge ümbermoodustatud, tehes 
tema organisatsiooni meie olukorrale vastava­
maks. 
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Soomlastelt lennuväele annetatud 
aukarikas. 

Soome ja meie lennuväe vahel on vastastikku 
külastamiste tõttu tihedad sõprussidemed ja head 
isiklikud tutvused loodud. Viiburi eskadrilli oh­
vitseride poolt, kes möödunud aastal Õppelennul 
viibides meie lennuväge ja rändasid külastasid, 
annetati lennuväe Ohvitseride Kogule püstolilask* 
inise auhinnaks rändav aukarikas. Ohvitseride 
Kogu töötas välja omavahelised võistluslaskmise 
tingimised ja aukarika kätteandmise tseremonii. 
Eellaskmiste tingim isteks on võetud vastavad har-
jutused Sv. Üh. Õppeasutuste õppeprogrammist. 
Laskma peab iga ohvitser temale teenistuse alal 
väljaantud püstolist. Aukarikas on jäädavalt rän­
dav ja antakse võitjale kätte rügemendi aastapäeva 
õhtusel koosviibimisel. Käesoleval aastal peetud 
esimesel laskevõistlusel tuli hea eellaskmise tõttu 
võitjaks noorematest rügemendi ohvitseridest noor.-
leitnant E. L o o t s m a n n . Aukarika üleandmine 
sündis piduliku tseremoniiga „elagu" hüüetel 
aukarika annetajate Soome ohvitseride ning võitja 
auks. J. V. 

Lennukool on enamvähem varustatud õppe­
abinõudega. Instruktorite koosseis on koge-
nenud: pühitsevad ju käesoleval aastal neli 
meie sv. lendurit oma lennuteenistuse 10 a. 
juubelit. Kool on väljalasknud kolm kogukat 
lendu sv. lendureid, kaks — lendurvaatlejaid 

• 

, 

ning neli lendu aviomotoriste. Mitmed ohvit­
serid on veel täiendanud omi teadmisi välja­
maal erikursustel. Ei saa nimetamata jätta ka 
sagedaid kokkupuutumisi külastavate väljamaa 
lenduritega, mis meie lennuväelastele heaks 
õppe ja informatsiooni allikaks on osutunud. 

Edasi, kuigi viivitustega on jõutud ka 
materjalosa soetamisega, kuid tulevikus, silmas-
pidades seda palavikulikku hoogu ja pingutust, 
mida sellel alal väljendavad teised riigid ja 
eriti meie suur idanaaber, on meie lennuväe 
varustuskava teostamine kindlalt ja edasi­
lükkamatult nõuetav. 

20-inal juulil s. a. pühitses lennuvägi 7-dat 
aastapäeva. Kell 11 olid Lasnamäe aerodroo-
mil kõik Tallinna eskadrillid paraadiks üles­
rivistatud. Paraadi võttis vastu sõjaminister 
kindral J. Soots. Ilmunud olid veel sõja­
ministri abi, kindralstaabi ülem abiga, ranna-
ja õhukaitse ülema k. t. ja Ungari külalised. 
Sõjaminister tähendas omas tervituskõnes, et 
7 aastat on väeosa elus lühikene aeg, iseäranis 
lennuväele, keda formeerima tuli hakata ras­
kel sõja ajal. Selle 7 aasta jooksul on siiski 
tehtud palju tööd selleks, et jõuda nende 
ülesannete kõrgusele, mida nüüdseaja sõda 
lennuväele esitab. On ilmutatud palju jõudu 
ja tahet õppida ja tööd teha. 

Tööd peab tulevikus jätkuma samase ener­
giaga ja valmis olema kohustusi täitma, mida 
liik raskel äjül lennuväe peäle paneb. Kõne 
lõppes elagu hüüetega ja hümniga. 

Paraadimarss hulga joonde asetatud len­
nukite ees andis üleva pildi. Pidulendusid 
publikumile vaatamiseks ei olnud, kuid kavat­
sus on tulevikus aastapäevadel ka üldisi 
lennupidustusi korraldada. 

Kell 18 oli Tallinna sv. surnuaial aasta­
päeva traditsiooniks saanud pärja panek hau­
dadele, kus puhkavad oma kohustus- ja huvi-
rikkas elukutses langenud lennuväelased. 
Pärga kandsid kutses kõige vanemad sv. len­
dur, 1. —vaatleja ja aviomotorist; saatis au-
eskadrill: meeskonna rühmad asudes spaleeri-
dena haudade teel ja lennukite rühm rivis 
tiirledes õhus. Pärjapanekul viibisid kõik 
rügemendi ohvitserid ja üleajateenijad, lange­
nute omakseid ja rohkel arvul rahvast. 

Ühine lõunasöök ja õhtune koosviibimine 
oli korraldatud ka igas väljaspool Tallinnat 
asuvas eskadrillis. J . V. 

-
• • 

• 
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Paraadimarss Lasnamäel aastapäeva puhul. 

Kas „Sõdur" toob sõjaväe asutuste kohta õigeid, 
kaalutud ia erapooletuid andmeid? 

Vastus ainult kol.-leitn. T r a k s m a n n i l e . 
• Toim. märkus : Et käesolevale artiklile vas­

tuseks kirjutatud artiklis hoiduda pikist 
tsitaatidest, on selle artikli vaidluse all 
olevad kohad märgitud numbritega. 

Lugupeetud ,,Sõduri" vastutav toimetaja 
on austanud minu väikest artiklit „Uute õppe­
meetodite loojatele" väga suure tähelepanuga 
ja on isikliku artikli saatel lasknud ta ilmuda 
,,Sõduri" veergudel. 

Olen küll väga tänulik, et minu väike mär­
kus on tõstetud nii kõrgele pjedestaalile, kuid 
mul on täiesti võõrad härra toimetaja võtted: 
kritiseerida lauseid, mis mina kunagi tarvitanud 
ei ole. 

Võtame, näiteks, järgmise härra kol.-ltn. 
Traksmann'i lause: 

„2. lugupeetud A. S. arvamine, kes ütleb: 
kõik eeltoodu on s i h i l i k v a l e j a l a i m , 
k õ i k o n k o r r a s j a i s e g i p a r e m 
k u i m u j a l . Järelikult ei ole tarvis ka midagi 
uuendada või parandada." 

Lugupeetud „Sõduri" vastutav toimetaja, 
ütlege, kust Teie olete selle lause võtnud? 
Minu artiklis see puudub ja mina kunagi sar­
nast arvamist avaldanud ei ole. (1) 

Mida tahtsite Teie saavutada selle välja­
mõeldud lausega? 

See on ju lubamatu, demagoogiline võte, 
teisele suhu panna sõnad, mis ta rääkinud ei 
ole, ja siis teda maha teha. 

Võibolla, tahtsite Teie, maksku mis maksab, 
mind praeguse õppetöö korra kaitsjaks teha ? 
See võib õnnestuda Teil ainult pealiskaudsete 
lugejate juures. Vastuoksa, ma olen ikka rää­
kinud, et meie õppetöös nii mõnedki asjad kor­
ras ei ole. Kuid need pahed ei seisa m i t te 
õ p p e m e e t o d i t e s , vaid m i t t e o t s t a r -
b e k o h a s e s o r g a n i s a t s i o o n i s . Õpp-
petöö nõuab spetsialiseerimist. Ei või rivi-
õppetöö juhiks olla spetsialist majanduse alal. 

Võtame teise kol.-ltn. Traksmanni lause: 
,,Tekib küsimus, kuidas ,,Sõdur" neid eks­

kursioone siis on korraldanud, see tähendab, 
kes neid tegelikult toimetas ? A. S. annab sel­
lele küsimusele klassikalise vastuse, mis väärib 
avalikku jäädvustamist, nimelt: ,,Sõduri pada-
googid". Härra vastutav toimetaja, kust olete 
Teie sarnase minu vastuse võtnud. (2) 

Mõtelge ometi ise järele, kas võib sarnaseid 
võtteid tarvitada ? 

E t valgustada küsimust, missugustele and­
metele baseerub lugupeetud vastutav toime­
taja oma raskete süüdistustega, võtame tema 
artiklist järgmise lause: 
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„Kas on see aga t ö ö , kui noor, terve ini­
mene 8 kuud 6—7 tundi igapäev, repetitsioonide 
ajal aga veel palju rohkem, istub klassi laua 
taga. Istub ja kuulab." (3) 

õige pildi saamiseks vaatame nüüd, kuidas 
klassitöö oli läbi viidud möödunud aastal. 

Klassitöö kestis 1. oktoobrist kuni 30. april­
lini, see tähendab, kõigest 7 kuud(3a). Tuleb veel 
maha arvata jõulu ja lihavõtte pühade vahe­
aeg ä 2 nädalat. 

Tegelikult pinkide taga istumine kestis 
kõigest 6 kuud, aga mitte 8 nagu seda räägib 
härra vastutav toimetaja. 

Kui see pinkide taga istumine oleks iga­
päev kestnud 6—7 tundi, siis oleks pidanud 
loengute tundide arv nädalas olema 36 kuni 42. 

Vaatame nüüd, kui palju oli siis tegelikult 
klassitunde nädalas. 

Üld-kadettide klassides — 26 t., noor. jalav. 
kadettide klass. — 24 t., noor. kahurväe kadet­
tide klass. — 25 t., vanem, kahurväe kadettide 
klass. — 291., vanem jalaväe kadettide klass. — 
26 t. (3b). 

Võtame nüüd vanema jalaväe kadettide 
klassi ja vaatame, kui palju nimetatud tundi­
dest n õ u a v a d t ä h e l e p a n e l i k k u k u u ­
l a m i s t . 

Seda igatahes ei nõua 3 praktilise taktika 
tundi, 5 keele tundi (Eesti, Prantsuse ja Vene), 
mis võetakse läbi praktiliselt ja side tehnika 
tund, mida ka võetakse läbi praktiliselt. Jääb 
järele ainult 17 tundi nädalas. See ei Võiks 
isegi väikestele lastele raske olla. 

Vaadake härra vastutav toimetaja, üks asi 
on eksida, see võib juhtuda igaühega, aga hoo­
pis teine asi on, kui ebaõigete andmete peale 
sihilikult rajatakse sarnased rasked süüdistused, 
nagu seda Teie teete. 

Teie sõnadest ,,Veritas vincit", millega 
Teie olete ilustanud oma artikli, ma kuidagi 
aru ei saa. See on ju üks pilkav naer inimese 
vooruse, tõsiduse ja õigluse üle. 

A j a j a o t u s k l a s s - j a r i v i õ p p e -
t u n d i d e v a h e l , v i i m a s t e h u l k a 
o n a r v a t u d k a s p o r d i t u n n i d . 

Klassitundide arv talve jooksul on juba 
toodud. Tuleb selgeks teha rivitundide arv talve 
jooksul. 

Rivitundide jaoks oli määratud nädalas 
12—13 tundi, peale selle veel neljapäev ter­
velt. —Kui viimast lugeda 8 tunniliseks töö 
päevaks, siis oli riviõppuste jaoks nädalas umbes 
20—21 tundi. 

Repetitsioone oli: üldkadettide klassides 
terve aasta jooksul ainult üks, noor. jalaväe 
kadettide klassides enne jõuluid 7 ja peale jõu-
luid 7, vanemas jalaväe kadettide klassides enne 
jõuluid 11, peale jõuluid 13. 

Katsed kestsid: üldkadettide klassides 
4^4 nädalat, noor. jalaväe kadettide klassides 

. 3 nädalat, vanem jalaväe kadettide klassides 
4% nädalat. 

Praktilised tööd väljas: üldkadettide klas­
sides ei olnud, noor. jalaväe kadettide klassides 
17 tööpäeva ja vanem jalaväe kadettide klas­
sides 23 tööpäeva. 

Kõik ülejäänud aeg oli riviõppuste käsitlemi­
seks. Kui sellest mahaarvata sügisene puhkuse 
aeg 2 nädalat, siis selgub, et üle terve aasta 
aeg oli ära jaotatud teoreetiliste ja rivitundide 
vahel umbes pooleks. Üld- ja nooremates 
klassides rivitundide arv on vähe suurem kui 
teoreetiliste tundide arv, vanemates klassides 
vähe väiksem. Nähtavasti, ajapuudust rivi­
õppuste korraldamiseks ei olnud, sest osa sel­
lest ajast oli isegi ära kasutatud suuremate 
majandusliste tööde läbiviimiseks. 

Edasi, härra vastutav toimetaja kirjutab: 
,,näidaku A. S. ,, Sõdur'i" lähemates numbrites 
millele baseerub siis tema kui õppetöö juhi 
,,loov" töö, mis ta praegu teeb õppeasutustes. 
Meie kaitseväel „ Sõduriga" eesotsas on see 
nimelt teadmata." 

Kõige pealt pean alla kriipsutama, et lugu­
peetud vastutav toimetaja eksib, kui ta arvab, 
et A. S. on õppetöö juht ja v õ i b s e d a t ö ö d 
j u h a t a d a n õ n d a k u i t a t a h aks.(4) 
Väga imestan, et lugupeetud vastutav toimetaja, 
kes ise viibis nii kaua Sv. Ü. Õppeasutustes 
ja nägi seda aega, kus Sõjakoolis praktiliselt 
lahendati ainult üks taktiline ülesanne puh­
kusele asumiseks, ei ole märganud A. S. poolt 
püüdmist p r a k t i l i s e l t l ä b i v õ t t a 
k õ i k e s e d a , m i s a i n u l t v õ i m a l i k ? 
Kas Teie olete unustanud, et ise olete suurtü-
kiasjandust õppinud praktiliselt poligoonil, le-
nuasjandust aerodroomil, soomusautode ja tan­
kide asjandust Auto-Tankide divisjonis ? (5)Kas 
Teie ei ole kuulnud talve jooksul kaebtusi, 
olgugi küll üksikutelt, et kuulajad on koorma­
tud p r a k t i l i s t e t ö ö d e g a ? (6) Kas Teie 
ei ole lahendanud terve rea taktikalisi üles­
andeid maastikul? osa võtnud sõjamängust, 
kus lahendati praktiliselt piiri kaitse küsimusi 
Narva rindel ? Kas Teie olete unustanud, et 
veel mineval suvel sellesama A. S. juhatusel 
olete 42 päeva praktiliselt töötanud ida piiril 
Irboskast kuni Narva-Jõesuuni, kusjuures ratsa 
tehti umbes 700 kilom. ?(7) Teil on ju väga hästi 
teada, et A. S. on terve minevase suve töötanud 
väljas puhkuseta enne ohvitseridega, siis kadet­
tidega ja Kõrgema Sõjakooliga. Siin on vist 
küll tegemist teiste huvidega, aga mitte riiklis-
tega, kui Teie tulete süüdistusega, et A. S. loen­
gutele on annud domineeriva tähtsuse. (8) Olen 
valmis oma kahtlusi tagasi võtma tingimusel, 
kui Teie nimetate riiki, k u s S õ j a k o o l i 
k l a s s i t ö ö j u h t(9)oleks mineval.aastal terve 
suve töötanud väljas ja selle juures teinud kaasa 
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ratsa 700—800 kilom. (kadettidega, ohvitseri­
dega ja Kõrgema Sõjakooliga). 

Tuleks valgustada küsimus, millele üldse 
peaks baseeruma õppetöö juhi loov töö ? 

Nähtavasti, härra vastutav toimetaja on 
arvamisel, et see peaks seisma uute õppemee­
todite loomises. See on aga eksitus, õppe 
töös on kõige suurema tähtsusega õ p p e t ö ö 
o r g a n i s a t s i o o n j a õ p p e t ö ö juhi 
loov töö seisab peaasjalikult ainult õ p p e t ö ö 
o r g a n i s e e r i m i s es.(10)Kui härrad ,,päda-
googid" ei oleks mitte ainult korranud tuntud 
pädagoogide ütelusi, vaid oleksid süvenenud 
nende õppetöösse, siis oleksid nad ka jõudnud 
otsusele, et Pestalozzi ja tema kõige anderikkam 
õpilane Fröbel saavutasid nii suuri tagajärgi 
nimelt otstarbekohase õppetöö organisatsiooni 
kaudu. Organisatsioon üldse eelistab kindlat 
eesmärki, mida tahetakse saavutada, niisama 
peab ka õppetöö organiseerimise juures olema 
selge ja kindel eesmärk. 

Sõjaväe õppeasutustes peaks õppeeesmärgi 
üles seadma asutus, mis juhib riigikaitset. 
Kui seda aga tehtud ei ole, siis iga õppetöö 
juht seab ise enesele üles eesmärgi, mida ta 
saavutada tahab. (11) 

õppe eesmärk avaldab kõige suuremat mõju 
õppemeetodite peale,(12) mida selle või teise aine 
õpetamise juures tarvitada tuleb. Kui vaated 
õppeeesmärgi kohta lahku lähevad, siis muidugi 
peavad ka lahku minozna vaa ted p rogrammide j a 
õppemeetodite kohta. Lugupeetud kindral 
Tõrvald ,,Sõduris" nr. 26/27 kirjutab, et selle 
peale vaatamata, et ta oli vene akadeemia 
kursuse läbikuulanud. ja eksamid sooritanud 
tundis ta mõnikord puudust praktilises oskuses 
kompanii juhatamise juures. Sellest tuleb nüüd 
nõnda arusaada, et see kes lõpetab Kõrgema Sõja­
kooli peab praktiliselt oskama kompaniid juha­
tada. Kui seda ära märkida õppetöö-eesmärgina, 
siis tuleks muidugi Kõrgemas Sõjakoolis õppe­
programmid ja õppemeetodid täiesti muuta 
ja mitte nimetada seda asutust kõrgemaks 
kooliks. Ükski riik ei nõua, et kõrgem sõjakool 
valmistaks ette vilunud kompanii ülemaid. 
Sellega ei ole mitte veel öeldud, et Kõrgema 
Sõjakooli lõpetajatelt ei ole tarvis nõuda oskust 
praktiliselt juhatada riviüksusi. Seda on tingi­
mata tarvis nõuda. Venemaal rahuajal üldse 
ei viidud üle kindralstaapi neid akadeemia 
lõpetajaid, kes ei osanud praktiliselt juhatada 
kompaniid või eskadroni. Praktiliselt õpetati 
juhatama kompaniid või eskadroni ainult neid 
akadeemia lõpetajaid, keda oli kavatsetud 
üle viia kindralstaapi. Nende üldine etteval 
mistus kestis 5 aastat, millest 2 % aastat teo­
reetiline ettevalmistus akadeemias ja 2 % aastat 
praktiline ettevalmistus rivis. Ratsaväelastel 
see praktiline ettevalmistus kestis isegi 3 % aas­
tat. Aga oskus praktiliselt juhatada riviüksusi 

ei ole mitte Kõrgema Sõjakooli õppeeesmärk, 
see on ainult abinõu hääde kindralstaabi ohvit­
seride ettevalmistamiseks. 

Lugupeetud ,,Sõduri" vastutav toimetaja 
saeb üles riviohvitseridele ja kadettidele (Sõ­
dur nr. 24/25) järgmise õppeeesmärgi: 

a) Kasvatada ja õpetada meie sõdurit, 
,, „ meie allohviseri, 
,, „ jagu, rühma, 

kompaniid ja pataljoni; 
b) juhtida lahingolukorras rühma, 

,, „ kompaniid, 
pataljoni. 

Peatan siin ainult ühe nõudmise juures 
ja nimelt, et kadett peaks olema praktiliselt 
ettevalmistatud pataljoni kasvatamiseks ja õpe­
tamiseks.(13) Härraldel pädagoogidel on ju kabi­
netis kerge ülesseada kõiksuguseid nõudmisi, 
kuid nad peaksid ka selle peale mõtlema, kui­
das neid nõudmisi võimalik oleks läbi viia. 
Kas on sarnane nõudmine läbiviidav, et kadett 
peab oskama õpetada pataljoni? Arvan, et 
mitte. Seni võetakse ikka pataljoni juhti­
deks vilunud kompanii ülemad ja neile antakse 
veel praktiline õpetus, kuidas, õpetada ja juha­
tada pataljoni. 

Oleks väga soovitav, et lugupeetud vastutav 
toimetaja võtaks revideerimisele oma üldise 
tooni, võtted ja nõudmised ohvitseride ja kadet­
tide ettevalmistamise asjus. (14) 

Ninu arvates peavad k a d e t i d taktikalises 
mõttes oskama praktiliselt anda sõduritele 
taktikalise ettevalmistuse väljal, peavad oskama 
ette valmistada taktikaliselt jagu ja rühma 
tegutsemiseks lahingväljal. Nad peavad prak­
tiliselt oskama juhatada rühma ja kompaniid, 
teoreetiliselt (kaartidel ja maastikul) pataljoni. 
Teoreetiliselt on see neile antud. (14a) Kaartidel 
ja maastikul oskavad nad iseseisvalt juhataja 
väikesi üksusi kuni pataljonini. Nt nad har­
juksid seda praktiliselt läbi viima sõduritega, 
selleks on neile tarvis anda sõdureid või kadette, 
keda nad ohvitseride juhatusel õpetaksid ja 
juhataksid. Kelle ülesanne see on ? M i 11 e 
t e o r e e t i l i s e õ p p e t ö ö j u h i , h ä r r a 
v a s t u t a v t o i m e t a j a , v a i d r i v i 
õ p p e t ö ö j u h i o m a . (15) 

Kui õppetöö eesmärk on üles seatud, siis 
tuleb arvestada ka õppejõududega ja summa­
dega, mis selle peale oleks võimalik kulutada. 
Härra vastutaval toimetajal mugavas kabinetis 
on ju kerge ütelda — olgu 2/3 — % loengu-
tundide arvust üle viidud praktiliste peale. 
Iga praktiline tund on vähemalt neli korda 
kallim kui teoreetiline tund, aga kui arvesse 
võtta õ p p e-v a h e n d e i d , siis veel palju 
rohkem. Õppejõude samuti nõuab ta umbes 
neli korda rohkem.(16) Teie, võib olla, ütlete selle 
peale — tõmmake kokku programmid! Kuid 
sel juhtumisel jõuaksime välja allohvitseride 
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programmini. Siis tuleks sõjakooli lõpetajatele 
ainult allohvitseri õigused anda. Peale selle 
m e i l p u u d u v a d m ä ä r u s t i k u d j a 
s p e t s i a a l - r a a m a t u d . (16a) Millega meie 
võime täita seda puudust ? Ainult loengutega. 

Mis puutub nüüd õppemeetodeid, siis nende 
ülesanne on ju kergendada õppeeesmärgi saa­
vutamist. Enne kui õppe-eesmärki ei ole üles-
säetud nende poolt, kelle kohus see on olnud, 
ei maksakski õppemeetoditest rääkida. Arusaa­
matuste ärahoidmiseks on tarvis vahet teha 
õppemeetodi ja selle vahel, kuidas õppemeetod 
ühes või teises olukorras ühel või teisel viisil 
on läbi viidud. Õppemeetodid sisaldavad ainult 
ideid. Neid ei looda igapäev. Ei ole ka kindlaid 
reegleid, kuidas neid ellu viia. õppetöös on 
nad seda, m i s t u l i t o r n i d l a e v a d e l e 
m e r e l . N a d j ä t a v a d i g a l v a b a 
t e g e v u s e . (17) Hoopis teine asi on kui meie 
vaatame seda, kuidas üks või teine õppemeetod 
on läbiviidud, näiteks, sõjakoolis Prantsusmaal. 
Seal on juba arvesse võetud oma ülesanne ja 
oma olukord. See juba ei jäta laevale vaba 
tegevust. Ta kõlbab ainult Prantsusmaal. 
Kui meie siiski võtame selle õppeviisi ja tervi­
kuna toome üle meile, siis loome meie õppe-
šablooni. Sablooniline õppetöö on väga kahju­
lik, ta ei vasta kunagi oma olukorrale ja jätab 
õppe j õududele liig vähe vaba tegevust. (18)Kopee-
rida teistelt riikidelt õppeviise on kerge. See 
ei nõua suuri teadmisi ja vilumust, õppemeetodi 
läbiviimine vastavalt oma olukorrale ja ülesan­
netele aga on väga raske. Seda võib läbi viia 
ainult vilunud asjatundja. 

,,Sõduris" on palju kirjutatud, kuidas on 
õppetöö korraldatud teistes riikides, aga ükski 
ei ole püüdnud süveneda o m a o l u k o r ­
r a s s e, põhjalikult s e d a a n a l ü s e e r i d a 
ja siis ettepanekuid teha, k u i d a s m e i e 
o l u d e s s e d a v õ i t e i s t õ p p e m e e ­
t o d i t l ä b i v õ i k s v i i a . (19) 

Väga palju on kirjutatud loomise võime 
arendamise kohta. Isegi sellest oli kirjutatud, 
kuidas Pestalozzi püüdis arendada väikese 
lapse loomisvõimet. Ühtegi sõna aga ei ole 
kirjutatud selle kohta, kuidas arendada ohvit­
seride ja kadettide loomisvõimet taktika alal. 
Selles mõttes meie ei ole kuidagi maha jäänud 
teistest riikidest. Loengutel seletatakse kuula­
jatele, et taktika ei anna valmis lahingkorde ja 

tegevusviise, neid peavad nad ise oskama 
luua vastavalt sellele olukorrale, milles neil 
tuleb tegutseda. Kui on ettetoodud muid 
lahingkorde või teguviise, siis peab nende peale 
vaatama kui näidete peale, mis seletamiseks 
tarvilikud on, aga mitte kui šablooni peale, 
mida võib tarvitada igas olukorras. 

Loengutel antakse neile p r i n t s i i b i d , 
muutmatud taktikalised i d e e d , mille peale on 
rajatud lahingtegevus ja mis nende loova töö 
peab juhatama õigele teele. * 

Iga iseseisva töö eel lahendati n ä i t l i k 
ü l e s a n n e , (20) kus kuulajatele anti töö mee­
tod. Iga kuulaja poolt on lahendatud terve rida 
taktikalisi ülesandeid kaartidel ja maastikul, 
kus ta iseseisvalt pidi looma lahingkorrad 
ja tegevuse viisid ja neid ise läbi viima. Kas 
härra vastutav toimetaja on tõsiselt kõike seda 
juba unustanud, mis ta ise nii palju kordi on 
läbi teinud? 

Muidugi, kõiki aineid nõnda läbi võtta ei 
saa. 

,,Sõduri" artiklitest näib, nagu tahetaks 
ridade vahel ütelda, et taivitan endisi vene 
meetodeid. Sellega härrad ,,pädagoogid" ainult 
näitavad, kui vähe nad tunnevad vene ja teiste 
riikide õppetööd. Võtke vene sõjaajalugu ja 
Teie näete, et seal midagi ei tehtud iseseisvalt 
ja nõnda nagu oma olukord nõudis, vaid kõik 
kopeeriti teistelt riikidelt. Vahe seisis ainult 
selles, kust kopeeriti. Ejme suuri sõd-a hopooriti 
kõik Prantsusmaalt. Sealt oli kopeeritud ka 
õppetöö organisatsioon ja õppemeetodid, mis 
veel praegusel ajal väikeste muudatustega 
Prantsusmaal maksvad on. Olen küllalt näi­
nud selle kopeerimise tagajärgi ja selle tõttu 
olen kopeerimisest täiesti vaba ning talitan 
ainult nii, k u i d a s m e i e o l u k o r d 
n õ u a b j a v õ i m a l d a b . ( 2 1 ) M e i e olud on 
teised, kui teistes riikides, seetõttu peab 
meie õppetöö organisatsioon olema teine. 

Mulle näib nagu kalduksid mõned härrad 
küll vene meetodi poole (vene meetodiks loen 
laiskust süveneda oma olukorda, laiskust i s e -
seisvalt mõtelda, mis sunnib teistelt maha ko­
peerima. (22) Kui see peaks tõsiselt nii olema, 
mida ma küll uskuda ei tahaks, siis ootaks meie 
vägesid seesama saatus, mis vene omasidki 
tabas: sõja juhtumisel ei oleks nad oma olukor­
ras tegutsemiseks ettevalmistatud. A. S. 

fl. S. küsimuse puhul kas „Sõdur" toob sõjaväe 
asutuste kohta õigeid, kaalutud ja erapooletuid 

andmeid? 
A. S. avalikku küsimust ,,Sõduri" adiessil väline kuju, et esimesel silmapilgul õieti arugi 

läbi lugedes, mulle torkas kõigepealt silma ei saa, kuhu poole tüüritakse. Alles lähemal 
järgmine asjaolu: küsimusele on antud sarnane tutvunemisel artikliga selgub, et tegemist on 
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,,Sõdurile" vana ja hea tuttavaga — meie juh­
tide — ohvitseride kasvatuse ja väljaõppe alaga, 
mille üle juba nii palju on kirjutatud ,,Sõduri" 
veergudel. '.-,. I 

Sel viisil „asja" juure jõudes, tegin endale 
ülesandeks jõuda selgusele järgmises küsimuses: 
mis tahab õieti kätte saada lugupeetud A. S. 
oma järjekordse avaldusega, milleks ta selle 
õieti on kirjutanud ? 

— Tahab ta kaitsta praegust õppesüsteemi 
(õieti süsteemitust), 

— tahab ta tema v a s t u välja astuda, 
pooldades ,,Sõduri pädagoogide" väiteid, või 

— ta läheb mööda mõlemist, esinedes u u t e , 
o m a p ä r a s t e ideedega ja süsteemidega. 

Nende küsimuste üle vastust otsides, lugesin 
läbi A. S. artikli pal j uid kordi, k u n i v i i ­
m a k s v e e n d u s i n lõpulikult järgmises: 

Lugupeetud A. S. artiklil puudub üldse 
kandev p õ h i t o o n , oleks asjata sealt otsida 
põhimõtteid või väiteid selle voi teise õppe­
süsteemi kasuks. A. S. kirjutus ei v ä 1 j e n-
d a g i m i n g i s u g u s t selget, sirgjoone­
list ja a s j a l i k k u vaadet ülestõstetud küsi­
muses, v a i d s e e o n p u h t p o l e e ­
m i l i n e a j a l e h e a r t i k k e l , kus püü­
takse õiendada ja õgvendada igasugu pisiasju, 
sealjuures puude tagant metsa tähelepanemata 
jättes. 

Mitte e t t e p o o l e ei püüa vaadata lugu-
peetud A. S., nagu see oleks kohane Õppetöö 
juhile, vaid ainult kõigi ainoudega katsub 
õigustada o m a t ö ö d . Sealjuures, et ennast 
pealvee hoida, ta väga hoolimatult töötab 
küünarnukkidega oma lähema naabri — ri vi juhi 
arvel, nimetades teda koguni , , s p e t s i a l i s ­
t i k s m a j a n d u s e a l a l " . Kõige selle 
juures lugupeetud A. S. ei näi sugugi märka­
vat, et oma ,,paljastustega" teise arvel ta 
ka ennast ise lõpulikult on sisse rääkinud, näida­
tes tervele kaitseväele, millises õhkkonnas, 
milliste väiklaste intriigide ja omavaheliste 
õõrumiste ning nääklemiste atmosfääris on 
pidanud üles kasvama meie sõjaväeline õppiv 
noorsugu. 

Allpool sellest õhkkonnast A. S. artikli 
enda põhjal veidi lähemalt. 

Siinkohal aga „ Sõduri" vastutava toime­
tajana avaldan oma tõsist kahetsust lugejate 
ees, et need omavahelised õõrumised A. S. 
lahkel soovil o l e n s i i s k i s u n n i t u d 
a v a l d a m a k a m e i e a j a k i r j a v e e r ­
g u d el. 

On tõsiselt kahju, et lugupeetud A. S. 
meie õppeala juhina (ta ise eitab küll, et ta 
seda on) ka oma teisel avalikul esinemisel end 
ja oma tööd on püüdnud ära peita niisuguste 
väikeste õienduste ja sekelduste taha, l a u s a — 
m ö ö d a m i n n e s ülestõstetud küsimuse 
põhimõttelikust — sisulisest ja olulisest küljest. 
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- Sellest on seda enam kahju, et vahepeal — 
möödunud kuu jooksul — ,,Sõduri" veergudel 
Kindralstaabi ülemalt on ilmunud pikem töö, 
kus meie juhtide-ohvitseride kasvatuse ja välja­
õppe küsimused on võetud põhjalikule, sisulisele 
arutusele. Kas meelega või kogemata, lugu­
peetud A. S. s e l l e s t t ö ö s t omas vas­
tuses läheb lausa mööda. Ometi pealiskaudselgi 
tutvunemisel s e l l e t ö ö g a A. S. artikkel 
oleks võinud tõesti jääda kirjutamata, s e s t 
s i i s ta oleks i s e s e i s v a l t leidnud vas­
tuse sellele küsimusele, mida ta nüüd t a g a n t 
j ä r g i on asetanud ,,Sõduri" toimetusele. 

Kuid nähtavasti meie oma õppealal oleme 
veel koguni kaugel sellest olukorrast, kus iga 
töömees o m a b n i i p a l j u e n e s e ­
k r i i t i k a t , et ta o s k a k s ja suudaks 
iseseisvalt jõuda selgusele oma töö tõelises väär­
tuses. 

Tahes või tahtmata seda tuleb siis teha 
teistel, kuigi see kulutab asjatult kallist aega, 
mida nii kui nii on koguni vähe. 

A. S. oma küsimuse on asetanud sarnaselt: 
k a s , , S õ d u r " t o o b s õ j a v ä e a s u ­
t u s t e k o h t a õ i g e i d , k a a l u t u d 
j a e r a p o o l e t u i d a n d m e i d ? 

Teie artikli sisu kohaselt o l e k s p i d a ­
n u d õieti küsimust t u n t a v a l t p i i r a m a 
r u u m i s , mispärast t õ s i o l u d e j a l u l e ­
s e a d m i s e k s ta asetan järgmiselt: 

Kas ,,Sõdur" toob meie Sõjaväe ühendatud 
õppeasutuste ohvitseride kasvatuse ja õppeala 
kohta õigeid, kaalutud ja erapooletuid andmeid ? 
Arvan, et lepite sarnase korrektiiviga, sest 
omas artiklis Teie kõnelete j u a i n u l t sellest 
alast ilma, et poole sõnagagi oleksite puudu-
ranud igasugu teisi asutusi ja andmeid, millest 
,,Sõdur" seni ka on kirjutanud. 

Küsimust sarnaselt konkreetselt piirates, 
vastan temale kohe j a a t a v a l t . 

Jah, ,,Sõdur" on toonud meie ohvitseride 
kasvatuse ja õppeala kohta S. ü. õ. a i n u l t 
õ i g e i d , k a a l u t u d j a e r a p o o l e ­
t u i d a n d m e i d , sealjuures neid väljen­
dades võimalikult t a g a s i h o i d l i k u l t (v. 
ka minu lõpukokkuvõte punkt 1.). 

Annan selle vastuse ilma, et mul pruugiks 
selle juures vähematki kõhelda või kahelda, 
teades, et see on eluliselt t õ s i , mida väära­
matult tõendab — ka Teie enda käesolev artikkel. 

E t ka Teil endal selles oleks võimalus 
veenduda lõpulikult, Teie vastuväited selles 
küsimuses olen sunnitud võtma vaatlusele 
üksikult. 

Alguses kohe kaks pateetlikku numbrit 
isiklikus asjus, mis terve meie poleemika on 
asetanud koguni iseäralikku valgusesse. 

N u m b e r ü k s ( l ) . Teie küsimus: 
,,Lugupeetud ,,Sõduri" vastutav toimetaja, 

ütelge" jne. 
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Vabaduse Risti kavalerid. 
- - • • • • • . • 

• 

• Leitnant Karl Kerberg. 
Vabaduse Bisti I liigi 3. järgu kavaler. 

Gardemarin Evald Mägi. 
Vabaduse Misti I liigi 3. järgu kavaler. 

Karl Kerberg sündis 2. jaanuaril 1896 a. Võru 
maakonnas Koiola vallas kooliõpetaja pojana. Üld­
hariduse sai Põlva kihelkonna koolis ja Tartu Alek­
sandri gümnaasiumis, kõrgema — Tartu ülikoolis 
ja sõjalise — Peterburi 3. lipnikkude koolis. 

Üliõpilaste mobilisatsiooni puhul kutsuti 
K. Kerberg 1. mail 1916 a. Vene sõjaväe teenistusse 
ja saadeti 3. Peterburi lipnikkude kooli. Peale kooli 
lõpetamist teenis Ekaterinburis; sõjategevusest võttis 
osa põhja-lääne väerinnal. Oktoobris 1917 a. tuli 
üle Tartu Eesti tagavara pataljoni, kus teenis kuni 
14. veebruarini 1918 a., mil, nagu teisedki Eesti sõja­
väelased, oli sunnitud pataljoni laialisaatmise puhul 
sakslaste poolt teenistusest lahkuma. 

Vabadussõja alul, detsembris 1918 a. astus Tartus 
2. jalaväe rüg., kust hiljem üle viidi Tartu kaitse­
pataljoni. Pataljoni ümbernimetamisel 8. jalaväe 
rügemendiks teenis viimases kuulipildurite kompanii 
ülemana; nimetatud väeosadega võttis kõigist lahin­
guist osa kuni vaherahuni. 15. juulil 1920 a. lahkus 
Kerberg leitnandi aukraadis kaitseväest, omal soovil, 
et pooleli jäänud haridust ülikoolis jätkata. Lõpetas 
Tartu ülikooli metsateaduskonna „cum laude". „Corp! 
Ugala " liige. 

Vabariigi Valitsuse poolt on leitnant Kerbergile 
annetatud I liigi 3. järgu Vabaduse Rist, 40.000 mk. 
ahalist autasu ja tasuta maa normaaltalu suuruses. 

Evald Mägi sündis 25. märtsil 1899 aastal Harju 
maakonnas. Üldhariduse sai Jamburi kommertskoolis, 
kõrgema — Tartu ja Berliini ülikoolides, ning sõjalise — 
Kroonlinna müniohvitseride kursustel. 

Astus 1916 a. sügisel vabatahtlikult Vene sõjaväe 
teenistusse ja lõpetas 1918 a. 18. märtsil Kroonlinna 
müniohvitseride kursused ning ülendati esimesse 
mereväe ohvitseri aukraadi. 

Eesti Vabadussõja alul astus vabatahtlikult 
17. novembril 1918 a. ltn. J . Kuperjanovi teenistusse 
ja määrati kooliõpilaste lööksalga ülemaks. Peale 
Tartu mahajätmist taandus 21. dets. 1918 a. oma 
salgaga Viljandisse, kust 3. jaan. 1919 a. Merejõudude 
juhataja käsutusse komandeeriti. Määrati miini­
ristleja , Vambola" peale nooremaks miiniohvitseriks, 
ühtlasi ka laevastiku divisjoni adjutandiks; võttis 
nimetatud miiniristlejaga kõigist operatsioonidest kogu 
Vabadussõja kestel osa. 15. märtsil 1922 a. lahkus 
omal soovil kaitseväe teenistusest, et poolelijäänud 
haridust ülikoolis jätkata. Õppis Berliini tehnikumis 
elektrotehnika osakonnas, praegu õpib Tartu ülikooli 
keem iateadu skonnas. Tegev ka kaitseliidus, olles 
Tartu maleva 4. malevkonnas kompanii pealikuks. 
„Corp! Ugala " liige. 

Vabariigi Valitsuse poolt on gardemarin Mägi'le 
annetatud I liigi 3. järgu Vabaduse Rist, 25.000 mk. 
rahalist autasu ja priikool kuni kõrgema kooli lõpe­
tamiseni. 
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Läti Ratsarügemendi 
5. aas tapäeva puhul. 

5. VII. 1921 — 5. VII. 1926. 

5. juulil s. a. korraldati Daugavpilsis, 
Läti Ratsarügemendi asukohas aasta­
päeva puhul suurejoonelised pidustused: 
ratsa võistlused, paraad, külalisi üle Läti 
sõjaminister kindral Kalninš'i ja teiste 
kõrgemate sõjaväelastega eesotsas. Liit­
lastena ja relvvendadena oli kutsutud 
pidustusele Eesti Ratsarügementi. Meilt 
sõitsid pidustusele rügemendi vanemaid 
ohvitsere rügemendi ülemaga major 
Bassen-Spilleriga. Eesti ratsaväelasi võeti 
vastu Lätis ja pidustustel kõige suure­
mate sõprusavaldustega. Läti Ratsarüge­
mendi langenute mälestussambale pandi 
meie ratsaväelastelt pärg. Ülevamais 
meeleolus lahkusid Eesti ratsaväelased 
Lätist. Nad ei suuda unustada ilusaid 
pidupäevi Daugavpilsis ja piduperemeest 
Läti Ratsarügementi tema juhi pulkw. 
Ceplitz'iga . . . L a i d z i v o L a t w i j a 
J ä t n i e k u p u l k s ! Kr. 

'aiis1 

Mälestussammas Mngenutele Latt ratsarügemendis, Daugavpilsis. 

Eesti ratsaväe esitajad ühes teiste külalistega paraadil. 
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Ütlen kohe, kuidas selle lause sain: 
Teie esimeses kirjutuses seisis sõnasõnalt: 
„...Sõduri pädagoogid püüavad t o o r e l t 

m a h a t e h a . . . tuuakse ette v a l e a n d ­
m e i d , ..." ,,...0n väga imelik, et sarnane 
s i h i l i k ja i n e t u m a h a t e g e m i n e 
sünnib Sõjaministeeriumi kulul"... jne. 

Teiselt poolt Teie kirjutate: 
„ Selle kõrval aga vaigitakse täiesti, et isegi 

väljamaalased jne.", 
Oma vastuses (v. ,,Sõdur" nr. 24/25, Ihk. 

526) punkt 3, ma n e n d e T e i e t ä p s e t e 
a v a l d u s t e põhjal kirjutasin: ,,Sõduri toi­
metus järeldab sellest, et seega tahetakse 
tõendada, kõik on kõige paremas korras jne..." 
Sealjuures lisasin aga kohe juure: ,,Sarnane 
tõendus ei s e i s a k ü l l m i t t e m u s t 
v a l g e 1... jne. ... ja v a b a n d a s i n e t t e , 
k u i T e i e s e d a s i i s k i m i t t e n õ n d a 
e i o l e m õ t e l n u d . 

Nüüd Teie, kõneledes ,,demagoogiast" ja 
tont teab veel millest, tulete ja teete löögi-
numbri, küsides: 

,,Kust ma selle lause olla võtnud" (1) jne. 
V a s t a n : Selle lause mulle andis l i h t n e 
l o o g i k a , nagu saadakse 4, kui 2 X 2-le. 

Sest, kui Teie ühelt poolt nii rasvaselt 
ristite kõike, mis Teie tööd vähegi on puudu­
tanud, teiselt poolt ääriveeri mööda kõnelete 
väljamaalastest jne., s i i s e i o l e j u v ä h e ­
m a t k i kahtlust, et Teie oma tööd loete 
õ i g e k s ja et Teie arvates o n k õ i k k o r -
r a s. 

Kui ma Teile näiteks midagi ütlen ja Teie 
sellepeale vastate: ei, see on vale, see on laim 
jne. — eks siis T e i e l o e e n d a l o l e v a t 
õ i g u s e ja et kõik kõige paremas korras. 

Kriipsutan alla: selle lihtsa loogilise järel­
duse juure ma jään kindlasti püsima nüüdki 
rahuliku südamega, vaatamata kõigile Teie pa-
teetlikkudele hüüdsõnadele. 

Edasi Teie kirjutate: 
,,Võib olla tahtsite Teie, maksku mis maksab, 

mind praeguse õppetöö korra kaitsjaks t eha ! 
jne. 

„Vastuoksa, ma olen ikka rääkinud jne... 
So, nüüd seisame siis alles õieti lõhkise 

küna juures! Inimene on aastaid töötanud 
teatud „korra" juures (õieti korratuse juures). 

Kui selle ,,korra" (pro korratuse) peale 
teised hakkavad juhtima tähelepanu, siis ,,raiub 
sulega" (,,Sõduri" lugeja väljendus) vastu mis 
hirmus ja nüüd korraga tahab tulla tõendama 
tervele ilmale: 

,,Vabandage, mu herrad, ma olen ikka 
rääkinud" jne. 

Kuid lugupeetud A. S., keda Teie siis 
õieti tahate ninapidi vedada. 

,,Sõdur" ja tema lugejad teavad väga 
hästi, milles siin asi õieti seisab, sest Teie 

. . . 
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enda ütelus „ma olen ikka rääkinud" ütleb 
meile enam kui tarvis! 

Sest mis tähendab ,,ma olen rääkinud" ? 
Terve õnnetus selles seisabki, et Teie a i n u l t 
o l e t e r ä ä k i n u d . Kuid kas Teie seda 
siis ise ei tunne, et Teie õlul aastate jooksul 
ja praegugi lasub koguni suurem kohustus kui 
et piirduda a i n u l t r ä ä k i m i s e g a . 

J a kellele Teie olete rääkinud — oma 
paremale sõbrale, võib olla. Kus see on fiksee­
ritud, mis Teie olete rääkinud ? 

Ei -— mitte ainult rääkida -— omavahel — 
vaid küsimus on parema tundmise ja südame­
tunnistuse järgi üles tõsta täiel ulatusel — see 
on juhi kohus ja ülesanne. 

Seda Teie ei ole mitte teinud. 
Ja sellepärast ,,Sõduril" oli t ä i e l i n e 

m o r a a l n e õ i g u s T e i d lugeda praeguse 
,,õppetöö korra" kaitsjaks niihästi selle töö 
enda, kui ka selle artikli põhjal, mis Teie 
allkirja kandis. 

Kuid küsime edasi: 
kas Teie käesolevast teisest kirjutusest võib 
keegi ,,Sõduri" lugejatest tõsiselt . järeldada, 
et Teie oma senised seisukohad olete võtnud 
revideerimisele ? 

Kuigi Teie artikkel, nagu eelpool tähenda­
sin, ei sisalda mitte kindlaid kandvaid vaa­
teid, kuigi temas leidub koguni loogilisi vast­
olusid, ometi tema lõpuakkordid meie praeguse 
olukorra kohta on võetud niivõrra sügavalt, 
et ,,Sõdur" kõige selle põhjal T e i d e d a s ­
p i d i g i on sunnitud lugema praeguse ,,õ p p e-
t ö ö k o r r a " kaitsjaks. Sest kui Teie seda 
mitte ei oleks, siis — mis mõte oli hakata kir­
jutama kuu aega tagant järgi n i i s u g u s t 
läkitust avaldamiseks ,,Sõduris". Ma vabandan 
aga jälle juba ette, kui see siiski tõesti mitte 
nõnda ei ole — Teie enda sisemise äratundmise 
järgi. Kuid a v a l d a g e m e i l e n e e d 
o m a s i s e m i s e d t õ e k s p i d a m i s e d 
— Teie hingesse meie ju tungida ei suuda. 
| Number kaks (2). Teie küsimus: ,,Härra 
vastutav toimetaja, kust olete sarnase vastuse 
võtnud (2)". 

Oma esimeses artiklis Teie loote ilusa, 
klassikalise üteluse „Sõduri pädagoogid", mis 
juba praegu kulutulena on lennanud suust 
suhu ja millele igapäevastes kõnelustes on 
leitud vastandki—„Tondi pädagoogid". 

Ma selle leiduse oma vastuses kasutasin 
ära punkt 1. (Ihk. 524), seades üles küsimuse: 
„Kes on siis korraldanud neid ekskurssioone 
Teile alluvatesse klassidesse?" 

Arvan, et kui küsimus sarnaselt asetada, 
s i i s T e i e e n d a e s i m e s e a r t i k l i 
p õ h j a l v a s t u s v õ i b o l l a a i n u l t 
ü k s : „ S õ d u r i p ä d a g o o g i d " . 
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Ja selle leidsite üles ju Teie, lugupeetud 
A. S. Kas mul ei ole siis mitte õigus koigi 
loogika seaduste põhjal kirjutada: 

,,A. S. annab sellele küsimusele klassikalise 
vastuse, mis väärib avalikku jäädvustamist." 

Sellega oleksime jõudnud lõpule isiklikkudes 
asjades, sest need kaks esimest numbrit, loen 
nimelt niisuguste hulka. 

Kas Teie olete rahuldatud minu praeguste 
seletustega neis küsimustes ? 

Kui ei — olen valmis Teie soovil küsimuse 
andma e r a p o o l e t u k o m i s j o n i o t ­
s u s t a d a , kes ehk suudab selgeks teha — 
kelle loogika siis praegusel juhtumisel õieti 
lonkab — kas m i n u v õ i T e i e . 

Asja enda juure asudes, lugupeetud A. S. 
artikli võtan vaatlusele nende küsimuste jär­
jekorras, mida ta on puudutanud (väga kahju, 
et ainult puudutanud). 

Need küsimused oleksid järgmised: 
1. õppetöö eesmärk. 
2. õppeala organisatsiooni küsimused. 
3. õppemeetodid. 
4. Mõnda t e g e l i k u s t t ö ö s t , e r i t i 

A. S. l e k t o r i n a — õppejõuna, ja mis ma 
isiklikult tegin Kõrgemas Sõjakoolis (sellele 
A. S. ehitab suure osa artiklist). 

Olgu tähendatud, et ma mitte ei kavatse 
loeteldud küsimusi võtta põhjalikumale sisu­
lisele arutusele, vaid vastavates osades juhin 
ainult lugcjato tähelepanu Kindralstaabi ülema 
tööle, mis ,,Sõduris" on avaldatud. 

1. K a s v a t u s-õ p p e t ö ö e e s m ä r k . 

lugupeetud A. S. kirjutab siin päris õigeid 
mõtteid, nagu: ,,õppe e e s m ä r k avaldab 
kõige suuremat mõju õppemeetodite peale" (12). 

Kuid mis edasi järgneb, on arusaamatus: 
,,Sõjaväe õppeasutustes peaks õppeeesmärgi 

üles seadma asutus, mis juhib riigikaitset. 
K u i s e d a t e h t u d e i o l e , siis iga õppe­
töö juht s e a b i s e ü l e s e e s m ä r g i , 
m i d a t a s a a v u t a d a tahab ." (11). 

, , K u i s e d a t e h t u d e i o l e " (See 
küsimus on asetatud 11. juulil 1926.).,,Sõdurile" 
tundub enam kui imelikuna. 

Ometi ,,Sõdur" teab ja Teie ise ka, e t s e e 
o n t e h t u d — nii ametlikult, kui ka meie 
kaitseväe avalikus häälekandjas (v. ,,Sõdur" 
nr. nr. 26/27, Ihk. 549 ja nr. 28, Ihk. 580). 

E t Teie omas artiklis t a g a n t j ä r g i 
seda meelega või kogemata olete i g n o r e e ­
r i n u d , see ei tee ju veel mitte asja ennast 
o l e m a t u k s . 

Vastandina küsiksin: 
Kus on Teie õppetöö eesmärk, millest nii 

uhkelt siin kõnelete ? Võib olla — Teie ette­
kujutuses, kuid tema m a t e r j a a i s e i d 
jälgi meist keegi ei ole leidnud kusagil. 

Oleksid nad kusagilgi olnud — ,,Sõdur" 
teab, et asutus, millest siin kõneleb A. S., 
nad tänuga oleks ära kasutanud oma töö juures 
selle küsimuse alal. 

Kuid neid e i o l n u d ja sellepärast 
,, Sõduri" teadmisel tööd tuli alata täiesti 
algusest peale. 

Kuid ma tahaksin minna veelgi kaugemale 
ja tõendada, et Teie p r a e g u n e k i r j u t u s 
, , S õ d u r i s " v ä l j e n d a b ü m b e r l ü k ­
k a m a t u l t , et seda õppetöö eesmärki T e i l 
e i o l e ü l d s e m i t t e o l n u d — ka ette­
kujutuses mitte, vaid et see küsimus Teile 
meele tuli a l l e s n ü ü d t a g a n t j ä r g i 
— samade Kindralstaabi ülema kirjutuste mõjul, 
mida Teie nii põhjalikult näite ise ignoreerivat! 

Tõendan oma väite Teie enda järgmise 
väljendusega: 

,,Minu arvates peavad k a d e t i d takti­
kalises mõttes oskama praktiliselt anda sõdu­
ritele taktikalise ettevalmistuse väljal, peavad 
oskama ette valmistada taktikaliselt jagu ja 
rühma tegutsemiseks lahinguväljal." 

„Nad peavad p r a k t i l i s e l t o s k a m a 
juhatada rühma ja kompaniid." Väljendab see 
eesmärk midagi uut, võrreldes sellega, millest 
kirjutab oma töös Kindralstaabi ülem ? Ei — 
vastuoksa, see on selle sisuline k o o p i a , 
ainult redaktsiooniliselt palju segasemalt välja 
öeldud. Ka on ta ü h e k ü l g n e , sest siin 
kõneldakse ainult kadettidest. 

Kuid teie kirjutate edasi; , , t c o r o e t i l i ­
s e 11 (kaartidel ja maastikul) p a t a l j o n i". 

, , T e o r e e t i l i s e l t o n s e e n e i l e 
a n t u d . " (14 a.) ,,Et aga jne." 

Vaadake, lugupeetud A. S., neis viimastes 
ütelustes meie puutume kokku juba T e i e 
o m a p ä r a s e s õ j a p ä d a g o o g i k a g a . 
Ühes sellega meie siin Teie enda lahkel kaas­
abil olemegi jõudnud selle õnnetuse algjuureni, 
millele kogu aeg on juhitud tähelepanu ,,Sõduri" 
veergudel, nimelt nagu Teie ise ütlete: et 
m e i l k a d e t t i d e l e (muidugi siis ka 
ohvitseridele) teoreetiliselt on antud seda, 
kuidas nad praktiliselt peavad juhtima ja õpe­
tama jagu, rühma, kompaniid. Ja nagu 
näha Teie enda käesolevast kirjutusest, Teie 
seda praktilise, tegeliku juhtimise õpetamist 
e i 1 Ä e g i e n d a ü l e s a n d e k s , vaid 
tahate selle veeretada koguni kellegi teise kaela. 

Kuid lugupeetud A. S., k a s T e i e s i i s 
t õ e s t i i s e k a u s u t e , et võib üldse 
õpetada teoreetiliselt seda, mis õpilane peab 
tegema praktiliselt. 

Ninu ja Teie kõikide endiste ja praeguste 
õpilaste kõige sügavam tõekspidamine on, e t 
s e e m i t t e v õ i m a l i k e i o l e . Ka 
Teie enda mitmeaastased töö tulemused on 
seda näidanud küllaliselt ja tõestanud ü m b e r ­
l ü k k a m a t u l t . 

• • 
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Seega õ p p e e e s m ä r g i suhtes iga era­
pooletu vaatleja peab jõudma otsusele, et Teie 
käesolevas artiklis ülesseatud õppeeesmärk e i 
o l e m i t t e T e i e e n d a o m a , v a i d 
v õ õ r s i l t l a e n a t u d ja tagant järgi 
üles võetud. Teie väljendus: 

„ T e o r e e t i l i s e l t o n s e e n e i l e 
a n t u d " paljastab t õ e l i s e o l u k o r r a 
meie praeguses õppetöös halastamatu tõetruu­
dusega. 

Sealjuures õppeeesmärgi küsimuses Teie 
minu arvele tahate kirjutada vaateid, mida 
ma ei ole kunagi väljendanud. Nimelt, ma 
olevat ütelnud ,,kadett peaks olema valmis­
tatud ette pataljoni kasvatamiseks ja õpetami­
seks" (13). Tegelikult minu loetluses (v. „Sõdur" 
24/25, Ihk. 526) on küll ka nimetatud pataljon, 
kuid on ju päevaselge, et see ülesanne kuulub 
n e n d e l e r i v i o h v i t s e r i d e l e , kes ju 
ka õpivad Sõjakooli koosseisus ja keda lugu­
peetud A. S. oma töös n ä i b o l e v a t t ä i e s ­
t i u n u s t a n u d . Kuid A. S. minu täpsest 
väljendusest tahab lugeda välja just seda, 
mida ta endale loeb kasulikuks, et siis selle 
põhjal moraliseerida ,,kabinetist", „ üldisest 
toonist", ,,võtetest" ine. (14). 

2. õ p p e t ö ö o r g a n i s a t s i o o n i k u -
S 1 IH l i B 

Teie kirjutate: 
„õppetöös on kõige suurema tähtsusega õp­

petöö o r g a n i s a t s i o o n ja õppetöö juhi 
loov töö seisab peaasjalikult ainult õppetöö 
organiseerimises (10)." 

Meil on tõesti rõõmus kuulda, et ka Teie 
olete jõudnud niisugusele arvamisele. 

Kõik see on ju väga ja väga õige. Kuid 
,,Sõduril" ja tema lugejatel tekib tahtmatult 
tundmus, et ka see tõekspidamine Teie suhtes 
on t a r k u s t a g a n t j ä r g i . Sest, vaa­
dake, lugupeetud A. S., „ Sõduris" nr. 28, Ihk. 
582 Kindralstaabi ülema poolt meie õppeala 
organisatsiooni küsimus on juba võetud põh­
jalikule käsitamisele, kusjuures tagasihoidlikult, 
kuid sügavasti tõetruult on valgustatud ka 
neid p u u d u s i , mis on meil praegu olemas 
sel alal. 

Teie artikkel selles küsimuses meile sisuli­
selt ei ütle seega enam midagi uut, välja arvatud 
vast ainult seda, et Teie nüüd, kus küsimus 
on juba teiste poolt üles võetud, ise neid puu­
dusi avalikult tunnustate. 

Teie kirjutate: 
„Kõige pealt pean alla kriipsutama, et 

lugupeetud vastutav toimetaja eksib, k u i 
t a a r v a b , e t A. S. o n õ p p e t ö ö j u h t 
j a v õ i b s e d a t ö ö d j u h a t a d a n õ n d a 
k u i t a t a h a k s (4)". 

Teisal: 
,,Kelle ülesanne see on? M i t t e t e o ­

r e e t i l i s e õ p p e t ö ö juhi, härra vastutav 
toimetaja, vaid r i v i õ p p e t ö ö j u h i 
oma (15)" või: 

,,kui Teie nimetate riiki, k u s S õ j a k o o l i 
k l a s s i t ö ö j u h t " (9) jne. 

Lugupeetud A. S., kas Teie ise ei tunne, 
et nende väljend ustega Teie siin õppeala juhina 
ennast ise olete lõpulikult sisse rääkinud terve 
meie kaitseväe juhtide pere kuuldes. 

Meile kõigile on nüüd päevaselge, et ohvit­
seride ettevalmistuse alal meil tegelikult aas­
tate jooksul e i o l e o l n u d õ p p e a l a 
j u h t i , kuna see, kes seda p i d i olema, 
e n n a s t o n l u g e n u d m i n g i s u gu-
s e k s t e o r e e t i l i s e õ p p e t ö ö j u h i k s . 

Kuid kes on siis olnud s e l l e t e g e l i k u 
õ p p e t ö ö j u h a t a j a ? On ju päevaselge, 
et juhi väljaõpetamisel ja kasvatamisel eriti 
meie olukorras t e o r e e t i l i n e õ p e t a ­
m i n e , mis Teie näite pidavat oma erialaks, 
o n a i n u l t n u l l v ä ä r t . Tuleb välja, 
et seda tõelist juhti pole olnudki, mis ka vastab 
täpselt tõeoludele! 

Kõik muu järgneb sellest põhipahest: sest 
kui ei ole juhti, siis ei või olla ka õppetöö ter­
vikulist juhtimist — ei selle ideelist etteval­
mistust, ega kontrolli. Ei või siis olla ka juttugi 
ei üldisest õppeplaanist ja õppeprogrammidest 
ei õppemeetoditest ega õppeabinõudest. Pärast 
kõike seda, milleks siis veel üldse kõneldagi 
õppetöö organisatsioonist ja tema tähtsusest, 
sest sellesse mõistesse on ju mahutatud kõik 
eelmised. 

Vaadake, lugupeetud A. S., Teie kõnelete 
küll t a g a n t j ä r g i õppetöö organiseeri­
misest, kuid sealsamas kõik Teie mõtted selle-
kohta väljendavad seda, et tegelikult on puu­
dunud igasugu organisatsioon. Milleks siis 
sellest veel kirjutada. 

Kas võib, näiteks, olla organisatsiooni seal, 
kus õppetöö on lõhestunud kaheks: n. n. ,,klassi­
töö" ja ,,riviõppetöö" ja kus sealjuures omavahel 
v e e l k o k k u g i e i o l e l e p i t u d , 
mis õieti peab kuuluma ühe või teise kompe­
tentsi, vaid vastutust rahulikult veeretakse 
teise kaela (Teie enda artikli põhjal). 

Kas võib X X aastasajal, pärast ilmasõja 
ja meie vabadussõja veriseid kogemusi, sõja-
pädagoogikas veel üldse kõneleda jaotusest 
t e o r e e t i l i s e k s ja r i v i õ p p e t ö ö k s 
ja maad jagada selle üle, et vaadake: siin on 
minu ala ja siit algab sinu ala! 

Ja ometi lugupeetud A. S., Teie seda siiski 
püüate teha — meie kõikide nähes-kuuldes. 

Juba see lihtne fakt, et Teie küsimuse sar­
naselt olete üles võtnud, olles nähtavasti 
arvamisel, et tundide aritmeetilise jaotamisega 
siin midagi võib ära teha, näitab,milliseid radu 
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meie aastaid oleme sammunud oma tegelikus 
õppetöös ja kui võrra hädaliselt tarvilik on 
siin tuua parandust asjale, mida varem seda 
parem. 

Kurvalt mõtlesin kõike seda lugedes: 
Kui karm on küll olnud saatus meie kaitse­

väele ja tema juhtidele, luues m e i l e e r i ­
l i s e l t sarnase olukorra, mille nimel igaüks 
õppealal on võinud ja võib teha kõik, mis 
vähegi pähe tuleb, kuigi see otse risti vastu 
käib algelisematelegi pädagoogilistele põhimõis­
tetele. Millega oleme küll meie eriti sarnase 
karistuse ära teeninud ? 

Jaotades tunde ja päevi „klassi" ja „rivi" 
vahel, Teie muuseas minu väidete ümberlükka­
miseks toote statistilisi andmeid, mis aga 
tõeolude jaluleseadmiseks nõuavad tõsist täien­
damist. 

Kõige pealt, Teie ju teate ise, et»õppetöö 
sõjakoolis ainult läinud õppeaastal algas 
1. oktoobril (3a). Normaalne õppeaeg alati 
on olnud, alates septembri algust, seega klassile 
täpselt kaheksa kuud. On arusaadav, et ava­
lik statistika, ja seda on ajakirja artikkel, 
fikseerib ikka n o r m a a l o l u k o r r a , tehes 
tegemist keskarvudega ja niveleerides erisusi. 

Pühade kuu — seda ei ei arvestanud meelega, 
sest pühi on läbi aasta alati ja nende kokku­
võtmist ei pidanud oma ülesandeks. 

Edasi Teie vaidlete vastu minu väitele, et 
S. ü. õppeasutustes õpilasel 6—7 tundi päevas 
tuleb istuda klassi laua taga. 

Selle põhjenduseks Teil on toodud nädala­
tundide arvustik (3b), kuid kahjuks ainult 
jalaväe ja suurtükiväe kadettide klassidest 
(milleks õieti sarnane ühekülgsus!). 

Lubage, et neid andmeid täiendan järg­
miste numbritega Teie enda nädala tunni­
plaanidest : 
Kõrgem Sõjakool 35 nädalatundi 
Suurtükiväe ohvitseride klass . 3 4 ,, 
Inseneriväe ,, ,, . 41 ,, 
Inseneriväe kadettide klassid . 40—44 ,, 

On päevaselge, et statistik, k u i t a t a h a b 
s a a d a õ i g e t ü l e v a a d e t n ä h t u s e s t , 
peab koguma kokku k õ i k a n d m e d ja 
neist siis arvama välja keskmised. Seda ma 
ka tegin. Palun, tehke Teie, lugupeetud A. S., 
samuti ja Teie saate kindlasti numbri, mis 
kõigub 6 ja 7 vahel, see on 6—7. 

Vaadake, lugupeetud A. S., ka statistiliselt 
,,Sõduris" toodud andmed on enam ,,õ i g e d, 
k a a l u t u d ja e r a p o o l e t u d", kui 
Teie enda omad. Muu statistiline materjal 
Teie vastuses ei puutu ,,Sõdurisse" ja selle­
pärast teda ei võta vaatlusele. 

Ainult ühte märgiksin veel ära: 
Teie tõendate, et eesti keelt õpetatakse 

praktiliselt. Mul on olnud juhus lähemalt 

tutvuneda sellega, kuidas meil aastaid^ Sõja­
koolis on õpetatud eesti keelt. See on pikk 
ajalugu. Kokkuvõetult ja asjalikult seegi küsi­
mus on valgustatud Kindralstaabi ülema töös 
(v. „ Sõdur" nr. 29, Ihk. 610). Olen valmis 
Teile seda küsimust selgitama lähemalt siis, 
kui Teie lükkate ümber need põhimõtted ja 
väited, mis on toodud selles töös. 

õppetöö organisatsiooniliste küsimuste hulka 
kuulub ka Teie järgmine märkus: 

,,meil puuduvad määrustikud ja spetsiaal-
raamatud (16a)". 

Ka õppeabinõude ja õpperaamatute küsi­
mus on mitmekülgselt valgustatud Kindral­
staabi ülema töös (v. ,,Sõdur" nr. 28, Ihk. 585 
ja nr. 29, Ihk. 609), kust selgub ka n e n d e 
m ä ä r a t u t ä h t s u s õ p p e t ö ö s . ,,Sõdur" 
teab ja seda peaks teadma ka lugupeetud 
A. S., et Kindralstaap eestkätt määrustikkude 
ja eeskirjade väljaandmisele on rakendanud 
tööle kõik oma jõu. Oodake veel mõned kuud 
ja küsimus on lahendatud lõpulikult. 

Kuid Teie kirjutate ka õpperaamatutest. 
Kelle ülesandeks siis on neid muretseda ja 
soetada koolile, ühenduses igasugu teiste õppe­
abinõudega ? Arvan, et selle kohta ei või 
olla kahte arvamist. 

Kui koolis on mitmesugustel erialadel töö­
tamas kümneid asjatundjaid ja kui seda tööd 
tehtakse juba aastaid ja t a h e t a k s e t e h a 
t õ s i s e l t , siis e s i m e n e r e a a l n e 
s a m m sel alal on seada kokku vastavad 
õpperaamatud ja muretseda õppeabinõud. 

Kui see küsimus meie S. ü. õ. seisab praegu 
p e a a e g u samas seisukorras, nagu ta oli 1920—21 
aastal, siis ainult sellepärast, et seal Õppe­
töös on puudunud organisatsioon — korraldav 
käsi, kes selle küsimuse õigel ajal oleks üles 
tõstnud täiel ulatusel ja selle lahendanud vas­
tavalt meie oludele. 

Kes soetas õpperaamatud ja abinõud meie 
üldhariduslikkudele koolidele ? Ei keegi muu 
kui õpetajad ise. Seda teed paratamatult 
tuleb käia ka käesoleval juhtumisel, kuigi 
see kahtlemata nõuab koguni tõsisemat tööd 
õppealal, kui seda on tehtud seniajani. 

3. õ p p e m e e t o d i t e k ü s i m u s . 
Ka selles küsimuses meil aastate jooksul 

on valitsenud surmavaikus (mis nähtavasti 
ka tuleb kirjutada meile omapärase olukorra 
arvele). ,,Sõdur" katkestas selle vaikuse ja 
nüüd ta vähehaaval on arenenud. 

Konkreetse ja ka meie olukorrale vastava 
lahenduse selleski küsimuses ,,Sõduri" kõige 
parema arusaamise järgi annab Kindralstaabi 
ülema poolt avaldatud töö tema tervikus. 
Eriti õppemeetodist (taktika alal) kõneleb 
„Sõdur" nr. 26/27, Ihk. 551—552. 
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Teoreetilisi uurimusi õppemeetodi kohta 
sisaldavad mitmed ,,Sõduri" numbrid. 

Teie artikkel sisuliselt ja oluliselt sel alal 
ei paku enam midagi uut. Ka oma mitme-
aastastest kogemustest ja tähelepanekutest sel 
alal Teie ei maini poole sõnagagi, vaid selle 
asemel kirjutate, nagu tahaks ,, Sõdur" hakata 
,,kopeerima" midagi välismailt, eriti Prantsus­
maalt . Nii vähemalt ma saan aru Teie järg­
mistest sõnadest: 

,,kopeerida teistelt riikidelt õppeviise on 
kerge... 

...,,Sõduris" on palju kirjutatud, kuidas on 
õppetöö korraldatud teistes riikides, aga ükski 
ei ole püüdnud süveneda oma olukorrasse, 
põhjalikult seda analüseerida ja siis ettepane­
kuid teha, kuidas meie oludes seda või teist 
õppemeetodit võiks läbi viia (19)". 

J a n i i v i i s i T e i e s ö a n d a t e 
k i r j u t a d a v e e l 11. j u u l i l 1926 a., 
pärast seda, kus ,,Sõduri" veergudel terve 
kuu jooksul on püütud konstrueerida t e r v e 
m e i e j u h t i d e e t t e v a l m i s t u s e 
k ä i k , kõigi nende küsimuste valgustamisega, 
mis selle tööga kuidagi viisi võiksid olla ühen­
duses. 

Meid kõiki sarnane , ülesastumine paneb 
imestama seda enam, et samal ajal (ja muidugi 
ka tervete aastate jooksul enne seda) T e i e 
i s e e i o l e l i i g u t a n u d s õ r m e g i 
s e l l e k s , e t v ä h e g i p ü ü d a t ä i t a 
s & d st, mida siin nii s o o j a l t s o o ­
v i t a t e t e i s t e l e . Vaid selle asemel 
kõigi võimalikkude ja võimatute abinõudega 
p ü ü a t e a i n u l t t õ r e l e d a o m a 
l ä h e m a t e k a a s t ö ö l i s t e g a . Kuid 
mis kõigele sellele mustale asjale krooni pähe 
paneb, on Teie järgmine süüdistus ei tea 
kelle aadressil: 

„Vene meetodiks loen laiskust süveneda 
oma olukorda, laiskust iseseisvalt mõtelda, 
mis sunnib teistelt maha kopeerima (22)." 

Siin ,,Sõduril" ei jää küll muud üle, kui 
ainult kurbusega konstateerida: küll peab aga 
olema tume ja segane see ,,meie olukord", 
millesse sel viisil ,,süvenetakse", nagu Teie 
seda olete teinud oma käesolevas ja ka esi­
meses artiklis. Nähtavasti ,,süvenema" meil 
tähendab võimalikult,, süga vaid" hoope jagama 
paremale ja vasakule ilma, et üldse mõeldaks, 
kelle pihta nad langevad. 

Teie tööd läbi lugedes, meile kõigile on 
päevaselge, et ka k l a s s i t ö ö d Teie senini 
olete juhtinud ainult nominaalselt, kuna tege­
likult ta on arenenud nõnda, n a g u s e d a 
i g a s a i n e s o n l u b a n u d l e k t o r i 
e n d a s ü d a m e t u n n i s t u s . On ju 
Teie põhimõtegi, nagu näha, olnud: anda 
igale võimalikult suur tegevusvabadus, sest 
kõik muu on šabloon. 

Kuhu meid sarnane õppetöö ka klassi tun­
dide alal on viinnud, seda küsimust asjalikult 
valgustab Kindralstaabi ülema töö omas tervi­
kus, eriti „ Sõdur" nr. 28 Ihk. 582. 

Mis meie hakkame vaidlema igasugu õppe­
meetodite peensuste üle, k u i m e i l v e e l 
p u u d u v a d a l g e l i s e m a d k i k i v i ­
k e s e d õ p p e t ö ö v u n d a m e n d i 
t e m a o r g a n i s a t s i o o n i l o o m i s e k s . 
Sellepärast,,Sõduri' ' soovitus Teile, kui ,,klassi­
töö juhile" (Teie enda arvamisel) oleks järg­
mine: 

Uurige läbi põhjalikult ja objektiivselt Kind­
ralstaabi ülema töö meie kaitseväe juhtide kas­
vatuse ja väljaõppe alal— sealt Teie leiate kõik 
tarvilikud andmed sellekohta, e t o m a se ­
n i s t t ö ö d h i n n a t a j a u u t t ö ö d 
j u b a j ä r g n e v a l õ p p e a a s t a l , mil­
leni muuseas on jäänud kõigest paar kuud, r a-
j a d a r a t s i o n a a l s e t e l e , m e i e o l u ­
k o r r a l e v a s t a v a t e l e a l u s t e l e . 

Teil ei näi küll olevat suurt usku uuendus­
tesse tulevikuski, sest ühes kohas (16) Teie teete 
märkuse nagu oleks ,,iga praktiline tund vähe­
malt neli korda kallim kui teoreetiline. Ka nõud­
vat ta õppejõude palju rohkem". 

See võib õige olla ü h e t u n n i s u h t e s % 

ja ka a i n u l t s i i s , kui tundi hindame selle 
materjalide kvantumite järgi, mida seal suude­
takse k ä t t e l u g e d a (kas on see aga mingi 
mõõdupuu?), kuid kuidas on lugu, kui võrdleme 
s ü s t e e m e — vana ja uut — sellekohta toon 
näite allpool. 

Olgu enne veel tähendatud järgmist: 
Teatavatel põhjustel ,,Sõdur" seni meeleldi 

on püüdnud hoiduda rahaliste küsimuste aruta­
misest. Nüüd, kus 1a väljastpoolt üles tõstetud, 
võtame ta muidugi healmeelel arutusele. Õieti 
siin tuleb valgustada kahte küsimust: 

Kas praegune õppetöö Sõjakoolis on odav? 
Kas uutele põhialustele rajatud töö o m a 

t e r v i k u s on kallim kui praegune 1 
Esimesele küsimusele vastan otsekohe: 
praegune klassitöö on väga ja väga kallis 

lõbu meie Vabariigile, sest et ta — e i s a a v u ­
t a s e d a e e s m ä r k i , m i l l e k s t e d a 
k o r r a l d a t a k s e . Mitte ainult rahalistes 
summades ei seisa siin asi, vaid eestkätt maha­
visatud ajas, mis sõjaasjanduses alati hinnatakse 
kõige kõrgemalt. 

Tarbetu ,,töö" peale kulutatud aeg meie juh­
tide kasvatamisel — selle hind on määramatu— 
keegi seda ei suudagi arvestada markadeks! 

Kuid piirdume siiski ainult selle osaga, mis 
kuulub arvuteaduse valdkonda. 

„ Sõduril" ka sel alal on käsitada täiesti kind­
laid andmeid, mis kõnelevad sellest, et ka prae 
gust klassitööd võib korraldada palju kokkuhoid 
likumalt ja odavamalt kui seda on tehtud se­
nini ja et ka see küsimus t ä i e l u l a t u s e l 
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on tõstetud üles vastava asutuse poolt n i n g 
k õ i k i d e l e v a s t u s e i s m i s t e l e v a a ­
t a m a t a o t s e l ä b i s u r u t u d . 

Ma mõtlen siin nimelt klasside koondamist 
auditooriumideks, mis võimaldab saavutada 
kokkuhoidu tähtsamate sõjaliste ainete õpeta­
misel vähemalt 2-—3 korda. Seega Teie, lugu­
peetud A. S., meie avaliku arvamise ees e i 
s a a e n n a s t k u i d a g i v i i s i l u g e d a 
k o k k u h o i u j a e k o n o o m s u s e k a i t s -
j a k s m e i e õ p p e t ö ö s , vaid ümberpöör­
dult : olete seni tublisti l a i u t a n u d -— j a 
s e d a p e a a s j a l i k u l t ü k s i k u t e i n i ­
m e s t e h u v i d e s . 

Nüüd vaatleme teist küsimust. Olgu võetud 
selleks järgmine konkreetne pädagoogiline üles­
anne. 

Ütleme, et meie tahame õpetada kätte s a-
j a l e k a d e t i l e rühma pealetingi lahingu. 
Kuna pädagoogilise töö hulk nii praegu kui 
uue süsteemi juures, on üks ja sama, siis ma ole­
tan, e t t u n d i d e a r v , m i d a p e a b 
k a a s a t e g e m a i g a k a d e t t , m õ l e ­
m a l j u h t u m i s e l o n v õ r d n e . Vaata­
me, milleks kujuneb siis õ p p e j õ u d u d e 
t ö ö j a v a s t a v a l t s e l l e g a k a t a s u . 
Praegu rühma õpetatakse nõnda: 

1. Rühma pealetungi lahingut 
loetakse klassides a 30—40 kadetti 
-— 3 klassi 3 lektorit. 

Pärast kadette suusõnaliselt re-
peteeritakse selles 3 ,, 

Kevadel neid selles eksamineeri-
takse samuti suusõnaliselt . . . 3 „ 

Kõigest sellest mitmekordsest te­
gevusest kadett v e e l e i s a a 
m i n g i s u g u s t e t t e k u j u ­
t u s t r ü h m a p e a l e t u n ­
g i s t , sest et ta veel midagi e i o 1 e 
n ä i n u d . Tuubib pähe, mis lae­
tud — ja vastab. 

2. Paralleelselt lugemisega käi­
vad praktilised tööd. 

a) Kõige pealt näitlik ülesanne, 
milleks sada kadetti on jaotatud 
gruppideks ä 15 (keskmine) . . 6-7 ,, 

b) siis iseseisev ülesanne — sa­
muti 6-7 ,, 

Kuna l u g e m i s e s t kadett 
veel ei ole saanud õieti midagi, siis 
näitliku ülesande juures t u l e b 
a l a t a o t s a s t p e a l e . Pea­
legi: loeng ja praktiline töö ei ole 
sünkroniseeritud, seega esimene 
teist aidata ei saa, vaid p a ra ta -
m a t ü 11, peab hakkama otsast 
peale! 

J õ u a b k e v a d e . 
3. V ä l i p r a k t i l i s e d t ö ö d 

t a k t i k a s m a a s t i k u l . 

a) Näitlik ülesanne gruppidena 
ä 15 6-7 lektorit. 

b) Iseseisev 6-7 ,, 
Nüüd alles kadett jõuab maasti­

kule. K u i d t a l v e e l g i e i 
o l e o l n u d j u h u s t n ä h a 
n o r m a a l r ü h m a t e r v e s 
k o o s s e i s u s . Samuti olgu alla 
kriipustatud, e t t a k t i k a õ p ­
p e j õ u d p r a e g u s e õ p e t ö ö 
p r o t s e s s i j u u r e s ü l d s e 
e i t e e t e g e m i s t t õ e l i s e 
r ü h m a g a j a t e m a j u h t i ­
m i s e g a m a a s t i k u l . 

4. P a r a l l e e l s e l t k õ i g e 
s e l l e g a — rivi juhid igaüks oma 
rühmaga töötavad ka rühma peale­
tungi lahingu kallal (100 kadetti — 
3 rühma) 3 rivi ohv. 

Kuna ,,klass" ja ,,rivi" m e i l 
t e g e l i k u l t o n l a h u t a t u d , 
siis parem käsi ei tea mitte, mis va­
sak teeb. 

Selle tagajärjel: k o r r a t a k s e 
l u g e m a t u i d k o r d i ü h t e 
j a s a m a , või veel sagedamini 
väljendatakse v a s t u p i d i s e i d 
va a t e i d, mis kadeti vilumatus 
peas p a i s k a b k o g u n i s e g i 
a r u s a a m i s e r ü h m a p e a ­
l e t u n g i s t . Kõik see teeb töö 
väga a j a k u l u k a V a ja eba­
produktiivseks, rääkimata asjatust 
energia kulust. 

Kokku 36—40 õppejõudu. 

Lihtsustamise mõttes olen siin võtnud, et 
iga töö teeb erilektor. Kui üks töömees täidab 
mitu ülesannet, siis muidugi väheneb lektorite 
arv, kuid vastavalt sellele t e m a e n d a 
t u n d i d e a r v , tõuseb, mis tasu mõttes 
õ i e t i on ü k s j a s a m a . 

U u s õ p p e s ü s t e e m . 
1. Näitlik rühma pealetung maas-
tiklul 2 õppejõud. 

a) Ma konstrueerin l a h i n g - 1 rivi ohv. 
r ü h m a väljaõppinud meestest 
täiesti sõjaaegses koosseisus, ohvit­
seri juhatusel. Valin välja maas­
tiku ja v a l m i s t a n s e l l e 
e t t e , valmistan ette ohvitseri-
rühma juhi ja panen ta siis tegut­
sema. 

b) Sada kadetti on jaotatud grup­
pideks ä 50, iga grupp oma töö ju­
hataja juhatusel. Üks neist on va­
nem. G r u p i d v a a t a v a d 
p e a l t k u i d a s t e g u t s e b 
r ü h m . Sealjuures juhatajad an­
navad seletusi. Tarbekorral selleks 
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rühma tegevus mõneks ajaks jäe­
takse seisma. Mõned momendid 
pealetungist lastakse õpilastel mär­
kida skeemidele. 

Tähtsamad rühma ülema kor­
raldused (ka see on mul ette val­
mistatud) lastakse üles kirjutada. 

Niiviisi töötatakse kuni peale­
tung läbi. 
!* Tõuseb küsimus — kas võib üks 
õppejõud sel viisil näitlikult õpeta­
da 50 õpilast. Olen kindel, e t 
v õ i b . Sest 50 inimest võivad sama 
hästi kui 15 näha ja kuulda, mis 
tehakse. 

Olen veendunud, et ka k o r d 
selle töö juures on eeskujulik, sest 
n ä g e m i n e — n ä i t l i k k u s 
kisub kaasa kõiki. 

2. Näitliku rühma pealtungi lä­
bitöötamine auditooriumis . . . 

See seisab järgmises: 
100 kadetti istuvad igaüks omal 

kohal. Nende ees on s u u r 
s k e e m sellelt maastikult, kus 
pealetung sündis. 

Skeemi peal õ p i l a s t e e n e s ­
t e k a a s a b i l töötan läbi kõik, 
mis nähtud ja kuuldud maastikul. 
Kriipsutan alla pealetungi l a h i n g -
f a a s i d , rühma j u h i k o r r a l -
d u » « ii ja, Jtuidas neid anda ]'ne. 
õ p i l a s t e e n e s t e k a a s a b i l 
— tähendab, et ma nüüd enam 
e i j u t u s t a , vaid õpilased sele­
tavad ise, mis näinud — selle põh­
jal t e e n k o k k u v õ t t e d . 
Tunni lõpul annan neile paljunda­
tult : 

a) pealetungi lahingu paljundatud 
skeemi, kus on peale märgitud paar 
kolm rühma asendit, 

b) oma töö sisulise konspekti, 
rühma pealetungi kohta (Muidugi 
on see mul enne valmis kirjutatud). 
Ei ole kahtlust, et selle töö audi­
tooriumis suudab teha ära 1 õppe­
jõud 100 kadetiga. 

3. Rühma pealetungi läbitööta­
mine maastikul individuaalselt 
gruppidena ä 15 kad 6 

4. Rühma pealetungi läbitööta­
mine maastikul rühmadena ja tree­
ning rühma juhtimises — 3 rühma 

Punktides kolm ja neli tegutse­
vad minu a b i l i s e d . Et töö 
siin annaks häid tagajärgi, minu 
k o h u s o n n e i d e t t e v a l ­
m i s t a d a ja pärast nende tööd 
kohapeal k o n t r o l e e r i d a . Sel 

. 

1 õppejõud. 

• 

le eest ma muidugi mingisugust eri­
tasu ei saa. 

T a r b e k o r r a l , kui seda on 
vaja, pärast punkti 3. — veel üks 
individuaalne kontrolltöö rühma 
pealetungi kohta 6-7 õppe j . 

-7 õppe j . 

3 rivi ohv. 

-

': 

Seega kokku 19—20 õppejõudu. 

Vaadake, lugupeetud A. S., on saavutatud 
2—3 kordne k o k k u h o i d . Ei ole mitte 
raske näidata, mille arvel see õieti on sündinud. 
Süvenege näitesse — ja Teie tulete samale otsu­
sele! Ja kas kadetid on valmistatud ette hal­
vemini kui praegu 1 Ei, vaid võrratult paremini. 
K u i d , m i s p e a a s i : t ö ö o n s ü n d i ­
n u d m i n i m a a l s e j õ u k u l u g a õ p i ­
l a s t e p o o l t , h u v i t a v a l t , k e r g e l t 
j a h õ l p s a s t i . Puuduvad paralleelismid 
töös, üksteisele vastu käivad väited ja otsused. 
Ühes sellega puudub . . e t t e l u g e m i n e " 
puht praktilistes küsimustes. See on praktiline 
õ p p e t ö ö s ü s t e e m . 

Saavutatud rahalise kokkuhoiu arvel ma: 
— valmistan skeemid — suured ja väikesed, 

ja pal j undan nad, 
— annan välja rühma pealetungi kohta 

o m a l o e n g u , saades selle eest koguni oma 
väikese honoraari (muidugi pärast seda kui loeng 
on tunnistatud komisjonis kõlbulikuks), 

— muretsen auditooriumi teisigi õppeabinõu­
sid, mis hõlbustavad rühma pealetungi äraõppi­
mist, nagu: igasugu valguspilte kohanemisest, 
maskeerimisest pealetungil jne. ühes vastavate 
aparaatidega, 

— muretsen igasugu abinõusid maastikul: 
vaenlase, suurtükitule mõju, naabrite jne. ära­
tähendamiseks. 

Mis veel sellest rahast üle jääb (ja teda jääb 
veel kindlasti üle) — annan tagasi riigikassasse 
— Vabariigi kasuks. 

Kas on vähematki mõistlikku põhjust ole­
tada, et sarnane õppeviis taktikas ,,ei vasta 
meie olukorrale", et see on mingisugune ,,shab-
loon", või ,,kopeerimine", mis ,,piirab õppejõu­
dude tegevusvabadust" jne. 

Teie ütlete küll ühes kohas, et ,,siis jõuak­
sime välja allohvitseride programmini". Vas­
tan : s i i s a l l e s m e i e h a k k a m e k a s ­
v a t a m a j a õ p e t a m a t õ s i s e i d o h ­
v i t s e r e . Niisuguseid, kes koolist väeossa 
tulles julgusega ja kindla eneseteadvusega lä­
hevad neile usaldatud rühma juure ja asuvad 
tema kasvatamisele ja õpetamisele ja tarbekor­
ral ka tema tegeliku juhtimise juure k o h e 
e s i m e s e s t p ä e v a s t . 

Kuidas on aga lugu nende ohvitseridega, kes 
on valmistatud ette Teie jalaväe taktika prog­
rammi alusel, mis avaldatud ,,Sõduris" nr. 24-25 
Ihk. 529 — seda on juba näidanud tegelik elu. 
Nad kõnelevad küll Fochidest, Joffre'idest, 
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Ludendorffidest jne., kuid väeossa tulles ja 
rühma kasutamisele ja õpetamisele asudes nad 
peavad v ä h e m a l t ü h e a a s t a e e s k u j u 
v õ t m a n e i l t s a m u l t a l l o h v i t s e ­
r i d e l t j a v e l d v e e b l i l t , kellest Teie 
siin kõnelete. 

Tugevamad pääsevad üle, löövad nõnda 
ütelda läbi neist raskustest, nõrgemad jäävadki 
võõraks tegelikule tööle ja meie sõdurile, sest 
et neil puuduvad vaimlised orgaanid sõdurile 
lähenemiseks. 

Kas Teie ei ole mitte uurinud statsitilisi and­
meid väeosadest oma endiste õpilaste kohta % 
Või ehk ei usaldanud Teie ka seda materjali, teda 
süüdistades ,,mitte riikliste huvide" silmaspida­
mises, nagu seda püüate teha minu artikliga. 
(8). 

4. Mõnda tegelikust õppetööst. 

Ainult mööda minnes olgu tähendatud, et 
siin Teie, lugupeetud A. S., esinete ju m i t t e 
e n a m k l a s s i t ö ö j u h i n a , v a i d h a ­
r i l i k u l e k t o r i n a . Kuidas need kaks 
ametit — õppetöö juht ja lektor on ühendatavad 
ü h e s i s i k u s ja kas Teie isiklikult sel alal 
o l e t e s u u t n u d s a a v u t a d a j a h o i ­
d a a l a l n e n d e m õ l e m a t e t õ s i s t e 
t ö ö d e v a h e l k u l d s e t t a s a k a a l u — 
seda ,,Sõdur" ei loe mitte kohaseks hakata 
uurima oma veergudel. 

Kuid oma põhimõttelikku seisukohta, minnes 
mööda isikutest, ,,Sõdur." on valmia küll tea­
tama avalikult. See oleks järgmine: 

Ainult geniaalsed inimesed võivad korraga 
pidada mitut ametit ja töötada e d u k a l t 
mitmel alal. 

Harilik surelik seda ei suuda, eriti niisugusel 
alal, nagu seda on õppeala juhtimine m e i e 
o l u d e s , k u s t e r v e õ p p e t ö ö a l g u ­
s e s t p e a l e s e l l e s õ n a o t s e k o h e ­
s e s m õ t t e s t u l e b e h i t a d a ü l e s 
k i v i k i v i j ä r g i . Selle ülesehitastöö alal 
juhatajal on nii palju otsekoheseid, tõsiseid ko­
huseid, et 

iga tund lektorina on tasumatu kahju otse 
kohestele kohustele. 

Ja mida v i r g e m t a on l e k t o r i n a , 
s. o., mida enam ta annab tunde isiklikult, seda 
h a l v e m a k s t e d a t u l e b p i d a d a 
õ p p e a l a j u h i n a . Või ta peab viimase 
kohused usaldama kellegi teise, võib olla oma 
lähema abilise hoole. 

Võtan vaatlusele veel järgmisi Teie märkeid: 
a) ,,Iga iseseisva töö eel lahendati n ä i t ­

l i k ü l e s a n n e (20)". J a — nii seisis küll 
tunnikavas, seda tegite ka Teie isiklikult l e k ­
t o r i n a , kuid: kas seda tegid kõik Teile allu­
vad õppejõud, näiteks, Kõrgemas Sõjakoolis ? 

b) ,,Kuulajad on koormatud praktiliste töö­
dega" (6). Eriti nõrgematele õpilastele näib see 

olevat täiesti õigustatud. Sest kui 6—7 tundi 
päevas peavad istuma klassis, kusjuures 1 u-
g e m i s e d t a k t i k a s mitte ei anna otse­
koheseid materjale praktilisteks töödeks — juba 
sellepärast mitte, et nende mõlemate vahel a j a s 
j a r u u m i s p u u d u b i g a s u g u v ä ­
h e m g i ü h e n d u s . (Loetakse ,,side", prak­
tiline töö aga: ,,õhukaitse"), siis õpilane peab 
õhtul (siis kui ta on juba väsinud ja tüdinenud 
istumisest): 

— ise hakkama küsimust uurima teoreetili­
selt, lugedes ühteteis t , 

— alles siis asuma ülesande juure, 
•— sealjuures m e e t o d i s t , kuidas seda 

tuleb teha, temale keegi veel ei ole kõnelenud 
(või Teie arvate, et n i i v i i s i Teile alluvates 
klassides ei toimetata). 

Tõesti, tõesti — niisuguses olukorras tundub 
see töö õpilasele raskena ja tüütavana. Sest 
ta küsib õigusega endalt: m i l l e k s m a 
s i i s õ i e t i i s t u s i n a s j a t u l t t e r v e 
p ä e v a j a a l l e s n ü ü d õ h t u l p e a n 
a s u m a t õ s i s e l e t ö ö l e . Siin olen ma 
täpselt väljendanud Teie endiste ja praeguste 
õpilaste m a s s i l i s e p s ü k o l o o g i a j a 
m e e l e o l u . 

Teadke, lugupeetud A. S., mitte töö abso­
luutses raskuses ei seisa siin asi, vaid tema pro-
duktiivsusetuses. 

Kui Teie seda ei usu — pange toime ankeet. 
Väljapääs sellest: uus õppesüsteem, nagu sellest 
kirjutab Kindralstaabi ülem kus inimene terve 
päeva töötab ühesuguse pinevusega. 

d) Lõpuks Teie isiklik küsimus minule: (Va­
bandan lugejate eest, et avalikult olen sunnitud 
õiendama isiklikke asju): ,,Kas ma olevat unus­
tanud 700 klm ratsasõit piiril jne." (5, 7). 

Vastan: ei, lugupeetud A. S., neid ma mitte 
ei ole unustanud — ja mitte ainult mina, vaid 
ka minu kaasvõitlejad mitte. Õ p i l a s k o n d 
n i i s u g u s e i d i l u s a i d , t e m a l e m e e l ­
d i v a i d , k u i d p e a a s i , . k a s u l i k k e 
a s j u e i u n u s t a ü l d s e k u n a g i . 
Nende eest oleme T e i l e e r i t i , k u i l e k ­
t o r i l e , v ä g a j a v ä g a t ä n u l i k u d . 

Kuid mis siis nüüd edasi ? 
Kas see eitab, võib lükkab kuidagi viisi üm~ 

ber kõike seda, mis on kirjutatud ,,Sõduris' 
meie õppeala, k u i t e r v i k u p u u d u s t e 
k o h t a 

Teile peaks ju olema ometi päevaselge, et 
kõik see ei ole ju muud, kui i l u s a d t i l ­
g a k e s e d selles suures, sünges õppetöö me­
res, mille eesotsas Teie seisate kas või ainult 
klassitöö juhina. 

Lugupeetud J. Tõrvand oma artiklis (v. 
„Sõdur" nr. 26-27 Ihk. 548) ü t l e m a t a 
h ä s t i j a k u j u k a l t t ä h e n d a b s e l 
p u h u l : 
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,,Siin näeme selle meetodi i d u s i d , mille 
eest on võitlemas ,, Sõdur". 

Sellega meie vanem kaitseväe juht tahab 
kahtlemata ütelda: i d u d e s t e i o l e v e e l 
m i t t e k ü l l a l t . Idud on alles algrakuke-
sed, millest v õ i b tärgata võimas elu, k u i 
n e i d a r e n d a d a j a k a s v a t a d a t u ­
g e v a k s , e l u j õ u l i s e k s p u u k s . 

Selle elupuu meie õppealal oma töös ,, Sõ­
dur i " veergudel on üles kasvatanud meie kaitse­
väe õppeala ideeline juht — Kindralstaabi ülem. 

Paljude kuude jooksul seda küsimust kaa­
ludes, on ta teda toitnud oma elukogemustega, 
niisutanud ja kastnud oma parimate soovide ja 
lootustega, et ta j u u r d u k s s ü g a v a l e 
m e i e o l u k o r r a m u l l a s j a h a k ­
k a k s s i i n k a s v a m a l o p s a k a l t j a 
j õ u d s a s t i . 

Mis jääb nüüd üle teha meil, noorematel te­
gelastel meie kaitseväe juhtide kasvatuse ja 
õppe alal? 

Mitte sellest puust tähelepanematult mööda 
minna, nagu seda olete teinud Teie omas artiklis, 
vaid i g a õ p p e a a s t a g a t e d a t e g e ­
l i k u l t i k k a s u u r e m a k s j a t u g e ­
v a m a k s k a s v a t a d a , teda kultiveerides, 
mullapinda tema ümber kohendades, teda ram­
mu tades ja kastes — oma parima tahtmise ja 
võimistega. 

Kas meie ei hakkaks selle tööga peale juba 
käesoleva õppeaasta sügisel? .,Sõdur" teab, 
ot juha paari szäcL&let, pärast Teie A.ä»u tusse jõua­
vad meie reservohvitserid. 

Oma artiklit A. S. küsimuse puhul lõpetades, 
lõpukokkuvõttena loen oma kohuseks r e s ü ­
m e e r i d a ne i d t e g e l i k k e t u l e m us i , 
milleni „Sõdur" on jõudnud kuni käesoleva kuu­
päevani meie kaitseväe ohvitseride kasvatuse — 
ja väljaõppe ala käsitamisel. 

Olgu need võetud kokku järgmises kahes 
punktis: 

P u n k t 1. Meie möödunud õppetöö suh­
tes on d o k u m e n t a a l s e l t s e l g e k s 

t e h t u d (ametlikud kirjutused ja lugupeetud 
A. S. enda käesolev kirjutus), et meie õppetöös 
on sügavaid ja tõsiseid puudusi senises õppeala 
o r g a n i s a t s i o o n i , m e e t o d i t e ja õ p ­
p e t ö ö t e g e l i k u l ä b i v i i m i s e a l a l . 
Need puudused on nii võrra elulise tähtsusega, 
et nende kõrvaldamisele peab asuma viibimata. 

Kuna mineviku töösse puutuvad küsimused 
,,Sõduri" veergudel on selgitatud täiesti üm­
berlükkamatult ja dokumentaalselt, siis ,,Sõ­
dur" käesolevaga lõpetab i g a s u g u s e d v a i e -
l u s e d n e i s k ü s i m u s t e s , ehk olgu 
siis, et sel alal tõstetakse üles k o g u n i u u s i 
t e e m e, mis seni üldse ei ole käsitatud. 

P u n k t 2. Mis puutub tuleviku töösse meie 
kaitseväe ohvitseride ettevalmistuse alal, siis 
maie kaitseväe vanemate juhtide kaasabil, eriti 
aga tänu Kindralstaabi ülema nõusolekule 
avaldada meie ajakirja veergudel väljavõtteid 
oma ametlikkudest ettekannetest, ,,Sõduril" 
ori läinud korda avalikult selgitada n e i d 
p õ h i a l u s e i d , m i l l e d e l e t u l e b r a ­
j a d a m e i e k a i t s e v ä e j u h t i d e e t ­
t e v a l m i s t u s e a l a t u l e v i k u s . 

Sellelt alalt , , Sõdur" ootab heal meelel ette­
panekuid ja arutusi oma kõikidelt kirjasaatjatelt, 
e r i t i a g a meie juhtide tegelikkudelt kasva­
tajatelt ja õpetajatelt. 

Lugupeetud A. S., Teie töödele sel alal annab 
,,Sõdur" tulevikuski alati aukoha. 

Sel viisil, olles täitnud ülestõstetud küsimu­
ses o m a e s i m e s e ü l e s a n d e — prae­
guste (õieti mineviku) puuduste selgita­
mise-— asub,, Sõdur" kõige optimistlikumate 
lootustega oma järgmise ülesande täitmisele: 

J õ u d u m ö ö d a a i d a t a k a a s a 
u u t e t õ d e d e o t s i m i s e l j a e l l u ­
v i i m i s e l m e i e ü l d i s e s s õ j a p ä d a -
g o o g i l i s e s e h i t u s t ö ö s , e r i t i a g a 
m e i e j u h t i d e k a s v a t a m i s e l . 

A. Traksmann, 
Sõduri" vastutav toimetaja. 

Märkeid major H. Vanaveski raamatu puhul 
„Gaasisõda meie oludes". 

Pean kohe algul allakriipsutama asjaolu, et kirju­
tada teemi peale ,,Gaasisõda meie oludes" on küll väga 
soovitav ja tänuväärt, kuid mitte kerge ülesanne. 
Lugesin seepärast tähendatud raamatu suure huviga, 
võiks öelda kahekordse huviga, sest tähendatud töö 
peaks väljendama ka meie sõja teoreetikute—Kõrgema 
Sõjakooli — vaateid selles küsimuses. 

Raamat on jagatud nelja ossa. Esimene ja teine 
osa moodustavad sissejuhatuse. Need sisaldavad lühi­
kese ülevaate mürkgaaside tarvitusele võtmise üle sõja-
otstarbeks ning vaateid nende ainete tarvitamise kohta 
rahvusvahelise õiguse ning humaansuse seisukohalt. 

Autor jõuab nendes küsimustes otsusele, et peame 
gaasikaitse küsimustes olema täielikult ettevalmistatud, 
see tähendab, peame olema varustatud tarvilikkude 
kaitsevahenditega ja peame oskama neid otstarbeko­
haselt kasutada. Sellele nõudele peab vastama esime­
ses järjekorras kaitsevägi, kuid ka elanikkude kaitse 
ja korraldus ei tohi jääda unustusse. Riigikaitse küsi­
muses jõuab autor analoogilisele otsusele, mis maksev 
kõikide relvliikide kohta. „Kõige paremaks abinõuks 
gaaside vastu on vastata sellesamaga". Järelikult ole­
me meie sunnitud gaase tarvitusele võtma, sest vasta­
sel korral osutuksime vaenlasega võrreldes halvemas 



No 30/31 S Õ D U R 655 

seisukorras. Sõjariistade väärtus aga mõjub suuresti 
võitluse resultaatide peale". 

Huvi keskpunktiks on raamatu kolmas peatükk 
niihästi ulatuse kui ka pealkirja poolest: ,,Missuguse 
kuju omandab gaasisõda meie oludes". Peatüki algul 
avaldab autor arvamist: edu sõjakunstis sünnib pea­
asjalikult sõdade kestvusel, rahuajal on edenemine 
väga pikaldane. See oletus on teatud määral põhjen­
datud, kui vaadelda sõjakunsti ainult rivimehe seisu­
kohalt. Autori oletusel jäävad rahvad, kes harva sõ­
divad, sõjakunstis maha rahvaist, kes sagedasti sõdi­
vad. Tekib küsimus, on see tõesti nii ? Ilmasõja lah-
tipuhkemisel oli vene rahvas see, kes viimastel aasta­
kümnetel kõige rohkem sõdadest oli osa võtnud, kuid 
vene sõjaväe saavutused, tema arvulise ülekaalu peale 
vaatamata, et olnud kuigi hiilgavad. Ilmasõja algul 
puudus Inglismaal ettevalmistatud ja korraldatud maa-
vägi, kuid ilmasõja lõpul ei olnud Briti sõjavägi teiste 
rahvaste sõjavägedest mitte halvem. Kardan, et au­
tori poolt ülesseatud üldoletused nõrgalt põhjendatud 
on. Tõsi küll, sõja kestvusel muutuvad väliselt võit­
lusviisid ja kaitseabinõud, kuid tegelikult on see ju 
ikka ainult üld- ja eriti sõjatehnika arenemise tagajärg 
möödunud rahuaegadel. Rahuaegadel väljatöötatud 
uute ja täiendatud relvade väline effekt on see, mida 
nähakse sõjaajal. Käsikäes tehnika kiire arenemisega 
muutuvad need effektid tulevikus palju üllatavamaiks 
kui see oli minevikus. 

Viimaste kahe-kolme aastasaja sõjad möödusid 
kõik tulirelvade tähe all, kuid on võimata oletada, et 
tulirelvade arenemine oleks sõja päevil kiiremas tem­
pos sündinud kui rahuajal. Just mürkgaaside alalt 
võiks selle oletuse tõenduseks tuua klassilise näite. 
Sakslased, kes ilmasõjas algust kuni lõpuni initsiatiivi 
mürkgaaside valmistamises ja tarvitamises oma käes 
hoidsid, ei suutnud nelja aasta jooksul ainustki uut 
mürkainet lahinguväljale saata. Kõik nende poolt 
tarvitatud mürkained olid varem tuntud ja umbes 
pooled nczid&st ©i oljanrl mi t t e a inul t t u n t u d , va id neid 
valmistati rahu ajal suurel määral igapäevaseks tar­
viduseks. Kahtlen ka autori oletuse juures, et tulevikus 
suurem sõda tehnilise varustuse ja võitlusviiside suhtes 
sealt algab, kus lõppes ilmasõda. Mõnedel aladel nagu 
lennuvägi, mürkgaasid j . n. e. kindlasti mitte. Sõja­
tehnika ning järelikult ka sõjakunsti arenemine sünnib 
pidevalt rahu ajal samuti kui sõjaajal, kuid sõjaväe 
rivi juhatus ei tee sellest sagedasti rahuajal tarvilikke 
järeldusi ja sellest siis näilised üllatused. Et ratsavägi 
ilmasõjas oma tähtsuse kaotas, oli ainult tulirelvade 
ja teiste võitlusabinõude arenemise tagajärg. Vastu-
näitena võiks tuua kaitsemaski ülikiire arenemise ilma­
sõja kolme viimase aasta jooksul. Näiliselt on see nii, 
kuid kui süveneme küsimusse, siis on see ainult saksa 
keemiatööstuse rahuaja edusammude tagajärg. Kü­
simus, mida siin alla kriipsutada tahan ja mis minu 
arvates küllalt reljeefselt ei ole esile toodud, on riigi­
kaitse rippuvus tööstuse seisukorrast. Minu arvates 
peaksid ka rivimehed, kelle ülesanne on sõjaväge ette 
valmistada, sellele küsimusele rohkem tänelpanu pü­
hendama. 

Väljamaa kirjanduses ilmuvad peale ilmasõda 
tehnika austajate poolt aegajalt kirjutused, milledes 
püütakse näidata, et sõda on esimeses järjekorras teh­
nika. Sellele vaidlevad muidugi vastu rivimehed, kes 
püüavad tõendada, et sõda ei ole siiski mitte ainult teh­
nika, vaid veel midagi muud. Meil jääb mulje, et sõda 
kõik muu on, kuid mitte tehnika. Gaasimaski t rvi-
tusele võtmine sundis ümberhindama väga palju põhi-
faktoreid rivitaktikas, nagu liikumiskiirus, sõduri vastu­
pidavus jne. Ilmasõjas arvestati, et kaitsemaskides 
tegutsev sõjavägi kaotab 25% oma teovõimest. Nagu 
juba tähendasin, ei alga tulevane suurem sõda mürk­
ainete tarvitamise ja selle kaitsevahendite alal kindlasti 
mitte sealt, kus lõppes ilmasõda juba väe ja samuti 
ka teiste väeliikide taktikalistes küsimustes. Kas ei ole 

võimalik, et need parandused tegemata jäävad ja siis 
üllatused sõja lahtipuhkemisel tekivad. Riigikaitse 
küsimuses omavad tööstusriigid juba praegu ja loo­
detavasti veel enam tulevikus üleoleku, võrreldes põl-
lumajandusliste riikidega nagu seda on Eesti. 

Raamatu pealkirjaks on: ,,Gaasisõda meie oludes" 
ja loomulikult huvitab igat lugejat küsimus, missugu­
sele seisukohale on autor jõudnud mürkgaaside tar­
vitamise küsimuses. Autori isiklik seisukoht ei tar­
vitse ju olla veel mingisugune üldarvamine, kuid iga 
lugija ootab, et autoril selles küsimuses mingisugune 
põhjendatud seisukoht on — seda laseb eeldada raa 
matu pealkiri. Kuid kuidas sellest arusaada, kui teise 
peatüki lõpul (Ihk. 16) jõuab autor otsusele: ,,Kõige 
paremaks abinõuks gaaside vastu on vastata sellesa-
maga, s. o. meie oleme sunnitud gjase tarvitusele 
võtma, vastasel korral oleme, vaenlasega võrreldes 
halvemas seisukorras ja see mõjub suuresti võitluse 
resultaatide peale". Kolmandas peatükis läheb autor 
veelgi kaugemale ja Ihk. 25 loeme ,,Alati ei ole või­
malik ootamatust saavutada. Kuid ka vaenlast, kes 
maski kannab, on võimalik tabada sel momendil, et 
teda ümbritseme seevõrra tiheda gaasiga, mille vastu 
tema maskid kaitsta ei^uuda, või mis õhu välja surub, 
nii et seda hingamiseks ei jätku, või jälle tarvitades 
sarnaseid uusi gaase, mille vastu tema maskis kaitse-
olluseid ei ole ja mis vabalt sellest läbi tungivad" ning 
neljandas peatükis (Ihk. 52) leiame järgmisi mõtteid: 
„Lahinggaasidega varustamine oleks meil sõja ajal 
kindlustatud ainult siis, kui omad vabrikud neid val­
mistaksid. Väljaminnes seisukorrast, et meie metalli­
tööstus mürskude ja relvade valmistamiseks korral­
datud ei ole, võiksime oma mürkaineid kasutada ainult 
lennupommides ja maastiku mürgitamises, missugune 
meetod võiks leida laialdast tarvitamist. Iseäranis 
sõja algul oleks meil väga kasulik luua oma positsiooni 
ees mürgitatud raioonid. Kuid et meie relvadega ja 
laskemoonaga varustamises teistest riikidest ärarippu­
vad oleme, seepärast kaotab iseseisvus lahinggaaside 
alal oma tähtsust;. Nii kui nii vajame jrnpiip, sõjapida­
mises suurriigi toetust, seepärast võiksime loobuda 
sõjagaaside vabriku asutamise mõttest". Kuidas kok-
kukõlastada neid mõtteid On ju päevaselge, et ükski 
suurriik meie varustamist mürkainetega oma peale 
ei võta ja pealegi veel kui autori arvates peaksid 
neid tarvitama suuremal määral ja mitte üht ja sama 
gaasi, vaid valmistama vaenlasele ootamatusi uute 
tundmata gaaside näol. Need on ilusad soovid, mis 
vist küll ainult soovideks jäävad. Sarnastel soovidel 
ei ole mitte rohkem väärtust kui soovil, et meie ka­
hurvägi võiks tulistada 500 km peale. Umbes sarnaselt 
on kokku seatud peatükk, kuid kuidas vastab see peal­
kirjale „missuguse kuju omandab gaasisõda meie olu­
des" Sisu järgi otsustades on peaaegu kogu peatükk 
lühikene konspekt mürkgaaside omaduste ja tarvita-
misviiside üle. Sisu ei vasta kaugeltki pealkirjale. 
Pealkiri nõuab põhjalikku kaalumist, kas on mürk­
ainete tarvitusele võtmine, väljaminnes meie tööstuse 
ja tooresainete seisukorras üldise võimalik või tuleb 
meil leppida ainult kaitseküsimusega. Peale seisukoha 
võtmist põhiküsimustes, tulevad kaalumisele võtta 
meie maastiku, ilmastiku aga pealiselt frondi ning j uu-
reveoteede iseäraldused. Muidugi tuleb kaaluvalt 
arvesse võtta meie naabrite saavutusi. Kahjuks on 
autor nendest küsimustest peaaegu puutumata mööda 
läinud. 

Mürkainete tarvitamisviisidest kõneledes jõuab au­
tor otsusele, et ootamata tulelöökide andmine kuju­
neb meie oludes vist küll domineerivaks mürkainete 
tarvitamise viisiks-. Keemilise laskemoona tarvitami­
sele neutraliseerimise otstarbeks, et vaenlast füüsiliselt 
ja moraalselt väsitada, annab autor teise järgu täht­
suse. See vaade ja laskemoona tarvitamisviis olid 
maksvad ilmasõjas ja eriti tihedal lääne rindel. Kas 
sarnane vaade ja talitusviis ka tuleviku sõjas maksma 

_ 
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jäävad on enam kui küsitav, eriti meie pikal ja õredal 
frondil. Ilmasõja ajaloost võib tuua hulk näiteid, kus 
sakslastel ei õnnestunud vaenlast ihaldatud punktidest 
välja tõrjuda vaatamata sellele, et määratud hulgad 
mürkaineid nende punktide peale välja lasti. Kardan, 
et tuleviku sõjas keemilise laskemoona teine tarvita-
misviis suurema tähtsuse oamndab, nimelt vaenlase 
füüsiline ja moraalne väsitamine. Inglaste andmete 
järgi jõudsid kõige vastupidavamad sõdurid viibida 
pidevalt gaasimaskides mitte üle 8 tunni; järelikult 
peab jooksukraavides olevaid väeosi ööpäeva jooksul 
kolm korda vahetama ning kõik puhkusele minevad 
väeosad peab vähemalt 10 klm seljataha viima. Püsi-
sivate mürkainete tarvitamisel ei ole pikaajaline 
maakohtade rüvetamine võimatu ülesanne, pealegi kui 
need mürkained veel lõhnata ja värvita on. Lisaks 
sellele tuleb arvestada veel asjaoluga, et sõduri sil­
made ja hingamisorganite kaitsmisest küllalt ei ole, 
vaid tuleb kaitsta kui mitte kõik, siis vähemalt osa 
keha. Kuidas sarnane sõjategevus füüsiliselt ja hin­
geliselt mõjub,on iseenesest selge. Kas ei ole see kül­
lalt avatlev võitlusviis, et vaenlase tahtejõudu murda, 

pealegi kui on võimalik seda teostada ilma suurema 
ainelise kuluta. 

Lõppsõnas jõuab autor otsusele, et praegusel mo­
mendil meie seisukord raskem ei ole kui teistel rahvas­
tel ja et materjalset puudust peaksime asendama ees­
kujuliku väljaõppega, hea distsipliini ja kindla võidu-
tahtega. 

Rahuajal ei ole meie seisukord muidugi mitte ras­
kem kui teistel rahvastel, kuid sõjaajal võib see ker­
gesti muutuda. Autori poolt materjalsete puuduste 
asendamiseks soovitatud abinõud: väljaõpe, distsipliin 
ja võidutahe on ju iga sõjaväe algmõisted, ilma nen­
deta ei ole sõjaväge olemas, vaid ainult inimeste kogu. 
Arvan, et need mõisted kui mitte Aleksander Suure, siis 
vähemalt Rooma legioonide ajalt iseenesest mõisteta­
vad on ja kas on põhjust neid veel kahekümnendal 
aastasajal allakriipsutada. Vaimustus ja võidutahe, 
mis sõdade ajaloos vägagi suurt osa etendavad, on siiski 
väga muutlikud ja üleminevad, eriti sarnasel korral 
kui vaenlane võitlusabinõude suhtes paremini on va­
rustatud. Kas ei valmista sarnased asendamised meile 
rasketel silmapilkidel üllatusi ja pettumusi ? J. M. 

Vastuseks J. M-i märkustele. 
H. Vanaveski. 

Et minu raamatukene ,,Gaasisõda meie oludes" 
J . M. poolt arvustuse alla on võetud, see on väga 
rõõmustav nähtus. Gaasisõja küsimus on meile kül­
lalt tähtis, et selles püüda selgusele jõuda; mida roh­
kem selle küsimuse üle mõtteid vahetada, seda lähe­
male jõuame tõele. 

Kuid J. M-i arvustus mind ei rahuldunud, sest 
et tema väiteid ei ole sugugi rohkem uskumapanevad 
kui minu omad. 

Juba autori arusaamine meie Kõrgemast Sõja­
koolist — „sõja teoreetikutest" — paistab veidi ime­
likuna. Kuid see küsimus ei puutu praegu teemisse, 
seepärast ma selle juures ei peatu. 

J . M. loeb nõrgalt põhjendatuks minu väite, et 
edu sõjakunstis sünnib sõjajal kiiremas tempos kui 
rahuajal. Kuid kas on J. M-i vastupidine väide pare­
mini põhjendatud. J. M-i „klassiline" näide mürk­
gaaside alalt tõendab minu väidet sama hästi kui tema 
oma. Mürkgaasid olid tuntud aastakümned enne 
ilmasõda, kuid sõjalisteks otstarveteks neid ei kasuta­
tud ning seepärast ei kuulnud nad üldse sõjakunsti 
valdkonda. Rahuaegsel m ü r k g a a s i d e k e e ­
m i a arenemisel, nii kaua kui gaase ei mõeldud kasu­
tada sõjariistana, oli vähe ühist s õ j a k u n s t i g a . 
Edusammud mürkgaaside keemia alal ei tähendas veel 
edu sõjakunstis. 

Selgituseks toon paar võrdlevat näidet. 
Fotograafial, seni kui teda ei kasutatud sõjaväes, 

ei olnud mingit väärtust sõjakunstis. Sõjakunsti edu 
ei olnud fotograafia eduga mitte seotud. Samuti võr­
dub praegu grammofoni ja mitmesuguste musikariis-
tade väärtuse sõjakunstis peaaaegu nullile. 

Praegusel ajal on pisielukad ja võitlus nende vastu 
küllalt hästi tuntud, kuid seni kui neid ei kasutata 
sõjalisteks otstarveteks, ei ole neil ka midagi ühist 
sõjakunstiga. 

Kas J. M. tõesti arvab, et edu bakterioloogia või 
grammofonide alal tähendab ka edu sõjakunstis ? 

J a gaaside suhtes oli seisukord enne ilmasõda 
umbes sarnane, kui on praegu pisielukate suhtes. 

Sõjakunsti arenemine ei seisa mitte ainult uute 
leiduste tegemises, vaid rohkem olemasolevate ots­
tarbekohases kasutamises. 

Käsikäes üldise tehnika edusammudega areneb ka 
sõjatehnika rahuajal, kuid v a e v a l t o m a b s e e 

a r e n e m i n e r a h u a j a l s õ j a a e g s e i n t e n ­
s i i v s u s e . Rahuajal on üldine elu tempo pikalda­
sem ja pinevus tööstuses nõrgem kui sõjaajal. Ka tööst 
osavõtjate arv ei ole ühesugune. Uute leiduste kasu­
tamiseks puudub rahuajal võimalus laiaulatuslisteks 
katseteks, eksperimentideks. Ilma katseteta aga võib 
sõjatehnika arenemine omandada viidaku ja mitte-
otstarbekohase suuna, mis tingiks mitte edu, vaid ta-
ga.siraixiolzvii sõjalzusstia. 

J. M. kirjutab minule juure oletuse, et „tulevikus 
suurem sõda tehnilise varustuse ja võitlusviiside suh­
tes sealt algab, kus ilmasõda lõppes". 

Lehitsesin oma raamatu läbi, kuid sarnast oletust 
ei leidnud. Erapooletult kritiikalt võiks nõuda roh­
kem täpsust. 

Küll leidub minu raamatus oletusi, „sõja kohta 
lähemail aastail meie oludes", ja neid oletusi pean ma 
ka praegugi õigeteks. Ei peaks ju kellegile saladuseks 
olema, et niihästi gaasikaitses kui ka gaaside tarvita­
mise suhtes ei ole meie ega ka meie naabrid veel jõud­
nud selle kõrguseni, millel olid Lääne-Euroopa riigid 
ilmasõja lõpul. 

J. M-i kategooriline lause, et t u l e v a n e s u u ­
r e m s õ d a mürkainete tarvitamise ja selle kaitse­
vahendite alal kindlasti mitte sealt peale ei alga, kus 
lõppes ilmasõda", võib olla täiesti õige, kuid ta ei 
lükka ümber minu oletusi sõja kohta m e i e o l u ­
d e s . Kahjuks ei selgita J . M. oma mõtet lähemalt. 
Oleks väga huvitav ja meie riigikaitse vaatepunktist 
kasulik, kui J. M. selgemini teataks tulevase suure 
sõja iseloomu mürkgaaside tarvitamise suhtes, ja veel 
huvitavam ning palju kasulikum kui meie teada saak­
sime, milline saab olema gaasisõda meie oludes. 

J. M. loeb minu raamatu puuduseks, et ma ei ole 
küllalt alla kriipsutanud riigikaitse ärarippuvust töös­
tuse seisukorrast ja pahandab, et rivimehed (kas mina 
või?) sellele küsimusele küllaldast tähelepanu ei pü­
henda. 

Tööstuse tähtsuse pikemast arutamisest loobusin 
sihilikult, sest et tööstuse seisukord ja arendamine on 
tähtis mitte ainult gaasisõja pidamiseks, vaid sõja­
pidamiseks üldse, ja et ma oma teemist palju kõrvale 
kalduda ei tahtnud. Ühte raamatusse ei ole soovitav 
palju küsimusi kuhjata. 
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Tähendatud küsimuse kohta, kui tema arutamine 
tõesti tarvilik, tuleks teine raamat kirjutada, mis 
oma autorit ootab. Oma vaatepunkti sellele küsimusele 
väljendasin paari lausega, et ,,sõja iseloom oleneb 
päämiselt tööstuse- seisukorrast" ja et „tööstus on 
see, mis sõjapidamiseks tarviliku materjali muretseb". 

Küsimusel ,,kas sõda on tehnika või veel midagi 
muud" on minu arvates vähe ühist teemiga ,,gaasi-
sõda meie oludes". Selle, teemist kõrvale kalduva-
küsimuse käsitamine minu raamatus oleks igatahes 
väärsamm. 

Edasi toob J. M. rea tsitaate minu raamatust (ja 
sedagi vigaselt kirjutades — Ihk. 25 — sõna ,,kombel" 
asemele mõtteliselt erineva sõna ,,momendil") ning 
leiab, et mõtted nendes kooskõlastatud ei olla. Kui 
aga jälgida mõttekäiku minu raamatus, siis seda lahk­
heli ei leidu. Üks asi on gaaside tarvitamise põhimõtted 
ja hoopis teine asi meie võimed sellel alal. Ka siis, kui 
meie kindlasti teame, et meil puudub igasugune või­
malus sõjagaaside muretsemiseks, kui me üldse ei ka­
vatse gaase tarvitada, ka siis on meil vaja tutvuneda 
gaasisõja põhimõtetega, ja nimelt selleks, et selgitada 
meie arvatava vastase võimalikke tegevusviise. Asja­
olu, et meie majanduslisea ei suuda lahinggaase val­
mistada ja, nagu J. M. tõendab, ka teised riigid meie 
varustamist mürkainetega oma peale ei võta, ei eita 
gaasisõja põhimõtteid, ei ole ka nendega vastolus. 

Arvan, et J . M-i „päevaselge" oletus, et ükski 
suurriik meie varustamist mürkainetega oma peale ei 
võta, siiski väga päevaselge ei ole. Võimata on ette 
näha, missuguseid poliitilisi kombinatsioone toob ene­
sega ühes tulevane sõda; võib olla, et mõne majandus-
liselt võimsa suurriigi huvides on meid varustada kõige 
moodsamate relvadega. 

J . M. teeb leiduse, et minu raamatu I I I peatüki 
pealkiri ei vasta sisule. 

I I I peatüki kirjutamisel püüdsin ma vastata peal­
kirjas ülesseatud küsimusele: missugustest faktori-
test olcnch sõja is&lo&in, Jrujn ja. ku idas need faktorid 
mõjuvad ? 

Vastust otsides jõudsin otsusele, et sõja (ka gaasi­
sõja) iseloom oleneb: 

1. sõjariistadest (gaasidest) ja nende omadustest, 
2. sõjariistade tarvitamisviisidest, 
3. geograafilistest (gaasisõjas ka meteoroloogilis-

test) andmetest ja 

4. meie võimalikkude vastaste tahtest ja tegevus­
viisidest. 

Kõik loetletud küsimused on tähendatud peatükis 
ka puudutatud (v. sisukord), ja mulle näib, et minu 
raamatu III peatüki sisu siiski vastab pealkirjas üles­
seatud küsimusele. J. M. aga ei ole seda lihtsat loo­
gilist sidet tähele pannud. 

Kui talitada J. M-i nõuande järele, siis läheks 
sisu pealkirjast rohkem lahku: Kui meie ka ideaalselt 
lahendaksime küsimuse, kas on mürkainete tarvitusele 
võtmine, väljaminnes meie tööstuse ja tooresainete 
seisukorrast, üldse võimalik", siiski selgitaks ta vähe 
I I I peatüki pealkirjas ülesseatud küsimust. 

Teised J. M-i poolt soovitatud küsimused on tähen­
datud peatükis hästi või halvasti käsitatud, väljaarva­
tud j uure veoteede iseäralduste kirjeldus, mis on tähtis 
mitte ainult gaasisõjaks, vaid ka teiste relvliikidele, ja 
mida ma ei lugenud otstabrkohaseks paigutada väik­
sesse raamatusse gaasisõja üle. 

J . M-i märkusi lugedes jääb mulje, et teda töö sugugi 
ei rahulda. Kahjuks on ta omarahulolematuse avaldused 
valesti adresserinud: olin ju mina juhuslik töötegija 
gaasisõja alal, mitmed minule tehtud etteheited oleks 
õigem adresserida sõjakeemia asjandusele lähemal seis­
vatele asutustele ja isikutele, kelle otsekohene ülesanne 
on uurida J. M-i poolt mainitud küsimusi, mida mina 
võimalikuks ei leidnud oma raamatule külge pookida. 

Selle asemele, et minu raamatule esitada nõudeid 
olla universaalne, entsüklopeediline, kas ei oleks parem 
J. Mil omal sulg kätte võtta ja kirjutada väärtuslik 
raamat nende juhatuste järele, mida ta mulle nii oht­
ralt jagab. 

Tähelepanu juhtimise eest tähtsusele, mis omab 
keemilise laskemoona tarvitamine neutraliseerimise ots­
tarbeks, olen J. M-le tänulik; seda loen asjalikumaks 
märkuseks tema arvustuses. 

Kuid J. M-i artikli päämine positiivne väärtus 
on virgutuses, mida see kahtlemata annab meie sõja­
keemia asjandusele lähemal seisvatele asutusele ja isi­
kutele, neile näidates, et meie &£rjcuid!anas gaasisõja 
üle on veel palju puudusi, et on veel palju küsimusi, 
mis ootavad lahendamist. Loogiliselt on ju gaasisõda 
küsimuste selgitamist oodata kõigepealt isikutelt, kes 
sellel alal tegutsevad. Loodan, et J. M-i artikli mõjul 
meie kehv kirjandus gaasisõja alal rikastub nii mõnegi 
sisurikka teosega. 

10-da jalaväe rügemendi 4. aastapäev. 
1. VII. 1922 — 1. VII. 1926 a. 

1. juulil s. a. pühitses 10. jalaväe rügement oma 
4-dat aastapäeva. 10-nes jalaväe rügement vormeeriti 
1. juulil 1922 a. ö-da jalaväe rügemendi koosseisu 
kuuluvast Kalevi pataljonist, Merejõudude juhataja 
alla kuuluvast Rannavalve osakonnast ja Tallinna 
vahipataljonist. Rannavalve osakonnast moodustati 
I-ne pataljon, Kalevi pataljonist Il-ne pataljon ja 
Tallinna vahipataljonist U l a s pataljon. 8-dal jaa­
nuaril 1924 aastal sõjaministri käsul, vabadussõjaaegse 
skouts rügemendi mälestamiseks, vormeeriti I ja Il-st 
pataljonidest Seouts pataljon, missugune jäi rüge­
mendi koosseisu Il-ks pataljoniks. Kalevi pataljon 
nimetati ümber I-ks pataljoniks. 

Vaatamata sellele, et 10. jalaväe rügement vor­
meeriti kolmest täiesti eraldi väeosadest, on tema 
juhil korda läinud täielikku ühtmeelt rügemendis 
luua. 1. juulil s. a. rügemendi aastapäeva puhul 
korraldati kell 11 hommikul paraad Sõjaväe Ühen­
datud õpeasutuste allohvitseride õpepataljoni õpe-
platsil. Paraadi võttis vastu sõjaminister kindral­
staabi kindralmajor Soots. Paraadile olid veel ilmunud 

sõjaministri abi k. t. kindralstaabi kindralmajor 
Tõrvand, Ranna-Õhukaitse ülema k. t. kolonel Seiman 
ühes Ranna-Õhukaitse staabi ülemaga. Sõjaminister 
kindralstaabi kindral-major Soots ja Ranna-Õhukaitse 
ülema k. t. kolonel Seiman esinesid paraadil päeva-
kohaste kõnedega. Sõdurid, olles hästi distsiplineeritud, 
väljaõpetatud ja riietatud, jätsid paraadil väga 
meeldiva mulje. Kõigest jäi mulje, et rügemendis 
suure usinuse ja hoolega sõdurite väljaõppe alal on 
tööd tehtud. 

1. juulil kell 16 korraldati Koplis Kalevi patal­
joni juures sõduritele sportlise iseloomuga pidu, kus 
eriti huvi äratasid: 

a) Pataljonide vaheline teatejooks 4 X 200 mtr. 
b) Kompaniide vaheline köievedu. 
c) Pataljonide vaheline takistusjooks. 
d) Üksiku mehe jooks munaga. 
e) Võimlemised kangil ja hobusel. 
Pataljonide vahelisel teatejooksul tuli esimesele 

kohale Kalevi pataljon. Samuti tuli takistusjooksul 
esimesele kohale Kalevi pataljon. Suurt huvi tundsid 
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sõdurid kompaniide vahelisest köieveost. Lõpuks 
läksid siin kokku rügemendi kaks tugevamat pähkl i t 
sellel alal 1. j a 3. kompani i . Oli loota 3. kompani i 
või tu, kuid ü l la taval t võitis 1. kompanii , kes ka 
rügemendi köieveo meistri nime omas. Võimlemine 
kangil oli üheks i lusamaks numbr iks kavas . Siin 
ä ra tas imestust iseäranis 2. kompani i kapral Rechtich 
oma kergete l i igutuste ja kae lamurdva te võtetega. 
P idul as tus veel üles sõdurite laulukoor, kes mi tmed 
isamaalised laulud e t te kandis . Suure menu osaliseks 

said sõdurid r a h v a t a n t s u , , tu l j aku" tantsi jad. 
Lõpuks oli kornet i soolo rügemendi orkestri saatel 
ja nal janäidend kahes vaatuses . P idu jä t t i s rahuldava 
mulje j a oli näha , et sõdurid suure' huviga 
pidu eeskava jälgisid. Sarnaseid sportlise iseloo­
muga pidusid oleks soovitav sagedast i korraldada, 
sest see ä ra t aks sõduri te hulgas suuremat huvi spordi 
vas tu . P idule oli är ipäeva peale vaa t ama ta kaunis 
palju peal tvaa ta ja id Kopl is t ja l innast tulnud. 

—n— 

• 

Sport kaitseväes. 
Spordivõistlused Jägala laagris asuvate 

suurtükivägede vahel. 
1. juulil lõppesid Jägala laagris I j a I I div. suu-

tükivägede vahelised spordivõistlused. Võistlused 
avas suur tükiväe inspektor kolonel Brcde, toonitades 
kehakasvatuse t äh t su s t ja üksikumehe väljaastumist 
väeosa eest. Võistluste tagajärjed on üldiselt hääd, 
arvesse võt tes viletsaid maapinna olusid; mõnel 
alal on saavutused paremad Eest i kai tseväe rekordi-
dest . Pa remad mehed väljal olid noors. |Verder — 
I div. suur tv . j a kapra l Michelson — I I div. suur tüki ­
väest . Eriliselt kaasakiskuval t terve laagri perele 
mõjus köievedu, kus õhutushüüded mi tme kilomeetri 
peale kostsid. 

Tehnilised tagajärjed on järgmised: 
100 m t r j o o k s : 1) rm. Redlich — I I div. — 

13,0 (12,9) sek.; 2) kprl. Vengerfeldt — I I div. — 
13,2 ;3) l tn . Tscherni tsky — I div. — 13,2. 

1500 m t r j o o k s : 1) kprl . Anisimov — I I div. 
— 4.56,2; 2) kprl . S t rund t — I div. — 5.00,6; 3) kpr. 
Vel tman — I div. — 5.11,0. 

5000 m t r j o o k s : 1) kprl . S t rund t — I div. 
— 18.000,5; 2) nao . Vernik — I I div. — 18.23,2; 
3) kprl . Boidak — I div. * - 18.29,2. 

K u u l i t õ u g e : 1) noor Verder — I div. — 
10,33; 2) nao. Koppel — I div. — 10,28; 3) veltv. 
I l lak — I I div. — 9,74. 

K e t t a h e i d e : 1) noor Verder — 33,79; 
2) veltv. I l lak — 30,80; 3) kprl . Boidak — 30,55. 

O d a h e i d e : 1) noor Verder — 52,57 (kv. 
rekordist parem) ; 2) noor Kuusberg — I div. — 49,11; 
3) noor Schüts — I I div. — 48,28. 

G r a n a a d i v i s k e : 1) noor Verder — 87,38 
(kv. rekordist pa rem) ; 2) kprl . Boidak — I div. — 
84,20; 3) noor Schüts — 78,05. 

K a u g u s h ü p e h o o t a : 1) rm. Sõlg — I I div. 
— 2,90 (kv. rekordist parem); 2) kprl . Vengerfeldt — 
2,82; 3) n . lei tn. Randmer — I div. — 2,78. 

K a u g u s h ü p e h o o g a : 1) veltv. Il lak — 
5,78; 2) kapr . Michelson — I I div. — 5,71; 3) noor 
Verder — 5,49. 

K o l m i k h ü p e h o o g a : 1) kprl . Michelson — 
I I div. — 12,64; 2) noor Verder — 11,94; 3) veltv. 
I l lak — 11,49. 

K õ r g u s h ü p e h o o g a : 1) kprl . Michelson — 
1,55; 2) veltv. I l lak — 1,50; 3) rm. Redlich — I I div. — 
1,45. 

T e i v a s h ü p e : 1) kprl . Michelson — 3,01; 
2) vel tv . I l lak — 2,55; 3) kprl . E d u r — I I div. — 2,50. 

100 m t r u j u m i n e : 1) s. nfio Mikk — I div. — 
1,20; 2) s. nao. Pi l l — I I div. — 1.31,6; 3) rm. Graef — 
I I div. — 1.32,2. 

1500 m t r u j u m i n e : 1) rm . Schagot — I div. 
— 41.51,5; 2) kprl . Boidak — 45,9. 

8 0 0 + 4 0 0 + 2 0 0 + 2 0 0 m t r t e a t e j o o k s u s 
võitis I I div. suu r tv . meeskond — kprl . Michelson, 

kprl . Vengerfeldt, kpr l . Põder, rm. Redlich — ajaga 
4 m. 27,1 sek. 

K ö i e v e o s võit is I I div. suu r tv . meeskond 
tagajärjega 2:0. 

J a l g p a l l i s või t is I div. meesk. 8;0. 
Kokkuvõ t t e s omandas id p u n k t e (jalgpall välja­

a rva tud) I diviisi suur tük iv . — 43, I I div. suurtükiv. — 
50. 

Ei või vaikides mööda minna kohtunikkude saa­
matuses t ja erapoolikusest , mis provintsis kaitseväes 
veel küllal t soovida j ä t a b . Nii alati ühel võistluspäeval 
kell 15 ja kella 23-ni suude t i ainult 4—5 ala läbi võt ta . 
Kui määrus i küllal t ei t u n t a , on m õ t t e t a neid juure 
mõelda. K u i d hea ku i t ah tmis tk i j ä t k u b ja sarnaseid 
võistlusi tu leb a inul t te rv i tada . H. M—n. 

Sport soomusrongidel. 
27. juuni l s. a. korra ldas soomusrong nr. 2. Valga 

l inna pargis kergejõust iku võistlused, kus järgmised 
tehnilised tagajärjed s aavu ta t i : 

1. v. alloh. L a o s — 1 2 , 1 sk., 2) n . leitn. Leies 
12,2 sk., 3) kapr . Hiob 12,2 sk. 

1500 meetri jooks: 
1) r m s . durevi t s 4 m. 52,1 sk. (uus rongi rekord) 

2) noor. Hindr iks 4 m. 59,6 sk., 3) kapr . Kunsing 
5 m. 6,5 sk. 

5000 meetri jooks: 
1. noor. Saar 19 m . 13,1 sek., 2) kapr. Rä t sep 

19 m. 43,2 sek., 3) rms . Eedel 20 m. 10,3 sk. 

Sõjaväe takistusjooks: 
1) kapr . Looman 9 m. 56,0 sk. 2) noor. Märtson 

10 m. 18,4 sk. 3) noor. Hindr iks 10 m . 25,0 sk. 

Kaugushüpe hooga: 
1) n. lei tn. Uue toa 5,98 mtr . , 2) kapr . Hiob 5,94 mt . , 

3) v. alloh. Laos 5,91 mt r . 

Kõrgushüpe hooga: 
1) n . lei tn. Uue toa 1,57 mtr. , 2) v . alloh. Laos 

1,52 mtr . , 3) kapr . Hiob 1,42 mtr . 

Kolmikhüpe hooga: 
]) n. lei tn. Uuetoa 12,39 mtr. , 2) v . allov. Laos 

11,77 mtr . , 3) n . lei tn. Johanson 11,58 mtr . 

Teivashüpe: 
1) n. lei tn. Johanson 2,65 mtr. , 2) n . alloh. Bendt 

2,55 mtr . , 3) kapr . Hiob 2,55 mtr . 

Kuuli tõuge: 
1) v. alloh. Laos 10,81 mtr. , 2) noor. Kints iko 

10,36 mtr . , 3) kapr . Hiob 10,11 mtr . 

Kettaheide: 
1) v. alloh. Laos 33,57 mt r . , 2) kapr . Hiob 32,49 mt . , 

3) kapr . Looman 28,26 m t r . 

-
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Odaheide: 
1) v. alloh. Laos 42,55 mtr., 2) kapr. Hiob 39,98 mtr 

3) noor. Kintsiko 38,13 mtr. 

Raskushcide: 
1) v. alloh. Laos 12,81 mtr., 2) kapr. Hiob 12,54 mt., 

3) noor. Kintsiko 11,18 mtr. 

Poksi võistlus: 
1) noor Tarikas, 2) noor Saar, 3) noor Tennosaar. 
Kohtadele tulid üksused järgmiselt: 
I-sele kohale Patarei 58 punktiga, I I seie kohale 

Tehnika k-do 55 punktiga, l i l l e kohale Staabi k-do 
50 punktiga, lV-le kohale Kuulip. komp. 49 punktiga, 
V-dale kohale Dessant komp. 48 punktiga. 

N. M. K. Ü. Suvekool. 
Kehalise kasvatuse alal. . 

14. juunil s. a. korraldas Tartus Balti Noorte­
meeste Kristlik Ühing kahenädalised kursused Balti 
riikide kehalise kasvatuse instruktoritele teadmiste 
täiendamiseks. Peale koolide ja eraseltside võtsid 
sellest osa ka 6 kaitseväe esitajat: I-st diviisist leitnant 
Puusepp, I i s t div. leitnant Raamataa n. leitn. Piibe, 
Ill-da div. n.-leitn. Elendt ja S. Ü. Õ. n.-leitn. Langel 
ja hr. Sulg. Kooli õpe j õud olid ameeriklased-eriteadla-
sed, seepärast olid ka loengud inglise keeles, mis tõlgiti 
eesti keelde. Koolis käsitati aineid nagu võimle­
mise pädagoogika, väljamaa võimlemise süsteemid, 
kergejõustiku teooria ja praktika, ühingute organi­
seerimise tööd, võistluste korraldamine, korv-, võrk-
pallimängud ja veel teisi aineid. Ehk küll kursuse 
kestvus liig lühikene oli, võis siin sellegipärast palju 
õppida, sest need teadmised, mis siin edasi anti, 
olid kogutud Ameerikast ja mitmest teisest riigist, kes 
sel alal palju tööd ära teinud ja kaugel meist ees. 
Kehaline kasvatus on veel alles arenemise ja võim­
lemise süsteemide loomise ajajärgus. Praegu iga 

riik on ametis oma süsteemide loomisega. Vanad 
süsteemid (Saksa, Rootsi) on kas poolikud, ei arenda 
igakülgselt, ehk on nendes üleliigset, isegi kahjulikku 
materjali. Professor Schroeder, kes Ameerikas ja mujal 
ülikoolide juures õpe j õuks on olnud, valgustas iga­
külgselt kehalist kasvatust Ameerikas ning teistes 
suurriikides, tutvustas nende süsteemide ja nende 
kujunemisega seletades detailides üksikute süsteemide 
puudusi ja häid külgi, ning kokku võttes, millele 
peaks olema rajatud tervishoidline ja jõuduandev 
võimlemine. Et kursandid suuremalt osalt ühis­
elumajas elasid ja kogu päev alaline läbikäimine, siis 
ei saa märkimata jätta ka seda seltsimehelikku vahe­
korda, mis valitses sportlaste keskel. Nii võiks ütelda, 
et sport on ka üks parematest abinõudest kaitseväe 
seltsimeheliku abistustunde arendamiseks. 

Kursuse lõpul korraldati kergespordi võistlused, 
kus I kohale tuli kaitsevägi 35, II — Tartu 24, I I I — 
Tallinn 13, IV — Riia 23 ja V — Ameerika 4 punktiga. 

Sõjaväelised teated. 
Määrused kaitseväe juhtide maksimaalse . Kaks kuud enne tähendatud vanaduse katte-

, , . . . . . , . 1 . . , . , irnhfo T 'dila jõudmist on sõjaarnetkonnas teenivad isikud kohus-
tatud teenistusest vabastamise kohta teadaande 

Nagu ,,Latvijas Kareivis" kirjutab, Läti sõja- esitama. Kui teadaannet esitatud ei ole, viiakse 
ministeerium on välja töötanud määrused kaitseväe vabastamine täide otsekohese ülema korraldusel, 
juhtide maksimaalse vanaduse kohta. Uues sea- T—t. 
duses on järgmised vanadusmäärad ette nähtud, T . , ~. .. . , ., , T ••#• 
mille kättejõudmisel kaitseväe juhtivad isikud, arves- l i s a t a s u SOjavaC ICnaunteiC l^atlS. 
tarnata nende isiklise sooviga, teenistusest üldises I^ t i valitsus võttis hiljuti vastu uue määruse 
korras vabastatakse: lisatasu maksmise asjus sõjaväe lenduritele. 
diviisi ülem 62 a. vanaduses Sõjaväe lenduritele, lendurvaatlejatele ja vaat-
diviisiülema abi 60 „ „ lejatele on lisatasu määratud 14 latti ja lenduritele 
I järgu sõjaringkonna ülem . . . 62 „ „ n i n g m e r e aviatsiooni lenduritele — 10 latti iga len-
II " " " . . . 60 ,, ,, natud tunni eest, mida nad teenistuse kohuste täit-
jala- ja suurtükiväe rügemendi ülem . 58 „ „ migei, lennuõppureid õpetades, õhus mööda saadavad. 
ratsaväe rügemendi ülem 56 „ „ Makstud lennutundide arv aastas ei tohi tõusta üle 80. 
diviisi staabi ülem 56 „ „ Selle normi hulka ei kuulu lennukooli juhataja, osa-
kõik teised rivi kolonelid ja kol.-leit- kondade juhatajate ja instruktorite õppelennud, kus 

nandid 56 ,, ,, makstud tundide arv ei tohi tõusta üle 120 aastas. 
kuni kapteni auastmeni 55 „ „ Erilistel juhtumistel (komandeerimistel jne.) võib 

Administratiiv kohtadel teenivate kohta pannakse. lisatasu anda üle 80-tunnilise normi tehnilise diviisi 
samad määrad maksma, kuid nende kohta on pea- komandöri nõusolekul. Tasu makstakse kord kuus 
valitsuse ülematel lubatud sõjaministrilt 2—5 aastat möödunud kuu eest. 
pikendust paluda, kui nad täitsa terved, hästi attes- Uus määrus astus jõusse k. a. 1. juunil, kuid 
teeritud ja oma teenistuskohuseid eeskujulikult täita teostatakse eelarves selle jaoks määratud summade 
suudavad. piirides. A. Tr. 

Sanitaar koosseisu kuuluvad isikud vabastatakse: • . . .. . 
sanitaar peavalitsuse ja selle osakon- Hispaania laevastiku suurendamine. 

dade ülemad 62 a. vanaduses Madriidis ilmuv „Riigi Teataja" avaldab kuningas 
sõjaväe haigemaja juhataja . . . . 62 „ „ Alfonso poolt Pariisi allakirjutatud määruse, mis Uis-
rügemendi ja üksikute väeosade vanem- paania sõjalaevastiku suurendamiseks 877 miljonit 

arstid ja veterinaararstid . . . 60 ,, ,, pesetat krediiti määrab. Ehitusele tulevad 3 ristlejat 
nooremad arstid, nooremad veteri- 10 tuh. tonni suuruses, 3 torpeedohävitajat, 12 allvee-

naararstid ja larmatsöidid . . 58 ,, „ laeva ning merikindlused. E. Ms. 
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. 
Kroonika. 

— Kullamaa alevis Läänemaal avati mälestus­
sammas Vabadussõjas langenuile. Mälestussammas 
on ligi IV2 sülda kõrge obelisk valgetest Saaremaa 
kividest. Avamisest võttis osa ka sõjaminister kindral 
J. Soots. 

— Sõjaminister nimetas Vabadussõja ajaloo komi­
tee töökomisjoni alalisteks liikmeteks kindralstaabi 
VI osakonna ülema k. t. kolonelleitnant August 
Traksmani ja kindralstaabi käskudetäitjad ohvitserid 
kindralstaabi major Mihkel Kattai ja major Richard 
Masingi. 

— Allohvitseride kool pühitses 16. juulil Pääsküla 
laagris oma 7 aastapäeva. Ühtlasi peeti ka omavahe­
lisi traditsioonilisi spordivõistlusi. 

— Tartus peeti rida kongresse: 18—21 juulin 
põhjamaade 12. karskuskongress ja 7. nais valgelinid 
karskuskongress, 21—29 juulini üleilmline karskuse-
kongress, milledest sadanded saadikud paljudest 
maadest osa võtsid. 

— Vabariigi Valitsuse otsusel ühendataksee laia­
ja kitsarööpalise raudteede valitsused. 

— 15. juulil suri südamerabandusse kaitseväe 
varustusvalitsuse toitlusjaoskonna ülem major Kur-
rikov. 

— Linnadevõistlustel Tallinn-Helsingi võitis Hel­
singi Tallinat kergejõustikus 95 punktiga 58 vastu. 

O. K. 

. Male. 
Toimetaja fl. B u r m e i s t e r . 

Ülesanne nr. 11 (49). 
Kokku seadnud V. Geary (Londonis). 

V auhind „Rritish Chess Magazine"' turniiril. 

• 

> 
Partii nr. 6. 

Viini avang. 
Mängitud Liverpoolis simultaanseansis, ühes 

Mustad. 

H B C D E F G H 

mm ^ ^ M ^M ^ 
.....J Wm - wm 

WB, Ä i p i W 

H B C D E F G H 

1 
21 

Valged. 
J Mieses 

teise partiiga 

' e2 e4 
Rbl—c3, 
Ofl—c4, 

Kui 4. Rc3: e4, siis d7—d5 
4. Ldl—h5, 

Oc4—b3, 
d2—d3, 
Rgl—f3, 
R£3 gS, 
h2—h4, 
Rc3—d5!, 

' 

5. 
6. 
7. 
s. 
9. 

10. 

Mustad. 
N. N. 
e7—e5, 

Rg6—f6, 
Rf6:e4, 

Re4—d6, 
Of8-^e7, 

0—0, 
Rb8—c6, 

hT—hO, 
Rd6—e8, 
Re8—f6. 

(V. diagr.!) 
Seis peale valgete 10 sammu: 

Mustad. 

Valged. 

V a l g e d : Kc2, Le5, Vd3, Oe2, Ec6. 
M u s t a d : Kb4, Va4, Ra2 ja d2, Ee6. 
Valged algavad ja annavad matt kahe sammuga. 

Õiendus: 
„Sõdur" Nr. 28 lehek 597 pilt 2 allkirjaks 

peab olema: Pöide maalinn Saaremaal. Üks 
suurimaid Eesti vall-linnu. Põhiplaan nagu 

la linn algi — v. pilt 8". 
J 

H B C D E F G H 

IfilliSiH -i 
% w/M %mm mm 

myiJm, EL 
• I 'WM Ä WW m 

m m :-U Tr^ m L m 

H B C D E F G H 

Valged. 
11. Lh5—g6. Mustad andsid alla. 

Kui 11 , f7:g6, siis 12. Rd5:e7+, 
Kg8—h8, 13. Re7:g6 annab matt. 

Vastutav toimetaja A. Traksniaun. 
Väljaandja: Sõdur, Tallinn, Uus tän. nr. 10. 

Toimetus ja talitus Uus tän. 10. — Kõnetraat: Sõjaväe 163. Riigi trükikoda, Tallinn, Niine tän. 11. 
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