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Konverentsi programm
Tallinna Ulikool, Mare maja, ruum M-134

Kolmapdev, 29. oktoober

11:00 konverentsi avamine
Hannes Palang

11:00-12:30 ettekanne

Eesti kultuuriteooria: proloog
Autorid: Marek Tamm, Kalevi Kull
Arutelu: Jaan Undusk

12:30-13:30 Iduna — Aatrium, Mare maja lll korrus (registreeritud osavétjatele)

13:30-15:00

Tahtpaevad sotsiaalse ja individuaalse aja riitmistajana

Autorid: Halliki Harro-Loit, Triin Vihalemm, Elo-Hanna Seljamaa, Kirsti JGesalu
Arutelu: Marju Lauristin

15:00-15:30 kohvipaus

15:30-17:00

Kultuuriteooria ja etnograafiline vali: metodoloogilisi visandeid
Autorid: Peeter Torop, Art Leete

Arutelu: Ester Bardone, Toomas Gross, Valter Lang

17:30-20:00 vastuvott (buffet-6htus6ok) — Aatrium, Mare maja Il korrus
(registreeritud osavétjatele)
Vastuvétu raames toimuvad raamatuesitlused:
“Estonian Approaches to Culture Theory” (V. Lang, K. Kull)
“Maastik ja malu. Parandiloome arengujooni Eestis” (L. Kaljundi, H.
Soovali-Sepping)

< QL <



Kultuuriteooria tippkeskuse VI sligiskonverents

Neljapdev, 30. oktoober

8:45 hommikukohv

09:00-10:30

Kultuurisoltelise tdhenduseloome teoreetilised mudelid
Autorid: Tdnu Viik, Peeter Torop, Ulle Parli, Maaris Raudsepp
Arutelu: Rein Raud, Marek Tamm

10:30-11:00 kohvipaus

11:00-12:30

Ebaloomulik, mittelooduslik, ja kultuuriteooria

Autorid: Franz Krause, Tarmo Pikner, Maaris Raudsepp, Kadri Kasemets, Anne
Kull, Georgeta Stoica

Arutelu: Kalevi Kull, Timo Maran

12:30-13:30 Iduna — Aatrium, Mare maja lll korrus (registreeritud osavé&tjatele)

13:30-15:00

Piirirohkus ja malu

Autorid: Raili Nugin, Hannes Palang, Anu Printsmann, Anu Kannike, Tiiu Jaago,
Kalevi Kull, Pihla Maria Siim, Kati Lindstrom

Arutelu: Tonu Oja

15:00-15:30 kohvipaus

15:30-17:00

Mineviku kultuuri piiride konstrueerimine ja dekonstrueerimine

Autorid: Pikne Kama, Valter Lang, Maarja Olli, Katre Parn, Tiit Remm, Maria
Smirnova

Arutelu: Arvi Haak, Kristiina Johanson, Peeter Torop

< QCOP <>
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Reede, 31. oktoober

10:30-11:00 hommikukohv

11:00-12:30

Siisteemne voim ja semiootiline autonoomia semiootilise kultuuripsiihholoogia
vaatepunktist

Autorid: Maaris Raudsepp, Andreas Ventsel

Arutelu: Peeter Selg, T6nu Viik

12:30-13:30 Iduna — Aatrium, Mare maja lll korrus (registreeritud osavé&tjatele)

13:30-15:00

Usuliikumiste identiteediloome vernakulaarse ja institutsionaalse
kommunikatsiooni pingevailjas

Autorid: Lea Altnurme, Atko Remmel, Roland Karo, Maaris Raudsepp, Kristiina
Johanson, Andreas Ventsel

Arutelu: Alar Kilp, Ergo-Hart Vastrik

15:00-15:30 kohvipaus

15:30-17:00

Teoreetilistest kimbatustest parandi ja kogukonna mdistete puhul: nditeid Eesti
kultuuripraktikast

Autorid: Ester Bardone, Kristi Griinberg, Marju Kdivupuu, Helen Soovili-Sepping,
Helen Kastik

Arutelu: Aet Annist, Kristin Kuutma

17:00-18:00 konverentsi [6petamine — Aatrium, Mare maja Ill korrus
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Eesti kultuuriteooria: proloog
Autorid: Marek Tamm, Kalevi Kull
Arutelu: Jaan Undusk

1. Uritame uurida, kas Eesti maiskondliku mé&tteloo kultuuriteoreetilises
traditsioonis on vdimalik tuvastada teatud sidusust ja jarjepidevust, sarnastest
mdjuallikatest ja pShihoiakutest moodustuvat tervikut, mis pole minetanud oma
aktuaalsust tanapaeval ja mille senisest parem tundmadppimine vdiks panustada
kultuuriteooria edasisse arengusse nii Eestis kui ka tGldisemalt. Seda oletuslikku ja
suhtelist, tdnapdeval edasiarenevat tervikut vGiksime nimetada Eesti
kultuuriteooriaks, tdie teadlikkusega selle nimetuse tinglikkusest ja moneti
mangulisestki iseloomust.

2. Metodoloogilises plaanis juhindume kahest peamisest vaatenurgast.

Uhest kiiljest on tegemist arheoloogilise analiilisiga selle mdiste foucault’likus
tahenduses, st siht on eritleda Eesti kultuuriteoreetilist arhiivi, vimaste sajandite
jooksul kogunenud kultuuriteoreetilisi lausungeid, nendevahelisi suhteid ja
rihmitumisi erinevatesse kontseptuaalsetesse kooslustesse.

Teisest kiiljest liigitub vaatlus genealoogilise analiiisi valdkonda (sedapuhku vaid
vaga ndrgas seoses tdhendusega, mille Foucault sellele mdistele andis); seejuures
ei palvi tahelepanu mitte Eesti kultuuriteooria paritolu, vaid esmaseks eesmargiks
on  konstrueerida  jarjepidevusi  Eestiga  seotud  kultuuriteoreetilises
mottetraditsioonis. Teadvustame sealjuures, et kultuuriteooria kui kultuuri
enesekirjeldus, nagu ka kultuuriteooria enda lokaalse ajaloo kirjeldus, mdjutavad
kirjeldatava kultuuri identiteeti ja selle arengut.

3. RBhutame veel kahte Uldisemat epistemoloogilist hoiakut, mis on U{htlasi
Uleskutsed.

Esiteks leiame, et kultuuriteooria vajab senisest enam historiseerimist, kuivérd
tulemuslik kultuuriteoreetiline refleksioon on teadlik nende mdistete, ideede ja
hoiakute paritolust, mida ta kasutab.

Teiseks kutsume Ules kultuuriteooria territorialisatsioonile — maiskondlikule
kdsitamisele. Eesti kultuuriteooria ldhe on pigem ruum kui aeg, siinne
kultuuriteoreetiline mote on siindinud ennekdike koha-, mitte niivord ajavaimust.
Territorialisatsiooni péhimdte pakub ka vdimaluse piiritleda uurimisaines: Eesti
kultuuriteooria arhiivi osaks loeme kdik need tekstid, mille autorid on erineval
moel olnud Eestiga |ldhedalt seotud: olgu siis paritolu, Opingute vGi Gpetamise
kaudu.

4. Ettekande fookuses on Eesti kultuuriteoreetilise arhiivi vanemad kihistused,
pohiosas 19. sajandi | poolest 20. sajandi | pooleni; see tahendab, et vaatluse alla
tulevad peamiselt Eestiga seotud saksa (nii baltisaksa kui ka riigisaksa) Gpetlased,
keda hilisemal ajal tdiiendavad moned soome ja vene, ent niisamuti esimesed eesti



Kultuuriteooria tippkeskuse VII siigiskonverents

autorid. Konkreetsemalt keskendume ennekdike jargmistele autoritele: Karl Ernst
von Baer (1792-1896), Victor Hehn (1813-1890), Gustav Teichmiller (1832—
1888), Adolf von Harnack (1851-1930), Jakob von Uexkill (1864—1944), Hermann
Keyserling (1880—-1946), Johannes Gabriel Grano (1882—-1956).

5. Eesti kultuuriteooria Uks sidususe tegur on thised md&juallikad; neist tahtsaim
on Kanti filosoofia, mida tdiendavad lihelt poolt mdjutused Leibnizilt ja teiselt
poolt Herderilt, Goethelt ja Schellingilt. Eesti kultuuriteoreetiline mdte on
kujunenud niisiis peamiselt ratsionalismi ja romantismi mdju- ja pingeviljas.

6. Eesti kultuuriteooria pdhiosas on margatavad rida epistemoloogilisi
alushoiakuid: holism, organitsism, substantsialism, subjektivism, topoloogilisus.
Lihimalt v&ib Eesti kultuuriteooria pdhihoiakuna taheldada uhisuse otsimist
paljususes.
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Tahtpdevad sotsiaalse ja individuaalse aja riitmistajana
Autorid: Halliki Harro-Loit, Triin Vihalemm, Elo-Hanna Seljamaa, Kirsti JGesalu
Arutelu: Marju Lauristin

Lisaks looduslikele ritmidele luuakse suur osa inimeste isiklikku ja Uhiselu
mdjutavatest ritmidest — nditeks t60 ja vaba aja rutmid, nadalariitmid, jne —
kultuuri kaudu. Mitmesugused kalendris sisalduvad tdahtpdevad uhtaegu nii
peegeldavad kultuuris sisalduvaid ritme kui ka kujundavad sotsiaalset aega.
Tahtpdevades on talletunud Uhiskonna eri ajastute kultuurikihid ja elukorralduse
(varasem) seotus loodusega. Samuti véljenduvad neis usundilised arusaamad ja
moraalsed ootused ning rahvusidentiteeti ja kollektiivset méalu loovad siimbolid.
Tahtpdevad ja tsikliliselt korduvad tahistamise praktikad mangivad olulist rolli nii
kokkukuuluvuse kui erinevuste tekitamisel ja sdilitamisel, kandes endas narratiive,
mida Uhiskond ja selle liksikud liikmed omavahel ja teistele jutustavad. Nii on
tdhenduslikud ka (ksikisikute ja rihmade otsused teatud tahtpdevi mitte
tahistada. Paneeli ,Tahtpdevad sotsiaalse ja individuaalse aja ritmistajana”
analiiis ning arutelu ldhtuvad kahest olulisest tdhtpdevade tdhistamises
kultuurisuhet iseloomustavast ning kujundavast dimensioonist — kollektiivne ja
individuaalne kogemus; ning kehaline voi vahetu ja vahendatud kogemus.

Paneelis pGimub teooria ja empiirilise ainese kasitlus tihedalt aruteluga. Halliki
Harro-Loit teeb sissejuhatuse sotsiaalsete riitmide teoreetilisest kasitlusest,
ritmide slnkroniseerimisest ning ritmide ja tdhtpaevade individuaalsetest ja
kollektiivsetest tasanditest. Triin Vihalemm toob kultuuriteoreetilisse kasitlusse
sotsioloogilise mootme, naidates 2001. ja 2014. aastatel labiviidud kisitlusuuringu
»Mina.Maailm.Meedia“ andmetele tuginedes, kuidas Eesti elanikud suhestuvad
erinevate tahtpdevadega ning kuidas see mdjutab sotsiaalse aja slinkroniseeritust
Ghiskonnas. Arutleme, kuidas tahtpaevade (mitte)tdahistamise kaudu on inimesed
haaratud sotsiaalse aja riitmidesse ja kollektiivsesse identiteediloomesse ning
milline on meedia roll tdhtpdevade vahendamisel ja tdhistamiskogemuse
kujundamisel. Elo-Hanna Seljamaa tutvustab moningaid teoreetilisi lahenemisi
tahtpaevadele folkloristikas ning vaatleb 9. mai tahistamist Tallinnas. Fookuses on
tahtpaevade seostamine teatud Uhiskonnagruppidega, ametlike ja mitteametlike
tahtpaevade suhe ning isiklike ja kollektiivsete malestamispraktikate muutumine
ja vormumine ajas, samuti tahtpaevade kehalisus.
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Kultuuriteooria ja etnograafiline vili: metodoloogilisi visandeid
Autorid: Peeter Torop, Art Leete
Arutelu: Ester Bardone, Toomas Gross, Valter Lang

Eesmargiks on arutleda teooria ja empiiria vahekorra iile semiootikas ja
etnoloogias. Metodoloogias on uurimisobjekti piiritlemisele keskenduv
ontoloogiline ja uurimisvahendeid pd&hjendav epistemoloogiline aspekt
komplementaarsed. Kuid sellel komplementaarsusel on erinevaid vorme, mis
sunnivad mé&tlema parimast (optimaalsest) vahekorrast teooria ja empiiria vahel:
1) teooria voib olla tuletatud empiiria spetsiifikast kas tdielikult voi osaliselt; 2)
teooria voib eelneda empiiriale ja olla aluseks vélitéodele voi andmebaaside
koostamisele; 3) teooria vGib olla aprobeeritud mingis muus valdkonnas ja
rakendatakse erinevatel pdohjustel (populaarne, universaalne vms) uuele
empiiriale; 4) teooria on empiiria suhtes vodras ja moonutab uurimisobjekti; 5)
samale empiiriale rakendatakse interdistsiplinaarseid teooriaid, mis tekitavad
komplementaarsuse, hibriidsuse voi eklektilisuse; jne. Kultuuriteaduse tdlgendav
joud soltub palju sellest, kuidas empiiria ja teooria seos valjendub metoodikas,
terminivaljades, seletavate mudelite loomises.

10
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Kultuurisoltelise tahenduseloome teoreetilised mudelid
Autorid: Ténu Viik, Peeter Torop, Ulle Parli, Maaris Raudsepp
Arutelu: Rein Raud, Marek Tamm

Tdahenduseloome all peame silmas olukordi meie argielus, kus kogeme asju,
situatsioone, teisi inimesi, inimeste gruppe, iseennast, kohti ja aegu kui
tahenduslikke fenomene ning korrigeerime oma kditumist ja tegutsemist vastavalt
nendele tahendustele. Teatud osas sOltub argieluline tdhenduseloome
kultuurilisest keskkonnast, mis muudab tdhenduseloome tulemused (Uhes
kultuuris erinevaks tdhenduseloome tulemustest mdnes teises kultuuris. Oma
ettekandes keskendume kultuurisdltelise  tdhenduseloome mudelite
kirjeldamisele sellistest teadussuundadest nagu hermeneutika, semiootika,
fenomenoloogia  ja kultuuripsiihholoogia. Proovime kultuurisdltelise
tdhenduseloome mudeleid omavahel vorrelda ning uurida ka vastavaid
kirjelduskeeli ja nende mudelite ristkasutamisest tulenevaid metodoloogilisi
probleeme konkreetsete kultuurinahtuste uurimisel.

11
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Ebaloomulik, mittelooduslik, ja kultuuriteooria

Autorid: Franz Krause, Tarmo Pikner, Maaris Raudsepp, Kadri Kasemets, Anne
Kull, Georgeta Stoica

Arutelu: Kalevi Kull, Timo Maran

Palju on arutletud loodusliku ja loomuliku Ule kultuurides, kuid vastavate
antoniidmide kujunemisele pole siiani piisavalt tdhelepanu poo6ratud. Meie
uurimus késitleb ,ebaloomulik“/, mittelooduslik” (unnatural) kontseptsiooni
kultuuriteoorias. Erinevaid |ldhenemisi ja empiirilisi naiteid integreerides vaidame,
et ,ebaloomulik”/, mittelooduslik” on oluline kontseptsioon, mis mdjutab
muuhulgas sotsiaalsete kategooriate loomist, klassifitseerimise moraali,
linnalisuse omadusi ja keskkonnaalast uuenemist. Vastavate kategooriate
formuleerimine haakub laiemate poliitiliste ja kultuuriliste diinaamikatega ning
kujundab Umber materiaalsuse (matter) ja tahenduse piirjooni. Kultuuriteooria
seisab silmitsi vB@imalusega laiendada kasitlusi, hdlmamaks vastava ilmingu
terviklikku spektrit, milles kultuuri viljeletakse.

12
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Piirirohkus ja malu

Autorid: Raili Nugin, Hannes Palang, Anu Printsmann, Anu Kannike, Tiiu Jaago,
Kalevi Kull, Pihla Maria Siim, Kati Lindstrom

Arutelu: Tonu Oja

Ettekandes vaadeldakse katkestuste mdoju (nii kujutletud kui fuisilisele) ruumile
Eestis ning ndidatakse, kuidas jarjepidevust kandvad arusaamad on vorminud
poliitilistest ja diskursusemuutustest tingitud murrangulisi pédrdeaegu. Inimesed
loovad katkestusi ja jarjepidevust muutustega kohandudes voi neile vastandudes,
mojutades seeldbi maastike ja piiride kujunemist. Autorid arutlevad katkestuse ja
jarjepidevuse ilmnemiste Ule, tuginedes humanitaar- ja sotsiaalteaduste
valdkondade teoreetilistele ja empiirilistele naidetele. Lahtudes teoreetiliselt
muuhulgas Juri Lotmani jarjepidevuse ja katkestuse ning Henri Lefebvre’i
sotsiaalse ruumi mdistetest, selgitatakse, kuidas muutused ruumi loovad ja
vormivad, aga ka seda, kuidas maastikud neid muutusi m&jutavad ja salvestavad
ning kuidas need vastasmojud kujundavad inimeste argielu ja -praktikaid.

13
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Mineviku kultuuri piiride konstrueerimine ja dekonstrueerimine
Autorid: Pikne Kama, Valter Lang, Maarja Olli, Katre Parn, Tiit Remm, Maria
Smirnova

Arutelu: Arvi Haak, Kristiina Johanson, Peeter Torop

Teadustdodd alustades on teadlase esimeseks sammuks uurimisobjekti
konstrueerimine ja piiritlemine. Kui uurimisobjektiks on  kultuur voi
kultuurindhtus, siis paratamatult saab kultuur seeldbi endale piirid. Analuusides
mineviku kultuuri, tuleb uurimisobjekti piirittleda enamasti kolmel tasandil:
ruumilisel, ajalisel ja sisulisel. Kolme eri tasandi piirid johtuvad paljudest — sh
teadusvilistest — asjaoludest, nad sGltuvad Uksteisest ja tingivad Uksteist. Seega
on kultuuri piiritlemine vahemal v6i rohkemal méaaral kisitav ja soltuv valitsevast
paradigmast. Nii pole kultuuriteooriad olulised (ksnes uurimistulemuste
télgendamisel, vaid veelgi enam uurimisobjekti loomisel.

Ettekandes vaatleme ldhemalt tarandkalmete ja pikk-kdabaste kultuuri. Mis
alustel on minevikus neid kultuure eristatud ja piiritletud? Kas antud andmestikku
vOib maaratleda teistel alustel ja seega dekonstrueerida vanu piire ning tdmmata
uusi? Milliseid tdhendusi on arheoloogilistele kultuuridele antud minevikus ning
milliseid tdhendusi antakse nendele piiridele tanapdeval?

Selleks, et uurida, kas muististe leviku piirid (materiaalse kultuuri piirid) on
kultuuripiirid semiootilises méttes, st kas need funktsioneerisid piirina ka uuritava
kultuuri enese vaatepunktist, on otstarbekas uurida Uhelt poolt seda, mida
kujutab endast kultuuri — semiosfaari — piir ja millist funktsiooni see kultuuri jaoks
tdidab; ning teisalt, kas ja millisel viisil ajalised ja ruumilised piirid kultuuris
manifesteeruvad.

Ndhtuse maadratlemine kultuuripiirina ei eelda ilmtingimata, et kultuuri lilkkmed
tunnetasid seda piirina, vaid et uuritav nahtus ltleb midagi antud kultuuri kohta,
olles motestatud piirina. Kui piirid objektidena kuuluvad ruumiliste
tunnetusvahendite valdkonda, siis arheoloogilise kultuuriuurimise jaoks on oluline
tunnetuslike piiride valjendumine asjades, mis on leitavad ja interpreteeritavad
tanapdeval. Asjad ning nende kasutus on olnud osa kultuurilisest reaalsusest ehk
tegemist on maailmatunnetuse vahendite ja viljendustega. Ent subjektide
suhtumine asjadesse ehk asjade tdhenduslikkus erinevatel tasanditel ei ole
uurijale otse kattesaadav, mistdttu ei kajasta levikupiirid otseselt
kultuurireaalsuse ega kultuuri stisteemina toimimisega seotud piire.

Semiootiline kultuurimudel aitab mdista moétteliste piiride objektiveerimise
erinevaid vdimalusi ning naha asjades ja nende kogumites levikupiiride korval
marke piiridest, mis on seotud kultuurilise tunnetuse ning kultuuri siisteemina
toimimisega. Motestades kultuuri mitmetasandilise, sisemiselt ebalihtlase ja

14
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dinaamilise susteemina, aitab see esitada kiisimusi erinevate kultuurindhtuste
rollist piirimehhanismidena ning vaadelda materiaalse kultuuri struktuuri ja piire
osana keerulisemast kultuuritervikust.

15
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Siisteemne vOim ja semiootiline autonoomia semiootilise

kultuuripsiihholoogia vaatepunktist
Autorid: Maaris Raudsepp, Andreas Ventsel
Arutelu: Peeter Selg, T6nu Viik

Ettekanne keskendub habituse, sotsiaalsete representatsioonide ja semiootilise
autonoomia omavahelisele suhestatusele. Niisugust vastastiksuhet
kontseptualiseeritakse vdimusuhete raamistikus. Eesmargiks on ndidata, kuidas
kultuurisemiootikast ~ parit autokommunikatsiooni mdiste, rakendatuna
semiootilisele subjektile, vGimaldab teoreetilisel tasandil mGtestada Uhelt poolt
subjekti emantsipatsiooni sotsiaalsetest slisteemidest ja teiselt poolt viisi, kuidas
subjekt sekkub sotsiaalsete siisteemide transformatsiooni.

Vastavalt loodud raamistikule toovad autorid vélja erinevad sotsiaalsete
siisteemidega suhestumise vGimalused. Teoreetiline raamistik lahtub ennekdike
Pierre  Bourdieu  habituse  mdoistest, Serge  Moscovici  sotsiaalsete
representatsioonide kontseptsioonist, Jaan Valsineri semiootilise autonoomia
kasitlusest ja kultuurisemiootilistest ideedest.
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Usuliikumiste identiteediloome vernakulaarse ja institutsionaalse

kommunikatsiooni pingeviljas

Autorid: Lea Altnurme, Atko Remmel, Roland Karo, Maaris Raudsepp, Kristiina
Johanson, Andreas Ventsel

Arutelu: Alar Kilp, Ergo-Hart Vastrik

Ettekanne pllab véimusuhete uurimise perspektiivist analliiisida ja eristada

diskursuste — nii domineerivate kui vernakulaarsete — tahistamisviiside loogikaid,

millega diskursiivsel tasandil (taas)toodetakse erilaadseid thiskondlikke suhteid.

Uurimismaterjal keskendub religioossetele voi sellega lahedalt seotud nahtustele.

Siin saavad keskseks kiisimused identifikatsiooniprotsesside loogikast:

e millisel viisil kujunevad erinevate usuliste liikumiste vahelised diskursiivsed
Uhendused (nt millistel tingimustel vdivad muidu (ksteisele vastanduvad
perifeerias asuvad usulised liikumised ihineda domineeriva usulise diskursuse
vastu);

e kuidas need suhted on omakorda diinaamilises Umbertdhendustamises
vastavalt vBimusuhete olukorrale;

e kuidas ennast identifitseeritakse ja kuidas identifitseerivad liikumisi teised.

Artikli teoreetiline raamistik Idhtub Robert Glenn Howardi vernakulaarse
autoriteedi (vernacular authority) kasitlusest, mis keskendub institutsionaalsete ja
alternatiivsete (nt folkloorsete) vGéimumehhanismide eristamisele. Michel
Foucault’ diskursusekasitlus véimaldab meil nimetatud véimusuhteid analiilsida
ennekdike diskursiivse tdahendusloome valguses. Selle kommunikatiivse
pingestatuse paremaks selgitamiseks oleme kasutanud Serge Moscovici
reifitseeritud ja konsensuslikku (argiteadvuslik) maailma eristust.
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Teoreetilistest kimbatustest parandi ja kogukonna moistete puhul:

naiteid Eesti kultuuripraktikast

Autorid: Ester Bardone, Kristi Griinberg, Marju Kivupuu, Helen Soovali-Sepping,
Helen Kastik

Arutelu: Aet Annist, Kristin Kuutma

Kaasaegsetes parandikasitlustes ning kultuuripraktikas on oluline osa kogukonnal.
Paraku pole kultuuriteadustes olulisel kohal olevad mdisted — (kultuuri)parand ja
kogukond — sugugi Uheseltmdistetavad. Kriitilised parandi-uuringud kutsuvad iles
jatkuvale teoreetilisele tahelepanelikkusele nii parandi kui kogukonna mdistete
kasutamisel, kuna nende mdistete sisu voib kultuuripoliitika kaudu kultuurilist
reaalsust valitud suundades mdgjutada. Parandi-uurijatena on meilgi
epistemoloogiline ja intellektuaalne vastutus lihiskonna ees.

Parand viitab teatavale tdhenduste ja vaartuste kogumile, mida omistatakse
mingile minevikust parit kultuuriilmingule, mille tahtsust ndhakse ka tulevikus.
Soovime oma ettekandes viltida vaimse ja materiaalse parandi kasitlemist lahus,
kuna véaartused ja tdhendused on iseloomulikud molemale. Ametlikul tasandil on
parand vaadeldav diskursusena, mis kujundab nii parandi m&istmist kui hoidmist.
Lisaks sellele on parand ka kultuuriline protsess, mis on seotud nii maletamise kui
unustamisega. Parandiloome kui protsess tdhendab minevikukasitluste teadlikku
konstrueerimist, mille puhul ei saa alahinnata emotsionaalseid tdhendusi ja
vaartusi, mida inimesed parandile omistavad. Parand ei eksisteeri lahus selle
kogumisest, hoidmisest vdi majandamisest — kdik need tegevused Uhtaegu
madaratlevad ja taas-madratlevad, mis parand on. Parandi maaratlemine ja selle
eest hoolt kandmine tdahendab alati labirdakimisi, hélmates lisaks poliitilistele ja
majanduslikele argumentidele ka arutelu emotsionaalsete tdhenduste Ule, mis
erinevate indiviidide ja gruppide jaoks parandiga seostuvad.

Tana ei tdhenda kogukond iiksnes geograafiliselt piiritletud ja/véi etniliselt
homogeenset (ksust. Kogukonnatunde aluseks vdivad olla piirkonnaiileselt
inimesi siduvad huvid, tegevusalad, elulaad; sealjuures v&ib inimene kuuluda
korraga mitmesse kogukonda. Kogukonna vaatepunktist Iahtuvalt on oluline
parandit kasitleda sotsiaalse tegevusena — kogukond loob parandit samavorra kui
parand loob kogukonda.

Milles seisneb siis kogukonna mdiste kimbatuslikkus, arvestades parandi
temaatikat? Kuidas me kogukonda erinevates sotsiaalsetes kontekstides
moistame? Milline on kogukonna suhe kultuuripdrandisse? Oma ettekandes
soovime arutleda kogukonna erinevate rollide {ile kultuuriparandi maaratlemisel,
loomisel ja hoidmisel ning diskuteerida konkreetsete naidete varal kogukonna ja
parandi moistete sisu Ule. Anallilisime nelja rolli, mida kogukonnale erinevates
parandiga seotud protsessides voidakse omistada v6i mida kogukonna liikkmed ise
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soovivad votta: kogukond kui parandi valvur, parandi hooldaja, parandi elustaja ja
parandiekspert. Selline eristav pilguheit aitab valgustada péarandiga seotud
tdhenduste ja vaartuste erinevaid tahke ning Uhtlasi diskuteerida kogukonna ja
kogukondlikkuse Ule avaramalt. Ehkki ndited on Eesti-kesksed, vaatleme neid
rahvusvaheliste uurimuste taustal ning soovime osutada nii kultuuripdrandi-
kogukonna suhete eriparadele, mis on just siinsele kultuuripraktikale omased, kui
ka paralleelidele, mis tekivad sarnaste arengutega teistes Euroopa riikides ning
mujalgi.
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