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EessOna
Jargneva uuringu tagapdhjaks on Eestis ja Euroopa Liidus toimunud muutused.
Tegevuskeskkonna ja vOimaluste teisenemine toob kaasa vajaduse ajakohastada erineva
tasandi Oppekavasid. Tulemuslikuks Gppekavaarenduseks on vaja vélja selgitada olemasolev
olukord: alusraamistik, teadmised ja koolitusvajadused.

Viimasel kimnendil on Maastrichti lepinguga alanud Euroopa Liidu kui poliitilise ruumi
kujunemine joudnud teatud kipsuseni. Mitmete hilisemate lepingumuutustega tapsustatud
Euroopa Liidu institutsionaalne raamistik on stabiliseerunud ning kujundanud mitmekesise
vOimaluste struktuuri. Seda nii Ghisinstitutsiooni ja liikmesriigi suhetes poliitikate kujundamisel
ja elluviimisel, kui ka inimeste tegevusruumi osas.

Euroopa Liidu kodanike ja pikaajaliste elanike vdimalused algavad klassikalistest liikumise,
ettevotluse, tootamise ja elukoha vabadusest. Samas on Euroopa Liidu kontekst tanaseks palju
avaram ning holmab ka piireliletavat ja hargmaist Uhistegevust tadnu erinevate
koostoovorgustike loomise lihtsusele, samuti mitmeid tegevusldike, mida toetavad erinevad
rahastusmeetmed. V&imaluste kasutamiseks tuleb neid tunda ja siin on haridusel keskne roll.

Institutsionaalse raamistiku kérval on muutunud oluliseks arusaam Euroopa Liidu tegevust
sihistavatest (hisvaartustest, poliitilistest ideaalidest ja praktikatest, aga ka Uhiskondade
vadrtustaustast. Vdimaluste tulemuslikuks kasutamiseks tuleb neid tunda ja tegevuskonteksti
tajuda. Haridusel on siin keskne roll.

Ehk veelgi selgemalt on muutunud Eesti olukord. Kiimme aastat tagasi domineerinud Ghinemise
ratsionaalsus on asendunud liikmelisuse ratsionaalsusega. Samas on see muutus toimunud
ennekdike Uhiskonna eliidis, kes on Euroopa Liidus toimimisega rohkem praktiliselt seotud.
Tavakodanike Euroopa-teadlikkusele suunatud massilised programmid jaavad aga
Uhinemishaaletuse eelsetesse aegadesse ja olid ennekdike suunatud Euroopa Liidu Uldisele
tundmadppimisele. Hiljem on liikmelisuse vdimalusi lihtsalt kasutatud. Laialdasem, terviklikum
ja sivendatum arusaam Euroopa Liidu tdnasest ratsionaalsusest voimendaks eeldatavasti
inimeste suutlikkust voimalusi ndha ja kasutada. Selleks on vaja teadlikkust ja padevusi
susteemselt tosta.

Toimunud muutusi kajastab Euroopa Opingute areng akadeemilise valdkonnana. Faktoloogia
kogumiselt ja algusaegade Idimumisteooriatelt on joutud oluliselt anallitilisemate
raamistikeni. Léimumisdiinaamika kasitluste kdrvale on tekkinud [ahenemised, mis pltavad
motestada ja seletada Euroopa Liidu kui juba olemasoleva Uhisruumi toimimist (vt nt Wiener,
Diaz 2004, Graziano, Vink 2006, Green Cowles jt 2006, Ladrech 2010, aga ka nt Tiilikainen,
Palosaari 2007).

Euroopa Liidu dpe tldhariduskoolides



Akadeemilise uurimuse areng omakorda voimaldab kvalitatiivset edasiliikumist hariduses.
Kattesaadavaks on muutunud mitmed raamistikud ja mudelid, mille kaudu Euroopa Liidu
tegelikkust kompaktsemalt ja hoomatavamalt seletada. Kill tuleb need raamistikud kohandada,
arvestades nii Eesti Ghiskonna ja reeglite konteksti kui tildhariduskooli olusid.

Siinne Euroopa Liidu koolitusvajaduse uuring lahtub eeltoodud vajadustest ning loob aluse
Euroopa Liidu alase Opetuse viimiseks uuele tasemele. Uuringu keskseks valjundiks on
kavandatud aluse loomine uue Euroopa Liidu valikaine kujundamiseks Eesti glimnaasiumides.
Samas on tulemusi voéimalik kasutada ka laiema Euroopa Liidu alase teadlikkuse ja padevuse
tGstmiseks, sealhulgas sihistatud koolitusmoodulite kujundamiseks.

Autorid tdnavad uuringut rahastanud Euroopa Komisjoni ja korraldanud Riigikantseleid koitva
vOimaluse eest teha uurimistédd sedavord olulises valdkonnas. Samuti soovime tanada meie
arvukaid abilisi uuringu labiviimisel, alates andmeid pakkunud vdi kirjutamisse panustanutest
kuni fookusriihmadesse osalejaid aidata leidnud, intervjuusid labi viinud ja kdikvdimalikes
uurimistegevustes osalenud inimesteni.

Taname pea kdigis tegevusldikudes abiks olnud TLU Riigiteaduste Instituudi teadus- ja
arendusassistenti Kerli Koorepit, samuti uurimuse labiviimisse panustanud Gppejoude Catlyn
Kirnat, Hindrek Lootust, Oudekki Loonet, meie tudengeid Marie Aavat, Egle Hansteini, Marina
Zilinat, kaiki fookusriithma intervjuudes osalenud Spetajaid ja dpilasi, kodanikuhariduse uuringu
ICCS 2009 meeskonda, ndu ja jouga abiks olnud partnereid Riiklikust Eksami- ja
Kvalifikatsioonikeskusest, Eesti Ajaloo- ja Uhiskonnadpetajate Seltsist ja Tallinna Ulikoolist, ning
koiki teisi asjaosalisi.

Kdigil mainituil on oma osa selles, et meil on nlitid parem pilt Eesti vOimalustest ja vajadustest
Euroopa-padevuste arendamisel.

Mari-Liis Jakobson
Kersten Kattai
Viola Rea-Soiver
Leif Kalev

Euroopa Liidu dpe Gldhariduskoolides



Lithikokkuvote
Kdesolev raport koondab endas 2011. aastal Riigikantselei tellimusel I|3abi viidud
koolitusvajadusuuringu ,Euroopa Liiduga seotud teemade Opetamine Uldhariduskoolides”
tulemusi ning neist jarelduvaid ettepanekuid EL teemalise tdiendkoolituse ning valikkursuse
véaljatootamiseks. Tegemist on juba teise temaatilise uuringuga — esimene koolitusvajaduse
uuring viidi labi viis aastat tagasi ehk 2006. aastal Faktum/Ariko poolt.

Kdesolev uuring on valminud, kasutades mitmeid erinevaid uuringumetoodikaid: viidi Iabi
Oppekavaanaliils nii pohi- kui glimnaasiumi kavade ning nende lisade |Gikes, anallilsiti EL
kodanikuharidust puudutavaid normdokumente, olemasolevaid EL teemalisi dppematerjale.
Samuti koondab raport endas 8. klasside Opilaste EL alaseid teadmisi ja suhtumisi ning nende
Opetajate ja koolijuhtide suhtumisi ja dppekorraldust puudutava kvantitatiivuuringu tulemusi.
Lisaks viidi antud uuringu raames labi ka fookusriihma intervjuud Opetajate ning
(gimnaasiumiastme) Gpilastega, et saada ka kvalitatiivset tagasisidet.

Uuringu eesmargiks oli:

e kaardistada hetkeolukord, milliste ainete raames, kuidas ja millises mahus Euroopa
Liidu teemasid dpetatakse;

e millise 6ppekava, dppematerjalide jm materjalide alusel on seni vastavateemaline 6pe
toimunud;

¢ milline on tdienduskoolituse, metoodilise toe ja Gppematerjalide vajadus.

Olulisemad tulemused (findings):

e EL teemaline Ope haakub héasti Oppekava aluspohimotetega — kesksete padevuste,
interdistsiplinaarsuse ning labivate teemadega. Samuti selgus, et Oppekava
alusvdartused haakuvad hasti EL normdokumentide omadega, ehkki on mdnevorra
erinevas vBtmes esitatud.

® Praegune Opetus on kill euroopalik, st haarab mitmeid teemasid, mis olulised ka EL
kontekstis, kuid pole sellega otseselt Oppeainete kavades assotsieeritud. Jarelikult
toetab EL teemaline valikaine ka arengut kohustuslike ainete kontekstis.

® EL teemade kasitlemise pohiproblemaatika, mis uuringutest valja tuli, on hetkel pisut
liiga faktikeskne. Samuti selgus teatav vaartuskonflikt Opetajate ja Opilaste vahel, mis
vajaks refleksiivset lahenemist.

e Vaartustemaatika vajaks suhestamist ka rahvusidentiteedi ning vdhemusrahvuste
kGisimustega. Seega tasub mdelda ka erinevate |lahenemiste peale eesti- ja venekeelsete
koolide kontekstis.

® Reaalne tunnikava sdltub paljus riigieksamil kisitavast.
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e EL temaatika vOiks sisse tuua juba varasemates Oppeastmetes, kuivord Opilaste
Uldteadmised on head juba enne EL teemalise Gppe algust, 8. klassis. Samuti toid
Opetajad fookusriihma intervjuudes vilja, et huvi Ghiskondlike teemade vastu on olemas
juba hiljemalt 6. klassis. Praegune Oppekava aga Opetab Uhiskondlikke teemasid n-6
kontsentriliste ringide pdhimdttel, ehkki poliitilise sotsialiseerumise kontekstis pole
geograafiline ulatus alati primaarne.

e Sotsiaalainete valdkonna Opetajate Uldteadmised EL-ist on suhteliselt head, tdapsustusi
vajavad pohimottelisemad teemad. Samuti vajavad EL-teemalist tuge ainedpetajad,
kelle aine on vdoimalik I6imida EL-i teema Opetamisega, eeldusel, et ainete vaheline
integratsioon praktiliselt toimima hakkaks.

e EL teemaline Ope on kaudselt jaanud liitumisaja votmesse. Samuti margivad dpilased
kooli rollina ennekdike humanitaarteadmiste andmist EL-i kohta; integratsiooni
uhiskondlikku konteksti nad vaga ei tunneta.

e Pohikoolis voiks ennekdike Gpetajad EL-i pdevakajaliste ning igapdevaelu teemade
kaudu, gimnaasiumis kasitleda juba pdhimdttelisi teemasid.

® Integratiivne Ope koolides toimib teatavate probleemidega, samuti andsid nii
fookusrihmaintervjuud kui kvantitatiivuuring marku probleemidest Gpetajatevahelises
koordinatsioonis. Seega tasub EL teemalist dpet pakkuda vdlja tervikpaketina ning
madratleda maksimaalselt juba dppekavas selle integreerivad elemendid.

e Et Uhiskonnadpetus on praegusel hetkel vaid 9. ja 12. klassi tunniplaanis ning
fookusriihma intervjuudest selgus, et pikk vahe tingib ka selle, et suur osa
Uhiskonnadpetusest kulub kordamisele, tasuks kaaluda EL teemalise 6ppe viimist kas 10.
vOi 11. klassi 6ppekavva, kus tihiskonnadpetust hetkel pole.

e Valikaine kavasse tasub sisse planeerida uuendusmeelsemaid hindamis- ja
Opimeetodeid. Ehkki need on kirjutatud sisse sotsiaalainete valdkonna Gppekavasse, siis
selgus uuringutest, et neid kasutatakse mitmetel pdhjustel suhteliselt vahe.

e Suur osa El-iga seonduvaid teemasid delegeeritakse hetkel koolist vilja — kas siis
valislektoritele voi koolivalise harrastusena. See on osaliselt tinginud ka selle, et EL-ist on
saanud Opilaseliidi temaatika. Egalitaarsemaks aitaks sellel muutuda just kooli
kontekstiga tihedam IGimimine.

e Materjalid tasub panna internetti. Uuring tuvastas suhteliselt suure materjalildhe
Tallinna ning teiste regioonide vahel. Seega oleks sobivaim meedium internet. Samas
selgus, et hetkel Ghtki koiki vajadusi katvat internetiportaali pole, materjalid on
erinevate keskkondade peal laiali. Samuti sobiks internet interaktiivse keskkonnana ka
seetdttu, et Opetajad kurtsid temaatiliste materjalide kiire vananemise lle. Antud
keskkond vdimaldaks aga operatiivselt materjale uuendada. Viimase korraldamiseks
tasuks moelda lisaks taiendkoolitusele ka jatkuprojektide korraldamisele.
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Sissejuhatus
2011. aasta 1. mail taitub Eestil kuues aasta Euroopa Liidu (EL) tdisliikmena. Nende aastate sisse
on jaanud ulatuslik seadusandluse euroopastamine, liitumine Schengeni alaga, kimnete
tuhandete eestlaste siirdumine toole vGi Oppima teistesse EL liikmesriikidesse ning monelgi
korral sealt ka kogemuse vorra rikkamana tagasi poordumine, liitumine euroalaga.
Lilkkmestaatus Euroopa Liidus on andnud Eestile ka voimaluse ja kohustuse radkida kaasa EL-i
poliitikate kujundamises ning menetleda digusakte.

Ent suutlikkus uue vBimaluste, aga ka kohustuste struktuuriga haakumiseks eeldab ka teatud
padevusi. Ning nende omandamine saab alguse koolist, kus omandatakse teadmised, oskused
ja padevused iseseisvaks eluks. Kool koos perekonnaga on peamised sambad laste ja noorte
vaartushinnangute kujundamisel.

Riigikantselei kuulutas 2010. aasta teisel poolel vilja riigihanke ,Uldhariduskoolide Euroopa
Liidu alase valikaine ainekava ja Oppematerjalide véljatbotamine ning pedagoogide
taienduskoolitus”, mille esimeseks osaks oli uuringu ,Euroopa Liiduga seotud teemade
Opetamine uldhariduskoolides” labiviimine. Uuringu eesmargiks oli:

e kaardistada hetkeolukord, milliste ainete raames, kuidas ja millises mahus Euroopa
Liidu teemasid dpetatakse;

e millise Oppekava, dppematerjalide jm materjalide alusel on seni vastavateemaline 6pe
toimunud;

¢ milline on tdienduskoolituse, metoodilise toe ja Gppematerjalide vajadus.

Uuring viidi ldbi kolme erinevat uurimismeetodit kombineerides. Teostati

e dokumendianaliis, mille kdigus analliUsiti Eesti hariduspoliitilisi nGudmisi ainekavale ja
Euroopa Liidu temaatika anallilisimisele;

e dokumendianaliis, milles analtisiti Euroopa Liidu vajadusi ja soovitusi Euroopa Liidu
teema Opetamiseks liikmesriikides;

e dokumendianaliits, milles kaardistati ja analllsiti juba olemasolevad Oppematerjale
Euroopa Liidu teema Gpetamiseks;

e kvantitatiivuuring, milles analtusiti 2009. aastal labiviidud rahvusvahelise
kodanikuhariduse uuringu andmestikku, et selgitada valja 8. klassi Opilaste suutlikkust
vOtta endale kodanikuroll ja kuivord kool selle rolli vdlja arendamist toetab (lisaks
keskendus uuringu tks blokk Euroopa Liidu teemadele);

e  kvalitatiivuuring, mille kdigus kaardistati fookusriihma intervjuude pdhjal dpetajate ja
giimnaasiumiGpilaste nagemuse ja vajadused Euroopa Liidu teema Opetamiseks
Uldhariduskoolides.
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Kolme uurimismeetodi kombineerimine annab lisandvaartust, vorreldes vaid Uhte
uurimismeetodit kasutatava uuringuga, mis kirjelduse tasandil kaardistab olemasoleva
noudluse. Antud uuring arvestab (ihelt poolt Euroopa Liidu teema Opetamisega seotud
pakkumist, kaardistades Eesti ja Euroopa Liidu vajadused antud teema Opetamise osas. Teiselt
poolt kaardistab ndéudluse ehk Opetajate ja Opilaste vajaduse Oppematerjalide ja
taienduskoolituse osas. Samuti voéimaldab antud uuring analiiiisida normide ehk Gppekavas
ning EL normdokumentides ettekirjutatu ning tegelikkuse ehk reaalsete Gpetamispraktikate
kooskdla.

Lisaks mainitud meetoditele viidi parast esialgse raporti ning soovituste valmimist labi veel
eraldi konsulatsiooniring puudutatud osapooltega (nt Eesti Ajaloo- ja Uhiskonnadpetuse
Opetajate Selts, Riiklik Eksami- ja Kvalifikatsioonikeskus, ildhariduskoolide &petajaid koolitavad
Oppejoud), et jouda maksimaalselt adekvaatsete ning rakendatavate ettepanekuteni.

Selliselt Ules ehitatud anallils annab pdhjalikuma sisendi ndudluse analltsimiseks, sest
Opetajad ja Opilased ei pruugi olla teadlikud ko&ikidest Eesti ja Euroopa Liidu tasandil
maaratletud vajadustest. Lisaks kombineerib antud uuring erinevate andmete tulemusi, et
saada analiitiline Glevaade nii sihtriihma teadmistest, kui ka hoiakutest Euroopa Liidu teema
Opetamisel/Gppimisel. Seega on teostatud anallisi raames vdimalik saada analtutiline ja
terviklik Gilevaade Euroopa Liidu teema dpetamiseks, mis arvestab kdigi osapoolte huvisid ja
pliiab seeldbi saavutada maksimaalse tulemuslikkuse eesmargi saavutamiseks. Uuringu
kujundamisse ja labiviimisesse kaasatakse eksperdid, kes lisaks uurimismeetoditele valdavad ka
Euroopa Liidu alaseid teadmisi, mistGttu arvestavad uuringu kujundamisel ja analtisimisel
teema spetsiifikast tulenevate eriparadega.

Uuringu labiviimisel jarel soovisime:

e maaratleda prioriteedid ja meetodid, mille abil edendada perioodil 2011-2013 Euroopa
Liidu alast Opet ning luua eeldused temaatiliste teadmiste, oskuste ja vaartuste
arenguks nii dpilaste kui dpetajate hulgas;

e teha ettepanekuid Euroopa Liidu alase valikaine ainekava koostamiseks pdhimdttel, et
seda on voimalik opetada nii eraldiseisva mitut Gppeainet |1Gimiva valikainena, kui ka
lisada erinevaid ainekava blokke teiste ainete Opetamise ainekavadesse;

e teha ettepanekuid pedagoogide Euroopa Liidu alase tdienduskoolituse ldbiviimiseks;

e teha ettepanekuid slstematiseeritud Oppematerjalide parima kattesaadavuse
tagamiseks.

Kaesolev raport koosneb kolmest suuremast alajaotusest. Tapsemalt on uuringute metoodika,
andmestik ning konsultatsioonide kord lahti kirjutatud iga temaatilise peatiki alguses, raporti |
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osas. Uuringutulemused on kokkuvotlikult presenteeritud raporti Il osas. Tulemused on esitatud
lahtuvalt kasutatud anallilisimeetodist ning materjalist eraldi alapeatikkides.

Raporti lll osa moodustavad jareldused ning ettepanekud, kus antakse hinnangud EL temaatilise
Oppe hetkeolukorrale ning arenguvGimalustele eraldi valikaine kontekstis. Jareldused on
esitatud kolmes temaatilises blokis, milleks on G&ppesisu (ehk kasitletavad teemad ja
réhuasetused, eeldatavalt omandatavad teadmised, oskused ja vaartused), dppevorm (ehk
Opetamismetoodika, kooli lildisem roll EL temaatika ning kodanikuhariduse kontekstis ning EL
teemalise Gppe positsioon tervikdppekava kontekstis), ning materjalid (olemasolevad ning
puuduvad materjalid, nende temaatiline jagunemine, kasutatavus ning hdélmavus). Edasine
strateegia ning ettepanekud on vilja tootatud, kasutades SWOT analiitsi (kaheastmelist)
metoodikat ning riskianallusi.
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1. Uurimis- ja analiiiisimetoodikate tutvustus
1.1. Kvantitatiivuuringud

2009. aastal viis Tallinna Ulikooli Riigiteaduste Instituudi uurimisriihm professor Anu Tootsi
juhtimisel Eestis l|dbi Rahvusvahelise kodanikuhariduse uuringu (International Civic
Competences Survey — ICCS 2009). Tegemist on Rahvusvaheline Haridustulemuste Hindamise
Assotsiatsiooni (IEA) regulaarse kiisitlusega, mis 2009 a. viidi Idbi maailma 38 riigis.

Uuringu eesmark oli hinnata, kuivord on 8.klassi noored valmis votma kodanikurolli kiiresti
muutuvas maailmas ning kui palju aitab neid selles kool. Uuriti Opilaste teadmisi,
vaartushoiakuid ja osalusvalmidust demokraatliku kodakondsuse valdkonnas.

Tegemist on mahuka ning mitmekulgse uuringuga, mille kdigus testiti nii Opilaste teadmisi,
vaartusi, hoiakuid poliitikas osalemise, demokraatia ja kodanikelhiskonna suhtes ning
Opetamismeetodite, dpikeskkonna ning sotsiaalse keskkonna mdju sellele. Kdesolevas anallilsis
on kasutatud fragmente antud uuringust, et kaardistada Opilaste ning Gpetajate hoiakuid EL
suhtes, kasutatavaid Gpetamismetoodikaid ning nende toetust erinevatele Gpivaljunditele.
(Schulz, Ainley, Fraillon, Kerr, & Losito, 2010) ICCS metoodika on mitmekilgne ning kasutatakse
mitmesuguseid skaalasid. Konkreetne formaat on dra toodud vastavate tulemuste juures.
Kodanikuhariduse uuringu labiviimiseks kasutatud kiisitlusankeedid ei kuulu antud hanke lisade
hulka, kuna uuring ise viidi ldbi teise projekti raames ning kiisimustike avaldamise Gigus pole
veel saabunud.

Uuringus osalesid kaheksandate klasside Gpilased, 6petajad ja kooli direktorid. Valim koostati
juhuvaliku pohimottel kahetasandilise klastervalimi metoodikat kasutades. Koigil Eesti
Uldhariduskoolidel oli vordne véimalus valimisse sattuda. Klastrite loomisel defineeriti esimese
tasandina kool, teise tasandina testitav klass konkreetses valimisse sattunud koolis. Valituks
osutunud klassist kuulusid valimisse kdik Opilased. Eestist osales uuringus 140 kooli, 2743
Opilast ja 1863 Opetajat ning 126 koolijuhti. Valimi koostamisel loodi eksplitsiitsed kihid (maa- ja
linnakool) ja implitsiitsed kihid (eesti ja vene Oppekeelega kool). Respondentide arvuline ja
protsentuaalne jagunemine valimi kihtide 16ikes on vélja toodud tabelis 1.

Tabel 1. Respondentide jagunemine valimi kihtide |Gikes

Linnakool Maakool Eesti kool Vene kool
Arv % valimist | Arv % valimist Arv % valimist | Arv % valimist
Opilased 1872 68,2 | 871 31,8 | 2243 81,8 | 500 18,2
Opetajad 1171 62,9 | 692 37,1 | 1541 82,7 | 322 17,3
Koolijuhid 77 61,1 | 49 39,9 | 102 81| 24 19
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Kaesolevas uuringus anallidsime kolme teemavaldkonda, mis v@iksid anda sisendi Euroopa Liidu
ainekava valjatootamiseks:

e Uhiskonna &petuse eesmirgid ja Spetajate valmisolek
e Opetamispraktikad ja meetodid
e Koolikeskkond

2009. aasta uuringu raames oli eraldi kisimustik, mis oli suunatud Euroopa Liidu ja Euroopa
temaatikale laiemalt. Kisimustiku esimese osa eesmark oli hinnata, millised on O&pilaste
faktiteadmised Euroopa Liidust. Testiga uuriti Opilaste teadmisi kolmest valdkonnast:

e faktid Euroopa Liidust ja selle institutsioonidest;
e teadmised EL seadustest ja poliitikast;
e teadmised Uhisraha eurost.

Euroopa mooduli teise osa eesmark oli saada teada, millised on Gpilaste hinnangud Euroopa ja
Euroopa Liidu erinevate teemade osas. Eesmargiks oli saada teavet ennekdike Opilaste
kognitiivsetest hinnangutest erinevate Euroopa ja Euroopa Liidu valdkondadest:

e Opilase ja tema kooli kohta,

e keeleoskuse ja hoiakute kohta keeleGppimise suhtes,

e erinevate Euroopa lihtsete poliitikate ja integratsiooni ning vérdsete véimaluse osas,
e Euroopa Liidu laienemise kohta.

Kvantitatiivuuringu eesmargiks on

¢ anda taustteadmisi ainekava koostamiseks;
e |uua slisteemne Ulevaade pohikooli Opilaste teadmistest ja hoiakutest Euroopa Liidu
teemadel;

Kogu Eestile uldistatavad uuringu tulemused vdimaldavad Euroopa mooduli pohjal analllsida
Opilaste Euroopa Liitu puudutavate teadmiste taset, mis on sisendinfoks ainekava koostamisel.
Samuti voimaldab analiilis maaratleda Euroopa Liidu teemaliste teadmiste taseme Uhtluse (le
Eesti. Selle tulemusel on vGéimalik kindlaks teha, millistele teemadele on vajalik ainekavas enam
tahelepanu pdorata ja millise teema Opetamise tase on juba praegu rahuldaval vdi heal
tasemel, ning milliste eristuvate teadmiste ning ressurssidega riihmadega tuleks arvestada
materjalide ning koolituse ettevalmistamisel.

Uuring sisaldab kiisimusi ka dpilaste hoiakute kohta Euroopa Liidu suhtes. Antud info p&hjal on
vOimalik kujundada loodavas ainekavas réhuasetusi, mis suunavad dpilasi aktiivse kodaniku rolli
votma. Kuna hoiakuid puudutav info on delikaatne, siis on anonidimne kisimustik ainus
vOimalus kogu Eestile Gldistatava teabe teada saamiseks.
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Opetajate kiisimustikus hindavad &petajad oma padevusi ka Euroopa Liidu teema dpetamise
osas, seega annab uuring kogu Eestile Uldistatud teadmise, millised teemad on prioriteetsed
Opetajate tdiendkoolituse korraldamisel. Samuti on uuringuga voimalik kaardistada, kas
Euroopa Liidu teadmiste tase Opetajate seas on Ule Eesti GUhesugune ning joonistuvad valja
teemad, mida on eelisjarjekorras vajalik arendada.

KvantitatiivanalGusi tulemusel:

e |oodi sisend kvalitatiivuuringu labiviimiseks, juhtides tahelepanu teemadele, mida
fookusriihmaintervjuude kaigus peaks labi arutlema.

e maaratleti Euroopa Liiduga seotud teemad, mille Gpetamisel Gpetajad tuge vajavad.
Saadud vastuseid vorreldakse fookusrihmaintervjuude kdigus saadud vastustega, et
luua terviklik sisendi Gpetajate tdienduskoolituse 6ppekava loomiseks.

o tekkis Ulevaade, millisel maaral on pdhikooli Gpilaste teadmised ja hoiakud Euroopa
Liidu valdkonnas sarnased. Selged erinevused teadmistes vdi hoiakutes erinevate
gruppide (maa- ja linnakool, eesti- ja vene Oppekeelega kool) vahel nGuavad ainekava
kujundamisel arvestamist erinevate gruppide vajadustega.

e tekkis Ulevaade kasutatavatest Gppevormidest ning Gpetajate enesekindlusest nende
praktiseerimisel, samuti Uldisem arusaam kooli rollist tadisvaartuslike kodanike
kasvatamisel.

1.2. Fookusrithmaintervjuud

Kvalitatiivuuring viiakse ldbi fookusriihmaintervjuude pdohjal. Fookusriihmaintervjuud on
levinud andmekogumismeetod, mida kasutatakse laialdaselt nii sotsiaalteadustes kui ka
turundusuuringutes teatud sihtriihma v6i auditooriumi huvide, vajaduste ning arvamuste
sivendatud moistmiseks. Tegemist on meetodiga, mille eesmargiks on loomuliku
interaktsiooniolukorra matkimine, kus intervjueeritavad ei anna mitte Uksnes individuaalseid
hinnanguid, vaid teevad seda Umbritsevate inimeste hinnangute kontekstis. Fookusrihma
intervjuud viib 1dbi moderaator-intervjueerija, kelle roll on tagada vdéimalikult loomulikud
tingimused vabaks enesevaljenduseks ning suunata vestlust temaatiliselt. (Litosseliti, 2003)

Fooksusriihmaintervjuu  kisimustik  koostatakse kvantitatiivuuringu ning  esmastest
dokumendianaliilisi tulemustest lahtuvalt. Kui eelnevad kaks anallilisi tasandit analllsivad
impersonaalseid andmeid, siis kolmanda analliiisitasemena lisatav fookusrihma intervjuu
vOimaldab kahepoolset kommunikatsiooni sihtriihmaga peamiste Euroopa Liidu &petamist
mojutavate tegurite vdlja selgitamiseks. Kahe eelneva analllsitaseme ldabimine vdimaldab
intervjuu kaigus keskenduda rohkem hoiakulistele kiisimustele ning kvalitatiivsele stiGivimisele
subjektiivsematesse kiisimustesse ning normide ja praktika omavahelistesse seostesse, mitte
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kulutada aega kisimustele, mida oli v6imalik teada saada dokumendianaliilisi vOi
kvantitatiivuuringu raames.

Kvalitatiivuuringu eesmargiks seati

e eelkdige glimnaasiumis Opetavate pedagoogide ja glimnasistide Euroopa Liidu alaste
teadmiste Gpetamise hetkeolukorra kaardistamine;

e QJppesisu ja Oppevormi anallts (sh arutlemine, millisel maaral on Euroopa Liidu
Opetamine faktipShine, normatiivne ja vaartuspéhine);

e QOpetajate ja Opilaste hinnangute saamine olemasolevate Oppematerjalide
kasutamissobralikkuse, kvaliteedi ja mahu kohta;

e uute Opematerjalide, Gpetaja metoodiliste materjalide, Opiobjektide ja tunnikavade
loomise vajaduse madratlemine uue Gppekava ettevalmistusena;

® Opetajate tdiendkoolitusvajaduse valjaselgitamine.

Et esindatud hoiakud oleks variatiivsed, viidi uuring Iabi viies rihmas neljas Eesti piirkonnas —
Tallinnas (2 riihma), Tartus (1 riihm), Parnus (1 riihm) ning Narvas (1 rihm) vahemikus 22.
veebruar — 4. marts. Fookusriihmadesse oli kaasatud nii Opetajaid (38 intervjueeritavat) kui ka
dpilasi (9 intervjueeritavat). Opilased olid kdik giimnasistid (10.-12. klass). Opilaste ning
Opetajate paralleelse kaasamise eesmark oli arendada erinevatest osapooltest teadlikku
diskussiooni, omada vastastikkust tagasisidepinnast. Samas (ritati tagada vdimalikult
neutraalne pinnas ning kaasata Opetajaid ja Opilasi erinevatest koolidest vdi vahemalt
moodustada riithmad nii, et Ghte gruppi ei satuks Gpilane ning teda opetav Gpetaja.

Kutse uuringus osaleda esitati koikidele uuringu toimumiskoha maakonna ja
naabermaakondade giimnaasiumitele. Valimist jaid korvale pdhikoolid, sest uuringu tulemusel
tehakse ettepanekud glimnaasiumi ainekava koostamiseks. Intervjuude kokkuleppimisel
kujunes valdavaks ning efektiivseimaks kanaliks Oppealajuhataja, kes edastas teavet
aineOpetajatele. Kutse edastamisel ei defineeritud kindlat dpetamise valdkonda, vaid tutvustati
uuringu temaatikat. Seega sai kool ise valida, millise aine Opetaja intervjuule saadab. Osalejate
seas oli nii Opetajaid, kes igapdevaselt dpetavad Euroopa Liidu temaatikat, kui ka Opetajaid, kes
oma ainetes Euroopa Liidu temaatikat Opetanud polnud. Samas koik uuringus osalenud
Opetajad leidsid Euroopa Liidu temaatika ja enda Opetatava aine vahel seoseid.

Kutse saatmisel tuli arvestada logistiliste takistustega, kuna osaleja voi kool pidid ise kandma
uuringus osaleja lahetusega seotud kulud. Samas motiveeris uuringus osalema Riigikantselei
poolt vidlja pakutud boonus — 24 Gpetajal voimaldati osaleda Briisseli Sppereisil, mis toimub
aprilli keskpaigas. Reisil osalejad valiti vadlja iga intervjuu |0ppedes loosi teel. Kdikidele tlejaanud
osalejatele kinkis Riigiteaduste Instituut 10-eurose Piletilevi kinkekaardi.
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Algselt oli planeeritud Iabi viia Tallinnas nii eesti- kui venekeelne fookusriihma intervjuu,
uuringu kaigus asendati see kahe eestikeelse uuringuga, kuna pealinna piirkonna vene koolide
Opetajad ja Opilased eelistasid osaleda eestikeelses uuringus.

Kokku oli esindatud 40 kooli nii suurematest linnadest kui ka maakondadest. Tapsem uuringus
esindatud koolide loetelu on &ra toodud Lisas 1. Opetajatest oli esindatud kokku 15 eriala
esindajad, samuti respondente, kes taitsid koolides administratiivfunktsiooni. Enim oli
intervjueeritute seas oodatult ajaloo- ja UhiskonnaGpetuse Opetajaid, kuid osales ka nt
geograafia, bioloogia, keele- ning kunstiopetajaid. (vt Joonis 1). Samuti Gpetasid moned
vastajad mitut eriala paralleelselt.

Teatavaid erisusi oli ka erinevate fookusriihmade vahel — nt Narvas korraldatud intervjuu
toimus vene keeles ning hélmas suuresti venekeelset koolipere; Parnus osales kdige rohkem
oOpilasi, luues seega praktiliselt vordse esindatuse Opilaste ning Opetajate hulgas; Tartu rithmas
oli osalejate erialataust kdige kirjum. Vene Gppekeelega koole oli esindatud ka Ghes Tallinna

fookusriihmas, samuti olid esindatud nii era- kui munitsipaalkoolid.

Joonis 1: Osalenud &petajad erialade 16ikes’

Intervjuud viidi 1abi keskmiselt 2 tunni jooksul, intervjuud salvestati videokaameraga ning
diskussioon transkribeeriti. Intervjuud keskendusid kolmele p&hivaldkonnale: ppe sisule, dppe
vormile ning koolitusvajaduse hindamisele, millele lisandusid Uldised sissejuhatavad ning
kokkuvGtvad kisimused. Tapsemalt saab Gpetajatele ning Opilastele esitatud kisimustega
tutvuda Lisas 2, samas oli fookusriihma intervjuude labiviijatel digus vabalt maarata kiisimuste

! Kaik intervjueeritud Opetajate erialad kodeeriti eraldi vGrdsete thikutena. Nt kui intervjuus osales matemaatika ja
Uhiskonnadpetuse Opetaja, kes oli Uhtlasi ka Oppealajuhataja, siis laks ta arvesse kolme isiku eest (1
matemaatikadpetaja, 1 thiskonnadpetuse Gpetaja, 1 dppealajuhataja)
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jarjestus ning muuta sonastust, et tagada diskussiooni sujuvus. Tulemuste (ilevaates on vilja
toodud illustreerivaid tsitaate osalejatelt. Iga tsitaat on varustatud viitega allikale, hdlmates
kdneisiku pseudoniiiimi, tema Gpetatavat eriala ning kooli asukohta (margitud kas linn, kus kool
tegutseb, voi linnavilise kooli puhul regioon (P6hja-, Louna-, Ida- voi Ladne-Eesti lahtuvalt
sellest, kas intervjueeritav osales Tallinna, Tartu, Narva vdi Piarnu fookusriihmas). Opilaste
puhul on vélja toodud samuti pseudontiim, klass ning kooli piirkond.

1.3. Dokumendianaliiiis

Dokumendianallilisi eesmargiks seati Euroopa Liidu alase Oppetegevuse ldhtetingimuste
kaardistamine. Dokumendianaliilis toetab nii kvantitatiiv- kui ka kvalitatiivanallitsi labiviimist.
Samuti loob see sisendi ainekava, Oppematerjalide ja pedagoogide tdienduskoolituse
[abiviimiseks.

1.3.1. Oppekavade analiiiis

Esimesena anallilsiti kehtivat oiguslikku raamistikku Euroopa Liidu temaatika Gpetamiseks.
Oppekavade analiiiisi eesmargiks oli vilja selgitada kehtivad ametlikud ndudmised EL temaatika
Opetamisele ning selle jagunemisele erinevate ainete vahel.

Anallisis lahtuti kdige varskematest dppekavadest, mis voeti vastu 06.01.2011. Neid vGrreldi
ka varasematega, millest lahtusid potentsiaalselt fookusriihmades intervjueeritud Opetajad,
kuid suuremaid erinevusi kdesoleva uuringu kontekstis olulistes 16ikudes nende vahel ei
tuvastatud. Vaatluse all olid p&hikooli ning glimnaasiumi riiklikud 6ppekavad ning nende lisad.
Tapsem loetelu kasutatud dokumentidest on ara toodud Lisas 3

Analllsi eesmargiks oli

e kaardistada raamndéuded Euroopa Liidu temaatika dpetamiseks glimnaasiumis;
e selgitada vélja, milliste ainete raames, millises mahus ning milliste teemade |3ikes on
vajalik glimnaasiumis Euroopa Liidu teemat kasitleda.

Anallsis keskenduti ennekéike (ldistele Opitulemustele ning Oppetdéd temaatilisele
jagunemisele, samuti sotsiaalvaldkonna spetsiifilistele opitulemustele. Lisaks vaadeldi, kuidas
EL-i puudutavad teemad on antud hetkel dppekavas kaetud. Anallilsi eesmargiks on thelt poolt
anda taustateavet koolitusvajaduse ning EL teemalise valikaine valjatdotamisvajaduse aspektist,
ent luua ka baas dppekava pohiprintsiipidega kooskdlas oleva valikainekava valjaté6tamisele.

1.3.2. EL oigusaktide analiiiis

Teisena analiisiti Euroopa Liidu raamdokumente, mis loovad (ldise aluse Euroopa Liidu teema
ja kasitluse 6petamiseks.
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Analllsi eesmargiks oli

e kaardistada, millised on Euroopa Liidu tasandil sisse viidud ettepanekud Euroopa
kodaniku padevuste kohta ning lildisemalt Euroopa Liidu teema kasitlemiseks;

e analtusida, millisel m&aral on Euroopa Liidu tasandil tehtud soovitusi juba praegu
arvestatud riikliku 6ppekava ja valdkonnakavade koostamisel;

Analiitis pdhineb Euroopa Parlamendi ja Komisjoni 12.detsembril 2006. aastal vastu vdetud
otsusel ,Europe for Citizens Programme” (Programm Kodanike Euroopa), mille eesmargiks on
oiguslik raamistik tegevustele, mis toetavad aktiivse Euroopa kodaniku kujunemise
soodustamist ning kodanike ja kodanikulhiskonna I6imimist Euroopa integratsiooni protsessi.
Lisaks sellele teostati temaatiline otsing ka Euroopa Liidu Teatajas EurLex. Tapne analtisitud
dokumentide loetelu on dra toodud Lisas 4.

Anallis Ghelt poolt annab sisendi, kuidas kasitelda ainekava raames erinevaid teemasid, mis
soodustavad aktiivse Euroopa kodaniku kujundamist. Teiselt poolt tutvustada koolidele
lisavdimalusi ainekava raames, kuidas programmi lisavdimalusi kasutada.

Analuisi tulemusena

e loodi arusaamine Euroopa Liidu Opetamisega seotud ettepanekutest ja nende
arvestamise/ mittearvestamise ulatusest riiklikes normdokumentides;

e |oodi sisend fookusriihma intervjuu labiviimiseks, et kisida Opetajate teadlikkust
Euroopa Liidu teema kasitlemise osas;

* |oodi sisend Opetajate tdienduskoolituse sihtriihma maaratlemiseks.

1.4. Oppematerjalide analiiiis

Dokumendianalliisi pohimotteid kasutades analilsiti ka olemasolevaid Gppematerjale.
Olemasolevate Opiobjektide ja dppematerjalide kaardistamiseks on labi vaadatud Gpetajatele
suunatud tugimaterjalid, dpiobjektid ja todlehed.

Analiusi aluseks voeti enamlevinud Opetajate tugimaterjale koondavad veebikeskkonnad nagu:
www.europa.eu, www.koolielu.ee, www.miksike.ee, www.europadiary.eu, www.dolceta.eu,
www.riigikantselei.ee/euroopa. Lisaks eelmainitud veebikeskkondale toimub materjalide otsind
ka marksonade kaudu. Teemakohaste materjalide leidmiseks kasutatud marksdnadeks olid:
,Euroopa Liit“, ,Euroopa Liit dpetajale”, , Euroopa Liidu 0ppematerjalid“, ,Euroopa Liit Opetaja
metoodiline juhis”, ,,Euroopa Liit todlehed” ja ,,Euroopa Liit koolid“. Lisaks ilmnes palju infot ka
integreeritud otsingu kaudu, ehk uks internetiallikas sisaldas mitmeid viiteid jargnevatele
teemakohastele allikatele. Analtusi kdigus po6orati eraldi tdhelepanu mangulistele
Oppematerjalidele, mis hdlbustavad Euroopa Liiduga seotud teadmiste omandamist.
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Anallusi tulemuseks olid:

e arusaamine, milline on olemasolevate dppematerjalide hulk, tase ja kvaliteet. Anallusi
kaigus on voimalik anda sisend ainekava ja Gppematerjalide koostamiseks. POoorates
enam tdhelepanu nendele teemadele, mis on 6ppematerjalide, 6petaja abimaterjalide
ja toolehtedega vahem kaetud. Labi selle Gihtlustada Euroopa Liidu teemade Gpetamise
uldist taset.

* |oodud kisimused fookusriihma intervjuuks, mis konkreetselt uurivad erinevate
Oppematerjalide kasutajasGbralikkust;

e arusaamine, milliseid Opioskusi ja —padevusi Oppematerjalidega arendatatakse.
Maaratletud on teemad, kus praegune kasitlus on liiga faktipGhine. Sisendina
ainekavasse on olemas teemad, mille toimimisloogika selgitamisele tuleks enam réhku
panna.

1.5. Konsultatsioonid ekspertrithmadega

Uuringuprotsessi osas lisandusid varemplaneeritud komponentidele veel esmase uuringuraporti
valmimise jargsed konsultatsioonid olulisemate sidusriihmadega, keda valminud
poliitikasoovitused puudutavad. Konsultatsioonid viidi ldbi Ghisaruteluna 19. aprillil 2011.
aastal, kus toimus uuringu llhitutvustus ning anti Ulevaade pohilistest poliitikasoovitustest.
Arutellu kaasati partnerid riigihanke vadlja kuulutanud Riigikantseleist, Eesti Ajaloo- ja
Uhiskonnadpetuse Opetajate Seltsist, Riiklikust Eksami- ja Kvalifikatsioonikeskusest ning
Haridus- ja Teadusministeeriumist. Uhisarutelul osalejate nimikiri on leitav raporti Lisas 7.
Raport ning lihikokkuvGte olulisematest tulemustest ja ettepanekutest saadeti osapooltele
tutvumiseks ka kirjalikult.

Hanke pakkumuses olid sidusriihmade konsultatsioonid planeeritud uuringu planeerimise faasi,
kuid analiiisimeeskond pidas uuringu planeerimisel ja elluviimisel oluliseks viimase analisi
etapina lisada konsultatsioonid Euroopa Liidu temaatika dpetamisega seotud sidusrihmadega.
Fookusriihma intervjuudest selgus, et 6petajad kasitlevad tunnis neid teemasid, mis on seotud
riigieksamiks valmistumisega, seega on oluline konsulteerida Riikliku Eksami ja Kvalifikatsiooni-
keskusega, et omavahel ldbi arutada Euroopa Liidu temaatika Opetamisega seonduvad
vdljakutsed. Labi omavaheliste konsultatsioonide saab koostada valikaine kava, mis kdige enam
vastab lisaks tervikliku Euroopa Liidu teema kiasitlemisele ja (ihiskonnadpetuse ja ajaloo
riigieksami teemadele. Konsultatsiooni tulemusel saavutatakse loodava ainekava jatku-
suutlikkus.

Lisaks oli vajalik konsulteerida Ajaloo- ja Uhiskonnadpetajate Seltsiga, kes koondab enamust
Euroopa Liidu teemat Spetavaid dpetajaid. Oppekavaarendus, dpetajate ettevalmistamine ja
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taienduskoolitus on valdkonnad, kus aineGpetajate ihendust omab suurt sonadigust. Nendega
konsulteerimine tagab loodava ainekava jatkusuutliku edasiarenduse.

Samuti oli oluline konsulteerida ka riigihanke vélja kuulutanud Riigikantseleiga, et uuringu
mustandiga tutvumise kadigus on voimalik labiviidud uuringut kommenteerida ning tagada
olulistele teemadele adekvaatne tahelepanu pddramine. Riigikantselei ettepanekul osales
ndupidamisel ka Haridus- ja Teadusministeeriumi esindaja.

Samuti on uuringu Gheks osaks poliitikasoovitused nii loodava Euroopa Liidu valikaine ainekava,
pedagoogide tdienduskoolituse kui ka Euroopa Liidu valikaine ainekavaga seotud teavitus-
kampaania osas. Sidusrihmadega konsulteerimine annab vdGimaluse tagada soOnastatud
poliitikasoovituste jatkusuutlik elluviimine.

Euroopa Liidu dpe tldhariduskoolides



2. Analiiisi tulemused
Uuring Euroopa Liidu teema Opetamisest Uldhariduskoolis on jagatud materjali alusel
blokkideks, mis moodustavad kokku terviku. Kokku kuue eraldiseisva analillsi tulemused on
temaatilisteks jareldusteks I6imitud jargmiseks osaks.

2.1. Oppekavaanaliiiis

Oppekavade analiilisi eesmérgiks oli vilja selgitada kehtivad ametlikud ndudmised EL temaatika
Opetamisele Uldvadljunditele ning selle jagunemisele erinevate ainete vahel; samuti dppetddks
kasutatavatest soovitatavatest Opetamismeetoditest, mida votta ettekirjutusena aluseks
Oppematerjalide koostamisel ja ldbitootamisel.

Analiusis lahtuti kdige varskematest dppekavadest, mis vdeti vastu 06.01.2011. Neid vorreldi
ka varasematega, millest lahtusid potentsiaalselt fookusriihmades intervjueeritud Gpetajad,
kuid suuremaid erinevusi kdesoleva uuringu kontekstis olulistes 16ikudes nende vahel ei
tuvastatud. Vaatluse all olid p&hikooli ning glimnaasiumi riiklikud 6ppekavad ning nende lisad.
Tapsem loetelu kasutatud dokumentidest on dra toodud Lisades.

Analtusis keskenduti ennekdike Uldistele Opitulemustele ning Oppetdd temaatilisele
jagunemisele, samuti sotsiaalvaldkonna spetsiifilistele dpitulemustele. Lisaks vaadeldi, kuidas
EL-i puudutavad teemad on antud hetkel dppekavas kaetud. Anallilsi eesmargiks on lhelt poolt
anda taustateavet koolitusvajaduse ning EL teemalise valikaine valjatootamisvajaduse aspektist,
ent luua ka baas 6ppekava pohiprintsiipidega kooskdlas oleva valikainekava valjatéotamisele.

2.1.1. Opiviljundid ja Euroopa Liit

Uldhariduskoolide riiklikud &ppekavad on suuresti suunatud viljundip&hisusele ning teatud
Uldiste kompetentside arengule. Vilja on toodud seitse keskset padevust, mille arengusse
uldhariduskool erinevate dppeastmete jooksul erinevates aspektides panustama peaks; samuti
katusteemad, mida vdiks tolgendada kui Gldisi 6pivaljundeid; lisaks veel tldised opivaljundid iga
Oppeastme |Gikes, iga ainevaldkonna ning ka iga aine teemabloki |Gikes. Jargnevas analiisis
tulevad vaatluse alla tldisemad &pivaljundid ning see, millises ulatuses need vdiksid seonduda
Euroopa Liiduga.

Seitse keskset padevust, mille arengule Oppeprotsess peaks olema suunatud, on
vadrtuspadevus, sotsiaalne pddevus, enesemaddratluspadevus, Opipadevus, suhtluspdadevus,
matemaatikapddevus ning ettevotlikkuspadevus. Euroopa Liiduga vdiksid seonduda neist
otsesemalt vaartuspadevus (nt EL normdokumentide loetelus mainitud vaartuste
sotsialiseerimise kontekstis); sotsiaalne padevus (nt suutlikkus edukalt toimida EL
institutsioonaalse struktuuri kontekstis); samuti enesemaaratluspadevus (nt enesemaaratlus EL

Euroopa Liidu dpe tldhariduskoolides



kodanikuna) ning ettevotlikkuspddevus (nt EL-i kui aktiivsust ja ettevotlikkust soosiva keskkonna
tundmadppimine), ent kaudselt ka Opipadevus, suhtluspadevus ja matemaatikapadevus (EL
teemalise Oppe tulemina, mis on paljus ka arutlus- ja suhtluskeskne tegevus, aga ka nt EL-
teemaliste Ulesannetena teistes kontekstides voi EL majandustegevuse vdi toetusskeemide
analtusi kontekstis).

Konkreetsemalt kooliastmetega seonduvate padevuste puhul (pdhikooli | kooliaste — 1.-3. klass;
Il kooliaste — 4.-6. klass; Il kooliaste — 7.-9. klass; glimnaasium — 10.-12 klass) on réhk nende
pddevuste erinevatel detailidel. Naiteks sotsiaalvaldkonna ainetes | kooliastmel taotletavad
padevused Uldise Ghiskondliku struktuuri ning valitsemise (ldisemate kontekstidega (sh EL-iga)
otseselt ei seondu. Ainus haakuv tasand on vaartustasand, kus kill réhutatakse riigitasandiga
haakuvaid struktuure (§7, 11: austab oma kodupaika, kodumaad ja Eesti riiki, tunneb selle
simboleid ning taidab nendega seostuvaid kditumisreegleid) ning Euroopa Liitu ei mainita.

Il kooliastmes taotletavate pddevuste kontekstis on kodumaa vaartustamisele lisandunud
mitmekultuurilisusega seonduvad vaartused, mis ka EL alusvaartusteks on. (§9, 3: ,vaartustab
oma rahvust ja kultuuri teiste rahvuste ning kultuuride seas, suhtub inimestesse
eelarvamusteta, tunnustab inimeste, vaadete ja olukordade erinevusi ning mdistab
kompromisside vajalikkust“.)

Pohikooli |Gpetajale on esitatud juba marksa mastaapsemad nouded vaartus-, sotsiaalsete,
enesemadadratlus- ning ettevotlikkuspadevuste kontekstis. Naditeks on loetelus margitud, et
pdhikooli IGpetaja “tunneb Uldtunnustatud vaartusi ja kdlbluspdhimdtteid, jargib neid, ei jaa
Ukskoikseks, kui neid eiratakse, ning sekkub vajaduse korral oma vdimaluste piires” (§11, 1), mis
vOiks endas hdlmata ka EL vaartuspShimotteid; samuti margitakse teise punktina, et ta “omab
ettekujutust ja teadmisi maailma eri rahvaste kultuuridest, suhtub teistest rahvustest
inimestesse eelarvamustevabalt ja lugupidavalt”. Ettevétlikkusvaartusi toetavalt margitakse, et
pdhikooli |6petaja “on teadmishimuline, oskab Oppida ja leida edasiGppimisvdimalusi”, mis
vOiks holmata ka edasidppimisvGimalusi EL piires. Samuti on mainitud sotsiaalsed padevused
ning kodanikuaktiivsus, viidatakse, et pohikooli |IGpetaja “on aktiivne ja vastutustundlik kodanik,
kes on huvitatud oma kooli, kodukoha ja riigi demokraatlikust arengust”(§5, 11). Samuti on
pohikooli Il ja Ill kooliastme padevuste kontekstis mainitud vahemalt (ihe vdorkeele oskust
igapdevasuhtluse tasemel, mis jargib Adonnino raporti kontekstis seatud eesmarke.

GUmnaasiumildpetaja padevuste loetelus korduvad samad p&himdtted, ent konkreetsemalt
tuleb sisse juba ka Euroopa dimensioon: glimnaasiumi Oppur “aitab teadlikult kaasa eesti
rahvuse, keele, kultuuri ja Eesti riigi sdilimisele ja arengule, m&istab eesti kultuuri Euroopa ja
teiste rahvaste kultuuri kontekstis; moistab, vdartustab ja austab oma ja teiste rahvaste
kultuuritraditsioone (§5, 4); “on kujundanud oma aktiivse kodanikupositsiooni, tunnetab end
dialoogivdimelise Uhiskonnalilkkmena Eesti, Euroopa ja globaalses kontekstis, oskab konflikte
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véltida ja lahendada, kditub tolerantselt” (§5, 12). Samuti on pd&hjalikumad ElL-iga haakuvad
ettevotlikkuspadevused (85, 5: oskab hankida teavet edasiGppimise ja tooleidmise voimaluste
kohta, kavandab oma karjaari) ning vahemalt kahe vé6rkeele valdamine glimnaasiumi I6puks.

Lisaks keskendutakse Oppekavas mitte liksnes erialaspetsiifiliste pddevuste arendamisele, vaid
ka kaheksale labivale teemale, milles Opilane stuudiumi kestel arenema ning dpingute 16puks
teatud taseme saavutama peaks. Nendeks on elukestev Gpe ja karjaari planeerimine, keskkond
ja jatkusuutlik areng; kodanikualgatus ja ettevotlikkus; kultuuriline identiteet; teabekeskkond;
tehnoloogia ja innovatsioon; tervis ja ohutus; ning vaartused ja kolblus.

2.1.2. Euroopa Liidu temaatika ainekavades

Riiklik dppekava sdnastab (ihe prioriteedina integreeritud Oppe, mis tahendab, et lisaks
ainespetsiifiliste teadmiste omandamisele peaks tdhelepanu olema ka ainetelleste
kompetentside arengul ning ka erinevate ainevaldkondade vastastikkusel toetamisel. EL-
teemaline Gpe haakub loomulikult enim sotsiaalainete valdkonnaga. Naiteks kuuluvad
pohikoolis antud valdkonnas omandatud kesksete padevuste hulka demokraatia ja inimdiguste
tundmine ning nende austamine, kodanikudiguste, -kohustuste ja -vastutuse tundmine,
huvitumine erineva Uldisusastmega inimkogukondade arengust ning sallivus erinevate
kultuuride vastu (Pdhikooli riiklik Gppekava. Lisa 5, 1.1). Integreeritud Sppe pShimdttel voiks
seda esineda ka teiste ainete kontekstis. Seega voeti vaatluse alla ka kdikide teiste valdkondade
ainekavad ning uuriti, millistes kontekstides EL-i ainekava kohaselt hetkel kasitletakse.

Sotsiaalvaldkonna kohustuslikud Gppeained — inimesedpetus, ajalugu ja Ghiskonnadpetus ning
glimnaasiumi astmes ka (inim)geograafia — on pohikooli Gppekavas esindatud ldbi kolme
Oppeastme hetkel 18 ndadalatunniga kolme Oppeastme peale kokku. Neile lisanduvad
tdiendavad 10 tundi glimnaasiumiastmes. Tdpsem jaotus on dra toodud Tabelis 2. 1 nadalatund
tahendab, et Opilane kuulab ainet ihe Oppeaasta jooksul sagedusega 1 tund nadalas (vGi ka
poole aasta jooksul sagedusega 2 tundi nadalas).

Tabel 2. Sotsiaalainete kohustuslike nadalatundide/kursuste arv kooliastmete kaupa.

Aine P6hikool Pohikool P6hikool GUmnaasium
1.-3. klass 4.-6. klass 7.-9. klass

ajalugu 0 3 6 6

inimesedpetus 2 2 2 1

Uhiskonnadpetus | 0 1 2 2

inimgeograafia 1

Allikas: Pohikoolide riiklik oppekava, §15(3), Gimnaasiumi riiklik oppekava §9(5), autorite
koostatud.
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Pohikooli astmes on véimalik koolidel petada ka muid aineid, mille mahuks on | kooliastmes 8,
Il kooliastmes 10 ning lll kooliastmes 4 nddalatundi. Valida on ka nelja riiklikus 6ppekavas
satestatud valikaine vahel, millest (ks — usundidpetus — kuulub sotsiaalvaldkonda.
GUmnaasiumiastmes on sotsiaalainete valdkonnas juba rohkem valikuid — kaks ajaloo
valikkursust - ,Uldajalugu — maailma ajalugu: tsivilisatsioonid véljaspool Euroopat” ning
,Uldajalugu — Euroopa maade ja Ameerika Uhendriikide ajalugu”; tks uhiskonnadpetuse
valdkonna valikkursus ,Inimene ja 0igus, (iks perekonnadpetuse valikkursus , Psiihholoogia“,
Uks geograafia valdkonna aine ,Globaliseeruv maailm“ ning kaks filosoofia valikkursust
»Sissejuhatus filosoofilisse motlemisse” ja ,Tanapdeva filosoofilised kiisimused”.Glimnasist
valib kdikidest valdkondadest stuudiumi jooksul, ehkki lubatud on vétta ka vahemalt 11 kursuse
mahus muid valikaineid, mis toetavad kooli v&i piirkonna eripara. Glmnaasium peab
vOimaldama valida sotsiaalvaldkonna valikaineid vahemalt 7 kursuse mahus.

Oppe I6imimist toetab tdik, et koolid vdivad ise otsustada, millises jirjestuses ning millistes
kombinatsioonides nad kohustuslikke aineid dpetavad. Samuti on p&hikoolidpingute viltel ette
nahtud, et kool korraldab Opilastele (ihe suurema loovt66, mille eesmargiks on omavahel
I6imida erinevaid valdkondi ning arendada n-0 labivaid teemasid.

Nagu Uldised o6pivaljundid, ei kasitle ka ainekavad Euroopa Liidu temaatikat otsesdnu. |
kooliastme tasemel kasitletu seondub ennekdike Opilase vahetu imbrusega nagu perekond,
klass, kodukoht ning uldisemaid kategooriaid nagu Uhiskond, Euroopa Liit voéi maailm
inimeseOpetusse ei lilitata. Ka jargmistes Oppeastmetes kasitletakse sotsiaalset keskkonda
pigem mesotasandil ning keskmes on Oppur ise, tema tervis ja flilsiline areng ning
suhtlemispsiihholoogia teemad. Ainsa makrotasandi temaatikana tuleb aines sisse Eesti kui
kodumaa, selle siimboolika ning naaberriikide tundmine | kooliastmes.

Ka pohikooli ajaloo ainekavas on seos Euroopa Liiduga pigem kaudne. 9. klassis kasitletav
|ahiajalugu keskendub Noukogude Liidu ning USA ajaloole ning nende vahelistele suhetele ning
Teise maailmasodja jargsed arengud Euroopas Oppekavas ei kajastu. Siiski kajastub Euroopa Liit
pohikooli 6ppekavas moistena, mida pohikooli I6petaja peab seletada ning kontekstis kasutada
oskama, samuti on see ara toodud Eesti ajaloo kontekstis 1990. aastatest edasi ehk siis
liitumislabiradkimiste kontekstis.

Pohikooli iihiskonnadpetuse Gppekava on paljus koostatud arvestusega, et osal Opilastest voib
uldharidustee 9. klassi |I6petamisel Iabi saada ning seega on réhk pandud ,,poliitika avaldumisele
igapdevaelus ning kodaniku rollile poliitikatulemite teadliku tarbijana“ (lk 32) ning
majandusprotsessidele  (,isiklikule  majandamisele, ettevéGtlusele, riigi  majanduse
reguleerimisele ja turumajanduse sotsiaalsetele m&judele” Ik 33). Uhtlasi on seatud eesmirgiks
Opetatava maksimaalne seostumine igapdevaeluliste probleemidega.
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Ainekava (ldised eesmargid toovad kesksena viélja aktiivse kodaniku kujundamise ning
vaartushinnangute kujundamise, mille keskmes on ,ettevotlikkus, seaduste austamine, tookus,
sooline vordoiguslikkus, kodanikualgatus, sotsiaalne diglus ja kodanike vordne kohtlemine,
inimdiguste austamine, mdistev suhtumine erinevustesse, tauniv suhtumine eelarvamustesse,
saastlik suhtumine keskkonda, lugupidav suhtumine teiste rahvaste ja maade
kultuuritraditsioonidesse ning soov neid tundma Oppida; oma maa kultuuriparandi
vaartustamine; teadvustamine, et kdikjal ei elata Ghtviisi hasti jne”. (lk 33)

Sarnaselt inimeseGpetusega jadb ka Il kooliastme Uhiskonnadpetus pigem opilase ldhiimbruse
tasandile ning laiemaid Uhiskondlikke struktuure pigem ei kasitle. Ennekdike on vaatluse all
demokraatliku osaluse pohimotted, ehkki teataval maaral Opitakse ka institutsioone, Eesti
Vabariigi institutsioone. Euroopa Liit tuleb temaatikana sisse alles Il kooliastmel. Kesksete
Opivéljunditena on &ra toodud, et pohikooli I6petaja tunneb Euroopa Liidu Ulesehitust,
alusvaartusi ning liikmesriike, aga ka tunnetab ennast Euroopa Liidu kodanikuna (lk 38).
Opitulemuste ning &ppesisu all on ainsate teemadena aga vilja toodud vaid Eesti Sigused,
vOimalused ning kohustused, mis EL liikmesusest tulevad, ning et ta vaartustab Euroopa Liidu
kodakondsust (lk 40).

Glimnaasiumiastmes kaetakse Euroopa Liiduga haakuvat temaatikat juba pdhjalikumalt.
Naiteks on ldhiajalookursuses kiilma sdja vastanduste ning Noukogude Liidu ajaloo kdrval sees
ka Euroopa I6imumine — tutvutakse Robert Schumanni isiku ning Euroopa integratsiooni
pohietappidega. Sarnaselt po&hikooli ajalookursusele tuleb EL sisse ka  Eesti
taasiseseisvumisjargsete arengute kontekstis, kuid tdpsemaid komponente loetletud pole.

Uhiskonnadpetuses lisandub senikasitletule siigavam thiskondlik dimensioon. Naiteks teemas
,Uhiskond ja areng” pakutakse &piviljundina suutlikkust kirjeldada niiidisiihiskonna probleeme
ka Euroopa kontekstis, sotsiaalkaitse euroopalike pdhimdtete tundmist ning valjakujunenud
kodanikupositsiooni nii Eesti, Euroopa kui maailmakodanikuna. (Samas, O&ppesisu nii
konkreetseid teemasid ei maaratle.)

Temaatika ,,Demokraatliku tGhiskonna valitsemine ja kodanikuosalus” sisaldab endas suisa eraldi
blokki Euroopa Liidu valitsemiskorra ning toimimise kohta, kus on kaetud Euroopa Liidu kesksed
institutsioonid ja nende llesanded, Euroopa Liidu poliitikavaldkonnad ning Lissaboni lepingu
pohimotted, ent teemaks on ka Euroopa Parlamendi valimised ning digusriikluse teema all on
vdlja toodud ka Euroopa digus ning Euroopa tasandi kohtuinstantsid (Euroopa Kohus, Euroopa
Inimdiguste Kohus).

Kolmanda teema ,,Uhiskonna majandamine” all on muu hulgas kirjeldatud ka Euroopa Liidu roll
Eesti majanduses, Gihisraha euro ning EL té6hdivepoliitika.
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Uldjoontes aga, vaadates nende kursuste temaatilisi mahtusid ning auditoorseks dppeks
ettendhtud aega, vGib jareldada, et vdga sligavuti nende teemadeni jouda ei pruugi. Teemade
jaotumine Uhiskonnadpetuse erineva taseme Oppe ning erinevate kursuste vahel on vilja
toodud Tabelis 3.

Tabel 3. Uhiskonnadpetuse teemablokid ning nende dpetamiseks ette ndhtud aeg ppekavade

pdhjal.

Uhiskonnadpetus
pohikooli Il astmes

Uhiskonnadpetus
pohikooli lll astmes

Uhiskonnadpetus
glimnaasiumis 1. kursus

Uhiskonnadpetus
glimnaasiumis 2. kursus

Kestus: 35 tundi

Kestus: 70 tundi

Kestus: 35 tundi

Kestus: 35 tundi

1. Sotsiaalsed

suhted
a. Inimesed meie
Umber, kogukonnad;
Euroopa riigid ja
rahvad; sallivus
b. Vabatahtlik tegevus:
kodanikutihendused ja
-algatus; koost6o

2. Demokraatia
a. Demokraatia
pohimotted ja selle
toimimine
b. Koolidemokraatia;
lapse Oigused ja
vOimalused osaleda
poliitikas

3.To0 ja

tarbimine

4. Meedia ja teave

1. Uhiskond ja

sotsiaalsed suhted
a. Meedia ja teave
b. Uhiskonna sotsiaalne
struktuur
c. Uhiskonna
institutsionaalne
struktuur — avalik sektor,
erasektor, kolmas sektor
d. Uhiskonnaliikmete
Oigused

2. Riik ja valitsemine
a. Demokraatia
b. Eesti valitsemiskord

3. Kodanikuiihiskond

4. Majandus

1. Uhiskond ja selle
areng
a. Uhiskonna uurimine
b. Sotsiaalsed suhted ja
institutsioonid
c¢. Nidistlihiskond ja
selle kujunemine
2. Demokraatliku
iihiskonna
valitsemine ja
kodanikuosalus
a. Riik ja riigi vormid
b. Oigusriik ja v8imude
lahusus
c. Inimdigused
d. Poliitilised
ideoloogiad
e. Valimised
f. Erakonnad ja
kodanikelihendused
g. Euroopa Liidu
valitsemiskord ja
toimimine

1. Uhiskonna
majandamine
a. Riik ja majandus
b. To6turg ja hdive
c¢. Tarbimine ja
investeerimine
2. Maailma areng ja
maailmapoliitika
a. Nlldisaja maailma
mitmekesisus ja
rahvusvaheline suhtlemine

Allikas: Pohikoolide riiklik 6ppekava. Lisa 5: ainevaldkond ,Sotsiaalained”, Giimnaasiumide
riiklik 6ppekava. Lisa 5: ainevaldkond ,sotsiaalained”. Autorite koostatud.

Lisaks figureerib EL temaatika kaudsemalt veel ka loodusainetest geograafia valdkonnas.
Pohikooli geograafia Ill Oppeastme Oppekavas on sees naiteks Euroopa poliitilise kaardi
tundmine, Euroopa pinnamoe, geoloogia, kliima, veestiku, rahvastiku, asustuse, majanduse,
pollumajanduse ja toostuse ning teeninduse tundmine. Ainekavast ei jareldu kill otseselt, et
teema tdapsemalt just Euroopa Liiduga haakuks, kuid samas loob pinnase nii Ghiskondlike ja
rahvastikuprotsesside, kui ka erinevate sektoriaalpoliitikate konteksti mdéistmisele. Samuti on
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ainekava Opieesmarkidena maaratletud mh Opilaste enesemaaratluse kujundamine ,aktiivse
kodanikuna Eestis, Euroopas ja maailmas” (P6hikooli riiklik dppekava, Lisa 4, lk 39).

GlUmnaasiumi geograafia kursuse sotsiaalvaldkonda kuuluv moodul ,Rahvastik ja majandus”
kasitleb samuti mitmeid EL-i ja selle poliitikate kontekstis olulisi teemasid, nt rahvastik, ranne ja
tooranne, pagulasprobleemid, regioonid ja regionaalpoliitika ning majandusstruktuur, samuti
kasitletakse mitmeid valdkondi, mis EL sektoriaalpoliitikas olulisel kohal on, nt energeetika,
keskkonnaprobleemid jms, ehkki Euroopa Liit sGna-s6naliselt mainitud teema voi opivaljundina
Oppekava lisas 4 ei sisaldu.

Teised valdkonnad sotsiaalteaduste korval, on kill vdlja toonud, mil maéaral ning moel nad
sotsiaalvaldkonna kompetentse vdimaldavad edendada — nditeks matemaatika valdkond
panustab sotsiaalsetesse kompetentsidesse, kasutades erinevaid sotsiaalseid situatsioone (miks
mitte ka nt Euroopa Liitu) puudutavate tekstiilesannete kaudu (ehkki viimane viitab pigem
matemaatiliste padevuste kui sotsiaalsete padevuste kasvule) — kuid samas jadb sisuline
integratsioon paiguti pigem nodrgaks. Tapsem Ullevaade teiste ainete panusest sotsiaalainete
omandamisse ainete vastastikkuse integratsiooni kaudu on antud Kastis 1.

Kast 1. Kuidas panustavad teiste valdkondade ained sotsiaalainete omandamisse?

Keel ja kirjandus. llukirjandusteoste lugemine ja analiilis toetavad maailmapildi kujunemist,
jalooslindmuste ja arengu moistmist ning Ghiskonnaelus ja inimsuhetes orienteerumist.

Vaorkeeled. Keeleainetes arendatakse erinevate tekstide ning teemade kaudu mitmete teiste
valdkondade padevusi, kaasa arvatud sotsiaalseid.

Matemaatika. Sotsiaalsest reaalsusest tulenevate lilesannete kasutamine matemaatikakursuses
Opilastele ettekujutuse matemaatika rakendusvdimalustest ning tihedast seotusest Opilasi
Umbritseva maailmaga.

Loodusained. — [valdkonna 6ppekavas pole sotsiaalaineid mainitud, kuid nagu nditab ka eelnev
analiilis, katab geograafia pohikooli kursus olulises mahus sektoriaalpoliitikaid, mis ka sotsiaalia
ning isedranis EL-i seisukohalt olulised]

Kunstiained. Vaartushoiakute kujundamine ja kultuurilise mitmekesisuse teadvustamine.
Tehnoloogia. Tehnika arengu teadvustamine ning selle seostamine Uhiskondliku arenguga.

Kehaline kasvatus. arendab viisakat, tdhelepanelikku, abivalmis ja sallivat suhtumist
kaaslastesse; omandatud teadmised rahvuslikust ning rahvusvahelisest spordikultuurist.

Allikas: Giimnaasiumi riikliku éppekava lisad; autorite koostatud.
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Nii on naiteks bioloogias ette nahtud kill keskkonnapoliitika teema, kus on leidnud aga
kajastamist Uksnes ,Eesti keskkonnapoliitikat kujundavad riiklikud kokkulepped ja riigisisesed
meetmed” (lk 13-14), ehkki keskkonnapoliitika on oluliselt just EL tasandil reguleeritud
valdkond (ning ahmaseks jadb, mida mdistetakse riiklike kokkulepete all).

Voorkeelte oppekava pakub vidlja mitmeid erinevaid teemasid, millest osa on vdimalik
assotsieerida ka EL-i temaatikaga. Naditeks on Il Oppeastmel A-voorkeeles ndhtud ette teema
,Riigid ja nende kultuur. Opitavat keelt kdnelevate riikide siimboolika, tdhtpdevad ja kombed,
moned tuntumad sindmused, saavutused ning nendega seotud nimed ajaloo- ja
kultuurivaldkonnast; eakohased aktuaalsed Uhiskondlikud teemad, Eesti naaberriigid.”
(Pohikooli riiklik 6ppekava, Lisa 2, Ik 8) Ehkki EL pole otseselt riik, on nditeks inglise ja prantsuse
keel Euroopa Liidu institutsioonide Uheks pdhikeeleks, samuti on need pd&hikeeleks &pilasi
puudutavate rahvusvaheliste Urituste puhul. Seega oleks t6endoliselt voimalik kasutada ka
materjali EL-i kui konteksti tundmaGppimiseks. Samuti vGimaldab kategooria ,eakohased
aktuaalsed Uhiskondlikud teemad” lugeda ning arutleda naiteks EL-iga haakuvatel lihtsamatel
vOi Opilase jaoks olulistel teemadel (nt Gpilasvahetus, tdhtsamad ja lihtsamad pdevapoliitilised
muutused, lihtsustatud Ulevaade vastava keelega riigi tegevusest EL eesistujana vms). I
Oppeastme rdhuasetus antud teema all ndib olevat rohkem kultuurilise orientatsiooniga,
eesmargiks on seatud ennekdike antud keele kultuuriruumi jadvate riikide tundmadppimine.
Samas lisanduvad praktilisemaid oskusi kasitavad teemad nagu edasioppimine ja kutsevalik,
tookohad, mida annaks samuti EL-iga haakida. Samuti tuleb riikide ja kultuuri temaatika sisse B-
voorkeele puhul. Eesti keel voorkeelena sisaldab samuti Il kooliastmes Euroopa riike, nende
pealinnu, rahvusi, kultuuritavasid ning eakohaseid aktuaalseid teemasid.

Glmnaasiumis on kdikides keeleainetes ldabivaks teemaks ,,Mina ja maailm*“, kus kasitlemist
leiab eraldi teemana ka ,Eesti kui Euroopa Liidu liikkmesriik: ELi liikmesriigid, ELi to6korraldus”.
Samuti kasitletakse rahvusvahelise koost66 temaatikat, on kaetud elukeskkonna temaatika, mis
osalt haakub ka sektoriaalpoliitikate ning Uhiskonna temaatikaga, lisaks veel
edasioppimisvdimalused Eestis ja valismaal ning kutsevalik ja toovdimalused. Samuti sobitub EL
temaatika paremini ennekdike gimnaasiumitasemega, kuivord siin ndutakse juba
abstraktsemate tekstide lugemisoskust; suurem osa EL temaatikast aga langeb pigem sellesse
kategooriasse.

Ka osa valikaineid haakub EL temaatikaga, ehkki hetkel pigem kaudselt. Naiteks on
glimnaasiumide majanduse valikaine Oppekavas sees teemad nagu raha ja finantsmajandus,
valitsuse osa majanduses ning rahvusvaheline majandus, millega haakuks erinevates aspektides
ka EL temaatika, isedranis hetkel aktuaalsete, ehkki tegelikult pikaealiste teemade lahkamisel,
nt Ghisraha euro, EL kui Ghisturg ning EL majandusregulatsioonid.
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Tabel 4: Euroopa Liiduga haakuvad teemad riiklikes 6ppekavades.

Teema

Aine

EL alusvaartused
EL alased teabekanalid, infootsingu oskused

EL institutsioonid

EL ajalugu (aluslepped, eurointegratsiooni pohietapid)

EL valispoliitika (pagulasprobleemid)

EL Majandus (tootmist m&jutavad tegurid, muutused

majanduse struktuuris ja hdives, maailma
kaubandusvood, riigi roll majanduses, raha ja
finantsmajandus, Uhisraha euro)

Euroopa kodakondsus

Euroopa Liit ja Eesti (liitumislabiraakimised, Eesti
vOimalused ja digused EL-is)

EL poliitikad ja EL mitmetasandilise poliitruumina (EL
poliitikavaldkonnad, Euroopa Parlamendi valimised)

EL inimdiguste harta
EL igus ja kohtuslisteem

Oppekava lldosa

Oppekava lildosa

geograafia (koik)

Uhiskonnadpetus (koik)

Uhiskonnadpetus (giimnaasium p&hikooli Ill aste)
ajalugu (gimnaasium)

geograafia (glimnaasium)

geograafia (glimnaasium)

majandus (giimnaasium)

Uhiskonnadpetus (pohikooli lll aste, glimnaasium)

Oppekava lldosa

geograafia (pohikooli lll aste, gimnaasium),
Uhiskonnadpetus (pohikooli Il aste, gimnaasium)
ajalugu (pohikooli lll aste)

Uhiskonnadpetus (glimnaasium)
Uhiskonnadpetus (pohikooli Il aste, gimnaasium)

Uhiskonnadpetus (pohikooli lll aste, glimnaasium)
Uhiskonnadpetus (glimnaasium)

Sektoriaalpoliitikad

Keskkonnapoliitika

PSllumajanduspoliitika (p&llumajandus kui
toostusharu, pdllumajanduse mdéju keskkonnale)
Energeetika (energiamajandus, ja —probleemid; EL
Uhtne energiabors)

Tarbimine, tarbimisregulatsioonid, tarbijaharidus

Rahvastikupoliitika
Perekonnapoliitika

Transpordipoliitika
Hariduspoliitika

EL tooturg (karjaari planeerimine)

Sotsiaalkaitse

bioloogia (glimnaasium)

geograafia (glimnaasium)

globaliseeruv maailm (glimnaasium)
Oppekava lldosa

geograafia (pohikooli lll aste, gimnaasium)

geograafia (glimnaasium)

inimesedpetus (pShikooli Il aste)
Uhiskonnadpetus pohikooli llI

geograafia (pohikooli lll aste, glimnaasium)
inimesedpetus (glimnaasium)

geograafia (pohikooli Il aste)

Oppekava lldosa

voorkeeled (pohikooli Il ja lll aste, gimnaasium),
inimesedpetus (pdhikooli Il aste)
Uhiskonnadpetus (giimnaasium),

majandus (gimnaasium)

Oppekava lldosa

Uhiskonnadpetus (glimnaasium)

Allikas: Gimnaasiumi riiklik dppekava, pohikooli riiklik dppekava, dppekavade lisad. Autorite

koostatud.
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Kokkuvatlikult on praeguses oppekavas esindatud voi seal esindatud teemadega haakuvad EL
teemad kokku voetud Tabelis 4.

2.1.3. Kaisitlemismetoodika

Jargnevalt (levaade ka erinevates Oppeastmetes EL temaatikaga haakuvate ainete
Opimeetoditest. Ennekdike on riiklikes Oppekavades rohutatud aktiivoppe meetodite
kasutamist, sh ka interaktiivseid meetodeid nagu klassiarutelud, esitlused, rollimdangud jms.

P6hikooli taseme iihiskonnadpetuses kasutatakse erinevaid Oppemeetodeid, ennekdike
aktiivopet. Il kooliastme kontekstis on vilja toodud rollimdngud, arutelud, Uhistegevus ja
vabatahtlik t66, samut Gpimapi ja uurimistod koostamine. See voib hélmata endas ka naiteks
kisitluse labiviimist, infootsinguid (rohutatakse interneti kasutamisoskust) ning erinevate
temaatiliste allikate kasutamist, t06 esitlemist; samuti t6dlehtede taditmist, juhtumianalidse,
eelarvete, kodukordade, paevaplaani vms koostamist, dppekaike.

Il kooliastmel lisanduvad mainitud meetoditele veel arutelud, vaitlused, ajuriinnakud,
projektiope, referaadi ning arvamusloo koostamine, temaatilised mangud, juriidiliste tekstide ja
kaardi analids, filmide jms materjali analitis ning dokumendiplankide taitmine (Pohikooli riiklik
Oppekava, Lisa 5).

Glmnaasiumi astmes on sotsiaalvaldkonna ainetes lisaks aktiivoppele (mille I6ikes lisanduvad
veel nt kéne voi kirja koostamise harjutused, arutluste kirjutamine, retsenseerimine,
allikaanallilis, ning ise tegevuspOhise Oppe organiseerimine) oluline ka Gppe diferentseeritus
vastavalt Oppijate tasemeerisustele ning individuaalsele huvile. Samuti réhutatakse teemade
kasitlust maksimaalselt igapdevaeluga seostatuna.

Loodusainetes, mille hulgast geograafia samuti otsesemalt voi kaudsemalt EL temaatikaga
tegeleb, on podhikooli asmte Oppekavas rohku pandud just IKT vahendite kasutamisele.
Ennekdike tahendab see virtuaalkaartide kasutamist ning voérdlevandmete otsingut ja
kasutamist, nditeks veestiku vGi pinnavormide kaardid, rahvastikuptramiidid, jms. Seda tasub
vOtta arvesse ka lisamaterjalide analiiisil ning loomisel (PGhikooli riiklik dppekava, Lisa 4).

Vaorkeeletundides on samuti véimalik ning isegi soovitatav kasutada arutelusid, rollimange,
lihtsamaid projektitdid referaate, infootsinguid erinevatest vodrkeelsetest andmeallikatest jms.
(PBhikooli riiklik ppekava, Lisa 2)

2.2. Euroopa Liidu normdokumentide analiiiis
Euroopa Liit ning juba varasem Euroopa Uhendus on véairtustanud euroopalikku
kodanikuharidust, mis tugevdaks Euroopat kui demokraatlikku ning teatava Uhtsustundega
kogukonda, ja maaratleks Uksikisikuid subjektina mitte tiknes oma kodakondsusjargses riigis,
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vaid ka Euroopa tasandil. Nii mitmete juba ajalooliste lepete, kui ka kdimasoleva Kodanike
Euroopa 2007-2013 programmi raames loodetakse edendada ning vaartustada Euroopa Liidu
kodakondsust ning Uksikisiku subjektsust Ghenduses.

Analllsi eesmargiks on kaardistada ndudmised, mida erinevad Gigusaktid ning dokumendid
seavad Euroopa Liidu kodaniku teadmistele, oskustele ning vaartustele ning kodanikuharidusele
uldisemalt, et analliisida EL temaatika dpetamist Euroopa Liidu normidest Iahtuvalt. Tegemist
ei ole Oppekava sarnaste dokumentidega, vaid poliitiliste strateegiatega, mis pakuvad valja
erinevaid aluspohimatteid ning rakendusvéimalusi, kuid pole osapooltele kohustuslikud.

Anallisis lahtuti kolmest pohilisest kategooriast, millele erinevatest dokumentidest ,taidet”
otsiti — nendeks on EL-ga seonduvad vaartused, teadmised ning oskused, mida kodanik evima
peaks.

2.2.1. EL kodaniku vidrtused

Keskseks komponendiks, mida erinevates dokumentides rdhutatakse, on ennekdike Uhine
vaartusbaas. See on ka moistetav, kuivord vaartused on keskseks komponendiks nii
Uhisidentiteedi, kui ka Ghtse poliitilise kultuuri kujunemisel (nt Jackmann ja Miller, 2005). Seda
on laialdaselt teadvustatud ka Euroopa Liidu uuringute kontekstis, seda enam, et
vadrtuspdhisust loetakse EL poliitika (iheks keskseks tunnuseks (Rosas ja Antola, 1995; Giesen ja
Eder, 2001, Checkel ja Katzenstein, 2009; Risse, 2010).

Kesksed EL kodakondsusega kaasaskdivad alusvdartused, mida analllsitud dokumentide
kontekstis vadlja tuuakse, saab jagada kahte pdhilisse rihma: kultuurilise mitmekesisuse
tunnustamiseks ning aktiivseks kodakondsuseks.

Kultuurilise  mitmekesisuse  tunnustamisega seonduvateks vaartusteks analtusitud
dokumentides on sallivus, solidaarsus, inimdiguste vaartustamine ning ksenofoobia- ja
rassismivastase voitlusega seonduv, positiivne suhtumine erinevatesse kultuuridesse,
mitmekesisusse ning huvi kultuuridevahelise lavimise vastu. Samuti rohutatakse
mitmekesisusest tulenevat vastastikkust kasu. (Kodanike Euroopa 2007-2013)

Teisalt vaartustatakse aktiivset kodakondsust ehk aktiivset osalust EL tasandi poliitika
kujundamiseprotsessis, aga ka kaudselt, valimistel; samuti tdhistab see huvi Euroopa asjade
vastu. Kodanike Euroopa strateegia rohutab eraldi just kodanikuaktiivsuse sisumdotme
vdljatootamise vajadust ning antud vaartuste sisustamist. Samuti on antud strateegias
rohutatud vabatahtliku tegevuse olulisust EL kodakondsuse vaartussisu arengus. Lisaks on valja
toodud ka Euroopa Liidu Uldise toimimise vdartustamist ehk poolehoidu Euroopa Liidule kui
terviklikule poliitikaprojektile ning usaldust Euroopa Liidu institutsioonide suhtes (sealsamas).
Samuti tuuakse valja demokraatia vaartustamist ning soovi seda edendada nii Euroopa Liidu
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Ulesehitamise protsessis, kui ka enda tegevuskontekstides. (Regioonide Komitee Arvamus,
2008)

Lisaks kahele eelnevale tuuakse projekti rakenduslikumates punktides vialja ka vordsuse
printsiipe kui Ght tegevuses juhindumise alust — naiteks mainitakse soolist vorddiguslikkust,
pdlvkondadevahelist solidaarsust ning ka solidaarsust ning vastastikkust tunnustatust
uletldiselt. (samas; EP ja EK soovitused, 2006)

2.2.2. EL kodaniku teadmised

Teadmised on poliitilise sotsialiseerumise ehk kodanikuks kasvamise teine oluline osis.
Teadmiste kategooria on monevérra laiem kui Uksnes faktiteadmiste tasand -
sotsiaalteaduslikus kasitluses kuuluvad antud kategooriasse lisaks ka seletused ning
ettekirjutused, mis omakorda on olulisel maaral seotud vaartustasandiga, ent vdivad tugineda
ka uskumustele.

Kesksete teadmistena tuuakse dokumentides valja jargmised:

- teadmised Euroopa Liidu p&hivaartustest (Kodanike Euroopa ...);

- teadvustab aktiivse kodakondsuse p&himdétteid (samas)

- teadmised Euroopa Uhisest ajaloost ning oskus sdilitada malestust Euroopa minevikust
(samas)

- teadmised Euroopa Liiduga seonduvates kiisimustes (samas)

- teadmised eri kultuuridest, Ghiskondadest, sealsetest elutingimustest ja keeltest (Adonnino
Raport);

2.2.3. EL kodaniku oskused

Samuti on dokumentides mainitud erinevaid oskusi, mis EL kodanikul olema peaks. Ehkki antud
loetelu on monevorra lihem ning dokumentides (ldiselt vaiksema osatdhtsusega, saab siiski
tuua valja keskseid oskusi:

- oskus hinnata Euroopa Liidu institutsioonide olemust ning padevust; (Kodanike Euroopa...)
- oskus edendada euroopalikke vaartusi ja saavutusi, (samas)

- oskus toimida haritud ja aktiivse Euroopa Liidu kodanikuna (Regioonide Komitee, 2008)

- teiste liikmesriikide keelte oskus eesmargiga leida suhtlemisel Ghine keel (Adonnino Raport)

Antud oskuste lahendamise véimalusena on viélja pakutud erinevaid aktiivse osaluse meetmeid
haridusprojektides, kiilastustes Euroopa Liidu institutsioonidesse, t6dolaagrites jms. Seega on
rohk ennekdike mitteametlikul Gppel ning vabaharidusel.
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2.3. Oppematerjalide analiiiis

Euroopa Liidu teemat kasitlevaid materjale saavad Gpetajad leida Oppetdd toetamiseks nii
paberkandjal kui ka elektrooniliselt. Mdlemad variandid on Gpetajate poolt kasutusele voetud.

2.3.1. Internetis leiduvad materjalid

Internetis leidub erinevaid materjale, mida saab otseselt voi kaudselt aluseks vdtta EL alase
Oppe labiviimisel. Internetis oleva dpetajate jaoks kasuliku EL teemalise materjali rohkus jaotub
suhteliselt sarnaselt Gpetajate reaalsete teadmistega. Teisisonu valdkondades, kus Gpetajatel
on teema késitlemiseks piisavalt teadmisi leidub ka internetis suhteliselt palju infot.

Internetis on palju nii teoreetilist kui ka interaktiivset materjali teemadel nagu: EL
aluspbhimotted ja simboolika, EL ajalugu, EL institutsioonid, Euroopa kodakondsus, (ihisturg ja
dhisraha, EL pohidigused ja vabadused, EL poliitika, tarbijaharidus ja &ppimisvéimalused
valismaal.

Tunduvalt vahem just Opetajatele suunatud materjali on aga jargmistes valdkondades:
Regionaalne koost66 ja Ladanemere strateegia, Arenguabi koost6d, EL valispoliitika, EL roll
maailmas, Euroopa identiteet ja EL mitmetasandilise poliitruumina.

Euroopa Liidu portaal (http://europa.eu/index et.htm) sisaldab lisaks infomaterjalile eraldi

alajaotust ,,0ppematerjalid”.

e EL slaidides - Virtuaalselt atraktiivselt koostatud slaidid, mida on vdimalik kasutada
Oppetdds. Samad slaidid on kadttesaadavad kdikides ametlikes Euroopa Liidu keeltes,
seega on voimalik neid materjale kasutada ka voorkeeletundides. Slaidid on esitatud
ilma taustainfota ja pohiliselt ajatundlike faktidena. Seega saab materjali kasutada
peamiselt alusteadmiste Gpetamisel.

¢ Oppematerjal dpetajale lingi alt leiab dppematerjale neljale erinevale vanuseriihmale —
kuni 9-aastased, 9-12-aastased, 12-15-aastased ning 15-aastased ja vanemad. Ka
Oppematerjalid on kattesaadavad kdikides Euroopa Liidu keeltes. Enamus toodud
materjalidest on passiivsed pildimaterjalid. Enim voiks esile tdsta integreerimist
loodusainetega — kliimamuutused, kalandus, pd&llumajandus on teemad, mida on
kasitletud.

e Oppematerjalide lingilt viib edasi LeMilli kogumikuni ,Kodanikud ja demokraatia“
(http://lemill.net), kus Maidu Varik on ettevalmistanud hulga koolis kasutatavaid
Opivahendeid, mida saab kasutada nii arvutis kui ka tunnis.

* Euroopa Liit ja lapsed — Europa GO! on virtuaalsed mangud taani, kreeka, inglise,
hispaania, soome, prantsuse, itaalia, hollandi ja rootsi keeles. Erinevate mangude
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raames on voimalik Uhendada voorkeele 6ppimine, teadmiste kogumine Euroopa Liidu
erinevatest valdkondadest ja mangulust.

e Keskkonna teema Opetamiseks on loodud eraldi kodulehekiilg Climate Action
(http://ec.europa.eu/clima/sites/campaign/schools/teachers et.htm), mida saab
terviklikult kasutada koolis EL teema ja keskkonnateadlikkuse dpetamiseks. Materjalide
hulgas on nii neid, mida klassis kasutada, kui ka neid, mis eeldavad vahetut arvuti

kasutamist Gpilaste poolt.
o Keeleline mitmekesisus (http://ec.europa.eu/education/languages/index et.htm)

sisaldab Gppematerjali, mida integreeritult saavad kasutada erinevate ainete Gpetajad.
Viktoriin Euroopa keelte teemadel sobib eelkdige emakeeledpetajatele, kuid kuna méang
on kattesaadav koikides Euroopa Liidu keeltes, siis on véimalik keeleGppel arendada ka
vOorkeeleoskust.

Ulejddnud portaalis leiduvad materjalid on &petajatele vajalikud pigem taustainfona voi
sotsiaalse vdrgustiku ning rahvusvahelise koost66 suurendamiseks. Uldiselt vdib oelda, et
portaali kaudu pakutav Oppematerjal loob head eeldused erinevate ainete Opetajate
omavaheliseks koostooks. Kaaluda tasuks vaid metoodiliste juhendmaterjalide loomist, et
Opetaja oskaks (ihendada nii oma aine kui EL teema Opetamise, sest pakutud materjalid ei
sisaldanud oluliselt taustinfot sisaldavad materjale Gpetaja teemaga kurssi viimiseks.

Eraldi on valja toodud link , lastele: mangud, viktoriinid ja voistlused” (http://europa.eu/quick-

links/eu-kids/index et.htm), mis sisaldab linke erinevatele EL-i teemalistele virtuaalselt

atraktiivsetele mangudele veebis.

Erinevate  vOOrkeelte Opetamisele aitab kaasa EL-i mitmekeelne terminibaas
(http://iate.europa.eu/iatediff/SearchByQueryLoad.do?method=load), mis annab lihtsa
vOimaluse ametliku terminoloogia saamiseks nii eesti keeles, kui ka Opetatavas voodrkeeles.

Portaal aitab kaasa (ihtse terminoloogia kasutuselevétule.

Euroopa Komisjoni esindus Eestis (http://ec.europa.eu/eesti/index et.htm) on eraldi alateema

,opetajale”, mis sisaldab ajaleheleht termini all erinevaid Opivahendeid, mida saab tunnis
erinevate teemade raames kasutada. Ulesanded ja teemad ei ole otseselt seotud Euroopa
Liiduga. Oppematerjalid sisaldavad aga linki Euroopa Liidu portaalile. Lisandvairtusega
pakutakse pigem tugiteenuseid Gpetajale seminaride ja Opilastele Euroopa Komisjoni Eesti maja
kiilastamiseks.

P&hjaliku infobaasi EL kohta leiab Euroopa Liidu infokeskusest (http://elik.nlib.ee/?id=2), kuid
toodud info on mdeldud ldiseks kasutamiseks. Opetajatele suunatud spetsiifilist

informatsiooni ja 6pivahendeid lehel ei ole.
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Euroopa Parlamendi Infobiiroo (http://www.europarl.ee) eesti keelsel kodulehel on materjalid

parajagu uuendamisel. Anallilisi labiviimise hetkel oli kodulehel materjali, kuid selle
sustematiseerimise ja uuendamise aste oli madal. Enne uurimisraporti valmimist selgus, et
kodulehekilg on uuendamisel ning eraldi on loodud alalink ,noortele/ koolidele”, mis
eeldatavasti hakkab koondama informatsiooni, mida Opetajad saavad koolis kasutada. Hetkel
on valja toodud koolidele suunatud materjalina vaid Euroscola programm, Opetamise
abimaterjale infomaterjalide korval kodulehel praegu veel ei leidu. Kodulehelt on leitav ka EL-i
teemaline viktoriin (http://viktoriin.europarl.ee/euroopaviktoriin/), mis testib faktiteadmiste
taset EL-i kohta.

Euroopa Liidu dokumendikeskus Tartu Ulikooli raamatukogus (www.euroinfo.ee) sisaldab

lisaks informatiivsele materjalile e-8ppematerjale. Tartu Ulikooli Raamatukogus on loodud
elektrooniline kollektsioon koos metoodilise abimaterjaliga Opetajatele Euroopa Liidu
kujunemist ja ajalugu kasitlevatest eestikeelsetest allikmaterjalidest. Materjalide hulgas on
toodud ka todlehed, kuid pakutud materjalid on pigem lihikonspektid, kus té6lehtedel pigem
teemakohased kiisimused.

Ajalooopetajate Seltsi kodulehekiilg (www.eas.edu.ee) sisaldab Opetajale vajalikku infot nii

ajaloo- kui ka Ghiskonnadpetuse kohta, kuid dppematerjale, mis puudutaksid EL teemat eraldi
vdlja toodud ei olnud.

Uhiskonnadpetajate Seltsi kodulehekiilg (http://www.yhiskonnaopetajad.eu) on eraldi link

,opetajale vajalik”, mis sisaldab erinevaid linke, kus leidub nii eesti kui vodrkeelset materjali
tunni ettevalmistamiseks vOi Opetaja enesetdiendamiseks. Alalingi ,Uhiskonnadpetuse
raudvara” alt leiab Uhiskonnadpetuse olulisemate teemade kasitluse, sealhulgas ka
integreeritult Euroopa Liidu teemade kasitluse.

Lingi ,Testid/Ulesanded” all on enamik materjale Heiki Haljasoru koostatud (osales ka
intervjuul), kuid Ukski neist ei kasitle EL teemasid ning on rahvusriigi kesksed. Testid/ulesanded
alt leiab ka Ulesannetekogu 9 klassile. EL teemasid puudutab selles kogus vaid 6 teemavaldkond
ytulevikusuundumused”, mille all on leitav vaga hea t6dleht erinevate EL organisatsioonide
kohta. Seda annaks kasutada ka 12 klassis.

Lingikogude alt leiab palju kasulikke linke interaktiivsetele dppemeetoditele. Naditeks kaardi
Oppimine, mille Uksluisust Opilased rohutasid saaks Opetada tunduvamalt pdnevamalt.
Internetis on vaga palju Euroopa Liidu riikide, Euroopa riikide ja Euroopa ja/voi Euroopa Liidu
riikide pealinnade keskseid minge. Uks neist on kittesaadav ka Uhiskonnadpetajate Seltsi
kodulehe linkide alt ,Euroopa kaardi puzzle”. Mang on kill tehtud 1998 aastal, kuid see ei
takista selle kasutamisvdimalikkust. Lisaks on olemas ka mang ,maailmakaart”.
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Ajaloo- ja {ihiskonnopetajate Seltsi kodulehele (http://www.eays.edu.ee) sisaldab ka

metoodiliste materjalide voistluse tulemusi, mille seas leidub ka EL teemalisi materjale.

Euroveebis (http://euro.eesti.ee) on vaga palju euro teemalist infot ja mitmeid euroga

seonduvaid mange, mis kiisimuste raskuse poolest sobivad kasutamiseks ka gimnaasiumis.

Purpose Games (http://www.purposegames.com/ww-search.php?g=european+union)

erinevad faktipdhised (kaart voi aastaarvud) EL-i teemalised mangud inglise keeles.

Energiavaldkonna Gppematerjalid on koondatud inglisekeelsele kodulehele Flick the Switch
(http://www.flicktheswitch.eu/), mis sisaldab ka eraldi alajaotust teismelistele.

Youtube (http://www.youtube.com) Nigel Farage - Euroopa Liidu olevikust ja tulevikust. Eesti

keelsete subtiitritega. Kuid youtube’s pole tldjuhul hea materjali, mida tunnis kasutada. Enamik
Euroopa Liiduga seonduvaid videosid on kdnede lindistused ja keerulises inglise keelses. Suure
tGendosusega nende vaatamine Opilastele teemat huvitavamaks ja meeldejaavamaks ei tee.

ERR filmi-ja videoarhiivist (http://www.err.ee) vGib leida otsingusdna Euroopa Liit kaudu

mitmeid pdevakajalisi videoldike voi uudislugusid. Video ja heliklippe leiab ka programmide
arhiivi saadete alt. Naiteks ETV arhiivi saated — pdevakajalised saated. Kdiki saateid ei pea labi
vaatama, et teada saada, millele saade keskendub. Saate lingi all on toodud ka liihitutvustus:
foorum, Vabariigi kodanik, Valisilm on pdhilised saated, kus EL teema aeg-ajalt 1abi jookseb.

2.3.2. Paberkandjal materjalid

»,Euroopa Liit Sinu jaoks : nii toimib Euroopa Liit“ on kdige pdhjalikum dpik, mis on koolidele
kittesaadav. Opik sisaldab lisaks EL toimimisloogikale ka ajatundlikku infot, mistdttu vaid &piku
jargi 6petades ei pakuta Opilastele varskeimat infot.

»Euroopa pdevik: Sina otsustad!“ hendab 6pilaspaeviku ja info EL-i, karjadrivoimaluste, tervise
ja ohutuse ning keskkonna kohta. Pdevikut on voimalik tellida P&hikooli viimasele klassile ja
glimnaasiumile tasuta. Lisaks Opilastele mdeldud kompaktsest infomaterjalist, on eraldi valja
antud ka Opetaja raamat, mis sisaldab erinevaid dpivahendeid. Lisaks on olemas ka DVD.
Kattesaadav ka elektrooniliselt http://www.europadiary.eu/. Euroopa paeviku link Euroopa

Liidu portaalis ei toota.

Jaan Tonissoni Instituudi poolt vdlja antud ,Avastusretk Euroopasse: Poliitilise hariduse
kdsiraamat” sisaldab nelja teemakasitlust: identiteet, informatsioon, tulevik ja osalemine.
Teemad on kasitletud Opilasele sobiva pdhjalikkusega. Raamat on védlja antud Konrad
Adeanaueri Fondi poolt ning hetkel on raamat véimalik fondist veel tellida.
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,Kodaniku kdsiraamat” sisaldab lihtsaid retsepte igapdevaelus hakkamasaamiseks, aga ka
vastuseid kisimustele, mis puudutavad Eesti riiki ja selle kodanikuks olemist Uldisemalt.
Viljaandes on plihendatud 20 Ik teemale Eesti kodanik ja Euroopa Liit, sisaldades ka kokkuvdtet
Euroopa Liidu toimimisest. Kattesaadav ka elektrooniliselt
http://www.meis.ee/raamatukogu?book id=167

»Euroopa kodanikuks olemise” kdsiraamat avaldati 2003. mais, kui Eesti polnud veel Elga
liitunud. Kuid materjal aitab siiski lahti seletada Euroopa kodanikuks olemise mdistet.
Kasiraamatul on kaks poolt — esiteks Euroopa kodanikuks olemise mdoistet ja selle praktikasse
rakendamise kasitlemine ning teiseks Euroopa kodanikuGpetuse alaseid teoreetilised ja
praktilised teadmised. Kdsiraamatus on vdlja toodud reaalsed probleemid voi teoreetiline
materjal, millele on lisatud metoodiline juhis, kuidas teemat kinnistada. Raamat on kattesaadav
ka elektrooniliselt http://euroopa.noored.ee/files/T-Kit 07 Euroopa kodanikuks olemine.pdf

Raamat ,Hiippasin ellu tundmatus kohas” raagib erinevate inimeste kogemustest, kes on
lainud vélismaale vabatahtlikku to6d tegema. Iga loo juures on ka lihikirjeldus ka konkreetse
riigi kohta. Tegemist on Euroopa vabatahtliku teenistuse 10 aastapdeva raamatuga. Raamat on
kattesaadav ka elektrooniliselt http://euroopa.noored.ee/files/EVS10%20raamat.pdf

,Sinu  oigused Euroopa Liidus pdrast Eesti (ihinemist” katab viis kdige olulisemat
teemavaldkonda: reisimine, kaupade ja teenuste ostmine, elamine, t66tamine ja Oppimine.
Raamat on infomaterjalina lihtsas keeles kirjutatud, mistdttu on sobilik kasutamiseks ka
koolides. Kuna tegemist on infomaterjaliga, siis erinevaid dpivahendeid seal vélja toodud ei ole.
Raamat on kattesaadav ka elektrooniliselt http://www.efin.ee/materjalid/oigusedEL-s.pdf

Koomiksina on kujundatud EL sotsiaalprogramme tutvustav ,Uue alguse” raamat. Mis ihendab
pildilise keele ja reaalsed olukorrad EL pakutavate sotsiaalsete garantiide tutvustamisega.
Raamat on elektrooniliselt kattesaadav EL portaali kodulehel
http://ec.europa.eu/social/main.jsp?catld=738&langld=et&publd=453&type=2&furtherPubs=n
0.

Infomaterjali, mis on ilusti kujundatud leidub veelgi, kuid paberkandjale saab EL-i teema osas
trikkida vaid toimimisloogika, mis ei ole ajatundlik. Seetdttu dpiku uuendamine ei ole rahaliselt
otstarbekas, olulisem on koondada kokku {ihte portaali lingid, mis vdimaldavad GOpetajal
toimimisloogika seletamise kdrval kergesti tles leida ajakohast infot EL nimede ja arvude osas.

2.4. Kodanikuhariduse uuringu analiiiis

Jargnevalt on antud lilevaade rahvusvahelise kodanikuhariduse uuringu ICCS 2009 tulemustest,
mis voiksid olla olulised ka EL alase valikaine valjaté6tamise kontekstis. Esmalt tulevad vaatluse
alla Opilaste temaatilised teadmised — nii EL institutsioonide kui poliitikate valdkonnas. Samuti
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vaadeldakse, kuidas eristuvad Gpilaste teadmised Oppekeele alusel ning jaotuses maa- ja
linakoolide vahel. Lisaks on kaardistatud ka Gpilaste endi hinnangud oma teadmistele, et anda
aimu, kuivord kindlalt nad ennast oma praeguse teadmistepagasiga tunnevad.

Seejarel on kajastatud opilaste hoiakud Euroopa Liidu ning Euroopa asjade suhtes. Jallegi on
andmed valja toodud ka erinevate Opilasrihmade Idikes vordlevalt.

Kolmandaks on vaatluse all dpetajate suhtumised ning hoiakud kodanikuhariduse andmisse,
kooli ning enda rolli, et motestada nii dpetajate teadmisvajakut, nende vaartusi, kui ka Gldist
hoiakut kooli rolli Gldisemalt EL-teemalise dppe andmisel.

2.4.1. Teadmised Euroopa Liidust

Esiteks antakse kvantitatiivanallilsi tulemustele toetudes llevaade 8. klassi Opilaste teadmiste
kohta Euroopa Liidust. Testiga uuriti Opilaste teadmisi kolmest valdkonnast:

e faktid Euroopa Liidust ja selle institutsioonidest;
e teadmised EL seadustest ja poliitikast;
e teadmised Uhisraha eurost.

Kisimustikus tuli 6pilastel markeerida dige vastus valikvastustega kisimustele voi valida, kas
vaide on ,,0ige” voi ,vale”. Tulpilised kisimused nagid valja jargmised:

1) Madrgi kas vdide on ,,0ige” voi ,,vale”.

Kas jargnevad vdited on Giged voi valed?

EL otsustab, mida Sinu koolis EL kohta .
a) |, Bige vale X
Opetatakse

EL puddleb rahu, heaolu ja vabaduse .
b) i ) o X Oige vale
edendamise poole oma territooriumil

Koik EL liikmesriigid on allkirjastanud Euroopa .
c |.. .. ) ) X Oige vale
inimdiguste konventsiooni

EL on vastu votnud seadusi saastatuse .
d | . . X Oige vale
vahendamiseks

EL maksab oma liikkmesriikide farmeritele raha,
e) |et nad kasutaksid keskkonnasdbralikke X Oige vale
pollumajandusmeetodeid
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2) Mdrgi bige vdide téirniga

Mida voivad koik EL kodanikud seadusest tulenevalt teha?

X Oppida ilma eriloata mistahes EL liikmesriigis.

Reisida ilma isikuttdendava dokumendita mistahes EL liikkmesriiki.
Tootada ilma eriloata mistahes EL liikmesriigis.

Haaletada mistahes EL liikmesriigi parlamendivalimistel.

2.4.1.1. Euroopa Liit ja tema institutsioonid

Eesti Opilaste korrektsed vastused Euroopa Liidu ja tema institutsioonide osas on vilja toodud
Joonisel 2 koos Euroopa keskmisega. Ndeme, et kiimnest faktiteadmisest seitsme puhul on Eesti
Opilaste teadmised paremad kui Euroopas keskmiselt. Eesti Opilaste teadmised vdrreldes
Euroopa Opilastega on sama struktuuriga. Kdige paremad on teadmised Uldfaktide osas:

tuntakse Euroopa Liidu lippu, teatakse, et riik kuulub Euroopa Liitu ning teatakse, milline on
Euroopa Liidu roll riikidele.

B Euroopa keskmine  ® EESTI

EL lipp ?

Riik, kus (Sa) elad kuulub EL

EL riikide vahel toimib majanduslik ja poliitiline
partnerlus

Kui riik astub EL, saavad inimesed saavad uusi
poliitilisi digusi

Euroopa Parlamendi istungid toimuvad Briisselis
EL vGib tulevikus laieneda

Liikmesriik finantseerib EL vastavalt oma rikkusele

EL on 27 liikmesriiki

Euroopa Parlamendi valimistel haaletavad
liilkmesriikide kodanikud

Liitumaks EL peab riik olema demokraatlik

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Joonis 2. EL ja tema institutsioonid, digesti vastanud dpilaste % Eestis ja Euroopas keskmiselt.

Euroopa Liidu dpe tldhariduskoolides




Spetsiifilisemate faktide puhul on teadmised kehvemad nii Eestis kui ka Euroopas Uldiselt. Kdige
vdahem teavad Eesti Opilased, millised on tingimused, et riik saaks Euroopa Liitu astuda. Sellele
kiisimusele vastas Oigesti 27% Opilastest, lisaks pakkusid Eesti Opilased Oigeks vastuseks
jargnevaid esitatud viiteid, et riigil peab olema kirjalik pShiseadus (27%), riik peab olema URO
liige (23%) ja EL peab seda riiki vabariigiks (20%).

Kui seda, et EL-i astumisega saavad inimesed uusi poliitilisi digusi, teadsid 72% Eesti Opilastest,
siis samal ajal oskas Gigesti vastata kiisimusele , Kes hdiletavad Euroopa Parlamendi valimisel?“
vaid 35% Opilastest. Umbes pooltel Opilastest puuduvad teadmised EL liikmelisuse ja
laienemiste ning EL eelarvekujunemise osas. Ka need teadmised on spetsiifilisemat laadi ning
eeldavad spetsiaalset Opetust voi kursisolekut ning ei ole (ildteadmised.

Opilaste teadmiste struktuur viitab, et nad tunnevad histi valdkondi, mis ei eelda spetsiifilist
aine omandamist. Need teadmised on vdimalik saada meediaruumist ning on n6 lldteadmised.
Spetsiifilisemate kisimuste puhul teadlikkus langeb. See ei ole (llatav, kuna arvestada tuleb
sellega, et vastanud 8. klassi (monedes riikides ka 9. klassis) Opilastel puudub eraldi aine, kus
Euroopa Liidu temaatikat késitletakse. Samuti ei ole enamikes koolides 8. klaasis ka
Uhiskonnadpetust. Seega Euroopa Liidu Oppes ei maksaks vaga palju ressurssi panustada EL
alastele Uldteadmistele, kuna need omandatakse nii ehk naa juba teistest allikatest. Pigem
tuleks Uldteadmisi  kinnistada spetsiifilisemate teemakasitlustega. Nagu  nditeks
kommunikeerida, et Uks selgemaid poliitilisi diguseid, mille kodanikud riiki EL-i astumisega
saavad on 0igus valida Euroopa Parlamenti.

2.4.1.2. EL seadused ja poliitikad

Opilaste teadmised Euroopa Liidu seaduste ja poliitikate osas annab v8imaluse hinnata kuivdrd
tajutakse Uhtseid poliitikaid ja nende rolli. Kdigile esitatud vdidetele vastasid eesti noored sama
hasti voi pisut paremini kui euroopa noored keskmiselt (Joonis 3). Vaga hasti teatakse Euroopa
Liidu Uldrolle, mis on suunatud demokraatia vaartuste (inim- ja kodanikudigused) ja
maailmarahu arendamisele. Ullatavalt histi tajutakse EL-i keskkonnakaitse arendamise rolli,
79% Opilastest teab, et EL on loonud meetmeid saastuse vihendamiseks.

Umbes pooled Opilastest teavad, et EL maksab pdllumajandustootjatele dotatsioone
keskkonnasobralike pdllumajandusmeetodite kasutamiseks. Kuigi EL rolli keskkonnakaitse
arendamisel teati hasti, siis sama teemat spetsiifilisemalt pdllumajanduspoliitikas ei osata
siduda. llmsel voiks erinevate poliitikate omavaheline suhestumine olla lGheks EL ainekava
valjundiks.

Opilaste teadmisi liikkmesriikide ja Euroopa Liidu tasandi valdkonna poliitikakujundamise
padevustest testiti vaitega, et EL otsustab, mida kooli Gpetatakse. Kui 68% Opilastest teadis, et
see ei ole nii, siis ca 1/3 Opilaste teadmine, et EL tegeleb liikmeriigi kooli Gppekava
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koostamisega, naitab, et EL ja liikkmesriikide padevusi erinevates poliitikavaldkondades tuleb
ainekavas kasitleda. Arvestada tuleb, et ilmselt on just haridusvaldkond see, mida Gpilased
kdige paremini tunnevad.

N

nad kasutaksid keskkonnasabralikke

1

liikmesriigis

Qigestivastanute %

Joonis 3. Teadmised EL seadustest ja poliitikast. Qigesti vastanud &pilaste % Eestis ja Euroopas
keskmiselt.

Inimeste vaba liikumise temaatika puhul esitati Opilastele neli vaidet, millest tuli valida ks dige:
kas EL kodanik vdib dppida ilma eriloata mistahes EL liikmesriigis, reisida ilma isikuttdendava
dokumendita mistahes EL liikmesriigis, to6tada ilma eriloata mistahes EL liikmesriigis voi
hdiletada mistahes EL liikmesriigi parlamendivalimistel. Selgub, et Opilaste teadmised olid
suhteliselt madalad nii Eestis kui kogu Euroopas. Eesti dpilastest vastasid digesti 31%, kusjuures
41% vastas, et EL kodanikud vdivad reisida ilma isikuttdendava dokumendita mistahes
liikmesriiki. Uldine teadmatus on illatav, sest vdiks arvata, et &pilasi edasidppimisega seotud
kisimus huvitab. Antud kiisimustikule vastasid Opilased vanuses 14-15 aastat, see selgitab, et
selles vanuses Opilased ei ole veel uurinud oma tulevikuvéimalusi valjaspool koduriiki. Véimalik,
et nad on teadlikumad, kui hakkavad otsima kdrghariduse omandamise voimalusi.

2.4.1.3. Uhisraha euro

Kolmas osa Euroopa mooduli kiisitlusest moétis Opilaste teadmisi EL Ghisvaluuta euro kohta.
Euroga seotud kisimustele vastasid Eesti Opilased paremini voi samal tasemel vorreldes
Euroopa noorte vastusega keskmiselt (Joonis 4). Killalt hasti teati, et euro ei ole kdigi Euroopa
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riikide ametlik raha (80% Opilastest). Sama kiisimuse osas EL liikkmesriikide osas teadlikkus juba
oluliselt langes, 62% Gpilastest teadis, et euro ei ole kdigi EL liikkmesriikide ametlik raha. Ca 2/3
Eesti Opilastest teadis, et euro rahatdht on sama kujundusega kdigis liikmesriikides ja euro
lihtsustab kaubandustegevust liikmesriikide vahel. Uldiselt on dpilaste teadlikkus eurost paris
hea, kuid néib, et spetsiifilisemates punktides vajavad tihtne rahapoliitika ja selle eesmargid EL
tasandil eraldi kdsitlemist.

Euro pOle k6|g| Euroopa riikide ametlik raha ‘
80

Euro rahatadht on sama kujundusega koigis

riikides, kus see on ametlik raha _6 :?7

Kaupade miilimine ja ostmine on eurot

kasutatavate riikide vahel lihtsam _ 6635
Euro pole kdigi EL liikmesriikide ametlik raha m
62

0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Joonis 4. Teadmised eurost. Oigesti vastanud dpilaste % Eestis ja Euroopas keskmiselt.

2.4.1.4. Eestija vene oppekeelega koolide opilaste teadmiste vordlus

Uuringu raames on ilmnenud, et eesti ja vene Oppekeelega koolide Opetajate
tegutsemispraktikad ning dpilaste hoiakud on tihti oluliselt erinevad. Tabelis 5 on valja toodud
eesti ja vene 0ppekeelega koolide dpilaste digete vastuste jagunemine koigi kiisimuste osas, kus
hinnati nende teamisi Euroopa Liidust (Euroopa Liit ja institutsioonid, poliitikad ning euro).

Ndeme, et Uldiste Euroopa Liidu ja selle institutsioonide teadmiste puhul on vene koolide
Opilaste Oigete vastuste osakaal suurem nelja kiisimuse voi vaite osas kui eesti dppekeelega
koolide dpilaste vastused. Seejuures digeid vastuseid andnud Gpilaste hulk ei ole vaga olulisel
maaral erinev. Ka teadmiste struktuur on sarnane — pigem teatakse lldfakte ning ei teata
spetsiifilisi fakte. Siiski ilmneb, et vene koolide dpilaste teadmised on oluliselt paremad selles
osas, et kes saavad Euroopa Parlamendi valimistel hddletada ning et riik peab olema
demokraatlik selleks, et saaks EL-iga liituda. Eesti Opilased teavad oluliselt paremini, kus
toimuvad Euroopa Parlamendi istungid. Uldiselt tundub, et eesti ja vene koolide &pilaste
teadmiste vahel ei suuri erinevusi Uldfaktide (lUldteadmiste) osas, kuid spetsiifilisemates
teadmised on vene koolide dpilastel paremad.
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Tabel 5. Eesti ja vene 0ppkeelega Opilaste teadmised Euroopa Liidust. % Opilastest, kes vastasid

Oigesti

Eesti kool | Vene kool
EL lipp 99 99
Riik kuulub EL-i 95 99
g = EL riikide vahel toimib majanduslik ja poliitiline partnerlus 93 91
.‘3 'g Kui riik astub EL-i, saavad inimesed uusi poliitilisi digusi 72 77
g -g Euroopa Parlamendi istungid toimuvad Brsselis 72 52
TQ::_' ;3 EL vBib tulevikus laieneda 60 59
g £ | Liikmesriik finantseerib EL-i vastavalt oma rikkusele 50 57
o EL-is on 27 liikmesriiki 52 45
Euroopa Parlamendi valimistel hdaletavad liikkmesriikide kodanikud 31 41
Liittumaks EL-iga peab riik olema demokraatlik 23 49

o | EL putdleb rahu, heaolu ja vabaduse edendamise poole oma
£ | territooriumil 94 87

£ | K&ik EL liikmesriigid on allkirjastanud Euroopa inimdiguste
2 | konventsiooni 91 86
:3 EL on vastu votnud seadusi saastuse vahendamiseks 81 72
§ EL otsustab, mida sinu koolis dpetatakse 69 65

® | EL maksab oma liikmesriigi farmeritele raha, et nad kasutaksid
E keskkonnasdébralikke pdllumajandusmeetodeid 53 21
* | EL kodanikud v&ivad Oppida eriloata mistahes liikmesriigis 33 30
° Euro pole kodigi Euroopa riikide ametlik raha 83 69

% Euro rahatdht on sama kujundusega kdigis riikides, kus see on
e ametlik raha 63 72

g Kaupade miidmine ja ostmine on eurot kasutatavate riikide vahel
_g: lihtsam 66 57
Euro pole koigi EL liikmesriikide ametlik raha 65 51

Euroopa Liidu seaduste ja poliitikate osas ilmneb aga selgelt, et kdikide kusitud kiisimuste osas
on eesti Oppekeelega koolide Opilaste teadmised paremad. Kdige suurem vahe on
pollumajanduspoliitika valdkonnas, kus Oiget vastust vaitele teadis 53% eesti ja 21% vene
koolide Opilastest. Ka siin on teadmiste struktuur sarnane, st valdkonnad, mille puhul on
teadmised paremad ja valdkonna, mille puhul on teadmised kehvemad on eesti ja vene koolides
samad.

Uhisraha euro puhul on samuti eesti 8ppekeelega koolide &pilaste teadmised paremad kdigi
kiisimuste osas, va euro rahatdhe ihesugusus kdikides riikides. Seega vdib kokkuvotteks delda,
et Uldteadmiste ja institutsioonide osas pole eesti ja vene koolide Opilaste vahel vaga suuri
erinevusi. Moningal madral on vene koolide Opilaste teadmised spetsiifilistest faktidest
paremad. Seevastu EL poliitikate ja euro osas on eesti koolide Opilaste teadmised pisut
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paremad. See vOib viidata sellele, et vene koolides on temaatikat kasitletud enam
Uldprintsiipide tasandil ja eesti koolides sligavamal tasandil erinevate poliitikavaldkondade
0sas.

2.4.1.5. Opilaste enda hinnangud oma teadmiste kohta

Kui eelmised kisimused mootsid Opilaste tegelikku teadmist erinevatest Euroopa Liidu
valdkondadest, siis esitati neile ka kiisimus saamaks teada, kuidas Opilased ise oma teadmisi
erinevates valdkondades hindavad. Joonisel 4 on Opilaste hinnangud oma teadmistele valja
toodud vorrelduna eesti ja vene dppekeelega koole.

Koige paremaks hindavad 6pilased oma teadmisi eurost, lile 60% Gpilastest leiab, et nad teavad
sellest valdkonnas palju véi Upris palju. Erinevate EL-i puudutavate faktide osas hindab oma
teadmisi heaks ca kolmandik Opilastest. Kdige vdahem teavad O&pilased oma hinnangul EL
seadustest ja poliitikates ning institutsioonidest, ca 1/5 opilasi hindas, et nad teavad nendest
valdkondades palju voi Upris palju. Vene Oppekeelega koolide noored hindavad kdigis
valdkondades oma teadmisi pisut kérgemalt kui eesti dppekeelega koolide noored.

Samal ajal on ndha, et institutsioonide ja faktide osas on reaalsed teadmised suhteliselt
sarnased vOi vene koolide Gpilaste teadmised pisut paremas. Seaduste ja poliitikate ning eruo-
teemadel on eesti koolide Opilaste teadmised tegelikult paremad kui vene koolide Opilaste
teadmised. Kuigi vene koolide dpilased ise arvavad, et nad teavad rohkem. Selline vastuolu ndib
toetavat jareldust, et vene koolides on valdkoda kasitletud Uldisemalt, Gldprintsiipide ja
teadmiste tasandil, mis tottu Opilased hindavad oma teadmisi ka kdrgemaks. Eesti koolides, aga
siigavamalt, mis t6ttu nende reaalsed teadmised on paremad kui nad seda ise hinnata oskavad.

Kuigi tegelikud teadmised varieerusid oluliselt soltuvalt kiisimusest, siis ikkagi naib, et Gpilased
on oma teadmiste hinnangutes pisut kriitilisemad kui on nende tegelikud teadmised. lImselt ei
osata hinnata oma reaalseid teadmisi ning puuduvad siisteemsed arusaamad erinevatest EL
poliitika valdkondadest. See vdiks seletada, miks Uksikutele kisimustele vastati tegelikult
paremini kui hinnati oma teadmisi valdkonniti.
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Joonis 5. Kui palju tead Sa jargnevatest teemadest? % Opilastest

2.4.2. Opilaste hoiakud Euroopa ja euroopa asjade suhtes

Kisimustiku selle osa eesmargiks oli saada lilevaade, mida teismelised arvavad Euroopast ja
euroopa asjadest. Eesmargiks oli saada teavet ennekdike dpilaste kognitiivsetest hinnangutest
erinevate Euroopa ja Euroopa Liidu valdkondadest:

e QJpilase ja tema kooli kohta,

® keeleoskuse ja hoiakute kohta keeleGppimise suhtes,

e erinevate Euroopa Uhtsete poliitikate ja integratsiooni ning vordsete voimaluse osas,
e Euroopa Liidu laienemise kohta.

Kisimustiku selles osas esitati kahte tlitipi kiisimusi:

1) hoiakute kiisimused, nendele vastamisel esitati Opilastele rida vaiteid. Selle variandi
korral polnud digeid ega valesid vastuseid. dpilastel tuli markeerida vastus, mis sobis
kdige enam tema hoiakutega.

Tuupilised kiisimused nagid valja jargmised:

Kelleks Sa ennast ise pead. Mil mddral Sa ndustud jdrgnevate vdidetega?
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Taiestinbus NOus Pole ndus Pole Uldse
nous

Ma pean end eurooplaseks

Ma olen uhke, et elan Euroopas

Ma tunnen end kuuluvat Euroopa Liitu

2) faktikiisimused, olid esitatud tegevuste kohta, mida Opilane teeb v&i on teinud.
vastamisel tuli valida variant, mis on kdige toendolisem.

Kui tihti oled Sa kaasatud jérgnevatesse tegevustesse?

Mitte kunagi Iga aasta Igakuiselt  Nadalati
vOi peaaegu mitte
kunagi

TV vaatamine, et hoida end kursis
Euroopa uudistega

Ajalehtede lugemine, et hoida end
kursis Euroopa uudistega

SOprade ja perega EL le

arutlemine

2.4.2.1. Euroopa ja Euroopa Liidu identiteet

Mdistmaks Opilaste identiteeditunnetust Euroopa ja Euroopa Liidu osas esitati neile spetsiifiline
kiisimus (Tabel 6). Eesti Opilased kokku naitasid paris tugevaid positiivseid hinnanguid Euroopa
identiteedi ja Euroopa Liidu osas. Samal ajal ilmnes oluline erinevus eesti Oppekeelega ja vene
Oppekeelega koolide Opilaste tunnetustes. Peaaegu koigi viidete osas olid vene dppekeelega
noorte positiivsed hinnangud madalamad kui eesti Oppekeelega noorte omad. Vene
Oppekeelega koolide noored tunnetavad tugevamini pigem Euroopa kui Euroopa Liidu
identiteeti. Samal ajal on nende identiteeditunnetus oluliselt madalam eesti Gppekeelega
koolide noorte omast. Vorreldes Euroopa ja Eesti kodanikuks olemise tunnetust, siis siin peavad
vene noored end oluliselt tugevamalt esmalt Euroopa ja seejarel Eesti kodanikuna kui eesti
noored. See indikeerib, et vene noorte riigiidentiteet on madalam kui eesti noortel. Kui
ainekava eesmargiks oleks tasandada eesti ja vene noorte Euroopa identiteeditunnetust, siis
tuleks venekeelsele ainekavale selles osas suuremat tdhelepanu poorata.
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Tabel 6. Mil maaral Sa nGustud jargnevate vdidetega? % Opilasi, kes vastasid "tdiesti ndus" ja

"ndus"
Eesti kokku | Eesti kool | Vene kool
Ma pean end eurooplaseks 90 92 80
Ma olen uhke, et elan Euroopas 90 91 85
Ma olen uhke, et minu maa kuulub Euroopa Liitu 87 89 77
Ma tunnen end kuuluvat Euroopasse 83 88 58
Ma tunnen end kuuluvat Euroopa Liitu 71 77 47

Ma pean ennast koigepealt Euroopa kodanikuks ja
seejarel maailmakodanikuks 69 73 53

Mul on rohkem (hist noortega, kes elavad Euroopa
riikides, kui noortega, kes elavad valjaspool Euroopat 65 68 53

Ma pean ennast kdigepealt Euroopa kodanikuks ja
seejarel Eesti kodanikuks 31 27 47

2.4.2.2. Kooliroll épilastele Euroopa teemade vahendamisel

Opilased tunnetavad kooli rolli Euroopa teemade vahendamisel peamiselt Idbi Sppimise ja
Uldinfo saamise. See valjendub ennekdike Euroopa riikide kunsti ja kultuuri 6ppimises (80%
Opilastest andis positiivsed vastused) ning teabe omandamine Euroopa riikide ja seal toimuva
kohta (71%) (Tabel 7).

Kooli rolli konkreetselt Euroopa ja eesti noorte kokkuviimise osas hinnatakse juba madalamalt.
Viitele ,,minu kool pakub mulle véimalust kiilastada Euroopa riike” andis positiivse hinnangu
63% ja ,kohtuda noortega teistest Euroopa riikidest” 53% Opilastest. Veelgi madalamalt hinnati
kooli rolli konkreetsete Euroopaga seonduvate kodanikupddevuste omandamise osas. Umbes
pool Opilastest leidis, et kool pakub vGimalust saada teada Euroopa riikide poliitiliste ja
majanduslike probleemide kohta, saada teada, kuidas on elada (51%) voi tootada (46%) teistes
Euroopa riikides.

Seega Opilased tunnetavad kooli rolli pigem info andmises erinevate Euroopa riikide kohta ning
viahem konkreetsete kodanikupdadevuste omandamises osas. Just need praktilised teadmised ja
oskused voiksid aga olla samuti vdga olulised arvestades jarjest suurenevat Euroopa sisest
mobiilsust. Selle kiisimuse puhul ei ilmnenud olulist variatiivsust eesti ja vene Gppekeelega
koolide osas.
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Tabel 7. Mil mddral Sa néustud jdrgnevate vdidetega? % Opilastest, kes vastasid "tdiesti nous"
ja "nous" kisimusele ,,Minu kool pakub mulle véimalusi ...“

Oppida tundma teiste Euroopa riikide kunsti ja kultuuri 80
saada interneti ja meedia vahendusel teavet teise Euroopa riikide kohta 71
saada teada, mis teises Euroopa riikides toimub 71
kiilastada teisi Euroopa riike 63
saada teada teise Euroopa riikide poliitiliste ja majanduslike probleemide kohta 58
Oppida tundma teiste Eurooa riikide spordielu 57
kohtuda noortega teistest Euroopa riikidest 53
saada teada, kuidas on elada teistes Euroopa riikides 51
saada teada, kuidas ma saaksin mones teises Euroopa riigis tootada 46

2.4.2.3. Euroopa keelte oskus ja hoiakud keele ja kultuuri 6ppimiseks

Keeleoskuse ja sellest tulenevalt hoiakute teada saamiseks oli ankeedis mitu kiisimust. Esmalt
uuriti Opilaste kdest, kas nad on voimelised suhtlema mones teises Euroopa keeles, mis ei ole
nende emakeel. Kiisimusele vastas eesti dpilastest 90% ,jah” ja 10% 6pilastest ,ei“. Opilastel,
kes vastasid keeleoskuse klsimusele jaatavalt paluti hinnata, kui hasti nad mdnd Euroopa
vOorkeel oskavad. Vastused jagunesid: vaga hasti — 32%, hasti — 56%, mitte eriti hasti — 13%.

Opilaste hoiakute viljaselgitamiseks keele ja kultuuri dppimiseks esitati neile kiisimus: ,Mil
maaral oled ndud jargmiste vaidetega?“ jargmiste vadidetega (Sulgudes eesti Opilaste vastuste
%, kes vastasid ,tdiesti nous“ ja ,ndus”):

a) Mone Euroopa vodrkeele dppimine on oluline selleks, et reisida/ minna puhkama
Euroopasse (96%)
b) Mone Euroopa véorkeele Gppimine voib lihtsustada tookoha leidmist (97%)
c) Modne Euroopa voorkeele Gppimine on oluline selleks, et té6tada vdi dppida mdnes
teises Euroopa riigis (97%)
d) Mone Euroopa voorkeele 6ppimine aitab inimestel teisi Euroopa kultuure paremini
maista (88%)
e) Koik Euroopa noored peaksid 6ppima vahemalt kahte Euroopa voorkeelt (78%)
f) Koolid peaksid andma noortele rohkem v&imalusi, et Gppida teistes Euroopa riikides
radgitavaid voorkeeli (90%)
Nende vastuste pealt loodi rahvusvaheline teemaskaala, mille abil saab vGrrelda Opilaste
hoiakud Euroopa keelte Oppimise suhtes. Skaala keskvdartus on 50 ning sellest suurem
skaalavaartus naitab suuremat ning madalam vaartus vdiksemat avatust keelte ja kultuuride
Oppimiseks. Tabelis 8 on vilja toodud eesti dpilaste keeleoskuse tase ning Euroopa keele ja
kultuuri dppimise hoiakute skaalavaartus.
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IImneb selgelt tendents, et Opilased kelle Euroopa vGorkeele oskuse tase on parem, on ka
positiivsemate hinnangutega Euroopa keelte ja kultuuride Gppimise suhtes. Sama tendents
ilmnes kdikides uuringus osalenud riikides. Taoline selge positiivne seos voiks olla argumendiks,
miks voiks koos keeledppega dppida ka vastava riigi kultuuri.

Tabel 8. Keeleoskuse tase ning hoiakud Euroopa keelte ja kultuuri dppimise suhtes.

Opilaste m&ne Euroopa v&drkeele | Opilaste hoiakud Euroopa
oskuse tase keelte dppimise suhtes
Ei ole vOoimeline suhtlema 48

Ei oska eriti hasti 50

Oskab hasti 52

Oskab vdga hasti 54

2.4.2.4. Hoiakud liikumisvabaduste suhtes Euroopas ja Euroopa sisese rdnde
piiramise suhtes

Analllsimaks dpilaste hinnanguid inimeste liikkumisvabaduste ja rande piiramise osas Euroopas
esitati kiisimus hulga temaatiliste vadidetega (Tabel 9). Vastustest ilmneb, et Gldiselt on eesti
dpilastel viga positiivsed hoiakud Euroopa sisese ridnde osas. Ule 90% &pilastest leiab, et
koikide Euroopa riikide kodanikel peaks olema véimalus elada, to6tada ja reisida kdikjal
Euroopas. Samuti hinnatakse korgelt Euroopasisest mobiilsust kultuurikogumuste
vahetamiseks.

Samal ajal on aga siiski paris suur hulk dpilasi, kes ndustuvad, et Euroopa sisene mobiilsus vdib
pohjustada riikidele erinevad probleeme. Nii leiab 65% Opilastest, et immigrantide tulekuga
suureneb Eesti kodanike t66puudus, 62% Opilastest, et t66jou liikumist tuleks piirata, et
immigratsiooni vahendada, 53% Opilastest, et reisipiirangud on pohjendatud terrorismiga
vOitlemisega ning 39% oOpilastest, et piiride sulgemine vahendaks kuritegevust.

Samal ajal tajutakse positiivseid ilminguid, mida inimeste mobiilsus kaasa toob, nt kdorged
hinnangud t66jou vabale liikumisele ning selle positiivsele mdjule Eesti majandusele. Seega
inimeste vabaliikumine oluline teema, mida tuleks eraldi kasitleda. Praegu naivad opilased
olevat pisut segaduses hindamaks Euroopa sisese positiivseid ja ndrku kuilgi. Kusjuures eesti ja
vene Oppekeelega koolide puhul selle kiisimuse puhul olulist erinevust ei ole.
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Tabel 9. Mil maaral Sa ndustud jargnevate vaidetega? % Opilastest, kes vastasid "taiesti nous" ja
"ndus".

Euroopa riikide kodanikel peaks olema lubatud elada ja toé6tada kdikjal Euroopas 96

Euroopa kodanikel peaks olema vabadus reisida kdikjal Euroopas, et nad saaksid teisi
Euroopa kultuure paremini moista 94

On hea, et teistel eurooplastel lubatakse Eestis elada, sest nad toovad endaga kaasa
erinevaid kultuure 84

Piirangud Euroopa kodanikele reisimiseks Euroopas takistavad inimestel Euroopat
paremini tundma Gppida 80

Luba Euroopa kodanikel siin to6tada on hea Eesti majandusele 74

Luba teiste Euroopa riikide kodanikel siia tulla ja tootada toob kaasa kdrgema
toé6puuduse Eesti kodanike seas 65

T66jou liikumist Euroopa riikide vahel tuleks piirata, muidu on moned riigid varsti
immigrante tais 62

Euroopa kodanike reisimine Euroopas peaks olema piiratum, aitamaks vodidelda
terrorismiga 53

Eesti kodanikud oleksid kuritegevuse eest paremini kaitstud, kui piir teistest Euroopa
riikidest parit immigrantidele kinni pandaks 39

Teised eurooplased, kes Eestis elavad, pdhjustavad konflikte ja vaenu erinevast

rahvusest inimeste vahel 37

2.4.2.5. Hoiakud teiste Euroopa riikide kodanike vérdsete véimaluste suhtes

Opilastele esitati ka eraldi kiisimus hindamaks nende hoiakuid Euroopa riikide kodanike
vOrdsete vbimaluse suhtes olenevalt nende etnilisest, usulisest voi demograafilisest taustast.
Siin ilmnes ka erinevusi eesti ja vene dppekeelega koolide hoiakute osas (Joonis 6).

Uldiselt on eesti noored teistest riikidest parit kodanike osas killaltki tolerantsed. FEriti
immigrantide etnilise ja rassilise ja usulise ning paritolu riigi rikkuse tausta suhtes. Kdigi nende
vaidete puhul on positiivsete vastuste osakaal Gle 80%. Pisut positiivsemad on esimese kahe
véite osas vene Oppekeelega koolide ja viimase viite osas eesti 6ppekeelega koolide noored.

Oluliselt madalamad on Opilaste hoiakud immigrantide vordsete voimaluste tagamisele
tulenevalt keelest, mida nad raagivad, ja tulenevalt nende haridustasemest. Esimese viite
puhul eesti ja vene oppekeelega koolide hinnangud oluliselt varieeruvad, nii leiab ca 20% vene
Oppekeelega koolide dpilastest enam, et vordsed vdimalused tuleks elanikele tagada hoolimata
keelest, mida nad raagivad. Immigrandi haridustaseme puhul nii eesti kui vene Gppekeelega
koolide Gpilaste hulgas ca 65% neid Opilasi, kes leivad, et olenemata haridustasemest tuleb
Euroopa riikide kodanikel olema Eestis samasugused véimalused nagu Eesti kodanikel.
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Seega on Opilased suhteliselt positiivsete hoiakutega vordsete vdimaluste tagamise osas Eestis.
Samal ajal on hoiakud rangemad nende tegurite osas, mida on inimestel voimalik arendada:
keeleoskus ja haridustase. Aspektide puhul, mida pole nii lihtsalt voi Uldse vdimalik muuta —
etniline ja rassiline taust, usk ja paritolu riigi rikkus — on dpilaste hoiakud sallivamad.

M Vene kool ™ Eesti kool

hoolimata nende etnilisest ja rassilisest
taustast

hoolimata nende usust voi uskumustest

hoolimata sellest, kas nad on périt
rikkast voi vaesest riigist
hoolimata sellest, mis keelt nad
raagivad

hoolimata nende haridustasemest

0 20 40 60 80 100

Joonis 6. Mil maaral Sa ndustud jargnevate vdidetega? % Opilastest, kes vastasid "tdiesti ndus"
ja "ndus" vaitele ,Euroopa riikide kodanikel, kes tulevad Eestisse, peaksid olema samasugused
vOimalused nagu Eesti kodanikel...”.

2.4.2.6. Hoiakud Euroopa iihtsete poliitikate ja Euroopa Liidu poliitilise
tihendamise suhtes

Opilaste seisukohtade hindamiseks Euroopa iihtsete poliitikate ja EL poliitilise iihendamise osas
esitati neile samuti vastav kiisimus hulga vaidetega (Tabel 10). Vastustest ilmnevad vastuolud.
Kui 89% eesti Opilastest leiab, et igal Euroopa riigil peaks olema vabadus ise otsustada oma asju,
siis samal ajal leiab 85% Opilastest, et Euroopa riikidel peaks olema (ihtne keskkonnapoliitika,
80% Opilastest, et peaks olema sarnane haridussiisteem ja 75% Opilastest, et riikidel peaks
olema rohkem sarnaseid reegleid ja seaduseid. Samuti leiab 65% Opilastest, et Euroopa riigid
kaotaksid osa oma identiteedist, kui nad oleksid osa ihest suurest poliitilisest ihendusest.
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Tabel 10. Mil mddral Sa noustud jdrgnevate vdidetega? % Opilastest, kes vastasid "tdiesti nous"

ja "nous"
Igal Euroopa riigil peaks olema vabadus otsustada oma asju ise 89
Euroopa riigid peaksid pliiddma kehtestada ihtse keskkonnapoliitika 85
Euroopa riigid peaksid plilidma kehtestada sarnase haridussiisteemi 80
Oleks hea, kui Euroopa riikidel oleks rohkem sarnaseid reegleid ja seadusi 75
Koigil Euroopa riikidel peaks olema tihesugune seisukoht, kui asi puudutab suhteid valjaspool
Euroopat asuvate riikidega 67
Euroopa riigid kaotaksid oma identiteedi, kui nad oleksid osa Uhest suurest poliitilisest
Uhendusest 65
Europarlament peaks (ihel pdeval asendama k&iki Euroopa riikide parlamente 29
Euroopa riikide riigipead (presidendid, kuningad, kuningannad) tuleks (ihel pdeval asendada
kogu Euroopa presidendiga 24
Kui riigid astuvad Euroopa Liitu, siis nad peaksid loobuma oma valitsustest 22

Euroopa Liidu poliitilise (thendamise suhtes — (ihine president, parlament ja valitsus — on
Opilaste positiivseid hinnanguid juba oluliselt vahem, jaades koigi puhul alla 30%. Kui eelnevate
kiisimuste puhul ei olnud olulist erinevust eesti ja vene Oppekeelega koolide 0&pilaste
hinnangute vahel, siis EL poliitilise ihendamise osas ilmnevad need selgelt. Nii nditavad eesti
Oppekeelega koolide noored oluliselt negatiivsemalt hoiakut riigi poliitiliste institutsioonide
asendamise osas (ihtsete Euroopa Liidu poliitiliste institutsioonidega. Eesti noortest 25% leiab,
et riik peaks parast EL-i astumist oma valitsusest loobuma, samal ajal vene noortest on samale
vditele positiivseid hinnanguid 47%, Uhtse presidendi institutsiooni loomise suhtes on
positiivsed hinnangud 21% eesti ja 39% vene Oppekeelega noortest. Vaitele, et europarlament
peaks asendama riikide parlamente annab positiivse hinnangu 18% eesti ja 41% vene
Oppekeelega koolide Opilastest. Seega selgelt positiivsemad hinnangud Euroopa Liidu poliitilise
Uhendamise osas on vene Oppekeelega koolide noortel. See omakorda nditab, et nende
tunnetus taoliste riigiinstitutsioonide osas ei ole nii tugev kui eesti noortel.

2.4.2.7. Hoiakud Euroopa iihtse majandus- ja rahapoliitika suhtes

Uhtse majandus- ja fiskaalpoliitika osas on &pilaste hinnangud erinevatele viidetele positiivsed
ca 2/3 osas (Tabel 11). Kdige kriitilisemad ollakse selles osas, et kdikidel Euroopa riikidel peaks
olema sama raha, seda toetab 56% Opilastest. Samal ajal ca 70% 0&pilasi tajub, et Ghine raha
suurendab majanduslikku tugevust ning kaalub Ules negatiivsed ilmingud. Samuti leiab 69%
Opilastest, et EL riikidel peaksid olema sarnased majanduspoliitika podhimotted.

Seega naib, et Opilased tunnetavad majanduslikku ja rahanduslikku integratsiooni olulisemana
kui poliitilist ihendamist. Arvestades, et see on tdnase Euroopa Liidu peamine olemus, siis
ilmselt tajuvad Opilased seda paris hasti. Vaga suurt erinevust eesti ja vene 6ppekeelega noorte
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osas selles kiisimuses ei ole. Kuigi vene noored on kdigi nelja vaite osas paari protsendipunkti
vOrra positiivsemate hoiakutega.

Tabel 11. Mil maaral Sa ndustud jargnevate vaidetega? % Gpilastest, kes vastasid "tdiesti nous"

ja "nous"
Kui kdigil Euroopa riikidel oleks Uks raha, siis oleksid nad majanduslikult tugevamad 71
Liittumisel Ghisrahaga nagu euro, on rohkem plusse kui miinuseid 70
Koigil Euroopa Liidu riikidel peaksid olema tihesugused majanduspoliitika pohimotted 69
Koik Euroopa riigid peaksid votma kasutusele euro 56

2.4.2.8. Hoiakud Euroopa Liidu edasise laienemise suhtes

Euroopa Liidu edasise laienemise osas leiavad eesti noored, et see on ennekdike kasulik selleks,
et taga inimoigused (87%) ja demokraatiavaartused (78%) (Tabel 12). Samuti leitakse, et
suurem liikkmete arv tagaks EL mdju kasvu maailmas (80%) ning liikmesriikidele suurema
majandusliku kasu (76%). Pisut suletumad ollakse laienemise hoiakutes. Opilastest 65-66%
leiab, et kdik Euroopa riigid peaks olema EL liikmed vdi pliidlema selle poole ning 58%, et EL
saavutab oma mdéttekuse siis, kui kdik Euroopa riigid on selle liikmed.

Ka selle kiisimuse puhul ilmnevad moned erinevused eesti ja vene 0ppekeelega koolide opilaste
hoiakustes. Eesti noored vaartustavad pisut enam demokraatia (positiivseid hinnangud 79%
eesti ja 72% vene Oppekeelega koolide Opilaste puhul) ja Giguste vaartused (positiivseid
hinnangud 88% eesti ja 83% vene Oppekeelega koolide Gpilaste puhul) EL laienemise puhul.
Vene noored aga enam organisatsiooni mdjukuse kasvu. Positiivsed hinnangud vaitele, et EL
peaks haarama ko&iki maid, et organisatsioonile oleks mdtet andsid 72% vene ja 55% eesti
Oppekeelega koolide opilased. Samal ajal on aga ilmneb siis vastuolu, kuna vene noored on
pisut negatiivsed laienemise osas (61% positiivseid vastuseid, et EL peaks laienema seni, kuni
sinna kuuluvad kd&ik Euroopa riigid) kui eesti noored (67%).

Seega tundub, et laienemise osas hoiakud pisut varieeruvad ja soltuvalt sellest, milline on kooli
Oppekeel. Sellest tulenevalt tuleks ka ainekava koostamisel erinevad réhuasetused kujundada
vastavalt sellele, milliseid laienemise aspekte soovitakse kommunikeerida.
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Tabel 12. Mil mddral Sa ndustud jdrgnevate vdidetega? % Opilastest, kes vastasid "tdiesti nous"
ja "ndus"

Euroopa Liidu laienemise plussiks on, et see dhutab liikmeks soovivaid riike austama

inimdigusi 87
Euroopa Liidu mdju maailmas kasvaks, kui seal oleks rohkem liikmesriike 80
Euroopa Liidu laienemise plussiks on, et see Shutab liikmeks soovivaid riike olema

demokraatlikud 78
Euroopa Liit peaks laienema, et rohkem riike saaks kasu nendest majanduslikest

eelistest, mida liit toob 76
Euroopa Liit peaks laienema seni, kuni sinna kuuluvad kdik Euroopa riigid 66
Koik Euroopa riigid peaksid plirgima Euroopa Liidu liikkmeks 65
Euroopa Liit peaks haarama k&iki Euroopa maid, et organisatsioonil oleks métet 58

2.4.3. Uhiskonnaépetus dpetajate silmis

Opetajate poolt tdidetud kiisimustik andis muuhulgas vastuseid ka teemade kohta, millisena
ndaevad nad koolide rolli tulevaste kodanike kasvatamisel, aga ka milliseid meetodeid ning
abivahendeid nad koolis kasutavad, kui kindlalt end nendega tunnevad jne.

Enamike kisimuste puhul kasutati neljapallist Likerti skaalat, kus vastaja valis tema seisukohaga
enim sobiva variandi. Uhe teema kohta kiivad viited olid koondatud {hte kiisimusse, mille
juhatas sisse tutvustav lause. Uks titipiline kiisimuse sdnastus kdigile kolmele vastaja riihmale
nagi valja niimoodi:

Kui palju voetakse selles koolis jargmistes kiisimustes otsuste langetamisel arvesse Opilaste
arvamust? Palun tee igas reas linnuke vaid (ihte kasti.

Suurel  Moddu- Viihesel Uldse

mddral  kalt mddral  mitte
Kuidas tundides dpetatakse? Ly ) L [y
Mida tundides dpetatakse? Ly ) L [y

Uhiskonnadpetus on kodanikukompetentsi ja teadmiste kujundamise oluline allikas, mida
teised tegevused nii koolis kui véljaspool kooli toetavad. Seetdttu on oluline analiilisida, mida
Uhiskonnadpetuse eesmarkideks on seatud (Tabel 13).

Uhiskonnadpetuse eesmarkide analiilisi p&hjal vdib viita, et selle peamiseks rolliks peetakse
kodaniku toimetuleku kujundamist, keskendudes oOigusteadlikkuse ja iseseisva mdétlemise
oskuse arendamisele. Samas ilmneb, et praktiliste oskuste arendamist, ennekdike ldbi osaluse
kohalikus ja koolielus, ei pea 0petajad kuigi oluliseks tihiskonnadpetuse eesmargiks. Seega ndib,
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et Uhiskonnadpetuse peamisteks eesmarkideks Oppe sisu loojate arvates on kujundada
arusaam sellest, kuidas riik toimib ja millised on kodaniku 0igused-kohustused riigi
toimeruumis. Praktilised tegevused, mis neid eesmarke vOiks toestada, ei ole
Oppeeesmarkidena prioriteetsed.

Tabel 13. Mida peate Teie (ihiskonnabdpetuse kdige téhtsamateks eesmdrkideks koolis? %

Opetajatest

Teadmised kodanike digustest ja kohustustest 71
Edendada iseseisvat ja kriitilist motlemist 66
Teadmised sotsiaalsetest, poliitilistest ja avalikest institutsioonidest 46
Edendada keskkonnahoolet ja -kaitset 30
Konfliktilahendamise oskused ja padevused 30
Edendada suutlikkust kaitsta oma seisukohta 23
Edendada dpilaste osalust koolielus 13
Edendada dpilaste osalust kohalikus elus 12
Valmistada ette tulevaseks poliitiliseks osaluseks 7

Toetada strateegiate valjato6tamist voitlemaks rassismi ja ksenofoobia vastu 1

Eesti ja vene Oppekeelega koolide Opetajate ndagemus Uhiskonnadpetuse eesmarkidest on
arvestatavalt erinev (joonis 7). Suurim on lahknevus sellest, kui oluline on kujundada &pilastes
teadmisi sotsiaalsetest, poliitilistest ja avalikest institutsioonidest. Eesti koolides pidas seda
oluliseks eesmargiks 49%, vene Gppekeelega koolides aga vaid 11 % Opetajatest. Samas on vene
koolide Opetajate seas kaks korda enam neid, kes peavad oluliseks keskkonna temaatikat ja
konfliktilahendamise oskusi. Iseseisva ja kriitilise motlemisoskuse arendamist ja teadmisi
kodanike digustest ja kohustustest peavad eesti koolide dpetajad oma vene koolide kolleegidest
olulisemaks.
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mEestikool mVenekool

Teadmised kodanike digustest ja kohustustest
Edendada iseseisvat ja kriitilist mitlemist
Teadmised sotsiaalsetest, poliitilistest ja avalikest institutsioonidest
Konfliktilahendamise oskused ja padevused
Edendada suutlikkustkaitsta oma seisukohta
Edendada keskkonnahooletja kaitset :
Edendada dpilaste osalust kohalikus elus
Edendada dpilaste osalust koolielus

Valmistada ette tulevaseks poliitiliseks osaluseks

Toetada strateegiate viljatdotamist voitlemaks rassismi ja
ksenofoobia vastu

Joonis 7. Mida peate Teie (ihiskonnadpetuse kdige tdhtsamateks eesmdrkideks koolis? Eesti ja
vene Oppekeelega koolide Opetajate vastuste %. (n=1863)

2.4.3.1. Opetajate enesekindlus erinevate teemade dpetamisel

Uhiskonnadpetuse eesmirgid peaksid olema kooskd&las petajate tugevustega. Vdib eeldada, et
teemades, mida Opetajad tahtsaks peavad, tunnevad nad ennast ka kindlamalt. See eeldus
leidis kinnitust vaid osaliselt (Tabel 14). Kdige kindlamalt tunnevad eesti dppekeelega koolide
Opetajad ennast keskkonna teemade kasitlemisel, mis samal ajal oli nende (ihiskonnadpetuse
eesmadrkides alles tahtsuselt viies. Vene 6ppekeelega koolide Gpetajad tunnevad ennast kdige
kindlamalt kodanike Oiguste ja kohustuste temaatikas, mis nende jaoks oli Uhtlasi kdige
olulisem &ppe-eesmark. Oigustega seotud teemade (kodanikudigused ja —kohustused,
inimdigused, vordodiguslikkus) puhul tunnevad ennast kindlamalt vene Oppekeelega koolide
Opetajad (va inimdigused), pidades seda Gppe-eesmarkidena samas vahemtadhtsaks kui eesti
Oppekeelega koolide Opetajad. Riigiinstitutsioonide toimimise teemades (haaletamine,
pohiseadus ja poliitilised siisteemid), mis olid eesti koolide Opetajate puhul oluliselt selgem
prioriteet, tunnevad nad ennast kiill kindlamalt kui vene koolide dpetajad, kuid vahe ei ole nii
suur nagu see oli Oppe-eesmarkide seadmise puhul. T6osuhete, majanduse ning ettevotluse,
aga ka meediasuhete temaatikas on vene dppekeelega koolide dpetajad enesekindlamad kui
eesti Oppekeelega koolide dpetajad.
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Tabel 14. Kui kindlalt Te tunnete end jGrgmiste teemade Opetamisel? % Uhiskonnadpetuse,
ajaloo ja geograafia Gpetajatest, kes vastasid ,,vaga kindlalt” ja ,,Gpris kindlalt” (n=248)

eesti kool vene kool
keskkond 90 82
erinevad kultuurid ja rahvusriihmad 81 80
Euroopa Liit 80 76
kodanikudigused ja -kohtused 80 84
emigratsioon ja immigratsioon 77 72
inimdigused 77 70
meeste ja naiste vordsed vdoimalused 72 77
pohiseadus ja poliitilised slisteemid 70 67
haaletamine ja valimised 68 55
Uleilmne kogukond ja rahv.vah org-d 66 73
meediasuhtlus 64 69
majandus ja ettevotlus 62 73
too6votja ja tooandja digused ja kohustused 52 66
vabatahtlik t66 48 45
Oigusinstitutsioonid ja kohtud 41 36

Euroopa Liidu temaatikas, mis on olulisim kdesolevas kontekstis, tunnevad Opetajad ennast
valdavalt kindlalt. Siiski esineb ka siin variatiivsus eesti ja vene Gppekeelega koolide Gpetajate
enesekindluses. Eesti Oppekeelega koolide dpetajad tunnevad ennast ,,vaga“ ja ,Upris kindlalt”
Euroopa Liidu temaatikas 80% Opetajatest, vene Oppekeelega koolide Gpetajad mdnevodrra
vihem 76%. Euroopa Liidu temaatika eesti Gppekeelega koolide Opetajate enesekindluse
jarjestus kolmandal-neljandal koha, vene Gppekeelega koolide Gpetajate puhul selgelt neljandal
koha. See indikeerib veelgi, et eesti koolide dpetajate ettevalmistus teema kasitlemiseks on

pisut parem kui vene koolide dpetajatel.

Kdige vaiksem on Opetajate enesekindlus digusinstitutsioonide ning vabatahtliku t66 teemadel.
Kohtute ja Oigusinstitutsioonide puhul on tulemus vastuoluline, kuna riigiinstitutsioonide
toimimise vallas tunti ennast Uldiselt kindlalt. Vabatahtliku t66 puhul seevastu on Opetajate
ebakindlus mdoistetav, kuna kodanikuaktiivsuse kasvatamist ei peetud ka aine Gppe-eesmargina
tahtsaks. Tervikuna annavad tulemused aga selge sGnumi Gpetajate taiendkoolituse vajadusest.
Seejuures tasub tdahele panna, et eesti ja vene koolide vajadused erinevad ka temaatiliselt.

2.4.3.2. Opetamispraktikad

Uhiskonnadpetuse didaktika puhul pole vihetihtis see, millised allikaid dpetajad tundide
ettevalmistamisel kasutavad. Vorreldes eesti ja vene Oppekeelega koole ndeme, et kasutatavate
allikate muster on sama — seda vOiks nimetada Oppekavakeskseks (Tabel 15). KGige enam
kasutatakse riiklikult kehtestatud ja koostatud materjale (0ppekava, 6pikud, Ghiskonnadpetuse
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nouded). 30-40% Opetajatest kasutavad lisaks ka erinevaid originaalallikaid ja -dokumente (nt
seaduste tekstid, inimdiguste deklaratsioon jms), meedia ja infotehnoloogia ressursse ning enda
koostatud materjale. Kdige vdahem, umbes 5% Opetajaid, kasutab riiklike, mittetulunduslike ja
erasektori organisatsioonide poolt koostatud ja avaldatud materjale. Eesti dppekeelega koolide
Opetajad kasutavad erinevaid allikaid enam kui nende vene koolide kolleegid. Kdesolev uuring ei
vOimalda vastata kisimusele, kas pohjuseks on toostiil vGi venekeelsete abimaterjalide vahesus.

Tabel 15. Kui suurel mddral kasutate Te jdrgmisi allikaid planeerides 8. ja/ voi 9. klassi
iihiskonnadpetuse tunde voi iihiskonna-alaseid teemasid? % UhiskonnaOpetuse, ajaloo ja
geograafia Opetajatest, kes vastasid ,suurel maaral” (n=248)

eesti kool | vene kool

riiklik dppekava 79,9 76,1
opikud 68,2 65,9
riiklikud Ghiskonnadpetuse néuded 56 54,3
originaalallikad (nt seadused) 45,1 35,6
meedia 39,9 30,4
enda ideed voi isetehtud materjalid 37,4 30,4
infotehnoloogia ressursid 36,5 39,1
erinevate organisatsioonide avaldatud materjalid 2,6 6,7

Ankeedis esitati Gpetajatele kisimus, kui kindlalt nad ennast erinevates dppemetoodikates
tunnevad. Uldiselt kdige kindlamalt tunnevad &petajad ennast sellistes dpetamismeetodites
nagu rihmatoo, klassiarutelu ja loeng. Nendes meetodites tundis ennast ,vaga kindlalt” ja
,upris kindlalt” ca 90% ja rohkem Opetajaid (Tabel 16). Loomingulisemates Gppemeetodites —
uurimistoo, rollimangud, laboratoorsed t66d, arvutipdhised tegevused — tunnevad ennast
kindlalt ca 50-60% Opetajatest. Seega (ldiselt tunnevad Opetajad ennast erinevate
Opetamismeetoides pigem kindlalt.

Vene ja eesti Oppekeelega koolide puhul on moningad erinevused. Kuigi erinevate
Opetamismeetodite valdamise struktuur on sama, siis monevorra tugevamalt tunnevad vene
koolide dpetajad ennast IKT, laboratoorsete toode ja probleemilahenduste puhul kui nende
eesti koolide kolleegid. Eesti dpetajad tunnevad ennast kindlamalt aga kindlamalt uurimustéo ja
klassiarutelude osas.

Korrelatsioonanalilisiga testisime, kas Opetamismetoodikate valdamine on seotud Opetajate
staaziga. Tulemused naditasid, et staazi pikkuse ning dpetamismeetodite vahel on vaga ndrk
positiivne seos koigi 6petamismeetodite valdamise osas, valja arvatud arvutipdhised tegevused.
See tdhendab, et pikema staaZiga Gpetajad tunnevad ennast Opetamismetoodikates kindlamalt.
Ainult arvutipdhiste tegevuste osas tunnevad ennast kindlamalt lihema staaZiga, seega
eeldatavalt nooremad dpetajad.
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Tabel 16. Kui kindlalt Te end jédrgmistes 8petamismetoodikates vdi -viisides tunnete? Opetajate
,vaga kindlalt” ja , Upris kindlalt” vastuste %

KOKKU Eesti kool Vene kool
Rihmat6o 90,4 90 91,7
Klassiarutelu 88,1 88,6 84,9
Loeng 87,2 87,4 86,8
Probleemilahendus 78,8 77,5 85,2
Uurimustoo 59,1 60,2 53,9
Rollimangud, simulatsioon 56,8 54,6 67,6
Laboratoorsed t66d 51,4 49 63,7
Arvutipohised (IKT) tegevused | 50,1 47,7 61,8

Uurimisime ka milliseid Opimeetodeid Opetajad tundides reaalselt kasutavad. Peamiselt
kasutatakse klassikalisi meetodeid nagu Opikute jargi dppimine, harjutuslehtede taitmine ja
Opetaja kisimused Opilastele (Joonis 8). Samal ajal uuendusmeelsed Gpimeetodid — valjaspool
kooli informatsiooni kogumist eeldavad projektid, rollimangud ja simulatsioonid, esitlused —
leiavad sagedast kasutamist vaid vaheste Opetajate poolt. Vdga olulisi erinevusi eesti ja vene
Oppekeelega koolide vahel pole, dpikute jargi dppimist kasutatakse vene koolides pisut enam.
Voiks eeldada, et uuenduslike Gpimeetodite vdhene kasutamine tuleneb Opetajate vahesest
enesekindlusest nende meetodite valdamise osas. Opetajate vastused seda eeldust aga ei
kinnita — vdhemalt lle 60% tunneb ennast kindlalt nt rollimdngude ja uurimustotde
korraldamises, samal ajal jadb nende Gpimeetodite reaalne kasutamine uuringu kohaselt sna
vaheseks. Seda, et 6pimeetodite mittevaldamine pole pdhjuseks nende kasutamisel, kinnitab ka
korrelatsioonanaliilis, kus metoodikate tundmine ei seostunud Uhegi tundides kasutatava
Opetamispraktikaga. Jarelikult peituvad pohjused, miks neid metoodikaid ei kasutata, mujal.
Toenaolisteks pohjusteks vGivad olla tihe ainekava ja Opetajate ajanappus, mis ei jata vGimalust
loominguliste 6pimeetodite rakendamiseks. Reaalselt kasutatavad Opimeetodid ei korreleeru
statistiliselt oluliselt ei Gpetajate vanuse ega staaZiga. Seega ei leia kinnitust, et nooremad
Opetajad oleksid avatumad uuendusmeelsemate Gpimeetodite kasutamise osas vOi vanemad
Opetaid peaksid lugu traditsioonilistest dpimeetoditest.
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mvenekool meestikool

dpivad dpikute jargi
taidavad harjutus- vai todlehti

dpetaja kisib ja dpilased vastavad

dpetaja lalitab tunidesse arutelusid
vastuolulistel teemadel
uurivad ja analtiisivad informatsiooni
erinevatest allikatest
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Joonis 8. Kui tihti teevad Gpilased jdrgmisi tegevusi Teie 8. ja/voi 9. klassi (ihiskonnadpetuse,
ajaloo voi geograafia tundides? % UhiskonnaOpetuse, ajaloo ja geograafia Gpetajatest, kes
vastasid ,sageli” ja ,,vdga sageli“ (n=248)

Oppeprotsessi tiheks oluliseks osiseks on ka teadmiste kontrollimine ja dpilastele tagasiside
andmine. Uuringus kisiti 6petajate kaest, millised meetodeid nad Ghiskonnadpetuse, ajaloo ja
geograafia tundides hindamiseks kasutavad. Selgelt kdige enam kasutatakse kirjalikke teste ja
kontrolltoid, mida kasutavad 84% eesti ja 73% vene Oppekeelega koolide dpetajad ,sageli” ja
,vaga sageli” (Tabel 17). Jargnevad kirjalikud kodut66d, mida kasutab pisut tle 40% nii vene kui
eesti koolide Opetajatest sageli. Tulemusteste (valikvastustega, Gige ja vale vastuse valimine
jms) kasutavad peaaegu kaks korda enam eesti Gppekeelega koolide Gpetajated kui nende vene
koolide kolleegid. Hindamismeetodid, mis vdiksid olla Oppeprotsessi osa — Opilaste
enesehindamine, kaasopilaste poolne hindamine — kasutatakse vahe. Vaid ca 10% eesti
Opetajatest ja alla 2% protsendi vene koolide dpetajatest. MGnevdrra enam, ca % Opetajatest
kasutab suulisi teste, mis oma iseloomult vdiksid samuti olla Oppeprotsessi ja hindamise
integreeritud versioon. Seega vOib Oelda, et hindamisel domineerivad traditsioonilised
hindamismetoodikad ning vdhe on seotud hindamine dppeprotsessiga.
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Tabel 17. Kui sageli kasutate Te 8. ja/vdi 9. klassis (ihiskonnadpetuses, ajaloos voi geograafias
hindamiseks ....? Opetajate ,sageli” ja ,,vaga sageli“ vastuste %

Kokku Eesti kool | Vene kool

kirjalikke teste/ kontrolltdid 82 84 73
kirjalikke kodutoid 41 41 43
tulemusteste 39 42 26

suulisi teste 23 23 23
Opilaste vaatlemist 20 20 18
Opilaste enesehindamist 10 12 0
kaasopilaste-poolset hindamist | 9 10 2
projekte 8 7

Uuriti ka, millisel viisil ja kui palju dpetajad kasutavad hindamiste tulemusi. Selgelt kdige enam
kasutavad Opetajad hindamistulemusi Opilastele tagasiside pakkumiseks (Joonis 9). Jargneb
Opilaste eneseanaliils, mis tegelikult ei haaku niivord eelmise jareldusega, kuivord selliseid
hindamismeetodeid, mis vGimaldaksid samal ajal oppida, kasutati suhteliselt vahesel maaral.
Enam vdhem samal tasemel kasutatakse hindamistulemusi oma Opetamistehnika
parandamiseks ja tulevaste tundide planeerimiseks. See viitab, et hindamine on oluliseks
sisendiks Opetaja jaoks Oppeprotsessi ettevalmistamisel. Arvestades, et kiisimus oli suunatud 8.
klassi Opilaste hindamistulemuste kasutamisele, on vaga (llatav, et vanematele tagasiside
andmine on oluliselt viahem kasutatav. Seejuures ca ¥ Opetajatest ei kasuta selliselt
hindamistulemusi (ldse voi kasutab vahesel maaral. VGiks eeldada, et 8. klassi Gpilane ei ole
oma Oppetegevuses veel nii iseseisev, et vanemate kontroll ja osalus selles ndnda vaikseks on
Opetajate poolt arvatud. Suhteliselt vdhe kasutatakse hindamistulemusi ka Opieesmarkide
illustreerimiseks ja Opilastel oma kditumise hindamise analliisimiseks. Vdimalik, et nende
meetodite puhul kardetakse Gpilaste enesehinnangut parssida ja seetottu sellest hoidutakse.

Kontrollisime ka kas ja kuidas korreleeruvad hindamispraktikad ja nende tulemuste kasutamine.
Vaga nork statistiliselt oluline positivne seos oli vanematele tagasiside andmise ja
tulemustestide ning Opilaste vaatlemise vahel. Nork negatiivne korrelatsioon &pilaste
enesehindamise ja kaasOpilaste poolse hindamise ning dpieesmarkide illustreerimise vahel. St
Opieesmarkide illustreerimiseks neid meetodeid pigem ei kasutata. (Kdik korrelatsioonikordajad
vdiksemad kui 0,170). Seega peaaegu olematust korrelatiivsest seosest hindamise ja selle
tulemuste kasutamise vahel ning nérkadest ilmnenud seostest kinnitub siit taas, et hindamise
eesmark on peamiselt teadmiste kontroll ning hindamist ei kasutata Gppeprotsessi osana.
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Joonis 9. Mil mddral Te kasutate oma kaheksanda klassi opilaste hindeliste té6de tulemusi
jérgmistel eesmdrkidel? Opetajate vastuste %.

Analtusisime ka Gpimeetodite ja hindamismeetodite vahelist suhet (Tabel 18). Eesmargiks oli
uurida, kas esineb seoseid erinevate Opimeetodite ja hindamismeetodite vahel. Selgub, et
traditsiooniliste dpimeetodite kasutamine korreleerub traditsiooniliste hindamismeetoditega.
Samal ajal uuendusmeelsed dpimeetodid korreleeruvad hindamismetoodikatega, mis on enam
suunatud Oppeprotsessi toetama. Sellest vOime jareldada, et ldiselt kasutatakse
hindamismetoodikat, mis on vastav Opimeetodile. See indikeerib taas, et metoodikate
valdamine Opetajate poolt on hea. limselt nditab see, et ainekavade koostamisel tuleks kohe
planeerida neisse ka uuendusmeelsemaid ja loomingulisemaid dpimeetodeid, mille hindamist
on vdimalik samuti kasutada dpeprotsessi osana.
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Tabel 18. Opimeetodite ja hindamismeetodite korrelatsioon.

Millised hindamismeetodeid S 2 g
kasutatakse - ) K= . 8
% 3 @ = £l 5
v T e T g ® © 3
e z g ‘1’ % 3 > E E @ ]
Milliseid =3 = 2 hat 2 g < 3 E £
Sppemeetodeid < £ o @ 5 =2 = 3 8 ° S
kasutatakse = 8 = 2 > o o & g = s
tootavad projektidega, mis
nduavad info kogumist
valjaspool kooli 0,52 0,077 -0,033 | 0,195* | 0,209** | 0,202** | 0,223** | 0,481**
osalevad rollimangudes ja
simulatsioonides -0,095 | 0,051 0,023 0,249** | 0,235** | 0,376** | 0,330** | 0,332**
tootavad iseseisvalt,
valmistades esitlusi 0,41 0,160* | 0,011 0,123 0,159* | 0,238** | 0,259** | 0,193**
tootavad gruppides,
valmistades esitlusi -0,103 | 0,089 0,099 0,169** | 0,188** | 0,221** | 0,256** | 0,159*
Opetajad peab loengut,
Opilased konspekteerivad 0,259** | 0,085 0,169** | 0,162** | -0,077 -0,026 -0,133* | 0,033
uurivad ja analtisivad
erinevatest allikatest teavet -0,85 0,145* | 0,126* | 0,175*%* | 0,199** | 0,224** | 0,187** | 0,323**
Opetaja viib labi arutelusid
vastuolulistel teemadel 0,223** | 0,148* | 0,025 0,152** | 0,119 0,003 -0,077 | 0,211**
Opetaja kisib ja Opilased
vastavad 0,271** | 0,197** | 0,087 0,263** | 0,015 -0,011 | -0,006 | 0,043
tdidavad harjutus- voi todlehti | 0,285** | 0,298** | 0,247** | 0,049 0,047 0,067 0,056 -0,022
Opivad Opikute jargi 0,249** | 0,142* | 0,270** | 0,097 0,015 -0,056 | -0,049 | -0,02

Statistiline olulisus: ** p<0,01; *0,01< p <0,05

2.4.3.3. Koolikeskkond

Oppimine on kahepoolne protsess, seepirast on lisaks Gpetajate poolt rakendatavatele
meetoditele tihtis ka see, kuidas dpilased tunnis kaasatud on. Opilaste tunniaktiivsuse
analllsimiseks esitati dpetajatele 8 vadidet selle kohta, kuidas Opilased end klassiaruteludes
tunnevad ja kas nad niitavad (iles omaalgatust tunni ldbiviimisel. Opetajate hinnangul on
levinuim viis Opilaste aktiivseks osalemiseks tundides oma arvamuse avaldamine ja osalemine
aruteludes (Joonis 10). Umbes pooled opilastest tunnevad end probleemide arutamise juures
héasti, sest teavad, et nende arvamust respekteeritakse. Siiski julgeb oma arvamust sageli vélja
delda alla 40% &pilastest juhul kui see erineb valitsevast seisukohast. Opilaste osalus tundide
sisu madramisel on vdike. Vaid 13-18% Opetajatest markis, et Opilased pakuvad vilja
tunnitegevusi vGi —teemasid ja arutavad Opieesmarke. Eesti ja vene 0ppekeelega koolide puhul
Opilaste tunniosaluse hindamisel olulist erinevust Gpetajate vaadetes ei ole.

Euroopa Liidu dpe Gldhariduskoolides




kuulavad ja austavad erinevat arvamust

tunnevad end klassi aruteludes hasti

avaldavad oma seisukohti kooli probleemide
kohta
avaldavad oma arvamust, isegi kui see on erinev
teiste omast

arutlevad dpimaterjalide valiku lle
arutavad Opetajaga Gpieesmarke
pakuvad valja tegevusi tundides

pakuvad teemasid klaasis arutlemiseks

T T

0 10 20 30 40 50 60

Joonis 10. Kui paljud kaheksanda klassi Opilased Teie tundides .... . ? % Opetajaid, kes vastasid
,kOik voi peaaegu koik” ja ,,enamik” (n=1863)

Analttsimaks Opetajate osalust koolielus kisiti neilt, kas nad osalevad kooli arengu
kavandamises, teevad kolleegidega koostood voi omavad Opetamisvaliseid kohustusi? Selgub,
et Opetajate tegevuses domineerib ennekdike individuaalne tegevus oppetdo labiviimisel ning
Uhine voi terve kooli huvides tegutsemine on tagasihoidlikum (Tabel 19). Erinevate vaidete
puhul jai vastused Opetajate osaluses 60-80% vahele. Vene dppekeelega koolide dpetajad on
kdigis kogu kooli puudutavates kiisimustes enam panustanud, samas eesti Oppekeelega
koolides panustavad Opetajad kooliellu ja koostoosse Oppetegevuse kavandamisel ja
Opetamisvéliaste kohustuste vGtmisega. Naib, et kogu kooli hélmavatess tegevustes on vene
koolide Opetajad pisut aktiivsemad, samas individuaalsete tegevuste puhul eesti koolide
Opetajad.

Tabel 19. Kui paljud selle kooli dpetajad on kiesoleval dppeaastal ...? Opetajate vastuste kdik
vOi peaaegu kdik ja enamik %. (n=1863)

Eesti kool Vene kool
toetanud distsipliini terves koolis 85,2 95,8
lahendanud opilaste vahelisi konflikte 77 79,8
julgustanud Gpilaste osalust koolielus 76,1 82,8
teinud koost66d Gppetegevuse kavandamisel | 66,5 57,3
osalenud kooli arengukava koostamises 62,9 68,4
osalenud kooli arendustegevuses 55,1 67,3
votnud Opetamisvaliseid kohustusi 39,8 25,8

Euroopa Liidu dpe Gldhariduskoolides



Demokraatlikuks vdib pidada kooli, kus sotsiaalne kliima on hea ja koolipere liikmetel on
vOimalik osaleda otsuste kujundamises. Jargnevalt anallilisime, kuidas erinevad osapooled
hindavad Opilaste seisukohtade arvestamist koolielu puudutavate otsuste langetamisel.
Opilased leivad, et nende arvamust Sppe sisu mairamisel ja ppematerjalide valikul véetakse
rohkem kuulda kui see tegelikult nii on (Joonis 11). Muudes kisimustes on Opilased selgelt
kriitilisemad kui koolijuhid ja Opetajad. Kuigi konsensuse alusel kehtestatud tegutsemisraamistik
vOiks tagada ka selle edukama rakendumise, on (llatav suhteliselt suur varieeruvus
arusaamades, kuivord voetakse kooli ja klassi sisekorraeeskirjade kehtestamisel arvesse Gpilaste
arvamust. Klassivaliste tegevuste osas vOiks dpilaste arvamusega arvestamine olla printsiip, kuid
vastused seda ei kinnita. Miks ei vOiks dpilaste otsustusdigus nendes tegevustes maarav olla, on
vaga keeruline seletada.

Koolijuhid m Opetajad m Opilased

Klassivalised tegevused
Klassi sisekorraeeskirjad
Kooli sisekorraeeskirjad

Tunniplaan

Opetamis- ja 6ppematerjalid

Joonis 11. Kui palju véetakse koolis jargmistes kiisimustes otsuste langetamisel arvesse Opilaste
arvamust. % koolijuhte (n=126), Gpetajaid (n=1863) ja Opilasi (n=2743), kes vastasid ,suurel
madaral”.

Opetajate hinnangud &pilaste kiditumisele ja Iibisaamisele koolis on viga positiivsed (Tabel 20).
Kuigi vaid 12% ja vahem Opetajaid leiab, et , koik vOi peaaegu koik” Opilased kaituvad hasti ja
alluvad koolikorrale, siis lisades ,,enamiku” Gpilaste positiivse kditumise hinnangu katab see
juba lle 90% Opetajate arvamuse. See naitab, et ka kooli pedagoogiline personal on uldiselt
Opilaste kaitumisega rahul. Ka ca 2/3 dpilastest pidas oma suhteid dpetajatega heaks v&i vaga
heaks. Seega tundub, et kooli sotsiaalne keskkond on nii Gpetajate kui ka Opilaste silmis
usaldusvaarne. Siiski viitab 11% Opetajate vastus, et kimnendik Opilasi on térjutud ning ei
tunne ennast koolipere liikmena. Maa- ja linnakoolide ning eesti ja vene koolide vastajate vahel
olulist erinevust pole.
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Tabel 20. Kui paljud selle kooli 6pilased Teie arvates ... . % Opetajatest (n=1863)

Koik voi peaaegu kdik | Enamik | Moned

on kooli suhtes positiivselt meelestatud 12 84 4
tunnevad ennast kooli kogukonda kuuluvana | 11 78 11
saavad kooli tootajatega hasti labi 9 89 2
hoolivad kooli ruumidest ja varast 8 84 8
kaituvad kooli territooriumil hasti 7 89 4
kaituvad vahetundides hasti 6 88 6

2.5. Fookusriihmaintervjuud
2.5.1. Uldine suhtumine Euroopa Liitu

Uldiselt positiivne suhtumine. Euroopa Liitu peetakse kiillaltki oluliseks toimijaks Eesti
arengute seisukohalt. Fookusriihmas osalenutelt kisiti, milliseks hindavad nad Oppijate
hoikauid EL suhtes. Diskussioon keskendus tavaliselt vdite Umber, et kdik osapooled peavad EL
temaatikat oluliseks ning selle mittekasitlemine koolides poleks mdeldav. Kui eurokseptitsism
jutuks tuli, atributeeriti see ennekdike lapsevanematele.

,Védga paliu mdojutab laste suhtumist Euroopa Liidu teemadesse ka see, mida neil kodus
rédgitakse. Kui kodus on Euroopa Liit néme ja euro on néme, siis tegelikult nad tulevad selle
suhtumisega ka kooli.” (Eha, ajaloo- ja lihiskonnadpetuse Opetaja, Tallinn)

Osa Opetajaid pidas samas oluliseks, et seda suhtumist isegi péhjalikumalt vélja kujundada ning
argumenteerida, rdhutades nt vaitluste korraldamise olulisust erinevates Euroopa Liidu
poliitilistes votmekisimustes.

Uhtki euroskeptilisemalt meelestatud fooksuriihma uuringu kiigus ei esinenud. Mdnevdrra
kahtlevam toon esines Tartu fookusriihmas, kus olid koos peamiselt mitte ajaloo- ja
Uhiskonnadpetuse taustaga Opetajad. Seal tunnistati ka ise, et EL on suhteliselt kauge ja vooras
ning et selle temaatika pidev tGusetumine on ara tliiddanud.

Sallivust ja identiteeti vaartustavad Opetajad, avatust ja vabadust vaartustavad opilased.
Osalejatelt sai kiisitud ka, milliste vairtustega Euroopa Liit nende jaoks assotsieerub. Opetajate
poolt pakuti vasteteks sallivust (tolerantsust), inimdigusi ja —vaarikust, kultuurilist
mitmekesisust, aga ka vdimalust ja vajadust sdilitada oma identiteet, samuti tdsteti esile
demokraatiat ning kristlikku kultuuriruumi kui terviklikku vaartusruumi. Seega seisab pakutu
kallaltki 1ahedal Euroopa Inimdiguste Harta alusvaartustele, ent ometi lisanduvad sellele ilmselt
vaikerahvale omane kiisimus oma identiteedist ning mitmetasandilisest identifikatsioonist —
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kuidas sdilitada eestlust ka Euroopa Liidu ning Euroopa identiteedi kontekstis, kui ka
tsivilisatsiooniline kasitlus Euroopa Liidust kui kristlikust maailmast.

Opilaste jaoks seondus aga EL ennekdike vabaduse ning avatusega — réhutati EL-i kontekstis
avaramaid vOimalusi edasioppimiseks ning tooleminekuks.

No noored ikka vaatavad Euroopa poole, mida Eestis pole, seda otsitakse mujalt, vdilismaalt.
Euroopas on kbik noortele valla. (Erik, 12. klass, Pédrnu)

Opilaste hoiakud tekitasid samas paaril korral vastureaktsiooni dpetajate hulgas, kes kiirustasid
rohutama ka Giguste ja kohustuste tasakaalu.

Oigused, digused, Bigused.. Kuidagi tuleb sisse kommunikeerida ka kohustused. Ma olen sellega
viimasel ajal nii palju kokku puutunud, et dpilane nbuab oma digusi, aga ma kiisin talt, mis on
tema kohustused? Mida me Euroopa Liidult saame, mis meil on ja niilid vaatame, mis on meie
véimalused, aga enne peab oma kohutused dra tditma. (Maimu, 6ppealajuhataja, Lddne-Eesti)

2.5.2. Suhtumine EL teemalise dppesse

Ka Euroopa Liidu teemalisse Gppesse suhtusid kdik osapooled pigem positiivselt voi siis
vahemalt konstruktiivselt, s6ltumata kooli dppekeelest. Leiti, et seda on vaja ning suurem osa
osalejaid tunnistas, et teema vastu on kdllaltki olulisel maaral olemas huvi ka noorte endi
hulgas.

Huvi paevakajalise vastu. Viidati, et sageli tulevad opilased ise teatud teemade kohta kiisima
ning seda ennekdike siis, kui see neid endid mingil moel puudutab. Ennekdike rdhutati
pdevakajaliste teemade olulisust pdhikooli tasemel, juba ka Il kooliastmel, samas kui
glimnaasiumis on voimalik lisaks aktuaalsetele ja praktilistele teemadele radkida juba ka
pohimottelisematel teemadel.

Lastel on huvi olemas, eriti siis kui hakkas euro meile tulema. Uuriti, mis riigid sinna kuuluvad jne.
Viiksematel on tdsine huvi. /---/ Giimnaasiumiastet huvitab justnimelt vdlismaal &ppimine.
(Diana, koolidirektor. Léuna-Eesti)

Minu meelest on see kiill ponev teema, sest see on ju meie elu. Igal juhul tahavad Gpilased sellest
teemast teada ja see on neile viga ldhedane teema. Nditeks kui 6petada maailma ajalugu, mis on
kauge teema, voi antiikaega, siis on Opilasi isegi raskem motiveerida. Nende teemadega seoses
tekib kiisimus, miks me peame neid jumalaid teadma v6i miks me peame neid kaugeid aegu
teadma, kuid Euroopa Liidu teemadega seoses see nii ei ole. Kéige rohkem saan ma Euroopa
Liidust rddkida 9. klassi (ihiskonnabpetuse tunnis ja sealt tulev tagasiside on kiill positiivne.(Raili,
ajaloo-ja iihiskonnadpetuse Gpetaja PGhja-Eestist)
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Huvi projektide vastu. Mitmed Opetajad, aga ka Opilased tdid valja erinevaid koolivaliseid voi —
Uleseid projekte, nt Comeniuse Opilasvahetus, Mudel Euroopa Parlament, mis Opilaste endi
initsiatiivi rohkem teada saada tagant toukab. Ning huvi on margata ka Opetajate endi poolt,
kes mitmetes projektides osalenud ning neisse suhteliselt entusiastlikult suhtuvad.

EL kui aktivistide teema. Samas aga tunnistati, et suuremalt jaolt on need teemad ikkagi teatud
mdttes elitaarsed: selle vastu tunneb huvi ennekdike &pilaste paremik. Opetajad tunnistasid, et
huvi varieerub oluliselt erinevate lendude |Gikes, samuti tunnistati, et reaalselt ning huviga
vOtab projektidest osa siiski vdhemus. Parnu fookusriihmas toodi naiteid, kus erinevad EL
teemalised interaktiivsed Uritused on Opilaste loiu huvi tottu dra jaanud. Seega vOib see viidata
ka Tallinnast valjaspoole jaavate regioonide probleemidele seda tiilipi koolivaliste projektide
kasutamisele dppetegevuses. Ka need fookusriihmades osalenud dpilased, kes ise suuremat
huvi ning teadlikkust (iles néitasid, tunnistasid, et on oma klassis pigem erandliku huviga.

Huvi soltub opetamisest. Teisalt vdib see tuleneda ka Gpetamise stiilist. Juhul, kui tegemist on
koolijargse huvitegevuse formaadis toimuva Gppega, on ka loomulik, et sellest votab osa vaid
aktiiv. Mitmed Opilased tunnistasid ka, et nende huvi s6ltub suuresti viisist, kuidas EL teemasid
esitletakse ning sellest, kuivord huvitavaks suudab temaatika muuta Opetaja. Mitmed Opilased
kurtsid, et EL dpe on paljus vdga faktikeskne, on palju pdahedppimist ning see pidurdab
initsiatiivi.

9. klassist on Euroopa Liidu osas mingisugune p6hi alla saadud, opitud on nditeks Euroopa Liidu

kaarti. Kui 6petajad véidavad, et 9. klassis on Euroopa teema huvitav, siis ma pigem vaidleksin

vastu. Pigem on nii, et kaardi 6ppimine épilasi vidga ei huvita ja see on vdga populaarne
spikerdamise koht. Kaardi oppimist vélditakse, kuna see tundub viga keeruline. Kuid 10. klassi
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geograafia on huvitavam, kuna sinna on lisatud ka poliitiline pool ja tegu pole enam “kuiva’
kaardi 6ppimisega. (Linda, 10. klass, Tallinn)

EL teema on huvitav, aga konkreetne huvi selle 6ppimise vastu séltub opetajast. Kui tegemist on
Opetajaga, kes ei oska teemat huvitavalt késitleda, siis Opilased ei saa neid teemasid selgeks, ega
opi.(Kerstin, 10. klass, Tallinn)

2.5.3. Opiviljundid

Opiviljundid mairavad riigieksam ja kaine mdistus. Kiisimustes, mis puudutavad ametlikke
ndudeid, mis EL teemade Opetamisega seonduvad, tdid fookusrihmades osalenud Opetajad
ennekdike vilja riigieksami ndudeid. Arutelu kaigus kujunev konsensus kippus aga dokumentide
asemel tahtsustama erialast kogemust ning isiklikku tunnetust Gpetatavate teemade valikul.
Alljargnevalt ndide Parnu fookusriihma arutelust:

Mina arvan, et tuleb leida kompromiss Gpetaja praktika ja igasuguste dokumentide vahel. (Rita,
lihiskonnadpetuse opetaja, Oppealajuhataja, Pdrnu)
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[Teised noogutavad)].
Lisaks riigieksamil néutav (Aino, eesti keele 6petaja, 6ppealajuhataja, Lddne-Eesti)

See riigieksam ei ole omaette probleem. Kui sa leiad kompromissi, et oled ise dnnelik, siis on ka
Opilased rahul. (Rita)

Eks ma aegajalt ikka vaatan 6ppekava, aga mitte nii, et iga pdev ta laua peal oleks. Niiiid tuleb
uus 6ppekava ja ma olen vaadanud, millised erinvused on. Ma olen nii kaua juba 6petaja olnud, et
ldhtun ikkagi reaalsusest, mida véiks rohkem olla, mida vihem. Aga ka ldhtuvalt klassist.(Maret,
ajaloo- ja lihiskonnadpetuse dpetaja, Pdrnu)

Ainekava puhul tuleb ikkagi votta enda kogemus ja Gpilased, kellega sa koos téétad. (Aino)

Justnimelt Opilaskontingent on kdige olulisem. Vahel on selline eriti teadmishimuline klass.
(Maimu, 6ppealajuhataja, Lddne-Eesti)

Samas oli ka rihmi, kus jai domineerima vastupidine arvamus. Naiteks Uhes Tallinna
fookusriihmas toodi vélja, et kuna (hiskonnaGpetuse eksam on vaga populaarne, siis ollakse
rohkem kinni riiklikus oppekavas. Samuti pakuti tGhes riihmas valja idee, et vahemalt Uks
I6pukirjandi teema voiks igal aastal seonduda Euroopa Liiduga.

Samuti toodi valja, et naiteks Euroopa Liiduga haakuvad kirjanditeemad vdiksid olla need, mis
paneksid temaatilisele Oppele rohkem tahelepanu pddérama ning suurendaksid ka
taiendkoolituse vajadust.

Ka eesti keeles on need teemad olulised. Kui tulevad kirjanditeemadesse EL-iga seotud teemad, siis
on vaja eelnevalt need lébi rédkida, et dpilased oskaksid arutleda nendel teemadel. Ukskdik kas
lihiskonna eksamil essee voi I6pukirjand. Noored ju arvavad, et nad teavad palju sellest, mida
ajakirjanduses palju kajastatakse. (Aino, eesti keele opetaja, Lddne-Eesti)

Euroopa Liidu seadusandlust ning normatiive tdid Opetajad valja pigem kui dpetatavat materijali,
mitte kui dpivaljundite alusnormatiivi; enamik tunnistas, et kui raskused ei teki juba otsingul,
siis leitud materjaliga harilikult enam pohjalikumat t66d teha ei joua.

Pigem fakti- kui vadrtuspohine ope. Fooksuriihmades kisisime ka, kuidas suhtutakse kahte
tudpi teadmiskomponentidesse — faktidesse ja vaartustesse — ning kummale asetatakse réhk
Opetamisel. Ehkki oppekavades on rohk ennekdike uldisematel padevustel ning vaartustel,
tunnistasid nii fookusriihmades osalenud Gpetajad kui dpilased, et hetkel on Gpe lisna tugevalt
faktikeskne. Seda pohjendati Uhelt poolt nii riigieksamil kisitavaga, kui paiguti ka
Opetamisfilosoofiaga — mitmed osalenud 6petajad tdid valja, et ehkki ,,pehmed teemad” on kiill
huvitavad, ei voimalda nendest raakimine midagi selgeks saada ega vii elu edasi.
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Rohkem tuleks Opetada fakte, kuna vddrtused jddvad O&hku rippuma. (Peeter, ajaloo-,
lihiskonnadpetuse- ja filosoofiadpetaja, Tallinn)

Samas valitses opetamisfilosoofias teatavaid erimeelsusi ning erinevad fookusrihmad jéudsid
erinevale arusaamale. Naiteks Parnu fookusriihmas leiti Gsna Uksmeelselt, et faktide Gpetamine
internetiajastul on suhteliselt vaheviljakas — faktid Opitakse pdhe, kuid seostamisoskust ei
omandata. Samuti margiti, et vdartusGpe on oluline sotsiaalse integratsiooni ning intelligentsi
kiisimus, mis véimaldab noorel rahvusvahelistuvas keskkonnas hakkama saada.

Kogu aeg riidgitakse, et praegune koolisiisteem ei soodusta loovust. Fakte saab alati vaadata
internetipohiselt, aga kui me ei 6peta neid alusvddrtusi, siis noor IGheb Euroopasse ja tunnebki, et
muidu on ta suur mutter, aga Euroopas pisike naelapea. Mida rohkem me teeme Euroopa
noorteprojekte, seda rohkem noored puutuvad kokku ja integreeruvad ning tajuvad seda suurust.
Mida kuivem 6pe on, seda vihem 6pilane aru saab.(Maimu, 6ppealajuhataja, Léddne-Eesti)

Vaartuspohise Oppe osakaalu suurenemist pooldasid ka Opilased. Samuti toodi Parnu ning
Narva riihmades nii Opilaste kui dpetajate poolt vélja pohjalikuma seostusoskuse vajadust, mis
viitab ka kontekstuaalsema ldhenemisoskuse laiendamise vajadusele.

Mina arvan ka, et voib ju teada Liidu loomise aastaaega, aga see ei anna midagi, kui sa ei tea, mis
peitub selle taga. Kuidas on véimalik, et Saksamaa ja Prantsusmaa teevad koostééd, olles sadu
aastaid olnud vaenujalal? On oluline teada neid tagamaasid ja pdhjuseid, kuidas selline asi on
véimalik. Opilasele oleks vaja selgitada selliseid tagamaasid rohkem, mitte ainult fakte, millal ja
kus. (Erik, 12. klass, Pérnu)

Ehkki hoiakute rubriigist ndhtus, et Opetajate loetelu euroopalikest vaartustest oli killaltki
adekvaatne, todesid Opetajad, et ega selleteemalist materjali eriti leidu — valja osati tuua vaid
inimdigustega seonduvat ning Euroopa Inimdiguste Harta nelja pohilist vabadust. Teisalt aga
viitavad vastused ka erinevat tllpi teadmiste omandamise spetsiifikale — kui pahedpitud
faktidest vOib olla mingil maaral tulevikus ka kasu, siis mottivatsioon vadrtuste Opikust
omandamiseks on juba kaheldav.

Samuti t6id Opetajad vaartuspohise 6ppe kontekstis valja, et selleks ei jaa lihtsalt aega — hetkel
on Uhiskonnadpetuse kursus lastitud muude teemadega ning Oppekavas sisalduv 2-tunnine
sessioon on piisav Uksnes miinimumprogrammiks, mis tdhendab Uhiskonnadpetuse eksamil
klsitavate institutsioonide petamist.

Teatud riihmades ldks aga jutt vdartuste asemel hoopis hoiakutele ning argumentatsioonile ehk
kas Euroopa Liitu/euroraha vms vaartustatakse (peetakse heaks asjaks) voi mitte. Selles
kontekstis kasitletakse Euroopa Liitu osalejate sonul kiill — korraldatakse vaitlusi ning arutelusid
aktuaalsetel poliitilistel teemadel ning 6pilased osalevad neis Gpetajate vaitel Gsna aktiivselt.
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2.5.4. Tundides kdsitletavad teemad

Kesksed teemad EL institutsioonid, kaart ning kujunemislugu. Fookusriihma intervjuude kaigus
klsiti Opetajatelt ja Opilastelt ka seda, milliste EL-i puudutavate teemadega nad erinevates
ainetes tegelevad. Ehkki fookusriihmades osalejad t6id védlja mitmeid aspekte kdikide esindatud
erialade |8ikes, kus on voimalik luua seoseid ka EL temaatikaga, jadb pohiréhk siiski ennekdike
Uhiskonnadpetuse Opetajate kanda. Muuhulgas tunnistasid ka ajaloodpetajad, et Euroopa Liidu
teemadega tegelemiseks reeglina aega ei ole.

Uhiskonnadpetuse tundides on enimkisitletavateks teemadeks Euroopa Liidu institutsionaalne
juhtimisstruktuur ning ennekdike selle tipp. Seda pdhjendati ennekdike riigieksamiga, kus
institutsioonid alati sees on olnud. Samuti tegeletakse kas ajaloo- vdi Uhiskonnadpetuse
tundides Euroopa Liidu kujunemislooga. Lisaks toodi enim valja erinevaid péaevakajalisi
probleeme, mis seondusid ennekdike euroldimingu ning rahanduspoliitikaga. EurolGimumise
kontekstis raagitakse ennekdike Eesti liitumisest EL-iga, ent on arutatud ka praeguste
kandidaatriikide temaatikat, isedranis on tdahelepanu saanud Tirgi suhted Euroopa Liiduga.

Monel korral mainiti ka valispoliitikateemasid — nditeks t6id mitmed Gpetajad vilja, et oluliseks
teemaks on julgeolekupoliitika (Eesti kuuluvuse kaudu erinevatesse rahvusvahelistesse
organisatsioonidesse), (Euroopa Liidu, ent sealtkaudu ka Eesti) suhted Venemaaga, ning ka
arengukoost06. Lisaks eelmainitule tdid moned Opetajad eraldi blokina valja veel EL
aluslepingud ning muutused, mida toob kaasa Lissaboni leping, olulisemad isikud (nt toodi valja,
et Opilastel on raskusi Euroopa Komisjoni presidendi, Manuel Barroso dratundmisega, samas kui
Eesti Euroopa Parlamendi saadikuid tuntakse hasti), isikute, teenuste ja kaupade vaba liikumise
pdhimdtted jms.

Teine aine, kus pdhjalikumalt EL-iga seonduvaid teemasid kaetakse, on geograafia — seal on
teemaks ennekdike EL-i poliitiline geograafia, aga ka erinevate liikmesriikide
majandusgeograafia. Ent ka nt osalenud inimeseGpetuse Opetaja mainis, et mitmed tema
valdkonna teemad haakuvad EL-iga — nii on ta oma tundides katnud rande, valismaal to6tamise
ning inimkaubandusega seonduvaid teemasid.

Keeletunnid kui voimalik meedium. Fooksuriihmades osalenud toid vélja teisigi vGimalusi
antud teema katmiseks — nditeks toid keeleGpetajad vilja, et nende ainete raames oleks
vOimalik opilastele vahendada vaga erinevat EL teemalist teavet, korraldada arutelusid, teha
etteltlusi jms. Ka ks osalenud matemaatikadpetaja markis, et EL teema on matemaatikas
taitsa olemas, statistika kujul, samuti olevat koolides kasutatud Ulesannete lahendamiseks
eurokalkulaatoreid. Uldjoontes tunnistasid aga Opetajad, et ei kisitle EL-i just tihti, kuna
temaatilisi materjale pole vGéimalik mugavalt leida. Samuti tunnistasid Opetajad, et on suuri
probleeme Euroopa Liidu teemalise sGnavaraga.

Euroopa Liidu dpe tldhariduskoolides



,Kuigi olen saksa keele Opetaja, tunnen vidga sageli end eesti keele Opetajana, sest pean tihti
otsima eesti keelset sonavara.” (Reelika, saksa keele 6petaja, Tartu)

Ka kirjandusdpetajad markisid, et idee poolest vdiksid nemadki haakida Gppes EL teemasid,
ennekdike 1abi kaasaegse kirjanduse, nt kasutada Milan Kundera tekste, analiilisimaks Kesk- ja
Ida-Euroopa eripdrasid ka Euroopa Liidu kontekstis, erinevate autorite tekste, analllsimaks
Euroopa kodaniku institutsiooni jne. Samas tunnistati, et enamasti péaris kaasaega praeguse
Oppekava ning tunnitempoga lihtsalt ei jéua.

2.5.5. Teabevajak

Fookursiihma intervjuude kaigus kiisisime dpetajatelt lisaks nende kaetavatele ning tuntavatele
teemadele ka mitu kisimust selle kohta, milliseid teemasid vdiks nende ainetes veel katta ning
millistel teemadel vajaks vOi sooviks nad lisateavet. Loomulikult ei anna selline kiisimuse-

Tabel 21. EL-teemalises Oppes kaetud kiisimused ning teabevajak fookusriihma intervjuude

pdhjal
Uhiskonnadpetuses kaetud teemad Teabevajak
Institutsionaalne juhtimisstruktuur Liikmesriikide kultuur, majandusareng
EL kujunemislugu Institutsionaalse struktuuri madalamad tasandid
Pdevakajalised pShiprobleemid Valdkonnapoliitikad (immigratsiooni-, pagulas-, kultuuri-
Eurointegratsioon jne poliitika)
Rahanduspoliitika ja euro EL-iga Uhinemise tagajarjed Eesti jaoks ning Eesti
Vilispoliitika — julgeolek, arengukoostd6 osalemine EL-is
Aluslepingud Mida muudab Lissaboni lepe?
Olulisemad isikud Euroopastumine
Praktilised probleemid Rahanduspoliitika (ja PIIGS riikide probleemid)
Mitte-eestlaste voimalused ja kohustused EL-is ning
euroopastumise kontekstis (venekeelsed koolid)
EL kodakondsus
EL tulevikustsenaariumid
Praktilised voimalused (t606- ja Opivoimalused valismaal)
Teistes ainetes kaetud teemad Teabevajak
Euroopa kaart (geograafia) Eesti- ja voorkeelne terminoloogia (keeletunnid)

Euroopa Liidu liikmesriikide fiilisiline, Uldisem arusaam EL toimimisest (kdik)
majandus- ja poliitiline geograafia, kultuur, EL Sigusliku regulatsiooni ulatus ning valdkonnapoliitikad
ajalugu (geograafia, majandus, ajalugu, (nt perepoliitika ja inimesedpetus, majanduspoliitika ja

kultuuriajalugu, keeletunnid) majandusdpetus)

Euroopa kultuur ja kirjandus (kirjandus) Mitte-eestlaste vdimalused ja kohustused EL-is ning
Praktilised  kisimused  (inimeseGpetus, euroopastumise kontekstis (venekeelsed koolid)
keeletunnid) Praktilised vOimalused, sh t66- ja G&pivéimalused
Rahanduspoliitika ja euro (geograafia, valismaal (inimesedpetus)

majandus)

Euroopa statistika (matemaatika)
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plstitus objektiivset pilti tegelikust teabevajakust (pigem on véimalik 6elda, mida me juba
teame, kui et seda, mida me ei tea), ent teatud teemade tOstatumise ning rihmasiseste
reaktsioonide pdhjal on vdimalik tuletada teatud probleemvaldkondi, milles dpetajad ise oma
teabevajakut tajuvad.

Et EL temaatika tahtsus dppeaineti erineb, saab ka radkida erinevast teabevajakust. Tabelis 21
on dra toodud nii teemad, mida Opetajad tundides dpetavad, kui ka need aspektid, kus nad
tunnistasid teabevajakut. Eraldi on vélja toodud UhiskonnaGpetuse valdkond (mitmel puhul ka
ajaloo- ja Uhiskonnadpetuse aldkond, sest mitu respondenti Gpetab neid aineid paralleelselt)
ning teised ained.

Venekeelsete koolide Opetajad ning Opilased tdid ennekdike vélja vajadust moista Eesti
venekeelse vihemuse vGimalusi ja kohustusi EL kontekstis — nii diguslikus, kui ka sotsiaalses
plaanis, st kas euroopastumine tdhendab ka teatud muutust Eesti rahvussuhete kontekstis.
Samuti kisisid ennekdike venekeelsete koolide Opetajad Euroopa Liidu kodakondsuse
tahendussisu kohta.

Seadused kindlasti. Minult on noored kiisinud, kas nemad peavad ise ka muutuma sellepdrast, et
me niiiid Euroopa Liidus oleme. Kuna on tequ muukeelsete opilastega ja nad on tundnud ennast
mitte sallitutena, siis nad kiisivad, kas see on Euroopa Liidu tulekuga muutumas. Kindlasti, ja meie,
kui Opetajate, (ks lilesanne on panna neid natukene teisiti motlema. Eilsel koolitusel murdsid
tdhtsad tegelased samuti pead, kuidas opetada lastele, kuidas olla vddrt liidukodanikud. See on
liks eesmdrk, mille poole ma isiklikult piitidlen. (Leena, eesti keele kui véorkeele dpetaja, Tallinn)

Noudlus suvekoolide jarele. Tunnistati ka Uldisemat vajadust pdhjalikuma koolituse jarele.
Mitmed Opetajad, ennekdike Parnu ja Tallinna fookusriihmades tunnistasid, et oleks tarvis
mitte Uksnes tunniteemadele suunatud koolitust, vaid pohimdsttelisemat kasitlust, mis
vOimaldaks moista ka aeg-ajalt esile kerkivaid pdevakajalisi probleeme. Pakuti vilja ka otsesonu
suvekooli formaati.

Mina (itleks selle tdiendkoolituse kohta seda, et alati ei ole vaja saada tingimata midagi praktilist,
mida ma saan kasutada tunnis, ménikord ma tahan inimest kuulata selleks, et enda teadmiste
ringi avardada. Vahel véib olla on téesti vaid paar asja, mida saan tunnis kasutada, aga see ei
tdhenda minu jaoks, et see oleks mahavisatud aeg. Ma pddsen kooli keskkonnast vdlja ja see
annab mulle midagi sellist, mida ma igapéevaselt ei saa.(Maret, ajaloo ja (ihiskonnadpetuse
Opetaja, Pdrnu)

Osa Opetajaid avaldas samas pahameelt selle lile, et osa toimunud koolitusi on jadnud aarmiselt
pinnapealseks ning kasitletut Oppetdds kasutada pole vdimalik olnud. Samal ajal kiideti
Briisselisse sGidu voimalust kui tdiendéppemeetodit.
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Opetajate erinev teadmiste tase. Samuti vdib arutelude pinnal jireldada, et eksisteerivad
suhteliselt suured kiirid Spetajate teadlikkuses EL temaatikast. Uhtpidi jooksevad erinevused
valdkonniti — tihiskonnadpetuse dpetajad viitasid, et vajavad tuge pigem suuremat ekspertsust
ndudvatel teemadel, samas kui teised Opetajad valjendasid tsna suuri liinkasid ka baastaseme
teadmistes. Ent samuti oli markimisvdarne erisus erinevate (hiskonnadpetuse Gpetajate
tasemes ning viimane ei johtunud otseselt regionaalsest taustast.

Heaks hinnatud teadmised EL ajaloo, institutsioonide ning Eesti liitumise kohta,
tdiendusvajadus enamikus viéljapakutud teemades. Kasutasime fookusriihmades edasise
arutelu suunamisel ka pakkumuses esitatud valdkondade nimekirja, uurides Opetajatelt, kas
antud teemad tunduksid neile huvipakkuvad voi olulised ning kuivdord nad neis teemades
koolitamist vajaksid. Intervjueerijate strateegiad teemade tutvustamisel olid erinevad — teemad
loeti niisama ette ning oodati reageeringut, teemad arutati (ikshaaval 1abi, teemasid tutvustati —
mida antud valdkond endast kujutab, ning oodati Opetajate ja Opilaste tagasisidet, kas seda
sorti temaatika tundub vajalik, kui palju on selle kohta materjali ning kas vajatakse ka
temaatilist taiendkoolitust. Kokkuvétlikult on tulemused — nii Opetajate enda initsiatiivil
algatatud teemade kui ka reaktiivsete kommentaaridena dra toodud Tabelis 22.

Esimest kolme kuni nelja teemat — EL Uldteave, ajalugu ning Eesti liitumislabiraakimised, EL
institutsioonid — kommenteeriti kui vaga olulist, kuid samas mainiti, et nende kohta on materjali
ka praegu. Ennekdike katabki tihiskonnadpetuse 6piku materjal hetkel esimest teemat. Samuti
margiti, et teadmised nendes valdkondades tagab suuresti ka nende stabiilsus. Mitmed
Opetajad réhutasid, et EL temaatika on pidevas muutumises ning need kolm mainitud teemat
on pigem stabiilsed. Ehkki see tegelikult nii ei ole (ka teised teemad on paljus latentselt
kasitletavad), viitab see kommentaar tdigale, et teiste valdkondade alusmehhanisme lihtsalt ei
tunta ning alles neid valdkondi puudutavad uudised pdevakajalistest probleemidest tekitavad
arusaamise teabevajakust.

EL institutsionaalse struktuuri dpetamise juures toodi valja, et see on oluline teema, sees ka
riigieksamis, kuid eksamipraktika on nadidanud, et ega GOpilased seda hasti omandanud pole.
Samuti tunnistasid osalejad, et ennekdike Opetatakse EL institutsioonide nime all praegu EL
struktuuri “katust”, samas, kui terviksiisteemist pole lilevaadet isegi Opetajatel. Samuti tOsteti
teabevajakuna esile eesistuja riigi rolli ning kaasotsustamise mehhanismi.

EL poliitikate vallas margiti ennekdike &dra, et hetkel jaab sageli segaseks, mis on (ldse
liikmesriigi padevused poliitika kujundamisel. Samuti toodi valja teabevajakuid konkreetsete
poliitikate koha pealt. Naites markis (iks inimesedpetuse Gpetaja, et mitmed tema Gpilased on
uurinud naiteks perekonnadiguse kohta ehk millised piirangud on valismaalasega abiellumisel;
samuti saaks EL keskkonnapoliitika tundmine abiks olla bioloogia- ja loodusGpetuse tundide
Okoloogiateemades. Valdkondlike poliitikate temaatikat tdstatasid nii Gihiskonnadpetuse kui ka
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teiste valdkondade Gpetajad, mis tdhendab, et sisuliselt oleks teatud maaral vajalik tutvustada
valdkonnapoliitikaid just neis valdkondades tegevatele Gpetajatele.

EL pohidigused ja —vabadused loeti Uldjoontes vaga oluliseks teemaks. Nagu juba mainitud,
tOstatati seda teemat spetsiifilisest aspektist ka venekeelsete koolide esindajate poolt. Samuti
pidasid seda oluliseks ka eestikeelsete koolide tihiskonna- ja inimesedpetuse dpetajad. Uhes
rihmas aga margiti, et antud teemad on juba vaga hasti kaetud, kuivdrd asja tuli vdlja Euroopa
Inimdiguste Hartat tutvustav brosidir.

Tabel

fookusrithma intervjuude pohjal

22. Hinnangud Opetajate teabevajakule pakkumuses

esitatud teemade Idikes

Teema Vajalikkus Kaetus Taiendused
EL Uldine teave Vajalik Kaetud
Euroopa ajalooline Vajalik Kaetud
kujunemine
Eesti Vajalik Kaetud
liitumislabiradkimised
EL institutsioonid Vajalik Olulisel maaral Institutsionaalne struktuur kui tervik;
kaasotsustamise mehhanism; eesistumine
EL Poliitikad Vajalik Vahesel EL ning liikmesriikide padevused
maaral Valdkonnapoliitikad
EL p6hidigused ja - Kaetud, ehkki Samas voiks olla materjal Ghes kohas koos
vabadused mitte Spikutes
Euroopa avalikkussfaar Vajalik Katmata
Euroopalik riiklus Vajalik Katmata Suveraansus EL-is
Siduda ajalookursusega
EL mitmetasandilise Vajalik Vahesel Sisulisem Euroopa parteide tutvustus
poliitruumina maaral
Euroopa kodakondsus Vajalik Vahesel EL kodakondsuse sisu;
maaral Sotsiaalne kodakondsus mittekodanike ja
vahemusrahvuste aspektist
Euroopa identiteet Teatud Teatud maaral
maaral
vajalik
Uhisturg ja iihisraha Vajalik Teatud maaral Kaupade, teenuste ja inimeste vaba
lilkkumine
Uhisraha ning finantskriis PIIGS riikides
EL roll maailmas Teatud Teatud maaral
maaral
EL naabruspoliitika, Teatud Vahesel Naabruspoliitika, Venemaa, Tiirgi,
regionaalne koostoo, maaral maaral Ladnemere piirkonna koostd6 ning EL
Ladnemere strateegia mottelised regioonid
EL Tarbijaharidus Vajalik Vahesel EL tarbija Gigused; EL kdrgharidusturg
maaral
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Euroopa avalikkussfaari ning riikluse temaatikad tunnistati intervjueeritute poolt kdige
tundmatutemaks. Rilhmas, kus teemasid intervjueerija poolt pisut pohjalikumalt avati, margiti,
et tegelikult oleks avalikkussfaari temaatika katmine oluline, naiteks ka meediadpetuses, kuid
praegu selle kohta materjali ei ole. Sellele vaidlesid teatud maaral vastu kirjanduse Gpetajad,
kes vaitsid, et mingis ulatuses nad seda sorti teemadega tegelevad. Riikluse temaatikat voiks
Uhe 6petaja hinnangul siduda ka ajaloo tunnis raagitavaga, ehkki ka see teema on pigem selline,
kus enne otsustamist soovitakse saada tdpsemat koolitust. Olulisima riiklusega haakuva
teemana toodi teistes rihmades vidlja riikide suverdansuse kisimus EL kontekstis,
avalikkussfadri temaatikaga haakuvast tosteti esile EL kui sotsiaalse Uhisruumi taju kiisimust
ning samuti dpilaste sotsiaalseid kompetentse, mida dpetajad mitmel puhul ndrgaks ning sageli
suurimaks takistuseks pidasid, naiteks Gpilasvahetuses ning valismaale t66le v6i 6ppima mineku
plaanide juures.

Euroopa kodakondsuse teema juures margiti dra, et praegustes Oppematerjalides on kaetud
vaid kodakondsus lildteemana, mis tdhendab seda, et kodakondsusest raagitakse sisuliselt vaid
seoses Eesti kodakondsusega. Euroopa Liidu kodakondsuse teema ning ka sotsiaalse
kodakondsuse teema (uksikisiku sisuline liikkmesus (ihiskonnas) oli olulisemgi venekeelsete
koolide esindajate hinnangul.

Euroopa identiteedi teema osas oli tagasiside ambivalentne. Ehkki Uhelt poolt tahtsustati
Euroopa Liiduga haakuvate vdartuste puhul just identiteedikiisimust, siis antud teema juures
votsid hdilekamalt sGna need Opetajad, kes selle teema Gpetamist eriti oluliseks ei pidanud.
Samuti margiti siinkohal, et Euroopa siimboolika on Gppekavades juba kaetud. Nende
viitetaustast aga eriti juttu ei tehtud. Samas lahknesid riihmiti arvamused sellest, kas vaartuste
temaatika lldisemalt on praegustes dppematerjalides piisavalt kaetud voi oleks neid teemasid
siiski kasitleda tarvis. Samuti kaidi valja, et teatud teemasid vdiks omavahel (ihitada (nt Euroopa
identiteet ja kodakondsus, identiteet ja avalikkussfaar).

EL Ghisturu ning Uhisrahaga seonduvaid teemasid peeti adrmiselt olulisteks just praktilise kiilje
pealt. Kui teemad nagu avalikkussfaar, riiklus voi identiteet votsid respondendid motlikuks, siis
antud teema aktiveeris osavGtjaid ning pani neid uuesti oma Opetamispraktikatest raakima.
Sellest vdib osalt jareldada, et teatud maaral on see temaatika kaetud, kuid teisalt ka ajas
muutuv. Opetajad ise t&id esile nt n-6 PIIGS riikide (Portugali, lirimaa, Itaalia, Kreeka, Hispaania
finantskriis) problemaatikat ning vajadust seda paremini mdista.

EL valispoliitikaga seonduvaid teemasid mainiti juba ringis, mis puudutas dpetatavaid teemasid
— arengukoosto ning julgeolek olid kesksed marksonad. Teabevajaku kontekstis tundusid need
Usna kaetud laikudena, potentsiaalse tdiendamisvaldkonnana toodi vélja regionaalset koostdod
ning samuti naabruspoliitikat, mis pakkumuse loetelus oli jargmine punkt. Antud teema kajastus
naiteks sellistes valjakdidud aktuaalsetes probleemides nagu Eesti-Vene ning EL-Venemaa
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suhted, samuti strateegiline partnerlus vs liitumislabirdadkimised Tirgi puhul. Samuti markisid
geograafiadOpetajad, et need teemad haakuvad ka nende Gpetatavaga. Arutelutaseme siigavus
voimaldab aimata, et faktiliselt nende valdkondade eksisteerimisest ollakse teadlikud, kuid
toimeloogika ning dpetamisvdimalusteni diskussioon ei joua.

Tarbijaharidus kvalifitseerus samuti darmiselt praktilise teemana, mis vdiks vajalik olla kiill.
Margiti, et ehkki tarbijaharidus Uldiselt on dppekavas teatud maaral kaetud, siis EL kontekst
jaab sellest valja. Antud temaatikaga vOiks haakuda ka praktiliselt kéikidest aruteludest I3bi
kdinud valisGpingute temaatika, ennekdike kdrgharidusturu kontekstis.

Eelpool mainitud teemadel esitati kiisimus ka fookusriihmades osalenud &pilastele. Opilased
tunnistasid Usna tadtuks faktipohise pahedppimise, tdiga, et EL 6pe seondub paljus Euroopa
kaardi ning EL institutsioonide pdhebppimisega. llmutati huvi ennekdike sotsiaalkultuurilise
konteksti suhtes ning praktiliste kisimuste suhtes. Samuti tdsteti esile klisimust Euroopa
kodanikuks olemisest ning majandus- ja poliitikateemadest, tunnistades, et samas kdoiki
klassikaaslasi viimased teemad huvitada ei pruugi.

2.5.6. Euroopa Liidu teemalise oppe koordinatsioon

Fookusriihma intervjuudes esitasime Opetajatele ka klsimusi selle kohta, millises mahus ning
kuidas nad EL teemasid dpetavad — kas eraldi blokina voi integreeritult — ning kuidas nad seda
Opetada eelistaksid; kuivord suure mahu oma ainest nad EL temaatikale pihendavad; ning
kuivord on koordineeritud temaatiline Ope erinevate ainete vahel. Need kisimused olid
ennekdike mdéeldud Uhiskonnadpetuse Opetajatele — nagu nditas Oppekava analiilis, on see
siiski primaarne aine, mille kontekstis Euroopa Liidu alased teadmised Gpivéljundiks on. Ehkki ka
tagasiside teistelt Gpetajatelt naitas, et Euroopa Liidu temaatika on vahemalt potentsiaalselt
mingil madral nende aine raamidesse |6imitav. Samuti kiisisime Opilastelt nende sellealast
kogemust ning samuti, kas neile meeldiks EL temaatikat omandada pigem eraldi aine raames
vOi integreerituna teistesse ainetesse.

EL alane Ope maksimaalselt 10% iihiskonnadpetuse mahust. Keskmiselt hindasid
Uhiskonnadpetuse Opetajad EL temaatika osakaalu oma Gpetamispraktikas 10% ringi; pShikooli
astmes isegi madalamaks. Intervjueeritud dpetajatest vaid Uksikud tunnistasid, et kasitlevad EL-i
eraldi teemana. Peamise pdhjusena toodi kas ainekavas eraldatud tundide liihidust (nt pandi EL
Uhte blokki rahvusvaheliste suhete ning Uleilmastumisega), 12. klassi kontekstis aga ka kevadel
peale suruvat eksamit.

Mina olen (ihiskonnadpetuses teinud nii, et neil oleks baas Opitud, ja siis teiste teemade juures
uuesti tagasi tulles, eelarvete ja seaduste vastuvotmise juures nditeks tuua EL sisse. Kui teda (ihe
blokina 6petada, siis ta véib ununeda, (iskdik kuhu ta siis jddb. Kui nditeks kevade poolele, siis
surub eksam peale ja on vaja kordama hakata ja EL voib jddda vdga pinnapealseks. Kui ta sligise
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poolel on, siis tal ei teki seoseid. Mina nden, et paremini téétaks integreeritud variant.(Annika,
inimese- ja (ihiskonnadpetuse Gpetaja, huvijuht, PGhja-Eesti)

Samas margiti, et kasitluse stigavus ning klassi huvi on omavahel mitut pidi seotud.

Ja kui vahel ménda teemat siigavuti kdsitleda, siis kui klass tunneb selle teema vastu rohkem huvi,
siis jaddki seda pikemalt arutlema.(Rita, iihiskonnadpetuse 6petaja, 6ppealajuhataja, Pdrnu)

Integreeritud dpe vdimaldab harjutada seostamist, kuid on 8ppurile keerukam. Opetajad t&id
ka valja, et integreeritud Ope voimaldab tekitada rohkem seoseid ning muudab dppeprotsessi
Opilaste jaoks meeldivamaks, tekitades vahem kohustuslikkuse tunnet. Fookusriihmas osalenud
Opilased aga tunnistasid, et integreeritud kasitlus vGib sageli jdada pigem segaseks ning
tegelikku Ulevaadet EL-i toimimisest ning aluspohimdtetest nii ei saa.

Mis puudutab koordinatsiooni erinevate ainete vahel, siis margiti, et seda ndeb ette juba
Oppekava. Teatud teemad ainete vahel kattuvad ehk sisuliselt kuulevad dpilased sama asja kaks
korda. Opetajate hinnangul see halb ei ole, sest kinnistab teadmisi ning peaks aitama kaasa
seostamisoskuse arengule. Ainsa miinusena toodi vdlja, et see vdimaldab naiteks
Uhiskonnadpetuse tunnis katta vahem uUhiskonnateemasid, sest seal on sees ka mitmeid
majandus- vdi geograafiateemasid, mida vd&iksid katta vastavad &petajad. Opilased aga
tunnistasid, et pigem ajab ainete ldikes kordamine segadusse, sest Opetajad raagivad
teemadest mdnevdrra erinevalt ning teinekord vdib teave olla ka vastukaiv.

Koordinatsioon ainedpetajate vahel nork ning tugineb isiklikele sidemetele. Ehkki
koordinatsioon erinevate ainedpetajate vahel loeti vajalikuks, siis reaalsuses sdltub see
fookusriihmas osalenute kinnitusel inimestevahelistest suhetest ehk sellest, kuidas
konkreetsete ainete Opetajad omavahel ldbi saavad. Toodi mitmeid néiteid konkreetsetest
koostooprojektidest — naiteks Gihiskonnadpetuse- ja geograafiaGpetajate vahel voi Ghiskonna- ja
kunstiopetajate vahel eraldi aktsioonidena. Samuti markisid moned dpetajad, et nende koolides
toimuvad teemandadalad voi erinevad EL temaatikaga haakuvad projektid, nt kodanikupaeyv,
projekt Mind Mosaic jms, mis saavadki reaalselt teoks erinevate Opetajate koost66s. Samas
margiti, et plsivamat koostodd arendada on kill Uritatud, kuid see on keeruline ka mitmetel
tehnilistel p&hjustel.

Esiteks, ained toimuvad erinevatel aastatel ning mitte jarjepidevalt. Seega kulub nt
Uhiskonnadpetuse tunnis oluliselt aega geograafias Gpitu meelde tuletamiseks ning sisulist
koostddd nende ainete IGikes teha on suhteliselt keeruline. Teiseks, Opetajate tédaeg on erinev
ning hetke Uhiste koosolekute korraldamiseks praktiliselt ei ole. Viimast probleemi tunnistati
isedranis suuremate koolide kontekstis, kus Gpetajaid palju. Samuti margiti, et kabinetisiisteem
tootab pigem koordinatsiooni kahjuks ning jatab sageli ainsa vGimalusena ajada teiste Gpetajate
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Oppekavast ndpuga jarge, lootuses et see ka reaalselt paika peab. Osa Gpilasi aga tunnistas, et
sisulist koordinatsiooni vaga ei toimi, sest ,kdik [Opetajad] on raamatus kinni“.

Fookusriihmades osalenud Oppealajuhatajad aga markisid, et ainetevaheline koordineerimine
ning erinevate Opetajate tegevuste koosk&lastamine ongi nende t66 ning selle nimel ka
pingutatakse. Samuti pakuti Ghes koolis vdlja temaatiliste to6riihmade moodustamine, mis siis
erinevates valdkondades teemade katmist koordineeriks.

EL teemaline valikaine teretulnud, ehkki vajab keskkonna kohandamist. Antud
kGsimusteblokis viisid mitmed Opetajad omal initsiatiivil jutu ka EL temaatika
kdsitlemisvbimalusele valikainena. Positiivsena toodi valja, et see vGimaldaks antud teemasid
katta siigavamalt ning koolitusprogrammi teemavaldkondadele viidates avaldati lootust, et nii
tekiks hdGlpsasti ka voimekus selle sisuliseks ja pohjalikuks katmiseks. Samas margiti, et valikaine
Opetamine on Uhekordne tegevus ning vajadus sisuliselt koordineeritud ning kordamist
vdimaldava Oppe jarele siilib sellest hoolimata. Uldiselt oli aga suhtumine valikainete
blokkidesse pigem positiivne. Opetajad t&id vilja, et sotsiaalvaldkond on {ldhariduskoolides
alaarenenud ning vaiksemates, eriharusid mitteGpetavates koolides pole selleks hetkel Uldse
vOimekust. Suuremates koolides aga margiti, et sotsiaalvaldkonna sees ,, annab ainete jaotusega
mangida“.

2.5.7. Opetamine péhikooli- ja giimnaasiumiastmes

Glmnaasiumi lihiskonnadpe sligavam, ehkki pohirohk meeldetuletamisel.
Fookusriihmaintervjuudes toodi pohilise erisusena pdhikooli- ja glimnaasiumiastme Gppe vahel
vélja sligavuse erinevust. Pohikooli tasemel toimub rohkem uldine sissejuhatus ning teemadega
minnakse rohkem sivitsi giimnaasiumiastmes. Uhes Tallinna fookusriihmas aga jduti
jareldusele, et vaga suuri erinevusi 9. ning 12. klassi Uhiskonnadpetuse vahel ei ole. Pigem
korratakse 12. klassi tundides samad asjad uuesti Ule, sest vahepealse kolme aastaga, mil ainet
pole, on suur osa Opitust jbudnud meelest minna.

Uhiskonnadpetus on suhteliselt kerge aine ja 9. klassi ja giimnasistide vahel suuri erinevusi pole.
Ajaloos on seda mdnevirra rohkem, (ihiskonnas mitte. (Peeter, filosoofia-, ajaloo- ja
lihiskonnadpetuse 6petaja, Tallinn)

Pohikoolidpilaste huvi praktiline, lihiskondlik teadlikkus suhteliselt kdrge. Samuti margiti, et
pohikooliastme 6pe peaks olema mangulisem, tuginedes rohkem flilsilistele materjalidele ning
isiklikule kogemusele kui siigavamale ning seostusoskust eeldavale kasitlusele. Samuti réhutati,
et EL temaatika peaks olema teadvustatud juba algklassidest alates. Tunnistati, et huvi tekib
sageli lahtuvalt aktuaalsetest sindmustest, millest ka vdiksemmad lapsed teatud maaral osa
saavad.
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Nooremaid huvitab Euroopa kaardi uurimine ja 6ppimine. Euroopa Liitu ei peaks 6petama ainult 9.
ja 12.klassile, vaid tuleks integreerida sisse seda juba maast madalast. Kui 6pilane tuleb ja litleb,
et tema onu té66tab Saksamaal ja kiisib, kus Saksamaa on, siis me vaatame koos kaarti ja leiame
tiles, kus Saksamaa on. VOi nditeks opilased kuulsid, et meil tuli Euro kasutusele, siis ta tahab
teada, kus Euroopas veel Euro kasutusel on. (Maimu, 6ppealajuhataja, Lddne-Eesti)

Opetajate seas oli teatavaid lahkarvamusi selles osas, kas pdhikooliastmes &petamisel peaks
lahtuma pigem Opilaste juba olemasolevast huvist vdi eeldusest, et kui veel teadmisi ei oma, ei
saa ka huvi tekkida. Uldine konsensus langes aga selle kasuks, et juba ka 6. klassi &pilased on
Uhiskonnaelust suhteliselt teadlikud ning huvi on neis olemas.

Téna just tulin 6.klassi tunnist. Ma ei saanudki Sparta riigist rédkida, lapsed hakkasid kiisima IRL-i
loosungite kohta. 6. klass ei ole (ildse nii laps ja viike. Ehk erinevates koolides on erinevad
Opilased, aga nad on nii asjalikud juba selles vanuses. Kiisimusest, mida téhendab olla Euroopa
kodanik, nad saavad tdiesti aru. (Virve, ajaloo- ja iihiskonnadpetuse épetaja, Tallinn)

Glimnaasiumis pohimottelised kiisimused. Seega leiti, et gimnaasiumis huvitutakse pigem
juba p6himottelistest teemadest, pohikoolitasemel aga ennekdike praktilistest kiisimustest, nt
euro, reisimisega seonduyv, viisareziimid jms.

Ka fookusriihmas osalenud Opilased tunnistasid, et kuna praegu Opetatakse EL temaatikat
vordlemisi abstraktselt, siis pdhikooliosas kasitletu jdi paljus seostamata ning mdjus tiltu
faktide pahedppimisena. Pakuti ka valja, et pdhikoolitaseme 0&pe vdiks olla rohkem
vadrtuspohine ning isiklikule seostamisvdimele tuginev, kui et faktipdhine.

2.5.8. Kdsitlemismetoodika

Rohk aktiivoppel, ehkki voimalused ajaliselt piiratud. Fookusrihma intervjuude kaigus
kiisisime ka, milliseid meetodeid &petajad EL-temaatika &petamisel kasutavad. Uldjoontes
rdhutati erinevate aktiivéppe meetodite tahtsust. Opetajad tdid dpi- ning teadmiste kontrolli
meetoditena valja naiteks klassiarutelusid, ja —kirjandeid, vaitlusi, aga ka rollimange ja
simulatsioone, ehkki viimaseid on dpetajate sdnul keeruline 45-minutilise ainetunni formaadis
labi viia. Ka arutelude puhul margiti, et paiguti on klassikomplektid niivord suured, et arutelu
seal sisuliselt |abi viia ei saa. Samuti margiti kirjalike arutluste tdhtsust, ehkki paljud 6petajad
nentisid, et suureks probleemiks on plagiaat.

Kirjalikud arutlused on vdga head. Nditeks viimase (ihiskonnabpetuse riigieksami teema oli
Euroopa Liidu plussid ja miinused, kus 6pilane peab kéik oma tarkuse kasutusele votma, samal ajal
métlema, argumenteerima, jdreldama, seoseid ja vordlusi looma. Neid asju ei pea tunnis
kirjutama, neid asju kirjutagu kodus. Méte pole ju hinde panemises, vaid selles, et opilane motleks
ja areneks, ja lIopuks teeb midagi sellist, mida on tore lugeda. (Virve, ajaloo- ja iihiskonnabpetuse
Opetaja, Tallinn)
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Samuti markis paar Gpetajat, et annab Opilastele otsingulilesandeid, mille kdigus nad internetist
materjali peavad otsima ning monel juhul ka ette kandma. Teiste Gpetajate kogemustest raagiti,
et koolides kasutatakse ka e-Opet, Uhes koolis olevat isegi temaatiline internetipdhine kursus.
Kordamiseks ning pdohikooliastmes organiseeritakse mitmetes koolides ka kuldvillaku tlpi
malumange. Lisaks markisid moned Gpetajad, et lasevad Gpilastel teha pdevauudiste llevaateid,
et hoida neid kursis aktuaalsete probleemidega.

Sageli aga delegeeritakse EL alane Gpe hoopis koolist valja — Gpilased saadetakse erinevatele
viktoriinidele vOi simulatsioonidele, suunatakse osa vOtma projektidest ning essee- vOi
joonistusvOistlustest, samuti kutsutakse koolidesse ametnikest vGi tegevpoliitikutest
kllalisesinejaid, vaadatakse temaatilisi filme vm:s.

Opilaste tagasiside kinnitab samas, et aktiivdppemeetodid ei ole siiski valdavad. Paiguti kurdeti,
et Opetajad jadvad siiski Opiku- ning liiga loenguformaadi keskseks. Selle asemel eelistati
analoogseid 0ppevorme nagu dpetajadki kirjeldasid.

2.5.9. Olemasolevad materjalid ning rahulolu nendega

Suhteliselt vdike suutlikkus olemasolevas materjalis orienteeruda. Fookusriihma intervjuud
nditavad, et Gppematerjalide analiisis valja toodud erinevad internetipohised andmebaasid
viga populaarsed ei ole. Opikutest eelistatakse kasutuselolevaid {ihiskonnadpetuse
pdhidpikuid, samuti toodi vdlja raamat Tere, Euroopa! kui ainus suhteliselt pdhjalik opik.
Enamuses saavad Opetajad aga materjali ,lihtsalt guugeldades” ehk internetiotsingute kaudu
marksonade alusel, samuti mainiti Youtube’i, ERR-i videoportaali ning loomulikult erinevaid
Euroopa Liidu tolkematerjali ning brosiire, mida levitab Euroopa Liidu Maja. Positiivsena toodi
vélja erinevaid varviraamatuid, jutustuse tlilipi raamatud jms noorematele péhikooli dpilastele,
samut reisija meelespead, Euroopa Liidu kaarti, Euroopa Liidu institutsioone tutvustavaid
materjale, euroraha kaarte ning ka Eesti Panga ning Euroscola euro ning Euroopa Liidu teemalisi
mange, samuti Lissaboni leppe promomaterjale. Osa Opetajaid t6i kasutatava materjalina vélja
isegi ajakirjandust, nt ETV saadet Valisilm voi ajalehti Sirp ning Diplomaatia. Narva
fookusriihmas toodi olulise kanalina véalja Euronews’i internetiportaal. Samuti peeti oluliseks
materjaliks ka flusilist véimalust Euroopa institutsioone kiilastada.

Kuna opilastel on 10. ja 11. klassis olnud véimalus kdia Euroopa Parlamendis, siis 12. klassis
lihiskonnadpetuses on Euroopa Liitu Opetada kergem, neil on suurem huvi tekkinud. (Annika,
inimese- ja lihiskonnadpetuse Gpetaja, huvijuht, P6hja-Eesti)

Mitmed Opetajad tunnistasid, et loovad materjale ka ise, paljus tulenevalt olemasoleva
vahesusest. Seda olukorras, kus naiteks raamatukogude andmebaas ESTER annab vasteks
erinevaid temaatilisi triikiseid sadade, kui mitte tuhandete kaupa. Ise koostatakse erinevaid
toolehti, Ulesandeid, vaitlus- arutelu- ja viktoriiniklisimusi jms. Seega on nadha, et puudub selge

Euroopa Liidu dpe Gldhariduskoolides



Uhtne portaal, mida kasutatakse. Samas margiti dra ajaloo ja Uhiskonnadpetuse Gpetajaid
koondavate erialaseltside kodulehed, mille kaudu leiab erinevaid lisamaterjale.

Vastuoluline Euroopa pdevik. Omajagu tekitas diskussiooni koolides tasuta jagatav Euroopa
Paevik. Leidus nii selle agaraid pooldajaid kui skeptikuid. Suur osa Opetajaid nentis, et Gpilased
seda vaga ei kasuta; kui, siis pigem 0pikuna, mis kodus riiulis seisab. Osa dpetajaid markis, et
seda voiks pigem jagada nooremale koolieale ning kevadel, mitte aga siigisel, kui dpilased juba
koolitarbed endale ise osta on joudnud. Lisaks kurdeti, et see ei anna giimnasistile tarvilikku
siisteemset pilti Euroopa Liidu asjadest. Teistes riihmades aga kurdeti, et kdiki seal kaetud
teemasid kasitleda lihtsalt ei j6ua.

Gimnaasium ei saa seda pdevikut ise osta, kuni 9.klassini jagatakse neid tasuta ja siis (lejddnud
antakse glimnaasiumile. Ma ei saa ka Gelda, et kbik seda kasutavad. Ma olen ndinud neid
kasutamas, aga véib olla on mulle silma jdédnud just need 2-3, kes seda kasutavad. (Mairi, ajaloo-
ja lihiskonnabpetuse 6petaja, POhja-Eesti)

Mulle tundubki, et iseenesest on Euroopa pdevik tore mote, aga koolid ei oska seda kasutada. Selle
alla Iéheb suur raha, sest seda jaotatakse tasuta koolidele. Euroopa pdeviku osas oleks vaja uusi
mdétteid, kuidas seda paremini realiseerida, sest ausalt 6eldes oleme meie selle oma koolis
paratamatult vanapaberisse saatnud erinevatel pohjustel. (Lia, direktor ja loodusépetuse opetaja,
Tallinn)

See oleneb tdiesti lennust. Me oleme paar korda tellinud varakult dra, kevadel, siis kui me teeme
tunniplaane ja on juba teada, mis eksameid enam-vidhem tehakse. Siis me (itleme abiturientidele,
et me tellime neile pdevikud ja drge mérkmikke endale ostke. Nendel aastatel on pdris palju
pdevikuid kasutatud. (Aili, ajaloo- ja iihiskonnadpetuse dpetaja, PGhja-Eesti)

2.5.10.Materjalivajak ning noudmised uutele materjalidele

Virtuaalsed kasiraamatud Opetajatele, internet gilimnasistidele, voldikud pohikoolile.
Fookusriihmaintervjuudes margiti 6ppematerjalide puhul, et paljus s6ltub nende kasutamine
dpetaja enese valmisolekust neid otsida v&i koostada. Opikus on 6&petajate sdnul selle
plihendatud minimaalselt ruumi ning sealne kasitlus jadb Opetaja jaoks monevdrra dhukeseks.
Parnu rihmas tosteti esile ka vajadust kdsiraamatu jarele. R6hutati, et 6petajate pdlvkond on
paljus veel raamatupShine ning internetiotsing ei pruugi alati olla kbige adekvaatsem ega
ajaefektiivsem menetlus, kuna on vGorkeelne ning leitava materjali seast sobiva allika vilja
otsimine on ajamahukas. Samuti kurdeti, et tdnaseks olemas olevad tdovihikud ja Gpilehed
sisaldavad sageli kiisimusi teemadel, mida dpikutes kaetud pole.

Teisalt tunnistati, et EL ise muutub pidevalt, seega vananeb materjal Usna kdhku ning
paberkandjal vdi CD-I kdsiraamatu valjaandmine voib olla ebaotstarbekas.
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Mul on kapitdis materjale, aga see (hoiab kdes sinise-kollasega iihiskonnadpikut) on ainus, mida
saab kasutada. See on 2008. aasta opik. (Kadri, ajaloo- ja iihiskonnadpetuse dpetaja, Tallinn)

Fookusriihmas osalenud Opilased samas tunnistasid, et nemad leiavad materjali enamasti
internetist. Opetajate sdénul on see nii aga liksnes giimnasistidega, pdhikoolilaps internetist
materjali ei otsi ning vajab lihtsamaid téélehti ning poolmangulisi dppevahendeid, kasvoi
varvimis- vOi juturaamatuid, mida Euroopa Majast kitte on olnud vGimalik saada.

Tiikk aega tagasi oli koolides vdikesed kirjud vihikud, kus olid joonised ja ristsénad Euroopa Liidu
kohta. See pakkus huvi isegi vanematele opilastele. See andis teadmisi ja oli samalajal ménguline.
6. klassile kindlasti sobivad méngulised 6ppematerjalid, aga isegi pisut vanematele véiksid sellised
materjalid huvi pakkuda. (Margit, ajaloo- ja (ihiskonnadpetuse Gpetaja, PGhja-Eesti)

Uks &petaja markis ka, et koolides on tiha rohkem kditumis- ja &piraskustega lapsi, keda
materjalid samuti koita peaksid suutma. Vastasel juhul kannatab terve klass ning ennekd&ike
edasiptudlikumad noored.

Territoriaalne materjalilohe. Samas kurtsid ennekdike véljaspool Tallinna elavad Gpetajad, et
materjalide kattesaadavusega on probleeme, naiteks Euroopa Liidu materjal, mida Euroopa
Maja Tallinnas levitab, jouab kooli nii, kuidas Gpetajad ise Tallinnas kaivad; raamatukogus on
materjale vidhe ning niib, et mingeid kanaleid nende levikuks vilja pole téétatud. Uheks
teabeleviku kanaliks materjalide kohta on Gpetajate erialaseltsid, ehkki ka need ei too k&iki
materjale kdigile katte.

Samuti on viéljaspool Tallinna asuvate koolide Opilastele keerulisem korraldada véljasdite EL
teabekeskusesse, votta kavva kohtumisi ametnike voi teiste EL-iga seotud isikutega.

Abistavatest materjalidest toodi védlja loodud Euroopa pdaevik glimnasistidele. Ehkki osa
Opetajaid tunnistas, et nad seda kasutavad, leiti sageli, et viaga populaarseks see Gpilaste seas
kujunenud pole — on siis pdhjus selles, et gimnaasiumiastmes enam pdevikut sellisel kujul ei
kasutata (eelistatakse ,tdiskasvanulikumaid“ markmikke) voi jagatakse need katte alles siis, kui
Opilased endale koolitarbed juba dra on ostnud. Mitmed &petajad pakkusid valja, et just midagi
sellist oleks hea jagada pohikooliGpilastele.

Skeemid on vidga head. Aga need muutuvad nii kiirelt, neid ei saa igavesti kasutada.
Internetilehekiilgi nad aegajalt uuendavad, sealt saab vétta esitlusi, kasutada neid tervikute voi
I6ikudena, ise valides, mida parajasti vaja on. (Virve, ajaloo- ja iihiskonnadpetuse dpetaja, Tallinn)

Noudlus filmide jarele. Suurt ndudlust vdib tdheldada ka filmi kui 6ppematerjali jarele. See
vOiks olla Opetajate kinnitusel killaltki universaalne meedium. Margiti ka, et hea oleks, kui
tegemist oleks temaatiliste lGhifilmidega, mida jupi kaupa vaadata ning mille jarel jadks aega ka
kinnistavaks aruteluks.
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Huvi EL-teemaliste toolehtede ja lugemismaterjalide vastu naitasid Ules ka teiste ainete
Opetajad, ennekdike keeleGpetajad.

Eesti keeles peab Opetaja kasutama harjutusi, tekste, ettelitlusi. Siinkohal ongi otsene vajadus
Oppematejalidest, sest jirgmine aasta tuleb eesti keele eksam esimest korda uuel kujul, kus on
tekstipohine kirtjutamine. Seal tulevad kindlasti Euroopa Liidu teemad sisse. Tekstivalikul on vaja
abi opetajal, sest tema peab hakkama tekste ja kiisimusi koostama Opilastele. (Pille, eesti keele
Opetaja, Louna-Eesti)

Materjalid vene keelsete Opilaste jaoks vdiksid olla nii eesti, kui ka vene keeles. Seda seetdttu,
et kui materjalid on Uksnes eesti keeles, siis Opivad dpilased ennekdike keelt ja aine sisu jadb
neile kaugeks. Opetajad mainisid dpetamise siisteem Litis, kus on kahekeelsed &pikud ja
materjal on paralleelselt nii vene, kui ka 1ati keeles.

2.6. Uuringutulemuste vordlus Faktumi Uuringukeskuse ja Ariko Marketingi
poolt ldbiviidud EL temaatilise uuringuga

2006. aastal viisid Faktum Uuringukeskus ja Ariko Marketing Riigikantselei EL Teabekeskuse
tellimusel labi uuringu LEL alane 0Ope (Uldhariduskoolis”. Uuringu eesmargiks oli saada
Oppekavade koostamisel aluseks vOetavat ammendavat informatsiooni Euroopa Liitu
kdsitlevate ainebpetajate (ajaloo- ja UhiskonnaGpetuse, majanduse-, geograafia- ja
vOOrkeeledpetajad, koolide huvijuhtide ning glimnaasiumiastme Opilaste hinnangutest Euroopa
Liidu alasele 6ppetodle pohikoolis ja glimnaasiumis.

Uuring viidi 1abi rihmaintervjuu vormis, mille raames kasutati ka isetdidetavaid kirjalikke
todlehti ja projektiivtesti (kollaazi) metoodikat. Kokku viidi ldbi neli fookusgrupivestlust
Tallinnas ja Tartus, kus osales 22 dpetajat ja 11 dpilast. Tallinnas ja Tartus toimusid eestikeelsed
Opetajate vestlusrihmad, Tallinnas lisaks veel venekeelne O&petajate ja eestikeelne
glimnaasiumidpilaste vestlusrihm.

Uuringu kaigus vastati neljale uurimiskisimusele:

e Pedagoogide ja dpilaste rahulolu Euroopa Liidu alase 6ppetdo praeguse korraldusega;

e Kuivord peetakse mottekaks Euroopa Liidu Gpetamist eraldi (valik)oppekava alusel,
ajaloo- ja/vdi UhiskonnaOpetuse raames, VvOi integreerituna erinevatesse
Oppekavadesse (ajalugu, Ghiskonnadpetus, kodanikudpetus, geograafia, majandusdpe,
vOorkeeled) ja huvitegevusse;

e Milline on dpetajate EL alase tdiendéppe vajadus;

e Ettepanekud Euroopa Liidu alase dppe edaspidiseks korraldamiseks.
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Jargnevalt on antud llevaade toonastest kesksetest tulemustest ning pohilistest arengutest,
mis viimase viie aasta jooksul kahe uuringu andmeid kdrvutades valja tuua saab. Keskselt olid
vaatluse all muutused kolmes vdtmevaldkonnas antud uuringu eesmarke silmas pidades:
Oppesisul ehk kasitletavatel teemadel ning suhtumises neisse, dppevormil ehk kasutatavatel
Oppemeetoditel, kooli uldisemal rollil poliitilise sotsialiseerimise protsessides, aga ka
véljatootatava valikaine vormil; ning materjalidel, mille jarele 6petajad vajadust tunnevad.

2.6.1. Oppesisu

Molemad uuringud toovad viélja slisteemse Opetamise vajaduse Euroopa Liidu teema osas.
Samuti nditavad mdlemad uuringud, et vajalik on pakkuda paindlikke lahendusi Euroopa Liidu
teema Opetamise mahu osas — baasteadmised on vajalik omandada kohustuslike kursuste
raames pohikooli ja gimnaasiumi ajal, stivendatud teadmisi on vdimalik omandada valikaine
raames. 2006. aasta uuring toob valja, et olemasolev Oppekava ei voimalda faktiteadmisi
Opetavale moodulile ajaliselt enam midagi juurde lisada. Lisanduv slivendatud EL Opetus aga
peaks olema rangelt vabatahtlik.

Kui vorrelda 2006. aastal ja 2011. aastal ldbi viidud uuringut, siis selge nihe on toimunud
Euroopa Liidu teema maaratlemises. Kui 2006. aastal labi viidud uuring pigem kasitleb Euroopa
Liitu kui liitumise propagandat voi siis helget tulevikku, kuhu liikmesriigina jduame. Seosed
tdnase pdeva igapdevaeluga eriti ei ole. Léhenemine on pigem teoreetiline (faktipdhine),
raakides enam daatumitest ja institutsioonidest. Pigem vOetakse polaarne ldhenemine —
Euroopa Liidu poolt ja vastu, liittumisega seotud plussid ja miinused jms. 2011. aastal tajuvad nii
Opetajad kui ka Opilased, et EL on osa nende igapaevaelust, ehkki sdilinud on n-6 poolt ja vastu
vditluse formaat EL-iga seonduva temaatika omandamise vormina. Seega on alust arvata, et
enam moistetakse antud teema vajalikkust. Tana tajutakse selgelt Euroopa Liitu kui keskkonda,
mis maaratleb dra meie laiemad Gigused, kuid ka suurenenud kohustused. EL lildteadmiste tase
on Opilastel Euroopa keskmisest kdrgem, mis naitab, et EL GldGpe on koolides hasti kdima
ldinud viimase viie aastaga. Teemade ring, mida saab Opetada seoses EL-iga on tunduvalt
laienenud, kuid uuringust selgus, et samas teemade ring on veelgi laiem, mistdttu Opetajate
koolitusvajaduse planeerimisel ei saa aluseks votta vaid Opetajate soove, sest dpetajatel endal
puudub taielik Gilevaade, milliseid teemasid oleks vajalik kasitleda ja millise siigavusastmega.

2006. aasta uuring tdi probleemina valja teema liigse teoreetilisuse, tana pigem teema kiire
muutumise. Samas EL toimimisloogika on vdahemuutuv, seega on vajalik luua Opetajatele
metoodilised juhendmaterjalid erinevate valdkondade toimimisloogika lihtsaks selgitamiseks.
Sellisel juhul on Gpetaja suutlik uut infot ise hélpsasti olemasolevasse raamistikku lisama.

Kahe uuringu vordluses saab védlja tuua, et 2006. aasta uuringus ei poorata tdhelepanu
vadrtuspohisele dppele, mis on kohane tdnasele kehtivale dppekavale. 2006. aasta uuringu
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peamiseks sooviks on EL-i Uldteadmiste ja toimimisloogika Opetamine. Suure probleemina
ndhakse Gppekava tihedust ning seega voimalust slivendatud teadmiste andmist kohustusliku
programmi raames ei nahta. Kui vaadata 2011. aasta uuringut, siis muudetud dppekavas ei ole
siiski tagatud EL teema siusteemne Opetamine. Peamiselt kasitletakse EL temaatikat
Uhiskonnadpetuse tunnis, vahemalt maaral ka ajaloo ning geograafia tunnis.

Samas tuleb mainida, et kahe uuringu ldahtekohad on ka monevdrra erinev — kui 2006. aastal
telliti Uksnes uuring, maaratlemaks huvi EL teemalise Gppe vastu, siis 2011. aastal telliti lisaks
uuringule ka koolitus, mis viitab, et uuringud ei tegelenud enam niivord kas-kiisimusega, vaid
juba ja pigem kuidas-kisimusega.

2.6.2. Oppevorm

Nii 2006. kui 2011. aasta uuringus toovad Opetajad vilja soovi EL teema Opetamiseks
integreeritult. Samas tdna integreeritud Opet siiski ei toimu, sest erinevates ainekavades
Opetatu ei moodusta tervikut. Terviku moodustamine saab toimuda pigem kooli dppekava
kokkupanemise raames. 2011. aastal toimunud fookusriihmaintervjuud t6id vélja, et erinevate
valdkondade (naiteks matemaatika, keeledpetajad jt) on tana valmis EL teemat oma aine
raames enam Opetama ehk tdna on Opetajatel suutlikkus ja soov EL teemat Opetada
integreeritumalt. 2006. aasta uuringus pigem sooviti EL teema Opetamist jatta
Uhiskonnadpetuse Opetajate voi valjast sisse ostetud kilalisGppejoudude lilesandeks. Samas on
selles eelduses slisteemse sisendi pakkumine erinevate ainete raames Gpetamiseks, mis eeldab
kooli tasandil suuremat koosto6 véimaldamist ja soodustamist. Koostood takistavate teguritena
toodi aga 2011. aastal vdlja, et ainete ajalist erinevust, kabinettide siisteemi ja olemasolevatest
materjalidest lahtumist, mis nduavad Opetajatelt lisapingutust integreeritud Sppe pakkumisel.
Kompromissvariandina kdiakse 2006. aastal vadlja eraldi valikaine loomine, mis hea ja
motiveeritud Opetaja korral kindlasti populaarne oleks. 2011. aasta uuringu raames selgus, et EL
teemale jaab suhteliselt vahe aega, mistGttu seda kasitletakse teemablokkide sees koos lildise
kasitluse ja Eesti kontekstiga. Gimnaasiumis jaab Ghiskonnadpetuse kursus viimasele aastale,
kui pihendutakse eksamiteks, seega vdimalused valikaine ja Gihiskonnadpetuse ihendamiseks
tahendaksid jallegi Opetajate lisapingutust.

Nii 2006. aasta uuring, riiklik dppekava kui ka 2011. aastal ldbiviidud uuringu tulemused
hindavad korgelt dpilastele atraktiivseid Gpimeetodeid. 2006. aasta uuring ndeb pigem vaid
vOimalusi erinevate aktiivsete dpimeetodite rakendamise osas. Kui vorrelda saadud tulemusi
aga 2011. aasta uuringu kvantitatiiv- ja kvalitatiivuuringu tulemustega, siis voib jareldada, et
motted ja tegelikkus ei l3ahe kokku. AktiivOppe meetodeid kasutatakse vahe, kuigi
kvantitatiivuuring naitas Opetajad Opetamismeetodi kasutamist oskavad.
Fookusriihmaintervjuus pdhjendasid Opetajad aktiivoppemeetodite kasutamise vahesust ajalise
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piiratusega (simulatsiooniks ei piisa 45 minutist) voi klassi suurust, mis ei voimalda kdigil
aktiivselt tegevuses osaleda.

Molemad uuringud soosivad koolivalise lisajou kasutamist ElL-alase Oppe labiviimisel, kuid
rohuasetused on erinevad. 2006. aastal labi viidud uuring lootis pigem EL teema Gppejoudu
valjast, isegi vdlismaalt. 2011. aasta uuring nditab, et ka praktikas delegeeritakse osa Oppest
vdlja, kasutatakse kiilalisesinejaid ja erinevatest koolivalistest (Uritustest osa vOtmist.
Variatiivsuse pakkumine on igati tervitatav, kui esinemine on vdimalik kokku viia ainekava
temaatikaga ning luua terviklik seos tegelikkuse ja Gpitu vahel, siis on suurepéarane.

2006. aasta uuring toob murekohana valja, et EL-i alane huvitegevus voiks olla korraldatud
koolilileselt, sest kooli tasandil seondub vaga tugevalt kooli Gpilaste ja personali suutlikkuse
ning motivatsiooniga. Tanane seis naitab, et EL-i valdkonnas pakutakse erinevaid Uritusi. 2006.
aasta uuring toob pd&himotivaatorina vadlja Oppereisid, siis tdnase seisuga vOiks Oelda, et
motivatsioonipaketti on vaja laiendada, sest Uksnes kdik Brisselisse ei pruugi enam teemast
enam huvitanuid motiveerida. Samas t0i kodanikuhariduse uuring vialja, et endiselt valitseb
koolide vahel suur erinevus kooli poolt pakutavate lisavGimaluste — reisimised, kohtumised,
koostooprojektid osas. Koolide suutlikkuse tdstmiseks oleks mottekas luua partnerlusvorgustike
ning paluda piirkondlikke (nditeks piirkondlikke arenduskeskusi) voi erialaorganisatsioone
(Opetajate seltsid, Opilasomavalitsused) vorgustiku eestvedajaks, et suurendada kogu
projektimeeskonna suutlikkust. Opilaste suutlikkuse suurendamine koolis rahvusvahelise
koostoo labi panustab tulevikus ka koostéosuutlikuma Ghiskonna poole, mis on oluline ka EL
regionaalpoliitika eesmarkide saavutamise seisukohast.

2.6.3. Materjalid ja teave dpetajale

Selge arengu saab vilja tuua kahe uuringu vordluses Opivahendites. 2006. aasta uuringust
selgus, et materjali hulk, mis on Gpetajatel kasutada, on suur, kuid paljudel juhtudel ei ole info
edastamisel kasutatud koolile s6bralikku formaati — palju informatsiooni on toodud ametliku
infona voi liiga akadeemilise infona. 2011. aastal ldbi viidud uuringust selgus, et EL teemalist
infot on internetis piisavalt, kuid ametliku info kdrval on leitavad ka erinevad koolidele loodud
Opivahendid — mangud, tédlehed jms. Internetis leidub hulgaliselt erinevate Euroopa Liidu
teemasid puudutavaid materjale, mis on spetsiaalselt loodud lldhariduskoolides kasutamiseks.
Paljudele materjalidele on lisatud atraktiivsuse tdstmiseks ka animatsioone. Samuti on
muutunud ka Opetajate soovid materjali asukoha osas. 2006. aasta uuringus peeti oluliseks
Opikute koostamist, kuigi juba siis tGdeti nende kiiret vananemist. 2011. aasta uuringus on
Opetajad suuresti loobunud 6piku materjalist, sest igapdevase info uuendamise tulemusel tuleb
Opikule lisaks nagunii kasutada internetti. Seega ka materjalid voiksid olla internetis. Samuti ei
selgunud peamist EL teemat Opetavat Opikut, erinevad Opetajad eelistavad erinevaid
Oppematerjale ja Opikuid. 2011. aasta uuring toob uue vajadusena sisse spetsiaalselt
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Oppematerjalina loodud filmimaterjali soovi, mida saab Uhiselt vaadata ning seejarel tunnis
edasi kasitleda.

Samas nditas kodanikuhariduse uuring, et kuigi Opetajad oskavad enda hinnangul kasutada
aktiivoppemeetodeid ning ka atraktiivseid opivahendeid, siis on pohiliseks toovahendiks on
siiski kriit, tahvel ja paber. Kuna mdlemas uuringus toovad Opetajad vilja suurt toémahtu, mis
ei voimalda internetist infot otsida voi siis internetist leitud erinevate materjalide pdhjal ise
tunnimaterjali kokku panna. Seega oleks lahenduseks erinevate teemade kasitlemiseks
kompaktsete Oppematerjalide koostamine, mis sisaldaks nii teemat selgitavaid juhendmaterjale
kui ka Gpilastele moeldud opivahendeid.

Lisaks internetis kasutatavale materjalile kasutavad Opetajad palju ka paberimaterjale, mida
erinevad institutsioonid jagavad. Siin on aga pealinnas asuvad koolid paremas positsioonis.
Maakoolidesse ei jdua materjal kohale vdi siis on raskem korraldada dppevisiite kogu klassile
logistilise keerukuse ja kulude tdttu. Seega erinevad EL infot jagavad institutsioonid peaksid labi
motlema regionaalselt tasakaalustatuma strateegia pabermaterjalide edastamiseks. Vaid
elektroonilistele materjalide loota samuti ei saa, sest kooli kanda jadvate trikikulud korge hind
vOi seetdttu parssida materjalide valja printimist, eriti kui tegemist on varviliste materjalidega.

2011. aasta uuring viitab veel Ghele probleemile, mis on seotud materjalidega ning mida 2006.
aasta uuring materjalide nappusele viidates ei kasitlenud. Nimelt leidub internetis kill
materjale, kuid Opetajad tunnistavad, et siisteemne lahenemine puudub, mistdttu ei pruugi
internetis kasutada olevatest materjalidest palju abi olla. Ajalisele kulule lisaks veel ka
keeleprobleem. 2006. aasta uuring toob vaid vilja, et internet pakub voimalusi, kuid tdnaseks
on selgunud, et 6petajad ei suuda pakutud vGimalusi dra kasutada. Seega on vajalik Gpetajatele
pakkuda tausta selgitavaid tdienduskoolitusi kombineerituna praktiliste koolitustega, mille
tulemit on vdimalik otseselt tunnis kasutada, samuti selgeid juhtnédre selle kohta, mida kust
leida on voimalik.

Kui juba 2006. aasta uuringus toodi valja Internetis leiduvate materjalide kokku koondamise
vajadust, siis 2011. aasta uuring nditas, et Uhtset portaali materjalide kogumiseks ei ole
endiselt. Erinevad institutsioonid on oma kodulehele koondanud Gppematerjale, kuid Ukski
portaalidest ei eristu teistest esinduslikkuse poolest. Seega on vajalik materjalide siisteemseks
jagamiseks luua partnerlus erinevate asjast huvitatud sidusriihmade vahel, et tagada
jatkusuutlik materjalide uuendamine portaalis.

2006. aastaks oli Opetajad saanud ettevalmistust EL Uldiste teemade osas, mistottu
koolitusvajadust hinnati suhteliselt vdheseks. Kui siis midagi praktilist, mida saab koolis
kasutada vdi hoopis ise reisimist. Tana saab valja tuua, et Opetajate teadlikkus koolituse osas on
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suurenenud. Soovitakse nii alusloogikat tutvustavat loengut kui ka metoodilist juhendamist,
kuidas erinevaid teemasid, naiteks vaartuspohisust koolis dpetada.

2.7. Sidusriihmadega konsultatsiooni pohitulemused

17. aprillil 2011. aastal toimunud sidusriihmade arutelul oli pdhitdahelepanu suunatud uuringu
tulemuste analllsimisele ja poliitikasoovituste asjakohasuse hindamisele. Lisaks po&orati
tahelepanu ka erinevate uuringu tulemuste analiiisile, erinevad osalejad olid joudnud labi
lugeda erinevad anallilisi peattikid.

2.7.1. Oppe sisu

Kohtumisel tutvustati koostatud valikaine kava. Uldiselt peeti pakutud ainekava loogikat
adekvaatseks. Toodi vidlja vaid oht, et ainekava vdib hakata dubleerima kohustuslike ainete
raames Opetatavaid teemasid. Ainekava loomisel peab selgelt jdlgima, et ainekava on vdimalik
kasutada iseseisvalt kogu gimnaasiumiprogrammi raames (nii korvuti Uhiskonnadpetuse
kursusega, kui ka eraldiseisvalt ja enne Uhiskonnadpetuse kursust). Seetéttu on oluline, et
ainekava toetuks pohikooli 16puks omandatud padevustele. Erinevad valikud tuleb luua
seetottu, et kool ise otsustab valikainete pakkumise ja ajalise paiknemise.

Riskianallisis tuuakse vélja (ihe ohuna ka valikaine Opetamise soovi giimnaasiumis, sest 7
kohustuslikule valikainele on tihe konkurent. Riski vihendab asjaolu, et gimnaasiumid soovivad
Uksteisest eristuda ning seetdttu vdib olla EL-i dpe koolidele ka atraktiivne, kui koolis on
Bpetaja, kes soovib valikainet anda. Osad koolid on liitunud ELOS v&rgustikuga®, mis suurendab
nende koolide huvi EL-i valikaine vastu. Ainekava pealkirjaks soovitati Euroopa Liit 21. sajandil,
et ainekava raames oleks voimalik peamiselt tdhelepanu pdorata just EL-i tdnapdevastele
teemadele. Ajaloolist kujunemist dpetatakse kohustusliku dppekava programmi raames.

EL-i teema on peamiselt jagatud kohustuslike ainekavade raames (ihiskonnadpetuse ja
geograafia vahel. Pohikooli viimasel aastal kasitleb EL rahvastiku ja majanduse teemasid geog-
raafiadpetaja. Gimnaasiumi viimasel aastal aga Ghiskonnadpetuse Opetaja. See aga rohutab
enam aineOpetajate head omavahelist koostood. Raporti koostajate ndutust kooli tasandil
koosto6 tegemiseks moisteti, kuid lahendust vélja pakkuda ei osatud.

2 ELOS-projekti eesmark on luua Euroopa koolide vorgustik, milles antakse kdrgel tasemel haridust, mis valmistab
12-19-aastasi Gpilasi ette Euroopa kodaniku rolliks labi Euroopa 6ppekeskkonna. Osalevate koolide (ELOS-koolide)
Oppekavad peaks olema Euroopa ja rahvusvahelise orientatsiooniga, arendatakse Euroopa kompetentse Gpilaste ja
koolide seas rahvuslikul vdi piirkondlikul tasandil, tegeletakse sihikindlalt erinevate Euroopa hariduslike
instrumentide (nt Europass, Euroopa keelemapp) rakendamisega koostdds Opilastega. Seega on antud projekti
keskmes  ennekdike  Opilaste  suunamine  ja nende  vastavate  kompetentside  arendamine.
(http://www.tallinn.ee/haridus/ELOS). Lisainformatsioon http://www.eloseducation.info/
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Ainekavas rohutati sektoriaalpoliitikate olulisust ja huvi. P&hjalikum sektoriaalpoliitikate
tutvustamine annab voimaluse kaasata EL-i Gppesse ka nende valdkondade Gpetajaid, kes tdna
otseselt EL-i temaatikat ei dpeta.

Fookusriihma intervjuudest selgus, et Uhiskonnadpetuses Opetatakse neid ElL-ga seotud
teemasid, mida kisitakse Uhiskonnadpetuse riigieksamil. EKK-ga konsulteerides selgus, et
Uhiskonnadpetuse riigieksam praegusel kujul kestab veel vaid mone aasta. Eksami
kokkupanemisel on peamiseks probleemiks inimressursi vdhesus, inimesed kes koostavad
eksamiklisimusi, koostavad ka internetis leiduvaid Oppematerjale. Seet6ttu on ka eksami-
kiisimused enam suunatud faktiteadmistele. Viimast r6hutab ka asjaolu, et EL institutsioonide
kisimist on pooldatud, kuna Opilastel on erinevad institutsioonid ja nende rollid suhteliselt
segamine. See aga nditab, et Opetamisel p6oratakse enam tdhelepanu struktuurile, mitte
toimimisloogikale. Ka EKK rohutab silisteemse Gppe olulisust.

2.7.2. Materjalid ja teave opetajale

Uuringust selgus, et interaktiivsete Oppematerjalide hulk ja kasutamissagedus on koolides
vaikesed. EKK esindajad p6hjendasid seda vaheste 6pivahendite hulgaga — ainekava raames on
oluline luua erinevaid juhtumeid, vaditlusi jne, mida Opetaja saab kohe kasutada v&i mida
eeskujuks vOtta omapoolse Ullesande koostamisel. Libi naidistlesannete soodustatakse ka
Opetajate loovust uute omapoolsete lilesannete loomiseks.

Ka sidusrihmade esindajad olid ndus, et enam tuleks tdhelepanu pddrata virtuaalselt
kdttesaadavatele materjalidele. Internetis leiduvate materjalide osas on vajalik lahendada mitu
probleemi:

®* Materjale koondavad kodulehena pakuti vdlja www.oppekava.ee, kus lisaks ainekavale on

olemas ka materjalid ainekava 6petamiseks. Kodulehel olev info on tarkvaralahenduste osas
ad hoc lles ehitatud, mistottu on vajalik materjalide siisteemseks esitamiseks investeerida
keskkonna arendustegevusse.

® FErialaseltsi kodulehekiilg ei ole parim, sest EL-i aine on interdistsiplinaarne ning naiteks
geograafia Opetaja ei kilasta oma ainetunni ettevalmistamiseks {hiskonnadpetuse
Opetajatele suunatud kodulehekiilge.

e Uhe vdimalusena pakuti www.koolielu.ee portaali, kuhu saavad kdik oma materjale iles

laadida ning kus toimub ka Opetajate omavaheline suhtlus. Portaali ndrgaks kiljeks on
sisukontrolli puudumine, mistdttu voib lehel leiduda ka mittekvaliteetset dppematerjali.
Samuti ei ole materjalid Gpetaja jaoks alati piisavalt siistematiseeritud.

e Selgelt tuleb eristada EL-i suhteliselt muutumatuid pdhimdtteid tutvustavad dppematerjale
ajatundlikest Gppematerjalidest. Viimaste osas on eelistatum kasutada linke, mis naitavad,
kust koige varskemat infot leida (info personaalia, arvnaitajate, statistika kohta).
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e Suurimaks probleemiks on endiselt, kes vastutaks dppematerjalide ajakohasuse eest. Kdige
tGendolisemaks tuleb pidada jatkuprojekti taotlemist Gppematerjalide perioodiliseks
uuendamiseks.

o Ukskdik kuhu info iiles panna, on vajalik viia info dppematerjalide asukohast &petajateni.
Selleks on véimalik kasutada Opetajate erialaliste.

Fookusriihma intervjuud toid valja koolide Oppematerjalidega vastustamise erinevused
regiooniti. Pealinna piirkond saab materjale EL Eesti esindusest lihtsamalt katte. Kohtumisel
selgus, et on loodud erinevaid vdimalusi materjalide regiooni tellimiseks |abi maakondlike
infokeskuste, kohalike raamatukogude véi Europe direct vorgustiku. Seega on teemapdaevade
raames vajalik edastada pohjalikumat infot selle kohta, kuidas pabermaterjale koolidele
kattesaadavaks teha.

Ka sidusriihmade kohtumisel réhutati visuaalse materjali olulist teema Gpetamisel. Lihifilmid,
mis on |Gimitud teema Opetamisega on vaga teretulnud. Samas on soovitav koostada ka
olemasolevatele filmimaterjalidele juurde metoodilisi juhiseid, et suurendada nende kasutamis-
potentsiaali Oppetdods.

2.7.3. Pedagoogide tdienduskoolitus

Taienduskoolituse raames tdid sidusrithmade esindajad vadlja mitu ettepanekut, mida
IGppraportis arvesse votta. Esiteks oli pakkumuses planeeritud ks 2 EAP mahus tdiendus-
koolitus, kuid Gpetajate erineva ettevalmistuse tottu oleks mottekas kaaluda kahe 1 EAP mahus
taienduskoolituskursuse pakkumist, et Gpetaja motivatsioon oleks maksimaalne oma padevuste
arendamiseks.

Raporti koostajad tegid ettepaneku, et koolitusest 25% moodustaks didaktikadpe, et
suurendada EL-i temaatika dpetamise suutlikkust koolides. Algselt oli planeeritud didaktikadpe
integreerida iga sisulise teema Opetamisega, kuid EKK esindajad tdid vdlja, et Opetajate
metoodiline tase on erinev ning seetdttu peaks Opetaja saama valida, kas soovib ldbida ka
didaktikaOpetuse voi mitte.

Taienduskoolituse raames on vajalik Uhendada struktureeritud arusaama loomine EL-i
temaatikast praktiliste Oppevahendite loomisega. Selleks valmistab iga tdienduskoolitusel
osalev Oppejoud ette praktilise 6ppevahendi, mida saab reaalselt ka Oppetdds kasutada. EKK
esindajad olid ndus, et vaartuste teema Gpetamist peaks tdienduskoolituse raames tdahelepanu
pdorama nii EL-i teema sisulise kui ka didaktilise poole pealt.

Sidusrihmade esindajad ei pidanud vajalikuks tdmmata nii selgelt piiri ajaloo- ja Uhiskonna-
Opetuse ning teiste ainete Opetajate vahele, kes tdienduskoolitusel vdiksid osaleda, sest
erinevate ainete Opetajatel on piisavalt potentsiaali ja motivatsiooni, et EL-i temaatikat Gpetada

Euroopa Liidu dpe Gldhariduskoolides



enda aine vai siis eraldi valikaine raames. Eraldi valdkonnapoliitikate tdienduskoolitus valjaspool
kdesolevat hanget tundus sidusriihmade esindajatele atraktiivne. Lisaks ei ole Opetajate
eristamine vajalik ka inimressursi vdahesuse tottu. Hanke raames seatud eesmargi — 100
pedagoogi tdienduskoolituse labiviimise kadigus on vdimalik tdiendkoolitada umbes 10% ajaloo-
ja UhiskonnaGpetuse ning geograafidpetajatest.
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3. Hinnangud

3.1. Pohijdreldused uuringutulemuste pohjal

Kdesolev alapeatlikk votab kokku ning suhtestab eelpool lahti kirjutatud uuringute tulemused
omavahel. Tulemused on esitatud kolmes pd&hilises valdkonnas, milleks on dppesisu vaatluse all
muutused kolmes vétmevaldkonnas antud uuringu eesmarke silmas pidades: Gppesisu ehk EL
Oppega haakuvad teemad, Gppevorm ehk metoodika ning Oppe korralduslik pool, ning
materjalidel. Samuti on vdlja toodud pdhijareldused, mis puudutavad edasise tegevuse
korralduslikku poolt, mis otseselt tihegi eelneva punkti alla ei kategoriseeru.

3.1.1. Oppesisu

Riiklike dppekavade iildideoloogia on EL teemalist dpet soosiv. Oppekavaanaliiiis ning ka EL
normdokumentide anallilis viitavad nii vaartuste, teadmiste, kui oskuste tasakaalustatud
Opetamise vajadusele. Samuti nditavad rohelist tuld oma olemuselt interdistsiplinaarsele EL
teemalisele Oppele ka riiklike Oppekavade pohimdtted, milleks on suunitlus erinevate
valdkondade suuremale I[dimumisele ning vastastikkusele tdiendamisele; teatavate
Uldpddevuste arengule (millest EL teemaline Ope toetab olulisel maaral koiki peale
matemaatikapadevuste, mida aga antud teema Gppesse voimalik IGimida on), kui ka 0ppekava
labivad teemad.

Praegune Opetus kiill euroopalik, kuid mitte Euroopa Liitu holmav. EL temaatiline 6pe haakub
praeguse Oppekavaga ka temaatiliselt, ehkki sageli pole teemasid otseselt EL-iga assotsieeritud.
See omakorda viitab, et vdimekus EL teemaliseks Oppeks on uldhariduskooli tasandil
kahtlemata olemas. Oppekava analiiliiis niitas, et praegune sotsiaalvaldkonna ainete dpetus on
kill euroopalik, st tegeletakse paljude teemadega, mis on olulised ka EL kontekstis, kuid neid
lihtsalt ei pruugita assotsieerida selle kontekstiga. Seega vGib Oelda, et EL-teemalise ainekava
loomine on (helt poolt riiklike Gldhariduskoolide Gppekavadega hasti kooskélas ning toetab
olulisel maaral ka kohustuslike ainete Opivaljundeid. Teisalt aga vdib eeldada, et juhul, kui
kohustuslikud tunniteemad on juba kasitletud, siis on Euroopa Liidu temaatika sisuline
omandamine juba suhteliselt lihtne, arendab seostamisoskust ning voimaldab 6ppetemaatika
sisu varieerida ka nii, et integreerib erinevaid valdkondi.

Reaalne tunnikava soOltub enim Opetajate tunnetusest ning riigieksamil kiisitavast.
Fookusriihma intervjuudest tuli valja, et Uhiskonnadpetuse tundide sisu maarab paljus see,
mida kiisitakse eksamil. Sellega p6hjendasid paljud Gpetajad seda, miks nad Gpetavad muidu
Opilastele suhteliselt vastumeelse ning keerulisena tunduvaid Euroopa Liidu institutsioone,
mitte aga vaartustasandi vOi aktuaalsemate klsimustega seonduvat. Samas réhutas suur osa
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Opetajaid, et tunniteemade valikul s6ltub réhk ennekdike sellest, mis nende hinnangul Gpilaste
poolt omandatav ning mis hetkel pdevakajaline.

Opilaste iildteadmised on head juba enne EL teemalise &ppe algust. 8. klasside
kodanikuhariduse uuring néitas, et Eesti koolinoorte tldteadmised Euroopa Liidust on killaltki
heal tasemel nii rahvusvahelises vordluses kui absoluutses arvestuses juba enne temaatilise
Oppe algust. Samas Opetatakse neid teemasid uuesti veel ka 9. ning 12. klassi Gihiskonnadpetuse
tunnis. Seega pole erilist motet alustada EL teema tutvustamist paris Gldteadmiste tasemelt ka
valikaine raames. Samas nditas kodanikuhariduse uuring, et spetsiifilisemates kiisimustes nagu
EL-ga liitumise eeltingimused, valdkonnapoliitikad ning EL ja liikmesriigi padevused, jadvad Eesti
noorte teadmised oma Euroopa eakaaslastele tublisti alla.

Opetajad hindavad oma teadmisi heaks, siigavam analiilis aga niitab liinki. Ehkki
kvantitatiivuuring naitas, et ligi 80% kusitletud dpetajatest tunneb end EL teemadel kindlalt,
ning ka fookusrihmaintervjuudes valjendati algul suhtelist rahulolu oma teadmistega, ilmnes
siiski, et naiteks vorreldes 2006. aastaga tunnetatakse marksa suuremat teabevajakut ning
ennekdike ilmnes see alusteadmiste ning EL toimeloogika tundmises (samas kui faktoloogiat
ning paevakajalisi teemasid Ukskiksindmustena katta suudetakse, ehkki keerukaks peetakse
vajadust seda pidevalt kaasajastada). Samuti vdljendasid dpetajad ise vajadust koolituse jarele,
mis oma sisult siigavamgi kui dppekavas ettendhtud teemad, kuivord Opilased voivad sageli
esitada selleteemalisi kiisimusi, millele praeguse teadmistepagasi pealt vastata ei oska. Ning see
ilmnes ennekdike isegi teiste Opetajate puhul peale U(hiskonnaGpetuse Opetaja. Ehkki
kodanikena saavad need Opetajad ise oma ElL-alase teadmistepagasiga hakkama, siis oma
ainevaldkonnaga haakuvat toimimisloogikat alati ei tunta.

Opilaste valmisolek EL teemade kisitlemiseks saabub varem kui temaatiline ope ise.
Oppekava analiilis néitas, et sotsiaalainete valdkonna dppekava niib olevat iiles ehitatud n-6
kontsentriliste ringide pohimdottel, kus lapse kasvades liigutakse Giha Uldisematele tasanditele
(mina, minu perekond, kool, kodukoht, riik, Euroopa, maailm). EL temaatika tuleb seega
kdsitlemisele alles Il kooliastmes (ehk sisuliselt 9. klassis). Samas leidsid fookusrihmas
osalenud Opetajad, et Opilastel on huvi olemas antud valdkonna vastu juba nooremaski
koolieas, kuivdrd praktiline kokkupuude antud temaatikaga on olemas. Samuti nditas
kodanikuhariduse uuring, et 8. klassi Opilased on antud tasandi teemadest juba kullaltki
teadlikud. Seega ei paista olevat probleemi ka sellest, kui sama raskusastme teemasid
Opetatakse samaaegselt (nt Eesti lipp, Euroopa lipp pohikooli | astmes; institutsioonid Il astmes
jne). Kui Opilasele tutvustatakse parlamendi institutsiooni, siis toendoliselt on adekvaatne
mainida ka, et lisaks Riigikogule on meil ka Euroopa Parlament ning selgitada, miks meil neid
kaks on. Ehkki n-6 kontsentriline dpe on teatud aspektides suuresti digustatud, sest inimese
sotsialiseerumine toimubki paljus selle loogika alusel, siis teatud tasanditest edasi geograafiline
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ulatus enam niivord oluline pole. Poliitiline sotsialiseerumine abstraktsematesse
institutsioonidesse nagu riik, rahvus, Euroopa Liit, inimkond toimub nende ulatusest hoolimata
sarnaselt, kuivord nende kohta saame me (ihiskonnas teavet pea terves ulatuses vahendatult
(vrd nt kodukila, linnaosa, valla vai linnaga).

EL teemaline ope kaudselt jaanud liitumisaja votmesse. Nii Oppekavaanaliilis, kui ka osa
fookusrihmaintervjuudest viitab, et EL teemaline dpe on jaanud paljus liitumisaja konteksti:
kaasaegne Euroopa ning Euroopa Liidu areng kajastuvad ajaloo Oppekavas endiselt
tagasihoidlikumalt kui Kiilm s6da ning NGukogude Liit ning tulevad kasitlemisele peamiselt Eesti
lahiajaloo kontekstis. Ka 6petajad mainisid, et endiselt toimub koolides vaitlusi teemal Euroopa
Liidu poolt v&i vastu, samas, kui strateegiliselt on Eesti jaoks oluliseks muutunud juba teised
kiisimused.

Humanitaaria ainest ka sotsiaalia aineks. Kodanikuhariduse uuring naitab, et O&pilased
tunnetavad kooli rolli EL teemalise teadmistepagasi andmisel enim teiste Euroopa riikide kunsti
ja kultuuri 6petajana. Jarelikult voiks loodava EL valikaine roll olla ka Euroopa sotsiaalse ruumi
maaletooja ning euroopalike kodanike kasvataja, aga ka praktilise teabe vahendaja.

Seotus igapdevaeluga pohikoolis, glimnaasiumis pohimottelised teemad. Nii 6ppekavaanaliiiis
kui ka fookusriihmaintervjuud viitasid, et p&hikooli ning gimnaasiumi (ihiskonnaGpetuse Gpe
temaatiliselt vaga palju ei erine. Seega oleks strateegiliselt oluline eristada antud tasandite Ope
analudtiliselt, kus pohikooli tasemel radgitakse aktuaalsetest probleemidest ning igapaevaeluga
seonduvatest EL aspektidest, pakkudes jooksvaid seletusi, ning ehk kasitletakse EL temaatikat
ka rohkem Eestikesksest vaatepunktist. Giimnaasiumis aga sulvitakse rohkem ka p&devakajaliste
teemade tausta ning toimeloogikasse, omandades seekaudu mitte lksnes suhteliselt kiirelt
vananevaid teadmisi, mida Opetajad praeguses kontekstis valdkonna (ildprobleemina valja tdid,
vaid slgavama arusaama sellest, kuidas EL toimib institutsionaalsel, Ghiskondlikul ning
vaartustasandil.

EL-ga haakuvad teemad teistes ainetes eeldavad ka teiste ainedpetajate suuremat teadlikkust
EL ja Eesti tasandi otsuste omavahelistest seostest. Ennekdike on see oluline nditeks
bioloogias, kus tulevad jutuks valdkonnad, nt keskkonnakaitse, mis on suuresti reguleeritud EL
tasandil. Ent sama vGib tdheldada ka ainetes nagu (majandus)geograafia, majandus-, digus- vOi
meediadpetus, milles kdsitletavat reaalelus samuti EL tasandi protsessid ja poliitikad m&jutavad.

Vaartuspadevustele suurem rohk ning ideologiseerimata vaartusopetus. Nagu mainitud, on
vaartuspadevus riiklikus 6ppekavas olulisel kohal. Samuti tuli kodanikuhariduse uuringust viélja
vajadus hoiakuliste kisimuste analllsi jarele. Ka fookusriihma intervjuudest selgus, et
vadrtusOpetus on Opetajate hinnangul oluline ning seda peaks ehk rohkemgi olema, kui
praegune suhteliselt faktikeskseks kujunenud Gppekava eeldaks. Samas esines fookusrihmades
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ka kriitilisemaid h&ali, mis vivad tuleneda hirmust n-6 ideoloogiaGpetuse ees. Seega tuleks
leida védljund EL temaatika kill vaartuskeskseks, kuid voimalikult ideoloogiavabaks Gpetamiseks.

Refleksiivne l|dhenemine Opilaste ning Opetajate vaartuserinevustele. Fookusriihma
intervjuudest, aga ka kodanikuharidusuuringust selgus, et dpetajad ning opilased vaartustavad
Euroopa Liidu puhul mdnevdrra erinevaid tahkusid. Seda, aga ka vajadust erinevate vaartuste
dhitamise jarele tuleks arvesse votta ka dpetajakoolitusel ning 6ppekava arendusel.

Vaartushoiakute ning identiteeditemaatika puhul arvestada eesti- ja venekeelsete koolide
erinevusi ning rahvustemaatikat. Kodanikuhariduse uuringust jareldus, et vene koolide
Opilased mdotestavad oma territoriaalset ning institutsionaalset identiteeti eesti eakaaslastest
monevorra erinevalt. Samuti tOstatasid venekeelsete koolide Opetajad fookusriihma
intervjuudes teema, et venekeelsetes koolides on néudlus identiteeditemaatika suhtes Usna
oluliselt olemas (kas meie peame niiid muutuma?) Seega tasuks Euroopa Liidu identiteedi
temaatikas haarata ka rahvusvahemuste kiisimust. Samuti tuli aga fookusriihma kiisimustest
vilja, et eestikeelsete koolide Opetajate jaoks on oluliseks vaartustemaatikaks ka oma
rahvusidentiteedi vaartustamine Euroopa Liidu kontekstis. Seega tuleks toendoliselt kasitleda ka
rahvusidentiteedi ning vdikerahva kiisimust euroopastumise kontekstis.

Lahtuda hanke pakkumuses esitatud teemade loendist, kuid teha sellesse korrektuure.
Fookusriihma intervjuudes vestluse suunamiseks kasutatud teemade loend (ara toodud
Lisades) sai Uldjoontes Opetajate heakskiidu, ehkki esitati moningaid ettepanekuid selle
temaatilise réhuasetuse ning kompositsiooni osas, mida ka arvestatakse. Tapsem Oppekava
ning tdienduskoolituse temaatiline programm on esitatud peattikis 3.2.

Vaikesed ebakdlad kehtiva Oppekava teemade, valjundite ning oppematerjalide vahel.
Fookusriithma intervjuude ja materjalide analtisi kdigus ilmnes, et paiguti ei ole omavahel paris
Uksliheses vastavuses kasitletavad teemad ning oodatavad 6pivéljundid, aga ka opikumaterjalid
ning toolehed. Viimast tuleks Uritada véltida ka valikainekava koostamisel.

3.1.2. Oppevorm

Vajalik regulatiivne taustsiisteem lisanduva valikkursuse viéljatéotamiseks on praeguses
giimnaasiumi dppekavas olemas. Oppekava analiiiisis selgus, et koolidel on niikuinii olemas
kohustus Gpetada vahemalt 7 valikaine mahus sotsiaalvaldkonna ainekursusteid, samuti véivad
koolid kasutada valikaine materjale oma &arandgemise jargi, laiendades kohustuslikku
pohikursust.

Koige otstarbekam pakkuda EL-teemalist opet kui tervikpaketti uue valikaine tarbeks.
Fookusriihma intervjuudes osalenud Opilased eelistasid EL teemalist dpet eraldi aineblokina,
mitte integreeritud dppena teiste ainete kontekstis. Ehkki dpetajad vaitsid, et integreeritud dpe
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arendab seostamisoskust, kurtsid Opilased paljus selle lile, et Opetajate interpretatsioonid on
erinevad ning need véivad tekitada segadust. Et fookusriihmaintervjuud naitasid mitmete
Uhiskonnadpetuse viliste valdkondade Opetajate suhtelist ebakindlust EL temaatika osas, siis
vOib see antud hetkel isedranis varmalt juhtuda ka antud valdkonnas. Seega tasub
taiendkoolituse puhul valja tootada siiski tervikkava koolitus Opetajatele, mis katab nii
kaardistavad teadmised, mida hetkel edasi antakse, kui ka stigavamad teadmised, mida voiks
anda ka valikkursus, kuid mis vGiksid tagada Gpetajatele suurema enesekindluse EL temaatika
Opetamisel, ning mida viimased oma drandgemise jdargi kasutada saavad. Samuti voib
probleemiks saada praegune (ihiskonnadpetuse vaga vaike maht Oppekavas, millesse uusi
teadmisi vaga palju ei pruugi mahtuda.

Opetajatevahelisele koordinatsioonile lootmine on riskantne, kuivérd nii kvantitatiivuuring kui
ka fookusrihma intervjuud naitasid, et kui Uksikud juhtumid vélja jatta, ei ole aineGpetajate
vaheline koosto0 ega Uldse Opetajate osalus koolielus kuigi levinud, ning seda eriti
venekeelsetes koolides. Seega, kui ka kaasata erinevate ainete Opetajaid EL alasesse
valikkursusesse, tuleks see ara koordineerida kas dppekavas voi kooli tasandil.

Ainete ja valdkondade vaheline toetus peab sdilima. Samas, ldhtuvalt 6ppekava nGudmistest,
peaks teatav toetus erinevate Oppeainete vahel siiski sdilima ning seega tuleks koolituse
kontekstis mdelda ka nende n-0 toetavate ainete sisupakettide peale.

EL teemaline valikaine iihiskonnadpetuse vabal aastal. Et (ihiskonnadpetus on praegusel
hetkel vaid 9. ja 12. klassi tunniplaanis ning fookusriihma intervjuudest selgus, et pikk vahe
tingib ka selle, et suur osa Uhiskonnadpetusest kulub kordamisele, ning et 12. klassis toimub
reaalne Oppetdo vaid maksimaalselt kolm veerandit (millele jargneb kordamine), tasuks kaaluda
EL teemalise Oppe viimist kas 10. v6i 11. klassi 6ppekavva, kus lihiskonnaGpetust hetkel pole.
See tagaks nii jarjepidevama sotsiaalainete Oppe, kui ka mdistlikuma koormuse Gpingute
IGpusirgel.

Tasub sisse planeerida uuendusmeelsemaid hindamis- ja dpimeetodeid. Oppekavaanaliiiis
nditas, et ennekdike peaks sotsiaalainete kontekstis rakendama interaktiivseid ning
aktiivoppemeetodeid, nt rollimangud, klassiarutelud, infootsingud, Gpimapi vGi uurimistoo
koostamine, vaitlused, ajuriinnakud, filmide, juriidilise materjali jm analiis, allikaanallilis jms.
Kodanikuhariduse uuring t6i vélja, et Opetajad tunnevad end kindlalt vaid osas neist
meetoditest, samas kasutatakse praktiliselt kdiki mainituid suhteliselt vdahe. Sotsiaalvaldkonna
ainete Oppes domineerivad aga kodanikuhariduse uuringu kohaselt pigem traditsioonilised
loengulised oppevormid. Jarelikult tuleks juba koolituse ettevalmistamisel arutada teemad |abi
metoodika poole pealt, et juba algusest peale harjutaks moéttega, et EL-teemaline 6pe pole pelk
loeng (isegi, kui seda annavad likooli dppejoud).
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Kooli roll — valjadelegeerijast voimustajaks ja aktiivsusareeniks. Fookusriihma intervjuudest
selgus, et killaltki palju EL teemalisest Gppest delegeeritakse praegusel hetkel koolist valja — kas
tuleb keegi (poliitik voi ametnik) kooli loengut lugema EL teemal, minnakse (Tallinna koolide
puhul) EL teabekeskusesse, korraldatakse ekskursioon Briisselisse, kutsutakse Opilasi Gles
minema koolist véljaspool toimuvatele simulatsioonidele, v6i toimub mingi rahvusvaheline
projekt (tOsi, viimast viiakse ldbi kooli siseselt), kus osaletakse sageli mitme aineGpetaja
Uhispingutusel, kuid siiski valjaspoolt tulnud initsiatiivil ning reeglite alusel. Seejuures
kurdetakse teatud méaaral loiu osavotu Ule (nt koolist vdljaspool toimuvatest Uritustest), samuti
aimub, et EL temaatika on pigem Opilaste eliidile suunatud temaatika. Sellise olukorra
parandamisel voiks abks olla EL temaatika kaasavam &petamisprotsess, kus lisaks dppekavas
ettekirjutatud tunnitemaatikale voimaldatakse tunniteemasid pustitada ka Opilastel, kus
véljaspool kooli toimuvad aktsioonid I6imitakse ka koolis toimuva Oppega, nt valmistutakse
kollektiivselt ette Euroopa Parlamendi simulatsiooniks ning osalust ja selleteemalist
reflektsiooni (osalenud Opilane kirjutab nt simulatsioonile arvustuse oma Opieesmarkidest
tulenevalt) arvestatakse ka hindamisel. Ainedpetaja asemel vGiks teatud tegevuste
promootoriks olla ka Opilasomavalitsused. Nimelt naitab kodanikuhariduse uuring, et nii
Opetajad, koolidirektorid, kui (monevérra vihesemal méaaral) ka Opilased tunnetavad viimaste
rolli koolielu suunamisel suhteliselt vdiksena, isedranis Oppetdd poole pealt. Samuti vGimaldaks
see enam esile tdsta Oppekavas ette kirjutatud Oppijakeskset hindamist, aga ka leevendaks
situatsiooni, ku EL on muutunud Opilaste seas suhteliselt elitaarseks temaatikaks.

3.1.3. Oppematerjalid

Materjalildhe maa ja linna, Tallinna ja muu Eesti vahel. Fookusriihma intervjuudest ilmnes, et
véljaspool Tallinna on Gpetajatel sageli suhteliselt keeruline paaseda ligi uutele EL teemalistele
materjalidele, nt neile, mida levitab EL Maja ning teabekeskus, mis mdlemad asuvad Tallinnas.
Seega oleks kdige operatiivsem kasutada internetipdhiseid dppematerjalikeskkondi.

Materjalide hajusus. Ehkki internetis materjale on ning on ka erinevaid portaale, nagu tuvastas
Oppematerjalide analiits, puudub ks keskne portaal, mida Spetajad kasutaks ning mugavaks
peaks. Samuti tuvastas materjalianalliUs, et allikaid, mis kataksid mugavalt ning hélmavalt kaiki
olulisemaid teemasid, praktiliselt pole. Tdenaoliselt osalt ka neist tdikadest tulenevalt
tunnistasid Opetajad, et suurel maaral otsitakse materjale lihtsalt internetiotsinguga ning
internetimaterjalide kasutusmugavust vaga kdrgeks ei hinnatud. Jarelikult oleks tarvis luua
materjale juurde ja/voi keskenduda mingi konkreetse kanali populariseerimisele.

Materjalide nork haakuvus. Fookusriihma intervjuudes kurdeti ka, et olemasolevaid materjale
on EL teemal suhteliselt keerukas uhitada — et Uhtaegu oleks olemas nii pdhjalikum
Opetajamaterjal, Opilasele suunatud abimaterjal, kui ka toovihik. Ka kurdeti, et paiguti ei kattu
olemasoleva Uhiskonnadpetuse Opiku ja toovihiku materjalid omavahel. Sama naitas ka
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materjalide anallits, kus oli sageli olemas kas Uksnes harjutus Gpilastele v6i pdhjalikum info
Opetajatele. Koolitusmaterjalide valjatootamisel tuleks silmas pidada ka nende kahe haakuvust
ning tasakaalu.

Materjalide aeguvus. Fookusriihma intervjuudes kurdeti ka, et EL temaatika muutub vaga
kiiresti ning materjalid aeguvad. Ehkki Sppesisu osas adresseeriti sama probleemi, tuues valja,
et lisaks pdevakajalistele ndidetele peaks olemas olema ka pdhimdtteline teave, on see
probleem mdistetav materjali tasandil ka hoopis teise nurga alt. Nimelt selgus materjali
analtusi kaigus, et suur osa materjale on valja tootatud ajajargul, mil Eesti oli alles liitunud vGi
liitumas EL-iga. Seega oli rohuasetus materjalides ménevorra teine. Jarelikult peaks
vdljatootatavd materjalid pigem Uritama adresseerida n-6 integreerunud tegevliikme
valjakutseid kui et liitumise eeliseid ja puudusi.

Juurde vaja just interaktiivset klassidopet soodustavaid materjale. Et Gppekavas on suur rohk
just interaktiivsel 6ppel ning arutlevatel vormidel ning et muid aktiivéppe materjale (nt mangud
jms) on internetis killalt ulatuslikult leida, t66tab RTI valja ennekdike teemasid vaitlusteks ja
arutlusteks, allikaanallilisideks, kirjade koostamiseks jms. Samuti t6i materjalianallilis valja, et
todlehed, mangud jms on teatud maaral temaatiliselt hiplikud. Seega luuakse juurde t6o6lehti
jms teemade I6ikes, mida Gpetatakse pohikooli astmes.

Interaktiivsed materjalid selgitustega. Ehkki Oppekavad eelistavad pigem interaktiivsete
Opimeetodite kasutamist nagu rollimdngud, uurimist6od, simulatsioonid jms, siis
kodanikuhariduse uuring nditas, et Opetajad neid pigem ei praktiseeri. Loomulikult tuleb
arvesse vOtta ka seda, et antud andmed parinevad uuringust, mis tehti 8. klassidele suunatud
kodanikuhariduse uuringu pinnalt ning 12. klassi kontekstis vGib pilt olla mGnevdrra erinev.
Samas tuleks suhtumist Gpimeetoditesse arvesse votta ka materjalide loomisel ning varustada
temaatilised rollimangud, uurimisto6 teemad jms ka tapsemate soovituste ja selgitustega.

Temaatilisi materjale keele- jt erialade Opetajatele. EL temaatikat Gpetatakse ennekdike siiski
Uhiskonnadpetuse ning ajalootundide raames. Seega tuleks ennekdike kutsuda koolitusele
vastavate erialade dpetajaid. Kill aga vdiks materjalide koostamises mdelda ka matemaatika- ja
keeleGpetajate peale, luua lihike sissejuhatav juhend ka eraldi bioloogia- ja perekonnadpetuse
Opetajatele jne. Fookusriihma intervjuudes tuli ka vélja, et erinevad EL teemalised tekstid
vOiksid olla suhteliselt hea Oppevahend keeletundides. Seega pakutakse valja véimalikke
vOorkeelseid tekste ka antud valdkonnas.

Aktuaalsete teemade foorum. Virtuaalruum vGimaldab ka interaktiivsust ning kogemuste
vahetamist Opetajate vahel. Kdnealusesse portaali v8iks luua ka eraldi kiisimuste ja vastuste
portaali, kus dpetajatel vdimalik kiisida ndu ning arutleda parasjagu paevakajalistel temaatilistel

m Euroopa Liidu dpe tldhariduskoolides



teemadel. Kui portaal populaarseks osutub, saavad seda tilipi tegevused jatkuda isegi peale
kdesoleva projekti IGppu.

Materjalide osas jatkuprojekt. Juhul, kui EL teemaline valikaine saab vélja tootatud ning
rakendub ka praktikasse, vGiksid temaatiliste materjalide loome ning kaasajastamine jatkuda ka
parast kdesoleva projekti [6ppu, nt EL programmi ,,Kodanike Euroopa 2007-2013“ raames.

3.1.4. Tdiendkoolituse korraldus

Hanke ,Uldhariduskoolide Euroopa Liidu alase valikaine ja dppematerjalide ning pedagoogide
taienduskoolituse” teise osa teise etapi raames koostatakse Opetajatele tdinduskoolituskava 2
EAP ulatuses, mis sisaldab 28 tundi auditoorset t00d ja 24 tundi iseseisvat t66d.

Kaesolevale uuringule tuginedes saab vilja tuua esmased p6himdotted, mida tdienduskoolitus-
kava koostamisel aluseks voetakse. Taiendkoolitus on ennekdike moeldud Gihiskonnadpetuse
Opetajatele, lisamaterjalid ja 6ppimisvoimalused luuakse ka teiste valdkondade dpetajatele.
Fookusrihmaintervjuudest nagu ka Oppekavaanaliilsist selgus, et pohiline sihtrihm EL
valdkonna temaatiliseks valjadppeks oleks siiski (ajaloo- ja) Ghiskonnadpetuse dpetajad, kuivord
nemad on potentsiaalselt ka need, kes tulevast valikainet andma hakkavad. Samas tuleks
moelda ka osalusmehhanismidele teiste ainedpetajate |Gikes, et tagada ainete integratsiooni
ning aidata kaasa ka teiste Opetajate valdkondlike teadmiste kasvule — nagu selgus ka
fookusriihma intervjuudes, on nende dpetajate suhteline teabevajak isegi suurem.

Uuringu raames selgus, et vajalik on tagada sisend siisteemse EL-i alase dppe labiviimiseks.
Kuna Opetajate baasteadmised EL-i valdkonnast on juba arvestataval tasemel, siis keskendus
taienduskoolitus nendele teemadele, mis on tanases dppekavas vahem kaetud.

e Arusaama suurendamine EL-i toimimisloogika osas. Korraldada kokku 4 akadeemilist
loengut, mis annab slsteemse llevaate ja siigavama arusaamise nditeks Euroopa Liidu
identiteedist, Euroopa avalikkussfaar, Lédnemere strateegiast jne ehk teemadest, mis tdna
on vdhem kaetud. Loengud on planeeritud valdkonna slisteemseks tutvustamiseks,
kasutades teemakasitlust, mis ei ole oluliselt ajatundlik.

e Pakkuda Opetajale metoodilist tuge vaartuspohise Oppe labiviimiseks. Lisaks on
planeeritud Uks loengutest Gpetamismeetoditest, et mdista erinevate Opetamistehnikate
omavaheliste kombineerimise voimalusi, samuti kasutamise piiranguid ja vGimalusi.

Taienduskoolitus toimub vaiksemates gruppides, seega on vdimalik tagada interaktiivne
suhtlemine lektori ja kuulajaskonna vahel, mis tasakaalustab mitteinteraktiivset loengu
pidamist. Loeng salvestatakse, et vdimaldada kuulajatel uuesti loengut lle vaadata. Samuti
vOimaldab loengusalvestuse levitamine koolitusel mitte olnud Opetajatel loengust osa saada.
Teema paremaks kinnistamiseks jargneb loengule lektori eestvedamisel arutelu voi grupitoo.
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Olulisel kohal EL-i 6ppe edendamiseks (ldhariduskoolides on koostédosuhete loomine ja
parimate praktikate vahetamine, siis koolituse raames toimub Opetajate poolt (ihe uue
Oppevahendi loomine, mida saab EL-i teemal dpetamiseks kasutada. Koolituse raames on
soodustatud toogrupid, kes koostd6s valmistavad ette tervikmaterjali mone teema
Opetamiseks. Soodustatud on partnerlusvorgustikud, mis koondavad erinevate ainete Opetajad,
et soodustada integratiivset Gpet. Partnerluse puhul pooratakse erilist tdhelepanu metoodiliste
juhiste loomisele.

Uuring naitas, et suurt huvi naitavad nii pedagoogid kui ka Opilased videomaterjalide osas,
mistottu kaasatakse riigihanke ainekava koostamise etapi védljundina valminud materjalid ka
taienduskoolituskavva. Suurendades seeldbi loodud videote kasutamisvdimalusi dppetdos.

Koolitusest vahemalt neljandik on planeeritud spetsiaalse didaktikadpetusena, mis keskendub
vaartusopetuse rakendamisele EL-i Oppes, kuid ka laiemalt kogu riiklikul dppekaval dpetades.
Selleks teeb Tallinna Ulikooli Riigiteaduste Instituut koosté6d Kasvatusteaduste Instituudiga.

Koik koolitused viiakse labi eesti keeles, sest uuring naitas, et ka vene koolide Gpetajad
eelistavad koolitust eesti keeles. Kuid koolitusel on tagatud materjalid vene keeles, et
suurendada arusaamist.

Lisaks hanke raames koostatud ja labiviidud tdienduskoolituse dppekavale vaatab Tallinna
Ulikooli Riigiteaduste Instituut viljaspool kdesolevaid hankeid |&bi Euroopa Liidu p&hikursuse,
mille temaatikat uuendatakse vastavalt ldbiviidud uuringu tulemustele. Nimetatud aine on
lisatud bakalaureusedppe sissejuhatavate ainete loetellu, mistdttu luuakse soodsad voimalused
alles Oppivate Opetajate EL-i alaste teadmiste tdstmiseks ja seeldbi EL-i temaatika dpetamise
suutlikkuse tostmiseks.
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Tugevused Norkused
3.2. SWOT analiiiis 1. Gumnaasiumi Ghiskonnadpetuses 1. Praegune Gpetus on euroopalik, kuid mitte EL-i hGImav.
keskendutakse mitmele olulisele EL-ga 2. Pd&hikooli 6ppekava poorab vihe tahelepanu EL temaatikale
haakuvale teemadele 3. Opilaste spetsiifilisemad teadmised EL-i kohta on vihesed.
2. Opetajale on loodud hulgaliselt info- ja 4. Opetajad tunnetavad, et siisteemsed teadmised EL-i osas ei ole piisavalt
Oppematerjale EL-i teemadel (sh erinevates sligavad.
keeltes) 5. EL-i 6pe keskendub endiselt litumisaja teemadele.
3. Loodud on suur hulk virtuaalselt atraktiivseid 6. Kool roll Euroopa identiteedi kujundamisel vahemtéahtis kui voiks olla.
Opivahendeid (sh erinevates keeltes) 7. Opetajate koostd6 koolis on vihene.
4. 8. klassi Opilaste uldised teadmised EL-st on 8. Uuendusmeelseid hindamis- ja pimeetodeid kasutatakse vahe.
head. Seda soodustab ka Uldine infovali. 9. Paljud loodud dpivahendid ei sisalda metoodilisi juhendmaterjale.
5. Opetajad hindavad oma teadmiste taset EL-ist | 10. Tallinnast viljaspool EL teemalised teavikud raskemini kittesaadavad
heaks. 11. Temaatilised materjalid on médda erinevaid internetilehekdilgi laiali.
Véimalused: Strateegia: kombineerides tugevused ja voimalused | Strateegia: liletades norkused Idbi véimaluste — suutlikkuse téstmise véimalus.
1. Riiklik gimnaasiumi 6ppekava kohustab — arengumootor jéitkamiseks 1. EL-ivalikaine dppekavaga luua eeldused, et ainekava moodulid tdiendavad
pakkuma valikaineid vahemalt 7 kursuse mahus. | 1.  Vdimalik on luua Euroopa vaartusi Gpetav olemasolevat Gpet. Suurendades Eesti, Euroopa ja maailma tasandi seostamis-
2. Riiklik 6ppekava soodustab integratiivset valikaine ainekava, mille erinevaid mooduleid oskust.
Opetamist. on voéimalik kasutada ka glimnaasiumis 2. Erinevaid valdkondi I6imiv EL-i Gpe ja sisteemne Ope eeldavad infoedastuse ja
3. Po6hikooli ja gimnaasiumi riiklikud dppekavad, tihiskonnadpetuse dpetamisel. Oppekava taienduskoolituse toe pakkumist Opetajatele.
aga ka EL normdokumendid soosivad sarnastele soodustab Euroopa identiteeditunnetuse 3. Taiendada antud hanke raames eelkdige nende valdkondade Gppematerjale,
vaartustele tuginevat ning vaartuspd&hist dpet suurendamist kdrvuti Eesti riigiidentiteediga. mis tdna on vdhem kaetud, et tagada EL teema terviklik teemakasitlus.
ning valjundina aktiivset osalust. 2. Kuna Opetajad tunnevad ennast EL-i teema 4. Luua EL-i 6ppekava, mis vaartustab aktiivset osalust nii kooli, Eesti kui Euroopa
4. Riiklik 6ppekava soosib sotsiaalteadustes Opetamisel ise suhteliselt kindlalt, siis on tasandil.
interaktiivseid 6ppemeetodeid téendoline, et EL-teemalist Opet ka pakutakse. | 5. Tahelepanu poodrata olemasolevate ja uute Opimaterjalide metoodiliste
5. Erinevate valdkondade Gpetajad tunnetavad 3. Luua terviklik stisteem, kus EL-i ainekava, tugimaterjalide vilja to6tamisele.
vGimalust Idimida oma aine dpetamine EL-i Opetajate ettevalmitus- ja tdienduskoolitus 6. Oppematerjalide vilja tddtamisel pdératakse kdikide teemade raames
temaatika Opetamisega. moodustavad Uhtse terviku. tahelepanu Euroopa identiteedi kujundamisele.
6. Valikkursuse pakkumine 10.-11. klassis. 4. Valikkursuse pakkumine 10.-11. klassis tagab 7. Soodustada kooli rolli imberkujundamist vGimestajaks ja aktiivsusareeniks, mis
7. Kodanikuhariduse uuringust ilmnes, et suurema parema jarjepidevuse pdhikooli ja 16imib koolivalise tegevuse ja erinevate osapoolte aktiivse osalemise.
keeleoskusega Gpilased annavad Euroopa keelte glimnaasiumi Ghiskonnadpetuse Gppe vahel. 8. Luua Uhtne portaal olemasolevate 6ppematerjalide koondamiseks internetis.
ja kultuuride Gppimise osas positiivsema 9. Kooli tasandil luua koostdovérgustik, mis soodustaks Euroopa keelte, kultuuri
hinnangu. ja Uhiskonna integreeritud Opet ning temaatilisi Gritusi.
Ohud Strateegia: vdhendada viliseid ohte Idbi oma | Strateegia: riskistrateegia — riskianaliilisi raames hinnata nérkuste ja ohtude
1. Pdhitdhelepanu keskendatakse teemadele, tugevuste — parema positsiooni kindlustamine kombineerimisel tekkivaid riske ja nende lletamise véimalusi
mida kisitakse riigieksamil 1. Luua terviklik EL valikaine ainekava, mis 1. Koostoos REKK-iga arutada labi, millised on nGudmised Gpilase padevustele EL
2. Riiklik 6ppekava on iles ehitatud keskendub terviklikule EL teema kasitlusele, osas. Sellega sihistatakse EL teema vdikesemahuline Gpetamine
kontsentriliselt ning EL-i temaatika tuleb sisse kuid mis vGimaldab erinevad blokid glimnaasiumides.
alles 11l kooliastmes. terviklikult integreerida ka kohustusliku 2. Labimdeldud valikaine ainekava koostamine giimnaasiumi tasandile annab
3. EL temaatika moodustab thiskonnaGpetusest ainekava mooduliks. vGimaluse pakkuda lisavdartust EL teema dpetamiseks ka pohikoolis
alla 10%, on lihiskonnadpetuse raames 2. Luua dppematerjalid, mis selgelt eristavad EL (Uldteadmised ja seotus igapdevaeluga).
siivendatuma Oppe pakkumine vahetdendoline suhteliselt plsivaid EL-i toimimispdhimotteid 3. Soodustada Opetajate koostddd kooli tasandil kooli dppekava valjatootamise
4. Euroopa Liidu teema kasitlemine formaalsest ajatundlike faktidega. kontekstis. llma siisteemse toetuseta integratiivne 6pe toimuma ei hakka.
perspektiivist vdhendab teema omandamist. 4. Oppematerjalide portaali luua ka foorumid, mis véimaldavad kiiret
5. Opetajad tajuvad dppematerjalide kiiret infovahetus.

vananemist.




3.2.1. Riskianaliiiis

Riski iseloomustus limnemise MGoju Kaitsestrateegia riski maandamiseks
tdoendosus
Internetis olevad dppematerjalid aeguvad | Suur Suur 1. Eraldada ajatundlikud materjalid EL-i toimisloogikat kasitlevatest
kiiresti. Opetaja tdhtsustab materjali materjalidest.
vananemist. 2. Lisada lingid ajatundliku info uuendamiseks (viited statistikale, personaaliale
jms).

3. Lisada Oppematerjalide juurde kommentaaride lisamise vG&i foorumi
vGimalus, mis voimaldab kolleegidel (iksteisele tdhelepanu juhtida aegunud
infole ja selle uuendamise vGimalustele.

Oppematerjalid  paiknevad internetis | Suur Oluline 1. Luua partnerlussuhted EAUS-ga, et luua nende kodulehele EL-i &pet
hajusalt. Opetajad ei leia materjale vdi koondava 6ppematerjali kogu.
kulub nende otsimiseks liialt aega 2. Kujundada &petaja harjumust Sppematerjalide leidmiseks EAUS-i kodulehelt.

3. Teha koosto6d erinevate sidusriihma esindajatega, et loodud vdi vahendatud
dppematerjalidest jSuaks info ka EAUS-i, et tagada ®&ppematerjalide
ajakohasus.

4. REKK-i kodulehele viide, et OGppematerjalid EL-i teema Oppimiseks on
kittesaadavad EAUS-i kodulehel.

Integratiivse Oppe organisserimine on | Suur Oluline 1. Riiklikul tasandil metoodilise toe pakkumine koolidele integratiivse Gppe
liigselt todmahukas ja vahemotiveeriv labiviimise motiveerimiseks ja toetamiseks. Soodustada integratiivset dpet
soodustavate kooli dppekavade loomist.

2. Soodustada ainebpetaja EL-i alaste padevuste kasvu. Pakkuda sihistatud
koolitusi ainevaldkonna (naiteks geograafia, voorkeeled jms) ja EL-i teema
tutvustamiseks, olemasolevate 0&pivahendite analllsiks ainevaldkonna
Opetamise raames.

3. Soodustada Euroopa Komisjoni poolt vilja antud Oppematerjalide ja
sOnaraamatu kasutamist keeledppes, et tagada (ihesugune moisteruum.

EL Gpe ei lilitu koolide Gppekavadesse Keskmine Oluline 1. Luua Opetajatele metoodiline tugisiisteem slisteemse Oppekava,
tdienduskoolituse ja Oppematerjalidega. Olemasolev Gpetajakoolituse
Oppekava toetab EL-i valikaine 6petamise padevuse saavutamist.

2. Luua otsekontaktid koolidega, et arutada iga kooli véimalusi EL-i valikaine
lilitamiseks Gppekavasse.

3. Luua maakondlike aktivistide vorgustik, et arendada EL-i valikaine ainekava
muster iga maakonna eripara arvestades.

Normatiivse Oppe domineerimine | Keskmine Keskmine 1. Ainekavas tasakaalustada normatiivse ja vaartuste ning tdlgendustega seotud
vaartuspdhise Gppe lle padevused.

2. Luua Opetajatele sisuline ja metoodiline tadienduskoolituse moodul, mis
tugevdab Gpetaja padevusi Euroopa identiteedi ja vaartuste tasandil.

EL-i vaartusGpetus asendub ideoloogilise | Keskmine Keskmine EL-i teemat puudutavad materjalid luua Euroopa vaartusruumi tutvustavad, kuid

Oppega

avatud télgendustele.




3.3. Ettepanekud EL valikaine ainekavasse ja pedagoogide taienduskoolitusse
Teema Opetajakoolitus Kommentaar
EL Uldine teave Sissejuhatav materjal teiste ainete Gpetajatele Koolituse aega antud teemale mitte eriti kulutada
Euroopa ajalooline | Euroopa , lihisajalugu” kui metodoloogia Need kaks teemat saaks omavahel lihtsalt Ghendada.
5 ujunemine Lihitlevaade EL ajaloolisest kujunemisest ning laienemisest Euroopa thinemise ajalugu Uldiselt teatakse, seega
g koos tagamaade tutvustusega poOhitdahelepanu pigem selle eelsetel protsessidele ning
= laiemale taustkeskkonnale.
< EL ja Eesti 'Eest|'Ja Euroopa suhetg "ajaloo"st kahe"m'a?!.ln?as'OJa vahel ning Et EL 6petamine koolides on juba liitumiskeskne, siis réhk ka
iseseisvuse taastamise jarel. Liitumislabirdadkimised i L e
N e . . . liitumisjargsetel protsessidel ja valjakutsetel
Liitumisjargsed (e tanased ja tulevased) valjakutsed
EL institutsioonide | EL toimimisloogika tervikpilt (EL Glesanded — EL Siduda need kaks teemat ning anda sel teel originaalsem
toimimise loogika institutsioonid; juhtimissisteem kui tervik). Kuidas ja miks Ulevaade muidu tuttavast teemast (EL institutsioonid)
toimub EL institutsionaalne I6imumine. L . - . . .
w PBhirdhk pigem kontseptuaalne: Idimumisteooriad, erinevad
= demokraatiamudelid.
E EL EL institutsioonide ning rahvusriikide institutsioonide suhted.
2 mitmetasandilise EL ja demokraatia. Europarteid ja kodanikualgatus EL-is. Riikluse teema lisamine véimaldab lisaks liidule m&testada ka
= poliitruumina Eesistuja riigi roll rahvusriigi tasandit ning sealseid valjakutseid ja teisenemist
>

Euroopalik riiklus

Modernne riik ning selle kujunemine Euroopas. Euroopalik
riigimudel kui tdnapaevase poliitika ja valitsemise alus

Europarteide puhul keskenduda rohkem
erakonnaperekondade ildloogikale kui praeguste EL parteide
pahedppimisele

EL Poliitikad

EL padevusala p6himdte ning praktikad. Poliitika kujundamise
protsess EL-is (millised komponendid, kes kuidas osalevad,
kaasotsustamismehhanism) EL poliitikate rakendumine.
Kaasamine ning huvirihmade tegevus (lobby) EL-is.
Sektoriaalpoliitikad

Antud valdkonna lldpShimdtetest oluline teha lisaks
IGhillevaade teiste aine dpetajatele; voimalusel ka pShjalikum
sissevaade erinevatesse sektoriaalpoliitikatesse, mis nende
erialal olulised. Koolituses vdaga pohjalikult katma ei pea.
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meedia suhted.

Euroopa identiteet

Euroopa Liidu moto ,,Uhinenud mitmekesisuse”
lahtiselgitamine. Mitmekesisuse v6imalused ja ohud. Euroopa
erinevad vGimalikud Uhisidentiteedid: poliitiline, kultuuriline,
kodanikuidentiteet. Euroopa identiteet ja rahvusidentiteet

w 3| EL roll maailmas, Euroopa Liit kui rahumeelne maailmavdim. EL suhted oma Voimaldaks seostada ajalooteadmisi tdnapaevaga, samuti
= | naabruspoliitika Iahipiirkonna ja teiste maailmavGimudega. Naabruspoliitika. Uhiskonnadpetuse teadmisi julgeolekust ja vélispoliitikast.
E E Uleilmastumine ja EL (?) Haakub ka mitmetes ainetes kasitletava tleilmastumisega.
>
> - sy - . L
©wq . . . . L . . Praktilist valjundit ja debatti vGimaldavad Eestit hdlmav
2 o ELregionaalne EL regioonid ning regionalismi loogika. Lédnemere riikide v . .
2 = A e . Ladnemere regioon ning naaber Venemaa.
5 o koostoo, Ladne- koost60 vajadused ja kogemused
& <L mere strateegia Temaatikad, mis osalt sobiksid ka geograafia konteksti.
EL pohidigused ja - | EL pdhidigused ja —vabadused. Kehtestamise tagamaad, seos RGhk n-6 motestatud vaartusdpetusel — selgitab nii
vabadused alusvaartustega, praktilised eesmargid. Euroopa Inimdiguste institutsioone ning reegleid (mis EL vaartustega haakuvad) ning
kohus. Mis on, kus asub, kes kelle peale kaevata saab. tagamaid, mis nende tekkeni on viinud.
Peaks thendama institutsionaalsed teadmised ka sotsiaalse
Euroopa Kodakondsuse tahendussisu. Euroopalik kodakondsusmudel ja . S
. ; s . . . reaalsuse tunnetusega — EL pole vaid komisjon ja parlament,
kodakondsus selle kujunemine, riikidevahelised erinevused. Tanase EL . . . - . .
- L vaid ka meie ise ning meid Umbritsev meediareaalsus.
kodakondsuse tdhendussisu ja phimote. Kodakondsuse
variatsioonid — kodakondsus, topeltkodakondsus, resident Eesmargiks Opilaste ja Opetajate vaartusintegratsioon,
o (denizen). arusaama edendamine, et EL ei ole vaid negatiivne vabadus
CZ> (uuringute jargi Opilaste arusaam), vaid ka ressurss ja piirang.
3 Euroopa Avalikkussfairi idee. Ule-euroopalise teadvusruumi
T R P ) ) na p . L Samuti rahvusriikliku vaartusaluse ning EL tasandi vaartusaluse
35 avalikkussfaar kujundamine. Mitmekeelsuse kiisimus. EL tasandi poliitika ja . . o .
omavahelise sobivuse mdtestamine.

Pohiliseks valjundiks Gppetdds pakkuda valja erinevaid
aruteluteemasid, koolitusel tutvustada p&hilist
argumentatsiooni, mida akadeemiline maailm on
genereerinud.

Antud temaatika (identiteet, avalikkussfaar) kaudu luua ka
,sild“ humanitaaria ja sotsiaalia vahele — teatav lisamaterjal ka
kirjandus-, aga ka meediadpetajatele.
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Uhisturg ja Euroopa siseturg kui maailma suurim turg. Kaupade, teenuste,
iihisraha kapitali ja isikute vaba liikkumine ning vaba konkurents.
Uhisraha euro ja selle stabiliseeriv méju Euroopa
" majandusele. Rahaliiduga ihinemise tingimused. Euroopa
8 Keskpank ja selle roll stabiilse euro tagajana. EL eelarve. EL roll
<Zt rahvusriigi eelarve kujundaja ja mdjutajana.
<
= EL Tarbijaharidus, Tarbija digused, vastutustundlik tarbimine, teenuste
Oppimis- kasutamine. Oppimisvdimalused vilismaal. Bologna slisteem,
voimalused Erasmus jt Gpilasvahetusprogrammid.
vadlismaal

Ehkki antud blokk pole oma olemuselt péris terviklik (avaliku
sektori 6konoomika + tarbija tasand), voiks selle seletusloogika
teenida paljus Uhist eesmarki: proovida tagada maksimaalne
praktiline valjund, arusaam EL-ist kui vdimaluste ruumist.

Katab EL majandusruumi institutsionaalse loogika kui
valdkonna ning selle kaudu seletada ka fookusriihmas vilja
toodud n-0 PIIGS riikide vdlakriisi temaatikat.

Teise eesmargina tOstatada ka ettevétlikkuspdadevuse
arengueelduste loomine.

Osalt oluline ka (majandus)geograafia Opetajatele.
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4. Lisad

4.1. Fookusrithma intervjuu ankeet

Uuringu tutvustus:

Riigikantselei tellimusel viib Tallinna Ulikooli Riigiteaduste Instituut I4bi uuringu Euroopa Liiduga seotud teemade Spetamise osas
uldhariduskoolides. Uuringu eesmargiks on

e kaardistada hetkeolukord, milliste ainete raames ja millises mahus Euroopa Liidu teemasid Opetatakse;
¢ millise 6ppekava, Gppematerjalide jm materjalide alusel on seni vastavateemaline 6pe toimunud;
e milline on taienduskoolituse, metoodilise toe ja dppematerjalide vajadus.

Parast uuringut, jargmise etapina valmib giimnaasiumidele valikaine ainekava, seega teiepoolne panus antud ainekava koostamise
osas on vaga vaartuslik ja meile Glimalt oluline.

Intervjuu salvestatakse videokaameraga, et holbustada intervjuu tulemuste anallilisi. Uuringu tulemuste anallilis on (ldistav,
vastuseid ei ole véimalik kokku viia konkreetse vastajaga. Parast anallilisi salvestused havitatakse.

Osalejatena on kutsutud vestlusringi Opetajad ja Opilased. Eelkdige edastati kutse (ihiskonnaOpetuse Gpetajatele, kuid oodatud olid
ka koikide teiste valdkondade Opetajad. Tegemist on vaba vestlusega, mis kestab umbes kaks tundi. Lepime kokku, et siin ruumis
raagitu siit konkreetsete nimede ja ndagudega seostatult siit ruumist vdlja ei Idhe. Vestluse kaigus on oluline anallilisida uldist
olukorda ja leida lahendusi EL teema Gpetamise osas.
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Opetajad Opilased

Tutvumine

Tutvustus , lisaks eespool olevale uuringu tutvustusele
(kuidas kiisida sOnasaamist).

tutvustada ka ennast ja leppida kokku arutelu pohimdtted

Igalks tutvustab end — kes on, kust koolist, mida
Opetab, kui kaua juba, kuidas suhestub EL Opingutega;
muud kuuluvused (ihendustesse (nt ajalooOpetajate

selts vms), kui on.

Igaliks tutvustab end — kes on, kust koolist, mis klass,
muud kuuluvused (nt OOMV), kui on.

ja Opilaste arv ja uuringus osalenud koolid.

Tutvustuse eesmargiks on saada Uksteisega tuttavaks. Uuringu analiilsis esitatakse osalejate info Uldistatult — uuringus osalenud Opetajate

Intervjuu kiisimused on jaotatud Gpetajatele ja Opilastele suunatud kiisimusteks, mis on (ihe teema erinevad sdnastused. Void esitada
kiisimusi molemale korraga, kuid void esitada kiisimusi Opetajatele ja Opilastele eraldi.

Uldkiisimused

Kuidas teile tundub, kuidas Opilased EL-i alastesse
teemadesse suhtuvad? Kas neid on lihtne Opetada vdi

kipuvad teemad olema vastumeelsed?

Mida arvate EL-i teemalisest Oppest? Kas see meeldib
teile, kuidas tundub, kuidas suhtuvad sellesse teie

kaasOppurid?

Oppe sisu

Milliste EL-i puudutavate teemadega tegelete oma aine
raames?

Milliste EL-i puudutavate teemadega tegelete erinevate
ainete raames?

Millised teemad vaiksid veel olla? (kaardistada erinevate
ainete I6ikes)

Millised teemad vdiksid veel olla? (kaardistada erinevate
ainete l6ikes)

Kas Gpetate EL-iga seonduvaid teemasid integreeritult, n-
0 uldistatult Ghe teemavaldkonna I6ikes vdi pddrate
antud teemale ka eraldi tdhelepanu, nt moodustab EL
teema eraldi bloki teie ainekursuses? Kumb ldhenemine
oleks eelistatud?

Kas Gpite EL-iga seonduvaid teemasid integreeritult, n-0
Uldistatult Ghe teemavaldkonna I6ikes voi pddrate antud
teemale ka eraldi tdahelepanu, nt see moodustab eraldi
bloki teie ainekursuses? Kas eelistaksite ldbida neid
teemasid pigem olemasolevate ainete raames voi eraldi
ainena?

mahu EL
protsentuaalselt moodustab? Kas praegune maht on

Kuivord suure alane 0Ope teie ainest

sobiv?

Kuivdrd suure mahu EL alane Ope teie dpingutest nt ihe
aasta |dikes protsentuaalselt moodustab? Kas praegune
maht on sobiv?
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Kuivord olete kursis sellega, mida teised Gpetajad teie
koolis EL-i teemal teevad?

Kuidas teile tundub, kas Ope erinevate ainete vahel jaotub
maistlikult? Kas on kattumisi voi ei?

Kuidas olete rahul temaatilise jaotusega ainete 16ikes? Kas
mingisugune to0jaotus on lldse tdusetunud teemaks nt
teie koolis? Tooge nditeid

Kuidas olete rahul temaatilise jaotusega ainete |16ikes?

Kuivord poorate oma Oppes tahelepanu jargmistele
komponentidele: EL-iga seonduvad faktid, sh teadmised
institutsioonidest, EL-i kodaniku oigustest, EL-i ajalugu,
Uhiskond ja kultuur jne; ElL-iga seonduvad _vadartused?
Tooge naiteid

Kuivord poodravad Opetajad aine raames tdhelepanu
jargmistele komponentidele: EL-iga seonduvad faktid, sh
teadmised institutsioonidest, EL-i kodaniku Gigustest, EL-i
EL-iga seonduvad

ajalugu, Uhiskond ja kultuur jne;

vaartused?

Kuidas toimub Gpetamine erinevatel dppeastmetel? Mille
poolest erineb see, mida raagite glimnaasiumidppurile
ning see, mida raagite pdhikoolidpilasele?

Mille poolest erineb glimnaasiumi dpe pdhikooli dppest?

Kuivord votate arvesse ametlikke dokumente, nt
Oppekavad, ----- ning seal pakutud nGudeid ja soovitusi EL
temaatika katmiseks? Voi lahtute pigem oma praktikast ja

tervest moistusest?

Milliseid dokumente voi eeskirju olete aluseks votnud EL-i
teema Opetamiseks? Milliseid peaks votma?

Kas on mingi teemavaldkond, mida peaks EL-i teema
tutvustamisel 6petama, kuid praegu ei Opetata?

Kuidas Opetajate motteid kommenteerite? Kas miski
pakutust tundub isedranis huvitav?

Opetamise vorm,
materjalid

Milliseid oppematerjale kasutate? Kas olete olemasoleva

valikuga rahul? (sh ka konkreetsete mainitud

materjalidega)

Milliseid materjale teie Opetajad kasutavad? Tooge
nditeid. Kuidas teile need tunduvad?

Kust pohiliselt Gppematerjali kogute? Kuivord lihtne/raske
on El-iga seonduvate materjalide leidmine ja kasutamine?
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Milliseid Ulesandeid olete ise loonud?

Milliseid Ulesandeid olete lahendanud? Kuidas need teile
on tundunud? (kaardistada ainete kaupa)

Kas olete kasutanud ka interaktiivseid 6pimeetodeid? Kui,
siis milliseid, kuidas hindate nende kasulikkust Gpetatava
hindate

(sisu,

materjali omandamise seisukohalt? Kuidas

loodud
esitluslaad atraktiivsus)

interaktiivsete materjalide kvaliteeti

Kas olete kasutanud ka interaktiivseid dpimeetodeid? Kui,
siis milliseid? Kuidas hindate nende kasulikkust?

Milliste teemade Opetamisel tunnete ennast kindlalt?

Milliste teemade Opetamisel vajaksite tuge (loetle
valdkonnad, kaasas eraldi leht teemadega mida meie ise

pakuks ainekava raames)

Millistel EL-i teemadel tunnete ennast kindlalt? Millised
teemad vajaksid taiendamist (loetle valdkonnad, kaasas
eraldi leht teemadega mida meie ise pakuks ainekava
raames)?

Kas toote Opetamisel seoseid EL-i temaatika ja | Kas oskate tuua seoseid EL-i temaatika ja igapdevaelu
igapdevaelu vahel? vahel?
Millist lisateavet sooviksite ennekdike, et EL-iga | Kuidas teile tundub, kas mingeid teemasid, mida kaetakse

seonduvaid teemasid oma valdkonnas paremini katta?
(pdrast avatud vooru struktureerida arutelu, mida veel
tahaks, hindavad)?
Sissejuhatavalt anda mdista, et nende hinnangud pole

teada kuidas selle olulisust

siduvad, aga vdéimaldavad nihutada edasise tegevuse
fookust

praegu, vOiks katta ka paremini? Milliseid? Ning kas on ka
teemasid, mis teie meelest vdiksid oppekavas olla, aga
praegu neist koolis ei raagita? (pdrast avatud vooru
struktureerida arutelu, mida veel teada tahaks, kuidas
selle olulisust hindavad).
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Hinnangud
koolitusvajadusele

Millises formaadis tdiendkoolitusmaterjale oma edasise
tegevuse paremaks korraldamiseks eelistaksite? Tee
tilevaade, eraldi

siinkohal mida eespool pakuti —

ainekursust voi integreeritud dpet
Milliseid materjale vajaksite, et teemasid paremini
Opilastele edasi anda?

Mis tldpi Glesandeid ja Gppematerjalid tunduksid teile
koige atraktiivsemad?

Kas EL Opetamise ainepdhine jaotus peaks olema
korraldatud Opetajate,
ainendukogu poolt voi naiteks dppealajuhataja poolt kooli

sotsiaalteaduste  valdkonna

ainekavas?

Millised on teie meelest pdhilised alusvaartused, mida EL-
Ope Oppuritele kommunikeerima peaks?

Millised on pdhilised alusvaartused, mis teie jaoks EL-iga
seonduvad? Milliseid seisukohti esitatakse teile kursuses?
Kuidas teile tundub, kuidas teie dopetajad EL-i suhtuvad?
Oskate tuua naiteid heast-halvast suhtumisest?

Kokkuvotvad
hinnangud

Kuidas hindate teiste Opetajate Gpetamistavasid ja ideid,
mida tdna siin kuulsite? Millised neist vdiksid teie
hinnangul ka laiemasse praktikasse kuuluda, milliseid
vOtaksite ise kasutusele?

Kuidas tundub teile oma kaasvestlejate EL-i alane Gpe?
Milliseid harjutusi, dpetamisviise vms te ka oma koolis
hea meelega kogeksite?

Kas EL-i alase teabe andmine on vajalik? Milline on selle
temaatika positsioon teie silmis vorreldes Glejaanud
teemadega teie Oppeaines?

Kas EL-i alase teabe andmine on vajalik?

Taname Teid vestlusringis osalemast. Uuringu tulemused avaldame martsis.
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4.2. Fookusriihma intervjuudes esindatud koolide loetelu

Audentese Erakool

Audentese Spordiglimnaasium
Audru Keskkool

Descartes’i Litseum

EHTE GUmnaasium
Euroglimnaasium

Fr. Tuglase nim Ahja Keskkool
Gustav Adolfi Gimnaasium

L o N LR WN R

Keila Kool

[EEN
o

. Kividli | Keskkool

=
=

. Kohtla-Jarve Uhisgiimnaasium

[E
N

. Kose Giimnaasium

[EEN
w

. Laulasmaa Kool

[EEN
IS

. Lihula Gimnaasium

[EEN
w
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. Paldiski Gimnaasium
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. Puhja Gimnaasium

22.
23.
24,

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

Pdlva Uhisgiimnaasium

Parnu Koidula Giimnaasium
Parnu Sltevaka
Humanitaargimnaasium
Rakvere Vene Glimnaasium
Saku GUmnaasium

Tallinna 32. Keskkool

Tallinna 37. Keskkool

Tallinna Kuristiku Gimnaasium
Tallinna Laagna Gimnaasium
Tallinna Mahtra Giimnaasium
Tallinna Saksa Glimnaasium
Tallinna Tdiskasvanute Gimnaasium
Tartu Hiie Kool

Tartu Kommertsgiimnaasium
Tartu Kunstigiimnaasium
Tartu Raatuse Gimnaasium
Turba Gimnaasium

Vohma Glmnaasium

Vandra Gimnaasium
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4.3. Oppekavade analiiiisi dokumentide loetelu

Pohikooli riiklik 6ppekava, vastu véetud Vabariigi Valitsuse 06. jaanuari 2011. aasta maarusega
nr1(RTI, 14.01.2011, 1)

Lisa 1 Ainevaldkond , Keel ja kirjandus”

Lisa 2 Ainevaldkond ,Voorkeeled"

Lisa 3 Matemaatika

Lisa 4 Ainevaldkond , Loodusained”

Lisa 5 Ainevaldkond ,Sotsiaalained”

Lisa 6 Ainevaldkond ,Kunstiained”

Lisa 7 Ainevaldkond , Tehnoloogia”

Lisa 8 Ainevaldkond , Kehaline kasvatus”

Lisa 9 Valikaine ,,Usundidpetus”

Lisa 10 Valikaine ,Informaatika”

Lisa 11 Valikaine , Karjdariopetus”

Lisa 12 Labivate teemade kavad
GUmnaasiumi riiklik dppekava vastu vdetud Vabariigi Valitsuse 06. jaanuari 2011. aasta
maarusega nr 2 (RT 1, 14.01.2011, 2)

Lisa 1 Ainevaldkond , Keel ja kirjandus”
Lisa 2 Ainevaldkond ,Voorkeeled”

Lisa 3 Ainevaldkond ,,Matemaatika”

Lisa 4 Ainevaldkond ,Loodusained”

Lisa 5 Ainevaldkond ,Sotsiaalained”

Lisa 6 Ainevaldkond ,Kunstiained”

Lisa 7 Ainevaldkond , Kehaline kasvatus”
Lisa 8 Valikaine ,,Usundidpetus”

Lisa 9 Valikaine , Riigikaitse”

Lisa 10 Valikaine ,,Majandus- ja ettevotluspe”
Lisa 11 Valikaine , Karjaaridpetus”

Lisa 12 Valikaine ,Uurimist6o alused”
Lisa 13 Labivate teemade kavad
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4.4. EL oigusaktide analiiiisi dokumentide loetelu

Programm , Kodanike Euroopa“ 2007-2013.
http://eacea.ec.europa.eu/citizenship/guide/documents/EACEA 2008 0185 ET.pdf

Euroopa Liidu Teataja. Regioonide Komitee arvamus ,Noorte kodanikuaktiivsuse edendmine

hariduse kaudu.” http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2008:105:0021:0024:ET:PDF

Adonino raport: Report from the ad hoc Committee on a People's Europe, in Bulletin of the
European Economic Community. March 1985, No 3, pp. 111-117.
http://www.ena.lu/report people europe 29 march 1985-2-6355

Euroopa Liidu poolt pakutud lisavoimalused, mis arendavad Euroopa kodaniku tegevust:

Euroopa Parlament,
http://www.europarl.europa.eu/parliament/public/staticDisplay.do?language=ET&id=50

Euroscola, http://www.europarl.ee/view/et/Noortele.html
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4.5. Analiiiisitud oppematerjalide loetelu
4.5.1. Internetis leiduvad materjalid

Ajaloodpetajate Selts (www.eas.edu.ee) — viimati kuvatud 15.04.2011

Ajaloo- ja Gihiskonn&petajate Selts (http://www.eays.edu.ee) — viimati kuvatud 15.04.2011

Climate Action (http://ec.europa.eu/clima/sites/campaign/schools/teachers et.htm) — viimati
kuvatud 15.04.2011

ERR filmi-ja videoarhiiv (http://www.err.ee) — viimati kuvatud 15.04.2011

Euroopa Komisjoni esindus Eestis (http://ec.europa.eu/eesti/index et.htm) — viimati kuvatud
15.04.2011

Euroopa Liidu dokumendikeskus Tartu Ulikooli raamatukogus (www.euroinfo.ee) — viimati
kuvatud 15.04.2011

Euroopa Liidu infokeskus (http://elik.nlib.ee/?id=2) — viimati kuvatud 15.04.2011

Euroopa Liidu portaal (http://europa.eu/index et.htm) - viimati kuvatud 15.04.2011

Euroopa Liidu portaali kiirlingid koolidele ja Ulikoolidele (http://europa.eu/quick-links/schools-
universities/index et.htm) — viimati kuvatud 15.04.2011

Euroopa Liidu portaali kiirlink mangud, viktoriinid ja vdistlused (http://europa.eu/quick-
links/eu-kids/index_et.htm) — viimati kuvatud 15.04.2011

EL-i mitmekeelne terminibaas
(http://iate.europa.eu/iatediff/SearchByQuerylLoad.do?method=load) — viimati kuvatud
15.04.2011

Euroopa Parlamendi Infoburoo (http://www.europarl.ee) — viimati kuvatud 15.04.2011

Euroveeb (http://euro.eesti.ee) — viimati kuvatud 15.04.2011

Flick the Switch (http://www.flicktheswitch.eu/) — viimati kuvatud 15.04.2011

Keeleline mitmekesisus (http://ec.europa.eu/education/languages/index et.htm) — viimati
kuvatud 15.04.2011

LeMilli kogumik , Kodanikud ja demokraatia“ (http://lemill.net) — viimati kuvatud 15.04.2011
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Purpose Games (http://www.purposegames.com/ww-search.php?g=european+union) — viimati
kuvatud 15.04.2011

Uhiskonnadpetajate Seltsi kodulehekiilg (http://www.yhiskonnaopetajad.eu) — viimati kuvatud
15.04.2011

Youtube (http://www.youtube.com) — viimati kuvatud 15.04.2011

4.5.2. Paberkandjal materjalid

Angelova, Irina; Bukovska, Sandra; Daga-Kriimina, Evi; Eskla, Annely; Falka, Sandra; Gobins,
Andris; Haljasorg, Heiki; Irbite, Inglina; Jevgrafova, Zinaida; Maasik, Virve; Multer, Piret; Ozols,
Rolands; Rubene, Zanda; Sproge, leva; Stavicka, Anna ja Valdmaa, Sulev Avastusretk
Euroopasse: Poliitilise hariduse kdsiraamat. AS Nordik Lettland

J6eorg, Mare; Kirsipuu, Liina; Kdrgmaa, Mart; Hansson, Sten; Miidla-Vanatalu, Meeli; Vanatalu,
Erko; Veidemann, Anna-Maria; Vinkel Priit jt (2007) Kodaniku kdsiraamat. Mitte-eestlaste
Integratsiooni Sihtasutus

Bohm, Wolfgang; Lahodynsky, Otmar & Bahovski, Erkki (2008): Euroopa Liit Sinu jaoks: Nii
toimib Euroopa Liit. llo

Miel, Durieux, Gihef, Savoia & Vanyda (2010): Uus algus. Euroopa Liidu Valjaannete Talitus

Euroopa Komisjoni Delegatsioon Eestis & Euroopa Liidu Infokeskus (2003): Sinu digused
Euroopa Liidus pdrast Eesti iihinemist. AS Ajakirjade Kirjastus

Kangsepp, Liis Hiippasin ellu tundmatus kohas. AS Ecoprint

Merry, Peter (toim.) (2003): T-kit kéisiraamat Euroopa kodanikuks olemine. Euroopa Noukogu
kirjastus

Thorburn, Catie (toim.) (2010): Euroopa pdevik: Sina otsustad! Euroopa Komisjon
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4.6. Hanke pakkumuses esitatud taiendkoolituse valdkondade loend

¢ Euroopa Liidu iildine teave, mida kisitletakse erineva raskusastmega, et materjale saaks
kasutada erinevas vanuses Opilaste dpetamiseks. Samas moodustab dppematerjal iihe terviku
ja annab voimaluse teadmiste jark-jarguliseks arendamiseks. Peamiselt keskendutakse
olemasolevatele Oppematerjalidele metoodiliste juhiste koostamisele, et tasakaalustada
Euroopa Liidu teema faktoloogist ja normatiivset Opetamist vadrtuspdhise dpetamisega.

Lisaks keskendub teema ka Eesti positsioneerimisele Euroopas — meie paiknemine, suhted eri
piirkondadega jne. Euroopa Liidu iildise teabe raames on iiheks alaeesmirgiks nédidata
erinevate ainete omavahelise integreerimise voimalikkust, et siivendada erineva valdkonna
Opetajate omavahelist koostood Euroopa Liidu teema dpetamiseks.

e Euroopa ajalooline kujunemine kisitleb nii Euroopa ,,iihisajalugu kui ka Euroopa Liidu
kujunemist. Euroopa riikide ja rahvaste soov rahu tagamiseks pérast II maailmasdda.
Euroopa Soe- ja Teraseiihendus ning Euroopa Majandusithendus kui esimesed sammud
riitkide majanduslikus koost6os. Laienemisringid: kuuest liikmesriigist kahekiimne seitsmeni.
Majandusliku ja poliitilise koostdd siivendamine: uued lepingud. Euroopa Liidu kui
majanduslik-poliitilise liidu siind ja viljakujunemine. Viimased lepingud ja Euroopa Liidu
tanapdev (hetkeseis). Teema kisitlemise eesmirgiks on poorata tdhelepanu toimunud
sindmuste tekkepOhjustele ja taustale, et suurendada viidrtuspohist ldhenemist. Samuti
voetakse aluseks Euroopa Komisjoni poolt vilja todtatud juhised Euroopa ajaloo
késitlemiseks.

e Euroopa Liit ja Eesti. Eesti ja Euroopa suhete ajaloost (kahe maailmasdja vaheline
periood). Suhete taastamine peale taasiseseisvumist. Liitumislédbirdikimised ja rahvahéiletus.
Uhinemisleping ning Eesti-EL kokkulepped. Eesti seisukohad ja eesmirgid Euroopa Liidus.
Teema kisitlemise iildiseks eesmirgiks on moista Eesti arengut Euroopa Liidu kontektis
eelmisel sajandil ja selle sajandi alguses.

e Euroopa Liidu institutsioonide toimimise loogika. Uhised reeglid: Euroopa Liidu
seadusandlus. Euroopa Liidu Noukogu kui peamine otsusetegija ja iihiste reeglite kehtestaja.
Euroopa Parlament kui rahva (kodanike) huvide esindaja. Euroopa Komisjon kui EL
tditevvoimu teostaja. Euroopa Kohus kui iihise seadusandluse tdlgendaja ja sOltumatu
kohtumdistja. Teema on suhteliselt hdsti kaetud olemasolevate Gppematerjalidega, seetdttu
keskendutakse erinevate institutsioonide omavahelise toimimise siinteesile. Keskendutakse
juhtimissiisteemi kui terviku Opetamisele, vidhendades nii erinavate institutsioonide
eraldiseisvat selgeks &ppimist. Uhtlasi tutvustatakse erinevaid seletusi, kuidas ja miks
institutsionaalne Idimumine toimub (nn Euroopa 16imumisteooriaid).

e Euroopa Liidu poliitikad. Mida tidhendab FEuroopa Liidu pddevusala, kuidas seal
tihisinstitutsioonides liikmesriikide koostdds poliitikat kujundatakse, missugustes vormides
poliitika rakendub (EL-i Gigusaktide liigid ja rakendusmehhanismid). Kuidas Eesti osaleb
EL-i poliitikate ettevalmistustoos (Eesti seisukohtade véljatodtamine ja kinnitamine),
labirddkimistel ja kuidas viiakse EL-i1 tihispoliitikaid Eestis ellu?

Eraldi alateemana kisitletakse poliitika kujundamise teemat, seal hulgas huviriihmasid, lobby
ja kaasamist Euroopa Liidus. Teema kombineerib Euroopa Liidu teema kisitlemise
Riigiteaduste Instituudi pikaajalise tugevuse — poliitika kujundamise temaatikaga. Tagades
teema siisteemse késitlemise ja teadmistepdhise dppe rakendamise.

Euroopa Liidu dpe tldhariduskoolides



Dokumendianaliiiis ja kvalitatiivuuringu analiitisi pohjal kaardistatakse, milliseid Euroopa
Liidu valdkonnapoliitikaid on vajalik tutvustada. Néiteks Euroopa Liidu energia- ja
keskkonnapoliitika. Voiks tutvustada nende poliitikate alusideid ja rakendusmehhanisme ja
olla kasutatav loodusdpetuses.

e Euroopa Liidu pohioigused ja vabadused. Teema kisitlemisel on oluline, et Euroopa Liit
austab ja kaitseb inimdigusi, seda kajastab ka Euroopa Liidu pdhidiguste harta olemasolu.
Teema eesmirgiks on selgitada Euroopa Liidu pdohidiguste ja vabaduste kehtestamise
loogikat, tagamaad, rakendamise vOimalusi jne. Tdna jdrgib ja kaitseb Euroopa Liit
inimdigusi Euroopa Liidu Kohtu kontrolli all. ELL artikli 6 kohaselt Euroopa Liit iihineb
Euroopa inimdiguste ja pohivabaduste kaitse konventsiooniga. Ehkki Euroopa inimdiguste
konventsiooniga iithinemine ei mdjuta Euroopa Liidu aluslepingutest tulenevat padevust,
muudab see iihinemine tina Euroopa Liidu digusruumis pohimdtte tasandil olevad Euroopa
inimdiguste konventsiooni artiklid oiguslikult siduvateks. Nimetatud inimdiguste Kkaitse
siisteemide iihildamisega Euroopas kaasnevad ka olulised institutsioonilised muudatused.
Pérast iihinemist saab Euroopa Inimdiguste Kohtusse esitada kaebuse EL vastu samadel
alustel, kui riigi vastu.

e Euroopa avalikkussfidir. Erinevate riikide avalikkussfiddride vastastikune sallivus ning
koostdd pohinemine erinevuste ja ithiseesmirkide tasakaalustamisel? Mitmekeelse tihisruumi
olemus ja ohud. Ule-euroopalise teadvusruumi iilesehitamine. Kas ja kui, siis mis vdtmes
saame ridkida Euroopa meediast? Ettevalmistatav materjal sobib nii ithiskonnadpetuse kui ka
meediadpetuse iiheks osaks.

¢ Euroopalik riiklus. Moodsa riigi kujunemine Euroopas ning keskaegsete ja varamodernsete
alternatiivide korvaletdrjumine. Euroopalik riigimudel kui tinapdevase poliitika ja
valitsemise alus. Riigivoimu eristumine ja enesepiiramine, rahvusriikluse idee ja sisepinged,
kodanikukeskse riigivdoimu ja demokraatia alused. Vajalik ennekdike ajaloodpetajatele, ka
ihiskonnadpetuse Opetajatele.

¢ Euroopa Liit mitmetasandilise poliitruumina. Tidnase Euroopa Liidu poliitilise toimimise
ja valitsemiskorralduse alusloogikad. Millel saab rajaneda Euroopa poliitiline identiteet,
missugusel viisil on EL-i seni legitimeeritud ja missugustes votmetes saab teda legitimeerida.
Siia kuuluvad néiteks siivaerisuste ja demoikratia kisitlused, ent ka liberaaldemokraatia ja
funktsionalismi debatt ja legitimeerimine policies without politics. Samuti vodiks siin
analiiiisida Euroopa erakondi (nn europarteid) ja nende suhet litkmesriikide erakondade ning
rahvusvaheliste erakonnaperekondadega. Mida tidhendab mitmetasandiline valitsemine ja
kuidas see Euroopas on rakendatud. Kasulik ennekdike iihiskonnadpetuse dpetajatele.

e Euroopa kodakondsus. Mida kodanikuks olemine iildse tdhendab? Missugune on
euroopalik kodakondsusmudel ja selle kujunemine, kuidas erinevad traditsioonid riigiti?
Kuidas ndevad tdna vilja Euroopa riikide kodakondsusregulatsioonid ja kuidas suhestub
sellega Eesti kodakondsuspoliitika? Mida tdhendab tdnane EL-i kodakondsus ja kuidas
haakub litkmesriikide kodakondsusega? Eesti, euroopa voi maailmakodanik? Kodaniku
»teised madratlused — kodanik, topeltkodakondsus, resident (denizen). Teema toetab Opilaste
Euroopa kodanikuks kujunemise protsessi.

e Euroopa identiteet. Euroopa Liidu moto ,,Uhinenud mitmekeskisuse* lahti selgitamine
(erinevate riikide kultuuride ja keelte mitmekesisuse tunnustamine). Kuidas seda tagatakse,
millised on mitmekesisuse tunnustamisega seotud ohud ja véimalused. Euroopa kultuurilised
alusnarratiivid ja nende edendamise meetmed. Euroopa ajaloolised, geograafilised,
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kultuurilised ja poliitilised piirid. Milles saab seisneda Euroopa iihisidentiteet, poliitiline
identiteet, Euroopa kodanikuidentiteet? Kuidas mdjutab Euroopa identiteete jirjest rdnne ja
hargmaistumine (transnatsionaliseerumine) nii EL-1 sees tdnu vabale liikumisele kui piisiva
sisserdnnusurve tottu véljastpoolt?

o Uhisturg ja iihisraha. Teema raames keskendutakse kolmele alateemale. Euroopa siseturg
kui maailma suurim turg. Kaupade, teenuste, kapitali ja isikute vaba liikumine ning vaba
konkurents. Uhisraha euro ja selle stabiliseeriv mdju Euroopa majandusele. Rahaliiduga
tthinemise tingimused. Euroopa Keskpank ja selle roll stabiise euro tagajana. EL.  eelarve,
EL roll rahvusriigi eelarve kujundaja ja mojutajana.

¢ Euroopa Liidu roll maailmas. Euroopa Liit kui rahumeelne maailmavéim, kelle moju
pohineb majandusel ja arengukoostodl, mitte niivord relvajoul — ja sageli pigem
eemaletdombumisheidutusel kui aktiivse sekkumise @hvardusel. Euroopa Liidu suhted oma
lahipiirkonna ja teiste maailmavoimudega. Sobiks kasutamiseks geograafia ja ajalootunnis.

Euroopa Liidu vilispoliitika teema all késitletakse Euroopa Liidu t66d viljapoole. Millised
on vilis- ja kaitsepoliitilised arengud ning mis on Eesti vdimalused sinna panustada.
Peatutakse Euroopa Liidu ning olulisemate partnerite suhetel.

Arenguabi koostoo. Teise valdkonnana kisitleb teema Euroopa Liidu arenguabi andmist.
Millised on sihtriigid, mille alusel nad valitakse ja mis on Eesti roll.

¢ Regionaalne koostoo ja Lidnemere strateegia. Lidnemere riikide koostod vajadused ja
kogemused. Milline on Eesti roll koost6os Lidnemere riikidega. Euroopa Liidu Ladnemere
strateegia ja Eesti roll selle elluviimisel. Teema eesmirgiks on tutvustada Euroopa Liidu
tegevust Liadnemere piirkonna arendamisel.

¢ Tarbijaharidus. Tallinna Ulikooli Avatud iilikool arendab tarbijahariduse portaali
www.dolceta.eu/eesti. Koostoos Avatud Ulikooliga iihendada Euroopa Liidu ainekava.
Lisades juurde Euroopa Liidu spetsiifikat sisaldavaid metoodilisi juhendeid ning tuues selgelt
esile kahe teema tihilduvuse kohad.

e Oppimisvoimalused vilismaal. Lisaks vilismaal 6ppimisvdimaluste tutvustamisele koguda
erinevate Opilaste ja iilidpilaste kogemusi ja pohjendusi, miks nad valisid vdlismaal dppimise.
Lisaks poorata tdhelepanu, mida peab silmas pidama, kui soovitakse ennast tdiendada
Euroopas. Samuti milliseid ohtusid ja eneseiiletusi Oppimine vilismaal endaga kaasa toob.
Ope toimub libi reaalsete kogemuste jagamise. Samuti lisada teema omandamiseks
juhtumianaliilise erinevatest vilismaal Gppimisel ettetulevate juhtumitega, Opilaste iilesanne
on pakkuda omapoolne lahendus probleemi lahendamiseks.
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4.7. Sidusrithmade noupidamisel osalejate nimekiri

19. aprillil 2011. aastal toimunud sidusriihmade noupidamisel osalesid:

1. Lea Koppel Riiklik Eksami- ja kvalifikatsioonikeskuse Uldhariduse dppekavade ja eksamite
osakonna geograafia peaspetsialist

2. Aimi Piiiia Riiklik Eksami- ja kvalifikatsioonikeskuse Uldhariduse dppekavade ja eksamite
osakonna juhataja

3. Hella M&tus Riiklik Eksami- ja kvalifikatsioonikeskuse Uldhariduse dppekavade ja eksamite
osakonna sotsiaalainete peaspetsialist
Eve Paavel Riigikantselei Valitsuse kommunikatsioonibliroo Euroopa Liidu infonGunik

5. Villu Kand Riigikantselei Valitsuse kommunikatsioonibiliroo Euroopa Liidu infojuht

6. Einar Vard Haridus- ja Teadusministeeriumi Uldharidusosakonna Oppekava talituse
peaekspert (riiklikud dppekavad)
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