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Ein Geleitwort

a n  m e in e  l iebe S t .  I o h a n n i s g e m e i n d e  soll ich d en  fo lg e n d e n  B l ä t t e r n  a u f  W u n s c h  des  m i r  

b e f r e u n d e te n  V e r fa s s e r s  m i tg e b e n .  I c h  th u e  es  m i t  herz lichem D a n k  d em  A u t o r  g e g e n ü b e r ,  

de r  durch s e in  l iebevo l le s  u n d  s ac hkund iges  E i n g e h e n  a u f  die a n  u n s e r e m  a l t e h r w ü r d i g e n  

G o t t e s h a u s e  zu T a g e  g e f ö r d e r t e n  a rch i tek ton ischen  u n d  s k u lp tu re l l e n  S c h ö n h e i t e n  zugleich de r  

i n  A n g r i f f  g e n o i n m e n e n  R e s t a u r a t i o n  e in e n  b le ib e n d e n  D ie ns t  gele is te t h a t .  M ö g e n  seine 

fe in s in n ig e n  A u s f ü h r u n g e n  u n d  E r l ä u t e r u n g e n  zu  d en  w o h l g e l u n g e n e n  A b b i l d u n g e n  d en  schon 

v o r h a n d e n e n  E i f e r  f ü r  die W ie d e r h e r s t e l l u n g  auch d ieses  h e im a t l i c h en  „ i n t e re s s a n t e n  D e n k m a l s  

m i t t e l a l t e r l i c h e r  B a u k u n s t "  e rh ö h e n  u n d  i n  i m m e r  w e i t e r e n  K r e i s e n  a n fa c h e n  h e l fen !

S o n d e r l i ch  d i r ,  m e i n e  liebe  G e m e i n d e ,  mus ;  e s  zu  stolzer  F r e u d e  gere ichen ,  d a ß  du  dich 

i m  Besitz  e in e s  so w ü r d i g e n  G o t t e s h a u s e s  befindest . D ie s e r  w e r tv o l l e  Besi tz leg t  a b e r  g e ra d e  

d i r  die u n a b w e i s l i c h e  P f l ic h t  a u f ,  m i t  a l l e n  K r ä f t e n  d a zu  m i tz u h e l se n ,  d a ß  u n s e r e  a l t e ,  liebe  

I o h a n n i s k i r c h e  b a ld  w ie d e r  i n  v e r j ü n g t e r  G e s t a l t  a u s  de r  V e r w ü s t u n g  ers tehe, die böse Z e i t ­

l ä u f t e  u n d  g e i s t e s a rm e  Geschmacklosigkeit  ü b e r  sie geb rach t  h a b e n .  L s  ist i n  u n s e r e n  T a g e n  

e in  le b en ss r isch es  R e g e n  a u s  dem  G e b i e t  der  kirchlichen B a u k u n s t  a l lü b e r a l l  i n  den  e v a n g e ­

lischen L a n d e n  s p ü r b a r .  Auch u n s e r e  H e i m a t  ist v o n  d e m se lb e n  nicht  u n b e r ü h r t  geb l ieb en .  

D e r  i n  a l t e m  G l a n z e  n c u e r s t a n d e n e  herr l iche  D o m  zu  R i g a  leg t  d a v o n  b e re d te s  Z e u g n i s  ab .  

S o l l t e  u n s  d ie se r  schöne E r f o l g  o p f e r f r e u d i g e n  S i n n e s  n icht  zu  v e r d o p p e l t e m  E i f e r  u n d  

I n t e r e s s e  f ü r  die R e s t a u r i e r u n g  u n s e r e s  l ieb e n  G o t t e s h a u s e s  a n s p o r n e n ?  M ö g e  da sse lbe  

durch u n s e r e  v e r e i n t e n  A n s t r e n g u n g e n  b a ld  w ie d e r  i n  f r ü h e r e r  Sc h ö n e  hergeste l l t  se in  a l s  e in  

b le ib e n d e s  D e n k m a l  a n s  v e r g a n g e n e n  T a g e n  u n s e r e r  t e u r e n  H e i m a t ,  a l s  e ine  w ü r d i g e  Z i e r d e  

f ü r  u n s e r e  g u te ,  a l te  S t a d t ,  a l s  e in  d a u e r n d e s  W a h r z e i c h e n  ev an g e l isch en  G e m e i n d e b e w u ß t ­

s e i n s  u n d  kirchlichen S i n n e s  f ü r  k o m m e n d e  Geschlechter !

V. wittrsck,
M b e r p a s to r  zu  S t .  J o h a n n i s  i n  D o r p a t .

D o r p a t ,  d. 3 0 . M ä r z  a .  L t .  1902.





Die 5t. M a n n i rk i r c h e v o rp a l ,
ein interessantes venkm ai mitteiaiterlicher vaukunst.

Als einst vor vielen hundert Jahren hanseatische Roggen unter kubischer Flagge voni 
wehenden West getrieben die wogen des deutschen Meeres durchfurchten, immer weiter und 
immer weiter, da hob sich vor ihnen aus den Fluten eine waldige Rüste. Der mächtige Strom, 
der hier seine Wasser ins Meer ergoß, bot einen günstigen Landungsplatz. Und als nun die 
kühnen Seefahrer ihre Anker geworfen, da drängte sich bald ein seltsam fremdsprachig Volk um 
die niegeschauten Fernlinge. Den mutvollen Rauflenten folgten in das fremde Land bald — 
dem „Drang nach Gsten" folgend, der die großen Rolonisationsbestrebungen des Mittelalters 
gezeitigt hat, — kühne Männerscharen, die brachten nicht nur deutsche Ware in das neue 
Land, sondern auch deutsches w ort, das Wort vom Rreuz. v ie l Feindschaft und Haß erntete 
der erste selbstlose Verkündiger des Evangeliums in diesem livischen Lande, der Augustiner­
mönch Meinhard aus dein RIoster Segeberg in Holstein. Das romanische Rirchlein zu 
Ü xkü ll sHkeskola), noch heute wohlerhalten, ist das Denkmal seiner Wirksamkeit, vergebens 
versuchte dann der Abt Berthold von Loccum das Werk fortzuführen; sein erster Sieg auf 
livländischem Boden brachte ihm den Tod.

Doch diesen Männern folgte ein Stärkerer. An den Ufern jenes Stromes gründete 
er ein machtvoll festes Bollwerk, die widerstrebenden Heiden zu bezwingen. Und noch mehr; 
eine kühne Ritterschar stellte sich ihm zur Seite, gerufen durch sein w ort, daß sie kämpfe 
für das Rreuz, das er in diesen, Lande aufzurichten gekommen war, und das die Ritter 
darum selbst als Zeichen ihres Dienstes auf Mänteln und Schilden trugen mitsaint dem 
Schwert, das für solches Rreuz focht. Bischof Albert von Livland hieß der Mann, und jüngst 
vollendeten sich sieben Jahrhunderte, seit er die Stadt am Dünaflusse gegründet, die Stadt 
R ig a , noch heute eine blühende Stätte deutschen Handels und deutscher Rultur. Und die 
Ritter init dem Rreuze und dem Schwerte, die Schwertbrüder waren sie geheißen, ein Orden 
nach der Regel der Tempelherren. Unter ihrem Schutz und, als sie nach wenigen Jahr­
zehnten sich vereinigten init dein mächtigen Orden, der das benachbarte preußenland zu er­
obern gekommen war, unter dein Schutze dieser Ritter vom deutschen Hanse wurden immer 
neue weite Länderstrecken der vordringenden Rultur erschlossen, und allenthalben stiegen im 
Lande die festen Burgen und Schlösser empor, über denen das schwarze Rreuz im weißen 
Felde stand, ein Zeichen des Sieges über das heidnische Land.

Jahrhunderte sind dahingegangen, versunken ist die Zeit jener Rümpfe und Siege der 
deutschen Ritter, durch welche weites Land deutscher Rultur gewonnen ward, die auch hier 
in reichem Lmporblühen ihren Segen gespendet, von jenen fernen Zeiten reden aber noch 
heute zu uns zahlreiche großartige Denkmäler mittelalterlicher Runstblüte. Trntzig und fest 
stehen die Mauern und Türme noch manchen Ritterschlosses, und hoch empor ragen die reich­
geschmückten Rirchen mit ihren zum Himmel weisenden Türmen und Giebeln. Trotz der

Die photographischen Aufnahmen, nach denen die 9 Abbildungen dieses Artikels her­
gestellt sind, verdanke ich der Liebenswürdigkeit des Herrn livl. Generalsuperintendenten 
G. G ehrn . Die Abzüge sind von Herrn Photographen L. Schulz in Dorpat hergestellt worden.



Z e r s t ö r u n g  in  s p ä t e r e n  Z e i t e n  ist L iv la n d  noch reich a n  solchen D e n k m ä l e r n  a l t e r  K u n s t ,  u n d  es 

sind u n t e r  i h n e n  W e r k e  v o n  so h e r v o r r a g e n d e r  B e d e u t u n g ,  d a ß  es  schier W u n d e r  n i m m t ,  

d a ß  sie noch so w e n i g  b e k a n n t  u n d  g e w ü r d i g t  sind. D o r t  a n  d en  U f e r n  der  D ü n a  de r  w e i te  

D o m  B ischo f  A l b e r t s  m i t  se inem  schönen r o m a n i s c h e n  K r e u z g a n g  u n d  K a p i t e l s a a l ,  h e u te  i n  

a l t e m  G l a n z e  w i e d e r e r s t a n d e n  a u s  de r  V e r u n s t a l t u n g  u n d  V e rn a c h lä s s ig u n g ,  i n  die  p ie tä t lo se  

G le ic h g ü l t ig k e i t  u n d  r o h e r  Ungeschmack f r ü h e r e r  J a h r h u n d e r t e  i h n  h a t t e n  ve rs inken  lassen. 
U n d  d a n n  in  de rse lbe n  S t a d t  R i g a  die m ä ch t ig e  P f a r r k i r c h e  zu  S t .  jd e te r  m i t  i h r e m  lichten 

got ischen C h o r  m i t  U m g a n g  u n d  K a p e l l e n k r a n z ,  nach dein  M u s t e r  des  f ranzös ischen  K a t h e d r a l -

F i g .  t .

s ti les,  u n d  den  h o h e n  schlanken B ü n d e l p f e i l e r n ,  die die leicht schw ebenden  G e w ö l b e  m i t  i h r e n  

R i p p e n a r m e n  t r a g e n ,  w i e  leicht s ch w in g t  sich auch  de r  schlanke s ä u l e n g e t r a g e n e  R e n a i s s a n c e ­

t u r m  dieser  K irche  in  die Lus t ,  dem  T u r i n  v o n  S t .  S t e p h a n  i n  W i e n  a n  H ö h e  gleich. U n d  

d a s  ist n icht  d e r  e inz ige  im  L a n d e .  I h n  ü b e r t r i f f t  noch a n  H ö h e  de r  spitze gotische H e lm

d es  T u r m e s  zu  S t .  G l a i  i n  R e v a l ,  S t .  S t e p h a n  u m  z M e t e r  noch ü b e r r a g e n d .* )  U n d

*) L s  ist s e l t sam ,  d a ß  diese B a u t e n  u n s e r e r  doch u r s p rü n g l i c h  deutschen R e i c h s l a n d e
i m  deutschen M u t t e r l a n d e  fast vö l l ig  u n b e k a n n t  sind, w o  m a n  v o n  d e n  höchsten B a u w e r k e n
de r  L r d e  liest, f inde t  m a n  L a u t e n  a u f g e z ä h l t  a u s  A m e r i k a  u n d  C h i n a  u n d  w e r  w e iß  noch 
v o n  w o ;  a b e r  v o n  d en  T ü r m e n  zu R i g a  u n d  R e v a l ,  die  noch v o r  S t .  S t e p h a n  zu  W i e n  
r a n g i e r e n ,  a lso zu d en  a l le rhöchsten  g e h ö re n ,  w e iß  m a n  n ich ts .  I n  d en  K o n v e r s a t i o n s -  
lex ic is  v o n  M e y e r  u n d  B r o c k h a u s  sind die  M a ß e  zu  hoch a n g e g e b e n :  S t .  G l a i - R e v a l  m i ß t  
n icht  zq.5, s o n d e r n  n u r  Z59 M e t e r ,  u n d  S t .  P e t e r  i n  R i g a  nicht  zqo ,  s o n d e r n  1 3 ? , 5  M e t e r .  
S e l t s a m e r  w e i s e  sind in  de r  n e u es te n  A u f l a g e  des  M e y e r  trotz de r  A n g a b e n  i n  den  S p e z i a l ­
a r t ik e ln  s R e v a l ,  R i g a )  diese T ü r m e  i n  de r  z u s a m m e n s a s s e n d e n  Übersicht ü b e r  die  höchsten 
B a u w e r k e  d e r  L r d e  gest r ichen!



n u n  in  unse re r  Universi tä tsstadt ,  dem alten  Bischofssitz D orpa t ,  der leider in  T rü m m e r n  
liegende gotische D om  m it  se iner in teressanten  T h o ra n la g e ,  noch a ls  R u in e  ein im ponierender,  
stolzer B a u .  Diesen schönsten und g röß ten  R irchen folgen noch viele andere  in  langer  Re ihe ,  
die e inen bem erkensw ert  durch ihre kühnen oder zierlich gegliederten Gew ölbe ,  andere  durch 
reichen Skulpturenschmuck u. s. w. I n  unse ren  T a g e n  h a t  sich wie in  Deutschland so auch 
in  L iv land eine rege R e s tau ra t io n s th ä t ig k e i t  en tfal te t ,  und seit R i g a s  D om  in  se iner ganzen 
mittelalterlichen Schönheit  wiederhergestellt  w o rd en  ist, w ird  a l len thalben  im Lande fü r  E r ­
h a l tu n g  und  W iederherste l lung der herrlichen D enkmäler  a l te r  Kunst,  die w i r  a l s  E rb e  von 
u nseren  D ä te r n  überkommen, S o rge  ge tragen .  E s  sei m ir  gestatte t, von solch einem R e ­
s ta u ra t ionsw erk  heu t  zu berichten und dam i t  die Aufmerksamkeit w ei terer  Kreise a u f  ein 
interessantes Denkmal mittelalterl icher B aukuns t  zu lenken.

I n m i t t e n  der S t a d t  D o rp a t  erhebt sich ein stattlicher Backsteinbau, massig und schwer, 
ein  W erk  festen deutschen L ü rg e rs in n e s .  L s  ist die alte S t a d t p f a r r k i r c h e  z u  S t .  J o ­
h a n n .  Aber  wie kunstvoll belebt ist das  starre Wlauerwerk m i t  seinen wei ten  Flächen: 
nicht n u r  geschickt verw endetes  glasiertes Kachelwerk ziert  es, sondern auch ein reicher 
Skulpturenschmuck, so reich, wie er a n  Backsteinbauten sonst selten zu finden sein dürfte.  Die 
Kirche s tammt a u s  dem A n fa n g  des l3 .  J a h r h u n d e r t s ,  ist aber  manchen Z ers tö rungen  und

dadurch v e ra n la ß te n  U m b a u te n  u n te r ­
w orfen  gewesen. S ie  ist e in  dreischiffiger 
B a u  m i t  breitem, überhöhtem  Mittelschiff 
und  schmäleren Seitenschiffen, die mit  
K reuzgew ölben  ü b e rs p a n n t  sind. Der  
T h o r  setzt sich in  der B re i te  des M i t t e l ­
schiffes fo rt  und ist a u s  den: Achteck ge­
schlossen. I m  Westen erhebt sich ein 
massiver T u rn :  m it  mächtigem Helm. 
Se in e  Höhe b e t rä g t  nach kürzlich ange-
stellten Messungen ca. 6^,5 M e te r .  Diese
W estfron t ,  der T u r m  und  die a n  ih n  
sich an lehnenden  G iebe lw ände  der S e i t e n ­
schiffe sind es, die noch heute reichen
Skulpturenschmuck aufw eisen  (F ig .  H 
zuin T eil  erst jüngst u n te r  verhüllender 
Kalkschicht entdeckt, ein Schmuck von
hohem In te resse ,  der alle B each tung  
verdient.

D a s  spätromanische P o r t a l  un te r  
dem T u r m  w ird  von zwei P i la s te rn  
flankiert,  welche m it  fein skulptier ten  K a-  
p i tä len  gekrönt sind. S ie  t r a g e n  einen 
spitz aufsteigenden, m it  glas ierten Kacheln 
gedeckten Giebel, der  in  ^5 m i t  K leeb la t t ­
bogen geschlossenen Rischen von 0,65 

Uleter  Höhe und 0,38 M e te r  B re i te  F i g u r e n  von ca. 0 .45 M e te r  Höhe enthält .  I m  spitzen 
W inkel  u n te rh a lb  der obersten Rische befindet sich im M a u e rw e rk  noch ein einzelner Kopf. 
G b e rh a lb  dieses P o r t a l s  zieht sich um  den ganzen T u r m  ein F r i e s  hin, gebildet  a u s  v ie r ­
b la t t a r t ig  geform ten  Rischen, die zierlich model lierte M e d a i l l o n k ö p f e  en tha l ten  (F ig .  3 
b is  7). Dieser  M eda i l lo n f r ie s  erstreckt sich auch über den Giebel  des nördlichen Seitenschiffes 
und  w ird  wohl ursprünglich die ganze Kirche umzogen h a b e n ;  a n  der Rordseite  ist er kürzlich 
vollständig w ieder aufgedeckt worden. E rh a l t e n  sind al le in  au f  der T u rm s e i te :  a m  S e i te n ­
schiffgiebel t o  Köpfe, a n  der R ord -  un d  Südseite  je t2 ,  a n  der Westseite 25, in  S u m m a  59 
Köpfe. Über diesem F r ie s  erheben sich a n  der Westseite des T u r m e s  M  spitzbogig geschlossene 
B lenda rkaden  m i t  K reisen  in  den Bogenzwickeln, a n  der R ord -  und  Südseite  sind je H gleich

F ig .  2 .



gestaltete Arkaden angeordnet .  Über diesen zieht sich m n  den T u r m  w iederum  ein Nischen- 
sries . Diese Nischen, von  fast den gleichen Dimensionen wie die am  Porta lg iebe l ,  sind wie

u b c F ig  z. cl e

jene m i t  R leeba t tbogen  geschlossen und en tha l ten  gleichfalls F i g u r e n  (Fig .  8 , 9), die jedoch 
e tw a s  kleiner sind a ls  die am  P o r t a l ,  ca. 0,35 M e te r  hoch, daher  aus Sockel von o , t o  M e te r  
Höhe gestellt. L s  sind ih rer  je 22 a n  jeder  T urm se i te ,  in  S u m m a  66 (die Gstseite des T u rm e s  
ist ohne Schmuck, da sich a n  sie das  hohe Mittelschiff der  Kirche an lehn t) .  Über diesem 
Nischenfries sind noch 3 größere  gradbogig  überw ölb te  Nischen angebracht ,  von denen die 
mittelste eine Bischosssigur en thä l t  (Fig. 2 ) ;  in den Seitennischen sind die G es ta l ten  zweier  
Heil igen sichtbar.

Alle diese F ig u re n  sind a u s  g e b ran n tem  T h o n  hergestellt und  in  d a s  M a u e rw e rk  
eingelassen. S o w e i t  sie nicht gew a l tsam  verstümmelt  sind, sind sie vortrefflich e rhalten ,  sodaß 
die Arbeitstechnik noch deutlich a n  ihnen  erkennbar  ist. Dieser  Z us tand  läßt  auch erkennen,

3 b c F ig .  q. cl e  f

daß die Z e rs tö rungen  a n  ihnen  nicht von V e rw i t t e ru n g  he r rü h ren ,  sondern eben m i t  g ew altsam er  
H and  ihnen  zugcsügt worden  sind. B e i  den p o r ta ls ig u re n ,  die fast alle mehr  oder w en ig e r  
stark lädier t  sind, haben  insbesondere die m ehr  hervors tehenden Teile  geli t ten ;  hier fehlt  eine

-
u F ig .  5 . b  c

H and ,  dort  auch ein Kopf ,  besonders A t t r ib u te  oder T eile  derselben sind weggeschlagen. A m  
meisten geli t ten  ha t  die F i g u r  der obersten Nische, von ih r  w a r  n u r  ein Torso  erhalten .  
I n  e iner  M a u e rö f fn u n g  w urde  ferne r  eine heraldische Lilie gefunden, wie sie sich auch im



W appen  des R igaer  Domkapitels findet. Nach den Größenverhältnissen zu urteilen, wird 
sie vermutlich die Bekrönung des Portalgiebels gebildet haben, und dort hat sie auch jetzt 
wieder ihren Platz erhalten (vgl. Fig. 0 - ve rhä l tn ism äßig  am besten erhalten sind 
die Köpfe des Medaillonfrieses. Dagegen sind die Figuren  der oberen Mittelreihe zum Teil 
wieder stark verstümmelt;  einige fehlten ganz und sind jetzt durch Nachbildungen ersetzt 
worden. Ebenso ist von den obersten 3 Figuren die in der rechten Seitennische stark lädiert 
(vgl. Fig. p-

u d c Fig. 6 ä  e

Line der Griginalsiguren des ebengenannten Nischenfrieses habe ich im Museum der 
bei der Universität  bestehenden Gelehrten Estnischen Gesellschaft wiedergefunden, wo sie über 
qo J a h r e  in Vergessenheit geruht  hat.  Beim Umbau eines pauses  in der Nähe der Kirche 
w ar  sie in einer Tiefe von 9 Fuß gefunden worden, und zwar auf einer Unterlage von 
Fliesenplatten stehend, die unmittelbar über einem menschlichen Gerippe lagen. L ine von 
mir  vorgenommene genaue Untersuchung und Messung hat ergeben, daß es nicht eine Nach­
bildung, sondern eine vom Turme der Kirche stainmende Grig inalf igur ist, die a ls  will- 
kommener Grabschmuck Verwendung gefunden hat. Die F ig u r  selbst ist wohlerhalten, nur 
ein Teil ihrer Unterlage ist zerbrochen. Dieser Befund läßt vermuten, daß sie nicht von 
ihrem ursprünglichen hohen Standpunkt herabgestürzt ist, sondern mit Menschenhand heraus­
gebrochen und herabgeholt.

Die mannigfache K r i e g s  n o t ,  die das alte Dorpat heiingesucht hat, hat auch die 
St.  Iohanniskirche stark initgenommen, und zu Zeiten  hat sie, wie wir  wissen, in T rümm ern

u b c ä  e Fig. 7. t Z tz

gelegen. Die ursprünglichen steinernen Gewölbe des Mittelschiffes sind überhaupt nicht mehr 
wiederhergestellt worden, und statt ihrer überspannt zur Zeit  eine flache Holzdecke das 
Mittelschiff, w i e  furchtbar das Feuer in der Kirche gewütet hat, das zeigen die I n n e n ­
mauern  des Turm es noch heute aufs  Deutlichste: die Ziegel sind von der an  ihnen wie in 
einen: G fen  emporlodernden G lu t  völlig glasiert worden, und starke Risse in dein Mauerwerk 
sind wohl zum Teil auch hierauf zurückzuführen. I n w ie w e i t  bei diesen Katastrophen auch 
die Figuren  an  der Turmfassade gelitten haben, ist nicht festzustellen.

Noch einer anderen Gefahr  sind sie ausgesetzt gewesen. I n  der Reformationszeit  
haben auch in Dorpat die B i l d e r s t ü r m e r  gewütet  und im I n n e r e n  der Iohanniskirche, 
wie uns  die I^iskoriu delli  livonioi des T ilm ann  Bredenbach berichtet, Altar,  Bilder



und G rg e l zerstört. D ieser B ild e rs tu rm  ist in  D o rp a t w o h l rasch gedäm pft w o rd en ; aber ob 
durch ih n  n icht auch die F ig u re n  an der Außenseite der R irche zu Schaden gekommen sind, 
b le ib t unsicher, —  möglich ist es jeden fa lls , ich ha lte es angesichts zahlreicher ähn licher F ä lle

an anderen G rte n , sowie angesichts des C harakte rs  der V erstüm m elungen (vg l. oben) sogar 

fü r  sehr wahrschein lich.
Über w e ite re  A n g r if fe  a u f die S t. Io h a n n is k irc h e , und zw a r von  seiten der Schüler 

des I  e sn  i t e n k o l l e g i  u m s , das zu r Z e it  der G e g en re fo rm a tio n  in  D o rp a t errichtet 
w orden ist, berichten uns 2 P ro toko lle  des D o rp a te r R a ts  vom  5. J u n i  t5 9 0  und vom 

J u l i  1593. D as erste e rw ä h n t n u r  kurz der Gewelde, so der Kircherm zu S. Johann is  
vonn denn Ihesuiterschen Studentenn denn Z. Iu n y  in der N acht umb Seyers 12 
wiedersahrenn ist, ohne den U m fa n g  der stattgehabten G ew elde anzugeben. D as zweite ist 
au s fü h rlich e r und berichtet, daß die gewaUtt so geschehenn au ff P etri P a u li abennd nach 
dem newen Lalender vonn denn Iesuiternn unnd ihrenn Lonsortenn vor S. Johannis  
Äirch pfortenn alhie durch A m tspersonen besichtigett wordenn, w obei befundenn wordenn  
das alda über der p forttenn  vonn der M a u r  unnd Spitze gewaUtsamer weise abgerissen
unnd ausgezogenn sein wordenn 2 sahnen m itt eisernn s ta n g e n n  unnd auch ein
klein steinernn Thurm tein  so auch au ff das thor unnd pfortenn  gem aurett gewesenn, 
ist gantz unnd g ar vonn Ih n e n  zuerissen unnd zuebrochenn wordenn. Dieses M a l,  am

29. J u n i  1593, haben also die „J e s u ite r  und ih re  K o n so rte n " n u r  ge ringen Schaden angerichtet. 
G b  der Schaden das erste M a l größer w a r, ist ans dein P ro to ko ll fre ilich  n icht ersichtlich, ja  
auch n icht e inm al, ob überhaup t h ierbe i das P o r ta l der K irche  beschädigt w orden sei; aber 
angesichts dessen, daß ein anderes M a l der A n g r if f  sich grade gegen das P o r ta l richtete, das



solchen Arrgriffen j a  auch am  meisten exponier t  w a r ,  steht zu verm uten ,  daß auch im J u n i
^590 die F ig u re n  am  P o r t a l  zu Schaden gekommen sind.

D em gem äß  bleibt fraglich, ob die F ig u re n  am  T u rm ,  die w i r  g e g e n w ä r t ig  dort  sehen, 
alle noch die u r s p r ü n g l i c h e n  sind, oder ob sie nicht —  w enigstens ein  T e i l  —  bei spä teren  
R e s ta n ra t io n sa rb e i te n  eingesetzt w orden  sind, v o n  einer  R e s tau ra t io n  der Airche wissen w ir  
n u r  a u s  dem J a h r e  es ist jedoch möglich, daß auch nach den o b e n e rw äh n ten  B e ­
schädigungen R e s ta u ra t io n sa rb e i te n  (also schon vor  t ? l 9 ) vo rgenom m en  w o rd en  sind. Licht 
h ierüber  kann n u r  eine eingehende Untersuchung verbre iten ,  die insbesondere auch das 
Kostüm und  namentl ich die P a a r t r a c h t  a n  den F ig u re n  berücksichtigt. Auffallend ist nämlich 
bei manchen F ig u re n  —  und es sind ih rer  nicht w enige  — die a n  die Allongenperücken 
des ( 7 . J a h r h u n d e r t s  e r innernde  B i ld u n g  des P a a r e s ,  namentlich bei R öpsen  des M edail lon-  
srieses (F ig .  Zcl, 6 b, 7Z). D aß  hier  nicht e tw a  n u r  die herabhängende  Lockenfülle, wie 
m a n  sie im M i t te la l te r  zu Z e i te n  g e tragen  hat ,  in  unvollkommener w e i s e  w iedergegeben ist, 
beweist der  Umstand, daß dicht neben Röpsen, welche die Allongenperücke zu t r a g e n  scheinen, 
solche stehen, die deutlich m it  lang  herabfließenden Locken geschmückt sind (vgl. F ig .  6 b  und  c). 
A ußerdem  scheinen bei e inzelnen R öpsen  wirkiche Perücken e rkennbar  zu sein, ein dein 
M it t e la l t e r  unbekannte r  Ropfpntz (z. B .  F ig .  6 b). p a n d e l t  es sich wirklich um  A llongen­
perücken, so w ürde  das  vielleicht f ü r  die R e s ta u ra t io n  von ^7 (9  sprechen, w ä h r e n d  die 
meisten Gesichter ba r t lo s  erscheinen, findet  sich im M e da i l lon f r ie s  hier  und da ein b ä r t ig es  
Gesicht, und z w a r  m i t  sehr eigentümlicher charakteristischer B a r t t r a c h t  (F ig .  s b ,  q.b, 6 c).
A ndere  F ig u re n ,  besonders  im  Rischensries , zeigen w iederum  einen durchaus der m it te la l te r ­
lichen T rach t  entsprechenden Ropsputz (z. B .  F ig .  8 b).

I n t e re s s a n te  p a r a l l e l e n  zu dem M e d a i l l o n s r i e s  finden sich nicht selten a n  B a u te n  
der R enaiffancezei t ,  z. B .  am  sog. K a i s e rh a u s  im L an g e n h a g e n  in  p i ld esh e im ,  dessen B a u ­
zeit a u f  1589 angegeben  w ird ,  auch a n  manchen P r iv a th ä u s e r n  in  Lübeck. Letztere sind mit  
ganz  ähnlichen M edail lonköpfen a u s  T h o n  verziert,  wie w i r  sie a n  der S t .  Io h a n n isk i rc h e  
zu D o rp a t  sehen, freilich in  andere r  U m ra h m u n g .  I m  x6 . J a h r h u n d e r t  blühte diese I n ­
dustrie in  Lübeck, und die V e rb in d u n g  zwischen dieser S t a d t  und  L ivland ist allezeit  eine 
rege gewesen. G a r  oft  sind lübische Meister  in  Livland th ä t ig  gewesen, und manches K uns t ­
werk a u s  ih re r  p a n d  ist erhalten .  Doch diese B eobach tungen  genügen  selbstverständlich noch 
nicht zu sicherer D a t ie ru n g  der Köpfe a n  der Kirche.

T in e  viel größere G e fa h r ,  a l s  der rasch vorüberranschende S t u r m  der R e fo r m a t io n s ­
zeit w a r ,  erstand fü r  den künstlerischen Schmuck unserer  Kirchen in  der R e s t a u r a t i o n s ­
w u t  um  die w e n d e  des 18. J a h r h u n d e r t s ,  und  auch die D o rp a te r  S t .  I o h a n n isk i rc h e  h a t  
u n t e r  derselben zu leiden gehabt. O h n e  eine S p u r  von  S i n n  und  V ers tändn is  fü r  die a u s  
f rü h e re n  Z e i te n  überkom m enen Knnstdenkmäler  und ih re n  w e r t  w urde  svstematisch al les 
vernichtet,  w a s  i rgend  vernichtet w erden  konnte, bezw. schön gleichmäßig übertüncht, daß n u r  
j a  nichts m ehr  von  dem unnützen Bilder -  und Sknlpturenschmuck d as  A uge  beleidige. S o  
heiß t  es z. B .  in  einem Sitzungsprotokoll  der Dom kirchenverw altung  in  R i g a  von: 
5. Dez. 1786, daß n u n m e h r  die A u s w e iß u n g  des Dom es völlig beendet und von: Ältesten 
L h le r s  m i t  al lem R u h m  besorgt w urde ,  und d a n n  w ird  ihm für die zur Z ufr ieden he i t  
des p u b l i c i  besorgte A u s w e i ß u n g  und R e p a r a t u r  der Kirche der verbindlichste D a n k  
abgestattet .  Diese beliebten A n s w e iß u n g e n  haben  u n s  eine M e n g e  Kunstdenkmäler  ge rau b t  
und die Kirchen g a r  a rg  verunstal te t .  Richt n u r  die al ten  schönen w a n d -  und Decken­
m alere ien ,  von deren ehem aliger  Existenz und Schönheit  manche kürzlich entdeckte S p u re n  
Z e u g n i s  ablegen, haben dadurch ih ren  U n te rg a n g  gefunden ;  bei derselben G elegenhe it  w u rd en  
auch andere  Denkmäler  wie G rabste ine  und  skulptische V erz ie rungen  aller  A r t  zerstört oder 
en t fe rn t  und  a l s  a l te s  G e rü m p e l  dem v e rd e rb e n  geweiht .  Selbst d a s  G r a b  des ersten liv- 
ländischen Bischofs im Dom zu R i g a  w urde  nicht geschont: die die Grabnische schmückenden 
zierlichen gotischen M aß w erk v e rz ie ru n g en  w u rd e n  w eggehanen ,  und  der G rabs te in  selbst w ä re  
auch verschwunden, w e n n  er nicht einen R e t te r  gefunden hät te  in  dem unermüdlichen liv- 
ländischen pistoriker  I o h .  L h r .  Brotze, dessen Sam m elfle iß  w i r  die E rh a l tu n g  vieler  a l te r  
Denkmäler , w enigs tens in  Beschreibung und Zeichnung , verdanken.



wie wenig schonend man bei solchen Reparaturen und Ausweißungen verfuhr, davon 
redet unsere St. Iohanniskirche eine gar vernehmliche Sprache. Richt nur wurden an der 
Airche durchgreifende Neubauten vorgenommen, dabei die Lhorfenster teilweise vermauert und 
die Langhausfenster erweitert, die Pfeiler umgestaltet u. dgl. mehr, sondern auch die Figuren 
am Portal und vielfach an den Mauern übertüncht und die Nischen verschmiert. Letzteres 
geschah so gründlich, das; inan bis auf unsere Tage keine Ahnung von deren Existenz hatte, 
und nur an den Kapitalen der das Portal flankierenden Pilaster waren die Konturen der 
unter der dicken Kalkkruste verborgenen Blatt- und Figurenornamente undeutlich sichtbar. 
Die Reste des Medaillonfrieses an der nördlichen Seitenschiffaußenwand ließen noch kürzlich 
diesen alles übertünchenden Eifer deutlich erkennen. L in Teil des Frieses war hier unter 
der begrabenden Tünche verborgen, und nur in schwachen Nmrissen waren noch einzelne 
Köpfe sichtbar. Bei Anlage der* Pultdächer der Seitenschiffe ist auch mit dein im Norden 
an den Turm sich anlehnenden Giebel gar rücksichtslos verfahren worden, sofern die denselben 
verzierenden Blendarkaden schonungslos verstümmelt und verkürzt worden sind (vgl. Fig. P.

Non hohem Interesse sind insbesondere die Figuren an der Turmfront der Kirche, 
was ihre Deutung anlangt, so ist ein Urteil bei der starken Nerstümmelung derselben sehr 
schwierig. Betreffs der Po r t a l  f i guren ist zunächst vor allem zu beachten, daß sie nicht alle 
t-t: — die oberste, (5., ist jedenfalls eine besondere, für sich in Betracht kommende — gleich 
gebildet sind, sondern daß 2̂ von ihnen auf Thronen sitzende Gestalten darstellen, während 
die beiden obersten Gestalten in anbetender Stellung knieen; es ist also eine Gruppierung 
von ;2 -j- 2. Die Zwölfzahl der Figuren läßt von vornherein vermuten, daß die ;2 Apostel 
dargestellt sind, und diese Vermutung wird zur Gewißheit, wenn man beachtet, was an 
Attributen noch erkennbar ist.

Fast allen (9) Gestalten ist als Attribut ein Buch beigegeben, 6 haben neben dem 
Buch noch ein anderes Attribut, 3 nur ein Buch, 5 sind ohne Buch, aber mit anderen 
Attributen ausgestattet. Eben dieses Vorkommen doppelter Attribute, des Buches und eines 
anderen, weist auf Apostelfiguren, da diesen ursprünglich nur das Buch beigegeben war, und 
erst allmählich andere Attribute auskommen, aber noch längere Zeit neben dem Luch stehen, 
ehe sie dasselbe gänzlich verdrängen.

An der Spitze stehen Petrus und Paulus, kenntlich am Schlüssel und Schwert. Daß 
eben Paulus durch das Schwert gekennzeichnet sein soll, und nicht etwa Iakobus der Ältere 
oder Matthäus, deren Attribut auch häufig das Schwert ist, zeigt die Stellung an der Spitze. 
Als zweites paar folgen Johannes, erkennbar an dem Kelch, und sein Bruder Iakobus der 
Ältere. Daß dieser hier gemeint ist, dafür spricht nicht nur die Stellung neben seinem 
Bruder, sondern auch die Packung der Figur. Sie stellt nämlich eine bärtige Gestalt dar: 
auf dem Paupte ein put, in der linken paud ein Buch. Das Attribut in der Rechten ist 
verschwunden, die Packung dieser pand an der Schulter läßt jedoch erkennen, daß sie einen 
langen, bis zum Fuße reichenden Stab od. dgl. gehalten haben muß. Da nun Iakobus der 
Ältere häufig mit Pilgerstab und put erscheint, so werden wir in dieser Figur eben diesen 
Apostel zu erkennen haben.

Die nächste Figur zeigt in der Rechten ein Kreuz, und zwar in der Form der crux 
immissu. Eben deshalb ist fraglich, ob mit dieser Figur Andreas oder Philippus gemeint 
ist. Erst die spätere Zeit unterscheidet die beiden Apostel durch verschiedene Kreuzformen, 
indem dem Andreas ein z? förmiges, turcu (V), oder schräges, die crux ckecussutu (X), bei­
gegeben wird, dem Philippus ein t förmiges, die crux cominissa (1 ). Daß nicht letzterer, 
sondern Andreas an dieser Stelle gemeint ist, läßt sich nur aus der Stellung als fünfter in 
der Reihe schließen. Meist folgt Andreas unmittelbar aus Petrus und Paulus, während 
Philippus viel weiter unten seinen Platz hat. Pier hat Andreas seinen Platz dem Johannes 
abtreten müssen, der als der Titelheilige der Kirche gleich nach den Apostelfürsten angeordnet 
wurde, und steht selbst nun an 5. Stelle. Ihm  gegenüber sehen wir eine Figur mit dem 
Buch in der Linken und einein leider verstümmelten Gegenstand in der Rechten. I n  diesen: 
könnte man entweder die den Judas Thaddäus kennzeichnende Keule oder das Messer des 
Bartholomäus erkennen. Da ich ans gleich anzuführenden Gründen den Thaddäus für eine



andere  F ig u r  in  Anspruch nehm en  m uß, so halte  ich dafü r ,  daß jenes  A t t r ib u t  a l s  Messer
zu deuten ist und somit diese F ig u r  a ls  B a r th o lo m ä u s .

Schwierigkeiten bereitet auch d as  nächste F ig u re n p a a r .  Die F ig u r  links hä l t  in 
der Linken einen knü t te la r t igen  G egenstand,  a n  dein die Astansätze noch sichtbar erscheinen. 
Dieses fü h r t  a u f  I a k o b u s  den J ü n g e r e n ,  der nach der Legende bei seiner  S te in ig u n g ,  der 
er nicht gleich erlag,  von  einem W alker  m it  einem W alk e rb a u m  oder einem K n ü t te l  erschlagen 
w urde .  Die gegenüberstehende F ig u r  hält  in  der Linken w ieder  das  L u ch ;  von dem A t t r ib u t  
in  der Rechten ist n u r  ein R u d im e n t  erhalten ,  d as  wie ein k u r z e r  S t a b  aussieht, der aber  
jedenfa lls  nicht b is  zu den F ü ß e n  reichte. K a n n  es a u s  diesein G ru n d e  nicht a l s  Hellebarde 
oder Lanze gedeutet w erden ,  so bleibt n u r  übr ig ,  es a ls  ein Stück von einem W inke lm aß  
anzusehen, dem A t t r ib u t  des T h o m a s .  L s  könnte freilich auch der G r i f f  e ines B e i le s  sein, 
und dieses w ürde  den M a t t h ä u s  bezeichnen, aber  auch d iesen  Apostel m u ß  ich fü r  eine 
andere  F ig u r  in  Anspruch nehmen.

w a s  n u n  die letzten 2 F ig u re n p a a re  a n la n g t ,  so weisen die vorletzte F ig u r  links und 
die letzte F ig u r  rechts keine besonderen A t t r ib u te  aus , n u r  d as  Buch. Dasselbe ist auch bei 
der letzten F i g u r  links der Fa l l ,  jedoch hält  diese F ig u r  ein a n s g  e sch l a  g e n  e s  Buch in  
den H änden .  D a  ein solches häufig aus  das  E v a n g e l iu m  hinweist,  so w erden  w i r  in  dieser 
F ig u r  M a t t h ä u s  erkennen dürfen ,  da dieser neben  J o h a n n e s  der einzige Evangel is t  u n te r
den Aposteln ist. Schwierigkeiten besonderer A r t  bereitet die vorletzte F i g u r  rechts. A u ß er
einem Buch-Torso  ist ( in der rechten H and)  noch ein viereckiger kleiner G egens tand  erkennbar,  
der  jedes Versuchs, d as  R u d im e n t  irgend  e ines der bekannteren  A poste la t tr ibute  d a r in  zu 
erkennen, spottet.  A u f  die vielleicht richtige S p u r  f ü h r t  u n s  ein B i ld  zu S t .  U rsu la  in  
K ö ln  (von t22H). H ier  hä l t  J u d a s  T h a d d ä u s  S te ine  in  der H and ,  w ei l  er nach einer  
T ra d i t io n  von heidnischen P r ie s te rn  gesteinigt w orden  sein soll. E i n  solcher den T h a d d ä u s  
kennzeichnende S t e in  dürfte  das  rä tse lhaf te  A t t r ib u t  unse re r  F ig u r  sein. Sonst  erscheint 
J u d a s  T h a d d ä u s  gewöhnlich init  e iner  K eule  oder Hel lebarde.  D a  aber  keine F ig u r  h ie rau f  
deutbare A t t r ib u te  erkennen läßt,  so erscheint die ausgesprochene V e rm u tu n g  a ls  nicht  u n b e ­
gründet .  D a  endlich, w e n n  P a u l u s  in  der R e ihe  der Z w ö lfe  erscheint, meist M a t t h ä u s  fehlt,  
so müssen die beiden noch ungedeu te t  gebliebenen F ig u re n  (vorletzte links und  letzte rechts) 
die Apostel P h i l i p p u s  und  S im o n  vo n  K a n a  darstellen; und  z w a r  möchte ich gem äß der 
üblichen Reihenfo lge  dem P h i l i p p u s  den v o r t r i t t  g ew ähren ,  ihn  also in  der vorletzten F i g u r  
links und  dem gem äß den S im o n  in  der letzten rechts erkennen, w i r  e rha l ten  somit folgende 
von der gewöhnlichen in  M anchem  abweichende R e ihen fo lge :

P e t r u s  P a u l u s  
J o h a n n e s  I a k o b u s  d. A.

A n d re a s  B a r th o lo m ä u s
I a k o b u s  d. I .  T h o m a s

P h i l i p p u s  J u d a s  T h a d d ä u s
M a t t h ä u s  S im o n  v. K a n a .

S in d  n u n  in  den Z2 ans T h ro n e n  sitzenden Gesta l ten  die Z2 Apostel zu erkennen, so
w ird  die oberste Nische zweifelsohne die G es ta l t  des H ei landes  en tha l ten  haben.  Möglich
w ä re  a l le rd ings  auch, daß die oberste F ig n r  eine M a d o n n a  m i t  dein J e s u s k in d  dargestell t 
h a t ;  dagegen spricht jedoch der Torso, der in  dieser Nische en tha l ten  w a r .  E r  zeigt den 
un te ren  T e i l  e iner  sitzenden, m i t  e inem fa l t igen  G e w ä n d e  um hü ll ten  Gestalt , e tw a  bis  zu 
Brusthöhe .  S o  viel ich u r te i le n  kann  (m ir  liegt zur  Z e i t  n u r  eine P h o to g ra p h ie  vor),  müßte,  
w en n  es sich um  eine M a d o n n a  handelte, von  den A rm e n  m ehr  zu sehen sein. D esha lb  
glaube ich, diese F i g u r  fü r  e inen C hr is tus  in  Anspruch n ehm en  zu müssen; und zw ar  meine 
ich, w ird  die H a l tu n g  der H ände so gewesen sein, daß die eine zum S e g n e n  (od. Lehren) 
erhoben w a r ,  w ä h re n d  die andere  aus der B ru s t  ruh te .  I n  diesen: S in n e  ist auch der 
Torso  in  R i g a  e rgänzt  w orden .  Die beiden G es ta l ten  in  anbe tender  S te l lung ,  die die beiden 
obersten Nischen zu den S e i te n  der Mittelnische en thal ten ,  sind, da die eine ein m ännliches 
Gesicht init  B a r t ,  die andere ein bart loses Gesicht zeigt und  f rag lo s  eine weibliche Gestal t



ist, en tw eder  a ls  J o s e p h  und  M a r i a  oder a ls  irgend  welche Heilige zu deu ten ;  eine n ähere  
B e s t im m u n g  w ird  durch d as  F eh len  jeglicher A t t r ib u te  unmöglich gemacht.

D er  gleiche M a n g e l  macht sich bei den F i g u r e n  o b e r h a l b  d e r  B l e n d a r k a d e n  
geltend (Fig .  8 u. 9). L in e  große Z a h l  von ih n en  ist m i t  K ro n e n  ansgesta t te t .  D a  solche 
keinesfalls n u r  fürstliche Abkunst bezeichnen, sondern häufig a l s  Zeichen des S ie g e s  oder Lohnes 
den H eil igen  ohne Rücksicht a u f  ih ren  S t a n d  beigegeben sind, so ist a u s  ih n en  nichts zu e r ­
schließen. Auch die S pruchbänder ,  die alle F ig u re n  dieser R e ih e  in  den H ä n d e n  hal ten ,  
geben keine n ä h e re n  A nha l t sp u n k te ,  da ih n e n  jegliche I n s c h r i f t e n  fehlen. A u f  eine N ä h e r ­
bestimmung dieser F ig u re n  m u ß  ich daher  zunächst verzichten.

D a s  Gleiche gilt  von den K ö p f e n  d e s  M e d a i l l o n f r i e s e s  (F ig .  3 - 7 ) .  I m  
Gegensatz  zu den le tztgenannten F ig u re n ,  die —  a u f  F e rn w irk u n g  berechnet —  n u r  grob 
a u s  dem T h o n  herausgeschnit ten  sind, erscheinen diese Köpfe  v e rh ä l tn i sm ä ß ig  fein  modelliert 
un d  deutlich ist a n  ih n en  ein S t re b e n  des K üns tle rs  nach L harak te r is ie rung  und  I n d i v i d u a l i ­
sierung sichtbar, sodaß inan  fast au f  die V e rm u tu n g  kommen könnte, es handle sich hier  nur 
P o r t r ä t s  (vgl . bes. F ig .  z b ,  e ;  4 b ;  3 b ,  c ;  6 b, c, ck). Die Verschiedenheit der Kopfbedeckung 
sowie der H a a r -  und  B a r t t r a c h t  und auch m i tu n te r  der Gesichtszüge scheint f ü r  diese V e r ­
m u tu n g  zu sprechen, insbesondere aber  auch der Umstand, daß a m  Giebel  des nördlichen 
Seitenschiffes die vom T u rm e  am  weitesten entfern te  Nische einen Katzenkopf e n th ä l t  (Fig .  5 u). 
O b  letzterer nicht e iner  l a u n ig en  B o s h e i t  des K üns tle rs  sein D asein  v e rd a n k t?  A nderse i ts  
spricht aber  dafür,  daß es sich auch hier  u m  Heiligenbilder  handelt ,  die A uszeichnung eines 
T e i le s  dieser Köpfe durch K ro n en .  D er  vermeintliche Katzenkopf dürfte  d a n n  eine T e u fe l s ­
maske sein. Die K ro n e n  sind jedoch nicht so zahlreich ver t re ten ,  daß es sich hier  nicht auch 
um  „gekrönte H ä u p te r "  hande ln  könnte. I n  diesein Falle dü r f ten  historische Persönlichkeiten, 
sei es  der biblischen, sei es der zeitgenössischen oder Landesgeschichte ungehörige ,  gem eint  sein. 
F ü r  die l e t z tg e n a n n te  Möglichkeit spricht der Umstand, daß ganz  besondere H a a r -  und B a r t ­
trachten und  H u tfo rm en  zur A n w e n d u n g  ge lang t  sind, wie die a n  die slavische W a r ä g e r ­
mütze er innernde  F o rm  bei zwei K ö p fen  a n  der Südseite  des T u r m e s  (F ig .  7 u, f), fe rne r  
die ü b e ra u s  charakteristischen Gesichtszüge der Köpfe  a m  nördlichen Seitenschiffgiebel  (F ig .  5) 
und  auch einzelner a m  T u rm .

w a s  endlich die o b e r s t e n  5 F i g u r e n  a n la n g t ,  so erscheint m ir  f rag los ,  daß die 
M it te l f ig u r  im  B ischofso rna t  (F ig .  2) e inen  zum B a u  der Kirche in  B e z ieh u n g  stehenden 
Bischof darstellt, fei  es den B e g rü n d e r  oder den E rb a u e r  oder den Vollender der Kirche. 
Die beiden F ig u re n  rechts und  links, von denen die eine leider stark verstümmelt  ist, stellen 
d a n n  2 Heilige dar ,  vermutlich die Schutzpatrone der Kirche. D a  keine A t t r ib u te  erha l ten  
sind (n u r  Sp ruchbänder  ohne In s c h r i f t ) ,  so ist eine N ähe rbes t im m ung  derselben nicht möglich.

Schwier ig  ist die D eu tu n g  des e i n z e l n e n  K o p f e s  über  dein Fenster  u n te r  dem 
P o rta lg iebe l .  D a ß  eine historische Persönlichkeit gem ein t  ist, die zum B a u  in  irgend welcher 
B e z ieh u n g  stand, e tw a  der E rb a u e r  oder der R e s ta u ra to r  des P o r t a l s ,  w ird  durch die K ro n e  
unwahrscheinlich gemacht.  E h e r  dürfte  der Schutzpatron  der Kirche auch hier  noch eine Stelle 
gefunden haben. G e g e n  letztere V e rm u tu n g  sprechen weder die charakteristischen Gesichtszüge 
noch die H a a r t ra c h t ;  denn es ist oft genug  vorgekommen, daß bei D o n a t io n en  — und  um 
eine solche kann es sich ja  e tw a  auch bei einer R e s ta u ra t io n  des P o r t a l s  gehandel t  h aben  —  
au f  dem Denkmal der Schutzpatron der Diözese oder auch des S t i f t e r s  m it  den Gesichtszügen 
des D o n a to r s  dargestellt w urde .  —

I n  A ngr if f  genom m en ist zunächst die W iederherste l lung des T u r m e s  und  der beiden 
Seitenschiffgiebel,  welche sich a n  den T u r m  an lehncn .  D a m i t  w ird  von Westen eine Sch au ­
feite geboten, die aller  B e w u n d e ru n g  w e r t  ist.

M i t  diesein P ro je k t  ist aber  auch den beiden unschönen Schuppen, welche g egenw ä rt ig  
den T u r m  flankieren (vgl. F ig .  p  und von  denen der eine erst vor w en ig en  J a h r e n  errichtet 
w o rd en  ist, d a s  T o d esu r te i l  gesprochen, und das  ist gu t  so. S o lan g e  n u r  der eine Schuppen a n  
der Südseite  vo rh an d en  w a r ,  w a r  die Sache nicht so schlimm. L s  ist nämlich eine bei den m i t te l ­
alter lichen K irchenbau ten  längst beobachtete Thatsache,  daß eine gewisse absichtliche A symm etr ie  
zu ,kons ta t ie ren  ist. Durch diese sollte d as  B a u w e rk  in  einen organischen Z u s a m m e n h a n g



m it  seiner  U m gebung  gebracht w erd en ;  denn  d as  A nge  des B eschauers  pflegt unwillkürlich 
beim Anblick eines K unstw erks nach den symmetrischen T e i len  zu suchen und  schweift, w e n n  
es diese nicht findet, weiter ,  so das; es genöt ig t  w ird ,  auch d as  Bebenstehende in  den Blick 
b ineinzuzieben u nd  es m i t  dem Kunstw erk  zu e i n  ein  B i lde  zu vere in igen.  Umgekehrt  w ird  
das  A uge  bei streng symmetrischer A n o rd n u n g  zum Baftenb le iben  eingeladen,  und  der Blick 
pendelt  n u n  unwillkürlich zwischen den symmetrischen T e i len  —  in  unserem  F a l l  den beiden 
Schuppen zu S e i t e n  des T u rm e s  — h in  und  her ;  au f  diese w e i s e  w erden  diese Teile  erst 
recht sichtbar und  auffa llend, w äh ren d  der ohne symmetrisches Gegenstück angelegte  eine 
Schuppen eben w egen  des F e h le n s  se ines Gegenstückes leichter übersehen wurde.  E in  re in  
symmetrisch ange leg tes  G eb äu d e  hebt sich demgemäß, a l s  ein geschlossenes G a n z e s  f ü r  sich 
al le in  in  B e trach t  kommend, von se iner  U m gebung  ab. Solches ist beim an tiken  s ä u len u m ­
stellten Tem pel ,  wie bei dein a u s  der W ied e rg eb u r t  der Antike hervorgewachsenen Rena issance­
palast durchaus beabsichtigt un d  berechtigt. A n d e rs  steht es m i t  der m itte lal terl ichen Kirche, 
die, eng verwachsen m i t  der  sie um gebenden  S t a d t  u nd  deren Geschichte, von  ih re r  U m ­
gebung nicht losgelöst erscheinen, sondern  a l s  ein T e i l  des G a n z e n ,  w e n n  auch alles be­
herrschend u nd  ü ber ragend ,  gem ein t  und dem gem äß verstanden sein will . E s  ist deshalb auch 
verkehr t, nach einer  al lseit igen F re i le g u n g  mittelal terl icher  Kirchen zu streben; dam it  r a u b t  
in an  ihnen  einen ih re r  schönsten Reize.  S e h r  richtig h a t  in  Sachen  der F re i le g u n g  der 
Lorenzerkirche zu R ü r n b e r g  das  bayrische M in is te r ium  entschieden: „Die mittelalterlichen 
(gotischen) K irchenbau ten  w a re n  in  ih rem  ganzen organischen A u sb a u  keineswegs fü r  
eine Fre iste l lung berechnet. Die dam a l ig en  B a um e is te r  w u ß te n  es wohl zu w ürd ig en ,  daß 
ein te ilweises verstecken des B a u w e rk s  h in te r  die U m i s e r m a s s e n  U m gebung  und  n u r  ein 
beschränktes S ichtbarlassen einzelner bevorzugter  Te i le  eine S te ig e ru n g  der W irk u n g  des nach 
oben gerichteten S t re b e n s  der B a n fo r m e n  hervorrnsen  und die S p a n n u n g  des Beschauers  er­
höhen m ußte ,  w e n n  hier  nicht das  G a n z e  aus  einmal,  sondern Schr i tt  f ü r  Schr i t t  bei a l l­
mählichem N ä h e r t r e te n  zur  B e w u n d e ru n g  geboten w urde ."

G e l te n  diese ans einen der so reichgeglieder ten süddeutschen Prach tdom e bezüglichen 
S ä h e  n u n  aber  auch von den schlichten norddeutschen Z ie g e l ro h b a u te n  des Ü bergangss t i ls  und 
der Frühgot ik ,  zu denen auch unsere I o h a n n isk i r c h e  g eh ö r t?  Die beste A n tw o r t  ans 
diese F ra g e  giebt die herrliche Marienkirche in  Lübeck, die gerade vo n  der M arktse ite  
gesehen, w o  sie ü be r  d as  R a t h a u s  un d  seine N ach b a rb au ten  em porrag t ,  oder vom T u rm e  
der Peterskirche gesehen a ls  der al les  beherrschende M it te lpunk t  der S t a d t  ü b e ra u s  malerische 
Ansichten g ew äh r t .  Ähnlich ist's auch m i t  unserer  I o h a n n isk i rc h e .  S o w o h l  der Blick a u s  
der (L u a p p e n -S t ra ß e  a ls  von  der J o h a n n i s - S t r a ß e  g e w ä h r t  ihr  e inen  ganz besonderen Reiz , 
w e n n  sie in  beiden F ä l le n  noch halb verdeckt von  den umstehenden p ä u s e r n  ist. A n  diesen 
h a t  d as  Ange zugleich einen M aßstab  zur B e u r te i lu n g  der G rößenverhältn isse ,  und u n a u f ­
h a l tsam  w ird  der  Blick d a n n  emporgezogen in  die p ö h e  a n  den sich aufschwingenden Linien  
des gotischen B a u e s .  I n  dieser doppelten Erscheinung ,  der engen Z usam m engehör igke i t  m it  
seiner  U m gebung  und  seinem sich L m porschw ingen  über dieselbe, liegt die malerische W irk u n g ,  
welche solch ein gotischer B a u  einem S täd teb i lde  verleiht.  E b endesha lb ,  um  solche W irk u n g  
zu erzielen, m uß  jedenfa lls  der  eine der beiden Schuppen a n  der I o h a n n isk i rc h e  fa l len ;  es 
w ü rd e  der Kirche aber  auch n u r  zum V or te i l  gereichen, w en n ,  w ie  projektiert , alle beide ver ­
schwänden. A ns diese w e i s e  w ü rd e n  vor allem die emporsteigenden B a u l in i e n  a n  der West­
fassade erst zu voller  G e l tu n g  g e lan g en ;  und  daß die Kirche dam it  nicht losgelöst w ürde  von 
ih rer  U m gebung , indem ih r  eine zu große S y m m e tr ie  verl iehen w ürde ,  diesen Dienst w ürde  
ih r  zur  G en ü g e  der d a n n  erst wirklich deutlich in  die E rscheinung tretende südliche A n b a u  
der lübischen K apelle  leisten, der d as  syminetrische Gegenstück a n  der Nordseite  fehlt.

L in e  w eitere  F re i le g u n g  der Kirche w äre ,  abgesehen davon,  daß solches kamn durch­
fü h rb a r  ist, nicht m ehr  von N öten .  A u s  dem G es ag ten  geht zur  G e n ü g e  hervor,  daß ein 
gotischer B a n  wie die I o h a n n is k i r c h e  keineswegs wie ein R ena issancebau  vor  sich ein freies 
Sehfeld erfordert, einen so g roßen P la tz ,  daß fü r  den Beschauer ein S ta n d p u n k t  möglich ist, 
von dein a u s  m a n  d as  G a n z e  gleichzeitig in s  Auge fassen kann. Und daß gerade auch die 
I o h a n n isk i rc h e  ans eine solche F e rn w i rk u n g  nicht berechnet ist, wird insbesondere noch deutlich



a n  der G es ta l tung  der obersten drei F ig u re n  am  T u rm .  Diese sind nämlich durchaus au f  
ein Beschauen von einem S ta n d p u n k t  u n te rha lb  derselben, also in  der nächsten N ä h e  des 
T u rm e s ,  berechnet, indem der un te re  T e i l  der F ig u r  auffa llend in  die Länge gezogen ist und 
in  keinem V e rh ä l tn i s  zum Mberkörper zu stehen scheint, ein M iß v e rh ä l tn i s ,  von dem m a n  
aber,  von u n te n  emporblickend, nichts w a h r n im m t ;  im Gegenteil ,  da erscheinen die F ig u re n  
durchaus korrekt gebildet zu sein, —  eine W irk u n g ,  die bei wirklich richtigen Verhältnissen 
nicht zu erzielen gewesen w äre .

M i t  der W iederherste l lung der Turm sassade  ist aber  n u r  ein A n fa n g  gemacht worden, 
und  neue große A u fg a b e n  h a r re n  des w e i t e r e n  noch ihrer  E rfü l lu n g .  Wiederherstel lung des 
T h o rb a u e s  und  seiner  a l ten  Fenster, Lsöherführung des Mittelschiffes und Überw ölbung  
desselben, eventuel l  auch noch eine W iederherste l lung des T u r m e s  in  se iner  ursprünglichen 
Höhe, —  alles  das  sind A usgaben ,  die der Z u k u n s t  noch ausbehal ten  bleiben.  M öge  das  be­
gonnene  W erk  nicht in s  Stocken g e ra ten  und  auch unsere alte Airche in  neuein G la n z e  er­
stehen, wie das  dem R i g a e r  Dom e beschieden gewesen ist. Und mögen Liebe und Begeisterung 
fü r  d as  schöne und große W erk auch al lezeit  dem B a u so n d s  die nö t ig en  N i t t e l  zufließen 
lassen, — d as  w ä re  ein schönes Z e u g n i s  fü r  den kirchlichen S i n n  der B e w o h n e r  unserer  
gu ten  a l ten  S ta d t ,  der  sich b ew uß t  bleibt des w e r t e s  des von den V ä te r n  überkommenen 
E rb e s  und in  p ie tä tvoller  w e is e  es e rhält  den kommenden Geschlechtern.
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I ) r .  Iriedrich Spitta und v r .  Julius Smend

Oerlag von O a n  den  ho  eck dc R u p r e c h t  in Göttingen.

L r c is  - e s  J a h r g a n g s  ü !N k., zusam men m it dem „Lorrespondenzblatk des evang, Airchengesanavereins fü r 
Deutschland" 7 !Nk. U nifang der N rn. au- 32 S . Lex.-8" nlit Abdildungen und M usikbeigaben. L inen  voll­
ständigen Ia d rg a n g  liefert jede Buchhandlung zur Ansicht, L ro b e-N u in in er  k osten frei. — f?ost-Zeitungspreis-

Rasch und sicher h a t  sich diese M ona tsch r if t  eingebürgert. V on  allen 
Seiten w ird  der Reichtum ihres  I n h a l t s  rühm end  hervorgehoben und ih r  v o r ­
nehmstes Z ieh  den S in n  für gottesdienstliches §eben in den G em einden zu 
beleben und zu stärken, ha t  sie anerkann te rm aßen  n a m e n t l i c h  d a  erreicht, w o 
sie nicht n u r  bei den P f a r r e r n ,  sondern auch im  Airchenchor und im  Airchen- 
vorstand verbreitet ist.

„Unter den vielen Zeitschriften, welche der Förderung einzelner Zweige des kirchlichen 
Lebens dienen, nimmt die „Monatschr. f. Gottesdienst und kirchl. Kunst" insofern eine ganz 
besondere Stellung ein, als an G ed iegenhe it  ihrer Leistungen k au m  eine andere m it  ihr  
konkurrieren  kann ."  Lvangel. Rirchenblatt f. Schlesien syos, 5s.

„ D e r  K i r c h e n c h o r "  f. d. K g r .  S a c h s e n  ( syon, Nr.  5) schreibt: „Diese Monatschrift  
sollte allen Geistlichen und K anto ren  von  a m t s w e g e n  geha lten  werden. Die bei­
gegebenen Musikstücke sind durchweg gediegen und eignen sich in hervorragender w e ise  für 
Ausführung in unseren Gottesdiensten."

Da der diesjährige deutsche Kirchengesangstag auf westfälischem Boden 
tagt,  heben w ir  hier aus  der Fülle der Empfehlungen die folgenden heraus: 

Beschluß s26 der 22. Westfälischen j ) rov inz ia l f tnode : 
„P rov in z ia lsyn od e  em pfiehlt den P r e sb y te r ien ,  für die O rganisten  

bezw. K a n to r e n  und Kirchenchorleiter a u f  Kosten der G em einde  eine kirchen­
musikalische Zeitschrift zu halten und sie empfiehlt als  solche u. A. die N ?onat-  
schrift f. G. u. k. K. zu halten .

Kgl. Konsistorium für die R h e in p r o v in z , Verfügung vom s8 . M a i  s89?: 
„Diese Schrift, die als  vornehmstes Ziel die S tärkung des S innes für gottes­

dienstliches Leben in den Gemeinden anstrebt, kann wegen ihres reichen und ge­
diegenen I n h a l t s  insbesondere zur Beschaffung für die Synodal-Lesezirkel und für 
die Kirchengesangvereine bestens empfohlen werden."

D as  „ L v .  G em eindeb l .  für R h e in l .  u. W estfa len" v. zy. Dezember zyoo 
schreibt: „ L s  ist d r i n g e n d  z u  w ü n s c h e n ,  daß jeder P fa r re r ,  Grganist  und 
Leiter einer Gesangsgruppe a u s  d i e s e r  M o n a t s c h r i f t  B e l e h r u n g  u n d  
R a t  s c höpf e . "

D as K gl.  Konsistorium zu W ie sb a d en  hat durch Verfügung vom 22. April 
Z897 die Monatschrift  f. G. u. k. K. empfohlen.



„ D e r  E v a n g e l i s c h e  K i r c h e n c h o r " ,  das weitverbre ite te  G r g a n  des 
Schweizerischen Airchengesangsbundes, schreibt i n  seiner J a n u a r - N u m m e r :

„Der 7. Jahrgang der Monatschr. f. G. u. k. K. verspricht ein ganz be­
sonders reichhaltiger zu werden, w ir  freuen uns vor allem auf folgende A r­
tikel: „ D a s  g e m e i n s a m e  G e b e t  i m  G o t t e s d i e n s t "  von  B r a u m a n n ;  „ D i e  
R e s o  r m b e d ü r f t i g k e i t  d e r  e v a n g e l i s c h e n  T a u f l i t u r  g i e "  von G ü n th e r ;  
„ D i e h r  G e s a n g  im  G o t t e s d i e n s t "  von tsaarbeck; „ Ü b e r  k i r c h l i c h e  A b e n d ­
m a h l s f e i e r n "  von H e r in g ;  „ D i e  p r e d i g t  i m  e v a n g e l i s c h e n  G o t t e s d i e n s t "  
von  S m e n d ; „ D i e  p  f  i  n  g s t th  a t sa che u n d  d e r  P  f  i  n  g stg o t t e s d i  e n  st" von 

S p i t ta ;  Ü b e r  G  r g a n i  ste n k u r s  e" von p i u l t i ;  „ S o l i  f ü r  K i r c h e n k o n z e r t e "  
von Richter u. s. w .  w ir  möchten die prächtige Zeitschrift gerne in den Händen 
aller unserer L h o rd ir ig e n te n , P fa r r e r  und Lehrer und überhaupt vieler 
gebildeter M i tg l ie d e r  unserer Kirchenchöre sehen, w ir können nicht 
genug wiederholen, wie viel Anregung und Belehrung, Aufklärung und E r­
munterung wir aus dieser Monatschrift schon geschöpft haben."

Der S o n n t a g s b o t e  d e s  E v a n g e l .  B u n d e s  ^899, t 9 schreibt: „w ir 
wären weiter in unserm gottesdienstlichen Leben, wenn diese Monatschrift, wie 

« sie es verdiente, von den Kirchenvorständen allgemeiner beachtet, gehalten und 
studiert würde. Den P re is  von 6 w k .  jähr l ich könnte m an  den le is tungsfäh igen 
Kirchenkassen w oh l  zumuten. Den Nutzen würde die Gemeinde an sich selber spüren."

D as  „ N e u e  s ä c h s is c h e  K i r c h e n b l a t t "  1902, N r .  3 w idn ie t  unsrer M o n a t ­
schrift einen längeren A r t ike l ,  welcher ebenfalls  ihre „Fülle von neuen Anregungen" 
hervorhebt und h inzu füg t ,  das; diese „be i  weitem nicht blos f ü r  städtische V e rh ä l t ­
nisse, ne in  g e r a d e  auch f ü r  d a s  p l a t t e  L a n d  sehr heilsam zu lesen und zu be­

achten" seien . . . .  „wenn ur'ere Kirchenvorstände und Kirchenchöre für die 
Lektüre der Monatschrift sich erwärmen könnten, so würden ihnen auf manchen 
Gebieten die Augen aufgehen."

„ M a i r c h e r l e i  G a b e n  u n d  e i n  G e i s t "  schrieben: „ v o r  uns  l iegt  N r .  1 

bis ro  des laufenden V .  J a h rg a n g s .  In  dieser Zeitschrift ist Leben, Gehalt,
Geist, Freiheit und Wärme. Neben der Geschichte und der Theor ie  kommt die
P ra x is  zu ih re m  Recht, und die B e h a nd lun g  ist überal l  interessant. D ie  Ze i tsch r i f t  
e r freu t sich zahlreicher M i ta rb e i te r  und Korrespondenten, da run te r  hervorragender 
Fachleute, aber auch S t im m e n  aus Laienkreisen, aus dem P u b l iku m  kommen bere it ­
w i l l i g  zu Gehör.  Beobachtungen au f  Reisen und Schilderungen aus ausierdeutschen 
Gegenden werden m itg e te i l t  und dienen in  erwünschter Me ise zur E rw e i te ru n g  des 
liturgischen H or izon ts .  Historischen und archivalischen A rbe iten , die ja  gerade f ü r  die 
Liturgik so w ich t ig  sind, w i rd  w e i te r  R a u m  gegönnt.  I n  p r inz ip ie l len  und prak­
tischen Fragen (über die F o rm  des Gottesdienstes, über die A n fo rde rung en  an den 
evangel. K i rchenbau über die K r i t e r ie n  kirchlicher K uns t  i n  T o n  und Farbe) w i rd  
den entgegengesetztesten S tandpunkten das M o r t  gelassen. Schöne A bb i ldunaen
und herrliche Musikbeigaben erfreuen r ing e  und G h r .  W ir möchten, daß jede
pfarrfrau ihrem Mann eine Abonnementsquittung dieser Monatschrift auf den 
Weihnachtstisch legte. Sie würde  reichen Dank ernten und sich selbst an vielen 
Aufsätzen der Ze itsch r i f t  erfreuen.

preis des Jahrganges (H2 N rn. von je ca. 32 S. Lex. 8° m it Abbildungen und Musikbeigaben) b Mk.

Probe «Num m er kssteiifret.

Vanclenkoeck <L Kuprecbt.
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