Il RIIGIKOGU

6. istungjirk. Protokoll nr. 162 (15).

Il Riigikogu koosolek 23. mail 1928
kell 10.

Kokku on tulnud 94 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Tonisson,
siseminister J. Hiinerson, kohtuminister T.
Kalbus, psllutoominister O. Késter, vilis-
minister H. Rebane, sdjaminister N. Reek,
rahaminister A. Teetsov, haridusminister A.
MGottus, teedeminister A. Kerem, kaubandus-
to0stusminister J. Holberg, too-hoolekande-
minister K. Soonberg. :

Pievakord:

1. Vahekohtu asjus tsiviilkohtupidamise
seaduse tdiendamise seadus — redaktsiooni
komisjoni ettepanek.

2. Laevasdiduameti likvideerimise seadus
— redaktsiooni komisjoni ettepanek.

3. SGjaministeeriumile sundvddrandatud
maade kinnistamise korra seadus — redakt-
siooni komisjoni ettepanek.

4. Riigivanema, ministrite ja riigikontro-
Iori tasude seaduse tdiendamise seadus —
redaktsiooni komisjoni ettepanek.

- 9. Riigiasutuste koosseisude ja riigiteeni-
jate palkade seaduse tdiendamise seadus —
redaktsiooni komisjoni ettepanek

6. Vilismaalastele kinnisvarade omanda-
mise, valdamise ning kasutamise kitsendamise
seadus — redaktsiooni komisjoni ettepanek.

7. Riigi 1928./29. aasta lisaeelarve nr. 1.
arvel eelkrediitide médramise seadus — eel-
arve-komisjoni ettepanek.

8. Paide — Jarva-Jaani kitsaroopalise raud-
teele maade sundvodrandamise seadus — iild-
komisjoni ettepanek.

9. Eesti-Lounaslaavia vahelise kaubanduse-
ja laevandusekonventsiooni ja selle Idpu-
protokolli kinnitamise seadus — III luge-
misel.

10. Eesti-Tiirgi vahelise kaubanduse- ja
laevandusekonventsiooni ja selle allakirjuta-
mise protokolli kinnitamise seadus — IIT luge-
misel.

11. Rahvusvahelise raudteedel kaubaveo
ja rahvusvahelise raudteedel reisijate- ja pa-
gasiveo konventsioonide kinnitamise seadus
— III lugamisel,

1928.

12. Uheksanda rahvusvahelise tookonve-
rentsi poolt vastuvdetud meremeeste kodu-
maale tagasisaatmise kohta kdiva konventsiooni
eelndu kinnitamise seadus — III lugemisel.

13. Petseri ja Narvataguste maade kinnis-
varade kinnistamise seaduse muutmise seadus
— III lugemisel.

14, Tallinna pedagoogiumi seadus — III

lugemisel.
15. Maanteede seadus — II lugemisel.
16. Rannasadamate arendamise ja selleks
krediidi médramise seadus — II lugemisel.

17. Arimaksu kohta kdivate seaduste muut-
mise seadus — IT lugemisel.

18. Kogukonna-, asutuste- ja erarendi-
maade korraldamise seaduse muutmise seadus
— II lugemisel.

19. Sisemiste veeteede korraldamise ja
selleks krediidi midramise seadus — raha-
asjanduse komisjoni ettepanek.

20. Maaseadusega voorandatud maid koor-
mavate hiipotekaatvolgade korraldamise sea-
dus — tldkomisjoni ettepanek.

21. Kaitsevieteenistuse seaduse rikkumise
asjus karistuse médruste muutmise seadus —
tildkomisjoni ettepanek.

22. Endise ,,Tallinna heategeva seltsi®
varanduste korraldamise seadus — iildkomis-
joni ettepanek.

Koosolekut juhtab abiesimees R. Penno.
Sekretdri kohal abisekretir O. Liigand.
Koosolek algab kell 10.15 min.

Juhataja R. Penno: Avan Riigikogu
koosoleku. 3

1. Kvoorumi

RKkl. Baranin palub kvoo-
kiisimus. -

rumi kindlaks teha. (O.
Gustavson, stp: Mis
see tihendab?) Palun helistada korvalruu-
midesse. (Sekretdr O. Liigand helistab.)
Koos on 58 Riigikogu liiget, seega on kvoo-
rum koos.

RKl. Juhkamilt on ette-
panek, tidiendada pieva-
korda, vottes 1. punktina

komisjonide tdiendavad valimised.

2. Pidevakorra
tdiendamine.

14*
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P. Baranin (vn): Ma teen ettepaneku,
piaevakorra-punkt 22 — Endise ,, Tallinna hea-
tegeva seltsi® varanduste korraldamise seadus
— péevakorrast dra votta.

l'ocnoma aenyratei! $1 He 6yAy BXOAUTH
B 0OCTOSATENbHEIE OOCYXKIEHHSI BOIpOCca IO
CYLIECTBY, KaKk 3TO cAenan genyrar ['ycras-
COH B mpeablayniem cobpanud. CBoe npen-
JIOXEHHE §1 NeNal0 C TOUKH 3DEHHsd Iee-
c006pa3HOTO paclpejeeHuss TOr0 BPEMEHH,
KoTOpoe ocraercas y [locymapcrBeHHOTO
Co6panust A/t pacCMOTPEHHs TEX BOMPOCOB,
KOTODbIE TNPENIONKEHO PAcCMOTPETh Ha Ha-
cTosilliell Hemese JAO OKOHYAHUA CECCHH.
[Ipexynpexaaio, 4T0 pacCMOTPEHHE 3aKOHO-
NPO3KTa, KOTOPHIH § Npennaralo CHATH C
nopsiaka IHs, 3aHMET uPe3BBLIYAHHO MHOIO
BPEMEHH, U €C/IH XOTAT KOHYUTh CECCHIO Ha
STOH HeAene, TO TPUAETCS NPUHATL MOE
npejsoxenne. 10 TeM Go/ee BO3MONKHO,
YTO OT STOrO HHKTO He mnocrpajaer. Pe-
BEJILCKOE CaMOYIpaB/JeHue BAaleeT B HACTO-
slllee BpeMsl 3THM MMYIIECTBOM H Oyxer
BIazeTb WM B paapHedmeM. Kak s yxe
CKa3aJi, C TOYKH 3PEHHs Ienecoo6pasHoro
MCIOJB30BAHUST OCTAIOIIEIOCS B HalleM pac-
MOpSIXKEHHH BpPEMEHH, HEO0OXOAUMO 3TOT BO-
NPOC CHATH C MOPSIAKA JHS.

Juhataja R.Penno: (Hiiéiletataksé.)
Nihtava enamusega on rkl.eJuhkami
ettepanek vastu vdetud.

(Hailetatakse.) Nidhtava enamusega
on rkl. Baranin’i ettepanek .tagasi
likatud.
3. Komisjonide Nihtava enamusega
tiiendavad va- valitakse rahaasjanduse

limised. misjoni rkl. Veiler’i ase-
mele rkl. Tammann (t6er).

maade kinnis-
tamise korra
seadus — re-
daktsioon.

7. Riigivanema,
ministrite ja
riigikontrolori
tasude seaduse
taiendamise
seadus — re-
daktsioon.

8. Riigiasutuste
koosseisude ja
riigiteenijate
palkade seadu-
se taiendamise
seadus — re-
daktsioon.

9. Vilismaalas-
tele kinnisvara-
de omandami-
se, valdamise
ning kasutami-
se kitsendamise
seadus — re-
daktsioon.

10. Riigi 1928./
29. aasta lisa-
eelarve nr. 1
arvel eelkredii-
tide madrami-
se seadus — I
lugemisel.

tusteta.
andmine

Seaduse l8puredakt-
sioon voetakse vastu
nihtava enamusega.

Redaktsiooni komis-
joni aruandja O. Gus=-
tavson. :

Seaduse 16puredakt-
sioon voOetakse vastu
nihtava ehamusega.

Redaktsiooni komis-
joni aruandja O. Gus-
tavson.

Seaduse 1dpuredakt-
sioon voetakse vastu
nihtava enamusega.

Redaktsiooni komis-
joni aruandja O. Gus-
tavson.

Seaduse 1dpuredakt-
sioon voOetakse vastu
nihtava enamusega.

Eelarve- komisjoni
aruandja = J. Sikkar:
Vabariigi Valitsuse poolt
esitatud riigi 1928./29. aas-
ta lisaecelarve nr. 1 arvel
eelkrediitide =~ mé@dramise
seadus voeti eelarve-ko-
misjoni poolt vastu muuda-

Seaduses on ette nihtud eelkrediidi
haridusministeeriumile,

toetuseks

4. Vahekohtu
asjus tsiviilkoh-
tupidamise sea-

duse tidienda-
mise seadus —

redaktsioon.

5. Laevasoidu-
ameti likvidee-
rimise seadus

Redaktsiooni komis-
joni aruandja O. Gus-
tavson.

Seaduse 1dpuredakt-
sioon voetakse vastu
ndhtava enamusega.

Redaktsiooni komis-
joni aruandja O. Gus-
tavson.

— redaktsioon. Seaduse 16puredakt-
sioon vdetakse vastu
nihtava enamusega. >

6. Séjaminis-

Redaktsiooni komis-

teeriumile sund- joniaruandjaO.Gus-

voorandatud

tavson.

omavalitsustele Opetajate palkade maksmiseks
ja pollutooministeeriumile kinnisvara muret-
semiseks Narvas.

Toetuse andmine haridusministeeriumile
on tingitud asjaolust, et avalikkude Sppeasutus-
te ja digustega erakoolide Oppejoudude tasusea-
duse jargi on ette ndhtud, et maaomavalitsus
kannab 109, Opetajate palgast. Eelmisel
aastal oli ette nidhtud, et maaomavalitsus kan-
nab 409, tegelikult kandis need summad riik,
sest maaomavalitsused ei suutnud kanda nende
peale seadusega pandud kohustusi. Kuna
seni pole maavalitsuste sissetulekuid suu-
rendatud, siis tuleb loomulikult ka niiid
nende kanda olev osa riigil kanda votta, mil-
leks ka kidesolev eelkrediidi ndudmine ette
nihtud.

Mis puutub eelkrediitide ndudmisse pdl-
lutooministeeriumile, siis on need tingitud
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sellest, et pollutooministeeriumile alluvatest
asutustest asuvad Narva linnas maakorralduse
komisjoni alaline liige, Narva metskonna metsa-
llem ja Narva ringkonna riigimaadevalitseja
kantseleid ja nende kantseleiruumide eest
maksab pollutéoministeerium iiiiri. Pollutdo-
ministeerium peab tarvilikuks omandada kant-
seleide ja ametnikkude mahutamiseks Narvas
maja. Neil pohjustel teen eelarve-komisjoni
nimel ettepaneku, seaduseelndu I lugemisel
vastu votta.

Juhataja R.Penno: (Hiiletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastuvdetud kolmepievase
vaheajata I ja II lugemise vahel.

I1. Paide — Jérva

~Jaani kitsa-
roopalise raud-

teele maade
sundvooranda-
mise seadus —

I lugemisel.

Uldkomisjoni aru-
andja V. Hasselblatt:
Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Kéesolev seadus-
eelndu tuleb hiljem, kui
seda Oiguse poolest tarvis
oleks olnud. Sest juba

Vene ajal voeti iile need
maad, kuid vOOrandamise seadust ei olnud
tehtud. Pirastpoole Saksa okupatsiooni ajal
viidi raudtee korda ja Eesti vabariigi ajal tdien-
dati raudteid mdne variandiga. Koigi nende
maade kinnistamist riigi nimele eiole aga alus-
tatud, ja samuti tasumaksmine ei ole korralda-
tud. Et neid puudusi kdrvaldada, selleks tuleb
see seadus vastu votta, mille komisjon vastu
votnud sisuliste muudatusteta. Teen ette-
paneku, seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Juhataja R.Penno: (Hidletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud kolmepie-
vase vaheajata I ja II lugemise vahel.

12. Eesti-Lou- Rahaasjanduse ko-

naslaavia va-
helise kauban-
duse- ja lae-
vandusekon-
ventsiooni ja
selle I6puproto-
kolli kinnita-
mise seadus —
HI lugemisel.

(Tekst III Rk. 6.

istungj. pr. pr.
lisades, vaata
sisukord.)

13. Eesti-Tiirgi
vahelise kau-
banduse- ja

misjoni aruandja Chr.
Kaarna.
Seaduseelndu voe-
takse nihtava enamu-
sega muutmata vastu
paragrahvide viisi ja
l6puhddletamisel.

Rahaasjanduse ko-
misjoni aruandja Chr.
Kaarna,

laevandusekon-
ventsiooni ja
selle allakirju-
tamise proto-
kolli kinnita-
mise seadus —
HI lugemisel.

(Tekst III Rk. 6.

istungj. pr. pr.
lisades, vaata
sisukord.)

14. Rahvusva-
helise raudtee-
del kaubaveo
ja rahvusvahe-
lise raudteedel
reisijate- ja pa-
gasiveo kon-
ventsioonide
kinnitamise
seadus — III Iu-
gemisel.

(Tekst III Rk.6.
istungj. pr. pr.
lisades, vaata

sisukord.)

15. Uheksanda
rahvusvahelise
tookonverentsi
poolt vastuvge-
tud meremees~
te kodumaale
tagasisaatmise
kohta kiiva
konventsiooni
eelndu Kkinnita-
mise seadus—
III lugemisel.

(Tekst III Rk. 6.

istungj. pr. pr.

lisades, vaata
sisukord.)

16. Petseri ja
Narvataguste
maade kinnis-
varade Kkinnis-
tamise seaduse
muutmise sea-
dus — HI Juge-
misel.
(Tekst III RK.6.
istungj. pr. pr.
lisades, vaata
sisukord).

Seaduseelndu voe-
takse nidhtava enamu-
sega muutmata vastu
paragrahvide viisi ja
16puhdiletamisel.

Rahaasjanduse ko-
misjoni aruandja E.
Sulg.

Seaduseelndu  voe-
takse ndhtava enamu-
sega muutmata vastu
paragrahvide viisi ja
1opuhdidletamisel.

Sotsiaalkomisjoni
aruandjaP. Jédrve.

Seaduseelndu voe-
takse ndhtava enamu-
sega muutmata vastu
paragrahvide viisi ja
16puhédidletamisel.

Uldkomisjoni
andja O. Tief.

Juhataja R.Penno:
Kiesoleva  seaduseelndu
juures kavatsen ma teksti
ettelugemise dra jatta. Sel-
Je vastu ei vaielda.

Seaduseelndu vde-
takse nihtava enamu-
sega muutmata vastu
paragrahvide viisi ja
Iopuhddletamisel.

aru-
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17. Tallinna Juhataja R.Penno:
pedagoogiumi Hariduskomisjoni aruand-
seadus —III  ja aset tdidab komisjoni
lugemisel. esimees rkl. Tallmeister.

Kiesoleva seaduseelndu
arutamisel jddb paragrah-
vide teksti ettekandmine
dra. Selle vastu ei vaielda.

(Vaata tekst

protokoll nr.

161/14, veerg
387—388.)

Seaduseelndu vdetakse n#dhtava
enamusega muutmata vastu paragrah-
vide viisi ja l0puhdidletamisel.

18. Maanteede
seadus — II lu-
gemisel.

Omavalitsuse komisjo-
ni aruandja J. Sikkar.

§§ 78—90 vdetakse
nihtava enamusega
muutmata vastu.

§ 78. Riigimaa,kui ta riigi valdamisel, vo0-
randatakse tee alla tasuta, vastupidisel juhul aga
tasu eest, mis eelmise paragrahvi korras kind-
laks médratakse. Juhtudel, kui tee alla vG0-
randatav riigimaa on riigi poolt pSlise pidamise
alusel vo0i Oigusega vilja antud, makstakse
vodrandamistasu polise pidamise alusel vOi
selle Oigusega valdajale.

§ 79. Kui tee avamist paluvad mitme kin-
nisvara omanikud, siis jagatakse teealuse
maa-ala kasutamise eest makstav tasusumma
teendudjate vahel 4ra, kusjuures arvesse voe-
takse kasutamisOiguslikkude kinnisvarade suu-
rus ja avatava tee kasulikkus igaiihele neist.

§ 80. On iilevaataja tee avamise tarvilikuks
tunnustanud, valmistab maamddtja kohapeal
kaardi, millele dra tdhendatakse teeservituudiga
koormatava kinnisvara piirjooned, niipalju kui
need asja selgitamiseks tarvilikud, ja avatava
tee asukoht. Kaart valmistatakse vdhemalt
kahes eksemplaris, millest iiks eksemplar jédb
iilevaatuse protokolli juurde. Ulevaatuse kohta
kiiva asjatoimetuse esitab iilevaataja maavalit-
susele hiljemalt ithe kuu jooksul, iilevaatuse
péevast arvates.

§ 81. Tee avamise kiisimuse otsustab 3
kuu jooksul pérast asjatoimetuse kittesaamist
16plikult maavalitsus, kes asja arutamisel
aluseks voOtab iilevaatuse protokolli ithes selle
juurde kuuluva teekaardiga ning asjaosaliste
poolte tdiendavalt esitatud seletused. Maavalit-
suse koosolekule, kus tee avamise kiisimus
otsustamisele tuleb, kutsutakse ka koik asja-
osalised, kellele sellekohased kutsed vihemalt
kaks nddalat varem vilja saadetakse. Tarbe-
korral voib maavalitsus asja arutamise edasi
liikata tdiendavate andmete kogumiseks, olgu
kohapeal tdiendava iilevaatuse toimepanemise
labi voi maavalitsuse istungil.

§ 82. Kui asjaolud selgitatud, teeb maa-
valitsus otsuse, kas palve tee avamise kohta ra-

huldada voi tagasi lilkata. Otsuse tegemise ajaks
labkuvad maavalitsuse koosoleku ruumist koik
juurdekutsutuid asjaosalised. Esimesel juhul
maéirab ta dra, milline kinnisvara teeservituudi-
ga koormatakse ning millise kinnisvara kasuks,
tee laiuse, tdpse asetuse ja suuna ning teealuse
maa-ala kasutamise eest makstava tasu. Tasu
médramisel vOetakse aluseks, kui pooled kokku
ei lepi, iilevaatuse protokollis sisalduvad and-
med ja asjatundjate hindamised, kui need esi-
tatud. Tee laius ei voi olla suurem, kui neli
meetrit.

§ 83. Avatav tee ei vOi ilma sellekohase
ndusolekuta libi minna teega koormatava kin-
nisvara Ouest ega viljapuuaedadest. Iluistan-
dustest voib tee ldbi minna juhul, kui teejuh-
timine teisalt vOimalik ei ole. Sarnasel korral
peab istanduste kaitseks abindud tarvitusele
voOetama.

§ 84. Maavalitsuse otsus tee avamise kohta,
milles olgu éra tihendatud ka otsustamisest
osavotnud maavalitsuse litkmed, kirjutatakse
eraldi paberile, kuna otsuse tekst kantakse
maavalitsuse koosolekute protokolliraamatusse.
Otsuses peab tdhendatud olema ka kaart,mil-
lele tee tdpne asend iiles margitud.

§ 85. Maavalitsuse otsuse peale v0ib edasi
kaevata rahukogule administratiivkohtu korras.

§ 86. Ei ole seaduses ette nihtud tdhtaja
jooksul edasikaebtust esitatud, antakse maa-
valitsuse sellekohase mirkusega varustatud
otsus iihes selle otsuse juurde kuuluva kaar-
diga teendudjale vilja. Selle otsuse pohjal
on teendudjal digus nii koormatava kui ka tee-
kasutamiseks Oigustatud kinnisvara osas kin-
nistusregistris teha lasta otsusele vastav sisse-
kanne. Samuti on teendudjal digus paluda maa-
valitsust, et tee temale tarvitamiseks kitte néi-
dataks ja looduses piirimédrkidega dra tidhen-
dataks.

§ 87. Tee avamise tarviduse selgitamiseks
iilevaatust toimetanud maavalitsuse esindaja
ja maamd0dtja, samuti ka tee kattenditamiseks
viljasditnud ametnik saavad véljasditude eest
tasu sellekohaste takside jirgi. Selleks tarvis-
mineva summa peab teendudja ette dra maksma.

§ 88. Tee korrashoiu kohustus lasub tee-
tarvitajal. Kui tee alalisi tarvitajaid on mitu,
jagatakse tee korrashoiu kohustus kohaliku
vallavalitsuse esindaja poolt ithe v0i mitme
kasutaja palvel teekasutajate vahel &ra, kes
sellejuures arvesse votab teekasutamiseks digus-
tatud kinnisvarade védirtuse, tee kasulikkuse
igale neist ja maapinna iseloomust olenevad
korrashoiu tingimused. Igaiihel teekasutajaist
on Oigus nouda, et teised teeckasutajad korras-
hoiu kohustust korralikult taidaksid.

§ 89. Kui teed mitme kinnisvara omaniku
poolt alaliselt kasutatakse, v0ib igaiiks kasutaja-
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test kohalikku vallavalitsust paluda tee korras-
hoiu minimaal nduded 4ra médrata, kes ka
korrashoiu kohustuse ldbiviimiseks igakord-
selt tihtajad madrab. Sarnasel juhul voetakse
korrashoiu kohustuse mittetditjad vastutusele
iihel alusel avalikkude teede korrashoiu-kohus-
tuslastega.

§ 90. Kui hiljem selgub, et avatud tee on
kasulik ka monele teisele kinnisvarale, mille
omanik tee avamist ei ndudnud, jddb avatud tee
ka sellele kinnisvarale kasutada, kusjuures tee-
aluse maa-ala kasutamise eest makstud tasu-
summa tuleb uuesti jagamisele iildalusel.
Samuti peab selle kinnisvara omanik vastavas
osas tee korrashoiu kohustust kandma.

Aruandja J. Sikkar (loeb):
IV. Loppmadrused.

§ 91. Kaesoleva seaduse maksmahakka-
misega kaotavad maksvuse koik seni maksvusel
olevad seadused ja miirused, mis kiivad maan-
teede ehitamise, parandamise ja korrashoiu
ning jarelevalve kohta.

Teedeminister A.Kerem: Ma teen
ettepaneku, § 91. teises reas sdnad ,,ja miaru-
sed‘“-kustutada, kuna harilikult ei ole viisiks,
et madruste maksvus seadusega tiihistatakse,
vai(cil vastava voimu poolt, kes madrused and-
nud.

Juhataja R.Penno: (Haidletatakse.)
Nihtava enamusega on teedeministri
ettepanek vastu voetud.

(Haaletatakse.) Nihtava enamusega
on {91 vastu voetud. Seega on maanteede
seadus II lugemisel vastu voetud. (Vahelhiitie
pahemalt poolt: Raske uskuda.)

19. Rannasada-
mate arenda-

ko-
aruandja E.

Rahaasjanduse
misjoni

mise ja selleks Swulg.
krediidi méira- Pealkiri. vdOetakse
mise seadus — nihtava enamusega

II lugemisel. muutmata vastu.
Rannasadamate arendamise ja selleks krediidi
madramise seadus.

Aruandja E.Sulg (loeb):

§ 1. Eesti rannasadamate arendamiseks sea-
takse pohjalikult korda ja laiendatakse jarg-
mised sadamad: * Roomassaare, @ Montu,
Kuivaste, Virtsu, Soru, Orjaku, Hiiu-Suursa-
dam, Rohukiila, Dirham ja Mahu, ning ehita-
takse uued sadamad; Orissaares, VOsul ja
Vergis. :

A.Joeddr (stp): Panen ette, § 1 pérast
sona ,,Roomassaare‘, votta ,,Kuresaare-Tori*.
Seda ettepanekut pShjendan jargmiselt: Selle
paranduse vastuvOtmisega ei nduta kiesolevas
seaduseelndus ettendhtud krediidi suurenda-
mist, vaid siin on puht otstarbekohasuse kiisi-
mus kone all. Kiisimus seisab selles, kumba
sadamat on otstarbekohasem korras hoida, kas
Roomassaare v0i Kuresaare-Tori. Sellejuu-
res peab selge olema, et Kuresaare jaoks -iiks
sadam tarvilikon. (Riigivanem J. TOnisson:
Kas kalkulatsioonid lubavad ehitada?)
Kui sellejuures selgub, et Tori sadama ehita-
mine niivort kalliks ldheb, siis loomulikult ei
saa ehitada. See ettepanek ei ndua mingisugust
krediidi suurendamist, - vaid nOuab ainult
kiisimuse selgitamist. Kui Tori sadama ehita-
misekulud lihevad sama suureks kui Roomas-
saarel, siis on loomulik, et otstarbekohasem on
Tori sadam ehitada, sest see asub linnale
lihemal,ja minu arvates ei peaks siin mingisu-
guseid takistusi olema minu ettepaneku vastu-
votmiseks. Peale selle pean tihendama, et kui
edaspidi valitsus sellekohase Riigikogu komis-
joni nousolekul tarvilikuks leiab summasid,
mis iihe vdi teise sadama peale médratud, jagada
ithe vdi teise sadama vahel nii, nagu asja huvid
seda nduavad, kuid teisiti, kui seda seaduseel-
ndule juurdelisatud seletuskiri ette néeb, siis
selleks takistusi ei tohiks olla. Eriti ndib see
tarvilik olema S&ru ning Orjaku sadamate suh-
tes. Kuna aga seaduse tekstis summasid ni-
metatud pole,ei saa mina parandus-ettepanekut
teha summade jaotamise kohta.

O.Pukk (pdl): Ma pean hirra Joedire
poolt esitatud sooviavaldust toetama ja seda
sellepirast, et need eeluurimise tood, mille
alusel praegu valitsus kavatseb nimelt Roomas-
saare sadamat ehitada, Tori projekti aga kor-
vale jétta, ei ole kiillaldased olnud. Kohalikud
omavalitsused on teinud monesuguseid toid,
et selgusele jouda, kas iildse voimalik on Toris-
se sadamat ehitada, kuid selguse saamiseks ei
jitku nendest. Kahjuks ei ole praeguse kava
kokkuseadjad omalt poolt seda teinud, ja ei
voi delda, kas Tori projekt tuleb pdhjendatult
korvale heita voi selle kallal toole asuda. Selles
mottes on hirra Jdeddre sooviavaldus vastu-
voetay.

Aruandja E.Sulg (I0pusdna): Raha-
asjanduse komisjonis oli see kiisimus ka. Seal
ei teinud hirra Joeddr rahalise summa kohta
ettepanekut, vaid arvas, et samad summad, mis
ette nihtud Roomassaare sadama jaoks, vOiks
mahutada Tori sadama kordaseadmiseks. Kui
aga selgeks tehti, et kalkulatsioonide jirgi
maksab Tori sadama ehitamine 50 miljonit
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marka, siis ei tulnud hérra JGedér tildse sellega
enam vilja. Seda summat, mis Roomassaare
sadama korraldamiseks on ette ndhtud, ei ole
voimalik kasutada Tori sadama ehitamise peale.
Komisjonis on seda pikemalt selgitatud, ja
juba see asukoht on omal ajal otstarbekohaselt
selles mdttes valitud, et vdhem -ekspluatat-
siooni-kulu nduab, kuna Tori sadama ehita-
mine vOtaks suuri kulutusi siivendusetéodeks,
sest sisseuhtumine on seal suur. Samuti rahul-
dab Roomassaare sadam praegusi ndudeid
ja sealt on ithendus linnaga raudteega olemas.
Siin on lihtsalt puht kalkulatsiooni kiisimus,
kas v0ib seda teha. Oleks mdttetu Roomas-
saare sadam hévitada ja ehitada uus sadam
Torisse, mis tunduvalt suurema summa nduab.
Vaéib olla oleks see monusam linnale, kuid
tegelikult oleks see palju kallim.

Siin paistab, et Saaremaa mehed riigivad
Saaremaa valijatele, aga ei v3eta arvesse tege-
likke ja asjalikke seletusi, mis komisjonis
selle kohta avaldatud.
julge isegi selle summaga vilja tulla, sest talle
tehti selgeks, et seda summat ei ole vGimalik
saada. (Vahelhiitie A. Joeddre, stp poolt.)
Jah, voib olla on Teil teistsugused kalkulat-
sioonid, aga meil on mereasjanduse peavalit-
suse andmed. Mina ei saa kuidagi selle ette-
panekuga ihineda.

Juhataja R. Penno: (Hiidletatakse.)
Poolt on 21 hiilt, vastu — 27 hailt, seega on
ettepanek tagasi likatud.

(Héadletatakse.) Ndhtava enamusega
on § 1 vastu voetud.

Aruandja E. Sulg (loeb):

§ 2. Nimetatud sadamate kordaseadmine,
laiendamine ja ehitamine teostatakse viie
aasta jooksul, alates 1928. aastal.

K. Tonkman (pdl) (Koneleja poolt libi
vaatamata ja parandamata.): Lugupeetud Rii-
gikogu liikkmed! Rannasadamate arendamise
ja selleks krediidi méidramise seadus nieb
suurema summa ette, kui annab iga aasta rii-
gikassa. Pollumeeste rithma poolt tehti juba
rahaasjanduse komisjonis ettepanek, et selle
kava, mis teedeministeeriumi poolt kokku sea-
tud, ldbiviimist ei pikendataks, ndnda
et see kava viidaks ldbi mitte viie aasta jooksul,
vaid iiheksa aasta jooksul jargmisel pdhjusel.
Nimelt sellepirast, et voimalik oleks teistele
viljaminekutele vastavat krediiti lubada. Kui
meie koik krediidid seadustega dra otsustame
lihemaks tulevikuks, siis ei ole vdimalik hida-
listele vajadustele viljaminekuid teha. Nende
toode vastu voiks vdga palju vaielda, kuid

Harra Joeddr ei -

selle jatame korvale. Kava teostamist peame 4
aasta vOrra pikendama, ja sellepirast teen pdl-
lumeeste rithma nimel ettepaneku, §2. ,,viie
aasta‘ asemele voOtta ,,itheksa aasta“.

Teedeminister A, Kerem: Lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Tarvidused ranna-
sadamate ehitamiseks on tunduvalt suuremad,
kui kdesolev seadus seda lahendab. Vabariigi
Valitsus seaduseelndu kokku seades arvestas
sellega, et iga-aastased kulud selle seaduse
teostamisel suuremaks éi paisu, kui seni iga
aasta selleks otstarbeks on suudetud kulutada.
Veel enam, kiesolev kava nieb ette, et jirgmiste
aastate kulud on vihemad, kui riigi algaasta-
tel oleme suutnud sadamate peale kulutada.
Et meie oma rannasadamatele veelgi vihem
peaksime tdhelepanu pithendama,kui kiesolev
seadus seda ette ndeb, siis mina arvan, see
kuidagi digustatud ei ole.

L.Johanson (stp): Austatud Riigikogu
liikmed! Valitsuse esindaja on praegu siin
oelnud esiteks, et kavasse on voetud koige
hidatarvilikumad sadamad ja t66d, ja teiseks,
et krediiti nende t66de teostamiseks on siiski
voimalik saada. - Sellepdrast valitsuse seletu-
sele toetudes ei ole meie rithmal mingit pdh-
just kdesoleva seaduseelndu elluviimise aja
pikendamise poolt olla. Meie toetame 5-aas-
tast tdhtaega. Maanteede eest on pdllumeeste
rithm voidelnud, meie ei ole eitanud maan-
teede seadust, saame sellest sama histi aru
kui pdllumehed ja toetame maanteede korda-
seadmist. Kuid mitte vihem tihtsad ei ole
elanikkudele veeteed. Veetee on odavam, ja
ilma sadamata ei ole kaluritel vdimalik oma
paate varjule viia, neil pole voimalik ka elu-
ilalpidamist leida. Ranna ja saarte elanikkudele
on veetee nende elus viga tdhtis, ja seda ei
tohi meie unustada, kui mannermaa kiisimusi
arutame ja selle elanikkude huve kaitseme.
Votame niiteks Virtsu, kuhu tahetakse ehitada
raudteed. Aga mis selle raudteega teha, kui
seal sadamat ei ole? Ehk votame niiteks
Saare- ja Hiiumaa, kus ei ole samuti iihtki
raudteed. Selle asemel tulevad neile veeteed
korda seada. Sellepirast hiiletab sotsialistide
rithm valitsuse eelndu poolt.

K. Tonkman (pdl) (Koneleja poolt libi
vaatamata ja parandamata.): Lugupeetud
Riigikogu liikmed! Egas sellega ei ole veel
nende rannasadamate arendamine maha kus-
tutatud, kui meie selle kava teostamise tiht-
aega pikendame. Siin on kiisimus ainult teosta-
mises ja rahas. Kui maanteede seadus oli
pievakorral, siis kOneldi alati, et raha ei ole-
vat, nédidatagu kust raha saab j. n. e. Kiesolev
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seadus nideb ette suurema summa rahalist
viljaminekut viie aasta peale, kuid siin ei
kiisita iihti, kust raha tuleb. Kui on kdneldud,
et rannasadamad on rannaelanikkudele sama
tihtsad kui maanteed sisemaal, siis peab ti-
hendama, et laevaomanikkudele on need tiht-
sad, aga randade ligi ei pddsta, kui maanteed ei
ole. Kui tahame rannasadamaid ehitada, siis
peame rohkem rohku panema ka maanteedele,
sest kui vaadelda meie ligipddseteid, siis on
need 10pmata viletsas ja halvas seisukorras.
Seda peaks arvesse vdetama. Mis puutub
sellesse, nagu hirra Kirner tdhendas, et Saare-
maal on teed viga head, ja et sinna sadamat
vaja, seda keegi ometi ei salga. Kuid peab
tdhendama, et kdige tihtsam sadam Saaremaal
on vilja jdetud, see on Kihelkonna sadam,
mille korraldamiseks midagi ette nihtud ei
ole. Ma arvan, et see kava, mis ette nihtud,
on puudulik. Ei ole antud kdige tdhtsamat
ja el ole piiiitud tabada kdige tihtsamat punkti.
Kiill on aga kdrvalisi sadamaid sisse vdetud,
millel ei ole seda tihtsust kui suurematel sada-
matel. Mina ei taha sellega 6elda, et vihematel
sadamatel téhtsust ei ole,aga siin on just jutt
krediidipuudusest. Tuletage meelde, et siin
on terve rida seadusi, mis selleks vastu véetud,
et madrata erisummasid. Sellepdrast arvan
mina,et minu ettepanek on tdiesti vastuvSetav.

Viru randa on sadamad sisse vOetud, mis
aga Oige kiisitavad, ja ei tea, kuidas nende
kasutamisega lugu. Sellepérast on ilmaaegne
véide, mille ette t6i hirra Johanson, nagu oleks
pollumeeste rithm kava vastu ja sotsialistid
poolt. Siin on jutt ainult selle kava labivii-
misest ja mitte pooldamisest v3i vastuolemi-
sest. Meie peame selle aegamdoda 1ibi viima
ja peame vaatama, et teised hidalised asjad
selle all ei kannataks, kui paneme summad
rannasadamate peale kinni.

Aruandja E. Sulg (I6pustna): Harra
Tonkman tihendas, et see kava ei ole kiillalt
pohjalik. Ma tahaks tidhendada, et see
seadus on vordlemisi pdhjalikkude andmetega
esitatud. Seda kiisimust on Vene ajal uuritud
enne soda. Vene kava on tunduvalt suurem
olnud. Meie kava on Vene kava miniatiiiiris.

Kiesolev kava nieb ette teedeministeeriu-
mile aastas 16 miljonit kulu, kuna eelmisel
aastal 19 miljonit. Kava viljatdotamise juures
on tahetud siiski kokku hoida ja selles mdttes
voib delda, et see kava on tdiesti vastuvoetav.
Hirra Tonkman tihendas veel iihele asjaolule,
nimelt et siin tdhtsusetu asja peale tahetakse
krediiti méidrata. Meil on suuremaid sada-
maid korraldatud- ja arendatud Tallinnas,
Pirnus ja Paldiskis, praegune kava aga ndeb
ette, et iile maa rannaiiri korraldatakse. Ja see

on tihtis. Meil ei ole ainult Tallinnas Eesti
vabariik, vaid iile maa, ja sellest seisukohast
vilja minnes on Kkiesolev kava oOiglasem ja
otstarbekohasem kui senised, milliste jargi
rannasadamate korralduste alal tegutsetud.
Meil minnakse 10puks ikka jille maanteede
seaduse peale vilja, ka kéesoleva seaduse
juures. Rannasadamate korraldamine, samuti
ka sisemiste veeteede arendamine on nii-
sama suure tdhtsusega kiisimus kui maanteede
korraldamine. Vahe on ainult selles, et ranna-
ddrsed elanikud tarvitavad veeteid rohkem, kuna
maanteid mannermaal tarvitatakse. Kui ala-
ti maanteede seaduse peale vilja minnakse, siis
ei saa ometi kuidagi oelda, et rannaelanikud
vihem digustatud on kui mannermaa elanikud.
Sellest seisukohast vilja minnes peab kies-
olevat kava toetama. Peale selle on veeteed
iildiselt odavamate teedena tunnustatud kui
maanteed. Kui meie otstarbekohaselt ja dig-
laselt tahame talitada,siis tuleb iihtlaselt aren-
dada maanteid, veeteid kui ka rannasadamaid.
Kui teisiti teeme, talitame mitteotstarbekoha-
selt ja mitte koigi huvides. Nagu teada,
puutub ¥ kogu meie rahvastveeteedega kokkg,
ja sellest seisukohast vilja minnes ei saa kiisi-
muse peale teisiti vaadata, kui kdesolev kava
seda ette nieb. Ma ei saa ithineda rkl. Tonk-
man’i ettepanckuga. Mis tihtajasse puutub,
nimelt 9 aastat, siis seda komisjonis vististi
kuuldavale ei tulnud, kuigi vdib olla seda
oli mdeldud. Nii et see mdte on ka viimasel
minutil iiles tOstetud.

Juhataja R.Penno: (Hiidletatakse.)
Nihtava enamusega on rkl. Tonk-
man’i ettepanek tagasi likatud.

(Héddletatakse.) Nédhtava enamusega
on §2 vastu voetud.

Aruandja E. Sulg (loeb):
- § 3. Rannasadamate arendamiseks madra-
takse krediiti seitsesada itheksakiimmend iiks
tuhat krooni (Kr. 791.000.—), missugune
summa kaetakse teedeministeeriumi mere-
asjanduse peavalitsuse erakorraliste kulude
eelarvetest tilemaltihendatud viiel aastal, vas-

tavalt tarvilikkudele toodele, jérgmiselt:
1928./29. a: eelarve jirgi Ekr. 154.000.—
19294805 g1 5 3 Ls a1 19E600
1980;/31 4. =5 L 06000 —
19815/ a1 5 50 5160.000.—
1932./33. a. « ,, Sran et 80 60UES

K. Tonkman (pdl) (Kdneleja poolt libi
vaatamata ja parandamata.): Lugupeetud
Riigikogu liikmed ! Juba rahaasjanduse komis-
jonis juhtisin tihelepanu sellele, et see seadus
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tahab olla kahe seaduse kokkuvdte: iihelt poolt
mddrab ta kava kindlaks, teiselt poolt — kre-
diidid kindlaks, just niisama, nagu raudteede
kavaga eelarve-komisjonis on. See on igatahes
halb pretsedent, kui hakatakse seadusi vilja
andma niimoodi; iseasi on kava, teiné asi
krediit. Niitid kisitab iiks osa seadusest kava,
teine osa — krediiti. Kui ei saa aga niiiid vas-
tavalt kdesolevas paragrahvis ettenihtud jao-
tuste jirgi krediiti teede peale vilja anda, kui-
das siis tuleb talitada ? Siis tuleks otsekohe asu-
da terve seaduse muutmisele. Kiill oleks aga
otstarbekohane talitada nii, nagu see eelarve-
komisjonis otsustatud, et meie méidrame aastad
kindlaks ja krediidikiisimuse iiksikute aastate
peale jitame vilja. Seda voiks teha erinovel-
liga, ja sellepdrast teen ma ettepaneku, § 3.
valja jitta just sellepdrast, et ei saaks halba
pretsedenti luua, kus seaduseandlik asutus
hakkaks kahte kiisimust lahendama iihe sea-
dusega. On ju selge, et iiks asi on kava, teine
— krediit, need on mdlemad iseasjad. (Va-
helhiiiie
seaduses on kiill seesama kiisimus 14bi viidud.
Maanteede seadus on palju pikem seadus ja
seal on teised pShjused kui siin. See tuli just
eelarve-komisjonis raudteede arendamise ka-
va juures ilmsiks,ja sellepdrast teen ma ette-
paneku, § 3. pracgu tiielikult vilja jitta sel-
leks, et seda kiisimust erinovelliga lahendada.

Aruandja E. Sulg (I6pusdna): Kui niiiid
kdesoleva seaduse ilma krediidita vastu vota-
me, siis oleks see kava ainult seebimull ja sel
poleks enam mingit tihtsust. Komisjoni nimel
vaidlen hirra Tonkman’i seisukoha vastu, sest
sel juhul, kui see vastu voetakse, kaotaks see
seadus igasuguse tihtsuse.

O. Gustavson (stp) (fakt. mirk.): Fak-
tilise mirkusena tidhendan, et hirra Tonk-
man’i paranduse vastuvOtmisel satume vast-
ollu Eelarve seaduse ndudega. Eelarve seadus
nduab otsekohe, et sarnaste kulude eelarvesse
votmisel, mille teostamine langeb mitme aasta
peale, oleks nédidatud summade jaotus aastate
kaupa jagatult. Kui aga hirra Tonkman’i
ettepaneku vastu voOtame, siis oleme sellega
kdige tihtsama ndude tithistanud. (K. Tonk-
man, pdl: Aga mis Teie eelarve-komis-
jonis radkisite?) Rédkisin just sedasama.

Juhataja R. Penno: (Hiidletatakse.)
Néihtava enamusega on §3 vastu vde-
tud.

20. Riigikogu
jirgmise koos-
oleku aja ja

Sekretir M. Juh-
kam (korra kohta): "Rii-
gikogu juhatuse nimel teen
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pahemalt poolt.) Maanteede'

padevakorra ettepaneku, pidada jarg-
médramine. mine Riigikogu koosolek

tdna Ohtul kell 5. (Pieva-
kord prot. nr. 163/186.)

Riigikogu liikmete hulgast on avaldatud
arvamisi, et tdnane koosolek iildse dra jitta.
Juhatus leidis aga, kui tédna Shtul koosolek
dra jddks ja seadused kiiku ei saaks, siis oleks
voimata Riigikogu t6id 18petada. Selle asemel
aga, et tdna ohtul koosolek dra jitta, vdiks selle
varem ldpetada, sellega liiguksid seaduseelndud,
ja komisjonid vdiksid t66d alata veidi hiljem.

Teiseks on juhatusel kavatsus mdidrata
homme hommikul Riigikogu koosolek kell 11,
mitte aga kell 10, seega oleks homme hommikul
ka vdimalik komisjonil koosolekut pidada.
Téna ohtuse koosoleku paevakorda ei ole voe-
tud maanteede seadus. Nimetatud seaduse
kavatseb juhatus voOtta homme hommikul
péevakorda.

Juhataja R. Penno: (Hiadletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek
vastu voetud.

21. Arimaksu Juhataja R.Penno:

‘kohta kidivate Kiesoleva seaduseelndu
seaduste muut- arutamisel kavatsen teksti
mise seadus — ettekandmise dra jitta.

II lugemisel. (Hittided: Péris digus.)
Selle  ettepaneku kohta

sOna ei soovita.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja
J.Loosalu: (loeb):

Arimaksu kohta kiivate seaduste muutmise
seadus.

Rahaminister A. Teetsov: Lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Selle seaduse esime-
sel lugemisel tihendas rkl. hidrra Johanson,
et see seaduse parandamine siinnib jélle teatava
paikamise teel, kdiksugu plaastritega, mis kokku
seatud kaubandus-toostuskoja retseptide jargi.
Mina tihendaksin selle juurde, et terve meie
maksuseadustik on tekkinud paikamise teel,
seeei ole tekkinud kindla siisteemi tagajérjel,
vaid on juhuslikult tekkinud, ja on selge, et meie
oludes selle parandamine peab samal teel,
see tdhendab paikamise teel siindima.
Kuid kuna meil riigi 10-aastase kestuse taga-
jarjel on teatud kogemused, siis saab teatud
siisteemi peale moelda, ja selle tagajérjel voib
neid parandusi palju paremini ette votta, kui
see seni stindinud.

Mis niiiid sellesse puutub, et see paikamine
on siindinud kaubandus-toostuskoja retsepti
jargi, siis ma ei tohi delda, et see on siindinud
ainult selle jargi, vaid kui seal kaubandus-166s-



tuskoja arvamisi arvesse on voetud, siis minu
arvates on see viga otstarbekohane, et asjaosa-
lised asutused ka oma arvamist avaldavad, ja
on selge, et neil arvamistel oma alus on, mida
arvesse tuleb votta.

Muu seas tdhendas hidrra Johanson, et
maksud tahavad korraldada, —ja see on tiiks
katse teatava paranduse tegemiseks. Kiisimise
peale, missugust mdju avaldab see riigi eelar-
vele, tihendaksin ma jargmist. On Oige, et
selle seaduse pohjal puhtakasumaks vihemaks
jadb 40 miljoni sendi vdrra, kuid eelarvele
see mOju ei avalda, sest et 1928./29. a. a. eel-
arvesse on voetud puhtakasumaksu 140 miljo-
nit, kuna eelmisel aastal oli see 160 miljonit.
Sellega oleks siis puhtakasumaksu vihem 20
miljonit. See vahe — 20 miljonit — peaks
kaetama kdorgendatud pShiirimaksu sissetule-
kutest, sest neid dritunnistusi hakatakse vilja
andma 1929 aasta peale kohe pérast 1. novemb-
rit 1928, ning iritunnistused vdetakse hari-
likult detsembrl- ja jirgnevatel jaanuari- ja
veebruarikuul vilja, sellega siis 1928./1929.
eelarve-aasta jooksul.

Mis pGhidrimaksu puutub, siis tuleb ti-
hendada, et seda osa, mis riigi heaks liheb, on
korgendatud 1009, vOrra, ja peale selle te-
hakse iimmarguseks kolmanda ja neljanda jargu
kaupluste juures. Viienda jirgu juures on
seda maksu tdesti kOrgendatud rohkem kui
1009, vOrra, kuid siin tuleb silmas pidada, et
eelmised maksumiirad, mis viienda jirgu
kohta kiisid, olid vorreldes teistega liiga mada-
lad. Peale selle tuleb meeles pidada, et veo-
ja kandekauplused puhtakasumaksu alla ei
kdi, vaid need maksavad kokku: veokauplused
45 krooni ja kandekauplused 15 krooni aastas,
kuna teised liigid peale pdhidrimaksu kiivad
veel puhtakasumaksu alla. Néiteks neljanda jir-
gu drid maksavad 40—80 krooni aastas puhta-
kasumaksu. Kolmanda jiargu drid maksavad
60—200 krooni aastas. Siis veel annab veo-
ja kandekaupluse dritunnistus Oiguse palju
kallimate asjadega kauplemiseks, kui see on
neljanda ja osalt kolmanda liigi dride juures.
Veotunnistusega voib viljaspool linna vabalt
koorma pealt miiiia linast ja villast riiet,
kuna kolmanda jirgu dritunnistusega nditeks
villast riiet tildse miilia ei saa. Lihtriideid voib
miitia, samuti ka kantud riideid; peale selle
voib miitia monda pudukaupa, mis kodumaal
valmistatud, nagu kiibaraid j. n. e.

Siin t6i hirra Johanson ette tikumonopoli
puutuvaid asju. Seal peab tihendama, et iiksi-
kuid ndhtusi on ehk ette tulnud, kus tikukaup-
lused tikuhinda jarsku on tdstnud, kuid ajajook-
sul kaovad need nihtused. Voin tihendada, et
rahaministeeriumis on méirus viljatootamisel,
mis nduab, et niipea kui leping maksma hak-
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kab, tikkudele kindel hind méiratakse, mis
tikupakile triikitakse ja mis ulatuks kolme
sendini. Suuremat hinda ei tohi kauplused
votta. (Vahelhiitie L. Johanson’i, stp poolt.)
Kui selle kohta kaebusi kuulda oli, siis titlesin
rahaministeeriumi sekretanle, et tema Kkiigu
1abi teatav hulk kauplusi ning vaadaku, kui
palju tikupakilt vOetakse. Selgus, et vdetakse
28—30 marka. Voib olla, et on iiksikuid kaup-
lusi, kes rohkem votavad, kuid loodame, et
sellest varsti iile saame,

Juhataja R. Penno: (Hiiletatakse.)
Nihtava enamusega on pealkiri vastu
voetud.

Esimene osa.
1.

Otsekoheste maksude seaduse (Sead. Ko-
gu V k) § 437, § 449, II lisa teise jirgu p. 83
kolmanda jirgu p. p. 6. ja 16., nel]anda jargu
p. 10., IV lisa, § 453. p. p. 11 ja 34. (Seadus
nr. 66— R. T. nr. 44 — 1923. a. redaktsioo-
nis), §§ 542, 543, 550, 554, 566 (Seadus nr.
66 —R. T. nr. 44 — 1923 a. redaktsioonis)
ja § 575 muudetakse ja pannakse maksma
jargmiselt

§ 437. Igasugused jirelepirimised, ndud-
mised, kuulutused, teadaanded ja otsuste dra-
kirjad riigi drimaksu asjus saadetakse Kitte
politsei kaudu ja loetakse kitteantuks, kui
nad on toimetatud maksniku elukohale vGi
ta ettevotte asukohale ja on allkirja vastu iile
antud temale vOi ta draolekul kellelegi tema
kodustest vOi teenijatest, vOi selle maja pere-
mehele, kus maksnik elab voi ta ettevote asub.

Uldmaksustamisel, kus vastulausete esita-
mise tdhtaeg seadusega 15. juuli peale kindlaks
méidratud, vOib teadaandeid maksu méira-
mise kohta vilja saata ka posti kaudu, kusjuures
teadaanded postile tulevad hiljemalt 15. juu-
nil dra anda.

§ 449. lisa II. Kaubanduseettevitete ni-
mestik poOhidrimaksu maksmise jaoks.

Teine jark p. 8. Teadete-, vahetalituse-
ja tehnikakontorid, biirood ja agentuurid, vilja
arvatud kolmanda jérgu p. 6 nimetatud, samuti
ka eskpediitorid ilma kontorite ja driteenijate
pidamata, kes ei seisa nende ettevOtjate kuu-
teenistuses, kelle kaupade asjus nad tolliope-
ratsioone toimetavad.

Kolmas jirk p. 6. Teenijate palkamise kon-
torid ja sarnased asutused, samuti ka isiklikud
agendid, vaatamata kas neil agentidel ladusid
boi biiroosid on ja kas nad Eesti kodanikud
on vOi mitte,

Kolmas jiark p. 16. Toovotted ja hanked
iile viietuhande krooni kuni kahekiimneviie
tuhande krooninj.
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Neljas jark p. 10. Toovdtted ja hanked iile
kahesaja viiekiimne krooni kuni viietuhande
kroonini.

§ 449. lisa IV. Kaubanduslikkude ja t66s-
tuslikkude ettevotete pohidrimaksu médrad.

I. Kaubanduslikkude ettevdtete pealt:

bogigk, o ugapy ot i 300 kroon
T RN s O et 1 S
T R P O M TN Ee R I e ) T
PR T D ORROOMEy SENT SR g
5 [ veokauplus=:— .~ 1130,
. ». } kandekauplus' . .. ... 10, 5,

II. Laoruumide pealt:

1. jargus iile kolme — iga lao pealtl0 krooni
2. 3 2 kahe — 33 5 » 5 £1}
3. 29 3 ﬁhC TF AT £3) L3 235() E2)
ITI. Toostuslikkude ettevitete pealt:
1. jark ST P D PO R C N e T
i R e e B T AT
Sedens s T ISR e DR
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IV. Rindavate kinematograafia ettevotete pealt
30 krooni.

§ 453. Riigi drimaksu alla ei kuulu:

p- 11. Omavalitsuste poolt iilevalpeetavad
pandimajad ja viimaste kauplused, kui neis
miitiakse ainult samas pandimajas panditud
asju.

p. 34. Kisitoo ja igasugune muu tddstus
oma perekonnaliikmete abil, kui selle juures
ei kasutata iile iihe palgalise toolise ja iile kahe
Opilase, tingimusega, et Opilased oleksid alla
18 aasta vanad voi et neil oleks dpilaste tunnis-
tused, mis vilja antud t6dstuskooli poolt.

§ 542. Kaubandus- ja tdostusettevotted
jaotatakse jaoskonna komiteede poolt dride ja
muude toonduste liikide jdrele gruppidesse,
mis otsekoheste maksude peakomitee poolt
dra médratakse. Jaoskonna komitee seab iga
grupi jaoks kindlaks ldabimiiiigi keskmise kasu-
protsendi (§ 546), mis peakomitee poolt kind-
laks médratakse ja Riigi Teatajas avaldatakse.

§ 543. Igakaubandus-toostusettevotte koh-
ta, vilja arvatud V jirgu kaubandus-ette-
votted ja rindavad kinematograafia ettevot-
ted, tuleb iga aasta hiljemalt esimeseks mért-
siks, neil aga, kes ei ole selleks tidhtajaks suut-
nud I6petada oma &riraamatuid, missugused
kaubandusseaduses ette nihtud, tuleb maksu-
inspektori loal, hiljemalt viieteistkiimnendaks
aprilliks esitada teateleht, milles tihendatakse:
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1. selle isiku ees-, isa~- ja perekonnanimi,
kelle nimele on asutise peale voetud dritunnis-
tus vilja antud;

2. tema elukoht;

3. maksujaoskonna piirides temale kuu-
luva iga toGstus- voi kaubandusasutise ja lao-
ruumi litk ning asukoht;

4. tunnused, mis niitavad kauplemise ja
muude toonduste madra (§ 545);

5. viimase mo6ddunud aasta libikdik iga
asutise voi liksiku t6onduse kohta, selle juurde
arvates ka laatadel kauplemise, samuti —
toovotete ning hangete ldbikaike, ja

6. teatelehe esitaja soovil — tema poolt
samal aastal iga asutise pealt saadud tdeline
kasu iihes seletusega nende asjaolude kohta,
mijs kasu vihenemiseks voi suurenemiseks vor-
reldes eelmise aastaga, md&ju on avaldanud.

§ 550. Kui maksja esitab jaoskonna komi-
teele driraamatud vOi notari poolt tdestatud
viljakirjutused neist raamatutest ja kui nende
pohjal vGib tema poolt tdeliselt saadud kasu
kindlaks teha, ja avaldab ndusoleku tdhenda-
tud viljakirjutuste libikatsumiseks driraama-
tute pohjal, siis voetakse ettevottelt kuuluva
puhtakasumaksu véljaarvamise aluseks tde-
likult saadud kasu, mis tarbekorral komitee
esimehe poolt on libi katsutud.

Jaoskonna komiteedel ja peakomiteel, sa-
muti nende esimeestel ja peavalitsuse juhatajal
on Oigus driraamatute ldbivaatamiseks kutsuda
asjatundjaid eksperte.

Ekspertiisi kulud vdetakse riigi kanda vilja
arvatud § 559. tdhendatud juhused.

Rahaminister médrab kindlaks ekspertide
tasunormid, kui ka ekspertide kasutamise korra.

§ 554. Maksniku palvel, kellel on iihe
maksujaoskonna piirides mitu ettevotet, on
jaoskonna komiteel &igus votta maksnikult
kuuluva puhtakasumaksu mééra véiljaarvanise
aluseks koigi ettevotete pealt saadud iildkasu,
kui viimane driraamatute ldbi kindlakstehtav
on.
Maksnikul, kellel on Eesti vabariigi piiri-
des, kuid mitmes maksujaoskonnas ettevot-
ted, mille kohta iihine &riraamatupidamine
sisse seatud, on Oigus otsekoheste maksude
peavalitsust paluda nende ettevdtete koos-
maksustamist tdeliselt saadud iildkasu jirgi,
selles jaoskonna komitees, kus on koondatud
maksja driraamatute ja arvete pidamine, kui
driraamatutest koik operatsioonid libi kan-
tud ja tldine puhaskasu nende jirgi kindlaks
tehtav on. Palved otsustab otsekoheste mak-
sude peavalitsus.

Kauplus ja to6stus, mis asuvad otsekoheses
iihenduses voi vdhemalt ithe maksujaoskonna
piirides ja on sama ettevdtja péralt, kui t66s-
tust peetakse 8. vOi 7. jargu toostusliku &ri-
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tunnistusega ja kui kauplusest miiiiakse ainult
sama toostuse saadusi, voidakse maksja palvel
puhtakasumaksu alla panna iiheskoos iihise
libimiiiigi ja vastava kasuprotsendi alusel,
kuigi iildine puhtakasusumma driraamatute
labi selgitatav ei ole.

§ 566. Puhtakasumaks makstakse Eesti
panga osakonda riigikassa arvele iga aasta
hiljemalt 15. septembriks ja 15. novembriks
Ghesuurustes osades.

Kui maksulehtede viljasaatmine on kogu
riigis voi mdnes maksujaoskonnas pirast 15. juu-
nit siindinud ja vastulausete tdhtaeg selletottu
on rahaministri poolt vastavalt edasi likatud,
siis on rahaministril digus kogu riigis vdi vas-
tavates maksujaoskondades ka maksutihtaega
edasi lilkata ilma viivitusraha ndudmata.

Uksikud ettevotted, millele kuni viieteist-
kiimnenda juunini maksu ei ole méiratud, on
kohustatud - neile méératud puhtakasumaksu
dra maksma: esimese poole — kahe kuu jook-
sul, teise poole aga — nelja kuu jooksul maksu-
madramise teatelehe kittesaamise pdevast arva-
1es.

Otsekoheste maksude peavalitsusel on digus
mojuvatel pohjustel, maksja sellekohasel pal-
vel volgneva lisadrimaksu sissendudmist seisma
panna kuni kaebuse otsustamiseni peakomitees
vOi peavalitsuses,ndudes tarvilikul korral kind-
lustust.

§ 575. Téhtajaks tasumata lisafirimaksu voi
pohidrimaksu pealt voetakse viivitustrahvi tiks
protsent kuus. Selle juures loetakse poolik
kuu_tiieks.

Uhingu, seltsi voi klubi einelaua drimaksu
volgade eest vastutab iihing, selts voi klubi
iihes einelauapidajaga ja einelaua sissetulekute
eest vastutava teenijaga.

J. Loosalu (as): Teen ettepaneku, esi-
mese osa alajaotus I § 542 teine lause muuta
jargmiseks: ,,Jaoskonna komitee esitab pea-
komiteele kindlaksmédramiseks iga grupi jaoks
libimiitigi keskmise kasuprotsendi. Viimane
avaldatakse Riigi Teatajas“. Endine redakt-
sioon ei ole onnelik, siin paistab silma, et lause
osad on segi paisatud ja sellepirast on minu
parandus puht redaktsioonilise iseloomuga.

Rahaminister A. Teetsov: Teen esi-
mese osa alajaotuse I juures jirgmise ette-
paneku: § 453 p. 34 16pp tdiendada jirgmiselt:
,»v0i mone teise selleks Gigustatud asutuse
poolt‘. Selle ettepaneku pdhjenduseks tihen-
dan, et mitte ainult todstuskooli Opilased ei
ole ametis viikestes toostustes, vaid ka muud
Opilased. Sellepirast ei ole dige, et teised asu-
tused ei vOi tunnistusi vilja anda. Kisitoos-
tuse edendamiseks on see parandus tarvilik.

 MBICJIOM

L. Johanson (stp): Teen ettepaneku,
§ 449, I, 3. jargus ,,20 krooni* asemele votta
515 krooni““; 5. jirgus — veokauplus — votta
,»30 krooni® asemele ,,15 krooni* ja kandekaup-
lus — ,,10 krooni* asemele ,,6 krooni®. Pdh-
jendused t0in ette juba esimesel lugemisel.
Kuna mujal on tostetud 1009, pShiirimaksu,
siis nendel viikestel kauplustel on iihedel
tostetud 3759, teistel — 8339, ja kolmandatel
— 750 mk. pealt 2000 mk. peale. Sarnane
tdstmine ei ole pdhjendatud.

Mis puutub hérra rahaministri parandusse,
siis liheb see lahku wvalitsuse eelndust, kus
oli oeldud, et kaubandus-toostuskoda peab
olema see, kes peab vilja andma tunnistusi.
Selle vastu ma vaidlesin, sest tal ei ole digusi
tunnistuste viljaandmiseks. “Ta voib kauplema
hakata, nagu omalajal kaubeldi patust vabas-
tamise v0i lunastusekirjadega. Kuna aga siin
on oeldud ,,vdi mone teise selleks digustatud
asutuse poolt”, tidhendab, seadused peavad
neile digused andma, siis selle vastu ei ole
pohjust vaielda.

P. Baranin (vn): locnoxa aenyratst!
$I umen HamepeHue INOJLIepPXKATh NONPABKY,
BHECEHHYIO JA€MyTaToM loraHcoHoM, Kacalo-
IIyIOCS1 NOHMXEHHsi OCHOBH. NMPOMBICA. Ha-
aora panas npexnnpusituid 1l u V. paspanos.

3zece ObLIO. yKa3aHO, YTO 3THM IIPO-
3aHUMAIOTCS  MaJIOCOCTOSITe/bHbIE
KJIACCHI HACEJIeHUs!, U HECIpaBeiauBO BO3Ja-
raTh Ha HHX B IIPOLEHTHOM OTHOIIEHHM
60JIblIHE HANIOTH, YeM Ha npexnpudatus | u
II paspsigos.

Hapo npunsitb BO BHUMAaHHe, 4TO TOP-
FOBIIBl B Pa3HOC, HOCSIIME HA CBOMX IJIEYax
TsKENble KOPOOKH C TOBapoM, HE Ipeacra-
BJISIIOT U3 ceOsl TOProBoro 3apejeHust. Boub-
IIOTO KOJUYECTBA TOBAPOB B 3TH KOPOOKU
He nomectuiib. Ha Hux wamaratbh Goubiuoi
HaJZOr HecnpaseaauBo. [ocymapcTBeHHoe
cobpaHue JO/KHO NPHHSITH 3TO BO BHUMA-
HUE ¥ NpPHHSTH TNPENJOKEHHE JenyTara
lorancona.

Aruandja J. Loosalu (I6pusona): Mis
viimasesse ettepanekusse, nimelt 3. ja 5. jidrgu
patendimaksu puutub, pean tihendama, et
rahaasjanduse komisjonis olid need kiisimused
nii ild- kui ka alamkomisjonis kaalumisel, ja
koiki asjaolusid arvesse vottes jouti seisuko-
hale, et valitsuse poolt ettepandud normid on
vastuvoetavad. Kui siin deldi veel, et veo-
kauplusel on suurem patendimaks, 30 krooni,
siis tihendan, et neil ei ole puhtakasumaksu,
vaid on iihekordne pOhidrimaks.

Rahaasjanduse komisjoni nimel toetan
rahaasjanduse komisjoni ettepanekut.
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P. Baranin (vn) (hidlet. korra kohta):
Ma teen ettepaneku, hirra Johanson’i ette-
panekus lahus héiletada koik jirgud.

Juhataja R. Penno: Hiiletamisele tuleb
rkl. Johanson’i ettepanek, § 449. 3. jirk —
20 krooni asemele vdtta 15 krooni. (Hiile-
tatakse.) Poolt on 27 hiilt, vastu 33 hiilt,
seega on ettepanek tagasi liikkatud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Johanson’i ette-
panek, 5. jairk — veokauplus — 30 krooni ase-
mele votta 15 krooni. (Haidletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek tagasi
likatud.

Hiiletamisele ‘tuleb rkl. Johanson’i ette-
panek, 5. jirk — kandekauplus — 10 krooni
asemele votta 6 krooni. (Hiiletatakse.)
Poolt on 26 hiilt, vastu 34 hiilt, seega on
ettepanek tagasi likatud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Loosalu’ ettepanek.
(Hadletatakse.)) Nihtava enamusega
on ettepanek vastu vdetud..

Hailetamisele tuleb rahaministri ettepanek.
(Hidletatakse.)) Nihtava enamusega
on ettepanek vastu vdetud.

Haisletamisele tuleb I osa I alajaotus.
(Héadletatakse.)) Néihtava enamusega
on esimese osa I alajaotus vastu vdetud
iithes parandustega.

Esimese osa II ja III alajaotus ning
teise osa I—IV alajaotus vdetakse nih-
tava enamusega muutmata vastu.

II.

Otsekoheste maksude seaduse (Sead. Kogu
V k.) teises jaotuses tiiendatakse: § 449. II lisa
kolmandat jarku — punktiga 12; § 449. III lisa
esimest jirku — punktiga 11, teist jirku punkti-
dega 13 ja 14, kolmandat jirku — punktidega
15, 16, neljandat jarku — punktidega 14 ja 15;
viiendat jarku — punktidega 12 ja 13; kuuen-
dat jarku — punktidega 7 ja 8; seitsmendat
jarku — punktidega 3 ja 4; kaheksandat jirku
— punktidega 3 ja 4; § 453. — punktidega 20
ja 25; § 462. — punktiga 4, ja teise jao-
tuse kolmandat osa § 480. ning kuuendat osa
§ 580. jargmiselt:

§ 449. lisa II. Kaubandusettevdtete nimes-
tik pShidrimaksu maksmise jaoks.

Kolmas jirk p. 12. Igasuguste triikitoode
kirjastamine, olgu need teaduslikud, publit-
sistlikud, ilukirjanduslikud voi muusikalised
t66d.

§ 449. lisa III. Toostusettevitete nimes-

tik pohidrimaksu maksmise jaoks.
. Esimene jirk p. 11. Elektrijaamad, mille

suurus sisseseade K. V. jirgi iile 2000 k.v.;

teine jirk p. 13. Elektrijaamad, mille suu-
rus sisseseade K. V. jirgi iile 1250 k.v. —
2000 k. v.;

teine jark p. 14. Metsatoostus-ettevotted,
mille iilesto6tatava metsa ostuhind on iile
100.000 krooni;

kolmas jark p. 15. Metsatdostus-ettevot-
ted, mille iilesto6tatava metsa ostuhind on
iile 40.000 kuni 100.000 kroonini;

kolmas jark p. 16. Elektrijaamad, mille suu-
rus sisseseade K. V. jérgi iile 500 k. v. — 1250
k. v.; samuti ka veevirgi- ning gaasiettevot-
ted;

neljas jark p. 14. Elektrijaamad, mille suu-
rus sisseseade K. V. jirgiile 250 k.v. —
500 k. v.;

neljas jark p. 15. Metsatoostus-ettevotted,
mille tlestbotatava metsa ostuhind on iile
10.000 kuni 40.000 kroonini;

viies jark p. 12. Elektrijaamad, mille suu-
rus sisseseade K. V. jargi iile 125 k. v. — 250
kv ;

viies jirk p. 13. Metsat6ostus-ettevotted,
mille tlestd6tatava metsa ostuhind on iile
3.000 kuni 10.000 kroonini;

kuues jark p. 7. Elektrijaamad, mille
suurus sisseseade K. V. jirgi iile 50 k. v. —
125 k. v

kuues jirk p. 8. Metsat6ostus-ettevitted,
mille iilesto6tatava metsa ostuhind iile 2.000
kuni 3.000 kroonini;

seitsmes jark p. 3. Elektrijaamad, mille
suurus sisseseade K. V. jirgi iile 25 k. v. —
50 k. v.;

seitsmes jirk p. 4. Metsatoostus-ettevotted,
mille iilestootatava metsa ostuhind on iile
1.000 kuni 2.000 kroonini;

kaheksas jark p. 3. Elektrijaamad, mille suu-
rus sisseseade K. V. jirgi iile 8 k. v.— .
bl i) S

kaheksas jirk p. 4. Metsatoostus-ettevotted,
mille iilestootatava metsa ostuhind on kuni
1.000 krooni.

§ 453. Riigidrimaksu alla ei kuulu:

p- 20. Igasuguste triikitdode kirjastamine
riigi, samuti autorite eneste poolt vdi nende
périjate poolt, kuni viimastel autori digused on.
Omavalitsuste, avalikdiguslikkude asutuste, ki-
rikute, koolide, seltside ja ithingute poolt vilja-
antavate teaduslikkude- ja Opperaamatute ja
-ajakirjade, samuti nende héilekandjate Kir-
jastamine. Vabastamise alla ei kuulu harilik-
kude ajakirjade Kkirjastamine, mida Kkirjasta-
takse drilistel sihtidel.
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p. 25. Elektrijaamad, mille suurus sisse-
seade K. V. jirgi ei ole iile 3 k. v.;

§ 462. Iga toovote ja hange loetakse eri-
liseks ettevotteks, mille kohustuse summa jérgi
tuleb eriline #ritunnistus votta. Isikud, kes
peavad riigidrimaksu alla kuuluvaid toostus-
voi kaubandusettevdtteid, on digustatud ilma
eriliste dritunnistuste votmata sdlmima tehin-
guid. x

p. 4. Ulesostudride pidajad — nende poolt
tlesostetavate kaupade hanke alal — mitte
tile selle summa piiride, mis § 449. teises lisas
oleva nimekirjaga on miiratud hanke summa
ll'ilemméiéiraks selles jargus, kuhu ilesost kuu-
ub.

§ 480. Metsatoostus-ettevotted, mis ei ole
suutnud Iopetada metsa iilestootamist aasta
16puks, mille peale dritunnistus oli lunastatud,
on kohustatud jirgnevatel aastatel sama to6
jatkamiseks muretsema hinnata dritunnistuse.

§ 580. Metsat6ostus-ettevotete pidamise
eest ilma ndutava hinnata ritunnistuse vot-
miseta (§ 480) langevad siiiidlased karistuse
alla kuni kolmekordse #ritunnistuse hinnani,
mis esimesel tegevuseaastal oli lunastatud voi
tuli lunastada.

III.

Otsekoheste maksude seaduses (Sead. Kogu
V k. 1914. a. viljaanne) § 449. III lisa kol-
manda jirgu p. 19. kaotab maksvuse.

Teine osa.
I

Seaduse nr. 149 — 9. jaanuarist 1915. a.
(Sead. ja korrald. kogu nr. 19) VII osa § 2.
ja VIII osa § 1. lit. g. kaotavad maksvuse.

II.

Seadus nr. 963 — 2. maist 1916. a. (Sead.
ja korrald, kogu nr. 123) § 4. muudetakse ja
pannakse maksma jérgmiselt:

§ 4. Tekkimisaastale jargneva maksuaasta
eest kuuluvad § 1. tdhendatud ettevdtted lisa-
drimaksu alla iildistel alustel méddunud aasta
kasude jargi, misjuures, kui tekkimise pdevast
kuni maksuaasta esimese jaanuarini ei ole
moodunud {iht aastat, lisadrimaksu arvuta-
misel see kasu suurendatakse tervele aastale
vastava summani.

Kui tekkimisaastale jirgneval maksuaastal
ettevote tegutseb halvemates tingimustes, kui
eclmisel aastal, siis on maksuasutused maksja
pohjendatud. palvel kohustatud ettevotte eel-
mise aasta tegevuse alusel arvutatud libikiiku
ja kasu vastavalt alandama.

Metsatoostused, kui hooajalised ettevot-
ted, kuuluvad maksu alla iga kalendriaasta
eest eraldi, vastavalt iilestootatud metsa libi-

kaigule.

30

Seaduse nr. 2052 — 13. oktoobrist 1917. a.
(Sead. ja korrald. kogu nr. 278) § 7. muude-
takse ja pannakse maksma jirgmiselt:

§ 7. Iga esitatud vastulayse kohta teeb
jaoskonna komitee otsuse,muutes tarbekorral
ettevotte kohta kindlaksméadratud libimiiiigi
ja kasu summat ning maksu mééra. Komisjoni
otsuse iile saadetakse maksnikule teade, esi-
algse maksu méédra muutmise korral aga ka uus
maksuleht.

Maksnikule, kes tidhtajal on vastulause esi-
tanud, antakse kutselehega voi lihtpostkaar-
diga vastulause arutamise ajast teada. Maks-
nikul on digus jaoskonna komiteele suusdna-
lisi seletusi anda, kuid kirjalikud tdendused
peavad esitatud olema iihes vastulausega voi
viahemalt iiks nddal enne vastulause arutamise
pdeva. Hiljem esitatud kirjalikke tdendusi
voib komisjon oma #randgemise jirgi tagasi
liikata.

Maksniku mitteilmumine ei takista asja
arutamist.

Iv.

Seadusandliku delegatsiooni poolt 19, det-
sembril 1919.a. vastuvdetud seaduse nr. 206
(R.T.nr. 110/111 — 1919. a.) § 4. muudetakse
ja pannakse maksma jargmiselt:

§ 4. Linnaomavalitsustel on &igus linna
piirides, aleviomavalitsustel — alevi piirides,
maavalitsustel — véljaspool linna ja alevi piire
asuvate kaubanduslikkude ja toostuslikkude
ettevotete pealt oma heaks votta lisapShidri-
maksu kuni 509, riigi pohidrimaksu méérast.

V.

Seaduse nr. 66 — 9. mirtsist 1923. a. (R.
T.nr. 44 — 1923) §§ 11., 13. ja 16. muudetakse
ja pannakse maksma jirgmiselt:

§11. Puhtakasumaksu vOetakse 89, suu-
ruses puhtakasusummast, mis vilja arvatud
otsekoheste maksude seaduse §§ 542.—554.
ning 2. mai 1916.a. seaduse §§ 2.—4.ja 7.
médratud korra jirgi, misjuures maha arvatakse
tasutud pohidrimaks aasta eest, mille eest
puhtakasumaksu voetakse. :

3. ja 4. jargu kaubanduslikud ja 7. ja 8.
jargu toostuslikud ettevOtted, kui nende val-
dajate dritulud .(maksualuse kasu summad)
ithe maksujaoskonna piirides ei tduse iile 1.200
krooni aastas, kdivad puhtakasumaksu alla
jargmiselt:

1) kui maksualune kasu iile 200 krooni,
kuid mitte iile 500 krooni aastas, vOetakse 5%,

2) kui maksualune kasu ile 500 krooni,
kuid mitte iile 800 krooni — 6%,

3) kui maksualune kasu iile 800 krooni,
kuid mitte tile 1.200 krooni — 79, maksu
riigi heaks.
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Uleminekul alamalt maksuprotsendilt jirg-
misele kdrgemale ei v8i maks tousta rohkem kui
tduseb maksualune kasu.

Puhtakasumaksu alla 2 krooni ei voeta.

§ 18. Peale riigimaksu vdetakse linna ja
alevi omavalit§uste heaks nende piirides asu-
vatelt ettevOtetelt lisamaksu iiks kaheksandik
(*/g) lisadrimaksu médrast. Lisamaks tihen-
datakse maksulehel ja ndutakse sisse iihes dri-
maksuga. Eesti panga osakonnad kannavad
iga kuu esimeseks kuupievaks sissetulnud mak-
sust ithe iiheksandiku (Y/,) vastavate linna- ja
aleviomavalitsuste kasuks.

§ 16. Vilismaalased kui ka alaliselt vélis-
maal asuvad Eesti kodanikud, kes ajutiselt
tulevad Eestisse arilisel otstarbel ja kavatsevad
siin kas omal vOi teiste arvel tegutseda kau-
pade pakkumise vOi tellimiste vastuvGtmise
alal, v0i koguda kuulutusi vilismaa lehtedele,
on kohustatud kuigi nad omale kontori- ega
driruume el vota, enda saabumisel Giendama
drimaksu 50 krooni suuruses esimese kuuaja
vOi selle osa eest. Jargneva aja eest diendatakse
maks samas suuruses iga kuu eest ette hiljemalt
esimese kolme pdeva jooksul.

Maks esimese kuu eest diendatakse kolme
péaeva jooksul kas politseis piiril voi Eesti panga
osakonnas. Jirgnevate kuude eest Giendatakse
maks Eesti panga osakonnas; - vastavad kvii-
tungid kinnitatakse maksniku passi kiilge.
Passi ithes juurdelisatud kviitungitega on maks-
ja kohustatud ndudmise korral ette nditama
maksuvalve ametnikkudele.

Sellest madrusest iileastujad karistatakse
rahatrahviga kuni 1.000 kroonini. Karistus
madratakse otsekoheste maksude peavalitsuse
poolt. Trahv kui ka maks (kui viimane ette
ira ei ole makstud) tulevad Giendada enne vilja-
soitu Eestist. Trahvi vastu. kaebamise kord
on sama, mis ette nihtud trahvide kohta pohi-
drimaksu rikkumise eest.

Vilismaalaste ja alaliselt vilismaal asuvate
Eesti kodanikkude muud ettevotted ja toon-
dused peale nende, mis kiesoleva paragrahvi
esimeses 16ikes ette ndhtud, kuuluvad maksu
alla tldistel alustel. 2

A.Oinas (stp): See alajaotus on dieti
seaduses koige tdhtsam, sest et siin alandatakse
puhtakasumaksu 10 protsendi pealt 8 peale,
mille tagajirjel drimaks annab umbes 40 mil-
jonit senti vihem tulu riigile, kui see seda seni
on andnud. Meie peame silmas pidama, et
meie maksukoorem on tildse vOrdlemisi raske,
kuid eriti raskelt on koormatud just kehvemad,
tootavad kihid, kandes kaudseid makse iile oma
maksuvoime. Kuna ei ole ette niha, et valitsus
suudaks riigi kulusid tunduvalt vihendada ja
kuna uusi riigi kulusid jirjest juurde tuleb, siis

peab ettevaatlik olema tuluallikate kirpimises
eriti otsekoheste maksude alal, mis niikuinii
vOrdlemisi vihe tulu annavad. Siin tahetakse
umbes 40 miljoni sendi vOrra vihendada &ri-
maksu tulu, alandades maksuprotsenti 10
pealt 8 peale. Meie arusaamise jargi praeguses
olukorras, kus otsekohesed maksud vihe vilja
arendatud, kus riik saab tulusid peaasjalikult
kaudsete maksude teel, seega kehvemate mak-
sumaksjate seisukohalt iilekohtusel teel, koor-
mates kehvemaid kihte, ei ole dige aeg drimak-
su selles mdttes reformeerida, et seda kergen-
datakse, minnes 109, pealt 8%, peale. Silmas
pidades aga seda, et Giglane ei ole viiksemaid
drisid kOrge maksuprotsendiga koormata, teen
ettepaneku, mis seisab selles, et viiksemate
aride pealt alandatakse maksuprotsenti kuni
5-ni, suuremate peale, kus tulu iile 2500 krooni,
jdetakse aga endine 109,-line maks alles.
Seega oleks minu ettepanek jirgmine: ,,§ 11
parandada jargmiselt: Puhtakasumaksu voe-
takse 109, suuruses puhtakasusummast® ...
j. n. e. Teine 13ige tuleks lugeda jirgmiselt:
»»3. ja 4. jargu kaubanduslikud ja 7. ja 8. jirgu
toostuslikud ettevotted, kui nende valdajate
dritulud (maksualuse kasu summad) iihe
maksujaoskonna piirides ei tduse iile 2.500
krooni aastas, kdivad puhtakasumaksu alla
jargmiselt: 1) Kui maksualune kasu iile 300
krooni, kuid mitte iile 500 krooni aastas, voe-
takse 59%.“ See on nii,nagu valitsuse ettepa-
nekus, ainult 200 krooni asemele tuleks votta
300 krooni. ,,2) Kui maksualune kasu iile 500
krooni, kuid mitte iile 1000 krooni, vOetakse
6%, 3) Kui maksualune kasu iile 800 krooni,
kuid mitte iile 1500 krooni, siis 7 9.

Edasi votta p. 4 jargmiselt: ,,kui maksu-
alune kasu iile 1500 krooni, kuid mitte iile 2000
krooni aastas — 89, maksu riigi heaks*;
p. 5 votta jargmiselt: ,,kui maksualune kasu
ile 2.000 krooni, kuid mitte iile 2.500 krooni
aastas, — 9%, maksu riigi heaks.“ Puhtakasu-
maksu protsendi alandamise saaksid seega
viikekaupmehed, milline protsendi alanda-
mine tdiesti digustatud on. Ei ole aga digusta-
tud suuriride hdlbustamine drimaksu koorma-
tuses selles mdttes, et nad puhtakasumaksu
109, asemel maksaksid 89,. Peab hoolt kand-
ma selle eest, et riigikassa tulusid saaks ja et
neid ei vOetaks suuremal méiral iilekohtuste
kaudsete maksude varal.

Aruandja J. Loosalu (I6pusdna): See
paragrahv on terves drimaksu muutmise sea-
duseelndus iks tihtsam. Sellele vastavalt on
seda nii alamkomisjonis kui ka rahaasjanduse
komisjoni tildkoosolekutel pohjalikult arutatud.
Umbkaudu see hérra Oina poolt tehtud ette-
panek oli arutamisel ka komisjonis.  Seal
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vOeti arvesse just seda, et muutmise iiheks
tdhtsamaks pohjuseks on olnud protsendid
ja leiti, kdiki asjaolusid arvesse vdttes, et need
valitsuse poolt ettetoodud normid on otstar-
bekohased. Siin praegu ei saa iiksikasjalikkude
andmetega koOike pohjendada, igatahes ko-
misjoni rohuv enamus on sellel seisukohal, ja
sellepdrast toetan kindlasti komisjoni ette-
panekut.

Juhataja R.Penno: (Hiiletatakse.)
Poolt on 20 hiilt, vastu 33 hiilt, seega on
parandus tagasi liikatud.

(Hdédletatakse.) Ndhtava enamusega
on II osa V alajaotus vastu vdetud.

Kolmas osa.

Kidesolev seadus hakkab maksma alates
1928. maksuaastast, viljaarvatud esimeses osas
I jaos § 449. lisa IV kohta kdiiv muudatus,
mis hakkab maksma 1. jaanuarist 1929. a.

Seaduse nr. 66 —9. mirtsist 1923. a.
(R. T. nr. 44 —1923. a.) § 13. pdhjal (kies-
oleva seaduse redaktsioonis) ei voi tiiendavalt
lisamaksu votta neilt ettevotetelt, kellele on
1928. maksuaasta lisamaks midratud.

J.Loosalu (as): Ma teen ettepaneku,
IIT osa I 16ike muutmise kohta. Nimelt
komisjoni ettepanek on nii, et uus pohiirimaks
hakkaks maksma jargmisest maksuaastast, kuna
muu osa hakkaks maksma tinavusest maksu-
aastast. Tegelik olukord on sarnane, et juba
stigisel hakatakse lunastama uusi dritunnistusi.
Senise seaduse jirgi vOetakse omavalitsuste
kasuks 1009, pohidrimaksust, uuendatud sea-
duse jdrgi aga 509%,. Siin oleks tarvilik sega-
duste drahoidmiseks ja jirjekindluse maksma-
panemiseks votta IIT osa I 1dige jirgmiselt:
s, Kiesolev seadus hakkab maksma alates 1928.
a. maksuaastast, vilja arvatud esimeses osas
I jaos § 449. lisa IV kohta kdiv muudatus ja
teise osa IV jagu, mis hakkavad maksma 1928 a.
maksuaastast alates.” Sellega oleks voimalik
seadust tdies ulatuses juba uute dritunnistuste
votmisel késitada. Selle ettepaneku kohta on
labi radgitud ka valitsuseasutuste esindajatega,
misjuures selgus, et see on vastuvdetav.

Juhataja R.Penno: (Hiiletatakse.)
Nihtava enamusega on rkl. Loosalu’
ettepanek vastu vdetud.

(Héaletatakse.) Ndhtava enamusega
on III osa vastu vOetud.

Vaheaeg kl. 12.05 min. —kl. 12,25 min.

22. Kogukonna-, Maakomisjoni aru-
asutuste- ja andja A.Schulbach.
erarendimaade Juhataja R.Penno:
korraldamise Kavatsen dra jatta II lu-

seaduse muut- gemisel kiiesoleva seadus-
mise seadus — eelndu paragrahvide ette-
II lugemisel.  kandmise. Selle kohta on

voimalus sona votta ja ettepanekuid teha.

K. Tamm (pdl): Arvan, et selle viikese
seaduse juures on vaidlusi vihe ja sellega kao-
taksime viga vihe aega kui need paragrahvid
ette lugeda. Paragrahvide ettelugemine on
kidesoleva seaduse juures viga tihtis, sest ka
maakomisjonis on olnud selle seaduse aruta-
misel viga kibedad vaidlused.

Teen ettepaneku, et paragrahvid harilikus
korras ette loetaks.

Juhataja R.Penno: (Hi#dletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek
vastu vodetud.

Pealkiri vOetakse nihtava enamu-
sega muutmata vastu.

Kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade kor-
raldamise seaduse muutmise seadus.

Aruandja A. Schulbach (loeb):
;

Riigikogu poolt 11. veebruaril 1926. a.
vastuvOetud Kogukonna-, asutuste- ja era-.
rendimaade korraldamise seaduse (R. T. nr,
16 — 1926) §§ 28 ja 30 kustutatakse ja §§ 1,
2, 3, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 29 ja 33 muude-
takse ja pannakse maksma jirgmiselt:

§ 1. Kéesoleva seaduse alusel kuuluvad
korraldamisele viljaspool linnade ja alevite
administratiivpiire ning maavalitsuste ette-
panekul siseministri poolt kinnitatud alevik-
kude = ehitusepiirkondi asuvad kogukonna-,
asutuste- ja eramaad, millele asutatud:

a) renditalud; b) rendilepingu pdhjal
kasutatavad iseseisvad viikemaapidamised ;
¢) viikemajapidamised, mis maaomaniku ndus-
olekul asutatud enne 1920. a. ja mida ei kasu-
tata toolepingu alusel.

Mairkus 1: Kiesolevaseaduse alla ei kuulu
need kogukonna pidralt olevad maa-alad vil-
jaspool linnade administratiivpiire, mis Vaba-
riigi Valitsus méidranud selle seaduse alusel
kuni 8. sept. 1927, a. vastava linnaomavalit-
suse ettepanekul maatagavaraks linna adminis-
tratitvpiiri laiendamiseks, suvituskohtade ja
aialinna asutamiseks voi muude heakorra iiles-
annete tditmiseks, samuti maa-ala Viiratsi
pool Viljandi jirve, mis Vabariigi Valitsuse
otsusega 23. sept. 1927. a. on arvatud Viljandi
linna suvituspiirkonda. (Variant: Kéiesoleva
seaduse alla ei kuulu Vido mdisast eraldatud
Tallinna linna rendikrundid nr. nr. 6, 7,
11 ja Keli heinamaa.)

15
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Mirkus 2: Peale kiesolevas paragrahvis
nimetatud maa- ja majapidamiste kuuluvad
korraldamisele Saaremaal (maakond) ka oman-
dusediguse alusel kasutatavad iseseisvad viike-
maa- ja majapidamised, kui nad asuvad maa-
korralduse seadusega korraldatavate maade
piirides, ja kui tiksiku maa- v8i majapidamise
suurus ei ulatu iile 5 ha. Nende korraldamine
stinnib iihel ajal maakorraldusepiirkonna lapi-
ja ithismaade kruntimisega.

Pollutéominister O. Késter: Lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Teen ettepaneku
kustutada § 1. mérkus 1. viimane osa, alates
sOnadest:  ,ssamuti -maa-ala Viiratsi pool
Viljandi jarve® ... j. n. e. See o0sa on vastu
voetud maakomisjoni poolt, kuid ei olnud Va-
bariigi Valitsuse ettepanekus. Ma leian, et
selle osa mahakustutamine on vajalik niihdsti
vormilisest kui ka sisulisest kiiljest. Ei ole
otstarbekohane, kui seaduseandlikul teel haka-
takse muutma valitsuse madrusi, sest seaduse
pohjal on nende piiride médramine antud Vaba-
riigi Valitsuse vOimkonda. Sarnaselt kisitati
tina ka maanteede seadust ja leiti, et eelnime-
tatud viis Oige ei ole.

Sisuliselt pean iitlema, et selle osa juurde-
lisamine § 1. juurde tarvilik ei ole. Kui vaa-
tame seda maa osa, mis tahetakse maiarata
Viljandi linnale Viiratsi jirve ddrest, siis peab
iitlema, et sellega rikutakse paljud elujdulised
majapidamised, kuna sisuliselt Viljandi linnal,
kui niisugusel, mingisugust tegelikku vajadust
selle maa jirele ei ole. Kui vorrelda Viljandi
linna maid teiste linnade omadega, siis on
Viljandi linn v&rdlemisi soodsamas seisukor-
ras kui teised.

Teiseks pohjendaksin oma ettepanekut
sellega, et see maatiikk on juba tervishoidliku
kaitse alla vOetud, ja vastav seadus nieb ette,
et seal ilma omavalitsuse loata saab vaevalt
midagi teha, —ei tohi puid raiuda, peab puh-
tustja korda pidama j.n.e. Arvan, et selle maaosa
juurdelisamine ei ole otstarbekohane.

Minu ettepaneku tagajirjel langeb dra ka
see 0sa, mis kidsitab Vio mdisa maid. Loen
selle sissevOtmise samuti juriidiliselt, kui ka
sisuliselt pdhjendamatuks.  Praegune piir,
mis midratud Vabariigi Valitsuse poolt, liheb
looduslikku piiri, orgu mooda ja selle muut-
miseks ei ole mingisugust pohjust.

Uue piiriga stinniks maariba, mis tungiks
teiste majapidamiste vahele, tekitades seal
raskusi. Uhel neist kruntidest, mis tuleksid
piiri sisse, on oma hooned peal.

J. Teetsov (pdl): Teen ettepaneku,
kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade kor-
raldamise seaduse muutmise seaduse sissejuha-

tav osa vastu voOtta jargmiselt: ,Riigikogu
poolt 11. veebruaril 1926. a. vastuvdetud Kogu-
konna-, asutuste- ja erarendimaade korralda-
mise seaduse (R. T. nr. 16 —1926) §§ 1.
mirkus 2., 20. kolmas Idige, 28 ja 30 kus-
tutatakse ja §§ 1, 2, 3, 20, 21, 22, 23, 24, 25
29 ja 33 muudetakse ja pannakse maksma
jargmiselt :*

Oma ettepanekut pohjendan jargmistele
asjaoludele. Selle mirkus 2. kustutamine § 1.
juures on tdiesti tarvilik, sest see osutub siin
iilearuseks. Mirkus iseenesest iitleb ainult, et
s,speale kiesolevas paragrahvis nimetatud maa-
ja majapidamiste kuuluvad korraldamisele
Saaremaal (maakond) ka omandusediguse
alusel kasutatavad iseseisvad viikemaa- ja
majapidamised, kui nad asuvad maakorralduse
seadusega korraldatavate maade piirides, ja
kui iiksiku maa- v0i majapidamise suurus ei
ulatu iile 5 ha. Nende korraldamine siinnib
ithel ajal maakorraldusepiirkonna lapi- ja
ithismaade kruntimisega.*

Kui hakatakse lapimaid krunti mddtma ja
korraldama, siis tulevad iihtlaselt samuti kor-
raldamisele ka need mirkus 2. tdhendatud
viiksed majapidamised, mis asuvad lapimaa
kiilade piirides ja kel preegu juba kindlad le-
pingud omandusediguse alusel olemas. Mis-
pirast on tarvis seda siis veel eriti sellesse sea-
dusesse votta? Kui vaatame aga § 20. teist
13iget, siis ndeme, milleks see markus oli tar-
vilik selle tegijatele. Seal on tihendatud,et § I.
mirkus 2. alusel tahetakse ka neile juurdeldi-
gete saamiseks voimalusi luua, kellel omanduse-
diguse alusel juba kuni 5 ha. maad on. Leian,
et sellest kiiljest on see mirkus 2 veel lausa

. iilekohtune ja tuleks kustutada.

§ 20. teise 1dike kustutamist pShjendan
jirgmistele asjaoludele.

Juhataja R.Penno: Rkl. Teetsov,
see on sissejuhatav osa, see ei tule praegu
hadletamisele.

J. Teetsov (pdl): Kogukonna-, asutuste-
ja erarendimaade korraldamise seaduse muut-
mise seaduse seletuskirjas on selgesti tihenda-
tud, et kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade
korraldamise seaduse mdte on, kindlustada
maapidajatele piisivatel alustel nende kasutada
olev maa. Kui aga vaadata § 20. teist 1diget,
siis voib sealt selgesti vilja lugeda, et sellest
popsiseaduse pdhimdttest on kaugele lahku
mindud ja isegi ette nihtud popsidele maade
juurde vodrandamine taludelt kuni 8 ha. Sel-
lejuures ei ole sugugi sellega arvestatud, kui
palju popsil enne maad kasutada on olnud,
kas 0,5 ha v&i 4,99 ha, ja niitid juurdeandmi-
sega ithe koht jdib 5,1 ha suuruseks ja
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teisel jille tduseb 12,99 ha suuruseks. On
lihtsalt vdetud iiks norm,et neile, kellel ei ole
tile 5 ha kolblikku maad, vdidakse juurde anda
kuni 8 ha. Puudub igasugune diguslik alus,
nende voorandatud maade jagamisel.

Edasi pean tihendama, et praeguste Saa-
remaa talumaade kiiljest maatiikkide eralda-
mine vdi vodrandamine tdiesti lubamata ka
sellepdrast, et seal viiga vihese viirtusega maad
on. Minul on kdepirast siin hindamisame-
tist saadud maahindamise skitsid voi kaardid,
mis annavad selge pildi Saaremaa talude seisu-
Korrast ja maaviairtusest ithes vdi teises kohas.
Halva viirtusega talumaa kiiljest on voimata
maatiikki eraldada, sest siis jdib talu elujoue-
tuks. Majapidamise iiksusel — talul — peab
selle jirgi maa suurus olema, missugune maa
vidrtus on. Kui maaviirtus parem, siis on ka
vihema suurusega talu elujduline, on see aga

halvem, siis on maapinna poolest talule suu- -

remat areaali vaja, et ta elujduline oleks. Mul
on kdes praegu kaart, mis annab selge pildi
Liimmada valla Leedri kiila maade viirtusest.
See on hindamisameti poolt tehtud maa-
hindamise skitsis. Selle jirgi on niha, kuidas
seal talude pdllulapid asuvad ja missugune
maa on. Seal on palju niisuguseid pdllulappe,
kus viga vihe pael mulda ja millel paekivi-
dest miiiirid imber tehtud. Siin raikis hirra
Kirner, et pdllumehed ei viitsi karjamaast
uut maad juurde teha. Kui juba pdllumaad
pael asuvad, siis v0ib arvata, missugune seal
talu juures karjamaa on. Kuigi aitaks siit v&i
sealt karjamaal mdni lapike iiles harida, siis
peab seda aiaga piirama, mis aga tiiesti vdi-
mata, kui igale pollulapile peab aia iimber
tegema. Teie voite vaadata skitsilt, mismoodi
selle talu pollud asuvad. Kollasega mirgitud
on pdllulapid ja roosad on paelapid. Selle
jdrgi on tiiesti selge iilevaade, missuguse vir-
tusega sealsed talumaad on, ja neilt veel maid
eraldama hakata on téiesti lubamata. Siin tei-
sel kaardil on Kihelkonna v. Odaliitsi kiila,
kus talude pdllud on karjamaast iiles haritud,
ja seal on timberringi karjamaalapid, mis ei
ole kolvanud iilesharimiseks. Tdhendatud kiila
pollumaad on hinnatud suuremalt jaolt 7.,
8. ja 9. Kklassi ja heinamaad — 6. ja 7. klassi
vadrtusele puhtakasurublade jirgi ja karjamaa
2. ja 3. klassi alla. Kes tunneb maaviirtust ja
selle hindamist, vdib oOelda, et see maa on
nii alavédirtuslik, et ei tasu tood.

Kui niitid seal hakata maakorraldusel pop-
sidele maid eraldama, siis ei saada mingisugust
kasu nii ithe kui teise poolele. Popsid
selle eraldatud maaga end ei elata, kuid pollu-
mehele toob see iildine maa-ala vihendamine
suurt kahju; piirab loomapidamise vdimalusi
ja viib olemasoleva majapidamise hivinemisele.
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Nii leian, et sarnast mottetut maadevooranda-
mist seal, kus kehvad maa-alad, mingil tin-
gimisel ei tohiks ette votta.

Siis edasi on siin iiks asunduse kaart terve
endise Kuivaste mdisa kohta, kus maa peaks
loomulikult parem olema. Kui aga seda vaa-
data, siis on niha, et seal ei ole ka maa palju
parem, on samasugune kui taludel. Mina
toin need kaardid hindamisametist, mis oli
voimalik sealt kétte saada. Kahjuks ei saanud
ma hindajate viljasdidu tottu hindamisand-
meid Poide kihelkonnast, kus paremad maad,
aga seal ei ole see popsi maa kiisimus ka nii
kibe kui seal, kus kehvema pinnaga maad.

Siin on siis veel edasi SOrve poolsaarelt
talude kaardid ja hindamisandmed, kus
samuti selgelt niha nende talumaade viirtus.
Kui meie vOtame Saaremaa maade viairtuse ja
vordleme seda mandri omaga, siis nieme, et
mandril on poOllumaad hinnatud keskmiselt
4—5 Kklassi alla, LoOuna-Eestis toimetatud
hindamisandmete jirgi, see on 10,87 kuni
7,33 puhtakasurubla; Saaremaal aga 7—8
klassi alla, mille viirtus 2,05—0,88 puhtakasu-
rubla ja on isegi 9 klassi maad, mille vidrtus
0,14 puhtakasurubla.

Sarnase vihese viirtusega maid on isegi
poldudeks iiles haritud,ja see niitab tildiselt,
kui kehv sealne maa ja kui suur puudus sellest.
Heinamaad on hinnatud keskmiselt 6.—7. klassi,
ja need annavad heinu tiinult 60—30 puuda,
ja selle heina vidirtus on nork. Karjamaad
on suuremalt jaolt hinnatud 2. ja 3. klassi alla,
mille vadrtus puhtakasurublades on 0,29—0,14.
Sarnase vihese véairtusega maid ei hari
keegi iiles, sest see on veel kdlbmatu maa.
Seda maapinda peab loodus veel enne mitu
sada aastat ise parandama, enne kui see kdlbab
iiles harida. See niitab kdik, et Saaremaal on
tdiesti otstarbeta ja iilekohtune taludelt maid
eraldada, sest sellega I0hutakse talukohad ja
ei looda asemele mingit paremat. Sellepirast
tegin mina selle ettepaneku, et sissejuhatavas
osas § 20. teine 10ige kustutada ja luua iile maa
popsiseadusega ithtlane alus. Saaremaal asu-
vatel popsidel jadb niikuinii Oigus selle maa
kittesaamise peale, mis neil seni kasutada
olnud, ja seda vdivad nemad maade kruntimi-
sel kitte saada, mille vastu talupidajad liiati
ei protesteeri, aga et siin on sundvodrandamine
rohkema peale sisse voetud, selle vastu protes-
teerivad kOik Saaremaa talupidajad.

Mina loodan, et Riigikogu t8siselt seda as-
ja arvesse votab ja minu parandus-ettepanekut
toetab, ning sellega loob iihtlase aluse pop-
side kohta iile riigi ja ei eralda Saaremaa kehvi
talupoegi teise jirku, ja edasi — ei teeks neist
teise jargu riigikodanikke.

15%
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O. Gustavson (stp): Hirra Teetsov’i
konest tuleb teha ainult iiks jireldus: Saare-
maa popside suhtes tuleb teha erand. Hirra
Teetsov on selles veendunud, et talupidaja,
kellel 100—150 vakamaad maad, ei suuda oma
perekonda selle maahulga juures elatada.
(J. Miirk, mo: Aga perekond on 20
liiget suur.) Héirra Miirk, minu teada ei
ole Saaremaa popside perekonna suuruse
suhtes keelumaksimum maksma pandud selles
mottes, et popsi perekond ei tohiks olla suur
iile 3—4 litkme. ILugu on just vastupidine:
mida kehvem perekond, seda lasterikkam.
Mulgimaa siidames Abjas on terve rida suur-
talusid, kus peremehed enam iildse ei abiellu
ega perekonda ei soeta. (Vidlisminister
H. Rebane: Ei tasu ennast.) Hirra mi-
nister Rebane, kes seda asja abjakana ldhedalt
tunneb, ttleb, et perekonna soetamine ennast
ei tasuvat. Néhtavasti on suuremad mulgi-
peremehed hdrra Rebasega iihte meelt.

Kui 100-vakamaaline maalahmakas ei voi-
malda draelamist, mis peab siis tegema pops,
kel ainult '/;—3 vakamaad maad kasutada.
Kuidas voib tema enese ja oma perekonna éra
elatada. RKkl. Teetsov’i seletused on mdiste-
tavad vaid sel eeldusel, et tema iildse ei loe
popsi riigikodanikuks, vaid et see on olend,
kes peremehelt luba kiisimata ilmunud siia
ilma ja kes peab peremehelt andeks paluma,
et ta iildse elada julgeb. (J. Teetsov, pdl:
Mina muretsen, hidrra Gustavson,
nende eest rohkem kui Teiel!) Oleks
vist kdige parem, kui popsid maha sureksid —
peremeeste ja hidrra Teetsov’i meeleheaks.
Ma tean, et Saaremaa peremehed ei ole popside
suhtes sugugi nii kurjad, nagu mandrilt sisse-
veetud erakonna liidrid seda piiiiavad seletada.
Ma olen voinud panna tidhele sealseid vahe-
kordi peremeeste ja popside vahel aastate kes-
tel ja pean iitlema, et need ei ole kaugeltki
nii teravad nagu seda hirra Teetsov tahaks nidha
oma mandrisilmadega. Hirra Teetsov ei tee
vahet Penuja ja Saaremaa traditsioonide vahel.
Siirdub ta Pirnumaa-Penujalt Saaremaale, siis
ei saa ta loomulikult assimileeruda oludes, mis
Saaremaal valitsemas. Ta toob Abja prillid
kaasa ja vaatab Saaremaad libi nende. Mui-
dugi nieb ta seal siis kaik teisiti, kui see tege-
likult on.

Terve see pikk pOhjendus rddgib ainult
selle poolt, et hirra Teetsov’i ettepanek tuleb
tagasi liikata ja seega vOimaldada vaestele
popsidele, kellel praegu igal kdigest 4—5 vaka-
maad maad kies, natuke maad juurde anda,
et nad voiksid veidi paremini arendada oma
majapidamisi.

Uhtlasi teen ettepaneku, § 1. votta vastu
jairgmine parandus: esimeses loikes kustu-

tada sOnad ,,ning maavalitsuste ettepanekul
siseministri poolt kinnitatud alevikkude ehi-
tuspiirkondi®“. Jédrele jadksid maad, mis asu-
vad viljaspool alevite ja linnade administra-
tiiv-piire. Omalajal vdeti komisjonis kitsen-
dus sisse, et popsiseaduse alt peavad vilja
jadma alevikkude ehitusepiirkondades asuvad
popsikohad. See on kunstlik vahetegemine,
toepoolest ei ole valdade ja alevikkude vahel
popside suhtes mingit vahet.

Mul oli juhus ndha liinud suvel, kuidas
Abja-Paluojas see kiisimus lahendati.  Seal
on tekkinud kaks ehitusepiirkonda — iiks rii-
girendimaadel ja teine ostukohtadel asuvate
popside jaoks. Selle tagajirjel sai aleviku piir-
kond oma kujult sopiline ja sakiline, et péris
ime niha. (J. Vain, stp: Nagu timpsail)
Ta on hullem kui timpsai, sest tal on mitte
neli, vaid vihemalt kaksteist sarve. Et edaspidi
dra hoida sarnaseid kiusatusi alevikkude piir-
konna miiramisel, oleks kdige loomulikum,
kui ‘alevikkude kohta paneme maksma sama
korra, mis maksev valdades. Selleks teengi oma
paranduse.

V. Vessart (pdl): Viga austatud Riigi-
kogu liitkmed! Teen ettepaneku, § 1. mérkus 1.
votta vastu selles redaktsioonis, nagu see Vaba-
riigi Valitsuse poolt oli esitatud ja vastu voetud
maakomisjoni poolt, vilja jittes see osa, mille
kohta tegi ettepaneku hérra pollutéominister,
ning selle muudatusega, et termini 8. sept.
1927 asemel terminiks votta S.. mirts 1927.
Ettepanekut pohjendan jirgmise asjaoluga.
Kui vastu votame mérkuse niisugusel kujul, et
maksma jddb tdhtaeg 8. september 1927,
siis eriti just Tallinna linna piirkonnas jddks
vordlemisi palju maapidajaid popsiseaduse
alt vilja ja langeks dra nendel digus oma maa
korraldamist nduda. Haberstis on 21 majapi-
damist ja need majapidamised kdiguvad 1.600
ruutsiilla {imber, ainult kaks majapidamist on
9.000 ruutsiillalised. Teiseks jidks vilja terve
rida maapidamisi ka Kose piirkonnas. Kuju-
tan ette, et need tdesti vdlja jadvad. Praegu-
maksva seaduse jargi voivad kohalikkudest
korraldusekomisjonidest osa vdtta nende esin-
dajad, kellel digus on nduda maakorraldamist.
Muidugi on kéik need osa votnud nendest
esindajate valimisest korraldusekomisj onidesse.
Kui niitid need vilja jadvad, tihendab — neil
ei oleks olnud digust valida oma esindajaid
kohalikkudesse korralduse komisjonidesse. Nad
on aga votnud osa esindajate valimisest neisse
kohalikkudesse korralduse komisjonidesse, kuna
neil seda &igust ei olnud, sest et neile
ei olnud digust oma maade korraldamist néuda.
Siin vdivad tulla tagantjirele veel keerulised ja
soovimata protsessid. Seda aga sugugi tarvis
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eiole. Sellepirast arvan, et ei ole sugugi poh-
Just ega tarvidust selle jirele, et meie seda sea-
dust selles osas muudame, et meie tihtaega,
mis enne oli iiks aasta ette nihtud, pikendame
Ja seadust selles osas vastavalt muudaksime.

J. Vain (stp): Kui muuta tihtaeg, mis
ette nihtud § 1. esimeses mirkuses, siis kaob
kiesoleva eclndu otstarve viga suurel méiral
tldse. Kiesolev eelndu ei puuduta neist
linnadest, kelle maad omal ajal selle seaduse alla
kiisid, paljuid mitte. Nii nditeks Pirnu linn,
kelle maad on linnast kaugel, olgugi et neid
vaga palju oli, jadb kdesoleva muudatuse huvi-
piirkonnast tditsa vilja. Siis — Narva linn
on viga vihe huvitatud, vihemalt nii nagu
eelndu siin praegu vastu vdetud on. Samuti
ei riiva ta huve kiesolev eelndu enam, vaid
oieti ainult Tallinna linna maid Pirita poolel
kui ka Harku vallas kisitab kiesolev mirkus.
Ja kui siit tihtaeg votta tagasi, mitte jitta 8.
septembri peale, siis langeksid ka siin mdned
maad seaduse alt vilja ja seda sellepirast, et
Vabariigi Valitsus tol korral viga maa aurust
aetud ja juhitud ei rahuldanud linnade ndud-
misi, vihemalt Tallinna linna ndudmisi mitte,
kus inimesed energilisemalt ja paremate taga-
jirgedega oma seisukohta selgeks vdisid teha,
vaid Tallinna linna ndudmised voeti alles
siis kuulda, kui sellekohane tihtaeg modda oli
ldinud. Nimelt jéttis 26. veebruaril 1926. aastal
vastuvoetud seaduse § 1. markus 1. Vabariigi
Valitsusele iihe aasta aega selles, et reservee-
rida maa-alad. See tihtaeg 16ppes jarelikult
26. veebruaril 1927, ning Vabariigi Valitsus
on teinud teatud otsused puht elu-surve
all pirast seda tdhtaega. Viimane otsus 8.
septembril 1927.

Kui oieti kaalumisele votta, mida kitte
saada tahetakse, siis just see ei pidsta Vabariigi
Valitsust ebaméiirasest seisukohast, sest Vaba-
riigi Valitsus tegi otsuse, reserveerida teatud
maa-ala, ja tegi selle otsuse siis, kui temal sel-
leks enam &igust ei ole. Kui elu sundis Vaba-
riigi Valitsust siiski niisuguste jireleandmiste
peale minema, siis peab arvama, et see praegu
ara langenud ei ole, ja Riigikogu teeb dieti,
kui ta tdhtaega 8. septembri pealt tagasi ei
tdsta ja Vabariigi Valitsuse otsused, olgugi
hilised otsused, siiski seadusliku jou oman-
davad.

Viljandi linna suhtes on katsutud teisel teel
asjast iile saada. Viljandi linna kiisimus on
otsustatud 15 pédeva hiljem, 23. septembril
1927, kuid siis ei ole wvalitsus reservee-
rinud linnale maad, vaid on selle votnud ter-
vishoiu kaitse alla.

Hirra pollutoominister tehes ettepaneku,
mis kisitama peab Viljandi linna maadest

Idunapoolset Viljandi jarve kallast, mirgib, et
nende maade linnale reserveerimine tarvilik
ei olla, kuna tervishoiu kaitse maksma jiib.
Tervishoiu kaitse on hoopis midagi muud kui
maa linnale jitmine. Tervishoiukaitse ei ridgi
muust kui tervishoiust. Et ilu kiisimus
siin esimesel kohal oleks, seda ei saa kdige
laiema seletamise juures selgeks teha. Esime-
sel lugemisel rddkisin, et tervishoiukaitse alla
votmine ei takista kohalikke elanikke seda metsa
maha vOtmast, mis nii nagu palistab 15unapool-
set Viljandi jirve kallast. (P6llutéominister
0. Koster: Omavalitsuse siiii.) Omava-
litsuse siiii! Kui keegi raiub metsa maha, kuidas
on siis omavalitsus selles siiiidi? Omavalitsus
saab sellest alles siis jareldused teha, kui metsa
juba raiutud. Vahe on jirgmine: iihel juhul
inimene raiub  metsa, mis tervishoiu
piirkonnas; see oleks eksimine vastavate ter-
vishoiu maéédruste vastu, kuna juhul, kui
maa linna oma, langeb raijuja metsavarguse
eest kohtu alla. Need on kaks iseasja. Igatahes
metsavarastamise peale nonda libedalt ei
minda, kui omavolilisele raiumisele omal maal.

Mis puutub sellesse, nii Tallinnasse kui
Viljandisse, et need majapidamised hédvitatud
saaksid, siis Tallinnas on nende majapidamiste
elujoulisuse kiisimus hoopis kahtlane. Tde-
poolest iithe peal on neil hooned, aga teiste
peal ei ole, vaid timberkaudsed inimesed tarvi-
tavad seda maad heinamaaks. Need on looma-
pidajad, peaasjalikult aga linna veovoorimehed.
Et need maad omaette majapidamisi kuju-
taksid, seda pollutéominister vaevalt suudab
seletada.

Mis puutub Viljandi jirve maaribasse, siis
on neli talu, kellesse see kiisimus puutub,
kitsaste ribadena vastu jdrve, ja nende kiil-
jest eraldada kitsast otsast kuni 3 ha, see ei
riku kellegi majapidamist. (Pollutééminis-
ter O.Koster: Rohkem tuleb!) Mbones
kohas kiill rohkem, ega siis jarve kallas iiht-
lane ei ole. Keskelt 1abimdot on 1 kuni 1Y/,
vakamaad. Sellepdrast siis maamajapidamiste
tervise kiisimus ei ole kaalul, vaid on teistest
seisukohtadest vilja mindud.

Mis puutub Saaremaa kiisimusse, siis mi-
nul ei ole see praegu paremini teada, kui hirra
Teetsov’il, sest ma olen ka ,,mulgimaalane®,
ja jitan seda nende lahendada, kes ei ole
importsaarlased.

A.Tollassepp (thv): Eesti rahvaera-
konna Riigikogu rithma nimel teatan, et rahva-
erakonna rithm pooldab seda seaduseelndu
sarnasel kujul, nagu see Vabariigi Valitsuse
poolt esitatud. Kuid sellejuures loodab
Eesti rahvaerakonna rithm, et omavalitsuste
poolt antud lubadused, nii hédsti Vabariigi
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Valitsusele kui ka Riigikogu komisjonile, tdit-
mist leiavad. Eesti rahvaerakonna rithm ei
ole arvamisel, et neist antud lubadustest taga-
netakse ja sellega sunnitakse selle seaduse
muutmist uuesti iiles votma.

K. Tamm (pdl): Panin tihele, et ka
sissejuhatav osa ei voetud hiiletamisele, ja
see oli hea, sest mul oli ka selle kohta midagi
oelda. Soovitan ka sissejuhatava osa teisel kujul
vastu votta kui ette loeti. Tahan selle seaduse
juures radikaalsema muudatuse ette vGtta,
kui seda on teinud Vabariigi Valitsus. Ja
minu poolt soovitatud muudatus ei puudutaks
iiksi seaduse teksti, vaid ka muudetava seaduse
pealkirja. Sellepdrast teen jirgmise ettepa-
neku: ,,Riigikogu poolt 11. veebruaril 1926
vastuvoetud Kogukonna-, asutuste- ja era-
rendimaade korraldamise seaduse (R. T. nr.
16 — 1926) §§ 28 ja 30 kustutatakse ja nimeta-
tud seaduse pealkiri ja §§ 1, 2, 3, 20, 21, 22,
23, 24, 25, 29 ja 33 muudetakse japannakse
maksma jargmiselt: Nii et selles osas mul
muud ei oleks delda, kui et soovitan muutmise
alla votta peale teksti ka pealkirja. Pealkiri
ei ole veel vastu voetud, vaid on vastu voetud
novelli pealkiri, seda pealkirja aga, mis muu-
detud seadusel peab olema, ei ole vastu vde-
tud. Ja et sissejuhatav osa ei ole veel hiileta-
tud, sellepdrast on mul voimalik ettepanekut
teha. Sellepérast soovitan pealkirjaks votta:
s Linnade ja asutuste rendimaade korraldamise
seadus®. See pealkiri tuleks muudetavale sea-
dusele anda, aga muutmise seaduse pealkiri
voiks selleks jddda, millisena see Vabariigi
Valitsuse poolt antud.

Mul ei tarvitse seda pikalt pohjendama
hakata. Voin aga 6elda, et talumaade suhtes
ei ole kuskil pool maailmas ei sotsialistid ega
kommunistid talumaade rentnikke hakanud
sundvoorandamise teel kindlustama, seda vdib
teha teisel teel. Vo6ib luua niisugune rendi-
lepingu instituut, mis rahuldab niihésti iihte
kui teist poolt. Selleks on meile viga head
eeskuju andnud Saksamaa Asutav Kogu,
kes vilja andis ,,Pachtschutzordnung’i. Ma
arvan, et meie oma Balti eraseaduses ei tar-
vitseks rendi instituuti kaotada, vaid see voiks
plisima jdada, sest rentnikkude kindlustami-
seks ei tarvitse sugugi asuda taluosade konfis-
keerimisele ehk sundvoorandamisele. See alus,
mis meil on maksma pandud, ei ole tiielik
konfiskeerimine ega tiielik sundvodrandamine.
See on virdjas. Ta ei luba omanikkudele turu-
hinda, nagu seda lubab Vene Seaduste kogu
X koide. Igalpool kultuurilmas saadakse aru,
et kui maaomandus voorandamisele voetakse,
tuleb selle eest maksta viiriline hind. Meie
teame; et Soome on iiks neist riikidest, kes

on hakanud rentnikke maavodrandamise teel
kindlustama. Seal makstakse turuhinda, ja
kdik maade korraldamine on hoopis teisel alu-
sel siindinud kui meil. Uldiselt ollakse kul-
tuurilmas arvamisel, et tuleb maksma jitta
see vahekord, mille kohta pooled ise on kokku
leppinud, ja ei tuleks iile minna teise kui kokku-
lepitud instituudi peale. Oleks ainult tarvis
vahekord kindlamaks muuta ja selle kohta
vilja anda vastavad seadused. Teen ettepa-
neku, § 1 vastu votta jargmisel kujul:

»Y 1. Kéesoleva seaduse alusel kuuluvad
korraldamisele viljaspool linnade ja alevite
administratiiv-piire ning alevikkude ehituse-
piirkonda asuvad linna ja asutuste mdisade
ja maakohtade rendi peal olevad: 1) renditalud
ja rendikohad, 2) viiksed rendikohad, mille
vadrtus voi suurus vihem kui Talurahva sea-
duses renditalude kohta ette nihtud, kui p. p.
1. ja 2. nimetatud talud ja kohad ei ole suvilate
ega ka toostuse- ega drikohad ja kui need kohad
juba 8. martsiks 1926. a. asutatud olid.

Mirkus 1: Kéesoleva seaduse alla ei kuu-
lu need linna péralt olevad maa-alad viljaspool
linnade administratiiv-piire, mis Vabariigi Va-
litsus médranud kuni 8. mértsini 1927. a. vas-
tava linna omavalitsuse ettepanekul maataga-
varaks linna administratiiv-piiri laiendamiseks,
suvitusekohtade ja aialinna asutamiseks voi
muude heakorra iilesannete tditmiseks.*

Pean tdhendama, et Saaremaa on ithesuguste
Oigustega ja kohustustega osa riigist ja, et
seal meie ei v0i popsikiisimuse lahendamise
puhul maksma panna erimédérusi. Sellepérast
on § 1. juures Saaremaa eraldi nimetamine —
vilja jdetud. Ma ei taha sellega delda, et pop-
sidekiisimus ei peaks lahendatama teisel teel.
Minu arvates ei ole minu ettepanek hiline, sest
niitid on tehtud ainult komisjoni otsused, kuid
ei ole tegelikult veel asutud popsimaade eral-
damisele.

Aruandja A. Schulbach (I5pusdna):
Hairra teedeministri poolt on tehtud ettepanek,
kiesoleva seaduse § 1. mirkus 1-ses kustutada
Idpuosa alates sonadest, ,,samuti maa-ala
Viiratsi pool Viljandi jarve, j.n.e. Oma
ettepaneku pohjendamiseks seletab teedemi-
nister, et seda sunnivad tegema vormilised ja
sisulised pShjused. Vormilised pdhjused seisa-
vad selles, et kui Riigikogu hakkab Vabariigi
Valitsuse otsuseid revideerima, siis ei ole see
dige. Komisjonis asuti algusel ka selle Kkiisi-
muse arutamisel seisukohale, et kiisimuse la-
hendamisel peaks teist teed kdima, et valitsu-
sele tuleks méidrata tihtaeg, mille jooksul ta
voiks kiisimusi uuesti 14bi kaaluda ja {imber
otsustada, et ka pérast kéesoleva seaduse maks-
mahakkamist oleks valitsusel veel vdimalus
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asja uuesti otsustamiseks. Seda ei saanud libi
viia aga sellepdrast, et kdesoleva seaduse
‘teostamine jadks siis seisma, sest nii kaua, kui
valitsus ei ole maa-alasid kindlaks méiranud,
mis popsiseaduse alla kiivad, ei saa komisjo-
nid oma t66d ISpetada.

Teine pdhjus oli veel kaaluvam. Maako-
misjon leidis tarvilikuks kéia koha peal, et
asjaga tutvuneda, ja seal selgus, et meeleolu
on drev. Vana tark Hiiobi raamat iitleb, et
kui kisi pistetakse inimese varanduse kiilge, siis
ta salgab kdik oma paremad sdbrad. Siin oli
tegemist varandustega, sellepérast oli kohapeal
arevus suur, ning koik komisjoni litkmed,
selle peale vaatamata, kas nad kuulusid valit-
suse rithmadesse vOi vastasrinda, olid arva-
misel, et niisugune seisukord ei tohiks enam
edasi kesta, vaid sellele peaks 13pu tegema.
-Leiti, et ei ole soovitav anda asja valitsusele
uuesti otsustamiseks, vaid voib asja seadusega
ara otsustada. Sellejuures voeti komisjonis ar-
vesse, et Riigikogu on ennegi seda teed kiinud,
et moned vidhema tidhtsusega kiisimused on
seadusesse iiles votnud. Tuletame meelde
kdesoleval istungjirgul vastuvdetud Haapsalu
linna maade laiendamise seadust, milles teatud
osa valla maadest Haapsalu linnale juurde
voeti, kusjuures seaduses dra mairgiti isegi iik-
sikuid literaid, nagu literad B ja B!, kus kit-
sendusi tehti karjatamise diguse suhtes.

Komisjon oli arvamisel, et ei peaks olema
voimata seaduse enesega kiisimust lahendada,
kui selleks sisulist vajadust on. Hirra pdllu-
toOominister arvas, et ka sisuliselt ei olevat seda
vaja. Uks osa komisjoni liikmeid oli Tal-
linna linna maa-alade suhtes, teised Viljandi
linna maa-ala suhtes aga teisel arvamisel.
Nimelt leidis komisjoni enamus ja teise kiisi-
muse kohta pool komisjoni liikmeid, et mine-
vikus alati seda on linnaomavalitsustele suureks
stitiks pandud, kui lastakse linna ldhedal ole-
vaid maa-alasid, millel vdib olla tulevikus suur
tahtsus, minna eraisikute kitte. Meie teame,
et isegi Tallinna linnavalitsus on omal ajal,
nimelt Saksa linnavalitsuse ajal lasknud suured
maa-alad minna eraisikute kitte, mida linn
praegu kitte ei saa. (Chr. Kaarna, toer:
Hakkame ,,Teatajat”“ lugema, vaatame,
mis me seal leiame!) Praegune Tallinna
linnavalitsus oli esitanud nende maade kohta,
mida ta tahtis popsiseaduse alt eraldada, laiema
piiri, kui see Vabariigi Valitsuse poolt kinni-
tati. Maakomisjon vaatas seda piirijoont ja
ei saanud kuidagi kitte, millega see pohjenda-
tud oli, et joon just sealt kohalt ja mitte teisalt
pidi minema. Joon on tiikati viga nurgeline,
ta ei ldhe Giges joones. Siiski komisjon kaldus
arvamisele, et iga vdiksemat eksitust piirijoo-
nes ei ole motet hakata rohutama seaduses.

Kuid Tallinna linnavalitsus juhtis tédhelepanu
sellele, et viga tihtis on linnal hoida Pirita
joe kallast, mis praeguses olekus pollumajapi-
damiseks tdiesti kolbmata, kuid mis tulevikus
suvitusekohtade mottes hiid vdimalusi pakub.
Selles piitidis ka komisjon linnavalitsuse ndud-
misi rahuldada, tdiendades seaduse alla mitte
kuuluvat maa-ala nelja krundiga, mis on Pi-
rita joe kaldal, millel on suvituskoha iseloom ja
mis pollumajanduslikult koélblikud ei ole.
Kogukonna-, asutuste- ja eramaade seaduse
pohimdte on ju see, et kaitsta tekkinud maja-
pidamisi. Nende nelja krundi peale ei ole
aga hooneid ehitatud. Ainult {ihe krundi peal
on viikesed hooned, ja Tallinna linnavalitsus
arvas, et nende véirtus voib olla 60—70.000
marka. Kuid ka see ei tee raskusi, sest Tal-
linna linnavalitsus on andnud garantii, et kui
ta mone rentniku peaks vilja tdstma, tasub
ta tdies ulatuses hooned. Selle kohta ndudis
maakomisjon linnavalitsuse esindajalt mitmel
korral garantiid,ja linnavalitsuse esindaja vdis
15puks esitada isegi linnavolikogu otsuse selle
kohta, et rendile antavate hoonete viirtus
kindlustatakse, samuti ka vastav maa-ala rent-
nikule. Sellepirast tuli komisjon arvamisele,
et siin pdhjust ei oleks sundida linnaomavalit-
sust teatavaid maa-alasid vordlemisi odava
hinnaga miiiima, kuna nende viirtus tulevikus
dige suur voib olla. Selles mdttes vottis ko-
misjon kaitse Viljandi jdrve piirkonna kohta
sisse, samuti esitab komisjon variandi, mis
kisitab iihte osa Tallinna linna naabruses asu-
vaid maid.

Rkl. Teetsov on ettepaneku teinud, Kies-
olevast seaduseelndu § 1. vilja jitta markus 2.
Ma juhin tihelepanu sellele, et selles mérkuses
ei kisitata popside maid, vaid neid viikseid
maatiikke Saaremaal,midakasutatakse eraoman-
duse diguse alusel, ja kus seega mingisugust
maavdorandamist el ole, vaid ainult maade
korraldamine. Selles kiisimuses toonitas rkl.
Teetsov ise I lugemisel, et nendel maapidajatel
iithiskarjamaa tarvitamise arvel digus on teata-
vaid juurdeldikeid saada keskmiselt 3'/, hek-
taari. Arvan, et ettepanek § 1. mirkus 2. vilja
jitta, sugugi loogilisena ega diglasena ei tundu,
vorreldes avaldatud motetega.  Sellepdrast
tuleks rkl. Teetsov’i ettepanek tagasi liikata.

Rkl. Gustavson tegi ettepaneku, kiesoleva
seaduse 1. osas kustutada need maa-alad, mis
kuuluvad siseministri poolt Kinnitatud ale-
vikkude piirkonda. Need maa-alad on teata-
vasti kidesoleva seaduseelndu alt vilja jaetud,
ja rkl. Gustavson tahab neid selle seaduse alla
iiles votta. Mina arvan, et ei oleks motet suu-
remaid maa-alasid niiiid seaduse alla juurde
votta, kui seaduse teostamine juba 1dpule joud-
mas, kus kohalikud korraldusekomisjonid oma
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tood Iopetanud. Maakomisjonis ei ole hirra
Gustavson ettepanekut esitanud, sellepirast
maakomisjoni nimel ei saa seisukohta avaldada,
kuid pean kohuseks tidhelepanu juhtida, et
maakomisjonis on praegu arutamisel teine sea-
duseelndu, — v30raste maade peal tekkinud
elamute seaduseelndu, mis just tahab lahen-
dada seda kiisimust, mida puudutas rkl.
Gustavson. (Vahelhiiiie J.Vainu, stp
poolt.) Hérra Vain, arvan, et siigiseks voe-
takse see seaduseelndu vastu ja siis laheneb
kiisimus niikuinii.

RKkl. Vessart on ettepaneku teinud, markus
I selles mdttes muuta, et Vabariigi Valitsuse
poolt kuni 8. sept. méidratud maad ei kiiks
selle seaduse alla,vaid kiiksid ainult need maa-
alad, mis linnade ja alevite administratiiv-
piires. Siin pean tarvilikuks tdhelepanu juh-
tida, et Riigikogu, vOttes omal ajal vastu
Kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade kor-
raldamise seaduse, avaldas vankumatut tahet,
et maa-alad, mis linna kiilje all ja mida voiks
tulevikus kasutada suvitusekohtadena, ei saaks
hangeldamise objektiks.  Sellepdrast vottis
Riigikogu vastu méarkus I, millega andis Vaba-
riigi Valitsusele iitheaastase tdhtaja linna kiilje
all olevate maade eraldamiseks selle seaduse
alt. Monesugustel pohjustel ei suutnud Vaba-
riigi Valitsus neid maid mé#iratud tihtajaks eral-
dada ja tegi otsuse hiljem, mida aga korralda-
mise komisjon el tunnustanud, sest see oli teh-
tud pirast tdhtaega. Arvan, see looks meil
Eesti riigis voimatu seisukorra, kui meie Rii-
gikogu poolt ametisseseatud ja tema usaldusega
varustatud valitsuse otsuseid, mis vististi
vaga pohjaliku kaalumisega tehtud, ei austaks
ja ei piitiaks neile seaduse joudu anda. Selle-
parast arvan, et rkl. Vessart’i ettepanek tuleks
tagasi lilkata. Kdoige viimaks on rkl. Tamm
teinud ettepaneku seaduse pealkirja muuta,
mitte kiesoleva seaduse, vaid selle, mis juba
kahe aasta eest vastu vOetud ja kahe aasta eest
Riigi Teatajas vilja kuulutatud. Minu arva-
mise jargi oleks see esimene pretsedent meie
parlamendi tegevuses, kus juba kaks aastat
maksnud seadust hakatakse iimber ristima.
See on niisama, kui kahe aasta eest surnud lap-
sele tahetakse nime anda. (Vahelhiite.)
See seadus, mille hirra Tamm tahab timber
ristida, on juba surnud selles mdttes, et need
korraldusekomisjonid, mis selle pohjal asuta-
tud, on oma t66 juba Idopetanud, nii et ainult
kruntide tegelik natuuras vilja mddtmine
veel ees on.

Samuti tahab hidrra Tamm seaduse selles
mottes tdiesti uuele alusele seada, et selle alla
kiiksid ainult kogukonnaja asutuste maad,kuna
erarendimaad vilja jdetaks, sellega kriips tom-
mataks koigele sellele suurele to6le, mis meie
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Vabariigi Valitsus ja pollutédoministeerium
kahe aasta jooksul teinud. Ma arvan, et
sellega Riigikogu ei vdiks ndus olla, ja sellepi-
rast tuleksid hirra Tamme parandused tagasi
litkata.

Juhataja R. Penno: Hiiletamise korra
kohta on mul jirgmist teatada: kdigepealt jdib
sissejuhatava osa hiiletamine seaduseelndu
IT lugemise 16ppu, samuti ka selle juurde kuu-
luvad 2 ettepanekut jddvad praegu hiiletamata.

Hidletamisele tuleb rkl. Tamme ettepa-
nek pealkirja kohta. (Hi#dletatakse.) Nih-

tava enamusega on ettepanek tagasi
liikatud.

Haiiletamisele tuleb rkl. Tamme ettepanek
§ 1. kohta. (Hiddletatakse.) Nihtava ena-
musega on ettepanek tagasi liikatud.

Haéletamisele tuleb rkl. Vessart’i ettepa-
nek tdhtaja muutmise kohta. (Hiiletatak-
se.) Ndhtava enamusega on ettepanek
tagasi liikatud.

Hazletamisele tuleb rkl. Gustavson’i ette-
panek. (Hiidletatakse.) Nidhtava ena-
musega on ettepanek tagasi liikatud.

Hasletamisele tuleb pdllutéoministri ja rkl.
Vessart’i iihine ettepanek, kustutada mirkus
esimese viimane osa, alates sOnadest ,,samuti
maa-ala Viiratsi pool Viljandi jidrve™ kuni
variandini. (H#iletatakse.) Poolt on 38
haslt, vastu 33 hailt, erapooletuid — 2, seega
on ettepanek vastu voetud.

Hidletamisele tuleb variant. (Hididleta-
takse.) Ndhtava enamusega on variant
tagasi likatud.

Hidletamisele tuleb paragrahv iihes vastu-
vOetud parandustega. (Hadletatakse.) Nah-
tava enamusega on § l.vastu voetud.
(Vahelhiitie: Lopetada!)

Aruandja A. Schulbach (loeb):

53 2. Ifaragrahv esimeses nimetatud maade
korraldamist kdesoleva seaduse alusel vdib
nouda:

a) maaomanik;

b) kogukonna- voi asutustemaade kasutaja
tihe tema kides tarvitada oleva majapidamise
kohta, vaatamata sellele, kas majapidamist
moodustavaid maid iihe v0i mitme iseseisva
rendilepingu pOhjal Kkasutatakse;

¢) eramaade kasutaja, kui ta kasutuses olev

pollu-, Oue- ja aiamaa kogusuurus ei ulatu
ile 5 ha;

1) kui tal korraldatava maa peal on oma
eluhoone, voi
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2) kui tema voi ta eelkiijad, kellelt ta maa
kasutamise diguse kas omandanud vdi parinud,
on iiles harinud uudismaana vihemalt poole
kasutadaolevast pollumaast;

d) eramaade kasutaja kasutatava maa-ala
Suuruse peale vaatamata, kui tema kdes olev
Maa-ala on saadud parandusena peakoha kiiljest ;

e) lit. c ettendhtud maakasutaja, kui ta
Vastu oma tahtmist lahkuma oli sunnitud kasu-
tada olnud maakohalt kasutamise lepingu 13ppe-
misel 1925, a. kevadel, olgugi et ta oli tditnud
kohustused maaomaniku vastu.*

Paljunduses on viga. Punkt c — eramaade
kaSI_ltaia, kui ta kasutuses olev pollu-, Oue-,
Ja alamaa kogusuurus ei ulatu iile 5 ha — 16-
Pus peab olema mitte semikoolon, vaid koolon.

K.Tamm (pol): Mina soovitan § 2 lit.
¢ redigeerida jargmiselt: ,,c) eramaade kasu-
taja, kui tema kasutuses oleva kolbliku ja
Ouemaa kogusuurus ei ulata iile 5 ha: 1) kui
ta;l‘ korraldatava maa peal on oma’ eluhoone,
vor 2) kui tema v0i ta diguste eelkiijad, kel-
lelt ta maakasutamise diguse kas omandanud
VO1 périnud, on iiles harinud metsast, raiesmi-
kust vi soost vihemalt poole kasutada olevast
pollumaast ja ka vihemalt poole kasutada
olevast heinamaast on metsast, raiesmikust
VO1 vOsastanud soost heinamaaks muutnud.®

_Selle ettepaneku pdhjenduseks vdin jirg-
mist ette tuua. Nagu ,,Vaba Maas* omal ajal
lugeda oli, peeti Vorumaal #ra suur popside
koosolek, hirra Voiman teab seda kohta kiill,
vist ,,Kandle® saalis, missugusest koos-
olekust osa vottis ligi 1000 inimest. Seal sel-
gus, et popsid ei ndudnud suuremat maa
eraldamist kogusuuruses kui 5 ha. Praegu on
ette niha, et pops voib saada pdllu-, due ja
aiamaad kogusuuruses 5 ha, peale selle heina-
maad, karjamaad, nii et esitatud seaduse alusel
vOib pops saada kuni 50 ha. (J. Voiman, stp:
"Hirra Tamm, popsid ndudsid, et
talumaad tulevad koik &4ra jagada.)
Ma arvan, et ,,Vaba Maad*“ vdib usaldada.
(J.Voiman, stp: Mina olin ise seal).
Kahjuks ei ole mul praegu tipsed andmed ligi.
Seal on teisiti kirjutatud. Seal oli 6eldud,
missugused tooerakonna tuusad koosolekust
osa votsid, igatahes asjast arusaajad olid seal.
Igatahes popside noudmised olid moddukad.
Ei pruugiks kaugemale minna, kui popsid
soovivad, ja vOiks piirduda sellega, mida ette
‘kandsin.

Mis sellesse puutub, et ma olen heinamaa
sisse votnud, siis on see kokkukdlas selle seisu-
kohaga, mis rahvaerakonnal oli oma popsi-
seaduse novellis ja mis esitati Riigikogule 26.
veebruaril 1926. Ka rahvaerakond oli see-
kord arvamisel, et heinamaa on teatava tiht-
susega ja et el ole ainult pdllupinna harimine
tahtis. Seda on ka Riigikogus toonitatud. Ka
praegune Riigivanem hérra TOnisson toonitas
seda Riigikogus, et uudismaa moiste on viga
segane mdiste, vOib isegi 3—4 aasta so6ti luge-
da uudsimaaks, kui see kiintud saab.

Ministeerium on omalt poolt piitidnud
uudismaale anda moiste ja on oma seletuskir-
jas seletanud, et tuleb metsastunud, soostunud
vOi vOsastunud maast iilesharitud poldu uudis-
maaks lugeda.

Kuid parem oleks, kui seadus selle dra
tdhendaks, mida tuleks uudismaa all md.sta.
Muidu voib maakasutaja suurt vaeva ndha, ja
asi vOib ebadigelt vilja kujuneda. Ka voiks
juhtumisi olla, et popsi kdes on taluomaniku
hoone ja pdldu pool vakamaad voi vakamaa
ja sellest tarvitseks tal ainult pool uudismaad
olla, et sellega omandada ka taluomaniku hoo-
net ja vahest viirtuslikke heinamaid . See
oleks aga iilekohtune.

Koigil neid pdhjustel olen ma teinud selle
paranduse.

Juhataja R. Penno: Rkl. Tonkman on
teinud ettepaneku, l6petada koosolek. (Haa-
letatakse.) Nihtava enamusega on
ettepanek tagasi litkatud.

Aruandja A.Schulbach (Idpusona):
Rkl. Tamme ettepanekuga ei saa ma ithineda,
sest ettepaneku vastuvotmine tdhendaks seda,
et suuremale osale tehtud t60st tuleks kriips
peale panna ja uuesti otsast peale hakata.

(Hédidletatakse.) Nihtava enamusega
on rkl. Tamme parandus-ettepanek
tagasi liikatud.

(Hddletatakse.) Ndhtava enamusega
on §2 vastu voetud.

On tehtud ettepanek, 16petada koosolek.
(Hddletatakse.) Nidhtava enamusega
on ettepanek vastu voetud.

Lc”)petaﬂ Riigikogu koosoleku.
Koosolek 16peb kell 13.55 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees R. Penno.

Abisekretdr O, Liigand.






