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III Riigikogu koosolek 9. detsembril
1926. a. kell 10.

Kokku on tulnud 90 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Teemant,
kohtuminister J. Sepp, sojaminister J. Soots,
pollutoominister O. Koster, teedeminister
A. Kerem, haridusminister J. Lattik, kauban-
dus-toostusminister K. Kornel.

Pidevakord:

1. O. Gustavson’i kiisimine Vabariigi Va-
litsusele alevivolikogude valimiste kohta.

2. 0. Gustavson’i kiisimine pdllut6omi-
nistrile kirikumaade Kkorraldamise asjas.

3. J. Voiman’i kiisimine pdllut66minist-
rile Karste, Joksi ja Miigra mdisate asjas.

4. O. Gustavson’i, L. Johanson’i ja A. Kér-
neri arupdrimise-ettepanek pollutdoministrile
riigimail asuvate popside maakorraldamise ja
riigimaade planeerimisel ilmsikstulnud véidr-
nihtuste kohta.

5. L. Johanson’i, E. Jonase ja J. Voiman’i
arupérimise-ettepanek Vabariigi Valitsusele
maal eluboonete 15hkumise ja endiste mdisa-
tooliste maaga mittevarustamise kohta.

6. Vabariigi Valitsuse vastamine H. Mar-
tinson’i kiisimisele siseministri kisukirja nr. 2
kohta,

7. Labiradkimised Vabariigi Valitsuse vas-
tamise puhul O. Gustavson’i, L.  Johanson’i,
A. Vommi ja K. Ast’i arupdrimisele koguduste
ja konsistooriumi arhiivide iileandmise asjus.

8. Tsiviil-kohtupidamise seaduses ette-
nihtud sundtiitmise korra muutmisseadus
— V. Hasselblatt’i, M. Juhkami ja A. Joeddre
ettepanek.

9. Ajutise aleviseaduse muutmise seadus
— IIT lugemisel.

10. Eesti ja Tshehoslovakkia vahelise tsi-
viil- ja kaubandusdiguse alal vastastikuse koh-
tuliku kaitse ja abiandmise konventsiooni ja
selle 1dpuprotokolli kinnitamise seadus — III
lugemisel.

11. Eesti ja Tshehoslovakkia vahelise vél-
jaandmise ja kriminaalasjus kohtuliku abiand-
mise konventsiooni ja selle lisaprotokolli kin-
nitamise seadus — IIT lugemisel.

12. Kunstvdi, kunstjuustu ja Kkunsttoi-
durasva seadus — III lugemisel.

13. Viimsi-Tammeneeme-Leppneeme tee
diendamiseks maa sundvddrandamise seadus
— III lugemisel.

14. Suguhaiguste vastu voitlemise seadus
— II lugemisel.

15. Kriminaalkohtupidamise seaduse § 33.
muutmise seadus — II lugemisel.

16. Maavolikogude valimise seadus —
II lugemisel.

Koosolekut juhatab abiesimees R. Penno.
Sekretiri kohal abisekretir J. Piiskar.
Koosolek algab kell 10.15 min.

Juhataja R.Pen-
n o: Avan Riigikogu koos-
oleku. Pdevakord on Riigi-
kogu litkmetele kitte saadetud. Rkl. Voiman’ilt
on ettepanek, pdevakorda tdiendada esimese
pievakorra-punktiga ‘— komisjonide tiienda-
vad valimised. (Hddletatakse.) Nédh-
tava enamusega on ettepanek
vastu voetud. Sellega on pidevakorra
esimeseks punktiks vdetud — komisjonide
tdiendavad valimised ja iihtlasi pievakord
kindlaks méédratud. Enne pievakorrale asu-
mist on sona sekretéril teadaande korras.

1. Pievakorra
tidiendamine.

2. Teadaandmi- Sekretdr J. Piis-
ne telegrammi- kar: Riigikogu esimehe
de kohta. poolt on saadetud Soome
eduskunna esimehele jarg-
mine telegramm : ,,Eesti Riigikogu nimel palun
Teie kaudu edasi anda Soome eduskunnale
paremad Onnesoovid Soome iseseisvuse aasta-
pievaks. Riigikogu esimees Einbund.*
Selle peale on tulnud - Soome eduskunna
esimehelt jargmine telegramm: ,,Siidamlikku
tdnu avaldades teie lahke tervituse eest edus-
kunnale Soome iseseisvuse aastapéeval soovin
Eesti Riigikogule kdigeparemat kordaminekut
tema isamaaliste iilesannete tditmiseks. Edus-
kunna esimees Virkkunen.

3. Komisjo-
nide tidienda-
vad valimised.

Juhataja R. Pen-
no: Eesti sotsialistliku
tooliste partei Riigikogu
rithma nimel on rkl. Voi-
man’i poolt ettepanek, valida rahaasjanduse
komisjoni liilkmeks rkl. Ast’i asemele rkl. Adam-
son. (H#ddletatakse) Nidhtava
enamusega on rkl. Adamson ra-
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haasjanduse komisjoniliikmeks

valitud.

4. O. Gustav-
son’i kiisimine
Vabariigi Va-
litsusele alevi-
volikogude va-
limiste kohta.

O.Gustavson(stp)
(loeb):

1. Kas on karta, et koh-
tuministeerium  triikiteh-
nilistel pShjustel on sun-
nitud viivitama Riigikogu
poolt vastuvbetud ,,alevi-

volikogude valimise seaduse* viljakuulutami-

seda vastutust, mis ta peal lasub. Sellest
seisukohast vilja minnes talitab ta ka Kkies-
olevas kiisimuses. (O. Gustavsop, stp:
See ei ole vastus. — Vahelhiiiie
paremalt poolt: Mis see siis on?—
O. Gustavson, stp: See on moraali
lugemine.)

6. J. Voiman’i
kiisimine pollu-
tooministrile

J. Voiman (stp) (loeb):
Millal kavatsetakse Vo-
rumaal asuvaid Karste,

sega ,,Riigi Teatajas*?

2. Kui seda karta ei ole ja tihendatud sea-
dus takistamatult ilmuda v3ib ,,Riigi Teatajas®
ldhemail péevil, millise seaduse pdhjal tahetak-
se siis teostada need alevivolikogude valimi-
sed, mis kdesolevaks kuuks juba vilja kuuluta-
tud — kas vana voi uue voi mdlema valimis-

seaduse pohjal?

3. Kas ei leia Vabariigi Valitsus, et see
segadusi ja arusaamatusi tekitab, kui tihenda-
tud valimisi alatakse iihe ja lopetatakse teise
valimisseaduse pohjal? /

4. Mis kavatseb Vabariigi Valitsus teha
selle ebanormaalse seisukorra lahendamiseks ?

5. O. Gustav-
son’i kisimine
pollut66-
ministrile kiri-
kumaade kor-
raldamise asjas
ja pollutos—
ministri vasta-
mine’ kiisimi-
sele.

O.Gustavson (stp)
(loeb):

1. Kas on pollutbomi-
nister teinud Kkorralduse,
et kohtadel pandaks seisma
kirikumaade korraldamine
senikauaks, kuni on sel-
gunud Riigikogu poolt
vastuvoetud, Riigikogu ko-
dukorra § 58. pdhjal aga

Karste, Joksi
ja Miigra m@éi-
sate asjus ja
pollutoo—
ministri vasta-
mine kiisimi-
sele.

Joksi ja Miigra méisaid
seniselt omanikult iile vdtta,
planeerida ja maasoovijaile
maareformi médruste alu-
sel vilja anda?

Pollutdominister O. Késter
Nimetatud mdisate planeerimine vdetakse
iiles tulevaks aastaks planeerimise kavasse.

7.0.Gustavson’i, (Arupirimise- ettepaneku

L. Johanson’i
ja A. Kirneri
aruparimise-
ettepanek pol-
lutéoministrile
riigimail asu-
vate popside
maakorralda-
mise ja riigi-
maade planee-
rimisel ilmsiks-
tulnud viir-
nihtuste kohta.

tekst:

,»Vastates Riigikogus sot-
sialistliku rithma asjaoma-
sele kiisimisele lubas endi-
ne pollutoominister tdien-
dada riigimail asuvate pop-
sikohtade planeerimise teh-
nilisi juhtnoore ses mattes,
et voimaldada -elujuliste
popsikohtade loomist. Nih-
tavasti ei jaga praegune
pollutoominister seda sei-
sest

viljakuulutamata  jdetud
smaaseaduse tdiendamise ja muutmise seaduse
muutmise seaduse saatus?

2. Kui mitte, siis — kas ja millal kavatse-
takse teha sarnane korraldus?

3. Kui pdllutéominister seda teha ei méotle,
siis — kas vastab tdele ajakirjanduse teade,
nagu tahaks pollutooministeerium tdhendatud
seaduse viljakuulutamise edasiliitkkamist kasu-
tada just selleks, et vahepeal rutata kirikumaade
padstekorraldusega ?

(L. Raudkepp, krst: Kiill on aga
uudishimulik hdrra?!)

Pollutoominister O, Koster:
Austatud Riigikogu liikmed! Pollutééminis-
teerium on alati talitanud nende &iguste ja
kohustuste piirides, mis vastavad seadused
tema peale panevad, ja silmas pidanud rahva
tahtmist, mis viljendub kas Riigikogu poolt
viljendatud otsustes vdi rahvahidletamise teel
saadud. Pollutooministeerium on kiillalt tead-
lik kisitatud seaduse kiigust ja tunneb ka

sukohta, popsikoh-
tade korraldamine kohta-
del ei ole paranenud, vaid viimasel ajal isegi
balvenenud. Maamddtjad talitavad kohtadel
tihtipeale popsikohtade elulistele huvidele risti
vastu, sellejuures avalikult seletades (Pirnu-
maal Audru-Sarvis), et popsile riigi poolt maad
anda tarvis ei ollagi; ta vdivat seda teorendi
eest riigirentnikult rentida. Ei pdrgata tagasi
maksvate médruste otsekohesest rikkumisestki :
nii lubati Audru-Kabristes planeerimise kava
esildamisel rohkem maad, anti aga hiljem, kui
edasikacbuse tdhtaeg juba mooddas, tegelikult
vihem maad. Sagedasti lasevad maamddtjad
endid mojutada kdrvalhuvidest, sellega pinda
luues kuuldustele Ollekorvidest, meepottidest
ja muist seesugustest ainelistest asjadest.

Uldse kipub pdllutééministeeriumis vii-
masel ajal domineerima tendents — soodus-
tada igasuguseid tumedaid maakoondamisi
kohtadel. ;

Ulaltoodu pdhjal poérame pdllutéoministri
poole jirgmiste kiisimistega:
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1. Kas tunnustab pollutoéministeerium
seda pohimdtet, et riigimail asuvate popsi-
kohtade korraldamine peab siindima elujouliste
popsikohtade loomise suunas?

2. Kui ja, siis — kas kavatseb pdllut6o-
minister teha korralduse, et maamddtjad koh-
tadel sellest pohimdttest teeksid tarvilikud
jareldused ?

3. Kas kavatseb pdllutéoministeerium votta
vastutusele need ametnikud, kes planeerimise
teostamisel maksvaid médrusi rikkunud?

4, Kas tahetakse edaspidi panna piiri tume-
datele maakoondamistele kohtadel?

Tallinnas, 7.XII 1926.

Oskar Gustavson,
L. Johanson,
A. Kirner.)

O. Gustavson (stp): Lugupeetud
Riigikogu lilkmed! Ma saan aru, et on natuke
riskant ridkida viiksest inimesest — popsist —
tinapéev, kus suured apetiidid on ristlemas meie
vabariigi juhtvetes; tdnapidev, kus on kiimas
riigi véljamiiik engros, kaudu koonduse ja
kogude iihise suurkaupluse; tdnapdev, kus
korgemaid kohti avalikult pakutakse vilja
a 4.000 tiinu tiikk,... (Vahelhiiiepare-
malt poolt: Pdris jdululaull)
...kus iihiselt kiriku ja koonduse mets miihab
liigutavas kooskdlas kasuliku kauba duuris. Ma
saan aru, et selles Ohkkonnas on riskant
koneleda, kui ma seda julgen, siis sellepérast,
et popside, nende viikeste inimeste hida on
niivord suur, et vaikida on voimatu.

Téanapdev on tegelikult kiimas popsikoh-
tade korraldamine, nii era- kui ka riigimail.
Kogukondade-, asutuste- ja erarendimaade
seaduses on fikseeritud need alused, millistel
peab siindima riigimaade popsikohtade korral-
damine. Nende kohtade korraldamine on
aga seni siindinud ndnda, et elatakse peost
suhu, kindlat korda ja aluseid maksma pane-
mata. Meie riihm esitas ldinud aastal pollu-
tooministrile moned kiisimised selle kohta,
kuidas kavatseb pdllutéoministeerium edas-
pidi talitada popsikohtade korraldamisel. Meie
kiisimised laususid jirgmist: 1) Kuidas on
siindinud ldinud aastal riigi rendi mail asuvate
popsikohtade siin-seal alustatud korraldamine
— kas kindlate juhtnooride jargi voi juhusli-
kult? 2) Kui kindlate juhtnooride jargi, siis —
millise normaalsekstunnustatud maanormi
alusel? 3) Kui juhuslikult, siis — mil-
lal motleb pdllutéominister maksma panna
kindlad juhtnoorid riigi rendimail asuvate
popsikohtade korraldamiseks? (P31luto 6-
minister O. Koster: Ja mis vas-
tati?) Vastates talle asetatu kiisimistele,

andis tolleaegne pdllutéominister lubaduse,
votta Kkdsile vastavate juhtnooride revideeri-
mine nende tdiendamiseks ses mdttes, et kaa-
luda, kas ei tuleks vdtta aluseks elujouliste
popsikohtade loomise pShimdte — iihehobuse
normaaltalu piirides. Nihtavasti on praegune
pollutdominister seda kiisimust kaaludes popsi-
kohad leidnud olevat liig kerged, sest muidu
ei oskaks leida seletust sellele, et tdnapiev
lastakse kiisimused minna nonda, nagu liheb —
kuidas just juhtub. Igalpool on maksmas oma
kord ja kombed. Niipalju on iihist, et katsu-
takse igal tingimisel popsi hinge kinni pigis-
tada. Millise hoolimatuseni ses suhtes min-
nakse, seda niitavad tOsiasjad kohtadel. Tut-
vuneme nendega.

Orajoe vallas, Piarnumaal, planeeriti Léti
piiridesse jd&nud Salatsi kirikumaad, millel
asub Treiali talu — 175 vakamaad suur, mille
omanik Ehrman, ja A. Klein’i Raudvahi talu,
mille suurus — 75 vakamaad, peale selle veel
Ristimetsa -— 175 vakamaad ja Volpedi —
75 vakamaad. Nende maade vahel on iiks véi-
kene popsikoht — 1% tiinu suur, mille prae-
guseks pidajaks on Heinrich Laur. Laur loo-
tis, et kui kirikumaade korraldamine tuleb,
siis ta vdhemalt paar vakamaad iihest neist
175 tiinu suurusest talust juurde saab. Aga
tema lootused on seni luhta ldinud. Tema kae-
bus selle asja kohta on praegu planeerimise
peakomisjonis, — ma ei tea, kas otsustatud voi
otsustamisel. Planeerimise korra kohta kirju-
tatakse mulle koha pealt jirgmist: ,,Mitmed
aastad olen ndudnud oma krundile juurdeldi-
get tdhendatud talu maadest. Suusdnaliselt
vastas Pirnu riigimaade ringkonnavalitseja
P. Petay, et tingimata saan Raudvahi talu
maast juurdeldiget. Kirjalikult vastas ta pal-
vete peale, et need tulevad arutusele tihen-
datud maade Kkorraldamisel. Maade planec-
rimine oli ka augustikuu 1opul. Maamodtja
Rikas oli planeerimise ajal Treiali talus kor-
teris. Terveni 6 nidalat, mis hirra — ta ei
olnud seal iiksi, tal oli naine kaasa suvitama
voetud — Treialil viibis, kujunes otse pikka-
deks pulmadeks. Uks korv lut toodi, teine
viidi, viinapudelid veel peale selle. Ei ole pere-
mehed varem ega ka pirast enam ndnda olle-
ja viinakorvidega iimber kiinud.

Enne planeerimist 6eldi nimetatud talude
kasutajate poolt mitmelt poolt ette, et neilt
maad juurdeldikeks ei saa iialgi, sellepdrast et
maareformi alal tegutsevad isikud on Kkoik
nendega iihel ndul talude tiikeldamise vastu.

Kiisisin kord J. Sakk‘ilt Ristimetsa talu-
peremehelt, millal talud 15pulikult planeeri-
takse? Sakk vastas: Meil on selgesti teada, et
Teie maad ei saa, sest maareformi teostajad on
meiega selles asjas iihel ndul. — Sellepeale
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vastasin: Muidugi m&ista, sest Petay alaline
00koht ja sdprusringkond, kui Orajoele sdi-
dab, on Treial’il. Teie ninamehe juures on
mitmed korvid &lut iihiselt dra joodud, on
teadmata, kuhu koik need sutisilmad ja vi-
piitid ning kariloomad viiakse, mis igal nidalal
Parnu veetakse. Pirast seda ridkimist, kui
maamdotja Rikas koha peal oli iihes toolistega,
tuli Sakk minuga nende juurde. Jutuajami-
ses sattus jillegi Klein hoosse ja iitles, kui
Treiali kariloomad enam etté ei 166, siis annab
tema omad ka viimaseni, aga meie maad ei
pea saama.

Planeerimise tookava esitamisel septembri-
kuu algul kohalikus vallamajas kutsuti komis-
joni ette kinniste uste taha Salatsi kirikumaade
kasutajad, ka iihtlasi Jiiri Abram, kellele tiikk
maad planeeriti Sakk’i maast. Kui tiikk aega
moddas oli ja mind thes riigirentnikkudega,
kes ka kirjadega palvestanud olid loomade
karjamaad planeerimisel olevast maast, sisse
ei kutsutud, tdmbasime meie ukse lahti ja lik-
sime kdik omavoliliselt sisse. Ndgime, et parajasti
oli Treiali talu maa arutamisel. Rikas iitles,
mis teeme, kas tiikeldame éra, vdi mis, ega minul
raske kriipsu libi tmmata ei ole. Sellepeale
vastas Ehrman — neljsjaa, — kas meie nii-
moodi hommikul rddkisime. Petay vastas:
,-Ennem meie maad anda ei saa, kui sotsialis-
tid uue seaduse teevad selleks, et maad anda
saab.”“ Asi oli sellega 15pul. Komisjon pidi
olema 4-liikmeline, kuid meie nigime seal veel
pluss kolm peremeest, eriti Ehrman’il oli
Oige vaba sonadigus. Kiisisin: ,,Mitmeliik-
meline komisjon teil on? Vastati — nelja.
,»Misjaoks Ehrman siis komisjonis istub ?*
Vastas ise: ,,Andmete andmiseks.” Nende
andmete andmiseks oli metsaiilem ja teiselt
poolt valla esitaja.

Kaebasin edasi maakonna planeerimise
komisjonile. Ehrman Kkorjas oma vihestelt
lemmikutelt enne tdhendatud komisjoni istu-
mist ,,allkirju selleks, et talusid ei tiikeldataks,
sest need on tarvilikud sugutikkude, kultide
ja pullide jGujaamadeks.*

Néhtavasti on need joujaamad sedavdrd
suure jouga, et vidhemalt siiamaani maad
juurde antud ei ole. Ma arvan, mul ei tarvitse
midagi ligi lisada ettekantud Kirjale — see
kiri koneleb ise enda eest. Mul tarvitseb
ainult tdhendada ndnda palju, et hirra Ehrman
on kohaliku koonduse tegelane, — nende kol-
mas kandidaat Riigikogu valimistel, See aitab
seletada paljugi. Koonduse nimi, juba see
koneleb selget keelt. Koondus, see tihendab,
kodanikkude riihmitus, kelle iilesandeks on
koondada enda Kitte niipalju maid, kui vihegi
voimalik, Tuleb konstateerida, et nad oma
nime piris onnelikult ja tabavalt on valinud.

Edasi vaatleme maade planeerimist Volla
vallas Pirnumaal. Seal olid planeerida Uruste
kirikumoisa maad. Siin 161 maamddtja Sor-
mus kiiruse rekordi. Oli planeerida 360 vaka-
maad maad ja seda planeeriti 5 mehega ei
enam ega vihem kui 13 nddalat, Moni Rii-
gikogu liige ehk mgtleb niitid: see pidi siis
iiks tubli ja pdhjalik t66 olema. Oli kiill —
kiriku huvides nimelt. Kirikule kiénati kitte
oma kova 40 tiinu. Peale selle modtis maa-
modtja SOrmus oma diapapast preestrile veel
kitte veskimaadena 54 vakamaad maad. See
veski, mis enne oli kiriku oma, on vahepeal
kuidagi ldinud preester Allika omanduseks.
Sellepérast on mul tdielik digus lugeda need
54 vakamaad kingituseks mitte kirikule, vaid
preestrile.

Sealsamas oli aga Vdlla vallavalitsus palu-
nud tiiheks kidsitookohaks vihemalt 10 vaka-
maad, et sinna saaks asuda valla sepp, kes
vajalik kohalikkudele kodanikkudele hobuste
rautamiseks ja muuks sepise tooks, aga maa-
mdotja seisukoht oli kategooriliselt eitav,
ta jéttis selle palve rahuldamata,ja vald pidi
maast ilma jddma. Pange need kaks tdsiasja
kbrvuti: 54 vakamaad preestrile ja mitte
jalatditki vallale, Lisage sinna juurde veel
see, et preestril on tiitar ja SGrmus selle peig-
mees, siis saate umbkaudu pildi sellest meele-
olust, mis sarnased asjad kohal siinnitavad.
(V. Maaker,as: Kas perekonnaasjad ka
Riigikogu alla kuuluvad? Tehke
arupdrimine, miks tema seda preilit
veel dra ei ole kosinud.) Kisitéokoha
kiisimuse otsustamisel iitles hdrra Sormus,
et tal palve rahuldamiseks alus puudub.
Seesama hirra S6rmus aga mootis ilma mingi-
suguse seadusliku aluseta ja korralduseta
pooleks Vélla kirikuvalla Pdldotsa talu. Isegi
ringkonnavalitseja protesteeris selle vastu, lei-
des, et maamddtja on oma volipiiridest iile
astunud.

Votame vaatlemisele veel kolmanda loo.
See kisitab maade planeerimist Audru vallas,
Sarvi ja Kabriste kiilades. Seal on peakange-
laseks jéllegi kdva koonduse mees Tiitso riigi-
renditalu pidaja Jaan Késper, kes on koon-
duse neljas kandidaat Pirnumaal. Ma arvan,
et selle tdsiasja nimetamine mind péidstab
mainimast, et maamootja Tauts liks hirra
Kisperi juurde korterisse. See on iseenesest
moistetav, et maamootja tingimata iihe koon-
dusmehe juurde korterisse liheb. Seda pool-
dab ja ohutab hirra pollutéominister. Meie
loeme maareformi teostamise miiruste tdien-
damise madruse § 52! — [ Riigi Teataja“
nr. 73 kiesolevast aastast — et maamootjaile
tuleb tasuta anda korter prii kiitte ja valgus-
tusega. (Pollut6ominister O, Koster:
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Lugege see paragrahv seal tiiesti
1ibi!) Hirra minister on néhtavasti selle
paragrahvi unustanud — ma tuletan talle selle
meelde, seda tervena ette kandes: »Maa-
moddutédde  labiviimisel —maa-aladel, mis
maakasutajatele vilja antud, on viimased
kohustatud maamootjale ja tema abilistele
andma tasuta tarvisminevaid toolisi ja voi-
maluse korral kiititisid ning korteri ithes kiitte
ja valgustusega.“ See maksab maamd3tjate
kohta. Muidu aga lugesime lehest, et hirra
pollutédminister on  teistele ametnikkudele
tiiesti dra keelanud revideeritavate ametnik-
kude juures 66majal olla ja nendelt korterit
ning s66ki vastu votta. Ma arvan, et kui revi-
deeritavate ametnikkude suhtes kardetakse,
et 60maja ja sook voivad revideerimise tule-
muste peale mOju avaldada, siis kahtlemata
on seda karta ka maamddtjate juures. (Vahel-
hiiiie.) Sellest ma ei ridgigi. Maamootja
pidi kahtlemata kuskil korteris olema. Aga
_ loo sool seisab selles, et see maamddtja mitte
piris tagajirjeta ei olnud seal Tiitso talus.
Tagajérg oli see, et Tiitso rentnik tdmbas oma
naabril Ansomardi Vihman’il naha iile kdrvade.
Ansomardi talu rentnik on mitu pdlve oma
kohta pidanud. Niitid kukkus tema Onnetu-
seks planeerimine vélja sarnasena, et paremad
talumaad liksid Tiitso talu kiilge, halvemad
aga jdid Ansomardi omaks. Ja see ongi, mis
loole annab imeliku vérvi, Ma ei taha arvus-
tama minpa hirra maamootja soogisedelit.
Ma ei saa aga jitta tdhendamata, mis kohal
selle loo kohta koneldakse. Tiitso talu véike
tiitarlaps tulnud tihel hommikul ja rddkinud
oma sObrannale: ,,Mulle keelati kiill kodus
dra, et ma ei tohi rddkida, aga ma ridgin sulle
siiski — mieil on niitid kodus suuled piithad.
Meie ei s66 muud kui munaplaadi, mamma
kiill seda plaadi ei saa, aga mina saan kiill.
Tina toodi terve poti tdis mett. Mis meil niiid
viga elada!*

Ma ei tea muidugi Selda, kas sellel jutul
alust on. Aga eks iitle piihakirigi, et jumal
koneleb imevate laste suu lidbi kdigesuuremat
tott. (Haridusminister J. Lattik: Aga
jumal ei riigi kunagi iihe sotsi suu
libi!) Aga piithakiri iitleb, et jumal pappi-
dega ka ei taha tegemist teha. Piihakiri vordleb
pappe lubjatud hauaga, mis viljaspoolt ilu-
samad, aga seest poolt tdis surnuluid ja mida-
nemist. (Haridusminister J. Lattik: Arge
tooge kiilanaiste juttu Riigikogusse!)
Hirra Lattik, drge tehke Teie sedasama oma
koolipoistega. (Haridusminister J.Lattik:
Mina ei toonud aga mitte oma kooli-
poissa Riigikogusse tunnistajaks!)

Kogu méingu 16pp oli see, et Tiitso talu
rentnik Ansomardi talu arvel paremad maatiikid
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endale sai. (Haridusminister J. Lattik:
S6oge hidsti munaputru!) Hirra Lattik,
see kuluks Teile dra, kui Teie Viljandimaal
iimber reisite.

Niiiid vaatame edasi, kuidas popside maa-
kiisimuse lahendamine seal vilja kukkus.
Mul on kdepdrast nimestik, kuidas komisjon
otsustas asja lahendada. Ma kannan sellest
ette mOned andmed: Aleksander Rauk % ha.,
Aleksander Tapp — % ha., Liina Vimm —
14 ha., Tonis Ree — V% ha., Madis Itvelt —
1, ha., Jaan Maugu —1 vakamaa, Tani
Kuusik — 1 vakamaa, Mihkel Kaints, Villem,
Soosaar, Eduard Lehtmets ja Robert Leht-
mets — 1 vakamaa, Marie Potsepp — 3/, vaka-
maad, Mihkel Kurgu—1 wvakamaa, Jaan
Kuige, Andres Raavik ja Jaan Rehe —% vaka-
maad, Mihkel Maripuu — 1 vakamaa, Liisa
Taufeldt — 2 vakamaad, Jaan Kasfeldt —
114, vakamaad, Juhan Potsepp — 5 vakamaad,
Jaan Jaagor — 2 vakamaad, Jakob Petri, Jakob
Popp, Johann Ko&nning — 1 vakamaa, Jaan
Konning — 5 vakamaad, Jiiri Saul, Liisa
Rull — 1Y vakamaad, Riina Raavik — 14, vaka-
maad, Anna Adamson, Hendrik Kisper, Jo-
hann Palberg — 1 vakamaa, Andres Popp —
2V, vakamaad, Tiiu Vanajan, Riino Sepp —
1 vakamaa, Jiiri Kasper — % vakamaad, Jaan
Kreis — 11, vakamaad.

Teie ndete, planeeritud maad ei ole palju,
ja el saa olla juttu sellest, et need planeeritud
popsikohad oleksid elujoulised. Vastuoksa,
neile on antud nii vihe maad, et popsid seal
kuidagi #ra elada ei v0i. Aga veel rohkem:
kohalik komisjon ajab asja nii, et ta antavaid
maatiikke kiirbib, médrusi rikkudes. Nii nii-
teks oli lubatud Jiiri Mardiatile 515 vakamaad
pollumaad, kuna ta ainult 4 vakamaad kitte
sai. See kitteandmine siindis siis, kui oli
mooda ldinud kiimnepdevaline tihtaeg kaeba-
miseks korgemasse instantsi.  Sellega oli
voetud kodanikult vOimalus oma huvisid
kaitsta. Ma arvan, sarnane asjaajamine on
lubamatu. Pollutéoministeerium peab selle
iile valvama, et sarnaseid nihtusi ette ei tuleks,

_ Kokkuvdttes vdime Kkonstateerida jirg-
mist, popsikohtade korraldamine riigirendi-
maadel siinnib tinapdeva tingimusfel, mis
ei vasta popside huvidele. Puudub kord,
puuduvad iihtlased alused. Meie poordusime
arupdrimisega pOllutéoministri poole otstar-
bega, et hirra pollutoominister tuleks ja lihe-
malt seletaks, missugused alused on tema
poolt maksma pandud riigimaade popsikohtade
korraldamiseks, ~ (Pdllutéominister
Koster: Noh, mina modda tagakamb-
reid ja sahvreid kiill kdima ei hakka,
nagu Teie!) Ilma iihtlaste juhtnoorideta
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kiisimust lahendada ei saa, kui ei taheta sat-
tuda vihma kiest rédsta alla.

Meie ndgime, kuidas siin mdlemas loos
on peakangelasteks kohalikud koonduse mehed.
Need ei ole erandlikud nihted. On mujaltki
kuulda, kuidas need hirrad samas suunas
tegutsevad.

Mul oli vdimalus eelmisel koosolekul ti-
hendada iihe juhtumise peale Tallinna ldhedal.
Ma oleksin tdnulik, kui hirra pdllutééminister
tuleks ja annaks lahemad andmed selle juhtu-
mise kohta. Juhtumise kohta, kus mehel oli
enne 2 kohta kies, ja talle veel planeeriti
riigimaadest lisa, Need ei ole iiksikud nihted.
Siin on tegemist teatud siisteemiga, kus katsu-
takse koondada maid teatud meeste kitte,
kiisimata sellest, kuidas kohapealsed iild-
huvid samaste koonduste all kannatavad.

Et sellesse kiisimusse selgust tuua, et
soetada kaitset' riigimail asuvatele popsidele,
keda palju, selleks oleme esitanud ténase
aruparimise. Teen ettepaneku, see arupiri-
mine vastu votta.

Juhataja R. Penno: Palun peid, kes
seda arupdrimist toetavad, kdtt iiles tdsta.
Arupérimist toetab 34 Riigikogu liiget, seega
on arupdrimine vastu vdetud.

(Arupirimise-ettepane-
ku tekst:
ssMaareformi teostamisel

8. L. Johanson’i,
E. Jonase ja J.
Voiman’i arupa-

rimise-ettepa— on jdetud paljud endistest
nek Vabariigi mdisatoclistest ja teistest
Valitsusele maal kutselistest polluharijatest

eluhoonete 16h—
kumise ja en-
diste moisa—
tooliste maaga
mittevarusta—
mise kohta.

maata, osale on antud pisi-
maad. Need maajaotamisel
korvalejaetud kodanikud on
seni piisinud maal, kus nad
peavarju on leidnud oma
senistes eluhoonetes, mdi-
satooliste elumajades. Sest
linna asuda ja vilja rinnata pole v&imalik.
Linnas on t66puudus ja korterikitsikus, vil-
jardndamiseks piirid suletud. Nad on palu-
nud, et neile maad harimiseks antaks, seda
pole rahuldatud. Vaid koguni selle vastu,
monelt on isegi varemantud maad ira vdetud
ja tahetakse votta, Viimased ndited selle kohta
— S. Katt, Pola vallas, Hallikul. M?isa-
hoonetest tuleb 15hkumiseks-dramiiiimiseks
16. dets. Vastse-NGo mdisa moonatare, mis
veel elamiseks kiillalt kdlbulik, ja kus asub
10 perekonda, kes siis peavarjuta jdib, Vii-
masel ajal on muuhulgas 16hutud voi miiiidud
Tartumaal moisatooliste eluhooned: Rinil,
kus elas 21 perekonda, Meeril — 10 perekonda,
Jaristel — 20 perekonda, Lemmatsis; Val-
gutal on ithes majas 4 ja teises 2 perekonda,

kes peavad lahkuma 1. mail 1927, a. Sama
saatus ootab Unipihas endisi m@isatoolisi.

Et ka maal on elukorteritest puudus,
maatainimestel kuhugi. minna ja asuda pole,
elukorterite 16hkumine aga riigi varanduste
hivitamine ja inimestelt eluvdimaluste &ra-
votmine on, siis poorame Vabariigi Valitsuse
poole jirgmiste kiisimistega:

1) Mis pdohjusel 18hutakse inimeste ela-
miseks kolbulikke elumaju?

2) Miks ei anta endistele mdisatoolistele
enam maal eluvGimalusi? :

3) Miks ei piiiita neid maaga varustada
nii, et voiksid dra elada?

8. dets. 1926, a.
L. Johanson,
E. Jonas,
J. Voiman.*)

L. Johanson (stp): Austatud Riigikogu
liikkmed! Alles hiljuti oli siin Riigikogus
seaduseelndu arutusel, kus taheti piirata moi-
satooliste majade lammutamist. Tol puhul
valitsuse esitaja hidrra pollutoominister ja
keskrithmade esitaja hidrra Maaker iitlesid
selge sdnaga, et mdisatoolised on juba maad
saanud, et moisatoolistel on juba peavarjud
olemas, sellepirast ei ole tarvis seda seaduseel-
ndu vastu votta. Ja -seaduseelndu liikatigi
tagasi. Tegelik elu aga nditab, et siin koha-
peal lugu sootu teisiti on. Kohapealt kostab
pracgu otse hddakisa: inimestelt vOetakse
senised viletsad eluasemed é&ra, ja koha peal
iitlevad inimesed, nemad pole niisugust iile-
kohut tundnud siis, kui pdllutééministeeriumi
eesotsas olid pdllumeeste kogudest hdrrad Rost-
feldt ja Raamot, kui niiiid, kus hirrad Laretei
ja Koster on pollutoéministeeriumi juhtinud.
Niiiid ei hoolitavat iildse enam viiksematest
asunikkudest, mdisatoolistest, vaid katsutavat
koiki kohti, maid ja maju juhtida enam-vihem
joukate ja teatud ilmavaadetega inimeste Kitte.
Niisugust 1dhkumist ja mdisatodliste laiali-
pildumist, nagu niiid ldinud aasta 15pul ja
kiesoleval aastal, ei ole meie riigis veel olnud.

Mina toon siin iiksikud ndited ainult
Tartumaalt.  Votame nditeks Vastse-Noo
moisa. Seal tuleb mdisa moonatare 16. det-
sembril viljaandmisele 16hkumiseks. 10 pere-
konda elab seal sees, kellel niiiid tuleb éra
minna, ja kas Teil, bdrra pdllutoominister,
on teada need kohad, need eluasemed, kuhu
need 10 perekonda vdib paigutada. Need
10 perckonda on todliste perekonnad, need
jivad niiiid peavarjuta, ja see majaalune
liheb krundi sisse, mille kohta eesdigus on
ithe korgema ohvitseri poolt teisele miiidud.
Tihendab, selle maaga on juba kaubeldud.
Siis on Unipihal mconatare, 8 perekonda
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sees, mida tahetakse Iohkuda ja inimesed
vilja ajada. Siis Ahja-Mustam®disas on 2 vii-
kest elamiseks kolbulikku maja, mis miiiiakse
ira I5hkumiseks. Ja tuleb andmeid igalt poolt.
Mina arvan, kui arupérimine on vastu voetud,
ja kui hédrra pdllutééminister iikskord selle
peale vastab, et siis vdin ma tuua iilemaa and-
med selle kohta, kuidas on siin meie pdllut6o-
ministeerium talitanud.

Edasi Tartumaal Rénil 16huti moonatare,
uus maja, ja 21 perekonda jdi seal peavar-
juta. 21 perekonda ainult ithes kohas ilma
peavarjuta. Kas hiirra minister Kujutab enesele
ette, mis seisukorda nad satuvad? Meeril
Ihuti moonatare, 10 perekonda sees, samuti
Jariste moisas ldinud aasta 16pul ja ténavu
aasta algul, tihendab ajal, kus olid juba koon-
duse mehed pdllutodministeeriumis, puumaja
— 20 perekonda sees. Lemmatsil ldinud ja
tdnavu aastal uus maja, hulga elanikkude kor-
terid, isegi kahetoalised, tdhendab, elamiseks
kolbulik. Valgutas moonameeste elumajad,
iihes 2 ja teises 4 perekonda, endised moisatdo-
lised. (A. Anderkopp, téer: Mis siis
nende hoonetega praegu tehakse?) Ma-
ha I5hutakse nad kdik. Inimesed jutustavad
pisarsilmil oma hdda, ja kui tuleb mdni
kolonel vdi kapten oma mdisa, siis inimesed
lihevad miitsid peos ja paluvad, et kuigi see
maja Teie krundi sees on, drge ajage meid
vilja. On iiksikuid, kes vastu tulevad, aga
enam jagu sellest ei kiisigi. Need andmed on
ainult iihest véiksest piirkonnast, ka mujalt on
ennem neid teateid tulnud. Kui meie niitid
need andmed kokku vGtame, siis saame pildi,
kuidas hooneid 15hutakse sel ajal, kui meil ei
ole ehituspuid, ehitusmetsa, kui meil ei
ole tarvilikku ehituskrediiti, sel ajal, kui linna-
des on korterikriis. (V. Maaker, as: Koi-
gist 2.000 hektaari omn ette raiutud.)
Kui palju metsa on raiutud, seda tean ma ka,
ja ma arvan, et hirra metsade peavalitsuse
iilem, Tartu iilikooli dppejoud, kel on nii
delda lukk suu ette pandud, teab kdige pare-
mini, kuidas metsadega lugu on. Riigikogu
peaks arvestama nende andmetega, mida vdiks
anda hirra Daniel, kel on keelatud siin esine-
mine... (P8llutéoominister O. Kdster:
Ei ole keelatud!) Meie voime korvalt era-
konnast tunnistajad tuua selle iile, mida hérra
Juurikuga koneles omal ajal, enne selle lahku-
mist hirra Teemant, ja mida on teatud puhul
hirra Arras’ega koneldud.

Niiviisi meil aetakse asju ja niiviisi tali-
tatakse. Aga missuguses seisukorras need
inimesed on? Nad ei saa t66d. Ma toon ainult
iihe niite: Terve tugev inimene, endine pol-
lutéoline ttleb: 1912, aastal ldksin sdjavikke,
tegin ilmasdja 1dbi, olin vabadussdjas ja peale

selle jdin iiheks aastaks vabatahtlikult iileaja
teenima. Tulin tagasi. Niiiid aeti moisakor-
terist vdlja. Niiiid elab mees kiilmas, ahjudeta
suvimajas Elvas: talvel on tal Kkorter, suvel
ei ole. To60d tal ei ole. Lisab juurde, et ei
jad muud ndu ile, kui ménel inimesel nigu
puruks liiia, siis pannakse mind vangi.
Tihendab, sama teele tahab minna, mida kir-
jeldas eile iihe maatoolise kohta ajaleht, kui-
das iiks maanaisterahvas tuli politseisse ja
jutustas, et ta kuriteo toime on pannud, ja
jutustas seda ainult selleks, et vangimajja
pidséda. Tiahendab, nendel inimestel on
ainsaks viljapddsetecks, kui nad vangimajja
padsevad. Tood ei ole ja eluasemed vdetakse
ka dra.

See on iiks kiilg ja selle kohta, kui arapéri-
mine vastu vdetakse, toon ma edaspidi sajad
juhtumised ette, kuidas meil maju on
I5hutud. (A. Anderkopp,ter: Maaker aga
iitleb, et on asunikule antud.) Asunikule
antud! Asunikule v8ib mitmet moodi anda,
ega asunik sellepdrast ei sure, kui kolbulik
maja antakse moisatoolistele. Harilikult on
need majad modisa siidames, ega asunik selle
all ei kannata, kui mdonehektaariline maa-ala
eraldatakse, asunikku on voimalik siiski maaga
varustada.

Kuidas on aga meil mdisat6olistele maad
antud? Niiteks Aru mdisas. Inimestel on
Oigus maad saada, neil on dokumendid ette
niidata, et nad on mdisatoolised olnud. Maad
on. Niiteks kirjutab keegi Katt Tartumaal,
Pala vallas: ,,Nagu juurdelisatud dokumentide
drakirjadest ndha, olen mina oma kadunud
mehe Mihkliga Halliku moisas 1-ks Jaanuse
kandikohta 1903.—1907.a. pidanud, 2-ks
Jaanuse kohta 1907.—1913. a. mdisarentniku
Arved Sump’i ajal ja parast mehe surma pidasin
oma lastega Halliku moisas Einoraja kandiko-
hast 10 vakamaad poldu ja 6 vakamaad hei-
namaad, sest iilejadnud Einoraja kandikoha
maad pidas Halliku mdisa rentnik oma Kies.
1917.—1922. a., see on kuni moisa titkelda-
miseni, 1922. a. Halliku mdisa jagamise puhul
vOeti minu kui vaese lese kiest Einoraja kandi-
koha maad ilma mingi pShjuseta éra, olgugi,
et minul &igus, kui endisel mdisakantnikul
maasaamiseks on.“ Ta loeb iiles paragrahvid,
ma ei hakka neid kordama. ,,Et minu, poeg
Osvald just sel ajal Eesti sdjavies teenis, siis
ei olnud minul kedagi, kes oleks minu huvisid
kaitsnud; &ravfetud kandikoha maade ase-
mele minu maaga rahuldamiseks anti Halliku
asunduses kasutamiseks moisatoélise maa, mille
ldbi mina kahju sain, sest pidin suurema jao
loomi viiksema maatiiki peale asudes dra
miiiima. Kuid mina olin sellegagi rahul ja
harisin oma poja Osvaldi ja tiitre Almaga
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antud to6lise maad korralikult ning elatasin
ennast sellest 1922. a. kuni 1. V 1926. a.
Kuid 1925. a. suvel said Halliku asunduses
13 toolisekohast vilja planeeritud 10 toolise-
kohta Tartumaa Kokora ringkonnavalitseja
Eduard Feldmann’i ettepanekul, mille tdttu
mind kui endist kantnikku toolisekoha pealt
lahti deldi, mille tdttu mina kui maapidaja,
oma ]arelejaanud loomad hivitama jillegi
pean.®... ja on talle lubatud maad ja antud
selle kohta tunnistus ning 6eldud 16puks, et
selle klrjaga voib ainult nalja saada. Talle
maad ei antud.

Siis on veel samasugune lugu, mis minu

enese silma all juhtus, kus anti inimesele -

pollutdéministeeriumist tunnistus vilja pol-
luto6minister Kostri korraldusel ja peava-
litsuse juhataja allkirjaga, et tal on igus maad
saada. Ta mingu ainult Tartu rlngkonnava-
litseja juurde ja seal lahendatakse ta asi dra.
Paari pdeva eest, kui mees Tartus édra Kiis,
tuli vilja, et Tartus ei tiideta ministeeriumi
eeskirju. Vaadake see on ka iiks tunnistus
kovast rusikast. (Vahelhiiiie.) Kui Teie
ainult kdva rusikat tarvitate, siis kui moni
haritud inimene lihunikuga kokku puutub,
ja see oma jouga iile on, ega seda ei saa siis
pidada... (Pdllutééminister O. Koster:
Kui kdova kitt tarvitatakse, see Teile
jdlle ei meeldi!) Pange ka siin rusikas
maksma ja niidake ringkonnavalitsejatele, et
nad ei ole tsaarikesed! (Vahelhiiiie.) Harili-
kult on ikka nii, et see inimene, kes rohkem
haritud on ja kel teatud sidemed, see saab
kergemalt mgused

Edasi votame Tartumaa Roela asunduse
toolised. Ka need on maad saanud, aga ainult
viiksed lapikesed 3—4 tiinu. V@oimalik on
rohkem anda maad, aga maad antakse iiksiku-
tesse kitesse ja neile inimestele rohkem juurde
el anta. .

Kuidas oli lugu Lukes, selle kohta olen
ma hérra ministrile ettekande teinud, aga sel-
lele ei anta kidiku. Votame eluasemekohad,
kuidas nendega lugu on? On alevid olemas ja
alevitelegi vdiks maad anda, et sinna voiksid
need inimesed asuda, keda maalt vilja tdr-
jutakse. Aga ka alevitele ei anta maad Kitte.
Inimesed ehitaksid sinna hooned, neil oleks
pisikoht ja nad vdiksid timberkaudu to6d
saada. Siin aga leitakse, et vdimalik ei ole
seda teha, kuid samas moddetakse kohte
vélja. Kui nii talitatakse, siis ei pea imestama,
kui inimeste usaldus keskvalitsuse vastu kaob,
ja nad hirra ministrit ka mitte teistsuguse
md&ddupuuga ei mddda, kui ringkonnavalit-
sejaidki.

Ma arvan, et hirra ministrile on ka sood-
sam, kui see arupdrimine vastu voetakse, ja

. ministri kisu-
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sellepérast loodan, et isegi koalitsiooni rithma-
dest moned, eriti koonduslased, kellele tihtis
on, et hirra minister vastata vdiks, seda aru-
périmist toetavad. Need on ikkagi kiisimused,
mis puudutavad suurt rahvahulka, mitte iiksi-
kuid, ja neid kiisimusi ei saa Riigikogu tihele
panemata jitta.

Juhataja R. Penno: (Hiidletatakse.)
Kiesolevat arupdrimist toetab 35 Riigikogu
liiget, seega vastu voetud.

Siseministri kohus-
tetditja sOjaminister
J. Soots: ,Riigi Teata-
jas‘ nr. 25/26 — 1925. a.
on vilja kuulutatud mitte
siseministri kdsukiri, vaid
sundmaddrus nr. 2—23. jaa-
nuarist, mis hakkas maks-
ma 1. veebruaril 1925. a.

9. Vabariigi
Valitsuse vas-
tamine H.
Martinson’i kii-
simisele sise-

kirja nr. 2.
kohta.

See sundmaddrus on antud julgeoleku kind-
lustamiseks ja tulednnetuste ning varguste
drahoidmiseks Tallinna sadama piirkonnas,
nagu see viljendatud sundméiruse algul.

Sundmédruses on kindlaks méadratud maa-
ala, mille piirides ta maksev on, ja pandud
sadamakapteni peale vastutus julgeoleku ja
korra eest samas piirkonnas. Oma iilesande
teostamisel on sadamakaptenil Oigus sadama
piirkonnas #ra keelata eraisikutele ilma eri-
loata elada, olla to6votjad voi toojuhid ja t66-
tada.

Selle sundmééiruse maksmapaneku pSh-
justeks olid: 1) alalised vargused sadama piir-
konnas, 2) 1. detsembri 1924. a. méssukatsest
oli tegelikult sdjariistadega osa votnud 41 sa-
damas tootamas olnud isikut, voi ligi 159,
maissust osavotjate arvust. See lubas oletada,
et sadama piirkonnas eriti energiliselt massu
organiseeritud oli. Selle tdsiasja pdhjal voeti
vastavate voimude korraldusel 30. detsembril
1924, a. varahommikul sadamasse tooletu-
lijate kontroleerimine ette. Sellejuures peeti
kinni 148 isikut, kelle hulgas olid kohtute
poolt riigivastasteks tunnustatud ja sulutud
ndndanimetatud ,,ithisesse viderinda® koon-
datud organisatsioonide liikmeid 111. Vii-
maste hulgast jdeti vahi alla ja anti kohtuvdi-
mude korraldusse vastutuseleydtmiseks 25 isi-
kut, kes olid tegevuses olnud 1. detsembri
méssu korraldamisel.  Ulejasnud 86 isikut
vabastati. Peale nimetatute olid kinnipeetu-
te hulgas 6 tagaotsitavat kriminaalkurjate-
gijat, 2 ilma dokumentideta vilismaalast ja
25 ilma dokumentideta isikut; viimased
vabastati koik viibimata pérast isikute kind-
lakstegemist. Vastates kiisimise p. 1. peale:
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,,Kas teab Vabariigi Valitsus, et eelnimetatud
kiisukirja pohjal paljudel korralikkudel ini-
mestel on keelatud Tallinna sadama piur-
konnas toolkdimine ? — pean teatama, et see
Vabariigi Valitsusele teada ei ole.
Kiill on aga Vabariigi Valitsusele teada, et
kuni 7. detsembrini s. a. on sadamakapteni
It sadama piirkonnas to6tamiseks 5.840
korralikule isikule vastavad load vilja antud.
Siinjuures pean tihendama, et praegune sa-
damas tootavate todliste arv igapdev umbes
200 isikut on. See lubab eeldada, et korralik-
kudest todlistest sadamas puudust ei ole.
Kiisimise p. 2. peale: ,,On sarnane korral-
dus Vabariigi Valitsuse teadmisel, et sadama
piirkonnas toolkdimise loa andmise korral
toolistele sadamakapten koige suuremat rdhku
paneb Kkaitsepolitsei agentuurandmete peale?*
pean tihendama, et sadamakapten on Oigus-
tatud tO6lesoovijate kohta teateid muretsema
vastavatelt asutustelt ja otsustama iseseisvalt,
keda sadamas toole lubada ja keda mitte.
Et sadamakapten sellejuures kdigesuuremat
rohku paneks poliitilise politsei agentuurand-
metele, ei ole dige, sest enamus todle mitte-
lubatud isikuid on kriminaalasjus karistatud,
kuid ka riigivastases kuritegevuses mérgatud
isikutele on sadamakapten keelanud t6ota-
mise sadama piirkonnas, et dra hoida seal
* 1. detsembri eelse taolise koonduse tekkimist.
See on siindinud Vabariigi Valitsuse teadmisel,
ja vajadus selleks on meile kdigile teada ka
ilma poliitilise politsei agentuurandmeteta.
Kiisimise p. 3: on sarnane Késukiri rii-
gikaitse seisukohalt vaadates veel tarvilik —
tuleb vastata jaatavalt. Tallinna sadamas on
olnud varguse juhtumisi 1924. a.—183, 1925.a.
— 87 ja 1926. a. kuni 1. detsembrini — 48.
Nagu neist arvudest niha, on 1925. a.,
mil 1. veebruarist alates siseministri sund-
midrus nr. 2 maksma hakkas, varguste arv
sadamas iile kahe korra viiksem, kui 1924.a.,
ja kidesoleva dasta 11 kuu jooksul ligi neli
korda viiksem, kui 1924. a. Juba sellest sel-
gub, et see sundmdirus tarvilik on. Sada-
mas, kui riiklikult viga tdhtsas punktis, peab
maksma kindel kord, ja selle korra eest peab
vastutama isik, kellele see kohuseks tehtud,
meil kdesoleval korral sadamakapten. Nii on
see ka mujal riikides suuremates sadamates.
Vabariigi Valitsus ei leia, et Tallinna sadamas
valitsev kord, mis osaliselt on normeeritud
eeltihendatud siseministri sundméirusega, ta-
kistaks Tallinna sadamas korralikku tegevust,
kiill on aga teada, et see sundmiiirus pracgu on
tarvilik korra ja julgeoleku kindlustamiseks
Tallinna 3adamas. Sellepirast vastab Vaba-
riigi Valitsus esitatud kiisimise p. 4-da peale:
,»Kas ja millal m&tleb Vabariigi Valitsus seda

kdsukirja muuta?‘, et see sundmaiirus kao-
tab maksvuse, kui Tallinnas sojaseisukord &ra
kaotatakse.

10. Labiraiki- O. Gustavson (stp):

mised Vaba- Lugupeetud Riigikogu
riigi Valitsuse litkmed! Vastates meie

arupdrimisele konsistooriu-
mi ja koguduste arhiivide
iileandmise asjas, arvas
hérra siseministri kohus-
tetditja, et antud vastusest
on kiillalt. Ma pean aga
kahetsusega konstateerima,
et seda iithe kindrali kohta
siiski liig pisut on. S&ja-
mehe jututaktika on tava-
liselt: liihidalt ja selgelt.
Hirra kindral Soots on
esimese ndude auga tiitnud, teise aga sil-
mapaari vahele jitnud. Sellepérast ei saa
ma kahjuks hérra Kkindrali lithikese vooruse
jargi kaia, vaid pean pisut pikemalt viitma
Riigikogu kallist ning piiratud aega. Kindral
leiab oma vastuses; minu arupirimise pdh-
jenduses olla rohkem kdnet asja poliitilisest ja
ajaloolisest Kkiiljest, kui seaduslikkuse Kkiisi-
muse valgustamisest. Arupérimises olla vaid
oeldud, et siseministri suusonaline kokku-
lepe on ebaseaduslik.

Mul on véga kahju, et hirra kindral nihta-
vasti ei ole ndinud selle asja poliitiliste puude
tagant siseministri seisukoha ebaseaduslikkuse
metsa. Ma saan temast pooliti aru: tal on kaks
suuremat ministeeriumi  juhtida, ja selle-
pérast ei saa talt nduda, et ta pdhjalikumalt
siiveneks igasse asja, mis tal Riigikogus Kkisi-
tada tuleb, aga ndondapalju oleks siis ka oletada
tohtinud, et kindralil aega, mahti ja tahtmist
jitkub vastata vahemalt arupérimise tekstis
asetatud otsekohestele kiisimistele. Seda
ei ole kindral kahjuks teinud.

Meie esimene kiisimine oli: kas on Vaba-
riigi Valitsusel teada, et on siiamaani tiitmata
perekonnaseisu seaduse § 65. ndue arhiivide
iileandmise kohta? Vastus oli vaikimine.

Arupirijate teine kiisimine lansus: kui
ja, siis mis kavatseb Vabariigi Valitsus ette
votta selleks, et a) torkuvat Konsistooriumi
ja kogudusi seadusetiitmisele sundida ja b) tii-
histada siseministri ebaseaduslik kokkulepe,
millise pdhjal tahetakse iileandmisest vabas-
tada konsistooriumi arhiivi meetrikaraama-
tute teisendid ?

Kiisimise esimese osa peale ei vastanud
kindral iildse, teist osa puudutas tema vaid
pealiskaudselt, vastust ennast volgu jittes.

Arupirimise teksti kolmas ja viimane kiisi-
mine on: kas on loota, et arhiivide iileandmise

vastamise pu-
hul O. Gus-
tavson’i, L.
Johanson’i, A.
Vommi ja K.
Ast’i arupiri-
misele kogu-
duste ja kon-
sistooriumi
arhiivide iile~
andmise asjas.
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asjus seaduslik kord juba lihemal ajal jalule
seatakse? Ka siin kéis hirra kindral vana-
sona jargi: vastamine on hdbe, aga vaikimine
kuld.

Ma pean kahetsusega konstateerima, et
seesugune vaikimise kuld kéesoleval puhul
kindrali suus nii vihe véirt, veel enam, et see
ebakohane ja otse vddrastav.

Arupidrijail on tdielik &igus nduda, et
antakse vaikimise asemele vastused kdigile
esitatud kisimistele. Kui seda ei tehta, siis
on meil tiielik digus konstateerida, et prae-
gune valitsus, oma sOnades taotledes oma
deklaratsioonis lubatud ,seaduslikkuse piiri-
desse“ jddmist, oma tegudes on astunud
veelgi sammu edasi ning joudnud juba sinna-
maani, kus loetakse liigseks isegi seletuste
andmine jimedate seadusrikkumiste puhul.
Meil ei jda sel puhul iile muud, kui imetleda
valitsust, kes on otsustanud iseenese ira siiiia.

Niiiid vaadelgem seda piskut, mis hirra
kindral meile pakkunud. Ta leiab, et kuna
konsistooriumis leiduvad meetrikaraamatute
teisendid ,,ei olnud dokumendid, ei olnud ka
juba puht otstarbe seisukohalt tarvidust sise-
ministeeriumi arhiivi koormata raamatutega,
millega siseministeeriumil dieti midagi peale
ei oleks tulnud hakata. Sellepdrast on tdiesti
seaduse motte kohane, kui siseminister arhiivi
mdiste dramédramise juures eelpooltihendatud
raamatud perekonnaseisu arhiivi mittekuu-
luvaiks tunnistas ja nende iileandmise n&u-
dest loobus, millega hiljem iihinesid ka admi-
nistratiiv osakonnas selle kiisimusega tege-
mist teinud ametnikud.“ -

Mis konelevad aga asjaomased dokumen-
did?

Siseministeeriumi administratiiv osakonna
kirjast konsistooriumile 18. augustist s. a.
nr. 685 loeme meie: ,,Selle seaduse ndude
jargi kuuluvad iileandmisele k&ik evangee-
liumi luteriusu kirikute meetrikaraamatute
teised eksemplarid, mis endiste seaduste jirgi
koondatud Teie arhiivi ja sama usuiihingute
liitu kuuluvate koguduste meetrikaraamatud ja
kogudusteliikmete nimekirjad (Personalbuch),
mis peetud Opetajate poolt, kes perekonna-
seisu seaduse ametniku-vaimuliku iilesandeid
enese peale ei vOta. Administratiiv osakond
palub Teie korraldust iileandmisele kuuluvate
arhiivide tipsete nimekirjade kokkuseadmiseks
ja arhiivaali nimekirja jirgi iile anda sise-
ministeeriumile hiljemalt 30. septembril s. 2.
Siseministeeriumi administratiiv osakond tdl-
gitseb selles Kkirjas perekonnaseisu seaduse
§ 65. loiaalselt ning nduab perekonnaseisu
arhiivide iileandmist kdige tiiega.

Hirra ministrile on vist iillatav kuulda, et
konsistoorium ka mitte ei vaielnud konsis-

tooriumis leiduvate meetrikaraamatute tei-
sendite iileandmise vastu. Tihendab, ka
tema leidis, et nende iileandmise ndue on
tditsa seadusepdrane. Arkamine sealpool tuli
alles hiljem.

Oma kirjaga 28. augustist 1926. a. nr. 1922,
teatab konsistoorium, et meetrikaraamatute
teisendid antakse iile 30. septembril s. a.
kell 10 hommikul. Niete, hirra siseministri
kohustetditja, isegi tdpne tunniaeg oli mii-
ratud seaduse selge ndude tditmiseks. Kumbki
pool — eiadministratiiv osakond ndudjana ega
konsistoorium kostjana, ei vaidle konsistoo-
riumi meetrikaraamatute teisendite iileand-
mise vastu. Jérelikult, Teie, hirra kindral,
seisate oma vastupidise seletusega ihuiiksi: kas
ei hakka Teil veidi igav ja dudne?

Kiill aga vaidleb konsistoorium vastu ko-
guduste kies olevate meetrikaraamatute ja ko-
guduste litkmete nimekirjade iileandmise vastu.
Konsistoorium leiab nimelt oma kirjas meetri-
karaamatute suhtes: ,,Konsistooriumi poolt
tileantav arhiiv sisaldab tipseid teisendeid
koguduste meetrikaraamatutest ja sellepirast
ei pea konsistoorium koikide meetrikaraama-~
tute iileandmist riigile millegagi pShjendatuks
ja seda ei ndua perekonnaseisu seadus ega
dokumentide alalhoiu pdhimdte.*

Nii siis, hirra kindral, kui Teie tahate endale
leida liitlast konsistooriumiski, siis peaksite
olema mitte konsistooriumi meetrikaraama-
tute teisendite, vaid koguduste kies olevate
meetrikaalgkirjade iileandmise vastu. Nonda
et Teie olete veidi vale mirklaua oma laske-
harjutusteks votnud.

Siseministeeriumi administratiiv osakond
seisab ikka veel kdvasti seaduse selgel pdhjal
ning seletab konsistooriumile kirjaga 30. sep-
tembrist 1926.a. ,,Vastuseks konsistooriumi
kirjale 28. augustist 1926. a. nr. 1922 teatab
siseministeerium, et kogudustelilkmete nime-
kirjade (Personalbuch) pidamine on ette
nihtud seisuste seaduse (V. S. IX k. 2 r.)
§ 902. ja ev. luteriusu kirikuseaduse (V. S.
K. XI k. I jagu) § 459. jirgi iihistel alustel
seisuste seaduse §§ 892.—898. ja kirikuseaduse
§ 455. ettendhtud meetrikaraamatutega. Sei-
suste seaduse § 904. pdhjal peetakse meetrika-
raamatuid ja kogudusteliikmete nimekirja kind-
laksmiiratud vormide jdrgi eriraamatuna ja
hoitakse alal kirikute arhiivides. Perekonna-
seisu seaduse § 65. poOhjal antakse arhiivist
iile siseministeeriumile.“  Jérelikult puudus
siseministeeriumil seaduslik alus hakata kon-
sistooriumi kasuks sorteerima arhiivimaterjali,
see kuulub iileandmisele, see aga mitte.

Kirjaga 21. septembrist 1926. a. nr. 2077.
teatas konsistoorium teistkordselt, et ta ei
pea vdimalikuks kogudustele korraldust teha
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meetrikaraamatute ja kogudusteliikmete nime-
kirjade iileandmiseks varemteatatud pobjustel.
Ta lisab endistele pShimdtetele tiiendavalt
manu, et meetrikaraamatuid #ra andes ei
jisks kogudustele enam andmeid oma liik-
mete ristimise, laulatamise ja matmise iile.
Konsistooriumi seisukoht on selge: seaduse
nduet tuleb ignoreerida, sellepdrast et see
kogudustele kasulik ei ole. Aga, hdrra kindral,
mis titleksite Teie sdjaministrina, kui soja-
vielased maksvat sOjavieteenistuse seadust
ka Kkatsuksid ignoreerida pdhjustel, et seaduse
mittetditmine neile kasulikum? Siis ei tuleks
Teie Riigikokku seaduserikkujaid kaitsma,
vaid Teie jutt oleks siis sdjamehelikult lithike
ja kire: marss kohtu! Eks ole see ndnda, hirra
kindral? Aga kui see sel puhul ndnda on,
ei kolba iihel sdjaministril minna verest éra
ka siis, kui tal seaduse kohaldamisel on tege-
mist piiskopiga ja konsistooriumiga. Kindral-
kuberner peaks julgema olla ka iile
kindralsuperintendendi, kui viimane
seaduse vastu takka iiles 106ma tikub.

Veel kord koputab siseministeeriumi admi-
nistratiiv osakond perekonnaseisu seadusega ot-
sekohe koguduste siidamele, torkujast kon-
sistooriumist modda minnes. Kirjaga 27. sep-
tembrist s. a. nr. 685. astus siseministeeriumi
administratiiv osakond esimese vildaku sammu
kallakul teel: Ta loobus kogudusteliikmete
nimekirjade iileandmise ndudest, teatas aga
samas kirjas kategooriliselt, et ,,meetrikaraa-
matute iileandmise ndudmisest loobumiseks
puudub seaduslik alus“. Ma rdhutan veel
kord, kuni siiamaani ei olnud ministeerium
ega Konsistoorium iildse tulnud mdttele, et
ei kuulu iileandmisele konsistooriumis leidu-
vate meetrikaraamatute teisendid. Viimaste
tileandmise vajadus perekonnaseisu seaduse
§ 65. pdhjal on mdlemale poolele pieva-
selge.

Sellepirast mdjuski iillatava piitsahoobina,
kui siseminister Laretei koos piiskopiga pere-
konnaseisu seaduse § 65. sisse murdsid kohalt,
kust seda keegi oodata ei teadnud. Selle
sissemurdmise viljenduseks oli suusdnaline
kokkulepe kahe kindrali, ilmaliku ja vaimliku
vahel kokkulepe, mille pohjal kindralkuber-
ner vabastas kindralsuperintendendi kon-
sistooriumi meetrikaraamatute teisendite iile-
andmise kohustustest. Ule 66 siinnib asi,
millest keegi enne undki ndinud pole. Ning
siseministri praegune kohustetditja tuleb ning
seletab tOsise ndoga: sellepdrast on tiiesti
seadusemdtte kohane, kui siseminister konsis-
tooriumi teisendite iileandmise ndudest loo-
bus, selle endastmdistetava seisukohaga olla
ithinenud ka administratiiv osakonna juhtivad
ametnikud.

Ma ei radgi piiskopist ega konsistooriu-
mist: kelleltki ei saa 16puks nduda rohkem,
kui ta suudab anda. Kiriku iilimaks vooru-
seks on alati olnud — kasulik kaup. Moraa-
list, seadusest ega sundusest ei ole kirikuviirs-
tid kunagi kiisinud, siis kui nad v&isid soori-
tada iihe ilusa sehvti kiriku kasuks. Nende
moraal neil puhkudel, see on mustlasest hobu-
separisniku moraal, mis millestki hoolimata
laiutab laatadel. Aga kui siseminister seaduste
tolgitsemisel tahab laskuda sama madalale
tasapinnale, siis peab protesteerima iga korra-
lik kodanik, kes vihegi tahab pidada lugu vaba-
riigi tdidesaatvast voimust.

Hirra kindral tihendas, siseministeeriumi
administratiiv osakonna korgemad ametnikud
olla ses suhtes temaga ithel meele]l. Minu
iilesanne ei ole neid ametnikke kaitsta
otsekohese iilemuse moraalse okupatsiooni
vastu. Aga ma ei saa jitta tihendamata, et
ma neid ametnikke ometi hindan sedavord,
et ma ei usu, nagu suudaksid nad alanduda
allohvitseri leseni, kes peksis iseennast.

Konsistooriumis leiduvate meetrikaraama-
tute teisendite iileandmist on noutud algusest
peale, sellele endastm@istetavale ndudele ei
ole vastu vaielnud konsistooriumgi. Aga kui
niitid tagantjirgi siseminister Laretei motle-
matut eksisammu heaks teha piitides tullakse
ning seletatakse: teisendite iileandmise ndu-
dest loobumine olla tdiesti seadusemdtte kohane,
siis ei tea tdesti mitte, mida siin enam imes-
tada, kas naiivsust v6i hoolima-
tuist.

Piisib enne kui pirast perekonnaseisu sea-
duse § 65. otsekohene ndue: konsistooriumi
meetrikaraamatute teisendid tulevad iile anda.
Ja kui siseminister siin veelgi viivitab vasta-
vate korralduste tegemisega, siis on see
seaduserikkumine.

Edasi leiab hirra kindral, et siseministee-
riumil on korda liinud perekonnaseisu sea-
duse teostamist siledale teele viia rahulikult,
ilma suuremaid konflikte siinnitamata, ilma
suuremaid laineid tSstmata ja sealjuures, ilma
et ta Riigikogu enamuse tahtest, mis seaduses
viljendatud, kdrvale oleks kaldunud.

Aga, hirra kindral, Riigikogu enamuse
perekonnaseisu seaduses viljendatud iiks selge
tahe on ometi see, et peavad olema iile antud
30. septembriks s. a. kdik perekonnaseisu
arhiivid, vilja arvatud need, mis vaimulik-
kude juures, kes kiiesoleva seaduse alusel tdi-
davad perekonnaseisu ametnikkude iilesan-
deid. Kuidas on lugu selle tahte tditmisega?
Teeme Teile kergenduse ja jitame mingust
vilja konsistooriumi teisendid. Aga kuidas
on lugu koguduste arhiivide iileandmisega?
Kas on see siindinud? Kas ei nie meie siin
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liigne kord, et konsistoorium kasulikku kaupa
tehes mitte ainult histi tingida ja ette kiisida
ei oska, vaid ka otsekohe petta m@istab,
Kas ei olnud konsistoorium see, kes kavala
kaubaga pdéstis konsistooriumi teisendid ja
petise t66ga tahab pédsta ka koguduse arhiivid.
Ja eks ole siseministeerium sellegi piiskopi
pilli pldanud vaikides alla neelama ning siia-
maani pidanud piisima &draootaval seisukohal.

Asja faktilist seisukorda valgustab neil
pdevil ajakirjanduses ilmunud sdnum. Ma
tsiteerin seda ,,Vaba Maa“ nr. 282. jirgi —
1. dets. ,,Kogudused kohtulaua ette. Sisemi-
nisteeriumi kannatus katkenud. Uue perekon-
naseisu seaduse jirgi pidid kogudused, kus
vaimulikud perekonnaseisu ametnikkudeks ei
hakka, koguduse arhiivid siseministecriumile
iile andma hiljemalt 80. septembriks. Selle
tdhtaja lasksid aga paljud kogudused moésda
minna, ilma et nad vastavaid seaduse ndudmisi
oleksid tditnud. Seni on tervelt 54 evangee-
liumi-luteri kogudusest vaimulikud perekonna-
seisu ametnikkudeks iiles andmata ja ka arhii-
vid iile andmata jéetud. Kaheksas koguduses
on arhiivid iile antud ja 88 Gpetajat on pere-
konnaseisu ametnikkudeks hakanud. Konsis-
tooriumi arhiivi iilevotmise kiisimus on veel
lahtine.  Apostliku-digeusu vaimulikkudest
on 116 perekonnaseisu ametnikkudeks re-
_gistreeritud, 36 koguduses on vaimulikud amet-
nikkudeks registreerimata ja ka arhiivid iile
andmata. Sinodi arhiivi iilevStmine on praegu
kasil. Juudi vaimulikkudest on perekonnaselsu
ametnikuks Tamarkin Tallinnas ja baptisti
kogudustest Tdruke Tartus. Kui kogudused
arhiivide iileandmise asjus seaduse ndudeid
lahemal ajal ei tdida, siis kavatseb siseministee-
rium neid vastutusele votta,

Nii siis tervelt 90 kogudust ei ole tinini
teinud el iiht ega teist: ei ole esitanud pere-
konnaseisu ametnikuks oma vaimulikke ega
ile andnud arhiive. Aga siseministeerium,
pika meelega ja rikas headusest, kannatab
ja — kavatseb. Meie ei ole midagi kuulnud
sellest, et seda kavatsust, millest rifgib ,,Vaba
Maa‘““, oleks teostama hakatud.

T3si, tinu meie arupdrimisega antud tou-
kele, on mitmed vaimulikud vahepeal hakanud
perekonnaseisu ametnikkudeks. Aga ei ole
siingi ldbi saadud ilma siseministeeriumi kdr-
gemaid ametnikke pastoritele roaohvriks too-
mata.

Oktoobrikuu 15pul kiis teatavasti usutead-
laste  konverentsi poolt valitud 3-liikmelise
komls;om esna]a pastor Jaan Jirve sisemi-
nisteeriumis ja tegi seal teatavaks nduded,
kuna nad vdiksid perekonnaseisu ametnikku-
deks hakata. Need ndudmised olid jargmised:
sPastorid tahaksid, et seadus muudetaks nii-

vord, et kirikudpetajatel tarvis ei oleks laula-
tusest peale kirikus kuulutamist ka muul teel
kuulutada, et registreerimise raamatu drakirja
ka teine isik valmistada vOiks; et registreerida
voiks mitte iiksi kantseleis, vaid ka mujal,
nditeks kiriku kidrkambris ja' et sellejuures
peale kiriklikku laulatust enam teistkordselt
»Ja’ vastamist ei ndutaks, Juhtnooride kohta
soovitatakse, et laulatuse vastu antavaid kae-
busi abiellujatele mitte seitsme pieva jooksul,
vaid vihem aega enne laulatust teatavaks vdiks
teha; et kiriklikult voiks laulatada ka enne
kodanlikult registreerimist, ja veel moned
vihema ulatusega muudatused. Kui sisemi-
nisteerium nende ettepanekutega ndus on,
siis hakkavad kirikuGpetajad perekonnaseisu
ametnikkudeks.”

Meil on kogu sclles kiisimuses saanud juba
kombeks, et kui konsistoorium ja pastorid
midagi soovivad, siis siseministeerium seda
jalamaid tdidab. Nii siingi.  Novembrikuu
»Kiriku Teatajas” nr. 6 vois vdidurikas kon-
sistoorium ametlikult teatada oma kallile
karjale jargmist: ,,Konsistoorium teatab, et
siseministri poolt 20. mail s. a. perekonna-
seisu seaduse kohta antud juhtnédride suhtes
on siseminister jargmist seletanud: Sisemi-
nistri juhtndorid perekonnaseisu seaduse ellu-
viimiseks kisitavad iihes osas seadust tdienda-
vaid ja seletavaid diguslikke norme, kuna ks
osa on instruktiivset (ringkirjalist) laadi, mida
siseministeerium soovitavaks peab seaduse
tditmisel silmas pidada. Lahkarvamiste ja
arusaamatuste puhul tuleb perekonnaseisu
ametnikkudel poorata siseministeeriumi poole
tarvilikkude seletuste saamiseks. See on vist
meie teada esimene kord, kus ithe ministee-
riumi juht ridade vahel ametlikult ja avalikult
moista annab, et sama ministeeriumi madrused
kohustavad ei ole neile, kellele nad méiratud.
Muidu on meil neil jubtumistel tavaliselt
talitatud nonda, et médrusi siis muudetakse,
kui nad seadusevastased voi tditmiseks vOi-
matud. Siseminister Laretei aga valis enne
oma lahkumist sootuks uue ja viga diplomaa-
tilise tee; ta deklareeris oma resolutsioo-
mga — mdirused jadvad jousse, aga midruste
jirgi kiia ei tarvitse. See oli lahkuva ministri
viimane diplomaatilineja soe kdepigistus oma
sobrale, piiskopile.

Uldse nidib Teemandi valitsuse tugeva-
maks jooneks osutuvat see, et iillatada koda-
nikke kodustdadega ministeeriumides. Meie
ministeeriumid on tidnapdev jGudnud otse
nagu mingisse piihakirja viimsepdeva aja-
jarku, kus rahvas tduseb rahva ja riik riigi
vastu, see tihendab — minister peavalitsuse
juhataja ning peavalitsuse juhataja ministri
vastu. Pollutéominister ei ole vaid pekon-
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meistrite vennalikul kaasabil vallandanud loo-
matervishoiu peavalitsuse juhataja, vaid ta
sulgub peavalitsuse juhatajate suudki, ning
haridusministeeriumi kdrgemad ametnikud vi-
vad lugeda alles ajalehest, mis minister jélle
heaks arvanud sooritada. Ametnikkudega aga
enne libi ridkida, haridusndukogu kokku kut-
suda, selle leiab praegune haridusminister
olevat allapoole oma au. (Haridusminister
J. Lattik: Kust Teie minu ministee-
riumi t66d niihdsti tunnete?)

Iga haigus 6eldakse hakkavat. Ettevotlik
siseminister ei tahtnud néhtavasti olla mingil
kombel vihem oma auvdirt ametvendade
seas: Kuidas teised kdik loovad omatrumpi,
nii et tiikid taga, miks peaks siis tema tegevu-
seta pealt vaatama: Pott on trump ja pahe sel-
lega administratiiv osakonnale. Ta peab jdd-
ma turakaks. Ja jdigi. Ning siseministri
kohustetditja leiab, et asi ses suhtes kdigiti
korras. Konsistoorium, tundes pérituult
oma kirikupurjedes ja uhke selle iile, et on
maksvad mitte ministeeriumi viljakuulutatud
médrused vaid konsistooriumi oma kodused
seletused, sai dki hakkama uskumatu asjaga:
Ta kutsus iiles samas ,,Kiriku Teatajas®
vaimulikke hakkama perekonnaseisu ametnik-
kudeks. Loeme sealt jirgmist: ,,Siseministri
seletust wusuteadlaste konverentsil, usutead-
laste konverentsi sellekohast otsust ning kon-
verentsi poolt valitud registreerimise komisjoni
seisukohta aluseks vottes, paneb konsistoo-
rium koikidele kirikuGpetajatele ette, pere-
konnaseisu ametniku-vaimuliku kohustused
oma peale votta.“

See suuremeelsuse seeme kandis head
vilja: Peale teiste hakkas perekonnaseisu
ametnikkudeks ka rithmkond Tallinna raud-
pdid-vaimulikke, kes olid varem kutsunud iiles
koiki Opetajaid: Seiske kindlasti usus, ven-
nad, ja drge laske endid eksitada perekonna-
seisu ametnikkudeks. Konsistoorium ise aga
sammub voidust vGitu, lidies siseministee-
riumi tdiel vierinnal. ?

Samas ,,Kisiku Teatajas“ nr. 6 deklareerib
tema majesteet konsistoorium jirgmist: ,,Pe-
rekonnaseisu seaduse § 39. ettendhtud seina-
kuulutused vgivad dra jddda, kuna Kkirikus
kuulutamine tegelikult seda otstarvet juba
tiidab, ja veel palju laiemas ulatuses. See ei
kii ka perekonnaseisu seaduse vastu, sest § 39.
viimane 15ige annab voimaluse kuulutust dra
jitta ,kui pooled on esitanud tarvilikud tden-
dused, et ei ole takistusi abiellumiseks.”
See manifest paneb konsistooriumi seisukohale
miitsi pahe. See seletus kannab peale teiste
kdrgete hidrrade ka piiskop Kuke allkirja.
Hirra kindral, olge Teie nii suur kirikusdber,
kui iganes olete, aga siin peaksite isegi Teie

siseministrina end sirgu ajama ning neile
héirradele porutama: Kiillalt!

Punkt esimene selles reskriptis, mis on
see muud, kui avalik iileskutse ametnikkudele
seaduse rikkumisele. Hérra kindral, ma kannak-
sin Teile ette perekonnaseisu seaduse § 39.,
voib olla ei ole Teil muidu mahti temaga tut-
vuneda: ,§ 39. Soovist abielluda kuulutab _
perekonnaseisu ametnik seinakuulutusega néh-
taval kohal oma ja kohaliku valla-, alevi-
vdi linnavalitsuse ametruumides.  Abielu
vastu voib tdsta vaidlust 14 pdeva jooksul
abieluseaduse §§ 2.—9. ettendhtud pohjustel.

Juhtumistel, kui abiellumisteadaanne te-
hakse perekonnaseisu ametnikule viljaspool
poolte vdi ithe poole alalist elukohta, saadab
perekonnaseisu ametnik kuulutuse ka vasta-
vale perekonnaseisu ametnikule poolte alalise
elukoha jirgi viljapanemiseks ja temale teata-
miseks viljapanemisajast ning tdstetud vaidlus-
test.

Kuulutus vdib dra jidda, kui abielusdl-
mimine on Kiiresti tarvilik, kas iihe abielluja
raske elukardetava haiguse, kiire kauemaks
ajaks drasGidu jne. tdttu, ja kui pooled on
esitanud tarvilikud tdendused, et ei ole takis-
tusi abiellumiseks.

Seal nihakse kindlasti ette erandid, millal
seinakuulutused dra jidda vdivad. See vdib
siindida ainult siis, kui ,abielusdlmimine
on kiiresti tarvilik kas iihe abielluja raske,
elukardetava haiguse voi kiire kauemaks ajaks
drasdidu jne. tdttu, ja kui pooled on esitanud
tarvilikud tGendused, et ei ole takistusi abiellu-
miseks.”  Sellest viimasest haaravad kinni
konsistooriumi targad juristid ning teevad
erandist iildise reegli: Seinakuulutused voi-
vad dra jadda igakord, kui pooled on esitanud
tarvilikud toendused, et ei ole takistusi abiel-
lumiseks. Aga § 39. viimase 16ike pdhjal on
piris selge, et see vdimalus seinakuulutuste
drajitmiseks voiks tulla kisitamisele ainult
siis, kui abielusdlmimine on kiiresti tarvilik kas
ithe abielluja raske elukardetava haiguse voi
jne. téttu. Seda aga iildistada, nagu seda teeb
konsistoorium oma reskriptiga, on lausa luba-
matu. Ning tuleb aina imestada, et siseminis-
teerium selle seadusevastase ametliku seletuse
timberlitkkamiseks midagi teinud ei ole.

Asi on konsistooriumi suhtes veel seda
halvem, et seinakuulutamise asetamiseks kants-
list kuulutamisega rkl. Raudkepp perekonna-
seisu seaduse arutamisel tegi vastavad ettepa-
nekud. Riigikogu liikkkas rkl. Raudkepi pa-
randus-ettepanekud tagasi, sellega kindlasti
viljendades oma eitava seisukoha kirikus kuu-
lutamise suhtes.

Perekonnaseisu seaduse praeguse pdhi-
motte pirast ei saa see teisiti ollagi. Sest amet-
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nikud-vaimulikud on kohustatud toimetama
perekonnaseisu muudatuste registreerimist mit-
te ainult oma koguduste liikmete vaid kdaigi
kodanikkude suhtes, kes nende kui ametnikkude
poole pooravad. Ei ole mdtet kuulutada kirikus
juuti, kes end registreerinud perekonnaseisu
luteriusulise ametniku-vaimuliku juures. Sa-
muti on mdttetu kuulutada Vene digeusu amet-
nik-vaimulikul luterlase registreerimisest.

Ja mis mdte oleks siis niiteks luterikirikus
kuulutada iithe digetusku kodaniku abiellu-
missoovi.  See ringkond, kellele kuulutus
médratud, ometi sinna kirikusse ei lihe, vene-
usulisele ringkonnale ei iitle see midagi, mis
luterikirikus kuulutatakse. (Vahelhiiiie
keskelt) Ta ei ole kohustatud, aga ta
voib minna vaimuliku-ametniku juurde.

Rohutan veel kord, Riigikogu likkas ta-
gasi hirra Raudkepi paranduse ja otsustas
sellega, et kiriku kuulutused seinakuulutuste
aset tdita ei voi,

Aga mis kiisib sellest konsistoorium. Tal
on tihtis oma seisukohti libi suruda Ja
kui selle ldbisurumist takistab seadus, siis —
hida seadusele! See peab murduma. Ning
kindralkuberner vaatab vaikides pealt ja noo-
gutab heaks kiites pead Geldes: ,,molodtsd.
Ja Kkonsistooriumi hari kerkib veelgi ning ta
porutab sellesama ,,Kiriku Teataja“ p. 2-ga
siseministeeriumi administratiiv osakonnale
uuesti pdhe. Kuulge ainult, mis kirjutab
»Kiriku Teataja® p. 2: ,,Voib iihendada
kodaniku abiellu registreerimist vaimuliku tali-
tusega nonda, et abieluakt teostuks laulatu-
seta ja perekonnaseisu ametnikul - vaimulikul
ei tuleks seda akti kahekordselt toimetada.
Perekonnaseisu seaduse § 45. méératud kord
oleks selles mottes jargmine: a) perekonna-
seisu ametnik-vaimulik valmistab akti seaduse
nduete kohaselt; b) laulatab abiellujaid, kus-
juures need oma ndusoleku annavad abiellu-
miseks vaimuliku talituse ajal; c) kirjutatakse
abieluakt abiellujate poolt alla.*

Perckonnaseisu seaduse jirgi on vahekorrad
abielu registreerimise ning vaimuliku talituse
vahel enam kui selged: seadus tunnustab
ainult kodanliku registreerimise ja jitab vai-
muliku talituse iga kodaniku enda eraasjaks.
Vaimulikul talitusel ei ole mingisugust jurii-
dilist tahendust. Jérelikult tuleb tdmmata
selge vahe, kus 10peb ametlik registreerimise
akt ja algab eraviisiline vaimulik talitus. Aga
vaadake, kui osavalt konsistoorium need kaks
erinevat asja oma reskripti p. 2-ga segi paiskab:
keegi ei saa enam aru, kus kodanlik registree-
rimisakt 15peb ja kiriklik laulatus peale hakkab.
Kodanikkudele tahetakse jétta illusioon, nagu
oleks laulatus juriidiliselt sama tihendusega,
kui see oli enne,ja nagu algaks abiellumine

peale sellest momendist, kus altari ees ,,Jah*
oeldakse.

Austatud siseministri kohustetditja, kas ei
ole siin tegemist lausa seadusevastase speku-
latsiooniga, mis sihib sinna, et nurgaadvo-
kaadikese vottega seaduse selge ndude kiuste
omi seisukohti libi viia, mis Riigikogu tagasi
liikkas.

Harra kindral, kui Teie ka siin leiate olevat
kdik korras, siis vdtke vihemalt kitte ning
esitage Riigikogule perekonnaseisu seaduse
muutmise eelndu, mis vastaks konsistooriumi
kasvavatele apetiitidele. Aga ndndakaua, kui
teie seda teinud pole ja muutmisseadus vastu
voetud ei ole, ning ndndakaua, kui maksab
pracgune perekonnaseisu seadus, peab ka
kahekordne kindral selle seadusega arvestama.
Teie peale langeb jirelvalve seaduse tditmise
seaduspirasuse ja selle jirele, et perekonnaseisu
ametnikud &ieti talitaksid. Mis olete Teie
teinud selleks, et seaduserikkumisele avalikult
tilesdhutajaid kutsuda korrale ning perekonna-
seisu ametnikke-vaimulikke hoiatada seadust
kisitamast nonda, nagu konsistoorium seda
neile ette kirjutab? Meie ei ole siiamaani
midagi kuulnud ei iihest ega teisest. Mis
sellest siis jireldama peab? Kas peab sellest
jireldama, et siseministeeriumi eesotsas ei
seisa toepoolest enam siseminister, vaid piiskop,
ja et siseministeerium on tehtud konsistooriumi
laudkonnaks !

Hirra kindral, Teie olete kindla korra
armastaja. Aga kas see on iildse mingi kord,
kui sama rithmkond Tallinna raudpidid, keda
ma eelpool nimetasin, ei vota vaevaks isegi
mitte teatada Tallinna linna perekonnaseisu
ametile neist vastsiindinuist, kelle siind nende
juures registreeritud, ei vota vaevaks, vaata-
mata, et perekonnaseisu seadus neid selleks
otsekohe kohustab. Aga kuidas siis peab
Tallinna perekonnaseisu amet sarnastes tingi-
mustes pidama perekonnaseisu registrit vast-
siindinute kohta. Hérra siseministri kohuste-
tiitja, lubage Teile meelde tuletada, et see
pastorlik saba perekonnaseisu ametniku nime-
tuses : ametnik-vaimulik seda ametnikku suu-
remaks ei tee ega teda aseta kdrgemale sea-
dusest. Tema on seesama, mis iga teinegi
perekonnaseisu ametnik. Ei kdlba iihele
siseministrile, eriti aga Teile, hirra kindral,
selle kahekordse nimega ametniku ees verest
dra minnes kisutditlikult teha: ,,vo front*.
Pidage meeles: Teie olete see, kes Kisib,
ning tema see, kes tditma peab, mis seadus
talle peale paneb. Kiillalt kaua on siseminis-
teerium olnud méingukanniks konsistooriumi
kies. Ajage end sirgu, hirra kindral-kuberner,
ning komandage kindral-superintendendile:
,spusti tousta, seadus tuleb!*
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Haridusminister J. Lattik:
Viga austatud Riigikogu liifkmed! Kiesoleva
arupérimise juures on hdrra Gustavson pida-
nud kaks pikemat konet: iiks oli siis, kui aru-
pirimine ette kanti ja pﬁhjendatl. See kﬁqe
oli kiriku-poliitiline, ja teine oli tina siin, mis
vast vihem kiriku-poliitiline, kuid puht polii-
tiline, tahaksin 6elda. Kui Riigikogu liige
teeksin nende kiisimuste ja selle arupérimise
puhul vast ainult moningaid diremarkusi —
ma arvan, et selleks mul digus on. Olen 20
aastat registreerija perekonnaseisu ametnik
olnud mitte ainult raamatu jargi, vaid tunnen
seadusi tegelikult.

Hirra Gustavson iitles eriti viga palju
meelitusi piiskopile, kuidas kirik nii aktiivne
on ja oskab vOoimu maksma panna, ta seletas,
et kindral ikkagi suurem olema peaks kindral-
superintendendist. Viimast aga ei ole meil
olemaski. Veel edasi kdneles hiirra Gustavson,
et konsistoorium olla vditnud, ja siseminister
on kaotanud.

Perekonnaseisu seadus on iiks neist sea-
dustest, mida valmistati kaua. On seadusi,
mis ruttu parlamendist ellu lihevad, on neid,
mis kaua aeganduavad, kui oleksid nad mdnda
"osa teed jala pidanud kdima, nagu meil iiks
kirjanik niisuguste aeglaste asjade kohta iitleb.
Kui seadus valmis sai, oli tunne, et oleme mone-
sugustest raskustest lahti saanud, oleme suure
kiisimuse lahendanud. Pean iitlema, — aja-
kirjandus tervitas seda seadust, see sai aja-
kirjanduse lemmikuks., Kuil seda seadust
tegelikku ellu viima hakati, oli aga niha sea-
duse konstruktsioonis, tema iilesehitamises,
vihem vast motte poolest, raskusi. Juba anti
mddrusi selle seaduse kohta, madrusi, milles
rohkem paragrahve, kui seaduses eneses. Kui
iihe seaduse juurde pikki seletusi tarvis on, on
see tunnistuseks sellest, et raske on seadusest
aru saada, nende mddrustega pidi seadust
seletama. Kui seadus ellu viidi ja opositsioon
tekkis, siis oli see loomulik; siis oli ka loomulik,
et see tuli nendest ridadest, kes olid perekonna-
seisu ametnikud, kes teadsid, missuguste
raskustega tegemist oli. (M. Juhkam,
toer: Kes oma vdimu kaotasidl)
Vdimu ei ole nad sugugi kaotanud, teie néete
und, et vdim on selle seadusega kaotatud, see
on ainult teie magus ja ilus unendgu.

Kui seadust ellu hakati viima, oli selge, et
raskused langesid nende peale, kes seadust
tditsid. Pandi selle seadusega inimesed rohkem,
lifkuma, aetakse inimesed jalule. Ei ndutud
ju varemalt kuskil tunnistajaid lapse siindi-
mise juures, niitid aga peavad palkama tun-
nistaja, sellele maksma, et ta toolt sellepdrast
puuduma on sunnitud, kuna varemalt selleta
libi sai. (Vahelhiiiie pahemalt

poolt: Siis olid vaderid!) Kas
teie vader olete olnud, see ei ole tihtis. Vaa-
dake, teil on see néhtavasti meelest ldinud,
sest vaderite instituut oli sarnane, kus lihtsalt
piduliste ja sdprade hulgast vdeti paar-kolm
inimest, kes selleks oma ndusolekut avaldasid,
see ei olnud mingisugune kohustuslik asi.
Ei otsitud kiilast tunnistajaid, kui laps siindis.
Selle seadusega on iildse palju raskusi ini-
mestele peale veeretatud. Need, kes tegelikult
registreerimist tunnevad ja sellega tegemist
teevad, teavad, kuidas statistika-biiroo hakkas
viimasel ajal igasuguseid teateid ndudma, mis
enne sugugi ei ndutud. Nouti igasuguseid
andmeid, mis alal tootavad siindinud lapse
vanemad, kui vanad nad on. Viga tipselt
kiisiti ka pruutpaaride kohta teateid.

Ma pean iitlema, hirrad rahvasaadikud,
et olles nii hulga aastaid kantseleitegevuses,
see paberlik t66 ennemalt nii raske ei olnud,
kui ta seda praegu on. Vene ajal anti pass
kitte, millele mirkus peale tehti, et on abiel-
lunud ja muud midagi. Niiiid aga ndutakse
mitmesuguseid tunnistusi selle kohta. (A. A n-
derkopp, téer: Pass ~tuleb dra
kaotada! M. Juhkam, téer: Hari-
dusministeerium nduabkadige
palju!) Sellest ju jutt ongi, et see seadus
suuresti raskendab kogu asjaajamist. Igaiiks
peab omale tunnistused vdtma, igale koolilap-
sele peab tunnistuse vilja andma, muidu ei
saa ta kooli sisse astuda. Siin rifigiti juba,
kui palju igasuguseid tunnistusi kantseleidest
vilja antakse, ja on arusaadav, et sarnase suure
paberirohkuse juures t66 kantseleides raskem
on, kui enne. (Vahelhiiiie: Aga ha-
ridusministeerium nduab!) Mina
olen seal seda paberihulka palju vihendanud.
Teil kipitab siidame peal haridusministeerium,
aga, mu hirrad, praegu ei arutata haridus-
ministeeriumi raamatupidamist.

Niiiid tuleb hdrra Gustavson etteheidetega,
et Opetajad saboteerivad, on vastu uuele sea-
dusele, et juba neil ikkagi midagi puudub ja see
millegagi pdhjendatud on. Ta leidis selleks
iisna lihtsa pShjuse ja nimelt, et kirikud taha-
vadrah" saada. Peaniitlema, etseepdhjendus
ei kannata mingisugust arvustust vilja. Oleks
huvitav hirra Gustavson’ilt kuulda, mispérast
siis niitid kirikute rahasaamine vihemaks on
jadnud, sest ennemalt ei ole ka aktid kiinud
maksu alla, ja kui makstud, siis eestkétt lin-
nades voeti tunnistuste eest viikest maksu.
Maksulised on olnud ainult niisugused Kkirik-
likud talitused, nagu laulatus, ristimine, mat-
mine jne. Ma vdin oma koguduse kohta delda,
et seal mingisugused maksud ei ole dra jdinud,
mingisugust muudatust ei ole olnud, mis Kiri-
kut maksude suhtes oleks ndrgendanud. Siin
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otsiti ainult pShjust selleks, et ndidata, et kiri-
kud tahavad ainult raha saada ja muud midagi.
Selleks toodi isegi ette iithe Tiiri koguduseliik-
me kiri. Kes aga selle kirja saatnud on, ei ole
isegi teada, sest Kkirjutaja ei ole oma nime kir-
jale alla kirjutanud. (O. Gustavson,
stp: Kust see pastor siis teada
sai?) See on tekstist niha, sest tekstis on
deldud, kelle nimele tunnistust taheti. Mina
voin aga 6elda, et meil ei ole kogudust, kus
oleks igal tingimisel litkmemaksu ndutud sar-
naste tunnistuste viljaandmise juures, nagu siin
ette toodi. Ka selle iiksiku juhtumise juures
ei ole lugu kaugeltki nii kurb, nagu hérra
Gustavson seda Kkirjeldas, vaid tmberpoor-
dult. Selle hdrra huvid, kes Tiiri Spetajalt
tunnistusi ndudis, ei ole pdrmugi kannatanud.
30. septembril on tal dokumendid kies, aga
margid, mis sinna juurde tarvis, ei olnud koik
mitte kdes,ja dpetaja pidi osa oma taskust vilja
maksma. Niiiid onloomulik, et Tiiri Spetaja tu-
leb hirra Gustavson’i poole ja annab arupérimise
sisse, et see hirra pole minu marke dra maksnud.
Niiiid, hirra Gustavson, tulen mina ka Teie
poole, et Teie ka minu eest aru périksite, sest
mina oma koguduse kantseleis té6tades olen
mimestele tunnistusi véilja andnud, ja nad ei
ole mulle igakord markide raha saatnud ega
maksnud: see teeb vilja, kui kdik kokku vdtta,
suure summa. Ma arvan, et Teie ka minu
kasusid kaitsete, ja et mul digus on oma tasu
kiitte saada Teie eestkostmisel.

Niitid on see kdrge hirra, kes Teie poole
pooras, seletanud, et siin on mingisuguse
poorase seaduserikkumisega tegemist. Kuid
see hirra ei ole millegi all kannatanud, tunnis-
tuse on ta kitte saanud, mille eest ta vaevaks ei
ole votnud tasu maksta, ja niitid tullakse Riigi-
kokku ja pédritakse aru. Kui kaugele meie nii-
viisi ldheme? Selle iihe fakti peal rajatakse
terve kiriku rahahimu. Isegi litkmemaksu ei
ole see hirra dra maksnud,oleks ta ometi nii
noobel olnud ja selle dra tasunud siis oleks ta
kuidagi voinud 6elda, et vaadake, kuidas nad
mind nédrisid. Minul on kiimme korda kolblik
Oigus minna teie juurde aru pirima, sest kui
palju olen mina dokumente ja tunnistusi
maksuta vilja andnud, ma teen seda ka teine-
kord ja ldhen ja ﬁtlen kdigile neile, kes ei ole
oma marke kiitte saanud, et minge hérra Gus-
tavson’i juurde, ja périgu ta aru Riigikogus.

Teine jutt, mille peale arupirija pohjendas
oma terve siiiidistuse, on see, et keegi oli tul-
nud dpetaja juurde ja palunud omale tunnistuse
vilja anda. Aga et tal kirikumaks maksmata
olnud, kutsunud Spetaja tema ukse pealt tagasi
ja oelnud et ta peab oma isa, vanaisa, tidi,
kuni ka hirra Gustavson’i eest, "kes ka kuidagi
sugulane voib olla, lilkmemaksu dra maksma.

Sarnast asja pole muidugi olnud, aga et iiks
rahvasaadik sarnase lobaga Rug1kogu Ette
tuleb, sealjuures iihtki kogudust ei nlmeta,
no ma iitlen, kaugemale meie tdesti enam minna
ei voi. (B. Eilman, stp: Aga hirra
minister, kas Teie rddgite vdi
lobate?) Ma ei ole pdhjendanud iihtki
ettepanekut ega vastuvididet tiihja jutuga.
Arupirija pdhjendab korruptsiooni, mis kiri-
kus valitsemas olevat, aga olge head, nimetage
siis ometi see kogudus, kus see olemas. Mii-
tingutel voOite sellega vilja tulla, aga mitte Rii-
gikogus. Kui teie tulete rahvasaadikute ette,
peavad teil faktid olema ette tuua. Nende kahe
kurikuulsa fakti peale pdhjendati terve kiriku
rahaahnus: iiks oli Tiri Gpetaja kiri ja teine
mingisugune miitingujutt, mille jargi iihe isiku
kiest isa, ema, kdigi sugulaste ja ka hirra
Gustavson’i eest liikmemaksu vdeti, see on
terve alus, mille peal tdstetakse siiiidistust.
Kui teie tulete siitidistusega Eesti kiriku vastu
vilja, mina arvustan ise ka, ja kirik on alati
algusest peale arvustuse tules olnud, siis tooge
materjal ja ndidake, milles ta rahaahnus &ieti
seisab. Mina tean kiriku teenistuses seisvaid
akadeemilise haridusega mehi, ma vdin teile
nime nimetada, nimelt Kolga-Jaani Opetaja,
kes on 70-aastane rauk, kes hommikust Shtuni
tootab, ise kiinnab ja &dstab, kes aga iitleb,
et ta omas majas s6ob sarnast toitu, et Kkiilalis-
tele midagi anda ei ole. Ei ole ta kellegi kiest
toetust saanud ega ndudnud, vaid vanaraugana,
haritlasena t66tab ta tinapéevani ja teenib omale
ausasti leiba. Kui keegi neist palka saab, siis
hinnatakse tema t66d ja makstakse ka selle
jirele. (Vahelhiiiie: Mis Teile
maksetakse?) Mis minule mu kogudus
maksab, see ei kii praegusesse arupdrimisesse,
ja see el kii teie kontrolli alla. Aga seletama
tulla, et kirikus rahaahnus valitseb, see on vana
platt, mida iikski ménguriist ei mingi. Minu
palk—see on minu asi. Aga jitke see vana jutt
kiriku rahaahnusest, mida teie kahele faktile
pohjendate, mis kogunisti faktid ei ole.

Mis puutub sellesse, et niiiid tehakse kdik
ilma, et kirik vottis maksu, aga tulevikus haka-
takse koik tegema ilma, siis ei ole ka see kau-
geltki nii. Viga austatud Riigikogu litkmed,
meil on niitid uued perekonnaselsu ametnikud,
vallasekretirid, linnasekretirid, ja need on Koik
inimesed, kes kaua aastaid tegelikku kantselei-
t66d on teinud, ja mis nemad ridgivad?
Nemad on hulk aastaid kantseleis olnud, ja
kui nad niiiid selle t66 juurde said, siis itlesid
nad kdoik, et see on raske t60. Seal on palju
liigseid noudmm, mida tarvis tdita. Meil ei
oleks niipalju statistilisi andmeid tarvis, nii-
suuri blankette, kui praegu, meie saaksime
palju viiksematega ldbi. Varem kirjutati iihe
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lehekiilje peale 5—10 siindinud last, niiiid aga
kirjutatakse 2 lehekiilge tiis iihe siindinud
lapse kohta. Varem oli abiellumiste kohta iiks
pearaamat ja teine oli ndndanimetatud ,,Ver-
zeichnis‘, kus ainult nimed sees olid. Niitid
tuleb aga iga abielu kohta mitu protokolli teha.
Siin seisab kiisimus otstarbekohasuses, kas
seda kdike vaja ja tarvis on. Ja kdik need uued
registreerimise ametnikud, kellele nii palju
kiitust deldakse, need on ka selle vastu. Teie
ehk lugesite lehest, mis need Harju maakonna
sekretirid iitlesid, kui nad selles kiisimuses
kokku tulid. Nad iitlesid, et seadust tuleks
muuta. Nende kiri, mis ,,Pdevalehes® ilmus,
oli lihtne, seal vastuvdetud otsus oli lihtne.
Niiiid tuleb inimestel kiia kuni 30 kilomeetrit,
et monda tunnistust saada. Ja niiiid ndutakse
nditeks lapse siindimise registreerimise juures
teadet, kuna vanemad on siindinud. Meil on
aga palju inimesi, kes ei tea oma stindimise ae-
ga, ja on isegi inimesi, kes el tea, kus nad on
stindinud. Mina pidin andma iihele inimesele
dokumendi, kellel Ameerikast oli pirandust
saada, ja kes ei teadnud, kus ta oli siindinud.
Lopuks tuli vilja, et ta oli siindinud Luugas.
Ta oli vaeste inimeste laps, vanemad olid palju
ringi rinnanud, nemad olid vennaga kahekesi,
vend oli pirast Ameerikasse ldinud, tema oli
siia jadnud, ja ta ei teadnud, kus ta siindinud
oli. Ja niiiid nduab perekonnaseisu ametnik,
et ta toogu tunnistus, kus ta siindinud on,
ja inimene peab 30 kilomeetrit dra kidima, et
seda saada. (A. Anderkopp,tder: Kas
vallavalitsused isils ~seda—eid
tee?) Vallavalitsused ei ole kohustatud seda
tegema. Koguduste Opetajad aga ei ndua
koiki neid tunnistusi, nad usuvad inimese
sdnu, ja see kergendab palju seda t66d. Seda
ei saa maha matta ega salata, et sellel t661
raskusi ei ole. Siin on tegemist puht tehniliste
raskustega. Harju maakonna sekretirid title-
vad, et uue korraga on muutunud registreeri-
mine tiilikamaks ja raskemaks. Dokumentide
saamine on raske, perekonnaseisu registrisse
kandmine on raske. -

Viga austatud Riigikogu litkmed! Ja
mis rahasse puutub, siis teadke, et need uued
registreerimise ametnikud, kellele see kohustus
peale pandud, et kui need selle t66 eest tasu
ei saa eraldi, siis tuleb neile ikkagi palka tOsta.
Meie teame, et Tallinna linn palus riigilt
toetust 500.000 mk. aastas selle t60 peale.
Aga riik andis aastas konsistooriumile ainult
450.000 mk. Niiiid nduab aga ainult iiks linn
500.000 mk. aastas, ja kui tulevad kdik ndudma.
(M.Jubkam, téer: Kas ta sai siis
seda raha?) Ma ei tea, kas ta on.juba
saanud, aga igatahes peab ta ju oma ametnikku-
dele maksma. Vallasekretirid nduavad samuti

palgatdstmist, sest nende t60 on niiiid palju
raskemaks ldinud. Ja niiiid tullakse ja rifigitakse,
et kirik nduab kdiksugu maksusid, aga teised
teevad seda kdik ilma rahata, pole mingisugust
tasu maksta.

Mis puutub sellesse vahekorrasse, mis tekki-
nud konsistooriumi ja siseministeeriumi vahel,
kus arusaamatused on tekkinud kirikuraamatute
iileandmise puhul, siis on selge, et kui seda uut
seadust hakati ellu viima, et siis oli vaja kindlaks
teha, missuguse iseloomuga raamatuid kiriku-
arhiividest taheti iile votta. Kiriku arhiivides
on igasuguseid vanu raamatuid, seal on vanad
koolikatsumiste raamatud, kihelkonna ja val-
lakonvendi protokollid jne. Ja kui niiiid sel-
geks sai, et kiriku arhiivides mitmesugused nii-
sugused raamatud leiduvad, siis pidi minis-
teerium teatama, missuguseid ta soovib iile
votta. Mis teeks ministeerium nditeks koigi
perekonna- ja hingeraamatutega, mis on val-
dade jirgi korraldatud, ja millel on kdiksugu
andmeid sees, niiteks kunas keegi koguduse-
liige leeris on kdinud, missugused elukombed
tal olid, millal ta laual on kiinud jne. Minu
eelkiija Viljandis on nditeks viga tdpselt kdik
iiles kirjutanud, kunas keegi koguduseliige
armulaual kiinud. Need on valdade jirgi
korraldatud, kuna uued raamatud on nimekir-
jade jérgi, sest vallad ei ole enam piisivad iiksu-
sed, inimesed rindavad, ja uusi liikmeid tuleb
jarjest juurde, keda raamatutesse sisse kanda
tuleb. Kui riik tahab neid raamatuid iile votta,
siis tekib kiisimus — mis peab tegema, et
koik selge oleks. Ma tean juhtumisi, kus kogu-
dused on juba raamatu dra andnud, kuid tema
poole podratakse parimisega, sest ametnikud ei
tea, kuidas hakkama saada. Tahendab, kogu-
dused peavad kohapeale ithe ametniku ko-
mandeerima, kes ligemalt seletusi annab, kuid
mis see kGik maksma ldheb. Peale selle hakati
perckonnaseisu ametitest tunnistusi ndudma
perekonnanime-raamatu jirgi. Kui need ko-
hale saadeti, tuli vastus teisel pieval tagasi, mil-
les 6eldi,— meie ei saa nendega midagi peale
hakata, siin on ainult nimed, meie peame aga
teadma, kas ta on vallaline vdi mitte. Sarnaseid
tunnistusi nduti meilt. See on aga seadusevas-
tane, sest varemmaksva seaduse jirgi tohtis
Opetaja sarnast tunnistust ainult siis vélja anda,
kui oli nimetatud pruutpaari maha kuulutanud.
Kui ma annan inimesele tunnistuse vilja ja
toendan, et ta on vallaline, kuna tema, voib
olla, teises kohas juba registreeritud voi laula-
tatud on, siis on see kuritegu. Kuiagakantslist
maha kuulutanud olen, siis ei vastuta mina enam
selle eest, vaid dokumendid, mis selle kohta
tehtud. Need olid arusaamatused, mida oli
tarvis selgitada. Kui siseministeerium esines
ndudmisega, et personaalraamatud tulevad iile
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anda, siis hakati seletama, mis siseministeerium
nendega peale hakkab,’misjaoks tal neid tarvis
on. Perekonnatunnistusi sdna-t3sises mottes
ei tohtinud kunagi nende raamatute jérgi
vilja anda, see oh iiks abitunnistus — spravka
notiz, kuid ta ei olnud vastutav, kui tunnistus.
Nii oli kord lugu Riia ringkonnakohtus, kes
oli sBidul Pirnus, kus see liikkkas Tdstamaa
Opetaja tunnistused tagasi ja ndudis tunnistusi
meetrikaraamatust. Pérast aga selgus, et sellel,
kellest jutt oli, oli suur kaheksaliikmeline pere-
kond, lapsed olid sinna ja siia sisse kantud, laste
priinimed muudetud, ithe nimele iiks .8
juurde lisatud, teisele mitte,ja kohtunikud ei
saanud midagi peale hakata, kui paluda seda
notiitsi, et selle najal kindlaks teha, kas see
on iiks ja sama perekond. Mis siinnib siis uue
- seadusega? Austatud Riigikogu liikmed!
Ma iitlen, meil liheb siin viimaks k&ik segamml
Utleme, inimene 1iheb vaimuliku juurde, v3i
vallamajasse ja laseb enese registreerida, nagu
seadus titleb, alalise elukoha jirgi. Kuid see
alaline elukoht, selle moiste ei ole sugugi selge,
pole kindlaks tehtud. Inimesed rindavad,
abielluvad iihes kohas, lihevad selle tunnistu-
sega mujale, seal siinnib laps, ldhevad aasta-
aastalt ikka edasi, vahepeal siinnib teine laps
vOi sureb, maetakse sinna kohta ja antakse tun-
nistused ja 16puks ei saada kindlaks teha, kus
kohal perekonnaseisu Kkirju peetakse. Siin on
meil tekkinud sarnane olukord, mis meil tdesti
pirast suureks korralageduseks muutub. Kirik
kui sarnane ei ole enam iiksinda reglstreen]a
ega dokumentide viljaandja. Niiiid on vdima-
lus igal inimesel kirikust vélja astuda ja mujale
minna, kuid keegi ei ole temale sunduslikuks
teinud, et tema peaks teatama, kuhu ta ldheb.
Varemalt oli sarnane kord ette nihtud, et kui
keegi kohalt liikus, siis pidi tema teatama, kuhu
ta ldheb, ja Opetaja vOis tunnistusi jirele saata.
Utleme, keegi léheb registreerimiseametniku
juurde, kirikuga ei ole tal enam midagi tege-
mist, kirikuraamatust kustutatakse tema nimi
maha, kuid kus tema perekonnaseis on, seda
el tea enam keegi, ei tema ega keegi teine, sest
sarnast iiksust, nagu seda oli kogudus, kus
perekonnaseisu raamatuid peetakse, enam ei
ole. (K.Pédts,pdl: Tsentraalarhii-
vid peavad olema,muidu ei saa.)
Kuid siis peaks tsentraalarhiiv Tallinnas ole-
ma, ja see tekitaks jallegi raskusi. Kui midagi
tarvis teada on, ole lahke ja muretse Tallinnast.
Missugune kirjavahetus siis kiill tekib? Kelle
kulul see koik siinnib ja mis see maksma liheb.
Need on tegelikud raskused, mida igapdev
meie elus leitakse. Igaiiks peab tunnistama, et
selle olukorra juures, kus uutele vormidele iile
minnakse, ilma et need veel kindlad oleksid, ei
saa ometi ridkida, et siin saboteeriti m.eelcga

Austatud Riigikogu litkmed! Kui nende
vahekordade selgitamisel koigile selgeks saab,
et sellel seadusel puuduSI on, siis on see viga
tinuvidrt t66 ja selle 14bi voib kiisimuse iiks-
kord ndnda lahendada, et ta elunduetele vas-
tab ja elunduete kohane on.

Mis puutub nendesse teisenditesse, mille
iileandmisest siin, nii véiga palju juttu on, siis
peab iitlema, et siin asja mdiste ei ole selge.
Meie kdest nduti &drakirju, mitte teisendeid.
Neid ei kirjutatud aga mitte kui akte, vaid
Opetajad ise kirjutasid neid kui #rakirju —
koopiaid. Ja kui neid saadeti konsistooriumile,
siis selles mottes, et 2 eksemplari oleks dnne-
tujuhtumise, nditeks tulekahju puhul, et kui
iiks kaotsi ldheks, oleks teine ikkagi olemas.
Aga neid ei ole kunagi kisitatud selles mdttes,
et need on, need piris dokumendid.

Mis _puutub teise ilestdstetud kiisimusse —
siseministeeriumi ja konsistooriumi vahekorda,
siis on see {ildiselt ndnda, et kui siseministee-
rium konsistooriumiga on Kkirjavahetust pida-
nud, siis on see kdik selleks siindinud, et seda
uue seadusega tekkinud vahekorra ku31must
lahendada ja selgitada. Ei ole mingit allajdi-
mist, ei ole mingit vastolu. Ja kui iiht vdi
teist kiisimust ei ole seni selgitatud, siis ei ole
see kiill kergemaks ldinud parast esitatud aru-
pirimist ja kisimisi. Kuid elu murrab ise
enesele teed, ja nii peab ka olema.

Ega ma ei eita, mis iiks vdi teine iitleb.
(A. Anderkopp, téer: Pass tuleb
dra kaotadal!) Hirra Anderkopp, mina
iitlen, et see on juba igaiihe temperamendi
kobane, kuidas asja ette kantakse, kuidas vai-
eldakse ja ukstelsele oeldakse ka teravusi.
Vétame nditeks meie oma Riigikogu. Vaatame,
kuidas hidrra Gustavson temperamentlikult
esineb Riigikogus, ja kuidas mina ise ilma
temperamendita esinen. (Naer.) Vi jélle,
kuidas minu ametivend Opetaja Tallmeister
radgib suutre hooga, see on juba iga munese ise-
loomu asi.

Nii on asi ka kohustustega, kui {iks inimene
usin ei ole, oma kohust ei tdida vdi ei tee,
mida ta teha voiks, ega siis selleparast veel ter-
vet korporatsiooni siitidistada ei tule.

Ma olen niitid mitmest kiiljest asja selgita-
nud ja niidanud neid puudusi ja vigu, mis
olemas, ja nende vigade vastu on ka need uued
ametnikud vélja astunud ja 6elnud, et need vead
on olemas, mis ma siin juba nimetasin,
nad on kinnitanud, et lugu tdesti ndnda on.
Uued perekonnaseisu ametnikud-sekretérid on
lithikese aja jooksul jdudnud iihisele otsusele
vanade ametnikkude-vaimulikkudega, et uus
seadus on raske, koormav, seda tuleb muuta.

Kirikuraamatute iileandmine on siiski minu
teada joudnud ajajirku, kus kindel kord
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juba maksev. Meie teame, et suurem hulk
dpetajaid registreerijateks on hakanud ja neid
tuleb jirjest juurde, aga iiks osa Opetajatest,
kes sellest kindlasti on loobunud, need on
raamatud iile andnud, ja nii on nad sellest as-
jast eemal. (O.Gustavson,stp: Ainult
8tiikki!) Téna hommikul iitles minule hirra
Maddison, et neid on juurde tulnud, nii et
see suur kiisimus meil laheneb rahulikult.

Mis puutub aga selle seaduse konstruktsi-
ooni, siis peab iitlema, et see on meile v0dras,
ja mina olen kuulnud dige palju ametnikke
kui ka erainimesi iitlema, et sel teel veel palju
raskusi siinnib sarnaste seaduste pérast.

Ja ma lpetaksin selle lausega oma kdne,
millega ma ta algasin, et siin on jélle kord tea-
tud isikud oma poliitilist palet ndidanud.
Hirra Gustavson’i tinane esinemine, see on
iiks tema jirjekorralistest konedest, millega
tema ikka jille dige parajas jirjekorras esineb
kiriku auks ja kiriku iilistamiseks, ja mina kui
tegelik koguduse juht olen viga ndus sellega,
et ta kirikule niipalju komplimente on leid-
nud, et kirik oma odiguste eest valvel on, et
tema endalt enda Oigusi votta ei lase. Uhe
asjaga ei ole ma siiski rahul ja nimelt, et tema
piiblisalme oma konedes ette toob. Tema
ei ole usuteadlane ja nii seletab ta neid valesti —
see voib talle saatuslikuks saada. See oleks
siis kirikupoliitiline raskuspunkt, kuid tema
tinane kone oli Gieti pithendatud pea tditsa
siseministrile, ja kuna hérra Gustavson on
individuaalne inimene, siis ei suuda ta muidugi
jatta isikut puudutamata, vaid tema asub kind-
lalt ja julgelt hérra kindrali isikut késitama.

Muidugi, mis neisse juriidilistesse kiisimus-
tesse puutub, siis ei ole mina jurist, ega ole
hidrra Gustavson ka jurist. (J. Hinerson,
pol: Agataonjujurist!) Ei, seda ma
el tea, minu teada ei ole ta jurisprudentsi
oppinud ja nii ei maksaks tal neid iiksikuid
midrusi ja kirjavahetusi ette kanda, see on
puht-seletusmaterjal, iiks seletus tuleb teise
jarele, sest siseministeerium on iile kuhjatud
igasuguste kiisimustega, igasuguste kiisimuste
puhul pooratakse siseministeeriumi poole. Ei
saa ju talitada nii, et juhtidaasi iga iiksiku kiisi-
muse jirele, mis on esitatud siseministeeriu-
mile.  Siseministeerium on asja korraldaja,
tema pole aga ise kunagi olnud kohapeal, vaid
olukord méirab omale ise teed ja ei ole olnud
erilist vastolu vaimulikkude ja ilmalikkude
registreerijate vahel, vaid nad toetavad {iksteist.

Mina vaatan selle arupirimise ja hirra
Gustavson’i kone peale, kui iihe jirjekorralise
temperamentliku  viljaastumise peale kiriku
vastu, kus on piris sidamlikult tahetud anda
kdike, mis hirra Gustavson anda vdib, Mina
arvan, et edaspidi ka niisuguseid avaldusi

tuleb, aga et nad meie kiriku hivitaksid voi
vonkuma paneksid, seda ma ei usu. Mina olen
vana kirikutegelane ja ma pean iitlema, et see
mind Kkiill araks ei tee. Lopuks iitlen kdnele-
jate rahustamiseks, et siin ei ole midagi katki,
ja iiht kanget konet kiriku vastu ma kuulan
alati heameelega.

Juhataja R. Penno: Kuulutan

veerandtunnilise vaheaja.
Vaheaeg algab kell 12.25 min.

_ Pérast vaheaega jitkub koosolek kell 12,45
min.

Koosolekut juhatab abiesimees R. Penno.
Sekretéri kohal abisckretir J. Piiskar.

Juhataja R.P e nn o:Riigikogu koos-
olek kestub.

L. Raudkepp (kist): Perekonnaseisu
seadus ja arupdrimine selpuhul oniiles ajanud
terve tulikahju, kus on palju tuld ja suitsu.
(L. Johansom,stp: Ja palju vett!)
Ja hirra Gustavson on viga palju sellest tuli-
kahjust huvitatud, ainult ebamiirane mulje
jadb, kas hédrra Gustavson tahab seda tuld
veel suuremaks puhuda, vdi selle kustutada.
Kuid mulle ndib, et hirra Gustavson puhub
seda suuremaks, ilma et ise seda tahaks.
Ja nii on tekkinud niisugune keeris selles
asjas, et meeleolu iisna pinevaks ldinud ja
vahest kaunis 10busana piisib. Harra Gustav-
son arvas tarviliku olevat minu aadressil
nii mondagi o6clda sel puhul, kui koneleja
pohjendas oma arupirimist. Ma ei voi selle
peale vastamata jétta asja enese parast. Mind
huvitab isedranis see, kuidas hdrra Gustavson
ise selle asja peale vaatab. Ma nagu kipun
arvama, et hdrra Gustavson kuigi tOsiselt
selle asja peale ei vaata, sest too kdne ei

olnudki nii vdga parlamentaarne oma sisu

poolest, vaid ennem foljetoni-laadiline. Selle
kdne motoks oli perekonnaseisu seaduse § 65.,
kus jutt on sellest, et kogudused peavad iile
andma oma Kkirikuraamatute arhiivid riies
koosseisus. Hirra Gustavson armastab sar-
nastel pubkudel vilja tulla suure paatosega,
nii et arvata v3ib, et monesugune ohverdamine
ces seisab, ja magu scisaks hidrra Gustavson
templis ja hakkaks ohverdama. Hirra Gus-
tavson oli tookord ka ise arvamisel, et koik
tema konelemine ja esinemine osutub ohvri-
toomisc toiminguks, kuid seal tuli midagi
muud ilmsiks. Kui ma tahaksin vorrelda
hirra Gustavson’i kdnesid sarnasel puhul, siis
voiks neid kiill vorrelda ndiatoiminguga kuski
koopas. Ja hirra Gustayson on valmis seda
ja teist ennustama neile, kes tulevad tema
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juurde; ta loeb seda vilja sellest tulest, mille
ta polema pannud. Seal on piris ndiakoopa
stseen. Kuskilt tagant nurgast tuleb must
kass vilja, saba piisti, selg kiiiirus, polevad
silmad ees ja turtsuv nina suus. Ma voiksin
kiill 6elda, et see loom kehastab hirra Gus-
tavson’i kartust rahva ees, — rahvast kardab
hirra Gustavson viga. Veel voib selles koopas
iiht olevust niha, ja see on 60kull, kes meelt-
heitvalt oma filosoofilisi silmi pilgutab, et
olla teravmotteline. (0. Gustavson,
stp: Kas hédrra Raudkepp ka
seal on?) Seda piitiab hirra Gustavson
sarnasel juhtumisel ikka olla. Kuid sellega
ei oleks veel ndiatoiming 16pule joudnud.
Noiad tarvitavad ka veel kdiksugu sOnu.
(L. Johanson, stp: Kes see ndid
on?) Seda teeb ka hirra Gustavson viga
ohtralt, kuid sellest ei saada alati histi aru.
Nii nditeks ei saa aru, mis hdrra Gustavson
nende itelustega tahab Gelda, mis ta piiha-
kirjast votab. Kui meie kokku votame need
sonad, mis esimeses kones piihakirjast vOetud,
siis saame kaunis miistilise lause: ,,Kiideoni
sarv, mida pole s66nud koi ega rooste...
neerude ldbikatsumiseks... Hiiobi raamatus...
adventistide viimsekspéevaks... Simsoni mdis-
tatusena...  Saulusest Pauluseks saamiseks...
mammona sajatusel... hingede padstmiseks..
Sauli sGjas Amalekiga... Kuid scllest ei
jitku Kkiillalt: ndid peab olema leidlik ja
votma vahele ka midagi miirtsuvat. (L. J o-
hanson, stp: Teie tdiendasite
seda sdnastikku veel ;,600kulli-
dega“, ,musta kassiga“, ,ndia-
koopaga“ jne.) Ja ta votabki sihvavad,
miirtsuvad sdnad Marne lahingust, tallavaist
tankidest, kerkivaist lennukitest, mis sahisedes
Ohku tdusevad, prantsatavaist saltomortale’ist,
Krdlov’i ,,slon’eist*, ,,reshitelnaja ataka’dest‘
jne. jne. Kdike seda on ju 18bus pealt kuulata,
kuid sisuliselt ei paku sarnane foljetoni stiil
seda, mida mdtlev vaim voiks votta kaalumi-
sele. Et hirra Gustavson minu vastu nii
tahelepanelik oli ja mind omas kdnes nimetas,
siis el taha ka mina nii ebaviisakas olla ja
tema kdnest vaikides mo66da minna, nagu
ennem kord keegi lugupeetud rahvasaadik,
kes isegi hirra Gustavson’i nime oli dra unus-
tanud, vaid ma vasian sama viisakusega.
(L. Johanson, stp: See rahvasaa-
dik unustab paljul) Kok need
koned, mis hirra Gustavson on kdnelenud,
jatavad mulje, nagu kdneleks keegi muu olevus,
ja mina nagu néeksin seal esile kerkivat muude
isikute kujusid, nditeks kerkib seal keegi isik
punase vibutava sulega kuskilt altilmast vdi
jille ratsuri kuju, kes liheb vditlema veski-
tiibadega. Ja tdesti on niisugune mulje, et

hidrra Gustavson voitleb Eesti rahva veski-
tiibadega, (N aer.) ..ja ei saa neist kuidagi-
viisi jagu, ja on selle iile viga pahane. Paha-
meelest, mida tahtis hdrra Gustavson tinase
ja tookordse kdnega avaldada, suudame meie
aru saada. Tina on ta seda isedranis selgelt
viljendanud kindrali suhtes, kellest ta jagu
el saa, ja teda iiles kutsub mingiks otsusta-
vaks tegutsemiseks.

Mulle tegi hirra Gustavson tookord ette-
heite, et ma olevat arvamist avaldanud, et
seadused ei ole selleks, et neid tdita, vaid et
neist mooda hiilida. Ma pean diendama, et
ma ei ole seda delnud. Kord muudeti meil
pohiseaduse 1dbi médratud alus rahvahiileta-
mise teel, ja ma tahtsin sellega oelda, et
tuleb juhtumisi ette riigi elus, kus pdhiseaduse
iildjooned saavad endale selgema viljenduse
seaduse kaudu, kuid need seadused nagu ei
arvesta alati selle tendentsiga, mille on andnud
pohiseadus. Aga et mina oleksin vdinud
Oelda, et seadusi ei tule tdita, see on niiiid
otsekohe tuulest vdetud. Ma vdiksin niitid
kiill veel Gelda, et siiiidi selles, mis on siindi-
nud perekonnaseisu alal, on suurelt osalt
hérra Gustavson ise. Hirra Gustavson valifi
iildkomisjoni aruandjaks. Aruandjaks vali-
takse isikud, kes enam-vihem asja tunnevad.
Hirra Gustavson oli siis, kui ta selle ameti
vastu vOttis, arvamisel, et ta asjaga vdib
toime saada. Aga et ta asjaga toime ei saa-
nud, seda niditavad need méissamised, mis
siin hidrra Gustavson’i kdnedes ilmsiks tule-
vad. TOesti on niha, et hirra Gustavson
miéssab, ta el saa kuidagiviisi asjast ile, tal
on ju ka siidametunnistus, ning tulevad meelde
need ametid, mis hirra Gustavson’il varem
olid ning eriti tema aruandja amet iildkomis-
jonis. Minule heideti hirra Gustavson’i poolt
ette, et minu ettepanekud olevat kirjaoska-
matud olnud, see tihendab, et nad pole
kolbanud perekonnaseisu seadustesse, kuigl
mina tdna kuulsin hoopis teise atestatsioonl
minu ettepanekute kohta. Miks siis hérra
Gustavson oma siiil piitiab ajada teiste peale!
Minu ettepanekud olid igatahes niisugused,
mis ette négid elundudeid, kuna perekonna-
seisu seaduses hirra Gustavson’i manaval
Onnistusel on igatahes niisuguseid osasid, mis
eluga kuidagi kokku ei kolba, ja sellest need
raskused tulevadki. Hirra Gustavson heitis
minule ette, et miks ma ei tihendatud § 65.
juures, et seal raske punkt sees on. Kas
mina siis kOiki pean iitlema? Ja peaaegu
oleksin ma seda ka Selnud, missugused taga-
jirjed vodivad tulla siis, kui see paragrahv
sel kujul vastu vOetakse, aga ma vaikisin mee-
lega, et hirrad ise kord nieksid, missuguseid
raskusi on olemas selles paragrahvis. Ma
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siiiidistaksin ikkagi kdige rohkem hirra Gus-
tavson’i, kui selle komisjoni aruandjat. Néi-
teks: kas hirra aruandja ettepanekul Kuatsuti

sellesse komisjori keegi neist véiga vihatud

,»pappidest“? Vdib olla, hdrra Gustavson ei
soovinud istuda iihe laua taga ,,pappidega“,
ja sellepirast ei kutsutudki kedagi sealtpoolt.
Igatahes tunnevad endised registreerijad véga
histi registreerimise toimingu peensusi ja
neilt oleks vdinud védga palju Oppida. Seda
ei ole aga tehtud. Kas on hérra aruandja
ettepanekul konsistooriumist keegi seal olnud,
et oma motteid avaldada selle seaduse kohta?
Vist ei ole, sest siis oleksid vdinud suured
vead ilmsiks tulla. Miks siis tullakse niiiid
parast ja heidetakse ette, et elu — ja elu ta on,
kes siin sellele vastu ajab — ei luba neid
seadusi sel kujul ellu viia, nagu nad Riigikogu
enamuse poolt on vastu voetud. Ma nimetan
siin, missuguseid vaateid on rahval, — keda
hirra Gustavson, ei tea kas vidga kardab voi
vihkab, — perekonnaseisu seaduse kohta
praegusel kujul. Seal rddgitakse sellest, kui
abiellutakse: kas sa ldhed ka niiid posti
otsa, see tihendab sinna, kus kuulutused posti
otsa lipendama pannakse? Kas sa ldhed ka
sinna, kus hobusepasse antakse? Kas lihete
ka tribunaali, kus lauad on kaetud tsaari-
aegsete drakulunud punaste laudlinadega?
(L. Johanson, stp: Noh need on
labased pruutpaarid, kes mnii
kdnelevad.) Rahvas on teiec meelest
siis liiga labane. (L. Johanson, stp:
Nii ei konele rahvas. M. Juh-
kam, toer: Arge kOnelege rahva

nimel alati, teie olete juba
peksa saanud. 5% olete teie
rahvast, mitte rohkem!) Hirra

Juhkam tuletas meelde oma erakonnale, et
ta peksa sai, aga miks siis meie erakonda
nimetada, sellest ma kiill aru ei saa.

Mis puutub nendesse, kes kiivad seal
registreerimas, siis on, asi viga selge: seal
kiib ka viga palju tooerakondlasi ja sotsiaal-
demokraate, kes muidu Kkiriku vastu on.
Kas teie selles veel kahtlete, et sotsiaalde-
mokraate on olemas, kes kiivad Opetajate
ja preestrite juures, et lasta ennast regist-
reerida. (M. Martna, stp: Meie ei
kabtle mittesainult selle juu:
res, vaid teame, et sotsiaalde-
mokraadid on kapastorid,aga
targemad.) Targemad, kui Teie, hirra
Martna. Kui hérrad sotsiaaldemokraadid
tahavad voidelda kirikuga avalikult, siis tehku
nad seda. Mis voiks kiill selle vastu olla,
kui teie, olles viga targad, hdrra Martna
eriti, kui teie kuulutuse-dekreedi lasete iiles
panna ja annate teada, et igaiiks, kes ldheb dpe-

taja vOi preestri juurde, pannakse boikoti alla.
(M. Martna, stp: Ei ma kiill seda
tehaeimotle,aga Teieiseteete
seda.) Kui Teie juba vditlema tulete kiriku
vastu, siis tarvitage niisugust tooni. Aga
Teie seda ei tarvita, ja ma saan sellest aru.
(L. Johanson, stp: Teie tdukate
rahva ise dral) Suur osa sotsiaal-
demokraate kiib vaimulikkude juures ja laseb
ennast registreerida, ja mis tele siis tahate?
(J. Hinerson, pol: Kihutab astla
vastu tles kogu aeg!) Mingu nad
teiste Opetajate vOi preestrite juurde, meie
neid ei taha, ega meie nii ahned ei ole kui teie.

Hirra Gustavson’il on vdga omapirane
toon. Tema ndeb igalpool iilbust, kuna ta
ise on alandlik, aga ei pane sealjuures tdhele,
et ta. selle konega asjale ja enesele kahju teeb.
Meie ei ole kunagi selle poolt olnud, et pere-
konnaseisu seaduse elluviimisele takistusi teha,
vaid elu onise seda takistanud, ja ega meie ei
voi hakata elu iimber looma. Elust on raske
jagu saada, ja et teil elust on raske jagu saada,
seda nditavad hdrra Gustavson’i pateetilised
koned. (L. Johanson,stp: Teievaa-
tateiiles,agaeindeall muudkui
porgut!) Naiiteks see hirra Gustavson’i
viide, et liifkmetelt mitte liitkmemaksu nouda,
see vdide on naeruvdirt. Samuti on hirra
Gustavson’i mpottekdik ndrk selles, et miks
ei anta Kkirikuarhiivi raamatuid valja. Ma
nimetaksin siin ithe juhtumise: kui nditeks
hirra siseminister votaks ja hakkaks sotsiaal-
demokraatide nimekirju ndudma, kas see
meeldiks Teile? Siis leidis hidrra Gustavson
veel, et kirikul olevat see suur siili, et ta
liikmemaksusid sisse nouab, aga kas hirra
Gustavson sellest ka riikis, kui tema rithma-
maksusid ei maksa. (0. Gustavson,
stp: Eks Teiemaksateminueest!)
Selle kohuse tditmise vastu hdrra Gustavson
ei ridgi, aga on viga pahane, kui seda teised
organisatsioonid teevad. (Vahelhiiiie J.
Vainu, stp poolt.) Hirra Vain, meie
ei ole enesest nii suurel arvamisel kui Teie.
Meie erakond ei arva enesest nii palju kui
Teie oma, vaid meie vaatame ideede suuruse
peale, ja sellepdrast julgen ma oelda, et ma
radgin kdiginende huvides, kes selle peale vaata-
mata, missugusesse erakonda nad kuuluvad,
pooldavad kirikut ja ei taha vaenulikku vahe-
korda tekitada. Meie arusaamine vabadusest
on niisugune, et kodanik vdib oma parema
dratundmise jdrgi ennast registreerida lasta
kas ilmalikult voi kiriklikult, aga see erakond,
kuhu kuulub hirra Gustavson, ei taha seda.
Juba varemini tegin ma selle seaduse juures
vastavad ettepanekud, ja need olid ettepanekud,
mis dra nigid, missuguseid raskusi vdib tulla
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selle seaduse elluviimise juures, aga Teie ei
uskunud seda. Hérra Johanson hiitidis vahele,
et need kokkupdrked arhiivide iilevotmisel
saavad verised olema, ja niiiid on need asjad
tdepoolest viga raskeks muutunud. Seda
ndeme sellest, kuidas hirra Gustavson égedalt
selle asja juures vaidleb. Selle seaduse ellu-
viimisega tuleb natukene kannatada. Meil
on nii kui nii etteheiteid tehtud, et meie siin
seadusi liig kergel kdel vastu vdtame: see on
avalik ja ithine ajakirjanduse ja rahva arva-
mine. (M. Juhkam, toer: 6 aastat
arutatakse seda seadust!) Kui meie
siin liig ruttu seadusi vastu votame, mis
ei vasta tegelikule elule, siis tuleb pirast
stiidistusi, et siinjuures olevat siiiidi seaduse-
tditjad: siseminister ja piiskop Kukk jne.
aga mitte seaduseandjad. Sellepirast tuleb
meil anda seadusi, kus on kdigi modduandvate
asutuste ja isikute arvamised é&ra kuulatud
ja arvesse vdetud.

Juhataja R. Penno: Sona on jirje-
korras rkl. Joeddrel. RKkl. Joeddr puudub.
S6na on jirjekorras rkl Sternfeldt’il. RKkI.
Sternfeldt puudub.

O. Gustavson (stp): Lugupeetud
Riigikogu liikmed! Hérra Lattik’u kone oli
tdna nagu prohveti nigemus piihakirjas: see
algas kange tormi ja tuulega, viha ning loba-
valinguga ning 16ppes vaikse ja tasase héilega:
rahu olgu teiega, vennad ja Oed Issandas.
Ma el saa aga kahjuks olla ‘nagu too prohvet,
katta kitega silmad ning é&rdalt imetleda
Jaan Lattik’u temperamenti ja teisi voorusi.
Ma vabandan viga lugupeetud haridusministri
ees. Aga ma ei saa teisiti, kui pean veel kord
konelema, kuid ainult selleks, et tdsiasju
kaitsta hirra haridusministri kange kde vastu.
Mulle meeldib hirra Lattiku kone koige-
rohkem siis, kui ta vihane on. Kui ta nii
mahedalt veeretab oma vaikseid konelaineid,
siis el saa, vdhemalt mina, lahti kaksipidi-
motlemisest: see ei tule siidamest, see on
kaval, variseerlik mandover ja muud midagi.
Aga kui ta paugub ja praksub, — siis koneleb
ta siidamest. Lugupeetud Riigikogu liikmed,
kas olete tihele pannud, millal hérra Lattik’ule
see vihane vaim peale tuleb? Kas ei ole teiegi
mirganud, et see enamasti igakord siinnib
siis, kui ta kdneleb — rahast. Paljud Riigi-
kogu liikmed vist miletavad seda iilevat
ajaloolikku silmapilku teises Riigikogus, kus
hirra Lattik lausus: pea suu ja maksa palk.

Ja tinagi saavutas hirra haridusminister
kulminatsiooni seal, kus tal tuli rddkida sellest,
mis koi s66b ja rooste rikub. Ma ei saa selle-
parast muud, kui soovida siidamest hérra

“enda peale votma.

haridusministrile — valmistada Riigikogule
sagedamini neid ilevaid silmapilke, kus ta
raha-ratsahobuse seljas touseb Kkittesaamatu
korgusele. (Haridusminister].Lat-
tik: Eisaa,viheonaega.) See oleks
kahtlemata kasuks Riigikogule.

Edasi ei saa ma tegemata jitta teist iild-
mirkust.  Eks ole kummaline: Riigikogu
liikkmed, kes opositsiooni kuuluvad, peavad
kaitsema siseministeeriumi haridusministri pea-

_lekdimiste vastu. Koik need asjad, milliszd ma

olen ette kandnud, on siseministeeriumi admi-
nistratiiv osakonna poolt algatatud. Tihen-
datud osakond on teinud ettekirjutusi konsis-
tooriumile ja kogudustele. Ja niiiid tuleb
haridusminister, kes kuulub Teemandi kabi-
netti, ja I8hub administratiiv osakonna to6
maha.

Valitsus on asunud ebamiirasele seisu-
kohale, kiies piihakirja jirgi: ,,sinu pahem
kisi ei pea teadma, mis sinu parem Kkisi
teeb®. Tekib kummaline seisukord, peasekretir
Maddison siseministeeriumis teeb iilesehitavat
t66d, haridusminister aga katsub seda Idhkuda.
Hérra Soots, praegune siseministri kohuste-
tditja, peaks loomulikult tulema ning kaitsma
oma ametkonda haridusministri ataaki vastu. Et
ta seda aga ei tee, pean ma need kaitsmised
(M. Laarman, pdl:
Tehkeseenalidra,jah!J. Hiiner-
son, pdl: Ministrikoht on tiihi,
kui hidsti liheb, saate omale.—
SO0jaminister J. Soots: Kas Teil
volikiri on?) Ei, volikirja mul ei ole.
Kui Teie, hdrra sdjaminister, selle vastu
ei ole, siis on volikirja soetamine kerge asi, —
teete oma adjutandile vastava korralduse,
ja volikiri ei jdi tulemata.

Haridusminister leidis, et omal ajal on
perekonnaseisu seadust rdomuga tervitatud.
Ta ttleb seda péris dieti. Aga asi, mis meid
motlema paneb, on see, et Kkonsistoorium
niitid maadleb asjade pérast, millega temagi
enne piri oli. Kui kiesolev seadus arutamisel
oli, ei teinud kristlik rahvaerakond katsetki
seadust parandada ses suunas, et sellest vilja
rookida need asjad, milliste vastu niiiid protes-
teeritakse. Selle § 65. kohta, mille pirast
niiid koige rohkem vaieldakse, ei ole teie
poolt tehtud ainustki parandust. Aga kui
niiiid , kiriklikud ringkonnad katsuvad just
sellest paragrahvist endale liitia kapitali, siis
peab oletama, et siin ei ole modduandvad
need pdhjused, millistest koneles haridus-
minister, vaid siin on mingus midagi muud.
Hérra Raudkepp arvab, siin olla raskused
tekkinud sellepdrast, et seadus olla védga halb
ja halb nimelt sellepdrast, et mina olevat
olnud selle seaduse aruandja. On Kkiill viga

-
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kahju, et mina selle seaduse aruandja olin.
Aga teinekord, kui tulevad suuremad, tihtsamad
seadused, siis paneme igakord hérra Raudkepi
aruandjaks; oma tdnase esinemisega on ta
niidanud, et ta on iiks targem mees Riigikogu
liikmete hulgast.

Hiirra Lattik kandis ette Harju maakonna
vallasekretiride arvamise perekonnaseisu sea-
duse kohta. Hirra Lattik, vast ehk lubate
minule iiht teist arvamist samuis asjus ette
kanda. Ténavu aastal korraldas Tallinna
perekonnaseisu amet linnade ja alevite pere-
konnaseisu ametnikkude ndupidamise. Seal
olid koik alevid ja linnad esitatud. See ndu-
pidamine jdudis tiksmeelsele otsusele, et pere-
konnaseisu seadus on voitnud iildise poole-
hoiu ja ei ole kuulda pahameelt ega nurinat.
See koosolek konstateeris, et kdik etteheited,
mis selle seaduse kohta teatud ringkondadest
tehtud, on otsitud ja aluseta, Ma ei saa té-
' hendamata jitta, et linna ja alevi perekon-
naseisu ametikkudel oleks pdhjust selle sea-
duse vastu olla. Sest neile on seadus pannud
peale uued kohustused. Loomulik oli karta,
et ringkond tuleb samade siiiidistustega, mis
kristlased. Teie néete aga, kuidas see ringkond
iiksmeelselt leiab, et seadus kergesti teosta-
tav, ega tekita kohapeal ei nurinat ega arusaa-
matusi.

Hirra Lattik toob kéesoleva seaduse ithe
puudusena ette: seadus olla lithike, mésrused
aga pikad. Lugupeetud hirra haridusminister,
Teie mdddupuu jirgi tuleb péris vélja praakida
ka maaseadus: see seadus on lithike, kdigist
28 paragrahvi pikk, médrused sinna juurde
aga tervelt 139 paragrahvi. Kui Teie moo-
dupuud aluseks votta, siis vdib oOelda, et
maaseadus ei kolba kuhugi. (J. Laidoner,
pol: Ega seegi loomulik ei ole.)
Loomulik v0i ebaloomulik. Seda ndhtust
tuleb seletada meie seadusandluse omapérase
arenemisega. Meil on asutud ndndanimetatud
raamiseaduste loomisele. Koik detailid ja
lihemad reeglid — mneed jdetakse mddruste
otsustada. Aga tulla ja teiste seast vilja
noppida vaid perekonnaseisu seadus ning
oelda, et tdhendatud seadus just sellepdrast
kuskile ei kdlba, see on sihilik. Parem otsime
juba puudusi iildse sellest, et meie seadusandlik
rakendus on asunud veidi ebaméirasele teele.

Edasi leiab hirra Lattik, et see, mida ma
ette kandsin raskuste kohta tunnistuste saa-
misel perekonnaseisu ametis, olla algusest
peale tithi ja pdhjendamatu jutt.  Hérra
Lattik on toonud iihe ndite: Paul Kuusiku
kirja, see ei iitlevat midagi. Paul Kuusik olla
teinud sellele kodanikule veel head: olla
pannud omalt poolt juurde tempelmargi.
Hirra Lattik, selle asja faktiline kiilg oli

natukene teine. Kui kodanik oli poddranud
Tiiri Opetaja Paul Kuusiku poole ja kui
talle vastati eitavalt, siis oli Tallinna pere-
konnaseisu amet see, kes ndudis pastor Kuu-
sikult ametlikus korras: andke tunnistus vilja.
Ja kui tempelmarke juurde ei pandud, siis
ei saa selles siitidistada tihendatud kodanikku.

Hirra Lattik jéttis valgustamata kaks juhtu-
mist, mida siin ette kanti, nimelt Jpetajate
Jalajas’e ja Schvarts’i kohta. Jalajas’elt nGuti
kirjateel perekonnaseisu tunnistust, kuid vastu-
seks oli vaikimine. Siis saadeti telegramm,
vastus — jdllegi vaikimine. Viimaks pidi
kodanik ise Narva sditma, et pastor Jalajas’e
kdest tunnistust tuua. Pastor Schvarts’i
kirjas oli Oeldud: enne makske maks dra,
muidu tunnistust ei saa.

Hérra Raudkepp kiisis, kuidas talitatakse
iildiselt sel juhtumisel, kui iiks kodanik oma
organisatsiooni liikmemaksu dra ei maksa.
Hirra Raudkepp, jutt on siin sellest, et ei saa
sundida kodanikku maksma litkmemaksu iihele
eraorganisatsioonile sel teel, et litkmemaksu
diendamine seotakse teatud ametliku doku-
mendi viljaandmisega. Hirra Lattik, mina
olen kindel, kui Teie liheksite itht ametlikku
tunnistust saama, ja kui Teile 6eldakse, tunnis-
tust ei saa enne, kui olete Tallinna metallitoo-
liste ithisuse liilkmemaksu dra maksnud, siis
tostaksite Teie kahtlemata suurt tormi. Uks
eraorganisatsioon ei saa seda nduda, et ta
litkmemaks iihendatakse ametliku dokumendi
saamisega. See ei ole kuidagi viisi ega mingi-
suguse seadusega pOhjendatud.

Meil ei ole teadmata, kuidas kirik otse
kramplikult oma liikmeid kinni hoiab, et nad
dra ei laheks. (Haridusminister J.
Lattik: Jamis Teilsellegatege-
mist on?) Meil on Kkiriku litkmeid, kes
aastate viisi omalitkmemaksu éra ei ole maks—
nud. Moni teine eraorganisatsioon kustutaks
niisugused liikmed, kes lilkmemaksu édra ei
maksa, oma nimekirjast maha; Kkirik aga
hoiab nad hoolega kinni, et sellega ndidata,
vaadake, 999, kodanikkudest on Kkirikuliik-
med. (Riigivanem J. Teemant: Kas
Teicise kirikuliige ei ole?) Ei
Ja kui siis juhtub, et mdni drakadunud lambu-
kene tagasi tuleb, siis pannakse talle arve
ette, mille jdrgi ta peab litkmemaksu tasuma
kogu selle aja eest, mis ta dra olnud.

Kui hirra Lattik leidis pdhjuse vihastada
ithe rahvajutu pérast, siis asetas ta oma viha
valele pinnale. Ma iitlesin, et see on rahva
jutt, mille ma jutustasin vaid selleks, et
niidata, missuguste raskustega kohtadel arves-
tatakse perckonnaseisu puutuvate tunnistuste
saamisel.
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(Haridusminister J. Lattik:
Kestegineidrahvajutte,rahvas
voi Teie?)

Edasi tdhendas hérra Lattik, et perekonna-
seisu seaduse vastuvdtuga olevat paberiupu-
tus nii koledaks ja suureks liinud ja asja-
ajamine raskeks. Oleks hea, kui hirrad
kristlased votaksid Kkitte ja vaataksid oma
parandusi, mis nad perekonnaseisu seaduse
puhul teinud. Ei ole nende poolt tehtud
tihtki parandust, mis oleks lasknud seda
paberiuputust vihendada, just vastuoksa: kui
vaadata hirra Raudkepi parandusi, siis vdib
Oelda, et nende vastuvdtmise puhul oleks
see paberiuputus olnud veel palju suurem.
Nihtavasti motlesid kristlased kiia selle pdhi-
mdotte jirgi, et kurat tuleb Beltsebuliga vilja
ajada. Koik hdrra Laitik’u seletused selle kohta,
et haridusministeerium on katsunud seda pa-
beriuputust vihendada, on aluseta. (Hari-
dusminister J. Lattik: Mis on
Teil haridusministeeriumiga
tegemist?) Pidin iitlema — haridus-
minister, sest haridusminister ja haridus-
ministeerium on tdnapdev tdesti kaks iseasja.

Siseministeeriumi administratiiv osakond on
teatud nouded ringkirjalikult maksma pannud.
Kui siseministeerium nduab kirikutelt meetri-
karaamatute ning konsistooriumilt meetrika-
raamatute teisendite véljaandmist, siis tuleb
seda nduet tdita, muidu satuksime vihma
kiest rddsta alla. Ma tahaksin kiisida, kas
hirra Riigivanem ja hirra Soots oleksid
siis ka nii leplikud, kui mdni toolisorgani-
satsioon julgeks antud eeskirjad jétta tdit-
mata. Sel korral on otsekohe paragrahv
valmis, millega toolisi Liiia, kui mitte muidu,
siis sOjaseaduse alusel. Aga mis ajast siis on
hakanud Riigivanem ja siseminister kodanikke
eraldama nagu sikke lammastest. (Sise-
ministri kohustetéditjaJ.Soots:
MispidrastsiiskO0ikloomad pea-
vad olema, sikud jalambad?) Kui
ma Oieti Teie mottekdigust aru saan, siis
Teie loete todlisklassi loomadeks, kellega ei
tule arvestada. See ei ole uudis sellelt valit-
suselt, kelle sekka Teie kuulute. Sealt poolt
on ennegi kuuldud sarnaseid sonu. (L.
Johanson, stp: Inimene on loom,
kas kindral on ka loom? Riigi-
vanem].Teemant:Noh,Teiedrge
jadge hiljaks!)

Edasi tihendas hdrra haridusminister, et
praegu puuduvad vdimalused iihel kodanikul,
kes kirikust labkunud, end iiles votta lasta
perekonna-registrisse. Pean tihendama, et
see dige ei ole, sest perekonnaseisu seadus iitleb
selge sonaga, et iga kodaniku kohta peetakse
perekonna-register. Et seda seni ei ole tdide-

tud, siis langeb vastutus selle eest siseminis-
teeriumi peale. Viimane ei ole teinud korral-
dust kodanikkude iildperekonna registri sisse-
seadmiseks. Ma tahan loeta, et hirra Lattik
lihemal valitsuse koosolekul vdtab selle asja
iles ja seal seletab, mis on tarvilik teha.

Kui perekonnaseisu seadust iildkomisjonis
kaaluti, siis oli hdrra siseministeeriumi esitaja
see, kes arvas, et ldhema 6 kuu kestel on voima-
lik tdhendatud registri sisseseadmine 1dbi viia.
Niiiid on {iks Tallinnalinna kodanik perekonna-
seisu ametniku kaevanud kohtusse, et see on
keeldunud teda sisse kandmast iildregistrisse.
Ametnik ei ole muidugi siiiidi; pdhjus seisab
selles, et vastavad mdédrused puuduvad. Uld-
register tuleb sisse seada kdigi kodanikkude
kohta. (M.Juhkam, téer: Aga enne
tulevad ikkaarhiivid i{ile andal)
(Vahelhiiie.) Hirra Pits esitas kohalt
kiisimise, kas on perekonnaseisu seaduses ette
nihtud tsentraalarhiivid. On. KJigist pere-
konnaaktidest saadetakse teine eksemplar sise-
ministeeriumi arhiivi. Tsentraalarhiivi suhtes
pandi kohustused siseministeeriumi  peale,
ndnda, et selles kiisimuses ka teatud kindel
kord ette nihtud.

Edasi 0Oeldi, et konsistooriumid ja kirik-
likud ringkonnad ei ole mitte muidu selle
seaduse vastu, vaid sellepdrast, et nad teisiti
ei saa. Mul tarvitseb ainult meelde tuletada
konsistooriumi imelikku ja rutulist otsuse-
muutmist arhiivide tileandmise suhtes. Konsis-
toorium teatab Kkirjaga, et ,,mina olen ndus‘
ja nimetab isegi kuud, millal see peab siindima,
see on meetrikaraamatute teisendite iileand-
mine. Vaevalt moodub mdni kuu ja konsis-
toorium teatab; ,ma ei saa teisendeid iile
anda“. Pdhjus, hdrra Lattik, ei seisa mitte
selles, nagu ei saaks perekonnaseisu ametnikud-
vaimulikud neid kohuseid téita, mis perekonna-
seisu seadus neile peale paneb.

Pohjus peitub selles, et perekonnaseisu
registreerimine meil on tehtud puht kodan-
likuks toiminguks. Hirrade Jdrvede ja teiste
katsed sihivad selle poole, et kodanliku regist-
reerimise pohimdtet kdrvaldada ja seda ase-
tada paralleel- ja segaregistratsiooniga. Hirra
Lattik noogutab kohalt, et temalgi seda meelt
on. Olge siis otsekohene ja Gelge salgamatult
need. pohjused, miks kiriklikud ringkonnad on
perekonnaseisu seaduse vastu.

Ma arvan aga, et hirra Lattik on minuga
selles suhtes iihel arvamisel ; niikaua kui seadus
maksab, tuleb seda tiita.

Teie, hirra Lattik, ei ole aga kdnelenud
midagi konsistooriumi reskriptidest. Konsis-
toorium seletab, et seinakuulutused vdivad
dra jadda, et kodanlikku registreerimist vdib
segada eratoiminguga — laulatusega, millel
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mingit juriidilist tihtsust ei ole. Kui Teie
sellegi konsistooriumi seletuse heaks kiidate,
siis olete Teie halb minister. Ma tahaksin
nidha, mis hakkaksite Teie tegema, kui Teile
alluvad ametnikud ja Spetajad samuti hakkak-
sid talitama.

Mo6da minnes olgu tihendatud, et hérra
Raudkepil ei maksaks maha salata oma sonu:
et tihtis ei olla ,,seaduse tipse kirjatdhe jargi
kdimine, vaid rahva tahtmine”. (Vahel-
hiiiie keskelt.) Minul jidi kahjuks laua
peale Teie kone viljavdte. Seda lauset ei saa
seletada teisiti, kui ndnda, et ei ole vajalik
seaduse tditmine, kui ta on teatud ringkonnale
vastuvotmatu.

Hirra Lattik arvas, et meil kahel olla viga
raske vaielda selle seaduse juriidiliste peen-
suste iile, sest meist ei olla kumbki jurist.
Meie ei tarvitsegi juristid olla. Mis puutub
seaduse juriidilisesse Kkiiljesse, siis on seda
koigiti pohjendanud siseministeeriumi pea-
sekretdr hdrra Maddison. Viimane on kahtle-
mata sarnane jurist, kellega hirra Lattik‘'ki
arvestama peaks. Hirra Lattik, kui Teie vaid-
lete nende ringkirjade vastu, siis vaidlete Teie
sellega siseministeeriumi  korralduste vastu.
Teil kui ministril ei kdlbaks seda aga teha.

Kas koneleb see kdik praeguse valitsuse
iihtlastest seisukohtadest vdi millestki muust,
seda otsustagu igaiiks ise. :

Lopuks lubage teha ainult paar mérkust
hirra Raudkepi kdne kohta. Pean iitlema, et
ma ei taha temaga voidu vehklema hakata selle
ssBesti rahva veskitiibadega‘, millest ta oma
kones négi nigemusi. Ma jétan selle asja hirra
Raudkepi eraldbuks.

Mina ei saa, omakdnet Idpetades, ette kand-
mata jitta hirra Raudkepi poolt tehtud paran-
dust selleks, et Riigikogu litkmed ise saaksid
otsustada, kuivdrd kirjaoskavalt olid vormuleeri-
tud need parandused, millised hirra Raudkepp
perekonnaseisu seaduse kohta tegi. § 54. kohta
oli see jirgmine: ,,Kui surmajuhtumine on
linnas, alevis v&i niisuguses maakohas, kus
arst ligidal on, siis esitab surmajuhtumisest
teatav isik perekonnaseisu ametnikule kohe
arstitunnistuse surma pdhjusest. Kui surma-
juhtumine on niisuguses maakohas, kus arsti
ligidal ei ole, registreerib ametnik surma
pohjuse tervishoiu peavalitsuse poolt kokku-
seatud haiguste iildklassifikatsiooni jirgi nende
tunnuste pdhjal, mida surmajuhtumisest teatav
isik nimetab.

Surma kohta dnnetuse tagajirjel tuleb esi-
tada politsei poolt viljaantud tunnistus surma
podhjusest ithes matmiseloaga.

Perekonnaseisu ametnik annab parast seda,
kui surmajuhtumine ndutavate tunnistuste esi-
tamise jirele on registreeritud, tunnistuse vilja,

milles luba antakse surnu matmiseks. Kui
ametnik - vaimulik ise matab v0i matmine
tema kontrollil siinnib, langeb sarnase tunnis-
tuse andmine &ra.

K&ik nimetatud tunnistused ja teated an-
takse maksuta.

Mirkus 1. Vallavalitsuse ettepane-
kul ja maakonnavalitsuse heakskiitmisel
miirab siseministeerium need kiilad, talud
ja asupaigad dra, kellele arsti kittesaamist

tuleb kergeks tunnistada, nii et surmajuhtu-
misest teatavale isikule raskusi ei tee saada
arstitunnistust. On arstikoht vakantne, langeb
sec kohustus ajutiselt dra. Koigest selles
teatatakse perekonnaseisu ametnikule vasta-
vaks tditmiseks surmajuhtumistel.

Loodusjdudude mollu juhtumisel voib
perekonnaseisu ametnik maal loobuda vastava
arstitunnistuse ettenditamise ndudmisest, tehes
aktis selle kohta erimérkuse.

Mirkus 2. Arstid on kohustatud
oma tunnistustele #ra tdhendama hai-

gust esimeses joones eestikeelse nimetusega,

iild-vdi eriterminiga, lisades tarbekorral

talle juurde ladinakeelse nimetuse...“ (L.

Johanson,stp: Kas see 18peb

juba?) ,selge loetava kirjaga“.

Ma arvan, see ettepanek ridgib iseenese
eest. Ma jdtan hirra Raudkepi tditsa rahulikult
missama sama loodusjdudude molluga, mis
niihésti tema kdnes kui paranduses koik segi
paiskab.

Siseministri kohustetditja
sdjaminister J. Soots: Lugupeetud
rahvasaadikud! On ju arusaadav, et igal ini-
mesel on oma tunded, oma mdisted, oma
siimpaatiad ja antipaatiad, ja keegi ei saa teist
inimest takistada oma tunnete jirgi elamast.
Aga kui meie riiklikke asju ajame, peaksid
tunded korvale jiima, peaksid selle asemele
tulema seadused ja nende tditmine seaduste
tuuma ja riikliku otstarbekohasuse jirgi. Ja
kui sellest seisukohast kdesolevat aruparimist
hinnata, siis ndeme kiill, et arupirijad rkl.
Gustavson’iga eesotsas ei ole kisitanud kiisi-
must sarnastelt, vaid teistelt seisukohtadelt.
Siin paistab silma soov kirikule iihel vi teisel
teel hoopi anda.

Mis puutub etteheidetesse, mida teevad
arupérijad siseministrile, siis vaatame, kuivord
need seadusega pohjendatud on. Tehakse ette-
heiteid, et mispérast siseministeerium ei ndud-
nud konsistooriumilt meetrikaraamatute teisen-
deid, ja seda etteheidet pohjendatakse sellega,
et siseministeeriumi administratiiv osakond
esiteks oli asunud seisukohale, et need raamatud
tulevad konsistooriumilt vilja nouda. Kuid
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hirra Gustavson teab véga histi, et selle iile
on viga palju vaieldud. On arusaadav, et kui
mingi uus seadus kisitamisele tuleb, tarvitab
ta kdigepealt Jiget tdlgitsemist, ja nimelt
nendes osades, mis mitmel viisil voib tdlgit-
seda. Kaks seisukohta raamatute iileandmise
kohta juba on olnud, nimelt administratiiv
osakonna esialgne tdlgitsemine, siis siseminis-
teeriumi oma, ja niiiid kolmas — rkl. Gustav-
son’i oma, et kdik, mis kuulub kiriku arhiivi,
tuleb iile anda. Hirra haridusminister seletas
juba, et kiriku arhiivid on viga laialdased, seal
on ka niisuguseid asju, millega perekonnaseisu
raamatutel midagi tihist ei ole. See kdik niitab,
et seadus kiillalt selge ei ole ja selle peale oleks
tulnud juba siis moelda, kui seadus vilja anti.
Koige otstarbekohasem oleks olnud, kui Riigi-
kogu ise omal ajal oleks defineerinud, mida
tuleb mdista kirikuraamatu all.  Siis ei oleks
arusaamatusi voinud olla. Kuid praeguse sea-
duse tuuma jirgi saab kirikutelt ile votta
ainult vaid raamatuid, mille jérgi vdib pere-
konnaseisu tunnistusi vilja anda —ja mis on
meetrikad, ning mitte midagi, mis juhuslikult
peale selle arhiivis jubtub olema. Tuleb meeles
pidada, et iihelgi Opetajal veneajal Sigust ei
olnud raamatute teisendite jirgi meetrikatun-~
nistusi vilja anda. Kui dpetajad seda teinud on,
siis ei ole see seadusega kooskolas. Ka kohus ei
tunnistanud neid meetrikatunnistusi, mis tei-
senditena vilja olid antud. Sellepérast pole
siseministeeriumil digus nduda raamatuid,
“millel perekonnaseisu arhiivi viirtust pole.

Siin tdhendati selle peale, et miks administ-
ratiiv osakond esialgu teisiti seletas. Tuleb
viga sagedasti ette, et kui iiht asja algul ei
kaaluta pdhjalikult 14bi, siis timberkaalumisel
seisukohta tuleb muuta. Kuigi seisukohad
seaduse kohta lahkuminevad vdivad olla, siis
tuleks Riigikogus mddduandvaks lugeda seisu-
kobt, mis ithine ministril ja Vabariigi Valit-
susel ja mitte osakonnaiilema esialgne seisu-
koht. Mina olen mitme juristiga ridkinud, ja
nad arvavad, et kui raamatute teisendeid
konsistooriumilt kohtu teel nduda — ja teisiti
konsistoorium neid Kkitte ei -anna — siis on
péris kindel, et meil kaotada tuleb. Ja kohtusse
minna, ette teades, et protsessi kaotad, ei ole
otstarbekohane.

Teine etteheide, mis tehakse, on see, et
mitmed koguduste Opetajad ei ole hakanud
perekonnaseisu  registreerimise ametnikku-
deks ja ei ole seniajani ka raamatuid #ra saat-
nud. See etteheide on juriidiliselt pdhjendatud.
Kuid siiski ei v3i asuda sarnasele seisukohale,
et see niisugune riiklik kuritegu oleks, kus
viibimata peab kiredate abindudega vahele
astuma. Vaatame siis, mis on siindinud, ja
kuidas on ministeerium siin talitanud. Raama-

tute {ileandmise tihtaeg 15ppes 30. septembril
s. a. Hirra Gustavson’i arusaamise jirgi oleks
pidanud siseministeerium juba 1. oktoobril
survet avaldama nende peale, kes perekonna-
seisu registreerijateks ei ole hakanud ja kes
ei ole raamatuid dra saatnud. Aga missugust
survet on ministeeriumil vdimalik avaldada?
On voimalus kohtusse kaevata.  Teist teed
ministeeriumil ei ole. Tédhendab, ministee-
rium oleks pidanud rkl.Gustavson’i arusaamise
jargi kohtusse minema ja suurema hulga meie
kogudustega, tdhendab meie rahva enamusega
kohut kidima. Rahva enamusega sellepirast,
et on teada, et meie rahva enamus on kiriku-
poolehoidja. Ta on seda viljendanud usu-
Opetuse koolidesse viimise hédletamisel. Nii
siis oleks pidanud valitsus asuma meie rahva
enamusega kohtuvahekorda. Ja sellega oleks
kitte saadud ainult seda, et rahva enamuse
meeleolu oleks praeguse valitsuse vastu olnud.
Sarnane seisukord on riiklikult halb. Seda
ei ole ka tarvis, ja ministeerium on asja lahen-
damiseks aega andnud. Niiiid on ka tagajirjed
juba kitte saadud: nimelt on teada, et suurem
osa, iimarguselt °/+ koguduste Opetajatest, on
hakanud registreerima. Ma loen teile tipsemad
andmed ette: 99 koguduse peal on 104 dpe-
tajat hakanud registreerima. Raamatuid on
dra saatnud 12 kogudust 13 pihtkonnaga. Need
Opetajad néhtavasti registreerima ei hakka.
Ei ole veel hakanud registreerima ega ole
raamatuid édra saatnud 34 kogudust 38 piht-
konnaga. Need andmed kiivad luteriusu
kogudustesse. Apostliku-digeusu kogudustest
on hakanud registreerima 117 kogudust, 36 ei
ole hakanud. Silmanihtavalt kaldub asi selle
poole, et kaugelt suurem osa luteriusu kui ka
apostliku-0igeusu koguduste Opetajatest hak-
kavad registreerimise ametnikkudeks. Saksa
koguduste Opetajad aga nihtavasti ei hakka,
sest nad saadavad raamatud dra. Saadud raama-
tud on kdik Saksa kogudustelt.

Touseb kiisimus, kas on tarvis seda '/,
kogudustest, kes ei ole raamatuid dra saatnud,
kohe kohtu alla anda. Minu arvamise jargi
vdib nendega veel natukene kannatada, sest
katki pole midagi. Aga muidugi, kui nad
iildse ei hakka registreerima ja raamatuid ka
dra ei saada, siis tuleb nendega ka kurjalt
hakata iimber kdima. (O, Gustavson,
stp: Teie ldhete siis rahva ena-
muse tahte vastu?) Siin pole enam
enamust. Niilid on konsistoorium koigile
koguduste dpetajaile loa andnud, ja */, kogudus-
test on registreerima hakanud. Sellega on mo-
raalne alus sellel vastuhakkamisel dra vdetud, ja
1/, on juba rahva vihemus, millel tihtsust pole.

Mis puutub teistesse etteheidetesse, mis
siseministeeriumile on tehtud, siis mina juba
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hiitidsin vahele, et ministeerium ei poolda seda
konsistooriumi seletust, et abielluastuda soovi-
jate nimekirjade viljapanek dra jidks, ja selle-
pirast on ministeerium ka konsistooriumi
tihelepanu selle peale juhtinud, et sarnane
kord seadusega tipselt kooskdlas pole. See
ei ole saladus olnud ja sellest on ajalehtedes
kirjutatud. Vististi on ka hirra Gustavson,
kes histi jilgib seda perekonnaseisu regist-
reerimist, seda lugenud. (O. Gustavson,
stp: Ei ole!) Kuieiole, siis ma Teile iitlen,
et abielluastuda soovijate nimekirja mittevilja-
panemise kohta on konsistooriumi tihelepanu
juhitud, et see ei ole perekonnaseisu seaduse
tdhega kooskolas.

Sellega oleksid dieti kdik need etteheited
vastatud. Mina loodan, et Riigikogu enamus,
kui ta tahab diglane olla, peab tunnistama, et
siseministeerium on talitanud siin kiill kanna-
tusega, aga sel kannatusel on head tagajérjed
olnud. Ministeerium on suuremad konflik-
tid dra hoidnud, ja see ei ole pahe, vaid teene.
Ja sellepirast loodan, et Riigikogu enamus
siseministeeriumi sammud heaks kiidab.

Juhataja R. Penno: Rkl Laar-
man’i poolt on esitatud liht tilemineku-vor-
mel.  Faktiliseks mirkuseks on sona rkl
Raudkepil. :

L. Raudkepp (krst): Hiarra Gustav-
son’i viimase mdrkuse kohta, mis oli sihitud
minu ettepaneku vastu, vOiksin oelda jarg-
mist. Nimelt avaldub asi selles, et Riigikogus
ei suudeta iiksikasju ette dra ndha. Pealegi
on siin siseministeeriumi administratilv osa-
kond suure vea teinud, et ta on vilja tootanud
blanketid, ilma et oleks kaastootajaks kutsunud
endisi registreerijaid, dpetajaid. Oietiei suu-
deta administratiiv-alal kdike ette ndha. Kuid
selle kohta, mis hdrra Gustavson ette luges
arstitunnistuse muretsemise suhtes surma-
juhtumistel, tegi hirra Juhkam tookord koguni
ettepaneku, et see punkt, nagu ta esitati ko-
misjoni redaktsioonis, dra jadks. Noutakse
arstitunnistusi. Kuid mis teab lihtinimene
arstitunnistusest, mis juba muidugi voima-
tult kirjutatud ja ka veel ladina keeles? Minu
ettepanek oli pilge selles mottes, et voidaks
aru saada, missuguseid raskusi siin ette tuleb,

A. Joedadr (stp): Viga lugupeetud
harrad rahvasaadikud! Ma vdtan sdna ainult
mone viga lugupeetud hirra Lattiku poolt
ettetoodud vidite {imberliikkamiseks. Hérra
Lattik kdneles tina haridusministrina, kdne-
les kui teatud usu vaimulik, kui rahvasaadik,
- vestekirjanik jne. Kuid mina tahtsin peatuda
ainult ta kone selle osa juures, esiteks, kus
ta koneles haridusministrina. Siin t3i ta

ette ithe tOsiasja, millega pean iithinema, ni-
melt, et praeguses haridusministeeriumis mitte
véiga paberikultuuri ei harrastata, vaid liht-
salt antakse suusOnalised ndpundited ja toi-
mitakse nende jirgi. See on tdiesti dige, ja
minul oli hiljuti juhus iihes kohtuasjas sar-
nase suusOnalise asjaajamise tagajirgedega
kokku puutuda. See suusOnaline korraldus
oli aga sarnane, missugust hdrra haridusmi-
nister ei oleks vdinud paberile panna, sest
et see endistele seaduslikkudele korraldustele
risti vastu oleks kdinud. Nii antakse moni-
kord suusdnaline kisk selletdttu, et teda ei
juleta paberile panna.

Kui lihen edasi hirra Lattik®u kui vaimu-
liku kéne juurde, siis pean iitlema, et selles,
mida ta radkis, ei olnud mitte rohkem tott,
kui teistegi vaimulikkude konedes. Tema
kiisis, milles seisab koguduste ja vaimulikkude
rahaahnus ning rahahimu, ja milles see aval-
dub, ja piiidis tdendada, et kui sarnaseid
etteheiteid tehakse, siis olla need pShjendama-
tud. V®aib olla, on olemas veel rahaahnemaid
inimesi, kui kirikudpetajad, selle vastu ma
ei vaidle, kuid Gelda, et nemad selle patuse
raha jirele himu ei tunneks, oleks liig julge.
Kui keegi on vaadelnud kirikuvaldade talu-
rentnikkude majade katuseid, siis on ta ndi-
nud, et need lagunenud on, ja miks — Kiri-
kudpetajad on oma mail asuvaid talupoegi
vilja kurnanud, nii et need isegi halvemasse
seisukorda sattunud on, kui seda olid talu-
rentnikud, kes moisnikkudele renti maksid.
(Haridusminister J.Lattik: Vaa-
dake ennem, kas Teie katus ter-
ve on.) Hirra Lattik, mul ei ole maja, ja
niikaua, kui inimesel maja ei ole, ei saa katu-
sest juttu olla. (Haridusminister
Joo- Leattik:: Teieneid katusedd
ei paranda.—Mina olen neid ka-
tuseid parandanud,agaega Teist
katuseparandajat saa.) Selles stii-
lis, hdrra Lattik, voite Teie ,,Pievalehes*
kirjutada, aga mitte Riigikogus rddkida. Ma
arvan, Teie ei ole nende sdnade iile otsus-
taja, mis mina rddgin. (Haridusminis-
ter «f., Lattik:i T eieeioleselle
iile otsustaja, kas katused on
parandatud. Kas olete mond ka-
tust parandanud!) Mina olen isikli-
kult konelenud inimestega, kes pastorite raha-
ahnuse tottu sarnasesse seisukorda sattunud,
et nende katused libi jooksevad. Kuid mina
ei ole Teie katuste parandaja. Olen radkinud
ka inimestega, kes minule seletasid, kuidas
iiks kirikudpetaja selleks oma rentnikkudele
renti juurde lisas, et omale hdbelauandusid
muretseda. Kui soovite, hirra Lattik, vdin
selle Opetaja nime ka nimetada.
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Hirra Lattik ehk méletab okupatsiooniaega,
kus kirikuSpetajad ndudsid, et nende regula-
tiivid jalule seataks. (Haridusminister
J. Lattik: Kas olete maksnud
mdnd regulatiivi?) Mina kahjuks ei
kii Teie koguduse alla, ja selle tottu ei ole
Teil vdimalik olnud minult punast pennigi
sisse nduda. (Vahelhiiiie paremalt
poolt: Ah nii, pravoslavndi.)
Kuulge... (Haridusminister J.Lat-
tik: Kas kuulete, tihendab Teie
ise ei kuulugi siia).. Ma arvan,
meil ei ole praegu katusteparandamise komis-
jon, vaid Riigikogu. (Naer.— M. Laar-
man, pol: Siin réddgiti, etiga
katust ei saavatki parandada.)
Seda kiisige hérra Lattik’u kdest, tema on katu-
seid parandanud, on spetsialist sellel alal,
nagu tema titles. (H. Anniko,krst: Kiri-
kuvalla talud on ligi 10 aastat
kirikoa. ralts dratja- mai el vod
viletsaid katuseid kirikudpe-
taja siiks ajada.)

Niiiid ldheme praeguse aja juurde. (V a-
helhiitie) Niiid, kui talud kiriku alt éra,
saavad talupojad kindlasti oma majadele pare-
mad katused peale. Kuid sel ajal, kui nad kiriku
all olid, seda ei saanud. Vaatame siis, kuidas
praegusel ajal vaimulikkude rahaahnus ja raha-
himu avaldub. Ma ei siiiidista rahaahnuses
koiki vaimulikke, kuid eriti v3ib selles siiiidis-
tada Kkiill evangeeliumi-luteriusu vaimulikke.
(Paremalt poolt: Ise pravoslav-
ndildbijaldbi. Sellepidrast see
jutt.) Ja mina olen kuulnud, kuidas teistega
lood on. Mul oli jutuajamine iihe evan-
geeliumi-luteriusu koguduse litkmega, kes kae-
bas, et maksud olla viga korged, maksud mine-
vat suuremaks, kui neid kanda suutvat.
(Haridusminister J. Lattik: Ma
rddkisin ithe Saaremaa mehega,
gdntalsi t L e fHsiealiionBAiE ks Sara
rumal miis“. Nime tema ei nime-
tanpud, kuid andis mdista.)
Moistan Teid, hirra Lattik. Kuid see inimene,
kellega mina rédkisin, paistis olevat piris tark.
Ta radkis, et nimelt Muhu saarel olla kaks
kogudust, evangeeliumi-luteriusu ja katoliku-
Oigeusu. Ja luteri dpetaja on mdistnud asja
nonda korraldada, et tema koguduselt voe-
takse kolmekordset maksu. Koigepealt pea-
vad koguduse liikmed oma liikmemaksu #ra
maksma, kuid peale selle on veel sisse seatud
maade maks, mida vdetakse tiinude pealt,
vastavalt tiinude arvule. Peale selle on aga
olemas veel erimaksud koguduste liikmetel,
kui need tulevad mingisugust toimetust tege-
ma, kas last ristima vdi surnut matma jne.,
siis voetakse neilt ka selle toimetuse eest

maksu. Selle peale vaatamata, et Spetajal ka
teised sissetulekud on, nditeks maadest, on
koguduse liikmete jaoks sisse seatud peaaegu
koik need maksud, mis on riigi poolt sisse sea-
tud, nimelt isikumaks, maade maks, peale selle
veel iiksikute toimetuste pealt erimaksud.
Voib ju olla, et sarnaseid iiksikuid valgeid
vareseid ette tuleb, aga iildiselt ei saa sugugi
oelda, et neid asju toimetatakse paris muidu,
heast siidamest ja ilma rahata, nii nagu hirra
Lattik seda teeb, kes omast taskust kdik
margid maksab ja katused omal kulul parandab,
sellega oma koguduse liikmetele head tehes.
Ja kui kellelgi Gpetajal ligemisearmastus nii
suur on, et ta kdik omal kulul korraldab, siis
selle iile muidugi otsustavad tema koguduse
litkmed ja saavad igaviisi selle iile ainult rd5-
mustada. Aga kahjuks suurem enamus meie
evangeeliumi-luteriusu vaimulikkudest ei ole
mitte sarnased inimsooheategijad. Vastu-
pidi — neile meeldib see patune mammon
viga ja nad armastavad seda varandust,
mis koi ja rooste rikub, igaviisi siiski siin
maa peal rohkem korjata.

Selle kdrval on Vene apostliku-digeusu
kogudus. Seal ei ole mingisuguseid maade-
maksusid peale pandud ja ei voeta ka mingi-
suguseid maksusid nende toimetuste, nagu
laulatuste, ristimiste ja matuste eest. Ka kogu-
duse litkmemaks on seal neli korda odavam,
kui evangeeliumi-luteriusu kogudustes. Iga
terve moistusega inimene vOib siin jareldusi
teha, ja need ei kdnele evangeeliumi-luteriusu
Opetajate kasuks ja ei tdenda seda sugugi, et
neil rahaahnust sugugi ei ole. Need oleksid
diendused, mida ma hirra haridusministri
ettetoodud viidete iimberlitkkamiseks siin taht-
sin ette tuua.

Juhataja P. Pen-
no: Sona on korra kohta
rkl. Juhkam’il.

M. Juhkam (toer):
Teen ettepancku, pidada
jargmine Riigikogu koos-
olek homme 10. detsembril kell viis pirast
16unat jirgmise paevakorraga:

1. Nisu- ja maisijahu ning nisu- ja maisi-
manna miiiigi seadus — redaktsiooni komisjoni
ettepanek.

2. Linnade eelarvete ja aruannete kokku-
seadmise ja trahteri- ning ISbustusmaksude
tihtaegade muutmise seadus — redaktsiooni
komisjoni ettepanek.

3. Valla ja maakonna omavalitsuste sisse-
tulekute, viljaminekute, eelarvete ja aruannete
ajutise seaduse tdiendamise ja muutmise ning
maalasuvate lilkkumata varanduste maksu sea-

11. Jargmise
koosoleku aja
ja pédevakorra
kindlaksmés-
ramine.
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duse muutmise seadus — redaktsiooni komis- Juhataja R. Penno: Asun rkl.
joni ettepanek. Juhkami ettepaneku hdiletamisele. (H 4 a-

4. Nuhtlusseaduse § 359. muutmise sea-
dus — redaktsiooni komisjoni ettepanek.

5. Eesti-Liti vahelise maksude sissendud-
mise ja maksualuste kohta teadeteandmise
konventsiooni kinnitamise seadus — redakt-
siooni komisjoni ettepanek.

6—14. punktini vOtta tinasest pidevakor-
rast arutamatajiinud pievakorra-punktid,
alates 9 péevakorra-punktist — Tsiviil-kohtu-
pidamise seaduses ettendhtud sundtditmise
korra muutmisseadus — Riigikogu liitkmete V.
Hasselblatt’i, M. Juhkami ja A. JGedidre ette-
panek, — ja 15. pdevakorra-punktiks — Karis-
tusemddrused Kkaitsevieteenistuse seaduse rik-
kumise asjus — II lugemisel.

letatakse) Nidhtavaenamusega
on ettepanek vastu vdetud. Sel-
lega on homne koosolek ja pidevakord kindlaks
madratud.

Rkl. Laarman’ilt on ettepanek, koosolek

" Iopetada. (Hidletatakse) Nédhtava

enamusega on ettepanekvastu
voetud. (Hiiided: Ara lugeda)
Noutakse hidltelugemist. (Héédletatak-
se.) Poolt on antud 35 hailt, vastu 24 halt,
seega on ettepanek vastu voetud.

L&petan Riigikogu koosoleku.
Koosolek 18peb kell 14.10 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees R. Penno.

Abisekretir J. Piiskar.

26
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