II RIIGIKOGU

10. istungjirk. Protokoll nr. 331 (29).

1926. a.

II Riigikogu koosolek 5. mirtsil 1926. a.
; kell 5.35 min. p. 1.

Kokku on tulnud 85 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis : Riigivanem J. Teemant,
siseminister K. Einbund, rahaminister L.
Sepp, sdjaminister J. Soots, teedeminister
O. Amberg, pollutoominister H. Laretei,
haridusminister J. Lattik, kohtuminister T.
Kalbus, kaubandus-t66stusminister E. Veber-
man.

Pidevakord:

1. Riikliku maatagavara loomiseks v00-
randatud maade eest tasumaksmise seadus —
IIT lugemisel.

2. Vangistuse seaduse muutmise ja sunni-
toole ning asumisele saatmise seaduse kaota-
mise seadus — lildkommisjoni ettepanek.

3. Meriasjanduse peavalitsuse ja sisevete
uurimise biiroo kaubandus-t6ostusministee-
riumi alla iileviimise seadus — tildkommisjoni
ettepanek.

4. Tolliseadustiku muutmise seadus —
rahaasjanduse kommisjoni ettepanek.

5. Kaitsevieteenistuse seadus — riigikaitse
kommisjoni ettepanek.

6. Riigi majapidamise aruande kommisjoni
esitis riigikontroloori protesti kohta Lelle-
Papiniidu kitsaroopalise raudtee ehitamise asjas,

7. Seadus kodakondsuseta tooliste t60-
onnetuste korral kindlustamise kohta — t60-
kaitse kommisjoni ettepanek.

_ 8. Omavalitsuste liitude seadus — omava-
litsuse kommisjoni ettepanek.

9. Riigiasutuste t66 koondamise seaduse
maksvuse pikendamise seadus — tildkommis-
joni ettepanek.

10. Rahvasteliidu pohikirja 16. artikli I
paragrahvi muutmise protokolli kinnitamise
seadus — viliskommisjoni ettepanek.

11. Eesti-Saksa vahelise vahekohtu ja lepi-
tuse lepingu kinnitamise seadus — viliskom-
misjoni ettepanek.

12. Maakonnandukogude valimise seaduse
tdiendamise seadus — tiildkommisjoni ette-
panek.

13. Vene-ndukogude vigede poolt tehtud
s0jakahjude ja rekvisitsioonide tasumise sea-
dus — rahaasjanduse kommisjoni ettepanek.

14. Uhingute ja nende liitude seadus —
ildkommisjoni ettepanek.

15. Uhingute, seltside, iihisuste ja nende
liitude registreerimise seadus — iildkommis-
joni ettepanek.

16. Kooperatiiv-ithisuste ja nende liitude
seaduse muutmisseadus — iildkommisjoni ette-
panek.

17. M&nede seltside, iihisuste ja nende lii-
tude likvideerimise seadus — iildkommisjoni
ettepanek.

18. Maksvates seadustes ettendhtud kapi-
taali protsendimiirade muutmise seadus —
rahaasjanduse kommisjoni ettepanek.

Koosolekut juhatab esimees A. Rei, péirast
abiesimees M. Juhkam.

Sekretdidri kohal sekretddr J. Holberg,
pérast abisekretddr J. Piiskar.

Koosolek algab kell 5.35 min.

Juhataja A. Rei: Avan Riigikogu koos-
oleku. Pievakord on Riigikogu poolt kindlaks
midratud. Enne esimese pievakorra-punkti
juurde minemist on sona teadaande korras
Riigikogu sekretdril.

1. A. Metusala
ja E. BrocKk’i
teadaanded

Sekretdir J. Hol-
berg (loeb): ,,Riigikogu
juhatusele. Teadustan, et
Eesti sotsialist- mina Eesti sotsiaaldemo-

liku tooliste  kraatliku tooliste partei Rii-
partei Riigikogu gikogu rithmast lahkun,
riihmast vilja—- jddn aga Riigikogusse era-
astumise kohta. pooletuks Riigikogu liik-

mena. Tallinnas, 4.I11
1926. a. A. Metusala.”

,»Riigikogu juhatusele. Teatan, et mina
Eesti sotsialistlikust to6liste parteist lahkun
ja jddn erapooletuna Riigikogusse edasi.
Tallinn, 5. IIT 1926. a. Rkl. E. Brock*.

2. Riikliku maa- Riikliku maatagavara
tagavara loomi- loomiseksv3ddrandatud
seks vooranda- maade eest tasumaks-
tud maade eest mise seaduse kommis-
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tasumaksmise joni aruandja A.
seadus — Il lu- Anderkopp kannab

gemisel. ette ja eraldi haile-
tamisel voetakse vastu
nihtava enamusega seaduseelndu

pealkiri ja §§ 1—6.

Riikliku maatagavara loomiseks vddranda-
tud maade eest tasumaksmise seadus.

§ 1. Maaseaduse (,,Riigi Teataja‘“ nr.79/80
— 1919. a.) ja maaseaduse laiendamise seaduse
naroovataguste ja Petserimaa maa-alade peale
(»,Riigi Teataja‘ nr. 89—1922, a.) pdhjal v55-
randatud maade ja kdigi nende péraltolemiste
eest maksetakse tasu kdesolevas seaduses ette-
nidhtud alustel ja korras.

Eelmises ldikes tdhendatud seaduste pdh-
jal voorandatud kirikute ja koguduste maade
eest tasumaksmine lahendatakse eriseadusega.

§ 2. Tasuta vOOrandatakse: :

a) endise Vene riigi ja pdllupanga maad;

b) endiste riiiitelkondade péralt olevad
maad;

¢) kvoote-, kuuendiku- ja talumaad;

d) maad, mille omanikud 24. veebruarist
1918. a. kunni 2. veebruarini 1920. a. Eesti
vabariigi iseseisvuse vastu aktiivselt on tegut-
senud. Tasust ilmajddmise otsustab kohtu-
minister, pérast tarvilikkude andmete kogu-
mist ja pollut66-, sise-, vilis- ning sdjaministri
arvamise drakuulamist;

e) endiste maaomanikkude v&i nende eel-
kiijate poolt kas koolimajade, vallamajade voi
magasiaitade aluseks antud maad kdigi péral-
dustega, kui need senni praeguste kasutajate
nimele kreposteeritud ei ole.

§ 8. Endistele omanikkudele maksetava
tasu suuruse kindlaksmédramiseks voetakse
ette pollutdoministri korraldusel kdigi vod-
randatud kinnisvarade tulukuse kindlakstege-
mine, kdesoleva seaduse § 4. alusel.

§ 4. Tulukuse médrajaks on:

a) Louna-Eestis — 4. juuni 1901. a. sea-
duse pdhjal ettevdetud viimasel maahindami-
sel saadud puhaskasurublad ;

b) Pohja-Eestis — Eestimaa riiiitelkonna
maapdeva otsuste pdhjal ettevdetud viimasel
maahindamisel saadud adrad, arvates iiks
Eestimaa ader — 300 puhaskasurubla;

c) Saaremaal — Saaremaa riiiitelkonna
maapéeva otsuste pdhjal ettevdetud viimasel
maahindamisel saadud adrad, arvates iiks Saa-
remaa ader 150 puhaskasurubla.

Maade kohta, kus iilaltihendatud andmed
puuduvad, voetakse tulukuse médrajaks 4. juuni
1901. a. seaduse ja selle juurde kidivad hinda-
mise instruktsioonides ettenihtud hindamise
normide alusel viljaarvatud puhaskasurub-

lad.

§ 5. Tasu suurus arvatakse vilja Vene rub-
lades iga omandusiiksuse kohta, kapitalisee-
rides selle tulukust, mis viljendatud puhas-
kasurublades, 2,66 protsendiga. Saadud sum-
mast arvatakse maha Vene rublades omandus-
tiksuse peale ingrosseeritud ja riigi kanda vde-
tud vdlad iihes maksmata jéetud protsentidega.
Ulejdénud summast kuulub viljamaksmisele
omandusiiksuste eest, mis:

kunni 2000 ha suured — 1009,
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ja mis ile 9000 ,, ,, — 60%

" § 6. Eelmise paragrahvi korras véljamaks-
misele kuuluvale summale arvatakse juurde .
protsendid aja eest 25. oktoobrist 1919. a.
kunni 25. oktoobrini 1926. a. Kusjuures prot-
sendimédraks on 2,66. Tasu viljamaksmine
endistele maaomanikkudele siinnib Eesti mar-
kades, arvates iiks Vene rubla — 20 Eesti marka,
kuna riigi kanda voetud ingrosseeritud volgade
tasumise kord ja alused lahendatakse vastavas
eriseaduses .

Aruandja A. Anderkopp (loeb):

§ 7. Tasu maksab riik pantkirjadega, mis
kindlustatud kogu riigi varandusega. Pant-
kirjad lunastatakse riigi poolt vilja hiljemalt
60 a. jooksul vodrandatud varandustest saadud
summadega. Pantkirjad kannavad 2,66 prots.
intresse.

JuhatajaA.Rei: (Hddletatakse.) Para-
grahvi poolt on 33 hailt, vastu — 15 hailt,
seega vastu voetud.

Aruandja A. Anderkopp kannab
ette ja eraldi haidletamisel vdetakse
vastu ndhtava enamusega §§8—13.

§ 8. Vabariigi Valitsusel on digus pant-
kirju vilja lunastada viljaspool harilikku kus-
tutuskorda.

Isikud, kes maad omandavad riigimaade
poliseks tarvitamiseks ja omanduseks andmise
seaduse alusel, vdivad omandatava maakoha
hinda riigile tasuda nende pantkirjadega.

§ 9. Tasu suuruse iga omandusiiksuse
kohta méérab kindlaks maakonna kommisjon,
mis koosneb : rahukogu poolt méiratud kohtu-
nikust, kui esimehest, pollutéoministeeriumi
esitajast ja maakonnavalitsuse esimehest.
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§ 10. Maakonna kommisjoni otsuseid kin-
nitab peakommisjon. Peakommisjoni liifkmed
madrab Vabariigi Valitsus jargmises koossei-
sus: Esimees — Kkohtunik, kohtuministri
ettepanekul; lilkmed — pollutdéd-, raha- ja
kohtuministeeriumi esitajad vastavate minist-
rite ettepanekul Sdnadigusega voib peakom-
misjoni istungist osa vdtta riigikontrolli esitaja.

§ 11. Peakommisjoni otsused on 18pulikud
ja nende peale v&ib kaevata harilikus administra-
tiiv-kohtu korras. Peakommisjoni otsuste vastu
voib rahaministeeriumi esitaja protestiga esi-
neda Riigikohtus administratiiv-kohtu korras.

§ 12. Peakommisjoni liilkmed saavad kom-
misjoni toodest osavOtmise eest eritasu, mille
suuruse médrab Vabariigi Valitsus.

§ 13. Vabariigi Valitsusel on digus kies-
oleva seaduse elluviimiseks tarvilikke méérusi

anda.

Juhataja A. Rei: Hiiletamise motiivide
kohta on sona rkl. Johanson’il.

L. Johanson (stp): Eesti sotsialistliku
tooliste partei Riigikogu rithm on juba siit
konetoolilt teatanud, et tema selle seaduse
vastu on, kuna ta ei leia juriidiliselt pdhjenda-
tuks, et voorandatud maade eest tasu maks-
takse. Sellepirast hidletame meie selle seaduse
vastu ja saame koik tegema selleks, et seda
seadust ellu ei viidaks.

Juhataja A. Rei: Asun Iopuhéidletami-
sele. (Hédletatakse.)) Nidhtava enamu-
sega on seaduseelndu ldpuhdiletami-
sel vastu voetud.

Aruandja A. Anderkopp: Ma teen
ettepaneku, seaduseelndu vastu votta redakt-
siooni kommisjoni andmata.

Juhataja A.Rei: (Hédletatakse.)Ndh-
tava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

Uldkommisjoni aru-
andja A. Joeddr: Lugu-
peetud Riigikogu liikmed!
Vangistuse seaduse muut-
mise seadus, mille iild-
seaduse kaota~ kommisjon esitab, legali-
mise seadus — seerib praegumaksva korra

I lugemisel. ja suurendab vangidele

maksetavat todtasu. Senni-
ajani said nditeks sunnitoolised ainult 109,
tootasust.  Vabariigi Valitsuse eelndu jirgi
tosteti tasu 409, kuna kommisjoni poolt tasu
509, peale on tostetud. Teisi muudatusi kom-
misjon ette ei votnud. Uldkommisjoni nimel

3. Vangistuse

seaduse muut—
mise ja sunni-
toole ning asu-
misele saatmise

teen ettepaneku, kiesolev seaduseelndu I luge-
misel vastu votta.

Juhataja A.Rei: (Hddletatakse.) Ndh-
tava enamusega onseaduseelndulluge-
misel vastu voetud.

Aruandja A. Joeadr: Panen ette otsus-
tada, I ja II lugemise vahel kolmepéevalisest
vaheajast mitte kinni pidada.

Juhataja A. Rei: (Hééletatakse.) Nih-
tava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

Aruandja puudumise pérast jédb vahele
jirgmine p#evakorra-punkt — meriasjanduse
peavalitsuse ja sisevete uurimise biiroo kau-
bandus-to6stusministeeriumi alla {ileviimise
seadus — I lugemisel.

4. Tolliseadus- Rahaasjanduse kom-
tiku muutmise misjoni aruandja E.
seadus—Iluge- Masik: Viga austatud
misel. Riigikogu liikmed! Tolli-
seadustiku muutmise sea-
dus, mis rahaasjanduse kommisjoni poolt Riigi-
kogule esitatakse, kujutab enesest kokkuvdetud
seadust Riigikogu liikmete algatusel esitatud
seadusest ja Vabariigi Valitsuse vastavast sea-
duseelndust. Nimelt esitati juba 21. novemb-
ril 1924, aastal hirrade Riigikogu litkmete
E. Veberman’i, K. Ast’i, J. Gutman’ija J. Vest-
holm’i poolt vastav seaduseelndu, et korval-
dada neid puudusi, mis ilmsiks tulid praktilises
elus uue tolliseaduse juures. Teatavasti pandi
uus tolliseadus eelmise Riigikogu poolt maksma
endise Vene seaduse alusel, ja nagu praktilises
elus selgus, olid selles mitmed suured puudu-
sed. Seaduseelndu, mis nende hédrrade Riigi-
kogu liikmete pool esitati, nigi peaasjalikult
ette, kdrvaldada neid puudusi, mis tollisea-
duse vastavates paragrahvides, mis késitavad
eriti ilma loata kauba sissetoomise eest vastu-
tusele vOtmist, samuti ka salakaubaga kaubit-
semist, ilmsiks olid tulnud.

Vabariigi Valitsuse eelndu kisitas samuti
neid kiisimusi valitsusele vastuvdetaval kujul,
kui ka paljuid teisi kiisimusi, mis praktilises
elus tolliseaduse juures puudustena ilmsiks
olid tulnud. Rahaasjanduse kommisjon v3ttis
aluseks molemad nimetatud eelndud ja t66tas
nende alusel vastava eelndu vilja, mis hidrradele
Riigikogu liikmetele laiali on saadetud.

Rahaasjanduse kommisjoni nimel on mul
au ettepanek teha, see seaduseelndu I lugemisel
vastu votta.

Juhataja A. Rei: (Hidletatakse.) Nah-
tava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu voetud.
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(Sekretddri kohale asub abisekretdir J. Piis—
kar.)

5. Meriasjan- Kuna vahelejdénud pée-
duse peavalit- vakorra-punkti juures aru-
suse ja sisevete andja draolekul aruandja
uurimise biiroo kohuseid voib tdita kom-
kaubandus-t66s— misjoni esimees, ldheb Rii-
tusministeeriu- gikogu tihendatud pdeva-
mi alla iilevii- Kkorra-punkti juurde tagasi.
mise seadus — SOna on kommisjoni esi-
I lugemisel. mehel rkl. Joedér’il.

Uldkommisjoni aru-
andja A. Joeddr: Kiesolev seaduseelndu
on Vabariigi Valitsuse poolt esitatud ja ta
pohjenduseks on ette toodud jargmist:

Meriasjanduse peavalitsus, kelle pea- ja
otsekohesemaks tilesandeks veetranspordi ja
kaubalaevanduse arendamine, viidi vastava sea-
dusega 1922. aastal kaubandus-tddstusminis-
teeriumi alt teedeministeeriumi juurde iile.
Uheks peamotiiviks iileviimisel oli soov, koon-
dada koiki iihelaadilisi tehnilisi asutusi teede,
ithenduste ja ehituste alal ithe ministeeriumi
juurde. Tegelikult puudutab see motiiv aga
ainult vaikest osa meriasjanduse peavalitsuse
ilesannetest, nimelt ehitusala. Kui meriasjan-
duse peavalitsuse poolt ettevoetavad ehitused
ja iildse koik tehniline kiilg teedeministeeriumi
juures asuva tehnilise osakonna poolt tehtaks,
oleks sellel viitel ehk osalt alust, kuid tegeli-
kult on ka praegu meriasjanduse peavalitsusel
oma ehitusosakond, kes peavalitsuse tehnilist
kiilge késitab. Alluvuse korral kaubandus-t66s-
tusministeeriumile jddb tehnikaosakonna teh-
niline kontroll endiselt nagu teistegi riigiasu-
tuste tehniliste t66de jaoks maksma. Sisuliselt
ei too selles asjas alluvus mingisugust muuda-
tust.

Ehitused ja tehniline kiilg on aga iiks viike
osa meriasjanduse peavalitsuse iilesannetest.
Olulisem ja tihtsam osa on kaubanduslik kiilg
ja rahvusliku laevanduse iildine juhtimine.
Meie sisse- ja véljaveost liheb tervelt 909, mere
kaudu, kus kaubalaevastikul nende nduete
rahuldamises médratu suured iilesanded.

Praegune kord, kus kaubalaevastiku juhti-
mine kuulub keskasutusele, kes kaugel seisab
majanduslikust elust, on ebanormaalne ja ei
aita tarvilikult meie kaubalaevanduse arene-
misele kaasa. Arenenud kaubalaevastikuga
maades — Daanis ja Rootsis — on laevaasjan-
duse korraldamine lahutamatult seotud toos-
tuse ja kaubandusega ning kuulub tdielikult
kaubandus-t66stusministeeriumi kompetentsi.

Meriasjanduse peavalitsuse iileviimist kau-
bandus-téostusministeeriumi alla on mitmel
korral meie laevasdidu ettevdtted ja driring-

konnad toonitanud. Kisimus oli ka arutamisel
majandusndukogu poolt laevasdidu ja kauba-
laevastiku seisukorra lahendamiseks moodus-
tatud erikommisjonis, kus kindlale otsusele
tuldi meriasjanduse peavalitsust kaubandus-
toostusministeeriumile alluvaks teha.

Sisevete uurimise biiroo t66tab Riigikogu
poolt 23. oktoobril 1924. a. vastuvdetud sise-
vete uurimise biiroo asutamise seaduse alusel
ja tema iilesandeks on: 1) uurida Eesti sise-
vetesse puutuvat vesimajandust ja 2) koguda
vastavaid andmeid praktiliste kiisimuste ots-
tarbekohaseks lahendamiseks veejou kasuta-
mise, maaparanduse, laevanduse ja teiste vesi-
majanduslikkude iilesannete alal.

Sama seaduse pohjal on biiroo asukoht tee-
deministeeriumi juures.

Riigi 1925. a. eelarve vastuvdtmisel avaldas
Riigikogu soovi, et loodusvarade vaatlus-, uuri-
mis- ja katsejaamad koondataks ja iihte amet-
konda paigutataks.

Selle soovi tditmise vdimaluste ja otstarbe-
kohasuse selgitamiseks peeti teedeministee-
riumi algatusel moodunud 1925. a. jooksul terve
rida ndupidamisi ja ldbirddkimisi. Viimasel
ndupidamisel teedeministeeriumis 30. detsemb-
ril 1925. a., millest osa votsid Tartu iilikooli,
pollut6o-, kaubandus-toostus-, teede-, raha- ja
sOjaministeeriumi esitajad iihes asjatundja-
tega, leiti, et sisevete uurimise biirood voimalik
pole dra kaotada ja tema iseseisva asutusena
alles tuleb jitta ning tema juurde ka veejdu-
dude kasutamise komiteele tarvisminevad teh-
nilised eeltood vaja koondada; biiroo aga pai-
gutada kaubandus-t6ostusministeeriumijuurde.

Pooldades seda otsust leiab Vabariigi Valit-
sus otstarbekohaseks, et sisevete uurimise biiroo
kaubandus-to0stusministeeriumi juurde paigu-
tataks, sest Riigikogu poolt 20. mirtsil 1925. a.
vastuvoetud veejoudude kasutamise seaduse
muutmise seaduse pdhjal tegutseb kaubandus-
todstusministeeriumi juures veejdudude kasu-
tamise komitee, kelle iilesanded tihedalt seo-
tud ja ildjoontes sarnased sisevete uurimise
biiroo omadega. Ulalpool nimetatud seadu-
sega on komitee asjaajamine kaubandus-t66s-
tusministeeriumi kohus, kuid komitee tegevus
ei kanna vilja ega saavuta iilesseatud eesmirke,
kui temal kodumaa sisevete kohta tarvilikke
teateid ega andmeid pole, sama ka, kui komi-
teele labivaatamiseks antud kiisimusi pole uuri-
tud. Selleks oleks aga vaja jille uusi to6jdude
ametisse panna, kes iildjoontes sama toimetaks,
mis sisevete biiroo, et viimasel juba hulk toid
meie kodumaa veejdudude uurimise ja kasu-
tamise sihis tehtud ja tema t66joudu veejou-
dude kasutamise komitee iilesannete tditmise
juures vOimalik on 4ra kasutada, ilma et see
riigikassale uusi kulusid juurde tooks, on ots-
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tarbekohane, et sisevete uurimise biiroo kau-
bandus-t6ostusministeeriumi juurde iile too-
daks.

Meriasjanduse peavalitsuse kaubandus-
toostusministeeriumi alla tagasitoomisel on
voimalik ette votta iimberkorraldusi ja vihen-
dada ametnikkude arvu, mille tagajérjel véhe-
neksid riigi véljaminekud.

Samuti vihenevad teatud médral riigikassa
kulud sisevete biiroo iiletoomisel kaubandus-
toOstusministeeriumi  juurde, sest sisevete
biiroo ametnikud teostavad siis ka neid {iles-
andeid, mille tditmine veejdoudude kasutamise
seadusega pandud veejoudude kasutamise
komitee ametnikkude peale.

Uldkommisjon, seda seaduseelnéu lébi
arutades, ithines nende Vabariigi Valitsuse eel-
ndu seletuskirjas ettetoodud pShjendustega ja
vottis valitsuse poolt esitatud eelndu tekstis
ainult jirgmised muudatused ette: 1) jéttis
vilja § 1.ja 5., kui iileliigsed ja 2) vottis endise
§ 2. tdiendatud kujul § 1. (endise § 3.) teiseks
15ikeks. :

Uldkommisjoni nimel teen ettepaneku,
kéesolev seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

K.Ipsberg (pol): Lugupeetud Riigikogu
litkmed! Kéesolev seaduseelndu ei ole kiill oma
paragrahvide hulga poolest viga suur, kuid ta
on siiski laia ulatusega ja puudutab meie prae-
gust teede- ja kaubandusministeeriumi admi-
nistratiivset korda dige suurelt. Kui meriasjan-
duse peavalitsus nelja aasta eest ile viidi kau-
bandus-tddstusministeeriumi alt teedeminis-
teeriumi alla, siis mindi vilja pohimottest, et
kaubandus-tdostusministeerium ei peaks koor-
matud olema suurte laiade ettevotetega. See oli
sellel ajajargul, kus likvideeriti ,,Erkat®, kiitte-
ainete keskkomitee, kus anti riiklikule turba-
toostusele pdhimaidrused, teda oma jalule sea-
des ja otsekohesest ministeeriumi juhtimisest
eraldades. Ka pdlevkivitoostus sai sellel ajal
oma pohikirja. Oli piiiid kaubandus-té6stus-
ministeeriumi teha teoreetiliseks ministeeriu-
miks, mis puht seadusandlikul teel kaubandust
ja toostust juhiks, neile teatud soodustusi
muretseks, selle jarele valvaks, et kaubandus-
toostuse kohta kiivaid seadusi tdidetaks ja
parandataks, kuna aga ministeerium ise koor-
mavast to0st, vabrikute juhtimisest ja kdigist
neist asjadest, mis puutuvad puht tehnilisesse
kiiljesse, vabaneks. Joudude koondamise mat-
tes mindi selle peale iile, et koondati kdik sar-
nased tehnilised ja transportasutused ithe minis-
teeriumi alla. Sel ajal viidi iile teedeminis-
teeriumi alla ehituspeavalitsus, mis on meie kor-
gem tehniline asutus riigis, kelle jérelvalve
all seisavad koik riiklikud ja avalikud ehitused,
kui viimaseid ka mitte riigi-, vaid eraalgatusel

\

piistitatakse, sest ei ole motet meie véiikses
riigis iilal pidada paralleel-asutusi, nagu neid
oli Venemaal, kus oli niihdsti teedeministee-
riumil kui ka siseministeeriumil oma suur teh-
niline aparaat. Tol ajal mindi vilja valitsuse
aparaadi vOi meie administratiiv ametkondade
koondamise ja lihtsustamise mottest, sest kui
oleks meriasjanduse peavalitsus pilisinud kau-
bandus-toostusministeeriumi all, oleks pida-
nud ministeeriumi juures vastavad tehnilised
joud olema, ning sellega oleks meil kaks paral-
leel-asutust tekkinud. Niiiid on aga selles sea-
duses ettepanek tehtud, seda asja vana seisu-
korda tagasi viia, tihendab asuda joudude kil-
lustamisele. Kui votta seletuskiri, mis seadu-
sel ligi, siis vdib sealt ainult ridade vahelt vilja
lugeda seda, mis selle iileviimisega kitte tahe-
takse saada ja missugused selleks pohjused on.
P3hjustena tuuakse ette, et meriasjanduse pea-
valitsuse juures olevat tehniline killg véike
osa, kuna peaosa olla laevasdidu korraldamine.
Laevasdidu korraldamine on tdesti tdhtis asi,
seda ei ole aga kahjuks voidud arvudega jdlgida.
Iga Riigikogu liige vdib ndha, kui ta eelarvest
jarele vaatab, et 90—959%, kdigest meriasjan-
duse peavalitsuse alast on puht tehniline. Seal
on sadama ehitused ja parandused, siis lae-
vade, merimirkide kiisimused kone all, mis
iseenesest puht tehnilist laadi kannavad. Koik
need kdivad aga oma tehnilise kiilje pérast
teedeministeeriumi tehnilise jirelvalve alla.
Kui see iile viiakse kaubandus-t66stusminis-
teeriumi alla, siis tuleks selle ministeeriumi
juurde jéllegi tehniline aparaat luua, kes t66d
kontroleeriks. Oeldakse, et meriasjanduse pea-
valitsusel on oma ehitusosakond. Seletuskirja
kokkuseadja ei ole selgeks teinud, mis see
tihendab. Tehnikaosakondi on kahte moodi.
Uks neist on tehniline- v3i ehitusosakond, kelle
iilesanne on toid tdide viia, teise osakonna iiles-
anne on neid t6id riigipoliitiliselt tiles mérkida,
lasta projekteerida ja nende tdideviimist kontro-
leerida. Selleks on igalpool riigis oma tehniline
asutus olemas ja sellest meriasjanduse peavalit-
susel ilma jdidda on téiesti vOimatu. Nii et kui
deldakse, et tehniline kiilg on vdikene osa, siis
on see tdiesti ekslik arvamine.

(Koosolekut hakkab juhatama abiesimees
M. Juhkam.)

Kui oeldakse, et teistes riikides, nagu Daa-
nis ja Rootsis, on meriasjanduse korraldamine
lahutamatult seotud kaubanduse ja t66stusega
ning kuulub tdiesti kaubandus-todstusminis-
teeriumi kompetentsi, — siis peab iitlema, et
seda jillegi véga pealiskaudselt ette on toodud.
Vaatame, kuidas on asjad teistes riikides kor-
raldatud. Mina olen sellekohast kirjandust
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omalajal jilginud, teen seda ka praegu, sest
need kiisimused on minule huvitavad minu
elukutse alal, isedranis veel tol ajal, kui ma veel
teedeminister ja ithtlasi ka kaubandus-t6ostus-
ministri kohustetditja olin. Nii et lubatagu
mulle viike pilk heita nende olude peale, kui-
das on niisugused asjad, iitleme meriasjandus,
korraldatud mujal.

Enne kui selle peale iile minna, iitleksin
paar sdna veeteede kohta. Siin on kavatsus
iile viia veeteed kaubandus-todstusministee-
riumi alla. Nagu Riigikogu litkmed mileta-
vad, anti omalajal maanteede valitsuse drakao-
tamise seadusega kdik sisemised veeteed meri-
asjanduse peavalitsuse korraldusse. Nii et
siin on tegemist siseveeteede iileviimisega kau-
bandus-t6ostusministeeriumi alla.

Vaatleme niitid, kuidas mujal maailmas
need asjad korraldatud on. Niiteks Daanis
on olemas oma mereministeerium, mille alla
kéivad tulitornid, lootsid, pédstejaamad, mere-
kaardid, kartograafia, aga kdik sadamad on
linnavalitsuste kdes. Kaubandusministeeriumi
kies pole seal muud kui merikoolid ja lae-
vade registreerimine, kuna sadamate ehitamine,
sadamate korrashoidmine ja maksudevotmine
on k&ik linnade kies. Sarnane kord on ka Root-
sis, Norras ja Soomes — maksud ja laod kdik
on linnade kdes. Litil, meie naabril, on meri-
asjandus rahaministeeriumiga ithenduses, seal
on pohimdttest vidlja mindud, et voimalikult
koik asutused, mille ldbi on maksude sisse-
tulek, oleksid otsekohe rahaministeeriumi kor-
ralduses, tollid ja tolliladude sissetulek ja sada-
mate sissetulekud otsekohe rahaministeeriumi
késutada. Nii et kdik meriasjandus on raha-
ministeeriumi kdes. Seal on maksma pandud
see kord, mis omalajal Venemaal oli, sest Vene-
maal tekkis, nagu lugupeetud Riigikogu liik-
med teavad, iseseisev kaubandusministeerium
alles Jaapani sdja ajal, 1904.—1905. aastal,
nii et see ka Vene oludes péris uus on, kuna
enne seda koik iilesanded, mis kaubandus-
ministeeriumi alla kuulusid, olid rahaministee-
riumi téita. !

Saksamaa on isedranis palju vaeva ndinud
selle kiisimuse kallal, veeteede ja meriteede
kiisimuse lahendamisel, sest Saksamaa koos-
~ seisus olid mitmed liitriigid ja igas liitriigis

olid omad korraldused ja seadused. Preisimaal
olid niiteks veeteed kdik pdllutéoministeeriumi
all, meriasjandus ja raudteed olid ithendatud
ministeeriumiga ,,der 6ffentlichen Arbeiten®.
Teistes liitriikides, nditeks Saksenis olid kdik
veeteed ja veejdud rahaministeeriumi kor-
raldada.

Nii ei saa siin midagi vélja lugeda absoluut-
selt teiste riikide eeskujust ja Gelda, vaadake,
meie peame just tingimata nii tegema, selle-

pérast, et seal ja seal meriasjandus on kauban-
dus-to0stusministeeriumi all. Ma vGin teile
tuua fakte, mis tédiesti selle vastu radgivad.
Saksamaa korraldas oma meriasjandust ja sise-
misi veeteid 1921. aasta 4. juuli seadusega.
Seal reorganiseeriti see ,,Ministerium der
offentlichen Arbeiten* avalikkude t66de minis-
teerium, nii et loodi iiks libikdimise ministee-
rium, ,,Verkehrsministerium*‘, mille alla kuu-
luvad raudteed ja koik sise- ja veeteed, mere-
sadamad, tulitornid jne. Seal oli 6eldud: ,,Die
Verwaltungszustéindigkeiten hinsichtlich des
Baues, der Unterhaltung, des Betriebes und
der Verwaltung desReichswasserstrassen ein-
schliesslich des Strom- und Schiffahrtspolizei
und hinsichtlich des sonstigen auf den Ver-
kehr beziiglichen Befugnisse so wie hinsicht-
lich der Seezeichen und des Lootsenwesens
gehen mit dem 1. April 1921. auf das Reichsver-
kehrsministerium tiber*“. Saksamaal kauban-
dus-toostusministeeriumi ei ole, aga meriasjan-
dus ja siseveeteed ditsevad ja ei ole meil selle
iile pead murda tarvis, kas nad ilma kauban-
dusministeeriumita 18bi saavad.

Belgias on eriministeerium konstrueeritud,
nii nagu meie teedeministeerium. Seal on
teed, meriasjandus, post ja telegraaf koik iihes
ministeeriumis. Neil on oma ette ,,Okonomie*
ministeerium — min. of-Economie — ja peale
selle oma ,,Industrie® ja tooministeerium —
min. of Industrie and Labour. Kanaadas on
raudteede ja kaanalite ministeerium olemas.
Louna-Aafrikas on raudteede ja sadamate
ministeerium.

Saksamaa seletuskirjas 4. juuli seaduse
kohta 6eldakse otsekohe, et mdlemad, see tdhen-
dab raudteed kui ka veeteed, on niivord iiks-
teisega lahutamata, on niivord iiksteisega vas-
tastikku 1dbi pdimitud, et nende lahutamine
lihtsalt vdimatu. ,,Zwischen beiden besteht
ein Verhéltnis gegenseitiger Abhédngigkeit und
Bedingtheit, sie beeinflussen und erginzen
sich gegenseitig in so hohem Masse, sind in
ihrer wirtschaftlichen Einwirkung so stark
miteinander verklammert und verflochten, dass
man sie auch organisatorisch nur nach ein-
heitlichen und gleichmissigen Gesichtspunk-
ten behandeln kann.*

Nimetatud Saksa seadus oli omalajal osalt
tdukeks meriasjanduse peavalitsuse ithendami-
seks teedeministeeriumiga. Nagu majuba enne
iitlesin, on see joudude koondamine, mitte aga
killustamine. Mdlemad alad, nii veeteed kui
ka raudteed ja maanteed, samuti ka sadamad,
on niivdrd iiksteisega 14bi pdimitud, et tdesti
raske on neid lahutada. Voib ette kujutada,
mis sellest vélja tuleb, kuna meil juba praegu
kaevatakse kdiksuguste kommisjonide rohkuse
iile, samuti on ka kirjavahetus ametasutuste
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vahel liig suur. Kes niiiid miletab seda aega,
kui need molemad asutused, nii meriasjan-
duse peavalitsus ja raudteevalitsus ja posti-
peavalitsus laiali olid, see teab ka viga histi,
kui palju sel korral hddrumisi ja kiisimusi oli,
mida nii raske oli otsustada. Iga kiisimuse
otsustamiseks pidid mitmed ministrid kokku
tulema ja asja otsustama. Kujutage ette, et
kuskil on tarvis mingisugune sild ehitada iile
joe. Teedeministeerium ei saa sellega toime,
tema peab kaubandus-tGostusministeeriumiga
ndu pidama, peale selle kutsutakse maakonna-
valitsused ndupidamisele. See on meie valit-
semise aparaadi raskekstegemine ja peab tdesti
imestama, et seda teha tahetakse. Nagu ma
tdhendasin ja siin moned punktid ette tdin,
on ka see seletuskiri nii pealiskaudselt kokku
seatud, et raske on aru saada, mis temaga Oieti
tahetakse kitte saada. Siin peab ridade vahelt
lugema, ja ma pean iitlema, et ma olen vaeva
ndinud, et selgusele jouda, mis selle ileviimi-
sega tahetakse kitte saada. Siin Geldakse, et
see on tarvilik kaubalaevastiku edendamiseks,
ja riigi majandusndukogu nduab ka meriasjan-
duse peavalitsuse kaubandus-toostusministee-
riumi alla iileviimist. Mina ei ole majandusndu-
- kogu koosolekust osa votnud, aga ma lugesin
,»Kaubandus-t6ostuskoja Teataja* nr. 1,1hk 11,
punkt 6, siin on dratdmbed riigi majandusndu-
kogu koosoleku otsustest. Alguses on siin
otsused maksude kohta, siis on siin ka punkt
6-das otsus, et ,laevasdit ja kaubalaevastik
tuleb teha alluvaks kaubandus-t60stusminis-
teeriumile.” Mulle niib, et seal see raskus-
punkt ongi. Seda oleks viga kerge teisel teel
kitte saada. Mistarvis organisatsiooni 16h-
kuda, mis 4 aastat edukalt on tootanud ja tea-
tavaid tagajirgi andnud. Ma vdiksin andmeid
ette tuua selle kohta, kuipalju seal on vorreldes
endiste aastatega kulusid vihendatud ja koos-
seise kokku tommatud. Ma {itlen, me saak-
sime seda palju kergemalt kitte, kui me votak-
sime vana Vene kaubandusseaduse selle osa,
kus kaubandus-tédstusministeeriumi sissesead
sees on, ja votaksime arutusele selle osa, mis
puudutab laevasdidu korraldust, kuna teine
osa puudutab sadamate korraldust, siis me

leiaksime ka need punktid, mis vdiks iile viia

seaduslikul teel ja vdiks neid uuesti anda kau-
bandus-t66stusministeeriumi kompetentsi. Sel
juhtumisel ei ole tarvis niisugust suurt iimber-
korraldamist ette votta ja koik krediidid ja
koosseisud jddksid puudutamata. Ma v0in
kindlasti oelda, et kavatsetud iileviimine teeb
riigile paarkiimmend miljonit kahju. Esiteks
tuleb keskasutuses suur staat ametisse panna,
sest ilma tehniliste joududeta ldbi ei saa. Ma ei
taha detailidesse minna, aga ma pean tidhen-
dama, et tahtes kokku hoida,ldheme meielaiu-

tamise peale vilja, kui niitid kaubandus-t66s-
tusministeerium hakkaks jille tehnilisi asju
ajama, mis tema iilesanne ei ole. Ma iitlesin,
et meie voiksime véiga kergesti sellest iile saada,
kui meie vtaksime vastavad seaduseparagrah-
vid, mis ette ndevad, et kaubandus-t66stus-
ministeeriumile voiks kuuluda laevaehituse fon-
dide loomine, iildine laevastidu poliitika, laeva-
s6idu korraldamine, uute laevaliinide asuta-
mine,nende korraspidamine ja toetamine, kuna
valitsemine, korrashoid ja ehitamine, iseéranis
aga sisevetes, peaks kuuluma tingimata teede-
ministeeriumile. Ma iitlesin juba, et see ei ole
iikskoik, kui sadamas, kus alati ette tuleb raud-
teede iimberehitamist, kaks ministeeriumi todd
tahavad teha, siis ei ole seal muud, kui iiks iga-
vene hodrumine ja ajaviitmine. Loppude-lopuks
ei vdi ka sdjaministeerium iikskdikne olla, kui
need ametkonnad, mis nii tihtsad on ka sdja-
ministeeriumile liikumise ja transpordi kor-
raldamiseks, iiksteisega vaenujalal seisavad.
Siis edasi, meil on praegu riiklikkude ette-
votete koondamine kisil, on kavatsus sadama-
tehaseid iimber viia teise kohta samuti ka
raudteetehaseid iimber kombineerida. Niiiid
aga tdmmatakse need ettevdtted 16hki ja jao-
tatakse kahe peremehe vahel dra. Siis hakka-
vad jille kommisjonid peale, ja igaiiks teab,
kui raske on seal ithte mdtet libi viia, kus mitu
peremeest koos on.

Votame edasi teedeministeeriumi. Tal on
tehnilised ettevotted nditeks raudtee-peatehas,
sadamatehas jne. Tal tulevad korraldada pal-
kade ihised normid, peab iihtlast varustust
muretsema, tal peavad olema iihed instrukt-
sioonid, iihed t60ajad jne. Kui niiiid kaks teh-
nilist ettevOtet iiks iihe teine teise ministee-
riumil all tootavad, siis voib ette tulla, et tihes
neist ettevotetest palgad mdnel alal vihemad
on kui teises, ja siis hakkavad seal jalle hooru-
mised, kuna aga iihe ministeeriumi all nende
valitsemine ja {ihtlustamine ning sotsiaalsea-
duste libiviimine palju kergem on, kui kahel
pool. Ma arvan Kka, et toolistel on palju kergem
ithe asutusega tegemist teha, kui joosta ithest
asutusest teise ning kummardada iihte ja
teist jumalat.

Siis veel iiks asi. Meil ridgitakse palju
ametkondade koondamisest ja radgitakse ka sel-
lest, et meie peame oma ministeeriumide arvu
vihendama. Ma usun, et meie loppude-
16puks ka niikaugele jduame, et on voimalik
monda ministeeriumi koondada ning on viga
voimalik, et ka kaubandus-todstusministee-
riumi kohta kiisimus iiles kerkib, kas ta ei tuleks
rahaministeeriumiga iithendada. See kiisimus
on juba péevakorral olnud, kuid on edasi litka-
tud ministeeriumide seaduse viljato6tamiseni.
Niitid selle asemel, et koondada, 18hume
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meie neid asutusi, mida voib olla péirast jille
koondada tuleb. Tehnilisest seisukohast on
teedeministeerium juba rohkem vilunud, tal
on omad kogemused, ettevotted, nditeks han-
kimise ja podrjattide alal. Niiiid hakkab aga
kaubandus-t6ostusministeerium sedasama ala
harrastama, aga mistarvis? Seda voiks viga
kergesti kitte saada, kui meie tdsiselt revidee-
rimise alla vOtaksime, mida Oieti vOiks kau-
bandus-t66stusministeeriumi alla iile viia. Sel
ajal, kui mina kaubandus-t60stusminister olin,
jai see reform pooleli. Tol ajal oli kavatsus
teatud poliitilist osa, iildlaevasdidu juhtimist,
laevasGiduameti juhtimist kaubandus-t66stus-
ministeeriumi alla iile viia, aga see asi jii
pooleli, ehk seal kiill parast ndupidamised olid.
(J. Tdnisson, rhv: Tehniline kiilg oleks
teedeministeeriumi alla jddnud?) Teh-
niline kiilg oleks teedeministeeriumi alla jaa-
nud, aga poliitiline — kaubandus-toostusmi-
nisteeriumi alla.

Edasi tahetakse kidesolevas seaduses iile
viia ka sisevete uurimise biiroo kaubandus-
toOstusministeeriumi alla. Mis on selle biiroo
iilesanne? Sellel biirool on kolm iilesannet:
Ta uurib veeteid — jogesid esiteks pollutdo
otstarbeks, melioratsioonide ldbiviimiseks, kas
on voimalik vett dra juhtida jne.; teiseks uurib
jogesid veeteede korraldamiseks, kus tuleb
siivendada jne., ja kolmandaks veejoudude
modtmine, nditeks kindlaks teha, kui palju
on meil kuskil veejdudu. Ldppude-16puks on
ju tikskdik, kus see biiroo asub, aga minu arva-
tes peab ta siiski asuma seal, kus teda kdige
rohkem tarvitatakse. Ja kdige rohkem tarvi-
tatakse teda pollutéoministeeriumi juures, sest
veeteid meie praegu ehitada ei saa, uusi kaa-
nale vdi veejdudude iithendusi meie ka praegu
1dbi viia ei saa. Need projektid on kdik tule-
viku asi, ja kas nad meil iilepea teostatakse, on
kiisitav, sest et veeteed on meil aastas ikkagi
kuus kuud kinni kiilmanud ning meil puuduvad
massilised transpordid, milleks veeteid tarvi-
tatakse, nditeks telliskivide vedu ja teiste suu-
remate ehitusmaterjaalide ning Kkiitteainete
vedu. Veeteede ehitamine on sedavdrd kallis,
et meie neid suurel mdddul ldhemas tulevikus
ldbi viia ei suuda, vaid tuleb piirduda vihe-
mate veetdddega, siivendamisega jne. Nii et
16ppude-16puks on iikskdik, kus see biiroo asub,
aga mispérast peab ta just kaubandus-toostus-
ministeeriumi juures olema, sellest mina aru ei
saa. Kaubandus-to6stusministeerium peaks
tdideviivast toost kdrval olema, sest kauban-
dus-t6ostusministeeriumi iilesanne ei ole mdnda
vabrikut voi ettevdtet juhtida, vaid tema iiles-
anne on tdostust juhtida, edendada, turgu
leida, teatuid soodustusi vilja uurida, majan-
duspoliitikat jélgida, iilepea kdrgemat kauban-

dus-toostuspoliitikat ajada, aga mitte ise astuda
konkurendiks teistele vabrikutele. Meil on
omal ajal vdib olla suur viga tehtud sadama-
tehastega, voib olla ma liialdan, kui iitlen, et
suurelt selle juures on siiiidi sadamatehased,
et metallitéostus meil on surmale méidratud,
sest sadamatehased oma odavate tagavaradega
ja maksudest vabastamise tdttu konkureeri-
vad eraettevotted surnuks. Kuigi tema kiill
koiki neid t6id ei suutnud teha, mis tarvis oli,
kuid ta ajas siiski hinnad ndnda alla, et iikski
eraettevotja ei saanud to6tada. Ma arvan, et
Peetri tehas meie sadamatehaste 1ibi on sur-
matud. Voib olla ma liialdan, sest ma ei ole
asja pohjalikult uurinud, kuid ta ndib minule
nii olevat. Ma arvan, et sisevete biiroo iile-
viimine on asjata. Ka on pdllutééministeeriumi
juures veel keskvee komitee olemas,ja kommis-
jonis, mis 30. detsembril peeti, olid kiill mit-
med ministeeriumid esitajad, ja seal on see
otsus tehtud, et ta kaubandus-t6ostusminis-
teeriumi alla viia, kuid suuremad biiroo tarvi-
taJad nimelt pdllutéoministeerium ja teede-
ministeerium, olid selle vastu. Teised viikse-
mad ministeeriumid kellel Gieti nende asja-
dega kdige vihem tegemist on, need otsustasid,
sest neil oli enamus, et biiroo tuleb iile viia
kaubandus-toostusministeeriumi alla. Mina
aga arvan, et praegu ei oleaeg niisugust murd-
mist ette votta, tuleks dra oodata, mis uus Riigi-
kogu selle kohta iitleb. V&ib olla vaadatakse
seal ametiasutuste koondamise peale véga tOsi-
selt, ja ka ministeeriumide pShiseadus on, kui
ma ei eksi, praegu kohtuministeeriumis vilja-
tootamisel, ja nii voime véga kergestiteha eksi-
sammu, mis palju maksma ldheb, kuna pealegi
selle lithikese aja jooksul midagi &ra teha ei
suudeta. Voib olla Oeldakse, et kaubandus-
toostusministeerium moistab asju paremini
juhtida, kui seda siiamaani on teinud teede-
ministeerium. Voib olla on see dige, ja ma
annaksin selles osas heameelega jérele, aga
praegu selle eelarve juures ei saa ka kauban-
dus-todstusministeerium midagi suurt dra teha,
sest koik ripub 16ppude-16puks ikkagi rahva-
esitusest ja nendest summadest 4ra, mis rahva-
esitus ministeeriumile annab kisutada. K&ik
see kavatsus ndib mulle sarnasena, et kuskil
aias kasvab iiks ilus kdrge puu ja seal on linnu-
pesa peal. Niiiid tahab aga naaber seda linnu-
pesa oma juurde iile viia, sest temale meeldib
millegi pérast see linnupesa ja ta on arvamisel,
et seal eiole laululinnud sees, vaid vesilinnud,
ja ta arvab, et kui niiiid need munad vilja
hautakse, et siis kukuvad viimati vesilinnud
maha ja saavad surma. Ja selle asemel, et
niitid selle pesa iileviimiseks puuotsa ronida ja
pesa tasahiljukesi maha vdtta, valib ta kdige
keerulisema tee ja hakkab puud raiuma, et
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kdige selle puuga pesa iile viia. See ei ole pro-
duktiivne to0, vaid see on tdiesti liigne.
Ma négin oma praktikast Siberis, kus kohalikud
elanikud selleks, et puudelt seedripdhklaid
kitte saada, raiusid terved puud maha, selle
asemele et puuotsa iiles ronida. Sarnane
roovpoliitika ei ole meile kohane. Ja ma
julgeksin ndu anda, et parem tasahiljukesi
puuotsa ronida ja sealt vOtta, mis tarvis,
mitte aga puud maha raiuda. Sellepérast
teen jargmise ettepaneku: ,,Meriasjanduse ja
sisevete uurimise biiroo kaubandus-t6ostus-
ministeeriumi alla ileviimise seadus anda
~ erikommisjoni pdhjalikuks l&bikaalumiseks ja

asjasthuvitatud ministeeriumide esitajate arva-
mise drakuulamiseks, seaduse valjatootamist
kohaldada ministeeriumide pdhiseadusega, ar-
vesse vottes ka ministeeriumide arvu vihen-
damist“. JOouame meie seda teha praegusel
istungjirgul, siis on see hea, kuid ei ole ka
midagi 16hki, kui see jadb tulevase Riigikogu
tooks.

K. Virma (stp): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Mina pooldan taiesti lugupeetud
eelkdneleja arvamist selle seaduseelndu —
noh iitleme — liig varajase esitamise suhtes.
See on Oige, et meriasjanduse peavalitsuses
‘on tarvis korraldusi teha ja teid leida, kuidas
meriasjandust paremini korraldada.  1925.
aasta jooksul, kui mina teedeminister olin,
seisis kogu aja kiisimus péevakorral, kuidas
meriasjanduse asjaajamist korraldada ja liht-
sustada. Seal oli iihtlasi kaalumisel kiisimus,
kas ei saaks meriasjanduse peavalitsust iile
vila sinnasamasse majasse, kus teedeminis-
teerium asub. Oli iihtlasi kaalumisel ka sisevete
uurimise biiroo kiisimus. Selles asjas oli
ldainud aasta jooksul terve hulk ndupidamisi
ja kokkutulemisi ja 16ppude-1puks jduti otsu-
sele, et raske on mdningaid uuenduse-
ettepanekuid teha; kuid mina arvan, et omal
ajal, kui sisevete uurimise biiroo seadus vastu
voeti, nendel vahest digus oli, kes soovitasid
sisevete uurimise biirood pdllutooministeeriumi
alla anda. (K. Pédts, pol: Teie olite vastul)
Mina ei olnud vastu. (K. Pits, pdl: Aga
Teie rihm oli vastul) Olgu, kuid mina
pean Riigikogu liikmetele teatavaks tegema
seda nende kogemuste pdhjal, mis mina
tehtud t66 juures olen saanud, ja nende
kogemuste tagajdrjel pean iitlema, et nendel,
kes sisevete uurimise biiroo pollutééminis-
teeriumi alla andmist ndudsid, &igus oli.
Ja minule nidib, et pdllutéoministeeriumi
juures niisugused t66d, nagu sisevete uurimise
biiroo teeb, praegu Oige suurel mééral kdimas
on. Tosiseks konkurendiks sisevete biiroole
voiks pollutdoministeeriumi juures oleva

asutuse korval pidada Tartu iilikooli, kus ka
vastavad asjatundjad umbes samasuguse t6o
juures ametis on. Kuid sisevete uurimise
biiroo peaks tditma rohkem praktilisi iiles-
andeid, ja ndu pidades Tartu iilikooli asja-
tundjatega leiti ebaotstarbekohane, et prak-
tiline asutus Tartu ilikooli juurde viiakse
eriti siis, kui teiste ministeeriumide juures
ka praktilisi asutusi on. Ja tOesti, asja libi-
vaatamise juures selgus, et meil mitmes
ministeeriumis on ametnikke, kes tdhendatud
biiroo iilesandeid osalt tdidavad. Niiteks
kaubandus-téostusministeeriumi juures on nii-
sugune ametnik, kes niisuguseid tdid teeb,
mis sisevete uurimise biiroo iilesandeks, ja ka
rahaministeeriumi juures on iiks niisugune
ametnik. K&iki neid asju oleks tarvis koondada.
Mina olen arvamisel, et kdige otstarbekohasem
oleks sisevete uurimise biiroo pollutéomi-
nisteeriumi alla viimine.

Mis puutub meriasjanduse peavalitsusesse
enesesse, siis kuna see nimetus ka seaduseel-
ndus on, kiisiksin: kuidas Oieti juriidiliselt
selle asutusega lugu on? Selle asutuse nimi
seisab mingisuguse instruktsiooni alusel. Selle-
pérast tulevad selle asutuse tegevuses kurioosu-
mid ette. Niiteks Tallinnalinn nduab sadamate
juurdesdidu teede korrashoidmise eest tasu.
Maksvate seaduste pdhjal peavad Tallinna
linnale tasutama sadama juurdesdiduteede
kulud. Mitu aastat Tallinna linnale meie
riigi ajal seda tasu ei maksetud. (K. Pits,
pol: Uulitsasillutamise raha?) Nimelt
uulitsasillutamise raha.  Uhel heal péeval
teeb meriasjanduse peavalitsus minule, kui
mina teedeminister olin, ettepaneku, kokku
kutsuda kommisjon, kes tasukiisimust peaks
selgitama. Mina ndudsin ette ndidata, mis-
sugused juriidilised jareldused selle kommisjoni
otsustel oleksid. Selgus, et meriasjanduse
peavalitsuse poolt kokkukutsutud kommis-
jonil neid digusi ei ole, mis Vene seaduse
jargi ,,portovoi komitet’il“ olid. Kui see
kommisjon oleks kokku tulnud, ei oleks selle
kommisjoni otsustel mingisugust alust olnud
selleks, et muuta seda korda, mis Vene sea-
dustes on ette ndhtud ja mille peale toetades
Tallinna linn oma ndudmisi esitab. Jarelikult
ei olnud motet niisugust kommisjoni kokku kut-
suda, sellepérast et kuigi oleksid seaduspérased
olnud kdik otsused, mis seal oleksid tehtud,
oleks neid Vabariigi Valitsus v3ib olla veel
kinnitama pidanud, ja ka siis ei oleks selge
olnud, kas nende vastu vaielda ei oleks voidud.
Nonda et praegu meriasjanduse peavalitsus
oma seaduspirasuse suhtes lonkab mdlemast
jalast. Kui see nii on, siis on selge, et sellele
asutusele tuleb anda seaduspirane alus, ja kui
siinjuures tahame votta aluseks seda piitiet,



1467

PROTOKOLL NR. 331 (29

1468

millest eelkoneleja hirra Ipsberg ridkis —
nimelt koosseisude koondamisest, ametnikkude
viahendamisest — siis lahendatakse see kiisimus
ka niisugusel korral, kui kindlaks méidrame
oma ministeeriumide ja asutuste korraldused,
ja kindlaks méddrame korra, mille jdrgi nad
tegutsema peavad. See kiisimus on praegu
pievakorral, ja praegune valitsus minu teada
teeb selle kallal tood. Voib olla selle tdttu,
et taheti meriasjanduse peavalitsus viia kauban-
dus-t60stusministeeriumi alla, said takistatud
need ettevalmistust66d, mis sellel alal vare-
malt kisil olid. Seda t66d peaks jatkatama.
Ja nii kaua, kui seda t66d ei ole jdutud 15pule
viia, ei ole mdtet meriasjanduse peavalitsust
kaubandus-t66stusministeeriumi alla iile viima
hakata. Samuti peaks sisevete uurimise biiroo
suhtes arvesse voetama hoopis teine -ette-
panek ja nimelt, et biiroo iile viia pdlluto-
ministeeriumi alla. K®&igil neil pdhjustel ei
saa mina toetada kiesolevat seaduseelndu.

Mina ei usu aga ka, et see ettepanek,
mille rkl. Ipsberg tegi, asja 1dpulikult ja
otstarbekohaselt lahendab. See ettepanek loob
uue kommisjoni. Oiguse pirast peaks aga
valitsus vastava seaduseelndu vilja t66tama,
mis ildiselt vastuvdetav oleks, aga mitte Riigi-
kogu kommisjon ei peaks seda t6od tegema.
Aga vOib olla, erikommisjon selgitab seda
kiisimust. Tullakse kokku, peetakse ndu ja
antakse juhtmdtteid, mille alusel pérast vastav
seaduseelndu kokku seatakse. Kui rkl. Ips-
berg’i ettepanek nii mdeldud, siis toetan
seda.

E. Masik (p6l): Viga austatud Riigikogu
lilkmed! See on OGieti rG0mustav, et meri-
asjanduse peavalitsuse kiisimus kord siin
Riigikogus on kone alla tulnud Vabariigi
Valitsuse vastaval ettepanekul, et iile viidaks
meriasjanduse valitsemine kaubandusminis-
teeriumi alla. Need, kes siin sellele mottele
vastu vaidlesid, peaasjalikult hdrra Ipsberg,
on toonitanud eriti, et niisugune iileviimine
viskaks jéllegi tiimber pOhimotted, mis olid
endisel ajal, nimelt 1922. aastal, kui meriasjan~
duse peavalitsus iile viidi kaubandus-t6ostus-
ministeeriumi alt teedeministeeriumialla. Mina
tahaksin aga iiht nimetada, et need pShjen-
dused, eriti mis puutusid tehnilisse. alasse,
ei ole niivord kaaluvad, kui vastupidised
pohjendused, mis nduavad selle majandusala
korraldamise iileviimist kaubandusministeeri-
umi alla. Ma pean iitlema, et endiste Vene
seaduste jdrgi teatavasti meriasjandus ja laeva-
s0it, samuti sadamate valitsemine kuulusid
kaubandusministeeriumi alla. = Enne Vene
ajal, 1905. aastani, oli ka seal meriasjandus
teedeministeeriumi all, kuid siis tuli Venemaa

samuti otsusele, nagu ka mujal maadel on
tuldud, et meriasjandusel ja laevasdidul on
palju rohkem iihist kaubandusaladega, et
seda saab palju paremini arendada koos-
kdlas kaubanduse arenemisega. Venemaa
tuli sellele otsusele, ja 1905. aastast peale
viidi meriasjanduse peavalitsus tdesti iile
kaubandusministeeriumi alla, kuhu see dieti
kdigi maksvate seaduste alusel, peale selle
viikese seaduse, mis vilja anti 1922. a., ja
mille alusel ta tile viidi teedeministeeriumi
alla, kuulub, ilma et neid algseadusi muudetud
oleks. Ma pean iitlema, et kui jélgida Vene
meriasjanduse arenemist, siis nieme meie
tdesti, et sealt peale, kus see ala iile viidi
kaubandusministeeriumi alla, hakkas ta viga
kiirel sammul arenema, kuna aga senni,
kunni ta kuulus teedeministeeriumi alla, seda
niha ei olnud.

RKkl. hédrra Ipsberg’i poolt taheti niidata,
nagu oleks niisugune vahekord, nagu meil
loodud, valitsemas ka teistes maades.. Mina
pean iitlema, et see nii ei ole. Minu arvates,
kui meie tahame oma vastavaid majandus-
alasid kisitada, siis oleks meil kdige parem
vorrelda niisuguste naabrite ja riikidega, kes
vastavad meie oludele. Peab iitlema, et dieti
selles kiisimuses on tdhtis see, missugused
algelemendid siin késitada on. Riigid, kuson'
oige suured sisemised veeteed, kaanalid jne.,
kus sisemistel veeteedel veetakse rohkem
kaupu kui raudteedel, seal on arusaadav, et
vahekord selle vahel, kumma asutuse alla
nimetatud ala peaks kuuluma, kas kauban-
dusministeeriumi vdi jéille iihenduse abindude
korraldamise alla, on tdhtis, Kui vaatame
neid riike, siis on Gieti Saksamaa riik, kus on
palju veeteid, kaanalid, mis peavad koosk®las
tootama raudteega. Ja et nad on riigi omad,
siis arusaadav, et nende valitsemine iihte
kuulub. Kuid kui meie vdtame sadamate
valitsemise ja samuti meriasjanduse valitsemise,
siis ndeme, et Saksamaal ta ei kuulu teede-
ministeeriumi alla, nagu hirra Ipsberg tden-
das, vaid kuulub vastava eriametkonna alla
valitsuse juures, mis vastab umbes meie
meriasjanduse peavalitsusele ja on iseseisev
ametkond, mis allub majandusministeeriumile.
Mis puutub sellesse, et sadamad linnade
omad, siis on see digus. Kuid samuti on teada,
et linnadel ei ole teedeministeeriumile sar-
nanevat eriametkonda, kes sadamaid korral-
daks. (K.Péts, pdl: Missuguse ministeeri- -
umiga ithenduses on see meriametkond
Saksamaal?) See on tdiesti iseseisev,
alludes majandusministeeriumile. Edasi taht-
sin seletada, kuidas on vahekorrad viiksemates
riikides. Votame niditeks Soome. Tahaksin
iihtlasi paralleelselt ka ndidata, missugused
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alad kuuluvad meriasjanduse peavalitsuse ja
meriasjanduse korralduse alla. Hirra Ips-
berg’i seletuse jargi tuli vilja, nagu kuuluks
sinna sadamate ehitus, peale selle mingi
,»korgem poliitika®, laevaliinid jne. Kuid
mina nimetaksin Soome vastavast seadusest
neid alasid, mis kuuluvad selle ametkonna
alla, mis seal allub kaubandusministeeriumile:
1) valitseda lootsi, tulitornide ja merimérkide
asjandust; see on vidga suur tehniline ala,
millel pole aga ithendust teedeministeeriumi
alla kuuluvate tehniliste aladega.  Tiiesti
oma ette eriala, mida peab vastavate eritead-
laste libi valitsema . Nende vahel oleks sama-
sugune ithendus,kui meie vOtaksime pSllutdo-
ministeeriumi ja vordleksime seda teede-
ministeeriumiga, voiks ju ka delda, et pollu-
tooministeeriumis on palju tehnilisi alasid,
ja kui meie sellest vélja liheksime, et koik
tehnilised alad peavad iihtekokku koondatud
olema, siis peaks pollutooministeerium kuuluma
ka teedeministeeriumi alla. 2) jérelvalvet
teostada laevasdidu, laevaehituse, modtmise,
kontrolli, laevade julgeoleku reeglite téitmise
jne, iile. Jélle vdga suured, laialised alad, mis
suuremas osas on tehnilise iseloomuga, kuid
millel ei ole vdhematki iihendust raudteede
voi teedeasjandusega. 3)pidada laevade regist-
rit. Siis on veel meriasjanduse peavalitsuse
tihtsaks iilesandeks, valitseda jaddamurdjate tege-
vust ja valvata selle jérele, et seadusi, mis kisi-
tavad laevasditu, olude kohaselt arendataks ja
tiidetaks. Ma pean iitlema, et meriseadused on
teatavasti osa kaubandusseadusest ja iiks viga
tihtis osa, voib isegi tdendada, et pool kau-
bandusseadustikust, mis késitab laevasditu,
meriasjandust, ja kdik need kiivad iile maa-
ilma kaubandusministeeriumi alla, mis iseene-
sest moistetav. Edasi, hoolitseda merimeeste
kodude kaudu merimeeste eest, kus jillegi
on tegemist alaga, millel nagu ndete vahe-
matki tegemist ei ole teedeministeeriumiga.
Edasi, jalgida laevasdidu arenemist, ja kaasa
aidata kodumaa laevasdidu arenemisele mujal.
Jéllegi ala, millel mingisugust otsekohest
ithendust pole teedeasjandusega, teisest Kiil-
jest aga otsekohene ja tihe ithendus kauban-
dusega.  Edasi, valitseda riigi sadamaid,
ning erasadamate tegevuse jdrele valvata.
Soomes ei ole ka kdik sadamad linnade omad,
nagu rkl. hirra Ipsberg tdendas, vaid on 2—3
sadamat, mis on riigisadamad ja nende
sadamate valitsemine Kkiib tiiesti meriasjan-
duse peavalitsuse kaudu kaubandus-to6stus-
ministeeriumi alla. Kiill ei kuulu aga Soomes
toesti meriasjanduse peavalitsuse alla sadamate
ja veeteede, nimelt kaanalite ja sisemiste
veeteede chitamine. Edasi vaatame, kuidas
on teistes Skandinaavia maades. Taanis

kuuluvad tulitornid meriministeeriumi alla,
kuna agasadamad onlinnade omad; peale mdne
riigisadama, need kuuluvad kdik seal vastavalt
kaubandus-toostusministeeriumi alla. Kuigi
Taanis kuuluvad kd&ik tulitornid meriministee-
riumi alla, siis on Taani meriministeerium sdja-
laevastiku valitseja. Kaubalaevastik ja laeva-
sdit kuulub aga seal tdielikult kaubandus-t66s-
tusministeeriumi  alla, mille nimi isegi
,,;kaubandus - to0stus-laevasdiduministeerium.
Edasi, kui votta Norra ja Rootsi, siis ndeme, et
seal on tipselt sama kord, kui Taanis, see on,
meriasjandus kuulub kaubandus-t6dstusminis-
teeriumi alla; ainult sadamate ehitus, see kiib
mitte teedeministeeriumi, vaid ndndanime-
tatud ,,avalikkude toode ministeeriumi‘alla,
kuhu kuuluvad igasugused teised ettevdtted,
mis ehitatakse riigi kulul. Siis puudutab
hirra Ipsberg Litit, paista lastes, nagu kuuluks
Litis meriasjandus rahaministeeriumi alla.
See on tiiesti dige. Kuid Litis pole see
rahaministeerium, vaid majandusministeerium,
kuhu alla kuulub ka kaubandus-toostus-laeva-
soit. Peale selle on aga Litis olemas oma
teedeministeerium, mille alla meriasjandus
ei kuulu. Kui meie vaatame veel edasi teisi
riike ja maid, siis nieme, et ile maailma
ei leia teie iihtki riiki, kus meriasjandus
kuuluks teedeministeeriumi alla, eriti kui
olemas on kaubandus-t66stusministeerium. Sel-
lest iilevaatest, mis mina siin tdin, nieme,
et on vOimatu palju punkte, mis iithendavad
meriasjandust kaubandusega ja kaubandus-
ministeeriumiga, ja kui meie tahame, et
meriasjandus areneks meie kaubandusele vas-
tavalt, siis peame parandama selle vea, mis
meil tehti 1922. aastal, mida Venemaal juba
1905. aastal parandati, sellega suuri tagajirgi
saavutades. Hairra Ipsberg laskis vilja paista,
et kui meriasjanduse peavalitsus peaks tagasi
viidama kaubandus-toostusministeeriumi alla,
siis jargneks aastas 20 miljonit lisakulusid.
See ei vasta tdeoludele, mis selge, kui vaatame
meriasjanduse peavalitsuse tegevust 2—3 vii-
masel aastal. Kui vaatame meriasjanduse
valitsemist teedeministeeriumi poolt,siisndeme,
et tegelikult seisab ta selles, et seal on olemas
iiks tehniline inspektor, kes ihenduses on
vastavate meriasjanduse peavalitsuse eriosa-
dega ja muidugi on arusaadav, et see iiks
inimene ei saa siin valitseda ega juhtida,
ta on lihtsalt iihendusepidajaks ja muud
midagi, kuna meriasjanduse valitsemine on
jadnud iseseisvaks ja peab ka jddma iseseisvaks,
sellepdrast et temal tOesti peale sadamate
ehitamise ei ole miskit tihist teede korral-
dusega ja teede tehnikaga. Kui veel vaatame
meriasjanduse peavalitsuse viimaste aastate
kulude eelarvet, siis ndeme jdrgmist pilti.
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Votame niiteks 1924, aasta, siis ndeme, et
korralised kulud on olnud 162 miljonit,
sellest ehitusosakonna ja siivendustddde peale
30 miljonit. Ainult viimane on ala, millel
oleks teatud ithendus meriasjandusega, kuid
mis ka on koguni eri ehitusasjanduse osa.
Nieme, et ainult 30 miljonit 162 miljonist
kuluksid selle tehnilise ala peale, kuna aga
teised viljaminekud on vastavalt teistele iiles-
annetele, mida ma iiles lugesin. Vaadates
1926./1927. aasta eelarvet ndeme, et seal on
186 miljonist ainult 33 miljonit védljaminekuid
sadamate ehitusteks. (K. Tamm, pdl: Mis
teised on?) Teised kulud on viljaminekud
igasugusteks muudeks otstarveteks, kuid
mitte uuteks ehitusteks. (K. Tamm, pdl:
Aga kdik tehnilised otstarbed?) Kuid
ma iitlen, niisugune tehnika, millel samapalju
iihist raudteetehnikaga, kui niiteks maamdot-
mise-tehnikal raudteetehnikaga. = Ma juba
nimetasin, et meriasjanduse juhtimine ja
valitsemine, samuti ka tema tehniline ala on
jadnud iseseisvaks ja jadb selleks ka tulevikus,
peale iihe ala, mis puutub sadamate ehitusse,
kus on teatav ithtlus raudteetehnika ja selle
tehnika vahel, mis puutub meriasjandust.
Kui vaadata vastavaid spetsialiste raudtee ja
sadamate echituse alal, siis teedeinseneerid,
kes on Idpetanud teedechituse instituudi,
voivad olla samal ajal ka sadamaehituse
inseneerid, — kuid ainult sellel alal. Teised
alad meriasjanduse tehnilises osas ldhevad
aga tdiesti lahku. Edasi, kui vaatame seda,
kas meil on tdesti teedeministeeriumil vastav
tehniline osakond, kes kdiki neid asju vdiks
juhtida, kes vdiks autoriteetne olla kdigis nen-
des tehnilistes kiisimustes, siis iitlen otsekohe
— meil seda ei ole. Nii et kui kiisida, kas meie
sellel alal saavutame teedeministeeriumil kaudu
kokkuhoidu vdi mitte, vdiksin vastata otsekohe
— meie seda ei saavuta. Kui iiks inspektor
ira kaotatakse, siis ei ole sellest minu arvamise
jargi suurt kahju. Kust vottis siis hérra
Ipsberg 20 miljonit? Kui vaatame meriasjan-
duse peavalitsuse tegevust sellel ajajérgul,
kui ta on teedeministeeriumi all olnud, siis
peab kahjuks iitlema, et just sellel alal, kus
need kaks asutust oleks vdinud rohkem tihiselt
tegutseda, mida siin on rGShutatud, ei ole
korraldamine ldinud nii, nagu ta oleks pidanud
minema. V&tke sadamate korraldamine. Kuid
vaadates 4—>5 aasta jooksul tehtud t66 peale,
nideme, et siin on mindud selles sihis, mis meie
sadamaid ei ole niivdrd vélja arendanud, nagu
seda oleks tarvis olnud meie kaubandus- ja
tthendusnduetele vastavalt. Ma mdtlen siin
nimelt meie rannasadamaid ja rannasdidu
korraldamist. Kui vaatame neid kulusid, mis
rifk teinud viimase 5 aasta jooksul meie

meriasjanduse alal, siis nieme, et see tduseb
tile 1 miljardi marga. Nii et keskmiselt oleks
aastas kulusid iile 200 miljoni marga. Kui
vaatame, kas oleme meie Kitte saanud, et
meie rannasadamad ja iildse kdik sadamad
oleksid nonda korraldatud, et nad suudaksid
téita koiki tilesandeid, mis nende peale pandud,
siis peab iitlema, et kahjuks ei ole seda.
Vaadeldes rannasadamate korraldamist ndeme,
et sadamad on véiga suures osas korraldamata,
kuid kulud, mis remontide peale antud, on
dige suureks tousnud. Ma pean iitlema, et
see on siindinud eriti selle tSttu, et korraldus
on siindinud meriasjanduse peavalitsuse ehi-
tusosakonna kaudu, kust seda ehitamist on
véiga kulukalt juhitud. Meie nieme, et meie
rannasadamad on korraldamata. Meie périsime
Venemaalt palju sadamaid, kuid nad on
suuremalt osalt korda seadmata ja lagunenud,
tihti ei pédse silda jne. On kill kulutatud -
viga palju Tallinna sadama korraldamise
peale, ja see on viga hea, et seda ontehtud,
kuid jaab palju veel korraldamata. Samuti on
palju kulutatud Paldiski sadama kordasead-
miseks, mis on kaubanduslikult peaaegu tiiesti
mahavisatud raha, ja ISpuresultaat ei ole
niisugune, nagu ta oleks vdinud olla. Ma
ei taha aja puudusel pikemalt selle kiisimuse
juures peatuda, kuid ma iitlen, et eriti sellel
alal, kus teedeministeerium oleks v&inud
palju éra teha, ei ole seda niha.

Kui meie aga vaatame koiki teisi alasid,
mis meriasjanduse peavalitsusele ja vastavalt
praegu teedeministeeriumilealluvad,siisndeme,
et neil aladel oleme selle 1dbi, et see ameti-
asutus on teedeministeeriumi alla viidud,
Oige palju kaotanud. Ma arvan, et tdesti,
kui meie tahame, et meie meriasjandus,
meie laevasoit ja sadamate valitsemine areneks
niisuguses suunas, nagu see on meil tarvilik
vastavalt nendele iilesannetele, mis kaubandus
ja labikdimine meie peale panevad, siis peaksime
natukegi Opetust vdtma, mitte ainult sellest
oma kurvast eeskujust, vaid ka vilismailt.
Ma kordan veel — ei ole iihtki riiki, kus
niisugune seisukord valitseks, et meriasjanduse
peavalitsus alluks mdnele teisele ministee-
riumile, kui on olemas kaubandus-t66stus-
ministeerium. Kuid meie vdime selle vea
veel parandada, kui meie selle seaduse vastu-
vOetavaks tunnistame. Pean iitlema, et selle
kaudu liheks teedeministeeriumi alt kaubandus-
to0stusministeeriumi- alla iile teatav osa tege-
vusest, mis voiks kuuluda teedeministeeriumi
voimkonda, nimelt sadamate ehitus, ja voib
olla ka siseveeteede kordaseadmine. Kuid
see iilesanne ja tegevus on siiski sellel asutusel
niivord viikene, et kui siin iihte teisest meie
oludes lahutada ei saa, siis ma arvan ei ole
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midagi katki, kui kdik praegu iile viidaks,
kuna tulevikus ministeeriumide timberkorral-
damise juures vdib selle viikese ala tagasi viia
teedeministeeriumi alla, voi jélle selle minis-
teeriumi alla, mida ei tuleks mitte nimetada
teedeministeeriumiks, vaid samuti ,,Avalikkude
toode ministeeriumiks.” (J. TOnisson, rhv:
Kallis looja, jdlle ile viial Ké&i aga
peale iihest kohast teise.) Jah, hédrra
Tonisson, see on koguni viikene osa, sest
nagu ettekandest selgus, on vastavad vilja-
minekud praegu umbes ainult /s terve
asutuse kuludest, ja need véljaminekud vihene-
vad, sest meie ei voi alati meriasjanduse peale
niipalju kulutada, nagu seda senni on teh-
tud; see kulutamine peab rohkem ratsio-
naalsemaks muutuma, mis ka siinnib, kui
ta ile viiakse vastava ministeeriumi alla,
kellele see ala rohkem ligemal oleks. (K.Virma,
stp: Aga kuidas Teie ilma kuludeta
sadamad paremaks saate?) Seal on 180
miljonit kulusid, millest ka selleks jatkub.

K. Ipsberg (pdl): Lugupeetud Riigi-
kogu liilkmed! Ma kardan, et libirddkimised
selle seaduse ile hakkavad teid tiiiitama ja
ma ei taha tOesti niipalju aega viita. Minu
siht, mille pdrast ma kdnelesin, oli ainult dra
niidata, et meie, nii Oelda, umbropsu seda
seadust vastu votta ei saa. Meie peame nende
asjade iile rohkem jdrele motlema ja selles
mottes. on minu noorem parteivend palju
paremini konelenud selle seaduse vastu, kui
mina seda teinud olen. Ta on just ndidanud,
kui vdga keeruline see asi on, on tehnilisi
asju ette toonud, registreerimisi ja ehitusi,
millest mina vaikisin, ning ainult paar ildist
asja ette toin. 'Teie ndete, hirrad Riigikogu
liikmed, et siin tOesti nii kergesti iile pdlve
murda ei saa, vaid peab pdhjalikult jérele
motlema, enne kui midagi ette votta.

Kuid siiski oleks mul iihe asja kohta hirra
Masik’ule vastata, nimelt, nagu oleks see
iileviimine mdni ndiakepp, mis seisaks selles,
et on tarvis ainult {ile viia ja asi oleks korras.
Kuid tegelikult selle nime muutmisega ei ole
veel midagi dra tehtud. Tema arvamise jirgi
tuleb nii vilja, et meie meriasjandus peaks
meriministeerium olema, et mistarvis on
teedeministeeriumi juures veel inspektor, kes
asju ette kannab. Aga igalpool on poliitilisel
ministeeriumi juhil oma asjatundja, kes iga
asja ette kannab, sest ministril enesel ei ole
voimalik koiki 1dbi uurida ning peensusteni
tungida.

Aga mis siin hiirra Masik kdneles 169%,-ist,
pean tihendama, et see on juba eksitus. Mina
ei hakka seda tOendama, sest seda voib iga
Riigikogu liige, kui ta vaevaks vdtab meriasjan-

duse peavalitsuse eelarvet vaadata, leida, et
90%, on tehnilist ala, aga mitte 16. Minule
niib, et hirra Masik koneallolevast seadusest
modda ldheb ja hakkab eelarve-kdnet pidama,
vottes teedeministeeriumi kriitika alla. Ma
ei hakka sellest rddkima, seda voime koguni
teises toas teha, aga ithe asja kohta, nagu
hirra Masik mooda minnes tdhendas, et
rannasadamaid peaks korraldatama, tahaksin
ma midagi juurde -lisada. Hérra Masik’u
kui laevainseneeri seisukoht on sarnane, et
igalpool, kus laevu ehitatakse, peaks ka sadam
olema. Meil peab riigis vihemalt 2 v&i isegi
3 head sadamat olema, kui need on korras,
alles siis voiksime asuda vdikeste rannasada-
mate Kkorraldamisele. Meil on peaasi, et
Tallinnas ja Pirnus oleks hea sadam ja peale
selle veel Narva-]Jdesuus. Aga et seal, kus
laevu ehitatakse, ka sadam oleks, no see
luksus tuleb alles pérast.

Mobda minnes iitles hérra Masik, et
Paldiski sadama jaoks on palju raha liinud,
aga Paldiski sadama ehitus oli siis, kui meri-
asjanduse peavalitsus kaubandus-t6ostusminis-
teeriumi all oli. Ma ei taha siin mingisugust
etteheidet teha, vaid tihendan veel kord, et
iimbernimetamine iiksi midagi ei aita. Samuti
ei aita ka see, kui tullakse ja oeldakse, et seda
ja teist ei ole tehtud, kuid ometi ripub see
koik rahast #ra, nii et iileviimine tihe minis-
teeriumi alt teise alla ei ole mingisugune
ndiakepp. Hirra Masik’ule olen ma viga
tédnulik, et ta pidas viga hea kone selle seaduse
vastu, dra ndidates, kui viga keeruline ta on,
ja mille juures peab tOestijirele mdtlema, enne
kui teda vastu votta.

E. Masik (pdl): Viga austatud Riigikogu
liilkmed! Mina selle peale erilist tihelepanu
el podra, et-siin ridgitakse midagi iilevii-
misest” ja sellest, nagu liheks kaubandus-
to0stusministeeriumi alla iileviimisega midagi
katki ja nagu peaks teedeministeeriumis mdned
tehnilised osakonnad, mis selle asjaga tege-
mist pidid ' tegema, likvideeritama ja iile
viidama. See pole aga ndnda, sest et teede-
ministeeriumis niisugust eriosakonda pole,
on vaid iiksainus inspektor. Meriasjanduse
peavalitsus on ja jidb iseseisvaks asutuseks
oma ette ja mitte ainult neil aladel, mis
puudutavad laevasditu, vaid ka nendel, mis
puutuvad echitusi sellel alal. Teedeminis-
teeriumis on selleks ainult {iiks osakond,
mis ka ndrk ja mis ei tee laevasdidu kiisimustega
iildse tegemist. Seal on kiill iiks spetsialist,
inspektor, ja tema iileviimise korral ei lihe
teedeministeeriumis midagi katki. See asutus
on olnud iseseisev ja kui tema niiiid iile
1dheb kaubandus-t6ostusministeeriumi alla, siis
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muutub ainult siht, mis selle asutuse juhti-
misel antakse, kuna tema tegevus jddb endi-
seks.

Mis puutub sellesse, mis hirra Ipsberg
siin tihendas, nagu sooviksin mina néha, et
iga laevaehituskohta peaks sadam ehitatama,
siis on see kiill imelik jdreldus minu sdnadest.

Mina toonitasin ja toonitan veel kord, et

tarvis on need rannasadamad, mis meil olemas,
laevasdidu tarvis korda seada. Hirra Ipsberg
166b nihtavasti nende sadamate peale kiega,
ette tuues, et esimeses jérjekorras tulevad
Pirnu ja Narva sadamad korda seada. Ranna-
sdiduala on meil toesti viga maha jddnud,
kuna meie vilissadamate ehitamise poliitikas
oleme ldinud kaugele. Naiiteks oleme Tallinna
sadamas ehitanud 5 kilomeetri pikkusi kaisid,
kui teie suvel sadamasse lihete, siis niete,
et seal ainult moOni laev seisab. Viie aasta
jooksul oleme vilissadamate ehitamiseks kulu-
tanud suuri summasid, kuna selle tagajérjel
kittesaadud resultaadid majanduslikult on
viletsad. Saaremaal ja Hiiumaal on sadamaid,
kuhu laevad sisse sdidavad, kuid sadamasilla
juurde ei padse. Naiteks Sorru, Triigi,
Mbontu jne. Sadamad on siivendamata, nii
et laev peab jddma kaugele merele, kust
inimesed paatidega kaldale tuuakse vGi
kaubad peale laetakse. Lduna-Saaremaal
on iiksainukene Montu sadam, mis sakslased
korda seadsid vidhese aja jooksul. Kuid meie
pole seda 5 aasta jooksul teha suutnud,
on isegi sadamasilla plangud laiali kantud.
Uldse on Saaremaa ja saarte ning teiste
randade sadamad vidga korraldamata, seal
puuduvad isegi tuled jne. Kui aga siin tullakse
ja oeldakse, et meie peame ainult Tallinna
ja Pirnu sadamaid korraldama, siis tihendab
see seda, et meie rannaithendus peab éra
kaduma. Rannaithendusel on aga iitlemata
suur tidhtsus. Léinud aastal veeti ranna-
ithenduse kaudu 200 tuhat tonni kaupu,
kuna vilissadamate kaudu 700 tuhat tonni
veeti. Tadhendab, kunni iiks kolmandik
kaupadest veetakse rannaithenduse kaudu.
Kui siin niiiid 6eldakse, et rannaiihendusel
mingisugust tdhtsust ei ole, et peame ainult
vilissadamate eest hoolitsema, siis on see
vale poliitika, missugust poliitikat on senni
kahjuks aetud. Esimeses jdrjekorras peame
ikkagi hoolitsema selle eest, mis reaalselt
tihtis, ja alles siis hakkame ehitama neid
teid, mis pdrast tarvis tulevad!

K.Ipsberg (pdl): Ma palun viga vaban-
dada, et veel kord kdnelen, kuid ma tahaksin
ainult parandada seda, et mina ei ole delnud,
et rannasadamad hoopis kdrvale peame jdtma.
Ma tdhendasin, et esimeses jirjekorras peame

korda seadma Tallinna, Pirnu ja Narva sada-
mad. Kui raha antakse, miks siis mitte koiki
sadamaid korda seada. Esinege eelarve-kom-
misjonis sellekohaste ettepanekutega.

Teiseks, kogemuste pohjal administratiiv-
alal tihendan, et siin vilksatas hirra Masik’u
poolt jille iiks vana mdte, mida nii sagedasti
meie riigiasutustes tihele panna voib, ja nimelt
opositsioon keskasutuste vastu. Mailetan omal
ajal, kui raudteevalitsus loodi, siis olid mitmed
targad, kes tulid ja iitlesid, et misjaoks on
meil raudteevalitsust tarvis. Meil on ju olemas
jaamaiilemad kohtadel ja sellest aitab kiillalt.
Hirra Masik iitleb, et seal on inspektor ja jadb
ka edasi, kuna meriasjanduse peavalitsus peab
iseseisvaks asutuseks jadma. Ta jddb ka selleks,
kuid kavatsused ja juhtnoorid peavad kesk-
kohast vilja tulema. Koneledes ametkondade
iseseisvusest peab ikkagi hdsti jarele motlema.
Administratsiooni dige sisseseadmine on viga
tihtis, see on niisama tdhtis, nagu raudtee-
chitamise juures sihiajamine. Kui siht on
Gieti aetud, siis ldheb koik histi ja kui admi-
nistratsiooni pShimdtted diged, siis on ka
asutuse tegevus Oige ja korralik.

K. Pits (pdl): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! See kiisimus ei ole mitte niisugune,
et siin oleks ainult tehnilise ja kaubandusliku
kiiljega tegemist, vaid ka administratiiv kiiljega.
Olgu tdhendatud, et just administratiiv kiilje
peale on meil sadamate suhtes tdesti viga
vihe rohku pandud. Mina tean iihe asutuse,
kus mul tuleb isiklikult osa votta, see on Tal-
linna borsikomitee, kus sellega tuleb palju
tegemist teha. Vihemalt kolm neljandikku
borsikomitee péevakorrast on sisaldanud kiisi-
musi, mis puudutavad Tallinna sadama korral-
dust. Ma v0in kindlasti 6elda, et kui need
kiisimused ka edaspidi borsikomitee otsustada
jadksid, siis vOiks meriasjanduse peavalitsuse
ile viia the v0i teise ministeeriumi alla.
Kuid nii see vist tulevikus ei jdd. Ei saa ka
oelda, et need kiisimused peaksid tulevikus
ministeeriumi kantseleis dra otsustatama. Need
on sagedasti viga keerulised kiisimused, mis
ainult viga vilunud kaubanduslikud tegelased
otsustada vOivad. “Pean tihendama, et neid
kiisimusi vana traditsiooni pdhjal otsustab
borsikomitee. Tema iilesanded on niiiid
Idppemas ja ta vdib tegutseda veel ainult kui
rahaturu korraldaja. Niiiid peaks iiks asutus
loodama, kes tdesti neid sadamaelu kiisimusi
otsustaks.

Kui hakata analiiseerima seda, missugused
on need kiisimused, mis meriasjanduse peava-
litsus otsustama peab, siis on iiheltpoolt
Oige, et nende hulgas on viga paljud puht
tehnilised kiisimused, nagu sadamate ehi-



PROT @K

L LA

tused, tulitornide korraldamine jne. Teiselt
poolt on dige, nagu hirra Masik tihendas,
et kaubanduslik osa selles asjas tingimata
peab kuuluma kaubandus-tostusministeeriumi
alla. Kuid on olemas veel kolmas kiisimus, see
on administratsiooni kiisimus meriasjandu-
sesse puutuvatel aladel. Ma tean maid, kus
on loodud eriiilesannetega omavalitsuse asu-
tused sadamate tarvis, ja kus sadamad ei ole
linnade, vaid on riigi omad. Nii on see
kdigis vabasadamates, mis laevasdidu alal
suure tdhtsusega. Borsikomitee elab oma vii-
maseid péevi selles mdttes, nagu ta enne oli,
niiid on kaubandus-té6stuskoda loodud ja
tema on avalikdiguslikku laadi. Seda tuleks
arvesse votta. Uldised kaubanduslikud kor-
raldused puuduvad meil mitmel alal, ja nagu
ma tidhendasin, on peaasjalikult merikauban-
duse kombed ja korraldused ning terve rida
teisigi korraldusi, mis ndgemata on, mis aga
kaubanduseilmas sagedasti viga keerulisi va-
hekordi esile toovad ja nende lahendamisest
ei vota senni valitsuse asutused osa. Meil on
tarvis asutusi, mis saaksid seda kiisimust
otsustada, ja need asutused tulevad meil
veel luua. Mina kaldun sinna poole, et meil
tuleksid teatavad sadama omavalitsused luua,
ja siis 16ppude-15puks, kui nad tegutsema hak-
kaksid, et see sadamate administratsioon
jidks keskasutuse kitte iilevaate ja korgema
korraldamise mdottes.

Need iiksikud kiisimused tahavad iiks-
teisest lahutada, siis pérast dra jaotada. Sel-
lepérast arvan mina, et oleks enneaegne, ilma
et meil kdigil see kiisimus selgeks on saanud,
katsuda Riigikogu viimastel pidevadel seda
kiisimust kiirelt dra otsustada. Hida sellega
vististi ei ole. Need asutused, kes tegut-
sevad, teevad seda endise traditsiooni pdhjal
edasi.

Meil on tingimata iiks puudus, seda ei
saa keegi salata. Sennikaua, kui see asutus
teedeministeeriumi all on, ei ole meil orgaani,
kes mere-kaubanduslikke seadusi ette val-
mistaks, sellekohaseid norme kavatseks ja
kaitseks. Teedeministeeriumi poolt seda loota
ei ole, ja asjatundjaid ei ole ka meriasjanduse
peavalitsuses. Kui meie vdtame koik seadused,
mis meriasjandusse puutuvad, siis on teada,
et need on sagedasti viljaspool riigiasutusi
loodud.  Erikommisjoni kutsutakse asja-
tundjad isikud kokku, kes todtavad seadus-
eelndud vilja. See ei ole aga loomulik. Iga-
tahes peaks ministeerium algataja olema ses
asjas. Aga teedeministeerium ei v3i see alga-
taja olla. Sellepérast seisab puudus selles, et
need kiisimused, mis meriasjanduses puht
kaubanduslikku iseloomu on, keskasutuste
poolt lahendamist ei leia, nii et merikau-
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bandusseaduste uuendamine on tiiesti vana-
nenud. Hirra Masik’ul on osalt &igus, et
meriasjanduse peavalitsus ei vdiks kuidagi
viisi tulevikus teedeministeeriumi all olla.
Teedeministeeriumis ei ole neid inimesi, kes
voiksid merikaubandusseadust meil uuendama
hakata. Siin on elemendid iihes asutuses
koos, mis vdimalik mitme asutuse alla viia.
Puht ehitus- ja tehnilised elemendid vdiks
anda teedeministeeriumi alla, mis v&iks muu-
tuda avalikkude ehituste ministeeriumiks. Kui
aga meie anname meriasjandusega seotud
kaubandusdiguse elemendid teedeministeeriu-
mi alla, siis oleks asi enam-vihem Kkorras.
Sellepérast arvan mina, et see kiisimus, mis
vdga mitmest elemendist koos seisab, tuleks
enne analiiseerida ja voib olla seda just sel
ajal teha, kus meie oma ministeeriumid
teataval viisil Iopukujule viime. Peale selie
tuleb see asutus jaotada ja mdned osad tulevad
sellest eraldada, aga nii iilepeakaela seda teha
kill ei saaks.

Kaubandus-toostusminister E. Ve-
berman: Lugupeetud Riigikogu liikmed!
Kiisimus on niivord igakiilgselt ja laialiselt
valgustatud hirrade eelkdnelejate poolt, eita-
valt — endise kaubandus-t66stusministri hérra
Ipsberg’i poolt, kes selle asutuse teedemi-
nisteeriumi alla viis, ja jaatavalt meie parima
meriasjanduse tundja inseneer Masik’u poolt,
kes asja nii pohjalikult ette kandis, et minul
siin liigne oleks midagi korrata voi midagi
juurde lisada.

Mina tihendaksin ainult iihte, et meri-
asjanduse peavalitsuse iimberkorraldamise tar-
viduse, meriasjanduse peavalitsuse sisemise
konstruktsiooni muutmise tarviduse vastu. ei
ole iikski kdneleja ridkinud, ja eriti ka mitte just
viimane eelkdneleja, lugupeetud rkl. hirra
Pits. Koik leiavad, et seal on tarvis iimber-
korraldusi, arvatakse aga, et seda kiisimust
tuleb enne veel ette valmistada, analiiseerida
ja siis teha. Ka valitsus on arvamisel olnud, et
siin tuleb korraldada. Kuid niikaua, kui ei
ole otsustatud kdige tihtsam kiisimus, mis-
suguse ministeeriumi alla see asutus
kuuluma peab, niikaua ei ole ka teada, kes
ja kuidas seda korraldama peaks. Kui arva-
takse, et valitsusasutuse iimberkorraldamine
voiks siindida sel teel, et kiisimus antakse par-
lamendi kommisjoni, siis ei ole see sugugi
dige tee. Valitsusel oli julgust kiisimuse
lahendamisele asuda ja seda esitada parla-
mendile, olgu siis temal julgust ka otse-
kohe Oelda, kas ta tahab seda nii vdi teisiti
lahendada. Meil on tekkinud, otse mingisu-
gune kommisjonide haigus ja kommisjonide
teel piiiitakse lahendada kiisimusi, mis sinna
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kuuluma ei peaks. Oleks kdige digem praegu
otsustada, kas seadus I lugemisel vastu votta
vOi tagasi litkata, aga kommisjoni andmine
oleks taiesti liigne ja asjatu kiisimuse lahenda-
mise viivitamine.

Juhataja M. Juhkam: LOpusdna on
aruandjal.

Aruandja A. Joeddr: Lugupeetud
hdrrad rahvasaadikud! Ma pean koigepealt
tihendama, et sarnane seaduseelndude aru-
tamis- ning tootamisviis, nagu see kidesoleva
seaduse arutamisel ilmsiks on tulnud ténasel
koosolekul, loomulik ei ole. Riigikogu liik-
med on vaielnud ligi kaks tundi ithe seadus-
eelndu juures, ja on vaielnud Sieti iihe ja sama
rithma liikmed. (J. TOnisson, rhv: Viga
dige!) Mina arvan, et see kiisimus on olnud
niihdsti Vabariigi Valitsuses kui ka Riigikogu
rithmades arutamisel enne, kui ta Riigi-
kogusse sattus, sest kdesoleval juhtumisel on
tegemist valitsuse poolt esitatud seaduseel-
nduga. Kuid téiesti loomuvastane on, et
ithe ja sama rithma liikmed omavahelised
vaidlused Riigikogusse toovad. Mina arvan,
et enne seda,kui Riigikogus nii palju vaielda, on
vaja oma rithma esitajatega valitsuses libi
rddkida, ja kui Vabariigi Valitsus eelndu juba
kord on sedavdrd tarvilikuks pidanud, et
seda esitada, ei peaks valitsuse rithma litkme-
tel selle arvustamiseks Riigikogus enam poh-
just olema. Teiseks Kkiisiksin: Mille jaoks
on Riigikogu kommisjonid valitud?  Selle
jaoks, et seaduseelndu libi arutataks, enne
kui ta Riigikogusse tuleb. Ja mida tegid siis
need hirrad rithmade esitajad {ildkommis-
jonis? Seaduseelndu arutamisel iildkommis-
jonis olid ka selle riihma liitkmed, kes tdna
siin selle seaduseelndu vastu on ridkinud,
samuti ka kdikide teiste rithmade liikmed, kes
praegu valitsusest osa votavad. (J. Tonis-
son, rthv: Ega Teie sellest ometi era-
konna kiisimust taha teha?) Hirra
Tonisson, vdib olla et ehk panete ka Teie
tdhele, mis ma praegu siin kdnelen. Ma
tdhendan, et iildkommisjonis olid kdik riih-
mad selle seaduse vastuvOtmise poolt, ka
rahvaerakond, ja seal keegi selle vastu ei
vaielnud. (J. Tdnisson, rhv: See ei tee
midagi, kui nad omavahel vaidlevad.)
Rahvaerakonna liige hérra Kornel peaks tina
siin seda seaduseelndu kaitsema, sest tema on
selle aruandja. Arvan, et erakonnad oleksid
pidanud oma rithma liikmetele juba vare-
malt teatama, missugust seisukohta neil kom-
misjonis pooldada tuleb, nii et kommisjonis
need kiisimused édra oleks vdidud otsustada ja
siin enam tarvis poleks olnud selle kallal kaks

tundi aega viita, pealegi praegu, kus Riigikogu
tooaeg ddrmiselt piiratud on. (J. Tdnisson,
rhv: Teie lisate omalt poolt sellele
kahele tunnile veel veerandtunni juur-
de.) On kokku seatud rutuliste seaduseel-
ndude nimekiri ja seal hulgas on ka palju
neid, mis kommisjonides kuude viisi on
arutatud, ja neid ei ole vdimalik pédevakorda
votta, sellepdrast oleks kiill soovitav, et edas-
pidi sarnaste kiisimustega, eriti praegu, kus
viga kiire on, Riigikogu aega ei viidetaks.
Mina olen ka sellel arvamisel, et pracgu min-
gisuguse uue erikommisjoni valimine otstar-
bekohane ei ole, ja sellepérast peaks Riigikogu,
kui ta leiab kdesoleva eelndu varajase olevat,
selle tagasi likkama, kui ta aga leiab, et sce
kohane on vastuvdtmiseks, siis vdetagu see
vastu, aga mingisugust erikommisjoni selleks
valida ei ole praegusel korral kohane. Mina
kui aruandja teen iildkommisjoni nimel ette-
paneku, seaduseelndu esimesel lugemisel vastu
votta.

Juhataja M. Juhkam: RKI. Ipsberg’i
poolt on tehtud ettepanek — seaduseelndu
erikommisjoni anda. Panen selle ettepaneku
hédletamisele. (Hédletatakse.) Ettepaneku
poolt on 18 hailt, vastu — 16 hiilt, seega on
ettepanek vastu vdetud. (J. Tonisson,
rhv: Noh, niiiid on asi otsustatud!—
Hiiiided: Sedelitega!) Noutakse sedeli-
tega hadletamist — palun sedelid vilja jagada.
(J. TOnisson, rhv: Siis ldheb veel kaks
ja pool tundil!l)— (Jagatakse sedelid.
Hiidletatakse.) Ettepanek on saanud poolt
— 29 haalt, vastu— 23, erapooletuid — 4,
seega on ettepanek vastu vdetud.
Kuna Riigikogu koosolek iile 2 tunni on kest-
nud, kuulutan veerandtunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 7.45 min.

_ Pérast vaheaega jitkub koosolek kell 8.05
min.

Koosolekut juhatab abiesimees M. juh-
kam.

Sekretddri kohal abisekretddr J. Piiskar.

5. Teadaand-
mine riikliku
maatagavara

loomiseks v60—

randatud maa-
de eest tasu-

maksmise sea—

duse seismapa-

Juhataja M. Juhkam:
Riigikogu koosolek kes-
tab edasi. Enne pieva-
korra juurde asumist on
mul Riigikogule kodukorra
§ 58. pohjal teatada, et
Riigikogu juhatusele - on
tulnud jargmine Kiri: ,,Po-
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neku noudmise hiseaduse § 30. ja Riigi-

esitamise koh- kogu kodukorra § 58.pdh-

ta. jal nduame, et Riigikogu

poolt vastuvOetud riikliku

maatagavara loomiseks vOOrandatud maade

eest tasumaksmise seadus jadks viljakuuluta-

mata kahe kuu kestes. Tallinnas, 5. martsil

1926. a.* Alla kirjutanud Riigikogu liikmed:
Tiks, Vomm, Eilman, J6eddr, Schiitz.

6. Kaitseviae— Riigikaitse kommis-
teenistuse sea— joni aruandja J. Hol-
dus — I luge- berg: Lugupeetud rah=
misel. vasaadikud! Mina ei hakka
enam peatuma kiesoleva

seaduse téhtsuse, tema rutulise iseloomu ja
nende pShimdtete juures, mis teda nii Kkii-
reks teevad ja tarvilikuks veel kiesoleval Rii-
gikogu istungjirgul vastu votta, selle peale
vaatamata, et Riigikogul veel palju rutulise
iseloomuga seadusi vastu on vdtta. Kées-
oleva kiisimuse iile on juba pikemalt radgitud,
kui kiesolev seadus pdevakorda votmisel oli.
Selle kohta avaldasid oma arvamist endine
sdjavdgede iilemjuhataja kindral Laidoner,
sOjaminister ja ka veel teised rahvaesitajad.
Mina tahan niiiid peatuda selle seaduse pohi-
mottelise killje juures. Tahan oelda, et kies-
olev seadus on arutamisel olnud kahe Riigi-
kogu kestuse ajal. Esimese Riigikogu ajal
on sOjaministeerium juba selle kallal toota-
nud, ja niiiid suurte joupingutustega joudis
riigikaitse kommisjon nii kaugele, et pérast
seda viimast vanematekogu koosolekut, kus
dra midrati koik kiire iseloomuga seadused,
mis veel kdesoleva Riigikogu ajal vastu tulevad
votta, et parast seda vanematekogu koosolekut
esitas selle seaduse Riigikogule. Koigepealt
ma tahaksin peatuda kiesoleva seaduse ula-
tuse juures. Lugupeetud rahvaesitajad! Teie
teate, et Eesti riik on oma viikese rahvaarvuga
piiratud tagavaradega sGjapidamises, kusjuures
sojahidaoht meil palju suurem on, kui mdnel
teisel palju paremas seisukorras oleval riigil.
Sellepdrast on ka meie pdhiseadusesse vastav
paragrahv sisse voetud, et riigikaitsest peavad
osa votma koik kodanikud. Selle kohta on
pohiseaduses § 78, kus on oeldud, et kdik
kodanikud peavad osa vOtma riigikaitsest.
Niiiid tekib kiisimus, kas selle pdhimdtte
jargi on arvesse voetud ka naisterahvad.
Peab tihendama, et viimane sdda on niidanud,
et naised voivad viga hasti sdjaajal kohustusi
tdita riigikaitse alal, kas tootades seljataga
asuvates asutustes, sanitddrasutustes voi jélle
sdja jaoks todtavates erilistes asutustes. Kuid
sdjaministeerium on kéesoleva kiisimuse lahen-
damise juures asunud sellele seisukohale, et
kiesoleva seaduse juures pole asutud selle

kiisimuse lahendamisele, vaid on pdhimdte
omaks vdetud, et siia alla kdivad koik mees-
kodanikud. Sellest on erand tehtud ainult
neile, kes tervislikult tdiesti kdlbmatud on ja
kellelt mingisugust kasu riigikaitsemise juures
loota ei ole, ja teiseks need, kes koigi diguste
kaotamisega on karistatud. Neid ka ei taheta
votta riigikaitseteenistusse, vaid neile tahe-
takse anda isesugused kohustused t&6 alal,
ja tookohustus ongi meil sellepdrast maksma
pandud, mille poolest kdesolev seaduseelndu
tdiesti lahkuminev on endisest Vene sdjavie-
teenistuse seadusest. Vene sGjavdeteenistuses
alles viimase ilmasdja ajal pandi teatud kohus-
tus maksma ainult vihem-kultuuriliste rah-
vuste juures, niiteks nomaadide juures, kes
Siberis Uurali migede taga elasid. Meie
kiesolev seadus aga paneb maksma tookohus-
tuse karistatud isikute peale. ;

Niiiid tuleks jirgmine kiisimus, nimelt tee-
nistuseaja pikkuse kohta. Meie teame, et
see on iiks pdlevamatest kiisimustest, kui on
arutatud meie iga-aastast sGjaministeeriumi
eelarvet vdi kui jille on arutatud monda
seaduseelndu, mis puutub meie riigikaitse
kiisimusse. Praeguse valitsuse ja ka sdja-
ministeeriumi juhtivad jdud on sellele seisu-
kohale asunud, et meie ei vdi lithendada
tegeva teenistuse aega, mis praegu maksev
on, nimelt 1/, aastat. See tildine teenistuse-
kohustus kestaks meil 17 a. kunni 55 aastani.
38 aastat on iga mees kohustatud astuma
kaitsevdkke, kui seda nduab meie riigikaitse.
Ja see aeg 38 aastat oleks jaotatud jargmiselt:
3 aastat oleks iga meeskodanik kolmanda
jirgu reservvdes, 11, aastat tegevas teenis-
tuses ja 3%, aastat kisutusvdes, 20 aastat
esimese ja teise jdrgu reservvies ja 10 aastat
maakaitsevdes. Peale selle on tihendatud,
et kolmanda jirgu reservvikke kuuluvad
17—20-aastased nooredmehed, see on, et
igal ajal sOjajuhtumisel oleks niiiid olema
teatud tagavarakaadrid, et neid vdiks sisse
kutsuda ja pédrast ettevalmistust saata riigi
kaitseks liinile. Peale selle kolmanda jargu
reservvikke kuuluksid veel need isikud, kes
20—30 aastat vanad on ja mitmesugustel
pohjustel ajapikendust on saanud, vdi jille
need meeskodanikud, kes mingisugustel pdh-
justel tegevas teenistuses ei ole olnud. Kaige-
pealt on tdhendatud, et alalisesse kaitsevikke
kuuluvad meil kdigepealt sissekutsutud nekru-
tid, kes Oppusele on kutsutud, teiseks vaba-
tahtlikud, kolmandaks iileajateenijad ja nel-
jandaks ohvitserid, kes alaliselt Kkaitsevies
teenivad, see on see alaline kaader, millest
meil sdja korral peab vilja kujunema terve
sOjaaegne riigikaitse korraldus, see on terve
armee, kes aga rahuajal teatud rahuaegse
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kaadri ja viljaGpetuse kaadri peab kujundama.
Aga need kaadrid peavad nii kujundatud
olema, et kdige lithema ajaga vGiks meie
véeosi iile viia sdjavde koosseisu.

Edasi peatuksin ma pikemalt selle juures,
mispdrast meil on médratud teenistusaeg
1%, aastat. Meil on teatud ringkondades
selle kiisimuse arutamise juures selle kohta
eitavale seisukohale asutudja on piiiitud selle
labi seda alla kriipsutada, et praegune tee-
nistusaeg liiga pikk on, ja et seda teenistus-
aega voiks lithendada, mis omakorda meie iga-
aastaseid riigikaitse kulusid véhendaks. Kuid
sarnasele teenistusaja lithendamisele ei ole
sOjaministeerium vdimalikuks leidnud asuda
ja seda jargmistel pShjustel: 1) kui arvesse
votta meie klimaatilist seisukorda, et suur osa
meie aastaajast vdga raskendab Oppuse libi-
viimist ja ei ole noortel nekrutitel vdimalik
kdige intensiivsusega ennast Oppustele pithen-
dada, sest viljas kiilma vihmaga ja sajuga on
see viga raske, 2) on meil vastavate kasarmute
puudus, nii et kasarmutes ka ei saa teoree-
tilist Oppust ldbi viia, vaid need kasarmud
on vidga viletsad ja ei ole niisuguseid suure-
maid ruume, kus rividppust voiks ldbi viia.
Suurem osa inimesi elab iitirikasarmutes ja
isegi eramajades, nditeks Petserimaal, mis
viaga vilets on. Teiselt poolt on niihdsti
Laine-Euroopa kui ka suur kommunistlik
Venemaa selles asjas meist palju ette joudnud:
seal on sisse seatud sunduslik sdjavie eel-
harjutus enne tegevasse teenistusse astumist.
See on 14bi viidud keskkoolide juures ja samuti
ka algkoolide juures. Kui meie vaatame ja
vordleme teisi riike, kes vOrdlemisi paremas
seisukorras on kliima kui ka kasarmute poolest
kui meie, siis peame alla kriipsutama, et seal
ei ole teenistusaeg sugugi lihem. Naiteks
Létis, mis meist 1Gunapool asub, on teenistus-
aeg 18 kuud pikk. Prantsusmaal, mis tunta-
valt meist lahku liheb, on teenistusaeg 18 kuud
ja Poolas isegi pikem, nimelt on seal teenis-
tusaeg 2 aastat.

Edasi ldheksin ma jirgmise kiisimuse
juurde ja nimelt: missuguses vanuses kutsu-
takse nooredmehed tegelikku teenistusse. Peab
tdhendama, et eelndu jirgi kutsutakse noored-
mehed 20-ne aasta vanuselt teenistusse. Meie
sojavdejuhid on l¢idnud, et kdige kohasem
oleks just selles vanuses kodanikke teenistusse
kutsuda, sest siis on nad vilja arenenud fiiii-
siliselt ja suudaksid kanda sdjavieteenistuse
raskusi. Kui litkata teenistusaega edasi, siis
voivad ilmsiks tulla niisugused asjaolud, et
teenistusse kutsutavatel on perekonnad tekki-
nud ja see mojuks tuntavalt sdjavie meeleolu
peale ja raskendaks dppuse ldbiviimist. Kuid
ehk kiill seaduseelndus on iiles seatud pdhi-

mote, et teenistusaeg on poolteist aastat, siis
on eelndusse jietud vOimalus teatud korrek-
tiivisid sisse viia Vabariigi Valitsusel ja soja-
ministril.  Nimelt on sdjaministril digus
jdetud teatud tehnilistes viieosades, lennu alal,
merivigedes, sOjavieteenistuse aega pikendada.
Peale selle vdib juhtuda, et Sppust jdutakse
lithema aja jooksul kui poolteist aastat libi
viia siis, kui seda meie iildolud lubavad ja
kulude kokkuhoidmise mottes on lubatud
kuuekuuline puhkuseaeg teatud vieosadele.
Peale selle aga Vabariigi Valitsuse otsusega
digus antud varem teenistusest vabastada.

Edasi on ette ndhtud nekrutite teenistusse
kutsumine kaks korda aastas: 15.—30.-da
mirtsini ja 15.—30. septembrini ja teenistuse
alguseks loetakse esimestel 10. aprill ja teis-
tel — 10. oktoober. Sarnase kahekordse
sissekutsumise pohjuseks oli see, et esiteks
meie sdjavde kaader oleks iihetasane, et vée-
osad oleksid iihtlases koosseisus, ja et vilja-
Opetatud meestele voimalus anda siigisestest
manoovritest osa votta. Muidu tuleks vilja,
et iiks aastakdik saaks mandovritest osa votta
ja teine mitte.

Edasi on ette nihtud sSjavie koosseisudes
vabatahtlikud, need, kes soovivad enne 20 aasta
vanust oma aega dra teenima tulla, kui nad
fitisiliselt kiillalt vdlja arenenud. Ja nimelt
sel pShjusel, et need, kes on teatud kooli
Iopetanud, enne kui nad tegelikult oma elu-
kutse juurde asuvad, enne kui nad oma elu
hakkavad sisse seadma, et neil enne 20 aastat
oleks vOimalus oma véieteenistuse kohustus
dra tdita. ‘

Peale selle on veel ette ndhtud iileajatee-
nijad. Meie teame, et poolteise aasta jooksul
ei saa meie kasvatada hdid allohvitsere. Peab
tdhendama, et meie seisukorra juures just
allohvitseri kaadrist tuntavalt dra ripub noor-
sOdurite hea viljadpetamine.

Peale selle on ette ndhtud tagavaravie
ohvitserid, nimelt #dra tundes ja teades, et
meil on tarvis suuremat ohvitseride kaadrit,
ja et sdja puhul saavad tuntavad kaotused
olema, siis on ette ndhtud, et need, kes vastava
hariduse saavad, ja kui need sdjavieteenistusse
kutsutakse, siis neile antakse vastav eriline
haridus sdjavée alal ja neid iilendatakse taga-
varavde lipnikkudeks.

Edasi jiargneks peale tegeva teenistuse
kidsutusvégi, see oleks meie alaline reserv-
vigi, mis tdiesti uudis on, vOrreldes meie
endise sOjavde korraldusega. Seda kisutus-
vage, kui seda riigikaitse huvid nduavad, ja
kui selleks tarvidus on, on sdjaministril digus
oma Kkisukirjaga kokku kutsuda. Pdrast 31
aastast teenistusaega arvatakse meeskodanik
esimese jargu reservvikke, mis kestab22. aastast
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peale kunni 45 aastani. Peale selle oleks veel
teisejirgu reservvigi, 30—45 aastani, mees-
kodanikud, kes mingisugustel pdhjustel tege-
vas teenistuses teeninud ei ole. Ja kolmanda-
jirgu reservvigi, 17—30 aastani, meeskoda-
nikud, kes samuti ei ole mingisugustel pdh-
justel sdjavdes teeninud. Ja kodige 106puks
oleks veel maakaitsevigi, 45—50 aastani, mees-
kodanikud, kes sdjaajal liini seljataga teenis-
tuses.

Meie teame, et praegune sdjavde tehnika
teeb edusamme, ja need inimesed, kes kord
sojaviles teeninud, isedranis tagavara- ja reserv-
ohvitserid, niisamuti ka allohvitserid, neile
on teatud tidiendust tarvis. Selleks on ette
niahtud voimalus teatud aastate jooksul kor-
damisdppused ohvitseridele ja allohvitseridele.
Selleks on sdjaministrile antud Oigus sisse
kutsuda teatud arv reservohvitserisid iihes
allohvitseridega kordamisdppuseks, niihésti
teoreetiliseks kui ka praktiliseks, kus vde-
takse 1dbi tarvilikud sojavéeteadmised. Kdige-
pealt olgu siis veel tdhendatud, et on vGimalus
ette niahtud ajapikendust anda. Siin on riigi-
kaitse kommisjon pShimdtteliku otsuse teinud,
et enam ajapikendust ei anta kdrgemas koolis
ehk iilikoolis hariduse jatkamiseks. Ajapiken-
dus on ette ndhtud ainult keskkooli hariduse
10petamiseks. Siiamaale oli maksev, samuti
on ka valitsuse eelndus ette nidhtud, et kui
keegi enne keskkooli on Idpetanud, kui ta
20 aastat vanaks sai, siis vOis ta 28—30 aastani
ajapikendust saada, kui ta enne sdjaviekohus-
tuse taitmist iilikooli oli astunud, et oma
dppimist ilikoolis 16petada. Riigikaitse kom-
misjon leidis, et see meie olude juures kiillalt
otstarbekohane ei ole, et noortemeestele, kes
iilikoolis Opivad, sOjavdeteenistuse ajapiken-
dust antakse. Kommisjon asus seisukohale,
et kes keskkooli 18petanud, see peab kas vaba-
tahtlikult asuma oma sdjavéeteenistuse kohuste
tditmisele, vOi kui ta iilikooli on sisse astunud,
siis peab tema 20-aastaseks saamisel kohe iili-
koolis dppimise katkestama ja asuma sdjavéetee-
nistuse kohustuse tditmisele. Motiivid selle
otsuse juures olid jargmised: Meil ei ole mingit
pohjust vahet teha nende noortemeeste vahel,
kellel pole olnud v&imalik oma vaesuse ja
muudel pdhjustel tlikooli v0i kdrgemasse
asutusse astuda. Peab tihendama, et see
suur arv mehi, mis meil iilikoolis on, kui
nad tdiesti vilja Oppinud on, viga suurt
kasu vdivad tuua meie riigikaitsele, kui nad
toesti teatud ettevalmistuse on saanud ja
neid ei pruugi algusest peale dpetama hakata.
Leiti veel iks korvaline motiiv. Nimelt
mdjuks see vdga hésti meie noorsoo peale,
kes keskkoolis kaunis 16dvaks on ldinud, et
nad sdjavieteenistuses teatud kasvatuse saaksid,

ja vdib olla ldheb neil siis Sppimine parast
kergemini iilikoolis, ning riik ei pruugi nii-
palju ligi maksta ja kulusid kanda, ka vane-
matel oleks kergem neid koolitada. Peale
selle tuleb tihendada véga suure pShimdtte-
liku kiisimuse peale, mille {ile kommisjonis
viga palju vaieldi. See on kilsimus nende
kitsenduste kohta, mis tehakse meeskoda-
nikkudele sdjavieteenistuse ajal. Kdigepealt
olgu tihendatud, et eelndu seab teatud piiri
ette, kui palju vivad sGjavies teenivad isikud,
kui ka ohvitserid, osa vOtta meie poliitilisest
elust ja partei elust. Riigikaitse kommisjon
asus jirgmisele seisukohale: Meie sGjavigi
peab seisma viljaspool parteilist vditlust ja
viljaspool aktiivset poliitikat, tema peab 1.<asu-‘
tada olema iga partei valitsuse kdes ja ei
tohi seista teenistuses ithe vdi teise partei
juures. Sellelt seisukohalt vélja minnes keelab
kiesolev seadus dra ohvitseridele ja sdjavie-
teenistuses seisvatele isikutele aktiivselt osa
votta partei-poliitilisest vditlusest, neil on
keelatud partei kasuks kihutust6od teha. Vali-
misdigust ei leitud otstarbekohaseks neilt
dra votta, nagu see teistes riikides on tehtud.
See digus on neile jdetud, aga sellejuures ei
tohi nad agitatsiooni teha tithe v0i teise partei
kasuks. Kui nad on kuskil parteis aktiivseks
tegelaseks, kas juhtivas vOi Kkontroleerivas
organisatsioonis, siis peaksid nad sealt sdja-
vieteenistusse astumisel vélja astuma, samuti
ei tohi nad ithe vOi teise partei nimekirjas
kandideerida.  Selle kiisimuse iile wvaieldi
pikalt ja laialt, kuid kommisjoni enamus”
leidis selle otstarbekohase olevat ja asus
oma enamuses sarnasele seisukohale.  Siis
olgu tihendatud, et ajapikenduse andmine
on ette ndhtud teatud kategooriale riigi ja
omavalitsuse teenistuses scisvatele isikutele
mobilisatsiooni puhul. See vdiks mobili-
satsiooni puhul isegi héddaohtlikuks saada, kui
koik riigi ja omavalitsuse ametnikud niisugus-
test asutustest, kes mobilisatsiooni teostavad,
tegelikku teenistusse kutsutaks. Voib viga
kergesti juhtuda, et asutused oma juhtivatest
joududest kui ka puhttehnilistest abijdududest
ilma jddvad, see vdiks mobilisatsiooni libi-
viimist takistada vO0i koguni ta v&imatuks
teha. Neile ametnikkudele voiks ajapikendust
anda sennikaua, kunni vastava ressoori voi
ministeeriumi juht kokkuleppele on jdudnud
vastava asutusega ajapikenduse ISpetamise
kohta. Nende ametnikkude asemele vdiks
kutsuda haavatud isikuid. Peale selle on uus
pohimdte sisse voetud, et riigiasutuse teenis-
tusse ei vOi vdtta isikut, kes tegeliku sdjavie-
teenistuse kohuseid tditnud ei ole. Enne kui
noormees tahab ametisse astuda riigiasu-
tusse, kas ametnikuna vdi vabapalgalisena,
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mis uue riigiteenistuse seaduse jdrgi ette
nihtud, peab tema oma sdjavdekohustused
tditma. Kiesoleva seaduseelndu kokkuseadjad
arvasid, et sel pOhjusel avaneks vdimalus
mitte nii noorelt inimesi riigiteenistusse votta
enne, kui temal tildkohustused tdidetud ei ole.
Muidu vdiks siin teatud priviligeeritud Kklass
tekkida, kes kuidagi viisi mdistavad sOjavie-
teenistusest modda hiilida, mis aga sdja puhul
viga halb on ja meie frondi ning liini sGdurite
meeleolu peale halvasti mojub. Sellepérast
on niisugune klausel vdi kitsendus sisse voetud.
(J. Vain, stp: See maksab Masik’u kohta
kdigepealt!) Ma ei tea, kelle kohta ta
maksab, ma tean aga, et ta kdikide kohta on
mdeldud.

Lopuks pean ma tihendama veel selle
peale, ehk ma kiill m66da minnes juba tihen-
dasin, et enne, kui kedagi tegevasse vikke
kutsutakse, tal eelkasvatuslik vOi sjavieline
haridus peaks olema. Muidugi olid selle
kohta pikemad vaidlused, kuid selle pdhi-
mdtteliku kiisimuse juures ei peatu ma pike-
malt, sest kui siin vaidlused selle kohta tekivad,
mida vOis mérgata juba riigikaitse kommis-
jonis, annab lugupeetud Riigikogu liikmetele
endine kindralstaabi iilem ja praegune sdja-
vigede staabi iilem seletust, kes seda asja
palju paremini tunneb, kui mina seda teile
suudaksin anda.

Edasi on mobilisatsiooni puhul kodanikku-
dele peale pandud kohustus, et kui kedagi
mobilisatsiooni puhul kutsutakse sGjavikke,
peab tal teatud m#iral toiduaineid kaasas
olema ja ka riided ning jalandud, mis vastu
peaksid vidhemalt kolme kuu jooksul, sest
meie oma viikese kaadri juures ei saa taga-
varasid pidada, vaid neid peab alati juurde
muretsema. Et meie kaader viikene on,
voiks mobilisatsiooni juhtumiseni tiiks osa
tagavarast dra kdduneda, sest ei ole vOimalik
toiduaineid suurel médral tagavaraks hoida.
Sojaministeerium on leidnud, et sel teel saak-
sime esimestest raskustest iile.

See oleks lithidalt kokku voetud, mis kies-
oleva seaduseelndu juures maksma on pandud.

Kaesoleva seaduseelndu teine osa on puht-
tehniline, mis annab juhatust selle kohta,
kuidas mobilisatsiooni ldbi viia, kuidas sGjavie-
kohuslikke inimesi arvestada jne., mille juures,
ma arvan, ei ole pdhjust pikemalt peatuda.
Kommisjoni nimel teen ettepaneku, kiesolev
seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

J. Vain (stp): Viga austatud Riigikogu
liilkmed! Riigikaitse seadus on iiks suure-
matest ja sellepdrast peab tdsiselt kahetsema,
et tema arutamine natuke tOtates olema saab.
Aga et siin tdtatakse, peab eeldama sellest,

et Riigikogu oma ldpupidevadeni on joudnud,
ja t60d veel vordlemisi kiillalt. Mina ei mdtle
sona vottes asuda seaduse ldbivaatamisele ja
ei pea seda tarvilikuks, sest on iseenesest
moistetav, et Eesti riigil oleks kodige parem,
kui meil kdikidel aladel seadused maksaksid
ja mitte ei jadks valitsusel enesel, eestkitt
iiksikutel ministritel ja tema asutustel oma-
pead teha. See oleks sellepdrast parem, et
ministritel vdivad olla ja ongi igal iihel omad
arvamised, ja asutus, milles alati teatud kiisi-
musi arutatakse, ei saa kunagi kindel ja sta-
biilne olla oma tegevuses. See on iildse selle-
kohase seaduse tarvilikkuse kohta.

Mis aga puutub sellesse, kuidas riigikaitse
kommisjon seda kiisimust lahendada tahab,
siis on mul mulje, et riigikaitse kommisjon
vahest kas oma enamuses on olnud nendest
inimestest koos, kes kauemat aega sGjavies
teeninud, voi kui seda mitte, siis kes vihemalt
kauemat aega tootanud puht -elukutseliste
sOjavielaste kaasabil ja kes ei ole tsiviilini-
meste tundemérke, muude seadusandjate tun-
demadrke selle seaduse juurde pannud. Mina
kasitaksin sellest seisukohast vilja minnes
monda {ksikut pShimdtet, mida kiesolev
seaduseelndu meile uuendustena ette toob.

Uks niisugustest pShimotetest on sdja-
véeliste harjutuste kooli viimine. See ei ole
mitte igalpool ja alati uus, vaid seda on tehtud
viga paljudes maades. Ma ei eksi vist, kui
tdhendan, et hirra sGjaminister tuleb ja iitleb,
et praegu iithes meie naabermaades, nimelt
ithe meie suurema naabri juures, see kaugele
viidud on. Kuid peab iitlema, et mis iihes
vOi teises riigis tehtud, ei tarvitse siin heaks
kiidetud saada, vaid sellejuures vdib siiski
arvustava pilguga peatuda ja voib iiht kui
teist asja eitada. Sojavédeline harjutus on
koolidesse viidud peaasjalikult pérast kaotusi
sodades. Nii ndgime veel viga hilises mine-
vikus, nimelt Vene-Jaapani sGja jirele, kus
Venemaal moodi ldksid ,,poteshngje bataljond*
voi kuidas neid Eesti keeles nimetati ,,mingu-
pataljonid“. Nende méngupataljonide kohta
on viga paljud sdjavdelased tihendanud, et
oleks viga ekslik, kui meie noortele koda-
nikkudele arvamine ‘sisse istutataks, et sdja-
vieteenistus midagi méngutaolist on. (Aru-
andja J. Holberg: On ka sGjavie ming.)
On kiill; Inglismaal on iiks kentsakas ming,
aga seda ei Opetata kuskil; ndnda et kdiki
méngusid ei saa heaks kiita.

Vanemad sdjavidelased on asunud seisu-
kohale, et sjavéelise Spetuse kui méingu peale
vaadata on ekslik. Ei ole aga iikskodik, mis-
suguseid vaateid koolid inimesesse istutavad
ja arendavad. Teine v0imalus oleks sdja-
véelisi harjutusi koolis viga tdsiselt vitta ja
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lapsi Opetama hakata koigil aladel, niipalju
kui nende kielihaksed vdimaldavad, isegi
piissiharjutusi. Kéesoleva seaduse § 6. peaks
olema see alus, mille jirgi seda Opetust antakse.
Meie loeme § 6-st: ,,Koikides riigi-, oma-
valitsuste- ja eradppeasutustes Oppivad koda-
nikud kuuluvad Oppeasutuses viibimise aja
jooksul kunni alalisse kaitsevikke sunduslikku
aega dra teenima astumiseni sdjalisele kasva-
tusele ja Opetusele. Robkem ei ole selle
kohta 6eldud, missugune see sdjavdeline kas-
vatus olema saab? (Aruandja J. Holberg:
Lugege edasi.) Lause teine pool ridgib:
,,Maidrused, mille jdrgi seda kasvatust ja
Opetust antakse ja kontroleeritakse, tootab
vilja sOjaminister kokkuleppel haridusminist-
riga ja kinnitab Vabariigi Valitsus. S&ja-
ministeerium kontroleerib selle tegevuse ja
kasvatuse tegelikku ldbiviimist“. Sellega on
siis haridusministril, kui hariduspoliitika eest
vastutajal ja kui inimesel, kes seda kiisimust
peab tdsisemalt vOtma ja siigavamalt tundma,
kui seda sOjaministrilt tarvitseb nduda, vord-
lemisi vihe Oelda. Tema on iiks murdarv
valitsuses, tema on iiks kiimnendik v&i iihe-
teistkiimnendik valitsusest, selle jarele, kuidas
valitsuse koosseis kunagi on, ja nii vidakse
need médrused vastu vOtta sarnastena, mis
haridusministri arvamisele pooleski ei vasta.
(Aruandja J. Holberg: Siin on kokku-
leppel haridusministriga.) See on hea,
et kokkuleppel; aga teine kiisimus siinjuures
on tihtsam, nimelt: sdjaministeerium kontro-
leerib selle Opetuse ja' kasvatuse tegelikku
labiviimist. Kuid selle juurde tuleme pérast.
Oletame siis, et sellel kokkuleppel haridus-
minister saab kaitsema oma seisukohti ihu
ja hingega, ja et ta tdepoolest kooli sisusse
tungida suudab, kuid igaithest ma seda ka
ei julge loota, ja missugune vdib siis see
sOjavdeline harjutus koolis olla, kui ta peab
koike seda olema, mis sddurile kasarmus
Opetatakse. Sarnasena mojuks ta lastekasva-
tuse peale toorestavalt. Ma pean tihendama,
et koigeparem sddur on see, kes vaenlasele
piissitiku sama kiilmusega kdhtu vdib liiiia,
nagu Kkingissepp saapatiku saapa sisse. Ja
kui niisugustest sdduritest rood kellelegi roodu-
iilemale Kkitte antakse, siis on ta viga dnnelik
inimene. Kui luuletuste lugejaid ja drnakesi
noorimehi roodu antakse, siis ei ole see roodu-
iilemale dnneks. (Aruandja J. Holberg:
Koolidpetajad ka.) Ja koolidpetajad on
ka halb materjaal, ohvitserina on ta Kkesk-
pirane aga sddurina viga halb. Sellepérast
siis. kui niiiid péris sdjavidelise kasvatusega
seda Opetada, mida sdda inimeselt nduab,
siis kasvataksime inimesi, kes lahingu asemel
rahuajal pussiga voib teisele inimesele kdhtu

litia. Ma pean tihendama, et soomesugu
rahvastele ei tarvitse pussiharjutusi mitte
Opetada. Need on viga kiilmaverelised ini-
mesed, ja Soome jaanipdeva viljasditudel on
tingimata igal saarel kiimmekond inimesi éra
pussitatud. (Aruandja J. Holberg: Soom-
lased vihem, ungarlased rohkem.) Hérra
aruandja tihendab, et ungarlastel seda rohkem
on, minul ei ole statistikat selle kohta, kuid
see toendab veel ainult, et soomesugu rah-
vastele pussikunsti Opetada ei tarvitse. Neist
vdib viga hiid sddureid saada. Ja kui meie
mehed Vene sdjavies eestkitt varahoidjatena,
kirjutajatena ja tooroodu meestena teenisid,
siis ei ldinud nad sinna mitte sellepérast, et
nad sdjariista kartsid, vaid sellepdrast, et nad
hoidsid oma nahka. Nii ei ole nii véga suurt
tarvidust koolis selle tikukunsti Spetuse jérgi.

Oleks ekslik arvata, et mina algusest peale
18puni sdjavielise iseloomuga harjutuste kooli-
viimise vastu vaidlen. Tahendan vaid, et
meie peame sinnapoole piitidma, et sdjavie-
teenistuse aega lilhendataks. Meie sdjaminis-
teeriumi eelarvet on kirbitud vdrdlemisi kiil-
lalt, aga ta on siiski vdrreldes teiste viljamine-
kutega riigis nii suur, et seda kirbitud eelarvet
meie riik kaua kanda ei suuda. Kui aga tee-
nistust kaitsevies lithendada, siis on loomulik,
et sinna tuleksid inimesed, keda ei peaks eest-
kitt viima sauna ja siis juukseptgamisele;
selleks aitaks Kkiillalt, kui tulijad vélimuse
poolest siledad oleksid ja sirgelt kéia, poorata
oskaksid ja mitte suu lahti vaatama ei jaéks,
kui midagi Oeldakse. Jérelikult on meil
tarvis, et kui inimene sdjavdkke tuleb, ta
oma mdistuse poolest tarvilikult arenenud ja ka
fitisiliselt maha jdinud ei oleks. Minul ei
ole selle vastu midagi, kui meie sdjaminis- -
teerium ja riigikaitse kommisjon asuksid seisu-
kohal, et need Opetused vdivad minna kunni
piissiharjutusteni. Kui see nii oleks, siis
seda toorestavat mdju koolis karta ei tarvitseks;
ja kui tdepoolest sddur tulles sojavikke,
oleks poolest saadik ettevalmistatud Kkoigist
nendest Oppustest kunni piissiharjutusteni,
siis oleks ka suur tiikkk t60d dra tehtud. Et
sdjaministeerium meie koole -sel alal revi--
deeriks, seda ei saa lubada. On raske enesele
ette kujutada, kuidas ta seda tldse teostab;
aga kui tema seda nii vdi teisiti teeb, kuivdrd
see otstarbekohane on. Meie kool saab juurde
sellega teise koolinduniku. Senniajani ei ole
meil voimalik ega tarvilik olnud peale praeguse
koolinduniku veel kedagi teist vdi kolmandat
kooli revideerima panna. (AruandjaJ.Hol-
berg: Arst revideerib tervist.)) Koja-
mees pithib pdrandat ka; aga et see tervise
revideerimine kasvatusliku tegevusega seotud
oleks, see on viga kiisitav. Ja kui arst koolis
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kiib, siis ei tee ta mitte ettekirjutusi kooli-
lastele kui niisugustele, vaid temale saab
sellest kiillalt, kui ta 4ra ndeb ja Opetajale
voi ‘koolindunikule tarvilikku ndéu annab.
Seaksin iiles kiisimuse, kelle kaudu sdja-
ministeerium meie koole revideerida tahab.
Teeb ta seda tegelikus Kkaitsevieteenistuses
olevate ohvitseride ldbi v&i allohvitseride 14bi,
kes vahest isegi viljaspool aktiivteenistust
seisavad, siis peab kiisimuse iiles seadma:
on need inimesed iihtlasi ka koolimehed?
Tiitsa digus on, et isegi allohvitser peab teatud
médral Opetaja olema, et oma kasvatusel ja
Opetusel olevaid inimesi heade tagajérgedega
Opetada, samuti on ju tarvis, et ohvitser kas-
vataja oleks; aga kui palju sellel alal on Kitte
saadud, sellest drgem praegu rddkigem; meie
peame aga tihendama, et roodus omandatud
kogemused igatahes mitte laste Opetamiseks
ja kasvatamiseks kohased ei ole. Iseasi on
tegemist teha 20-aastase nooremehega ja teine
asi on, kui kides on 8-aastane laps. Sellega
siis peaks arvama, et sdjaministeerium selleks
kas iga maakonna kohta, nagu meil senni
on koolindunikud, ette valmistab inimesed,
kes vilunud ja kogenenud on psiitholoogilistes
ja pedagoogilistes kiisimustes.  Sellest aga
seadus midagi ei {itle. Ndib minule, et sarnane
seaduse paragrahv, mis jatab vdimaluse seadust
nii voi teisiti tarvitada, Riigikogu rahuldada
ei tohi, tema peaks siin {iles seadma ndud-
mised, kuidas sdjavédelist Opetust koolides
tuleks anda ja ei tohiks seda asja mitte sdja-
ministeeriumi Kkitte jitta, teades et sdjaminis-
teeriumi kasutada ei ole mitte pedagoogiliste
kogemustega inimesi sel mééral, mida nduab
laste Opetamine koolis.

Teine kiisimus, mida mina puudutada
tahan, on kdsitatud § 8.,,Riigi- ja omavalitsuse —
asutustesse ei vOi méadrata neid téisealisi koda-
nikke, kes ei ole sundusliku tegeliku kaitse-
vieteenistuse kohuseid tditnud, v0i nendest
seaduslikul alusel vabastatud“. Noh, kui

seda viimast poolt vdhemalt ei oleks olnud,,

siis saaks veel asjast aru. Antakse seadus
vilja, millega piiratakse kodaniku &igusi.
(Vahelhiiiie aruandjaJ.Holberg’i poolt.)
Hirra Holberg on riigikaitse kommisjoni
liige, on Kkdigist nendest labirddkimistest,
mis seal peeti, osa votnud. On téiesti voimalik,
et tema paremini aru saab nendest paragrah-
videst, kui mina. Aga mdnest asjast ja monest
paragrahvist saan ka mina paremini aru, kui
sellest paragrahvist siin. Hérra aruandja
muidugi ]uhlb siis mind selles asjas, 1a ma
olen talle viga tinulik. Oppimine ei tee
kunagi Kkellelegi paha. Vabastate inimese
seaduslikul alusel kaitseviieteenistusest, ja et
teda vabastati, ei v3i teda riigi- ja omavalit-

suste asutustesse teenistusesse médrata. Kas
oli tarvis siis seadusevastaselt vabastada? Voi
oli tarvis jdtta vabastamata, olgugi, et seadus
seda ette ndgi?

5»»§ 8. Riigi- ja omavalitsuse asutustesse ei
vOl médrata neid tdisealisi kodanikke, kes
ei ole sundusliku tegeliku kaitsevieteenistuse
kohuseid tditnud v0i nendest seaduslikul
alusel vabastatud.c

Hérra aruandja, kui Teil kommisjonis on
vastu voetud ,,v0i ei ole, siis pange ka see
sinna sisse ja ma késitan seda ka nii. (Vahel-
hittie J. Hinerson’i, pdl poolt.) Hirra
Hiinerson loeb ka seda, mis seaduses ei ole,
aga mina ei loe sealt seda vilja. Kui hirra
aruandja arvab, et siin seaduse teksti 15puliku
korraldamise juures moni viga v&i midagi
muud on juhtunud, siis parandatagu seda.

(Vahelhiiie paremalt poolt.)) Teie
peas on neid vigu rohkem! Noh, seletage
dra, ma ootan. Kas tuleb midagi? Hérra

Bauer, Teie olete ka keeletundja inimene ja
vaatame, mida Teie sealt loete. (H. Bauer,
krst: Uhte loogika kommisjoni see para-
grahv tagasi andal) Ma vdiksin sellega
leppida, kui see paragrahv kommisjoni antakse
ja siis ,,lihest loogika® kommisjonist tagasi
tulles temast midagi loogilist saaks. (A.An-
derkopp, toer: Huvitav, keda sinna kom-
misjoni kiill valitakse!) Sinna ma minna
ei taha. (Aruandja J. Holberg: V&ib
olla, et keeleliselt on ehk raske aru
saada.) Teie, hirra Holberg, loete siit vilja
,,v0i ei ole seaduseandlikul alusel vabastatud*‘.
(Aruandja J. Holberg: Mina loen, et
»el ole“ kdib teise lause kohta.)) Kas
ta mitte jirgmise paragrahvi kohta ei kii?
Teie lisalause on positiivne, aga teie iitlete,
et ta on negatiivne. Kui see nii on, siis kirju-
tage sinna vahele, siis ma loen teda ka.

Kui Teie tahate sinna vahele vdtta ,,voi
ei ole seaduslikul alusel vabastatud®, siis see
kisitab ainult vist viejooksikuid v&i vilja-
maale jooksnud inimesi.  Sellega ollakse
nous, et kui ta riigi piiridesse tagasi tuleb,
olgu ta siis kas v3i 45 aastat vana, pannakse
ta kaitsevdeteenistusse. See on ometi loomulik,
kirjutage siis ometi nii moodi,ja mul ei ole
selle vastu midagi.

Mis puutub meie sOjavdelaste erapoole-
tusse parteilises elus, selle juures voib viga
kahelda. On tiitsa arusaadav, et inimene, olles
politseiteenistuses, olles sOjavdes, ei saa va-
het teha ithe v3i teise partei liikmete sekka
kuuluva inimese pérast, sellepirast et see
sinna kuulub, vaid ta peab asju ithesuguse era-
pooletusega ajama ja olles sOjavieteenistuses,
peab iikskoik missuguse partei valitsust kuu-
lama. Kui meie tagasi liheme l&hemasse
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minevikku, nimelt Asutava Kogu péevisse,
siis oli sama politiseerimist sOjaministeeriumis
dige palju, ja kui sjaministeerium sellele
arusaamisele on joudnud, et eestkitt kdrgem
ohvitserkond viga parteiline olla ei tarvitseks,
siis on see tervitatav. Kuid ma seaksin kiisi-
muse iiles — on siis véljaspool parteisid ka
poliitikat? (Sdjaminister J. Soots: Meil
on Riigikogu liikmeid véljaspool par-
teid.) Arvate, et nad poliitikat teevad?
Iga 30.kuupéeval votavad palga vilja. Polii-
tika ei ole asi, mida v0ib igapdev timber otsus-
tada, sellel on kaugelendgelikud sihid, mille
teostamiseks on tarvis Kkestvat t6od; neist
arusaamiseks on tarvis rahva seas to0d teha
ja viljaspool poliitilist parteid vdib enesele
vaevalt poliitikat ette kujutada ja sellepérast
niib, et... (Aruandja J. Holberg: Suured
ajalehed.) Niiteks ,,Pdevaleht”. (O. Strand-
man, toer: Suured poliitikerid on hari-
likult vdljaspool parteisid olnud!) See
on siis mitteparteiline poliitika.

Iseasi on see, kas niiiid keegi aktiivselt
poliitikale andub v0i mitte. Mulle niib, et
aktiivne, elukutseline poliitikategemine ei
jata vOimalust teisel alal oma suuremat osa
to0joudu dra anda, vaid poliitikategemine
nduab killalt vaimlist ja fiiisilist joudu, ja
sellepérast on loomulik, et kes tahab poliitika
alal tootada, see liheb poliitika alale ja kes
jadb sojavikke, see jadgu sinna. Neid kahte
ala ei saa loomulikult segada. Kui aga tahe-
takse seda 1dbi viia, siis oleks tarvis siin veidi
selgust. Ma niiteks kiisiksin hérra aruandjalt,
kas niisugune organisatsioon, nagu Kkristlik
noortemeeste selts on poliitiline vdi ei ole.
(Vahelhiiiie: Ei ole!) Nagu kristlik era-
kondki poliitiline ei ole, vaid ta on ,,politiiline®.
(H. Bauer, krst: Isegi aktsent méngib
0sa.)

§ 31. p. b ridgib: nendele on keelatud iga-
suguste poliitiliste erakondade, iihingute ja
rithmituste juhtivate ja kontroleerivate orgaa-
nide liige olla ja aktiivselt osa vdtta poliitilis-
test miitingutest, koosolekutest ja kihutus-
toost. Siis voidakse seletuskirjast leida, kuidas
aruandja v0i kommisjon, kes seletuskirja kokku
seadnud, seda ise moistab.  Seletuskirjas
oeldakse: § 6. muudetakse ndnda, et sdja-
véelisele Oppusele ja kasvatusele kuuluvad
ainult need meeskodanikud enne sundus-
likku aega kaitsevidkke teenima astumist, kes
Oppeasutustes viibivad, olgu see kdrgemas
kutse- v0i keskkoolides. (Vahelhiilie aru-
andja J. Holberg’i poolt.) Ma olen seda
lugenud ja alla kriipsutanud, igal on oma
arusaamine asjast: minul lugedes ja hérra
Holberg’il redigeerides. (Aruandja J. Hol-
berg: Ma ei ole keeletark, seda, ma

tunnistan.) Kommisjon leidis, et sdjavie-
lastele ei tohiks keelatud olla iihe v3i teise

poliitilise organisatsiooni poolehoidjaks olla,

kuid aktiivselt sarnasest {ihingust v3i parteist
osa votta iikski tegevas vées teenija ei tohi,
samuti ei ole siinnis, et sdjavdelased polii-
tilistel koosolekutel ja miitingutel fiiles
astuksid sdna vottes ja konesid pidades. See
oleks siin moraal. ,,Samuti ei voiks nad ka
kandideerida Riigikogu v0i omavalitsuse esi-
tuskogude valimistel. See on rohkem takti
kiisimus, kuidas keegi talitab. Tdhendab,
inimene voib olla poliitilise partei, seltsi,
rihmituse liige, ei tohi seal aga aktiivselt
tiles astuda. Siis kui kvoorumi tarvis on,
peab ta koosolekule minema. SoOnavotmise
v3imaluse juures tuleks juba kahelda ja ette-
panekute tegemine, — see oleks juba aktiivsus!
Téhendab, ettepanekut ei tohi sdjavielane
partei koosolekul teha. Hidletamise juures
voib kahelda, sest see on ka osalt aktiivne!
(Aruandja J. Holberg: Vaadake, hirra
Vain, kui see sisse vdetud, siis on see
teatavaks korrektiiviks.) Noh, aga teie
vist olete selle korrektiivi sdjaministrile sele-
tuskirjas ja vastavas paragrahvis andnud.
Vaevalt voib loota, et see vaga soov kuskil
ka midagi annab. Kui kaitsevielastele 6eldud
on, et nad oma t66jou peavad riigikaitse tee-
nistusse andma, siis on tditsa loomulik, et
nad teistest aladest aktiivselt osa vOtta ei saa.
(Vahelhiitie K. Péts’i, pol poolt.) Kui
see nii on, siis lubatagu neile ometi peakoos-
olekute] ka ettepanekuid teha. (K. Ipsberg,
pdl: Teeme sellekohase paranduse.) See
on teine asi. Niiiid on meil tegemist sellega,
et iiks vOib aktiivne olla, sest see on drandge-
mise kiisimus, aga kui tahetakse, siis vdib
teisele varba peale astuda. See on selle para-
grahvi tagajarg.  (Vahelhiiiie aruandja
J. Holberg’i poolt.) Siis on see paragrahv
viga halvasti redigeeritud. Kui tahetakse, et
sOjavielastest keegi aktiivne iildse olla el
tohi, siis viidagu meie kaitsevies niisugune
pdhimdte 1dbi, mis omal ajal Vene sandarmee-
ria kohta maksev oli, et keegi ei tohtinud
seltskonda minna, vaid pidi téiesti eraldi
elama, sest seltskonnal oli oma mdju. Eral-
datagu ka meie Kkaitsevdelased seltskonnast
dra! Siis on selle paragrahvi mote arusaadav.
Minule aga ndib, et meie kaitsevdeteenistus
ei tohi tuua mingisugust rahvast eraldumist
kaasa, vaid see on rahvaga iiks: kus inimesed
igapdev riigikaitse teenistuses on, kuna see
kohustus tegelikult teiste peal samuti lasub,
kui meil tarvis on sdjariistu Kkitte votta,
Ja jérelikult peaks arvama, et kui meie koik
ei tarvitseks mdtlejad olla... (Aruandja J.
Holberg: Sdjaaegne riigikaitse ja rahu-
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aja riigikorra kaitse on ikka kaks ise-
asja.) See on selle jargi, kuidas keegi tahab
aru saada.

Minule niib sellepérast, et teatavad kiisi-
mused on kiill iilesse vdetud, kuid neid ei ole
arendatud 18puni, nad on lahtiseks jdanud
maiiruste, seletuste ja &drandgemiste jaoks.
Seega on sellel seadusel teatud puudused.
Kuid mina usun, et need puudused nii suured
ei ole, et neid Riigikogu koosolekul parandada
eivdiks, ja sellepdrast ei ole ka takistust sea-
duseelndu I lugemisel vastuvdtmiseks.

Juhataja M. Juhkam: LOpusdna on
aruandjal.

Aruandja J. Holberg: Ma peatuksin
ainult mdne iiksiku kiisimuse juures vastates
hidrra Vain’ile. Rkl. hdrra Vain iitles, et
seadusandjad v0i need kommisjoni litkmed ei
avalda sugugi tsiviilseadusandja tundemérke.
Pean iitlema, et kui riigikaitse kommisjonis
séda seadust arutati, votsid sellest osa kdik
sdjavielased, vélja arvatud hirra Linnamigi
ja hirra Anderkopp, kes aga tehniliselt sdja-
vieliste kiisimustega tegemist on teinud, vii-
mane isegi tegelikult sGjaminister olnud. Tei-
sed on kdik enam-vihem 4 vdi 10 aastat sdja-
véeteenistuses olnud, ka need esitajad, kes
sotsialistlikku tooliste parteisse kuuluvad.

Edasi tahaksin tidhendada héirra Vain’i
kartuste kohta § 6. suhtes. K&igepealt peab
tdhendama, et tdnavu siigisel, novembrikuul,
oli keskkoolide juhatajate ja direktorite koos-
olek. Ka kindralstaap oli sinna oma esitaja
saatnud, et teada saada koolide juhtide arva-
mist. Seal olid kdik keskkoolide juhatajad
otsustanud iihel hiilel, et sGjavielise kasva-
tuse sisseviimine keskkoolidesse on soovitav.
Seda ei pidanud otstarbekohaseks mitte {iksi
sojavde esitajad, vaid ka kasvatusteadlased ja
pedagoogid on sarnasel arvamisel olnud. (Va-
helhiitie J. Vain’i, stp poolt.)

Edasi tihendas hédrra Vain, et sdjavielise
kasvatuse koolidesse viimine vdga toorestab
meie noorsugu. Selles sdjavdelises kasvatuses
pole sugugi mdeldud nii kaugele minna, et
nugade- voi tikuvditlusi harjutada, harjutusi
teha mitte kiilmade, vaid tuliste sGjariistadega.
Koolides tuleb teostada algharjutusi, see tdhen-
dab teatud algharjutusi laskmises ja riviSppust.
Peab tihendama, et praegusel ajal pannakse
viga vdhe rohku kiilma sdjariistaga tumber-
kdimise peale, nii et siin tooruse kasvatamisest
juttugi ei voi olla, vaid Opetatakse rohkem
tulise sOjariistaga {imber kdima. On- ainult
iiks védeosa, kus rohkem kiilma sdjariistaga
iimber kidima Spetatakse ja see on hérra Vain’i
poolt vihatud ratsavdgi. Koolides pannakse

rohkem rohku just tehnilise Sppuse peale ja
tulise sdjariistaga {imberkdimise peale. Pea-
asi, mispirast sOjavielise kasvatuse sissesead-
mine koolides soovitav, on see, et Opetada
meie noortele distsipliini ja sGjavdelist mdt-
lemist. Mina ei tea, kas Teie nii halva kas-
vatuse olete saanud, et kdnelete niiviisi nagu
kingissepp. Meil Eestis ja Eesti sGjavies
on teised meetodid ja teine mdtlemisviis ja
seda ei saa mitte poole aastaga v0i iithe kuuga
1abi viia, vaid see tarvitab pikemat aega.

Edasi avaldas hdrra Vain kahtlust selle
kohta, et sOjaministeeriumi revident hakkab
koole revideerima. Mina arvan, et loomuli-
kult peab ikka iiks asjatundja sGjavde Oppust
kontroleerima. Kui teie tahate kontroleerimise
meie koolindunikkude kitte anda, siis mina
arvan, et nad neid ettekirjutusi ja méédrusi
palju truimalt tiita v3ivad ja selle tSttu voivad
vastuoksa tagajirjed tekkida. Peab tdhendama,
et see kartus on ka asjata, et rahvaesitusel ei
ole mingit iitlemist selle eeskava ja Jpetuse
sisu kohta. Oppekava on seadusandlikult
kindlaks maidratud, seadusandlikult on tun-
dide arv kindlaks méiratud. Kui haridusminis-
ter oleks sdjavielane, siis ei saaks kokkuleppe
alusel sugugi seda libi viia. Aga ettekuju-
tused, et haridusministeerium peaks Oppust
kontroleerima, on valed.

Peale selle olla kavatsus sdjaministeeriumil
katseid teha ja eksame korraldada ja selle
tagajirjel teenistusaega lithendada. Kes on
nekruti dppusekatse ldbi teinud, voib lahti
saada. Ja mina arvan, et kui inimene on
intelligent ja piiiidja, siis annab ta need eksa-
mid dra ja vOib neli kuud vihem teenida,
mis on riigile kasuks ja temale endale.
(J. Vain, stp: Mis Teie nende and-
metega opereerite!) Mina rédgin, kui-
das sOjaministeerium seda kavatseb teha,
et need instruktorid, kes kdrgemates sdja-
vde algkoolides Opetavad, ei pruugi sugugi
ohvitserid olla, selleks vdib ka koolidpetaja
olla, kes vastava erikursuse on lidbi teinud.

Mis puutub poliitilisesse piiramisesse, mis-
pérast on lubatud rithmas olla, siis sdjaminister
asus seisukohale, et tema vdib keelata ohvit-
seridel teatud rithmas olla, aga seda on viga
raske kontroleerida ja see vGiks mittesoovita-
vaid tagajdrgi, jareluurimisi ja jarelpdrimisi
tuua, mis otstarbekohane ei ole. Teiseks
voib tekkida kiisimus, kas ei ole piiramist
siidametunnistuse mottes. (J. Vain, stp:
Niiiid on kal) Tema v8ib oma arvamised
ja vaated tdiesti vabalt enese jaoks hoida,
aga tema ei vOi sOjavées avalikult iiles astuda
ega iihe vOi teise vaate eest voidelda. Temal
endal jddvad koik vOimalused, et oma vaa-
dete jérgi toimetada, sest raske on ette kuju-
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tada, kui nditeks valimise eel kasarmutes
hakatakse propageerima ithe v0i teise idee
eest, kus nooredmehed koos on, kellel sgja-
riistad kdes ja kus ideelisest vditlusest vdib
minna... (R. Penno, as: Péris rusika-
voitluseni.) Ei, piris tikuvditluseni.

Hirra Vain kiisis veel, kas kristlik noorte-
meeste iithing on poliitiline partei. Mina
isiklikult seal kiill ei ole, aga mina arvan, et
sojaministeerium saab kiillalt kompetent olema
niisuguseid kiisimusi otsustama, missugune on
poliitiline rithmitus ja missugune mitte.

Ja tihendan, et need pShimdttelised kiisi-
mused, mille kohta siin hérra Vain kahtlasi
arvamisi ette t0i, on viga pikalt ja laialt
14bi arutatud, nende paragrahvide kohta on
tehtud mitmesuguseid ettepanekuid, on viga
mitmesuguseid redaktsioone sisse antud ja
pikkade jdrelkaalumiste ning arutuste jirgi
tuldi iihisele otsusele, vilja arvatud kaks
sotsialistliku partei esitajat, kellega meie nendes
kiisimustes kokku leppida ei saanud, ja leiti
nende kiisimuste pohimotted vastuvdetavad
olema. (J. Vain, stp: Kuid § 8?) Sellel
§ 8. on niisugune mdte, et 1) on nendel voi-
malik saada ajapikendust ja sellepdrast leiti,
et ei ole sugugi kohane, niisugust noortmeest
teatavasse teenistusse vastu voOtta, kes tege-
likku vieteenistust 1dbi pole teinud. (J. Vain,
stp: Siis peaksime omad jooksupoisid
siit vdlja saatma.) Jooksupoiste kiisimus
ei kuulu selle alla, sest nemad pole ette ndhtud
riigiametnikkude seisuses, vaid teenivad vaba-
kokkuleppe alusel. (O. Strandman, tder:
Seaduslikul alusel vabastadal)  Siis
peale selle, hirra Vain, pean tihendama, et
teie olete vilja jitnud iihe sOna, siin on nimelt
deldud ,,tdisealine’’, see on 20 aastane, alla
selle aga mitte ja see on ette ndhtud selleks,
et niisugused ajapikendust saajad- teatavale
teenistuskohale ei liheks. VOoib viga histi
- tulla sarnane nihtus — ja niisuguseid ndhtusi
on meil olnud — et enne mobilisatsiooni
on keegi ajapikendust saanud, ja kui tuleb

mobilisatsicon, siis ldheb tema niisugusele
teenistuskohale, mis mobilisatsioonist vabas-
tab ja siis v0ib tema niiviisi sGjavieteenistusest
ja sOttaminemisest kOrvale hoida. Endine
hérra ilemjuhataja tdhendas, et niisuguste
nihtuste iile onfrondilt ja igalt poolt rahva
seast avaldusi esitatud ja ndutud sarnaste
isikute teenistusse panemist. On arusaadav,
et see meelepaha vilja kutsub ning ka tule-
vikus meie sOjavie meeleolu peale histi
mojuda ei v3i. Peale selle on veel mitmesugu-
seid voimalusi enese teenistusest kdrvale hoid-
miseks, ja on ka maksma pandud pShimdte,
et kui keegi on suutnud ennast kunni 30 aas-
tani teenistusest korvale hoida, siis teda enam
tegevasse teenistusesse ei vdeta, vaid loetakse
III jérgu reservi ja nii voib meil tekkida nii-
sugune liik inimesi, kes end sihilikult sdjavée-
teenistusest kOrvale hoiavad ja sellepérast
ongi siin niisugune klausel sisse voetud. Kui
vaatame viljamaa eeskujusid, siis ndeme, et
néiteks, Prantsusmaa ja Belgia sGjavdeteenis-
tuse seadused selles mdttes palju kategoori-
lisemad on, seal ei lasta iildse mingisugusesse
teenistusvahekorda astuda sarnast isikut, kes
ei ole oma aega 4ra teeninud, isegi sel juhtu-
misel, kui tema haiguse pérast vabastatud on,
ja ei vOeta teda ametisse, kui ta ka vigane oli,
v0i muud sellesarnast. Niisugune on lugu
teistes Lidne-Euroopa riikides. (J. Vain,
stp: Hirra aruandja, kas Teie panete
selle ,tédisealise” sinna sisse vdi ei
pane?) See on seal juba praegu.

Juhataja M. Juhkam: Panen héiileta-
misele ettepaneku, seaduseelndu I lugemisel
vastu votta. (Héadletatakse.)) Nahtava
enamusegaonseaduseelndul lugemisel
vastu vdetud.

(Hiuided: Lopetadal!) On ettepanek
tehtud, koosolek 10petada. (Hédletatakse.)
Néhtava enamusega on ettepanek vastu
voetud. Lopetan koosoleku.

Koosolek 13peb kell 9.25 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu esimees A. Rei.

Abiesimees M. Juhkam.
Sekretddr J. Holberg.

Abisekretddr J. Piiskar.
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