i1 RIIGIKOGU

s. istngjark.  Protokoll nr. 226 (9).

1925. a.

II Riigikogu koosolekv& mail 1925. a.
kell 10 hom.
Kokku on tulnud 82 Riigikogu liiget.
Walitsuse looshis: sojaminister J.
Soots, teedeminister K. Wirma, t00-
hoolekandeminister Chr, Kaarna, pollu-
toominister A. Kerem.

Paewakord:

wialjaweo kontrolli
ette-

1. Kanamunade
seadus — redaktsiooni kommisjoni
panek.

‘2. Riigi metsaaluste maade teede te-
gemise kohustuste seadus — Wabariigi
Walitsuse ettepanek.

3. Uiiriseaduse muutmise ja drakaota-
mise seadus — iifiriseaduse kommisjoni
ettepanek.

4. Uiiriseaduse muutmise seaduseel-
nou — iiliriseaduse kommisjoni ettepanek.

5. Riigikogu poolt 2. detsembril 1921.
aastal wastuwoetud iiiiriseaduse muut-
mise seaduseelnou — iiiiriseaduse kom-
misjoni ettepanek.

6. Maaseaduse tdiendamise ja muut-
mise seadus — III lugemisel.

7. Eesti wabariigi Tartu iilikooli sea-
dus — III lugemisel.

8. Kiiiitide seaduse § 6. muutmise sea-
dus — Il lugemisel.

Koosolekut juhatab abiesimees M.

Martna.
Sekretddri kohal abisekretddr J. Hol-
berg, pdrast abisekretddr J. Piiskar.
Koosolek algab kell 10.20 min.

1. Piaewakorra
muutmine.

Juhataja M.
Martna: Awan Riigi-
kogu koosoleku. Piewa-
korra kohta on kirjalikult muudatus-ette-
panekud tulnud. Rkl. Martinson’i poolt
-— wotta 2. pdewakorra-punktiks iiiiri-
seaduse muutmise ja Arakaotamise sea-
dus.

3. Uiiriseaduse muutmise seaduseel-
nou.

4. Riigikogu poolt 2. detsembril 1921.
aastal wastuwoetud {iliriseaduse muut-
mise seaduseelnou.

5. Maanteede seadus.

6. Riigi metsaaluste maade teede tege-
mise kohustuste seadus.

7. Maaseaduse tdiendamise ja muut-
mise seadus. ‘

8. Eesti wabariigi Tartu iilikooli sea-
dus.

9. Kiiiitide seaduse § 8. muutmise sea-
dus.

Rkl Koster’i poolt on ettepanek teh-
tud — pidewakorra kolmandaks punktiks
wotta riigimaade polisele tarwitamisele ja
omanduseks andmise seadus — 1l luge-
misel. Rkl. Woiman’i poolt on ettepanek
tehtud wotta pdewakorra 6. punktiks
pollutooliste tovaja ja palgaolude korral-
damise seaduse tdiendamise seadus.

M. Juhkam (toer.): Teen ettepa-
neku 1l pdewakorra-punkt, see on riigl
metsaaluste maade teede tegemise ko-
hustuste seadus pdewakorrast dra wotta
ja selle asemele wotta maanteede sea-
dus. Pohjendan ettepanekut jargmisega.
Wabariigi Walitsus on esitanud riigi met-
saaluste maade teede tegemise kohus-
tuste seaduse wilja minnes seisukohast,
et seaduseelnou kiire on, silmas pidades
wordlemisi suurt segadust, mis tekkinud
ithe Riigikohtu otsuse tagajiriel, mille
jarele riigi metsad kohustatud on teede
tegemisest osa wotma, ia mille tottu iiks
osa teid tinawu kewadel tegemata jadks.
Wahepeal, piarast seda kui Wabariigi
Walitsus eelnou esitas, on asjaolud muut-
nud, piewakorda on woetud maanteede
seadus tidies ulatuses. Arwan, et sea-
dusé juures, mis padewakorra Il punkti all
seisab, tekiwad wordlemisi suured waid-
lused, sisuliselt aga samad waidlused, mida
juba eile algasime. Nii et poleks motet
iilhe ja sama asja kohta kahekordseid
waidlusi pidada. Kiisimus woib lahen-
dust leida tdies ulatuses maanteede sea-
duses. Ja sellepdrast palun wastu wotta
minu ettepanek.

Teedeminister K. Wirma: Lu-
gupeetud Riigikogu liikmed! Mina toe-
taksin Riigikogu liikme Juhkam’i ettepa-
nekut ainult siis, kui Riigikogu loodab,
et maanteede seaduse arutamine Riigi-



439

RREO TO KO LENR. 220 (9)

440

kogus kiires korras siinniks. Seda seadus-
eelnou, mis praegu paewakorras ja mida
Riigikogu liige Juhkam soowitas pidewa-
korrast dra wotta, oli Wabariigi Walit-
sus sunnitud esitama hédrra siseministri
ettepanekul sellepdrast, et kohtade peal
teede tegemise asjus suured arusaama-
tused siinniwad ja weel suuremad woi-
malikud on, nimelt selle tottu, et riigi
kdes olewate metsade teede kohustus on
niisugusel ajal tulnud Riigikohtu poolt ot-
sustamisele, kus teede tegemine juba ké-
sil. Kohtade peal, waldades, juba siinnib
uus teede tegemise jaotamine. Selle ta-
gajarjel saaks teede parandamine koguni
segamini aetud. Teedeministeeriumi sei-
sukohalt ei tohiks seda siindida ja teede-
ministeeriumi seisukohalt oleks koige ots-
tarbekohasem praegune maanteede sea-
dus wastu wotta, et siis juba sel alal
meie teede korraldamist edaspidi jatkata.
Oli aga kuulda Riigikogu ringkondades, et
selle asjaga liig ruttu edasi ei jouta ja sel-
leks juhtumiseks oli esitatud Riigikogule
seaduseelnou, mis woimaldaks labi aru-
tada wiahemalt § 20, samast sea-
dusest. Needsamad pohimotted, mis olid
kisitatud maanteede seaduse § 20 puhul,
oleksid makswad ka selle seaduseelnou
kohta. sest see seaduseelnou on sa-
mast seadusest woetud. Lootuses, et
maanteede seadust joutakse kiires korras
labi wotta, toetan mina Riigikogu liikime
Juhkam'i ettepanekut ja paluksin selle-
juures arwesse wotta seda, et see seadus
peaks kiires korras arutamisel olema.

Juhataja M. Martna: Piewa-
korra kohta on rohkesti ettepanekuid tul-
nud. Mina kawatsen ettepanekud haale-
tamisele panna laialilaotatud pdewakorra
punktide jarjekorras. I paewakorra-punkt
kanamunade wailjaweo kontrolli seadus
redaktsiooni kommisjoni ettepanek, see
punkt peab hdrra Martinson’i ettepaneku

jarele jaama | pdewakorra-punktiks. Il
piewakorra-punkti kohta on rkl, Juh-
kam’i poolt ettepanek tehtud, see piae-

wakorrast wilja jitta ja asemele wotta
maanteede seadus. (Hidletatakse.)

Nihtawa enamusega on ette-
panek wastu woetud.
M. Martinson (pol) kohalt:

Mina wotan oma ettepaneku tagasi.

Juhataja M. Martna: Hirra
Martinson on oma ettepaneku tagasi wot-
nud. Hérra Koster’i poolt on ettepanek,

pdewakorra kolmandaks punktiks wotta
riigimaade polisele tarwitamisele ja
omanduseks andmise seadus — Il luge-
misel. (Hddletatakse.) Ndhtawa
enamusega on ettepanek ta-
gasi likatud. Hirra Woiman’i poolt
on ettepanek tehtud 6-daks pdewakorra-
punktiks wotta pollutooliste todaja ja pal-
gaolude korraldamise seaduse tdienda-
mise seadus. (Hadletatakse.) Nah-
tawa enamusega on ettepanek
tagasi likatud Seega on piewa-
kord kindlaks méddratud. Sona on sekre-
tadril teadaande korras.

Sekretdar J.
Holberg: Riigikogu
juhatuse poolt on an-
tud kommisjonidesse
jargmised seaduseel-

2. Teadaandmine

kommisjonidesse

antud seaduseel-
noude kohta.

noud:

1. Toostuslikkude koolide seadus —
hariduskommisjoni.

2. Eesti Punase Risti heaks woetawa
lobustusmaksu seadus — rahaasjanduse
kommisjoni.

3. Posti-telegraafi seaduse tdienda-
nise seadus — rahaasjanduse kommis-
joni.

4. Kaitsewideosade ja asutuste alla
woetud ruumide iifirinormide makswuse
pikendamise seadus — omawalitsuse
kommisjoni.

Redaktsiooni
kommisjoni aru-
andja O. Gustaw -~

3. Kanamunade
wiljaweo kont-
rolli seadus —

redaktsioon. son kannab ette
ja eraldi hddleta-
misel woetakse wastu néah-

tawa enamusega parandused
1 —6: g

Redaktsiooni kommisjon paneb Riigi-
kogule ette wastu wotta ,Kanamu-
nade wiljaweo kontrolli sea-
duse redaktsioon Riigikogus Il luge-
misel wastuwoetud kujul iithes jirgmiste
parandustega:

1. § 2 wiimases reas: kuid mitte iile 2
kgr., p. o. kuid koguraskuses mitte
iile 2 kgr.;

2. § 3 esimene ja teine rida: lubade
wiljaandmisel tuleb nouda, p. o. Lu-
bade andmisel noutakse eks-
portodridelt jne.

3. § 4 teine rida: nouetekohaselt, p. o.
nbuetele wastawalt.
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4. § 6 kolmas rida: kustutada ,kind-
laks.*

5. § 8 teine rida: selle, p. 0. sam a.

6. § 9 wiimane rida: oiguse kanamune
wilja wedada, p. 0. kanamunade
widlijaweo oOiguse.

JuhatajaM.Martna:
Kone jiatkamiseks on sona
rkl. Laarman’il.

M. Laarman (pol): Lugupeetud
rahwasaadikud! Eile ohtul ei olnud mul
woimalik konet lopetada, kuna koosolek
kella 9 ajal lopetati, sellepdrast algan
tana sealt, kus minu motted pooleli jaid.
Mina puudutasin lithidalt maanteede sea-
duse kdiku ja seda, kuidas ta kunni Rii-
gikogu kommisjonideni joudis. Ligi kolm
aastat seisis maanteede seadus surnud
punktil ja ei joudnud sellest iile. Alles
iilleminewal siigisel kerkis ta siiski iiles
ja omawalitsuse kommisjon asus ta aru-
tamisele. Pollumeeste rithma esitajatel
oli selge juba sel korral, et selle seaduse
arutamise juures meil kokkuporkeid tu-
leb kesk- ja pahempoolsete rithmadega,
sest need ringkonnad ei ole kunagi pollu-
meeste raskustest ja hiddadest oieti aru
saanud. Oli ka arwata, et kédesolewal
juhtumisel need hindamist ei leia ja nende
oigustatud noudmised tidhele panemata
jactakse. Teetegemise kohustus — see
raske koorem — tahetakse endiselt pol-
lupidajate peale lasuma jitta. Kéesolewa
seaduseelnou arutamisel selgus, et see
waade oOige oli ja pollumeeste esitajate
kartus tédiesti pohjendatud. Erakonnad,
kes ennast muidu tdiesti wabameelseteks
peawad, olid siin, nagu ma juba eile té-
hendasin, wanameelsete seisukohal ja ei
joudnud kaugemale  Balti parunite ja
kindralkuberner Pahleni seletustest. Juba
kiisimuse otsustamisel, kas maanteede alla
woorandatud eraomanduseks olewa
maa cest tasu tuleb maksta woi mitte,
tuli  kokkuporkamisi, sest et sotsiaalde-
mokraatide ndoudmisi, maid hinnata wo0-
randada, toetasid ka need ringkonnad,
kes ‘ka pollumeeste esitajate hulka kuu-
luwad, nagu seda praegu hidrra Juhkam
iitles. Nimelt seisis hidrra Juhkam selle
wastu, et eraomanikkudele nende maade
woorandamise eest tasu maksetaks. See
siindmus naitab wiga kujukalt, kuidas
hiirra Juhkam ja ta kaaslased pollumeeste
huwisid hinnata moistawad. (M. Juh-
6 am: toer. ;. Adas - ishalpsibe rg

4. Maanteede
seadus —
I lugemisel.

tegi?) Niipalju tahtsin waheméirkusena
tdhendada harra Juhkam’i tdhenduse
peale, et ega pollumehed iiksi pollumeeste
kihti ei esita. Ma tahendaksin siinjuures
weel ithe teise asjaolu peale, mis sellega,
mida hdrra Juhkam praegu nimetas,
tdiesti iihisel alusel seisab. Omalajal il-
mus ,,Postimehes* Kkirjatiikk, kus o6eldi
sedasama, mida hédrra Juhkam praegu
toonitas, et ega iiks rithm pollumehi ei
esita, waid ka teised rithmad on samuti
pollumeeste esitajad. Ma tdhendaksin, et
selle loogika jargi ka kadunud Riigikognu
liige Welt pollumeeste esitaja oleks pi-
danud olema, ta oli asunik, tal oli nor-
maaltalukoht, aga ma ei julgeks kiill toen-
dada, et Riigikogu liige Welt, kommunist,
kuigi temal normaaltalu tarwitada oli,
pollumeeste esitaja on olnud. Meie oleme
mitmel korral nidinud, et mitmed hérrad,
kellel normaaltalu krunt kies on, ometi
pollumeeste huwide wastaselt tegutse-
wad ja toimetawad. (M. Juhk am, toer.:
deg: =leasanl g ass g ancaliderdsaion
pollumeeste esitaja?)

Nii siindis siis, et omawalitsuse kom-
misjonis héddlteenamusega ldbi murda
jouti see waade, et woorandatud maade
endistele omanikkudele tuleb tasu maksta.
See oli wiiksem kiisimus, sest see puu-
dutab ainult iiksikuid, neid, kelle maadest
uus tee ldbi ldheb, woi tee laiendamisel
maad woorandatud.

Hoopis suuremad olid lahkuminekud,
ja waated porkasid kokku, kelle kulul
korrashoidmine siindima peab, kui natu-
raalkohustused édra kaotatakse. Pollu-
meeste noudmine oli, et naturaalkohus-
tuse kaotamisega | ja Il klassi teede kor-
rashoidmise kuludest koik rahwakihid
ithtlaselt peaksid osa wotma. Kuna min-
git pohjust isegi mingit digust ei ole sel-
leks, et seda rasket koormat iiksi maapi-
dajate kanda jiatta, sest maapidajad mak-
sawad iihes teiste maksudega oma sisse-
tuleku suuruse jirele neile madratud
maksud, niihdsti kinniswara maksud, tu-
lumaksud ja wiimasel ajal, nagu ldinud
aastast méletame, woeti weel iiks uus
maks wastu, mis oieti teiseks tulumak-
suks on muutunud, see on isikumaks.
Loomulikult peaks lugu nii olema, et isi-
kumaks isikumaksuks iddb, aga siin seati
pohimote iiles, et neilt, kellel maal mingi-
sugune warandus on, woib isikumaksu
teistsuguses suuruses wotta, worreldes
teistega. Arusaadaw on, et seda woimalust
tarwitatakse ja et isikumaks mitte enam
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isikumaks ei ole, waid teine tulumaks,
woi kuidas teda woiks nimetada. Niisu-
gune waade oleks kuidagi oigustatud ol-
nud endisel ajal, kus tulumaks maksmas
ei olnud, waid oli ainult iihine isikumaks
ja kinniswara maks, aga praegusel korral
ei ole see maks kuidagi oOigustatud ega
woiks sellepdrast ta maksmapanemiseks
pohjust olla. Juba nii-kui-nii rohuwalt
lasub pollupidajate peal maksusid. Pol-
lumeeste esitajad omawalitsuse kommis-
jonis noudsid, et ei tuleks seda uut maksu,
naturaalkohustust, weel ligi lisada teis-
tele maksudele, sest on ju tuttaw asi, et
teedetegemise kohustus iildse palju ras-
kem on, kui koik teised maksud kokku ja
et nad iithesuguses raskuses pollupidajate
peal ei lasu. Mina tean waldasid, kus on
wordlemisi hoopis raskemad tingimused
selle kohustuse tegemisel kui monel tei-
sel pool, nii et isegi suurus koigub. On
kohte, ma nimetaksin Parnumaal Laik-
saare walda, kus iga puhaskasurubla eest
28 jalga teed tuleb teha ja on talusid, kus
enam kui werst teid tuleb teha. (O. K & s-
ter, sd.: Mitu jalga see oli?) 28
jalga, see on koigesuurem médr Péarnu-
maal. Arusaadaw, et niisugusel korral
seda kohustust ei jouta kanda. Pahem-
poolsed rithmad leidsid, et maanteede na-
turaalkohustuse drakandmisel tekkiwad
kulud loomulikult nende peale pidawat
jaama, kes neid kohustusi enne on kand-
nud. Keskrithmadest oli rahwaerakond
oma endist seisukohta rewideerinud ja
iihes kristlastega leppisid kokku, et pol-
lumeeste noudmised oiged on. Oeldi, et
tuleks naturaalkohustus dra kaotada ja
nii woetigi siis omawalitsuse kommisjo-
nis 6. mail hailteenamusega otsus wastu,
et esimese klassi teed tdiesti riigi kulul
tulewad teha ja et teise klassi teedest
suur osa peaks riigi kanda woetama. Et
woimatu on niisugust suurt reformi ldbi
wiia, sellepidrast seati reformi libiwiimise
tihtajad mone aasta peale. Nii pidi dra
kaotatama [ klassi teedel naturaalkohus-
tus 1. jaanuariks 1927. a. ja Il klassi teede
juures alles pidrast 1930, aastat. Pérast
selle otsuse wastuwotmist oli pollumeeste
rithm arwamisel, et niiiid kus niisugune
pohimottelik otsus wastu woetud, mingi-
sugust takistust ei ole, et seadus sellel
alusel libi arutatakse ja omawalitsuse
kommisjonis maksma pannakse. Wahe-
peal tuli aga muutus. Endine walitsus
oli sunnitud oma kohalt lahkuma ja ta
asemele astus teine, nimelt Akeli ija

Strandman’i  kabinett. Uhes walitsuse
muutmisega muutusid ka mitmel riithmal
waated, poliitikas olid uued wirsked tuu-
led puhuma hakanud. Isedranis peab iit-
lema iihe rithma kohta, et see oma endi-
sed sihid oli muutnud, olles arwamisel, et
,Jriiklikke huwisid silmas pidades woi-
matu on dra kaotada teede naturaalko-
hustust ja suurt osa kuludest riigi kanda
wotta.” Arwasid, et las jidda koik wana
wiisi. Lapiti pisut, nagu ma eile tdhen-
dasin, teedeseadust, nimelt koort, kuna
sisu jdeti puutumata, sest kus sa sellesse
tohid puutuda! Ja woeti pikapeale maan-
teede seadus wastu. (O. Kdoster, as.:
Pohimottelikult woib nous
olla.) Hirra Koster tihendab, et pohi-
mottelikult woib nous olla, aga tegelikult
mitte. Mina ei taha meelde tuletada neid
isedralikke motteid, mis maanteede sea-
duse arutamise juures kuuldawale lasti
tulla isedranis pahempoolsete ja kesk-
rithmade poolt, kuid tdhendaksin siin, et
need motteawaldused isedralikust waba-
meelsusest tunnistust ei anna. Kui asuda
kdesolewa maanteede seaduse ldhemale
waatlemisele, siis peab selle seaduse
kohta kiill tdeks tunnistama, kuid wastu-
pidises mottes, tuntud wanasona: ,,Pea
tehtud pilla-palla, kaua tehtud kaunikene.*
Kahjuks ei ndi see wanasona kdesolewa
seaduse kohta mitte kiillalt 0ige olewat.
Tood on tehtud kaua aega, aga keegi ei
woi oOelda, et seadus oleks saanud kau-
nike. Waadake, missugune pohimote kogu
seadusest ldbi kdib. Uue seaduse jirele
langewad maanteed kolme klassi: | klass
on suurema liikumisega teed, II klass wii-
hema liikumisega ja Il klassi kuuluwad
jildtarwitatawad maanteed. § 12 Kkiies-
olewas seaduses madrab dra, kes maan-
teede korraspidamise eest hoolt peab
kandma. § 12 on oieti maanteede sea-
duse raskuspunkt. Selles paragrahwis
Oeldakse, et I ja Il klassi teede ehita-
mine iihes tarwilikkude sildadega peab
siindima teedekapitaali kulul. Siinjuures
peab tdhendama, et teedekapitaali ko-
gumise allikad on 0Oige  wiikesed. (M.
Juhkam, tberni  Kas Teiesuures
maid katsute otsida?) Samuti
siinnib teedekapitaali kulul koigi kiwi- ja
priigiteede korrashoidmine ja parandamine
ithes koigi nendel olewate sildade ja
teiste piraltolemistega. Iseenesest aru-
saadaw, et kiwi- ja priigiteede korrashoid-
mine naturaalkohustuste ndol woimatu
on. Téahendab, kidesolewas paragrahwis
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on maksma jidnud endine seisukord. § 13
on oOeldud, et klassiteede hulka kuulu-
wate kruusateede echitamine, peale eel-
mises paragrahwis ettendhtud juhtumiste,
ja parandamine iihes tarwilikkude sildade
ja teiste pédraltolemistega ja selleks tar-
wiliku kruusa ja muu materjaali juurde-
wedu teostatakse naturaalkohus-
tuse alusel. See on oieti kidesolewa
seaduse raskematest punktidest. Teetege-
mise aluseks woetakse § 19. jarele maaiik-
sused ja jagatakse siis waldade kaupa dra
teede osad, Nii ndeme, et see siinnib samuti
kui wanasti. Tarwilik materjaal, mis
teede jaoks tarwis, antakse riigimetsa-
dest tasuta, nagu anti ennemalt moisa-
metsadest. Tédhendab, ka siin ei ole min-
¢it muudatust. Riigimetsad on § 20. ji-
rele teedetegemise kohustustest wabasta-
tud. Siis on 8§ 27. ja 28. tihendatud
omapirane lause. Omapdrasus seisab
selles, et 0eldud on: maakonnawalitsustel
on teedeministri nousolekul oigus teeko-
huslasi naturaalkohustuste tditmisest wa-
bastada, kui maapidaja oma orjuse rahaga
kinni maksab. See on umbes samane
seisukord, kui wanal orjaajal, kus moni-
kord monele woimalus anti, et ta end
orjusest wabaks wois osta. Seega oleks
siin ka teatud pohimote libi wiidud. Mul
tuleb seda paragrahwi lugedes meelde
iiks wana orjaaegne lauluke, kus oeldi
sel korral, kui peksmine ligi oli: rikas mak-
sab rahaga, waene oma nahaga. Selle
paragrahwiga on tahetud umbes sama
pohimote labi wiia.

lga maakonnawalitsuse juures asuta-
takse teedekapitaal, mille allikad wiga
wiikesed on, nagu ma juba tihen-
dasin. Kapitaali kogutakse édride ja toos-
tuste pealt woetawatest maksudest, trah-
wirahadest jne. Sellepdrast ei ole teede-
kapitaalil tegelikult kuigi suurt tdhen-
dust. Korgem tehniline jarelwalwe koigi
awalikkude teede iile on teedeministee-
riumi kédes. Kuid maakonna omawalit-
suse kies on koigi teede, sildade paran-
damine ja ehitamine; korraldus ja otse-
kohene jirelwalwe. Jirjekorralist rewi-
deerimist ja wastuwotmist toimetawad
maakonnanoukogu poolt walitud teedere-
widendid, kellel digus on rewideerimisele
kaasa kutsuda maakonna politsei esita-
jaid. Maanteede seaduse § 64. iitleb:
JTeetegemiste kohuslased, kes ei tidida
teede ja nende pédraltolemiste paranda-
mist ja korrashoidu kédesolewa seaduse
nouete ja tema pohjal antud miaruste

kohaselt woi neid puudulikult tdidawad,
samuti ka need, kes teekohustuse kiske
ja korraldusi ei tdida, woetakse wastutu-
sele ja tegemata jaetud teed lastakse
maakonnawalitsuse korraldusel nende ku-
lul dra teha, missugune kulu teekohuslas-
telt wastuwaidlemata korras sisse nou-
takse.” Lubaksin enesele tuua wiikese
toenduse oma widite toenduseks, kuidas
ettekantud paragrahw woib mojuda maa-
pidajate peale ja missugused tagajirjed
sellel woiwad olla, kui hakatakse sisse
noudma wastuwaidlemata korras trahwi-
rahasid, kui keegi talupidaja ei ole joudnud
oma teed korras pidada. Tuntud Léti
tegelane, warjunime all Semtsew, kes
hiljem Wonnu linnades elades oige hulk
kirjatoid on awaldanud Balti maade feo-
daalkorra iile, iitleb iihes sarnases t00s:
,OcrtaTkn ¢eopmansHoro crtposi B [lpubanTuii-
ckoM Kkpae“  muu hulgas, et teede kor-
raspidamine on {iiks jatis feodaalkorras,
mis koige enam ajast dra ldinud ja ta
naitab, missugused tagajirjed olid sellel,
kui teede tegemisest tekkinud trahwid ta-
lupoegadelt wastuwaidlemata korras sisse
nouti. Lehekiilg 69 1 andes néditab ta, et
paljudel sarnastel juhtumistel muiidi talu-
pidajatel liikuw inwentaar dra, et kétte
saada neid summasid, mis teede mitte
korraliku tegemise eest, mida talupoeg ei
joudnud ldbi wiia, politsei poolt pollupi-
dajatelt sisse nouti.

Kui niiiid kiisida, millega pohjenda-
takse naturaalkohustuse alalejatmist sel-
les seaduses, siis paistab wiga imelik
mulle see pohjendus, mis eile siin
ette toodi, nagu ennem ka oma-
walitsuse  kommisjonis. Ega ometi
see kellegi pohjendus ei ole, kui

‘oeldakse, et praegusel korral riik maan-

teede korrashoidmiseks suuremaid sum-
masid kulutada ei suuda, kuna aga iiht-
lasi suuremaid summasid on lubatud anda
willja igasuguste teiste seaduste korral-
duste maksmapanemisel muudel aladel.
Kas kiisiti siis, kust tulewad need sum-
mad, kui maksma pandi pensioniseadus,
kui hiljaaegu anti todtatoolistele tood ja
hakati Tallinna ranna #ddres merekallast
wette wedama. (Teedeminister K.
Wirmay See onwkasteetegemi-
ne!) Ah sinna merde? Jah, waadake,
hiarra teedeminister iitleb, et see olewat
ka iiks teetegemine, kui hagudest merde
aeda tehakse. Mulle seletas iiks inseneer.
et selle kiwimiiiiri tegemine Tallinna
merde olla wiga kahtlane ja tema iga
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wiga kiisitaw. Kui niitid hdrra teede-
minister iitleb, et see on ka teetegemine,
kui kalda pealt mulda alla merde aetakse
ja sinna oige palju miljonid kulutatakse,
siis iitlen mina, et see on iiks omapidrane
waade, mida tuleks siin kinni naelutada
ja mis oma kohalt ka wiga iseloomus-
taw on. Aga mina tihendasin: ega mina
selle wastu ei waidle, kui tarwilikuks
leitakse seda tood teha, mina iitlesin ai-
nult — wast hidrra teedeminister kuulab
iithe pilgukese — (Wahelhiiiie:
Hdrraministrilei oleaega) —
kui seda aeda seal merde tegema hakati,
siis ei kiisitud mitte, kust kohalt see raha
peab tulema. Seda ainult iitlen mina,
sisuliselt ei waidle mina aga selle wastu,
sest mina ei ole asjatundja ja woib olla,
see teetegemine merde on wiga otstarbe-
kohane. Ka siis ei kiisitud, kust need
suured summad pidid tulema, kui awa-
likkude raamatukogude seadus,
lide seadus, kultuurkapitaali seadus jne.
wastu woeti. Leiti, et uus aeg on uued
nouded iiles seadnud ja need nouded peab
rahuldama. Sellepdrast woeti wastu ja
pandi maksma need seadused, kuigi need
riigikassalt suuri kulusid nouawad. Ma
pean iitlema, et peab olema iithine moo-
dupuu, iihesugused pohimotted, kui uusi
scadusi loome. Ja praegusel Kkorral ei
ole ju sugugi noutud, just riiklikke huwi-
sid ja riigikassa seisukorda silmas pi-
dades, et riik otsekohe naturaalkohustuse
dara kaotaks ja et silmapilk hakkaks teos-
tama teede korraldamist uuel alusel, waid
aastate pdrast. Senni peab meil rahwa-
majandus edenenud olema. See edeneb
ka wististi. Juba tdnawu aasta rddgi-
takse, mitte ainult rddgitakse, waid sel-
leks on kindlad andmed olemas, et woi
wiljawedu on kolm korda suurem Kkui
lainud aastal sel ajal, kui meil korralikke
teid ei ole, siis ei saa ju ka meie rahwa-
majandus edasi minna ega edeneda. Kui
iihe- maa kultuurilist korgust moodetakse,
siis ei tehta seda ainult selle jdrele, kui
suured ta teatrid, ja kui osawad tema
spordimehed, seda- ei hinnata ainult sel-
lekohaselt, kui palju seal koole ja Kiri-
kuid on, woi kui lithike seal toopdew ja
kui korge toolise palk, waid seda waa-
datakse ka muudest asjadest ja asjaolu-
dest.

Kui kodumaa elanikud imestusega ju-
tustawad Léddne-Euroopa peegeltasastest
asfaltteedest, mis seal suuremaid linnu
ithendawad jakakiilawahelised teed sarna-

algkoo-

ses seisukorras on, et seal igalpool uuema
aja soiduriistadega lahkesti liikuda woib
ja sinna korwale meie maanteid word-
luseks seawad, millel edasipdds otse elu-
kardetaw, siis kiisitakse tédie oOigusega,
miks riik siin korraldusi tegema ei hakka,
wiahemalt esimesi sammukesi meie maan-
teede parandamiseks?

FEga see siis ometi mone uuenduse
labiwiimine ei ole, kui meie ainult teede
rewideerimist tahame kowendada
ja trahwisid neile talumeestele suuren-
dada, kes oma teetiikki hidsti ei ole suut-
nud korraldada. Meil on maanteede sea-
duses ette ndhtud, et koik maanteed pea-
wad ilusad kumerad olema. Waadake,
kui niitid niisugused nouded iiles sea-
takse, siis pean ma iitlema, et meil ldhe-
mal ajal 0ige sagedasti oksjonipidaja
naamer iiksikutes kui ka o6ige paljudes
taludes oma too teeb, sest woimisel on
oma piir ja igaiiks, kes wihegi lahtisel
silmil enda iimber waatab, peab kinni-
tama, et teede korraspidamist naturaal-
kohustuse alusel teostada ei saa ja woi-
malik ei ole. See ei ole ka sugugi soo-
witaw ja ei ole 0ige riiklikust seisuko-
hast, et iiks rahwakiht tahetakse teist
sunduslikult orjama panna. Ei ole dige
ka otstarbekohasuse seisukohalt, kuna
ei jouta teid korras pidada. Ei ole oige
ka oigluse seisukohalt, et iihtlast moodu-
puud ei tarwitata. Seda tunti ja tunnis-
tati omawalitsuse tegelaste kongressil,
mis hiljuti, 24., 25., 26. oktoobril ldinud
aastal dra peeti. Ei woi oelda, et ldinud
omawalitsuse tegelaste kongressil jille
maaliitlased oleksid olnud, waid sealt wot- -
sid osa 77 waldade esitajat, 46 maakonna
esitajat, 32 linnade esitajat, 15 alewite
esitajat, kokku 170 tegelast, ja see wottis
hoopis teised pohimotted omaks, kui
maanteede seaduse loomisel omawalit-
suse kommisjonis makswad olid. Tun-
nistati, et maanteede kordaseadmine rah-
wamajanduse seisukohalt tingimata waja-
lik on ja et siin reformid tarwilikud. Sel-
les mottes woeti ka omawalitsuse kon-
gressil wastu otsused, mis umbes sarna-
sed on neile, mida mina eile siin ette
kandsin, et I klassi teed tulewad tingi-
mata wotta korrashoidmiseks riigikassa
kulule, I1 klassi teed tuleksid korras
hoida kas riigiwalitsuse woi maakonna
omawalitsuse maanteede kassa kulul.
Maanteede kassad peaksid kujunema riigi
eelarwe jdrele antud summadest ja maa-
konna summadest. Nii saadi sel korral
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aru, ja meie nideme sellest, et omawalit-
suste tegelaste kongressi otsused mitte
kergelt ei olnud woetud ja paberile pan-
dud, waid hoolega jiarele kaalutud ja te-
geliku eluga worreldud. Seda néitab
asjaolu, et meie naabrid, nimelt soomla-
sed, ka just neilsamadel alustel on maks-
ma pannud oma uue maanteede seaduse,
nimelt 11.oktoobrist 1918. a.: ,,Seadus tee-
detegemisest ja Kkorrashoidmisest maal®,
milles needsamad pohimotted maks-
wad on. Mina toon sellest Soome uuest
seadusest koige tdhtsama osa ja nimelt
teise peatiiki teede tegemise ja Kkorras-
hoidmise kohustustest. Seal loeme —
esiteks ma pean tihendama, et Soomes
on teed teistwiisi jaotatud. § 1. iitleb
seal: ,,Maanteedeks nimetatakse suwi- ja
taliweoteed ning jala- ning ratsameeste
jiaoks moeldud korwalteed, mis iihenda-
wad iildldbikdimist  linnade, Kreiside,
maakondade woi niisuguste paikade wa-
hel, kus tee leitakse olewat iildkasust ja
tarwidusest tingitud. Kohaliku tee all
moeldakse niisugust weo- woi jalgteed,
mis algab kiilast woi iithendab Iibikii-
mist kiilade wahel woi muidu on kohalik-
kudest oludest tingitud.*

Imelikul kombel leiame, et Soomes,
mis ometi meist halwemates tingimustes
peaks olema, kuna ta meist hulk pohja-
pool, kus olud teedetegemiseks palju hal-
wemad on... (M. Juhkam, toer.:
Palius pdrem ady kui ‘medl, ki=
wine pind) Hirra Juhkam iitleb, et
Soomes olla teedetegemine palju holp-
sam kui meil. Mina pean jille iitlema, et
mina ei ole asjatundja sel alal, aga mina
olen rddkinud asjatundjatega, kes on Soo-
mes kauemat aega elanud, ja nemad iit-
lewad, et Pohja-Soomes olla teetegemise
olud hoopis raskemad kui meil. Mina
aga ei taha isiklikult selle iile waielda,
sest mina olen ainult kustki Soome nur-
gast 1dbi lipsanud ja ei woi sellest suu-
remat teada. Mina awaldan aga nende
motteid, kes sealseid olusid paremini tun-
newad. Aga Soomes on joutud libi wiia
teedeseadus, mis. paneb hoopis teised
alused teedetegemiseks, nimelt iitleb seal
§ 14: , Maanteede tegemisest ja korras-
hoidmisest siindiwad kulud oiendatakse
riigikassast. Peale nende maanteede woi
maantee osade, mis ldbikdimise tdhtsuse,
elawuse woi kaaluwuse pdrast woi muul
pohjusel midratakse tédiesti woi midra-
tud ajaks walitsuse hoole alla.”  Siis
edasi: ,,Sama seadus on maksew uute

maanteede ehitamiseks, wanade laienda-
miseks ja kallimate pealeehitustega wa-
rustamiseks ning mégise woi muidu mit-
tekohase maantee parandamiseks woi
muutmiseks teise kohta ja uue silla, lodja
woi parwe ehitamiseks.” See koik siin-
nib riigikassa kulul. Siis on wiahema
tahtsusega, kuidas sillad dra jaotatakse.
§ 15: ,Kohalikud teed (teed, mis iiksi-
kute talude wahel on) tulewad, nagu
§§ 37—50 ligemalt madratakse, nende
teha ja korras pidada, kes niisugust teed
tarwitawad woi kasutawad. Kui maa-
kond  soowib kohalikud teed oma teha ja
korras pidada, olgu see lubatud. (M.
Juhkam, téer.: Kas Teie seda ei
ole kuulnud, et see seadus
Soomele iile jou kdib?) Teie tu-
lete oma kiisimusega ette, harra Juhkam!
Ma tahtsin seda kiisimust ka puudutada,
aga siis, kui ma selle seaduse sisuga teid
tuttawaks -olen teinud, wast ehk koik ei
tunne teda. Siis oleks weel tdhelpanu-
wiadrt § 20: ,,Maanteede parandamisele
argu sunnitagu mitte niisugustel aegadel,
kui fimbruskonnas on kewad- woi siigis-
kiilwi aeg, heina tehakse woi 10ikust ko-
gutakse, kui mitte wee Iohutud woi muil
pohjustel rikutud teed seda ei noua.”
Siis § 28: ,Paikades, kus teele kogub
palju lund, nii et tee ainult suure wae-
waga ja kuludega woidakse kidigukolbuli-
seks pidada, juhitagu tee politseiwoimu
drandgemise jarele niisugusest paigast
mooda, kus see paremini ja maaomani-
kule woi waldajale kahju toomata siinnib
woi kui see muidu sellega nous on.** Sar-
nane mdadrus on meie teedeseaduses ka
sees. Lisa-taliteede kohta rddgib § 29;
meil on see natukene teistmoodi kui Soo-
mes. aga iseloomulik on, et Soomes
isegi taliteede korraspidamiseks riik ku-
lud oma kanda wotab ja teostatakse seda
iildist teedetegemist nonda, et teed kol-
meks aastaks ettewotjale —epodrjatshi-
kule — wilja antakse. Ma ei tahaks
pikemalt peatada selle seaduse juures.
aga Soome maanteede seadust tdhele
pannes nieme, et selles pea samad pohi-
motted on wastu woetud, nagu need meie
omawalitsuste tegelaste kongressil ja pol-
lumeeste kongressidel wastu woetud ot-
sustes on. Soome teedeseadusest kiib
[4bi uuema aja pohimote, kuna aga meie
uus praegu arutamisel olew teedeseadus
ajast ja arust maha on jidnud. See wois
wast ajakohane olla 50 aasta eest 1875.
aastal, kui ka siin uuendamise lained hak-
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kasid kidima, aga 1925. a. ei ole ta mitte
ajakohane. Riigikogu, kui ta tahab iiht-
lased pohimotted oma to6 aluseks panna,
peab selle seaduse uutel alustel iimber
korraldama, nagu omawalitsuse tegelaste
kongress need wastu on wotnud. Mina
tcen ettepaneku maanteede seadus oma-
walitsuse kommisjoni tagasi anda iimber-
téotamiseks motiiwidel, mis omawalitsuse

tegelaste kongressil 1924. aastal wastu
woetud.,
Lopuks tdhendaksin ma weel hérra

Juhkam'i kiisimise peale, nagu soowitaks
Soomes praegust teedetegemise korda
timber muuta. Et ka meie pollumeeste
rithma tegelasteni sarnased kuuldused
ulatasid, missugused wiited keskriithmade
- poolt awaldati, siis meie poodrasime oma
rithmakaaslase hidrra Parlin'iga kiisimi-
sega Soome saatkonna poole — seal
oeldi, et see olla tithi jutt.
aga siin, et sellekohane seadus olla Soo-
mes juba dra muudetud. Hérra Parlin’i
proua on Soomest parit ja temal on seal
palju tutwusi ja nonda asusime meie sel-
les asjas kirjawahetusesse. Selgus, et
Soomes ei teata sellest mitte midagi.
Meil oeldakse, et see olla isedralik luk-
sus, kui ritk wotab maanteed oma hoolit-
semise alla, sest olla kiillalt teisi alasid,
kuhu riik oma summad mahutama peaks.
Mina iitlen aga, et niipalju, kui minul te-
gemist on olnud selle kiisimusega, olen
mina kindlale otsusele joudnud, et meie

oma maanteede seaduse teistel alustel
peame iimber korraldama.
Juhataja M. Martna: Wailjas-

nool jarjekorda on sona teedeministril.

Teedeminister K. Wirma: Lu-
cupeetud Riigikogu liikkmed! Teie kuul-
site koik nii aruandja, kui ka lugupeetud
celkoneleja widga huwitawaid seletusi ja
nendest seletustest pidi teile wiga hésti
meelde jddma see asjaolu, et maanteede
seadust ei ole sugugi kiires korras aru-
tatud, waid seda on isegi wiga pikka
tehtud. Selle jutu ja nende wiga pohja-
likkude seletuste tagajdriel oleks minu
meelest wiga oige olnud ettepanek: sea-
duseelnou koigekiiremas korras arutada.

Aga missugune oli ettepanek? Taiesti
nende juttude wastane, andke seadus
kommisjoni. (Wahelhiiiie pare-

malt poolt: Aga siinei saa mi-
dagi iimber teha) Aga Kkuulge,
millal meie siis seda teeme? Teie tegite
ctteheiteid Asutawale Kogule ja I Riigi-

Meil raagiti-

kogule, et nende poolt ei olewat midagi
tehtud. Mida tegid nad? Nad andsid ka
seaduse kommisjonidesse. Niisuguse kor-
raga ei saa kuidagi leppida ei teie ega
keegi. Need toendused, mis ette toodud
just hédrra Laarman’i poolt, peaksid iit-
lema seda, et seadust peab Kkiires kor-
ras arutama. (Wahelhiiiie pare-
malt poolt) Hirra Martinson, kas
Teil ei ole aega olnud Il Riigikogu ajal,
kus ka Teie olite ja praegugi olete, esi-
tada niisugust seaduseelnou, mis teie

meelest paras oleks. Kéesolew seadus
on Riigikogus, kus on aga teie seadus,

miks ei ole teie poolt paralleelselt esita-
tud eelnou, mis Teile wastuwoetaw ?
Meie woiksime palju teisi asju siia kor-
wale tuua. Samuti nagu sellele Kkiisi-
musele ei saa wastu tulla, nii ei saa ka
wastu tulla paljudele teistele kongressi
otsustele, nagu nditeks otsusele palkasid
tosta.  Koigil on teada, et palgad on
wiiksed, aga miks ei saa meie neid
tosta? Meil ei ole seda ulatust, meie ei
kiiiini selleni. Meie peame sellega lep-
pima, jarelikult ei saa ka seda wastu
wotta puhtal kujul, mis moni teine kon-
oress on tarwilikuks leidnud kédesolewal
jubtumisel maanteede parandamise alal.
Peab otsima keskteed ja selleks otsimiseks
ei ole sugugi otstarbekohane see tee, mida
hdarra Laarman ette pani: seadus jillegi
kommisjoni anda. See on marineerimise
tee. Sellega ei saa edasi. Riigikogn
peab neid wiikseid parandusigi wastu
wotma ja seadust edasi arutama. (W a-
helhiiiiec paremalt poolt) Mina
toetasin tina piewakorra kindlaksméaara-
misel hiarra Juhkam’i ettepanekut, et kides-
olewa seaduse § 20. wiiljaspool jirje-
korda maksmapanemisega ei pruugi sel-
lepidrast rutata, et nihtawasti on Riigi-
kogu tosiselt maanteede seaduse maks-
mapanemise juurde asunud. Mina tingi-
mata ootasin, et hdrra Laarman teeb ette-
paneku kidesolewa seaduse arutamist kii-
rendada. (Wahelhiiiie paremalt
poolt) Hirra Martinson, kui wotame
kiesolewa seaduse § 20. ja teda waata-
me, mis temas o&eldud, siis leiame, et
metsade alla kuuluwad maad, tihendab
praegusel juhusel metsade peawalitsus,
on kohustatud teede tegemise juures
andma koik puumaterjaali sildadeks ja
muuks otstarbeks teede juures. Oelge
minule, kas Rootsi ajal olid kiisimused
carnaselt lahendatud, nagu niiiid seda teha
tahetakse? (M. Laarman, pol.: Koore
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paikamine!) Koore paikamine! Aga

Teie ei wasta otsekoheselt. Kas pidid
sel ajal ka puud teedeehitamise juurde
antama, nagu uue korra jarele? Niiiid

peab maksma panema madruse, et niisu-
gust korda ei tohiks ette tulla, kus tuleks
30—40 wersta tagant teed tegemas kéia.

Kas hooliti tol ajal sellest? (M. Laar -
man, pol.: Harra minister, seal
1 el St hath ki ] dthie mpe: Trede
iitlete, naturaalkohustused

peawad jdrele jddma, mede iit-
leme, et mitte.) Teie, hirra Laar-
man, oleksite pidanud kuulma, mida ma

iitlesin enne. Teie ei kuulnud seda. Teie
olite wilja ldinud. Meil on wiga palju
niisuguseid asju, mida noutakse, kuid

mida ei saa moota iithesuguse moodu-
puuga, nagu Teie seda teete. Meie pea-
me koiki asju ithise moodupuuga mootma,
iitlesite Teie, kuid kas Teie nditeks pal-
kade tostmist ka esitatud teetegemise
mooduga moodate. Koigist neist seletus-
test peaks ikkagi -ainult seda katsuma
kitte saada, et woimalikkudes piirides
katsutaks asja parandada.Edasilitkkamise-
ettepanekutega ei saaks kuidagi leppida,
woi kui Riigikogu peaks siiski selle ette-
paneku wastu wotma, siis peaks see kii-
simus, mida puudutab § 20. wiljaspool
jarjekorda lahendatama. Oeldagu otse-
koheselt, kas metsaaluste maa-alade kohta
kdiw teekohustus tuleb riigirkanda wotta,
woi kas metsade peawalitsus peab ma-
terjaali andma woi mitte. Selle jidrele on
woimalik kohtade peal piisiwat tood teha.
Niiiid aga tehakse teed iihtemoodi, kuna
mone aja pdrast, kui seaduse wilja an-
nate, teistmoodi. Metsade peawalitsusel
on 0igus praeguste makswate seaduste
pohjal seletada, et ta ei tarwitse anda
puumaterjaali teede ehitamiseks, kui tema
peale wastaw kohustus tuleb. See on
kiisimus, mis teetegemise halwemaks
teeb ja seda halwenemist ei tohi Riigi-
kogu oma poolt suurendada. Riigikogu
peab parandama, peab selleks kaasa ai-
tama, et need segadused, mis praegu
walitsewad, kaoksid. On tarwilik wihe-
malt § 20 sisulise otsustamisega kiisimus
panna niisugusele pinnale, mis teedetege-
mise korra tulewiku kohta selgitab.

Mis puutub niiiid sellesse, et riik iildi-
selt peaks teid tegema, siis tohiksin ar-
wata, et hdrra Laarman seda kiisimust
niimoodi ei ole tahtnud kisitada, et riik
ise peab koik teed tegema. See Kkiisi-
mus jii wist hidrra Laarman’i kones lah-

tiseks ja hdrra Laarman wist lubab, et
omawalitsused woiksid teedetegemise
juures abiks olla. Wastasel korral oleks

see wastupidine seisukoht sellele, mis
_praktikas praegu maksew. Meie and-
sime teedetegemise, mis riigi kédes oli,

teatud ulatuses omawalitsuste kidtte. Pean
siinjuures tahendama, et see t060, mis
omawalitsused sellel alal on teinud, hea
ei olnud. Seda woib osalt wabandada
sellega, et kohtade peal ei olnud inimesi,
kes seda tood oleksid moistnud, aga ei
olnud ka korralikke médédrusi, mis ldhe-
malt oleksid #Ara tihendanud noudmisi,
kuidas teid teha. Sel alal on aga juba
arenemist ja paranemist mdirgata. (M.
Martinson, pol.: Hullemaks 14 -
heb.) Hiarra Martinson iitleb, et hulle-
maks laheb, ka minule isiklikult tundub,
et see oli eksisamm, et said teedetege-
miste iillesanded, mis otsekohe riigi kides
olid, antud omawalitsuste kidtte ning kao-
tati 4ra maanteede walitsus. Lisaks nen-
dele arwamistele, mis: mina maanteede
walitsuse drakaotamise puhul awaldasin,
pean tdhendama, et nende andmete ning
ndhtuste jdrele otsustades, millega mul
tegelikus elus tegemist tuleb teha, on
wiga raske otsusele jouda, kas see kord
meil toesti otstarbekohane oli. Teisest
kiiljest aga, kui riik peaks koikide teede
tegemise oma kitte wotma, siis ei tea
ma toesti, kuidas sest iildisest riiust wa-
baneda, sest igaiiks peab oma kohuseks
podrata ministeeriumi poole oOeldes, et
tema ukse all tee on kuue kraawiga,
kuna hidrra Martinson iitles, et see niiiid
nelja kraawiga olla.

Teeksin teile teatawaks iithe wiga
huwitawa teedeministeeriumi poole poo-
ramise wiljamaalaste poolt. Wiljamaa-
lastel, eriti inglastel ja daanlastel on suur
huwi meie polewkiwist saadud asfaldi
wastu. Nad teewad katseid sel alal ja
tahawad meile suuremaid tellimisi anda.
Nende juttude ja katsete jarele, mis wii-
masel ajal tehtud, selgub, et meil killus-
tikutegemist ja kruusawedamist edaspidi
tarwis ei ole. Tee mullast teepind sile-
daks ja tuliseks ning . kalla polewkiwist
saadud asfalt peale ning teed tulewad
ilusamad ja tugewamad kui nad wilja-
maal on, tihendab paremad, kui need
siledad teed, millest” hirra Laarman siin
koneles. Inglismaal tehtud uuemate kat-
sete jirele tuleks see tee 3 korda oda-
wam kui praegused asfaltteed. (K. T on k-
man, pol.: Kas seda tehakse na-

15*
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turaalkohustustega?) Naturaal-
kohustustega meie seda teha ei saa, kuid
siis tuleks riid selle iile, kelle ukse all
sellega algust tegema peab. Mina jul-
gesin anda Tallinna linnale teetegemise
krediidist iiks miljon marka selle katse
tegemiseks, kuid niiiid on minu poole p66-
ranud palwetega juba mitmed isikud, et
kas ei saaks mitte nende uulitsal ja nende
maja ees seda Kkatset teha. (Hiiiie
keSkelt:'ic Tehkiex'Eddnentaall)
Kui juba niiiid katsete tegemise juu-
res niisugused asjad ette tulewad,
mis weel siis, kui teid tegema hak-
kame? Tuletame meelde raudtee ehi-
tamist ja selleks mdadratud 44 miljoni
drajaotamist, mis praegu eelarwes,
mille puhul pikad palwekirjad esitati, kus
igaiihel on midagi Oelda selleks, et see
raudtee peaks tingimata tema Kkiilast, ja
mitte ainult kiilast, waid isegi tema ukse
alt 1dabi minema. See on iiks niisugune
asi, mille puhul peame tosiselt kaaluma,
kas anda teedetegemine iildiselt riigi kesk-
asutuse kitte woi ka omawalitsusi asja
juurde kaasa tombama. Peaksime ar-
wesse wotma seda, et omawalitsused ja-
gawad need tahtmised ja soowid koha-
peal paremini dra kui riik. Kui need
wiljamaalaste  optimistlikud  eeldused
toeks ldahewad, siis kaob naturaalkohus-
tuse kiisimus iseenesest dra, sest teede-
chitamine peab sel juhtumisel siindima
teatud abinoudega ja sisseseadetega, mis
icale wallale muretseda ei suudeta, weel
wihem igale talule. Pean tihendama,
et nende toetussummade abil, mis kides-
olewas seaduses ette nahtud, — need on
kaunis parajad woetud, — omawalitsu-
sed /s ja riik *s — siis wast tohiksime
loota, et teed toepoolest palju paremaks
muutuwad kui nad praegu on. Seda tood
tosiselt tegema hakata saame ainult siis,
kui meie uuemad Kkorraldused julgeme
maksma panna. Koike seda silmas pi-
dades paluksin Riigikogu liikmeid seda
asja mitte wenitada. Arge andke sea-
dust kommisjoni, waid tehke parandused
scal, kus arwate seda tarwilikuks. Tehke
konkreetsed ettepanekud Riigikogu koos-
olekul selle kohta, mis puudub ja mida
kellelgi nouda on, aga drge liikkake seda
asja edasi. Uhest kiiljest waidlen kate-
cooriliselt selle asja wenitamise wastu ja
teisest kiiljest palun, et Riigikogu selle
seaduse kiires korras arutamisele wotaks
ilma kommisjoni andmata.

R. Penno (as.): Wiga lﬁgul)eettld

Riigikogu liikkmed! Hérra minister tahen-
das, et maanteede seadus wiga wajalik
ja hadatarwilik on. Sedasama on rohu-
tanud ka aruandja ja rkl. Laarman. Mina
woin oma poolt tihendada, et meie seda
maanteede seadust iildiselt widga hida-
tarwilikuks ja rutuliseks peame, aga nagu
koigil eelkonelejatel peale aruandja on ka
minul selle seaduse kohta oma eriarwa-
mised, mida lubatagu siin ette kanda.

(M. Juhkam, téer.: Kas tahate ka

kommisjoni anda woiei taha?)
Utlen ka Teile, oodake natukene. Hirra
minister tdhendas, et kidesolewa seadu-
sega meie loome teatawad paremused.
Niiteks olla praeguste teede jaotuse kord
ja wiis sarnane, mis iga aasta sunnib neid
naturaalkohustuste wahel jagama, ja loo-
dab, et kidesolew seadus seda parandab.
Kui aga selle seaduse sisusse tungida,
siis ei leia meie muud kui ithe para-
grahwi, woib olla ka paar paragrahwi,
mis kiésitawad naturaalkohustuste wahel
teedejaotamist. Uks médrab, et maakon-
nanoukogud on kohustatud teede iiksuste
arwu kindlaks méddrama ja siis wasta-
walt wallas olewate kinniswarade, —
see on just pollumajandusliku maa —
walel nende hindamise iiksuste jarele dra
jagama. Selle kohta on oigus igal teeko-
huslasel protesteerida, nimelt selle jaota-
mise korra wastu. See korraldus ja pa-
remus on aga praegu juba maksew. Minu
arwamise jirele selles osas ei too kides-
olew seadus mingisugust paremust, kons-
tateerib ainult seda, mis juba on. Mina
pean tdhendama, kui meie jark-jargult
laheme raha peale iile, siis saawad uuesti
teejaotamised korduma. Kiesolew sea-
dus igatahes seda ei garanteeri, et oma-
walitsused iga aasta teejaotuse ette wo-
tawad, kuid loomulik on, et mones wal-
las tee dra tehakse ja woetakse riigi woi
teedekapitaali kanda. Loomulik, et teejao-
tus tuleb uuesti naturaalkohuslaste wahel
ette wotta. (T. Kalbus, toer.: Mis-
padrast?) Sellepirast, et teie teeosa
woetakse riigi kanda ja kohustus langeb
jdddawalt dra, ega teie sellepdrast natu-
raalkohustusest wabaks ei saa. (T. Kal-
bus, toer.: Ta teeb oma tiiki dra
ja siis teeb wiljaspool) Kuulge,
kui Teie tiikk tehakse teedekapitaali ku-
lul, siis olete Teie kohustatud teed te-
gema, mis uuesti iildise jagamise jarele
teile langeb. (M. Laarman, pol:
Widga dige!)

Selles osas hédrra ministri soowid ja
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arwamised pormugi paremust ei too.
Hérra minister arwab, et kiesolew sea-
dus loob korra, mille jdrele maakoina-
walitsustele kitte antud teedeosade pa-
randamine paraneks. Seda meie ei nie.
Siin on sennine ‘printsiip maksew, see on,
et maakonnawalitsus on otsekohe selle
iilesande teostaja. Nii et kidesolew sea-
dus fikseerib ainult seda korda, mis
praegu maksew. Mispdrast hirra teede-
minister ndhtawasti peab seda seadust
rutuliseks, on kidesolew § 20., mis ki-
sitab metsamaa-alade wiiljajatmist. Oel-
dakse, et siin on korralagedus ja et Riigi-
kogu peaks appi tulema ja iitlema, et nii
see edasi ei lahe.

Siin peab aga walitsusele koige roh-
kem etteheiteid tegema, et tema poolt on
see korralagedus teetegemise juures loo-
dud. Kui {ihe maaomawalitsuse poolt
wiidi see kiisimus Riigikohtuni, siis sele-
tas Riigikohus, et metsaalune maa kuulub
teekohustuse alla niisama nagu teinegi
maa. ' Siis anti wilja wastaw méiarus,
mis pidi riigi metsamaa teekohustusest
wabastama, kuid ometi on Riigikohtul
jalle seletus selle kohta, et teetegemise
kohustus langeb ka metsaaluse maa peale
Siin ei saa siiiidistada mitte omawalit-
susi ega teekohuslasi, waid just neid, kes
soowiwad metsamaa-alust maad teeko-
hustusest wabastada. Nii et mulle niib, et
ainukene asi, mis selle seaduse rutuli-
seks teeb praegusel - kujul, on néhta-
wasti teedeministri soow § 20. elluwiimi-
seks, ja seks on esitatud ka eraldi weel
wastaw seadusnowell.

Mina neid puudusi, mida siin kéisita-
nud on hdrra: Laarman, oma poolt kor-
dama ei hakka, waid konstateerin ainult
seda, et naturaalkohustus, nii kui ta
praegu maksab, selle seaduse jirele ka
edasi maksma jaib, ja ligemal ajal paran-
dusi ‘ette ndha ei ole. Siin on kiill moni
deklaratiiwne = paragrahw, mis niikse
nagu wiliselt selle korwaldawat, kuid
needkorwaldamise woimalusedonka prae-
gumakswate seaduste jiarele olemas. Ni-
melt on paragrahw, mis woimaldab maa-
konna omawalitsuse otsusega iiksikuid
waldu naturaalkohustusest wabastada ja
raha peale iile wiia. Mina ei usu, et iikski
omawalitsus, kui ta toesti rahwa huwisid
tahab silmas pidada, liheks selle peale
wilja. Seda mina igatahes ei usu, ja kui
ka moni wald teekohustuse suhtes wahest
raha peale iile wiiakse, siis on kindel, ¢
niisuguse wihese teeosa rehalise kohus-

tuse peale iilewiimine palju rohkem
maksma ldheb, kui terwes ulatuses teed
rahalise kohustuse peale iile wiiakse. See
on iseenesest moistetaw tode.

Teine kiisimus, mis nagu wiliselt pa-
randusi lubaks, on paragrahw, mis kési-
tab iga iiksiku teekohuslase 0igusi natu-
raalkohustusest wabanemisel. Ka sce
oigus on sarnaseks paragrahwiks kuju-
nenud, mis ainult on sildiks woi kilbiks,
mille taha naturaalkohustuste orjust teede
alal tahetakse jdtta ja ndidata, et waa-
dake, teil ei ole tarwis orjust kanda, tcie
woite oma rahaga selle wilja maksta.
Selles paragrahwis on tdhendatud, et see
kodanik, kes soowib teekohustusest wii-
baneda, peab wallawalitsusele teatawal
ajal, see on weebruarikuul teatama, et ta
eelolewal aastal naturaalkohustusest wa-
baks soowib ja wastawalt ka maksab.
Maksudega on aga nii, et selle teate peab
tdalesti usaldama omawalitsuse hoolde, ja
see pakkugu wilja nii odawalt kui tahes,
woi. nii korgelt kui tahes, aga teekohus-
tusest wabakssaadasoowijalt noutakse
need tegelikud kulud sisse. See woib
narritamiseks kujuneda ja ma arwan, ct
keegi wist selle onge otsa ei lihe. Kui
tahetakse néiidata, et naturaalkohustus
on palju odawam, on palju soowitawam,
siis  osatakse ka neid waéljapakkumisi
iiksikutes kohtades korgele wiia ja koda-
nikke korgete maksudega hirmutada.
Mina pean tdhendama. et see oleks iga-
tahes iiks rumal mees, kes ise ei oskaks
oma raha eest palgata teetegijaid ja lid-
heks seda mone wahetalitaja  kitte
andma. Nii et see paragrahw sellel ku-
jul on taiesti iileliigne ilustus selle sea-
duse juurde, ja ma pean iitlema, et selle
paragrahwi esitaja hdrra Juhkam teatas
awalikult, et waadake, pollumehed iitle- -
wad, et teetegemine on iiks hirmus orjus,
aga wotame siia selle paragrahwi sisse,
siis neil ei ole oigus oelda, et nad on sun-
nitud seda tegema, waid woiwad ka ra-
haga wilja maksta. Kui niiwiisi awali-
kult oOeldakse selle paragrahwi kohta,
siis see paragrahw seda, mida ta andma
peaks, ei anna. Mina esitasin kommis-
jonis wastawa redaktsiooni, mis oleks
teatud tagatised andnud naturaalkohus-
tusest wabanemisel. = Nimelt, et maa-
konnawalitsus teataks iga aasta kindlalt,
kuipalju tal liheb keskmiselt {ihe tec-
iksuse teetegemine maksma — ja niisu-
cgused kalkulatsioonid peawad maakonna-
walitsusel woimalikud olema, sest ¢t
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seal eelarweid tehakse, ja tal on tehnili-
sed joud olemas, nii et see raskusi ei
peaks walmistama. Teiseks, et kesk-
mine hind, mis maérgitaks, jadks maksi-
maal summaks, mis teekohuslase kédest
sisse noutaks. Mispdrast niisugune pa-
radus tarwilik on, pdhjendan paari s0-
naga. Kui see parandus wastu oleks
woetud, siis oleks teekohuslastel iiks ta-
gatis olnud, et neilt iilespuhutud summa-
sid sisse poleks noutud. Teiseks oleks
ka woimalik olnud naturaalkohuslastel,
kellel halwad teeosad Kkitte
oma osa sama joukulutusega édra teha,
kui tegid need, kel paremad teeosad kitte
juhtusid. Loomulik oleks, et naturaal-
kohustus siis oiglasem oleks olnud. Aga
sealt loeme, ka seletuskirjas on nii oel-
dud, et kellel teeosa kiatte moodetud, see
peab just selle teeosa parandamise kulu-
sid kandma, waatamataselle peale, kas see
oiglane on woi mitte. Uldiselt naturaal-
kohustused on sarnased, mille alusel
ithelgi pollupidajal kindlustust ei ole, et
just tema kinniswarade, tema poOlluma-
jandusele wastaw teeosa kitte moode-
takse, sest seda oOiguse moodupuud seal
kuidagi tarwitada ei saa. Imelik oleks,
kui hakkaksime palka maksma saabastes,
wiltides ja ei tea milles, sest ithed saa-
pad oleksid kallimad, teised odawamad.
Ja imelik oleks ka meie ajal, kui maksu
wiljas noudma hakatakse. (K. Tonk-
man, pol.:: Teie maksate ise ka
wiljas!) Meil seda luba ei ole. See on
ainult nimeliselt lubatud, kuid tegelikult
labi wiimata, sest iiks tooks paremad
rukkid ja teine halwemad, iihe rukki-
puuda wddrtus oleks 400 marka, teise

wiartus 200 marka. (K. Tonkman,
pokai  daadikinismakkidese i kasawa,
siis touseb puudahind weel

korgemale.) See on isekiisimus, mis
siia ei kuulu. Uks on kindel, et naturaal-
kohustuste alusel ei saada seda oiglust
kidtte, mida iga maksumaksmise juures
peaksime tarwitama.

Peaks tihendama weel, et rahaminis-
ter oma eelarwe-kones tdhendas, et
pollumajandus on koigewdhem koorma-
tud. Temale hiiiiti wahele, ta olla natu-
raalkohustused unustanud ja targu oli
hdrra rahaminister need kohustused
toesti unustanud, sest wastasel korral
oleks ta hoopis teistsuguse proportsiooni
saanud. Kéiesolewa seaduse seletuskir-
ias {iihes kohas leiame, et nende kohus-
tuste summa rahas touseb kunni 400 mil-

juhtusid, .

jonini, teises kohas loeme, et see kunni
miljardini ulatab. Nii et meie, pollupida-
jad, peame alati sellega rehkendama, et
naturaalkohustus iihtlasi ka teiste mak-
sude kohustuste maddramisel wiga tunta-
walt kaasa mojub, kaasa mojub selles
mottes, et kunagi ei ole selgust, kuipalju
pollupidajal riigi wastu kohustusi kanda
on. Sest kalkulatsioonides woib siin
warieerida, kuidas soowitaw.

Kui kédesolewa seaduse iiksikasjali-
sele arutamisele asuda, siis peab tidhen-
dama, et juba kolmandas paragrahwis
leiame, et naturaalkohustus, mida kies-
olewa seadusega wiahendada taheti, on
suurenenud. § 3-dast loeme, et teede
laius méadratakse teede wilispinnast, kal-
dast kaldani, ilma nolwadeta ja kallas- .
teta, tdhendab see pind, millel harilikult
rattad weerewad. § 38-da jiarele kuulub
tdhendatud pind kruusatamisele. Sa-
mas paragrahwis on iiles loetud, kuidas
tee peab kruusatatud olema, on tdhenda-
tud, et tee peab kumer olema, peab tar-
wiliku korra kruusaga kaetud olema ja
nonda edasi. | klassi tee tuleb kruusaga
katta 8 meetri laiuselt, see on ligi 4 siilla
laiuselt. 1l klassi tee 6 meetri — 3 siilla
laiuselt ja HI klass ning teised awalikud
teed, mis iildises korras teejaotamise alla
ei kuulu, 4 meetri — 2 siilla laiuselt.
Senni on I klassi teedel kruusakorra
laiusega lepitud, kui ta pollupidaja poolt
1% siilla woi siilla laiuselt oli laotatud.
Sest ega kruusakord nii wiga tihtis ei
ole. Siin aga ndeme, et need maarad on
ligi poole laiemad, poole suuremad. (W a-
helhiiiie pollumeeste keskelt.)
Mis tee kumerusesse puutub, siis tuleb
tahendada, et kumeruse kittesaamiseks
tuleb kruus wedada koorem koorma kor-
wale. Nii ndete, et seadus iseenesest
woib olla toob paremusi, meie teed on
ikkagi liig kitsad, ma ei tunne wastawaid
noudeid histi... (Aruandja O. Lii-
gand: Onsuuremaltosaltlaie-
mad, kui kdesolewas seaduses
ette ndhtud) Laiemad kiill, aga laie-
malt ei sillutata mitte, waid tehakse seda
hoopis Kkitsamalt. Teede laiendamise
kohta peab tdhendama, et selles minnakse
teistes paragrahwides edasi. Seaduses
on tihendatud, et I-se klassi teedel wi-
hemalt 8 siilla laiune riba tuleb wabaks
jitta. Need laiused on muidugi wiga
modernid ja woib olla otstarbekohased
nende rahwaste juures, Belgias ja Ladne-
Euroopas, kus naturaalkohustusi ei ole.
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Aga kus teede tegemine siinnib naturaal- ras. Teesid peab nii-kui-nii paremini
kohustuste alusel, toob see pollupidajale korraldama kui seda senni on tehtud.

kahekordseid kohustusi kanda. Mina ei
waidle selle wastu, et meie teed laiad ei
oleks, waid mina waidlen selle wastu,
kui tood ja kohustusi, mis muidugi ras-
ked, weel raskemaks tahetakse teha.

Kui iildiste kohustuste juures weel
peatada, siis § 38-da wimane 10ige kone-
leb sellest, et kui teede sillutamiseks
kruusa saadawal ei ole, tuleb sillutada
kiwipriigiga. Teame, et niisugust natu-
raalkohustust senni ei olnud, et teeparan-
daja ka kiwe Iohkuma pidi, kui kruusa
ei olnud, siis muretseti seda. “A%a kies-
olewas seaduses on see niahtawasti itheks
naturaalkohustuseks jietud. (J. Sepp,
mois’ Weenesajal -obicsee sunni-
to6!) Kiesolewa seaduse juures ei ole
tahendatud, kes kiwe l0hkuma peab, nii
et arwata woib, et seda teesillutaja ise
teeb, sest muidu oleks ometi tihendatud
noudmine hoopis teise paragrahwi ja
teise peatiiki alla wiidud, kus radgitakse
maakonnawalitsuse kohustustest.

Peale juba ettekantud tdhenduste ei
ole minul, arwesse wottes hirra Laar-
man’i pohjalikku seaduse kédsitamist, mi-
dagi erilist tihendada. Woin ainult kons-
tateerida, et praegusel kujul kédesolewa
seadusega midagi peale hakata ei ole,
woib olla alles pdrast seda, kui kommis-
jon selle seaduse uuesti ldbi on waada-
nud, ja sellepdrast hddletame selle sea-
duse kommisjoni andmise poolt.

Juhataja M. Martna:
weerandtunnilise waheaja.

Waheaeg algab kell 12.05 min.

Parast waheaega jatkub koosolek kell
12.20 min.

Kuulutan

Koosolekut juhatab abiesimees M.
Martna.

Sekretddri kohal -abisekretddr J.
Piiskar.

Juhataja M. Martna:
koosolek kestab edasi.

K. Tonkman (pol): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Teed igasugused on rah-
wamajanduses wiga tiahtsad.  Teede ldbi
ithendab maa ennast linnadega, linn
maaga jne. Sellepdrast ei ole riigi ja
“rahwamajanduse  seisukohalt waadates
mitte iikskoik, missuguses seisukorras
teed kuskil on. Meie Eesti wabariik ei
wo0i oma maanteedega mitte kiidelda,
waid need on wiga wiletsas seisukor-

Riigikogu

Praeguste halbade teede ldbi saab rahwa-
majandus wiga suurt kahju. Mulle tuleb
meelde iiks ldinud riigi majandusnoukogu
koosolek, kus keegi referaadi ette kandis,
et meie pollumajandus saab halbade teede
labi iga aasta kahju iimmarguselt 1 mil-
jard marka. Selle summa pohjenduseks
toi ta nditeid ette, et meil on nii palju ho-
buseid, nii palju weoriistu, nii palju.ini-
mesi liigub meie teedel, ja see maksab
kokku nii palju. Koike toodi ette statis-
tiliste andmete jarele: Edasi toi ta ette
ndite Saksamaalt ja Belgiast, kus iihe
koorma raskus mitte alla 80 puuda ei ole,
kuna meil koorma raskus 20—30 puuda
iimber koigub. Seda arwesse wottes jou-
dis referent otsusele, et meie pollumajan-
dus saab selle 1abi kahju iga aasta 1 mil-
jard marka. Siia juurde arwamata need
kahjud, mis woiwad tekkida aeglase lii-
kumise parast, need kahjud on arwamata,
mis saawad tehnilised liikumisabinoud,
mis halbade teede tottu enneaegu riku-
takse.  See on aga ka suur kahju. Kui
autoomanikuga .koneled, siis iitleb ta, et
autokummid meie teede peal wastu ci
pea, sellepdrast et meie teed on roopa-
lised, kuna wiljamaa teed siledad on.
Autokummid on nii tehtud, et nende
pealmine kord paks on ja ddred ohukesed,
ja meil kuluwad just roopaliste ja wiletsate
teede tottu autokummid dédrest ldbi, mitte
kummi pealmine. Kummisid peab jille
wiljarmaalt ostma kalli raha eest, sest
kodumaal meil kummitoostust ei ole.
Need on koik suured kahjud, ja sarnaseid
naiteid woiks weel paljiu ette tuua, kui-
das rahwamajandus halbade teede lédbi
kahju saab. Kuid ma usun, et see koik
lugupeetud = Riigikogu  liigetele Kkiillalt
selge on, et meie maanteed on halwad,
ja et nende halbade teede ldabi rahwama-
jandus wiga palju kahju saab. Teid tuleb
paremini parandada, et rahwas teedel
paremini liikuda saaks. Kiesolew maan-

. teede seadus tahab iiks nendest olla, mis

kaugemaleulataw oleks, ja mis meie
maanteede korrashoidmist kaugema tule-
wiku peale ette nideb, kuidas maanteid
tahetakse teha ja korras pidada. Minu
arusaamise jidrele ei woi ega ei saa iih-
tegi seadust willja anda nii, et ta olud
samasse olekusse jitaks, waid sellega ta-
hetakse ikka paremini korda seada. Kui
seda seadust silmitseda, siis selgub, ct
selle seadusega meie seda otstarwet kitte
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ei saa, mida  tahame. See tidhendab, kui
meie tahame paremaid teid saada, siis
selle seadusega neid paremaks ei saa, ni-
melt sellepdrast, et see seadus ei nie
ette, kuidas tahetakse teid tulewikus
korraldada, ei ole ette ndhtud, kuidas teid
iile niwelleeritakse, kuidas teede kohta
plaanisid tehakse jne. Teed ldhewad
mitmesugustest maadest ldbi, madgedest
ja paljudest teistest kohtadest. Kuid tee
paranduse wiisid on iga iiksiku maaliigi
kohta isesugused. Ei ole mingit motet,
kui korge kruusamide otsa weel palju
kruusa peale pannakse, woi jille mones
teises kohas, kus kruusa hddasti® tarwis,
seal seda widhem peale weetakse, kui
tee parandus seda nouab. See seadus ei
ndae ette, kuidas siis talitatakse, kus tee
niwelleerimata woi loodimata on, kus
iiksikud teeosad halwad, kus pohjawesi
teed rikub, kus pinnawesi teed iile uju-
tab — sellest koigest ei ole kidesolewas
seaduses mitte sonagi, ja kuidas neid 1op-
mata suuri puudusi moeldakse korwal-
dada, kas teeb seda riik, omawalitsus
woi teekohuslane. Minu arusaamise jai-
rele on see seadus sarnane, et seda koike
peab tegema teekohuslane, ja seda haka-
takse teekohuslaselt noudma, sest teisiti
ei saa oletada. Edasi waatame tee prak-

tilisi toid. Ka siin on jddnud lugu endi-
seks. Ei ole ette nidhtud, kuidas raudkiwi

woi paekiwi peeneks teha, waid oOel-
dakse, teed peab peene kiwipriigiga iile
katma. Austatud Riigikogu liikmed, see
moiste on wdiga segane. Minu arusaa-
mise jdrele ei saa ometi poOlumeest sun-
dida raudkiwi priigi taguma. Kui seda
tahetakse teha, siis on see labiwiimatu.
Samuti ei ole ette ndhtud maanteede
rullimine, mis teed kinni litsuks, sest prae-
guste teede wiletsuse peapohjuseks on
see, et teed liiga pehmed ja rullimata on.
Teederullimine on teede headuse peatin-
gimustest. Teed peawad pealt kumerad
olema ja kowasti kinni rullitama, sest tee
kergeoleku tottu imbub koik wihmawesi

teesse ja ei walgu mitte tee korwale.
maanteekraawidesse. Meie ' teed on
mudased ja pehmed, mis niisugusesse

olekusse jadda ei woi. Koik need hidda-
tarwilikud abinoud ei ole maanteede sea-
duses ette ndhtud, mis hidawajalikud on,
kui tahame, et teed paremaks peaksid
saama. Teie ei taha ju ometi mitte tee-
tegemise kohuslastelt nouda, et nad kiwi-
purustamise masinaid ja paljuid teisi abi-
nousid, millega teid parandatakse, muret-
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sema peaksid. Keegi ei hakka ju'majale
esimeseks katust ehitama, waid enne te-
hakse wundament, seinad ja siis katus.
Ei saa ka mitte hdid maanteid ehitada,
ilma et wundament kiillalt kindel oleks,
enne peame need pohjused korwaldama,
mis meie teed praegu mudaseks ja pori-
seks teewad. Ma toon iithe naite. Kes
on soitnud warematel aegadel — aastat
kiimme woi wiisteist tagasi Ristilt Lihula
poole, see teab, et seal on nondanimeta-
tud Laikiila soo, kuhu igal kewadel wa-
jusid nii inimesed, kui ka hobused maan-
teel muda pohja. Seda maanteed katsuti
parandada mitmel wiisil, kiill nii, kiill
teisiti, weeti kiimneidtuhandeid pollu-
kiwe maanteele, aga miski ei aidanud,
enne kui tolleaegne teetegemise kassa
wottis ja loodis maantee dra, ja tombas
kaks suurt kraawi teine teisele poole teed,
ja niiiid on praegu see maantee iiks koige-
parematest. Tuli monesuguseid tehnilisi
toid teha, ja see summa, mis selle peale
wilja anti, oli mitukorda wiiksem, kui
see kulu, kui enne mitmed wallad kewa-
disel ajal kiilapollult kiwe korjasid ja
sinna sohu wedasid, et teekdijad kuidagi
labi saaksid. Aga waadake, teie tehtud
seadus ei woimalda koike seda, ja ei kor-
walda neid puudusi, waid seal on Oel-
dud, et tuleb dra teha. Kuidas seda teha,

selle jatab seadus korwale. Seda ei
woeta arwesse. (M. Juhkam, toer.:
Kas see seadus keelab raha

eest teha?) Selle juurde ma tulen pé-
rast ja nditan dra. Nii sellest ettetoodud
nditest ndeme, kuiword wildakale alusele
kdesolew seadus on rajatud. Tema
senniseid puudusi ei korwalda. See on
ka tédiesti loomulik, et sarnaseid kiisimusi
see seadus puudutada ei saa, sest Kkui
seadus neid kiisimusi lahendaks, siis ei
oleks pollupidajatelt naturaalkohustusel
teetegemist noutud. Teede praegune sei-
sukord on #darmiselt halb. Minul oli ju-
hus ldinud nddalal autoga Harju- ja LAd-
nemaal soita. Peab iitlema, et teed on
seal tdiesti ldbipddsemata ja woimatus
seisukorras. Nad ei ole mitte ainult autoga
soiduks halwad, waid ka hobusega ei
padse ldbi ja nimelt just sellepirast, et teed
on ddarmiselt pehmed, mille tottu tekiwad
teesse iilisuured réopad. Roopad maan-
teel lihewad ikka siigawamaks, ldheb iiks
auto ldbi, see teeb ta siigawamaks, teine
tuleb jirele ja jille laheb ta siigawamaks,
ning nii muutuwad teed ilmlopmata pori-
auguks ja porilombiks. Nendesse suur-



465

_PROTOKOLILINR 226 (9

_ 400

tesse roobastesse kogub wesi, waob
teesse ja ikka ilmlopmata liheb see roo-
baste siiwendamine edasi. Teeparanduse
abindud on praegu wiga wiletsad. See
selgus tol korral wiga piltlikult, kui mina
sealt 1abi soitsin. Oli juhus ndha, kuidas
teede parandamise eeltoid tehakse. Pol-
lumehed olid maantee peale kasutatud
roopaid parandama. Monel oli hobuse
jarele pandud wana wankri wits, sellega
aeti teed tasaseks, teine ajas labidaga pori
rattargoobastesse, kolmas katsus teed
raudikkega tasaseks didstata ja teisi mit-
mesuguseid primitiiwseid abinousid oli
tee parandamiseks tarwitusel. Kuid ei
nainud mitte iihte teerulli ja kiwipurusta-
mise masinat. Kui nende parandatud tee
kohalt iile soitsime, kus réopad olid labi-
daga woi dkkega muda tidis aetud, niipea
kui auto sealt iile liks, olid roopad weel
palju suuremad kui enne. Ja nii kestab
see ilmlopmatuseni edasi. Kas niisuguse

paranduswiisiga saawad teed paremaks. .

Ei seda mitte — see peaks ju rumalamale
kui lapselegi selge olema. (M. Juhk am,
toer.: Miks Teie parandate siis
nii?) Kuidas teda siis parandama peab?
(M."Juhkam, toer.: Kiwidega.) Ki-
widega, noh ma tdnan, hdrra Juhkam,
kas Teie siis suudate kiwidega l0pmata
pehme maantee roopaid tdis wedada. Siis
peaks pollumees iithe hobuse ja mehe ase-
mel kaks woi rohkem hobust ja meest tee-
parandamisele saatma. Kes siis pollutoo
dra teeb. Ja sellest oleks weel wihe
kasu. Need kiwid, mis pollumehed roo-
bastesse weawad, need wajuwad ikkagi
pori pohja, kui maantee mitte hasti kinni
rullitud ei saa. (M. Laarman, pol.:
Ega seegi seadusega keelatud
pole.) Eiole keelatud, seda woib koike
tcha, aga kes peab seda tegema, sellest
mina rddgin. Mina praegu riidgingi, et
need tood on niiword kallid, et pollumees
neid naturaalkohustusena teha ei suuda
.ja teetegemine ei anna neid tagajirgi, mis
ta andma peaks. Kui need toopidewad,
mis maanteede paranduse peale iga aas-
tal pollumehed dra kulutawad, kokku ar-
wame, siis maksab teetegemine kaugelt
iile miljardi marga, mida keegi teine ei
maksa, kui ainult pollumees. On tdiesti
arusaamatu kui tullakse ja oeldakse, et
meil ei ole raha, millega meie teed teeme.
Ometi on need teed tehtud, aga seda on
teinud iiksikud inimesed, mitte kogu rah-
was. Nende iiksikute inimeste — pollu-
meeste — teedetegemise abindud on nii-

word wiletsad, et neil ei ole woimalik pa-
remini teid parandada kui seda senni on
tehtud, ja sellepdrast on meie teed hal-
wad. Siin touseb kiisimus, kuidas siis
waremalt 1dbi saadi ja niifid iihekorraga
lahewad teed nii halwaks. Warem mitu-
kiimmend aastat tagasi oli liikumine hoo-
pis wihem kui praegu ja rahwamajandus
tegutses siis hoopis teistel pohimotetel
ning elu noudis inimestelt wihem liiku-
mist. Liikumisabinoud on praegu hoo-
pis teistsugused kui warem. Wotame 50,
60 woi 100 aastat tagasi, kus iga pollu-
mees soOitis puuratastega wankriga, ta-
hendab wankrirattal ei olnud raudwitsa
peal. Kujutame endale ette puuratta ja
raudratta wahekorra, kuidas iiks woi
teine 1ohub teed. Neil aegadel soitis maa-
mees linna, wottis kgasa 2—3 ratast ta-
gawaraks. Siis 1ohkus tee wankrit aga
mitte wanker teed. Edasi on liikumis-
abinoud palju raskemad kui enne, nagu
autod ja teised weoabinoud, mis teed po6-
raselt 1ohuwad.

Minul oli juhus hiljuti Ladnemaal kus-
kil metsanurgas kiia. kus weoauto palki-
sid wedas — mitte weoauto iiksi, waid
weoauto jarel oli suur wanker, raudrat-
tad all ja mille peale pandi 20—30 palki.
Kui see auto wankriga liks maanteed
mooda, siis jdi 1% jala siigawune kraaw
tee sisse. Kujutame niiiid ette, kas wois
50, 60 aasta eest niisugust teelohkumist
ndaha. Niiiid peab aga pollumees tulema
ja selle kraawi tiis ajama kiwidega, seda
arwab hdrra Juhkam. (M. Laarman,
polzatiTiud e biiok ume talks & tie va)
Harra Laarman on omawalitsuse kom-
misjoni liige ja teab hdrra Juhkam'i pohi-
motteid, kuidas ta seda just tahab teha.
Kui niisugused liikumisabinoud on. siis
peaks ometi igaiihele pidewaselge olema,
et teed muutuwad sarnaste weoabinoude
tottu  pohiatumaks. Selle seadusega ei
ole aga teisi abindusid ette nahtud, kui et
pollumees peab seda koike parandama,
mis teised 16huwad, ainult pollumees peab
tegema, ja jalle pollumees. kellel iiks na-
tukene maad kides on, kuna teised ainult
teid oma tarwituseks Iohuwad. See ei
ole oige.

Kas on woimalik naturaalkohustusega
teed heaks teha? Mina iitlen otsekohe, et
ei ole woimalik, pange iikskodik missugu-
sed karmid abinoud maksma. aga sellega
teie soowitud sihile ei joua. Aruandja ti-
hendas, et meil peab kowa jidrelwalwe
olema. Kuid mina iitlen iihte, et kowa ji-



467

PROTOKOLL NR. 22 (9

468

relwalwega ei tehta weel teed heaks.
Pange igale pollumehele politsei jarele,
aga kui tee on pehme, ei saa iikski polit-
sei oma walju sonaga teed kowaks teha,
kui sellekohased abinoud puuduwad.

Meie ndeme praeguste maanteede ji-
relwalwe korras palju wigu ja neid wigu
tahetakse ka edaspidi teha. Meie teame,
et pollumehi karistatakse administratiiw
trahwiga, kui nad teid ei ole korralikult
teinud, arwesse wotmata, kas oli woima-
lik seda teed teisiti parandada woi mitte.
Oeldakse ainult, et tee ei meeldinud tee
wastuwotjale ja sellepdrast tuleb seda ini-
mest trahwida. Mitu korda on ette tul-
niud, et rahukohtunik on teeparandaja Oi-
geks moistnud, kui ta on suutnud ette
tuua, et tee halbtus ei olene temast, waid
seal on teisi pohjusi, mis temale ei woi-
maldanud teed paremini parandada. Ra-
hukohtunik moistab kiill inimese o0igeks,
kuid see oOigusendudmine on kallimaks
liainud, kui trabw mis temale administra-
tilw korras madrati. Nii ei woi ometi
kauem edasi minna, waid siin tuleb pa-
randus luua. -

Maanteed ei ole iiksi teed, mis tule-
~wad korras pidada, waid korras tuleb pi-
dada ka korwalisi teid. Kui aga naturaal-
kohustus koikide teede peale jddb, siis ei
suuda meie pollumehed tulewikus ega
praegu korwalisi teid parandada. Kiila-
wahelistel teedel on ka praegusel ajal
suur tihtsus. sest ka seal on liikumine
elawamaks muutunud. Neid teid peab ka
korras hoidma, kuid neid ei saa paremaks
teha kui teetegemise kohustus inimestele
niisugusel kujul peale jadb nagu ta praegu
on. Tulewikus muutub asi kiill sarna-
seks, et keegi teede kaudu ldbi ei piddse.
Teid peab jark-jargult riigikassa kulul
tehtama. Kuidas seda teha tuleks, seda ei
taha ma praegu ette tooma hakata, see
wiiks liig kaugele, iitlen ainult iihte, et
pollumeest iiksi ei tohi teetegemise kohus-
tuse alla panna. Rahaasjanduse kommis-
jonis, kus raha peal tee tegemise kiisimus
arutamisel oli, toodi pahemalt poolt ette,
et kui tahate teetegemise kohustuse raha
peale iile wiia, siis tuleb selle 1dbi pollu-
meestele suur maks peale panna. Noh,
ma ei saa aru, kas siis pollumees {iksi
teed tarwitab. Seda tarwitab terwe riik,
seda tarwitawad linnad, alewid jne. Kas
siis ainult pollumees peab teed tegema,
mis sajad miljonid maksma liheb? Héirra
Juhkam toi muuseas ette, et on woimalus
teetegemist raha peale iile wiia. Pollu-

mehed kaubelgu, et raha eest tee dra teh-
takse. Tuleks wilja samasugune lugu,
nagu wanasti Rooma-katoliku usu ajal.
Inimene. kes arwas, et tema pattu on tei-
nud, wois preestri juurde minna ja raha
eest pattude andeksandmist osta. Tédhen-
dab, pollumeestele on teetegemine seadu-
sega peale pandud patt ja ta woib seda
pattu raha eest andeks osta. Ma ei tea,
kuidas seda tahetakse ldbi wiia, kui ndi-
teks mina iitlen, et ma teed tahan ise
teha, hdarra Juhkam iitleb, et tema mak-
sab raha ja moni kolmas iitleb, et tema ka
ise teeb? Kuidas saab seda teetegemist
siis iildises korras wilja anda? Kas see
ei ole raha peal teetegemine, kui ma su-
lase lasen tee dra teha. Mina maksan
sulasele palga, ja hobune ning wanker
maksawad ka raha. See on samasugune
raha peal tegemine, kui seda seadus ette
ndeb. Keegi ei ole waewaks wotnud iiles
arwata neid sadasid miljonid, mis pollu-
mehed tectegemise peale iga aasta ara
kulutawad, mis rahwamajandusele selle
labi tdiesti kaduma ldhewad, sest teed on
nii-kui-nii ikka halwad. Seda kahekord-
set kahju ei taheta tihele panna, waid 6el-
dakse huupi: see peab nii olema ja peab
nii jadma. Niiwiisi meie oma rahwama-
jandust ja pollumajandust edendada ei
saa. Kas scllega edendatakse polluma-
jandust, kui niisugused suured maksud
pollumeestele peale pannakse? Siin ei saa
rddkida pollumajanduse edust, waid ka-
dust. Sellepdrast arwan, et on hiddatar-
wilik anda seadus uuesti kommisjoni la-
biwaatamiseks. Riigikogu koosoleku wa-
hel mone rithma liikmega koneledes toodi
ette, et kui anname selle seaduse tagasi
omawalitsuse kommisjoni, siis ei muu-
tuks asi sugugi, ‘'waid kommisjon jadks
ikkagi oma seisukoha juurde. Kui sellel
arwamisel ollakse, siis woiks ju ka eri-
kommisjoni walida, kui loodetakse selle
libi toesti midagi paremat kitte saada.
(Wahelhiiiie raruandja O, Lii-.
gandi poolt) Aga niisugune kommis-
jon, kus rahwaerakond iiksi ei ole. Mitte
rahwaerakond iiksi, waid ka meie, pollu- °
mehed ja asunikud teame, mis tidhendab
teetegemine. Rahwa ija pollumajanduse
seisukohast tuleb seda asja tosiselt wotta
ja woimalusi leida selieks, et orjuse aeg,
mida tahetakse pollumeestele kaela sun-
dida, iikskord kaoks. (Aruandja O.
Liigand: Tuleb ka arwestada
riigikassa seisukorraga.) Riigi-
kassa seisukorda tuletab harra Liigand
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siis meelde, kui on tarwis maanteid teha,
aga kas hdrra Liigand seda ka mones tei-
ses kohas meelde tuletab. Kui oleks koik
.need swmmad, mis tootatoolistele wilja
antud, maanteede parandamiseks antud,
selle asemel, et kuskil Lasnamiel hagu-
dest aeda tehakse, siis oleks meie teed
palju paremad, kui praegu. Ma ei iitlegi
seda, et meie peame teed koik korraga
raha eest dra tegema. Sellele tuleb jark-
jargu't iille minna, selle 14bi saab rahwa-
majaiidus tulewikus paraneda ning jouab
paremini maksusid maksta. Teil ei ole
seaduses ette ndhtud, et see asi ka tule-
wikuski paraneb.” Teil on hea 6elda,
andke raha, aga kust peab pollumees selle
raha wilja wotma? (M. Juhkam toer.:
sKaja'reijowa Koikeseda dra
triikkida!) Ma ei riddgi mitte ainult
»Kajale” ja ,,Waba Maale*, waid rdigin
rahwasaadikutele ning Kkirjeldan seda
halba seisukorda, mis meil praegu teete-
gemise alal walitseb.

Arwestades selle seisukorraga, tuleks
tungiwalt soowida, et see seadus kom-
misjoni tagasi antaks (Aruandija O.
Liigand: Pollumeestekogude
kdtte.) Ja muu hulgas ka pollumeeste-
kogude kitte. Kui Riigikogu selle sea-
duse niisugusel kujul wastu wotab, siis
uskuge, et see maal palju paksu werd
siinnitab, ja selle seaduse teostamine ei
ole mitte nii kerge, kui wastuwotmine.
Ka pollumehed teewad sellest wastawad
jareldused. !

M. Martinson (pol.): Lugupeetud
Riigikogu liikmed! Mina ei pane teie kan-
natust liiaks kaalule. Suuremalt osalt on
kdesolewa seaduseelnou pahed wististi
koik juba ette toodud. Mina tahaksin ai-
nult paar méarkust teha pollumehe mak-
sukoorma suuruse kohta ja teiseks hirra
teedeminisrile — kahjuks ei ole teda enam
kohal — wastuwiiteid oelda. Mitu korda
on radgitud siin pollumehe suurest maksu-
koormast ja wihesest toowiljakusest, kuid
siiski ei ole seda senni arwesse woetud.
Meie seadusandlus on arenenud ikka sel-
les suunas, nagu seda ka kidesolewa sea-
duse arutamise juures labi katsutakse su-
ruda, et meie pollumees selleks olgu, kes
maad ja linnu toitku ja sealjuures weel
naturaalkohustused kandku. Endisel ajal
oli pollumehe maksukoorem wiiksem,
wiiksem oli ka teedetegemise orjus.
Pollumehe maksukoorem on tousnud, too-
palgad suurenenud, teetegemise peale on

rohkem rohku hakatud panema, mille
tottu ka naturaalkohustused on kaswa-
nud. Harra Juhkam, olles Wiru maa-
konnawalitsuse esimees, andis kidsu koik
teed Wiru maakonnas pollumeeste poolt
tdiesti iimber ehitada. Mis oli aga selle
tagajirg? Uks pollumees tegi tee iihte-
moodi, teine teistmoodi, iiks tegi ta iim-
marguseks kui kanamuna, teine ajas wé-
hema kuhja. Lédheb sarnastest kohtadest
isesoitja libi, siis tekiksid ka tee keskele
kraawid, nii ei pddseks hdrra Juhkam oma
autoga sealt ldbi. - (M. Juhkam, toer.:
Kiisige harra Einbund’ilt, miks
taselle korralduse tegi.) Pollu-
mehe maksud on niiiid 3—4 korda wor-
reldes ennesodjaaegsetega tousnud. Pold
ei anna aga saadusi sedaword rohkem,
sest pollumeestel puudub raha korralik-
kude pollutéoriistade muretsemiseks, nii-
sama ka wiéetise ostmiseks. Enne laks
pollumajapidamistest 20%  sissetulekust
to0 kuludeks, niiiid ldheb selle wastu t60-
tasuks, tooriistade kuluks ja armortisat-
siooniks wéihemalt 50% sissetulekust, kui
mitte rohkem. Lugupeetud Riigikogu
liikmed ei arwesta aga sellega, waid iit-
lewad: teetegemine peab naturaalkohus-
tusena pollumehe kanda jadma. Kies-
olew seadus, nagu hdarra Penno wiga sel-
gesti iitles, ei too midagi uut teedetege-
mise korrasse, koik jaab wanawiisi.

Ma tahaksin weel iithe asjaolu juures
peatada, see on § 20, mille kohta hirra
teedeminister iitles, et tarwis olewat wa-
hekorrad selgeks teha, mida pollumees
peab’ teedetegemise alal kandma ja mis-
suguseid kohustusi riigimets kannab. Meie
teame, kdesolew seaduseelnou tahab rii-
gimetsa teedetegemise kohustustest tai-
esti wabaks jiatta. See ei ole aga loomu-
lik ja ei tohiks nii olla. Riigikohus on ot-
suse teinud, et riigimets peab ka wasta-
walt oma puhaskasurublade arwule teed
tegema, seadusega aga tahetakse riigi-
mets teetegemise kohustusest wabastada,
jattes selle kanda ainult puumaterjaali
andmise, mis sildade ja trummide echita-
miseks waja. See on aga wiga pisukene
kohustus, millega kuidagi leppida ei saa,
sest metsawedudega Iohutakse koige roh-
kem teid, nii woime oOelda, et riigimets
on tiiesti teede kohustuste kandmisest
waba. Tahtsin weel seda tdhendada,et kui
metsamaterjaali antakse, siis ei saada
seda kiillalt otstarbekohaselt dra kasu-
tada. Praegu peawad omawalitsused tee-
deministeeriumiga ldbirddkimisi, et neile
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woimalus antaks ehitada kiwitrummisid
ja -sildasid. Andku teedeministeerium
selleks kas raha, woi lubagu metsamater-
jaal dra miiiia, et omawalitsused woiksid
selle eest kiwist teedeehitusi teha. Monel
alal on kokkulepe saadud, aga ometi tu-
leb karta, kui meie kéesolewasse seadu-
sesse § 20 esitatud kujul sisse wotame,
kas siis riigikontroll wahele ei sega, ta
oleks seda siis kohustatud tegema ja sil-
dade ehitamiseks antud puumaterjaali
miiiiki keelama. Meil on kiwe igalpool,
siis on loomulik. et neid sildade ehitami-
seks kasutaksime, pealegi kui kiwidest
trummid ja sillad sagedasti kallimaks ei
lahe kui puust, pealegi on nende iga pi-
kem. On kalkulatsioone olemas, niiteks
radakis Harju maakonna teedeosakonna ju-
hataja, et neil poolemiljonilise Kkiwisilla
chitamine tuleks kunni 100.000 marka
odawam, kui puust, kui sellele sillale puu-
plaat peale panna. Ilma puu osadeta selle
kiwisilla ehitamine tuleks aga 80.000
marka kallim, kui puumaterjaalist silla
ehitamine. Nii ndeme, see 80.000 marka
kallim sild oleks kiill otstarbekohasem ja
teda ei pruugiks kuue-seitsme aasta pi-
rast jille parandama hakata.

Lopuks peatuksin ma weel lithidalt
selle juures, kuiword raske koormana la-
sub teedetegemise kohustus praegu pol-
lumeeste peal. Oeldakse kiill, et see sea-
dus annab woimalused teid pollumeeste
wahel paremini dra jagada, kuid siin td-
hendati juba enne, et woimatu on apteegi-
kaaluga moota ja jarelikult jadab ikkagi
iithele pollumehele suurem orjus kanda kui
teisele. Praegusel korral on kohti ole-
mas, kus tuleb iithe puhaskasurubla peale
kunni 2 meetrit teed teha. Kuid on ka
kohti, kus, nagu hiarra Laarman tahendas,
tuleb 15—16 meetrit. Minul on kdes and-
med Wiljandimaalt Taewere wallast, kus
tuleb iihe puhaskasurubla peale 1,75 meet-
rit. Talul, mil on 100—150 puhaskasu-
rubla, tuleks teed teha 175—260 meetrit.
Neil taludel aga, kus on puhaskasurubla-
sid 300-—350, tuleb iile poole kilomeetri,
kunni 600 meetrit teed teha. Sellest
ndeme, et see on kaunis suur tiikkk teed
teha iihel talul, pealegi kui noutakse, et 2
tolli paksuselt tuleb kruusa peale panna
ja selle seaduse jarele esimese klassi teele
kaheksa meetri laiuselt ia teise jdrgu tee-
del kuue meetri laiuselt. Praegusel korral
rehkendawad pollumehed iga 8 meetri
peale 1 koorem kruusa, siis tuleks talul,
kus 100 puhaskasurubla on, 20—30 koor-

mat kruusa wedada ja suurematel maja-
pidamistel, kus 300—350 puhaskasurubla,
60—70 koormat kruusa wedada. On
kruusaauk kaugel, siis woib iihe woori .
pdewas teha, iitleme paremal korral 2
woori, sealjuures kiiks iiks mees kahe
hobusega. Arwates palgaks 400 marka
pdewas, tuleks esimesel majapidamisel
ithekordne teetegemine maksma 7-—10.000
marka, kuna aga teistel suurematel maja-
pidamistel 20—25 tuhat marka. Siigisene
teedetegemine liheks sama palju maksma.
Nii ldheks teetegemine  keskmise suuru-
sega talule 20—50.000 marka maksma,
sealjuureseiole weelarwesse woetud kraa-
wide puhastamine, rodbaste tasandamine
talwel lumekaewamised jne. Wotke need
koik arwesse ja Oelge siis, kas meie pol-
lumajandus: suudab sarnast orjust kanda.
Harra Tonkman iitles wiga oOieti, et mitte
ainult pollumajanduslikult ei ole tdhtis, et
teed korras: oleksid, waid ka igale riigiko-
danikule. Seda nouab toostus, kauban-
dus ja ka riigikaitse. On ka wiga tidhtis,
et pollumehe saadused ruttu linna turule
jouaksid, wiiwituseta, mis neid hinnas oda-
wamaks teeb. Saab pollumees ruttu raha
oma saaduste eest kitte, siis woib ta ka
saadusi odawamalt dra anda, sest ta saab
raha kohe oma majapidamises dra kasu-
tada. Siit ndeme, et igale kodanikule on
tihtis, et teed korras oleksid. Sellepi-
rast on ka loomulik, nagu koik eelkone-
lejad on rohutanud, et seadus peab hédsti
techtama. Meie paneme pollumeestele kiill
koiksugu raskusi peale, kuid teisest kiil-
jest ei taha neile sugugi wastu tulla. Teie,
kesk- ja pahemtiib woite sellest jareldu-
sed teha, woite selle seaduse esitatud ku-
jul, kas wastu wotta woi tagasi litkata,
sest teie kdes on enamus. Mina loodan
aga, et teie siiski selle wastu ei ole, kui
selle seaduse weel kord lidbi tootaks kom-
misjon tehtud ettepanekute kohaselt.

W. Grigorjew (wn.): Tocrona Ha-
ponubie npenctasutenu! [lo HacTosmemy 3a-
KOHOTIPOEKTy si He Gyny IenaThb OrnpeneNneHHbIX
pEeNnoXeHui, s He 6yNy BHKIAALBATE UH(GPO-
BLIE NAaHHHIE M TEOPETHYECKHE BEIBOML YYEHBIX
®KOHOMMCTOB, s TONLKO XOTEN Mepei BaMH
3aCBHAETENBCTBOBATEL B3IV MECTHOTO KPECTh-
qaHcTBa Hawed [ledepckod OKpaWHE Ha BTOT
BOTIPOC. :

BeaycnoBHO, Bce KPECTBAHCTBO, BKITIOYH-
TenbHO 10 6eaNomanHUKoB, KpaiiHe He NOBOJIk-
HEl TEM, YTO Ha HMX BO3NIOXEHA HATypasbHas
MOBMHHOCTb O HCMPABIEHHIO NOPOT, 0COBEHHO
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TSXENO OT3LIBAETCS Ha XO03SHCTBE ONHHOYHBIX
paboTHUKOB B LOME, KOTOPHIM IIOMHUMO 3aTPaThl
BPEMEHH Ha HCIpaBJIEHHE CBOEro NOPOXHOIo
y4acTKa, HEPEeOKO MPHUXONUTCS OTPHIBATHCH OT
paboTe, B ropsiyee, pabouee BPEMS M XOIHUTb
Mo CyhaM, 1O COCTaBJIEHHBIM MPOTOKONaM 3a
HEHUCTNPaBHOCTL y4aCTKa.

9 cnuiwan He pas 3asBIEHUS KPECThbsH,
4YTO OHM TOTOBHl Jyylll€ HECTH MOCHUIIBHYIO
NOPOXHYIO J[EHEXHYIO NOBHHHOCTb, YEM OTPHI-
BaTbCsl OT paBoThl M XOIHUTE [0 CyLaM.

[ToaTOMy, MOe MpENNOXEHHE CBONUTCS K
TOMYy, YTOOBI 1O BO3MOXHOCTH OCBOGOOUTH
KPECTbsH OT [OPOXHOW HaTypallbHOM [OBHH-
HOCTH.

Juhataja M. Martna: LOpusona
on aruandjal.

Aruandja O. Liigand: Wiga
austatud Riigikogu liikmed! Maanteede
seaduse kohta on sona wotnud kiill oige
mitmed Riigikogu liikkmed, kuid peab td-
hendama, et need konelejad on olnud ai-
nult iihelt kiiljelt, nimelt ainult paremalt
tilwalt, wéilja arwatud ainult iiks kone-
leja asunikkude hulgast. On piiiitud toen-
dada, nagu oleks seaduseelnoul nii suuri
puudusi, et teda sel kujul wastu wotta ei
saa, waid ta tuleks tingimata tagasi anda
omawalitsuse kommisjoni. Suurema puu-
dusena on ette toodud naturaalkohustuste
alalejitmine, kuna pollumeestekoguliste
rahwaesitajate poolt waiiteid ette on too-
dud, millest jareldama peaks, et parem
tiib on koik teinud mis woimalik, et kdes-
olewat seadust teisiti 14bi wiia, kuid saa-
tuslikult teiste enamusele on pidanud alla
jddma. Seda widet tahaksin koigepealt
pisut oiendada. Tuletan meelde, et maan-
teede seaduseelnou on sisse antud Waba-
riigi Walitsuse poolt 1923. aasta juuni-
kuul, mil pollumeestekogude esitajad Wa-
bariigi Walitsuses o0ige mojuwal kohal
olid. Nimelt oli walitsus tol ajal too-
erakonna rithma esitaja hiarra Kukk’e ju-
hatusel, kuna walitsuse liikmeteks pollu-
meeste rithmast olid: teedeminister hidrra
ipsberg, pollutoominister hidrra Rostfeldt
ja siseminister hdrra Einbund ning raha-
ministriks pollumeestekogude poolehoidja
hirra Westel. Peale selle oli seal weel
teisi neile kaasatundjaid. Nii tuleb kii-
sida, misparast ei pannud need harrad
walitsuses oma moju maksma ja esitasid
ning lasksid esitada maanteede seaduse
sel kujul, nagu ta Riigikogule esitati. Tu-
letaksin iihtlasi meelde, et see seaduseel-
nou oli tagurlisem, kui pollumeeste arwa-
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mise jarele seda praegune seaduseelnou
on. Tolles eelndous oli ette nihtud natu-
raalkohustuste allesjatmne koigi liigi teede
juures. Sellejuures pidid naturaalkohus-
tust kandma, mitte nagu praeguse sea-
duseelnou jarele koik teetarwitajad, waid
ainult kinniswarade omanikud. Nii
on seaduse seletuskirjas oeldud: ,kédeso-
lew seaduseelnou tahab teede ehitamist ja
korrashoidmist seaduslikule alusele wiia,
sellejuures kodiki maakonnas asuwaid kin-
niswara omanikke teede ehitamisele ja

korrashoidmisele kohustades.” Kéaesolew
seaduseelnou, nagn tdhendasin, ldheb

hoopis kaugemale ja paneb teekohused
S 26. jargi peaaegu koigi riigielanikkude
olgadele.

Siis toodi koneleja hdrra Laarman’i

" poolt ette, et tasumaksmisele maade eest

olla wastu seistud pahemast tiiwast ja
nagu oleksid pollumeestekogude esitajad
siin. waga mojuwalt kaastegewad olnud,
et tasuline maadewotmine teede alla ldbi
wiidud. Aga just tolles Wabariigi Wa-
litsuse, woi nondanimetatud Ipsberg’i eel-
nous oli ette ndahtud tasuta maadewotmine
teede alla. § 7-da jirele woetakse maad
tasuta teede alla ka siis, kui tee | klassi
alt IT klassi alla iile wiiakse, samuti tee
oiendamise korral.

Edasi tuletaksin meelde, et nimetatud
walitsuse jiarele tuli jargmine walitsus,
wist umbes juuli- woi augustikuus, kus
olid pollumeestekogude esitajad, keda ma
juba nimetasin, eesotsas Riigiwanem K.
Pats’iga pollumeestekogude rithmast. Nii
et uue walitsuse ametissekutsumisel pol-
lumeeste moju weel tugewamaks laks.
Seal aga sellest midagi kuulda ei olnud,
et see walitsus oleks warem esitatud
teedeseaduse eelnou wastu teise seisu-
koha wotnud. Sama seaduseelnou jieti
Riigikogule arutamiseks edasi, ilma et
isegi ligemaid parandusi sellele oleks teh-
tud. Kui omawalitsuse kommisjonis sei-
sukohale asuti, et soowitaw oleks dra
kaotada naturaalkohustus ja soowi awal-
dati, et walitsus otsiks teid, kuidas seda
kaotada. woiks, siis Wabariigi Walitsuse
esitajad wotsid kidesolewa seaduseelnou
parandamise oma hoolde. Kuid parandusi
selle walitsuse ajal siiski ei esitatud, waid
need tulid alles jirgmise — dr. Akel’i
walitsuse ajal. Ma tuletaksin weel meelde
iiksikuid selle kabineti liikmete seisukohti
maanteede seaduse asjas, mis hoopis lah-
kuminewad nendest seisukohtadest, mis
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sama riithma esitajad niiiid siin ette too-
nud.  Mina juba ennemalt koneledes té-
hendasin selle peale, kuidas teedeminister
esines selle seaduse asjus alguses iihede
ja pérast teistsuguste seisukohtadega.
Teedeminister, nimelt omawalitsuse kom-
misjoni koosolekul 23. okt. 1923. a. ti-
hendas, et tema arwab, et naturaalkohus-
tuse drakaotamise ja pehmendamise poole
tuleb ainult jark-jargult piiiida ja iihel
jargmisel koosolekul toonitas ta, et ei ole
soowitaw kohustuse seadusi wastu wotta,
ilma et tuluallikaid oleks ndidatud, ja wa-
litsus oleks wiga raskes seisukorras, kui
Riigikogu ilma walitsuse nousolekuta sar-
naseid seadusi annaks. Seda seisukohta,
mida wististi mina arwan terwe Riigikogu
oigeks peab, pidaski silmas ka omawalit-
suse kommisjon, kui jargmise walitsuse
poolt, — mille juhiks oli hdrra dr. Akel
— anti parandused maanteede seaduse
kohta, mille jargi oleks tulnud naturaal-
kohustused dra kaotada, Riigikogu oma-
walitsuse kommisjoni sellekohase soowi-
awalduse pohjal. Aga iihtlasi toonitati
siis walitsuse esitaja poolt, et tuluallikaid,
kust selleks  tarwisminewaid  kulusid
katta, ei tea Wabariigi Walitsus praegu
ndidata, ja kui Riigikogu tarwilikuks ar-
wab naturaalkohustuste Arakaotamise,
siis tema ka ise nditama peab allikad, mil-
lest need kulud katta. Ja nimelt seda
seisukohta arwesse wottes otsustaski

omawalitsuse kommisjon, enne kui asuda -

lopulikule maanteede seaduse wastuwot-
misele, esitada naturaalkohustuse drakao-
tamise kiisimus rahaasjanduse kommisjo-
nile seisukoha wotmiseks. Missugune see
seisukoht oli, selle kandsin mina juba eile
siin ette. Ma tuletan aga meelde, et sel-
lel rahaasjanduse kommisjoni koosolekul,
mis dra peeti 5. juunil 1924. a., pollu-
meestekogude esitajad koige loiumalt on
naturaalkohustuste  drakaotamise eest
woidelnud, kui seda nii julgeda Oelda.
Uhes meie kohalikus ajalehes kirjutatakse

selle kohta jargmist: ,Neljapiewal, 5.
juunil  tuli  alamkommisjoni sellekohane

aruanne lopulikuks seisukoha wotmiseks
rahaasjanduse peakommisjoni. Kogume-
hed Tonkman, Holberg, Ipsberg ja. Jiir-
- man wiibisid kommisjoni istumisel senni-
kaua, kui maanteede seaduse asi ette tuli.
Liihikene aeg enne seda kadusid nad aga
kommisjonist. Jai jdrele iiksi hdrra Jiir-
man, kes minema ei padsenud, sest et
ta koosolekut juhatas. Tema wottis ai-
nult kord loiult sona, soowides ka Waba-

riigi Walitsuse arwamist kulude asjus
dra kuulata.*

Wabariigi Walitsuse = seisukoht selle
kohta oli aga teada ja esitatud juba en-
nemalt ning rahaasjanduse kommisjoni
eitaw seisukoht oli tédiesti kooskolas sel-

lega. (M. Martinson, pol: Kas
tOSbaes | wurperadh: adnawlktsuhidd e -
enamusega ldbi suruma?) Noh

oleksid pidanud asja eest
(A. Jiirman,

teie esitajad
wihemalt sonagi wotma.

pol.: Niiiid wotsime sona!) Aga
mispédrast siis sona ei woetud? (W a-
helhiiiie paremalt poolt: Pole

Teie asi!) Mispirast teie mehed niiiid
tulewad ja teiste aadressil etteheiteid
teewad? (Hulgalised wahelhiiii-
ded pollumeeste riihmast.)
Mina oskan seda seletada ainult kui de-
magoogilist wotet. (J. Temant, pol.:
See on aruandja demagoogia!
Mitra. Hulgalised  wahelhiiii-
ded!)

Juhataja
rahu.

Aruandja O. Liigand: Ma tule-
tan siin weel meelde ka seda, et natu-
raalkohustuse drakaotamise motted tek-
kisid ja tulid esile pollumeestekogude esi-
tajate poolt alles omawalitsuse kommis-
ionis ja ldksid intensiiwseks alles siis,
kui nende seisukoht Wabariigi Walitsu-
ses norkema oli 166nud, ja koige inten-
siiwsemaks lidks nende wastutootamine
naturaalkohustusele siis, kui nad enam
walitsuses ei olnud.

Siin on koneldud sellest, et tahetakse
seda seadust ruttu ldbi wiia. Minule on
aga paistnud, et tema wastu konelejate
soow on seaduse ilmumist pikendada,
nagu seda ka tdnasest ettepanekust niaha
on, mis soowitab seadust omawalitsuse
kommisjoni tagasi anda. See pikenda-
mise piiiie kdib ldbi ka koige kommisjoni
tegewuse aja. Naiteks wiideti selle sea-
duse arutamise ajal dra paar koosolekut
niisuguse ,,tahtsa kiisimuse pirast, nagu
— kellele peab kuuluma woi kelle piralt
peab jddma rohi, mis kaswab teededir-
sete kraawide pohjas. Pollumeeste riih-
ma esitaja hiarra Arro ettepanekul kerkis
see kiisimus pdewakorrale ja tehti kom-

M. Martna: Palun

- misjonis pea sama tdhtsaks asjaks, nagu

siin naturaalkohustuse drakaotamise Kkii-
simus. Weel tulewad moned kenad epi-
soodid meelde selle seaduse arutamise
ajast kommisjonis. Nii niiteks, omawa-
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litsuse alamkommisjonis soowitas hérra
Laarman, et maanteede kohustus peaks
lasuma koikide elanikkude peal iihe-
worra. Ja kui selle -peale tdhendati, et
seda ometi nouda ei woi mingisuguse isi-
kumaksu kujul, siis arwas hidrra Laarman,
et seda woib tulumaksu ndol koikide ko-
danikkude peale panna. Ja kui seal hirra
Laarman’ile ette toodi, et kui maanteede
maks dra jaotada tulumaksu alusel,
mille praegune summa iile riigi wilja teeb
tile 200 miljoni, ja kui siia juurde panna
maanteede heaks 800 miljonit, siis tuleks
igale isikule tulumaks tosta 5-kordseks,
see tdhendab — neljakordne maanteede
maks juurde panna, ja kiisiti, mis siis rah-
was teeb? Siis loobus hirra Laarman
soowist teekulusid tulumaksu alusel koi-
kide kodanikkude peale panna. Aga siis
hakati konelema, et maanteede korraspi-
damise kulud peawad tulema iildistest
riigi ressursidest, millele tollimaksud ja
koik teised kaudsed maksud peawad
kaasa aitama. Ka siin tdna on palju ko-
neldud naturaalkohustuse drakaotamisest,
aga konelemata on jdetud ja soOnagagi ei
ole puudutatud seda, kust need Kkuiud
peaks kaetama. See nagu ei puutu na-
turaalkohustuse ja seaduse arwustaja-
tesse. Aga kuigi meie otsustaksime, ct
maanteede tegemine woetakse riigi ar-
wele ja et seda teostatakse riigikassa ar-
wel, siis tekib kiisimus, misparast peab
siis sarnane eesoigus olema ainult maa-
kondadel. Kui maanteid tehakse riigi
kulul, miks ei woi- siis ka linnad nouda,
et ka linnateed, uulitsad riigi kulul prii-
gitataks. Siis woidakse sama Oigusega
esile tulla selle noudega, nagu minid esile
tullakse naturaalkohustuse kaotamise nou-
dega maanteede kiisimuse juures. Ma
tuletaksin weel meelde, et kui maksude
seadus on olnud kone all, siis on jillegi
koigerohkem koneldud wastu just pare-
malt tiiwalt, ja ma arwan tihti digusega,
sest kes nende maksude maksja on?
Maksud woetakse ju ometi koigepealt
nendelt, kellelt seda wotta on. Kui maan-
teede tegemise kohustus kantaks riigi-
kassa arwele, kui selle kulud kaetaks
riigikassast, siis peawad ometi riigikas-
sasse selleks summad sisse tulema. Jdib
ainult kiisimine, kust need summad sinna
tulewad.

Ma tahaksin toesti kuulda, mis iitle-
wad pollumehed siis, kui maksudekiisi-
mus maanteede korraspidamiseks piewa-
korrale tuleb. Ma iitlesin juba, et hirra

Laarman ehmatas oma ettepanekust ja
loobus sellest, kui kuulis, et maanteede
maks tulumaksule 4-kordselt juurde tuleb.
Lugu on maanteede asjas niisama Kui
teisteski kaheotsaga, ja ei maksa pollu-
meestekogude esitajail sugugi imestada,
kui need rithmad, kes toetanud maanteede
seadust sel kujul, nagu ta omawalitsuse
kommisjoni poolt wastu woetud, arwes-
tanud on ka riigikassaga ja iildise riigi-
majandusliku seisukorraga. Kui siin et-
tepanek on tehtud kdesolew seadus anda
omawalitsuse kommisjoni tagasi, siis pean
jalle meelde tuletama, et on praegu teada
Wabariigi Walitsuse seisukoht maanteede
seaduse asjus. On teada ka, et omawa-
litsuse kommisjoni koosseisus suuremaid
muudatusi waheajal olnud ei ole. Selle-
pdarast ei ole ka siin loota mingisuguste
uute seisukohtade peale. Oma wahel-
hiiiides hdrra Tonkman’ile tihendasin ma,
et kui tahetakse uutel pohimotetel seadus
iimber to0tada, siis tuleks ta anda monele
erikommisjonile, kuhu oleksid walitud ai-
nult pollumeestekogude ja asunikkude
rithma esitajad. Minule ndib, et seaduse
kommisjoni tagasiandmise ettepanek iildse
tosine olla ei woi, sest kui see tosiselt
oleks moeldud, siis oleks arwestatud
omawalitsuse kommisjoni koosseisuga,
kuludega jne. Kui aga niisugune ettepa-
nek esitatud on, siis woib sellest waélja
lugeda ainult soowi selle seaduse wastu-
wotmist kaugema aja peale edasi liikata.
(K.: Tonkman, pol.:  Eob.see siea-
dus onnistust ei anna.) Siit woib
wilja lugeda, et pollumeeste esitajad loe-
wad praegust maanteede kohustust ker-
gemaks, kui see uue seaduse jarele kuju-
neks. Mina aga arwan siiski, et Kkui
juurde tulewad teised maksumaksjad ja
kui iga aasta suureneb nende priigi- ja
kiwiteede pikkus, mis naturaalkohustuste
alt dra lihewad ja riigi ning teedekapi-
taali arwel tehakse, siis wédheneb ometi
kruusateede pikkus ja sellega iihtlasi na-
turaalkohustus maal. Mis muidu on selle
seaduse puhul ette toodud, siis on seda
Oieti wdhe. Niiteks hidrra Penno poolt
on ette toodud, et see seadus mitte midagi
ei anna juurde, muudkui ainult erateede
jaotamise seab paremale jirjele. -Siin
woib niipalju hidrra Penno’le meelde tu-
letada, et ta ka teisi paremusi toob. Nii-
teks omawalitsustele antakse woimalus
naturaalkohustusest lahti saada, nii nagu
maakonna rahalised olud seda lubawad.
Seda woib teha jark-jargult, nagu joud
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lubab. Siiamaani ei olnud seda woima-
lust olemas. Samuti on uues eelndous ette
ndahtud, et naturaalkohustuse téditmisest
woib wabaneda iga naturaalkohuslane,
kui ta naturaalkohustuse asemele soowib
rahalise kohustuse wotta. See on ette
nihtud 8§ 27. ja 28. Uhtlasi on ette nih-
tud, et 111k oma toetussummasid peab
andma omawalitsustele neljakordses suu-
ruses, selle wastu, mis omawalitsused ise
méadrawad. Need peale muu on ometi
wiga kaaluwad paremused ja parandu-
sed sennise korra juurde, mis naturaal-
kohustuse neile, kelle peal ta lasub, ometi
palju kergemaks teeb. Kui siia weel
juurde wotta seda, et koik maakondades
asuwad toostusettewotted ja mehaanili-
sed liikumisabinoud, kui ka koik Aari-
tegewad isikud maksu alla pannakse,
waadake, see on ometi niisugune pare-
mus, mida praeguse korra juures ei ole.
Mis puutub teede laiusesse, siis peab td-
hendama, et praegused teed paljudel juh-
tumistel hdsti laiemad on kui seda kées-
olew seadus nouab. Kui harra Penno
meetrit kujutab siillana, siis on see wale
ettekujutus. Hiarra Penno nditeks leidis,
et noudmine, et wiimasejirgu teed pea-
peawad neli meetrit laiad olema, olla
liigne. Siis peaks aga ometi meelde tule-
tama, et tee ei ole mitte ainult iihtepidi
kdimiseks, waid tee peal woib keegi
wastu tulla ja siis peab tee nii lai olema,
et teine wabalt mooda pddseb. Olgu aga
nii lugu kuidas on, niisuguseid kiisimusi
woib Il lugemisel parandada ja see koik
‘annab wihe pohjust selle seaduse kom-
misjoni tagasi andmiseks.

Samuti on hidrra Tonkman konelenud,
et seaduseelnous ei ole ette ndhtud mo-
nesuguseid tehnilisi noudeid teedetege-
mise alal. Waadake, see on selles sea-
duses lahendatud § 2-ga, kus teedemi-
nistrile antakse oigus juhtnoore anda
teede tehnilise tegemise kohta. Minule
ndib, et ettepanekuga, see seadus kom-
misjoni tagasi anda, teda ainult pikemaks
ajaks matta tahetakse ja et sellega mitte
seda kitte ei saada, mida kétte saada
tahetakse.

Mis puutub naturaalkohustuse drakao-
tamise kiisimusesse, siis arwan, et see
pohimottelik kiisimus otsustatakse selle
seaduse | lugemisel wastuwotmise kiisi-
muse juures, ja ma usun, et Riigikogu ise
siin oma sona iitleb selle kohta, kas ta
soowib maanteede seadust wastu wotta
sel kujul, et naturaalkohustuse idrakaota-

mine jdetakse kohalikkude omawalitsuste
hooleks, kes seda woiwad teha jirk-
jargult ja nii, kuidas iiksikute maakon-
dade rahalised soodustused seda luba-
wad, woi tahetakse seda seadust ainult
deklaratiiwseks seaduseks teha, mis kiill
wiga ilusal kujul siin wastu woidakse
wotta, kuid mis ainult paberile jaiks. Ma
loodan, et see seadus wastu woetakse sel
kujul, nagu ta omawalitsuse kommisjoni
poolt esitatud. Ma usun, et ta prae-
gusel korral wist ainult sel kujul wastu-
woetaw on ning toetan sellepidrast oma-
walitsuse kommisjoni ettepanekut — sea-
dus I lugemisel wastu wotta,

Juhataja M.Martna: Kiesolewa
seaduse kohta on tehtud jargmised ette-
panekud: Rkl. Laarman’i poolt: ,,Teen et-
tepaneku anda kédesolew seadus tagasi
omawalitsuse kommisjoni iimbertootami-
seks motiiwidel, mis omawalitsuse tege-
lazte kongressil 1924. aastal wastu woe-
tud.”

Rkl. Gustawson’i poolt: ,,Anda maan-
teede seadus tagasi omawalitsuse kom-

misjoni iimbertootamiseks neil alustel,
millistel selle seaduseelnou Riigikogule
esitas harra Kukk’e walitsus teedemi-

nistri hdrra Ipsberg’i ettepanekul.

Rkl. Penno poolt: ,, Teen ettepaneku
anda maanteede seadus erikommisjoni
libitootamiseks omawalitsuste kongressil

wastuwoetud pohimotete kohaselt. Wali-
misjagajaks wotta 12.¢ .
Faktiliseks markuseks on sona rkl
Laarman’il.
M. Laarman (pol): Hirra aru-
andja tdhendas muuseas, et hdrra Ips-

berg’i ministriksolemise ajal olla eeskawas
ette ndhtud, et koigi teede tegemise ko-
hustus naturaalkohustuse korras pidi siin-

dima. Tahtsin tdhendada, et hidrra aru-
andja on sijn jallegi natukene eksinud.
Hirra Ipsberg’i ajal esitatud seaduse

8§ 14 ja 17 rddgiwad hoopis teist keelt.
Seal on Oeldud: ,koigi teede, samuti 1l
klassi priigiteede tegemine siinnib riigi-
kassa kulul, samuti I ja II klassi maan-
teede korrashoidmine iihes sildadega
jne. Julgeksin tdhendada, et sellest ka
aruandja teiste seletuste kohta teatawad
jareldused woib teha.

Juhataja M. Martna: Faktiliseks
markuseks on sona rkl. Holberg’il.

J-Holberg (pol.): Lugupeetud hiirra
aruandja on igakord siin mingisuguste
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ettekujutuste waral toendanud, et raha-
asjanduse kommisjonis on need ja need
pollumeestekogude liikmed teatawate kii-
‘simuste arutamise ajaks meelega lahku-
pad s Armatdiat O o trvands . See
on ajaloost woetud.) Ma leian, et
nende wiidete ettetoomiseks muud poh-
just ei ole, kui hdrra aruandja haiglane
ettekujutus. Lugu selle draminemisega
oli jirgmine: madrati rahasjanduse kom-
misjoni koosolek erakorraliselt mitte ha-
rilikul ajal. (O. Gustawson, is.: Kas
laupidewal?) Ei, see oli neljapiewal,
see tdhendab mitte sel paewal, kus raha-
asjanduse  kommisjon harilikult istub.
Rahaasjanduse kommisjoni koosolekud on
teisipdewal ja reedel. Kommisjoni koos-
oleku kokkukutsumist nouti sellepdrast,
et rahaministril oli mingisugune erakor-
raline teadaanne. See oli ldinud kewadel
juunikuus.  See kommisjoni kokkukutsu-
mine tehti nii iilepea-kaela, et meie rithma
esitaja, hirra Ipsberg iildse kutset ei saa-
nud ja sellepidrast ei woinud koosoiekule
ilmuda. Minul oli samaks piewaks méii-
ratud iildkommisjoni koosolek, mille ainu-
keseks pdewakorra-punktiks oli riigitee-
nistusseadus. 19 liiget oli kokku tul-
nud, oma nimed raamatusse kirjutanud ja
~mina pidin rahaasjanduse kommisjoni
koosolekult, kui aruandja lahkuma, et
riik  mitte ilmaaegu kiimneid tuhandeid
wilja ei annaks. Hérra Tonkman oli sun-
nitud isiklikkude asjade pdrast lahkuma,
nii et siin mingisugusest meelega drami-
nemisest juttu ei woi olla, waid see on
hdarra aruandja haiglane ettekujutus.

Juhataja M. Martna: Faktiliseks
mirkuseks on sona rkl. Liigand’il.

O.Liigand (thw): Rkl hirra‘Laar-
man piiiidis toendada, et mina olewat
eksinud oeldes, et minister Ipsberg’i sea-
duseelnou naturaalkohustuse alale jattis
koigil teeliikidel. (Wahelhiiiie pol-
{55 0 ot A 4 5 B 1 st L Ve i o i 2
ka.) ...ning tdhendas, et hdrra Ipsberg’i
poolt esitatud maanteede seadus ei jita
koikide teede korraldamist naturaalkohus-
tuse alusele. See ei wasta toele. § 18.
walitsuse poolt esitatud eelndus iitleb:
LI ja Il klassi teede parandamine ja selle
jaoks kruusa ning muu materjaali juurde-
wedu teostatakse naturaalkohustuse alu-
sel.* See on oigus, et kiwi- ja priigi-
teede korrashoidmine on teedekassa ar-
wele woetud, kui ka uute I klassi teede
ehitamine. Mina olen konelenud aga ai-

‘on wastaw ettepanek tehtud

nult sellest, et nondanimetatud Ipsberg’i
seaduseelnou jarele jaetakse koigi klassi-
teede korrashoidmine naturaalko-
hustuse alusele.

Mis puutub hirra Holberg’i faktili-
sesse markusesse, nagu oleksin  mina
oletanud rahaasjanduse kommisjonis
pollumeestekogude esitajate puudumist,
siis pean tihendama, et mina seda sugugi
oletanud pole, waid mina lugesin selleko-
hase teate ajalehest ette ja oletasin sel-
lest ainult seda, et pollumeestekogude esi-
tajad tarwilikul kohal pole tosiselt kaits-
nud seisukohti, mida nad eilsel ja tanasel
koosolekul on piiiidnud esile tuua.

Juhataja M. Martna: [Hidleta-
mise motiiwide kohta on sona rkl. Gus-
tawson’il.

O. Gustawson (is.): On tehtud
kolm ettepanekut scaduseelnou edaspidise
kdigu kohta. Koik need ettepanekud
taotlewad iiht ja sama — kédesolew sea-
dus tuleb anda tagasi kommisjoni. Muud-
kui motiiwid, millest wilja minnes ette-
panekud tehtud, lihewad lahku. Harra
Laarman’i wiga ,,huwitawast' ja ,teraw-
mottelisest” konest sain mina mulje, et
omawalitsuse kommisjon on pohjalikult
ara rikkunud selle ilusa seaduse, mille
omal ajal kokku seadis ja walitsuse kaudu
Riigikogule esitas pollumeeste rithma
liige, tolleaegne teedeminister Ipsberg.
Need seisukohad, mida omal ajal hérra
Ipsberg tooerakondlase hiarra Kukk’e wa-
litsuse ajal maanteede seaduses labi su-
rus, on hdarra Laarman’i toekspidamiste
jirgi paigalt nihutatud. Et anda omawa-
litsuse kommisjonile woimalus kédesole-
wat seadust restaureerida sarnasel kujul.
nacu hirra Ipsberg selle omal ajal esitas
Riigikogule, ongi tarwis see seadus oma-
walitsuse kommisjoni anda. Minu poolt
pohjendii-
sega, ct omawalitsuse kommisjon kées-
olewa seaduse iimber tootaks wastawalt
neile alustele, mis kandsid hidrra Ipsberg’i
eclnou. Ma arwan, et cestkiatt pollume-
hed tohiksid olla need, kes selle moti-
watsiooni poolt olles minu ettepanekut
toetawad.

Juhataja M. Martna: Hirra
Laarman on oma ettepaneku tagasi wot-
nud. Nii tulewad hiiletamisele kaks et-
tepanekut. Asun rkl. Gustawson’i ette-
paneku hiiletamisele. (Hddletatak-
se) Nihtawa enamusega on

16
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eftepanek tagasilikatud Asun

rkl. Penno ettepaneku héddletamisele.
(Hidletatakse.) Ettepaneku poolt
on 30 hailt, wastu — 27, seega on

ettepanek wastu woetud. (Hiiii-
ded: Sedelitegal!) Noutakse sedeli-
tega hiddletamist. Palun sedelid wailja
jacada. (Hididletatakse.) Ettepaneku
poolt on 30 hailt, wastu — 30, seega
on ettepanek tagasi liikatud.

Hédletmisele tuleb ettepanek, seadus-
celnou | lugemisel wastu wotta. (Hd4i-
letatakse.) Ettepaneku poolt on 26
hdalt, wastu — 27. (Hiiiided: Sede-
litegal!) Noutakse sedelitega hiidleta-
mist. Palun sedelid wilja jagada. (H4 4 -

letatakse.) Ettepaneku poolt on 28
haalt, wastu — 30, seega on maan-
teede seadus tagasi likatud.

[siklikus asjas on sona rkl. Jiirman’il.

A. Jiirman (pol.): Kiesolewa sea-
duse aruandja kandis ette, nagu oleksid
Riigikogu rahaasjanduse kommisjonist
pollumeestekogu rithma liikmed lahkunud
sihilikult, et seda kiisimust seal mitte aru-
tada. Rkl. Holberg nditas juba, et toeline
nohjendus oli lahkumiseks. Uhtlasi pean
inina, kui kommisjoni esimees tahendama,
ot seekordne erakorraline rahaasjanduse
kommisjoni koosolek tuli kokku kutsuda
kiirelt just rahaministri tungiwal soowil
ja selleparast on loomulik, et mitte koik
liikmed kommisjoni kutseid kidtte ei saa-
nud, nagu see juhtus seekord hidrra Ips-
berg’iga. :

Mis puutub aga sellesse, nagu oleksin
‘ka mina tahtnud kommisjonist lahkuda ja
ainult sellepdrast, et mina kommisjoni
koosolekut pidin juhtima, lahkuda ei saa-
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nud, siis on see aruandja waba fantaasia.
Minul ei olnud motetki labkuda.

Juhataja M, Martna: Isiklikus
asjas on sona rkl. Ipsberg’il.

K. Ipsberg (pol): Lugupeetud Rii-
gikogu liitkmed! Minule on tdna isedralik
au pahemalt poolt osaks saanud, millest
ma mitte waikides ei saa moodda minna.
Pahemalt poolt on mitmel puhul meelde
tuletatud minu ministriksolemise aega ja
on mind nii mitmel korral miletatud. (W.

Bifnman aohs kesta s s hcaimes-
Ferma s Ke FPaits s i polia: sl ata ki tied
kandnud!..) Ma niden, nad oleksid

mind wist kéatel kandnud, kui ma weel
praegu minister oleksin olnud.

Mina ei taha aga palju koneleda, pean
ainult alandlikult tdhendama, et minul
maanteede seaduse wiljatéotamise juures
mitte nii suuri teeneid ei ole, nagu pahe-
malt poolt arwatakse. Kui ma midagi
teinud olen, siis kiill seda, et minu ajal
kdesolew seadus tarwiliku kédigu sai ja
Riigikogusse joudis, kuna ta enne seda
3—4 aasta kestel oli kdinud {iht ja teist
rada. Loppude-lopuks joudis seaduseel-
nou siia ja seega tditus just minu taht-
mine, nimelt et maanteede seadus iiks-
kord ometi Riigikogus arutamisele tuleks.

Ma tdnan wiga pahempoolseid Riigi-
kogu liikmeid sobraliku wastutuleku pi-
rast. (Hiiiided: Lopetada,)

Juhataja M. Martna: On ette-
panck tehtud koosolek lopetada. (H i i -
letatakse). Nihtawa enamia-
segaon ettepanek wastu woe-
tud. Lopetan koosoleku.

Koosolek lopeb kell 2.10 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees M. Martna.

Abisekretdadr J. Holberg.

Abisekretdaar J. Piiskar.



