
OGU 
8. i s t u n g j ä r k . 8 (36), 1922 a. 

S i s u : 1.«Päewakorra wastuwõtmine. — 2. Järgmise koosoleku päewakorra määramine. — 3. Eesti 
demokraatliku wabariigi ja Ukraina sotsialistliku nõukogude wabariigi wahelist 25. now. 1921 a. 
tehtud lepingut täiendawa protokolli, mis samade riikide wahel 27. mail 1922 a. tehtud, kinnita­
mise seadus — III lugemisel. Wastu wõetud. — 4. Rahwuswahelise ajalehtede ja perioodiliste aja­
kirjade aboneerimise kokkuleppega ühinemise seadus — III lugemisel. Wastu wõetud. — 5. Riigi 
1922 a. lisaeelarwe nr. 3 — I lugemisel. Wastu wõetud. — 6. Maamaksu tõstmise seaduseelnõu 
Petserimaal ja naroowatagustes waldades — I lugemisel. Wastu wõetud. — 7. Wiru maakonna-
walitsusele 480.000. margalise laenu andmise seadus — II lugemisel. Wastu wõetud. — 8. Riigi­
kogu kodukorra täiendamise seadus — II lugemisel. Wastu wõetud. — 9. Riigiasutuste 1922 a. 
krediitide sulgumise seadus — I lugemisel. Wastu wõetud. — 10. Seadus 1923 a. cekrwc-sum-

made tarwitamise kohta kunni 1923 a. eelarwe maksmahakkamiseni — I lugemisel. 

R i i g i k o g u k o o s o l e k 14. d e t s e m b ­
r i l 1922 a . k e l l 5 p . 1. 

Kokku on tulnud 80 Riigikogu liiget. 
Koosolekut juhatab abiesimees K. 

Wirma, pärast abiesimees A. Kerem. 
Sekretääri kohal sekretäär T. Kalbus. 
Walitsuse looshis: Riigiwanem J. 

Kukk, siseminister K. Einbund, rahaminis­
ter G. Westel, töö-hoolekandeminister 
Chr. Kaarna, teedeminister K. Ipsberg, 
sõjaminister J. Soots ja haridusminister 
A. Weiderman. 

Koosolek algab kell 5.15 min. 

I. Päewakorra 
wastuwõtmine. 

J u h a t a j a K. W i r ­
m a : Awati Riigikogu 
koosoleku. Päewakord 

on Riigikogu liigetele wälja jagatud. Päe­
wakorra kohta on sõna rkl. Gustawson'il. 

O. G u s t a w s o n (is.): Tänahom­
mikusel koosolekul jäi terwe rida arupä-
rimisi läbi waatamata, mis juba 4—5 nä­
dalat päewakorras. Käesolew nädal on 
meil wiimane töönädal ja arwatawasti 
tulewal neljapäewal arupärimise-koosole-
kut enam ei peeta. Järjelikult peaksid 
need arupärimised, mis juba ammust 
ajast seisnud, weel 2—3 nädalat edasi 
jääma, et seda aga mitte ei sünniks, teen 
mina ettepaneku täna hommikul ettetule-
mata jäänud päewakorra-punktid paigu­
tada käesolewa koosoleku päewakorra 
etteotsa, kuna sellele järgneks päewakord 
nii, nagu ta juhatuse poolt on ette pandud. 

J. B e r g m a n (kristl.) : Austatud Rii­
gikogu liikmed! Kui wäga tähtis on, et 

täna juba Riigikogu kodukorra täienda­
mise paragrahwia wastu wõetud saaksid, 
siis oleks tarwis, et tänase ühe koosoleku 
d semel kaks koosolekut ära peetud saak­
sid, ja sellepärast teen mina ettepaneku, 
et praegune päewakord läbi wõetud saaks 
kunni kodukorra II lugemine läbi on wõe­
tud, selle järele weerandtunniline wahe­
aeg, ning siis algaks uus koosolek, kus 
see seadus III lugemisel oleks ja millele 
järgneksid järgmised päewakorra-punk­
tid. ((>. S t r a n d m a n (töer.): T e i n e 
k o o s o l e k h o m m e p i d a d a.) 
Mõmme on nii kui nii teine koosolek, kuid 
siis ou juba teised seadused. 

J u h a t a ja K. W i r m a : Rkl. 
Gustawson'i poolt on järgmine ettepanek 
tehtud: „Koosoleku päewakorda täien­
dada järgmiselt: hommikuse koosoleku 
päewakorra läbiwõtmata punktid 4—15 
asetada päewakorra esimesteks punkti­
deks ning juhatuse poolt ettepandud päe­
wakorra-punktid nende järele." 

Teine ettepanek on tehtud rkl. Berg­
mana poolt, et arutada juhatuse poolt ette­
pandud päewakorda kunni päewakorra 
7. punktini ja siis koosolek lõpetada, ning 
selle järele määrata weerandtunniline 
waheaeg. Peale selle algada" juba uut 
koosolekut. 

O. S t r a n d m a n (töer.) : Ma pean 
rkl. härra Bergmana ettepaneku wastu 
waidlema, sest 7. ja 8. punkt need on 
meie riiklises elus palju tähtsamad, kui 
see. kas meie seda usuküsimust nüüd 
täna wastu wõtame. Nõnda, et 6. punkti 
järele koosolekut katkestada wõimatu. 
Pealegi olen mina 7. ja 8. punkti aruandja 
ja pean hiljem koosolekult lahkuma. (.1. 
! 5 e r g m a n (kristl.) : M a ii h i n e n r k 1. 

45* 
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S t r a n d m a n'i e t t e p a n e k u g a , s e e 
o n , p e a l e 8. p u n k t i k o o s o l e k 
k a t k e s t a d a . ) 

J u h a t a j a K. W i r m a : Panen 
hääletamisele kõige pealt rkl. Gustawson'i 
ettepaneku. ( H ä ä l e t a t a k s e.) Ena­
mus on wastu, s e e g a on e t t e p a n e k 
t a g a s i l ü k a t u d . 

Palun neid, kes on rkl. Bergmana ette­
paneku poolt, kätt üles tõsta. ( H ä ä l e ­
t a t a k s e . ) Mui näib, et enamus on 
wastu. ( W a h e l h ü ü d e d : P a l u n i e 
ä r a l u g e d a ! H ä ä l e t a t a k s e . 
L o e t a k s e h ä ä l i . ) Ettepanek on poolt 
saanud 32 häält, wastu 30, s e e g a 
w a s t u w õ e t u d. Rkl. Bergman, mis 
asjas Teie sõna soowisite? (J. B e r g -
m a n (kristl.) : J a r g m i s e k o o s -
o l e k u p ä e w a k o r r a k o h t a . ) 
Täiendawaks ettepanekuks järgmise 
koosoleku päewakorra määramiseks on 
sõna rkl. Bergman'!!. 

2. Järgmise koos- J. B e r g m a n 
oleku päewakorra (kristl.): Ma teen et-

määramine. tepaneku järgmise 
koosoleku päewakor-
da wõtta (loeb): 

1) Riigi 1922 aasta lisaeelarwe nr. 3 
— 11 lugemisel; 2) Riigikogu kodukorra 
täiendamise seadus — III lugemisel; 
3) riigiasutuste 1922 a. krediitide sulgu­
mise seadus — II lugemisel; 4) seadus 
1923 a. eelarwe-surnmade tarwitaimise 
kohta kunni 1923 a. eelarwe maksmahak-
kanüseni — II lugemisel; 5) pärandus-
maksu muudatuste seadus — I lugemisel; 
()) wäljamaalt sisseweetawate kaupade 
tollimärkidega warustamise seadus — 
I lugemisel; 7) wäljaspool linnasid ja 
alewid asuwate kinniswarade hindamise 
seadus — I lugemisel; 8) õnnetujuhtu-
miste pensionide lisamaksu seadus — 
I lugemisel. 

J u h a t a j a K. W i r m a : Ettepaneku 
kohta sõna ei soowita. Asun hääletami­
sele. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) Wähemus on 
wastu. (W a h e l h ü ü d e d : P a l u m e 
h ä ä l e d ä r a l u g e d a . H ä ä l e t a ­
t a k s e . L o e t a k s e h ä ä l i . ) Ettepa­
nek on saanud poolt 33 häält, wastu 27, 
s e l l e g a w a s t u w õ e t u d. 

Riigikogu läheb järgmise püewakorra-
punkti juurde. 

3. Eesti demokraat­
liku wabariigi ja Uk­

raina sotsialistliku 
nõukogude waba­

riigi wahelist 
25. now. 1921 a. 
tehtud lepingut 

täiendawa proto­
kolli, mis samade 
riikide wahel27.mail 
1922 a. tehtud, kin­
nitamise seadus — 

lil lugemisel. 

W ä l i s a s j a d e 
kommis joni a ru ­
andja 0 . S t r a n d -
m a n (loeb): Eesti 
demokraatliku wa­
bariigi ja Ukraina 
sotsialistliku nõuko­
gude wabariigi wa­
helist 25. now. 1921 
a. tehtud lepingut 
täiendawa proto­
kolli, mis samade 
riikide wahel 27. 
mail 1922 a. teh­

tud, kinnitamise seadus. 

J a h a t a j a K. W i r m a : (H ä ä 1 e -
t a t a k s e.) P e a 1 k i r i o n n ä h t a w a 
e n a m u s e g a w a s t u w õ e t u d. 

A r u a n d j a O. S t r a n d m a n (loeb) : 
§ 1. Täiendaw protokoll lepingule 
25. now. 1921 a. Eesti demokraatliku wa­
bariigi ja Ukraina sotsialistliku nõuko­
gude wabariigi wahel, tehtud Moskwas 
27. mail 1922 a. tunnustatakse kinnitatuks 
(ratifitseerituks). 

Täiendaw protokoll awaldatakse ühes 
käesolewa seadusega. 

J u h a t a j a K. W i r m a : ( H ä ä l e ­
t a t a k s e . ) § l o n n ä h t a w a e n a -
m u s e g a w a s t u w õ e t u d. 

A r u a n d j a O. S t r a n d m a n (loeb) : 
§ 2. See seadus astub jõusse tema was­
tuwõtmisega. 

J u h a t a j a K. W i r m a : (H ä ä 1 e -
î a t a k s c.) § 2 o n n ä h t a w a e n a -
m u s e g a w a s t u w õ e t u d. III luge-
mise lõpul panen terwe seaduse lõpu-
hääletamisele. (li ä äi e t a t a k s e.) S e a ­
ti u s on n ä h t a w a e n a mu s e g a 
w a s t u w õ e t u d . 

Riigikogu läheb järgmise päewakorra-
punkti juurde. 

W ä 1 i s a s j a d c 
k o m m i s j o n i a r u -
a n d j a A. J ü r ­
g e n s t e i n (loeb) : 

Rahwuswahelise 
ajalehtede ja perioo­
diliste ajakirjade 
aboneerimise kok­

kuleppega ühinemise seadus. 

J u h a t a j a K. W i r m a : ( H ä ä l e ­
t a t a k s e . ) P e a l k i r i on n ä h t a w a 
e n a m u s e g a w a s t u w õ e t u d. 

4. Rahwuswahelise 
ajalehtede ja pe­
rioodiliste ajakir­

jade aboneerimise 
kokkuleppega ühi­
nemise seadus — 

IH lugemisel. 
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A r u a n d j a A. J ü r g e n s t e i n 
(loch): § 1. Liituda nowembrilani 30. päe­
wal aastal ükstuhat üheksasada kaksküm­
mend Madriidis tehtud rahwuswahelise 
ajalehtede ja perioodiliste ajakirjade abo-
ncerimise kokkuleppega — Arrangement 
concernant les abonnements aux journaux 
et publications périodiques — ning selle 
kokkuleppe täitmismäärustikuga — Règle­
ment d'exécution. 

J u h a t a j a K. W i r m a : ( H ä ä l e -
i a t a k s e.) § 1 o n n ä h t a w a e n ä -
in u s e g a w a s t u w õ e t u d. 

A r u a n d j a A. J ü r g e n s t e i n 
(loeb): § 2. See seadus astub jõusse 
tema wastuwõtmisega. 

J u h a t a j a K. W i r m a : ( H ä ä l e ­
t a t a k s e . ) § 2 on n ä h t a w a e n a ­
m u s e g a w a s t u w õ e t u d. 111 i nue-
mise lõpul panen seaduse lõpuhääletami-
sele. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) S e a d u s 
o n n ä h t a w a e u a m u s e u a w a s t u 
w õ e t u d. 

Riigikogu läheb järgmise päewakorra-
punkti juurde. 

5. Riigi 1922 a. R a h a a s j a n d u s e 
lisaeelarwe nr. 3 k o m m i s j o n i a r u -
— I lugemisel, a n d j a A. J ü r m a n : 

Riigi 1922 a. lisaeelarwe 
ur. 3 suurendab üldist kulude eelarwet 
308.716.015 marga wõrra. Wähendamisi 
on ette nähtud kulude eelarwes 
138.237.500 marka, selleta oleks siis 
kulude osa kokkuwõttes 170.478.515 
marga wõrra suurem. 

Riigi lisaeelarwe nr. 3 on peaasjalikult 
wälja kutsutud palkade ja perekouna-abi-
rahade suurendamisega, nende seaduste 
põhjal, mis Riigikogu poolt wastu said 
wõetud. Nii tuli maksta 13. kuupalk, mis 
ühes perekonna-abirahadega sellest lisa-
eelarwest üle 100 miljoni wälja teeb. 
Selleta oleks see lisaeelarwe lõwiosa, mis 
nüüd Wabariigi Walitsusea põhjust andis 
Üsaeelarwega Riigikogule esineda. Peale 
palkade ja perekonua-abiraha suurenda­
mise leiame meie weel teisi kulusid, mis 
ka seotud on Riigikogu poolt wastuwõe­
tud seaduste.ua: arstiabi ja toetusraha. 
Riik on kohustatud ametnikkudele arsti­
abi andma ja kuna esialgul eelarwes 
ettenähtud summadega wälja ei ole tul­
dud, oldi sunnitud nendeks lisasummasid 
nõudma, ja sellepärast on ka nendes osa­
des suurendamist märgata. 

Wabariigi Walitsuse poolt ettepandud 
lisaeelarwet läbi waadates, tegi rahaas­
janduse kommisjon mõned muudatused, 
mõned wähendused, mis olid tingitud selle 
läbi, et kommisjoni poolt mõned kalkulat­
sioonid uuesti said läbi wiidud ja täpipeal­
semalt, ja pealegi oli juba teatud aeg 
mööda läinud eelarwe sisseandmisest ja 
mõnda wäljaminekut wõis selle tõttu 
punktipealsemalt wälja arwata. Nii 
näeme, et kogusummas on rahaasjanduse 
kommisjon wäljaminekuid wähendanud 
3.953.485 marga wõrra, ümmarguselt 
4 miljoni wõrra. Wähendamise osas tegi 
kommisjon ka muudatused, mis ulatasid 
1.888.200 marga peale. 

Siin peaks tähendama, et mitte igal­
pool ei ole suurendusi ette wõetud, waid 
ainult ümberpaigutusi ühest paragrahwisi 
teise ehk suurendused on kokku wiidud 
wähendanüsega. Nii, näituseks, riigi­
kontrolli juures ei ole muud ette wõetud, 
kui ainult ümberpaigutust, ja on suurenda­
mine kokku wiidud wähendamise osaga, 
nii et kogusummas lisaeelarwe riigikont­
rolli eelarwet ei muuda. Samuti on .lugu 
sõjaministeeriumiga, kus ka ainult ümber­
paigutusi, ühest paragrahwist teise on 
ette wõetud, mille tagajärjel sõjaminis­
teeriumi eelarwe kogusummas muutunud 
ei ole. Sedasama näeme ka wälisminis-
teeriumis, kus wäljaminekute suurenda­
mine kokku on wiidud teiste paragrah-
wide wähendamisega. 

Kui rahaasjanduse kommisjon seda 
lisaeelarwet läbi waatas, siis läks ta 
wälja sellest seisukohast, et lubada ainult 
kõigehädalisemaid wäljaminekuid, mis olid 
paratamatud. Sellepärast püüdis kommis­
jon kärpida kõiki neid wäljaminekuid, 
mida wõis "harilikku eelarwesse ümber 
paigutada, nagu, näituseks, liikuwa wara 
ostmine ehk mõned remondid, mis mitte 
nii wäga hädalised ei ole. 

Kui meie lehitseme seda lisaeelarwet, 
siis meie näeme, et siin on wäljaminekuid 
suurendatud ka majandusliste ja kantselei 
kulude juures. Need ei ole aga mitte kõik 
harilikus mõttes majanduslised* ehk kant­
selei kulud. Näituseks on kantselei kulude 
all tarwilise arhiiwi äratoomine teisest 
riigist Eestisse. Arhiiwi äratoomine nõu­
dis suuremaid kulusid, kui eelarwes ette 
oli nähtud. Selle tõttu suurenesid muidugi 
kantselei kulud, mis aga mitte harilikus 
mõttes kantselei kulud ei ole, waid era­
kordsete wäljaininekutega seotud on. 

Rahaasjanduse kommisjon leidis, et 
riigi lisaeelarwe nr. 3 sisaldab niisuguseid 

http://seaduste.ua
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Summasid, mida nüüd wastu wõtma peab, 
et ettenägemata kulusid katta. Kokku­
wõttes riigi lisaeelarwe nr. 3 suurendab 
riigi wäljaminekuid ümmarguselt 170 ^ 
miljoni wõrra, teiselt poolt aga teame 
meie, et need suuremad wäljaminekud ei 
jäta mitte suuremat defitsiiti üldisesse 
eelarwesse järele, waid meie riigi sissetu­
lekute suurenemise läbi saab lisaeelar­
ve ega suurenew wäljaminek kaetud. 

Rahaasjanduse kommisjoni nimel pa­
nen ette riigi lisaeelarwet nr. 3 1 lugemi­
sel wastu wõtta. 

L. J o h a n s o n (sd.): Austatud Rii­
gikogu liikmed! Selle seaduse, wõi lisa­
eelarwe nr. 3 käik on juba ette otsusta­
tud, siis kui ette wõeti teda täna kahel 
koosolekul, see tähendab esimesel ja r.oi 
sel lugemisel läbi waadata. Kuna ta ugâ 
iseeneses sisaldab suuri summasid, suuri 
wäljaminekuid, siis on küllalt tähtis, et 
tema juures ka peatatakse. Aasta lõpul, 
kus waewalt weel \2 tööpäewa on, nõuab 
walitsus weel 312.669.500 marka lisakre-
diiti. Lisaeelarwe on ju loomulik nähtus, 
sest' ikka tekiwad ettenägemata kulud, 
mida ei saa siis ära märkida, kui eelarwe 
wastu wõetakse. Kuid lisaeelarwe nr. 3 
ei ole mitte lisaeelarwe harilikus mõttes 
ja harilikus mõistes, waid lisaeelarwe 
nr. 3 sisaldab ülekulutusi igas ametkonnas 
ja peaaegu igas paragrahwis. Ülekulutu­
sed on aga maks wa seadusega keelatud, 
sellepärast kerkib käesolewal korral kü­
simus ülesse, kas on 1922 a. eelarwe sea­
dus, millest üle astuda ei tohi. Peale pal­
kade, mis seadusega põhjendatud, sisaldab 
lisaeelarwe päris harilikka kulusid, ma­
janduslisi kulusid — päewa- ja sõiduraha­
sid ja teisi sarnaseid, mis ei ole mitte tin­
gitud uute seadustega ja uute oludega, 
mille põhjal summade tarwidus wõis sel­
guda alles aasta lõpul. Kuidas meil eel-
arwe-seaduse peäle waadatakse, seda 
ilustab see nähtus, et lisaeelarwcsse olid 
wõetud riigiwaranduste osakonna kulud. 
tleiarwe wastuwõtmise juures anti riigi­
waranduste osakonnale summasid tarwi­
tada kunni 1. juulini. Selleks ajaks pidi 
see ajutine asutus oma olemise lõpetama. 
Tema seda mitte teinud ei ole, tema on 
ise oma eluiga pikendanud ja nõuab nüüd 
ülespidamise kulude katteks 1.369.300 
marka rahwa raha, riigi raha. missuguse 
summa juba kaubandus-tööstusminister ka 
wälja maksnud. Selle summa on ta wõtnud 
lina operatsiooni summadest.See pole mitte 
ainuke nähtus. Ka toitlusministeeriumi 

likwideerimise kommisjonile oli määratud 
tähtajaks oma tegewuse lõpetamiseks 
1. oktoober, kuid ka see ei ole oma tööga 
walmis saanud, waid on ülekulusid teinud 
445.700 marka ja on ka sellekohase nõud-
.misega esinenud. On ju tõsi, et meie kau­
bandus-tööstusminister Ipsbergale mitte 
ei saa ette heita, et tema likwideerimise 
alal küllalt energiliselt talitanud ei ole ja 
wõib olla on tõesti see seisukord wõima­
lik ja õige, kui öeldakse, et ei ole wõima­
lust kuidagi wiisi riigiwarandustest lahti 
saada. Kui see seisukord tõesti niisugune 
on, siis tuleks õigel ajal esineda Riigiko­
gus rahwaesituse ees ja siin kaalumisele 
anda, kuidas edaspidi talitada tuleks. 
Käesolewal korral tahetakse aga lisaeel-
arwega katta seaduse rikkumisi ülekulu-
tamistes ja et sellele isesugust pehmenda-
wat ilmet anda, selleks lisatakse juurde ka 
eelarwe wähendamine wõi kärpimise 
kawa. Tähendab, neid wäljaminekuid, 
mis lubatud olid rahwaesituse poolt rahwa 
eluliste tarwiduste täitmiseks, tahetakse 
ära kulutada nende ametkondade aparaa­
tide jaoks. Ja missugused on need kär-
pimised iseenesest. On kawatsus maha 
kustutada stipendiumid ülikooli üliõpilas­
tele 400.000 marga suuruses. Missugune 
seisukord praegu üliõpilastel on, seda teab 
iga Tartu elanik. Rahaasjanduse kommis­
jon is ütles härra Strandman, et tema su­
gulane maksab Tartus, olles üliõpilane, 
4000 marka kuus üüri, (O. S t r a n d m a n 
(töer.) : N a d e l a w a d n e l j a k e s t i 
s e l l e s t o a s , n i i e t i % a ü k s 
m a k s a b 1000 m a r k a . ) , aga kõik üli­
õpilased ei ole härra Strandmann sugula­
sed ja ei jõua seda maksta. Kui stipen­
diumid on tarwitamata jäänud, siis selle­
pärast, et stipendiumide määramiste kord 
ei ole küllalt otstarbekohane olnud, et sti­
pendiumid on olnud nii naeruwäärt wäik­
sed, et nemad pole ära tasunud waewa 
nende järele minna. Seaduste alal walit­
seb rahwa keskel arusaamatus, seadused 
on Wene keeles, nii et tungiw tarwidus 
on wähemalt kõige enam tarwilikka sea­
dusi Eesti keeles awaldada, kuid selleko­
hane summa 500.000 marka on eelarwest 
maha tõmmatud, et mõnel ministril jällegi 
wäljamaareisi wõimaldada ehk mõne mi­
nisteeriumi jaoks laudu, sohwasid ja toole 
muretseda. Niisama on wangimajade pea-
waiitsuses ametnikkude riiete, jalanõude 
jne. jaoks lubatud 1.100.000 marka ja wan-
gide ülewalpidamise kuludest on weel 
5.000.000 maha wõetud. Rahwaesitajad on 
wangimajades käinud ja teawad wäga häs-
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ti, missugune kord seal walitseb ja on en­
nast tutwustamaa toidunormidega, mis seal 
antakse. Kui sealt weel 5.Ü00.ÜÜ0 marka 
maha wõetakse, siis kujutage enesele seda 
wirka kokkuhoidmist ette, mis selleks 
tehtud, et kuidagi ministeeriumi kantselei 
kulusid, mis nii kergel kael wälja on an­
tud, ilusti siin jälle kinni katta. Ka Harku 
kolonii kaswandikkude ülewalpidamise 
kulud on 800.000 marga wõrra kärbitud. 
Igaüks atra teab, et Harku kolonii kas­
wandikkude ülewalpidamine ei ole mitte 
sarnane, nagu see kultuurriigis ja 20. aas­
tasajal peaks olema. Nii hoitakse sum­
masid kokku, et neid kulutada sarnaste 
ebawiljakate wäljaminekute peale, nagu 
paragrahwia 6 ja 7 eelarwes näitawad, 
jäetakse tegemata riigihoonete hädalise­
mad parandused, lastakse warandusa 
hukka minna, et summasid tarwitada tei­
seks otstarbeks. Sarnane nähtus on ka 
metsatööde alal. Siin jäetakse metsaweo 
tööd tegemata, et kantselei kulude katmi­
seks raha saada. Isegi masinate ja ma-
terjaalide tule wastu kinnitamise summa­
dest wõetakse osa maha, ehk küll luba­
tud summad täpipealt wälja kalkuleeritud 
olid. Sadamate ja kallaste korrashoid­
mise summadest wõetakse 650.000 marka, 
ehk küll kõikidel selge on, missuguses sei­
sukorras meie sadamad on. Weneaegsete 
pensionääride jaoks wõeti sel ajal, kui see 
küsimus arutusele tuli, 20.000.000 eelar-
wesse. Siis arwati, et 20.000.000 ära ei 
kulu ja 16.000.000 jätkuks pensionide kõr­
gendamiseks. • Kuid mis tehti? Nõuti 
20.000.000, anti 20.000.000. Seadus tuli 
Riigikogusse ja siis tuli rahaminister ja 
rääkis selle wastu ja seadus wõeti päe-
wakorrast ära ja on praegu weel kom-
misjonis. Niisama on sõjaaegsete rekwi-
rcerimiste arwete õiendamisega, seal on 
maha jäetud 5.400.000, tähendab sellega, 
et arwed õigel ajal ei õiendata, pikenda­
takse ka selle ajutise asutuse walitsemise 
kulusid. Nii on need wähendamised ette 
wõetud just rahwa üldiste tarwiduste 
kärpimise läbi. Wõib ju ütelda, et need 
on eelarwe ülejäägid, kuid eelarwe üle-
jääkisid ei wõi igal juhtumisel õigustada. 
Ei wõi eelarwe kokkuseadmise juures 
suuremaid summasid nõuda, kui riigile 
hädapärast tarwis läheb. Käesolewal 
korral on rohkem nõutud, nagu seda wä-
hendamisc eelarwe näitab, 138.237.500 
marka. Kuidas need nõudmised ennast 
awaldawad, sellest olgu siin wäike pilt 
toodud. Selle lisaeelarwe nr. 3 arutamise 
juures rahaasjanduse kominisjonis oii 

esitatud siseministeeriumi ühe paragrahwi 
all nõudmine palkade katteks üle miljoni 
marga suuruses. Alamkommisjon oli seda 
kärpinud umbes paarisajatuhande marga 
wõrra. Kui see uuesti kommisjonis ette 
tuli, ilmus sinna ministeeriumi esitaja, 
keda nähtawasti wahepeal südametun­
nistus oli waewama hakanud ja ütles, et 
wõtke siit weel mõnisadatuhat maha. Nii 
ei wõi rahwa rahaga talitada, nii ei 
wõi eelarwet kokku seada! Nõutakse 
138.000.000 rohkem selle peale waata­
mata, et rahwas nii kui nii raske maksu­
koorma all ägab, põllumeestest alates ja 
töölistega lõpetades, misjuures wiimased 
kõige rohkem kannatawad. Ülejäägid ei 
teki mitte alati sellest, et kulud on wähe­
nenud ehk mõnesugustest wigadest, waid 
sellest, et tahetakse oma kätte saada 
suuri summasid, et neid tarwitada teiste 
otstarbete peale. Kui niiwiisi ülejääke 
tarwitatakse, siis tuleb küll riigi raha 
otstarbekohase kulutamise asemele juhus-
line ja omawoliline raha wäljaandmine. 
Lisaeelarwe nr. 3 loob õieti meie riigielus 
wäga hädaohtliku pretsedendi. Kui seda 
siin sanktsîoneeritakse, siis wõib meil 
süsteemiks muutuda, et administratsiooni 
kulusid suurendatakse rahwa kultuuriliste 
ja majandusliste kulude peale mää­
ratud summadest, Wiimaseid oma õigeks 
otstarbeks wälja maksmata jättes. Kuid 
kõige halwem on see, et rahwalt wõe­
takse wõimalus oma eelarwe-õigust tar­
witada. Eelarwe arutamine muudetakse 
sellega ainult wormitäitmiseks, ilma et 
kulude ja tulude üle saaks walwata. Eesti 
rahwa eelarwe-õigust kärbitakse, põhi­
seadust rikutakse — seda sisaldab lisa­
eelarwe nr. 3. Rahwas on aga oma eel-
arwe-õiguse eest wõidelnud ja loodame, 
et ta seda ka Eestis mitte nii kergesti 
endalt wõtta ei lase. Mujal on nende 
käsi, kes rahwa eelarwe-õigust rikkunud, 
wäga halwasti käinud. Ma tuletan ainult 
meelde Stuarti Karl I, kes oma elu selle 
eest kaotas. Kuidas reageerib aga käes­
olewal korral Eesti rahwaesi tus . . . . 
( N a e r p a r e m a l p o o l j a o s a l t 
k e s k e l . ) No jah, ka tänapäew tulewad 
kasuistid ja seletawad, et waadake, 
walitsust ei saa mitte selle läbi käsist-
jalust siduda, et neid rahasummasid te­
male ei lubata, mis tal hädasti waja. Kuid 
see ei ole siiski mitte õige seletuswiis. 
Muidugi, Wabariigi Walitsus teab ju seda 
meeleolu, mis rahwaesituse enamusel on, 
sellepärast on ta ka julgenud esi­
neda rahwaesitusele niisuguse lisaeelar-
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wega, üteldes: Waadake, meie oleme nii 
ja nii palju, rohkem wälja andnud ja teil 
tuleb seda nüüd kinnitada. See on sei­
sukoht, mida lisaeelarwe nr. 3 meile 
awaldab. Ja wõib olla, toetub walitsus 
täie õigusega oma seljataguse peale ja 
see on wististi walmis teda toetama. 
Tema arwates on see seaduserikkumine 
wäike asi, mida juba praegusest enamuse 
meeleolust näha wõib. 

Kuid käesolewal juhtumisel ei ole kõne 
mitte ainult 312 miljonist, waid just rahwa 
õiguse kärpimisest. Eelarwe on ju akt, 
milles nähakse ette ja lubatakse riigi 
aastased sissetulekud ja wäljaminekud. 
Rahwal, kes kannab wäljaminekud, peab 
ka õigus olema oma esitajate kaudu mää­
rata kulusid ja tulusid. Lisaeelarwe nr. 3 
on tõenduseks, et Eesti rahwaesituselt 
seda õigust tahetakse ära wõtta. Sar­
nased hädaohtlikud nähtused ähwarda­
wad rahwale suuri kannatusi tuua. 
(J. K e s k ü l l (majand.) : I l m 1 ä h e b 
h u k k a ! ) Riigid on ka hukka läinud 
selleläbi, et nad rahwa eelarwe-õigust on 
kärpinud. Pidage meeles, et Põhja-
Ameerika wabaduswõitlus algas just sel­
lepärast, et tenia eelarwe-õigust rikuti ja 
selle tagajärjel lõi ta Inglismaast lahti, 
pidage seda meeles! Ja kui üks rahwas 
mõistab oma õigust kaitsta, siis ärgu 
arwatagu, et Eesti rahwas laseb oma 
õigusi nii kergelt kärpida. Seda wõib 
ainult siis teha, kui rahwaesituse enamus 
ei wasta rahwa tahtmisele. Käesolewal 
juhtumisel tunnistab lisaeelarwe nr. 3 
lugupidamatust praeguse riigikorra wastu 
ja sellepärast tulewad need wäärnähtused 
kohe alguses kõrwaldada. 

Minu ettepanek on sellepärast, et Riigi­
kogu otsustaks lisaeelarwe nr. 3 tagasi 
anda rahaasjanduse kommisjoni selgitami­
seks, kui palju on ülekulutusi tehtud, ja 
ettepanekuga esinemiseks, keda tuleks 
wastutusele wõtta neist isikuist, kelle kor­
raldusel need ülekulutused on tehtud. 

Kui igapäewane kodanik eksib seaduse 
wastu, siis pole tal oodata andeksandmist 
ega halastust, olgugi et tenia eksimise 
tagajärjed riigile, ühiskonnale ja rahwale 
nii wäga hädaohtlikud ei ole. Nüüd on aga 
eksinud wõimu käsitajad, nad pole sea­
dusi miskiks pidanud, nende eksimiste 
tagajärjed annawad ennast tunda rah­
wale; rahwa raske maksukoorem on ker­
gemeelselt weel raskemaks muudetud, 
tema isiklist majapidamist on ülearuste 
kuludega koormatud, kuludega, mille 
otsustamisest ta pole selles korras saamid 

osa wõtta, mis seaduses ette nähtud. Siin 
eksitusi tähele panemata jätta ei tohi. Rii­
gis, kus seaduslikkus walitsema peab, ei 
tohi lubada seadusrikkumist ka nende 
poolt, kes on kutsutud rahwa tahtmist 
teostama, kes on kutsutud seaduse järele 
walwama ja õiguslikku korda kaitsma. 
Sellepärast usun ma, et minu ettepanek 

wastuwõtmist leiab, wastasel korral näi­
tab enamus, et ta seaduslikkusest ja õiglu­
sest sugugi lugu ei pea, waid seda ohwer­
dab teatawate üksikute isikute ja kihtide 
kasuks. 

J. P u s k a r (is.): Selle lisaeelarwe 
arutamise puhul on wastasrind asetatud 
raskemasse olukorda, kui hariliku riigi-
eeiarwe arutamisel. Kuigi ei ole kunagi 
olnud küllalt materjaale Riigikogu liigetel, 
et tutwuneda eelarwega, siiski peab ütle­
ma, et seda lisaeclarwet tahetakse läbi 
masindada pimedast peast ratsahobuse 
seljas, Lisaeelarwe anti kommisjoni alles 
hiljuti, Riigikogu liigetele on ta kätte 
antud alles eile õhtul ja ainult lõpusumma-
dena. Arutanud on teda ainult kolmeliik­
meline alamkommisjon — missuguse ma-
terjaaii põhjal, on teadmata, sest alam-
kommisjoni aruandja, kes ka ühtlasi raha­
asjanduse kommisjoni poolt praegu Riigi­
kogus aruandjaks, ei ole tarwilikuks pida­
nud Riigikogu liikmeid selle materjaaliga 
tutwustada ega ette tuua, milleks need 
lisasummad tarwitatakse. Rahaasjanduse 
kommisjon masindas selle üle 300-miljoni-
lise eelarwe läbi kahe tunni jooksul. 

Ja alamkommisjoni aruandja, kelle 
ülesandeks oleks pidanud olema Riigikogu 
liikmeid tutwustada materjaalidega ja 
alamkommisjoni tööga, luges ainult arwud 
ette ja teatas, kas oli wähendatud mõnda 
suminat wõi mitte. Isegi järelpärimiste 
peale ei läinud korda seletusi saada, ei ka 
selgitada, missugustel kordadel on üle­
kulutusi telitua. Enamasti kõik küsimused 
jäeti Walitsuse esitajate, kui ka aruandja 
poolt wastamata. Ka siin ei ole aruandja 
waewaks wõtnud küsimust põhjalikult 
puudutada. Kaudsel teel on aga selgunud, 
et need nõutawad suminad on enamasti 
juba ära kulutatud ja et ei ole sellepärast 
tegemist lisaeelarwega. waid lihtsalt 
Walitsuse pooit omawolilise ja seaduswas-
tase riigi raha raiskamisega; mida tagant 
järele õigeks tahetakse tunnustada. Kas 
kõikide riigi raha raiskajatega niiwiisi 
ümber käiakse? Wististe küll, sest kõigi 
nende kõmuliste raiskamiste puhul, mida 
paar aastat ajalehtedest oleme lugenud ja 
mis tänapäewani edasi kestawad, ei ole 
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kuulda, et raiiaraiskajad karistust oleks 
kanuud ja kulutatud summad riigile tagasi 
nõutud. Eelkõneleja, rkl. Johanson tegi 
ettepaneku ülekulutajaid wastu tusele 
wõtta. Kuid on selge, et enamus, kes üksi­
kuid eraisikuid-raharaiskajaid wastutu-
sele ei wõta, seda ka walitsusega ei tee. 
Palju kergem on enamusel käed üles tõsta 
ja ;Îsi on kõige paremas korras. Sest wõib 
ju käia iilil neist kahest teest — antakse 
seadus ja nõutakse ta täitmist kõigilt, wõi 
walitsewad erakonnad ja nende moodus­
tatud walitsus talitawad oma pea järele ja 
nende tegewuse õigustamiseks tehakse 
tagant järele seadused, nagu loodusseadu­
sed arendatakse loodusnähtustest. 

Eelarwe ei ole mitte selleks, et walit­
sus selle järele peaks käima, waid et 
Walitsuse poolt tehtud kulusid õigeks tun­
nustada. Wõib olla on see kõige demo­
kraatlikum demokraatia. Aga mis mõte 
on siis üldse eelarwel ja mis otstarbel 
istus tänawu kewadel pool Riigikogu liige­
test eelarwe-kommisjonis, .ja arutati eel-
arwet Riigikogus, kui ta nüüd on muutu­
nud paberilipakaks, millest wõidakse ilma 
silma pilgutamata üle astuda ja mis ei ole 
ühelegi ametkonnale kohustaw — kuluta­
takse, kui palju tahetakse. Lisaeelarwe 
läbimasindamisega tahetakse scaduswas-
taseid ülckulutusi kinni matta. Sellega 
tahetakse ka parandustetegemise wõima­
lus ära wõtta. Ja selle juures kõneldakse 
weel parlamentismist! Riigikogu liikmed 
on hommiku kella 10. saadik koosolekul 
olnud, wälja arwatud lühikene lõunaaeg, 
ja ei ole saanudki lisaeelarwesse tungida. 
Niiwiisi talitate teie riigi rahaga. Samal 
ajal tullakse aga, nagu eile rahaasjanduse 
kommisjonis,-ja kärbitakse maha perekon-
na-abirahad õpetajatel ja teistel ja loe­
takse seda wäikest kokkuhoidmist wägi-
tööks ja riigi raha hoidmiseks. Wõiks 
tuua teisigi näitusi. Wahel waieldakše 
kaua üksikute tuhandete juures, aga siin 
tahetakse 170 miljonit üheainukese õhtuga 
tümaks teha ja lendu lasta. 

Täna ennelõunasel koosolekul näidati, 
et ei ole küllalt silmas peetud riigi waran-
dusi. Siin näeme, et aasta kestes on ligi 
pool miljardit antud üle eelarwe. 29. juu­
nil wõeti wastu esimene lisaeelarwe 
126.656.700 marga suuruses. 13. oktoob­
ril lisaeelarwe nr. 2 — 121.577.700 marka. 
Kolmas lisaeelarwe, mille kulude sum­
ma — 308.716.000 marka ehk kui wähen-
damised maha arwatud, siis nagu tähen­
dasin, 170.478.515.— on lisakulusid. Wõe­

takse wastu ligi pool miljardit, ilma et 
keegi waewaks wõtaks küsida, kas need 
kulud tarwilikad on. Härra aruandja, pidas 
siiski tarwilikuks tähendada, ilma et oma 
wäiteid oleks põhjendanud, et need ei ole 
mitte harilikud kulud, waid erakordsed. 
Kui nüüd detsembri lõpul, kus eelarwe-
aasta juba lõpule jõuab, kus mõne nädala 
pärast krediidid üldse kinni pannakse, tul­
lakse krediidi nõudmisega, mis ettenäge­
mata kulud need siis on, millest aasta 
lõpulgi ei teata, mis nad on. Siin on liht­
salt summad, mida walitsusel on meelde 
tulnud küsida. Näituseks on siin 497.500 
marka kohtukuludeks põilutööministee-
riumile. Eelarwes eneses on 500.000,mar­
ka määratud põllutööministeeriurnile koh­
tukuludeks. Tähendab, see ministeerium 
on osanud oma tegewuse nii seada, et 
tema ligi 1.000.000 marka loodab wõiwat 
ära tarwitada aasta lõpuks kohtukulu­
deks. Meil on juhuseid olnud waremalt 
kõnelda, kuidas seal kohtuprotsesse wab-
ritseeritakse, kuidas ministeerium teeb 
igapäew isesuguseid korraldusi ja kui asi 
nii keeruliseks läheb, et enam ei suudeta 
lahendada, siis muudkui — kohtusse. 
Ministeeriumil on ametis 2 juriskonsult! 
kohtuasjade ajamiseks. Kellele läheb see 
miljon eritasu? Seda ei öeldud kommis-
jonis, ega pole senni ka siin öeldud. 

Edasi leiame näituseks, 300.000 metsa­
lankide puhastamiseks. Metsade peawa-
litsus on alati haawatud näo teinud, kui 
keegi on julgenud tõendada, et temal met-
saasjanduse alal süstemaatiline ja korral­
datud majapidamine puudub. Aga kui asi 
korras on, siis pidi ometi ju metsade pea-
walitsusel teada olema, kas kinkisid 
tänawu üldse olemas on wõi mitte ja kas 
nad puhastamist wajawad. Selle summa 
nõudmine näitab kõike muud, aga mitte 
korralikku asjaajamist. Et need kulud era­
korralised oleksid, seda ei taha isegi 
härra Jürman wist tõendama tulla. Nii­
samuti leiame näituseks, hoonete korras-
pidamise peäle 1.902.000 marka. Mis era­
korraline kulu see on, kust need hooned 
tulid ja mispärast ei saadud nende korras­
hoidmist harilikus eelarwes ette näha? 
Siis majade omandamiseks 17.000.000 ja 
maiade remoutcerimiseks 7.000.000. 
tähendab 24.000.000.—. Ei mäleta, mitu 
korda Riigikogu kõnetoolilt juba on kõnel­
dud, et ei tule maju ostaja sellega suuren­
dada korterikriisa waid kui hooneid tar­
wis on, siis tuleb neid ehitada. Nüüd tul­
lakse tagant järele ja nõutakse üie paari-
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kümne miljoni majadeostmiseks ja ümber­
ehitamiseks. Praegu on meil 14. det­
sember. Nüüd on krediit alles 1 lugemisel. 
Täna igatahes teda lõpulikult weel wastu 
wõtta ei saa ka härrade Linnamägi ja 
Bergmart'i retsepti järele. 

Tähendab, täna tema seaduseks siiski 
ei saa. Seal tulewad aga jõulud, peale 
seda uusaasta ja krediitide sulgumine. 
Kuidas tahetakse see summa ära kulu­
tada, ja kuidas tahab metsade peawalitsus 
kinkisid puhastada 300.000 marga eest, 
kui ta alles nüüd tuleb krediiti nõudma? 
See ei ole enam ktfediidinõudmine, waid 
ametkondade raharaiskamise tagantjärele 
seaduslikuks tegemine. Need summad on 
kõik wälja antud ja tahetakse neid ainult 
sanktsioneerida. 

Eelkõneleja näitas juba, kui kerge 
käega summe määratakse. Näituseks nõu­
dis siseministeerium kaitsepolitsei palkade 
Üsaks 1.331.000 marka lisakrediiti, mida 
ka kommisjon nõus oli lubama. Seal tuli 
aga ametkonna esitaja ja ütles, et ei ole 
niipalju tarwis; waid jätkub 421.000 mar­
gast. Tähendab, ligi miljoni marga wõrra 
oli wõimalik kommisjoni tüssata, sest et 
kommisjon waewaks ei wõtnud enesele 
mingisuguseid andmeid muretseda. See ei 
ole ainuke sarnane nähtus. Eelarwe sele­
tuskirjas tuuakse ette, et sõjaministeerium 
on kõigest 20.000.000 lisakrediiti nõudnud 
ja et isegi ametnikkude 13. kuupalga on ta 
oma krediitidest wälja maksnud. Kui 
nüüd kõigi nende kerge käega raha wäl-
jaandmiste peale waatamata, mis sõjami­
nisteeriumis alati ette tulewad, siiski eel-
arwes niipalju ülejääki on, et ametnikkude 
13. kuupalk wabalt wälja maksta wõi-
dakse, siis näitab see, et sõjaministeerium 
oli suure hulga miljonid ette küsinud ja 
need härrad, kes sõjaministeeriumi eel­
arwe oma monopooliks olid teinud, kes 
sõjaministeeriumi eelarwe läbiwaatami-
sest opositsiooni rühmad kõrwaldasid, ei 
wõtnud waewaks waadata, kas sõjami­
nisteeriumil kõiki neid summe tarwis on 
wõi mitte. Sõjaministeeriumile anti nii 
palju raha kätte, et ta sellega midagi peäle 
ei osanud hakata, waid 13. kuupalga wõis 
wabalt krediidi ülejääkidest wälja maksta. 
Mis mõte on siis üldse eelarwel ja tema 
läbi waatamise!? Ametkond wõib wõtta 

trwesse palju ise soowib. Ja kuigi 
puudus tuleb, siis on lisaeelarwete kaudu 
Wõimalik tagantjärele saada juba ärakulu­
tatud summade sanktsioneerimist 

Ei taha üksikute summade juures enam 
peatada, waid tahan näidata weel paari 

asjaolu peale, ja nimelt kuidas püsiwad 
alles asutused, mis juba ammu peaksid 
olema likwideeritud ja millel ammu enam 
krediite ei ole. Toitlusministeeriumi likw i-
deerimisc kommisjon pidi 1. juuliks likwi­
deeritud olema, aga nüüd, detsembri kes­
kel, tullakse temale krediite nõudma. 
( R a h a m i n i s t e r G.. W e s t e 1 : S e e 
c i o 1 e õ i g e, 1. o k t o o b r i k s p i d i 
o l e m a l i k w i d e e r i t u d . ) Wõib olla. 
Siis oli see wist riigiwaranduste likwidee­
rimise kommisjon, mis 1. juuliks pidi lik-
wideeritama. ( R a h a m i n i s t e r G. 
W c s t e l : W i s t o l i ! W i s t o l i s e e 
k u s a g i l H i i n a s ? ) Härra minister! 
Mina ütlesin oma kõne algul, et meil on 
wõimalik ainult neid andmeid tarwitada, 
mis kommisjoni aruandja suust libisewad 
ja wäga wõimalik, et ma üksikasjades 
eksida wõin, sest meil pole wõimalust 
olnud selle eelarwe juurde pääseda, ega 
tema kohta täpipealseid andmeid saada. 
Härra minister ütleb, et riigiwaranduste 
likwideerimise kommisjon pidi 1. juuliks 
oma tegewuse lõpetama. Tal wõib õigus 
olla, kuid ega see asja ei paranda, sest 
riigiwaranduste likwideerimise kommisjon 
töötab ka weel praegu ja tema peäle nõu­
takse üks miljon marka krediiti. Kuigi 
tema 1. juuliks, pidi olema likwideeritud, 
ei ole aga nähtawast; loota, et ta 1. jaa-
nuarikski likwideeritud saab, waid ta 
püsib edasi ning tulewal aastal nõutakse 
ta peale jällegi krediiti. 

Siis selgub eelarwe seletuskirjast, et 
on lisaeelarwes 13^ miljonit, mis on tul­
nud juurde maksta Wene wedurite paran­
damise eest. Tähendab, Kesti wabrikan­
did tegid lepingu ja walitsus maksab. 
Waremalt on walitsus sel näol wabrikan-
tidele annud 55.700.000 marka. Tähen­
dab, Wabariigi Walitsus on . toetanud 
69 miljoni margaga erawabrikante selleks, 
et nad wõiksid wõtta 23 wedurit paran­
dada. Kas töölisi ka on toetatud? Selle­
kohaseid summe teie ei leia. Wabrikanti-
dele on aga antud ligi 70 miljonit. Seletus­
kirjas öeldakse küll trööstiks, et oleme 
tasuks saanud 10 wedurit, mille wäärtus 
à 7 miljonit. Kuid raudtee peawalitsus 
ütleb, et uus wedür maksab 10 miljonil, 
seega siis on wana wedur ainult 3 miljonit 
odawam. Eelarwe alamkommisjonis 
wõeti küsimus üles, kas ei oleks otstarbe­
kohasem wanad wedurid, mis enam kui 
10 aastat on sõitnud ja parandust waja-
wad, lihtsalt wanarauana maha müüa ja 
uued osta, mis peale muu ka kokkuhoid-
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tnist annaksid kütte suhtes. Uute wedu-
rite ostmine tasuks enese seega ära ning 
jääks weel puhaskasumi wõrreldes wanade 
wcdurite remonteerimise^a ja nende tar­
vitamisega, eriti kui neid ostetaks 7 mil­
jonit tükk. Tähendab, wanarauda on oste­
tud peaaegu uue weduri hinna eest ja sel­
leta wabrikantidele antud 70 miljonit 
marka — lihtsalt toetusena. 

Millest siis nüüd lisakulud kaetakse? 
Eelarwe seletuskiri ütleb nii wäga loo-
tustandwalt ja trööstiwalt, et lisakulud 
kaetakse suurenenud tuludest, nii et aasta 
lõpul puudujääk ei ole mitte suuremaks 
läinud, kui ta ette oli nähtud. See wõib 
ju olla, akra kui waatame ligemalt neid 
tuluallikaid, siis näeme, et tulud on suure­
nenud just nendel aladel, kus nad lange­
wad maksudena wõi mõnel teisel teel 
kehwemate kihtide peale. Wäga huwitaw 
on tähele panna, et 1. septembrist s. a. 
otsekohestest maksudest on saadud 65%. 
tollidest, mis töötawate rahwahulkade 
seisukohalt kõige wähem wastuwõeta-
wad, aga 121%. Tähendab, 1. septembriks 
un sisse tulnud märksa rohkem, kui terwe 
aastasumma. Krepostimaksu on 75^%, 
tulumaksu 63% ja maa ja hoonete maksu 
on 64%. Üldse on tuludest sisse tulnud 
Sl%. Nii näeme, et otsekoheste ja warau-
dusmaksude protsent on alla keskmise ja 
et seega sissetulekuid wõetakse just keh­
wemalt kihilt. Ei suurene aga maksud, 
mille abil maksukoorma wõiks weeretada 
maksuwõimeliste peale, waid just wastu-
pidi — wähenewad alatasa. 

Teine tuluallikas on kokkuhoidmine 
seal, kus seda sugugi olla ei tolliks, see on 
hoolekande alal, wangide ja liarku kolonii 
ülespidamise juures. Öeldakse, et seadus 
on liig hilja wastu wõetud ja selle tõttu ei 
ole saadud suurendatud toidunorme wälja 
anda. Meie teame a.^a, et mõned seadu­
sed on aastate kestes wastu wõtmata. 
Kes on süüdi seaduste wastuwõtmise 
pikale wenitanüses? Eks walitsewad era­
konnad. Määratakse küll summad,, aga 
aasta lõpul tuleb minister ja ütleb, et ei 
olnud seadust. Seadus jäetakse aga ilusti 
wastu wõtmata. Tehakse aga ilus käe­
liigutus, et näidata, nagu tahetaks kõik 
leha, a^a ei saadaks. Põllutööministee­
riumi! on üle jäänud maaparandustööde 
krediiti 4.200.000 marka. Samal ajal 
teame aga, et mitmel pool just nõutakse, 
et põllutööministeerium maaparanduse 
töid teeks ja wähemalt pooleliolewad 
lõpetaks. Pärnumaal, näituseks, jutustati 

suwel juba, et olla pööratud põllutöömi­
nisteeriumi poole märgukirjadega, et asu­
takse jätkama sookuiwatustöid, mida juba 
Wene walitsus alustanud ja kus eelplaa-
nid kohalikkude elanikkude teades wal­
mis. Walitsus aga ei arwa heaks elanik­
kudele wastatagi ja nüüd konstateeri­
takse, et 4.200.000 on krediiti üle jäänud. 

Summe, mida tarwis oleks kulutada, ei 
kulutata. Selle wastu antakse aga lisaeel-
arwete näol summe sinna, kuhu neid anda 
ei tuleks. Sarnane lisaeelarwe kokkusead­
mise kord ja tendents nõuab muidugi, et 
üsaeelarwet ei arutataks harilikus korras, 
waid et see eelarwe masindataks üle pea-
kaela läbi, wõetakse Riigikogus ühel päe­
wal kolmel lugemisel wastu ja pandaks 
kohe maksma, nii et ta juba järgmisel 
hommikul kolitade peäl seadusena mak­
saks. Nähtawasti ei juleta teisiti talitada. 
Kui aga juba enamuserakonnad ise tunne­
wad, et asjad nii mädad on, et neid sugugi 
puutuda ei tohi, siis peab asi tõesti halb 
olema. Meie aga ei wõi lubada töörahwa 
rahaga nõnda talitada, ei wõi lubada sar­
nast kodanliste erakondade poliitikat, ja 
sellepärast hääletab meie rühm selle lisa­
eelarwe wastu. 

R a h a m i n i s t e r G. W e s t e !: Aus­
tatud Riigikosru liikmed! Minu eelkõne­
leja härra Puskar, on suurte numbrite,!-'.;! 
suure numbri teinud. Kui ta siin nimetas 
500 miljardi kulutamisest, siis kõlab see 
kokku wõttes meie kolme lisaeelarwet 
õtse kohutawalt ja awaldab niisugust 
muljet, et siin tõepoolest rööwlitega tege­
mist on, kes walmis on ei tea missuguseid 
kuritegusid korda saatma. Härra Puskar 
wist mäletab esimest kahte üsaeelarwet. 
milledest üks suwel ja teine septembri­
kuul wastu wõeti ja teab ka wist, et need 
sisaldasid ainult summasid tarwiliste ehi­
tustööde jaoks, meie produktiiwallikate 
aial na.icu sadamad, raudteed jne. Selle 
üle sai wäga palju räägitud ja waieldud 
aga ometi wõeti mõlemad lisaeelarwcd 
wastu. Praegune eelarwe olla härra Pus­
kari üteluse järele üle 300 miljoni, kuna 
aga eelarwet lähemalt waadeldes selgub, 
et ta ainult 170 miljonit suur on. Kui weel 
meeles pidada, et suwel, kui perekonna-
abiraha kõrgendati ja 13 kuupalk riigitee-
nijatele määrati, siis ei suurendatud mitte 
krediiti waid tähendati just Riigikogus, et 
see tuleb aasta lõpul teha. Nüüd ou.u'i kol­
mandas eelarwes kõige suurem osa 
sellest ülekulutamisest, mida teie nimetate 
raiskamiseks, just eelpool tähendatud pal-
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gad. Kui nüüd üksikuid lisaeelarwe punk-
tisid waadata, mis tõesti erakorralised on, 
näituseks Piirissaare tuleõnnetutele abi­
andmine, siis leiate ka nende hulgas üksi­
kuid summasid, mis tõesti üle kulutatud 
on. See ülekulutamine ei ole aga mitte 
suurem meie eelarwe juures kui pool prot­
senti. Kui teie waewaks wõtate teiste 
wäljakujunenud riikide eelarwepraksist 
jälgida, siis leiate, et seal ülekulutamised • 
palju suuremad on, nii et see Kesti riigis 
aru saadaw on. Mis puutub nende kahe 
nähtuse kohta, mille peale eelkõneleja 
tähendas, uimelt kahe riigiasutuse, see on 
— riigivaranduste osakonna ja toitlus-
miuisteeriumi likwideerimise kommisjoni 
ülekulutamise kohta, mida rahaasjanduse 
kommisjon maha kärpis, siis wõin ma selle 
kohta järgmist ütelda: rngiwaranduste 
osakonna tegewust kawatseti lõpetada 
i. juulil 1922 a. ja wõeti ta üles 1922 a. 
eelarwesse, mis kokku seati juba 1921 a. 
lõpul ja wastu wõeti selle aasta kewadel 
ainult summad pooleaasta peäle. Kuid 
juba kewadel, peale eelarwe kinnitamist 
selgus, et riigiwaranduste osakonda ei saa 
mitte likwideerida tähtajaks, kui ei taheta 
ühes sellega riigile suuri kahjusid teha, 
sest riigiwaranduste osakonna töö seisab 
selles, et igalpool laialipillatud üksikutes 
kohtades, kas kindlustes ehk mujal, 
warandusi koguti ja müüdi. Weel kewa­
del 1922 a. sõlmiti suurem leping, mille 
teostamine sündis alles peale 1. juulit. Kui 
oleks 1. juulil selle osakonna tegewust 
pidanud lõpetama, siis oleks riik igatahes 
wäga suuri kahjusid saanud, sest selle 
osakonna peäl olid funktsioonid, mis sea­
duse läbi tema neale olid pandud, see on 
waranduste kogumine, registreerimine ja 
nende likwideerimine, mis mitte kõlbuli­
kud ei ole. Esimesest juulist kunni täna­
päewani wõi selle kuu alguseni on riigi­
waranduste osakond likwideerinud 42'^ 
miljoni eest wanu wäärtusi. (J. P i i s -
k a r (is.) : A g a p a 1 j u t a e u e s e 
p e ä l e k u l u t a s?) Aga palju ta enese 
peäle kulutas? Siin Teie lugesite ette, et 
la nõudis 1.200.000 marka selle tegewuse 
reale ja sellest jääb weel tulewa aasta 
peale üksikuid warandusi likwideerida, 
näituseks upnunud laewu, küsimus, mis 
wõib riigile umbes 20 miljoni marga eest 
kasu anda ja weel palju teisi asju. ( W a ­
li e 1 h ü ü e p a h e m a 11 p o o l t : T õ s -
t e t a k s e w ä1 j a j a l a s t a k s e j ä11 e 
p õ h j a ! ) Kust teie seda teate? Ega teie 
siuna etteotsa pole seatud. Selle üle wõib 
ju igatahes otsustada kas kõik need 

warandused tulewad Jumala hooleks jätta 
wõi mitte. Seda otsustagu Riigikogu. 
Teiseks on küsimus toitlusministeeriumi 
likwideerimise kommisjoniga. Esimeseks 
oktoobriks tema ei saanud mitte oma 
tegewust lõpetada, ei saa ka nii pea kui 
taheti, kui ta seda tööd pidi korralikult 
läbi wiima. Igal ühel on selge, et kui nüüd 
nõutakse korralikka aruandeid, siis peab 
tööd tehtama. On ka selgunud, et seal on 
riigil õige suured summad saada, mida on 
ka osalt juba sisse nõutud, kuna osa 
praegu sisse nõudmisel on. Niisama wõib 
ütelda, et sellel samal osakonnal selle lühi­
kese aja jooksul, kus ta edasi pidi töö­
tama, umbes 18 miljoni eest warandusi 
likwideerida on. Ja kui see kommisjon 
nüüd seda tööd katkestab, siis peab seda 
keegi teine asutus jätkama. Ja kui seda 
teeks näituseks riigikontroll, siis peaks tu 
omale suurema arwu ametnikku juurde 
wõtma, kuna kommisjonis praegu amet­
nikud on, kes selle asjaga wilunud ja sel­
lepärast seda tööd palju paremini saawad 
teha. Igatahes mina wõin selle peale dek­
lareerida, et kui Riigikogu seda wastu ei 
wõta, siis oleme sunnitud neid ametnikku 
kas wõi hommepäew lahti laskma ja riigi-
warandused jääwad siis saatuse hooleks. 

II lugemisel teen mina wastawa paran­
duse üles wõtta need krediidid, mis raha­
asjanduse kommisjoni poolt kärbitud said. 

S õ j a m i n i s t e r J. S o o t s : Austa­
tud Riigikogu liikmed! Ma palusin sõna, 
et wastata härra Piiskar'i seletuste peale. 
Nimelt tegi tema etteheiteid, et sõjami­
nisteerium ei nõua lisaeelarwet, tähendab, 
tema on ette küsinud ja neid kommisjoni 
liikmeid, kes seda eelarwet läbi waatasid, 
on tema ninapidi wedanud, on sedawõrd 
utte küsinud, et ta enam lisaeelarwet ei 
tarwitse, ehk ta küll 13. kuupalga wälja 
on maksnud. 

Ma tahtsin selle kohta wäikest õien­
dust anda. Tõesti 13. kuupalga on sõja­
ministeerium wälja maksnud ja selleks ta 
tõesti lisaeelarwet ei ole nõudnud. See on 
tulnud esiteks sellest, et minul ei ole 
ohwitseride ega sõdurite koosseis mitte 
alati ühesuurune, mõnikord on neid roh­
kem, mõnikord wähem. Nimelt peale uue 
aasta hakkas ohwitseride arw wähenema 
kunni sügiseni, sellepärast et üksikud 
ohwitserid ära läksid. Kui aga uued 
ohwitserid koolist wälja tulid, siis oli 
minul neid jälle üle koosseisu. Aga aasta 
läbi tuli wälja, et kogusummas mul natu­
kene wähem ohwitserisid oli, kui koossei­
sus ette nähtud. Selle läbi tekkis muidugi 
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ülejääk. Niisama oli koosseisudes ette 
nähtud, et teatawatel kohtadel peawad 
olema üleajateenijad unterohwitserid. 
Nende palk on palju kõrgem kui ajateeni­
jatel. Üleajateenijad wõisid aga teenis­
tusse jääda alles siis, kui kaasteenijad 
tagawarawäkke lasti. See sündis ainult 
sügisel. Nii teenis tema aasta algusest 
kunni sügiseni hariliku palga eest, aga siis 
hakkas kõrgendatud palka saama. Selle 
läbi tekkis jälle ökonoomia. Kolmas üle­
jääk tekkis sellest, et minewal aastal ei 
wõinud ette näha, kui edukalt läheb sõdu­
rite õpetamine. Ja kui suwel õpetamine 
läks intensiiwseft, siis mina esinesin Riigi­
kogu ees seadusega, et antakse õigus 
Wabariigi Walitsusele neid, kes teatawa 
aja wälja teeninud, 1. nowembril koju 
lasta. See sai ka täidetud. Ja selle järel­
dusel need inimesed 1. nowembrist kunni 
1. jaanuarini muidugi palka ei saa, kuna 
aga eelarwes neile terwe aasta palk ette 
nähtud oli. Koik need asjaolud andsid pal­
kade ülejäägi, mis wõimaldasid 13. kuu­
palga wälja maksta ilma lisakrediiti nõud­
mata. (J. P u s k a r (is.) : A g a t e i s e d 
s u m m a d ? ) Teised summad, mis üle 
pidid jääma, neid leiate Teie tänases lisa-
eelarwes. Need tekkisid nimelt sellest, 
et hinnad toiduainete peale on muutunud. 
Nemad ei ole küll muutunud mitte sellel 
määral, nagu rkl. Martna siin hiljuti tõen­
das, aga nemad on siiski muutunud, nimelt 
on alanenud, ehk küll mitte kõigi ainete 
peale ühewõrra. Nõnda näituseks oli eel­
arwes kaertehinnaks 150 marka puud, 
kuid selle hinna eest mina kaeru ei ole 
saanud. Kaertele tuleb sellepärast juurde 
maksta. Aga leiwahind on alanenud ja 
selle tõttu on tekkinud ülejäägid, mis­
sugused ka on ette pandud eelarwes üle 
wiia teiste tarwiduste peale, mis on wii­
masel ajal üles kerkinud. Sellepärast 
mina arwan, et rkl. Piiskar'i süüdistused 
ei ole sugugi põhjendatud. 

T e e d e m i n i s t e r K. I p s b e r g : 
Lugupeetud Riigikogu liikmed! Härra 
Puskar arwas heaks mõne sõnaga ka 
wedurite parandamist puudutada ja rää­
kis sellest nii, nagu oleks sellega riik 
suurt kahju saanud, et on nii ja nii palju 
wälja makstud ja selle eest wanarauda 
saadud. Ma tean, et teie rühm ja weel 
need. kes teie selja taga istuwad, algusest 
saadik selle tellimise wastu olid. Kui 
Wabariigi Walitsus sel ajal tellimist Wene 
waesusega sõlmis, siis oli temal pea­
sihiks, et wabrikutes töölistele tööd 

muretseda, sest 1920 aasta lõpul, nagu teie 
igaüks teate, olid meie wabrikute tööolud 
wäga wiletsad. Ja siis olid just need 
härrad, kes täna ennelõunat nõnda äge­
dalt pükisid murdsid tööliste kaitseks, 
need, kelle jalad ei wäsinud ja kelle saapa­
tallad ei kulunud, et Wene saatkonnas 
käia ja seal seda tellimist nurja ajada, et 
Kesti töölistele mitte tööd muretseda. 

Wedurite parandamisega oli lugu nii: 
23 wedurit wõeti Wene Walitsuse käest 
meie Walitsuse poolt parandada. 23 wedu-
rist anti 13 tagasi, 10 jäid meile töötasuks. 
Need rahasummad, mis wälja makseti 
nende 10 weduri eest, ei ole, neid 10 we-
duri hinnaks arwates, mitte suured, seega 
omandatud wedurite hind mitte kallis. 
Niisugust lõbu endale lubada, et wanu 
wedurid mitte parandada, waid wana-
rauaks otsekohe maha müüa, mida olete* 
kuulnud wast kusagilt Ameerikast, seda 
lõbu meie enesele weel lubada ei wõi. 
Meie oleme sunnitud oma wedurid paran­
dama, nende eluiga nii kaua kiu* wähegi 
wõimalik pikendama ja kui meie majan­
dusime seisukord paraneb, siis on ka 
kawatsus uusi wedurid muretseda, mis 
muidugi paremad on kui praegused. See 
on faktiline külg, mida ma wedurite paran­
damise kolita wõin ütelda. 

S i s e m i n i s t e r K. E i n b u n d : 
Austatud Riigikogu liikmed! Rkl. härra 
Johanson ähwardas kaunis sõjaka tooniga 
kõiki neid Walitsuse liikmeid, kes 1922 a. 
eelarwe-seadusega teatawad summad 
kulutamisele on annud, ülekulutuste eest, 
mis nüüd aasta lõpul selgunud, kohtulikule 
wastutusea wõtta. Sellepärast, austatud 
Riigikogu liikmed, mina, kui üks Walitsuse 
liigetest, kes ka ülekulutusi on pidanud 
lubama, luban enesekaitseks Riigikogule 
esitada nende ülekulude kohta lühikese 
ülcwaate. Üks liik ülekulusid, pealiik, 
siseministeeriumi alal on palgad, kuid 
Riigikogu on ise wastu wõtnud seaduse 
ametnikkudele 13. kuupalga wäljamaks-
miseks ja lubanud ministeeriumidele 
maksta nimetatud palka eelarwe ülejää­
kidest, kui neid ülejääkisid on. Sisemi­
nisteerium, oma ülejääki kalkuleerides, 
leidis, et Riigikogu oli seewrõrd napilt 
meile aasta eelarwe wastuwõtmisega kre­
diiti andnud. Ministeerium ise oli seewõrd 
napilt krediiti ka küsinud, nii et 13. kuu­
palka kuskilt wõtta ei ole. Järjelikult 
pidime meie esinema sellekohase ülekulu 
eelarwega. Sel aastal on walitsus otsus­
tanud ametnikkudele palkasid selle kuu 15. 
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wälja maksta. Meil ei ole aga rohkem 
raha ametnikkudele palkade wäljamaks-
miseks, mis homme wõi ülehomme peab 
sündima, kui ainult 2 miljonit marka, kuna 
aua kuus paikade peale umbes 16 kunni 
17 miljonit wõi rohkem wälja läheb. Mil­
les on siis praegusel korral ministeeriumi 
juht süüdlane? — Edasi, järgmine liik on 
toetus ja arstiabi. Sellekohase seaduse 
põhjal on Igal ametnikul õigus, kui temale 
arwete järele arstiabi mitte wälja ei mak­
seta, nõuda, kas wõi kohtuteel arstiabi 
wäljamaksmist, mis ka ministeeriumi 
poolt peab tehtud saama sellekohase eri-
seaduse alusel. Nüüd ma mäletan wäga 
hästi, et 1922 a. eelarwe-kommisjoni 
alamkommisjonis siseministeeriumi eel-
arwe kohta suured waidlused olid. Seda 
peab ka Riigikogu liige härra Johanson 

• mäletama. Meie näitasime täpipealselt, 
ei meie nii wäikese summaga läbi ei saa, 
mis sai lubatud rkl. Johansoiri pealekäi­
misel kui ka teiste kommisjoni liigete ena­
muse pealekäimisel. Tagajärg oli see, et 
meie aasta lõpul ei saa kõiki seaduslikka 
kulusid, mis meie seaduse järele tingimata 
peame wälja maksma, katta. Aga mina, 
kui ministeeriumi juht, pean kuludele alla 
kirjutama, ehk seda peab minu abi 
tegema, sest kulud peawad kaetud saama. 
Loomulik, et meie olime sunnitud raha­
ministeeriumi kaudu lisaeelarwega esi­
nema. Need oleks kõik wäiksed kulud. 
Pisut suuremad kulud kuuluksid kolman­
dasse liiki ja need on majanduslised kulud. 
Majanduslised kulud teewad wälja 765.000 
marka kogu ministeeriumi kohta. Kui 
Riigikogu liige härra Johanson meelde 
tuletab, siis olid meil alamkommisjonis 
selle üle jällegi mitmed waidlused, kas 

ministeerium selle summaga wälja 
wõi mitte. Mina omalt poolt näitasin, et 
ministeerium'aasta lõpuni selle summaga 
wälja ei tule ja et meil aasta lõpul tuleb 
tahes ehk tahtmata esineda lisaeelarwc 
nõudmisega. Nüüd on see praegusel kor­
ral meil siin käes. Praegusel korral peaks 
osa wastutüst alamkommisjoni peale lan­
gema, sest et nemad kõigi ministeeriumide 
andmete wastaselt on kärpinud rohkem, 
kui seda ministeerium tõesti nõudis. Ja 
nüüd ma ütlen, missugused need kulud on. 
Siin on waigistuse kulusid, ruumide pü­

gamise kulusid, optantide weokulud, 
jne. Nüüd, austatud Riigikogu liikmed, 
ma küsiksin, kas mina sellepärast, et cel-
arwe alarnkommisjon kõigi minu wäidete 
wastu ometi need summad maha kärpis, 
kas inina sellepärast wõiksin ruumid küt­

mata jätta, et ametnikud ei wõiks kantselei­
des olla, ehk kas mina wõin linnale elekt-
riwalguse ja wee eest arwed maksmata 
jätta, mis ette on pandud? Kui austatud 
Riigikogu liige härra Johanson ähwardab 
mind niisugusel korral kohtulikule wastu­
tusea wõtta, siis on tõesti kerge seda 
wähendada Riigikogu kateedril, aga riigi-
walitscmise juures ei ole see mitte nõnda. 
(A. A n d e r k o p p (töer.) : K u i r a h a 
ei o l e , s i i s w õ t a m e . ) Mina seda 
ei seleta, härra Anderkopp, waid mina 
ütlen, et need arwed ei ole weel makstud, 
kuid nemad on maksmiseks ette pandud. 
Siis on weel teedeministeeriumile maksta 
Wenemaalt tulnud optantide weokulud, 
sellekohased arwed on meil olemas. (J. 
P i i s k a r (is.) : K a s n e e d k u l u d 
on e e l a r w e s ? ) Need on siin sees. 
Kas Teil on kõlblist õigust mind selle eest 
wastutusele wõtta? (L. J o h a n s o n 
(sd.) : A g a l i i k u w w a r a n d u s ?) 
Mina tulen weel selle juurde. Kui meie 
nüüd edasi läheme, siis wõtame kõige 
kahtlasema liigi, s. o. 21.000 marka sõidu-
ja päewarahad. Nendega on asi järgmine: 
Petserimaal oli meil tarwis sõjakahjude 
erakorraliseks wäljaarwamiseks kommis­
joni kohapeale saata, sest walitsus oli 
otsustanud osa Wene sõjakahjusid ka ta­
sumisele wõtta, mis waremalt katmisele 
ei tulnud. Silmas pidades piiriäärse raiooni 
elanikkude puudust ja lagunewat olu­
korda, otsustati seda tasu maksta ja meie 
pidime erakorralised ametnikud wälja 
saatma, kes kauemat aega kohapeal sõja­
kuluad pidid selgeks tegema. Need olid 
tõesti ettenägemata kulud. Mina leidsin 
teades, et tõesti puudus tuleb summadest, 
et arwed tulewad pärast wälja maksta, 
siiski enese õigustatud olewat seda tege­
ma, et wõimalik oleks piiriäärse raiooni 
elanikkudele kiiremalt sõjakahjud wälja 
maksta. Muidugi, kui mina selles arwami­
ses oleks olnud, et krediidi ülekulu liig 
suur tuleb, ei oleks ma neid ametnikka 
sinna wälja saatnud ja sõjakahjud oleksid 
tasumata jäänud. Nüüd wõtame tõesti 
selle wiimase summa, mille eest härra Jo­
hanson mind wastutusele wõiks wõtta, 
see on liikuw wara 30.000 marka. Mina 
ütlen awalikult, millest see on tulnud. See 
on tulnud lihtsalt sellest, et ministeeriumi 
raamatupidaja ettenägematuse tõttu on 
tellimine selles osas suuremal arwul sisse 
antud-. Suwe keskpaigas, kui tellimine 
anti, oleks pidanud tema kalkulatsiooni 
järele wälja tulema, kui aga arwe maga-
sinist tuli, siis selgus, et summa suurem 

* 
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oli. Tõesti see on ainukene osa, mille 
eest wastutusea wõiks wõtta, kuid niisu­
gusel korral on ju wäga kerge seda lauda 
wõi tooli maha müüa ja sel teel need 
30.000 marka tagasi saada. Nagu härra 
rahaminister siin seletas, on rajamise aja­
järgul kõige korralikumas ministeeriumis 
wõimalik, et sarnased 30.000-lised sum­
mad ette tulewad. See on loomulikult 
muidugi pärast Riigikogu heakskiitmise 
asi. Need oleks kõik need liigid ja mulle 
näib, et siin ei ole ühtegi niisugust liiki, 
mille eest wõiks kõlbliselt wastutuse kü­
simust üles tõsta. 

Nüüd edasi küsib minu käest härra Jo­
hanson seletust, kuidas ministeeriumi 
ühel alal nõutud suurem summa pärast 
aga eelarwe-kommisjonis maha kustuta­
tud minu enese poolt. See tuli sellest, et 
meie esitasime kogu ametkondade kohta, 
aluseks wõttes ametnikkude arwu, 
13. kuupalga nõudmise juba septembri 
lõpul, arwamises olles, et meil krediidi 
ülejääke, peale wäikeste summade minis­
teeriumis ei oie, kuid krediidi ülejäägid ei 
ole septembrikuu lõpul weel kindlasti 
teäda, sest kohtade pealt, kus siseminis­
teeriumil kaunis rohkesti asutusi, on aru­
anded alles tulemata ja sellepärast ei wõi­
nud meie kindlasti teada, kas seal ülejääki 
on wõi mitte ja meie esitasime 13. kuu­
palga nõudmise kõigi ametnikkude kohta. 
Nüüd aga, detsembri keskpaigas, oli meil 
selge, palju meil tegelikka ülejääke on 
aastasest eelarwest ja palju meie nendest 
ülejääkidest wõime 13. kuupalka katta. 
Selgus, et meie tõesti oleme umbes 
SOO tuhat marka rohkem nõudnud selles 
osas. Kui see mulle teatawaks sai, et 
meil niipalju ülejääki on, palusin ma mi­
nisteeriumi esitajat eelarwe-kommisjonis 
otsekohe seda deklareerida ja see summa 
eelarwest maha wõtta. See on wiga, mis 
ette wõib tulla, kui arwed kohtadelt weel 
ei ole tagasi tulnud ja kindlaid teateid 
ei ole. 

J. P u s k a r (is.) : Algaksin sellega, 
millega lõpetas härra siseminister. Tema 
ütles kõneldes kaitsepolitsei palkadest, et 
esialgul oli esitatud nõudmine 1.331.000 
marga suuruses, pärast aga wõeti üles 
ainult 421.000 marka. Ta seletas, et no-
wembrikuul, kui lisaeelarwe esitati, ei ol­
nud kindlaid andmeid selle kohta, kuipalju 
ülejääki on ja kuipalju lisa nõuda tuleb ja 
selle tõttu olla nad eksinud ning üles wõt­
nud kolm korda suurema summa, kui te­
gelikult tarwis. Kt sarnane suur eksitus 
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wõimalik on, see näitab, et kusagil peab 
lohakus olema. Ma küsiks nüüd: Palga-
krediidid figureeriwad terwes lisaeelar-
wes ja kui siseministeeriumi kaitsepolit­
sei ametnikkude kohta on kolm korda suu­
rem summa üles wõetud, kui tarwis, 
mida härra minister põhjendab sellega, et 
kohtadelt ei ole andmeid tulnud ülejääkide 
kohta, ja kui silmas pidada, et teistel mi­
nisteeriumidel on kohtade peäl samuti 
asutusi ja oletada, et samasugustel põhjus­
tel, kui siseministeeriumiski, ka teistes 
ministeeriumides kolm korda suuremad 
summad on üles wõetud, siis mis on sel­
leks tehtud, et ka teiste ministeeriumide 
kohta õigeid summe leida? Peab ju ar­
wama, et analoogiliselt siseministeeriu­
mile ka teised ministeeriumid: teedeminis­
teerium, haridusministeerium, kohtuminis-
teerium jne. on kolm korda suuremad 
summad nõudnud, kui tarwis. Miks ei 
ole teiste ministeeriumide juures kärpi­
mist ette wõetud? See asjaolu näitab, kui 
kerge käega summe eelarwesse üles 
wõetakse. 

Edasi rõhutas härra siseminister, et 
krediidi suurendamine on tingitud peaas­
jalikult 13. kuupalkadest. Kes on selle 
wastu olnud, et 13. kuupalkadeks krediiti 
määrata? Kui keegi selle wastu ei ole 
olnud, siis ei oleks tarwis olnud selle üle 
waielda. Kõneldi hoopis teistest asjadest, 
kõneldi sellest, et pannakse eelarwed ette 
alles siis, kui summad on juba ära kuluta­
tud. Härra minister küsib: Kas ma pean 
optantide weoarwe maksmata jätma, kas 
pean kütte maksmata jätma. Kui on osa 
kulusid tehtud, arwed kokku wõetud ja 
ette wõib näha, et on tekkinud lisakrediidi 
tarwidus, siis oleks pidanud 1 ehk 11 lisa­
eelarwe puhul krediitisid nõudma. Küte 
on määratud teatawate normide järele, 
mille wastu ei ole waieldud ja mis pidid 
olema kõikidele asutustele ühesuguselt 
makswad. Kui kütet rohkem kulutati, kui 
eelarwes määratud, siis on see küttema-
terjaali raiskamine. Mispärast on rohkem 
kulutatud? Kui osa küttematerjaali on 
teist teed läinud, siis tulewad süüdlased 
wastutusele wõtta. 

Kõneldes kurikuulsast riigiwaranduste 
likwideerimise kemmisjonist, ütles härra 
rahaminister muuseas, et seda kom­
misjoni nii pea likwideerida ei wõi. Küsi­
mise peale, missugused warandused sel 
kommisjon il weel likwideerida on, was-
tati kommisjonis, et okkupatsiooni ajast 
olla järele jäänud hulk plekktoose, mida 
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weel likwideerida pole saadud. Nende 
kohta tehti seal irooniline märkus, et kas 
ei oleks parem, kui koi ja rooste need too­
sid ära rikuks. Edasi kõneldakse laewa­
dest, mis põhja wajunud. Tõsi, et laewu 
on põhja wajunud, kuid meriasjanduse 
peâwalitsus ütleb, et nendest on täiesti 
asjata kõnelda. (A. W e i l e r (tõer.): 
A g a õ h u l a e w u on k a ä r a u p p u ­
nud! ) Neid toote Teie wälja ja ehitate 
neist õhulosse ,,sinise esmaspäewa" puhul.' 
Kuidas uppunud laewade päästmisega lugu 
on ja miks peaasjalikult wanu laewu on 
päästetud, selle kohta teatati, et wanu 
laewu on üles tõstetud osalt meretee wa­
bastamiseaks. See oli ju töö, mida tegema 
pidi, kuigi iga laewa kohta see motiiw ci 
käi. Wäärtuslikumad laewad on aga alles 
tõstmata, miks — see on selguseta. Kui 
neid tahetakse tõsta wõi müüa, siis on 
arusaamata, miks seda pole senni tehtud, 
sest ega nad merepõhjas wäärtuslisemaks 
muutu. Kommisjon, nähtawasti, ei hoo­
li tsegi waranduste eest, waid ta hoolitseb 
rohkem selle eest, kuidas enese eluiga 
pikendada. Kommisjonis tähendati selle 
pe.ale, et sarnased kommisjonid on nii 
wisa hingega, et kui neile 6 kuud aega 
antakse, siis kestawad nad tingimata 
6 aastat. See oli ühe kommisjoni .liikme 
arwamine, kes ei kuulu pahema tiiwa 
meeste hulka. 

Härra sõjaminister arwas leidwat 
Ameerika, kui ta ütles, et koosseisud ei 
olla aiati mitte ühesugused. Kui nüüd 
lucru nii on, et koosseisud ei ole alati täis, 
et on teataw osa kaitsewäelasi koju las­
tud, ja sellega palkade arwet wähendatud, 
siis mispärast ei wähenenud wäljamine­
kud ka teistel aladel, näituseks korteri ja 
ülespidamise arwel? Härra sõjaminister 
tõi wabanduseks ette, et kogupõllumehecl 
olla appi tulnud oma mühawate kalliste 
kaertega. (W a h e 1 h ü ü d e d p a r e -
m a 1 ( p o o 11.) Jah, härra minister ütles 
just nii. Ja kui see nii ei olnud, siis Teie 
ehk õiendate. Wõib ju olla, et nende 
kaerte kohta maksab — mis kallis, see 
kaunis. Aga kui sõjaminister kõik oma 
ülejäägid ära kulutas kaerte peale, siis tu­
leme meie teise küsimuse juurde, mille 
peäle ma juba warem tähendasin, et tahe­
takse ametisse panna riigi kulul põllu­
meeste instruktorid, kes poliitilist kihu­
tustööd teewad ja nüüd on neilt kallid 
kaeru muretsetud. (W a h e 1 h ü ü e A. 
J ü r m a n'i (põl.) p o o l t.) Noh, härra 
Jürman, ma arwan, et Teil tuleks kõige 
pealt oma poolehoidjate kohta selgusele 

jõuda. Teie heaksmeeleks wõin ma 
ütelda, et mul on päris kindlad andmed, 
et Teie maapõllumehed ja pangapõllume-
hed on peret heitmas: ühed otsiwad enes­
tele liiderit ja teised otsiwad karjalam-
baid. Härra Jürman, kui Teie ütlete, ei 
see nii ei ole. siis wõiksin ma täpipealsem 
olla. 

Lõpuks tulen härra teedeminister Ips­
berga wäidete juurde. Ma pean ütlema, 
et ma teda halwasti kuulsin, küll mitte 
enese süü läbi, waid rohkem härra Haber­
manna süü pärast, tema oli wäga pahane 
minu üteluse pärast, et wabrikantidelt 
saadud wedurid on wanaraud. Aga tema 
ei näidanud, et nad seda mitte ei ole. Nad 
wõiwad küll sõita, nad wõiwad paranda­
tud ja korras olla, aga mina ütlesin, et 
raudtee eelarwet läbi waadates arutati 
alamkommisjonis, et kas ei ole mitte pa­
rem wanemaid wedurid üldse maha müüa 
ja neid mitte parandada ega tarwitada, 
sest et kütte ja muu kulude tõttu on nende 
käimaspidamine kahjulik. Kui nad ära 
wisatakse, ja uued ostetakse, siis kütte ja 
muude kuludega kokkuhoidmise tõttu 
uued wedurid on odawamad tarwitada, 
sellest oli jutt. Kui lugu nii on, et nad 
enam kasulikud ei ole, sits on nad wana­
raud ja rnuud mitte midagi. Mis nendega 
siis teha, kui nad töötamiseks kõlbmatud, 
kuigi tehniliselt korras on? Teiselt poolt 
tõendas härra minister pahemale poole, 
nagu oleks käte ja jalgadega wastu oldud, 
tallad läbi kulutatud joostes teatawata 
asutuste wahet, et Wene wedurite telli­
mist mitte ei oleks saadud. Meie küsi­
sime wahelhüüetes, kes need olid, kes käi­
sid. Härra minister jäi aga wastuse wõlgu. 
Ma küsin temalt weel kord, kui temal on 
andmeid, et on mingisuguste asutuste wa­
hel joostud selleks, et seda tellimist nurja 
ajada-, siis öelgu ta siit kõnetoolilt, kes 
seda on teinud. Kui tema seda aga mitte 
ei ütle, siis lubatagu järeldada, et minis­
ter lihtsalt ühe demagoogilise luiskamise 
toime pannud. Mina pean sel puhul sele­
tama, et meie rühm ei ole kunagi olnud 
selle wastu, et astutaks läbikäimisse We­
nemaala, et sealt kas wõi wedurid paran­
dada wõetaks. Meile on etteheiteid teh­
tud, et meie selles mõttes liiga peale käia. 
et meie püüdvvat suurt numbrit teha, et 
läbikäimine Wencmaaga küllalt ei edene. 
Nii siis on meile etteheiteid tehtud, et meie 
selles küsimuses liiga peale oleme käinud. 
Kui mina weduri parandamise küsimuse 
kõne alla wõtsin, siis puudutasin mina 
hoopis teist külge ja nimelt seda, kuidas 
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Kesti wabrikantidele on maksetud nende 
wedurite parandamise puhul 70. miljonit 
ja kuidas selle eest on saadud 10 wäga 
kahtlase wäärtusesa wedurit. See küsi­
mus ei ole minule selge ja keegi ei ole 
waewaks wõtnud seda selgitada. Meil 
on täieline põhjus oletada, et walitsusel 
ka mitte selge ei olnud, et wabrikandid 
mitte nende wedurite parandamisel omaga 
wälja ei tulnud, ja et need summad mitte 
täiesti muidu ei ole nendele antud. Kui 
tullakse ja öeldakse, et sel teel muretseti 
tööd, siis pole see õige. Wabrikandid 
oskasid ainult walitsused wälja pressida 
70 miljonit. On wäga tõsiseid põhjusi 
kahelda, et see lihtsalt oli antud neile saia­
rahaks, ilma et sest oleks olenenud lepin-
gutäitminc, et sellest oleks töölistele tööd 
muretsetud, wist selsamal põhjusel, mis­
pärast härra Soots peab paremaks osta 
kogupõllumeeste kallid kaeru ja mitte ha­
rilikkude põllumeeste odawamaid kaeru. 
Kui härra teedeministril on mingisuguseid 
andmeid, siis toogu ta nad ette. Kui tema 
seda aga ei tee, siis jääme meie selle ar­
wamise juurde, mida ma siin juba ette 
rõhutasin. 

L. J o h a n s o n (sd.): Ma luban ai­
nult paar wäikest märkust. Härra sise­
minister tegi üldisest etteheitest just kõige 
enne järelduse ja katsus põhjendada neid 
ülekulutusi, mis siseministeeriumi alal ette 
tulnud. Siseministeeriumi eelarwe on aga 
üks wäiksematest eelarwe osadest ja ta 
kujutab neist wäljaminekutest ja ülekulu-
tustest, mis selles eelarwes ette on näh­
tud, 15.000.000 miljonit. Oleks igatahes 
otstarbekohasem olnud kui Walitsuse esi­
tajatest oleks mõni nende ministeeriumide 
eelarwe seletustega esinenud, kus suure­
mad summad ette on nähtud. Nii, näitu­
seks, teedeministeeriumis on 112^ miljo­
nit ja sealt oleks meie palju parema pildi 
saanud. Härra siseminister ütles, et eel­
arwe alamkommisjon olewat summad, 
mida siin ministeeriumi esitajate poolt ette 
toodud, kärpinud. Selles süüdistas ka 
mind, kuid kui alamkommisjoni enamus ja 
peale selle eelarwe üldkommisjon need 
summad maha kustutas, siis küll wist sel­
lepärast, et tõesti ei suudetud kindlaks 
teha, et rohkem tarwis on. Sel korral 
wastu ei waieldud, ei siseministri ega ka 
tema esitajate poolt. Eelarwe üldkom-
misjonis ei protesteeritud alamkommisjoni 
kärpimiste wastu — kuid see on ka täiesti 
kõrwaline asi. Peaasi on see, et siin on 
üle kulutatud ja et õigel ajal ei ole lisaeel-

arwega esinetud. Mina nimetasin lisa-
eelarwe täiesti lubatud nähtuseks, kuid 
praegusel korral ei ole tema seda just 
mitte sellepärast, et sisaldab ülekulutusi. 
Selles see wiga just seisabki, kas on õigus 
siseministrit wastutusea wõtta wõi mitte. 
Siis, mina ei ole eriti siseministri kohta 
nõudmist üles seadnud, waid olen tooni­
tanud, et süüdlased saaks wastutusea 
wõetud. Ei ole ka selle wastu waielnud, 
et palgaseaduse põhjal wäljaantawad 
toetussummad ära jääks. Mina ei nimeta­
nud mitte paragrahw 1 ega ka paragrahw 
3, kus on toetusrahad, waid paragrahwe 
4, 6, 7 ja 8. Need on täiesti niisugused 
kulud, millega wõib kokku hoida ja millel 
ei ole seaduslist alust, millest oleks tingi­
tud need ülekulutused. 

J u h a t a j a K. W i r m a : Lõpusõna 
on aruandjal. 

A r u a n d j a A. J ii r m a n : Wäga 
huwitawalt astusid täna just pahempool­
sed rühmade esitajad ülesse, kui nad täna 
selle lisaeelarwe juures igast juuksekar-
wast kinni püüdsid hakata, et lisaeelarwet 
hukka mõista. (L. J o h a n s o n (sd.): 
N e e d o l i d t e r a s k ö i e d , n e e d ei 
o l n u d m i t t e j u u k s e k a r w a d.) 
Aga kui sarnaste härrade käest küsida, 
kuidas teie ise walitsesite riiki umbes 
2 aastat tagasi? Sel ajal ei nõudnud teie 
enda käest üldse eelarwet, tähendab teie 
walitsesite riiki ilma eelarweta, andsite 
wälja summasid ja wõtsite neid sisse, ilma 
et mingisuguse eelarwe järele oleks käi­
dud. Kui nüüd niikaugele on jõutud, et riiki 

walitsetakse eelarwe järele ja mõnel kor­
ral esitatakse ka lisaeelarwe, siis pean tä­
hendama, et see on suur samm edasi. Kui 
meie weel peatame lisaeelarwe juures, 
nende summade juures, siis meie näeme, 
et suurem osa summasid on jällegi põhjen­
datud teie oma poolt wastuwõetud sea­
dustega. Nii et härra Piiskar'i seletus ja 
ütelus, et see lisaeelarwe kuhugi ei kõlba, 
käib tema töö kohta, kui ta teatud seadusi 
wastu wõttis, mis suurendasid riigi wälja­
minekud ja sellega •lisaeelarwe parata-
mataks sai. Edasi, kui meie waatame 
neid etteheiteid, mis härra Johanson siin 
ette tõi, peatades üksikute paragrahwide 
juures näituseks wangimajade peawalit-
suse eelarwes, käsitades nende summade 
wäliendamist, mis wangidc ülespidami­
seks määratud, siis oli see tõeoludega 
wassimine. Ma ei usu, et härra Johan­
son, kes eelarwe-kommisjonides töötanud 
on ja teab, et summe ühest paragrahwisi 
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teise üle kanda ei wõi, seda ise uskus, mis 
ta ütles, nagu õieks wõimalus toiduainete 
peale määratud summadest kantselei ku­
lusid katta, waid siin tuldi jälle kõige ma­
dalama demagoogilise wõttega wälja. 
Mitte toiduainete portsjoni wähendami-
sest ei jäänud summasid üle, waid seadus, 
mis suuremad toiduportsjonid ette kirju­
tas, wõeti hiljem wastu, kui eelarwe, kuhu 
juba suurendatud toiduportsjonid sisse olid 
kalkuleeritud. Samuti on ülejääk Harku 
kolonii eelarwe juures seletataw. Seda 
sai seletatud härra Johanson'ile ka eelar-
we-kommisjonis. Nii et siin on wäidetega 
wälja astutud, mille kohta wõib ütelda, 
et need härrad täie teadmise juures pöö­
rasid 'lihtsalt asja pea peale. 

Edasi ütles härra Puskar, kui ma ei 
eksi, et siin pole ühtegi summat määra­
tud hädaliste ehituste peale. Härra Pus­
kar eksis aga, sest lisaeelarwes on sum­
mad üles wõetud, mis ehituste peale lähe­
wad ja nimelt sildade ehituste peale, mil­
leks just nüüd, kus jää wee peäl, paras 
aeg on. Ehituste alal näeme weel suuri 
summe ja nimelt koolimajade remonteeri-
miseks, see on Ugi 10 miljonit. Kui nüüd 
pahemalt poolt alati toonitatakse, et koo­
limajad on wäga wiletsas seisukorras, siis 
oleks huwitaw tähele panna, kuidas need 
härrad selle summa ja nimelt koolimajade 
remontide wastu hääletama saawad. 
(J. P i i s k a r (is.) : N e e d on p o s t i 
ja t e l e g r a a f i p e a 1 e.) Kui meie 
waatame edasi neid summe, siis näeme, 
et ehituste alal on üles wõetud ka sadama 
muuli täitmise töö, mis täiesti hädatarwi-
lik on ja riigimajandusliselt wäga kasu-
toow. Kõike seda kokku wõttes selgub, 
et etteheited riigi 1922 a. lisaeelarwe 
nr. 3 kohta täiesti põhjendamata on. 
( W a h e 1 h ü ü e k e s k e l t : K a s o l i 
ii 1 e k u 1 u t u s i ?) Ülekulutusi oli, kuid 
meie teame, et ehituste kohta ei suudeta 
mitte igakord täpipealseid kalkulatsioone 
teha ja kõik ehitused lähewad alati üle 
kalkulatsioonide. Sadamamuuli täitmise 
juures tuli täitmismaterjaal kaugelt we­
dada ja seda kõike arwesse wõttes ei 
oleks wõidud ega saadud täpipealsed olla. 

Teie teate, et selle riigikogumaja ehita­
mine kestis wäga pikka ning tuli mitu 
korda eelarwet teha ja suurendada, ning 
seda kõik tehti teie juuresolekul ja kont-
roili all. Teie näete, kui raske on ehitus­
töö eelarwet täpipealt kokku seada. Kui 
teie, härrad, riigikogumaja ehitamise ja 
selle eelarwe juures waikisite, siis seda 
rohkem peaksite nüüd waikima. (L. J o -

h a ii s o n (sd.) : S e e on j u b a m ü -
h a w a t e k a e r t e de m a g o o g i a.) 
Teen ettepaneku riigi 1922 a. lisaeelarwe 
nr. 3 esimesel lugemisel wastu wõtta. 

Kuid meil on weel üks wäljaminek, mis 
on tingitud Wiimaste päewade sündmus­
test, see on nimelt „Wäinamöise" äratoo­
mine Soomest. Teen ettepaneku seda 
lisaeelarwet I lugemisel wastu wõtta. 

J u h a t a j a K. W i n n a : Sõna on 
rkl. Piiskar'il faktiliseks märkuseks. 

J. P u s k a r (is.) : Faktilise märku­
sena tahtsin ma tähendada esiteks, et ma 
mitte ci rõhutanud, nagu puuduks lisaeel­
arwes ehituse ja majadeparandamise 
summad. Mina ütlesin, et see mitte nor­
maalne ei ole, et need summad lisaeelar­
wes leiduwad, sest aasta lõpul krediidi-
nõudmistega ehituste jaoks tulla, on eba­
loomulik nähtus. Teine faktiline märkus 
on järgmine. Härra Jürman ütles, et ehi­
tuse krediidid lisaeelarwes olla haridus­
ministeeriumi koolimajade ehitamise kre­
diidid ja mina nende wastu rääkides olla 
seega koolimajade ehitamise ja paranda­
mise wastu. Mina juhin rkl. Jürmaifi tä-
lieipanu selie peale, et lisaeelarwes lehe­
külg 21, peatükk 3 on posti-telegraafi-tele-
foni pea Walitsuse eelarwes 17 miljonit ja 
samal leheküljel peatükk 4 meriasjanduse 
peawalitsuse eelarwe 7 miljonit, kokku 
24 miljonit ehituskrediite, millest mina 
kõnelesin. Kas härra Jürman arwab, et 
nimetatud asutused koolimaju ehitawad? 

J u h a t a j a K. W i r m a : Lisaeel­
arwe kohta on tehtud kaks ettepanekut. 
Esimene ctteDanek on rkl. Johanson'i 
poolt ja kõlab järgmiselt: ,,Riigikogu 
otsustab lisaeeiarwe nr. 3 anda tagasi 
rahaasjanduse kommisjoni selgitamiseks, 
missugustes ametkondades ja kui palju on 
temas ülekulutusi 1922 a. eelarwes lubatud 
krediitidest, ja ettepaneku tegemiseks, 
keda tuleks neist isikutest, kelle korral­
dusel ülekulutused tehtud, kohtulikule 
wastutuseale wõtta." 

Teine ettepanek on kommisjoni aru­
andja ettepanek lisaeeiarwe 1 lugemisel 
wastu wõtta. 

Rkl. Johanson'i ettepanek kui kom­
misjoni tagasiandmise ettepanek tuleb 
esimesena hääletamisele. ( H ä ä l e t a -
t a k s e.) Mulle näib, et enamus . . . ( P a ­
h e m a l t p o o l t : Ä r a l u g e d a ! ) 
Nõutakse häälte äralugemist. (H ä ä 1 e -
t a t a k s e. L o e t a k s e h ä ä 1 i.) Ette-
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panek on saanud poolt 19, wastu 32 häält, 
s e l l e g a t a g a s i l ü k a t u d . 

Panen nüüd hääletamisele aruandja 
ettepaneku lisaeelarwet I lugemisel wastu 
wõtta. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) (W a h e l -
h ü ü e : Ä r a l u g e d a ! ) ( H ä ä l e t a ­
t a k s e . L o e t a k s e h ä ä l i.) Ette­
panek on saanud poolt 33 häält, wastu 19, 
s e l l e g a w a s t u w õ e t u d . 

A r u a n d j a A. J i i r m a n : Teen 
ettepaneku kodukorras ettenähtud kohne-
päewalist waheaega selle lisaeelarwe 
II lugemisele wõtmise juures mitte 
arwesse wõtta. 

J u h a t a j a K. W i r m a : Aruandja 
on ettepaneku teinud kodukorras ette­
nähtud kolmepäewalist waheaega esimese 
ja teise lugemise wahel selle seaduse pu­
llul mitte arwesse wõtta. Asun ettepa­
neku hääletamisele. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) 
( H ü ü d e d : P a l u m e h ä ä l e d ä r a 
l u g e d a . ) ( H ä ä l e t a t a k s e . L o e ­
t a k s e h ä ä l i . ) Ettepanek on saanud 
32 häält poolt ja 16 wastu,., s e 11 e g a 
w a s t u w õ e t u d . Käesolewa päewa-
korra-punkti lõpul on sõna isiklises 
asjas rkl. Kesküllal. 

J. K e s k ü l l (majand.) : Austatud 
Riigikogu liikmed! Täna ennelõunasel 
läbirääkimisel Anglo-Balti tehaste kohta 
wallitsusele tehtud arupärimise puhul on 
rkl. härra Hansen tarwitanud minu nime 
iseäralisi andmeid ette kandes, mida ta 
olla minu käest saanud. Ma pean siin 
isiklikult ütlema, arwesse wõttes, kui 
palju ma tänasest stenogrammist lugenud 
olen, on seal ekslikka lauseid tarwitatud. 
Pean nende kohta sel puhul sõna wõtma. 
Esimene nendest lausetest on, kus härra 
Hansen tarwitab sõnu üteldes, nagu oleks 
mina kuskil ütelnud, et selles Bekkeri te­
hases „ kõige hirmsam waranduste rais­
kamine käimas on". Niisuguseid sõnu ei 
ole mina kuskil tarwitanud. Kui tema 
minu jutuajamist kas Walitsuse esitajaga 
wõi mingisugustel teistel tingimistel kuul­
nud on, siis on tema need sõnad omalt 
poolt juurde lisanud. Peale selle tähendab 
Hansen, et mina olla ütelnud, et ses wab­
rikus olla kõrwaletoimetamine käimas, 
lahtikistud masinaosad müüakse ära wa-
naraua hinna eest ning neid wõida pärast 
jälle kokku panna ning tarwitada, kui kor­
ras masinaid. See pole õige. Mui niisu­
guseid andmeid ei ole ja kui minul kui 
hoolekandekohtu liikmel oleksid niisugu­
sed andmed olnud, siis oleks mina nen­

dega igatahes Wõimude ees juba esinenud 
ja siis oleks selle kuritarwituse puhul 
kedagi juba wastutusele wõetud. Minul 
niisuguseid andmeid ei ole ja minu teada 
ei ole ka hoolekandekohtul tema poolt 
määratud hooldajate kohta sellel alal min­
gisuguseid kahtlusi, et seal wõidaks 
midagi sellesarnast teha. Peale selle tä­
hendab härra Hansen, et mina olla hoole­
kandekohtu esimees. Pean siin •tähen­
dama, et ma mitte hoolekandekohtu esi­
mees, waid kohtuliige olen. Peale selle ei 
ole see ka õige, et mina ütelnud oleks 
nagu ei oleks hoolekandekohtul mingisu­
gust wõimu selleks, et kuritarwituste jä­
rele walwata. Hoolekandekohus on riik-
line asutus ja temal on ' igasugune selle­
kohane wõim, tal on kontrolli wõimalus 
ja wõib seda teha igal juhtumisel, kus 
seda peaks tarwis tulema. Sellepärast 
lükkan mina need ebaandmed tagasi, mis 
härra Hansen wõib olla oma suures jutu-
tuhinas omalt poolt siin juurde on lisanud, 
misjaoks ei tea, wõib olla meeleolu loo­
miseks. 

J ti h a t a j a K. W i r m a : Kuulutan 
weerandtunnilise waheaja. 

Waheaja algus kell 7.45 min. 
Peale waheaja algab koosolek kell 

8.05 min. 
Koosolekut juhatab abiesimees K. 

Wirma. 
Sekretääri kohal sekretäär T. Kalbus, 

J u h a t a j a K. W i r m a : Riigi­
kogu läheb päewakorras edasi. Sõna on 
isiklises asjas rkl. Hansenil. 

A. H a n s e n (wäljasi), riim.) : Ma 
pean siin härra Keskülli seletuse 'kohta 
paar wäikest märkust tegema. Ma ei tea 
nüüd, kuidas stenogrammis minu mõtted 
edasi on antud, kuid ma kordan siin oma 
mõtet. Kui mina siin seda küsimust käsi­
tades tähendasin, et seal müüakse waran-
dusi wanaraua pähe, ilma et seal kindlaks 
tehtaks, kas nende wäärtus tegelikult wa-
narauale wastab wõi uute waranduse osa­
dele, siis muuseas juhtisin tähelpanu selle 
peale, et mitte ainult tööliste ringkonda­
des, waid ka parempoolsete hulgas selle 
peale tähelpanu pööratakse. Ja nimetasin 
härra Kesküll']" nime ja seda seletust, mis 
ta andis kaubandus-tööstusministeeriu-
nüs ühele wastutawale ametnikule, juhti-' 
des tema tähelpanu selle asjaolu peale. 
Nii oli minu seletus. Ja šee on fakt, et 
härra Kesküll tähendas, et seal niisugused 
asjad ette tulewad ja et selle juures puu-

46* 



1447 P R 0 T Ü K 0 L L NR. 178 (36) 1448 

duwad nimekirjad ja materjaalid, millede 
järele wõiks kindlaks teha, kas need uute 
asjade osad on wõi on see wana malm. 
Nii oli minu seletus ja härra Keskülla isi­
kut puudutas see ainult niiwõrd, kuiwõrd 
mina tähendasin, et härra Kesküll kauban­
dusministeeriumis niisuguste asjade peale 
tähelpanu juhtis. Et see nende kuritahtli-
sel kaasabil oleks sündinud, seda ma ütel­
nud ei ole. (A. A n d e r k o p p (töer.) : 
K u i d a s n e n d e m a s i n a o s a d e g a 
o l i ? ) Härra Kesküll ütles, et masina-
osad müüakse wanaraua eest. (A. A n ­
d e r k o p p (töer.) : T e i e ü t l e s i t e , 
e t n e i d w i i a k s e ü h e s t t o a s t 
t e i s e . ) Kui neid ära müüakse, siis 
wiiakse neid kahtlemata ära ja niisuguse 
seisukorra juures on kahtlemata wõima­
lus nendest uued masinad kokku panna. 
Kui Teie sellest nii huwitatud olete, härra 
Anderkopp, siis määrake kommisjon, kes 
kindlaks teeb, et need mitte uute masinate 
osad ei ole. 

J u h a t a j a K. W i r r a a : Riigikogu 
läheb järgmise päewakorra-punkti juurde. 

6. Maamaksu tost- Kodukorra põhjal 
mise seaduseelnõu tuleb otsustada kõige 
Petserimaal ja na- pealt kord, kuidas 
roowatagusteswal- seda seadust aru-
dades — I lugemi- tada. 

sel. K. K o e m e t s 
• (töer.) : Käesolew 

seaduseelnõu on Riigikogu kommisjoni-
des käinud ja on ka arutusel olnud, selle­
pärast teen ettepaneku otsekohe tema 
arutamisele asuda. 

J u h a t a j a K. W i r m a : Ettepanek 
on tehtud otsekohe käesolewa seaduseel­
nõu arutamisele asuda. ( H ä ä l e t a ­
t a k s e.) Wastu on üks, s e l l e g a on 
s e e e t t e p a n e k w a s t u w õ e t u d. 
Riigikogu on sellega käesolewa seadus­
eelnõu 1 lugemisele asunud. 

K. K o e m e t s (töer.): Selle seaduse 
motiiwid on needsamad, mis esimesel sa­
masugusel seadusel olid. Selle seaduse 
järele on wajadust omawalitsuse asutus­
tel ja sellepärast teen ettepaneku seda 
seaduseelnõu 1 lugemisel wastu wõtta, 
oletades, et II lugemisel wrõib wastawaid 
parandusi teha. 

A. K e r e m (rhw.): Ma ei taha selle 
wastu waielda, et seda seadust I lugemi­
sel wastu wõtta, kuna mina samasisulise 
seaduse aruandjaks olin ja ka isiklikult 
tema poolt olin, kunni temas maksu-

normid olid, mis kommisjon määras. Kuid 
et Riigikogus 111 lugemisel juhuslisel ette­
panekul läbi läksid teised normid, siis ei 
saanud mina isiklikult enam seaduse poolt 
olla. Ma tahtsin siiski selle peale eriti 
tähelpanu juhtida, mispärast maksunpr-
mid, mis härra Koemetsal poolt ette 
pandi, niinelt 60 marka tiinu pealt, mitte 
wastuwõetawad ei ole, kuna need samad 
normid ka praeguses seaduses on ette 
nähtud. Et 11 lugemisel normide muuda­
tus ette wõtta tuleb, siis ei oleks üle­
arune waadata kui kõrge Uinumaks teis­
tes maakondades on. Minul on siin ar-
wud, mis on omawalitsuse peawalitsuse 
poolt wälja rehkendatud ja millede kohta 
mul põhjust pole kahelda, et nad õiged. 
Nende järele on Harjumaal keskmine tii-
numaks kõlbuliku maa pealt 40 marka, 
Wirumaal 47 marka, Wörumaal 53 marka, 
Petserimaal oli senniajani 13 marka ja 
Naroowataga 6 marka. Teiste maakon­
dade kohta ei ole siin wäljaarwamisi 
tehtud. Mina maksusuurusi ja teisi and­
meid iga maakonna kohta punktipealselt 
ci tea, kuid wõin ütelda, et need maksud 
umbes samades piirides, see on 40—53 
marka tiinu peält püsiwad. Siin tahan 
eriti seile peale tähendada, et tiinumaksud, 
mis 40—53 marga wahel kõnniwad, tule­
wad seal ette, kus maa hinnatud. Petseri 
ja Naroowatagune on selle poolest eran­
did, et seal maksu lihtsalt tiinu pealt wõe­
takse, kas tema on liiwanõmm, wõi oh ta 
esimese klassi põllumaa — mõlemat sorti 
maade pealt wõetakse ühesugust maksu. 
Sarnases olukorras on kõrge maksu wõt­
mine eriti hädaohtlik, sest hea maapind 
kannatab kõrget maksu wälja, kuna alama 
wäärtusega maapidamine wõimatuks saab 
tehtud. Teiseks tähendasid ettepaneku 
tegijad, et Petserimaal ja Naroowataga 
sõjaaegsed olud kestawad, millest mina 
aina ühte järeldada wõin, et osalt weel 
Petserimaal ja naroowataguses maa­
alas maksumäärad ajutiselt wähemad 
tulewad määrata, kui siseriigis. Üllatu­
sena toimetawad sarnaste põhjenduste 
ettetoojad ise wastuoksa. Ainukeseks 
põhjuseks toodi ette, et maakonnawalit-
susel raha tarwis on ja kust seda ikka 
wõtta. Mina aga niisuguste motiiwidega 
leppida ei saa. Wõib olla, ütleb mõni 
teine maakonnawalitsus, et on tarwis 
hobustemaksud sisse seada, sest et raha 
hädasti tarwis on. Mõni kolmas maa­
kond nõuab weel rohkem iselaadilise­
maid makse. Mõni wõib olla tahab aga 
ainult isikumaksu peale üle minna. Mina 
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:n wau, et meie ci saaks ikkagi Kesti 
riiki ette kujutada 10—12 iseseiswa riigi 
osana, nii et igas osas isesugune seadus 
maksaks. Neid lühikesi märkusi leidsin 
mina tarwilikuks teha, enne kui see sea­
dus 1 lugemisel wastu wõetakse, ja seda 
ette teatades, et mina teisel lugemisel 
wastawate parandustega saan esinema. 
Minu arwates wõiksid Petserimaa maa­
maksud sama kõrged, kui Harju maa­
konna maksud olla, sellega wähe mada­
lamad, kui siseriigi jõukamate maakon­
dade maksud. 

J u h a t a j a K. W i r m a: (M ä ü l e ­
t a t a k s e . ) S e a d u s on 1 l u g e m i ­
s e l n ä h t a w a e n a m u s e g a w a s t u 
vv õ e t u d. 

K. K o e m e t s (töer.): Teen ettepa­
neku käesolewat seadust II lugemisele 
wõtta ilma kolmepäewalise tähtajata 1 ja 
11 lugemise wahel. 

J u h a t a j a K» W i r m a : Ettepanek 
on tehtud, et käesolew seadus wõetakse 
Riigikogu päewakorda, ilma et kolme-
päewalist tähtaega peetaks. Selle kohta 
sõna ei soowita. Panen ettepaneku hää­
letamisele. (H ä ä 1 e t a t a k s e.) Wastu 
on 1. S e 11 e g a o n e t t e p a n e k õ n a ­
ni u s e g a .w a s t u w õ e t u d . 

Riigikogu läheb järgmise päevakorra­
punkti juurde. 

7, Wiru maakonna- R a h a a s j a n -
walitsusele 480.000- d u s e k o m m i s -

margalise laenu j o u i a r u a n d j a 
andmise seadus — A. E h r l i c h (loeb): 

II lugemisel. Wiru maakonna-
walitsusele 480.000-

margalise laenu andmise seadus. 
J u li a t a j a K. W i r m a : ( H ä ä l e ­

t a t a k s e . ) P e a r k i r i o n n ä h t a w a 
e n a m u s e g a w a s t u w õ e t u d. • 

A r u a n d j a A. E h r l i c h (loeb) : 
§ 1. Määratakse rahaministeeriumile 
V)22 a. eelarwes 4SI).01)0 marka protsen­
tideta laenu andmiseks Wiru maakonna-
walitsusele ikaldust kannatanud naroo-
watagustele põllupidajatele seemne wilja 
muretsemiseks. 

J u h a t a j a K. W i r m a : ( H ä ä l e -
t a t a k s e.) § 1 on n ä li t a w a e n a -
m u s e g a w a s t u w õ e t u d. 

A r u a n d j a A. E h r 1 i c h (loeb) : 
§ 2. Laenu kustutamine sünnib raha­
ministri poolt kindlaksmääratud tingimis­
tel ja tähtajal. 

J u h a t a j a K. W i r m a : ( H ä ä l e ­
t a t a k s e.) § 2 o n n ä h t a w a e n a -
m u s e g a w a s t u w'õ e t u d. 

Riigikogu läheb järgmise päewakorra-
punkti juurde. 

8. Riigikogu kodu- K o d u k o r r a 
korra täiendamise k o m m i s j o n i a r u-
seadus — II luge- a n d j a A. T u p i t s 

misel. (loeb) : Riigikogu ko­
dukorra täiendamise 
seadus. 

(Juhataja kohale asub abiesimees A. 
Kerem.) 

J u h a t a j a A. K e r e m : ( H ä ä l e ­
t a t a k s e . ) P e a l k i r i on n ä h t a w a 
e n a m u s e g a w a s t u w õ e t u d. 

A r u a n d j a A. T u p i t s (loeb): Rii­
gikogu kodukord („Riigi Teataja" nr. 33, 
1921 a.) täiendatakse järgmiselt: 

S 461. Rahwaakratamise korras esi­
tatud seaduseelnõu wastuwõtmine wõi 
tagasilükkamine sünnib Riigikogu poolt 
peale ühekordse sisulise arutamise. 

Enne sisulist arutamist otsustatakse 
seaduseelnõu arutamise kord § 47 korras. 

Riigikogu poolt wastuwõetud rahwa-
algatamise korras esitatud seaduste kohta 
on makswad seaduse keelelise redigee­
rimise ja seaduse wäljakuulutamisc seis­
mapanemise ning rahwahääletamise nõud­
mise asjus kodukorra §§ ,55, 56, 57 ja 58 
ettenähtud kord. 

K. W i r m a (sd.): Käesolewa sea­
duse I lugemisel teatasin mina Riigiko­
gule, et II lugemisel ettepanekuga esinen 
selle seaduse täiendamiseks järgmiste 
asjadega, — ma loen ettepaneku ette, et 
Riigikogu liigetele sehre oleks, mida mina 
soowin, nimelt teen ettepaneku, et I ja 
II lõike wahele wõetaks järgmised neli 
uut lõiget (loeb): 

Päewakorda wõetud rahwaalgatamise 
korras esitatud seaduseelnõu kohta otsus­
tab Riigikogu kõige pealt, kas rahwa­
algatamise nõudmine wastab seadustes 
ettenähtud tingimustele. 

Selle küsimuse kohta antakse sõna 
esitise arutamise korras (koduk. § 65). 

Riigikogu otsusel wõib seda küsimust 
kommisjoni anda, missuguse ettepaneku 
tegemise järele korraküsimus esimeses 
järjekorras ära otsustatakse ja läbirääki­
misi alles reale kommisjoni ettekande 
jätkatakse. 
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Kommisjoni andmata on aruandjaks 
Riigikogu juhatuse poolt walitud juhatuse 
liige, kommisjouist tulles aga kommisjoni 
aruandja kodukorra § 31 korras. 

Kui kodukord saab täiendatud niisu­
guse naragrahwiga, nagu siin on ette 
pandud, siis jääb lahtiseks see kord, mida 
meie praegu siin juba Riigikogule kätte­
antud rahwaalgatuse korras esitatud sea­
duseelnõu juures olime sunnitud tegema. 
Selles asjas otsustati anda küsimus kodu­
korra kommisjonile ja nõuti selgust, kui­
das küsimust arutada. Peale selle on ka 
esile tulnud arwamisi, kes peab otsus­
tama selle küsimuse, kas rahwaalgatuse 
nõudmine wastab seaduses ettenähtud 
wormile. On arwamine, et seda küsi­
must peab praeguniaks wate seaduste põh­
jal otsustama Riigikogu juhatus ja selle 
Riigikogu juhatuse otsuse peale ei ole 
mingisugust appellatsiooni instantsi, ei ole 
nagu Riigikogu asi, mis Riigikogu juha­
tus teeb. Praeguse rahwaalgatamise 
korras Riigikogule sissetulnud seaduseel­
nõu juures näeme meie niisugust asjaolu, 
et need, kes on algatanud rahwaalgatuse 
korras seaduseelnõu, seda suure saama­
tusega on teinud. Nad on peale selle 
Riigikogule kirjaliku esitise ette pannud, 
et saatke ometi see asi Riigikogu juha­
tusele tagasi, las ta korraldab seda asja, 
mida algatajad on segi ajanud. Need, 
kes seda asja on korraldanud, seades 
kokku niisuguse esitise ja paludes seda 
Riigikogu päewakorda wõtta, said isegi 
aru, et rahwaalgatamise korras esitatud 
eelnõu on niisugune, et seda ei saa wõtta, 
kui korralikku asja. Oma esitisega taht­
sid nad, et Riigikogu juhatus olgu see 
weski, kes nende matcrjaali seaduseel­
nõuks jahwatab. Praegusel juhtumisel 
pidid need ise, kes asja algatasid, tunnis­
tama, et asi korras ei oie ja ei saa ole-
tada, et edaspidi sarnaseid asju ette ei 
tule. 

Mina juhtisin 1 lugemisel juba lahel-
panu selle peale, et põhiseaduse järele ei 
saa panna rahwaliääletamisele maksu­
seaduse Kui juhtub, et rahwaalgatamise 
korras on maksuseadus sisse antud, wõi 
õigem, kui esitatud seaduseelnõu kohta 
tekib arwamine, et see on maksuseadus, 
siis on see suur küsimus ja sellejuures 
on tähtis see, kes otsustab, kas esitatud 
seadus on maksuseadus wõi. ei ole. Meil 
oli arutamisel rahaasjanduse kommisjonis 
perekonna-abiraha seadus, ja seal kuku­
tati läbi paragrahw, mille kaudu õpetaja­
telt perekonna-abiraha saamine ära wõe­

takse. Härra Kana andis kõwa sõna, ei. 
ta selle küsimuse rahwaliääletamisele saa­
dab ning lubas 33 häält kiires korras 
mobiliseerida. Nüüd on küsimus, kas 
see on maksuseadus wõi mõni muu 
seadus meie põhiseaduse mõttes. (W a -
h e 1 h ü ü e J. K a n a (töer.) p o o l t.) 
Rkl. Kana ütleb, et siin on asi päris selge, 
kuid minule ei näi see asi mitte selge 
olewat ja küsimus on lahtine, kas niisu­
gust seadust saab rahwaliääletamisele 
paima. Ma ei taha selle küsimuse juures 
arutada, kas perekonna-abiraha seadust 
saab rahwaliääletamisele panna, aga ma 
juhin Riigikogu liigete tähelpanu selle as­
jaolu peale, et niisuguseid küsimusi wõib 
palju olla, mispärast peab selge olema, 
kes on selle küsimuse otsustaja, kas Rii­
gikogu juhatus wõi Riigikogu ise. Rah­
waalgatamise korras esitatud algkooli­
seaduse muutmise nõudmise puhul peeti 
wastaw nõupidamine, kus olid koos sea­
dusetundjad ning'seal awaldas härra koh­
tuminister arwamist, et kui Riigikogu ju­
hatusel on õigus küsimust arutada, siis 
on see õigus Riigikogul samuti ja tema 
arwates kuulub selle küsimuse otsusta­
mine ainult Riigikogu kätte. Kui me põ­
hiseadust waatame, siis näeme, et seal 
on öeldud: rahwaalgatamise nõudmine 
antakse Riigikogule; rahwaalgatamise 
seadus on aga seda Riigikogule sisseand­
mise korda lahendanud ja seda niisugu­
sele astmele pannud, et siin Riigikogu ju­
hatusel on õigus mingisuguseid otsuseid 
teiia. Kuid, kas Riigikogu wõib oma 
töid, oma ülesandeid paigutada mõne 
teise asutuse peale. Ma ei tahaks siia 
juurde siduda oma isiklikka arwamisi, 
kuid minu arwamine on, et niisuguseid 
asju ei saa mitte Riigikogu juhatuse ega 
wanematekogu peale panna, waid seda 
peab Riigikogu ise otsustama. Kui on 
kahtlane küsimus, kas Riigikogu wõib 
rahwaalgatamise korras temale sissean-
tud seaduste üle otsustamist anda mõne 
teise asutuse kätte, siis niipalju kui mina 
olen secVa asja jälginud ja katsunud selle 
üle selgusele saada, olen mina arwamisel, 
et siin kahtlust olla ei saa, sest Riigikogu 
ei saa seda ülesannet oma käest ära 
anda, samuti nagu ei saa seaduste and­
mist oma käest ära anda ja kõiki muid 
asju, mis põhiseaduses ette nähtud. Jär­
jelikult on tarwis meil selgel sõnal seda 
ütelda, kuidas Riigikogus seda asja 
ae lakse. See kord on minu paranduse 
ettepanekus ette nähtud; siin on mindud 
sellest seisukohast wälja, et rahwaalgata-
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mise korras esitatud seaduseelnõu kohta 
otsustab Riigikogu ise kõige pealt, kas 
rahwaalgatuse nõudmine wastab seaduses 
ettenähtud tingimustele. Edasi on nähtud 
ette, et selle küsimuse kohta antakse sõna 
kodukorra § 65 korras, s. o. ei lepita 
mitte sellega, et antakse sõna kahele 
poolt ja kahele wastu, waid antakse sõna 
niipalju kui keegi tahab ja tehakse siis 
sellekohane lõpuotsus. Edasi — Riigikogu 
otsusel wõib seda küsimust kommisjoni 
anda, missuguse ettepaneku tegemise jä­
rele korraküsimus esimeses järjekorras 
äia otsustatakse ja läbirääkimisi alles 
peäle kommisjoni ettekande jätkatakse. 
Tähendab, kui keegi teeb ettepaneku kü­
simust kommisjoni anda, otsustatakse see 
küsimus otsekohe ära. Need, kes on sõna 
küsinud, nende sõnaküsimine jääb kirja, 
kunni see küsimus kommisjonist tagasi 
tuleb ja siis arutatakse seda küsimust esi-
tise korras jälle edasi. Nüüd on weel 
küsimus, kui on eelnõu rahwaalgatamise 
korras esitatud, kes on siis aruandjaks. 
Praeguse korra juures panite, härrad 
Riigikogu liikmed, tähele, et ei läinud 
kõik wäga libedalt. Rahwaalga tamise kor­
ras esitatud eelnõu kohta anti Riigikogu 
juhatuse otsus ja eriarwamised Riigikogu 
liigetele kätte. Minu arwates ei ole sel­
lest weel kaugeltki küll. Riigikogu juha­
tus peaks oma liigete hulgast walima 
tihe aruandja, kes Riigikogule suusõnali­
selt seletaks, missugused kaalumised selle 
asja läbiwaatamise juures Riigikogu juha­
tuses käsitamisel olid. Otsustab Riigi­
kogu seda küsimust kommisjoni anda, siis 
esineb aruandja kodukorra § 31 korras. 
Ka see küsimus on tarwis otsustada, seda 
ei peaks mitte lahtiseks jätma. Minu 
poolt ettepandud paranduses on ette näh­
tud, et kui ta kommisjoni andmata on, 
siis on aruandjaks Riigikogu juhatuse 
poolt walitud juhatuse liige. Tema annab 
muidugi aru mitte sisu kohta, waid ainult 
esitamise korra kohta. Kui esitis sisuli­
sele arutamisele tuleb, siis peab selleks 
juba ka aruandja leiduma, eeldades, et 
Riigikogu küsimust enne ei otsusta, kui 
mõni kommisjon on asja sisulikult kaalu­
nud. 

Nõnda siis arwan mina, et kui Riigi­
kogu tahab selles asjas kindlamat korda 
luua. siis peaks ta wastu wõtma kõigi 
üksikasjade koina seisukoha, mis siis 
seda asja laseb kindlas korras läbi wiia 
ja siis ei tekiks mingisuguseid arusaama­
tusi arutamise korras. 

Ma teen siis ettepaneku kodukorra 
§ 46J täiendamiseks wõtta lõiked 2, 3, 4 
ja 5, mis minu poolt ette pandud, kus­
juures Riigikogu liigetele paljundatult 
kättesaadetud paragrahwi lõige 1 jääks 
ikka 1 lõikeks, II ja III lõige jääksid aga 
Vi ja Vii lõikeks. 

W. L i n n a m ä g i (kristl.) : Käesolewa 
seaduse 1 lugemise puhul ei wõtnud mina 
sõna mitte sellepärast, et ma oleks leid­
nud selle seaduse wätra tarwiliku olewat. 
Mina arwan, et ka meie praegune kodu­
kord annab küll wõimalust ka neid sea­
duseelnõusid arutada, mis rahwaalgatuse 
korras on sisse tulnud, olgugi, et wäike­
sed raskused seal juures on. ( N a e r 
p a h e m a 1 p o o 1.) Ei pruugi naerda 
siin juures! 

Kõige suuremaks raskuseks peetakse 
seda, kui rahwaesitusele on sisse tulnud 
eelnõu rahwaalgatamise korras, mille 
kohta Riigikogu wõib üksipäini kas „ja" 
wõi ,,ei" ütelda, mis jaoks on siis weel 
tarwis kolmekordset lugemist? Ja meie 
kodukord nõuab kolmekordset lugemist. 
See on ju päris õige, aga ometi oleme 
sellesama kodukorra põhjal wastu wõt­
nud 2 aasta jooksul terwe rea seadusi, 
mille juurde sisuliselt ühtegi parandust 
teha ei wõidud, nimelt wälislepingute 
ratifitseerimine. Seal pannakse meil le­
ping ette, meie ei tohi seal isegi redakt­
sioonilisi muudatusi teha ja selle lepingu 
kaasas käib seaduseelnõu, mis nii shab-
looniline ja lühikene on, et meie seal ei 
oie siiamaani mitte ühtegi parandust tei­
nud. Aga siiski oleme neid kõiki kolmel 
lugemisel wastu wõtnud. 

Nüüd tuleb rahwaalgatamise korras 
seaduseelnõu sisse, sisuliselt teda muuta 
ei wõi, aga ometi wõiks temaga talitada 
niisama, kui oleme talitanud wälislepin-
gutegä, nii et sel põhjusel ei oleks tar­
wis kodukorda muuta. 

Nüüd on teine raskus: siin öeldakse, 
et meil ei ole mitte aruandjat rahwaal­
gatuse korras esitatud seaduseelnõu aru­
tamise puhul. Ometi näeb meie kodukord 
ette wõimalust, et iga seaduseelnõu wõib 
tulla ka otsekohe ilma kommisjoni and­
mata arutamisele ja, et esimene allakir­
jutaja ehk wähemalt üks allakirjutajatest 
on se! puhul aruandjaks. Eks ole nii? 
Ja kui nüüd niisugune arutamine tuleks 
meil ette sel juhtumisel, kus seaduseel­
nõu ei ole esitatud mitte Riigikogu liigete, 
waid Wabariigi Walitsuse poolt, kes on 
siis aruandjaks? Kas see on kodukorras 
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ette nähtud? (W a li c 1 li ü ü c: S e a ­
d u s e e l n õ u e s i t a j a , W a l i t s u s e 
l i i g e , ) Hea küll! Meie, kristliku rah-
waerakonna rühma liikmed, oleme Riigi­
kogule esitanud seaduseelnõu rahwaalga-
tamise korras ja sinna on alla kirjutanud, 
näituseks, härra Amberg, mina ja teised 
ja meie, kui allakirjutajad, oleksime ko­
dukorra põhjal wõinud aruandjatena esi­
neda. Mõnel teisel juhtumisel, nimelt kui 
rahwaalgatuse korras esitatud seaduseel­
nõu allkirjade hulgas Riigikogu liikme all­
kirja ei ole ja sarnane seaduseelnõu aru­
tamisele tuleb, oleks see muidugi raskem, 
aga praegusel korral wõiks seda asja 
kohe arutusele wõtta ja oleks ka aruandja 
olemas. Nii langeb siis ka see teine tar­
widus kodukorda muuta ära. Aga ma 
ütlen weel, ma ei waidle ka nüüd selle 
wastu: wõtame niisuguse paragrahwi 
kodukorda üles, mis otsekohe ära ütleb, 
kuidas nende! juhtumistel asja ajada tu­
leb. Aga härra Winna on täna niisuguse 
paranduse ette pannud, mis õige ja õige 
keerulist käiku nõuab, mille peawad sea­
duseelnõud, mis rahwaalgatuse korras 
sisse tulnud, läbi tegema. Mina leian, et 
need parandused mitte kohased ei ole 
kodukorra juures, waid Riigikogu wali­
miste ja rahwa algatuse-hääletamise sea­
duse juures. Härra Winna poolt tehtud 
paranduste järele tuleks neid seadusi, mis 
rahwaalgatamise korras sisse tulnud, Rii­
gikogule ette panna otsustamiseks, kas 
nemad wastawad seaduse nõuetele peale 
muu ka wormi poolest. On huwitaw 
teada, millega härra Wirma seda põhjen­
dab. Meie kodukord, põhiseadus ja selle 
alusel wäljaantud Riigikogu walimiste ja 
rahwaalgatuste ja rahwa hääletamise 
seadus ütleb selge sõnaga, mis nendega-

tehtud peab saama, ja kes peab otsus­
tama, kas nad küllalt seadustele wasta­
wad. Seda peab tegema Riigikogu juha­
tus. Siin ei saa olla kahte arwamist. Kui 
wõtame Riigikogu ja rahwaalgatamise 
seaduse, siis näeme, 31. naragrahwis on 
selge sõnaga ära öeldud, et Piigikogu 
juhatus waatab.järele rahwaalgatusel et-
tenandawad seaduseelnõud, kas nad was­
tawad seaduses ettenähtud tingimistele ja 
jaatawal korral paneb seaduseelnõud sei­
sukoha wõtmiseks Riigikogule ette hilje­
malt nelja kuu jooksul nõudmise sisse­
andmise päewast arwates, kus Riigikogu 
eelnõu kohta oma lõouliku otsuse peab 
andma: kas ta eelnõu seadusena wastu 
wõtab, wõi tagasi lükkab. Tagasilükka­
mise puhul kuulutab Riigikogu juhatus 

rahwahääletamise wälja hiljemalt kahe kuu 
jooksul peale lõpulikku otsust. Nimetatud 
paragrahwi juures olew märkus ütleb aga 
kategooriliselt, et rahwaalgatamise teel 
ettepandud põhiseaduse muutmise seadus­
eelnõu paneb Riigikogu juhatus otsekohe 
rahwahääletamisele, täiesti mööda minnes 
Riigikogust. Sellest paragrahwisi on 
näha, et otsustamise õigus on antud otse­
kohe Riigikogu juhatusele ja tema peab 
otsustama, kas see wastab seadustele wõi 
mitte ja weel enam — on iseäralised 
õigused juhatusele antud, mida Riigikogul 
ei ole, nimelt et põhiseaduse muutmise 
seadused juhatus ainuüksi ilma Riigiko­
guta paneb rahwahääletamisele. Mina 
leian, et selle paragrahwi mõte on selge 
ja käib otsekohe härra Wirma poolt ette­
pandud paranduste wastu, mis selle pa­
ragrahwi mõtet tahab sootu ümber teha. 
Härra Wirma oma parandusega nõuab, 
et Riigikogu juhatus peaks oma õigused, 
mis seadusega kindlaks määratud, Riigi­
kogule edasi andma. Mina leian, et härra 
Wirma poolt tehtud parandus on täiesti 
üleliigne ja ei käi sugugi asja kohta. 

Tahaksin omalt poolt ette panna ühe 
paranduse, mis minu arwamise järele täht­
sam on. Käesolewa eelnõu wiimases lõi­
kes nimetatud kodukorra § 58 näeb ette, 
et Riigikogus wastuwõetud seaduse kohta 
wõib üks kolmandik Riigikogu liigetest 
,.vcto" õigust tarwitada ja seaduse niaks-
mahakkamist seisma panna. See para-
grahw ei wõi igatahes niisuguse seaduse 
kohta maksew olla, mis rahwaalgatusel 
ette pandud ja mille üle rahwas ise hää­
letamise teel peab lõpulikku otsust andma. 

Kodukorra § 58 ettenähtud ühe kol­
mandiku Riigikogu liikmete „veto" õigus 
wõib ikka ainult niisuguste seaduste 
kohta käia, mis Riigikogus oma algatuse 
saanud wõi Walitsuse poolt esitatud. Kui 
aga nüüd rahwas on seaduse ise algata­
nud ja Riigikogu tahab oma .,veto" õi­
gust tarwitada, mis see on siis? See on 
rahwa tahtmise ignoreerimine. Põhisea­
duse põhjal on rahwal õigus antud alga­
tada seadusi, on õigus antud nõuda refe­
rendumi. Ja nüüd tahetakse see õigus 
nulliks teha, kuigi rahwa poolt tuleks 
200—300.000 allkirja; tahetakse seda 
seisma pauna ja sedawiisi ci saa rahwas 
seda teostada, mis ta tahab. Mis see 
lõpuks on? See on naermine rahwa üle 
ja ei midagi muud. (W a h e l h ü ü e.) 
Ja nimelt teie pahemalt poolt räägite igal 
wähegi wõimalikul juhusel rahwa õigus-
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test, kurdate ja kaebate, et neid kärbi­
takse, et neid ei tunnistata Walitsuse 
poolt, täna hommikugi rääkisite sellest ja 
nüüd, sel juhtumisel, kus rahwas tahab 
ennast maksma panna, ennast ilmutada, 
tahate teie rahwaalgatamise nõudmist 
seisma panna. Rahwas on majesteet, aga 
meie ei ole seda mitte ja teie tahate ma­
jesteedi õigust kärpida, tahate seda ta­
gasi lükata oma teatud konksudega. Ma 
teen weel ettepaneku selles mõttes, et 
see seaduseelnõu kohe maksma hakkaks 
tema wastuwõtmisega Riigikogus. 

A. A n d e r k o p p (tõer.): Ma ei taha 
lähemalt peatada nende ettepanekute juu­
res, mis lugupeetud härra abiesimees 
Winna tegi. Ma tahtsin aga härra Lin­
namägi Wiimaste ägedate seletuste juu­
res seisatada. Esimese seletuse juures, 
et täiendawat seadust kodukorra kohta 
tarwis ei ole, ei pea ma mitte tarwiliseks 
peatama jääda, sest kui omal ajal Riigi­
kogus usuõpetuse küsimus päewakorrast 
ära wõeti ja kodukorra kommisjoni anti, 
siis selle sihiga, et meie peame kodu­
korda selles mõttes täiendama, et meie 
määruse maksma paneme, mille alusel 
meie niisuguse esitise, nagu praegune, 
Riigikogus arutusele wõtame. Riigikogul 
on täieline õigus oina endist otsust muuta, 
aga mina arwan, et selleks mitte põhjust 
ei ole. Nüüd seadus ise. Härra Linna­
mägi tähendab kõige pealt seda, et meil 
wälislepingute kinnitamine sünnib ka 
kolmel lugemisel, kus aga tegelikult ei 
ole wõimalik midagi muuta. Härra Lin-
namägi'1 ei tohiks mitte teadmata olla, et 
meie teatud lepingud wõime tingimistega 
wastu wõtta. 

Teine küsimus, mida härra Linnamägi 
puudutas, oli see, et kui ei ole aruandjat, 
et wõib wäga hästi wõtta aruandjat 
nende hulgast, kes on alla kirjutanud 
rahwahääletamise nõudmisele ja põhjen­
das seda sellega, et wõib olla tuleb tule­
wikus juhtumisi, kus niisuguseid allakir­
jutajaid Riigikogus mitte ei ole, aga praegu 
olewat niisugused allakirjutajad olemas ja 
oleks loomulik, kui üks nendest aruandja 
oleks. Ma arwan, kui Riigikogu oina! 
ajal otsuse tegi, et rahwaalgatuse esitiste 
kohta kindel kord maksma panna, siis 
muidugi mitte käesolewa juhtumise jaoks, 
waid et need määrused ka tulewikus 
maksma jääwad. Sellepärast on loomu­
lik, et kui meie küsimust arutame, et siis 
meil kõik peensused ette nähtud oleks. 
Mis aga härra Linnamägi seletustes kõige 

raskem oli, oli wiimane seletus, et kui 
nüüd tahetakse jätta harilikku Riigikogu 
õigust, mis meil kõigi seaduste kohta ette 
nähtud, see on, et ühel kolmandikul Rii­
gikogu seaduslikul koosseisul on õigus 
nõuda, et need seadused, mida 
Riigikogu on wastu wõtnud, jääks 
kahe kuu jooksul wälja kuulutamata, 
et nad ei saaks mitte seaduslikku 
jõudu omandada enne seda aega, 
missuguse aja jooksul siis 25.000 hääle-
õiguslisel kodanikul wõimalus on nõuda, 
et see rahwahääletamisele saaks pandud. 
Härra Linnamägi arwab, et nende sea­
duste algatustega, mida rahwaalgatuse 
korras esitatud, niisugune kord wõimalik 
ei ole, et see olewat rahwa suweräni-
teedi kärpimine. Mina arwan aga was-
tupidi, härra Linnamägi, et just Teie oma 
seisukohta kaitsedes seda teete, et Teie 
nõudmine just rahwa suweräniteedi hä-
witamine on. Teie eelnõule on 80.000 
alla kirjutanud ja teie peate tunnistama, 
et meil hääleõiguslikka kodanikka 600.000 
on, kuna 80.000 on wõrdlemisi wäike osa 
meie üldisest walijate arwust ja wõib ju 
isegi olla, et need tulewased esitised, mis 
meile rahwa poolt ette tuuakse, ei ole 
mitte enam 80.000 allkirjaga, waid kau­
gelt wähem. Härra Linnamägi peaks 
teadma, et meil üks niisugune juhtumine 
enne kord juba ette tulnud on, kus all­
kirjade arw oli palju wäiksem, — oli nimelt 
keeluseaduse puhul —. Ja mis siis teie 
kawatsuste tagajärjel sünniks. Sünniks 
see, et 80.000 ehk wähem hääleõiguslist 
kodanikku annawad seaduse sisse ja 
Riigikogu wõtab ta wastu ja selle juu­
res, wõib olla, ei jää suurem osa rah­
wast selle seadusega mitte rahule. Ja 
nüüd ei taha teie sellele suuremale osale 
rahwale õigust anda selle seaduseelnõu 
andmist enda otsustada nõuda. Mina ar­
wan, et see mitte loomulik ei ole, sest 
need õigused peaksid suuremal osal rah­
wal olema, kes oma sõna ütelda ei ole 
saanud. Meie ei tohi ometi teie kawat-
suse järele suuremalt osalt rahwalt tema 
suweräniteedi õigust ära wõtta. Mina 
arwan, et härrad kristlikud rahwaesita-
jad, eriti härra Linnamägi, soowiwad 
usuõpetust. Wõib olla, et meie arwami­
sed selle iile lahku lähewad, kuid iseene­
sestki mõista, et midagi kahe kuuga mitte. 
lõhki ei lähe, ja usun, et härra Linnamägi 
sessamas arwamises on. Teiseks, ei ole 
meil siin mingisugust kindlustust olemas, 
ei ole ka kuulnud, et keegi tallaks sus-
pendeerimise õigust tarwitada. Nii ei ole 
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mingit põhjust härra Linnamägi ettepane­
kut toetada. Kui teie aga rahwa suwe-
räuiteedi seisukohast wälja tahate minna, 
siis on ainult üks tee, et rahwale peawad 
tenia suweräuiteedi õigused jääma. 

Meie wõime Riigikogus ühele wõi tei­
sele seisukohale asuda, kas meie algatud 
seaduseelnõu wastu wõtame wõi tagasi 
lükkame, kuid igatahes ei tohi meie seda 
leatawa momendi mõju all teha ja kõiki 
lihtsa liigutusega ümber paisata, mis rah­
wale kindlustatud. 

K. W i r m a (sd.): Ma ei tahaks sisu­
liselt enam sõna wõtta, aga ma tahaks 
selle korra kohta sõna wõtta, mis nüüd 
ettepanekute tagajärjel wõib sündida. Rkl. 
Linnamägi tegi ettepaneku siuna wastaw 
parandus sisse wõtta, nimelt et ,,see sea­
dus hakkab maksma tema wastuwõtmi­
sega". Meie seadusandluse korras on 
tänini ikka nii olnud, et niisugune määrus 
seaduse tekstist eraldatud on ja iseseiswa 
paragrahwia esineb. Kahjuks pean üt­
lema, et kristlaste leer on sellega weel 
kord näidanud, kuidas nemad seadusi 
anda tahawad ja kõik ühte patta ajawad. 
Lt ka siin arusaamatust ära hoida, teen 
ettepaneku, et rkl. Linnamägi parandus 
saaks wõetud seaduse teiseks paragrah-
wiks. 

W. L i n n a m ä g i (kristl.) : Ma was­
taks lühidalt paari sõnaga. Mui on siin 
arusaamata, kuidas härra Anderkopp ar­
wab, kui 25 tuhat kodanikku nõuawad 
rahwaalgatusel mingisuguse seaduse muut­
mist wõi wastuwõtmist ja kui Riigikogu 
seda wastu wõttis, ning pärast seda 
„veto" õigust tarwitades nõuab, et sar­
nane seadus seisma pandaks ja uut rah-
waalgatust ette wõtab, et siis just rahwa 
õigused kaitstud on. Just wastupidi, sar­
nasel juhtumisel ei -saa esimesed rahwa-
algatajad, 25 tuhat kodanikku, mitte oma 
talumist maksma panna, nemad ei saa näi­
data, kas neil on enamust riigis, sest 
nende ettepanek ei tule rahwahääletami-

. seie. Kui see ,veto" maksma pannakse, 
korjatakse uus 25 tuhat häält, siis tuleb 
lõpuks kontraettepanek hääletamisele. 
Kuid meie ei tea, kas üks ettepanek on 
saanud enamuse ja niiwiisi wõib mängida 
lõpmatuseni. — ükskord tuleb paremalt 
poolt, teine kord pahemalt poolt ettepa­
nek seaduseelnõu seisma panna ja rah-
waalgatust nõuda, ja nii wõib kesta see 
mäng terwed aastad. Sedawiisi lõppude 

lõpuks muutub suur rahwa õigus lihtsail 
mängukanniks. (W a h e 1 li ii ü d e d: L u -
g e g e p i i b l i t, e g a T e i e s e l l e s t 
i k k a a r u ei s a a.) 

A. A n d e r k o p p (töer.) : Minule 
paistab, et härra Linnamägi sellest kor­
rast aru ei saa, mis meil maksew on. 
See on aga kodukorra § 58 ette nähtud. 
Kord on iseenesest aga wäga lihtne. An­
takse eelnõu Riigikogule sisse, siis otsus­
tab Riigikogu, kas ta tema wastu wõtab 
wõi mitte. Kui wastuwõtmisel üks osa 
Riigikogu liigetest selle seadusega ühi­
nenud ei ole, siis on 34 Riigikogu liikmel 
õigus nõuda, et see seadus jääks kahe 
kuu kestes tema wastuwõtmise päewast • 
arwates wälja kuulutamata, kuna selle 
aja jooksul wõib rahwas ettepanekuga 
tulla, ja nimelt 25.(JOO hääleõiguslist ko­
danikku, et see seadus saaks pandud 
rahwahääletamisele. Järjelikult ei saa 
siin mingisugust wiiwitusa olla, sest see 
suspendecrimine wõib juhtuda ainult üks 
kord! Ei mingisugust edasilükkamist, ei 
kontraettepanekut, nagu härra Linnamägi 
arwab. Nii et asi seisab ainult selles, kas 
teie tahate osa kodanikkude esitise kohta, 
kes eelnõu sisse andsid, õiguse wõtta 
terwelt rahwalt oma tahtmist awaldada 
wõi mitte. Mina ütlen, et seda teha ei 
tohi, teie ütlete, et tohib, ja selles seisab 
meie wahe. 

J u h a t a j a A. K e r e m : Lõpusõna 
on aruandjal. 

A r u a n d j a A. T u p i t s : Kui kom­
misjon seda küsimust arutama hakkas, 
siis selgus, et rahwaalgatanüse seadus, 
kui ka kodukord, on puudulikud. Kom­
misjon leidis, et eestkätt tuleks rahwa-
algatamise seadus nii mitmeski suhtes 
märksa täiendada: kuidas algatamise õi­
gust üldse tarwitada, missugused õigused 
Riigikogu juhatusele on antud jne. Leiti, 
et algatamise seadus kui ka kodukord 
paralleelselt kohustusi Riigikogu juhatuse 
peäle panewad ja et wõimalik ei ole ko­
dukorra täiendamisega otsustada ühte­
wiisi neid küsimusi, mis rahwaalgatanüse 
seaduses teistmoodi on. Kommisjon ar­
was, et sellest praeguseks juhtumiseks 
küllalt on, kui käesolew täiendus saaks 
wastu wõetud. 

Kommisjonis tegi härra Wirma sama­
suguse ettepaneku, nagu tänagi, kuid juba 
eelnimetatud põhjustel lükkas kommisjon 
selle ettepaneku tagasi. Mis puutub sel­
lesse küsimusse, mida härra Wirma oma 
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paranduses käsitab, et Riigikogul peaks 
õigus olema lõpusõna ütelda, siis ei saa 
kommisjoni arwates kodukorra järele seda 
praegu lahendada, sest raliwahääletamise 
ja -algatamise õiguse seaduses on öeldud, 
et Riigikogu juhatus teeb lõpuotsuse. See 
parandus, mis härra Winna arwamise 
järele kodukorra kohta käib, peaks õieti 
tehtud saama siis, kui hakatakse muutma 
raliwahääletamise ja rahwaalgatamise 
seadust. Härra Winna seletustest ei saa­
nud minule sugugi selgeks, mispärast sei­
sukord siis paremaks kujuneb, kui Riigi­
kogu kätte lõpuotsuse tegemine wormi-
külgede üle antakse. Kui omal ajal see 
ülesanne Riigikogu juhatuse peale pandi, 
siis pidid selleks kahtlemata kaaluwad 
põhjused olema. Kui nüüd see Riigikogu 
peäle pannakse, siis wõib ju ka nii juh­
tuda, et wormikülgede otsustamisel min­
gisugustel motiiwidel sisuline otsus te­
hakse. Kommisjonas lükati see härra 
Winna ettepanek tagasi ja kommisjoni 
nimel ei saa mina ka nüüd temaga ühi­
neda. Mis puutub härra Linnamägi ette­
panekusse, siis on läbirääkimised seda 
küllalt selgitanud. Kommisjon leidis, et 
iga seaduse kohta, mis Riigikogu wastu 
wõtab, on maksew § 58, ja sellepärast 
tuleks ka siia see paragrahw sisse wõtta. 
Kommisjoni nimel ei saa ma selle ettepa­
nekuga ühineda. Mis puutub härra Lin­
namägi teise parandusse, siis arwan, et 
kommisjoni nimel sellega ühineda wõiks, 
kuid selle redaktsiooni kohta tallaksin 
tähendada niipalju, et siis tuleks see sea­
dus kaheks osaks jagada. Wastasel kor­
ral lähewad sõnad „see seadus hakkab 
maksma tema wastuwõtmisega" kodu­
korra keskele sisse. (J. J õ n i s s o n 
(rhw.) p a 1 u b k o h a p e ä l t s õ n a 
h ä ä l e t a m i s e k o r r a k o h t a.) 

J u h a t a j a A. K e r e m : Ma kannan 
enne sissetulnud ettepanekud ette. Sisse 
on tulnud järgmised ettepanekud: Rkl. 
Wirma poolt I ja II lõike wahele wõtta 
järgmised neli lõiget (loeb): 

II lõige. Päewakorda wõetud rahwa­
algatamise korras esitatud seaduseelnõu 
kohta otsustab Riigikogu kõige pealt, kus 
rahwaalgatamise nõudmine wastab sea­
dustes ettenähtud tingimustele. 

III lõige. Selle küsimuse kohta an­
takse sõna esitise arutamise korras (ko-
duk. § 65). 

IV lõige. Riigikogu otsusel wõib seda 
küsimust kommisjoni anda, missuguse et­
tepaneku tegemise järele korraküsimus 

esimeses järjekorras ära otsustatakse ja 
läbirääkimisi alles peale kommisjoni ette­
kande jätkatakse. 

V lõige. Kommisjoni andmata on aru­
andjaks Riigikogu juhatuse poolt walitud 
juhatuse liige, kommisjonist tulles aga 
kommisjoni aruandja kodukorra § 3 1 • 
korras. 

Siis ou rkl. Linnamägi parandus (loeb): 
Panen ette Riigikogu kodukorra täien­
damise seäduse § 461 eelwiimases reas 
maha kustutada: „ja 58". 

Peale selle on rkl. Linnamägi poolt 
weel järgmine parandus (loeb): Panen . 
ette Riigikogu kodukorra täiendamise 
seadust järgmiselt täiendada: „§ 2. See 
seadus hakkab maksma tema wastuwõt­
misega.'' 

Kuna see teine parandus õieti seaduse 
teine osa on, siis tuleb ta eriti arutamisele 
seaduse täiendamise korras. Sõna on 
hääletamise motiiwide kohta rkl. Tõnis­
sonil. 

J. T õ n i s s o n (rhw.): Lugupeetud 
Riigikogu liikmed! Siin on arwamist 
awaldatud, nagu kommisjoni aruandja se­
letas, et Riigikogu liikme Wirma ettepa­
nek on kommisjonis tagasi lükatud selle­
pärast, et Riigikogu juhatus pidawat selle 
üle otsustama, kas rahwaalgatuse korras 
ettepandud seaduseelnõu wastab seaduse 
nõuetele, wõi mitte. (A. A n d e r k o p p 
(töer.) : M i t t e n õ n d a ei o l n u d s e e 
as i . ) Nii sain mina aru. Rkl. Wirma et­
tepaneku esimene osa annab selge juht­
nööri selle kohta, et see küsimus tuleb 
Riigikogu üldkoosolekul otsustada. Et 
seda põhjapanewat küsimust edaspidi jälle 
ei oleks tarwis arutama hakata, ja et kõi­
kidel rühmadel täielik selgus selle kohta 
oleks, siis arwab rahwaerakoud, et see 
osa Riigikogu liikme Wirma ettepanekust 
kahtlemata tuleks wastu wõtta. Li wõi 
tõsiselt juttugi olla sellest, nagu tohiks 
Riigikogu juhatus ära otsustada selle 
olulise küsimuse, kas rahwaalgatuse kor­
ras tulnud seaduseelnõu wastab seaduse 
nõuetele, wõi mitte. Kuidas need üksi­
kud eriseaduste määrused ka oleksid, ei 
saa Riigikogu juhatus ometi mingisuguseid 
otsuseid teha seaduseelnõude kohta olu­
liselt. Juhatuse ülesanne on wormilisi 
korraküsirnusi otsustada, parlamendi tööd 
juhtida ja selle korra üle otsustada. Kuid 
seda otsustada, kas seaduseelnõu oluli-
kult ühele ehk teisele nõudele wastab, ei 
wõi juhatus mitte, seda wõib ainult ül-
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dine Riigikogu koosolek. Mõtelge, mis 
sellest kõik wälja ei tule, kui wormiküsi-
uiuse lahendamise nime all ka olulikka 
otsuseid tehakse! See otsuse tegemine 
peab seadusandliku wõimu kätte jääma. 
Sellepärast oleks tarwis, et see küsimus 
oLsekohe kõikidele selgeks tehtaks selle 
kodukorra määruse läbi, mis rkl. Wirma 
poolt ette on pandud. Selles mõttes hää­
letab rahwaerakonna rühm selle esimese 
lõike poolt, nagu seda rkl. Wirma esitas. 
Muidugi peaks siis ettepaneku lõiked üks­
haawal hääletamisele tulema. 

J u h a t a j a A. K e r e m : Sõna on 
hääletamise motiiwide kohta härra Riigi­
kogu esimehel. 

R i i g i k o g u e s i m e e s K. P ä t s : 
Lriseaduses on ära tähendatud järgmised 
rahwaalgatuse tingimused: 1) igal rahwa-
algatusel peab olema 25.000 allkirja ja 
nende allkirjade seaduslikkuse üle otsus­
tada on õigus Riigikogu juhatusel. 

Teine nõudmine on, et see algatus peab 
kirjalikult sisse antud olema, ja ka selle 
kohta peab Riigikogu juhatus otsustama. 
Kolmas nõudmine on, et korraga peab 
ainult üks seaduseelnõu esitatud olema; 
seaduses on ette nähtud, et kui kaks sea­
duseelnõu on ette pandud, siis peab Riigi­
kogu juhatus teise maha kustutama ja 
ainult esimese Riigikogule esitama. Need 
on kolm seaduses ettenähtud ülesannet, 
mis Riigikogu juhatuse peale on pandud. 
Kui nüüd nõutakse, et Riigikogu juhatuselt 
wõetakse needki ülesanded ära ja kui 
tahetakse kõik see kodukorra abil Riigi­
kogu peale panna, peab Riigikogu juhatus 
wõtma selle toore materjaali, mis sisse on 
tulnud, ja Riigikogule edasi andma ilma 
järele uurimata, kas 25 tuhat allkirja lei­
dub, kas algatus seadusele wastawalt on 
tehtud ja kas seal üks seaduseelnõu on. 
Rohkem kohustusi ei pane seadus juhatu­
sele peale ja see on juhatuse peale pandud 
eriseaduses. Kui nüüd tahetakse juhatu­
selt kodukorraga neid õigusi wõtta, ilma 
et eriseadus muudetud saaks, siis tekib 
weel suurem segadus, sellepärast hääle­
tan mina selle wastu, et kodukorra kaudu 
tahetakse juhatuse ülesandeid muuta, ilma 
et seda seadust oleks muudetud, millega 
need ülesanded juhatuse peäle pandud. 

A. P a l w a d r e (sd.): Hääletamise 
inotiiwidcs tähendan, et sotsiaaldemo­
kraatlik rühm hääletab rkl. Winna ette­
paneku poolt ja nimelt sellepärast, et on 
tarwis lõpetada segadus, mis praegu­

niaks wa eriseadusega rahwahääletamise 
asjus on loodud. Nimelt on selge, et see 
seadus oma üksikutes paragrahwides ei 
wasta mitte põhiseaduse nõuetele. Põhi­
seaduses on ette nähtud, et Riigikogule 
esitakse rahwahääletamise korras teataw 
seaduseelnõu ja Riigikogu peab otsustama, 
kas teda seadusena wälja anda wõi tagasi 
lükata. Rahwahääletamise seaduses on. 
aga ette nähtud, et Riigikogu juhatus 
otsustab, kas esitatud eelnõu wastab sea­
duslikkuse nõuetele. Rahwahääletamise 
ja rahwaalgatamise seadus on selles osas 
puudulik. Riigikogu juhatus wõiks ainult 
esialgse otsuse teha kuna lõpulik otsusta­
mine Riigikogule jääb. 

Kodukord on samuti seadus ja esitatud 
parandus püüab seda arusaamatust lõpu­
likult lahendada, wastawalt põhiseaduse 
mõttele. Pärastine seadus muudab ikka 
endist seadust. Mulle näib, et kodukord 
isegi ei muuda rahwahääletamise ja 
algatamise seadust, waid ainult seletab 
seda nii, nagu seda seletama peab. Neid 
ettepanekuid ei tule mitte nii mõista, nagu 
tahetakse rahwahääletamise instituudi 
täjitsust wähendada. Mulle näib, et krist­
lased liiga hooplewad 25 kunni 40 tuhande 
häälega. Iga ettepanekut, mis opositsiooni 
poolt tuleb, ja mille wastu rahwaesituse 
enamus hääletab, toetab rohkem arw 
kodanikka, kui usuõpetuse asja. 

J u h a t a j a A. K e r e m : Hääletamise 
motiiwide kohta on sõna rkl. Tupits'al. 

A. T u p i t s (põl.) : Hääletamise motii­
wide kohta pean tähendama, et kuidagi 
wiisi ei saa ühineda ettepanekuga, millega 
üllatuseks rahwaerakond siin ühines. 
Nimelt järgmistel põhjustel: Ma tähenda­
sin juba, et kommisjonis awaldati arwa­
mist, et walimise seadust tuleks wasta-
was osas täiendada ja et kodukorraga ei 
saa neid küsimusi lahendada. Kui nüüd 
see ettenanek wastu wõetakse, siis tuleb 
niisugune asjaolu wälja, et see algatuse 
eelnõu omandab seadusliku ilme, üldse 
kõlbuliku ilme sest silmapilgust peale, kui 
tema Riigikogu koosolekul seaduslikuks 
on tunnistatud. Aga ometi on terwe rida 
protsesse, mis see algatus läbi teeb, enne 
kui ta Riigikogusse jõuab. Selle protsessi 
wältel wõib ta olla isegi põhiseaduse ja 
ka kõikide seaduste wastu. Ma arwan, 
et see seisukord ei ole mitte loomulik ja 
tuleks juba walimisseaduses ette näha, et 
enne ei saaks üldse allkirju kogunia 
hakata ühele rahwaalgatusele, kui teda on 
juba üks asutus järele waadanud kas see 
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algatus on ka seaduslik, sellepärast, et 
wõib ju niisugune algatus tekkida, mis on 
põhiseaduse wastu, kus käsitatakse näi­
tuseks maksuseadusi, mis on keelatud 
rahwaalgatuse korras üles tõsta. Siis pan­
nakse terwe aparaat, mis on ometi osa 
riiklisest aparaadist, liikuma, kogutakse 
allkirju ja ühe seaduswastase asja juures 
on terwe riigiaparaat tegewuses. (W a -
n e 1 h ü ü d e d.) Need küsimused tuleks 
kõik lahendada. Ma arwan et walimis-
seaduses leitakse mingisugune teine tee ja 
praegune ettepanek oleks enneaegne ja 
warajane wastu wõtta. 

J u h a t a j a A. K e r e m : Asun hääle­
tamisele. Kõige enne kawatsen hääletada 
rkl. Winna ettepanekut, nimelt I ja 11 lõike 
wahele asetada weel 4 lõiget. ( H ä ä l e d : 
L a h u s h ä ä l e t a d a ! ) Nõutakse lahus 
hääletamist, siis ma hääletan lõigete wiisi. 
Rkl. Winna poolt ettepandud 1 lõige — 
seaduses oleks ta 11 lõikena — on järg­
mine: .,Päe\vakorda wõetud rahwaalga-
tauüse korras esitatud seaduseelnõu kohta 
otsustab Riigikogu kõige pealt, kas rah-
waalgatamise nõudmine wastab seaduses 
ettenähtud tingimustele". ( H ä ä l e t a -
( a k s e.) S e e e t t e p a n e k on 38 
h ä ä l e g a 26 w a s t u t a g a s i l u k a -
t u d. 

Siis tuleb järgmine lõige hääletamisele. 
Kiu" selle wastu ei waielda, siis ma panen 
kõik järgmised lõiked korraga hääletami­
sele. Nad on juba ennem ette kantud ja 
sellepärast asun ma otsekohe hääletami­
sele. ( H ä ä l e t a t a k s e . ) Enamus on 
wastu, s e l l e g a o n n c e d 1 õ i k e d 
t a g a s i 1 ii k a t u d. 

Siis tuleb hääletamisele rkl. Linnamägi 
parandus wiimases reas wälja jätta „ja 
58". (H ä ä 1 e t a t a k s e.) N ä h t a w a 
e n a m u s e g a on s e e e t t e p a n e k 
t a g a s i 1 ü k a t u d. 

Kuna kõik parandused tagasi on lüka­
tud, siis tuleb seaduse 1 osa hääletamisele 
kommisjoni poolt ettepandud kujul. 
(H ä ä 1 e t a t a k s e.) S e a d u s e 1 o s a 
o n n a h t a w a e n a m u s e g a w a s t u 
w õ e t u d. Siis tuleb hääletamisele II osa. 
( H ä ä l e t a t a k s e . ) N ä h t a w a e n a -
m u s e g a on s e a d u s e II o s a w a s t u 
w õ e t u d. 

Riigikogu läheb järgmise päewakorra-
punkti juurde. 
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9. Riigiasutuste R a h a a s j a n d u s e 
1922 a. kredii- k o m m i s j o n i a r u -
tide sulgumise a n d j a k o m m i s j o n i 
seadus — I lu - e s i m e e s J. L a i d o -

gemisel. n e r : Austatud Riigi­
kogu liikmed! Seadus 

riigiasutuste 1922 a. krediitide sulgumise 
kohta on üldises põhimõttes analoogiline 
sellele, mis oli maksew 1920 a. eelarwe-
summade sulgumise kohta. Minewal aas­
tal oli ajutiselt maksma pandud teine 
kord, kus awati nõndanimetatud kreditoo-
ride nimekirjad. Selle aasta kogemused 
näitasid aga, et see kord mitte nii wäga 
hea ei ole. Loodeti, et saab riigi eelarwe 
seadus juba käesolewal aastal maksma 
pandud, kahjuks ei ole aga weel jõutud 
teda kommisjoniski wastu wõtta ja selle­
pärast tuli otsustada, kuidas talitada riigi­
asutuste krediitide sulgumisega aasta 
lõpul. Ja selle tõttu on see ajutine kord 
jälle maksma pandud analoogiliselt sel­
lega, mis oli 1920 aastal. 

1920 aasta lõpul said krediidid absoluut 
kõik kinni pandud, kuna nüüd on siin 
erandid tehtud mõnede krediitide kohta, 
need on ehituskrediidid, kapitaalremondi 
krediidid ning tellimiste krediidid, mille 
lepingud on tehtud kunni 10. dets. Wii­
maste kohta olid rahaasjanduse kommis-
jonis pikad waidlused, mis seisid selles, et 
arwati, kui krediidid lahti jätta, siis weel 
aasta lõpul saawad mitmed lepingud sõl­
mitud. Wiimaks jõuti ühisele otsusele 
nagu see siin on esitatud, ning piirati 
nende lepingute sõlmimine ära 10. det­
sembriga, r>äewraga, mil oli see arutami­
sel. Need on kõige tähtsamad küsimused 
selle seaduse juures. Seadus ise ei ole 
mitte pikk, ta on kõigile rkl. wälja jagatud 
ning tema põhimõtted on analoogilised selle 
korraga, mis meil 1921 a. algul maksis. 
Rahaasjanduse kommisjoni nimel teen 
ettepaneku seda seadust I lugemisel wastu 
wõtta ja kui. tema saab wastu wõetud teen 
ühes sellega ettepaneku, et Riigikogu 
lubaks seda päewakorda wõtta ilma kol-
mepäewalise waheaiata. 

J u h a t a j a A. K e r e m : ( H ä ä l e ­
t a t a k s e . ) S e a d u s on n ä h t a w a 
e n a m u s e g a ï-s e 1 l u g e m i s e l 
w a s t u w õ e t u d. Siis on aruandja 
poolt tehtud teine ettepanek, et selle sea­
duse arutamise korras ei oleks maksew 
esimese ja teise lugemise wahel kolme-
päewaline tähtaeg. (H ä ä 1 c t a t a k s e.) 
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K 11 e p an c k on n a h t a w a e n a -
rr1 u s e s a w a s t u w õ e t u d. 

Riigikogu läheb järgmise päewakorra-
pimkti juurde. 

iO. Seadus 1923 a. 
eelarwe-summade 
tarwitamise kohta 
kunni 1923 a. eel-
arwe maksmahak-
kamiseni — I luge­

misel. 

R a h a a s j a n ­
d u s e k o m m i s -
j o u i a r u a n dj a 
k om m i s j on i e s i ­
m e e s J. L a i d o -
n e r: Käesolew sea­
dus on täiesti ana­
loogiline selle kor­

raga, mis meil oli maksew minewal ja üle­
minewal aastal. Seadus ise on õige lühi­
kene ja kõigile Riigikogu liigetele juba 
wälja jagatud, sellepärast teen mina ette-
raneku seda seadust I-sel lugemisel wastu 
wõtta ja nagu eelmisegi seaduse kollia. 

otsustada teda 
kolmepäewalise 
lugemise wahel. 

1 lugemisele wõtta ilma 
waheajata 1-se ja Il-se 

J u h a t a j a A. K e r e m : ( H ä ä l e ­
t a t a k s c.) S e a d u s o n n ä h t a w a 
e n a m u s e g a I-s e 1 1 u g e m i s e l 
w a s t u w õ e t u d. Siis on tehtud aru­
andja poolt teine ettepanek, et selle sea­
duse arutamise korra kohta ei oleks mak­
sew 1-se ja Il-se lugemise wahel kolme-
päewaline waheaeg. ( H ä ä l e t a t a k s e.) 
E t t e p a n e k on n ä h t a w a e n a -
m u s e g a w a s t u w õ e t u d. Päewa-
kord on läbi. Eelmise otsuse põhjal järg­
neb sellele koosolekule teine koosolek 
weerandtunnilise waheaja järele. Lõpetan 
koosoleku. 

Koosolek lõpeb kel! 0.30 min. 

Algkirjale alla kirjutanud: 

Riigikogu abiesimees K. Winna. 

Abiesimees A. Kerem. 

Sekretäär T. Kalbus. 


