Apsveicam Jus, Latvijas valsts un
komunaliestazu darbiniekus, II. Bal-
fifas valstu darbinieku konferences
dalibniekus! Lai sas konferences
darbiba naktu par labu savstarpejai
fuvinasanai Balfijas valstu valsfs un
komunaliestazu darbinieku turpmaka
kopeja sadarbiba.

Labakos novelejumus konferences
sekmiga darba!

Sveikinam Jus, Lietuvos valstybiu
ir savivaldybiu tarnaufoju atstovus,
dalyvaujancius IT Pabaltes Valsiybiu

‘tarnautoju konferencijoje Taline.

Cegu Pabalfijo Valstybiu tarnau-
foju atstovu konferencijos darbai pri-
veda prie artimesnio fu krastu ben-
dradarbiavimo.

Geriausiu vaisiu konferencijos darbe!

Olge fervitatud, Lé&ti ja Leedu riigi- ja omavalifsusteenijate esitajad,

Callinnas !

Saagu Baltimaade riigi- ja omavalitsusteenijate esitajate Il konverents, mil-
lest olete tulnud osa votma§ silmapaistvaks téhiseks Balfimaade riigi- ja oma-
valifsusteenijate vasz‘asl‘lkkuse l&hinemise ja ldbik&imise teel.

Paremat kordemlnekui konverenz’sz téédele !
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Nr. 13 September 1927 a. IV. aastakails.

Distsiplinaar-seadustiku eelndu.
Ei too riigiteenija senisesse diguslikku seisukorda loodetavaid parandusi.

Riigi- ja omavalitsusteenijate ametalaste
stiitegude karistamine siinnib praegu vene
nuhtlusseaduse pohjal, kus on ette nahtud
karistused niihasti raskemate kui kerge-
mate siiitegude eest. Praegu on teoksil
uus kriminaal-seadustik, mille maksmahak-
kamisel vene nuhtlusseadus oma jou kaotaks.
Selles uues kriminaal-seadustikus on aga
ette nahtud ainult raskemad ametalased
stiiteod, kuna kergemad nendest on jaetud
karistamisele distsiplinaar korrras, mille nor-
meerimiseks v. v. poolt riigikogule esitati
distsiplinaar-seadustiku eelnéu, mis kuul-
davasti ka riigikogu vastava (kriminaal-) ko-
misjoni poolt muudatusteta haéaks kiidetud ja
riigikogule vastuvotmiseks esitada otsustatud.

See seadustik on oieti osa riigiteenistus-~
seadusest ning omab vorratu téhtsuse rii-
giteenijate oigusliku seisukorra kujunemisel
ja kindlustamisel, selleparast on kiill viimane
aeg sellega tutvunemiseks, seisukoha votmi-
seks ja sammude astumiseks temas esinevate
puuduste, mis, olgu kohe 6eldud, dieti vaga
suured on, kﬁrvaldamlseks

Jargnevate ridade tilesanne on esmlgu
riigiteenijaid selle seadustiku eelnduga tut-
vustada, niivord kui ajakirja kitsas ruum
seda lubab. Tema (ksikasjalisema kriitika
loodame tuua juba ,Side” jargmises numb-
ris. Uksikuid silmatorkavamaid puudusi
tahame aga siin juba &ra mérkida.

Seadustik jaguneb nelja peatiikki, mille-
des kokku 66 paragrahvi. I ptk. (§§1—18)
sisaldab Gldmaarusi, II (§§ 19-37) kéasitab
distsiplinaar-siititegusid, Il (§§ 38 —44) distsip-
linaar karistuste maaramiste voimu ja
(§§ 45-66) distsiplinaarsiiiiteoasjade toime-
tamist.

2 00

I peatiikk. Uldmaéédrused.

Uue kriminaal-seadustiku eelndou jargi
jagunevad riigi- ja omavalitsusteenijate tee-
nistusalased siiliteod sl raskuse jéargi jarg-
mistesse astmelesse: 1) eitevaatamata
korda saadetud, ilma téhfsa kahjuta; 2) ette-
vaatamata korda saadetud ja sellest jarg-
nes tahtis kahju (kas aineline voi aateline);
3) tahteliselt korda saadetud, ilma téhtsa
kahjuta; 4) tahteliselt korda saadetud ja
sellest jargnes tahtis kahju voi sarnase
kahju hadeoht; 5) omakasu toukel korda
saadetud, ilma tdhtsa kahjuta ja 6) oma-
kasu toukel korda saadetud ja sellest jarg-
nes tahtis kahju voi sarnase kahju ha-
daoht.

Vastavalt nendele siiliraskuse astmetele
moeldakse jaotada siis ka ametalaste sii-
tegude eest karistamist, nimelt kuuluksid
siitifeod teises ja raskemates siitiraskuse
astmetes karistamisele kriminaalkohtu, st-
teod esimeses siifiraskuse astmes aga dist-
siplinaar korras, ning moodustavad seega
koneall oleva DS. kasitusobjekti. Distsipli-
naarsiititegude eest madratavad karistused
on eelndu jargi (§§ 2-7):

1) noomitus ja 2) vali noomi-
tus. Noomitus tehakse suusonaliselt voi
kirjalikult, kuid mitteavalikult, vali noomitus
tehakse samuti, kuid voib avaldaiud saada
kaasteenijate juuresolekul;

3) rahatrahv 100 —10.000 mk. suu-
ruses, igatahes aga mitte ile karistatava
poolekuupalga;

4) arest tdhest
kimne pédevani ja

kuni kolme-
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5) teenistuskohalt taganda-
mine, mis voib Gthendatud saada keeluga
pidada samasugust voi kdrgemat teenistus-
kohta kuni (the aasta kestel.

Arreteeritud peetakse kinni sama amet-
konna ruumes, kus nad teenivad, karistuse
kandmine ei vabasta neid teenistuskohuste
taitmisest, kui see ei noua piiramata liiku-
mise vabadust ja nad saavad arestisoldud
aja eest palga edasi.

Kui distsiplinaarkaristusena on maéara-
tud moni teine trahv peale teenistuskohalt
tagandamise vO0i noomituse, siis voidakse
stitialust karistuse kandmisest tingimisi va-
bastada, kui ta varem pole karistatud tee-
nistusalase stiliteo eest vahemalt valju
noomitusega (§ 9), samuti voidakse, siitd
véhendavate asjaolude olemasolekul, seadu-
ses ettenahtud karistusi méaarata koige vé-
hemal maéaral voi ka {le minna jargmisele
pehmemale karistusele (§ 12). Saadab aga
tingimusi karistusest vabastatu katseaja kes-
tel uue distsiplinaar-siititeo korda, mille
eest teda vahemalt valju noomitusega ka-
ristatakse, siis pooratakse ka eelmine ka-
ristus taitmisele (§ 10).

§§ 13 — 17 késitavad karistuse koostamist
mitme distsiplinaar-stiiiteo eest, distsiplinaar-
ja kriminaal-siiiiteo kordasaatmise puhul
vastutusele votmist ja karistuste koostamist
ning korduvate distsiplinaar-siilitegude eest
karistuse maéé&ramist.

Esimese peatiiki lopuparagrahv (§ 18)
aga maéarab, et seaduse § 43 ettenéhtud
korgemaid ametnikke (V. V. poolt
nimetatavad riigiteenijad, riigikogu asjadeva-
_litseja, riigikonirollnoukogu liikkmed, maa-
konnavalitsuste esimehed ja linnapead)
arestigatildse ei karistata ja et
neile teenistuskohalt tagandamise
asemel rahatrahv. voidakse maéaa-
rata, ehkki kordasaadetud siiiitegude eest
neid téhendatud trahvidega karistada oleks
tulnud. Motiveeritakse seda eesdigustust
sellega, et arestiga karistamine neile nii va-
jaliku autoriteedi havitaks, tagandamine
teenistuskohalt olla tarvilik ainult siis, kui
nende feenistuskolbmatus on teostatud.
Selle paragrahvi puhul ei saa toesti keelda
eelndu kokkuseadjaile oma komplimenti!
Neil on jatkunud kodanlist julgust fiksee-
rida seda seaduseelndus must valge peal,
mis tegelikus elus kiill ammugi kasitusel,
mida aga paberile siiski veel ei juletud
panna ja mida rahvasuu nii kujukalt val-
jendab : suured siiiidlased sdidavad tollas,
véiksed kolguvad vollas. Kas aga see, et

need, kes igas asjas ja nii siis ka distsip-
liini suhtes teistele eeskujuks olema peavad,
distsiplinaarstititegude puhul kergema karis-
tusega jaavad, kui harilikud surelikud, nende
ja (ldse riigivoimu korgemate esitajate au-
toriteeti 1stab, selles lubatagu siiski kahelda.,
Igatahes on lugupeetud eelndukokkusead-
jad aga niiidisaegsetesse karistamise p&hi-
motetesse uue motiivi sisse toonud — mida
teadlikum stiteo kordasaatja, seda kergem
karistus — ja see on ka midaga (vord.
nuhil. sead. § 129 p. 2. V. §. K. X. V. K.
I p)
II peatiikk. Distsiplinaarsiititeod.

Selles peatiikis kirjeldatakse distsiplinaar-
stiitegusid ja nende eest maaratavaid ka-
ristusi. Nagu eelnou kokkuseadjad motii-
vides selle peatiiki juure setetavad, olla
need vanast nuhtluseseadusest vélja nopi-
tud ja siisteemi aetud. Uksikasjaliselt siin
neid kéasitama hakata, viiks liiga pikale; ta-
hendaksime ainult niipalju, et seegi pea-
tikk kuidagi maha ei taha jaada kogu
sellest seaduseelndus valitsevast vaimust.
Markimata ei saa aga kuidagi jatta seda
asjaolu, et eelndu § 37 p.2 pohjal karis-
tada voidakse ka sarnase siititeo
eest, mis ei kriminaal- ega ka ko-
neallolevas seadustikus ette pole
nédhtud. Eelndu kokkuseadjad seletavad
kall kiiduvaart otsekohesusega, et ,sarnane
disposilsioon ei tohiks oieti karistusnor-
mide kogus aset leida”, aga et meie pohi-
seaduses sarnane ebamugav paragrahv 9
olemas, mis karistada lubab ainult sarnaste
tegude eest, mis karistusvaariliseks tunnus-
tatud seaduses, mis enne selle teo korda-
saatmist maksma hakkanud, siis ei jaavat
muud teed dle, kui tekib tarvidus karistus-
vaariliseks tunnistada mond tegu, mida
ihegi paragrahvi alla ei saa viia. Toesli,
otse siidantliigutav see hool, millega piiii-
takse hoiduda seisukorrast, et riigiteenija
(muidugi alama!) jaoks paragrahv ei puu-
duks. Mis tahendab sarnasel puhul (ks
tihine pohiseadus! Ja&b ainult soovida,
et samasugust hoolt kantaks ka selle eest,
et ei puuduks paragrahv, kuhu otsa ripu-
tada Harju Panga j. t. selletaoliste ettevo-
tete tegelasi. Seni on see kahjuks tihti
puudunud ja pole maérgata, et selle muret-
semise eest erilist hoolt kantaks.

III peatiikk.- Distsiplinaar~voim.

Selles peatiikis kasitatakse kiisimust, kelle
kétte- usaldada distsiplinaar-voim. Seadus-
eelndu kokkuseadjaid olla selle lahenda-
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misel juhtinud jargmised pohimotied :
a) distsiplinaarsiiteod, kui véhem-
tahtsad siititeod valitsemiskorra vastu, voi-
vat karistatavad olla kodusel viisil;
nad saadetavat korda enamasti {ilemuse
silma all, olla holpsasti selgitatavad ja ei
vajavat sellepérast suuri 6igus-
moistmise kindlustusi; b) distsip-
linaarsiititeod ei eeldavat kuritahtlust ja,
peale &armiste juhtumiste, ei véljendavat
stiidlase kolbmatust riigi- voi omavalitsus-
teenistusse, sellepdrast esinevat nende
eest médaratud karistused ena-
masti 6petusena ja parandusabi-
nouna; c) meie riigi adminisiratiivaparaat
olla rajatud peaasjalikult ainuisiklikule véi-
mule (kuhu jaévad siis kurikuulsad komis-
jonid ja noukogud?), kusjuures tlemus
juhtivat alistuvate tegevust ja selle eest ka
vastutust kandvat.

Koiki neid pohimotteid arvesse vottes,
tulnud kokkuseadjad otsusele, et dist-
siplinaarvéim tuleb anda tGlemu-
sele; siis alles olevat tema 6igused tasa-
kaalus temal lasuvate kohustustega ja alles
siis olla kolbline o6igus teha teda vastuta-
vaks ka alistuvate tegevuse eest. Pealegi
olla dlemus see ainukene voim, kes voivat
koige paremini tunda valitsemiskorra nou-
deid vastaval alal, siiliteo eel- ja kaasas-
kaivaid asjaolusid ja siitidlase iseloomu,
vOoimeid ning senist tegevust.

Ometegi leiavad eelndu kokkuseadjad,
et ilemus koigi nende heade omaduste
juures ikkagi vahest ei suutvat olla
erapooletu. Selle vaarnéhtuse érahoid-
miseks pidanud nad vajaliku ning killal-
daseks: a)anda distsiplinaarvéoim
mitte vahendita vaid kérgemale
ilemusele (valdava osa riigiteenijate
kohta ametisseméaéaravale tilemusele. Et rii-
giteenistusseadus lahtiseks jatab kisimuse,
kes on kompetenine ametisse méramiseks,
siis ei tarvitse komisjoni arvamine, et ame-
tissemadrav tlemus ei ole vahenditu {ile-
mus, igakord maérki tabada); b) anda taht-
samate distsiplinaarsiiiitegude asjaolude
selgitamine erilisele distsiplinaar-
kambrile, kelle arvamine siik{simuse
kohta tlemusele kohuslikuks teha; ] iile-~

musele kohuslikuks teha selle kambri ette-

kande pohjal siitdistavat kas dikeks moista
voi karistada I ja 1l ptk. eeskirjade piirides
ning d) voimaldada distsiplinaar-
korras tehtud otsuste labivaa-
tamist kassatsioonkorras. Sar-
naselt konstrueeritud distsipli-

naarvoim olla eelnéu kokkuseadjate
arvates imponeeriv ja 6iglane ning
voivat laitmatult taita kohtuvéimu aset;
ilemus suutvat end vajalikull
maksma panna ja teda ei voivat ka
stitidistada erapoolikuses voi  Glekohtus
(muidugi, kuna ta ju samasugusist {ilemusist
koosneva kambri seljataha jaab I).

Distsiplinaarkambrid on kahte liiki: a)
vabariigi valitsuse poolt nimetatavate riigi-
teenijate: riigikogu asjadevalitseja, riigikoni-
rolinoukogu liikmete, maavalitsusie esi-
meeste ja linnapeade stiitegude selgitami-
seks — keskdistsiplinaarkamber,
mis koos seisab kolmest ministri abist, kes
maéaratakse vabariigi valitsuse poolt kohtu-
ministri ettepanekul ja b) koikide feiste
riigi- ja omavalitsusteenijate stilitegude sel-
gitamiseks moodustatavad  distsiplinaar-
kambrid, mis asuvad Tallinnas, Narvas ja
koigis maakonnalinnades. Need kambrid
koosnevad igaitks esimehest ja kahest liik-
mest. Esimees ja tema asetaitja nimetatakse
kohtuministri poolt (et neil kohtuniku kva-~
lifikatsioon ka peaks olema, sellest eelnou
vaikib!), liilkmed ja nende asetditjad nime-
tatakse (ks iga ministri, maakonnavalitsuse
ja linnavalitsuse poolt. Koéik kambrite liik~
med nimetatakse (iheks aastaks.

Kambri istungist votab osa peale esime-
he (he liikmena selle ministeeriumi, maa-
konna- voi linnavalifsuse poolt méaéaratud
liige, kuhu kuulub stidistatav ja teise liik-
mena (iks muudest liikmetest feenistusvanuse
jarjekorras.

Motiivides tahendatakse, et pohimatteks
onvdetud,et kambri liikmed olgu va-
hemalt samalt teenistusastmelt,
kuhu voib kuuluda kambrile alis-
tuv korgem ametnik. Samutli olla
kambri koosseisu konstrueerimisel tahetud
katte saada,. et seal oleks vdhemalt (ks lii-
ge, kes siitidistatava teenistusala pohjalikult
tunneb (kuidas siis teisiti voibki olla, kui
nait. rahaminist. on lilkmeks maéaéaratud
moni  ofsekoheste maksude ametkonnas
teeniv ametnik, miks ei peaks ta siis pohja-
likult tundma nait. tolli- voi aktsiisi alagil),

Distsiplinaarkambrite ~ tlesandeks on
nende kompetentsi kuuluvate distsiplinaar-~
stiiteoasjade selgitamine; s. o. kohtu-uurija
tilesanded ja lopuks pohistatud ettekande
tegemine selle kohta, kas ja millises st~
teos nimelt on silidistatava siii selgunud

Missuguste karistuste méaéramine kuulub

{ilemusele ainuiiksi ja misuguseid ta voib
maarata ainult distsiplinaarkambri ettekan-
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del, seda kiisimust kasitavad (ksikasjaliselt
§§ 39—41. Siin olgu ainult nii palju téhen-
datud, et valdavale osale riigiteenijaistvoib
iilemus otsekohe méédratakaristusi
stititegude eest, mille eest on ras-
kema karistusena ette ndhtud vali
noomitus voi rahatrahv (nii siis voib
tlemus pikema jututa karistada poolekuu
palgaga, sest nagu alamal néeme sisulikku
edasikaebust selle peale ei lubatal).

Eriti kurjad on eeln6u kokkuseadjad
olnud valla- ja alevivalitsuse liikmete vastu:
neid voib karistada maak.-valitsuse esimees
kas otsekohe ehk disisiplinaarkambri ette-
kandel, aga nende karistamise voib oma
katte votta ka siseminister, kui ta seda soo-
vib (né&it: kui maavalitsuse esimees kiillalt
vali pole! D.).

IV peatiikk. Disisiplinaarsiiliteoasjade
toimetamine.

Selles viimases peatiikis késitatakse ksi~
musi, kes on kompetent distsiplinaar-sii-
teoasjade alustamiseks, missuguses korras
nende asjade selgitamine ning ofsustamine
siinnib, kuidas ofsusi t{ihistada, karistusi
taide viia, samuti kiisimusi tsiviilnbudmiste
kaigu ja armuandmise tle.

Eelnou (§ 45) méaarab, et distsiplinaar
stititeoasi alustatakse sama Glemuse poolt,
kellele allub karistuse mé&aramine. Asja
voib aga ka alustada temast korgem (ilemus.
Igasugused materjalid, kaebused jne. tule-
vad aga esitada siiidistatava Glemusele
§ 46).

Siiteoasjade alustamise oigusega {ile-
mus, leides siiiidistatava teos sarnase stifi-
teo tundemarke, mille eest karistamine
kuulub temale ilma distsiplinaarkambri ette-
kandeta, peab noudma siitidistatavalt sele-
tuse, voib vajaduse korral ka mujal and-
meid koguda ja ofsustab siis asja (§ 47).
Millal muid andmeid ,koguda®, s. o. tun-
nistajaid ja asjatundjaid tle kuulata jne.,
selle kiisimuse otsustamine on jaetud
tilemuse drandagemise hooleks.

Leiab aga see iilemus, et asjas on siiii~
teo tundemérgid, mille eest karistamine
voib silindida ainult distsiplinaarkambri ette~
kandel, siis annab ta asja tihes sinna juure-
kuuluvate andmetega siiiikiisimuse selgita-
miseks vastavale kambrile.

Kamber omakorda on kohustatud samuti
noudma siitidistatavalt seletusi; vajaduse
korral voib ta asjaolude kohta taiendavaid
andmeid koguda, tunnistajaid ja asjatund-
jaid ile kuulata, tlevaatusi teha ning tema

enese poolt maéaratavate asjatundjate 1abi
ekspertiisi foime panne.

Asja arutamine kambris siinnib
kinniseltf; arutamise aeg ja koht teata-
takse siiidistatavale, asjad otsustatakse liht-
haalteenamusega; asjaarutamine pole seo-
tud eriliste vormitaitmistega ning asjaaja-
mine volinikkude 14bi pole luba-
tud. '

Milliste]l motiividel sarnased maéaarused
eelndusse voetud, nagu néit. kambri
istungite kinnisus, volinikkude keeld jne,
seda pole selle kokkuseadjad motiveerinud.
Aga ei noua vist vaga suurt teravmeelsust,
et aru saada, kuhu sellega sihitakse. Iga-
tahes ei ole need maéaarused aga kohased
aratama lootusi, et kambrid oleks taiesti
erapooletud ja omas tegevuses peaksid
silmas ainult oOigusmoistmise
huvisid, nagu seda toonitatakse motiivi-
des kambrite moodustamist kéasitavate para-
grahvide juure. ‘

Parast siiiteo asjaolude selgitamist peab
kamber valmistama ettekande sii{idistatava
siitikiisimuse kohta, &rakirja sellest andma
stitidistatavale ning asjatoimetuse tagasi
saatma asja alustajale. On viimane kambri

‘ettekandega péri, siis peab ta sellele vastava

ofsuse tegema. Ei (ihine tfa aga kambri
ettekandega, siis saadab fa asjatoimetuse
viimasele tagasi teistkordseks selgitamiseks
teises koosseisus, &ra naidates toimetuse
puudulikkust v6i  vigasid.  Teistkordne
kambriotsus on asjaalustajale {ilemusele
kohustav.

Eelnou kokkuseadjate arvates olla sar-
nane {ihekordne (ja ka tihekiilgne!) revi-
deerimise voimalus kiillaldaseks 6igusmoist-
mise kindlustuseks, ehkki ta sunnitud on
sealsamas tunnistama, et ka kambri teist-
kordses otsuses olulised vead voivad
leiduda. Aga nad tr66stivad endid (ja
arvatavasti muidugi ka neid, keda seadus
puudutab) sellega, et sarnased eksitused
loodetavasti arukordsed saavad olema. Iga-
tahes vaga iseloomustav trédstimine - digus-~
teadlaste poolt!

Edasi kasitab eelndu kidsimust, kuidas
lahendada juhtumisi, kus lahkarvamine tekib
distsiplinaar~ ja kohtuvoimude vahel selle
tile, kas s{iGtegu kuulub lahendamisele
kriminaal- voi distsiplinaarkorras ning la-
hendab kisimuse jargmiselt: on riigi- voi
omavalitsusteenija teenistusalase teo eest
vastutusele voetud voi karistatud distsipli-
naarkorras, siis ei takista see teda vastu-
tusele votmast kriminaalkorras, kui kohtud
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tunnistavad teo karistatavaks Kr. S. jargi.
Sarnasel juhtumusel kriminaalkorras karista-
mine tidhistab distsiplinaar-toimetuse voi
karistuse ; 6igeksmoistmine kriminaalkorras
aga ei takista vastutusele votmist ja karista-
_mist distsiplinaarkorras.

Motiivides foonitatakse, et sarnase korra
juures on voimalus alustada toimetust Gihe
ja sama siiliteo eest niihasti kriminaal- kui
distsiplinaarkorras korraga voi jalle, et
alustatakse asi kriminaalkorras, mis distsi-~
plinaarkorras juba ofsustatud (ja karistus
voib olla juba kantud D.)

Esimeseks juhuks arvab komisjon; et
siiiidistatava enda kohuseks on (aga miks
mitte kohtuvoimude? D.) kriminaal-toime-
tuse alustamisest teatada distsiplinaarvoi-
mudele, kes siis oleks kohustatud oma toi-
metuse seisma jatma voi maératud karistuse
taideviimise katkestama, kuni kohus asja
lahendanud.

Teise juhuse kohta arvatakse, et siis kui
kriminaaltoimetus kr. kso. s. §§ 253 ehk
277 pohjal lopetatakse voi siildistatav
kohtu poolt oigeks moistetakse, voivat
distsiplinaartoimetus jélle oma rada edasi
minna. Tunnistab aga kohus asja omale
alluvaks ja maarab ka karistuse, siis voib
juhtuda, et ihe ja sama siititeo eest
tuleb kanda kahekordne karistus,
nimelt siis kui distsiplinaarkaristus juba
taide viidud. Sarnasel puhul tulla eksitus
nii palju kui véimalik (!) heaks teha.
Jaetakse aga (itlemata, kuidas seda heaks
teha, kui keegi nait. 30 péeva arestis éra
on istunud!

Ja et viimane asjaolu sugugi vdimata
pole, seda néaitab juba jargmine paragrahv
eelndus, mis ' k6ik distsiplinaarkorras
tehtud otsused ld6pulikuks ja si-
sulisele edasikaebamisele mitte-
kuuluvaikstunnistab. Nende ofsuste
peale lubatakse kiill edasi kaevata 7 péeva
jooksul ofsuse avaldamise pdevast arvates
riigikohtu kriminaalosakonnale, aga ainult
kassalsiooni korras, s. o. selle peale, et
kamber voi karistuse maédraja on lausa
rikkunud seaduse selget motet, voi seadust
ebadigelt tolgitsenud siiliteo koosseisu voi
karistuse maé&ramisel, voi distsiplinaarsia-
teoasja toimefamisel, v6i oma voimupiirest
tle astunud. ‘ ’

Riigikohtu kriminaslosakond vaatab asja
labi kinnisel kohtuistungil, kuhu isegi
stiidimoistetut valja ei kutsuta.
Sellepeale vaatamata voimaldatakse sinna
ilmunud stddimoistetule isiklikult seletusi

anda (kuidas see stitidimoistetu sinna kinni-
sele kohtuistungile, kuhu teda kutsutud pole,
ilmuda saab ja teab, seda eelnou ei
selgita). .

Leiab riigikohus, et distsiplinaarkamber
voi karistuse maaraja (lemal juba t4henda-
tud mottes seadust on rikkunud, siis tiihis-
tab ta distsiplinaarkorras tehtud otsuse kas
tervelt voi osalt ja saadab toimetuse tagasi
samale (lemusele uuesti tfoimetamiseks.
Riigikohtu otsused ja seletused on karistuse
maarajale ja distsiplinaarkambrile kohus-
tavad.

Seaduse jousse astunud distsiplinaar-
otsused saadetakse tadide karistuse méaéaraja
korraldusel. :

Lahkub sii(idistatav vo6i karistatu riigi-
voi omavalitsusteenisiusest enne Kkaristuse
taideviimisl, siis vabaneb fa karistuse kand-
misest, kuivord see karistus selleks ajaks
veel taide viimata. Astub fa selle jargi aga
enne iihe aasta méSdumist, karistuse maéra-
mise péevast- arvates, uuesti teenistusse, siis
vilakse kandmatajaénud karistus téide.

Lopuks maééravad veel §§ 65 ja 66, et
distsiplinaarsiititeo 18bi tekkinud ainelise
kahju tasumise noue juhitakse stitidlase
vastu tsiviilkohtu pidamise seaduse eeskirjade
jargi (ometigi pidid distsiplinaarkorras ka-
ristamisele kuuluma ainuli sarnased siititeod,
mille jareldusel tekkis tahtsuseta kahju;
maksab siis sarnaste kahjude puhul prot-
sesse alustada? D.) ja et distsiplinaarkorras
maaratud keristusi voidakse kergendada
voi nende kandmisest vabastada ainult
armuandmise korras.

E s

Kui me niiiid, olles tutvunenud, nii hésti
kui seda ajakirja ruum lubanud, koneall-
oleva seadustikuga, endalt kiisiksime, mis
annab ta, tldiselt vottes, riigiteenijaile, toob
ta neile senisega vorreldes parema ja kind-
lama voi halvema oigusliku seisukorra, siis
voiksime sellele oige lithidalt vastata.

Praegu maksvuseloleva vene isevalitsus-
liku seaduse jargi kuulub koikide raskemate
karistuste méaaramine teenistusalaste sti-
tegude eest kohtute kompetentsi, kusjuures
siitidistataval on 6igus kasutada koiki kaitse-
vahendeid, mis moodne digusteadus siidis-
tatavate kaitseks loonud (néit. kaitsjad), tal
on kohtu otsuste peale niihasti appellat-
siooni, kui kassatsiooni oOigus; saab aga
koneallolev seadustiku eelnéu seaduseks,
siis voidakse teda karistada kuni 30 paevase
arestiga (lemuste poolt (sest distsipl. kamber
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koosneb samuti tilemusist!), ilma et tal digus
oleks selle ofsuse peale sisuliselt kohtule
kaevata; teda voidakse kahekordselt karis-
tada the ja sama sliliteo eest; talle isegi
oeldakse nékku, et otsuses voivad kill olu-
lised vead olla, aga sisuliselt sellele ikkagi
kaevata ei saa, iré6stigu ta end sellegagi,
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et sarnased eksitused loodetavasti vaga
tihti ei saa esinema.

Kas maksab veel raisata sonu, et seda
eelnou iseloomustada? Usume, et ei. Ta
ilme on juba kiillalt selge.

Demokraat.

Riigiteenijate sireigiGigusest Eesfis.

H-ra Eugen Maddisoni sulest on ,Pae-
valehes” nr. 238 ilmunud uus artikkel riigi-
teenijate sireigioiguse kohta, milles autor
endiselt ofsusele jouab, et seda oigust rii-
giteenijail Eestis ei ole. Selle oOiguse puu-
dumine riigiteenijail Eestis ei olenevat, h-ra
E. Maddisoni arvates, mitte valitsusest, vaid
ainutiksi seadusest. Oma vaite pohjendu~
seks ei foo aga h-ra E. Maddison {ihtegi
seadust, vaid opereerib riigikohtu kahe
ofsusega ja paari kirjatlikiga véljamaa aja-
kirjandusest  (Sozialistische = Monatshefte”,
20. veebr. 1922 a). Mul on raske aru
saada, missugune juriidiline tdhtsus on sar-
nastel véljamaa olude kohaselt valjamaa
ajalehis ilmunud artiklitel Eesti riigiteenijate
streigioiguse kohta. Hra E. Maddisoni
poolt toodud riigikohtu otsused aga ei
puutu kumbki riigiteenijatesse, kui
niisugustesse, vaid jutt on neis raudtee-
teenijatest ning -t66listest. Teatavasti ei
olnud suurem osa raudteeteenijaist vene
ajal riigiteenijad, ja kui nad selleks on saa-
nud Eesti vabariigis, siis ei tdhenda see
veel seda, et mis raudieeteenijaile vene
seadustega oli keelatud, on nidd keelatud
koigile riigiteenijaile Eestis. Pealegi on
nuhtlusseaduse §1359 ja sama seaduse §§
1359' 13591°, milledest moned §§ toodud
riigikohtu otsustes, asetatud nuhtlusseaduse
VIII osa XIV peatiikki, mis kasitab kiisimusi
t66stusseadusterikkumisekohta.
Seega ei kaigi need dldiselt riigiteenijate
kohta. Riigiteenijate siiiiteod ja nende kohta
kaivad nuhtlusvormid on toodud nuhitlus-~
seaduse V osas. H-ra E. Maddison kui
jurist peaks seda ometi teadma.

Ulaltoodud pohjustel pean jallegi tun-
nistama, et h-ra E. Maddisoni artikkel on
juriidiliselt taiesti pohjendemata ja minul ei
tulekski reageerida sellele, kuna h-ra E.
Maddison minu véiteid artiklis ,Kas on
riigifeenijail Eestis streigivabadus“ (Side nr.
12, 1. a.), mis pohjenevad Eesti pohiseaduse

analisil, kuidagi Gmber likkanud ei ole.
Tosi, omas viimases artiklis tahendab h-ra
E. Maddison, et parem vastus sarnasele artik-~
lile, kui minu oma  ,Sides”, olla vaikimine,
kuid teada on ka, et vaikimine vastusena -
on kas noéusoleku voi jouetuse tunnus.

Seadus on aga kdesolevas kiisimuses
taiesti selge, nagu ma ,Side” nr. 12-1926
a. juba naitasin. Ma ei peatukski enam
selle kiisimuse juures, kuid et minu poh-
jendused ,Sides” paljudele voib olla tund-
mata, siis luban endale tuua siin samas
kiisimuses moned read.

LEesti rahvas, kdikumata usus ja vanku-
mata tahtmises luua riiki, mis on rajatud
oiglusele ja seadusele ja vabadusele, kait-
seks sisemisele ja vélisele rahule ning pan-
diks praegustele ja tulevastele polvedele
nende (hiskondlikus edus ja dleiildises ka-
sus, vottis vastu ja méaéras Asutava Kogu
kaudu pohiseaduse”, mille jargi koik Eesti
kodanikud on seaduse ees ihetaolised
(§ 6) ja mille jargi koigile Eesti koda-
nikkudele, kui pohiseaduse ees (ihetaolistele
on kindlustatud {ihinguisse ning liitudesse
koondumise ja streigi vabadus, missu-
gust vabadust seadus voib piirata ainult
avaliku julgeoleku huvides (§ 18). Need
vabadused, s. o. tihinguisse ning liitudesse
koondumise ja streigi vabadused, on Eesti
kodanikkudep 6 hioig us e d, milliste kohta
pohiseaduse § 26 lausub: ,Kodanik-
kude vabaduse ja pohiodiguste
erakorralised kitsendused astu-
vad jousse seaduslikus korras
kindla tdhtajani valjakuulutatud
kaitseseisukorrapuhulvastavate
seaduste pohjal ja piirides”. On
streigi vabadus Eesti kodanikkude, nende
hulgas moistagi ka Eesti riigiteenijate pohi-
digus, siis on selge, et selle diguse kitsen-
damine on voimalik ainult pohiseaduse §
26. korras, missuguses mottes tuleb arusaa-
davalt ka moista pohiseaduse § 18. neljan-~
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dat loiget. Et Eesti kodanikkude pohi-
oigusi voiksid kitsendada monesugused
veneaegsed seadused, sellest ei saa
juttugi olle. Sama téendab omakord ka
sama § 26 esimene loige, mis (ileb: , Ko-
danikkude oiguste ja vabaduste {ilesluge-
mine eelseisvais §§ (6—24) ei korvalda
mitte teisi oigusi, mis jargnevad selle pohi-
seaduse mottest ehk on temaga kokkuko-

las“. Té&hendab, Eesti pohiseaduses toodud
kodanikkude pohidigusi ei saa kuidagi
kitsendavalt moista.

Piirdun sellega. Arvan, et k{isimus on
selge. Eesti riigiteenijad on Eesti kodanikud
ja neile on kodaniku pohidigusena

kindlustatud ka streigi vabadus. Teisiti ei
saa Eesti vabariigi pohiseadust tolgitseda.
X.

Veel riigiteenijate kutseorganisatsioonide majan-~
duslikult kindlustamisest.

Pealkirjas mainitud kisimust kéasitab
Ldides” nr. 11 s. a. H-ik ja jouab oisusele,
et kuftseorganisatsioonid oma majandus-
likku seisukorda kindlustada vdivat ainult
majanduslikkude eftevotete kaudu, sest
nende senised sissetulekud, mis piirduda
ainult likmemaksudega, polla nimetamise-
vaartki. See kisimus on kiillalt tahtis, et
teda pohjalikult soeluda, kaaluda ja tema
tle motteid vahetada — enne kui mingi
kindel otsus teha ja siis alles kogu jouga
seda teostama hakata. Kergel k&el ja motle-
mata talitamine on riigiteenijaid juba kordu-
valt tébarasse seisukorda asetanud, selle-
parast oleks kuall vist aeg enne motelda ja
siis tegutseda, aga mitte {imberpS6rdult.
Lubatagu sellepérast seda kiisimust ka tei-
sest seisukohast puudutada.

Eesti riigiteenijaskonna Kkutseorganisat~
sioonid on oieti alles valjakujunemisel,
rohkem alles nimepidi kui tegelikult olemas.
Pole see ka ime, sest nende iga on veel
sormedel {ilesloetav.  Riigiteenijaskonna
suures massis puudub alles arusaamine
vajadusest kutseorganisatsioonide jargi ja
nende {ilesannetest, liigete kohustustest jne.
Need asjaolud asetavad meie kutseorgani-
satsioonid erilisse seisukorda, mis ei luba
neid otsekohe vorrelda mone Laéne-Euroopa
riigiteenijaskonna kutseorganisatsioonidega,
kelledel mitmekiimne-aastane tegevus juba
seljataga ja kus ka laialistes rahvamassides
arusaamine kutseliikumisest nii kaugele are-
nenud, et praegusel ajal organisatsioonid
voib olla enam ei tarvitse tegutseda kutse-~
liikumise abd-ga ja sellepérast omale mo-
ningaid koérvalekaldumisi oma otsekohestest
iilesannetest lubada voéivad. Meie kutse-
organisatsioonid aga oma erilise seisukorra
tottu on sunnitud kogu oma jou koondama

kutseliikumisele kitsamas mottes, on sunni-

tud endid alles vélja arendama, oma liik~
meid kasvatama, neile kutseliikumise vaja~
dusi, tilesandeid ja tahtsust selgitama. See
kdik on aga 166, mida kergeks ei saa
pidada, eriti meie oludes, kus majanduslik
kitsikus igatiht sunnib jarelejatmatult pead
murdma, kuidas oma koige elementaarse-
maidki tarvidusi rahuldada. Kui nid
kutsetihingud osa oma joudu oleksid sunni-
tud piihendama majanduslikule tegevusele,
siis oleks see kahtlemata joudude killusta-
mine, mis organisatsioonide elule hoopis
kardetavam, kui nende senine rabelemine
majanduslikus kitsikuses. Neil ei puudu
selleks isegi hoiatavad néited meie kutse-~
organisatsioonide senisest elust. Muidugi
tuleb siin juures veel suure kisimusmargi
alla asetada kdsimus, kuivord see majan-
duslik tegevus Gldse suudaks neid organi-
satsioone ka majanduslikultki kindlustada.
Meil on killalt kogemusi ja néiteid, mis
selleski kahelda lubavad. Aga paremalgi
juhul oleksid meil voib olla hiilgavad ma-
jandusettevotted, kuid mitte kutseiihinguid
selle sona otsekoheses mottes.

See asjaolu pole aga ainuke, mis meid
kahtlema sunnib lugupeetud H-iku néuande
otstarbekohasuses. Meil on ilus vanasdna
— iga kingsepp jaadgu oma liistude juure,
mis ka siin kohane on. Kufseliikumine ja
majanduslik tegevus on kaks hoopis erine-
vat ala. Kutseorganisatsioonide eesotsas
peavad seisma isikud, kelledel kogemusi ja
vilumusi kutseliikumises, ilma et neil seal
juures tarvitseks olla kogemusi majandusli-
kuks tegevuseks. Peavad niiiid need isikud
ka majanduslikke kiisimusi késitama hak-
kama, kas ei tule siis karta, et sellest kutse~
organisatsiooni pankrott voib jargneda
majandusliku kindlustamise asemel. Voi
jalle tmberp6drdult, et asetades kutseorga-
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nisatsiooni etteotsa majandusmehi, kuise-
ithing kui niisugune eksisteerimast lakkab.

Majanduslikkude ettevoiete sidumist kutse-
organisatsioonidega keelab aga veel ks
kaaluv asjaolu. Majanduslik tegevus néuab
nimelt suuri rahalisi allikaid, voimalusi.
Meie kufseorganisatsioonidel need puudu-
vad, riigiteenijaskonnal samuti. Jarelikult,
neid tuleb muretseda mingist muust allikast
ja selleks allikaks on harilikult ikka kas
valitsuse, s. 0. t60andja toetus, vdi laen
valitsuse kindlustusel voi soovitusel. On
aga nende allikate tfarvitamine kutse-
organisatsioonile lubatud? Ei, or-
ganisatsioon, kes t66andjast majanduslikult
rippuv, pole enam kuiseorganisatsicon!
Nende ridade autoril on praegu ees ,Raud-
teelaste Hoolekande Uhingu“ 1926 a. aru-
anne (v. , Side” nr. 10 s. a.), kus 1.877.284 mk.
tuludest on 1.100.000 mk. s. o. ligi */s riigi-~
vanema ja 166-hoolekandeminisiri foetusi.
Sarnaseid toetusi on see {hing saanud
mitte (ksi 1926. a. vaid ka iga aasta varem.
Kas on niitid moeldav, et neid toetusi oleks
voinud saada moni raudteelaste kutseor-
ganisatsioon, kui fa sealjuures kogu jouga
oleks tahinud kaitsta ka oma liigete otse-
koheseid kutsehuvisid? Ei, tal oleks tulnud
loobuda kas toetusest ehk kutsehuvide
kaitsest! Samasuguseid naiteid voiks tuua
ka otsekohe majandusalal t66tavaist riigi-
teenijate ettevotetest (naif. pangad, koopera-
tiivid jne.).

Ei pea mitte arvama, et nende ridade
autor on ildse vastu majanduslikkudele
ettevitetele. Kogunisti mitte, ta on praegugi
nendes liige ja varem isegi nende juhtimi-
sest osa votnud. ,

Aga neid ei tohi siduda kutseorganisat-
sioonidega ega lootma ja&da viimaste kind-
lustamisele nende kaudu. Muuseas, kas
lugupeetud H-ik ei néaitaks lahemalt, kui
palju on tema poolt naitena toodud orga-
nisatsioonid (mitte nende alade teeni-
jaskond!) tulu saanud nende poolt ellu-
kutsutud ettevotteist.

Eelpooltoodud naide Raudteelaste Hoole-
kande thingust on meile veel teisiti kasu-
lik: ta naitab meile tee, kuidas kaia majan-
dusettevotete ellukutsumisel ja mis on
viimaste {ilesandeks. Majandusettevotteid ei
pea mitte asutama kufseorganisatsioonid,
vaid selleks eriti loodud ja kutseorganisat-
sioonest faiesti rippumatud riigiteenijate-
koondused ja nende ettevotete tilesandeks
olgu riigiteenijate majandusliku olu-
korra parandamine ja t6stmine.

Kahtlemata on aga tosi H-iku vaide, et
soodsamad majanduslikud olud riigiteenijate
kutseorganisatsioonide teguvdimet ja taht-
sust mérksa tosta aitaks ja et senised sisse-
tulekud seda ei voimalda. Parandust tuleb
tingimata otsida ja leida. Ei usu, et me
siin mingi Ameerika suudaksime leida, vaid
parast eksikdike ja siia-sinna kobamisi
jouaksime lopuks ikkagi sinnasamasse valja,
kuhu enne meid on joudnud teised, kus
ametiiihisuslik lilkumine aastakiimneid vana.
Vaatame selleparast, kuidas on see prob-
leem lahendatud mujal. Meil on praegu
kéepérast Saksamaa vabade ja kristlikkude
ametiihisuste ja Hirsch-Dunkeri Ghingute
vahel 1919. a. algul saavutatud kokkulepe,
milles kindlaks méaratakse t66votjate ameti-
{ihingute koosseisu, juhtimise, eesmargi ja
abinoude pohimotted. Selles Geldakse meid
huvitavas kiisimuses: rahalised abinoud
to6votjate ametilihingu eesmaérgi labiviimi-
seks tulevad koguda liikmete osamaksudest
(Die finanziellen Mittel zur Durchfithrung
des Zweckes der Arbeitnehmergewerkschaft
sind durch Beiirége der Mitglieder aufzubrin-
gen). Nii siis taiesti selgesti ja kategoorili-
selt 6eldud, et kutseorganisatsioonide sisse-
tulekuks olgu ainult liigetelt saadavad summad.

Olgu kindel, et meiegi {ikskord samase
otsuse ainudigeks tunnistame ja on ainult
meie kasuks, mida varem see siinnib.
Selleparast olgu ka iga meie kutsetegelase
esimene ja taéhisam {ilesanne selgitada
organisatsioonide liikmeile vajadust liikme-
maksu tostmiseks ja selle diglasemaks kor-
raldamiseks, sest suures osas meie kufse-
organisatsioonest on liilkmemaks nii véike,
et seda toesti nimetamisvaariliseks lugeda
ei saa. Sealjuures on ta aga veel ebaodigla-
selt jaotatud. Siin on tarvis radikaalset
muudatust. Koigepealt tuleb aga liikme-
maks seada oOiglasele alusele: kes saab
rohkem palka, maksku ka rohkem maksu,
s. t. likmemaksu tuleb votta proportsio-
naalselt palgale. Edasi on tarvis tosta
liikmemaksu maééra ja maérksa tosta. Argu
oeldagu, et riigiteenijaskond seda kanda ei
suuda. Suudab kill, kuid tarvis on temale
ainult selgeks teha, et see raha koige suure-
mat protsenti kannab, tarvis on temale
anda kindlustus, et see raha ka toesti sel-
leks tarvitatakse, milleks ta maaratud, nimelt
kutsetooks, . kutseliikumise arendamiseks.
Kui see on siindinud, siis ndeme ka, et
lilkmemaksud sugugi nii tahtsuseta summa-
sid kokku ei too ja et ka nende abil voi-
malik on midagi teha.
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Riigiteenijate palkadeks kulub aastas tile

2 miljardi marga, oletame et sellest ainult -

1 miljard kulup organiseeritud riigiteenijas-
konna palkadeks ja et likmemaksu voetakse
koigest 0,5°0 palgast, nii teeb see ikkagi
juba 5 miljonit marka vélja, ja see on
summa, millega juba arvestada voib. Voe-
tud on aga minimaalsemad arvud.

Siin on eesmaéark, mille sihis me tééle
peame asuma ja ma usun, et kui lugu-

peetud H-ik kui ka koik teised kutsetegela-
sed oma voimed selles suunas t66le raken-
davad, ef siis meil méone aasta parast hoopis
soodsqmad tagajarjed kaes on, kui torma-
tes pimedast peast enam kui kahtlasesse
»Griindertum’i”.

Majandusettevotetest ja nende organi-
seerimisest teinekord pikemalt.

Clerk.

Riigiteenijate elukorterite iiirihinnad riigimajades
normecritalkse.

3. septembril s. a. esildas teedeministee-
rium vabariigi valitsusele kinnitamiseks
maaruse riigimajades riigiteeni-
jate elukorterite Gidrihinna nor-
meerimise kohta, milline efte néaeb
{iirinormide arvestamist, korterite juures
olevate korvalruumide nimetuse modistet ja
kindlaks maéarab {irinormide suuruse iga
korteriliigi kohta. Maéarust pealiskaudselt
vaadates, peab tdhendama, et see ladusalt
kokku seatud on ja, kuigi lihike oma
teksti poolest, siiski kaunis tksikasjaliselt
ara naitab {iliri mé&aramise vahekorra. Se-
nine riigikorterite (iiri normeerimine oli
taiesti juhuslik ja ebadiglane, mida uus
maarus korvaldada tootab. Avaldame selle
maéaruse kava siin tutvunemiseks.

§ 1.
Riigimajades riigiteenijate elukorterite
tiirihinna méaaramisel voetakse aluseks kde-
tavate runmide poranda-pind.

Koetavateks ruumideks tuleb arvata:
elutoad, teenijatetoad, kdogid. Vélja arva-
tud on eeskojad ja koridorid, kuigi nad
kéetavad on. '

Méarkus: Kui suur korter jaotatakse osadesse ja
igal osal on oma peremees, siis tuleb tiri-
hinna aluseks lugeda iga osa ketava poranda-
pinna suurust.

§ 2.
Ulirihind poranda-pinna iiksuse — ruut-
meetri — pealt on dleriikliselt Ghtlane ja

maééaratakse jargmiselt:

1) kui kéetava poOranda-pinna suurus
on kuni 30 ruutmeetrit, siis on pohitiiri-
hind kuus 10 mk. iga ruutmeetri pealt;

'2) kui nimetatud pinna suurus on 31

kuni 60 ruutmeetrit, siis on po6hi-{iirihind
kuus 15 mk. iga ruutmeetri pealt.

3) kui nimetatud pinna suurus on 61
voi rohkem ruutmeetrit, siis on pohifidiri-~
hind kuus 25 mk. iga ruutmeetri pealt.

§ 3.

Kéetavate ruumide poranda-pinna tiksus-
hinna maaramisel tuleb silmas pidada, et a)
[lI-da korra poéranda-pinna {iksushind oleks
90%, b) IV-ma korra — 80%, c) V-ma
korra — 70°%, d) VI-ma korra — 60%, €)
keldrikorra ja pdéningu tubade — 50% I
ja Il-se korra poranda-pinna tksushinnast,
mis molemile viimasele Ghesugune on.

Méarkus: Mansardkord loetakse taiskorraks.

§ 4.

Poranda-pinna iiksushinda korgendatakse
protsendi néocl, arvesse vottes jargmisi eri~
moénususi: a) korteri parem véljaehitus, b)
korvalruumide rohkus, ¢)vannituba, d)elek-
frivalgustus, €) vesivarustus ja kanalisatsioon.

Korteri parema véaljaehituse arvel kor-
gendatakse poranda-pinna (iksushinda 0,5
kuni 5% vorra poranda-pinna {iksushinnast;

Iga korvalruumi aluspinna ruutmeetri
pealt, mis ile normi on, arvatakse kdetava
poranda-pinna iksushinnale juure 0,5% I
korra poranda-pinna {iksushinnast.

Vannituba kuulub poranda-pinna suh~
tes korvalruumide hulka, kuid tema olemas-
olemisel korgendatakse monususmaksuna
kéetava poranda-pinna (ksushinda 2%o
vorra |1 korra poranda-pinna iksushinnast.

Elektrivalgustus edustab vorreldes muude
valgustus-siisteemidega monusust, mille eest
poranda-pinna tksushinnale juure lisatakse
0,6% I korra podranda-pinna iksushinnast.
Tasu elekirivoolu eest maksab Girnik eriti.
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Vesivarustuse ja kanalisatsiooni sissesea-
dete olemasolemisel tuleb ménususmaksuna
poranda-pinna iiksushinnale juure lisada 2%
I korra poranda-pinna iksushinnast.

§ 5.

Poranda (ksushinda alandatakse prot-
sendi néol ebamonususte tottu jargmiselt:

1) iga korvalruumi aluspinna (ksuse
pealf, mis alla normi on, arvatakse kéeta-
va poranda-pinna {iksushinnast maha 0,5%
I korra poranda-pinna iksushinnast;

2) kui korteris puudub kook, siis arva-
takse koéetava poranda-pinna Gksushinnast
maha kuni 25% I korra iiksushinnast;

3) kui kloset on véljaspool peaseinu, siis
arvatakse koetava poranda-pinna (ksus-
hinnast mahakuni 4%o Ikorra tiksushinnast;

4) kui kloset on majast eraldatud, véal-
jas, siis arvatakse iliksushinnast maha kuni
1006 I korra tiksushinnast;

5) kui puudub vesivarustus ja kanalisat-
sioon, siis arvatakse kGetava poranda-pinna
Gksushinnast maha 2°0 [ korra tiksushinnast;

6) kui puudub peale vesivarustuse ja
kanalisatsiooni veel veekaev maja krundil,
siis arvatakse koetava poranda-pinna tiksus-
hinnast maha kuni 30% I korra {iksus-
hinnast;

§ 6.

Korteri parema véljachituse all tuleb
moista: poéranda parketti, puust ehk mine-
raal ainest lihvitud seina paneeli, klaseeritud
kahvlitest seina katet vannitubades, k66-
kides ja eestubades, kodumaa tamme ehk

Raudteelaste

Aasta kolme eest, kui Lati raudteelased
meil kiilas olid, avaldasid nad Eestist lah-
kudes soovi, et meie raudteelased jargmi-
sel aastal Latti vastukiilaskaigu ette votaks.
MGGdus aasta ja teine, kuid soidust Lati-
maale ei saanud asja. Keskiihing, kes sel-
lase huvireéisi algataja oleks pidanud olema,
ootas La&ti ametivendelt ennem sellekohast
kutset, kuid seda ei jargnenudki. Vahepeal
kuuldus nii mitmeltki raudteelaselt soovi-
avaldusi, et reisi Latimaale ette votta, vaa-~
delda Léti ilusamaid maastikke ning linnasi,
tutvuneda sealsete elu-oludega ja luua naa-
berriigi ametvendega paremaid soprusside-
meid. Reis lopuks teostuski, kuid teisel
teel: korralduse voftis oma peale raud-

muust valjamaa puust paremini valjatéo-
tatud ja poleeritud uksi, kunstlikult valmis-
tatud ja laele kinnitatud karniise ja rosette
kasettidena ehk muul viisil valjaté6tatud
paneele. Veetuid karniise ja kahvlitest ka-
minaid ei voeta arvesse.

§ 7.

Korvalruumide norm maératakse jarg-
miselt kindlaks: kui koéetavate ruumide
porandapind on kuni 60 ruutmeetrit suur,
siis arvatakse normaalseks korvalruumide
aluspinnaks 40%o kéetavate ruumide poran-
da-pinnast; kui kéetavate ruumide poranda-
pind on 60 ehk rohkem ruutmeetrit suur,
siis arvatakse normaalseks korvalruumide
aluspinnaks 20°/0 kGetavast péranda-pinnast;
kietava poranda-pinna suuruste 60 ja 600
ruutmeetri vahel olevatele arvudele leitakse
normaalne korvalruumide protsent inter-
poleerimise abil.

§ 8.

Keskkiittega hoonetes tasuvad (iiirnikud
kitte-kulud proportsionaalselt  kdetavate
ruumide kantmahule.

§ 9.

Uiirihinna méa&aramiseks ja keskkiitte
kulu normeerimiseks moodustatakse vasta-
vas ametkonnas normeerimise komisjon,
millest osa voitma kutsutakse riigikontrolli
esitaja.

Normeerimise komisjoni protokollid (ihes
hindamise materjalidega esitatakse vasta-
vale ministeeriumile kinnitamiseks.

huvireis Latii.

teeametnikkude kultuur-haridusline {ihing
+Raudam”, kes selleks iihendusse astus
Lati raudteelaste liiduga kui organisatsioo-
niga, kelle tegelased Eestit veel kiilastanud
ei olnud, et mitte pohjust anda arvamisele,
nagu oleks ,Raudami” poolt korraldatud
reis latlastele vastukiilastuseks. Osa votsid
reisist 109 inimest, neist 102 raudteelast ja
viimaste perekonnaliiget ja 7 véljaspoolt
raudteelasperet — ,Raudami“ laulukoori
liiget. Valja soideti Tallinnast 27. augustil,
Riia kiirrongiga, milline joudis tle piiri —
Lati Valka kell % 2 66sel. Lati Valgas oli
huvireisijaid vastu votmas Lati raudteelaste
liidu esimees P. Zeibolts ja juhatusliige Visal,
kelle lahkel korraldusel Lati rongis koigile
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Huvireisijad Sigulda jaamas.

platsid katte juhatati. Siguldas, funtud Lii-
vimaa Schweitsis, oli huvireisijatele ette néah-
tud esimene peatus ja selleks haagiti rongist
maha 2 vagunit, mis ka korteri aset taitsid.
Siguldasse jouti umbes kell 6 hommikul.
Seal olid huvireisijaid vastu votmas raud-
teelaste liidu juhatus terves koosseisus, mit-
med osakondade juhatusliikmed, kui ka
kohapealsed raudteelased, Sigulda linnapea
Dr. Ruuben, mitmed linna omavalitsus-
tegelased ja moned ajakirjanikud. Minnes
labi Sigulda linna ja selle {imbruskonnad,
peatuti endise viirst Krapotkini lossis, kus
nldd Lati ajakirjanikkude kodu asub. Seal
oli korraldatud kdlalistele
Lati raudteelaste liidu nimel tervitas kiila-
lisi liidu esimees Zeibolts, toonitades, et
seesugusel naaberriigi ametvende huvireisil
on eriline tdhtsus. Ta pakub huvi reisist
osavoljatele enestele, kui ka neile, kes esi-
mesi vastu votavad, Koos motteid vahetada,
koos sobrustada, iiksteisest aru saada on
koige parem silmapilk sarnastel huvireisidel.

Lopetab kone hiitidega: Elagu Eesti raud-.

teelaste kultuur-haridusline (ihing ,Raudam®,
keda meie organisatsioonil on au vastu
votta oma esimese kiilalisena!” Jargmise
tervituskone (tles Sigulda linnapea Dr. Ruu~
ben — ja meie huvireisijate suurimaks imes-
tuseks — eesti keeles. Dr. Ruuben
tahendab, et tema kaua aega pole Sigul-
das néinud nii suurt kogu eestlasi, kui

hommikueine.

praegusel silmapilgul ja selleparast tahab
nendega téna koneleda eesti keelt. Tuletab
meelde meie vahvaid sodureid Sigulda all
1920. a,, milline linn tol ajal veel Segevoldi
nime kannud. Maletab silmapilku, kuis
landeswehr Eesti soomusrongide poolt peksa
saanud ja taganema l66dud. Lopetab kone
hiiidega: ,Elagu Eestil”

Tervituskonedele vastab k-h.hingu ,Rau-

. dami” esimees A. Mand, tdnades Lati amet-

vendi dlilahke vastuvotu eest, téhedades, et
meie huvireisijad seda mitte ei looinud ja
see nii oofamata tulnud; laseb elada Lati
ametvendi ning Latvijat, mille jarele ,Rau-
dami” laulukoor Lati hiimni laulab lati keeles.

Veel konelevad moned kohalikkude orga-
nisatsioonide esitajad ja sellele jargneb sob-
ralik jutuajamine.

Ajakirjanikkude kodust mindi Gmbrus-
konna mégesi: vaatlema, mis piirduvad
Koiva joe imbrust. Kena maastiku vaat-
lemine Siguldas kestis kuni kella 12-ni.
Kell 12 soideti Riiga edasi, kuhu rong jou-
dis kella 1 paiku paeva.

Riias oli kiilalisi jaama vastu voima
tulnud maédratu hulk raudieeametnikke ja
t66lisi, mis seletatav sellega, et piihapéeval
koik teenistusest vabad olid. Jaamas lehvis
L&ti raudteelaste liidu lipp, mis haruldaselt
ilusti véalja 6mmeldud: ihel kiiljel vedurit
ja teisel kiiljel t66meest naitab, millised lipu .
embleemiks maaratud. Kella 3 ajal paeval-
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oli raudteelaste liidu kultuur-haridusline
sekisioon korraldanud peo, kuhu, kahjuks
oige vadhe meie raudteelasi ks, kuna poo-
lepéevaline magedes jalutamine koik nii
vaga oli &ra vasitanud ja suurem hulk meist
vagunitesse puhkama laksid. Olgu téhen-
datud, et latlased ka huvireislaste korteri
eest olid muretsenud: seks oli jaamas ter-
velt 5 vagunit, mis ka tarvilise magamis-
pesuga varustatud. Esmaspéeval, 29. aug.
oli linna vaatlemine. Pealelounat kaidi veel
Maiorenhofis. Ohtul kella 8 ajal oli kor-
raldatud Ohtus66k Véhrmanni pargis (li-
opilaste einelauas. S66gilauas peeti vastas-
tikku konesid ja Oeldi tervitusi mitmete
organisatsioonide esitajate kui ka tksikute
isikute poolt. Koosviibimisest vottis osa
muu seas ka Lati teedeministeeriumi esitaja.
Kultuur-hariduslise hingu ,Raudami® poolt

andis hingu esimees A. Mand seal Lati
raudteelaste liidule malestustdheks — albumi
Eesti péevapiltidega. Albumisse kirjutasid
oma nimed kéik huvireisist osavotjad.

Kell 3/411 algas reis Tallinna poole tagasi.

Huvireisist jai koigil vaga hea mulje,
mille toenduseks see, et helid ,Dievs sveti
Latvija” kostsid ka siis veel edasi, kui rong
juba Tallinnas peatus. Tuleval aastal on
oodata Lati ametvendi Eestisse vastukiilasta-
misele. Huvireisijate nimel iahaksin {itelda
eriti 14nu reisi hea kordamineku eest Lati
raudteelaste liidu juhatusliikmetele harra Zei-
bolts'ile, Visalile ja Sigulda jaama f{ile-
male kui ka Lati raudteedevalitsusele,
kes meile sdidu suhtes ning vagu-~
nite kasutamiseks andmises vaga lahkelt
vastu tuli.

A M

Huvireisijad L&ti ajakirjanikkude kodus, Siguldas.

»Vana kutsetegelase” kirjutuse puhul.

(v. .Side“ Nr. 12.)

Peale postiteenijate viimast kongressi Tartus on

ilmunud ajalehis ja ka ,Sides” kirjeldusi, milledes val-’

gusiatakse kongressi t66tulemusi véga negatiivselt ning
opereeritakse selle juures vale andmetega,

»Side” Nr. 12 juhtkirjas analiiseerib autor algul
véga kujukalt asjaolusid ja vahekordi, mis killustavad
sisemist kooskola professionaalithingutes, kuid lopyle
joudes ja ,Tartu Ametnikkude” osakonmast kirjuta-

des, jétab ta tekkinud idsiasjad, mis pdhjustasid uut
osakonda asutama, hoopis mainimata, jéttes nimeta-
mata pojuste tegeliku véljakutsuja, mis tal kui orga-
nisatsioonile léhedalseisval isikul hésti teada peaks
olema.

Samas ,Side” numbris, kirjelduses ,Muljeid posti-
teenijate IX kongressilt* k&sitab ,vana kuisetegelane®
Tartus Ametnikkude osakonna moodustamist ja selle -
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pohjuseid enne kongressi ja kongressil, kuid juba
palju ,mahlakamalt.”

Nimelt laseb ta kongressi oma saadikute kaudu
vastata mitmesugustele kiisimustele, mida kuisetege-
lased 10 aasta jooksul &ppinud, ja kui ta juba pikalt
ja laialt kongressi kéigust vale andmeid esile too-
nud, siis mérgib ta 16puks kongressi t66tulemusi véga
lihtsa ja ldhikese valemiga:

Noor Tallinna liider, taga kihutatud karjéérist ja
asjaajaja palgast, fuleb kongressile ja 16hub kui ele-
vant portselaani kaupluses. Ta kuisub omale jumala
ja kaks korgemat amninikku abiks ja teeb kongressile,
kus 53 saadikuf, sarnaseid ettepanekuid, mis koik
need té6tulemused, mida vanad tegelased, tais demo-
kraatlist vaimu, viimase kolme aasta jooksul saavuta-
nud, nagu &mbliku vérgu puruks kisuvad ning hak-
kab kongressil vastuvdeiud ofsustele, 16hutud 166 va-
remetele, ehifama uut papist maja, kus leiab kaitset
vaid koige biirokraatlisem element postiametkonnast.

Julgen loota, et ,Side” lugejad kongressi-
saadikuid, kes v&értuslikum osa organiseeritud
postiteenijate peres, nende organisaisioonilistes ja
kuifsetegevuslistes voimetes nii madalalt ei hinda, et
nagu laseks nad noorel ,liideril”, keda vaid madalad
omakasuinstinktid juhtivat, sarnast rumalat nalja teha
nagu ,vana kuisetegelane” seda valgustab.

Neile, kes asjast eemal ja selle tottu ehk nimetatud
kirjeldust teataval mééral toena votavad, lubatagu
murrangust, mis postiteenijate organisatsioonilises liiku-
mises oli juurdunud Ja mis tshendatud kor gressil
véljendust leidis, teiselt seisukchalt valgustada.

Murrang kujunes kahe viimase tegevusaasta véltel
Pohjuseid selleks oli palju ja vdimata on neid koiki
siin mainida.

Lahidalt oleks nad jérgmised : .

I. Keskjuhatus segas asjadesse, milledest polnud olu-
list kasu ja mis osutusid ikkagi ndrgema, s. o. kaitse-
tava kabjuks ja just puuduliku andmetega ebatakfilise
vahelesegamise tottu.

II. Keskjuhatuse kaks akfiivtegelast (vana kutsete-
gclase' nimetus) soovisid minna riigikokku, kuid
osakondade enamuse soovil ei ldinud see korda ja
nitd jgadi loiuks, tikskoikseks. Sooviti, et thingud
norgeneks, et nad teenijate kasuks midagi ei suudaks
teha, sest siis oleks nende pohimote toeslatud, et
ainult riigikokku minekul suudame meie eneste soove
ellu viia,

IIl. Keskjuhatuses oli ,aktiiviegelastel* enamus.
Tehti enne koosolekut mingisugune penisik ofsus
valmis. Sellega ei leppinud teadlikud juhatuselik-
med. Tuli vaielus, vaieldi kella 17—23-—24
ja viimaks mindi laiali, mitmesuguseid i&ht-
samaid kiisimusi otsustamata jéttes. Keskjuhatuse loid
ja omapérane tegevus ei jétnud ka. avaldemata oma
negatiivset moju.. Surid Valga ja Tapa osakonnad,
lohkes Tartu osakond, véhenes mitmes osakonnas
liikmete arv. Ainult Tallinnas arenes tegevus, suure-

nes liikkmete arv kolmekordseks (200—600), kuid seda
milte keskjuhatuse, vaid osak. juhatuseagaral tegevusel.
Osakondade soovid, neid lshemalt tegevusega
informeerida, saata tegelasi kohale ergutama, j&id
teostamata. Lugeja ehk huvitub millest tekkisid d6ru-
mised keskjuhatuses. Selleks moned naited:

. 1) Esimesel ja teisel koosolekutel harilikult jaota-
takse juhatuse kohad, valitakse asjoajaja, antakse talle
teada funkisioonid, mérgitakse dra téskavad j. n. e.
Kuid keskjuhatus tegi seda poolikult.

2) Noutakse 1926 a. kongressil vastuvoetud kavade
teostamisele asumist, esimees seletab ,pole aega
paberisi kirjutada”™  Noutakse asjaajaja valimist ja
temale tilesannete &ramésramist, esimees ei pane ette-
panekut hé&életusele; noutakse ettepaneku protokol-
leerimist, enamus seletab, et protfokolleeritakse vaid
vastuvoetud otsused.

3) Esimees on ligi aasta isehakanud asjaajaja
(seda toendab protokolliraamat), laekur maksab talle
palga juhatuse ofsuseta. )

4) Noutakse erikapitalist toetust Mk. 1500 neile
ttheksale, kellele arstid hddise tervise pérasf muda-
vannide ravimist soovitanud, kuid neid ei toefafa,
samal ajal aga kuuleme, kuis esitajate toetusel antakse
summasid vdhem t&hisaks oistarbeks. Keskjuhafuse
kassast maksetakse isegi toetust kuritegevuse pérast
sissekukkunud isikufele.

5) Madratakse Tarfust Elvasse ja Narvast N. Joe-
suhu soidu eest juhatuseliigetele Mk. 500 ja Kures-
saare soidul iga 8 funni eest sama palju péevaraha.

Vshemus peab seda liigseks, enamus aga mitte,
sest saanud ju Rahvasteliidu volinik Moosulis kéies
10 inglise naela péevas.

6) Noutakse osakondadelt, eriti Tallinnasf, saadud
mérgukirjadele reageerimist, enamusele pole see téhtis.

7) Noutakse juhatuse koosoleku p4evade kindlaks-
maéaéramist, kuid esimees leiab, et pole vaja. Juhatuse
koosolekust teadustatakse tund ja kaks, vahest ka
péev, enne koosoleku algust. Sageli jéetakse ka ,vas-
tased” kutsumata, Koik need néhiused kufsusid esile
o6rumisi juhatuses.

Iv. Jﬁhaiuse esimees ja isehakanud asjaajaja oli
thes tfempliga, protokolliraamaluga ja kantseleiga
(mapp) Narvas. Juhatus oli peate, ei saanud fibti
reageerida kiisimustele, mis kiiresti esile fulid, ajal
mil té6tati komisjonides palgaseadust, mil oli vaja
esineda isiklikult vo6i mérgukirjadega.

V. Aktiiviegelased ei informeerinud kunagi ju-
hatust mifmesuguste l&birdakimiste ja peavalifsusega
l4bik&imiste tulemuste tle. Palgaseaduse kokkuseadmi-
sel kutsunud peavalitsuse Glem ka esimehe sellest
osa votma, kuid mis seal tehti, sellest ei feadnud ju-
hatus. Alles siis, kui riigikogu komisjonist seaduse
eelnou irtkitult kétte saadi, selgus millised muudatu-
sed ja asendamised olid l&bi viidud.

Ei taha kiill delda, et keskjuhatus sellest infor-
meeritud olles midagi olulist oleks suuinud teha,
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kuid nii palju oleks pidanud ikkagi juhatust austama,
et feda tutvustada muudatuste ja palgaastmetega, mis
kokku seati esimehe juuresolekul.

Kui intriigidest raégiti, mis mé6dunud talvel
Tartus kuuldavale tulid, siis oli vastus: ,Meil on koik
koige paremas korras.” Ometi oli akfiiviegelase mot-
tepooldajatel Tartu osak. lagunemise pohjused hi’_a‘sﬁ
teada, kuid ei piititudki asja likvideerida.

Uhe sdnaga 6eldes puudus keskjuhatuses kui tee-
nijaskonna esituses kollegiaalne tegevus. Kaks akfiiv-
tegelast talitasid omal arvamisel, ja sdpradest enamus,
kel soprus korgem kui organisafsiooni tegevuse hea
kordaminek, tunnistasid nende tegevuse oigeks.

Koik nimetatud néhtused kanti liigete ridadesse ja
koigile kainelt otsustajaile sai selgeks, et neid puu-

dusi vdib vaid korveldada uute isikute valimisega
keskjuhatusesse, et ei saaks enam enamust endised
aktiiviegelased,

Nii iekkis murrang mitte pohikirjas, milte organi-
satsiooni algul tilesseatud tegevuse pohimotetes, vaid
murrang selles antidemokraatlises liikumises, mida
juhtisid n. n. aktiiviegelased.

Tegelastel provintsist, kes keskkohast eemal, pol-
nud sellest selgel pilti ja polnud ennem ka juhatuses
JAaronit”, kes seda oleks paljastanud ja nii said ak-
tiiviegelased pédevakangelastena kongressidel enamuse,
olgugi et neil kohtadelt mandaadid puudusid ning
nad ainult keskjuhatuse liikmetena kongressist osa
votsid.

Kuid igal asjal on piir ja sama ka nende héarrade
akfiivtegelastel. Tartu juubel-kongress osutus ajaloo-
liseks kohtamoistjaks aktiivhdrrade omapérasele te-
gevusele. .

Lubatagu veel moni
kohta.

Mandaatkomisjon andis uue osakonna saadikutele
diguste andmise kongressi otsustada. Esimene sona-
votja ei seleta nii lakooniliselt nagu ,vana kuiseiege-
lane” seda kirjutab, vaid ta seletab kujukalt osakonna
asutamist fuues ette j&rgmist: Pohikirja alusel vali-
vad rithmad esitajaid osak. juhatusse ja ka kongressile,
kuid kokkuleppel vdib valimine ka ihiself stindida.
Tartu osak. esimene peakoosolek ofsustanud moo-
dustada juhatust rithmade viisi valimisel. Aktiivtege-
lane saanud aga mone tiksiku hégle. Nuid hakanud
ta leiste rGhmade esitajaid &ssitama, et nad ametnik-
kude rdhma esitajatega koostéStamisest loobuks.
Seda teinudki posteljonide ja tehnilise rihmade esi-
tajad ja nii jédnud osakonna juhatus seekord moo~
dustamata.

Kutsutud teine peakoosolek kokku. Ametnikud
olnud haavatud oma esitaja ignoreerimisest ja pole
sellest koosolekust osa votnud, teades et pole loota
paremat. Ntitild funnistanud nimetatud koosolek
ametnikkude rtthma valimistel v&hemusse j&&nud isi-
kud valifuks ja nii j§&nud ametnikud esituseta.
Nad labkunud osakonnast ja asutanud uue.

rida nimetatud kongressi

Vana osak. sekretér votab sona ja toéendab veel
kord, et nemad tehnilisest rithmast ja samuti ka pos.

teljonide rithma esitajad toesti on keeldunud amet.
nikkude rithma poolt valitud isikutega tS56tamast
osak. juhatuses ning soovinud né&ha akfiiviegelast -

ametnikkude esitajana.

Keskjuhatuse esimees, asja juuridiliselt selgitades,
viidab, et keskjuhatus olla juriidiline isik. Kongress
aga mitte ja kui keskjuhatus tahta voida ta kongressi
lopetada sel puhul, kui enamus peaks andma saa-
diku oigused keskjuhatuses regisireerimata osakonna
esitajatele.

Keegi Tallinna esitaja votab sona ja leiab, et gh-
vardus kongressi lopetada olla surveavalduse katse
kongressi enamuse vastu, millega polevat vaja arves.
tada.

Noor liider votab sona ja seletab, et mitte kesk-
juhatus pole juriidiline isik vaid (hing ning kon-
gress. Keskjuhatus ja rev. kom. jur. isiku orgaanid,
kelle tegevuspiirid pohikirjas dra maéaéaratud.

Pole &6eldud poéhikirjas, et enne saadikute saat-
mist peab osakond registreeritud olema, siis vaib ka
kongress kui korgem orgaan seda kiisimust t&iesti
seaduspéaraselt, s. o. pohikirja alusel, otsustada.

Edasi seletab koneleja, et osakonna lagunemine
kui kurbstindmus on juba teostunud ja et nende esi-
tajatele saadikute diguste mitteandmine seda stindinud
fakti ei vaddra. Ei olla ka lootust koost66tamiseks
kunni pole korvaldatud pohjused, millest lahku-
minek tingitud ja sellep. arvab, et osakonna esi-
tajatele saadiku oiguste andmine osutub terven-
davaks sammuks, sest ei voi ju ometi loomulikuks
ja lubatavaks pidada seda, et umbes 75 ametnikku
osakonnast ja sellega ka tthingust lahkuvad.

Kongressi enamus 29-héélega 26 vastu ofsustas
neile saadiku digused anda.

Ei ole pohjendatud v&ide, et nagu oleks kongress
sellega pohikirja vastaselt talitanud, et uue osak. saa-
dikud keasa hééletasid. Mandaadid olid veel vélja
andmata, kodukord vastu vdimata, kongressi koosseis
fikseerimata ning uue osakonna esitajad esitasid tee-
nijaid, kes kuulusid tthingu liikmete hulka.

Ja kuigi neid oleks selle ktisimuse h&élefamisest
korvaldatud, siis oleks pidanud ka vana osak. esita-
jaid sama palju kérvaldama, sest viimast esitasid 8
saadikut 208 liikmega, ametnikkude lahkumist osa-
konnast pole mingisuguse jur. konksu tdttu arvesse
voetud saadikute valimisel.

Vana osak. saadikute arvu miitevihendamisel
oleks kujunenud téesti pohikirja vastane néhtus, oleks
olnud esitajaid robkem kui liilkmete arv vdimaldab
ja ei olnud teist péasseieed kui pidid koik héésle-
tama.

Kongress t66tab edasi. Keskjuhatuse teguviis toob
veel mitmed saadikud opositsiooni ridadesse, kujun-
dades juba suure enamuse. Kull teevad ,akliiviege-
lased” veel katseid endid p#ésta. Meelitatakse seadi-
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kuid, eriti naissoost.. Viimastele ei anta isegi dhiul
rahu oma sugulaste juures olla, ofsitakse tiles ja
kutsutakse ,kampa”. Kuid néshes, et ka naissaadikutel

on selgroogu iseseisvalt otsustan iseks, ndhes, et mit-
med nende eitepanekud olid 18bi kukkunud, voisid

6 isikut eneste kandidatuurid demonstratiivselt maha
ja seda just labikukkumise kartusel.

Suvilate véljapakkumise lugu on j&rgmine: Kui
suvilad osteti, olid mitmed selle vastu, et soetada suuri
ruume teise riigi serva, kuhu sditmine kallis. Ka ei
peetud OGigeks seda, et miiiijale kiisitav summa ilma
tingimata vélja makseti.

Nende védidete vastu seletasid ostjad, ef liks maja
olla remonteerimata kuid seintelt védga kapitaalne ja
seda voida tuua Tellinna ~ Piritale. Vastav otsus
kanti ka protokolliraamatusse. Sellest vélja minnes
ofsusias Tellinna osakonna peakoosolek, kongressi
saadikutele juhindére andes, nimetatud maja &ratoo-
mist nouda, kui rahalised ressursid seda peaks voi-
maldama ja kui kee kasulikuks peaks osutuma.

Peakoosoleku soovid kandis liider kongressil ette
ja voeti vastu ofsus seda ieha, kui raha peaks olema
(oli lootus, et ehk vdidab moni keskjuhatuse voidu-
laenu pilet) ja kui vélja kalkuleeritakse maja &ratoo-
mise kasulikkus. Olgugi, et see otsus &&rmiselt tagasi-
hoidlik ja tingimusi sisalday, ei meeldinud see véhe-
musse jédnud keskjuhatuse aktiiviegelastele ning alustati
obsirukisiooni (t66takistus).

- Kui ettepanekud lahtisel hdsletamisel 14bi kukkusid,
nouti kinnist ja nimelist hasletamist ja seda iga tiksiku
maja vedamise kohta.

Muidugi liikkas kongress need rumalad eitepane-
kud ka kinnisel h&&letamisel tagasi. Nitid said koik
saadikud, kellel veel seisukohad selged polnud, aru,
et toesti kahju on ,akfiivmeestel™ troonilt lahkuda.

Mis puutub peavalitsuse kdrgemaisse ametnikkesse,
kes kuisetihisust oma isiklistes huvides tahivat kasu-
tada, siis j&4&b see kaunis tumedaks, milline peaks
kiill olema kutsetihisuse poolt saav vdi antav kasu
nimetatutele. Kiill on aga meil teada, et aktiivmehed
tthingu eesotfsas olles oskasid endid ja ka mottepool-
dajeid pisi-tasa jérgu saamisel esile nihutada, j&ttes
sappa ootama teisi, kel peaks olema rohkem shansse.

Uks korgematest ametnikkest on juba vana kutse-
tegelane. Ta on voitnud f(ildise lugupidamise, on mit-
melel kongressidel ja koosolekutel julgelt vélja astunud
ning on praegu keskjuhatuse liikmena véga tervitatud,
kui kaine ja ofsustava teovdimega isik. Teine neist
on samuti leovdéimne, pooldab thingu sihte ja oleks
ka hea joud, kuid keeldub alati kandideerimast kesk-
juhatusse.

Samuti on ka kongressi juhataja vana tegelane,
suhtub heatahtliselt tthingu tegevusele, kuid on alati
keeldunud kandideerimast keskjuhatusse.

Oieli peaks seda nébtust véga demokraatfliseks
pidama, kui korgematel kohtadel olevad ametnikud

thingu tegevusest osa votavad, seda motet pooldavad
ja ka kiisimustel, mis nende otsustada, nende soovi-
dega, mis organisaisioonid tiles seadnud, piitavad
arvestada.

Mis puutub seaduse v&dinamisse ja k&&namisse
eest ja tagant ofsast, siis on ka siin asja ebadigelt
valgustatud. Mitte v&anamisest, vaid seletamisest oli
kone.

On ju loomulik, et nii kui kdrgem riigivoim sea-
dust seletab ja tithikuid taidab, sama voib ka kong-
ress kui korgem orgaan, pohikirja seletada ja selle
tihikuid t&ita. Nimetatud asja podhjendades néitas
aga koneleja, kuis keskjuhatus oli seadust v&&nanud
ja pohikirja noudeid mitte f&itnud tagavarakapitali
kogumisel

Kui uus juhatus fegevuse tle vottis, visati falle
vana poolt vaenukinnas n&kku, 6eldi: olete paendli-
kud, ei kaiise teenijate huve jne. jne. ning [ubati tule-
vasel kongressil sdimata. Sarnast sisesdoda alafigi
mitmel frondil, kill ,Sides™, ajalehis, teenijaie hulgas
jne. On kiisitav, mis peaks olema selle pdhjuseks.

Mésdunud fegevusaasta kulutokumentide Iehitse-
misel fuligi see salap&rane pohjus ilmsiks. Selgus, et
Tartu aktiivtegelane, posteljonide poolt valitud amet-
nikkude esitajo, montééride hea sdber, tlidemokraat-
liku vaimuga isik, on saanud tegevusaasta jooksul
keskjuhatuse kassast 32.000 marka soidu- ja péeva-
rahadena (Tartu osak. sdidu- ja p&evarahade kulud
olnud 31.000).

Ja imelikul kombel langevad need imeliku s6idu-
kulude imelikud aruanded kokku nende péevadega,
mil aktiiviegelased on ¥asutanud priisdifu.

Soites sageli Tallinna keskjuhatuse ja saadikute-
kogu koosolekutele, 1aks korda ieha kenakene summa
.Duhast® ja see ongi sissisdja pohjuseks. Kuna noor
liider thes oma motteosalistega diglase ja majandus-
liselt kokkuhoidliku tegevusega sarnased ,demokraat-
lised kraanid” aktiivtegelasele sulges, siis on ju kiillalt
pohjust nende aadressil valeandmelega laimuartikleid
kirjutada. ‘

Mitte juhus ei aidanud ,noorel liideril” kongressil
enamust saada, vaid vana juhatuse akfiiviegelase enda
huvides teguisemine oli selleks soodsa pinna valmis-
tanud ja vana tegelase katse teisi karjéristideks nime-
tada, tahendab koiki teisi oma mdddupuuga mdota

Organiseeritud ja teadlik postiteenijaie pere rea-
geerib siimpaafselt nimetatud murrangule, teades, et
kolbliselt madalal olevad isikud eneste isiklistes huvi-
des teguisedes viivad ka organisatsiooni fegevuse
madalale pinnale.

Kui .vana kufsetegelane” ja tema motteosalised
seda demokraatiaks, ithistunde kasvatamiseks ja suu-
reks tilesehitavaks 166ks peavad, et kellegil voimalus
oli organisatsiooni kulul omale .puhast” teha, et

inimestel voimalus oli olla isehakanud palgaliseks
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asjaajajaks, ef esifajad keskjuhatust eelnimetatud
kujul ei informeerinud, et pohikirja alusel Tartu
ameftnikkude rithma esitajaid ignoneeriti jne. jne.,
siis ei peaks vist kill ,Side“ lugejatel pohjust olema
kadestada, kui noor liider tthes oma motteosalistega
demokraatiast feisiti aru saab.

Minnes veidi tagasi uue osakonna asutamise juure,
peab tunnistama, et see on kurb stindmus, kuid
paratamata.

Kahjatsusega pidid kongressisaadikud seda ofsus-
tama, kuid ei olnud feist paaseleed lahenduseks, nii-
kaua kui Tartu posteljonid aru ei saa oma ,hea
sobra” tegevusest,

Umbes 90 Tartu amefnikust on 81 uude osakonda
lginud. Juhatuses on vana osakonna endised juha-
tuselilkmeid, Eks radgi see selget keelt sellest, et
lahkuminekuks pidid olema siligavad pohjused.

Maailma

Esimene aurumasin, missugune liikumis-
abinéuna roopaid médda tarvitusele voeti,
ehitati nagu meie seda feame 1814. a.
Georg Stephensoni poolt. Uksteist aastat
hiljem, 1825. a, avati Inglismaal esimene
raudtee reisijate veoks. Uhisriikides tehti
raudteede ehitamisega algust 1827. a.,, ja
paljud Euroopa mannermaa riigid jargnesid
sellele eeskujule mé6dunud aastasaja 30-tes
aastates.  Maailma raudteevorgu arengu
kohta leiame andmeid juba 1840. aastast.
V. Voytinsky on need andmed oma teoses
»Maailm arvudes” avaldanud. Nende varal
selgub, et 1840. a. tegevusesoleva raudtee
kogupikkus — 7.679 km. 1850. a. — 38.568
km., 1860. a. — 108.012 km., 1870. a, —
209.789 km., 1880.a. — 372.429 km. 1890.
a. — 617.285 km., 1900. a. — 790.125 km.,
1910. a. — 1.030.014 km. ja 1923.a. 1.216.000
kilomeetrini suurenes. Isearanis suurt hoogu
raudteeehituse alal vois méargata Ameerikas
lainud aastasaja 80. aastates ja kéaesoleva
aastasaja esimestel aastatel paljudes teistes
véljaspool Euroopat seisvates riikides.

1923. a. andmetele fugedes langes Amee-
rika kohta pea pool maailma raudteedest —
599.000 km. 1.216.000 kilomeetrist. Uhis-
riikidele Gksinda kuulus sellest arvust 404.200
km., Kanadale 64.000 km. Argentiinale
37.000 km. DBrasiiliale 30.000 km. jne.
Euroopa raudteeliini pikkus mainitud aastal
oli 380.000 km., sellest Saksamaa 58.000 kilo-
meefriga, Venemaa 56.000, Prantsusmaa
54.000, Suur-Britannia ja liri 39.000, Itaalia
21.000, Poola (ilma Ulem-Shleesiata) 19.000
kilomeetriga. Aasias oli 1923. a. raudteid
130.000 km. pikkuses. Tapselt pool sellest

Aktiivtegelase osakonnal on praegu keskjuhatusele
1926. a. lilkmemaksu umbes 14.000 maksmata, 1927. a,
I poole liikmemaksu sama palju ja peale selle veel
5200 mk. kongressikulusid. Vaevalt suudab sarnase
majanduspoliitiku juhtimisel olev osakond seda maksta,

Nimetatud osakonna liigetel, kes liikmemaksud
korralikult &ra maksnud, oleks toesti aeg juhatusele
meele tuletada pohikirja austamist ja keskjuhatusele
vola tasumist. Loodame, et Tartus aja jooksul olu-
kord loomulikuks muutub ja kaks osakonda jille
tihiselt hakkavad teguisema.

Siin esiletoodud asjaolude tle voidakse kiill veel
pikalt ja laialt kirjutada, kuid need faktid on tokumen.-
taalselt toestatavad ja selle tottu ka timberlikkamata.

Vana ja uus kutsetegelane.

raudieed.

arvust langeb Briti-India peale, Jaapani
raudteed ulatusid 21.000 km., Aafrikas oli
kausutada raudieid 60.000 ja Austraalias
47.680 km. pikkuselt.

Raudteeasjanduse arengut thel ehk teisel
maal aitab selgitada peale tdhendatud raud-
teepikkuste (leslugemise veel raudteevorgu
tihedus teatud pinnasuuruse ehk teatud
elanikkudearvu kohta. Tulemused mdlema
arvestamisviisi juures oleks lahkuminevad,
mis &rarippuv elanikkude arvu mitmekesi-

dusest. Aluseks vottes 1923. a. andmeid
oli raudteeliinide pikkus
iga 100 gkm. iga 10.000
pinna kohta elan. kohta
km. km.
Euroopas 4,3 9,2
Ameerikas 1,5 28,5
Aasias 0,3 1,2
Aosfrikas 0,3 5,8
Austraalias 0,6 35,7

Nii kui dlaltoodud arvudest nadha on
Ameerika raudieevorgu tiheduse poolest,
elanikkude arvuga arvestades, esimesel ko-
hal. Kui vordlusele votta iiksikuid maid,
siis oli 1923, a. iga 10.000 elaniku kohta
raudteid jargmises pikkuses: Rootsis 25,6
km., Luxenburgis 20,6 km., Latis 17,7 km,,
Leedus 15,3 km.,, Shveitsis ja Taanis 14,7 km,,
Belgias 14,5, Prantsusmaal, Norras ja Soomes
13—14 km. Peaasjalikult omavad vaikeriigid
koige suurema raudteevorgu tiheduse. Ai-
nult Poola seisab erandina rea lopus, kus
raudteid koigest 0,7 km. pikkuses iga 10.000
elaniku kohta langeb.

Veel suuremad on  vahed raudteevorgu
tiheduses véaljaspool Euroopat. Naiteks Abes-
siinias (P.-Aafrikas) loetakse iga 10.000 ela-

/
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niku kohta 122,6 km. raudteid, 100 qkm.
pinna kohta aga ainult 0,7 km. Kanada
kohta on need vahekorrad 73 ja 0,7 km,,
U.-Meremaa kohta 40 ja 1,8 km., Argen-
tiinas 39 ja 1,2 km., Ubhisriikides 38,1 ja
4,3 km. Koik need maad, missugused rah-
vaarvu poolest suure, pinnasuuruse poolest
aga védhese raudteevorgu tiheduse omavad,
on iuldse ehk teatud maaosades harva ela-
nikkudearvuga.

Maades, kus elanikkude arv vorreldes
maapinnaga vaike, on keskmine transpor-
teerimisteekond reisijatele kui ka kaupa-
dele vaga suur.

1923. a. oli keskmine transporteerimis-
teekonna ulatus:

1 isikule kaupadele

km. km.
Venemaa 182 184
Kanada 111 463
Hiina 84 174
Poola 58 201
Uhisriigid 56 483
Briti-India 52 309
Saksamaa (1925.a. andm.) 23 146
Suur-Britannia 18 91
Austraalia 17 151

Vaga mitmekesine on ka raudteede va-
rustus veereva koosseisuga vahekorras teede
pikkusega. Iga 100 km. kohfa cli néiteks:

vedureid reisijatevag. kaubavag,
Belgias 112 185 2714
Suur-Britannias 75 157 2191
Saksamaal 63 143 1482
Prantsusmaal 48 1275 1275
ltaalias 43 62 960
Tshehoslovakkias 30 62 807
Poolas 17 51 548
Uhisriikides 17 14 584
Austraalias 10 19 212
Kanadas 9 7 356

Soidukiirus raudteel on &rarippuv vedu-
rite joust, tee profilist ja ehitusviisist, samuti

de 19

ka peatuste arvust ja nende kestvusest
19. aastasaja keskel oli harilikuks kiiruseks
16 km. tunnis, t&hendatud aastasaja 16pul
liikusid kiirrongid aga juba 60 km. kiirusega
tunnis. Enne ilmasoda saavutasid Ameerika
kiirrongid hiigla kiiruse — 111-115 km. ja
erakorraliselt isegi kuni 190 km. tunnis,
Praegu voib arvestada auruveduri kiirust
160 km., elekiriveduri oma aga koguni 210
km. tunnis. Kuid kiirrongide harilikuks kii-
ruseks on siiski 60 —90 km. Kaubarongide
soidukiirus dletab harva 30—40 km. tunnis;
maades harva raudteevorguga teevad kau-
barongid keskmiselt & km. tunnis.

Otselihendust, imberistumise ja Gmber-
laadimise &rahoidmiseks, fakistavad marksa
mitmesugused teelaiused, iseéranis aga rii-
kides véaljaspool Euroopat. Néaiteks on Aust-
raalias 5 mitmesuguses laiuses raudteid,
kuigi seal erilisteks otstarveteks veel hulk
korvalharusid ja erateid olemas. Praegu on
tihelaiused umbes 74°/, maailma raudtee-~
des’, nimelt 143,5 cm. Selles laiuses oli
ehitatud esimene Inglismaa raudtee, mida
ka paljud Euroopa riigid omaks votsid.
Laiemaid teid leidub Venes, Hispaanias, In-
dias, Argentiinas ja Austraalias (12% kogu
raudteevorgust); kitsamaid — Norras, Kree-
kas, Brasiilias, Jaapanis ja Aafrika kolooniates
(14%0 raudteevorgust). Kitsaroopalised on
ka paljud maéagestikkude teed.

Euroopa mandril saab suurem osa raud-
teid riigi poolt ehitatud ja kasutatud. Ainult
Prantsusmaal ja Hispaanias, samuti ka Suur-
Britannias ja Uhisriikides valitseb erateede
siisteem. Majanduslikult norkades ja maha-
jaanud riikides ehitatakse raudteid voora-~
maa kapitaliga, valismaadele kontsessioonide
voimaldamise pohimotetel.

Mitmesugused icated.

. Johann Mihels.

. In memoriam.

Véagev ja arusaamatu on elu inimhingedele. Na-
dala eest t66tas Johann Mihels naerafus palgeil, tu-
leviku-loofused siidarhes ja raugematu t66tahe rinnus
Psrnu postkontori hallide miifiride vahel ja R&&ma
rukkivéljadel. Niitid puhkab ta juba musta mulla all,
kalm ta laibal on uppunud pérgadesse ja lilledesse.

Kadunud = Joh. Mihels’'ile naeratas eluhommik
Ré8ma madalas hurtsikus 1887. a. deisembris.- Juba
varases lapsepolves avaldas fa haruldast tublidust ja
usinust. Vihe vois ta saada vaesilt vanemailt. Juba
koolipingil R4&ma vallakoolis ja- Parnu linnakoolis

tuleb tal vabal ajal rasket kehalist t66d teha, teeni-
des suvevaheaegadel omale kooliskdimiseks raha.
Linnakooli lopetanud astus 1. Mihels 17 aastasena

P&rnu posti-telegr.-telef. kontori opilaseks. Algul fee-
nis ta ametnikuna Riias ja Paldiskis. Alles ilmasdja
ajal péaédsis ta Parnu postkontori kohale. Okupat-

siooni vdéimude poolt ametist vallandatud teenis 1. M.
ithes kaasametniku A. K.-ga pisikese purjepaadiga
tormisel Pé&rnu lahel kalu vedades oma perekonnale
tilespidamist.

Eesti iseseisvuse tulekul organiseeris ja rajas ka-
dunu ithes kaasameinikkudega Eesti P&rnu p,-t.-t.
kontori. Sellest ajast kuni surmatunnini tdie andu-
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muse ja armastusega t66tas JoM. P&rnu postkontoris.
Elavalt votfis ta osa Parnu postiteenijate kutsetihisuse
esimehena postiteenijaie elamistingimiste parandamise
katseist. Oma oplimistliku pilgu ja elurodomuga pele-
tas ta isegi kaasteenijaist eemale elumured ja 6hutas
neis elutuld.

Madala postiametniku palga toltu oli sunnitud
J. M. t66tama ka pollul. Enne péikese tousu oli ta
poliul kiindmss, 6htu hilja aga nurmel vilja korista-
mas. Ja ta t66 kandis vilja. Paari aasta eest val-
mines maja kauniks koduks oma perekonnale. Peale
selle leidus tal siiski veel aega osa votta kaitsemale-
vast ja mitme selisi t6st.

Oma védhesed vabad paevad ja unefa 66d pii-
hendas ta aga muusikale. Kolmerealine 1566is seljas,

kahe pasunamehe ja viiuldaja saatel, rdndas ta ma-
jast maija, méngis vanadele ja noortele, et valitseks
inimkonnas raske 166 korval 16bu ja room.

See alaline rithkimine, t86tamine ja rdndamine
murdis Joh. Mihels’i norga inimliku jou ja ta varises
maamulda olles alles vana 39 aastat.

Lapsepdlvest kalmuni ,tormitsev
niitid puhkepaiga ja rahu.

Valus ja siinge oli Péarnu postiteenijate kurbus,
seisatades lahkunud kaasametniku pérmuga vaikses
harduses postkontori ees . . .

Malestus Sinust, Johann Mihels, mis kallis ja kau-
nis, jaéb meie leinajate siidamesse kustumatult helen-
dama.

Puhka rahus, langenud vditleja!

meri“  leidis
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Juubilar kaasteenijaie keskel *) R. Tamm.

Rudolph Tamm,

Pérnu postkontori 1. j. ametnik. Pihitses 2. sep-
tembril 1927. a. oma 25. a. teenistusjuubelit.
Rudolph Tamm siindis lihti66lise -pojana 25. defs.
1873. a. Esialgse hariduse omas ta P&rnn folleaegse
Saksa elementaar- ja. Vene Nikolai-koolis. Hiljem
tdiendus haridusliselt Pelrogradis, n. n. Pokrovsky
ohtu-keskkooli kursustel.

Varases nooreseas tundis R. T, suurt huvi mere vastu
ja voitis mitmed pikemad ookeanireisud meremehena
effe. 29 aastasena asiub Tamm 1902. a. postiemet-
konda. Teenib kuni 1915. a. Pefrogradi pezpostkon-
tori valisjaoskonnas. 1915. a. 16pul mé4ératakse ta
Soome vaksali pakiosakonna juhatajaks, missuguselt
kohalt enamline valitsus ta 1917. a. 16pul tagandab
ja véerinnale saadab, et ,oma mehele” sellele kohale

ruumi teha. .

Jargnevad segased ajad . . . Tamm elab tle nii
monegi raske hetke ses tldises kaoses.

Vaheajal rajatakse Eesti. Kodumaa ei ole ununenud
Tamm’e meelest. Ta tahab oma joudu ja 168oskust
armastatud kutse alal ptihendada kodumaale, ja 1920.
aastal astubki ta teenistusse Eesti postiametkonda
Tallinna peapostkontori ajalehtede-bliroo ametnikuna.
Venemaa labielamused ei jita aga oma moju aval-
damata ja peale lithikest Tallinnas viibimist lahkub
R. T. tervislistel pdhjustel peelinna kérast vaiksesse"
Haapsalusse. 1924. a. onnestub R. T. kauaigatsetud
kodulinna ja oma perekonna keskele péasseda.

Siin pihitses fa 2. septembril s. a. oma 25 aastast
teenistusfuubelit. Kaasteenijaskond, hinnates juubilari
kui h&&d seltsimeest, annetas talle vaarilise miles-
tustshise ja tllatas juubilari kinkidega ja lilledega.

Vastutav foimetaja A. MICHELSON.

‘Véljaandja: EESTI RAUDTEELASTE KESKUHING -

A.Devis’e ja J. Magnus’e iritkikoda, Tallinnas.



