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Kodu kuvand ja inimsuhted Mati Undi 1960.-1970. aastate loomingus*

MAARJA VAINO

na. Mati Unt on ikka olnud eesti kirjanduse (ja teatri) kass, kes konnib
omapead. Ning tema varased teosed on palju rohkem inimese- kui koha-
kesksed.

Ometi. Inimsuhted leiavad alati aset kuskil ning ruumisuhted on imp-
litsiitselt olemas ja méngivad olulist rolli ka igas Undi teoses. Enamgi. Vo6ib
pustitada hiipoteesi, et nad ei ole lihtsalt kohalolevad, vaid n-6 peegelfunkt-
sioonis inimsuhetega, moodustades tdhendusiiksusi, mille kaudu Undi teksti
allhoovustesse siseneda.

1960. aastate noore Undi loomingut iseloomustab valdavalt sisemonoloogi-
na esitatud noore mehe hingeelu kujutamine. Pealtniha juhtub tema tolleaeg-
setes lithiromaanides vihe, sisestruktuurilt on need aga laetud filosoofiliste
painetega.

Siinse artikli eesmérk on uurida Mati Undi varase loomingu kodu(ruumi)
kuvandit. Noor kirjanik oli alles hiljuti oma kodukohast Voore kiilast Jogeva-
maal Tartusse asunud ja koges ise pohimottelist (inim)geograafilist muuda-
tust. Uhtlasi on see aeg, mil Unt kirjutas hésti vahetult. 1970. aastatel hakkab
ta oma teoseid rohkem ,ehitama”, aina enam lisandub miitoloogilist taustsiis-
teemi ning intertekstuaalsust.

Kodu kuvand Mati Undi loomingus ei tundu iseenesestmoistetava teema-

* Siinse artikli aluseks on ettekanne A. H. Tammsaare Muuseumi 10. siigiskonverentsil
,Kodu kuvand eesti kirjanduses 14bi aegade”, mis toimus 1. detsembril 2014.
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Nimetan seda varase loomingu perioodi intuitiivse Undi ajaks. Leian, et
just intuitiivne Unt pakub ponevat uurimisainest kirjaniku teadvustamatute
signaalide v6i sonumite avastamiseks, samal ajal kui hilisem Unt on kahtle-
mata intellektuaalselt ponevam. Tundub, et Unt ei rahuldunud oma (geniaal-
se) intuitsiooniga ning tahtis faustilikult teadmiste kaudu jouda uuele tasan-
dile. Polvkonnakaaslastega suheldes kandus rohk teadmiste omandamisele ja
katsetamisele: ,,Silmanédhtavalt iseloomustab neid inimesi ahmiv lugemine eri
suundadest ja sellest siindinud keerukas mojurite kompleks: psithhoanaliiiis
jadung, budism ja teised ida religioonid, semiootika ja strukturalism, erinevad
esoteerilised opetused, biitnikud ja kontrakultuur, siirrealism ja modernism
jne. Eksistentsialism on ainult iiks osa suurest lainest, mis kannab selle polv-
konna eemale valitsevast realismist ja leninismist” (Hennoste 2011: 1141).

Kui hakata Undi varasemat loomingut lugema pilguga, mis otsib sellest
kodu ja kodutuse temaatikaga seonduvat, tuleb 1960. aastatel kirjutatu ja
1970. aastate teise poole teostel iisna selget vahet teha. Undi loomingu iiheks
muutumise verstapostiks peetakse romaani ,Via regia” (1975). Romaanile on
eelnenud otsustavad muutused Undi elus: 1972. aasta 29. augustil kolis ta
Tartust Tallinnasse, keskendus aina enam teatrile, oli lahutanud oma teise
abielu ning alustanud kooselu néitleja Kersti Kreismanniga.

Tallinnas suhtles Unt noorte kunstnike ja arhitektidega ning omandas
ohus olevaid ruumiteoreetilisi ideid. Tollastes kultuurikonelustes oli olulisel
kohal ruumiga seostuv eksistentsiaalne ja metafiiiisiline moode. Koikvoima-
likud arhitektuurilised utoopiad kajastuvad kdige enam romaanis ,,Stigisball”
(1979), mida on sellest vaatenurgast ka analiilisitud. Néditeks Andres Kurg
on ,Siigisballi” kaugema taustana néinud Briti poparhitektuuri rithmituse
Archigram projekti ,Instant City”, hilismodernistlikke mikrokeskkondi ja pop-
utoopiaid (Kurg 2010: 31). Valdavalt avalduvad need romaanitegelase arhitekt
Maureri tehnokraatlikus optimismis linnade tuleviku suhtes, unistuses
taiuslikust hiigellinnast, kus puuduvad hais ja rapasus.

»ougisballi” ilmumise eelsel aastal oli toimunud tédhelepanuvairne ,Ar-
hitektuurinéditus 1978”, kus Leonhard Lapini sonul ,esitati ,puhtaid ideid”,
kuna tookord oli eesmirgiks nédidata arhitektuuri iseseisva kunstivormina,
vaimse ilminguna, aga ka sotsiaalsetes protsessides osaleva iseseisva ja mo-
juka tegurina” (Lapin 1996: 119). Oma hilisemas arvustuses romaanile todeb
Lapin Undi Mustamée kohta: ,Lagedail viljadel paiknevad puhtad vormid,
nelinurksed kastid, monstrumid, millel on erinevas valguses erinev ilme. Ei
pargipinke ega baare, ei muuseume ega kinosid. Uksed, aknad, rodud, trepi-
kojad, korrused. Majad-objektid ilma sisemise eluta” (Lapin 1980: 132).

Niisiis oli Undi tolleaegset kodukontseptsiooni tugevalt méjutanud kok-
kupuude arhitektuuriteooriatega ning moéistagi omaenda kogemus uusrajooni
elanikuna. Romaani algse teema sonastaski Unt kui ,kodu, korter ja suurlinn”
(Tonts 1991: 471).

On ka iisna selge, et kontrast, mis tekib kodutunde ja anoniitimse linliku
keskkonna vahel, on romaani iiks domineerivaid meeleolukandjaid: ,,Tegelaste
urbanistlik elukeskkond on koéle (ehkki sel ei puudu esteetilised kvaliteedid),
see ei ole klassikalises mottes kodu, mis kitkeb soojuse, kaitstuse, koosolemi-
se kaastdhendusi. Paaril puhul vooritab Unt kodu fenomeni ennast poeetilise
kumulatsiooni abil, 14himoisteid kuhjates. Kui puruneb luuletaja Eero abielu
ning kodu muutub korteriks, painab tema teadvust kiimnete kaupa kodu-sonu
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nii eesti kui ka voorkeeltes, nende seas semantiliselt ootamatuid voi vormilt
veidraid: kodujidnes, kodukaitse, kodukasvanud kriitik; kodututenagi; kol-
hoosnike kodu, kroonikute kodu jne.” (Epner 2010: 24).

Linna ndhakse majadena, aga mitte koduna. Taustana kolab siingi la-
pinlik-kiinnaplik kontseptuaalsus, mille kohaselt esemestunud arhitektuuris
on kaduma ldinud tempel, ,selline arhitektuurvormide suhe, ruumisarnane
struktuur, mis on vaba funktsionaalsusest. [---] Just templi puudumine hoones
teeb temast inimesest voordunud objekti” (Lapin 1997: 168). Voorandumus on
aga ,Stigisballis” valitsev tunnetuslaad, seda rohutavad ka inimsuhted: Eero
on lahutatud mees, Laura lahutatud naine, Theo ja August Kask poissmehed
ning Peeter isata laps, kelle ema kiib t66l.

Kuid nagu 6eldud, 1970. aastate teisel poolel on Unt juba teistsugune au-
tor kui 1960. aastatel. Seetottu jatame ,Siigisballi” korvale ja keskendume
rohkem intuitiivse Undi teostele. Milline kodukuvand koorub vilja sellistest
teostest nagu ,Hiivasti, kollane kass” (1963), ,Volg” (1964), ,,Elu voimalikku-
sest kosmoses” (1967), ,Morv hotellis” (1969), ,,Tihirand” (1972), ,Ja kui me
surnud pole, siis elame praegugi” (1973) ning ,,Mattias ja Kristiina” (1974)?

Naine ja maja

Unt kolis oma kodutalust — mis kandiski nime Kodu talu — Tartusse 1958.
aastal. Ta asus elama Ella Jaaksoni juurde, kellest sai tddi Ida prototiiiip ro-
maanis ,Hiivasti, kollane kass”.

Tadi Ella oli Matile oluline lapsepolvest saadik, kuid kodus hoitud ja hel-
litatud poisile vois uus olukord, elu pchimoéttekindla tadi juures, méjuda koor-
mavalt. ,Tadi Ella oli pikka kasvu, klassikaliste ndojoonte ja suurte hirve-
silmadega kaunis naine. Tema hoiak oli lausa aristokraatlik. Tal olid enda
arvates oiged pohimatted ja alati oli ta vidga veendunud oma oigsuses. Tal oli
hea maitse, uhke olek, au- ja kohusetunne,” kirjutab Ella Jaaksoni ristipoja
tiitar Ene So6t, kes on ldhemalt uurinud Undi lapsepodlvekodu (S66t 2008: 57).

Unt moistagi fabuleeris ja liialdas Ida tegelaskuju loomisel (ning palus
hiljem tadi Ellalt selle eest ka vabandust). Tema nooruslikus bravuuris saab
tadi Ida majast ahistuse siimbol. Juba romaani 15. lehekiiljel tunneb Aarne,
et maja ajab ta hulluks, ,see oli juba niisugune maja” (Unt 1967: 15), ning
kordab sedasama hiljemgi (Unt 1967: 97). Mida keerulisemaks muutuvad Aar-
ne ja tddi omavahelised suhted, seda umbsemana hakkab tunduma ka majas
viibimine. Uhe jarjekordse tiili ajal tddiga tahab Aarne ,mingi impulsi ajel
avada akent”, kuid aknad on paberiribadega kinni kleebitud (Unt 1967: 49).
Vanas majas valitseb ndhtamatu drevus (Unt 1967: 81), nii et iihel hetkel ei
pea Aarne enam vastu ning lilkkab koik uksed pérani, tuisk tungib koridori
ja vilisuks paugatab vastu seina. Ning kui uks seda sulgem a kiirustanud
tadi Ida kéte vahel uuesti vastu seina lendab, ,maja vopatab veel kord” (Unt
1967: 97). Maja vopatab, nagu ei oleks see lihtsalt maja, vaid midagi enamat.

Psiihhoanaliitisis seostatakse m aja inimisiksusega. Jung niiteks sisen-
das Freudile, et naksatused tema toa kapis on pohjustatud tema alateadvuse
reaktsioonidest. Uks tuntumaid teste, mille kaudu piiiitakse inimese psiiii-
hilist seisundit mé&érata, kannab nime ,Maja-puu-inimene”. Seda tutvustas
1948. aastal John Buck ja iilesanne seisneb mainitud objektide joonistamises.
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Pildi analiitisimisel kogutakse infot joonistaja kognitiivse kiipsuse ja tema su-
hete kohta pereliikmetega.

Unt oli varakult haaratud siigavast psiithholoogiahuvist. ,Mati oli tilimalt
huvitatud nii psiihholoogiast kui ka psiihhiaatriast, eriti psithhoanaliiiitilise
suunaga psiihhiaatriast. Luges sel teemal palju ning tegi oma ilusa, veidi nai-
seliku kéekirjaga loetust huvitavaid véljakirjutisi. Oli nauding neid kladedes-
se kogutud markmeid lugeda,” kirjutab psiihhiaater Anti Liiv oma maélestus-
tes (Liiv 2010: 98). On kiillalt téenéoline, et psithhoanaliiiitiline side maja ja
isiksuse vahel jai Undi teadvusesse voi mitteteadvusesse pidama ning leidis
valjundi tema inimkujutuses. Seda enam, et valdav osa maju — individuaal-
elamuid — on Undil seotud naistegelastega. Naine = maja seose tekitas juba
Freud, kes enda sonul toetus vanadele miititidele, néiteks heebrea kirjanduse-
le (Freud 1920). Psiihhoanaliiiitikute seisukohalt on kodu ithendatud emaga
(naisega), sest meie algkodu on emaiisk. Naise roll ithiskonnas on samuti alati
olnud rohkem koduga seotud.

Unt on naise (ja ka iseenda isiksuse) vordsustanud majaga luuletuses
,SAMORASKROTIJE”: ,Avan ennast avan nagu ust / Mille taga peitub ainus
keeldud tuba / Toa sisemus on must / Tuppa astuda mul puudub ema luba /
Sinna astub hoopis vooras mees / Teeb seal koike mida tahab / Sama teeb ta
minu naise lisa sees / Nonda eluaastad jaavad selja taha / Nothing is real /
Strawberry fields forever” (Vahing 2004: 89).

Luuletus otse manifesteerib psiihhoanaliititilist ideed, et maja/ruumid
stimboliseerivad naise tiska ning uksed-aknad on avaused sellesse. Muidugi,
Unt ei lahtunud kindlasti vulgaarfreudistlikest tolgendustest, ta oli ikkagi
peenem poiss. Pigem huvitas teda inimpsiiiithika n-6 arhitektoonika ning eriti
peidetud, salajased sopid selles, maja kui tegelase tunnete reflekteerija voi
projektsioon.

Tadi Ida ja kollase maja samasus on igal juhul olemas. Ida on selle ruumi
valitseja ning tema meeleolu valitseb kogu majas. Uhtlasi toimub majas asju,
mis on otseselt seotud Idaga: néiteks Aarne ja Ida suhete tiielikus madalsei-
sus voetakse majast dra elekter, kahe inimese suhe jatkub kuskil hdmartsoo-
nis. Episoodis 4mbriga, mille Aarne timber ajab ning mille tulemusel ka Idal
16plikult kops iile maksa 1dheb, peegeldab dmber justkui Ida kummulipoora-
tud hingeseisundit. Kui Ida on Aarne majast vélja visanud ja poiss ldheb sinna
oma kohvrite jarele, kolksatab varav jultunult (heli, mida Aarne mérkas esi-
mest korda) ning haige vidlimusega Ida resoneerub hasti raamatutest tithjaks
jaanud riiuliga, mis ,seisis nagu tolmune luukere” (Unt 1967: 146-147). Jne.

Ka Aarne pruut Maia elab eramajas, vaiksel korvaltdnaval, kus ,,sammud
ja jutt sumbusid tihedate hekkide sordiini alla” (Unt 1967: 39). Maia eelistab
pohimaotteliselt elada individuaalis, sest ,,ikskoik kunas, ikka on tunne, et 14-
hed koju”, utleb ta Aarnele, kes on just vastupidisel seisukohal ja eelistaks
elada ,suures riigimajas” (Unt 1967: 45). Juba varem on Aarne vestluses oma
sobra Andoga postuleerinud, et voitluses labasusega on ,rindejoon neis mada-
lates majades” (Unt 1967: 26), viidates eramutele.

Suhtes Maiaga adub Aarne peagi, et Maial ei ole eriti rikkalik siseelu, tal
puudub elu mote ning ta ei usu millessegi. (Hiljem saab ta teada, et Maia on
uritanud enesetappu sooritada.) Kui Aarne tiiddruku majja kiilla 14heb, tunneb
ta juba veerand tunni pérast, et seal on ahistav olla, ning ta soovib lahkuda.
(Eriti hairib teda mote, et koridoris piithitakse porandalt tema poriseid jalgi.)

228

avaart, Maarja Vaino.indd 228 @ 31.03.15 15:06



®

Samamoodi koormavana hakkab talle mone aja pédrast tunduma kogu suhe
Maiaga.

Romaani ,,Volg” peategelase kallim Malle elab samuti suures ilusas majas.
Ja temagi vaevleb elumottetuse kiitisis nagu Maia: ,Juba aasta aega ei kdinud
ta t6ol, ta pidas ennast vanaks ja ei uskunud mitte millessegi” (Unt 1967: 177).

Paistab, et Unt seostab oma varastes teostes ilusad, aga igavavéitu naised
individuaalelamutega, mis mojuvad meestegelastele ahistavatena. Majast ja
sellega seotud tegelasest saab umbsuse siimbol. Ning meestegelase iha olla
pidevalt majast viljas on stinkroonis tema véimetusega saada hakkama ru-
tiinseks muutunud armusuhtega. Piigatud hekid ja taltsutatud majad on liiga
staatilised, rahutud meestegelased ei suuda nendega kohaneda.

Elu motte on kaotanud ka isa romaanis ,Ja kui me surnud ei ole...”.
Seekord funktsioneerivad iisna iihtses riitmis isa ja tema eramaja. Niiteks:
»..isa ei saanud und. Kell tiksus ja meenutas vananevale mehele aja katke-
matut voolu. [---] Stida 16i kellaga sama takti, see vois kergesti tekitada min-
gi resonantsi tunde. [---] Peegel peegeldas tiihjust, oli iseendasse siivenenud.
Ema kosmeetikapurgid, mis monel 661 helisesid nagu maavérinat ennustades,
olid tdna vait ja surnud. Isa lamas. Oli nulltund, kus pole ei hirmu ega r6omu”
(Unt 2009: 216-217).

Voi: ,Isa norskas. [---] Korraks katkes see heli. Hingamine peatus, 16ppes
mitmeks sekundiks, siis jargnes hele luksatus, hingetoru oli jalle vaba, inime-
ne elas edasi. [---] All koridoris rippus voolumaotja, mooteketas seisis. Ta hak-
kas poorlema alles siis, kui kiilmkapp ennast ise sisse liilitas” (Unt 2009: 259).
Ning veel: ,,Ko6ik, mis toimus, puudutas ka teda, koik, mis juhtus, puudutas
kogu maja” (Unt 2009: 261).

Individuaalelamu kehastab (noore) Undi jaoks ka ehedat vidikekodanlik-
kust.! Uhelt poolt eristub eramaja linna masinlikkusest, kus ,[K]oik vanaemad
koovad samas riitmis, koik isad loevad artiklit ,Prantsuse parlamendis”, koi-
gil emadel on kies ,Elu ja armastus”, koik vanaisad kuulavad laulu mustast
kassist, koik lapsed méngivad punase- ja sinisetriibulise vurriga” (Unt 1971:
74). Teisalt on individuaalmajade maailmas koik liiga suletud, tuuletombus
ja maardunud jiljed puhtal koridoriporandal on keelatud, puuduvad uued si-
tuatsioonid ja planeerimatus. Individuaalelamutel puudub side kosmosega.
On tdhelepanuvidirne, et tegevus neis majades toimub alati tasapinnaliselt,
kunagi ei minda keldrisse ega p6oningule, teistele tasanditele. Piisitakse ette-
nédhtud tavaruumides.

Sealjuures koidab kahtlemata tdhelepanu sonatiivi ,individuaal”, mis ih-
tib jungiaanliku individuatsiooniprotsessi sonatiivega. Molemad viitavad so6-
nale ,indiviid”, ladina keeles individuum (mittejaotatav), tdhenduses ’isend,
tiksikolend’. Carl G. Jungi sonul algab individuatsiooniprotsess isiklikust
haavatasaamisest ja sellega kaasnevast kannatusest (Jung 1997). Kui indi-
viduaalelamud samastada naistegelastega (emaiisaga), kellest/millest Undi
meestegelased eemalduvad, on see psiihhoanaliiiitilises mottes iihtaegu lah-
kumine n-6 turvalisest ematsoonist. Meestegelastes voib selle kidigus kaivitu-
da isestumise protsess, millele muuhulgas vihjab individuaalmaja rohutamine
isiklike suhete kirjeldamisel.

Ometi ei paku see lahendust kodutundele, Gieti selle puudumisele.

! Individuaalelamu pakkus inspiratsiooni ka teistele, konekas ajastukujund on Villem
Grossi ,Miiiia pooleliolev individuaalelamu” (1962).
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Kassi maja

Kas Undi tekstis iildse vilksatab midagi kodust, omast?

Meenub pisipala ,Kassi maja”, kirjutatud aastal 1969. Peategelane, 6-aas-
tane mina, on ehitanud kassile maja, teinud seda hoole ja armastusega, kuid
kass ei taha selles riietega kaetud toolialuses piisida. Korraga saabub tuppa
ema, kellele tundub, et keegi tuleb iiles maja poole. Tervet maja nakatab &4re-
vus. Uks on haaki pandud ning ema ja isa seisavad koogis, téis vaikset pinget.
Siis otsustab isa jarele vaadata, kas tuleb iildse keegi, ldheb vilja ning naaseb
mone aja parast. Pinge laabub. Kedagi ei ole, ainult kass istub k6ogis ja vaatab
koigile kordamodda otsa.

Muidugi voime kiisida, kas kass, kes ei tahtnud kodus piisida, ei ole mitte
Unt ise? Kes samasuguse isepdisusega kippus koikidele headele kavatsustele
vaatamata ikkagi kodust vélja. Jutu-kass on aga selgelt ka midagi majavaimu
taolist. (Teadaolevalt oli Untide peres kogu aeg moni kass, kes kandis alati
sama nime — (H)alla.) Paistab, et just tema kontrollib olukorda nii majas kui
ka maja iimbruses, ja kui talle midagi ei meeldi, vo6ib tekkida katkestus ka ra-
hulikus koduses elus. Ning kass — kuigi isepdine — on kodukeskne loom (mitte
inimesekeskne nagu koer). Kass jaib truuks pigem paigale. Kassi maja on see-
tottu ka algmaja, parispaik. Viikeses jutukeses on ju lausa kaks kodu: maja ja
selle sees veel eraldi kassi maja, nagu seeme voi kese (seda enam, et kassi maja
on ehitatud ahju, n-6 kodu siidame peale). ,Kassi maja” on pithendatud emale.
Ning Unt kirjeldab loos tisna téapselt Voorel asunud Kodu talu toponiitimikat:
»Meie maja oli metsa d4res, otse 6uelt laskus tee alla orgu sauna juurde, saun
ise aga asus juba poolenisti metsas, teistest taluhoonetest eemal” (Unt 1971:
8). Kodutaluga on seotud ka 1967. aastal kirjutatud lugu ,Lovi jasmiinide all”,
mis on pithendatud isale. Molemad pisipalad on nostalgiahongulised. Unt on
1969. aastal Vaino Vahingu paevikusse kirjutanud: ,Loodus rahustab mind —
mitte ainult kramplikult —, sest olen 14 aastat maal elanud, ja ta jargi tunnen
nostalgiat” (Vahing 2004: 17). Selle iilestunnistuse valguses mgjub konekalt
jutustuse ,Elu voimalikkusest kosmoses” iithe peategelase, Ennu — Undi alter
ego — lihtne, aga Undi tekstis harvaesinev refleksioon: ,,Tuul vaikis. Maailmas
oli nailine rahu. Tahtsin maale, koju” (Unt 1971: 82).

Ning dkki méarkame, et kui teksti ilmub séna kodune v6i midagi muud
positiivset, siis on see sageli seotud just talumajaga. Naiteks ,Tiithirannas”
jouavad tegelased vanatadi juurde, kelle lakas nad peavad 66bima: ,,...tema
ilus arhailine talutuba kootud kaltsuvaipade ja linikutega, tikitud puitiridega
padjad korges virnas voodipeatsis, lossipildiga seinavaip, palju lilli” (Unt 2009:
16). Kirjeldus meenutab iisna selgelt Undi lapsepolvekodu, mida samuti kau-
nistasid heegeldatud kardinad, kootud porandariided ja palju lilli (S66t 2008:
55).

Voi teisal: ,Ent Mattiasele tundus, et ta on joudnud maale, tagasi isakoju.
[---] Uks talu, iiks kindlus seisis metsa déires. Keskel televisiooniantenniga
elumaja, mida kolmest kiiljest piirasid laut, ait ja saun. Maja taga oli viljapuu-
aed, mida timbritses tara. Kui Mattias ja Kristiina ouele seisma jaid, kuulsid
nad ainult lehma maéletsemist laudas, aeg-ajalt tema puristamist ja dhkimist.
Muru kirendas pimedaski voililledest. Lauda seina déres pingil kuivas liipsik,
keset oue oli kassi piimataldrik. Mattias tundis, et ta on joudnud (seekord
kindlasti) koju, koos pruudiga....” (Unt 2009: 200, 204).
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Muidugi, olukord muutub parast seda kirjeldust, algab Undile tiitipiline
voitlus/kaklus vanema ja noorema mehe vahel, teksti tungib isatapumotiiv.
Kuid jallegi ei saa markamata jéatta paralleeli Undi Kodu taluga: elumaja,
laut, ait, kuur, suur viljapuuaed. Eriti aga eelnevalt tekstis olnud viidet po-
lenud moisale ja sojavdeautodele. Voorel, Undi kodukohas, oli 1941. aastal
toimunud lahing, mille kdigus venelased pdletasid Roela moisas sakslaste
mootorrattaid ja veoautosid. Vaike Mati kéis lagunenud autodelt mutrikesi ja
roole méngimiseks votmas. Niisiis paigutub ka see talu, ,kindlus” ja ,isakodu”
toponiitimiliselt Undi kodumaastikku.

,luhirannas” on episood, kus peategelane kujutleb oma teekonda koju
ning kuidas kodutee muutub irratsionaalsetel pohjustel iiletamatult pikaks.
»Vanana ja hallina saabuksin 16puks koju nagu Peer Gynt, suuteline ehk veel
meenutama keskiga Rongu ldhistel ja esimest halvatust Elva ménnimetsa-
des. Kompvekipaberite ja tikuotste vahel laveerides ldheneksin majale, millest
arvaksin, et see on mu isa-, ema- voi naisekodu, igal juhul mingi kodu” (Unt
2009: 55). Antud juhul kirjeldab Unt saabumist n-6 arhetiiiipsesse kaotatud
paradiisi, ning see on samuti kas isa-, ema- voi naisekodu, igal juhul mingi
algkodu.

Kodu arhetiitip paistab Undi jaoks olevat talumaja, mida timbritseb lapse-
polvemaastik. ,,Olen péris maal siindinud. Arvan, et maastik vormib inimesi—
keda mets, keda pold, keda meri. Kiilllap ma seepérast usun, et asjad voivad
linnas oma olekust visida, mératsema ja visklema hakata. Puudega seda ei
juhtu. Nemad jadvad” (Unt 1971: 110). Seda Ennu (,,Elu voimalikkusest kos-
moses”) tsitaati voib pidada kirjaniku enesekohaseks mottekdiguks, siin ei ole
intuitiivne Unt osanud ennast piisavalt varjata.

Niisiis, maastik vormib inimesi. Unt tunnistab oma tegelase suu liabi kas
voi kaudselt, et tema on vormunud Voorel ja on tegelikult suurem looduslaps,
kui ta vilja néitab.

Jatame siinkohal pooleli talumajade ja individuaalelamute vaatluse, mida
esineb Undi tekstis siiski kiillaltki harva — mis ei vihenda nendega kaasne-
vat olulist tdhendusvélja. Noore Undi domineeriv ruumikujutus ei ole aga ka
linnakeskne — linn kui iseseisev tegelane ei ole veel jouliselt teksti tunginud.
Teoste tegevus toimub kiill linnas — arusaadavalt Tartus —, kuid kitsamalt on
tegevuspaigaks teatud kindlad kohad, mida ei saa aga nimetada koduks.

Ajutised ruumid

Undi teoste tegevustik toimub iildiselt mittekoduses keskkonnas. Tegelaste
elus puudub kindlustunne, kéik muutub ning jaib seetottu/iihtaegu ajutiseks.
Samasuguseks muutuvad ka tegelastevahelised suhted. Unt ise oli lahutanud
oma noorpdlveabielu ning kahtlemata on purunenud, védrandunud ja keeruli-
sed inimsuhted romaanides isikliku taustaga. Unt ei ole seda ka varjanud. Aga
ta armastas moelda kujundites ja nii said ka monevorra ebakindlad inimsuh-
ted tema teostes arhitektuurilise tdhistuse: lakad, telgid, laagrid, p66ningud,
restoranid, koolimajad. Uhtpidi peidetud ja teistpidi avalikud, mitteintiimsed
ruumid. Kohad, kuhu ei kinnistuta, mis pole piisivad elupaigad, vaid réhuta-
vad pogusust.

Neid ruume voib iseloomustada ka ooteruumidena. Ajutise pinnaga kaas-
neb mingi painav ootusseisund, pinge, lahenduse vajadus. Hea koondnéide on
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»luhirand”, kus tegelased peavad reisil olles ja kiilalistena lakas (kolmekord-
ne ajutisus!) 66bides lahendama armukolmnurga pinge.

Paljud Undi tegelased elavad tiirilistena, mis on samuti ajutine seisund
ja viljendab mitteseotust. Niiteks motleb Mattias (,Mattias ja Kristiina”):
L2Pererahvas oli toole ld4inud voi aiamaale voi dra sditnud teise linna v6i hoo-
pis surnud — Mattias polnud nende elu vastu kunagi erilist huvi tundnud”
(Unt 2009: 167). Uiirnik on rangelt vittes sotsiaalteenuse kasutaja, kelle suhe
umbritsevasse paika on praktiline, mitte emotsionaalne. Noukogude Liidus
oli iiirnikuks olemine omaniku vastand, sest iilirnik on mobiilne (kergesti tei-
saldatav) ning ta ei ole mingi koha kiiljes kin ni. Uiirnikustaatust v6ib see-
ga seostada ka poliitilise ideoloogiaga. Undi tiirilistes valjendub muuhulgas
teatud ripakilolek, milles okupeeritud Eestis elati. Filosoofilises plaanis
sobitub titirnikuks olemine hésti ka eksistentsialistliku elutunnetusega, mille
kandjaks on paljud Undi tegelased ning mis omakorda reflekteerib valitsenud
noukogulikku reaalsustunnetust (nagu ka absurd).

Mitmed Undi tegelased asuvad kuskil vahemaailmas. ,Me oleme etapp,
asume kahe maailma piiril,” itleb Aarne ,,Kollases kassis” (Unt 1967: 31) ning
utrilise staatus on selle oleku kinnitus ja projektsioon.

Sageli kordub viljend ,nulltund” vo6i ,,vaimude tund”, mis omakorda viitab
mingile hdmartsoonile, milles tegelased viibivad. V6i veelgi enam — ehk kumab
nulltunnist vastu ka horror vacui, tithjusekartus? Tiihjusel on Undi poeetikas
kaalukas roll, selle parimaks néiteks on romaan ,Tiithirand”. Romaanis ei ole
tithi mitte ainult rand, vaid ka kosmonaudi suvemaja kiinkal, vana koolimaja,
Eduardi tddi mahajaetud maja. Tiihjuse 16hn on kodus, kuhu ,mina” parast
naise mahajiatmist jouab.

Tihjal ruumil on tihe seos undiliku hirmumaastikuga: sellele projitseerub
tegelaste sisemine tiihjusetunne ning eksistentsiaalne mitte kuskil ole-
mise tunne.

»Keegi ei moelnud sellele, millise hooga me kihutame 14bi pimeda kiilma
ruumi,” motleb minategelane romaanis ,,Volg” (Unt 1967: 202).

»<Aga iga hetk v6ib midagi juhtuda ja me kaome siit ilmast seda kordagi
moistmata,” sedastab Enn (Unt 1971: 97).

»liiter ,Head 66d” kustub, ekraan vopatab, muudab tooni. Sinine tiithjus
variseb, kell on ile kaheteistkiimne, aga mina ei liilita televiisorit vélja. [---]
Ja kes teab, ehk eksib iiks kauge maailma kutse 14bi kdigi nende kihtide, 14bi
dikese ja tuule, 14bi pimeduse ja vihma, ehk eksib iiksainus signaal siia linna,
siia tdnavasse, siia majja, ehk vélgatab ta korraks, minutiks voi pooleks, paa-
riks sekundiks, hetkeks siin tiihjal, ootaval ekraanil, ehk on see midagi muud,
midagi uut, mida me ei tea, mis meid aitab,” motleb Ester (Unt 1971: 111).

,Niilid aga seisis isa jédlle metsas, tithjal maakeral ja kuulatas nagu kiim-
neaastane, piitidis oma korvadega tabada kindla tou ja vere hailt, korget ja
puhast laulu. See oli hetk, kui vidikekodanluse hinge tungib puhas irratsio-
naalsus. See on tema hirmu tund, kui ta oma lapsepdlve meenutab. Nii on
temagi paar korda aastas oma eksistentsi ees hetkeks alasti” (Unt 2009: 214).

Toodud néidetes avaldub undilik paine, hirm olematuse ees, olgu see ole-
matus siis vaimne voi flitisiline. Tiithi ruum stimboliseerib eksistentsiaalset
ahistust liiga suurest, holmamatust ruumist, kus inimene on igal juhul ainult
ajutine ndhtus. Nii ei saa ka temaga kaasnev — elukohast inimsuheteni — olla
midagi muud kui hetkeline vilksatus, mida kosmilistes mootkavades ei ole
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mérgatagi. Ning mis koige hullem: ka inimene ise ei pruugi ennast teadvus-
tada enne, kui koik juba moddas on, ja nii kaobki ta siit ilmast seda kordagi
moistmata. (Mida muud tdhendabki pealkiri ,Ja kui me surnud ei ole, siis
elame praegugi”?)

Ajutised ruumid ja tiiiriliseks olek viljendavad seega ka Undi vaadet ini-
mesele kosmilisest perspektiivist: inimene on maailmas camus’likult vooras.

Ometi ei paku see tunnetus Undile rahuldust, pigemini tegeleb Unt nii-
suguse eksistentsiaalse tithjustunde eitamisega (piitiab signaali, mis meid ai-
taks!). Ehk on iiks votmearutlusi kirja pandud romaanis ,Ja kui me surnud
ei ole...”: ,Kui me tahame o6ieti moista seda, mis toimus ja arenes niiiid juba
mitmendat 66d selles kuumaks kéetud eramajas? [minu sérendus
— M. V.], peame loobuma olustikulisest elukasitusest. Markuse evangeeliumis
oeldakse: aga neil péevil parast seda viletsust ldheb pidike pimedaks, ja kuu
ei anna oma valgust ja taevatihed langevad maha, ja vigesid, mis taevas on,
peab koigutama, seepiarast valvake (sest teie ei tea, millal koja isand tuleb,
kas ohtu, voi keskoo ajal voi kukelaulu ajal voi varahommikul), et tema ei tule
dkitselt ja teid ei leia magamast” (Unt 2009: 263).

Jutustajatekst on vastavuses Ennu kartusega: ,Iga hetk voib midagi juhtu-
da ja me kaome siit ilmast seda kordagi moistmata.” Kui ldhtuda piibellikust
tolgendusest, siis on peamine kiisimus: kes on koja isand? Kui maja — koda
— vordsustada inimesega ning see koda (ihu) on inimese ajutine peatuspaik,
siis on koja isand keegi teine. Inimene peab piisima peremehe tulekuks oma
kojas arkvel. Undi noorte tegelaste probleemiks on paljuski see, et nad ei tea,
kas nad on drkvel (teadvusel voi alles mitteteadvuse seisundis). Sellest tekib
voorandunud, unenéoline foon. Tegelaste drkamises peaks avalduma Unti hu-
vitanud individuatsiooniprotsessi kdivitumine, inimese saamine iseks. Aga
selleks on vaja mingisugust katkestuslikku kogemust, kas voi vagivaldset.
Undi teostes on vigivalda kiillalt palju. Mitmed tegelased elavad iile mingi
traumaatilise olukorra voi raske psiiihilise seisundi. (Néiteks ,Morv hotellis”
peategelane on isegi valmis tapma, samuti Mattias.)

Ehk seisneb selles — vidgisi teadvusele raputamises — n-6
positiivne programm voorandumise vastu?

Hotell kui siisteem

Undi unenéolises reaalsuses ning vastuolulistes ja irratsionaalsetes hirmudes
peegeldub kahtlemata ka sgjajargne hirmuohustik, milles autor tiles kasvas.

»lsa itles: ,Vaata, poeg, et sa valitsuse vastu ei méssa, valitsuse vastu ei
saa.” Isa sisendas mulle darmist alalhoidlikkust,” on kirjanik iihel esinemisel
tunnistanud (Mihkelev 1999).

Unt kujutab palju avalikke ruume, aga alati on sellel teatud dngistuse voi
hirmu foon. Kdige siimptomaatilisem avalik ruum on restoran. Undi tegelas-
tele on tiitipiline minna kuhugi restorani voi baari, kus tavaliselt on palju rah-
vast ning kust saab alguse irratsionaalne konfliktiolukord.

Restoran voib aga olla omakorda osa suuremast siisteemist, nagu niiteks
lithiromaanis ,,Morv hotellis”.

2 Jarjekordne néide ka sellest, kuidas inimsuhetes valitsev olukord on kantud iile majale.
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Romaanis kirjeldab Unt hotellis viibivaid naisi jargmiselt: ,Nende tutvus
hotelliga oli iilimalt lihiajaline: nad magavad siin ainult iithe 66 ja hotelli ole-
mus jadb neile kdttesaamatuks, aga hiljem, avasilmi oma meeste korval lama-
des unistavad nad hotelli tuledesérast ja surevad 16puks seda rahuldamata
soovi hauda kaasa viies. [---] Mote hotellile hakkab neid lakkamatult jalita-
ma....” (Unt 1969: 12).

Hotell on niisiis olukord, millest naised ei suuda vabaneda. See on illu-
soorse vabadustunde nautimise seisund. Ka hotellisolijad on justkui titirilised,
aga teistmoodi. Sest hotell ei lase neid vabaks, hotell on nendega
alati kaasas ning seega mgjutab ka nende motlemist. Voi ei lahkutagi hotellist,
nagu peategelane. Hotell on iseseisev iiksus, siisteem.

Siinkohal tekib paralleel Gert Helbemé&e romaanis ,Ainult ajutiseks”
(1964) visandatud hotelliepisoodiga. Helbemée oleks justkui viis aastat varem
Londonis, samuti 1960. aastate vaimus, pannud kirja ,Morv hotellis” tolgen-
duse/seletuse. Néitekirjanik Howard ootab Helbemée romaanis koju néitlejan-
na Margarethi, kes on piuitidmas rolli ithe peaaegu tundmatu autori ebakon-
ventsionaalses niidendis.?

Selle tegevus stindis hotelli vastuvéturuumis, portjeega laua taga, liftiga ja toa-
ustega tagafoonil, vasakul viis trepp tiles. Inimesi tuleb, neid registreeritak-
se, juhatatakse tubadesse. Varsti aga hakkad tajuma ebareaalsust — inimesed
ndivad olevat libi teinud mingi katastroofi, téendoliselt aatomplahvatuse, nad
véivad olla iiksikud ellujddnud, aga véivad olla ka hoopis surnud ja hotell on
mingi vahepeatus voi purgatoorium, kus nad ootavad kellegi tundmatu edaspi-
diseid korraldusi. See tundmatu kéneleb neile monikord valjuhddldajate kau-
du, ndib neid tundvat, on neile lootusi andev — siis jille kiilm, kauge ja hooli-
matu. Hotelli kogunenud inimesed ei tunne tiksteist, vilja arvatud tiksikud,
neid ja nende minevikku, nende hingelist kaost tutvustatakse ainult tiksikute,
liihikeste, katkendlike stseenide kaudu, mis lasevad tiht ja teist ainult aimata.
Korralduste ootamine, valjuhddldajast ebamddraste vastuste saamine loob pin-
gelise meeleolu kiimmekonna inimese vahel hotellis, neil tekib mdssunou neid
ninapidi vedava, vale lohutusi ja lubadusi andva hddle vastu, mille omanik
arvatakse olevat iihes noist ruumidest, mille uks on tagapéhjal, aga kuhu pole
kedagi neist elama madratud. Nad murravad ukse lahti, kuid leiavad selle ta-
gant ainult magnetofoni, millel jookseb lint. Nad leiavad, et neid on petetud, ja
tormavad vdlja — ieti oli neil voimalus kogu aeg lahkuda, nagu portjee, isiksu-
seta, kdskude tditja ametnik, neile korduvalt on meelde tuletanud. Aga viima-
ses vaatuses tulevad nad koik, peale kahe, tagasi hotelli, hirmust selle ees, mida
nad vdljas on ndinud ja tundnud. Keegi neist seab korda magnetofonisiisteemi,
valjuhddldajast hakkab taas kostma tundmatu kord lootusi andev, kord lootusi
véttev hddl... (Helbemée 1964: 199-200).

Eksistentsialistlikku vaimu kandvas ,néidendis” on hotell samuti seisund
ja stisteem nagu Undil. Romaani pealkiri — ,Ainult ajutiseks” — ei keskendu
kiill pogusale hotelliepisoodile, ent on ometi konekas, sest késitleb titirikorte-
rites elavate inimeste poolikuks jddnud suhteid. Ning ka sellest hotellist ei saa
inimesed lahkuda, kuigi see voimalus on neil kogu aeg olemas.

3 Hotellid paistavad olevat 1960-ndatele omane kujund: 1965 ilmus Arthur Hailey kultus-
teos ,Hotell”, samal aastal Agatha Christie ,Bertrami hotellis”, 1968. aastal John Osborne’i
»,Hotell Amsterdamis” ja Tennessee Williamsi ,, Tokio hotelli baaris” 1969.
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Hotell kui ebareaalne vahemaailm siimboliseerib seega mingit reaalsus-
nihet. Undi romaanis jaab 16puni lahtiseks, kas hotell ongi iildse olemas v6i
toimub kogu tegevus peategelase kujutluses.

Helbeméie romaanile lisaks tekib teine paralleel, kiill hilisemast ajast ning
hoopis animatsiooni vallast. Priit Parnal esilinastus 1992. aastal joonisfilm
»2Hotell E”. Joonisfilmis kujutatakse kahte erinevat paika: fantaasiamaailma,
kus ei ole muresid, ning koopa moodi ruumi, mis on tume, kaootiline, ohtlik.
Mari Laaniste hinnangul kujutab hotell endast Eestit ning pime tuba totali-
taariihiskonda. ,Ohkkond on 6ovastav ja rusuvalt rutiinne. Ruumi dominant?
Selle ruumi asukaid kujutatakse enamjaolt individualiseerimata, ebameeldi-
va massina. Neid kontrollivad alandavad, repressiivsed mehhanismid ning
kordub normikohasest kditumisest korvalekaldunute karistamise v6i kadumi-
se motiiv. Pinget lisavad kaootiliselt kuhjuvad, raskestiméistetavad detailid”
(Laaniste 2011: 81).

Parna totalitaarse hotellitoa kirjeldus kattub kiillaltki hasti Undi hotelli
kirjeldusega. Ka seal on korruseteenistuja ja administraator, kes koiki pealt
kuulavad ja jalgivad. Romaanitegelaste hulgas on erilisel positsioonil korruse-
teenistuja Bernhard. Tema saab jédlgida ja uurida morvarite ,toelist struktuu-
ri” ning ,kuuleb pealt” minategelase vestlust administraatoriga. Uhtlasi sel-
gitab Bernhard peategelasele, et hotell ei ole ainult lihtsalt koht, vaid midagi
enamat: klientide (keda ta kutsub ,,morvariteks”) uurimine voimaldab hotelli
siistematiseerida ja hiljem seda siisteemi tohusalt ekspluateerida.

Nii voib hotelli mikro- ja makrokosmost tolgendada totalitaarse siisteemi-
na. Ka Undi teoses on taustaks anoniiimne mass, kadunud inimene (mina-
tegelase naine), represseerija (morvar), kes tapab ainult neid, ,keda peab”.
Ning kahtlemata lisavad romaanis pinget kaootiliselt kuhjuvad, raskestimois-
tetavad detailid. Hotell on omal moel Panoptikum, kus Bernhard saab jilgida
teisi, kuid on ise varjatud. Hotelli kujund sobib totalitaristlikku reziimi esin-
dama ka seetdttu, et esindab asutust, kus avaliku ja eraelu vaheline piir on
hégune: hotellituba ei ole kodu, kus inimene on peremees. Ta peab seal kiitu-
ma hotelli kehtestatud reeglite kohaselt. See seletab teatud kafkalikku tooni,
mis ,Morva hotellis” iseloomustab, sest Kafka iiks suur teema oli siisteemi
funktsioneerimise analiitis. Undi hotelliromaanis on olemas ka abstraktse siiii
tunne, vajadus leida tode (morvar) ning selle leidmise voimatus, sest otsides
muutub hotell otsekui labiirindiks. Labiirintlikkus, ekslemine ning siititunne
on teadagi igati kafkalikud mérksonad. Kuid Unt joudis nendeni toenéoliselt
ilma eeskujudeta, intuitsiooni toel, oma reaalsustunnetuse kujunditeks vormi-
misel ning osalt ka méngulustist.

Oluline on siinses kontekstis mérkida: avalik elu, iithiskondlik foon on Un-
dil sageli eraelu peegel ning eraelu avalikkuse peegeldus. Undi ruumikujutus
on vahetult seotud eraeluliste inimsuhetega ning vastupidi: neid inimsuhteid
mojutab tugevalt avalik sfadr. Parim néide on kahtlemata romaan ,Ja kui me
surnud ei ole, siis elame praegugi”, kus isa loobus (reetmine!) oma noorpdlve
armastatust ideoloogilise surve tottu.
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Kokkuvotteks

Mati Undi kuvand kirjanikuna on tugevalt seotud eksistentsialismiga ning
kahtlemata kinnitab tema kodukujutus seda kuvandit. Paljud Undi tegelased
elavad ajutistes ruumides, ei tunne ennast Gieti kuskil koduselt ning nende
suhted teiste inimestega on komplitseeritud ja tihti viagivaldsed. Ometi tun-
dub mulle, et Unt ei ole pohimétteline eksistentsialist, vo6randumus on sage-
li tingitud avalikust sfdarist, n-0 siisteemist, mis kandub iile inimsuhetesse.
Noore Undi tegelased puitiavad pigem iiletada voorandumisest tekkivat 16het,
puida kinni ,signaali, mis meid aitaks”, leida iihendust teiste tasandite/sfa-
ridega. Seetottu ei ole noore Undi kodu- ja ruumikujutus kunagi lihtsalt olme-
line, vaid selles on oma metafiiiisiline, religioosnegi alltekst ning psithhoana-
luutilised majud.

Ullatav oli tédemus, et arhetiiiipne kodu on Undi jaoks ikkagi talumaja.
Talumaja motiivi kohtab Undi tekstis harva, kuid neil juhtudel on teose topo-
niiimika védga sarnane kirjaniku kodukoha omaga. Seega on arhetiiiibi taus-
taks lapsepolvekodu. Kodutalu on Undi jaoks kahtlemata vaartuslik, positiiv-
se allhoovusega paik. Paremini tuleb see esile Undi varases loomingus, mil
kirjaniku tekst on veel intuitiivsem ja vihem konstrueeritud.

Linn on tegevuspaigana kiill Undi varasemas loomingus olemas, kuid veel
mitte iseseisev tegelane. Linn on muutlik, seal puudub piisivus ning seetottu
on ka inimeste suhted ajutise loomuga. Puud (mets, talu) on jadvad. Ometi on
just seetottu vajalik, et Undi tegelased saaksid tegutseda linnas, sest ohtlik-
kus, keerulisus, muutlikkus jt linna iseloomustavad méarksonad voimaldavad
kéivituda individuatsiooniprotsessil. See tuleb hésti ilmsiks ka naise ja indi-
viduaalmaja vahel tekitatud seoses. Neist majadest end lahti haakides eemal-
duvad meestegelased naisest kui emast ning saavad alustada oma teekonda
Iseks.

Lopuni vastamata jadb ainult kiisimus, kes on koja isand.
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Cat house: The image of home and human relations in Mati Unt’s
1960s-1970s oeuvre

Keywords: Mati Unt, existentialism, 1960s, psychoanalysis, hotel, home

Mati Unt’s image as a writer is closely related to existentialism, which is evidenced
by his portrayal of home. Many of Unt’s characters live in temporary rooms,
without really feeling at home anywhere, and their relations with other people are
complicated and often violent. And yet, Unt’s existentialism is not absolute. His
alienation is often conditioned by the public sphere, the (Soviet) system and its
influence on human relations. Rather, the characters created by the young Unt are
trying to bridge the crevice of alienation, to catch ,a signal of help”, to make contact
with other levels or spheres. This is why the representation of home and space
by the young Unt is never just everyday, containing metaphysical, even religious
subtexts as well as psychoanalytic traces.

Surprisingly, although Unt liked introducing himself as a city person, his
archetypal home is a farmhouse. However rare the farmhouse motive in Unt’s
works, the toponymics in those few texts is extremely similar to the author’s
childhood home.

Maarja Vaino (b. 1976), PhD, literary historian, Director of Anton Hansen Tamm-
saare Museum, maarja.vaino@gmail.com
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HOIAKUD TOLKIMISE KOHTA N
EHK KUIDAS DEFINEERITAKSE TOLKIMIST

TRIIN VAN DOORSLAER

keprotsess, on olnud juba pikemat aega tolkeuuringute huviorbiidis. T6l-

kimise kohta on vilja kujunenud teatud hoiakud ja ka tolketeadus oma
praegusel kujul, alates 1970. aastatest, hoiab endas arvutult metafoore ning
definitsioone, mis erinevad iiksteisest palju, kuid millest iikski ei pretendeeri
ainudige voi labinisti vale tiitlile.

1960.—1970. aastatel oli olukord tolkimise defineerimisel lihtsam. ,Tal-
kimist méiratleti peamiselt ekvivalentsusteooriate abil ja tolketeaduse ees-
mark oli nimetatud ekvivalentsussuhete modaalsuse kirjeldamine” (Pym
2007: 154).! Ekvivalentsusteooriaid on erinevaid, kuid neid koiki ithendab
eeldus, et ldhte- ja sihtteksti vahel peab olema selge tithisosa (Panou 2013).
Milline see iihisosa tédpselt olema peaks, on tekitanud vaidlusi, kuid levinuim
ldhenemine on nn sénasonaline versus nn vaba télge, kus sdonasonalisust voib
omakorda defineerida kui kahe keelepaari vahelist vastavust, mille aluseks
on niiteks kakskeelse sonaraamatu vasted (vt ka Vinay, Darbelnet 1995).
Juba pikemat aega on tolketurg ja tolkimise toomeetodid kiires ning pidevas
muutumises. Ekvivalentsusteooriad ei aidanud tihel hetkel enam lahendada
tolkijate probleeme muutuval télkemaastikul. Andrew Chesterman on isegi
viitnud, et ekvivalentsusteooriatest 14htumine viitab sellele, et tolkimine on
voimatu. ,Defineerides tolkimist ekvivalentsuse kaudu, ja kuna ekvivalentsus
on tabamatu, peaks tolkimine olema voimatu. Teisisonu: ekvivalentsus eeldab
perfektsust ja tegelikkuses on perfektsus tabamatu” (Chesterman 1997: 10).2

To6lkemaastik tingis uute ning sobivamate teoreetiliste 14henemiste vaja-
duse ning nimelt selliste, mis aitaks tolkeprotsessi paremini motestada. Uks
levinumaid on skopos-teooria. Tegemist on ithe esimese funktsionaalse tolke-
teooriaga, mille loojad on Katharina Reiss ja Hans Vermeer. Nad eeldavad, et
igal tolkel on alati skopos ehk eesmérk, isegi juhul kui skopos ei ole esmapil-
gul tiheselt selge (Reiss, Vermeer 1984: 21). Funktsionalistid ndevad tolkimist
alati eesmérgiparase tegevusena ning tolke eesmérk peaks olema kajastatud
tolketooga kaasas olevas tolkeiilesandes (ingl translation brief).

Christiane Nord on selgitanud tolkeiilesande vajalikkust sellega, et teksti
tdhendust voi funktsiooni ei ole voimalik vilja lugeda lingvistilistest mérki-
dest ja teksti muudab tdhenduslikuks vaid lugeja. Erinevad lugejad, v6i sama
lugeja erineval ajahetkel, voivad iihte ja sama lingvistiliste mérkide kogumit

ﬁl rusaamine sellest, mida tolkides tehakse voi mida kujutab endast tol-

! Ingliskeelsed tsitaadid tolkis eesti keelde artikli autor.

,Iranslation was then defined by equivalence, and the task of Translation Studies was to
describe the modalities of that relation” (Pym 2007: 154).

2 If translation is defined in terms of equivalence and since equivalence is unattainable,
translation must be impossible. Alternatively: equivalence is, by definition, perfect; but per-
fection, in practice, is unattainable” (Chesterman 1997: 10).
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moista tdiesti erinevalt (Nord 2001: 31). Seetottu on tolke eesmérgi selgitami-
ne tolkijale vajalik, et teada, mida temalt tdpsemalt oodatakse. Professionaal-
sed tolkijad rohutavad tolkeiilesande olulisust, nditeks on pikaajaline tolkija
ja toimetaja Andres Valdre (2004: 196) analiitisinud tolkevigu ning toonud
vilja, et puudulikust voi arusaamatust tolkeiilesandest tingitud vead puudu-
tavad tolget tervikuna.

Funktsionaalsete teooriate korvale tekkisid ka kognitiivsed ehk tunnetus-
likud tolketeooriad, mille kohaselt muutus lisaks tekstile, sonumi vahenda-
misele ja tolke funktsioonile oluliseks tolkija isik. Kognitiivsed tolketeooriad
toetuvad tunnetuspsiihholoogiale ja uurivad tolkija k&ditumise erinevaid as-
pekte tolkeprotsessi ajal, nditeks ebakindlust, ettetulevate probleemide lahen-
damist (Angelone 2010) ja tdhenduse konstrueerimist (Hatzidaki 2007). Eestis
on samuti uuritud kognitiivsete ldhenemiste kasutamist tolkimises, seda ka
tolkijahariduses. Katrin Kask uuris, kuidas muuta tolkeprotsessi tulemusli-
kumaks. ,,Autor oletas, et iitheks oluliseks teguriks, mida seni pole tolkimisega
eriti seostatud, voiks olla ka tolkija 6ppimis- ja tajumisstiil, eeskétt see, kas
tolkija tajub maailma piltides voi sonades, mis nouab monevérra erinevaid
infotootlusstrateegiaid” (Kask 2011: 83). Kask joudis jareldusele, ,et visuaal-
ruumilisusega seotud tugevusi ei teadvustata, ometi voiks nende teadvusta-
mine ja sellesuunaliste kognitiivsete tolkestrateegiate teadlikum kasutamine
tolkeiiliopilaste puhul kasuks tulla” (2011: 83). Kask on vélja toonud iihe olu-
lise teema tolkijahariduses, millega ei ole kuigi palju tegeldud. Kuid on veel
terve hulk aspekte, mida tuleks tolkijahariduses arvesse votta ning mille tead-
vustamine tuleb tolkijatoos kasuks.

Eelnimetatud ldhenemistele lisaks on tolkimise juures hakatud rdadkima
ka kommunikatiivsest aspektist. Esialgu lahtutakse kiill ainult tildistest kom-
munikatsiooniteooriatest, kuid kommunikatiivse aspekti uurimise vajalikkust
tolketeaduses peetakse itha olulisemaks (Valdeén 2010). Uhest kiiljest néhak-
se tolkijat kui kultuuridevahelise kommunikatsiooni eksperti, kuid kommu-
nikatiivsete 1dhenemiste alla voib liigitada ka Arvi Tavasti ja Marju Tauka-
ri instrumentalistliku tolkemudeli, mille kohaselt tolkija on suhtlustaotlust
realiseeriv inimene, mitte tekste teisendav mehhanism (Tavast, Taukar 2013:
174).

Ettekujutus tolkimisest tolkijahariduses

Tolkijakoolituse ja tolkijahariduse kohta on viimastel aastatel ilmunud hulga-
liselt artikleid ja uurimusi, millest paljud on keskendunud télkedppekavade
valjatootamisele, moodulitele ja spetsiifilistele oskustele, nagu lingvistiline
kompetents, tolketarkvara kasutamine, tekstianaliiiis jne. Harvemini on ka-
sitletud, milliste probleemidega seisavad silmitsi tolkedppejoud. Ehkki tolki-
mise Opetamisel ei ole enamasti kasutusel 6ppejoukeskne ldhenemine ning
laialt on voetud omaks (niiteks Tallinna Ulikooli kirjaliku tolke magistriéppe
programmis) sotsiokonstruktivistlik 14henemine (vt Kiraly 2000), tuleb tolke-
oppejoududel uute tudengite ees seistes leida vastus paljudele kiisimustele.
Uks neist on: milline on virskete tolketudengite ettekujutus ja arusaam tolki-
misest kui protsessist, tolkimisest kui professionaalsest tegevusest?

Maria Gonzales Davies on vélja toonud jargmised olulised kiisimused: kas
tudengid oskavad nédha erinevust ilukirjandustolke ja mitteilukirjandusliku

239

Doorslaer.indd 239 @ 31.08.15 14:55



®

tolke vahel? Millised on tudengite a priori eeldused? Lisaks on tolkija haridus-
tee alguses méadrava tdhtsusega muutujad, nagu tudengite vanus, elukoge-
mus, taustateadmised ja maailmataju, arvamus télkimisest (Gonzales Davies
2004: 72).

Tallinna Ulikooli kirjaliku télke magistriprogrammi on olnud tavaks alus-
tada igal stigisel aruteluga selle iile, mis on tolkimine ja kuidas uued tudengid
tolkimist moistavad. Analiitisi eesmérgiks on piistitada kiisimused, mida tu-
dengid piitiaksid ldbivalt oma opingute jooksul moétestada, ning luua tolkimi-
sest iseenda jaoks mingi kontseptsioon. Uks vahend selleks on 6pipdevik. Olen
varasemalt uurinud, kas 6pipédeviku pidamine ja tolkeprotsessi analiiiisimine
sellisel kujul aitab kaasa tolkijategevuse motestamisele. Tulemused néitasid,
et tudengid hindasid opipédevikute pidamise kasulikuks ja osaliselt aitas see
kaasa tolkimise defineerimisele ja oma tolkeprotsessi paremale teadvustami-
sele (Pappel, Falk 2012). Lisaks opipdeviku pidamisele toimuvad tolkimise
kontseptsiooni arutelud seminarides, kus tudengitel on voimalus analiiiisida
tolkimisel ettetulevaid probleeme, lahata leitud lahendusi ning olla enesekrii-
tiline.

Tolkimise kontseptsiooni iile arutades on téhtis, et tudengid teadvustaksid
kahte aspekti:

a) tolkeprotsess on sama oluline kui tolketulemus;

b) tolkevabaduse mééravad erinevad tegurid, nagu naiteks tolkeiilesanne
(Gonzales Davies 2004: 73).

Don Kiraly on viitnud, et tolkijahariduse keskseks eesméirgiks on tosta
tolketudengite enesekindlust, ning soovitanud kasutada tolkijahariduses mit-
meid sotsiokonstruktivistlikke pohimétteid, néiteks:

a) vaartuslikemad opikogemused on seotud perspektiivide paljususega,
mitte iihe ja ainsa toe iilekandmisega;

b) iga loengu eesmérk peaks olema arvukate ja eluliste (kuid mitte nn dige-
te) lahenduste leidmine probleemidele, mis autentsete tolkeprojektide kaigus
tekivad iseenesest;

c) selle asemel et opetada tudengitele nn Gigeid vastuseid (v6i nn ainu-
kest tode), peaks oppejou iilesanne olema suunav toestamine, pakkuda kur-
suse algusest alates tudengitele piisavat tuge teadmiste konstrueerimisel ja
anda kontroll 6pikeskkonna tiile pikkamoéoda tudengitele endile (Kiraly 2000:
65-69).

Nimetatud mustrite jalgimine ning koos tudengitega tolkimise motestami-
se ja defineerimise iile arutlemine on viga kasulik ka 6ppejoududele, sest just
nii on voimalik saada teada, millised on algajate tolkijate arusaamad, ideed
ning ootused tolkimisele.

Hoiakud toélkimise kohta

Tolkimist voib pidada mitmetahuliseks ja keeruliseks tegevuseks. Uhelt poolt
méngib rolli tolkija elukogemus ja andekus, teiselt poolt on igas kultuuris tek-
kinud oma hoiakud voi traditsioonilised arusaamad sellest, mis on tolkimine,
mida tolkija tolkides teeb voi milliseid oskusi on tolkimiseks vaja. Niisugused
arusaamad ei tugine tavaliselt inimese enda kogemusele, vaid on eelarvamu-
sed voi hoiakud, mis on lihtsalt meie kollektiivse mélu osa.
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Tolkimise kohta voib iisna kindlalt viita, et meid koiki mgjutab mingil
mééral traditsiooniline ja tildine arusaam t6lkimisest kui sellisest. Nagu mér-
gitud, selline vaade tolkimisele ei tugine enamasti enda kogemustele. Me koik
omandame kasvamise kédigus teatud stereotiiiibid, illusioonid v6i ideoloogiad
tolkimise kohta. Uldlevinud arusaamad télkijatoost voi tolkimisest ei pruugi
aga olla kooskalas tolkija tegeliku tooga ja tolketuru tegelike noudmistega.
Samas voib ka 6elda vastupidi: levinud hoiakud on nii tugevad, et tolketurg
ise ldahtub osaliselt nendest hoiakutest. Siiski naitab artikli jaoks labiviidud
uuring vastajarithmadevahelisi erinevusi, mis omakorda tdhendab, et tuden-
geid on voimalik mojutada ning panna tolkimise konventsioonides kahtlema.
Mida tapsemalt on oppejoud kursis tolketudengite motetega tolkimisest, seda
lihtsam on ldbi viia arutelusid ja juhtida tudengeid l4dhemale tolkijatoo reaal-
susele.

Tolkimisega seotud hoiakutest on kirjutatud palju, néiteks professionaal-
ne tolkija Chris Durban toob vélja hulga nouandeid alustavatele tolkijatele,
kummutades terve rea levinud arusaamu tolkijatoost. Muuhulgas rohutab ta,
et tolkija peaks votma vastu ainult toid, mille sisust ta detailideni aru saab,
voi et kakskeelsed inimesed ei ole automaatselt valmis tolkijad (Durban 2014:
15, 25). Durbani naited ldhevad kokku laialt levinud titlustega tolkijaameti
kohta, nagu tolkijad on inimesed, kes rédégivad tihte voi mitut voorkeelt, voi
tolkija tolgib iikskoik mis valdkonna tekste iikskoik mis teemal, peaasi, et te-
gemist on voorkeelega, mida ta valdab, ja tolkimine kiib olematu ajakuluga.

Poola tolkeuurija Krzysztof Lipinski on koostanud nimekirja ildlevinud
hoiakutest tolkimise kohta ning nimetanud need miiiitideks:

1) sdnasonalisuse miiiit,

2) tolkimatuse miiiit,

3) nn inetu pardipoja miiiit,

4) iihe ja ainukese 6ige lahenduse miiiit,

5) masintolke miiiit,

6) maailma deskriptiivsuse miiiit,

7) tihe ja ainsa toe miiit (Lipinski 2004).

Esimene, sonasodonalisuse miit on tolkeuurimuses loputu arutelu-
teema, kuid itha enam on liigutud arusaama poole, et sonasonaline tolge ei ole
voimalik. Samasse kategooriasse voib liigitada ka neljanda miiiidi, mis tdhen-
dab ihtlasi ka seda, et tolkijatoo ei seisne ainult sonaraamatuga tootamises.
Tavasti ja Taukari sonul ldhtuvad paljud tolkijad eeldusest, et eri keelte so-
nade vahel on nende tdhendusest tulenevad ekvivalentsiseosed, mille pohjal
on voimalik otsustada sihtteksti sonavalikut. Tavast ja Taukar jouavad aga
kiiresti jareldusele, et ,sonadel ei ole selliseid objektiivselt moodetavaid pa-
rameetreid nagu tdhendus, eestikeelsus, sobivus vms. Need on suhtlejate (vo6i
suhtluse vaatlejate) parameetrid: mina arvan, et sona tdhendab midagi voi
sobib mingisse kohta. Koik suhtluskéditumise valikud pohinevad valtimatult ja
olemuslikult subjektiivsetel eelistustel” (Tavast, Taukar 2013: 19, 39). Doug-
las Robinson korvutab omakorda tolkimist konelemisega — mingi tegevusena,
mida me teeme sonade abil. See tdhendab, et tolkija osaleb suhtluses aktiivselt
ega ole lihtsalt passiivne keeltevahelise teisendusalgoritmi téditja (Robinson
2003).

Teine miiit iitleb, et moned tekstid on tolkimatud, lingvisti-
liselt voi kultuuriliselt liiga spetsiifilised, nii et nende tolkimist teise keelde ei
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peeta voimalikuks. Tolkimatuse teema on muidugi palju laiem ja véiga palju
soltubki siin just tolkimise defineerimisest, kuid néditeks Chesterman (1997:
11) iitleb, et ,tolkimine on 16ppude 16puks keelekasutuse iiks vorme ja selliselt
vottes ei ole mitte miski tolkimatu, st kdike on voimalik tolkida kuidagi, teatud
piirini, mingil moel, ka sonaménge on voimalik seletada. Suhtlus ei ole kunagi
perfektne, miks peaks siis tolge seda olema?”?

Kolmas ehk nn inetu pardipoja miiiit, nagu Lipinski seda nimetab, on levi-
nud kirjanike ja akadeemikute hulgas. Selle taga on pohimaéte, et tolge ei
ole (voi ei tohiks olla) originaalist parem, mis omakorda viitab, et
tolkija justkui ei olegi iseseisvalt motlev inimene, vaid lihtsalt kopeerib siht-
teksti (Lipinski 2004).

Lipinski viies miiiit puudutab masintolget ja ldhtub mottest, et ar-
vutid ning masintolkeprogrammid on vordsed inimese toodetud tolkega. Koik,
kes on masintdlget oma tooks kasutanud, teavad, et inimene on praegu veel
voimeline joudma teistsuguse tulemuseni kui masintolge. ,Inimkeelt kui fik-
seeritud koodi on masinatele opetatud alates 1950ndatest ja viimasel ajal on
seoses arvutusvoimsuse kiire kasvuga selleks iisna lahedad tingimused, tu-
lemus on aga esialgu niru. Masinad ei suhtle nagu inimesed. Midagi on neile
opetatavas mudelis teistmoodi kui inimsuhtluses” (Tavast, Taukar 2013: 26).

Kuues miiiit raégib sellest,et maailma ei ole voimalik tdieli-
kult kirjeldada. Lipinski usub, et keel ainult jutustab maailma timber,
kuid maailm ise eksisteerib viljaspool meid, keelest eraldiseisvana. Maailma
ei ole seega voimalik kirjeldada, kuna igaiiks meist tajub ja ndeb maailma
erinevalt. Nii interpreteerib ka iga tolkija tolgitavat teksti 14bi omaenda vaa-
tenurga, ldbi oma arusaama maailmale.

Seitsmes miitit rdédgib ithest ja ainsast toest, kuid seda on voima-
lik vaadelda ka koigi teiste miititide jaitkuna ning kokkuvéttena. Ei ole olemas
iihte ja ainsat tode ja ka tolkimises ei ole ega saa olema iihte ning ainsat tode
(Lipinski 2004).

Chestermani viitel tihendab mingi ndhtuse moistmine seda, et vajame li-
gipddsu vastavatele moistetele, vajame kirjeldamis- ja selgitamisoskust (2007:
2). Tolkijahariduses voiks see tdhendada iihtlasi seda, et tudengid opivad tol-
kijatena vastu votma otsuseid, suudavad olla konstruktiivselt kriitilised ja
voimelised enesekriitikaks. Seetottu on vajalik, et tolkijad defineeriksid enda
jaoks tolkimise moiste, mis aitab neil seejarel formuleerida ideoloogia, mis on
seotud (voor)keele, kommunikatsiooni, tdhenduse kui sellise, teksti ja teiste
tolkija igapdevatoos oluliste aspektidega.

Uurimus

Nagu eespool mainitud sai, on tolkimise definitsioon ajaga palju muutunud.
Sonasonalisuse, tolkimatuse ja ekvivalentsuse kontseptsioonide juurest on
liigutud funktsionalistlike, kognitiivsete ja kommunikatiivsete lahtekohtade
juurde. Teksti uurimise ning ldhte- ja sihtteksti ekvivalentsusseoste uuri-
mise korval pooratakse itha rohkem tdhelepanu tolkijale ja tolkeprotsessile.

3 Translation is, after all, a form of language use; and from this point of view nothing is
untranslatable: that is, everything can be translated somehow, to some extent, in some way
— even puns can be explained. No communication is perfect, so why should translation be”
(Chesterman 1997: 11).
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Toimunud muutused on olnud paratamatud ja otseselt seotud tolketuru kiire
muutumisega. Uhtlasi tingisid télketuru muutused olukorra, kus vajati eri-
haridusega spetsialiste. EhkKki iihe ja ainsa tolkekontseptsiooni olemasolu ei
ole voimalik ega ilmselt ka mitte vajalik, on tolketudengite jaoks kasulik jouda
mingile kindlale arusaamale tolkeprotsessist ja tolkijatoost. Kogemused tolki-
jate koolitamisel on alles lithiajalised ja pidevalt muutuva tolketuru tottu ka
viga kiiret ning diinaamilist arengut néudev valdkond, mistottu on selleala-
sed uurimused vaga vajalikud. Kuna noored tolkijad ei ole sageli teadvustanud
endale, mida tolkijaamet ja tolkimine endast kujutab, siis on nende arusaami-
ne tolkimisest oppejoudude jaoks oluline informatsioon. Tolkedefinitsiooni ja
tolkimise kui sellise iile motlemine aitab tudengitel moista ka perspektiivide
paljusust ja seda, et tolkimise puhul puudub iiks ja ainus tode, mis on oluline
sotsiokonstruktivistlik 1dhtepunkt.

Kiesoleva uurimuse eesmérk on saada teada, kuidas tolkimist kirjeldatak-
se ning defineeritakse. Tulemused on abiks tolkedppejoududele, sest selgita-
vad, millistele probleemidele ja 1idhenemistele tuleks magistriopingute kdigus
suuremat tdhelepanu poorata. Ankeetvormis kiisitleti kolme gruppi:

1) 61 tudengikandidaati, kes soovisid asuda 6ppima Tallinna Ulikooli kir-
jaliku tolke magistriprogrammis (kiisitlus toimus sisseastumiseksamite ajal
2009. aasta juulis);

2) Tallinna Ulikooli kirjaliku télke magistriprogrammi kolmanda semestri
15 tudengit (kiisitlus toimus detsembris 2009);

3) vihemalt viieaastase tookogemusega professionaalsed — vabakutselised
v0i mones asutuses (ka tolkebiiroos) tootavad — tolkijad, kellel on magistri-
kraad kirjalikus tolkes (kiisitlus toimus jaanuaris 2010). Koik selle grupi vas-
tajad olid omandanud magistrikraadi viimase seitsme aasta jooksul ja suurem
osa neist on ka Eesti Tolkemagistrite Liidu liikmed. Vilja saadeti 30 kiisi-
mustikku ning vastajaid oli 14. Eesti tolketuru aktiivsust arvestades ei ole
tegemist kuigi suure arvuga, kuid kolmanda grupi vastajad valiti vilja nende
hariduse ja aktiivse tookogemuse jargi.

Kisitlus viidi 14bi kirjalikult. Et mitte mojutada kiisitluse tulemusi ega
anda vastajale kallutavaid vihjeid, puudusid kiisimustikus valikvastused.
Koigile vastajatele esitati kiisimus: ,Palun kirjeldage mitte rohkem kui viie
lausega, mis on teie jaoks tolkimine.”

Vastuseid analiiiisiti sisuanaliiiisi meetodiga. Sisuanaliiiis muudab kva-
litatiivsed andmed kvantitatiivseteks ning teeb voimalikuks nende statistili-
se tootluse. Kéesolevas piirdutakse vaid arvandmete esitamisega. Oluline oli
vaadata, kas ja mille poolest erinevate gruppide vastused iiksteisest erinevad,
st uuriti tolkedefinitsiooni antud ajahetkel. Hiipoteesiks oli, et tolkijahariduse
juba omandanud tolkijad ldhtuvad oma definitsioonis pigem funktsionalist-
likest ja kognitiivsetest tolketeooriatest ning vihese kogemusega ja tolkija-
hariduseta tolkijad pigem sonasonalisusest voi monest teisest levinud arusaa-
mast tolkimise kohta (nagu neid on vélja toonud Lipinski 2004). Kiisimustik
ei puudutanud suulist tolget, seda oli selgitatud ankeedi kaaskirjas, tudengi-
kandidaadid said vastava selgituse suuliselt. Seega on eelnevalt ja edaspidi
juttu ainult kirjalikust tolkest.

Sisuanaliiiisi pohjal sai vastused jaotada kuude kategooriasse.

1. Tolkimine on loominguline protsess, nagu kunstiline tegevus.

2. Tolkimine on loominguline protsess, kuid ldhtutakse tolketeksti funkt-
sioonist.
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3. Tolkimine on kultuuride vahendamine.

4. Tolkimine on kahe keele vaheline protsess.

5. Tolkimine on voorkeeltega to6tamine.

6. Tolkimine on protsess, mille kdigus viiakse ldhteteksti mate iile siht-
keelde.

Allolev graafik néitab horisontaalteljel vastuste jaotumist grupiti ja verti-
kaalteljel vastajate arvu protsentuaalselt.
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B tudengikandidaadid ' tudengid M professionaalsed tolkijad

Graafik 1. Vastusekategooriate jaotumine uurimisgruppides ja vastajate arv
protsentuaalselt.

Analiiiisides vastusevariante eespool toodud tolketeoreetiliste ldhene-
miste jargi, voib oelda, et 2. vastusekategooria on seotud funktsionalistlike
tolketeooriatega, naiteks skopos-teooriaga, milles on oluline tolke eesmérk.
2. vastusekategooria oli enim levinud koigis kolmes vastajate grupis: tuden-
gikandidaatidest vastas nii 29,5 %, tudengitest 66,6 % ja professionaalsetest
tolkijatest 57,1 %. Kommunikatiivsetele ldhenemistele viitab osaliselt vaid
3. vastusekategooria, kus tolkijat ndhakse kultuuride vahendajana, kuid ei
mainita tolkijat kui aktiivset osalejat suhtlusprotsessis (vastajaid vastavalt
11,5 %, 13,3 % ja 21,4 %). Nagu graafikust nédha, on 3. vastusekategooria kor-
gemalt esindatud professionaalsete tolkijate hulgas.

4.ja 5. vastusekategooria kirjeldavad tolkimist pigem kui keelelist protses-
si, mida tolkimine kahtlemata osaliselt ka on, kuid vastustest vois ndha sel-
get viidet tekstipohisusele ning ldhte- ja sihtteksti (-keele) vordlemisele, seega
ekvivalentsussuhetele. 4. ja 5. vastusekategooria erinevus seisneb selles, et
viienda kategooria vastustes mainiti ainult voorkeele tédhtsust, kuid neljanda
kategooria vastuses oli margitud &ra nii siht- kui ka ldhtekeel, kusjuures mit-
mes vastuses oli sihtkeele tidhtsust peetud olulisemaks kui ldhtekeele oskust.

Huvitaval kombel ei nimetanud ei tolketudengid ega ka professionaalsed
tolkijad oma definitsioonides (voor)keele tahtsust. Tudengikandidaadid on aga
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(voor)keelte tdhtsust nimetanud ja selle pohjal saab vélja tuua koige olulisema
erinevuse algajate tolkijate ning tolketudengite ja professionaalide vahel. V6ib
eeldada, et teatud kogemusega tolkijad, kes on juba lopetanud voi 1opetamas
tolkedpinguid, peavad keeleoskust kiill oluliseks, kuid samas ka enesestmois-
tetavaks ning keskenduvad oma vastustes tolkeprotsessi olulisematele kom-
ponentidele.

6. vastusekategooria on ainus, milles voib leida seoseid ka kognitiivse-
te ldhenemistega. Eespool sai mainitud, et suhtlus ei ole iseenesest kunagi
perfektne, seega ldhteteksti koostaja poolt sonumisse kodeeritud motte iile-
kandmiseks peab tolkija lahendama probleeme, konstrueerima tdhendusi ja
kasutama tolkimisel teadlikult erinevaid strateegiaid. 6. vastusekategooria oli
koigis gruppides jarjestuselt teine.

Vaid kaks inimest tudengikandidaatide ja tudengite seast nimetas tolki-
mist loominguliseks protsessiks, nagu seda on kunsti tegemine. Selline tule-
mus on pisut tillatav, kuna minu kui tolkedppejou kogemus tudengikandidaa-
tidega suhtlemisel on pigem viidanud, et tolkimisest moeldakse peamiselt kui
ilukirjanduslikust tolkimisest ja sellega seoses samastatakse tolkimist kunsti-
liselt loomingulise protsessiga. Kuna ilukirjanduse tolkimisel on traditsiooni-
liselt toetutud ekvivalentsusteooriatele, siis voib ka siin eeldada, et tolkimist
néhakse pigem tekstidele keskenduva tegevusena ja vihem pooratakse tiahe-
lepanu néiteks protsessile ja eesmérgile.

Kui vorrelda tulemusi Lipinski (2004) sonastatud tolkimise hoiakutega,
jadb silma sonasonalisuse miiiit, mille puhul tolkijad eeldavad, et eri keelte
sonade vahel on nende tdhendusest tulenevad ekvivalentsusseosed (4. ja 5.
vastusekategooria). Viiteid Lipinski sonastatud hoiakule, et maailma ei ole
voimalik taielikult kirjeldada, sest igaiiks tajub ja ndeb seda erinevalt, voib
leida 6. kategooria vastuste hulgast. Selles kategoorias liiguti kiill eemale
tekstikesksest 1dhenemisest ja kognitiivsete arusaamade suunas, kuid esialgu
jai siiski kolama seisukoht, et 1dhteteksti koostaja mote on teksti lugedes iihe-
selt selge ja seda on voimalik ilma probleemideta samatidhenduslikult tolkida.

Kokkuvote

Kiisitluse jareldusena voib 6elda, et tudengite ja professionaalide vastuste
vahel suuri erinevusi ette ei tulnud. Erinevusi oli aga tudengikandidaatide
ja professionaalsete tolkijate voi tolkijaharidust omandavate tudengite vahel.
Koige suurem erinevus on suhtumine (voor)keele rolli tolkimisel. (Voor)kee-
le mittenimetamine viitab sellele, et juba kogenud tolkijad ei pea seda koige
olulisemaks t6lkimise komponendiks, vaid keskenduvad pigem tolke eesmér-
gile ja ka tolkeprotsessile. Kisitlustulemused taiendavad viidet, et tolkija on
loov inimene, mitte mehaaniline tekstide transkodeerija (Lederer 2003). Seda
néitab tulemus, mille kohaselt 21,4 % professionaalsetest tolkijatest peab tol-
kimist protsessiks, mille kdigus toimub ldhteteksti motte tileviimine sihtkeel-
de, ja suurem osa (57,1 %) professionaalsetest tolkijatest on seda meelt, et
tolkimine on loominguline protsess, mille puhul 1dhtutakse tolketeksti funkt-
sioonist. Tolkijahariduse seisukohalt voime ndha, et tudengid liiguvad ldhte-
teksti sonasonalise teisendamise juurest sihtkultuuris funktsioneeriva teksti
kirjutamise suunas. Seega voib oelda, et tolkimise olemust on 6pingute ja tol-
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kimise kiigus teistmoodi motestama hakatud ning iildlevinud hoiakuid esineb
tolkimise defineerimisel vihem. Tolkeoppejoudu aitavad niisuguse kiisitluse
tulemused paremini moista, millele tuleks tudengitega tootades rohkem tdhe-
lepanu poorata.
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The article addresses the available definitions and interpretations of translation,
mainly in view of translator education. The constantly changing market as well as
the modern information society requires that a translator should be flexible and
ready to act in a constructive manner whatever the situation. Knowing just a few
basics is hardly enough if a translator’s ambition is higher than the lowest market
segment, let alone job satisfaction. Therefore, I would argue that it is crucial for
translators to reach their own definition of translation and to be able to analyse
the translation process.

Translation is a field of many well-established attitudes. Often students begin
their studies with an entrenched idea of translation, which instead of their personal
experience is based on some stereotypical views of the field. Such fixations, however,
may prove an inhibiting factor in the development of translator education.

The article introduces the analysis of a questionnaire applied to professional
translators, translation students and applicants for translation studies in order to
find out their definition of translation. The results should be helpful to would-be
translators as well as to translation teachers.

Triin van Doorslaer (former Pappel, b.1972), MA, Tallinn University, PhD Student,
KU Leuven (Belgia) Translation Studies Bibliography / Handbook of Translation
Studies, Project Assistant, triin.van_doorslaer@tlu.ee
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PARNASS JA AGORAA
Hajamirkmeid eesti kirjanduskriitikast 2013-2014

JANIKA KRONBERG

osa. Siis voeti kirjanduskriitika ette viis- v6i kuusaastakute kaupa, kuni

1990. aastate alguses iilevaadete tegemise ja avaldamise regulaarsust
tabas katkestus, nagu sai paradigmamuutus osaks kogu kultuurile. Katkestu-
sest saigi moesona. Jutuks tuli kriitika aga ikka, seda vaartustati ja uuritigi,
eriti selliste pihendunud kirjandusteadlaste poolt nagu Maie Kalda ja Rein
Veidemann. Uue regulaarsuse poole rithkimine algas aga alles aastal 2003,
mil Keele ja Kirjanduse kaht numbrit 1dbis vahepeal rohtuda joudnud teid
taastanud kolleegi Marin Laagi artikkel ,Kirjatdht kriitika kammitsas” (Laak
2003).

Kriitikat kannab peamiselt kultuuriajakirjandus ja see on onneks ilmu-
nud katkestusteta. Kui vaadata ajakirjade tiraaze, siis noukogudeaegsetest
on need tdnaseks kahanenud kill ligikaudu kiimnekordselt. Keelel ja Kirjan-
dusel langes see aastail 2013-2014 690-1t 620-ni, Loomingul oli see keskelt-
labi 1500 (Mutt 2015) ja Vikerkaarel 1450 (Valjataga 2015). Sirbi trikiarv
jaab veidi alla 5000, aga Ott Karulini teatel on veebis igal numbril keskmiselt
10 000 kiilastajat (Karulin 2015). See ei naita muidugi viljaannete, sealhul-
gas neis ilmuva kirjanduskriitika loetavust, aga midagi siiski. Toetudes Marju
Lauristini ja Peeter Vihalemma 2008. aastal ilmunud analiitisile, voiks kiill
ildistada, et niisugune kultuuriprotsess on kulgenud anomaaliast normaal-
suse suunas (Lauristin, Vihalemm 2008: 3). Tosina aasta eest on Marin Laak
noukogude aja kohta selgitanud kokkuvotlikult: ,Ametlikuma vo6i tolle aja
moodupuude jargi teaduslikuma késitluse korval eksisteeris tolleaegses kir-
jandussituatsioonis ka teadmine, et kriitika ajab veel mingit ,oma asja” nagu
kirjanduski, kirjutab midagi ridade vahele. Seega taidab rolli, mis on praegu
omane pigem iithiskondlikule publitsistikale” (Laak 2003: 331). Vajadus mi-
dagi peita ridade vahele ja oskus sealt sonumit vilja lugeda on ammuilma
kadunud ja isegi Laagi artiklis mainitud ,[nJitidisaegne kirjandusajakirjan-
duses toimiv zanriline pluralism” (Laak 2003: 333) ei eruta mu meelest enam
kedagi. Kirjanduskriitiline protsess on loksunud paika péarast mitmekiimne-
aastasi eksirdnnakuid iihiskondlike distsipliinide radadele ja me elame nor-
maalses kirjanduselu mudelis, mis kuulub vabalt arenenud kirjanduskultuuri
juurde (Laak 2003: 333). Samas voiks sellisele viitele ka vastu vaielda voi
vahemalt niiansseerida, vottes vaatluse alla mitte iiksnes kirjanduskriitika,
vaid raamatukriitika laiemalt. Enim tdhelepanu pélvinud teoste puhul tege-
leb kriitika sageli mitte niivord kirjanduslike kvaliteetide hindamise, kuivord
hoopis néiteks ajaloolise toepdra kiisimusega. Ilukirjandusliku teose puhul on
see natuke kil ka realismi kiisimus, aga mitte ainult. Niiteks voiks tuua
Sofi Oksaneni retseptsiooni Eestis, mille iildiselt soosivate arvustuste korval
on meelde jaanud Mati Hindi hoopis tagasihoidlikum suhtumine (Hint 2012).

Kriitikaiilevaated olid omal ajal Eesti NSV kirjanike kongresside oluline
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Lihenedes niiiid viimase paari aasta eesti kirjanduskriitikale, teen selge
eristuse: antud teema raames huvitavad mind iildjuhul iiksnes need metateks-
tid, mis liikkkavad eesti uudiskirjanduse intellektuaalsesse kiibesse, samuti
seda tegevust innustanud siindmused vo6i uuesti vélja antud klassikalised
tekstid, millest on mondagi kasulikku 6ppida. Ma ei pea kriitikaks kandikul
ulatatavaid lugemissoovitusi voi kinnimakstud tekste ja raamatureklaami,
mille eesméirgi Gilsuses pole sageli kiill motet kahelda. Ka uudisteoste ké-
sitlemine péevalehtedes ja Eesti Ekspressis on sageli taandunud just sellele
tasandile, mida néiteks Eesti Pdevalehes tdidavad tihtilugu toimetajad ise.
See ei ole kriitika, need ei ole arvustused. Peale iihe erandi, Eesti Ekspres-
sis ménikord ilmuva rubriigi ,Ara loe”. Kriitikaga piirneb ka siiiidimatult (ja
enamasti digustatult) lajatav Ahto Muld véiljaandes Keskus — samalaadne
akadeemilisema moega raamatukriitika meil paraku puudub. See ei tdhenda
mingil juhul, et kriitika iseenesest peaks olema mahategev, aga oma objekti
suhtes kartmatult kriitilist distantsi olukorras, kus koik siin koiki tunnevad,
eeldaks arvustajalt kiill.

Kriitikaraamatuid 2013-2014

Millele me saame toetuda ja kust 6ppida? Alati saab toetuda klassikale ja seda
ule lugeda, kasuks tuleb see ka siis, kui ise tahad teha teisiti. 1986. (!) aas-
tal alguse saanud Friedebert Tuglase ,Kogutud teoste” sarja lisandusid kah-
te Liivi-monograafiat sisaldav 12. koide (2013) Jiiri Talveti ja Jaan Unduski
saatesonadega ning Elle-Mari Talivee kommentaaride, Mall Jogi jarelsona ja
kommentaaridega 11. kéide (2014) meistri enese koostatud kahe kriitikaraa-
matuga, mis tavapéraste kriitikatekstide korval pakub ka valiku reisikirju
ja vesteid. UTKK véljaandel ilmuva sarja raamatute toimetamine ja teostus
on eeskuju andev ja klassikule vaariline. Teiseks vanameistriks on Tuglase-
le moneti vastanduv ja ,eluldhedane” biologist Hugo Raudsepp. Margin &ra
kirjastuse Ilmamaa ,Eesti motteloo” sarjas kill juba 2012. aastal ilmunud
,Nilid ma tahan mooka tosta”, Hando Runneli koostatud ja vdhimagi kom-
mentaarita, millele jargnes Raudsepa monograafia ,Mait Metsanurk ja tema
aeg” (2013) koos Runneli ,,Kaitsekonega”. Sellega seoses paistab silma Runneli
ilmne stimpaatia tou ja elujou kiisimustega tegeleva Raudsepa vastu, mis on
opositsioonis nooreestiliku estetismiga.

Kaasaja kriitikale ldhemale tulles pean olulisemaks Asta Poldmée ko-
gumikku ,ja valguse armulise. Kirjatoid aastaist 1975-2013” (2014), millest
uusim Kkirjatoo on ilmunud 2014. aasta Loomingu 2. numbris. Toomas Hau-
gi lugejakirjaga varustatud raamat pakub tundlikke kirjaniku- ja raamatu-
késitlusi ning usutlusi, on empaatiline ja kaasaloov, millega seoses noustun
Rein Veidemanniga: sona ,,metakirjandus” kolab selle raamatu puhul koledalt
(Veidemann 2014b; vt ka 2014a). See ongi koige paremas mottes kirjandusest
stindinud ja seda sisemiselt moistev kaaslooming ehk kaasaloov kriitika Aare
Pilve maistes (vt 2014a). Mihkel Muti ,Ohtumaa Eesti I. Kultuuripublitsisti-
kat ja kirjandusartikleid” (2014) sisaldab aastail 2003—2014 kirjutatut, nende
hulgas on ka arvustustetsiikkel. Tegemist on soliidse kogumikuga, mille jarje-
number ennustab, et autoril on kavas neid edaspidigi samas kuues avaldada.
Sama lugu on Berk Vaheri kriitikakogumikuga ,Sonastamatu lend sonades.
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Kirjutusi kirjandusest I” (2014a), mis on pithendumusega keskendatud nelja-
le autorile — Valdur Mikitale, Mehis Heinsaarele, Ervin Ounapuule ja Niko-
lai Baturinile — ning seetottu hasti 1dbi komponeeritud, ent mitte nii hésti
toimetatud, nagu olen ka oma arvustuses mérkinud (Kronberg 2014: 1015).
Kirjastus Ji andis vidlja Mihkel Kunnuse esseistikakogumiku ,Roheline siiii”
(2014), milles on ka paar varem triikis ilmumata teksti, ent kirjanduskriitikat
esindab seal vaid 2012. aasta proosa iilevaade. Kunnuse puhul vééarib imetlust
tema enesekindlus, aga tekstide jarele tihti asetatud kommentaar laadis ,,va-
rem ilmunud toimetatuna” jai mulle arusaamatuks: kas see tdhendab uhkust
ja rahulolu, et kogumikku, mille impressumi jargi ,toimietas” Helen Metsa-
lind, on voetud toimetamata ja peamiselt kdrpimata tekstiversioonid?

Kuigi kirjandusteadus siin késitlemist ei leia, tahaksin siiski dra méarkida
Thomas Salumetsa esseekogumiku ,,Moju monu” (2014) koos iilevaatliku bib-
liograafiaga. Tegemist on eesti kirjanduskultuuris kahtlemata tdhtsa siind-
musega, mis toob meieni olulise osa teisel pool maakera Vancouveris elava
eesti kirjandust laiemale pildile paigutava germanisti téodest. Salumetsa
késitlustes paistab silma teoreetilise teadmuse ja iildise eruditsiooni osavalt
hoitud balanss, mis kunagi ei jdta varju tema tekstide toelisi objekte, ning
hea stiil, mis eestikeelses tolkes volgneb tdnu muidugi ka rohketele vahenda-
jatele.

Kogumikest réadkides ei saa mainimata jatta Maie Kalda méalestusele pii-
hendatud ,Kaastekste” (koostajad Virve Sarapik ja Ulle Kurs, 2014). See on
paljutahkne iilevaade kirjanduskriitika viljelemisse ja arengusse suure panu-
se andnud Maie Kalda (1929-1913) elutoost. Millegi sarnasega nagu see 550-
lehekiiljeline raamat pole iihtki teist kirjandusteadusele pithendunud uurijat
varem siinmail austatud. Kalda vairib niisugust raamatu kujul monumenti
igati, sest teist sellist kriitikut-kirjandusteadlast, kes tihtviisi pddevalt késit-
leks nii Rosenplédnterit kui ka (:)kivisildnikku, meil ei ole. Ometi ei tahaks
uskuda, et tema lahkumisega loppes tiks ajastu — jargijaid ja opilasi, neidki
hoopis noori uurijaid-kriitikuid, kelle tegemistel Kalda silma peal hoidis, siis-
ki leidub. Tanuvéairsel moel sisaldab mahukas teos rohkesti kultuuriloolist ja
biograafilist materjali ning Kalda téode pohjalikku koondbibliograafiat.

Kriitikat avaldavad ajakirjandusviljaanded

Looming esindab eesti kirjanduse parnassi ja selles endast vihemalt korra
aasta jooksul eluméarki anda peaks olema iga kirjaniku ja ka kirjandusteadla-
se auasi. Kahe aasta jooksul astus ajakirjas kriitiku rollis iiles ithtekokku 51
autorit ja kummalgi aastal ilmus 47 ehk siis kokku 94 arvustust. Niisamuti
peaks kirjaniku auasi olema Loomingus arvustatud saada. Neli retsensiooni
tthes numbris annavad mu meelest selle voimaluse kiill, eriti tippudele, kel-
le prognoosimiseks peab toimetajal uudiskirjanduse massist valiku tegemisel
olema head vaistu. Erinevalt Andrus Kivirédhkist ei paku aga kriitikale erilist
pinget teise produktiivse ja suure ldbimiitigiga autori, Indrek Hargla teoste
kajastamine, olgu siis tegemist tema apteekri-lugude voi Stivahavva-raama-
tuga. Suurematele auhindadele nomineeritud proosa- ja luuleteosed on aga
enamasti aegsasti saanud arvustuse, esseistikaga on lugu kehvem. Uldjoontes
néib tasakaal ses suhtes piisivat. Vaistlikult vaidan, et arvustajate keskmine
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vanus Loomingus on alanenud (voi olen ise vananenud ja see ainult paistab
nii, distants poordub vastupidiseks?), kusjuures nooremad (Leo Luks, Mar-
git Tintso) kirjutavad peamiselt nooremast uudiskirjandusest ning kiipses eas
autorid (Holger Kaints, Ulo Tonts, Rein Veidemann) juba kultuuriloolise paa-
tinaga oilistatud raamatutest ja memuaarse koega metakirjanduslikest teos-
test, milles aimub arvustaja isikliku kogemuse kattuvust tekstides sisalduva-
ga. Silma paistab ka teatud spetsialiseeritus: naiteks Tiit Hennoste votab (eri
viljaannetes) sona just Viidingu/Udiga seotud raamatute kohta. Aktiivsemad
autorid on Peeter Helme, Jan Kaus, Leo Luks ja vist viimane heas méttes vana
kooli kriitik Arno Oja, kelle arvustusi on alati hea lugeda, nagu kogu Loomin-
gu kriitikarubriiki. Ulevaade parnassist, mis paidib maértsikuises ajakirjas
samuti kirjanduskriitikasse kuuluvate luule- ja proosaiilevaadetega, on ole-
mas. Vahest ei ilmu arvustused kiill nii kiiresti, kui eeldaks, aga selles suhtes
pean endalegi kui mone arvustuse autorile tuhka péhe raputama.

Vikerkaar on Loomingust mérksa avarama ehk moodsa sonaga 6eldes in-
terdistsiplinaarsema ampluaaga, piitides holmata kogu kultuuriviljal silma-
paistvat triikitoodangut, sealhulgas olulisi tolkeid, ja ehk just seetottu kipun
ajakirja lugemist alustama enamasti mittekirjanduslike teoste arvustustest.
Ja nimelt sellepédrast vaidlengi vastu sotsiaalmeedias kolanud sautsudele
(Mika Kerdnen), et kirjandusajakiri tegelgu rohkem kirjandusega. Kui kirja-
nik peale kirjutamise ka loeb, siis peaks ta vddrima enamat kui iiksnes kollee-
gi voi konkurendi uus teos ja selle arvustus! Laias laastus kajastas Vikerkaare
kriitikarubriik eesti kirjandust 2013. aastal 47 arvustusest 32-s ja 2014. aas-
tal 39 arvustusest 27-s, mis kummalgi juhul teeb umbes 70 protsenti. Sageli
holmab arvustus ka mitut olgu sama voi erineva autori mingis mottes kokku
sobivat teost. Piisivamate arvustajate ringist kattub Loominguga iiksnes vai-
ke osa, kuid see on ka tuumik (Jan Kaus, Alvar Loog). Ilmselt tellib toimetus
arvustuse ja valib kirjutaja teose eripara silmas pidades Loomingust méarksa
hoolikamalt, et saavutada isikupédrast ja uudset ldhenemist. See kehtib nii
alguparandite kui ka tolgete kohta. Vikerkaare parnass on seetdottu ka roh-
kem selle toimetajate nédgu. Arvustatavatest autoritest on enam tdhelepanu
pooratud sel perioodil ka palju avaldanud (:)kivisildniku, Jiiri Kolgi ja Jiirgen
Rooste teostele. Eelpool deldu taustal on seda hdmmastavam, et just Viker-
kaarest leidsin lobakriitika stiilindite, milleks on Martin Luiga retsensioon
raamatule ,,100% (:)kivisildnik”, milles vist on taotletud zaumlikku innovatiiv-
sust (vt Luiga 2014). Midagi ei juhtuks, kui arvustusest pool maha kratsida
ja ilejaanut korralikult toimetada. Muidugi kerkiks siis esile vana kiisimus,
kas ikka saab raamatu ammendada 2500-tdhemaéargises arvustuses? Paljudel
juhtudel raamat ei vaarigi enamat, kuid paljudel juhtudel jédllegi vaarib. Aga
monikord tiletab kriitika rubriigis serveeritu moodutunde ja palka makstakse
lobisemise eest. Uks asjalik soovitus Luiga arvustuses siiski on: lugeda krii-
tikakogumikke (Luiga 2014: 108). Soovitus kehtib. Toesti, toesti — kui meedia
tituleerib mone tekstiga lagedale ilmunud autori hoobilt kirjanikuks, siis seda
suurem peaks olema kriitiku vastutus kirjakultuuri eest seismisel!

Muuseas, Mérten Rattasepp teeb samas Vikerkaare numbris Janar Ala
ja Edvin Aedma teoste arvustuses asjalikult vahet teosel kui teoreetikute té-
nuvéiirsel analiitisiobjektil ning teosele suunatud lugeja ootustel (Rattasepp
2014b: 113). Lugeja ootusi, olgugi vihemalt ajakirjanduskeeles professionaal-
selt viljendatuid, vahendab siis minu arusaama kohaselt lihtsamat sorti nn
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pdevakriitika. Rattasepa arvustuse héasti kultiveeritud dialoogilisus varem
sama teemat késitlenud autoritega tostab ka uue, sotsiaalmeediast vilja
kasvanud kirjanduse, sealhulgas nn enter-luule senisest suuremale plaanile,
vadrtustab seda.

Keel ja Kirjandus eristab vihemalt aastasisukorra tasemel keeletea-
dusesse, rahvaluulesse ja kirjandusteadusesse/kultuuriloosse puutuvaid
arvustusi, viimaseid on ajakirja arvustuste koguhulgast kaks kolmandikku
kuni kolmveerand. Millegipédrast paistab kahe aasta 1oikes silma seletama-
tu disproportsioon: kui 2013. aastal oli kirjandusteaduse/kultuuriloo rubrii-
ki arvatud arvustusi 31, siis 2014. aastal koigest 19. Tegemist on iihelt poolt
kahtlemata akadeemilise ilmega metakirjanduslike voi kultuurilooliste teoste
tasakaalukate késitlustega hésti valitud asjatundjatelt. ,Puhas” ja uudis-ilu-
kirjandus tuleb iildiselt arvustamisele harva, igasse numbrisse seda ei jagu
ja selle iile ma ei nurisegi. Kuid arvustatavate teoste valik on hea ega tekita
erilisi vastuvditeid. Vilja on kujunenud tava avaldada arvustuste rubriigis ka
vihemalt Tartu Ulikoolis kaitstud doktoritéode oponeeringud. See on kiidu-
vaéart, sest lilkkkab teinekord suure vaeva tulemusena, kuid kaduvviikse triiki-
arvuga dissertatsioonide sarjas ilmunud raamatu v6i vihemalt teadmise sel-
lest laiemasse kéibesse. Arvustuste autorite hulgas on nii auviért mentoreid
(Sirje Olesk), heas vormis kirjandusteadlasi (Maarja Vaino), ajaloolasi (Tonu
Tannberg) ja filosoofe (Leo Luks), teolooge (Toomas Paul) kui ka kirjanikke
(Paavo Matsin) ning doktorante (Boris Veizenen). Peale Eesti Ekspressis ilmu-
nud véaikse raamatututvustuse on Keel ja Kirjandus ainus véiljaanne, kus on
soandatud pohjalikult ette votta Ilmar Vene auhinnatud mammutessee ,,Kau-
genemised. Tdheldusi Karl Ristikivist” (Tuum, 2013) ja sellega on Brita Melts
suureparaselt hakkama saanud. Tavamahus akadeemiliste arvustuste korval
on hea algatus ka anoniiiimne rubriik ,Liihidalt”, milles saab iiht-teist 6elda
sedasorti kultuuriloolise kaaluga raamatute kohta, mis on kas kurioosumid,
ei kannata kriitilist 1dhenemist vilja voi védérivad pikema kéasitluse asemel
napimat dramérkimist.

Koige kirevam kriitikapilt avaneb 2013. aasta 16pus toimunud poordekatse
jargselt uuenenud Sirbis, mistottu ma varasemat iile ei lehitsenudki. Sirbi
puhul oleks ka pohjendatud vaadelda eri valdkondi haaravat ja erinevate toi-
metajate ,haldusalasse” jadvat raamatukriitikat, mitte iiksnes eesti (uudis)-
kirjanduse kajastusi. Kui iihes lehenumbris ilmub 4-5 raamatuarvustust, siis
keskeltldbi kaks neist kdivad ikka ka eesti kirjanduse kohta. Avaram pilk on
moistagi soositud, haaraku see siis viljavotteid eesti kirjanduse véalismaiste
tolgete arvustustest voi viliskirjandust. Olulisel kohal on ,,Avatud Eesti Raa-
matu” sari ja laiem iihiskondlik-poliitiline ainestik. Teemanumbrid ja vasta-
valt sellele valitud arvustused on pdohjendatud, samuti pikema retsensiooni
voi intervjuu kujul ithe autori voi teose esiletostmine. Kuna vilja ei paista,
milline on toimetuse poolt tellitud ja valjastpoolt ilmutatud initsiatiivi suhe,
jaab mulje, et Sirbis avaldatav kriitika on tervikpildis koige rohkem kirjutaja-
te endi ndgu, mis ei tidhenda kuidagi juhuslikkust, vaid on pigem toimetuse ja
autorite sujuva koost6o tulemus. Sirbis on pddsenud piitinele ka need kirjani-
kud, kelle kohta mujal arvustusi mirganud ei ole: nditeks Gregor Elm ja Ilmar
Sarg. Meeldejadavaim ja minu jaoks lugemata teost vajalikul mééral vaatlev
oli Jaak Tombergi arvustus ,Maailmaehitamise paranduslik ainelaulatus”
Robert Kurvitza romaani ,Piiha ja 6udne 16hn” kohta (vt Tomberg 2014), sa-
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muti korvuti asetatud Méarten Rattasepa ja Linnar Priimée vastandlikke hoia-
kuid esindavad ,Olematute raamatute antoloogia” késitlused (vt Rattasepp
2014a; Priimagi 2014). Alvar Loogist alguse saanud teatrialane diskussioon
(28. 11, 21. III, 9. V ja 6. VI 2014) puudutas aga kultuurikriitikat laiemaltki.
Eri kunstivaldkondi motestas erinevas mahus rubriik , Kriitikakunst”.

Eesti Kirjanike Liidu kuukiri Akadeemia avaldab keskmiselt iihe arvus-
tuse numbris, temaatika pole piiratud, kuid metakirjanduslikku ja filoloogilist
materjali satub arvustatavate teoste hulka haruharva. Leidub néiiteid folk-
loristikast, kuid pigem domineerib ajalugu, nditeks 2013 suuremat diskussioo-
ni esile kutsunud ,Eesti ajaloo” II kéide (Tartu Ulikool, 2012) on saanud krii-
tilisi hinnanguid mitmelt autorilt. Moneti kurioosne on leida ldhestikku juba
kaks korda Simo Runneli arvustust Hando Runneli koostatud ,, Eesti motteloo”
raamatute kohta (2014, nr 9 Mihkel Martna raamatule ,,Oma kodu” ja 2015,
nr 1 August Weizenbergi artiklikogule ,H#éddus ja tihisus”). Rahvuskultuuri
seisukohalt olulise Ilmamaa kirjastuse ja raamatusarja institutsionaliseeri-
mine perekondlikuks ettevotmiseks (koostamine, toimetamine, kirjastamine,
kriitika) on moraalselt mage, kriitikaga ei ole siin midagi pistmist ning aka-
deemilise viljaande arvustuste rubriigi asemel sobiksid need kirjutised pigem
ilmuma Eesti Kirjastuste Liidu viljaande Raamat kinnimakstud raamatu-
tutvustuste rubriigis.

Ajalookultuuri ajakiri Tuna avaldas 2014. aasta neljandas numbris Kairit
Kauri sisuka arvustuse Martin Klokeri Tallinna XVII sajandi esimese poole
kirjanduselu késitluse kohta. Ent Tunas ilmunust péalvib siinses kontekstis
enam tédhelepanu teoloogi ja kirjaniku Meelis Friedenthali arvustus Enn Tar-
veli artiklikogumikule ,,Ajalookimbatused” (Ilmamaa, 2013), koneka pealkirja-
ga ,Mil mé&éral on ajalugu muinasjutt?” (vt Friedenthal 2014). Arvustaja juhib
tahelepanu teaduse aastapreemiaga parjatud Enn Tarveli ajalookirjutuse — ja
mu arusaama kohaselt iileiildse hea ajalookirjutuse — sellistele kvaliteetidele
nagu emotsionaalne haaratus oma uurimisobjektist ja ajaloo kisitamine ju-
tustava teadusena, objektiveerivat ja isiklikku tasakaalus hoidev stiil, toetu-
mine nii faktidele kui ka fantaasiale, ehk siis ajalooteadusele kui ikka veel
paratamatult kujutlusvoimet sisaldavale valdkonnale (Friedenthal 2014: 136).
On ju ka ilukirjanduses kasvanud omaelulooline aines ning kriitikas ja kir-
jandusteaduses kisitletakse itha sagedamini kirjanduslikke omailmasid. Ehk
siis ilukirjanduse peavool ei lepi viimastel aastatel iiksnes puhta fiktsiooni
ehk viljamoeldise tekstiks vormistamisega, vaid kasutab iitha rohkem ,elu en-
nast”. [lukirjandus on ldhenenud ajalookirjandusele ning vastavalt kasutab ka
molema kriitiline retseptsioon itha rohkem vastastikku laenatud moistevara.

Neli korda aastas ilmuv Varske Rohk avaldab noorte kriitikat, autorite-
ring on kujunenud kindlaks, ent mitte kivinenud kriitika taimelavaks, ja selle
jarelkasv on nihkunud edasi Vikerkaarde, Loomingusse ja Sirpi. Suund on
kil ,noortelt noortele”, kuid ilma allahindluse voi moonduseta: nn noorsoo-
kirjandust ei késitleta ega viljeleta siin ei kirjanduse ega kriitika tasandil.
Pohirohk on kiill uuel ja ajuti ka eksperimentaalsel kirjandusel, ent seost kir-
janduspédrandiga hoiab retroarvustus. Leidub ka tolketeoste arvustusi. Male-
mal aastal ilmus Viarskes Rohus 13 arvustuseks kvalifitseeruvat teksti, mille
jarjestikune ldbilugemine oli meeldiv ja hariv elamus. Néiteks tegi ka Loomin-
gus end avaldanud Indrek Ojami arvustus ,,Olematute raamatute antoloogia”
kohta (vt Ojam 2014) mulle piisavalt selgeks ndhtuse, mille vastu ma muidu
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huvi poleks tundnud. Paistab silma ka Virske Rohu autorite (v6i arvustusi tel-
liva toimetuse?) eriline lemmik voi isegi kultusautor: selleks on Kaur Riismaa,
kelle teosed on saanud kokku kolm arvustust.

Kui Sirp nédeb oma autorkonda vorsumas end nitidiskultuuri hiadlekand-
jaks nimetavast Mittirilehest (Karulin 2014), siis Mitirilehe peatoimetaja
Helen Tammemaée Sirpi teha ei viitsiks ja muudaks selle kohe Miiiirileheks
(Tammemae 2014). Miiiirileht vastandab end institutsionaalsele kultuurile ja
leiab kasitlemisvadrset kunsti perifeeriast voi igal juhul sealt, kust peavoolu
kriitik seda otsidagi ei moista. Igatahes néib see olevat vidhem voi rohkem
teadlik eesmérk. Seda hammastavam on see, et Miitirilehe kirjanduskriitika,
mida ajalehe mahtu silmas pidades on proportsionaalselt killaltki vihe, te-
geleb valdavalt kiill noorte ja sageli debiitantidega, ent siiski tisna peavoolu
kuuluvate ehk just nimelt institutsionaalsete kirjandusteostega. Arvustamist
leiavad needsamad raamatud mis teistes kultuuriviljaanneteski ja eksperi-
mentaalsusele kirjanduses suuremat tdhelepanu ei poorata, autoritegi hulgas
on Vikerkaarde, Loomingusse ja Sirpi joudnuid. Sellest hoolimata on vilja-
anne meie kriitikapildis eripdrane, andes tunnistust sellest, mis ldheb korda
nooremale ja viheke protestivaimust kantud seltskonnale. Klassikaga hoiab
sidet siingi ajuti ilmuv retroarvustus, millele aga vihemalt iihel juhul tahaks
otsustavalt vastu vaielda. Naiteks siis, kui Joanna Ellmann avastab vaimus-
tusega Karl Rumori ,Krutsifiksi” ja vdidab, et see on nii romantilise meelelaa-
di kui ka pimeda uskumise kriitika, ning peab seda eesti kirjanduse nihilismi
tippteoseks (Ellmann 2013). Pimeda uskumise kriitika, seda kiill, aga Rumor
oli hingelt ka romantik ja iildsegi mitte nihilist!

Kahest kirjandust kajastavast pdevalehest pean koigepealt mainima Eesti
Paevalehte. Pohjus on lihtne — vaimusilma 1999. aasta novembris talletunud
maélestuspilt chetava palgega Rein Veidemannist jagamas vaimustust selle
ile, et ta kohe hakkab toimetama Eesti Pdevalehe kirjanduslisa Arkaadia.
Avanumbri juhatas 13. novembril sisse vanameister Jaan Krossi sonavott ,,Ar-
kaadiast — Agoraale”. Leht jatkas lisa hoidmist veel ka Jaak Urmeti toimeta-
jakée all, kuid niitidseks on Arkaadiast alles vaid sellised varemed, et ajuti
endiselt lehekiilje tilaserva asetatud pealkiri (teemajuht?) tekitab piinlikkust.
Alles ongi jadnud vaid agoraa, kus voetakse koneks raamatu kujul ilmunud elu-
voi edulugu voi veiniraamat ja toimub loid kauplemine. Moni iiksik raamatu-
tutvustus kédib enamasti reklaamiga paaris, mille vahele eksib siiski vahest
kord kuus dra moni meeldiv illatus — ldinudaastast viimatine néiteks Aare
Pilve kasitlus Jan Kausi romaanist (vt Pilv 2014b).

Postimees piithendab laupéevalisas AK raamatukriitikale ruumi rohkem
ja suures osas on seegi sinna iile kolinud Rein Veidemanni teene. Olulisema-
tel puhkudel tdidab ruumi kirjandustoimetaja ise, valiku iile ma nurisema
ei hakka, aga seda on tehtud kiill. Kuid mu veendumuse ja kogemuse koha-
selt on toimetus avatud ka pakkumistele ja ettepanekutele. Moneti jadb silma
teisejarguliste tolketeoste suhteliselt suur osakaal, kuid kirjutajate ring on
kiillaltki avar ja esindatud erinev temaatika, raamatukultuur tervikuna. Mis
aga puutub niiteks Tartu Postimehesse, siis pithendab see kultuurile pohi-
valjaandest proportsionaalselt palju rohkem ruumi: tdnu Kultuurikandja au-
nimetuse pélvinud Raimu Hansoni tdhelepanule leiavad késitlemist enam-vi-
hem koik Tartuga voi kohalike autoritega seotud raamatud. (Laiemalt vottes
kéib see vihem voi rohkem koigi maakonna- ja linnalehtede kohta, vihemalt
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peaks kdima.) Aga kriitika see muidugi ei ole, ehkki ka vestelist kombekrii-
tikat satub monikord tema raamatuesitlustest inspireeritud kirjatoodesse:
»<Korvaltoas oli suupiste- ja kurgukastelaud. Seal nditas Matti Milius vasaku
kée ndppu neile, kes seda enne saalis tdhele ei pannud v6i ndpuviibutamist
raigeks Zestiks pidasid. Sormes oli tal abielusormus” (Hanson 2014). Eks mone
raamatu uritavad lugejale 1dhemale tuua ka Eesti Ekspress ja Maaleht, kuid
arvan, et toimetuse poolt antakse selleks ruumi vihem, kui lugeja ootaks. Ent
ka seal ilmuv enamasti ei mahu minu moistes kirjanduskriitika alla, kuigi igal
juhul vélistatud see ju ei ole.

Kriitilisi diskussioone ja enesepeegeldusi

Mul pole midagi kirjanduskriitilise riiu vastu, kui see tekitab elevust ja 166b
ohu, aga mitte niivord platsi puhtaks. Kuid monikord jookseb tiilikiskumine
tithja ja muutub koomiliseks, et mitte elda — haledaks. Naiteks kui Andrei
Hvostov kisub oma kujutletavate vastastega riidu otsekui Tallinna TV Eesti
riigiga. Kuna ta ei leia rahvusraamatukogu avariiulilt Andrei Ivanovi ,,Har-
bini 66liblikaid”, fantaseerib ta intrigeeriva voimaluse, et selle on pihta pan-
nud tulihingeline eesti patrioot, nalja mitte moéistev rahvuslane, kelle arvates
Ivanovi raamat solvab eestlasi. Hvostov prognoosib Ivanovile eesti kirjanduse
esimest Nobeli preemiat ja 16petab arvustuse retoorilise hiitiatusega: ,Tahab
niiud keegi hakata vaidlema, et hallipassimees Ivanov pole iildsegi mingi eesti
kirjanik, siis joudu toole! // Vaielge, kalevipojad” (Hvostov 2014: 156).

Aga kalevipojad on teadagi Soomes, kriitikud vaidlemiseks pohjust ei née
voi ei viitsi tithjast tiili teha ja nii jadbki arvustaja hiitidjaks hiileks. Kui see
haledaks kiskuv provokatsioon vélja jiatta, on suurepérase ja mu meelest eesti
kirjandusse kuuluva romaani arvustus hea ja hariv. Nagu ka Hvostov oma
kirjatois enamasti tildse.

Hvostov on rinnanud eesti kirjandust mitmel korral varemgi, vaites muu-
seas ka seda, et suured teemad on eesti kirjandusest otsa saanud (nt Hvostov
2009). Soandaksin takkajéargi korrigeerida: mitte suured teemad ei ole otsa
saanud, vaid pigem ei suudeta voi ei taheta neid késitleda, mis ei ole iks ja
seesama. Seejuures leidub kirjanikke, kes on késile votnud kiill pretensioonika
teema, kuid pole suutnud palvida piisavat tidhelepanu kriitikas, ehkki miitigi-
voi (elektroonilise) laenutuse numbrid véivad olla ullatavalt suured (sellise
néitena meenub kiill juba 2012. aastal ilmunud Kadri Kousaare ,,Alfa”). Polee-
milisse kirjanduskriitikasse puutub viagagi ka Hvostovi essee ,Eesti kirjandu-
se tabud” (Hvostov 2013). Kiisimusele, kas eesti kirjanduses on tabud olemas,
vastab Hvostov kohklematult: on kiill. Ja toob tabude murdmise néitena eesti
asjas esile hoopis Sofi Oksaneni, lisades, et ainult sellist kirjandust viljeledes
voidakse jouda Nobeli preemiani. Vileda ajakirjanikusulega Hvostov osales
ka suuremas eesti ajalookirjutuse ainelises poleemikas ja kasutab iildse &dra
koiksugu voimalusi sona sekka iitlemiseks, kartmata seejuures peksa saada.

Kriitikat ja rahulolematust kriitikaga on raiutud ka ilukirjandusse. Vi-
kerkaares ilmus Jiirgen Rooste ilukirjanduslik pala, milles saavad pahe nii
seesama Vikerkaar kui ka Looming (ja eriti viimase kriitikanurk) pohjusel, et
need ajakirjad ei avalda Rooste luulet: ,Ja vana Mutt istub oma sinekuuril ja
fs vaatab maailma, nagu ta ei matleks iildse, ja Loomingu kriitikanurk on jéle,
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kui just mina vo6i Kaus siél ei kirjuta, nii et kuidas ma saaks Astale v6i Dori-
sele —oma lemmiktoimetajatele, kahele koige kallimale naisele, kes mind alati
hoidnud!!! (ja — by God — Kender, see pdev tuleb, kui vasar Su laiaks lajatab,
sest Sa tegid haiget koige paremale, 6rnemale olendile universumis!) — iildse
kunagi enam oma tekste saata, ahh?” (Rooste 2014: 35.) Sellesse kolmelehe-
kiiljelisse poeetilis-vulkaanilisse hiiperbooli on kéitketud palju kirjutava viga
hea poeedi traagika. Aga paljusonalisus ei ole veel kvaliteet, sona ei tohi oda-
vaks lasta. Kriitik saab oma obaduse ka Kelly Turki luuletuses ,,Molgutused
parast trenni” (2014). Suuliselt levinud pdrimuse (et mitte delda klatsi ning
anda mottekaigule folkloorne iilevus!) jargi voiks siin ndha kirjaneitsite ja poe-
tesside ringkaitse sonastust kriitik Mihkel Kunnuse vastu, teisalt margib see
tihtlasi luule ja elu ning kriitika ja elu piiride ohtlikuvéitu iiletamist.

Akadeemilises plaanis riidles ka Tallinna Ulikooli professor Piret Viires
Tartu Ulikooli doktorandi Berk Vaheriga Methise nullindate erinumbri koos-
taja meelest iilekohtuse arvustuse péarast (vt Vaher 2014b; Viires 2014). Dis-
kussioon oli akadeemiliselt viisakas ja ilmselt on 16ppenud leppimisega. Mulle
jaab kiill arusaamatuks see pidev iileminekuajastus elamise kuulutamine,
millega Viires oma vastulause lopetab (Viires 2014: 545), aga olgu peale, kui
keegi tahab kahe ukse vahel elada.

Mainisin juba eespool Sirbi rubriiki ,Kriitikakunst”, milles ilmunud Aare
Pilve essee ,Kaasaloova kriitika hiipotees” (2014a) on iiks viimase aja tdhe-
lepanelikumaid ja olulisemaid kriitika (enese)refleksioone ning millel on ehk
eeldust saada samasuguseks klassikaks nagu Mart Viljataga 2005. aastal Vi-
kerkaares ilmunud ,Paar palvet retsensendile”. Olgugi et Pilve késitluses ei
pruugi ndha midagi vapustavalt uut, loob tema kriitikaviiside tinglik jaotus
vastuvotvaks, tolkivaks ja kaasaloovaks piisavalt selge skeemi, et seda jargi-
da. Moeldes sellest niitid enesekohaselt, tajun ise kirjutades teatava ideaali-
na kiill kaasaloovat kriitikat, ent lugemisel eelistan pigem tolkivat kriitikat,
mis teose olemuse ja tdhenduse mulle piisavalt selgeks teeb ka siis, kui ei ole
sellega ldhemalt tutvunud. Sellise kolmikjaotuse jargi on vastuvotva kriiti-
ka ilmumiskohaks pigem péevalehed, tolkivat kriitikat avaldavad peamiselt
akadeemilised viljaanded, aga ka analiiiisioskustega hésti varustatud autorid
néaiteks Varskes Rohus; kaasaloov kriitika piirneb rohkem ilukirjandusliku
sonaga ning selle parisosaks on staazikad kirjandusajakirjad, aga muidugi
moista ka Sirp.

Rohutamaks kriitika olulist rolli kirjanduses ja kirjanduselus, alustas
Eesti Kirjanike Liit 2013. aastal Aare Pilve chutusel siindmustesarja ,,Kriiti-
line olukord”, kutsudes kokku Eesti juhtivaid arvustajaid, et arutada kriiti-
ka olukorra ja olemuse ile. Neid 6htuid toimus neli ja siis asi soikus. Kriitika
motestamisega on hiljaaegu alustatud Tartu Kirjanduse Maja Arhiivis Varske
Rohu 6htutel ning seal toimunud diskussioonid on kinnitanud teema aktuaal-
sust.

Kui kriitik kirjeldab oma lugemisviisi, siis enda meetodile kdige enam
sarnaneva avastasin Kaupo Meieli arvustusest Jan Kausi ,Tallinna kaardi-
le”, ainult selle vahega, et mu kéekiri on TNR12pt alles péarast suure hulga
mustandipaberite tditmist. Minagi murran raamatu lehekiilje nurki seakor-
vadeks nii, nagu kirjeldab Meiel: ,Ula- vdi alanurka moodustuv nool suunab
kirjakoha juurde, mida arvustuse kirjutamisel kasutada iseloomuliku néitena
heast voi veast. Voibolla saab seda koike digiraamatuga palju mugavamalt
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teha, aga olen vanamoeline ja peale selle fiiiisiliselt sedavord nork, et lihtsalt
ei jaksa e-lugeri nurka kahekorra murda” (Meiel 2014: 185). Valisingi selle
tsitaadi, osutamaks seoses lugemisviisi muutusega iithele hiirivale tendentsile
uuemas kriitikas, mis kiill ei dhvarda Meieli tekste: itha rohkem piirduvad
arvustused vaid késitletava raamatu murtud nurkadega lehekiilgedele viita-
misega ega osuta uudisteosest viljapoole, ei néie selle avaramat timbrust, sarna-
seid motiive ega traditsiooni véi siis on see koik tipris juhuslik. Jahmatamapane-
valt kolas iiks vaide Varske Rohu kriitikaohtul Tartu Kirjanduse Majas, kus iiks
noor arvustaja teatas, et kirjutades uritabki ta vélja liilitada nii teose autori
kui ka kogu timbruse, piirdudes vaid arvustatava tekstiga. Teiselt poolt on
muidugi 6igus ka Johanna Rossil, kes ohutab kriitikuid ,end muidugi pidevalt
korrale kutsuma, et mitte taustu iile tdhtsustada — keskne peaks ikkagi ole-
ma tekst ise. Ent meie lugemiselamust suunavad muuhulgas eetilised otsused
selle kohta, kes selles tekstis koneleb, kellele ja mida ta sellega delda tahab.
Seda teadvustades on meil kdige parem voimalus lugeda teost avatud meelte-
ga” (Ross 2014: 167). Oluline on niisiis hoida teksti ja konteksti vahelist tasa-
kaalu ning kriitiku ldbindgev pilk voiks ka aimata, kas tulevikuski on teosel
moju, ja kui, siis milline. Lisaksin siia juurde, et kui nn pédevakriitika peaks
taotlema operatiivsust, kiiret reageerimist, siis ei pruugi arvustaja muidugi
kohe dra tunda teose koiki niiansse. Kuigi eeldaksin, et aktiivse kriitiku pilk
pusib peal kogu kultuuriajakirjandusel ja ta teab, millest kuskil mujal ja hoo-
pis muus Zanris juttu on olnud, ning seostab teost laiema plaaniga, on tuttav
autori kogu loomingu ja tegemistega. Niiteks ei ole ma méirganud, et muidu
head retseptsiooni saanud Lauri Pilteri originaalloominguga oleks suhestatud
tema tolketegevust, mille kohta pakub huvitavaid néiteid ajakiri Akadeemia.

Massikirjanduse ja korgkirjanduse vahe toi Sirbi ,,Kriitikakunsti” rubriigis
esile 2014. aastal A. H. Tammsaare nimelise Albu valla kirjanduspreemiaga
parjatud Avo Kulli tostatatud probleem. Kuna kodumaise kirjanduse arvus-
tamiseks kasutatakse vaid iiht ja nimelt vaartkirjanduse méddupuud, kut-
sus Kull iiles arvustama kirjandusteoseid kategooriapohiselt: ,,...nditeks ei minda
lihtsate lemberomaanide (a la Barbara Cartland) kallale vaartkirjanduse moodu-
puuga ja teisest kiiljest ei oodata ponevikelt psithholoogilist voi esteetilist sii-
gavust, sest Hercule Poirot’ asi on kurjategijaid piitida, mitte meie vaimu val-
gustada” (Kull 2014). Mulle niib olukord siiski veidi teistsugune: holploetavat
lektiiiri meie kultuuriajakirjandus ildjuhul ei arvustagi, sest laialt loetava
raamatu retsenseerimine ei paku erilist intellektuaalset pinget. Heal juhul
ilmub moni lugemissoovituse moodi tekst kas mones péevalehes voi hoopis
naisteajakirjas. Viimaseid vahetevahel lehitsedes niibki, et neis tutvustata-
vad raamatud pélvivad haruharva korralikku kriitilist analiitisi kultuuriaja-
kirjanduses, otsekui oleks meil kaks erinevat kirjandust, mis heal juhul saa-
vad kokku iiksnes korralike raamatupoodide ilukirjanduse riiulitel. Aga nii ju
ongi. Menukid, kui valja arvata moned sellised erandid nagu Valdur Mikita,
Andrus Kivirdhk voi ka mitiginumbreis varasematel aastatel tuhandeid iile-
tanud Tonu Onnepalu, pélvivad kriitikas vihem tdhelepanu. V&i on arvustus
héavitavalt diglane, nagu néiteks kirjutab (:)kivisildnik Mart Kadastiku ja Ka-
tariina Tammerti romaani ,Paarisming” kohta: ,Ma ei iillatu, kui jille haka-
takse mingi sentimentaalse romaani timber tantsu 166ma ja kuu poole uluma.
Olgu pealegi, aga kui juustulaadse toote peale ei tohi kirjutada juust, siis ei
tohiks ka romaanilaadse toote peale kirjutada romaan. [---] Ma ei iitle, et see
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tekstimassiiv on halb v6i et seda ei tohi lugeda, ma titlen, et seda ei ole ilus
kirjanduseks nimetada, sel lihtsal pohjusel, et see ei ole kirjandus. Ma iitlen
seda arusaamatuse viltimiseks ja romaanikirjanike huvide kaitsmiseks, see
on minu kui Kirjanike Liidu liikme pohikirjaline kohus” ((:)kivisildnik 2014).
()kivisildnik eelistab kirjandust ja iitleb selle ka vélja, mida meie kriitikud
peale tema ja Kaupo Meieli tavaliselt ei tee.

Seda enam on professionaalse kirjanduskriitiku osaks analiiiisida ja selgi-
tada piiripealseid nahte.

Kokkuvotteks

Mul on kiusatus jarelduseks laenata sonastust Elle-Mari Talivee ja Kadri Ttitiri
(2013: 241) iilevaatest kirjandusteaduse kolmaastaku 2010-2012 kohta: kirjan-
duskriitikat avaldavad valdavalt need, kes on vaba(ma)d institutsionaalsetest
klassifikaatoripainetest, loovisikud ja paar boheemlaslikumat professorit.

Lopetuseks, naastes alguses viidatud Lauristini—Vihalemma ja Laagi ar-
tiklite juurde, kiisigem: kas kirjanduskriitika ajab niiiid kirjanduse asja? Uld-
joontes kiill, eriti loovisikute kirjutatud kriitikas, ehkki positiivsetes arvustus-
tes on méargatav teatav kambakraatlikkus. Kuid akadeemilisema kriitika poo-
lel on kisitlusviis kaugenenud tavapérasest poeetika-stilistika koige paremas
mottes skolastilisest analiiiisist. Selle asemel paistavad silma sotsiaalkriitika
mitmesugused vormid: traumateooria, haakuvus iihiskonnaga, kirjanduse
elulisus, mis vddnab muid vaartusi véilja ka sellistest teostest, kust esteetilisi
vadrtusi eriti leida ei ole. Seetottu jai mu korvus siimptomaatilisena kolama
20. jaanuaril 2015 toimunud Varske Rohu noorkriitikute 6htul publiku hulgast
ohku paiskunud Mihkel Kunnuse hiitiatus: ,Te arutlete nagu mingid kuradi
filoloogid!” T6si, Kunnus ise jargib oma kirjanduskriitilistes sonavéttudes kiill
kindla peale minnes kirjanduslikke vaartusi, ent teeb seda iisnagi valikuliselt
teatud klassikutele toetudes. See on kriitikule kahtlemata kindel ellujadmis-
printsiip ja iiks voimalik vastus kiisimusele, kas kriitik peab olema kaigesodja,
avaldama arvamust ka talle vaimult vooraste teoste kohta. Kunnus heidab
need viimased kerge liigutusega korvale, nagu ta toimis ka 2012. aasta proosa-
ulevaates, asetudes enesele esitatud kiisimuses, ,,mil mééral saab proosaiile-
vaate tegija olla kriitik ja mil méaéral teadlane-arhivaar ning mil mééral hoo-
pis halastaja-jeesus, kes korjab iiles just nimelt need sandid ja pidalitobised,
kellele keegi teine muidu tdhelepanu ei poora” (Kunnus 2013: 394), valikulise
kriitiku rolli. Kunnuse iipris meelevaldset iilevaadet kompenseerib sealsamas
numbris Rebekka Lotmani traditsioonilistele meetoditele tuginev filoloogiline
ja ammendavusele piirgiv 2012. aasta luuleiilevaade.

Moodukas teooriakasutus, tundlik, esteetilisi vaartusi hindav 14henemine
teosele parimas mottes skolastilise arsenaliga, viitsimine oppida tundma ka
teost imbritsevaid kontekste ning kaige selle tasakaalus hoidmine on kriitikas
loodetavasti siiski ka edaspidi voimalik. Seda lootust toidavad Arne Merilai
uliopilaste kriitikakoor kogumikus ,Rahvusvahelised rahvusteadused” (Tar-
tu Ulikooli Kirjastus, 2014), mitmed siinses artiklis néiteks toodud kriitikat
vadrtustavad ja kultiveerivad tiritused, sonavotud ning muidugi ilmuva kriiti-
ka ildpilt. Kommunikatsioon toimib.
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Parnassus and the Agora: Sparse notes on Estonian literary criticism
2013-2014

Keywords: arts and culture journalism, literary criticism, literary studies, modern
literature, debate in criticism, academic criticism, collegiate criticism

The article discusses the literary criticism published in the Estonian printed press
during 2013-2014 and in the available collections of criticism by classics as well
as by modern critics. The focus is on the government supported cultural journals
Looming, Vikerkaar and Keel ja Kirjandus, and the newspaper Sirp, which all
publish criticism of a satisfactory standard. Compared to Soviet times, when part
of the cultural press was censored less strictly, thus enabling hidden reference to
social problems, the literary criticism cultivated in independent Estonia is more
self-sufficient, mainly dealing with aesthetic problems. An approach to literature
as an art in its own rights is typical of collegiate criticism, while academic criticism
is more diffuse and more influenced by recent sociologizing approaches, trauma
theory, semiotics etc. The literary quarterly Virske Rohk deserves recognition as
a hotbed for young critics. As for privately-owned press, their standards of literary
criticism are uneven and their reviews appear irregularly. Since the literary
supplement Arkaadia (launched in 1999) of the daily paper Eesti Pdevaleht has
ceased publication there is presently no adequate reflection of the local literary
landscape. Thus, although the Estonian literary scene is not totally void of critical
communication, occasionally of debates even, most of it remains in the cultural
pages of the press, without noticeable influence on public attitudes and values.

Janika Kronberg (b. 1963), MA, literary historian, Director of Estonian Literary
Museum, janika@kirmus.ee
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EESTI VALTESUSTEEMI OLEMUSEST

KARL PAJUSALU

(2015) ehitanud iiles kriitikana minu artikli ,Eesti keele sonaprosoo-

dia louna-lddnemeresoome taustal” (Pajusalu 2014) kohta. Nimetatud
artiklis ldhtun eesti vilteid liivi ja vadja keelega vorreldes konetakti- ehk
sonavilte kontseptsioonist. Mati Hint peab seda kontseptsiooni hailikuvalte
teooria edasiarenduseks. Piitian jargnevaga nédidata, et sonavélte teooria on
olemuslikult veel kaugem héaélikuvilte omast kui silbivélte teooria. Pean va-
jalikuks kohe rohutada, et minu ja Hindi suhtumises hailikuvélte teooriasse
ning sellest tulenevatesse hidadesse pohimottelist erinevust ei ole. Erinev on
meie arusaam hééliku-, silbi- ja sdnavéilte teooria suhtest. Ning ka sellest, mis
on tédnapéeva fonoloogia.

Mati Hint on oma artikli ,Kolme hé&ilikuvilte eksituse mehaanika”

Eesti vildete praegune uurimisseis

Oma eelnimetatud artiklis esitan eesti keele vidldete foneetilise kirjelduse,
arvestades uusimaid, Tartu Ulikooli spontaanse eesti keele korpuse ainesti-
ku akustilistel méotmistel pohinevaid analiiiise (Lippus jt 2013) ning ka uusi
véltetaju eksperimentaalsel uurimisel saadud tulemusi (nt Lippus, Pajusalu
2009; Lippus jt 2011). Minu késitlus toetubki uutele empiirilistele uurimis-
tulemustele, seda ka liivi keele ja eesti murrete puhul. Minu fonoloogilise
ldhenemise aluseks on Kiilli Prillopi artiklis (2013) esitatud analiiiisid. See
minu artiklis viidatud pohjalik fonoloogiline uurimus, mis on valminud sama
teadusprojekti raames, annab iilevaate uutest fonoloogilistest késitlustest
eesti véltesiisteemi kohta ja votab ka kokku eesti vildete olulisemad varase-
mad fonoloogilised tolgendused, kisitledes samuti Hindi seisukohti.

Hint kirjutab, et ,Pajusalu iilevaatlik artikkel jatab mulje, et selles on
teadlikult korvale jaetud eesti keele prosoodia uurimise ja tolgendamise aja-
jark 1960-1990” (Hint 2015: 163). See on dige tdhelepanek, minu artikli tee-
maks ei olnud varem esitatud eesti viltekontseptsioonide vordlus, vaid empii-
riliste uuringute praeguse seisu fikseerimine ning eesti ja lahisugulaskeelte
seni vihe tdhelepanu saanud sarnasuste esiletoomine. Eesti fonoloogia aren-
guteid olen kisitlenud teistes artiklites (nt Pajusalu 2008).

Lisaks heidab Hint korduvalt ette ,tdnapdeva fonoloogia” seisukohtadega
mittearvestamist. Paraku Hint ei seleta, miks ta ei pea minu artiklis esita-
tud koige uuemaid uurimusi eesti vdldete kohta tdnapédevasteks ning miks ta
arvab seda oma pohiliselt 1970.—1980. aastatel formuleeritud vaadete kohta.
Uusim Hindi poolt viidatud fonoloogiline artikkel on tema enda 2001. aastal il-
munud kirjutis, mis esitab suuresti ta varasemaid seisukohti. Fonoloogia tegi
1990. aastatel seoses optimaalsusteooria ja sellele tugineva fonoloogilise tiipo-
loogia esiletousuga 14bi olulise uuenemise, millega koos on edasi arenenud ka
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eesti fonoloogia, kirjutatud kaalukaid artikleid (vt Prillop 2013; Pajusalu 2014
kirjandus) ning kaitstud doktoritoid (nt Lippus 2011; Prillop 2011). Need uuel
aastatuhandel ilmunud uurimused, mis valdavalt késitlevad vildet kui kone-
takti omadust, on Hint jatnud koik lihtsalt korvale ning eelistanud korrata
aastakiimnete taguseid vaateid ja neil pohinevaid arutlusi, mis olid omas ajas
kahtlemata markimisvéarsed.

Viimastel aastatel on eesti vidldete uurimisel toimunud mérkimisvadrne
edasiminek nii viltetaju mehhanismide selgitamisel (vt Lippus jt 2011) kui ka
vildete akustiliste korrelaatide tuvastamisel spontaanses argikones (vt Lippus
jt 2013). Tajutestide ja akustiliste uuringute tulemused osutavad tthemaotteli-
selt, et eesti keele vildete tajumine ja produtseerimine toimib konetakti kui
terviku piires. Eesti keele kolme vilte vastandus on kompleksne mitmetun-
nuseline hdildusnihtus, kus lisaks primaarsetele kestussuhetele on olulised
erinevused pohitoonis, intensiivsuses, héélikute kvaliteedis ning ka rohulise
ja jargneva rohutu silbi seostumise viisis. Pean viltimatuks, et fonoloogilises
analiitisis tuleb arvestada empiiriliste faktidega, nagu seda teevadki reeglina
viimastel aastatel esitatud eesti véldete fonoloogilised késitlused.

Eesti vildete uued fonoloogilised tolgendused

Hindi artikli teoreetilises keskmes ei ole vaitlus Karl Pajusalu, vaid Ilse Lehis-
te seisukohtadega. Uhtki teist minu to6d peale nimetatud 2014. aasta artikli ei
ole ta késitlenud, samas on aga refereerinud Lehiste aastatel 1960—2000 ilmu-
nud artiklites esitatut ja piitidnud Lehiste jareldusi vaidlustada. Ehkki olen
koos Lehistega kirjutanud kolm raamatut ja meil on ilmunud thisartikleid
(neist viimane Lehiste surma-aastal avaldatud Lehiste, Pajusalu 2010), ei saa
ma ometi hiljuti lahkunud, 14bi aegade rahvusvaheliselt kdige tunnustatuma
eesti keeleteadlase eest sona votta. Jargnevalt esitan iiksnes oma arvamusi
eesti vialtesiisteemi olemuse kohta, minu hinnangud véivad Lehiste poolt va-
rem esitatust paratamatult moneti erineda.

Sarnaselt Lehistega toetan sonavilte teooriat, mis tugineb seisukohale, et
eesti vildete pohidomeen on konetakt, st rhulisest silbist ja sellele jargnevast
rohuta silbist koosnev iiksus. Vilde on konkreetse sonavormi leksikaalne oma-
dus, mitte koartikulatiivne ndhtus (vt ka Kiparsky, Pajusalu 2002; Pajusalu
2002; Pajusalu jt 2005).

Uhesilbilistes sénades ei esine eesti keeles viltevastandust, kuigi voib olla
uksikhailikute kestuse vastandusi (nagu saag vs. saak vs. sakk) ja monosiil-
laabilisi konetakte saab seostada kolmandavélteliste kahesilbiliste konetakti-
dega (vt Eek, Meister 2003; 2004, mis esitab ka kokkuvotte hiiliku-, silbi- ja
sonavilte diskussioonist tolleaegse seisuga). Ilma jargneva rohutu silbita ei
suuda eestlane sona vildet méadrata. Seda on ndidanud koik tajukatsed, kus on
manipuleeritud silpide pikkustega (vt Lippus jt 2009; Lippus, Pajusalu 2009).
Ma ei tea iihtegi katselist kinnitust sellele, et vilteerinevused oleks tajutavad
tihe silbi piires, kiill on aga hulganisti vastupidiseid katsetulemusi (vt ka juba
Eek, Meister 1997; 2003; 2004; Lehiste 1997). Ka Hint ise todeb: ,sonavormi
teine silp on vajalik selleks, et II ja III vilte vastandus oleks voimalik”, kuid
arusaamatuks jadb kohe jargnev viide: ,see vastandusvoimalus on rohulises
silbis” (Hint 2015: 172). Kui sama kestusega esimesele silbile lisada killalt
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pikk teine silp, tajutakse sona teiseviltelisena, kui aga kiillalt lithike teine
silp, tajutakse sona kolmandavéltelisena.

Ladnepoolsest Eestist parit eestlastel aitab teise ja kolmanda véilte erine-
vust tajuda lisaks erinev pohitooni kontuur, idapoolsete eestlaste jaoks pole see
aga tiildse oluline, piisab 6igest kahe silbi kestussuhtest; silpide kestussuhe on
primaarne tunnus ka ldédne-eestlaste viltetaju jaoks (Lippus, Pajusalu 2009).
Spontaanse eesti keele tegelik hddldus naitab, et monigi kord voib teisevilte-
lise sona esisilp olla pikem kui kolmandaviltelises sonas, ka spontaanse kone
andmeil on eesti vildete piisivaim ja statistiliselt selgelt primaarne akustiline
tunnus esimese ja teise silbi kestussuhe (vt Lippus jt 2013).

Lisaks pikkussuhetele on oluline arvestada ka konetakti kui intonatsioo-
nilise tervikuga. Eesti keeles ei ole teise ja kolmanda vilte pohitooni kontuuri
erinevus tajutav iihe silbi raames, see muutub kuuldavaks jargneva rohutu
silbi abil, kus pohitooni kontuur jatkub (Lippus jt 2011). Eriti oluline on see
esimese ja teise vélte puhul, kuna pohitooni tipp voib nihkuda seal teise silbi
algussegi (Asu 2006).

Konetaktikesksed on ka eesti vildete uusimad moora- ja optimaalsusteo-
reetilised fonoloogilised analiiiisid (neid esitab Prillop 2013). Silbiteooria pohi-
probleemiks ja#b nii moora- kui ka optimaalsusteooria seisukohast see, kuidas
ikkagi kirjeldada kolme vilte vastandust iihe silbi piires. Hindi (2001 jm) poolt
esitatud lahendus, mille kohaselt nii esma- kui ka teisevélteline rohuline silp
on ithemooraline ja ainult kolmandavélteline silp kahemooraline, on vastuolus
fonoloogia tldteooriaga, mis eeldab pikkade silpide kahemooralisust. Seda
vastuolu on piitidnud lahendada Martin Ehala (2003), postuleerides prosoodi-
lise lisatasandi, kuid ka nii jaab kiisitavaks iihelt poolt sidumine empiiriliste
foneetiliste andmetega ning teiselt poolt universaalsete fonoloogiliste kitsen-
dustega (vt Prillop 2013: 7-10). Uheks véimalikuks lahenduseks oleks siin tei-
se vilte puhul eeldada n-6 seotud teist moorat esimese ja teise silbi piiril (vrd
Hayes 1989; Prillop 2011). Sellelgi lahenemisel on oma vastuolud, samas vii-
tab see seni vihe tdhelepanu palvinud ndhtusele vildete eristuses: esimese ja
teise silbi erinevale seostumisele teise- ja kolmandavéltelises konetaktis, mis
on samas kirjeldatav nii artikulatoorselt kui ka akustiliselt.

Prillop (2013) on esitanud eesti viltevastanduste uue fonoloogilise sele-
tuse, see ldhtub René Kageri (1992; 1999: 171-175) konetakti prominentsuse
teooriast, mille jargi trohheilises konetaktis on prominentne esimene moora,
jambis viimane moora. Prillop rakendab prominentsete ehk tugevate ja mitte-
prominentsete ehk norkade moorade vastandust eesti vildete kirjeldamisel:
esma- ja teiseviltelistes sonades on prominentne (ehk tugev) teise silbi moo-
ra, kolmandavéltelises sonas asub prominentne moora esisilbis. Teisevéltelise
sona esisilp on kahemooraline, sest see on pikk, kuid nende sonade esisilbis
on teine moora nork. Seda toetab ka optimaalsusteoreetiline analiiiis (Prillop
2013: 22-25). Seni esitatutest niib see fonoloogiline tolgendus olevat koige
paremas kooskolas akustiliste mootmiste ja tajutestide andmetega.

Arvestades tosiasja, et kolmandavéltelised silbid saavad esineda pikemas
sonas iihesilbiliste konetaktidena, millele voib jargneda teine rohulise silbiga
konetakt, jadb iiheks voimaluseks kirjeldada neid kui kolmemooralisi, seejuu-
res sidudes aga kolmanda moora konetakti 16pupikendusega, et mitte rikkuda
silpide kahemooralisuse pohimotet (esimese ja teise valte puhul toimub lopu-
pikendus teises silbis ning pohjendab selle pikenemist, vt Kiparsky, Pajusalu
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2002; Pajusalu 2002; Prillop 2013: 14-16). Selline seletus on pohimotteliselt
kooskolas eelkirjeldatud konetakti prominentsuse teooriaga ning seletab li-
saks tihesilbiliste sonade ja kolmandavilteliste konetaktide sarnasust.

Kokkuvotteks: silbi- ja sonavilte teooria erinevusest

Hindi esitatud silbiteooria paremus vorreldes hddlikuvélte teooriaga on kaht-
lemata see, et teise ja kolmanda vilte erinevust ei tuletata segmentaalsetest
erinevustest. Sellisena saab see olla aluseks sonavilte teooriale, kus tiksik-
héaélikutel ei ole védldet kandvat vadrtust. Ometi on silbivélte ja konetakti- ehk
sonavélte teoorial pohimottelisi erinevusi. Hindi enda analiiis (2015: 171—
172) néitab, et silbivilte pohimotet rakendades jadvad probleemiks konso-
nandid esimese ja teise silbi piiril. Geminaadiga sonade véaltevaheldus on aga
kirjeldatav sarnaselt pika vokaaliga silpidega sonadega, kui arvestada kogu
konetakti, sest sonade nagu vaga : vaka : vakka esimese ja teise silbi suhted
erinevad eri vildetes sarnaselt sonadega sada : saada : saa:da (siin nagu mu-
jalgi on oluline mitte iiksnes silbituumade, vaid silbiriimide pikkuse vordlus
(riim koosneb tuumast ja siillaabilisest koodast); silbi kestuse madramisel ei
arvestata silbituumale eelnevaid konsonante).

Sonavéaldet postuleerides ei ole mottekas vastandada rohulist ja rohutut
silpi silbivélte teooriast 1dhtudes, sonavélte teooria késitleb neid kompleksse-
te omadustega tervikuna. Nii nagu silbid ei ole iiksikh&élikute kimbud, vaid
tervikliku struktuuriga fonoloogilised iiksused, ei ole ka konetaktid lihtsalt
silpide jarjendid, vaid tervikliku struktuuriga korgema tasandi prosoodilised
iksused.

Konetaktist 1dhtuva sonavéilte méédratlemisel ei saa hdalik(uvélde) olla ku-
nagi omaette vidrtusega moiste. Seetottu ka eesti foneetikas tavaparaste ad
hoc terminite kasutus, nagu konsonandikeskne v6i vokaalikeskne véltemall,
saab viidata sonaviltest rddkimisel ainult konetakti tiitibile, mitte kuidagi
aga haalikuviltele. Konetakti ehituskivideks on silbid, mis moodustavad ter-
viku kindlate konetakti moodustusreeglite alusel.

Kirjutis tugineb Eesti Teadusagentuuri uurimisprojekti IUT2-37 tulemustele.
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EESTI VALDETE UURIMINE EI OLE VEEL AJALOO LOPUS*

Alustan sellest, et ma ei kirjutanud oma
artiklit ,Kolme hailikuvilte eksituse
mehaanika” Karl Pajusalu kriitikuna
ega konetaktivilte teooria eitajana, vaid
tdhelepanujuhtimisena: ka konetakti-
vilte teoorias tuleb votta seisukoht, mil-
lisest fonoloogilisest nomenklatuurist
konetakti silbid koosnevad ja missugu-
sed on (s6ltuvus)suhted prominentse ro-
hulise ja rohuta silbi vahel. Ma ei eita
konetakti- ehk sGnavilte kontseptsiooni.
Olen vist iiks esimesi, kes ammendavu-
se taotlusega kirjeldas normatiivse eesti
kirjakeele konetaktide voimalusi (viite-
kirjas 1971. aastal; trikis Hint 1973).
Hiljemalt tollest ajast on konetakti tdht-
sus mulle otse veendumusena selge, veel
enne kui mulle selgeks sai hailikuvélte
teooria lootusetus.

Vaidluskiisimus on selles, missugune
on konetakti moodustavate silpide gene-
reerimise mudel: kas (1) silp saadakse
fonotaktika voimaluste piires jérjesta-
tud tiksikfoneemidest, millest pannakse
kokku liihikesed ja pikad silbid, voi (2)
silp pannakse kokku kolmes kestusast-
mes hailikutest ning kahes kestusast-
mes hiilikuiithenditest. Kui (1), siis sel-
les kiisimuses lahkarusaamu pole, kui
(2), siis on, sest see oleks hailikuvilte
toomine ka konetaktivilte kontseptsioo-
ni. Pajusalu artikli ,Eesti keele sonapro-
soodia...” terminikasutus ei ole selles po-
himottelises kiisimuses tithemotteliselt
selge, pigem viitab tema terminikasutus
haalikuiihendite véldetele (Pajusalu
2014). Rohulise silbi ja kogu konetak-
ti toonikontuuri erinevused eri vildete
puhul ei saa seletust, kui kujutleda, et
rohuline silp pannakse kokku valmis
kvantiteediga foneemiiihenditest. Vaja-
liku selguse toob ,Eesti viltesiisteemi
olemusest...”.

* Repliik Karl Pajusalu kirjutisele ,Eesti
viltesiisteemi olemusest”.
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Mina ja Pajusalu kisitleme eesti val-
teid erinevast perspektiivist: Pajusalul
on fookuses erinevate véildete tajumi-
ne, see, mille pohjal vilteid eristatakse
ja identifitseeritakse; minul on fooku-
ses olnud kontrasteeruvate silpide (ka
konetaktide) moodustamine. Ma ei néde
mingit pohjust, miks need perspektiivid
peaksid olema tletamatult lahus.

Sonavélte teoorias on konetakt eesti
véldete realiseerumise pohidomeen. Ka
see ei ole vaidluskiisimus, kui selgita-
takse, kuidas erineva ehitusega rohutu
silbi pikkust moddetakse ning tunnus-
tatakse rohulise silbi madravat osa ko-
netakti kujundamisel. Konetaktivilte
teooria suur esindaja Ilse Lehiste on
véga selgelt seisukohal, et konetakti ro-
hulise ja rohutu silbi suhe on hierarhili-
ne: ,Lahtise teise silbi foneetiline pikkus
oleneb taiesti sellele eelneva esimese
silbi viltest; kontrastiivse vilte esine-
mine esimesel silbil eeldab omakorda
teise silbi olemasolu” (Lehiste 1997: 34).
Sama selge on Lehiste viide, et sona val-
te médrab esisilbi vilde (,The quantity
of a word is determined by the quantity
of the first syllable”; Lehiste 1997: 30).
Selle viitega ma maistagi ei vaidle, pi-
gem modifitseerib (arendab) seda vaidet
Pajusalu. Ka silbivélte teooria ldhtub
sellest, et rohuline ja réhutu silp ei ole
konetaktis vordsed: rohutud silbid ilma
rohulise silbita konetakti ei moodusta,
pikk réhuline silp aga saab olla konetak-
tiks (Pikk kohn poiss...).

Natuke rutakaks katkestuste kultuu-
ri ilminguks pean ma Pajusalu otsust
lukata ka silbivélte teooria teadusluk-
ku ja keskenduda uuel aastatuhandel
esile kerkinud teooriatele. Nende teoo-
riate iga on eesti véldete késitlemise
140-aastase ajaloo taustal liiga lihike
selleks, et titelda: koik varasemad teoo-
riad on aegunud. See tundub pigem aja-
loo kordamisena: Wiedemanni algatatud
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silbivdlte teooriat ignoreeriti taielikult
ajavahemikus 1884-1960-ndad ning
see pikk aeg oli eesti vildete olemuse
seletamisel iisna tuim enesekordami-
ne (eredaimaks erandiks ainult Elmar
Muuk, kes muide juba 1930. aastate
keeledpikutes kujutas graafiliselt IT vil-
det kui kahe tasakaalustatud pikkusega
silbi jarjendit ning IIT vildet lonkava
silbijarjendina; nt Muuk 1936: 25). Al-
les paratamatus hakata eesti hiiliku-
stisteemi késitlema foneemi maiste abil
t6i uuendusi sellesse tardumusse ning
naitas hailikuvalte teooria vastuolusid
ja teoreetilist voimatust. Mis tahes eesti
keele hailikusiisteemi teooria (mudel) ei
saa viltida selgust foneemiloendis ning
silpide (ja konetaktide) moodustamise
reeglistikus. Viltima ei peaks ka kiisita-
vuste ja probleemide esitamist. Silbivil-
te teooria ja konetaktivilte teooria vas-
tuolud on néilised, juhul kui mélemad
eitavad hialikuvilte teooriat. Need ei
ole vastastikku vélistavad alternatiivid,
vaid pigem teineteist tdiendavad mude-
lid. Ilse Lehistega olen ma vaielnud just
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seepérast, et tema tuletab esisilbi vilte
koige klassikalisemast sisehéilikute
definitsioonist (Lehiste 1977 = Lehiste
2000). Veel 1996. aasta stimpoosioni-
ettekandes oli tema veendumuseks, et
rohulised silbid pannakse kokku kolmes
erinevas kestusastmes vokaalidest ja
konsonantidest, ning et niiteks difton-
gid on kas II voi III véiltes (Q2 ja Q3;
Lehiste 1997: 30). See on hailikuvilte
teooria ja sellega ma vaidlengi. Minu
eriarvamus kurvastas Lehistet, sest ta
oli viga veendunud, et on andnud eesti
véldete olemusele 16pliku seletuse (Ross
2002). Meie erimeelsus selles kiisimuses
ei takistanud meil jddmast teineteist
respekteerivateks kolleegideks.

Loodetavasti suudab konetaktivilte
teooria vastata koigile kiuslikelegi kii-
simustele — sellised kiisimused ei ole
erimeelsused erimeelsuste parast, vaid
konstruktiivsed erimeelsused suurema
selguse saavutamiseks.
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REPLIIK

Linnar Priimde vaimukas essee ,Vene
formalism ning eesti kirjandus” (Keel ja
Kirjandus 2015, nr 1) tdidab muuhulgas
kogumikku ,Kirjandus kui selline. Va-
lik vene vormikoolkonna tekste” (2014)
jdanud lunki, peatudes autorikujundi
ja intonatsiooni moistetel ning sidudes
need meie niiiidiskirjanduse viletsuse-
ga. Kahjuks teeb Priimégi méodaminnes
liiga Roman Jakobsoni lennukale artik-
lile ,Realismist kunstis” (1921), milles
esitatud realismi tdhenduste eritlus on
Priim&e sonul logiseva loogikaga ning
ypuder ja kapsad” (Ik 34). Asi on selles,

Toimetuse vabandus

Keele ja Kirjanduse toimetuse siiiil on
Mati Hindi artiklites ,,Ado Grenzstei-
ni jdlg hailikuvalte teooria eduloos ja
eksitustes” (KK 2013, nr 11, 1k 847) ja
,Kolme hailikuvilte eksituse mehaani-

et Jakobson ei pakugi seda eritlust vilja
range analiiiisina, vaid tema eesméargiks
on just nimelt kirjeldada seda segadust,
mis XIX sajandi kunstiteaduslikus mot-
tes viidetavasti valitses. Seega on siingi
tegu omamoodi kummastusega: Jakob-
son kaardistab karikeerivalt valitsevat
kaost, mitte ei paku vélja omapoolset
uut loogilist liigendust, kuidas realismi
moista tuleks. See, kas Jakobsoni kari-
katuur on adekvaatne, on juba omaette
teema.

MART VALJATAGA

ka” (KK 2015, nr 3, 1k 170) joondatud
Ilse Lehiste vilte kaardistamisreeglite
tabeli read vigaselt. Allolev on tabeli
oige kuju.

Tabel 1.

Vilte kaardistamisreeglid®

Esimese silbi| Esimese | Vokaalidevaheline | Skemaatiline | Naited
vélde silbi konsonant voi kujutamine
vokaal konsonantiihend
1. lithike luhike luhike 1+1 ema, sada
2. pikk lithike pikk 1+2 kata (2. isik, imperat.)
kanna (2. isik, imperat.)
pikk lithike 2+1 saada (2. isik, imperat.)
pikk pikk 2+2 saate (2. isik, mitm. olevik)
3. tilipikk lithike alipikk 1+3 katta, kanda
alipikk lithike 3+1 saada (infinitiiv)
iilipikk | ilipikk 3+3 saata, padstnud (isikul. tm.
min. kesksona)
270
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kv MISTSELLE

MILLAL HINGUS HINGAB JA HINGUSELE LAHEB?

Omal ajal, kui piitidsin aru saada monest
Johannese evangeeliumi paatiikist kree-
ka originaalis, rabas mind iiks kirjakoht.
Joh 3,8, mis Toomas Pauli ja Uku Ma-
singu tolkes kolab: ,,Tuul puhub, kuhu
ta tahab, ja sa kuuled ta haélt, kuid ei
tea, kust ta tuleb ja kuhu ldheb. Niisama
on koigiga, kes on siindinud Vaimust.”
Originaalis: ,,to mvevua 6mov OéAer vet,
Kal Ty Gpavny adTod dxovelc, dAA” ovk
oidac ToOev Epyxetal kal mov UVMAyEr
oUTwG 0TIV TAG 0 YEYEVVNUEVOS €K TOD
nvevuatoc.” Kommentaaris on deldud:
»Semi keeltes, s.h. heebrea ja aramea
keeles ning kreeka keeles on ,tuul” ja
,vaim” iiks ja sama sona (kr. pneuma);
ei ole voimalik tdommata piiri, millal siin
ytuul”, millal ,vaim” voi ,,Vaim”.”
Kommentaatorid réagivad iihest ja
samast sonast, mille taga on eri moisted,
eeldades, et tuul ja vaim siiski erine-
vad. Kuid ons see tingimata nii? Vaib-
olla oleks motet moelda, et semiitidel ja
paljudel teistel rahvastel oli ja ilmutas
end inimese v6i Jumala hinguses nende
végi. Ning et Jumal vo6i iiks tema aval-
dumisvorm oligi hingus, ka tuulehin-
gus, taevaste tuul. Inimese teeb elavaks
inimeseks tema hingus, hing. Eks siis
ole ka tuul kellegi hingus, kellegi hing.
Piibli loomislugu algab sellega, et Juma-
la vaim oli lehvimas vete kohal. Siin on
Jumala vaim ruach elohim. Séna ruach
voibki tdhendada nii hinge, tuult kui
vaimu. Inimese loomiseks puhus Jumal
oma hingedhku inimese so6rmetesse.
Siin on hingedhu tidhenduses kasutatud
teist sona — nismah, mis vahel esineb

! Uus Testament ja psalmid ehk Vana
Testamendi laulud. Tlk Toomas Paul, Uku
Masing. Tallinn: Olion, 1990.
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koos ruach’iga, naiteks 1Ms 7,22: nismat
ruach hajjim — eluhinguse hingus. Nii
tuleb siingi valja elu ja hingamise seos:
eluvaim on eluhingus. Inimene on sel-
les ilmanégemises koos maamullast ja
Jumalalt saadud eluhingusest, mis kord
laheb Jumala juurde tagasi, nagu on 6el-
dud Koguja raamatu viimases paétiikis:
»oiis 1dheb porm tagasi maasse, kust ta
on, ja hing tagasi Jumala juurde, kes ta
siia saatis” (Kog 12,7).2

Tsiteeritud kreekakeelne 1oik tun-
nistab kommentaariski 6eldut: mitmete
vanade rahvaste kujutluses oli inimese
hing otseselt seotud hingamisega, hinge-
ohuga, hingusega. Selles hinges, hinge-
ohus oli inimese elujoud, eluvégi, mille
ta vois olla saanud korgemalt Vaelt. Nii
tdhendasid viahemalt hellenistlikus La-
his-Idas heebrea-aramea ruach ja kree-
ka pneuma enamviahem uht ja sama. Ei
olnud vaja iihtsama sona tolkida kahel
moel. Seda ei pidanud tegema ka Piibli
esimese, hiljem katoliku kiriku poolt ka-
noniseeritud ladinakeelse tolke, Vulgata
kompileerija ja redigeerija Hieronymus.
Tema tekstis (nagu juba varasemates
tolgetes, nn ,Vetus latina’s”) on pneuma
vasteks saanud spiritus: ,Spiritus ubi
vult spirat et vocem eius audis sed non
scis unde veniat et quo vadat sic est om-
nis qui natus est ex Spiritu.” Sona spi-
ritus tdhendab samuti algselt hingust,
hingedhku, on aga lddnemaises teoloo-
gias ja filosoofias saanud juurde tugeva
intellektuaalse maigu: s6na spirituaal-
ne, eesti keeles enamasti vaimne on niitid
lahedane sonale intellektuaalne. Mis on
ilmselt nihutanud ka vanemat kujut-

2 Vello Salo ja Jaan Kaplinski tolkes.
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lust Jumalast kui diinaamilisest véest,
loovast hingusest ligemale kujutlusele
Jumalast kui intellektist. Johannese
evangeeliumi lause (Joh 4,24) nveoua o
Oeog, ladina Vulgatas Spiritus est Deus,
tdhendab algselt muud motet kui Jumal
on vaim, Gott ist Geist voi God is Spirit.
Vabas eesti tolkes voiks ehk 6elda, et Ju-
mal on Vigi, Hingusevdgi.

Sona vaim nagu saksa Geist voi inglise
keelde laenatud spirit tidhendavad meil
siis tihelt poolt intellekti, teiselt poolt
aga midagi tondi voi kehatu kummituse
taolist. Nii Juudamaal ja Galileas, nagu
laiemalt hellenistlikus ilmas, ei moiste-
tud Jumalat spiritistlikult mingi vaimu
voi astraalkehana ega spiritualistlikult
superintellekti-superkompuutrina. Tél-
getes on kaduma ldinud pneuma algne
hinguse kui loova, parandava, toimiva
véde tdhendus. Siit moned segadused ja
raskused Piibli tolkimisel, mis on iihised
paljudele Euroopa rahvastele.

Asja teeb keerulisemaks ka see, et
vanemas eesti keeles tdhendab hinga-
mine ka puhkamist. Vanas 1863. aasta
Piiblis loeme: ,Ja Jummal oli seitsmel
pawal omma teggemist 16ppetanud, mis
ta olli teinud, ja hingas seitsmel pawal
keigest ommast teggemissest, mis ta olli
teinud” (1Ms 2,2). Niiidki nimetatak-
se piithapdeva kirikutraditsiooni jargi
hingamispéevaks, mitte puhkepievaks.
Louna-Eestis, vdhemalt vanal Voru-
maal piisis see keelepruuk kauem, ka
minu vanaema teadis iitlemist ,henge
haardma”. Sona puhkama tihendas
minu lapsepolvekodus ka puhumist; kui
lapse sorm oli hida saanud, 6eldi ,,puhka
paale”. Nii on eesti keeles niitidki puh-
kamine ja hingamine etiimoloogiliselt ja
semantiliselt iiksteisele viga ldhedased
sonad, monikord siinoniiiimid. Siit siin-
nibki vastuolu. Uhelt poolt on ilmamaa
ja inimese loomisel otsustavalt tegev ol-
nud Jumala loov hingus, ruach; Jumal
ise on hingus, hing (pneuma, spiritus),
inimene saab elusaks olevuseks, kui Ju-
mal oma eluhingest midagi tema so6r-
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metesse puhub. Teiselt poolt tdhendab
see, et Jumal seitsmendal pieval oma
loovast tegevusest hingab, seda, et see
loov hingus mingil ajal tegevuses pol-
nud, Jumala hingus ,,0li hingusel”.
Religiooniloolane ja filoloog Marju
Lepajoe® kirjutab mulle: ,Nt. 1Kr 16,18
on kreeka tekstis ,nad andsid pausi/
puhkamise mu vaimule/pneumale”, mis
sisaldaks endas, et pneuma ei pea pu-
hates hingama ega puhuma, siis eesti
tolkes on: ,nad on andnud hingamist
mu vaimule”. 2Kr 7,13 on lihtsalt tolgi-
tud ,,vaim on leidnud kosutust”. 1Pt 4,14
kreeka tekstis ,0ndsad olete [---], sest
siis puhkab/teeb pausi teie peal Jumala
pneuma”, s.o. vaibub, aga eesti tolkes:
,siis hingab teie peal Jumala vaim”.”
Siia voib lisada, et probleemi nende
kohtade tdolkimises on ilmselt nihtud,
millest siis katsed hinge hingamist tol-
kes kuidagi arusaadavalt edasi anda.
Vanemates Piibli védljaannetes on 1Kr
16,18 tolgitud niiteks ,nemad on jahu-
tanud minu ja teie vaimu”. Nii on 1988.
aastal Soome piibliseltsi vilja antud
Piiblis, nii ka juba tsiteeritud 1863. aas-
ta Piiblis, kus loeme ,nemmad on minno
ja teie waimo jahhutanud”.
Puhkamisest rddkides kasutavad eri
keeled suuresti sonatiivesid, millel on
teine pohitihendus. Nagu meie hinga-
ma, vene omodvixamo, inglise rest, soome
levditd, saksa sich erholen, prantsuse se
reposer. Oleks viga automaatselt arvata,
et on olemas mingi ajatu moiste, mida
véljendavad need sonad, ja et nende
taga on mingi selgelt piiritletud tikk
reaalsust. Puhkamise semantika on kee-
rulisem ja laialivalguvam. See, et me
nimetame raske fiitisilise pingutuse ja-
rel hingetombamist samamoodi puhka-
miseks kui lustlikku ajaveetmist, meele
lahutamist ooklubis, ei ole enesestmdois-
tetav. Moistes on koos mitmeid kompo-
nente, mida voivad mérkida mitmed eri

3 Tanan teda asjalike ja julgustavate mér-
kuste eest.
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sonad. Nagu puhkama ja hinge tomba-
ma, mis algselt on olnud tisna lidhedase
tdhendusega, niitid aga enam mitte.

Kui minna tagasi algusse, siis ole-
masolevatel andmetel esimene puhkaja
maailmas oli Jumal ise. Eesti vana Pii-
hakirja jargi ta hingas. Heebrea origi-
naalis loeme: wayisbot [Elohim] bayom
hasebi’i. Puhkamist tdhendab siin sdna
yisbot, mille tiivi on $§bt, sama, mis sénas
Sabat — sabat, meie hingamispéev. Tive
pohitdhendus on ’seisma jddma, kinni
pidama’. Teistes keeltes on metafoorselt
puhkamisest riikides rohutatud muud,
niiteks liikkumata olemist (inglise rest,
saksa ruhen, ladina quiescere, soome
levditd). Eesti ja vene keeles (omodvixamv)
aga on iildisema tihenduse saanud just
raske pingutuse jarel hingetombamist,
hinge haaramist mérkiv sona.

Enamikus slaavi keeltes ei ki hin-
gamine ja puhkamine vene keele kom-
bel kokku, domineerib teine tiivi, mille
tuletised on poola spoczywadé, tSehhi
odpocivati, kirikuslaavi noutmu. Kiri-
kuslaavi Piiblis loeme: noui [Gdzv] 6v 0éo
cedmulit. Omovixamo vasted pole muudes
slaavi keeltes siiski tundmata: rumeenia
keeles on pohiline séna puhkamise jaoks
slaavi laen (a)odihni. Omaette kiisimus
on, kas vene keelt on kallutanud puhka-
mist hingamisena nigema mingi soome-
ugri substraat. Voimatu see pole, hin-
gamine ja puhkamine on ersa keeleski
samatiivelised: oiime tdhendab hinge ja
hingamist, oiirmcemc — puhkama. Ent hin-
gamine ja puhkamine on nii semantili-
selt kui etiimoloogiliselt lihedased mois-
ted oige erinevates keeltes. Muuhulgas
ka hiina keeles: xi tdhendab nii hinga-
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mist kui puhkamist, ent ka vaibumist ja
hadbumist. Siin on h&éi paralleel meie
hingamise kahele tdhendusele, tasub
moelda ka viljendile ,liks hingusele”.
Ent hiina keeles on teine sona — Ladnes
ehk tuttavamgi qi, mis tdhendab algselt
auru, hiljem igasugust gaasi, udu, vinet,
kuid ka hingust, niisamuti vége, joudu.
Qi on tdhenduselt iisna ldhedane semii-
di sdnale, mis heebrea keeles on ruach,
voi kreeka sonale pneuma.

Sonadele nagu heebrea ruach, kree-
ka pneuma, ent isegi hiina i on eesti
ja mulle tuttavate soome-ugri rahvaste
keeltes selget vastet raske leida. Eest-
lastele oli ja on hingus seotud pigem
puhkusega, mitte to6ga, loova tegevuse-
ga. Samamoodi ei ole sellist vastet olnud
mones muuski Euroopa keeles viljas-
pool kunagise hellenistliku maailma pii-
re. Ka prantsuskeelne sona respirer ta-
hendab hingamist, ent ka hinge tomba-
mist nagu eesti keeleski. Ka saksa Atem
holen tdhendab hingetombamist nagu
inglise breather. Kuigi neis keeltes on
puhkamise tdhenduses pohiliselt kiibel
teine sona: prantsuse se reposer, inglise
(have a) rest, saksa ruhen, sich erholen.
Ilmselt on mitmed p&hjapoolse Euraasia
rahvad kuulunud teise kultuuriruumi
kui Idunapoolsed. Siit siin vastete otsi-
mine, laen voi olemasoleva, aga tpris
teise tdhendusega sona kasutamine, mis
teksti motet voib tosiselt muuta, tehes
Jumalast loova hinguse asemel spiri-
tuaalse ulimatemaatiku voi spiritistide
kehatu keha.

JAAN KAPLINSKI
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kv RAAMATUID

HEINRICH STAHL OMAS AJAS

Piret Lotman. Heinrich Stahli elu ja
looming. (Eesti Rahvusraamatukogu
toimetised 14.) Tallinn: Eesti Rah-
vusraamatukogu, 2014. 253 1k.

Vaimustav on lugeda uurimust, mille
autor ptitdleb taiuslikkuse poole. Piret
Lotmani monograafia ,Heinrich Stahli
elu ja looming” on ks selliseid. Ta on
eesti XVII sajandi mgjukaima keeleme-
he ja kirikutegelase Heinrich Stahli elu-
t60 iseloomustamiseks kasutanud kolos-
saalset allikmaterjali, millest 1dhtuvalt
ta jareldusi ja uldistusi teeb, kusjuures
need allikad, arhiiviandmed, késikirjad,
tritkkised jm on vihemalt seitsmekeelsed
(ladina, kreeka, saksa, rootsi, vene, soo-
me, eesti), suur osa neist paljude sajan-
dite taguse viga vana keelekujuga, mil-
le lahtimuukimine noéuab erilisi oskusi,
aega ja kannatust. Tegemist on suurepé-
rase asjatundjaga, pikemat aega sama
teemaga seotud uurijaga, kes on teadlik
seni valitsenud iihekiilgsetest, tihti mee-
levaldsetest seisukohtadest ning annab
Stahli elutoole uusi, Rootsi kirikupoliiti-
kast ja ortodoksse luterluse ideestikust
johtuvaid hinnanguid. Valminud t66 on
védrikas lugemisaine igale XVII sajandi
eesti kultuurielu, tdpsemalt kiriku- ja
raamatuloo ajaloost huvituvale lugejale.

Uurimusel on neli osa. Sissejuhatuses
iseloomustatakse Stahli retseptsiooni,
tutvustatakse t66 struktuuri ja kasuta-
tud allikaid. Teine osa on pithendatud
Stahli tegevusele kirikuopetajana Ees-
timaal 1623-1640 ja Ingerimaa super-
intendendina 1641-1657. Kolmas osa
kannab pealkirja ,Stahl ja Sona” ning
kasitleb luterliku dogmaatika arengut
Rootsis, Stahli 6pinguaastaid Tallinna
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triviaalkoolis, akadeemilist stuudiumi
Wittenbergi ja Rostocki iilikoolis, ta dis-
putatsioone, katekismusi, esimest eesti
keele oOpetust ja jutlustekogu ,Leyen
Spiegel” (,Ilmikute peegel”). Neljas osa
pakub jareldusi ja hinnangu luterliku
ortodoksia pérandile Rootsi Li&nemere
provintsides, Stahlile kui eestikeelse
kirjakultuuri traditsiooni loojale selles.

Retseptsioonile kronoloogiliselt 1dhe-
nedes vaatleb autor, kuidas hinnangud
Stahli loomingule ja tegevusele on seo-
tud religioosse paradigmaga, meie rah-
vusliku identiteedi viljakujunemisega,
kristlusevaenuliku vérvinguga selles,
kuidas kujunes negatiivne suhtumine
Stahli tegevusse nii Teise maailmasgja
eel kui ka jarel nii tksikkirjutistes kui
ka kirjanduslugudes. Stahli vigase eesti
keele kasutuse ja saksa keele mgjudega
grammatika kriitika kasvas halvusta-
vaks tildhinnanguks kogu ta tegevuse-
le. Lopuks nimetab Lotman ténapéeva
uurijaid (Liivi Aarma, Toomas Paul,
Kristiina Ross, Kiilli Habicht, Martin
Kloker, Raimo ja Virve Raag), keda ,hal-
vustamise traditsioon ei ole kammitse-
nud” ja kes on toonud midagi uut vara-
sematesse késitlustesse. Téapsustavalt
lisan, et olulise muutuse suhtumises
saksa pastorite loodud eestikeelsetesse
kirjatéodesse toid Tartu Ulikoolis kor-
raldatud kirjakeele ajaloo péevad, mil-
lest esimene oli pithendatud Heinrich
Stahlile: ,350 aastat eesti keele gram-
matikakirjandust” (1987).

Lotman hindab korgelt Stahli elukéi-
ku ja tegevust analiitisinud Leino Paht-
ma magistritood. Tapseid eluloofakte
see uurimus toesti pakub, neid kasutab
ka monograafia autor, aga Pahtma 16pp-
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hinnang ,Heinrich Stahl oli tiitipiline
17. sajandi kiriklane” olevat olnud iiks
pohjusi, miks Lotman asus koostama
siin analiitisi all olevat raamatut. Ni-
melt leiab Lotman, et XVII sajand oli
religioosne sajand ja Stahli elut66 moist-
miseks tuleb avada selle tdhendus, ase-
tada see nii ajalisse kui ka ruumilisse
konteksti. Siit siis ka kogu monograafia
eesmirgiseade ,vaadelda Heinrich Stah-
li tegevust omas ajas, ithelt poolt Rootsi
kirikupoliitika ja teiselt poolt ortodoksse
luterluse ideede kontekstis” (1k 18).

Jargneb pohjalik iilevaade Stahli toost
kirikudpetajana tihedas seotuses Rootsi
kirikupoliitikaga Eestimaal 1561-1627
ja Johannes Rudbeckiuse visitatsioonile
(1627) jargnenud muutustega Eestimaa
kirikuelus. Uksikasjaliselt kirjeldab
Lotman koolide praktikat ja kooliopetu-
se sisu, millele tugineb 1623. aasta sep-
tembris Jarva-Madise ja Peetri kogudu-
se pastoriks ordineeritud hingekarjase
mottemaailm. Oma haridusele sai Stahl
aluse Tallinna triviaalkoolis, kus oman-
das hea katekismuse- ja piiblitundmise,
retoorikaoskusi, teadmisi antiikkultuu-
rist ja sai dratuse vaimulikukutsumu-
seks. 1617. aastal immatrikuleeriti ta
Rostocki iilikooli. Saame teada, kuidas
kulgesid Stahli teoloogiadpingud tolle-
aegses Pohja-Euroopa vanimas iilikoo-
lis, kus poimusid ilmalike valitsejate
huvid kiriklik-religioossetega. Loengu-
te kuulamine oli reformatsioonijargses
iilikoolis peamine Oppevorm, peeti ka
dispuute, valdavaks oppemeetodiks oli
Piibli ja antiikautorite tsitaatide pdhe-
Oppimine. Stahli filosoofiastuudiumi
tunnistuseks on aastast 1619 périnev
esimene triikis, ladinakeelne disputat-
sioon.

Huvitav on lugeda, kuidas kulgesid
Stahli 6pingud Wittenbergi iilikoolis,
kus ta 1622. aastal promoveerus filosoo-
fiamagistriks. Selgub, et histi omanda-
tud filosoofilised ained on hiljem suureks
abiks ta teoloogiadpingutel. Siigavam
huvi teoloogia vastu avaldub Stahli
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soovis jatkata opinguid Greifswaldi ili-
koolis, kuhu ta immatrikuleerus 1. mail
1623. Oppida ta seal aga ei joudnud, sest
Tallinna raelt saadud kolmeaastane sti-
pendium 16ppes, opingud tuli katkesta-
da, kodumaale naasta. Sama aasta sep-
tembris sai Stahlist (vastu ta enda taht-
mist) maapastor Jarva-Madise ja Peetri
koguduses. Veebruaris 1624 sélmitud
seisuse- kohasest abielust Suurgildi ol-
dermanni Eberhard Eckholti tiitre Do-
rotheaga siindis perre 12 last.

Lotman kiisib, kas maapastori ame-
tiks oli Stahl valmis, ja selgitab asjaolu-
sid, mis sellise esialgu arusaamatuna
tunduva méidramise pohjustas. Maa-
pastori ametist Stahl ise ei unistanud
ja po6hjus, miks Tallinna raad teda kui
hea haridusega hingekarjast Tallinna
linnakirikusse ei kutsunud, on jagnudki
ebaselgeks. ,Maavaimuliku t66 holmas
enamat kui kiriklike talituste ldbiviimi-
ne ja usutdédede opetamine: lisaks pidi
pastor oskama voita talupoja usalduse
ja olema tema eestkostja voimude juu-
res. Tema elamistingimused sarnanesid
talupoja omadega ja sissetulekud soltu-
sid koguduseliikmeist,” kirjutab Lotman
(Ik 60). Jarva-Madise kogudus oli olnud
aastakiimneid hingekarjaseta ja Peetri
koguduse pastor sealt tiiliga lahkunud.
Peetri pastoraadist sai Stahli esimene
elukoht. Majanduslikud tingimused pol-
nud kiita, koguduseliikmeid vihe ja ta-
lupojad olid vaesed.

Stahl seisis kiisimuse ees, kuidas teha
usutded arusaadavaks harimatule ja pa-
tust elu elavale lihtinimesele. Lotman
selgitab, et katekismusedpetus pchines
tekstide kordamisel ja meeldejatmisel,
isedranis suulises kultuuris elava talu-
poja jaoks pidid usutbed alati iihetaoli-
selt kolama iga vaimuliku suust, igas ki-
helkonnas, terminid pidid olema iiheselt
moistetavad. Eri haridusega kohalikud
vaimulikud vajasid kédsiraamatut ja po-
legi iillatav, ,et eesti keelt enam-vihem
valdav magistrikraadiga kirikudpetaja
sellise raamatu kirjutamise ette vottis”
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(Ik 61). 1632. aastal ilmus triikist ,Hand-
und Haussbuchi” (,,Kési- ja koduraama-
tu”) I osa ,Eestimaa katehhiseerimise
jaoks ldbimurdeline raamatuke on iiht-
aegu Stahli esimene siilinud kirjatoo,
mis tema isikut veidigi iseloomustab,”
margib Lotman (Ik 63). Kéisiraamat si-
saldas jumalateenistuseks vajalikud
tekstid ja Martin Lutheri viikese kate-
kismuse pohiosad saksa- ja eestikeelse-
te paralleeltekstidega, selle koostamise
kutsus esile eluline vajadus, sest just
kakskeelsed tekstid voimaldasid pasto-
reil usuterminite sisust tdpsemalt aru
saada ja neid kogudusele selgitada.

1633. aastal méaadrati Stahl Kadrina
koguduse pastoriks ja tast sai Virumaa
praost. Lotmani késitlus toob esile Stah-
li kui maavaimulike Giguste eest voitleja
edusammud praostiametis, nii et mois-
nikud teda koguni ,pastorite ebajuma-
laks” pilganud. 1637 valmis ,Kéisi- ja
koduraamatu” II osa, lauluraamat, mis
sisaldas ka tosinkonna iiheh&élseid noo-
te. See on esimene Eestimaal valminud
noottriikis. Viiele noodijoonele paigu-
tatud meloodiakiikude all on saksa- ja
eestikeelne paralleeltekst. Sonasilpide
ja helide arv kahjuks ei iihti, nii et nen-
de jargi laulmine ei olnud lihtne, ilmselt
koondati helisid iihele silbile voi tekitati
keerutusi. Kirikulaul ldhtus piihakir-
jast, selle eesméirgiks oli elavdada ju-
malasona, koos lauldes tuua piiblitéed
inimeste siiddameile ldhemale.

,Kési- ja koduraamatu” III osa iseloo-
mustades juhib Lotman téhelepanu sel-
le eessdnale, mis olevat ainuke Stahlilt
sailinud autobiograafiliste sugemetega
tekst. Veelgi konekam Stahli isiku koh-
ta olevat késiraamatu IV osa, mis jagab
eesti koguduse pastoreile iiksikasjalikke
juhiseid nii tavapéraste kiriklike tali-
tuste lébiviimiseks kui ka toimetule-
kuks koikvoimalike erandolukordade-
ga. Stahl arutleb vaimuliku ja ilmaliku
voimu vahekorra iile. Ta on kategoori-
liselt vastu ilmaliku v6imu sekkumise-
le hingekarjase piddevusse kuuluvates
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kiisimustes, ilmalikud v6imukandjad
peavad kuuletuma kirikuGpetajale, kes
on seatud hoolt kandma nendegi hinge-
onnistuse eest, refereerib Lotman Stahli
toekspidamisi (1k 75).

Maapastorina Virumaal téotades val-
mib Stahlil 1637. aastal ,,Anfithrung zu
der Esthnischen Sprach” (,,Sissejuhatus
eesti keelde”), eesti grammatikakirjan-
duse ja leksikograafia esikteos, samas
puhtpraktiline raamat Eestimaa vai-
mulikele abivahendiks nende igapieva-
to6s. Lotman rohutab, et sellele viitab
ka raamatu kaasaskandmist holbustav
oktaavformaat. Grammatika valminud
suuliste ja kirjalike palvete peale, mis
Stahlile esitatud, ka Rootsi riik toeta-
nud tol ajal keelte ja rahvaste uuringuid.
Stahli hilisemale elukiigule tuginedes
toonitab Lotman, et Stahlil puudusid
siis igasugused filoloogilised ja etnograa-
filised huvid, ,Stahl oli pithendunud pas-
tor, ei enamat” (1k 74).

Gustav II Adolfi surma jirel muutus
Rootsi iilemerepoliitika. Riigikantsler
Axel Oxenstierna esindas ennekaike
Rootsi riigi huvisid, kuid pidas tdhtsaks
usupuhastust, ldhtudes riigi huvist ka
religioossetes  kiisimustes. Eestimaa
uueks piiskopiks sai Joachim Jhering
ja piiskopi palvel méaérati Stahl andeka,
haritud ja eesti keelt oskava mehena ta
abiliseks ehk toompraostiks. Korgeim
kiriklik voim hakkas kuuluma konsis-
tooriumile, kelle pddevuses oli kirikute,
koolide ja haiglate visiteerimine, kontroll
nende tegevuse iile. Toomkapiitli asuta-
mine, iihtse kirikuseaduse sisseviimine
tekitas aadli vastuseisu ja konfliktid
Tallinna rae ja konsistooriumi vahel ei
jddnud tulemata. Institutsioonidevaheli-
sed vastasseisud kajastusid inimeste su-
hetes. Lotman kirjeldab tiksikasjaliselt
Stahli tegevust Eestimaa vaimulike ha-
ridustaseme tostmisel, katekismusedpe-
tuse sisu seletamisel, hingekarjaseame-
tist arusaamisel. ,,See pole meelepérane
tegevus, vaid kisk ja kohustus, mida tu-
leb alandlikult tédita” (1k 83). Juulis 1641
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kinnitas Rootsi Riigikohus Stahli Ingeri-
maa superintendendiks, talle tulid uued
keerukad iilesanded 17 eluaastaks kuni
surmani.

Stahli tooaastaid Ingerimaa super-
intendendina (1641-1657) késitleb Lot-
man erilise siivenemisega ja loob suure-
parase mosaiikpildi selle ohtliku piiriala
rahvuslikust ja usulisest koosseisust,
kirikuorganisatsiooni rajamisest, koo-
lide kavandamisest, keerulistest tingi-
mustest, vastasseisudest, mis tekkisid
Ingerimaa korporatsioonidega sealse-
te oigeusklike voitmisel luterlusele (1k
88-144). Selgituse saavad kirikujuhi
enda vaated, ta isikuomadused, pohi-
moéttekindlus, mis vois viia konfliktideni
kohaliku elanikkonna, aadli ja voimude-
ga. Analiiiis kasvab vilja Stahli isikliku
elu seikadest, millest on toodud rohkesti
varvikaid naiteid.

»Stolbovo rahulepinguga 1617. aastal
Rootsi voimu alla ldinud Ingerimaa on
soome-ugri asustusala, mis 10. sajandil
alanud Vene kolonisatsiooni kiigus oli
omaks votnud vene oigeusu. Moskva
viirstiriigi ladnde laienemisega asus nei-
le aladele ka venelasi, krimmitatarlasi
ja teisi vene keelt konelevaid rahvaid,
mille tulemusena domineeris Rootsi v6i-
muperioodi algul selles piirkonnas juba
slaavi element,” iseloomustab ajaloolist
olukorda Lotman (lk 88). Luteriusulised
maaelanikud olid iilekaalus Noteburgi
ld4nis, Jaama ja Narva iimbruses, need
olid Savost ja Ayrapailt sisserdnnanud
soomlased, maal olid saksa ja rootsi ela-
nikega kogudused. Narva linna mgju-
kaimad elanikud olid saksa kaupmehed
ja késitoolised, madalaima sotsiaalse
kihi moodustasid lihtt6olistest ja teeni-
jatest luteriusulised eestlased ning vene
oigeusku vadjalastest ja ingerlastest
polisasukad. Venelasi elas arvukamalt
Narva joe vastaskaldal Ivangorodis, kus
domineerisid vene kaupmehed.

Rahvuslikult kirev Ingerimaa jagu-
nes konfessionaalselt vene oigeuskli-
keks ja luterlasteks. Superintendendi
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esmaseks iilesandeks oli piiskopkonna
kirikuorganisatsiooni loomine ja aja
jooksul provintsi Gigeusklike voitmine
luterlusele. Loodeti, et Stahli edukas
jumalasona levitamine Eestimaal, eesti-
keelse kirjasona ullitamine toimib hésti
tdnu Ingerimaa 6igeusklikest poliselani-
ke emakeele sarnasusele eesti keelega.
,Elanike keelelist identiteeti tdhtsustav
luterlik késitus alahindas vene 6igeusk-
like usulise identiteedi tugevust, mis
tiksnes ei iihendanud erineva etnilise ja
sotsiaalse péritoluga inimesi — linna- ja
maaelanikke, talupoegi ja aadlikke, vad-
jalasi, venelasi ja isureid —, vaid iiletas
ka riigipiiri,” kirjutab Lotman (1k 91).

Edasise kasitluse kaigus selgitab
Lotman arhiividokumentidele ja asja-
omasele kirjandusele tuginedes, kuidas
Stahl iiritas oma pdhimotetest 1dhtuvalt
lahendada superintendendina &&4rmi-
selt keerukaid iilesandeid: voorutada
eestlased paganlusest, ebausust ja ha-
rimatusest, luua iiksteisemdistmist eri
koguduste vahel. Tekkisid vastasseisud
luteri kirikute kasutamisel saksa, rootsi,
soome ja eesti koguduste vahel, konflikt-
seks kujunes Narva rae patronaadidigus
kiriku iile. Lotman toob esile, et Stah-
li puidlusel allutada kogu Ingerimaa
kirikuorganisatsioon konsistooriumile
puudus mehhanism oma véimu raken-
damiseks, sest saksa koguduseliikmete
majanduslik ja sotsiaalne positsioon vai-
maldas neil kirikupea ambitsioone liht-
salt eirata, Rootsi kirikuseaduste keh-
testamise katsed muutusid superinten-
dendi ja Narva magistraadi vahelisteks
vaiklasteks tiilideks, jargnes kaebekir-
jade laviin ta isikuomaduste ja tegevuse
kohta (Ik 99). Suureks onnestumiseks
Stahli tegevuses saab pidada vaid Narva
toomkiriku valmimise 1649.

Ingerimaa venelaste harimine, vooru-
tamine nende ebausukommetest ja kol-
vatust elust pidi toimuma Rootsi valit-
suse instruktsioonide kohaselt aegamisi,
kuid jarjekindlalt. Lotman selgitab, et
Stahli ametiaja algus langes aega, mil
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vene oOigeusu vaimulikud viljendasid
triikkisonas selgelt oma vaenulikku suh-
tumist luterlusse. Valdavalt kirjaoska-
matute poliselanike usulist kaitumist
mojutasid enim rituaalid, suhtumine
sakramendi talitusse, preesterlikku pii-
hitsusse, ristimisse, viimsesse voidmis-
se. ,Rootsi voimud olid nende rituaalide
maagia, nende sonul ebajumalakum-
mardamise vastu jouetud. Esialgne loo-
tus, et need koos Ingerimaale jadnud
oigeusu vaimulikega vilja surevad, ei
taitunud. Vastupidi, kogu Rootsi suur-
voimu jooksul kéiisid Venemaal ordi-
neeritud papid karmist keelust ja karis-
tustest hoolimata salaja tile piiri sakra-
menditalitusi toimetamas. [---] Luteri
pastorite piiiid kaotada odigeusklike ris-
timis- ja matuserituaalid iiksnes tihen-
das nende sidemeid Venemaaga ning t6i
kaasa talupoegade pogenemise” (1k 120).

Stahli enda hoiak &igeusklike suh-
tes polnud riindav, vaid ta pidas neid
inimesteks, kes eksivad teadmatusest.
Lotman iseloomustab: ,Tema lihenemi-
ne oli misjonéri oma, eesmérgiks polnud
raevukas vastandamine, vaid selgitus-
t66” (Ik 122). Ja Stahli jaoks on inimtar-
kus seotud teadmistega, mida saadakse
raamatuist, kirjasonast. Kui inimestel
pole usku, armastust ega jumalasona,
seda visimatumalt ja r6omuga peavad
vaimulikud Kristuse teenritena kandma
oma koormat, 6petama ja harima sona-
kuulmatut ja allumatut rahvast. Olukor-
ra parandamiseks koostas Stahl Ingeri-
maa, Narva ja Alutaguse vaimulikkon-
nale moeldud rootsikeelse katekismuse,
mis triikiti Tallinnas 1644. Ta laskis sel-
le tolkida ka vene keelde, kuid triikis see
ei ilmunud. Stahl ei osanud vene keelt,
lahkhelid 6igeusklikega tekkisid rituaa-
lide pinnalt, ta ei tajunud vene ortodoksi
kirikuruumi pithadust, kditumisnoudeid
selles ja jargnesid temavastased siitidis-
tused, kaebekirjad. Vastasseisu toetas
Venemaa sise- ja vélispoliitika, Moskva
ja Novgorodi metropoliit.
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Stahli parimate saavutustena Ingeri-
maal toob Lotman esile konsistooriumi
ja visitatsioonisiisteemi ning koolide ra-
jamise, konverteerimisprogrammi néiili-
se edu ta tegevuse algusajal. ,Murran-
guaeg jadb ilmselt kiimnendi keskele,
kuninganna Kristiina voéimuletuleku
aega, mis kustutas ta lootused valitsu-
se tohusamale toetusele” (1k 140). 1645.
aastal ametisse méa#ratud kindralkuber-
ner Carl Morner Stahli konverteerimis-
programmi ei toetanud. Stahli pingutu-
sed odigeusklike voitmisel luterlusele ei
kandnud vilja. Stahl jai kiill ustavaks
ortodoksse luterluse ideaalidele ja oma
ametikohustustele, aga tunnistas suuri
kaotusi Ingerimaal. Lotman refereerib
Stahli kirja Oxenstiernale: ,,...et [Stahl]
on tulnud siia vastu tahtmist ning ei ole
midagi saavutanud, ei lugupidamist
ega edu voi kasu: ,nihil adjuncenti, ni-
hil ornamenti, nihil emolumenti”” (1k
143). 5. juunil 1657 loppes Heinrich
Stahli elutee.

Monograafia kolmas osa algab Stah-
li raamatuisse kétketud ristiusu pohi-
todede iseloomustamisega. Saame tea-
da, mida tdhendas luterlik dogmaatika
XVII sajandil Rootsis, Tallinnas ja Sak-
samaa iilikoolides, kus Stahl oma teo-
loogihariduse, vaimulikut66 pohitoed
omandas. Selgub, et luterluse alustoed
muutusid ja vormusid akadeemiliste
diskussioonide kiigus, mille keskmes oli
kristlik eetika, kiimne kdsu pohimdotted.
Teravaid vaidlusi peeti luterliku ope-
tuse vahendamise viisi — pedagoogika
ule. Lotman juhib téhelepanu sellele, et
Stahli tegevuse ja tekstide kisitlemisel
tuleb silmas pidada Rootsi kuningriigis
aktsepteeritud teoloogilisi seisukohti
ning hariduspoliitikat. Moélemale magju-
rile tugines tema tegevus vaimulikuna
ja loodud kirjatood: katekismused, ké-
siraamatud, grammatika, jutlustekogu
sLeyen Spiegel” (1641, 1649). Stahl us-
kus kirjaséna mdjujousse, lootis kirja-
sona kaudu jagada oma teadmiste val-
gust pimeduses elavaile paganaile.
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Lotman ei sukeldu Stahli tekstide
keelelisse analiiiisi, vaid toob esile nen-
de sisu, just selle, mis senistes kisitlus-
tes on olnud puudu. Suurepéraselt selgi-
tab ta jutlustekogu ,Leyen Spiegel” sisu
ja oletatavaid allikaid, eeskujusid, otsi-
des neid Rostocki tilikooli homileetikast.
Lotman liitkkab veenvalt iimber ka pla-
giaadisiitidistuse, nagu kasutanuks Stahl
oma teoses Georg Miilleri 1600—1606 Tal-
linna Pithavaimu kirikus peetud jutlu-
si. Ta todeb: ,...kummagi tekstikorpuse
autorid kuuluvad jutlustajate erinevas-
se polvkonda ja ldhtuvad teistsugustest
kaanonitest” (Ik 185).

Lotmani pohjalik monograafia loob
uue arusaamise Stahli elust ja loomin-
gust, XVII sajandi eestikeelse kiriku-

PUNASED JA ROOSAD

Jaak Valge. Punased 1. Tallinn:
Tallinna Ulikooli Eesti Demograafia
Instituut, Rahvusarhiiv, 2014. 430 1k.

Enne joule ilmus Jaak Valgelt ajalooraa-
mat, mis oma sihiseadelt peaks kuulu-
ma ka Keele ja Kirjanduse huviorbiiti.
,Kdesolevas raamatus, uurimuse esi-
meses osas ,Punased I” vaadeldakse
Andreseni, Vares-Barbaruse ja Semperi
tegevust ja vaateid kuni 1930. aastate-
ni,” titleb Valge ja lisab: ,Allikate hulgas
on ka nende looming, kuid tegemist pole
kirjandusteadusliku, vaid poliitilise aja-
loo valda kuuluva uurimusega” (1k 24).
Vottes aga arvesse, kui detailselt jédlgib
monograafia kirjandusmaastikul toimu-
vat, kirjanike omavahelisi négelusi ja
leppimisi 1920. aastatel, voib seda raa-
matut pidada samahésti ka ideoloogili-
seks kirjanduslooks.

Tegelikult votab Valge ette hoopis
suurema kiisimusteringi: ,Mis 16i mark-
sismile laia levikupinnase Eestis? Mis-
sugused olid kommunistide eesmérgid ja
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kirjanduse rajajast, kes vaimulikuna
lahtus Pohja-Saksamaa  iilikoolides
omandatud ortodoksse luterluse idee-
dest ja rakendas neid Rootsi kuningriigi
kirikupoliitika piirides Eesti- ja Ingeri-
maal. Tema teoste mdgju oli suur omas
sajandis ja ulatub eestlaste eetilistesse
normidesse tdnapdevalgi. Raamatut
kdest pannes jidn motlema armastuse
ja truuduse tiile, mis olid Heinrich Stahli
elutoos lahutamatud, nagu need kiidu-
ja tdnuvéirselt avalduvad ka Piret Lot-
mani tegevuses eesti XVII sajandi kiri-
ku- ja kirjakultuuri uurimisel.

VALVE-LIIVI KINGISEPP

mille poolest erinesid need teiste mark-
sistide omadest? Kas kommunistide juh-
tide pihendumisest tulenev kditumine
on vorreldav stigavalt religioosse inime-
se kaitumisega? Missugused olid eesti
soost kommunistide suhted Noukogude
Venemaaga (Noukogude Liiduga)? Kas
ja miks erines nende poliitika Noukogu-
de poliitika peavoolust? Kas Noukogude
Venemaa toetuseta oleks kommunistlik
liikumine Eestis hddbunud? Kuidas suh-
tusid Andresen, Semper ja Vares-Barba-
rus ,pariskommunistidesse™ Millal ja
mis pohjustel tekkis Andresenil ja kol-
mekordsetel klassivendadel Johannes
Semperil ja Johannes Vares-Barbarusel
ning ka paljudel teistel intellektuaalidel
tomme marksismi ja Noukogude kom-
munistliku reziimi poole? Kas Andrese-
nit, Semperit ja Johannes Vares-Barba-
rust saab kisitleda kvislingitena, ning
kui jah, keda nad siis reetsid? Miks ei
ndinud tulevased tipp-juunikommunis-
tid — kes olid ju kéike muud kui ebaintel-
ligentsed — Eestis demokraatia puuduse
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iile kurtes, et Noukogude Liit on hoopis
ebademokraatlikum kui Eesti Vaba-
riik?” (Lk 25-26.)

Kui raamatu pohiteemaks on, nagu
lubatud, kolme eesti intellektuaali maa-
ilmavaateline kujunemine, siis takerdub
Valge ehk iilearu pikalt sissejuhatusse,
mis peaks paika seadma iiksnes edasise
analiiiisi raamid, kuid votab enda alla
poole raamatu mahust. Siin kirjeldatak-
se iiksikasjalikult ldinud sajandi alguse
marksistlikke ideoloogiaid ja institut-
sioone ning nende omavahelist jagele-
mist. Eriti pohjalikult stiiivitakse eesti
kommunistide ettevotmistesse ja suhe-
tesse Noukogude organitega. Lisaks an-
takse panoraamne pilt demograafilistest
ja majanduslikest protsessidest, maa-
litakse jargneva kéisitluse kultuurilist
ja olmelist tausta, tuues esile virvikaid
detaile. Niiteks saab teada, et parast
ilmasdda tantsiti igal pool tSarlstoni ja
fokstrotti, naised hakkasid suitsetama,
aga sedagi, et revolutsioonijiargsel ajal
asutatud organisatsioonide hulgas oli ka
Eestimaa Jooma- ja Hooraelusse Lange-
nud Inimeste Paédstmise Selts (1k 71-72).

Proportsioonide iile pole diglane ot-
sustada paljalt teose esimese osa pohjal
— kiillap paneb teine kéide vahekorrad
paika. Siiski voib julgelt 6elda, et liiga
palju tdhelepanu on poéoratud Viktor
Kingissepa isikule, kes touseb seeldbi
justkui raamatu neljandaks peatege-
laseks. Tema kaike jalgitakse kohati
lausa pédev-paevalt. Ja kui ildiselt on
kisitluse toon asjalik ja erapooletu, siis
Kingissepa puhul ei suudeta hoiduda
parastamast. Tituleerides teda tiitituse-
ni irooniliselt ,Eestimaa toérahva usta-
vaks pojaks”, soolab Valge iile ja teksti
sigineb antikommunistlik paatos, mis
pole teaduslikule kisitlusele kohane.

Eesti ithiskond oli XX sajandi algul er-
gastatud olekus, leiab Valge. See kestis
veel 1920. aastatelgi, mil noorte osakaal
rahvastikus oli 35-36 %. ,,Nooruslikkus,
vaesus ja sotsiaalne ebavordsus muut-
sid tihiskonna pulbitsevaks ja plahva-
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tusohtlikuks, aga ka loominguliseks ja
uuendusmeelseks” (Ik 79). Pahemale
kallutas eesti intellektuaale ka maail-
masdja ajal kasvanud viha rahvusluse
vastu, mis oli kihutanud téérahvast hur-
raahiitiete saatel relvi haarama. Sodu
seostati nii natsionalismi kui kapitalis-
miga. ,Protest traditsioonilise moraali
vastu iithendas tollal noori kommunist-
likke revolutsioniére, teisi marksiste,
vasakpoolseid ning noori boheemlasi”
(Ik 76). Vasaksotsialistlik revolutsiooni-
lisus tombas ligi intellektuaale nii Eestis
kui ka mujal Euroopas: Prantsusmaal
Anatole France’i, Louis Aragoni, Hen-
ri Barbusse’i, Romain Roland’i, André
Gide’i ja André Malraux’d; Saksamaal
Gerhart Hauptmanni, Lion Feuchtwan-
gerit, Heinrich Manni, Johannes Beche-
rit, Bertolt Brechti ja Anna Seghersit;
Inglismaal George Bernard Shaw’d,
W. H. Audenit ja Christopher Isherwoo-
di; Uhendriikides John dos Passost,
Theodore Dreiserit, Upton Sinclairi ja
John Steinbecki — kui nimetada ainult
kuulsamaid. Eesti esseeride ja vasaksot-
sialistide eesotsas olid intellektuaalid ja
poeedid. Hans Kruus, Johannes Semper,
Johannes Vares-Barbarus, Jaan Kérner,
Gustav Suits, Hugo Raudsepp, Villem
Ernits ja Nigol Andresen olid koik olnud
esseeride-vasaksotsialistide partei liik-
med. Konekas on seegi, et Eesti Sotsia-
listlik T6oliste Partei oli aastatel 1926—
1932 Eesti suurim parlamendierakond.
Keskendumist  Vares-Barbarusele,
Semperile ja Andresenile pohjendab
Valge jargnevalt: ,Kirjanikud on aga
ajaloolastele eriti tdnuvddrne uurimis-
objekt, sest oma poliitilise olemuse selgi-
tamiseks on nad meile pdrandanud veel
the véga olulise lisaallika — omaenda
ideoloogiliselt varvitud kirjandusloomin-
gu. Nii nagu kirjadegi puhul, on neistki
tekstidest autori hoiaku véljalugemine
toeline nauding” (Ik 28). Ilukirjanduse
puhul tuleb olla siiski ettevaatlik. Alati
ei ole kindel, et autor on siiras ja mani-
festeerib oma siigavamaid veendumusi.
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Nii noor Semper kui ka noor Barbarus
armastasid epateerida, nende sihiks oli
tihti lihtsalt irriter la bourgeoisie.

Analiiiisinud poéhjalikult Semperi,
Barbaruse ja Andreseni luulet, poliitilisi
motteavaldusi ja tegevust, jouab Valge
jareldusele: ,Andresen, Vares-Barbarus
ja Semper olid 1920. aastate 16pul mark-
sistid — Andresen teadlik ja siisteemne,
erinevatest marksismi vooludest endale
koige sobivamat otsiv, Vares-Barbarus
ebasiisteemne, kuid seda kirglikum. [---]
Semper oli distantseerunum, marksismi
ilmselgelt skeptilisemalt ja kiilmemalt
suhtuv....” Ik 392).

Kuigi opositsioonilist vaimu vois poh-
jendada Eesti kitsaste olude ja tousiklu-
sega, ei tasu eluviisilt kodanlase mootu
Vares-Barbaruse ja Semperi marksismi
siiski péris tosiselt votta. Osalt oli nen-
de vasakpoolsus mood — joondumine
Euroopas tooni andva Clarté liikumise
jargi —, osalt isikliku pettumuse véiljen-
dus, et loodetud tunnustus jii tulemata.
1927. aastal premeeris Kultuurkapital
kirjanikke, seades nad sellega justkui
paremusjirjestusse. 80 000 marka sai
Tammsaare, 70 000 Metsanurk, 60 000
Suits ja Under, 50 000 Visnapuu, Tuglas
ja Luts, 40 000 Semper... ning Barbarus
ainult 15 000 (lIk 345-346). Solvunud
Barbarus seda vastu ei votnud, pealegi
oli see vihem kui pool tema kuupalka.

Ettehaaravalt puudutatakse raama-
tus ka kiisimust, kuivord olid Barbarus,
Semper ja Andresen kursis Noukogude
Venemaal toimuvaga. Usuti seda, mida
taheti uskuda. Pealegi rajas stalinism
uhke fassaadi ja kuulutas end sotsia-
lismi unistuste ja viddrtuste Giguslikuks
parijaks, revolutsioonilise humanismi
kehastuseks, ainsaks jouks, mis suudab
vastu astuda pead tostvale faSismile.
Arthur Koestleri sonul uskusid Sak-
sa kommunistid 1930. aastate algul, et
Kremliski on oma parteirakuke, kus po-
liitbiiroo litkmed, vahisodurid ja korista-
jamutid arutavad iganddalastel koosole-

RAAMATUID 4-2015.indd 281

®

kutel vennalikus iiksmeeles partei polii-
tikat, ja kui Stalin on unustanud tasuda
liikmemaksu, kutsutakse ta korrale.!

Naiivsuse asemel vGib radkida ka
idealismist, mis koélab paremini. ,Kui
meist  kaheksateistkiimneaastastena
saavad kommunistid, kellel on vanku-
matu usk omaenda tarkusesse ja sgja
suures porgus saadud képutidiesse 14bi-
analiiisimata ja iilehinnatud elukoge-
musse — siis ei motle me eriti sellele, et
kommunism on meile vajalik tootmis-
suhete harmoneerimiseks tootlike jou-
dudega. [---] Marxi, Kautsky v6i Lenini
pealiskaudsest lugemisest ammutatud
argumentide toel ette kujutatud sotsia-
lism on tegelikult vaid miiiit paremast
maailmast, dhmane nostalgia inimli-
ku elu jarele, juba liigagi palju ndhtud
kuritegude ja alanduste eitus, vordsuse
ja vabaduse kuningriik, sénum suurest
uuendusest, pohjus olemas olla.”?

Miks lasid Vares-Barbarus, Semper
ja Andresen meelitada end Noukogude
nukuvalitsusse? See on ilmselt kiill uuri-
muse teise koite teema, aga kiesolevas-
ki osas pakutakse moningaid mdotteotsi.
Valge leiab, et nende veri kiskis hoida
voitjate poolele — 1920. aastatel poorasid
nad selja riigipoordekatsel ldbikukku-
nud kommunistidele (Ik 395). On kaalu-
tud ka varianti, et nad tahtsid 4ra hoida
koige hullemat, lootes, et Eestist saab
rahvademokraatlik vabariik. Sarnasel
pohjusel voi ettekdéndel astusid 1960.—
1970. aastail parteisse paljud eestlased,
moned ise uskudes oma missiooni, ena-
mik lihtsalt karjdéri nimel. Kui ma kord
Kukus purjutava julgeoleku polkovniku
Kuuseoksa kiest kiisisin, milles ta ndeb

'A.Koestler, Pihendatud. — Loomingu
Raamatukogu 1995, nr 5. Tallinn: Perioodi-
ka, 1k 12.

2L.Kotlakowski, Revolutsioon kui ilus
haigus. Arutlusi totalitarismist, vasakpool-
susest, kommunismist, demokraatiast — aga
mitte ainult. Tartu: Hendrik Lindepuu Kir-
jastus, 2014, 1k 7.
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oma eluiilesannet, siis vastas ta: et hul-
lemat &4ra hoida, tasandada Moskvast
tulevat lollust.

Ants Orase meelest oli Semper
ykeigarliku intelligentsi” tiitipiline esin-
daja, kiitiniline, hingetu konjunkturist
(Ik 12). Paljud teisedki ei suutnud Sem-
perile reetmist andestada. Komi laagrist
eluga tagasi tulnud omaaegse sotsiaal-
demokraadi Alma Ostra-Oina tiitar Tiiu
Hallik nimetas Semperit selgrootuks re-
negaadiks, ja ta ei rdadkinud ainult enda,
vaid ka oma laagrikaaslaste nimel.
Vares-Barbarus oli ise enda iile kohut
moistnud ja Andresen oma vitsad saa-
nud. Andresenit peeti iildiselt ausaks
eestlaseks.

Peale vangist vabanemist kujunes
Andresenist pooleldi dissident. 1970.
aastail paistis ta silma sapiste sona-
vottudega kirjanike liidu koosolekutel.
Eriti ei sallinud ta proletaarset lollust,
mida esindas Endel Sogel. Mis puudu-
tab Andreseni eestlust, siis sattusin ma
juhuslikult ithe koneka kirjatiiki peale.
Seal seisab: ,,...14bi terve sinelikommu-
nismi-ajastu salaja kandis [Andresen]
rahvusvirvides aluspesu, andes sellega
vihatud vene voimule hivitava vastul6o-
gi.”® Nagu monest Mrozeki jutust, kas
pole? Olenemata sellest, kas maalitud
pildike vastab toele voi mitte, on see ilus
kujund, mis iseloomustab histi ENSV-s
valitsenud skisofreenilist atmosfdéri.

Marksism on omamoodi usutunnis-
tus, poliitiline religioon, leiab Valge kok-
kuvotteks. Toepoolest, andunud mark-
sisti jaoks on revolutsioon koigi problee-

31.Vaher, Muutuvad ajad ja head sonad
Nigol Andreseni elus. — Kesknédal 8. X 2014.
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mide apokaliiptiline lahendus, totaalne
alguspunkt, Jeesuse teine tulemine il-
malikul kujul. ,Niib, et Uue Aja, Abso-
luutse Alguse ja T4ieliku Nooruse lootus
on inimeste hingeelu piisiv ja kustuma-
tu vorm. Ei peaks arvama, et selle loo-
tuse saab kunagi kultuurist kérvaldada
voi et iildse peaks tahtma seda korval-
dada. See on mineviku tiithistamise soov.
Uusaja revolutsioonilised fantaasiad on
selle lootuse kehastuseks. Selle algvorm
on périt religioossest eshatoloogiast, kus
usk Uude Aega ehk lunastusse eeldas
pattude andeksandmist ja siiii maha-
pesemist.”*

Kui nii, siis kéik kordub. Uks revo-
lutsiooniline puhang — new left ehk uus
kura — kiis tile maailma 1960. aastate
16pul, aga et me olime tollal vairastu-
nud utoopia tunnistajateks, siis meid
see ei puudutanud. Pole aga vilistatud,
et kaugemas tulevikus koondub suur
hulk noori, kelle jaoks Noukogude Liit
on juba hdmar muinasaeg, jélle punaste
lippude alla.

PS. Soovitan seda raamatut soojalt
koigile ajaloo- ja kirjandushuvilistele:
pohjalik ja motterikas uurimus. Raama-
tu esmatriiki punane kiri pole kiill hasti
loetav, kuid on iseenesest kongeniaalne
— Iéhnab konspiratsiooni jirele ja teeb
valvsaks: jarsku on veel midagi ndhta-
matu tindiga ridade vahele kirjutatud?
Onneks tuli kohe otsa ka teine, normaal-
ne, silmasobralik triikk.

JOEL SANG

4L.Kotlakowski, Revolutsioon kui ilus
haigus, 1k 164.
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TEISTSUGUSED MUINASJUTUD

Eesti muinasjutud. I:1. Imemuinas-
jutud. Koostanud ja toimetanud
Risto Jarv, Mairi Kaasik, Kirri Too-
meos-Orglaan. (Monumenta Estoniae
Antiquae V. Fabulae Populares Esto-
nicae I:1.) Tartu: Eesti Kirjandusmuu-
seumi Teaduskirjastus, 2009. 639 1k.

Eesti muinasjutud. I:2. Imemuinas-
jutud. Koostanud Risto Jiarv, Mairi
Kaasik, Karri Toomeos-Orglaan. Toi-
metanud Inge Annom, Risto Jarv,
Mairi Kaasik, Kirri Toomeos-Org-
laan. (Monumenta Estoniae Antiqu-
ae V. Fabulae Populares Estonicae
I:2.) Tartu: Eesti Kirjandusmuuseu-
mi Teaduskirjastus, 2014. 767 1k.

1876. aasta Eesti Postimehe lisalehes
nr 13 kirjutas Jakob Hurt oma kavast
vélja anda eesti rahva ajaraamat, mille
osad oleksid: I. Vana Kannel, II. Vana
Tarkus, III. Vana Usk, IV. Vana Jutt,
V. Vana Kombe. Selle raamatu koosta-
miseks palus ta oma lugejatel iiles kirju-
tada koik la ulud ja lood, mis rahva seas
veel liikvel olid, ja need talle saata. Hur-
da initsiatiivist ldhtunud ettekujutused
ja sihid taienesid rahvaluule kogumist6o
tulemusel pidevalt ning XX sajandi algu-
ses sonastas Hurt idee rahvaluule tea-
dusliku véljaande seeriast ,Monumenta
Estoniae Antiquae” (MEA). Just neist
ideedest ongi vilja kasvanud kdnesolev
eesti muinasjuttude teaduslik antoloogia.
Varem ei ole selles monumentaalses sar-
jas muinasjutte ilmunud (kill on aga 11
koidet rahvalaule, 5 kéidet muistendeid,
mitmeosalisena on ilmunud nii eesti va-
nasonad kui ka moistatused). 2009. aas-
tal avaldati Eesti Rahvaluule Arhiivis
olevate imemuinasjuttude publikatsioo-
ni 1. osa, 2014. aastal selle 2. osa. Sel-
le suure t66 tulemust tunnustati Eesti
Kultuurkapitali rahvakultuuri sihtkapi-
tali aastapreemiaga (2014).
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MEA sarja pohimdotteks on, et sel-
les avaldatakse koik Eesti Rahvaluule
Arhiivis talletatavad tekstid. Muinas-
juttude puhul ei ole see siiski méeldav,
kuna arhiivis on paarisaja aasta jook-
sul (kiill kahe korgajaga — 1890. aastad
ja 1930. aastad) kogutud suurusjirgus
6000 késikirjalist imemuinasjuttu, mil-
lele lisanduvad veel heli- ja videosalves-
tused. Viljaande jaoks tuli teha seega
valik. Koostajate otsusel esindab koiki
imemuinasjututiitipe iiks kuni kolm va-
rianti, soltuvalt variantide iildarvust ar-
hiivis. Tegemist on seega tiipoloogilisel
printsiibil koostatud antoloogiaga. Teks-
tidest on proovitud esitada nii ootus- kui
ka eripérase stiili v6i siizeelahendusega
lugusid, ja seda nii, et oleksid esindatud
Eesti eri piirkonnad. Viimast mgjutab
viltimatult see, mil mééral iseloomus-
tas jututraditsiooni olemasolu iitht voi
teist ala.

Imemuinasjuttude kahest koitest
leiab kokku 315 teksti: esimeses 158
(mis esindavad 80 tiiiipi) ja teises 157
lugu (85 titipi). Folkloristlikud selgitu-
sed, nagu tiiiibi moiste (,Muinasjutu-
tulip on samasiizeeliste tekstivariantide
koondkuju”), titbikataloogi tdhendus
(see koondab jututiiiibid, mis on ,jaota-
tud rithmadesse ja nummerdatud, lisa-
tud on jutusiizeede lithikirjeldused”) ja
tutibikataloogist ldhtuva muinasjuttu-
de margistuse ajalooline kujunemine
(ATU) on esitatud molema koite saate-
sonas. Nii ei pea mittefolkloristist lu-
geja igal juhul alustama 1. koitest, sest
ka ainult 2. kéide annab ammendava
taustateadmise. Igal avaldatud lool on
oma jarjenumber ja numeratsioon ldbib
molemat koidet. Iga loo 1opus on teksti
arhiiviviide, mis sisaldab andmeid selle
kohta, millal, mis piirkonnast ja kellelt
see lugu on kirja pandud ning kes oli
kirjapanija. Sellest ldhtuvalt on koos-
tatud koite 16pus avaldatud jutustajate
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register, rahvaluulekogujate register ja
koharegister.

Uhtlasi leiab lugeja iga loo 16pust viite
loo tiiiibinumbrile. See voimaldab ,Tiiii-
bikommentaaride” osast leida ulatuslik-
ku teavet loo taustale, nagu néiteks selle
rahvusvahelisele levikule, muinasjutu
tuntusele Eestis (nt mitu varianti sellest
loost arhiivis on), viiteid selle jutuga seo-
tud kirjandusele, motiivide vordlustele
jms. Tuleb tunnistada, et muinasjutte
slivitsi tundva uurija kommentaarid
osutavad seikadele, mida muinasjutu
lugemisel esmapilgul tdhele ei pane.
Naiteks ithe maailmas tuntuima mui-
nasjutu ,Tuhkatriinu” iithe versiooniga
seoses (lugu nr 169) juhitakse téhele-
panu tiihele tavatule aspektile: esitatud
variandis ei ole iiht olulist rolli kandvat
tegelast — kuningapoega, ja nii ei ole sel-
les loos ka muinasjutusiizee seisukohalt
olulist siindmust — pulmi.

Registrid ja kommentaarid, mis on
loodud uurimisrithma pikaajalise ja si-
hiparase too kaigus, pakuvad teadusli-
ku vaate muinasjuttudele. Nii pole selle
véljaande oluline roll mitte ainult anda
siisteemne iilevaade muinasjuttudest
(stizeedest, levikust, populaarsusest
vms), vaid pakkuda ka tuge muinasjutu
edasisele uurimisele. On tdhelepanu-
véddrne, et muinasjutu uurimise téoriih-
ma litkmed ja iihtlasi antoloogia koosta-
jad on avaldanud ka selle materjali poh-
jal tehtud iseseisvaid uurimusi. Nditeks
vordleb Kirri Toomeos-Orglaan ,Tuh-
katriinu” ja ,Kuningatiitar klaasméiel”
néitel neiu ja noormehe kui tegelaskuju
erinevust samalaadse struktuuriga jut-
tudes (ilmunud ajakirjas Journal of Eth-
nology and Folkloristics 2013, kd 7, nr
2). Molema loo peategelane on oma pe-
res allasurutud, kuid nad teevad midagi
oigekspeetavat ja sellest kaivitub siind-
muste rida, mis 16peb peategelase staa-
tuse muutumisega tihiskonnas (olgu see
siis rahva austuse ja imetluse voitmine
voi kuningriigi saamine). [lmneb aga, et
naistegelane péalvib parema saatuse ai-
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nuiiksi oma dige teo pdrast, noormehest
tegelase ette seatakse aga mitu tlesan-
net, mida ta oma teekonnal enne sihile
joudmist peab tditma. Kerkib huvitav
ja oluline kiisimus soorollide eripédrast
muinasjutus ja tihtlasi voib kiisida, kui-
das see haakub jutustajate iihiskonna
toekspidamiste v6i harjumuspérasuste-
ga. Ootamatu, kuid veenva vaate pakub
Risto Jarve artikkel muinasjutu ja turis-
mi seostest teekonna tdhenduse kaudu:
,Nii muinasjuttu kui ka turismireisi
voib pidada reaalsusest pdogenemiseks,
oma maailmast viljapadsemiseks, mille
puhul alustatakse argisest keskkonnast
ning siirdutakse paika, kus kéik erineb
tavapérasest, kus meeled on ergad ning
koike tajutakse ebatavalisena” (artiklis
,sMuinasjutt ja turismireis”, vt Keel ja
Kirjandus 2010, nr 8-9, 1k 65).

Mairi Kaasik analiitisib muinasjutu-
motiive, kus surelik liigub iile elavate ja
surnute ilmapiiri, niiteks ,Imemuinas-
juttude” 1. koéitest muinasjutud ,Kaks
sopra”, ,Vennad Ats ja Mats”, ,Imeli-
ne viiulilugu”, ,Surnupealuu”, ,Haige
hobune”, ,Kolmsada aastat igavesest
ajast” (artikkel on ilmunud ajakirjas
Journal of Ethnology and Folkloristics
2013, kd 7, nr 2). Piiri olulised téhised
on seotud ajaga: elavate ilmast dra olev
aeg kestab tajutud ajast oluliselt kauem
voi vihem (mone tunni asemel seitse-
kiimmend aastat; kolme linnulaulu kuu-
lamine kestab kolmsada aastat, aasta
moodub kahe magamiskorraga, samas
tks magamiskord kestab tuhat aastat
jne). SiiZeejoonise jargi voib draminek
toimuda sotsiaalsetele piiridele viitaval
ajal (nt pulmad). Loo tegelased on ela-
vate ilma esindajad (mitte tileloomuli-
kud tegelased), mistottu ilmsiks tulevad
mitte ainult samaaegselt olemasolevad
kohad (surnute ja elavate ilm), vaid ka
paralleelselt kulgevad ajad, millest loo
tegelane osa saab. Uurijate muinasjutu-
kisitlused osutavad tosiasjale, et see lu-
gemisvara ei pea jadma vaid lapsepolve,
sest muinasjutud on seesmiselt mitme-

31.03.15 15:01



kihilised lood ja pakuvad métlemisainet
ja voib-olla ka mittemuinasjutulise ilma
dratundmist igas eas lugejale.

MEA sarjas avaldatud imemuinas-
jutud on osalt tuttavad lastekirjandu-
sest voi ka filmidest. Ent kui viimastes
on esil pildid, visuaalsus, siis siin on esil
sona. Siindmuspaigad, tegelased, siind-
mused sonastatakse detailirikkalt, aren-
datakse dialooge. Jutustajal on aega ko-
nelda ja lugejal oma kujutluspilte luua:
»Seal kobistas keegi ukse taga ja iiks
vana, vaga vana hall sant astus uksest
sisse, teretas tuasolijat madala healega
ja istus siis jari peale. Kaua silmitses ta
oma vana, aga siiski elava silmadega tii-
tarlapse to6d ja tema kurba négu ja so6-
nas siis: ,,Sa oled vist vaenelaps, ilma isa
ja emata ja seisad niiiid voera valitsuse
all, kus sul vist viga raske t66 ja elu on””
(Imemuinasjutud 2, lk 67). Nii viib iiks
Ambla jutustaja kokku Tuhkatriinu ehk
Kuldkinga ja tema elu muutnud volu-
kepi loovutaja. Osa murdetekste on esi-
tatud ka tolkes.

Muinasjutte lugedes saab peagi sel-
geks, et muinasjutu kohta kiivad ste-
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reotiiiibid (,muinasjutuline”, pulmadega
16ppevad armastuslood, valgel hobusel
ratsutavat printsi ootavad printses-
sid, 16puvormel ,kui nad surnud ei ole,
siis...” jms) ei pea paika. Lood on mit-
mekesiste siizeedega ning piir imeliste
ja eluliste seikade vahel on sujuv. Nii
otsustavad sulastena leiba teenivad
vennad alustada 6nneotsimise teekonda
juripdeva hommikul enne koitu: ,Enne
kui nad reisi ette votsid, istusid suure
tamme alla maha. Tulevik tundmata
ees, siis tuli asja pohjalikumalt 14bi kaa-
luda.” Parast oma onneotsimise teekon-
da tuli iiks vendadest tamme alla tagasi,
see oli jaanioo, ja kuulis seal kaarnaid
inimkeeli konelemas. Mangu tuleb nii
elu muutev teave kui ka kukekiremisega
kaduv kaarnate jutt, mida vois votta ka
unendona, kuid ,,unenigu see ei voinud
ju olla” (Imemuinasjutud 2, 1k 400—401).
On elulisi seiku, aga ka ootamatuid esi-
tusi, nagu ,Lihula mehe elulugu” véi
,Uleaia Jaan”. Need polegi lastelood.

TIIU JAAGO

KUI SUUR ON MAAILMAKIRJANDUS?

Aija Sakova-Merivee. Ausgraben
und Erinnern. Denkbilder des Erin-
nerns und der moralischen Zeugen-
schaft im Werk von Ene Mihkelson
und Christa Wolf. [Viljakaevamine
ja miletamine. Maluto6 ja moraalse
tunnistamise méttepildid Ene Mih-
kelsoni ja Christa Wolfi romaanides.]
(Dissertationes litterarum et con-
templationis comparativae Univer-
sitatis Tartuensis 13.) Tartu: Tartu
Ulikooli Kirjastus, 2014. 171 1k.

Ausalt 6eldes on pisut raske kirjutada
arvustust asja loetud raamatu kohta,
mis kindlasti meeldis, millele aga just
sellepérast ei ole eriti palju lisada. Ar-
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vustada viitekirja mitte oponendina,
veel vihem juhendajana, vaid lihtsalt
korvalt vaatava tavalise lugejana — kui-
das seda Gieti teha?!

Kui mitte-juhendaja ja mitte-oponen-
dina alustada siiski arvustatava teose
zanrist, siis tuleb kohe alguses ttelda,
et see on kindlasti 6nnestunud. Vagagi.
Teatavasti on igal viitekirjal kaks pohi-
funktsiooni. Esiteks peab selle kirju-
taja oma teosega toestama, et ta oskab
motelda ja seda muidugi tasemel, mida
kutsume akadeemiliseks tasemeks, teis-
te sonadega: teooria ja metoodika olgu
loetud, kaasatud ja korralikult raken-
datud. Ja teiseks peab viitekirjas olema
ka midagi seni teadmatut, uut, mis enne
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selle viitekirja kirjutamist oli olematu.
See on vidga lihtne minimaalndue, aga
sellegipoolest teame ju, et nii monigi ei
saa selle taitmisega hakkama. Ma ei
motle siin neid lugematuid 16petamata
jddnud vaitekirju, mille olemasolust on
teadlikud ainult énnetud kirjutajad ise
ja pettunud juhendajad; ma moétlen neid
teostunud doktoritéid, millest on liiga
selgesti ndha, et need on justnimelt aka-
deemilised dissertatsioonid ega midagi
muud. Ja sellelgi voib olla kaks pohjust.
Kas on autoril tohutult palju huvitavat
ainestikku, aga teooriat mitte ja ta on
tagantjiarele — olude sunnil, sest non-
da nouab ju akadeemiline statuut — pi-
sut metoodikat ja natuke teooriat peale
puistanud vo6i kuidagi sisse sokutanud.
Aga kohe on niha, et need kaks osa sei-
savad eraldi. Voi vastupidi: autor upub
teooriasse, targutab pikalt ja laialt, aga
16ppude 16puks ei jaa midagi pihku ja
lugeja kiisib raamatut kiest pannes en-
dalt, milleks seda koike vaja oli.

Kuid Aija Sakova-Merivee viitekiri ei
ole kumbagi, see on lihtsalt histi loetav
raamat, rahulikult, loomulikult ja veen-
valt voolav tekst, mille lugemise jirel
peab toédema: nii ongi, selge, ja ongi koik.
Just sellepédrast on raske seda arvusta-
da. Pigem tuleb kone alla teatud kom-
menteerimine, iseenda &diremirkuste
— sest ma ju ikka loen raamatuid pliiat-
siga, teisiti lihtsalt ei saa — viljatoomine
ja vajadusel ka valgustamine.

Ja siis torkab silma, et enamik mu
markustest on positiivset laadi: kriip-
sud, hiiituméargid voi ristikesed, mis ta-
hendavad, et olen néus, leidsin midagi
huvitavat v6i olen lisanud méne iseenda
assotsiatsiooni voi motte. Kriitilisi méar-
kusi voi kiisimérke on nii vihe, et neid
ei maksa nimetadagi. Muidugi on {ildi-
selt vidga heas saksa keeles kirjutatud
tekstis siin-seal viiksemaid véératusi,
mida tuleks parandada enne Saksamaal
turustamist — ja seda soovitaksin —, aga
neid pole motet siin loetleda. Koige nal-
jakam on vast see, et bibliograafias on
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jargitud eesti tdhestikulist jarjekorda,
mis siiski erineb saksa omast. Ukski
saksa lugeja ei tea Z-i otsida S-i ja T
vahelt, vaid ikkagi tdhestiku 16pust, ja
saksa lugejatele on W ja V kaks erinevat
tdhte. Aga see on pisiasi.

Mis teeb uurimuse nii heaks, on tosi-
asi, et see on histi tasakaalustatud: teoo-
ria ithel poolel ja ,lihtne” tdpne lugemine
teisel poolel, kahe teksti vordlemine voi
pigem korvutamine ja filosoofiline taust
voi raamistik — koik on tasakaalus. Miks
see on nii, seletab autor oma eestikeelses
kokkuvottes: kdesolev uurimus ei sea
seesméirgiks allutada Mihkelsoni ja Wol-
fi tekstide poeetikat konkreetsetele kir-
jandusteoreetilistele voi -filosoofilistele
teooriatele. T66 eesmérk on vastupidine,
romaanides sisalduvatel filosoofilistel
mottepiltidel lastakse astuda dialoogi
iksteise ja teiste motlejate toodes sisal-
duvaga” (Ik 161). See on oluline mérkus:
huvi keskmes on tekstid ise, mitte iiks
voi teine teooria, mille alla v6ib mingi
teksti paigutada, ega sildid, mida voib
millegi kiilge voi peale kleepida. Sest
autor ,keskendub peamiselt korvutava-
le 1dhilugemisele” (Ik 161). Siin koneleb
armastus kirjanduse, kirjutatud soéna
vastu. See on prioriteetne.

See aga ei tdhenda, et sekundaarse
kirjanduse kaasamine oleks hooletusse
jdetud, vastupidi: teoreetiline taust on
histi ja selgesti valgustatud ning seos-
tub eelkdige Giorgio Agambeni, Aleida
Assmanni, Walter Benjamini ja Avishai
Margalitiga. Nende t66d moodustavad
nii Mihkelsoni kui ka Wolfi teoste vaat-
lemise fooni ja aitavad autoril paiguta-
da kirjanikud véib-olla uude valgusse.
Téhtis on minu meelest see, et Sakova-
Merivee ei kiisi, kui autobiograafilised
Mihkelsoni ja Wolfi teosed on voi ei ole,
sest see pole eriti oluline (vt 1k 54). Huvi
keskmes — ja seepirast ka t66 pealkirjas
véljendatud — on moraalne tunnistus,
uldisemalt tekstide filosoofiline potent-
siaal (Ik 19) ja méiletamise poeetiliste
struktuuride avastamine (Ik 13). Sest
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,moraalset tunnistust voiks kirjandus-
likes tekstides vaadelda eelkdige kui
tekstiloome filosoofilist printsiipi, mis
véljendub koigepealt ebadiglaselt ja
mottetult surma saanute meenutamises
teksti tasandil ja nende nimel tunnista-
mises ehk nende loo rdadkimises. Selliste
surnute nime alalhoidmine on ka Avis-
hai Margaliti moéistes minimaalne, mida
ellujadnud nende heaks teha saavad” (1k
164). Sellest jareldub, et tegemist ei ole
yainult” kirjanduse véi fiktsiooniga. Siin
on rohkem méingus, nagu Sakova-Meri-
vee veenvalt nditab ja oma eestikeelse
restimee lopplauses veel kord kokku vo-
tab: ,Nii Mihkelson kui ka Wolf votavad
oma o0lule tohutu vastutuse ja ei osutu
nonda ainult kirjanikeks, vaid ka oma
aja suurteks motlejateks, sest nende
teosed piistitavad neis sisalduvate mot-
tepiltide ja kujundite kaudu mineviku
labito6tamise korval ka olulisi moraali-
filosoofilisi kiisimusi” (Ik 167).

Kuid abivahendiks ei sobi mitte ainult
vélismaa tippteoreetikud, vaid kaasa-
takse ka kodumaa métlejad, nagu Jaak
Tomberg ja Eneken Laanes (kes oli itht-
lasi t66 iiks oponente). Nende viis aastat
vanemate viitekirjadega dialoogis olles
edendab Sakova-Merivee teatud Tartu
koolkonda, sest huvitaval kombel késit-
lesid ka Tomberg ja Laanes muuhulgas
Ene Mihkelsoni loomingut. Tomberg!
tegi seda samuti Walter Benjamini ja
Christa Wolfi kaasates, Laanes? vaat-

1J. Tomberg, Kirjanduse lepitav otstar-
ve. (Dissertationes litterarum et contempla-
tionis comparativae Universitatis Tartuensis
7.) Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2009. 167
lk; vt ka L. Luk s, Lepituse teostumatu voi-
malikkus. — Keel ja Kirjandus 2009, nr 12, 1k
949-955; J. Undusk, Jaak Tomberg teeb
ilma. — Akadeemia 2010, nr 1, 1k 136-144.

2 E. Laanes, Lepitamatud dialoogid.
Subjekt ja mélu noukogudejirgses eesti ro-
maanis. (Dissertationes litterarum et con-
templationis comparativae Universitatis
Tartuensis 9.) Tartu: Tartu Ulikooli Kirjas-
tus, 2009. 206 lk; vt kaT.Salumets, Avar-
dades dialoogi: Morgensternist Mihkelsonini.
— Keel ja Kirjandus 2010, nr 6, 1k 451-453.

RAAMATUID 4-2015.indd 287

®

les Mihkelsoni koos Jaan Krossi ja Emil
Todega. Uhtki teist eesti autorit pole vii-
masel ajal nii pohjalikult akadeemilisel
tasemel uuritud — ka pikaajalisi Nobeli
kandidaate Krossi ega Kaplinskit mitte.

Kas sellest tuleb jareldada, et Mih-
kelson ongi tdhtsam (parem? suurem?)?
Seda muidugi mitte, aga kui noored aka-
deemilised uurijad nii valdavalt péérdu-
vad iithe autori poole, siis peab temas ju
midagi olema. Vahest on ta keerulisem,
suletum, ebakonventsionaalsem, vilja-
kutsuvam?

Selles koiges voib kiibeke tott olla, aga
pidagem meeles, et kirjanduse puhul on
tegemist kunstiga ning selles valdkon-
nas mingivad maitse ja isiklikud eelistu-
sed ikka mingit rolli. Just seda on histi
nidha kiesolevas uurimuses, kus autor
minu meelest natuke liiga sageli voi
peaaegu pealetiikkivalt mainib tosiasja,
et Ene Mihkelson on viikse rahva/kir-
janduse esindaja ja tundmatu (1k 18-20,
26, 32). Seda me juba teame, seda pole
motet 16pmatuseni korrata. Pisut roh-
kem eneseusaldust sobiks siin kiill — voi
lihtsalt todemust, et antud metoodika
juures pole iildse oluline, kui suur véi
vaike mingi keel voi kirjanduslik vili on,
nagu autor lk 20 implitsiitselt teebki.
V6i nagu kirjutas Jaan Kaplinski oma
essees Tammsaarest ja Hemingwayst
juba ligi 40 aastat tagasi: ,Tammsaare
ja Hemingway on kumbki omas keele- ja
kultuuriringis esinduskirjanikud. Mole-
mad on kirjeldanud midagi ajale-inimes-
tele olulist. See, et ithe lugejaskond on
miljoniline rahvas poélis-Euroopa &dire-
mail ja teise lugejaskond enam-vihem
globaalne, ei ole seesugune erinevus, mis
takistaks kaht kirjanikku vordlemast.”

Tapselt seda teeb Sakova-Meriveegi,
ta korvutab Wolfi Mihkelsoniga ja leiab
sel viisil huvitavaid paralleele. See on igi-
vana ja taiesti legitiimne meetod, omis-
tamaks kirjandusele voi teatud autorile

3J.Kaplinski, Tammsaare ja Heming-
way. — Looming 1977, nr 7, 1k 1190.
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(lisa)vaartust. Nagu saksa eksiilkirjanik
Ernst Weill korvutas 1939. aastal iihes
arvustuses Tammsaaret Lev Tolstoi ja
Margaret Mitchelliga, viites — ja minu
meelest tidiesti Gigustatult! —, et erine-
valt Tolstoist leidub Tammsaare juures
toelist huumorit.* Voi nagu ,Keisri hul-
lu” tolke arvustustes Saksamaal korvu-
tati Jaan Krossi muuhulgas Cervantese
ja Thomas Manniga® — nonda pannakse
niitid kokku Christa Wolf ja Ene Mihkel-

4 E. Weil}, Ein neuer Meister. A. H.
Tammsaare, ,Wargamie”. — Pariser Tages-
zeitung 10. VI 1939; vird C. Hasselblatt,
Estnische Literatur in deutscher Uberset-
zung. Wiesbaden: Harrassowitz, 2011, 1k 136.

5C.Hasselblatt, Estnische Literatur
in deutscher Ubersetzung, 1k 318—320.
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son. Seda on varemgi tehtud,® aga seda
ei saa liiga tihti teha, sest ainult sel vii-
sil on voimalik eesti hdile kuuldavaks
tegemine. See on nondanimetatud ,vai-
keste” paratamatus ja vaid nii saab Aija
Sakova-Merivee niidata, kui suured on
yviikesed” tegelikult. Mida oligi tarvis
toestada.

CORNELIUS HASSELBLATT

6§ T. Kirss, On weighing the past: Ver-
gangenheitsbewdltigung and the prose of Ene
Mihkelson and Christa Wolf. — Interlitteraria
2005, nr 10, 1k 196-216; E. Rein, A com-
parative study of Joy Kogawa’s Obasan and
Ene Mihkelson’s Ahasveeruse uni in the light
of trauma theory. — Interlitteraria 2005, nr
10, 1k 217-229.
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kv RINGVAADE

KONVERENTS ,LOODUSE PIIRITLEMINE:
MARGID, LOOD JA TAHENDUSOKOLOOGIAD”

Liinud aastal vodrustas Tartu Ulikool
iht suurimat keskkonnahumanitaaria-
alast konverentsi Balti regioonis. 29.
aprillist 3. maini 2014 toimunud konve-
rents ,Framing Nature: Signs, Stories,
and Ecologies of Meaning™ t6i Euroo-
pa Kkirjandusokoloogia assotsiatsiooni
(EASLCE, www.easlce.eu) ja Pohja-
maade keskkonnauuringute voérgusti-
ku (NIES, www.miun.se/nies) kaudu
Eestisse 240 registreeritud osavétjat.
Konverentsil kolas 115 ettekannet, neist
25 Eesti teadusasutustega seotud uuri-
jatelt. Kuna kogu iiritus oli vdga mahu-
kas, on jargnevas ldhemalt késitletud
Eestiga seotud uurijate ettekandeid.
Koik teesid on kittesaadavad kon-
verentsi kodulehel (http:/www.ut.ee/
SOSE/conference/2014_framing_nature/
abstracts.html) ning Rahvusraamatu-
kogu digitaalarhiivis Digar. Konverentsi
ettekannete pohjal on koostamisel mit-
meid teadusviljaandeid: rahvusvaheli-
ne Rodopi teaduskirjastus avaldab kogu-
miku ,Framing Nature”; Tartu Ulikooli
Kirjastuses on kavandatud temaatiline
koide sarja ,Studia litteraria Estonica”
raames. Konverentsi temaatikast 1dhtu-
vad erinumbrid avaldavad semiootika-
ajakiri Sign Systems Studies ja kirjan-
dusokoloogia ajakiri Ecozon@.

! Siinse iilevaate koostamisel on kasu-
tatud konverentsiga seotud erikursusel
FLKU.05.221 ,Kirjandusokoloogia teksti-
seminar” osalenud Tartu Ulikooli tudengite
Ehte Puhangu, Brita Meltsi, Lona Pilli ja
Evelyn Fridolini kokkuvotteid kuulatud ette-
kannetest.
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Konverentsi eelprogrammi kuulus
Tallinna Ulikoolis korraldatud iimar-
laud ,Keskkonnahumanitaaria: (mitte)-
distsiplinaarse uurimisto6 piirangud ja
potentsiaal inimese ja keskkonna vahe-
liste suhete uurimisel”. Dolly Jgrgense-
ni, Michael Egani, Hannes Bergthalleri,
Kati Lindstrémi ja Robert Emmetti juh-
timisel arutleti distsiplinaarsete piiride
olemust ja nende iiletamise véimalusi
valdkondadeiileste uurimiskiisimustega
tootamisel. Todeti, et keskkonnaproblee-
mid ei mahu téaienisti iithegi eriala piiri-
desse. Analoogsete kiisimustega tegeles
ka 1. mai iimarlaud Tartus, kus kesken-
duti kitsamalt keskkonnahumanitaaria
tulevikuviljavaadetele Euroopa kon-
tekstis.

Kolm plenaarettekannet esindasid
korgetasemelist keskkonnahumanitaa-
riat eri teadusharude vaatenurgast.
Kirjandusteadlane ning biosemiootik
Wendy Wheeler (Londoni iilikool) esi-
nes haarava motisklusega materiaalses
vormis leiduvatest mittemateriaalse-
test tdhendustest. Tegemist oli Jakob
von Uexkiilli loengusarja avaloenguga
ning selle salvestust saab jarelvaadata
Tartu Ulikooli meediakeskuse kodule-
hel (www.uttv.ee). Berni ilikooli saksa
keele professori Ernest Hess-Liittichi
plenaarettekanne ,Aeg ja ruum linna-
planeerimises” vottis kokku suure osa
ruumiteaduste teoreetilisest poolest ja
néitas, kuidas need teooriad linna puhul
Sootavad”. NIES-i lilkkmed, kirjandus-
okoloog Steven Hartman (Mittuniver-
sitetet, Sundsvall) ja antropoloog-ar-
heoloog Thomas McGovern (New Yorgi
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iilikool) esitlesid interdistsiplinaarset
teadusprojekti humanitaaria ja kliima-
muutuse uuringute ithendamisest Islan-
di niitel, mis kujutab endast suurema-
hulist keskkonnamuutuste kultuurilise
mdoju uurimist, nn keskkonnamélu kaar-
distamist.

Konverentsi avapaeval konelesid Tar-
tu Ulikooli juhtivad bio- ja 6kosemiooti-
kud. Timo Maran kirjeldas oma ettekan-
des ,Biosemiootiline kriitika: keskkonna
modelleerimise zoosemiootilisi aspekte”,
kuidas saab biosemiootika osaleda kir-
jandusuurimises ning milliseid konk-
reetseid mudeleid ja eristusi voiks ka-
sutada biosemiootiline kriitika. Kalevi
Kull kiisis oma ettekande pealkirjas la-
kooniliselt: ,Miks 6kosemiootika?”, ning
vaatles 6kosemiootika kui teadussuuna
esiletdusu ja arengut. Lisaks neile esine-
sid semiootika ja filosoofia kraadioppu-
rid konkreetsete juhtumiuuringutega.
Nelly Méekivi analiiiisis loomaaedu kui
kommunikatiivseid keskkondi ning vaa-
gis liigikaitse, meelelahutuse ja loomade
heaolu puudutavate noéudmiste ristlai-
netuses siindivate vastuolude lahenda-
mise voimalusi. Riin Magnus koneles
liikideiilesest kommunikatsioonist ja
erinevate omailmade tiksteisega kohan-
damise protsessist juhtkoera kasutavate
pimedate elulooraamatute pohjal. Teiste
liikide esindajad on inimese aktiivsed
kommunikatsioonipartnerid, kes suuna-
vad ka omalt poolt inimese télgendusi ja
arusaamu. Silver Rattasepa ettekanne
,Filosoofist kaheksajalg” arutles kate-
goriseerimise, raamistamise ja konteks-
tualiseerimise teemadel, kiisides, kas
inimkeskne vaatepunkt neis tegevustes
on véltimatu. Tyler Bennett esines et-
tekandega filosoofilise semiootika val-
last, keskendudes Charles S. Peirce’i
margitriaadide niiansside lahkamisele
Terrence Deaconi inimkeele evolutsioo-
nist koneleva raamatu ,The Symbolic
Species” kontekstis. Filosoofiakeskselt
ldhenes keskkonnatemaatika analiiii-
sile ka Riin Koéiv, kes raikis looduse
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kontseptualiseerimisest  filosoofilistes
kategooriates. Semiootika teadur Elin
Stiitiste koneles konteksti olulisusest
tolkimisel ning teadlikust ja mittetead-
likust tolkimisest.

Kultuurianaliitisiga iildisemalt astus
samuti iiles hulk Eesti teadlasi. Kurmo
Konsa ettekande teemaks oli loodusliku
ja kultuuripdrandi vahekord, isedranis
nende tithenduskohal stindiv siimbioos.
Konsa ettepanek on kisitleda loodust
kultuuriparandi osana, et tohustada loo-
duspérandi kaitset. Samas vallas liikus
ka Ott Heinapuu ettekanne, mis késit-
les looduslike pithapaikade riikliku kait-
se alla votmist ning sellega kaasnevaid
kontseptuaalseid probleeme.

Etnobotaanikud Renata Soukand ja
Raivo Kalle uurisid loodusliku taime
moistet seoses 2011. aastal labiviidud
kogumisaktsiooniga ,Looduslike liikide
soomine lapsepolves”. Ulrike Plathi ette-
kanne ,Ressurss voi ,Heimat” — Balti
loodus saksa tolgenduses” keskendus
sellele, kuidas baltisakslased on konst-
rueerinud oma identiteeti moiste Hei-
mat kaudu. Sotsiosemiootik Tiit Remm
koneles loodusest linnaplaneerimises
Tartu kesklinna parkide ja Emajoe nii-
tel, ldhtudes Tartu—Moskva koolkon-
na véljatootatud kontseptsioonist ,linn
kui tekst”. Kati Lindstromi ettekanne
Jaapani traditsiooniliste agraarmaasti-
ke kaitsmisest tugines nii klassikalise
kultuurisemiootika kui ka tdnapidevase
maastikusemiootika teoreetilistele alus-
tele. Franz Krause ettekanne jogede dii-
naamikast ja poliitikast niitas, kuidas
Kemi jogi kui Soome iiks suurima jogi-
konnaga jogesid on mojutanud sealse
rahva orienteerumist looduses ning nen-
de ruumitaju tldisemaltki.

Kirjandusteaduslikult aluselt 14h-
tunud ettekandeid oli eesti uurijatelt
kokku seitse. Anneli Mihkelev kdneles
groteski looduslikest alustest. Grotesk
kujutab ja kasutab oma sonumi edasta-
miseks deformeerunud looduslikke mér-
ke, mis voivad olla nii koomilised kui ka
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oudu tekitavad. Maris Sormus ldhenes
okofeministlikult ingliskeelsete autorite
Anita Desai ja Monique Roffey teostele,
osutades, et okofeministlik keskkonna-
kisitlus ja looduse agentsus on teemad,
mis esinevad molemal autoril.

Juri Talveti sonavotu keskmes oli
okoloogilisus, seda nii kirjanduses ja
keeles kui ka looduses ning nende oma-
vahelistes seostes; ta rohutas kultuurili-
se 0koloogia kui vaate olulisust. Kaitstes
kultuurilist mitmekesisust, kaitseme
ju ka looduskeskkonda. Arne Merilai
ettekande ,Okokriitika kohast ithend-
véljateoorias” eesmirgiks oli kirjeldada
okokriitika positsiooni teiste, teoreeti-
liste postmodernistlike kirjandusuuri-
mise suundade seas. Thomas Salumetsa
mottearenduses Jaan Kaplinski ja Arne
Naessi okoloogilisest individualismist
toodi autorite tdhendusliku iihisosana
vélja asjaolu, et kummagi jaoks ei ole
mairgid (ja mérgiline kommunikatsioon,
tdhenduste vahetamine) olulised mit-
te ainult ellujddmiseks, vaid ka loomi-
seks, eneseviljenduseks. Kadri Titiri
ettekanne ,Kelle loodus? Vilsandi loo-
duskaitseala kujutamine kirjasonas”
eritles peamiselt retooriliste piiride ja
privileegide kehtestamist looduskaitse-
tegevuses. Brita Meltsi kisitlus Poee-
dirahu maastikest keskendus Andrus
Kasemaa tekstiloomestrateegiatele, mis
kombineerivad reaalseid geograafilisi
maastikke kirjaniku isiklike kogemuste,
elamuste ja ulmadega.

Eestiga seotud uurijate ettekannetest
maérgitagu veel pogusalt dra TU semioo-
tika osakonnas doktorikraadi kaitsnud
Morten Tgnnesseni analiitis loomade
késitlemisest Norra poliitiliste parteide
programmides; TU semiootika osakonna
kraadioppurite Katarzyna Kaczmarczy-
ki ja Montana Salvoni XVII sajandi
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inglise hekilabiirintide ja XVIII sajandi
alguse inglise maastikuaedade vordlev
analiiiis nende siimboolses ja struk-
tuurses sarnasuses; semiootika osakon-
na juures stazeerinud Soome Teaduste
Akadeemia uurija Karoliina Lummaa
ettekanne lindude kujutamisest soome
kaasaegses luules ning tekstimaailmast
kui eri liikide ja keskkondade koosek-
sisteerimise kohast. Soome keskkonna-
ajaloo uurijad Simo Laakkonen ja Otto
Tahkéapad vordlesid keskkonnateemade
kajastamist 1950. aastate 16pu eesti ja
soome telesaadetes. Ajalooliste paral-
leelide tottu eesti materjaliga voiksid
olla huvipakkuvad veel Peterburi kesk-
konnaajaloolase Julia Lajusi ettekanne
kalavarudega seotud ideoloogilisest re-
toorikast 1930. aastate Venemaal ning
tSehhi kirjandusteadlase Peter Kopecky
ulevaade Ameerika keskkonnakaitseli-
se luule tolkimisest idabloki kontekstis
1960. aastatel.

Lopetuseks pole liigne réhutada, et
kogu konverents siindis mitmete organi-
satsioonide ja institutsioonide vahelises
tihedas koostoos. Lisaks iileeuroopa-
listele organisatsioonidele, korralduse
pohiraskust kandnud Tartu Ulikooli
semiootika osakonnale ning eesti kirjan-
duse ja teatriteaduse osakonnale andsid
olulise panuse Eesti Keskkonnaajaloo
Keskus (www.tlu.ee/et/ajaloo-instituut/
KAJAK) ning Eesti Semiootika Selts
(www.semiootika.ee).

Artikli valmimist toetasid Norra finants-
mehhanismi 2009-2014 projekt EMPI151
ning Kultuuriteooria Tippkeskus (Euroo-
pa Liidu Euroopa Regionaalarengu Fondi
projekt).

KADRI TUUR
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LUHIKROONIKA

* 6. mirtsil peeti Tallinna Ulikoolis
Eesti Kognitiivse Keeleteaduse Uhingu
4. aastakonverents. Esinesid Piia Tare-
maa (,Liikumisverbid resultatiivkonst-
ruktsioonides”), Geda Paulsen (,Mitte-
lineaarne kausatiivsus — pohjusadjunk-
tidest eesti keeles”), Tuomas Huumo
(,Kahe liikuja piirang ja soome keele
kaassona edelld”), Katre Oim (,Saav k-
ne seotud ja vabades iihendites”), Ene
Vainik (,Tunnete omadused ristloikes”),
Liina Lindstrom (,Kas lausetiiiibid on
olemas?”), Mariann Proos (,,Verbi ndge-
ma tdhendusriithmadest kujundskeemi-
de abil”), Ann Veismann (,Kas Alice pu-
ges labi peegli voi peeglist 14bi?”), Ilona
Tragel ja Jane Klavan (,Miks me teeme
keeleteaduslikke katseid?”).

e 7. mértsil korraldas Eesti Keeletoi-
metajate Liit Tallinna Ulikoolis semi-
nari ,85 aastat keeletoimetaja ametit
Eestis”. Ettekanded pidasid elupdline
toimetaja Ants Haljamaa (Koolibri), kir-
janik Jan Kaus (Eesti Kirjanike Liit), tol-
kija Triinu Tamm (Eesti Kirjanike Liidu
tolkijate sektsioon) ja kirjastaja Krista
Kaer (Eesti Kirjastuste Liit). Eesti Kee-
letoimetajate Liidu noorliikmeid esindas
Liina Lepsalu. Kristel Ress tutvustas
pogusalt seni tehtud t66d. Liit asutati
2012. aastal ja praegu on litkmeid 82.

e 13. martsil, eelseisva emakeele-
pdeva puhul, peeti rahvusraamatu-
kogus konverents ,Eesti keele maagi-
lisest mojust”. Avasonad lausus peadi-
rektor Janne Andresoo. Esinesid Jaan
Undusk (,Sonade ootel”), Kirt Hellerma
(,Sona — osake voi laine?”), Indrek Koff
(,Keelevabadus”), Ilmar Tomusk (,Kee-
lest ja poliitikast”), Livia Viitol (,Kest-
mise loits: katkematu keel”) ja Mathura
(,Lausumissonad ja sona lausumine”).

e 24, martsil kirjandusmuuseumis
toimunud teisipdevaseminaril koneles
Tarmo Kulmar surmast ja surnutest
eri kultuurides. Vaatluse all olid surma
paritolumiiiidid, inimeste suhtumine
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surmasse ja surnutesse, leinakombed,
matmisviisid, surnukultus, aga ka mért-
rite- ja pithakutekultus eri religioonides
ja erinevatel ajastutel.

e 25. maértsil toimus Tallinnas Hai-
muklubi 6htu, kus keeleteadlane Hei-
nike Heinsoo tutvustas oma koostatud
maailma esimest vadja keeles kirjuta-
tud raamatut ,Vadda sonakopittoja”
(,Vadja sonakoguja”). Raamat on oppe-
materjaliks vadja keele konelejatele ja
keelest huvitatuile, sisaldades algupé-
raseid tekste liivt$iila-luuditsa murdes,
viiekeelset sonaraamatut ja Virge Joe-
kalda illustratsioone.

e 26. mirtsil peeti Tartus Akadeemi-
lise Rahvaluule Seltsi koosolek, milles
keskenduti véiliseestlaste toidukultuu-
rile. Ettekande pidas Riina Reinvelt
(,,Eesti toit pagulaste mélestustes”), kes
on jalginud, mis on Eesti Rahva Muu-
seumi arhiivi 15 aasta jooksul viliseest-
laste toiduharjumuste ja eelistuste koh-
ta kogunenud.

e 27. mértsil toimus Tallinnas Ema-
keele Seltsi aastakoosolek. Kavas oli
Kersti Lepajoe (TU) ja Satu Griinthali
(Helsingi iilikool) akadeemiline ettekan-
ne ,Eesti ja soome emakeeledpetajaks
oppivate tilidpilaste motivatsioon ja kut-
sumus saada Opetajaks”. ES-i 95. tege-
vusaastast tegi iilevaate teadussekretéar
Killu Paldrok.

e 30. mértsil korraldasid Laurentsiu-
se Selts, Emakeele Selts, Eesti Keele Ins-
tituut, Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeletea-
duse instituut Tallinnas Eduard Ahrensi-
le pithendatud konverentsi ,Kummardus
Ahrensile”. Tervitustega esinesid akadee-
mik Karl Pajusalu (ES), Urmas Sutrop
(EKI) ja Sulev Valdmaa (Laurentsiuse
Selts). Jargnes ettekannete osa: Mati
Hint (,,Ahrensi ortograafia on eesti identi-
teedi oluline koostisosa”), Heli Laanekask
(,,Ahrensi grammatikast Wiedemanni pil-
gu 14bi”) ja Toomas Paul (,,Probleemidest
piibli tolkimisel”).
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LAHKUS ULO TEDRE

12. 11 1928 - 9. III 2015

Kalju Suure foto.

9. mairtsil suri péarast lithikest rasket
haigust oma 88. eluaasta alguses Eesti
tuntumaid ja mitmekiilgsemaid folklo-
riste Ulo Tedre. Keele ja Kirjanduse
Instituudi kauaaegse tootajana suutis
ta rahvaluuleteadusse anda méarkimis-
vadrse panuse ajal, mil humanitaaria
edenemist kammitses noukogulik ideo-
loogia.

Tallinnas 12. veebruaril 1928 koo-
liopetaja perekonnas siindinud poisil
polnud probleeme ei lugema Gppimise-
ga ega opingutega Westholmi giimnaa-
siumis. Teise maailmasdja aegne koo-
liopetus andis kaasa hea saksa keele
ning tasemel ladina keele oskuse, ositi
sai 6ppida ka prantsuse, inglise ja vene
keelt. Oma isa jalgedes asus ta edasi op-
pima Tartu tulikooli filoloogiaosakonda.
Aastatel 1951-1952 kujunes véimalus
kéatt proovida terminoloogilise oskusso-
nastiku koostamisel kirjandusmuuseu-
mis. Jargnes aspirantuur KKI-s. Selle
kohta on ta hiljem meenutanud, et t66-
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tas vaitekirja kallal stalinismi korgajal,
mil teema — klassivéitluse kajastumine
regilaulus — polnud vabalt valitud, vaid
ette antud, pealegi tulid koik dissertat-
siooni peatiikid venekeelsena Moskvas-
se juhendajale tutvumiseks saata (,Ees-
ti mees ja tema sugu XIX sajandi Eesti
l6ppriimilises rahvalaulus”, 2003, 1k
452). Moskvas tuli teha ka veel eksam
vene folkloristikast.

Tallinlasena KKI rahvaluulesek-
toris tootades on Tedre vist kiill koige
rohkem meelehdrmi tundnud, adudes,
kuivord palju KKI kaotas tileviimisega
Tartust pealinna ning kuivérd palju
rahvaluuleuurijate lahutamine uuri-
misbaasist sektori tood takistas. Juba
aspirantuuri ajal ei jadnud tal méarka-
mata, kuidas kéisikirjalistest rahvaluu-
lekogudest allikmaterjali véljaotsimine
ja kopeerimine aega ré6vib.

Viiksearvulise noore kollektiivi esi-
meseks iilesandeks sai koondteose ja
opikuna kasutatava ,Eesti rahvaluule
iilevaate” koostamine. Tedre kirjutatud
sissejuhatuse teoreetilises osas véarib
markimist rahvaluule moiste, olemuse
ja tdhtsuse kasitlus, nt osutatakse siin,
et suulisus ei tarvitse olla folkloori ob-
ligatoorne pohitunnus, kasutatud on
moistet rahvapdrimus, rahvaluulet on
kéasitatud kultuuriloo osana (,Eesti rah-
valuule iilevaade”, 1959, 1k 7-9). Tedre
hooleks jii edaspidigi mitmete kultuu-
rilooliste teoste ja 6pperaamatute folk-
looripeatiiki kirjutamine. Kodige onnes-
tunumaks on ta pidanud mahukaid
peatiikke perekonnatavandist ja rah-
valuule péhiliikidest koguteoses ,Ees-
ti rahvakultuurist” (1988, 2. tr 2008).
Rahvakalendri téhtpadevadest leidub
temalt lihiartikleid koigis ENE ja EE
koidetes.

Aastatel 1956-1960 koostati KKI
rahvaluulesektoris Tedre juhendami-
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sel, osalusel ja toimetamisel neljakoite-
line ,Eesti rahvalaulude antoloogia” (il-
mus aastatel 1969-1974). Tehtut tuleb
pidada iiheks kaalukamatest panustest
vahepeal takerdunud regilaulu-uuri-
misse. Selle t66 kaigus loodi regilaulu-
tupoloogia, mida kasutavad koik ,Vana
kandle” kihelkonnaviljaannete koosta-
jad. Aastast 1977 kuulus Tedre ,Vana
kandle” peatoimetusse ning osales J6h-
vi ja lisaku koite (1999) koostamisel.
Mérkimata ei saa jidtta koorilaululem-
bese teadlase koostood helilooja Veljo
Tormisega, mis andis hoogu laialdase-
le regilauluharrastusele (tema seatud
olid tekstid aastail 1966—-2000 ilmunud
teostes ,Eesti ballaadid”, ,Regilaulik”,
,Tdahtpdevalaulud” jpt).

KXKI rahvaluulesektori juhataja amet
(1962-1991) viis Tedre tihedatesse si-
demetesse Eesti Rahvaluule Arhiiviga
Tartus. Kuna huviliste noudlus ees-
ti rahvakultuuri teemaliste loengute
vastu oli suur, soitis ta sageli Tartusse
ERA kombestikukartoteegist teadmisi
otsima. J4i mulje, et Tedre tundis end
ERA-s ja iildse Tartus histi. Piibuga
mehe muhe olek, aeglane kdonepruuk,
stoiline véalimus jatsid mulje koloriit-
sest literaadist, keda Tartu kolleegidel
oli tavaks nimetada ikka perekonnani-
mega. Tedre osales aktiivselt rahvus-
vahelistel teadusfoorumitel, millel osa-
lusvoimalusest teavitas alati ka ERA
tootajaid. NSV Liidu eri piirkondades
korraldatavad vélitoode sessioonid sobi-
sidki suure kogumiskompetentsiga mé-
luasutusele enam kui uurimisinstituu-
dile. Uhtlasi tajus Tedre KKI ja ERA
folkloristide staatuse erinevust ning
see hdairis teda. Ajal, mil eesti rahvas
elas muutuste ootuses, on ta oma 60.
stinnipdeva korrespondentsintervjuus
Keelele ja Kirjandusele (KK 1988, nr 2,
1k 103-105) nentinud, et kahjuks ei ole
arhiivitootajad ei palga ega positsiooni
poolest teadlaste vaérilised.

Oma aspirantuuriajast KKI-s maéle-
tan pikki arutluskoosolekuid, kus koik
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osavotjad jargemooda kellegi kirjutist
analiiiisisid. Alles niiiid, kui Tedret
enam meie hulgas pole, sain teada, et
tal oli oma viitekirja vene keelde tolki-
mise okkaline tee ldbi kididud. Ja siis,
kui joustus noue, et kaitsta on lubatud
vaid venekeelset viitekirja, aga tolkima
ei pea triikis ilmunud raamatut, suunas
Tedre mu Kodavere pajatuste késikir-
ja kirjastusse. Raamat ilmus kiill al-
les seitsme aasta parast, ometi polnud
uurimus veel aegunud.

Tedre retsensioonid Kkirjastamist
ootavatele kisikirjadele olid iisna ran-
ged ja tiiksikasjalised, pdiddides pisi-
vigade loeteluga. Keele ja Kirjanduse
kolleegiumi lilkmena alates ajakirja
loomisest 1958. aastal on ta avaldanud
rohkesti arvustusi, pidades neid vaja-
likuks nii autoritele kui ka tildsusele.
Samuti on tema sulest ilmunud folklo-
ristika ajaloo alaseid artikleid, suur
hulk neist kuulub personaalia rubriiki:
esindatud on Walter Anderson, August
Annist, Paul Ariste, Matthias Johann
Eisen, Jakob Hurt, Matti Kuusi, Oskar
Loorits, Veera Pino, Rudolf Példmaie,
Richard Viidalepp, Kustaa Vilkuna jt.
Selmet (iiks Tedre aktsepteeritud uudis-
sonu) ttha Tartusse komandeeringusse
soita, vottis ta ette kiillaltki palju toi-
metamistood. Nii sai uuesti ilmuda nt
August Anni(sti) vaartteos aastast 1934
,Friedrich Reinhold Kreutzwaldi ,Kale-
vipoeg”” (2005).

Et usunditeemade votmine rahva-
luulesektori tooplaani liikati aina taga-
si, aga ,Eesti pulmad” siiski 1973. aastal
ara trikiti, piidis koostaja kombestiku
varjus taas ka usundiga tegelda. Seni-
tehtuga ta ise rahule ei jidnud, nime-
tades pulmatavandi kisitlust khnuke-
seks liihitilevaateks ja l4biloiketeoseks.
Tedre vottis ette sanditamiskombe kir-
jeldused Emakeele Seltsi kogudes. San-
ditamiseks on ta nimetanud maskee-
ritult perest peresse kiimise rituaali
rahvakalendri mitmetel tdhtpdevadel.
Kui kitte hakkas joudma ,Eesti rahva-
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kalendri” VI koite koostamisjirg, pak-
kusin talle seda t66d, kuid ta keeldus,
piirdudes retsensiooni kirjutamisega.
Kauaaegse vastutava toodejuhi ja
organisaatorina tundis Tedre huvi
folkloristika kiekéaigu vastu vabas Ees-
tis. Tema ettepanek oli, et viljaannete
koostamine ja kirjastamine peaks ole-
ma tagatud pohifinantseerimistega,
sest teadusgrantide kestus on liialt liihi-
aegne. Rahvaluulesektori iileviimisel
Tartusse oleks ta meelsamini eelista-
nud koondumist iithisesse ERA-sse, et ei
oleks jaotumist arhivaarideks ja uuri-
jateks. Teravate sonadega on ta tauni-
nud pseudofolkloristikat: ,Paraku oit-
seb pseudoteadus meilgi ja mitte ainult
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teadus!” Nimetanud on ta horoskoope,
aga ilmselt pidanud silmas uususundi
nihte, nagu on praegune muistset maa-
ilmapilti rekonstrueerida piitidev nn
maausk (,Eesti folkloristika hiilgus ja
viletsus”, KK 2000, nr 3, 1k 172, 177).

Rahvaluulesektori Tartusse tagasi
tulekuga 2000. aastal kaasnes EKI t66-
ruumide vabastamine. Tartusse toodi
ka Ulo Tedre isiklik kartoteek mardi- ja
kadripdeva ning joulukombestiku mas-
keerimiskirjeldustega, mida ta peagi
ERA-sse otsima tuli. Kartoteegikas-
tid olid ilusti alles ja ootavad praegugi
uurijaid.
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