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HAHA ARVUKUSE TOUS JA LANGUS
MATSALU SAARTEL JA SELLE TEADAOLEVAD
POHJUSED

Eve MAgi, Kaarel Kaisel

Meie alade linnustiku kohta on mingisugust teavet olemas
ainult viimasest 200 aastast. Nii on teada, et parast XVII-XVIII
sajandi suhteliselt kilma perioodi oli XIX sajandi esimesel poolel
hahk meie saartel ja mererannikuil Gsna laialdaselt levinud lind.
Edasise kliima paranemise tulemusena haha arvukus kahanes ning
tema levik piirdus jargmise sajandi algul veel poéhiliselt Vaika
saartega (Kumari, 1958). XX sajandi keskel pesitses hahk Matsalu
lahe suudmes Vainamere saartel vaid Uksikute paaridena, esma-
joones Tauksil (Kumari, 1954). See hinnang vdis olla sugavalt
ekslik, sest juba 1957. aastal leiti hahka pesitsemas koguni kimnel
vaikesaarel, samas aga 1962. aastal Tauksil tehtud loenduste ajal
seal hahka haudelinnuna ei tuvastatud (Lilleleht, Randla, 1967).

Pea nelikimmend aastat haha arvukus Vainamere saartel Gha
tousis, millele jargnes jarsk arvukuse langus. Artiklis piutakse
lahata nii arvukuse tdusu kui ka languse pdhjusi, samuti haha
masspesitsemise moju teistele liikidele.

Haha pesitsemine Vainamere laidudel on olnud pideva kontrolli
all alates 1958. aastast. Saartel on loendatud pesi, Ules margitud
kurna suurus, haudestaadium, kordusloendustel on fikseeritud
pesitsemise tulemuslikkust. Pidevalt on linde loendatud alla 20
hektarilistel saartel. Algul loendati linde koigil vaiksematel saartel.
1971. aastast jaid loendustest vélja Liia (59,4 ha) ja Sémeri (40,1
ha). Tauksil on linde loendatud vaid 1962. a.
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Vaatlusperioodi algul, 1958. a., pesitses hahkasid 79 paari 14
saarel. Hahad asustasid pea kodiki suuremaid saari, arvukamalt oli
neid Kumaril, Papilaiul, Sdmeril ja Liial. Neist kahel kdige suuremal,
Liial ja Someril, pesitses kuni veerand siinsetest hahkadest.
Arvukus hakkas aga teistel saartel kiiresti kasvama ning loenduste
Idpetamise ajaks 1971. a. oli Liia ja Sémeri osatahtsus haha
pesitsussaarena langenud vaid kiimnendikule. Praeguseks on need
suured saared hahkade jaoks taiesti méttetud kohad — rebased
elavad seal pidevalt peal, saared on vaga kulustunud ja rannikud
roogu kasvanud, hahk pesitseb siin vaid veel juhuslikult ménel jaa
poolt lagedamaks likatud ndlval.

Pdhiosa Matsalu Vainamere linnusaari on vaikesed ja oma
pindalalt alla 5 ha, Gle 10 hektarilisi linnusaari on 3 — Kumari (16
ha), Papilaid (11,5 ha) ja praeguseks omavahel taiesti kokku
kasvanud madalad laiud Mustakivi ja Laeka (11,4 ha). Hahad
pesitsevad massilisemalt kaugemal meres asuvatel ja kivisematel
saartel, madalatel heinasaartel on nende asustus hére. Kumari ja
Papi saarterGhmas (5 saart kogupindalaga 33,1 ha) on pesitsenud
78,3%, Anemaal ja Harjamaadel (3 saart kogupindalaga 4,1 ha)
18,1% ja Ulejdéanud 9 saarel (kogupindala 24,2 ha) 3,5% kdigist
hahkadest (joonis 1). Need viimased on kas nn. heinasaared voi
vaikesed kivikarid, vaid Kakrarahu voiks sobida hahale lsna hasti,
aga ta eelistab teisi saari.

Haha kdige suuremad kolooniad asusid Kumaril ja Papilaiul:
Papilaiul on pesitsenud uhel aastal pea 1600 hahaema ning Kumairil
on maksimumaastal loendatud 1100 pesa. Asustustihedus pole aga
neil suhteliselt suurtel saartel kuigi kérge. Kumaril ja Papilaiul tuleb
ette ka suurimaid kdikumisi pesitsevas linnustikus — nimelt tulevad
talvel moédda jaad siia sagedasti rebased ning jaavad suveks
saartele. Ara suudavad nad siin elada ainult tanu sellele, et tegu on
linnusaartega, pesitsus on aga rebaste pealoleku puhul taiesti
valistatud. Esimestel aastatel osad linnud pluldavad veel pesitseda
ning poolikuid kurni ikka leiab, kuid mdneaastase rebasepidamise
peale kaovad ka Uritajad. Enamus saarel pesitsevatest hahkadest



jatab kas pesitsuskorra vahele vo6i suundub koérvalsaartele,
tekitades seal tugeva uleasustuse.

Samadesse saarteriihmadesse jaavatel vaikestel saartel on
fikseeritud aga koige tihedam hahkade pesitsus: Tondirahul
maksimaalselt 790 paari/ha (kbrgarvukuse perioodil keskmiselt 647
p/ha) ja Papirahul maksimaalselt 432 paari/ha (kérgarvukuse
aastatel keskmiselt 286 p/ha).
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Joonis 1. Haha arvukus tema poéhilistel pesitsussaartel arvukuse
korgperioodil 1991-1993 ja viis aastat hiljem.

Figure 1. Average number of eiders on 8 favourite breeding islets and on the rest
(last column) in 1991-1993 (peak years) and 5 years later.
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Pesitsevate hahkade arv tdusis vaadeldaval perioodil peaaegu
pidevalt kuni 1993. aastani. Iga jargmise viisaastaku keskmine
hahkade arv Uletas eelmist 1,8-2,1 korda (tabel 1), 80.-90.-te
aastate vahetusel kasv pidurdus ning stabiliseerus mdneks ajaks.



Tabel 1. Haha keskmine arvukus ja selle muutumine Vainamere saartel
viie aasta keskmistena.
Table 1. Average number of eiders and the rate of growth on Moonsund islands.

58-62 63-67 68-72 73-77 78-82 83-87 88-92 93-97
SOM MOL 93,8 164,8 3356 7056 1339 2358 3182 3275
kasvu kordaja 1,8 2,0 2,1 1,9 1,8 1,3 1,0

Arvukuse tdus ei olnud kogu vaatlusperioodi jooksul siiski nii
Uhtlane nagu viie aasta keskmiste jargi arvata voiks. Selles vdib
eristada kaks ajutise stabiliseerumise perioodi, mil arvukus ei
tdusnud — esimene neist aastatel 1976-1978 ja teine 1988-1990
(joonis 2). Neist esimene on seotud liigi endaga, teine on tingitud
rebasest Kumaril ja Papilaiul. 1991-1993. aastatel neil saartel rebast
ei olnud ning pesitsevate hahkade arv tbusis koheselt. Parast seda
algas Uldine arvukuse langus. Vdib sedastada hahkade arvukuse
vahenemist nii tldpilistel hahasaartel, kus osadel olid endiselt
tegevad ka rebased, kui ka heinasaartel, kus hahkade pesitsemist
takistasid ainult stivenev kulustumine ja roostumine (tabel 2).
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Joonis 2. Haha arvukuse diinaamika Matsalu vaikestel meresaartel
aastatel 1958-1998.
Figure 2. Dynamics of eiders on small Moonsund islets in 1958-1998.

Haha arvukuse kasv oli kolmekiimne viie aasta jooksul ligi 45-
kordne. Samas tdusis hahkade arvukus heinasaartel vaid 3,6 korda,
nn. merelistel saartel (haha podhilistel pesitsussaartel) aga 64 korda



(tabel 2). Viimase kiimne aastaga on arvukus Kiiresti ligi 2 korda
vahenenud.

Tabel 2. Haha arvukuse muutused pdhilistel pesitsusaladel ja heinasaartel.
Table 2. Dynamics of Eider on Moonsund small stony islands (pohisaared) and
low hay-islands (heinasaared) and the total rate of growth.

Aasta| 58| 61| 64| 67) 70[ 73| 76| 79| 82| 85 88 91| 94 97
Year| -60| -63| -66| -69| -72| -75| -78 -81| -84| -87| -90| -93| -96| -98
pohisaared | 63| 101| 140| 245( 344| 680| 709|1324( 1965|2539 2538| 4032| 2876| 2177,
heinasaared| 30| 20| 28] 50| 32| 35 43| 57| 75| 105 103 108 91| 66
Summa 92| 122 167| 295| 376| 715| 752|1381|2040| 2644 2641|4140]| 2968| 2243
kasvukordaja 13 1.4 18] 1,3| 19 1,1 18 15 13 1,0 16/ 07 08

Hahkade arvukus ei ole langenud ka merelistel saartel siiski
Uhtemoodi. Naiteks ei julge Sipelgarahul ja Suur-Harjamaal haha
arvukuse olulist langust mitte valjagi kuulutada, sest madalam
arvukus on tehtud kindlaks vaid viimasel loendusaastal (vastavalt
2001 ja 1998) ning seegi jdadb arvukuse loomuliku kdikumise
piiresse. Mdnel saarel on arvukus langenud aga tugevalt (joonis 1).
Viimasel saarte Uldloendusel 1998. aastal dnnestus pesitsejatena
registreerida ainult 1413 hahka, Ule kdimata jai vaid mdni vaiksem
saar vOimaliku 20 pesitsejaga. Aga rebaseid oli sel aastal kolmel
hahkade poolt armastatud saarel, mille eelmise aasta asustus oli
2004 hahka. Edaspidistel aastatel on linde loendatud vaid Uksikutel
saartel ja sedagi killalt hilja nii vara pesitseva linnu jaoks nagu
hahk. Arvukus néitab siiski langust. Pisteliste loenduste jargi
hinnates pesitseb praegu Matsalus mitte enam kui 2000 hahka.
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Alates 1950.-test aastatest hakkas hahk levima |duna poole.
Liigi Baltikumi asurkond kimnekordistus ajavahemikus 1949-1985.
Eesti asurkonna suuruseks hinnati 1960. a. 1400, aastateks 1985-
1986 oli see kasvanud 11000-12000 pesitseva paarini(Hagemeijer,
Blair, 1997). Selline suur arvukuse tdus vdib olla tingitud
rannikumere eutrofeerumise tagajarjel kasvanud toidurohkusest
(Hagemeijer, Blair, 1997).



Rikkaliku toidubaasi olemasolu on iga linnuliigi pesitsemise,
eriti aga arvukuse tousu eelduseks. Lahe Uha tugevneva
eutrofeerumise tulemusena oli Matsalu lahe valisosas aastatel
1962-1975 pdhjaloomastiku biomass suurenenud 7,5 Kkorda,
kusjuures pohiline biomassi juurdekasv tuli hahkadele s66giks
olevate karpide ja tigude arvukuse tdusust (Jarvekilg, 1985). Lahe
eutrofeerumist pohjustasid valdavalt pdllumajandusmaastikus
asuvalt Kasari valgalalt kevadise suurveega lahte kantavad vees
lahustunud véaetisained. Fosfaatide ja nitraatide sisaldus joevees
tdusis kuni 1970.-te aastate keskpaigani, misjarel stabiliseerus ning
hakkas uuesti jarsult tdusma 1980.-ndate aastate teisel poolel
(Kaisel, 1994). Kuigi suurem osa vaetisainetest jai lahe siseossa,
joudis sellest Usna suur osa ka suudmesse ja Vainamerre.
Praeguseks on vesi lahes tunduvalt puhtamaks muutunud,
pdhjaloomastiku olukorrast uuringuid ei ole.

Lisaks rikkalikule toidule leidsid hahad siit vaiksed ja
pesitsemiseks sobivad saared. Suure ja tugeva ning pesitsuskoha
suhtes tolerantse linnuna ei ole neid seganud endale sobiliku
pesakoha leidmisel ka saarte vsastumine. Linnud pole pirtsakad
naabrite suhtes, pesitsedes sageli liigikaaslasest lahemal kui pool
meetrit ning ka hdbekajakas vdib olla rahulikult vaid teisel pool
madalat kivi. Segavaid juhukulalisi kais saartel kimmekond aastat
tagasi harva. Inimesed olid vaesed ja I6busdiduks sobivaid paate ol
vaid Uksikutel.

Hahkade arvukuses on viimasel aastakimnel taheldatud
modnes kohas langust (Hagemeijer, Blair, 1997). 2002. a. kevadel
Roostal  toimunud  hahandupidamisel nenditi  nii  haha
Laanemere/Waddenzee talvituspopulatsiooni vahenemist ligi kaks
korda kui ka pesitseva asurkonna vahenemist Soomes, Taanis,
Hollandis ning moningatel aladel Rootsis ja Eestis (Roosta
Resolution, 2002).

Arvukuse langus on iimne ka Matsalu Vainamere saartel.
Samas pole véimalik valja tuua mingit Ghest pdhjust, languse
pdhjusi on mitmeid:

e rebase viibimine parimatel pesitsussaartel pea kimmekond

aastat jutti;

e Uleasustusest tingitud stress ja suurenenud suremus;

e (ha suurenev pesade riutstamine tdusva arvukusega

suurte kajakate poolt;



e sigimisedukuse tugev langus;

e pesakohtade hdivamine teiste liikide poolt (kuhmnokk-luik
ja kormoran);

o tihenev saarte kllastus sinna eksinud I6buséditjate poolt.

Alljargnevalt kasitleks koiki neid tegureid ja nende mdju
pikemalt.

Pikalt parimatel pesitsussaartel peal olnud % pole mitte
niivord havitanud haha vanalinde fiiUsiliselt, kui lihtsalt takistanud
neil jarglaste tootmist. Hahad on vaga pesapaigatruud linnud.
Vahemasti ei ole meil vanalindudena pesalt puitud ja rédngastatud
lindudest mitte Uhtegi tabatud pesitsusperioodil kaugemalt Kkui
naabersaarelt. Kimnekonna aastaga on Papilaiul ja Kumaril
pesitsenud hahad juba enamuses surnud. Jarglaskonda, kes oma
slinnisaarele pesitsema tuleks, on nad saanud Ules kasvatada vaid
Uksikutel aastatel.

Koos haha arvukuse pideva tdusuga hakkasid avalduma
osadel meie saartel ka * tunnused: rohkesti oli pesades
madamune; Uht ja sama pesakohta kasutati kaks korda
pesitsusperioodi jooksul, mis venitas pesitsusperioodi hasti pikaks;
sagenesid nii liigisisesed kui ka eri likidega kokkumunemised;
kolooniates leidus sagedasti surnud emalinde. Sajandi keskpaigas
vois taiskurna leida mai esimesel dekaadil ning jarelkurni veel juuni
keskpaigani (Kumari, 1954). Aastatel 1957-1964 oli pooltes
pesades munemist alustatud 16. mail ning 90% kurnadest alustati
15 paeva varem voi 23 paeva hiliem seda kuupaeva (Onno, 1975).
Uleasustusest tingitud pesakohtade nappus osadel saartel 1980.-
1990.-tel aastatel venitas munemisperioodi tunduvalt pikemaks.
Esimesed teise vahetuse haudujad said hakata munema alles mai-
juuni vahetusel, kui varased kurnad koorunud olid. Nii pole
hauduvad hahaemad praegu haruldased enam juulikuuski. Eriti
palju esines kahes vahetuses pesitsemist Papirahul.

Arvukuse suurenedes pidi Uha enam linde pesitsema saarte
rannikuvédndis, kus % nende pesad havitasid. Torme on
viimasel ajal Uha sagedamini. Samas vdib haha arvukuse langus
olla osaliselt ka nailine, sest viimastel aastatel on ruustamiste
valtimiseks loendatud linde saartel vdimalikult hilja. Selleks ajaks on
aga sageli tormid rannast ara uhtunud kéik pesitsusjaljed ning seal
pesitsevaid paare pole saanud arvele vétta.



Sarnaselt hahaga on tdusnud arvukus hdbekajakal, Kkuigi
vaikese hilinemisega, aeglasemalt on tdusnud merikajaka arvukus.
Hdbekajaka arvukuse tdus on praeguseks peatunud, Kkuid
merikajaka arvukuse tdus jatkub. Need kaks liiki on hea
kohastumisega ning vaiksemagi linnusaare elanike hairimise puhul
ritstavad nad ara suure hulga pesi (vt. pesitsemise edukus). Vaga
raske on hahaemadel poegadega merre jduda ning neid seal hiljem
kaitsta. Suuri hahkade lasteaedu enam peaaegu ei nae.

Vaatamata sellele, et uurijad kulastavad saari vdimalikult hilja,
ei suuda see kaitsta saartelinde segamise eest. Aasta-aastalt on
suurenenud saarte kulastamine mitmesuguste paadiomanike poolt.
Onneks ootab tavainimene mereleminemisega nii kaua, kuni vesi
on soojaks lainud, muidu oleksid kahjud suuremad.

1 C &

Pesitsemise Uksikasjade kohta meil viimasest ajast eriti palju
andmeid ei ole. Ruidstamiste &rahoidmiseks oleme loendanud
pesitsevaid linde saartel Usna hilja, kui valdav osa linde on juba
koorunud — nii juuni teisel poolel. Loomulikult on see p&hjustanud ka
loendustulemustes teatud ebatapsusi, vahemalt ei saa arvele vétta
lagerannikult tormidega ara uhutud pesi. Nii puuduvad meil viimasel
kiimnendil andmed kurna suuruse kohta, sest ndeme enamasti vaid
hiliseid kurni. Siiski on leitud pesade puhul piitud kindlaks teha,
kas tegemist on koorunud véi rldstatud pesaga.

Hahapesade rildstamine on vaatamata meie ettevaatusele
oluliselt suurenenud. 1970.-tel aastatel oli koorumisedukus saartel
tle 70%, madalama edukuse korral oli kindlasti keegi saartel
segamas kainud. Pea sama edukas oli hahkade pesitsemine ka
1980.-tel aastatel (tabel 3). Praeguseks on olukord tugevasti
halvenenud. Kivistel horeda rohukasvuga saartel rlilstatakse ara
umbes 70% pesadest, lopsakama rohukasvuga saartel 40-50%.
Isegi Ulejaanud protsendid ei valjenda mitte koorunud pesade hulka,
vaid sinna jadvad ka pesad, mis olid kontrollimise ajal veel
koorumata (joonis 3) ning ka nende arv on praeguseks tdusnud.
Juuni I16pus voi juulis koorunud poegadest elujdulist jarglaskonda ei
tule, mdnel saarel vdib nii hilja kooruvaid pesi olla aga kuni viiendik.
Koorumise edukus jai 1997.-1998. aastal olenevalt saarest 15 ja 40
protsendi vahele.
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Tabel 3. Koorumise edukus neljal Vainamere saarel (pesi kontrollitud
Papirahul juuni algul, teistel saartel 20. juuni paiku).
Table 3. Breeding success of eiders on four Moonsund islets (accordingly to the

nest counts in June)

Saared

Suur-

Islets Papirahu Vaike-Harjamaa irgmaa Papilaid

Aasta 197 1987-

Year g 1988 1997 1978 gg 1998 1987 1998 2000
Koorunud
successful 64 118 28 26 72/ 31| 188 91 94
Riustatud
perished 8 7 151 0 10 46 56 90 195
Munad
egus 20 27 38 0 1 1. 11 54 33
80%

[T 1987-88
70% I 1997-2000
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0% ‘
koorunud/successful riustatud/perished munadega/with eggs

Joonis 3. Haha sigimisedukuses kiimne aastaga toimunud muutused.

Figure 3. Changes of breeding success in last decade.

Hahkade pesi rllstavad péhiliselt kohapeal elavad hdbe- ja
merikajakad. Suure asustustiheduse tottu valitseb kajakateperes,
eriti poegade toitmise ajal, suur toidupuudus ning toitu tuleb hankida
igalt poolt ja igal ajal. Oma hea kohastumisvéimega tabavad nad iga
segaduse puhul ara 6ige hetke vborastest pesadest manti votta.

Pealegi hakkas

neile meeldima oma pesa vooderdamine

hahasulgedega ja nuud leiavad nad ka sulgedega kaetud pesadest
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munad ja vastkoorunud pojad lles. Usna tihedad kiilalised saartel
on varesed, kes tulevad siia mandrilt vdi lausa pesitsevad siin.
Hahkade pesitsussaartest on varese koduks Papilaid, Kumari,
Suur-Harjamaa ja Anemaa, kuid vares on pesitsenud isegi
Sipelgarahul nagu hahk kivide vahel. Papilaiul ja Kumaril pesitseb
vareseid sageli enam kui Uks paar. Juba mitu aastat elavad Kumairil
ka rongad, Liial ja Tauksil pesitsevad rongad ja varesed kaivad
rilistamas Anemaal ja Harjamaadel. Uha tugevneb ka merikotka
moju saartel. Kevadisel randeperioodil on Uhel paeval saartel
fikseeritud kuni 9 merikotkast, alates mai teisest poolest tegutseb
siin pdhiliselt kohalik kotkapaar. Kotka tulek saarele pdhjustab nii
mdnegi linnu lahkumise pesalt, parast kotka lahkumist on aga
kajakatel-varestel hea rahulik maiustada, enne kui hahamammid
tagasi tulevad. Kotkad isegi tahavad suda. Papilaiult leiti 2000.
aastal kokku 36 hahaema laipa, vaid moned Uksikud neist olid
kevadel rebase poolt murtud (rebane lasti maha 26. aprillil).
Enamus linde oli murtud kullilise poolt, paljud otse pesalt tabatud ja
sealt mdni meeter eemale lohistatud.

# % 0 # &

Hahk on kogu 45-aastase vaatlusperioodi jooksul olnud meie
Vainamere saarte Uks arvukamalt pesitsevaid parte. Temaga pea
Uhesuguse arvukusega pesitsesid vaatlusperioodi algul saartel ka
tuttvart ja tbmmuvaeras. Haha arvukus hakkas Kkiiresti kasvama
ning 1980.-teks aastateks oli hahk muutunud saartel domineerivaks
linnuliigiks (Magi, Kastepold, Paakspuu, 1993a). Oma arvukuse tipul
moodustas hahk 90% kdigist pesitsevatest hanelistest (Magi,
Paakspuu, Kastepdld, 1993a, Magi, Kastepdld, Paakspuu, 1993b)
ja ligi poole koigist pesitsejatest. Mitmel saarel Uletas hahk oma
hilgeaegadel tunduvalt koigi teiste liikide koguarvukust (Tondi,
Anemaa, Vaike-Harjamaa, Papilaid ja Papirahu). Haarates enda alla
parimatel saartel pea kdik vdimalikud pesitsuskohad, vdis hahk olla
Uks teiste partlaste arvukuse languse pdhjustajaid. Eriti puudutab
see ujuparte, kes ei armasta tihedasti pesitseda ning Kkelle
pesitsusaeg langeb hahaga samale ajale. Teisest kiljest on hahk
oma pesakoha suhtes vaga vahe valiv, tehes pesa kdik-
moeldavaisse kohtadesse, kuhu teised pardid poleks pesitsema
ldinud. Nii oli ta 16dpuks peaaegu ainus, kes tihedalt kadakasse
kasvanud Kumarilaiul ja Tondirahul veel pesitsuskohti leidis.
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Haha pesitsusvdimalusi suutsid Idpuks ahendada vaid temast
veelgi suuremad kilhmnokk-luik ja kormoran. Et Uks kiihmnokk-luik
vajab vahemalt kolme haha territooriumi, vahendab nende suurem
koloonia hahkade vdimalusi Usnha oluliselt vdi suunab nad vahemalt
ebasoodsamatesse tingimustesse. Luikede asustus on kdige
tihedam Anemaal, kus 1993. aastal pesitses neid juba 74 paari, s.o.
35 paari/ha. Valdav enamus (60%) neist elab aga saare umbes
poolehektarilisel kdrgemal keskosal (Magi, Paakspuu, Kastepdld,
1993b), kuhu hahku mahub praegu tunduvalt héredamalt kui varem,
madalamal asuvad pesad aga hukkuvad kergesti tormides ning neid
ruustatakse sagedamini. Kormoranid on haha arvukust kahandanud
eelkdige Tondirahul, palju ruumi on nad hahalt dra vétnud ka
Sipelgarahul ning 2002. a. ka Papirahul. Kormorani tihedas
koloonias pole teiste lindude jaoks lihtsalt kohta, neil saartel jaab
haha elupaigaks vaid see osa saarest, kuhu kormoranid minna ei
taha. Aga sellegi piirkonna vdivad vallutada kihmnokk-luiged, nagu
see on juhtunud Sipelgarahul, kus luikede arvukus on tdusnud
modnel aastal juba 33-38 paarini. Kormoranidest ja kihmnokk-
luikedest vabadele saareosadele on mahtunud juba tugevalt vahem
hahkasid kui varem (nelja aastaga langus 40%).
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Kui vétta aluseks vaid haha arvukus meie saartel, pole meil
muretsemiseks veel pdhjust. Hahkade arvukus on lihtsalt
normaliseerumas, s.t. et neid oligi saarte haudelinnustikus
ebaproportsionaalselt palju. Kui vaadelda aga lahemalt kohaliku
hahaasurkonna taastootmist, siis ilmselt peaks lahemal ajal liigi
arvukus veelgi langema. Haha olukorda annaks parandada
varakevadise rebaste havitamisega saartelt, et hahad saaksid
turvaliselt pesitseda vahemasti Kumari kadastiku kaitsvas varjus.

Tanuavaldus: Autorid on ténulikud kéigile, kes on I&bi aegade kéinud
saartel linde loendamas voi olnud pesade otsimisel abiks.
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PAST AND PRESENT STATUS OF BREEDING
COMMON EIDERS ON ISLANDS OF MATSALU NR

Eve Mdgi, Kaarel Kaisel
Summary

After the relatively cold period from 17th to 18th century the
Common Eider was abundant in the first half of 19th century on Estonian
coast and islands. Climate warming has been caused reducing of Eider
numbers (Kumari, 1958). Only few pairs of Eiders were breeding on
Moonsund islets in the middle of 20th century (Kumari, 1954).

ISLANDS OF EIDERS

The bird counts of Matsalu islands and islets have been carried out
since 1958. Eider was breeding then with 79 pairs on 14 islets, later only
few new breeding areas have been occupied.

At the present, most of breeding islets are small — less than 5 ha.
There are only 3 islands over 10 ha occupied regularly by eiders — Kumari,
Papilaid and Mustakivi-Laeka. The mass-breeding offshore islands are
stony and form certain groups. In Kumari-Papi group (5 islands, total area
33,1 ha) 78,3%, on Anemaa-Hérjamaa group (3 islands, 4,1 ha) 18,1% and
on the rest group (9 islands, 24,2 ha) 3,5% of eiders were breeding through
the years (Figure 1). The last group includes hay-islands and small stony
reefs.

The biggest Eider colonies have been registered on islands of Kumari
and Papilaid. On Papilaid about 1600 eiders have been bred and on
Kumari 1100 nests have been counted during the years of maximum
numbers. Big fluctuations depend on presence of foxes on the islands.
During the first year with fox one can find only few half-brood nests, but
following years the number of birds decreases and leads to the
disappearing of eiders. Most of eiders skip the breeding or move to the
neighbouring islands to breed, causing over-population there.

However, the number of eiders is highest on Kumari and Papilaid,
the density shows the maximum figures on the small islets of Tondirahu
(maximum 790 p/ha) and Papirahu (432 p/ha) belonging to the same
Kumari-Papi group.
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DYNAMICS OF EIDERS IN 1958-1997

The number of eiders has been risen almost constantly until 1993
(Table 1, Figure 2), after that the decreasing began. The overall bird
census was carried out in 1997; in 1998 three less important islands were
not counted. Further decrease is estimated by census on a few counted
islands. Decline is the same on main Eider islands as well as on hay-
islands (Table 2).

On main Eider islands the total number of eiders increased 64,3 times
and on hay-islands 3,6 times (an average 44,8 times) from 1958 to 1993.
Decrease was estimated as 1,9 and 1,6 (an average 1,8) times accordingly
from 1993 to 1998.

REASONS AFFECTING THE NUMBER OF BREEDING EIDERS

Beginning with the 1950s, the Eider has extended its breeding range
southwards. The Baltic population increased tenfold during 1949-1985.
The Estonian population was estimated at 1400 bp in 1960 and at 11000-
12000 in 1985-86. That rapid increase has been caused by improved
feeding conditions resulting from the eutrophication of Baltic coastal
waters.

Existence of rich foodbase is an important precondition for increasing
breeding population of birds. The biomass of bottom fauna has increased
in western part of Matsalu Bay due to increased eutrophication in 1962-
1975 more than 7 times. Mussels and snails as the main food for eiders,
have been rosen significantly. Beside of the sufficient food the eiders
found new breeding grounds on the neighbouring islands.

At the present, the decrease is caused by several reasons:
Foxes have been present on favourite breeding islands almost
constantly during the last 10 years;
Stress and increased mortality caused by high breeding density;
Heavy storms have been destroyed nests close to waterline;
Pressure caused by big gulls (Herring and Great Black Backed Gull);
Competition for breeding areas with cormorants and mute swans.

All the above-mentioned reasons have been resulted that successful
breeders make up only 15 to 40 % of all eiders (depending on breeding
island), 60-70 % of nests are perished (Table 3, Figure 3).

Long-time hosting of foxes on favourite islands does not only kill
many adult eiders, but also prevents successful breeding. The birds

16



philopatric to their natal site have no opportunity for reproduction. All the
adult ringed birds have been catched no farther than on neighbouring
island. Within 10 years the population breeding on Kumari and Papilaid
has almost disappeared because of no descendants returning to island.

During the years of Eider's maximum numbers they consisted about
90% of all Anatidae-s, and about half of all breeding birds on islands
(Maégi, Kastepdld, Paakspuu, 1993a). On many islands the number of
eiders exceeded the sum of all other breeding birds (Mégi, Kastepold,
Paakspuu, 1993b). Eiders caused the decrease of dabbling ducks, that do
not like dense breeding. On the other hand, eiders are most tolerant
choosing breeding sites and occupying areas where other ducks would not
breed anyway. Therefore Eider was one of few waterfowl species
remaining on Kumari island.

In conclusion, the total number of eiders shows the decline, but so far
there are no signs to worry about. The number of eiders is just normalizing
after maximum years. The species was definitely too dominating on our
islets. Alarming is low reproduction rate of eiders, which can cause further
decrease. Helpful might be hunting of foxes in early spring on some
favourite islands, which re-opens the old breeding grounds for eiders.
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HALLHANE PESITSEMINE MATSALUS 1958-
2002: ARVUKUS, SELLE MUUTUMINE JA
SIGIMISEDUKUS
Eve Magi

Matsalu siselahe roostik ja Umbritsevad meresaared on alati
olnud Uheks Eesti tdhtsamaks hallhanede pesitsuskohaks.
Moéodunud sajandi esimesel poolel arvati umbes pooled Eesti
hallhanedest Matsalu lahel pesitsevat (Paakspuu, 1973), praegu
pesitseb neid siin ligikaudu kolmandik. Samas ei ole hanede
arvukus Matsalus mitte langenud vaid on muudel aladel tdusnud.
Eriti tugev tdus hallhanede arvukuses toimus 1960-1970.-tel
aastatel, kui see lind asustas vaikesed meresaared.

Kogu Eesti hallhanede arvukuseks hinnatakse praegu 1000-
1200 haudepaari (L6hmus jt., 2001). Neist tugev pool elab
kaitsealadel, palju hallhanede pesitsuskohti kuulub veel
rahvusvaheliselt tahtsate linnualade hulka — nii oleks liigi kaitse
justkui tagatud. Lahemal vaatlusel selgub ka mdndagi muret-
tekitavat: hallhane valjatérjumine pesitsusaladelt luikede poolt,
vahene sigimisedukus jm.

Roostikus on hallhanede loendamine sama raske kui teistegi
likide loendamine. Seetéttu on sealt olemas pdhiliselt arvukus-
hinnangud (Paakspuu, 1973; Paakspuu, Kastepdld, 1985), mis
baseeruvad kevadiste paaride ja hilisemate pesakondade
vaatlustele. Tapsed hallhanede pesitsusandmed on Matsalu roos-
tikust aastatest 1980 - 1988, kui linde loendati helikopteri pealt.
Fikseeriti koik hallhanede pesad nii roostikus kui ka Sauemerel.
Eraldi registreeriti munadega ja naha olevate koorumiskestadega
pesad ning tiihjad pesad (Kastepdld, Magi, 1994).

Hallhanede pesitsemine Matsalu lahe ja Vainamere laidudel on
olnud pideva kontrolli all alates 1958. aastast. Saartel on loendatud
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pesi, Ules margitud kurna suurus ja munade haudestaadium,
korduvloendustega on kontrollitud koorumise tulemuslikkust.

1/# $ & #

¢ Roostik on hallhanede poolt asustatud vdhemalt 19. sajandi
teisest poolest (Jogi, 1952). Liik ei pesitse seal Uihtlaselt, vaid on
koondunud sobivatesse kohtadesse, eelistades kdrgroovalja voi
vaikeste vabaveelaikudega kohti (Paakspuu, Kastepdld, 1985).
Roostikus on kolm suuremat kolooniat (Kastepdld, Magi, 1994).

e Kesklahe saarte hallhanede poolt asustamise aeg on teadmata.
1930.-tel aastatel ja varemgi pole hallhane pesitsust lahe saar-
tel margitud, 1957 .a. pesitses neid kesklahe saartel juba 12
paari.

e Vainamere saartelt leiti esimene pesa 1930. a. Tauksi Gmbru-
sest, pbhiline saarte asustamise aeg on 1950.-te aastate 16pp.

e Sauemeri ja Teorehe jarv on asustatud 1960.-te aastate I6pus,
mil see ala hakkas roostuma.

b & "

Hallhane arvukus on aastati Usna kdikuv kdigil pesitsusaladel.
Saartel koigub arvukus aastati siiski vdhem kui roostikus ja
Vainamere saartel omakorda vahem kui Matsalu lahe saartel.
Roostikus ja kesklahe madalatel saartel vdivad hanede arvukust
modjutada kevadised tugevad tormid. Hallhanede koguarvukus on
Matsalu looduskaitsealal alates 1958. kuni 1980.-te 16puni pidevalt
tdusnud ja jaadnud parast seda suhteliselt stabiilsele tasemele,
viimane kimmekond aastat on margata langustendentsi (tabel 1).
Kokku pesitseb Matsalus praegu umbes 400 vdi pisut enam paari
hallhanesid.

& on olnud hallhane arvuka pesitsemise koht labi kogu
teadaoleva aja. Russowi jargi pesitses siin hallhanesid hulganisti.
Sulgimispaikade kirjelduse jargi vois see “hulganisti” tahendada
tublisti Gle 500 paari hallhanede pesitsemist roostikus (Paakspuu,
1973). Edasised uurijad hindavad 20. sajandi algul hanede arvukust
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tunduvalt madalamaks, E. Kumari annab hallhanede arvukuseks
vaid 160 paari (Sits, 1937). Hallhanede arvukus hakkas parast s6da
tbusma ja joudis 1960.-teks aastateks 200 paarini. Helikopteri-
loenduste ajaks 1980-1989 oli arvukus tdusnud. Keskmiselt
pesitses neil aastatel roostikus 240 paari hallhanesid (Kastepdld,
Magi, 1994). Nende arvukus aastati oli aga vaga koéikuv, jaaddes
olenevalt aastast 157 ja 306 vahele. Suuresti soéltub roostikus
pesitsevate hallhanede arv roo lamandumise astmest parast
talviseid torme ja jaaminekuid. Roostikus ei eelista hallhaned ja
kihmnokk-luiged Uhesuguseid pesitsuskohti ning seega ei tohiks
suurenenud luikede arv hallhanedele méjuda.

C % on jaanukjarv Saastna poolsaare kaelal. 1970.-tel
aastatel algas selle kiire roostumine ja sinna asusid pesitsema
hallhaned. Jarsk hallhane arvukuse tdus toimus seal aastal 1981,
mil eelmiste aastate 20-30 haudepaari asemel leiti 81 pesa. Sellise
taseme Umber kdikus liigi arvukus loenduste 16puni 1988. a., 16pus
siiski kerge langustendents, mis ei anna julgust edaspidiseks tle 70
paari pakkuda.

Tabel 1. Hallhanede keskmine arvukus Matsalu erinevates pesitsuskohta-
des viisaastakute kaupa. Tavalises kirjas on antud loendustulemused,

rasvases kirjas arvukushinnangud.
Table 1. Average number of Greylags in different biotopes: bay (laht), Moonsund
(Viinameri), reedbed (roostik) and Sauemeri. Estimates are given in bold script.

1957] 1963| 1968| 1973| 1978 1983| 1988 1993| 1998
-1962| -1967| -1972| -1977( -1982| -1987| -1992| -1997| -2002

Laht 15,2 10,5 9 6,4 13,8 264 22| 452 36,3
Vainameri| 11,2 30| 44,2 51,6/ 53,5 104,3] 89,8 67,2 62
Roostik )8< <<l o<l oi<<| 216 250 254 ;+< ;+<
Sauemeri 0 ; 28| 78,6 68 < 9<

Summa 166,4| 240,5 275,2] 258| 311,3] 459,3] 433,8] 432,4| 408,3

%  asustati hallhanede poolt tunduvalt hiliem. P&hiline
asustusaeg jaab 1950.-tesse aastatesse, kuigi Uksikuid pesitsus-
juhtusid on teada tunduvalt varemast ajast (Paakspuu, 1973).
Kasitletava perioodi alguses, 1958. a., pesitses Matsalu kesklahe
saartel juba 20 paari hallhanesid, Vainamerel vaid 2 paari. Alates
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sellest ajast hallhanede arvukus Vainamere saartel pidevalt tdusis
(Magi, Kastepdld, Paakspuu, 1993), saavutades maksimumi 1980.-
tel aastatel ja olles selleks ajaks kiimnekordistunud. Sajandi I6pu-
kiimnendil hallhanede arvukus langes, mille Uheks p&hjuseks voib
olla konkurents pesitsusalade parast kilhmnokk-luigega: meelis-
saared on neil kahel liigil samad ning saartelgi eelistatakse samu
pesitsuskohti (Magi, Paakspuu, Kastepdld, 1993).

Hallhanede arvukus on kasvanud ka kesklahe saartel. Matsalu
lahe laidudel oli hallhane pesitsus vaatlusperioodi algul Usna rikkalik
(10-15 paari), 1960-1970.-tel see langes, kuid sajandi viimasel
kaheklimnel aastal on pesitsevate hallhanede hulk seal oluliselt
kasvanud, olles keskmiselt 40 paari Umber ja jdbudes maksimum-
arvukusega 72 paarini 1994. aastal.

Arvukuse dunaamika vastupidised suunad Vainamerel ja lahel
vdivad olla omavahel seotud: hallhanede jarsk arvukuse tdus
Vainamere saartel vdis toimuda osade Matsalu lahe saarte hall-
hanede Umberkolimise arvel, hiliem toimus tagasikolimine.

Viimastel aastatel hakkab ka lahe saartel kihmnokk-luik hall-
hanesid kérvale térjuma, teisalt on siin ka nende sigimisedukus
vaga langenud.

1 C &

Hallhanede arvukusega tundub momendil veel kbik Gsna hasti
olema, kuigi on margata arvukuse kindel langustendents vahemasti
saartel. Murelikum on olukord aga kohe, kui hakata vaatama ka liigi
sigimise edukust. Vahenenud on kurna suurus, hoopis hull on aga
koorumisega — jarelkasvu tuleb aastati vaga vahe. Onneks pole
meil viimase aja kohta pesitsusandmeid hallhanede pdhipesitsus-
alalt, roostikust, mis Iubab loota sealse asurkonna paremat
kaekaiku. Laias laastus on prognoosid jargmised:

e roostikus on hallhane poegade koorumisprotsent mdnel aastal
vaga korge (Kastepdld, Magi, 1994), vdga headel aastatel on
riistatud seal vaid mdni pesa, keskmine tiihjade (ritstatud)
pesade protsent oli aastatel 1980-1988 vaid 15,6. Madala
veega ja lamandunud rooga aastatel paasevad roostikku
rebased ja kahrikud ja rdustatud véib olla kuni pool koigist
pesadest. Viimasel aastakimnel on tugevalt tdusnud mitte-
pesitsevate ronkade ja merikotkaste arvukus, kes on ennast
roostikku s66ma sattinud. Nende moju hallhanede pesitsemise
edukusele on fikseerimata, kuid lahedal asuva Kolmenasva
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koloonias juhtunut arvestades vdib see ka roostikus olla Usna
majus.

e Sauemerel rulstati aastatel 1980-1988 hallhanesid Usna véhe,
ka hilisemal ajal ei ole seal margatud mingite rédvlite suuremat
likumist. Ehk on seal veel elu ilus.

e Kesklahe saartel on iga aastaga ritstamine Uha suurenenud.
Viimastel loendusaastatel koorusid pojad vaid Uksikutes
pesades. Saarel peavad pidevalt valvet merikotkad, nende poolt
alustatu viivad I6pule rongad ja varesed. Asustustiheduse
tdusuga on paljud linnud sunnitud oma pesad tegema ka liiga
madalatesse servaaladesse, seetdttu upub neid kevadtormides
palju.

e Vainamere saartel on inimeste pealkdimine suurenenud.
Ruustamine on suur, viimasel kimnendil on oluline arvukust
piirav faktor ka saarele suveks jaavad rebased.

Jargnevalt kasitleks hallhanede pesitsusedukust tapsemalt
Matsalu lahe saartel, kus nende pesitsemist ja selle kulgu on péhja-
likumalt jalgitud.

# & % %

Hallhane pesitsust Matsalu kesklahe saartel on jalgitud alates
1958.-1998. aastani ning uuesti aastatel 2001-2002. 1958-1964.a.
pesitsusandmed on varem labi tdotatud ja avaldatud (Lilleleht,
1975), seetbttu ei ole neid uuesti hakatud Ule kontrollima. Hilisemast
ajast on kontrollitud kurna suurust ja koorumise edukust 391 pesa
puhul aastatest 1982-1984, 1993-1998 ja 2001-2002.

Tabel 2. Hallhane kurnade suurus erinevatel ajaperioodidel.
Table 2. Clutch size of Greylags during different time periods.

Mune/Eggs 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1958-1964 2138 51 25 6 1 9 4,81
1983-1984 1 510 8 8 6 1 1 1 1457
1993-1996 8 1521 15 16 6 5 1 1 1 3,84
1997-2002 1.3 7 7 2 1 3,39

Hallhane keskmine kurna suurus koikus 1958-1964 aastati
3,88 (1964) ja 5,63 (1958) vahel, 145 uuritud pesas oli keskmiselt
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4,81 muna (Lilleleht, 1975). 1980.-tel aastatel oli hallhane kurnas
keskmiselt 4,57 muna (N=42), 1993-1996 keskmiselt 3,84 muna
(N=89) ja 1997-2002 3,39 muna (N=20). Viimasest kasitletavast
perioodist on andmeid vahe seetdttu, et hautud munadega pesi,
mida saaks arvestada taiskurnana, leiab harva, ikka on leida vaid
ruustatud vdi siis varskete munadega poolikuid pesi. Nagu ndha, on
keskmine kurna suurus aastati (lha vahenenud (tabel 2). Uhe- ja
kahemunaliste kurnade suur esinemine viimasel ajal on tden&oliselt
tingitud osalisest rllstamisest, aga neid ei oska ka mitte mingi
kriteeriumi jargi valja visata. Tegu vdib olla tihti ka jarelkurna
munemisega samasse pessa, sest Usna tihti on Uhe-kahe munaga
varskes pesas juba ka sulgi.

Tabel 3. Hallhanede koorumisedukus ja kurnade hukkumise pdhjus
aastatel 1983-2002 Matsalu lahe saartel. Rasvaselt trikitud kurnad jaeti
maha vanalindude surma téttu.

Table 3. Breeding success of Greylags and reasons of abandoning the nests on
islands of Matsalu Bay.

Pesade saatus / Fate %

Aasta Pesi Maha-
Year kokku [Koorunud Ridstatud jaetud Uppunud Teadmata
Nests Hatched Ravaged Drowned Unknown
Abandoned
1983 36 72 16,7 5,6 5,6
1984 32 78,1 9,3 12,5
1993 53 54,7 28,3 9,4 7,5
1994 72 20,8 52,8 2,8 23,6
1995 36 11,1 63,9 2,8 22,2
1996 26 19,2 65,4 15,4
1997 26 3,8 69,2 15,4 11,5
1998 40 2,5 75 2,5 7,5 12,5
2001 34 14,7 76,5 +4* 2,9
2002 36 22,2 69,4 8,3
% C &

Hallhanede pesitsemine I16ppes uurimisperioodi algul valdavalt
edukalt. 1980.-te alguses koorusid pojad kesklahe saartel umbes
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kolmveerandis pesades (tabel 3). Mida aga aasta edasi, seda
kehvemateks l&dhevad tulemused.

1980.-tel aastatel pesade rllstamist praktiliselt ei esinenud,
moned kurnad jaeti teadmata pdhjusel maha. Vaid 2001. a. on
teada ka pesade mahajatmise pohjus: moblemast pesast leiti
merikotka poolt maha murtud emalind. Praegu ruustatakse kolm-
veerand pesadest igal aastal teiste lindude poolt ara. Vaga vahe
pesi koorus olemasolevate andmete jargi 1997-1998, kuid neil
aastail hukkus palju pesi tormides ja mitme pesa saatus on
teadmata.

Hallhanede arvukusandmed lubavad praegu veel tema péarast
mitte muretseda. Arvukuse tdusu kill enam ei ole, aga langus pole
teadaolevalt veel ka eriti suur. Pealegi on arvukuse langus
sedastatud pohiliselt saartel, kus lind konkureerib pesitsuskohtade
parast endast suurema kihmnokk-luigega. Tema pd&hipesitsus-
kohas, roostikus, asustavad need kaks liiki Usna erinevaid alasid
(Paakspuu, Kastepdld, 1985; Kastepdld, Magi, 1994) ja konkurentsi
ei tohiks olla. Vaadates aga lahemalt hallhane pesitsuse edukust,
jaab mulje, et lahemate aastate sees vdib pesitsevate lindude arv
hakata jarsult kukkuma. Kui praegu pesitsevad vanalinnud otsa
hakkavad saama, pole neid uutega enam vdimalik asendada, sest
jareltulevat polve lihtsalt ei ole.

Hallhaned on suured linnud ja truud haudujad. Saartel pesit-
sedes ei tohiks olla midagi, mis soodustaks nende pesade ruUs-
tamist. Vaid inimese ilmumine ja ringikdndimine saarel ajab linnud
pesadelt minema ja rlustajad saavad tegutseda. Pesi ruustavad
rongad, varesed ja hobekajakad. Viimastel aastatel on hdbe-
kajakate arvukus meresaartel peatunud voi lausa langenud,
kesklahel on nende pesitsemine iga aastaga Uha arvukam.
Ruustamiste kasvu loendusreidide jarel ei saa sedastada. Enamik
ritstatud pesadest leitakse juba esimesel loenduskkaigul mai
alguses tuhjadena. Samas olid 2001. a. 9. mail leitud 11 veel
munadega pesast jargmiseks loenduskaiguks 5 koorunud, mis
annab tunduvalt suurema koorumisedukuse, kui selle aasta
keskmine. 2002. a. oli tulemus pisut paremgi: 12-st munadega
pesast osutusid hilisemal kontrollimisel pooled koorunuiks. Paistab,
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et pohiliselt riustataksegi varaseid kurni, kust peaks tulema pdhiline
ja tugevam jarelkasv.

Inimesega vordset efekti vbib avaldada ka kotkas, kelle
randeaegne arvukus on viimasel ajal hoogsalt tdusnud. Korraga on
suudmeroos naha olnud 18 lindu. Nende pidev istumine Kolme-
nasval ja vaiksematel lahesaartel seletab hanepesade suurenevat
radstamist neil. Méned linnudki murtakse pesalt maha. limselt
langeb nende saagiks ka roostikus pesitsevaid hallhanesid ja nende
pesi. Tarvitseb vaid kotkal ennast hanede koloonia Iahedale istuma
sattida, kui need ennast ebamugavalt tundma hakkavad. Pesalt
lahkunud linnu jarel tulevad varsti kohale rongad ja varesed. Talvel
pusti jddnud roos peaks riustamine siiski vaiksem olema kui
lagedatel saartel.

Ténuavaldused: Ténan kéiki, kes on aidanud linde loendada ja pesi
otsida.
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saartel 1958-1992. — Loodusevaatlusi 1992, I. Tallinn. Lk. 9-22.

1 & $ 4260)*.:6Hallhane asurkonna ajaloost Matsalu lahel ja
sellega piirnevatel aladel. — Matsalu maastik ja linnud. Ornitoloogiline
kogumik VI. Tallinn. Lk. 60-71.

1 &% 426 $/ 4 6 )*,+6 Matsalu margala vee-, soo- ja
rannikulinnustik. — Matsalu — rahvusvahelise tdhtsusega margala. Tallinn.
Lk. 215-235.

BREEDING OF GREYLAG GOOSE IN MATSALU
NATURE RESERVE 1958-2002
NUMBER, DYNAMICS AND BREEDING SUCCESS

Eve Magi
Summary

Matsalu reedbeds and islets have been among most important nesting
sites of greylag geese in Estonia for long time. About a half of Estonian
population was found to nest here in the first half of the last century
(Paakspuu, 1973). Due to overall increase in Estonian population,
especially during 1960-1970ies when the species colonized many small
islets, the share of Matsalu has fallen to about one third. At the present
time, about 400 greylags nest in Matsalu area.

Annual counts of breeding birds have been organized on the islets of
Matsalu Bay and Moonsund since 1958. The number of geese in the
reedbed is usually basing on estimations. The bird census in reedbed was
carried out twice during the spring using the helicopter in 1980-1989. All
the nests were counted and nests with eggs, with foetal membranes and
empty nests were registered when possible. The numbers fluctuate in all
habitats and depend mostly on amount of old reed standing after the ice
has melted.

Number of geese has been risen till the end of 80ies and stabilized
then. On the islands, the population rather decreases than increases (Table
1). Numbers were rising before the Mute Swan started to breed on the
islands. After that, the number is decreasing because of competition
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between these two species. In the reedbed, the number of mute swans does
not influence the number of geese because they breed in different areas.

BREEDING SUCCESS IN DIFFERENT BIOTOPES

By favourable conditions the breeding of geese in the reedbed can be
very successful. In case of low water and lying reed the foxes and raccoon-
dogs can reach and destroy up to half of nests. During the last decade the
numbers of non-breeding ravens and white-tailed eagles feeding in the
reedbed have been strongly risen. Their influence to the geese population
has not been estimated. In Sauemeri and Teorehe area (former lagoons)
only few nests are destroyed by predators.

On the islands in the middle of the bay the clutch size decreases
constantly (Table 2). On Matsalu Bay islets ravage increases (Table 3).
During the last few years only some greylags were successful breeders.
White-tailed eagles use to sit on the higher places and control the islets.
Ravens and crows finish their job. Illegal human visitors are also factor
that will influence the breeding success — the people will not destroy the
nests, but gulls and other raptors will destroy unguarded nests. Because of
density of nests many greylags have to build their nests close to the water
and spring-storms will destroy many of them.

On the Moonsund islands occurs the same problem with human
visitors. During the last decade the fox is remaining on the islands and
most of nests will be destroyed.
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MATSALU LOODUSKAITSEALA METSADE,
PUISNIITUDE JA KADASTIKE
HAUDELINNUSTIKUST
Triin Paakspuu

Umbes 4500 hektaril levinud puistutest on Matsalu
looduskaitsealal valdavateks lehtmetsad. Nende hulka kuuluvad nii
sadu hektareid hdlmavad kui ka avamaastiku keskel, sageli talude
Umbruses, paiknevad monehektarilised puistud (nn. heinaaiad).
Praegused lehtmetsad kujutavad endast umbekasvanud metsa-
heina- ja -karjamaid. Varasematel aegadel olid need suuremas
osas hajusate puu- ja pdosatukkadega puisniidud (Vilbaste, 1963;
Kohava, 1980/81), mis pusisid sellistena tanu niitmisele, karja-
tamisele ja kuttepuidu varumisele. Kuigi lokaalselt algas
metsaheina- ja -karjamaade umbekasvamine juba 1920. aastatel ja
stivenes Teise maailmasdja ajal (Vilbaste, 1963; Kukk, Kull, 1997),
hakkasid need ulatuslikumalt kasutusest valja jaédma parast
Uhismajandite  moodustamist. Eriti margatav oli puisniitude
hilgamine 1950.-te aastate 16pus ja 1960.-tel aastatel (Kohava,
1980/81), kui need laiaulatuslikult vésastusid (Kumari, 1970, 1973).
1970.-te aastate esimesel poolel alanud puisniitude metsastumine
pdhiliselt kase ja haavaga, kohati ka halli lepaga oli sama aasta-
kimne I6puks Uks peamistest looduskaitseala puistute arenemis-
suundadest (Kumari, 1973; Kohava 1980/81). Vo&sastunud puis-
niitudest ja -karjamaadest on tekkinud kuivadel vdi parasniisketel
aladel salu-lehtmetsad, kase-haava segametsad ja sarapikud;
liigniisketel vdi margadel aladel lodustuvad ehk lodu-salumetsad,
lodumetsad ning madalsoo- ja soostuvad kaasikud. Ka 20. sajandi
teisel poolel laialdaselt levinud sekundaarsed lepikud kujutavad
endast suuremas osas lodustuvaid vdi lodumetsi (Matsalu Riikliku
Looduskaitseala taimkatte kaardi legend, 1981; Kalamees, 1985;
Vissak, 1991; Magi, 1998). Puisniite on looduskaitsealal ndudis-
ajaks suudetud taastada ja hooldada ligikaudu 100 hektaril,
puiskarjamaid peaaegu 150 hektaril (Kaja Lotman, Matsalu LKA
loodushoiutoetuste kasutamise ja loodushoiutééde aruanne 2002).
Lehtmetsadest Uldpindalalt vaiksemad kadastikud ning loo- ja
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strjamannikud on iseloomulikeks taimkattethikuiks Vainamere
saartel ja looduskaitseala mandriosa rannikul.

Esimesed eestikeelses kirjanduses avaldatud teated Matsalu
lahe ranniku puistuid asustavatest lindudest parinevad Mihkel
Harmsi sulest (Harms, 1926). Pohjalikult on lahte Umbritsevates
metsades ja puisniitudel pesitsevatest lindudest kirjutanud
monograafias “Materjale Matsalu lahe linnustikust” Eerik Kumari
(Sits, 1937), piirdudes siiski vaid nende liikidega, kelle jaoks
Matsalu laht koos seda aaristavate roostike ning luha- ja ranna-
niitudega oli toitumis-, 66bimis-, pesitsemis- voi sulgimisalaks.
Natuke on trokki jdudnud ka Ene Kumari ornitoloogilistest
vaatlustest Matsalu metsas ja heinaaedades 1950. aastate I6pus
(Kumari, 1963).

Puistuid asustavate lindude liigilist ja arvulist koosseisu ning
pesitsevate liikide asustustihedust on eesmargiparaselt uuritud
1962. ja 1963. aastal Matsalu ja Tauksi metsas (Vilbaste, 1963;
Bunebacte, 1967, 1968; Lilleleht, Randla, 1967). Parast seda on
saartel ning luha- ja rannaniitudel muu hulgas arvele vdetud ka
puistulinde, aga mets kui omaette biotoop on vaatluse alt valja
jaetud. Uksikasjaliku Ulevaate jogede kaldavallidel ja mujal Kasari
luhas levinud pddsastike ja lehtmetsaribade haudelinnustikust on
koostanud Tartu ornitoloogid (Veroman, 1978; Kuresoo jt., 1985).
1990. aastate esimesest poolest parinevaid tédhelepanekuid Puise
poolsaare puistulindudest on avaldanud Hannes Pehlak (Pehlak,
1996).

Matsalu looduskaitseala metsade, puisniitude ja kadastike
haudelinnustikku on uuritud aastatel 1998 — 2003 ribaloendus-
meetodil. 100 meetri laiusel loendusribal on selle keskel liikudes
pesitsevate paaridena arvele vdetud laulvad isaslinnud. Nende
puudumisel lahikonnas on haudepaarina kirja pandud vaadeldud
emaslinnud, muul moel haalitsenud vbi asupaigatruud isendid ja
asustatud pesad. Kdik loendusribad on kahe vdi kolme jarjestikuse
uurimisaasta jooksul igal kevadel labi kaidud vahemalt kolm korda:
aprilli vimasel nadalal ning mai teisel ja juuni esimesel poolel.
Loendusriba pikkus metsades on ulatunud kolmest kaheksa,
puisniitudel poolest pooleteise ja kadastikes Uhest kuni kahe
kilomeetrini. Loendusribad on paika pandud selliselt, et need oleksid

29



igal linnuretkel vdimalikult suures ulatuses Uht ja sama trajektoori
mooda labitavad. Selleks on kasutatud olemasolevaid kraave, sihte,
kiviaedu ja vanu teid. Loendusi on alustatud varastel hommiku-
tundidel, vdimaluse korral paikesetdusu ajal. Nende kestus on
sOltunud loendusriba pikkusest ja labitavusest. Tavaliselt on
loendused I6pule viidud keskpadevaks, ainult mdnel pikemal ja
raskemini labitaval metsaribal on need valdanud parastidunani.
Pesitsevate liikide asustustiheduse arvutamisel on kasutatud
loendusriba laiuse ja pikkuse korrutist.

Metsade haudelinnustikku on kasitletud kasvukohatllpide
kaupa. Viimaste piirittemine valioludes on aga keeruline, sest
looduskaitseala metsad on maastikuliselt ning puistu liigiliselt ja
vanuseliselt koosseisult vaheldusrikkad, samuti on tavalised
Uleminekud Uhest kasvukohatuibist teise (Kalamees, 1985).
Enamjaolt on iga suuremal pindalal levinud metsatiip tikati
segunenud teiste kasvukohatlipidega.

Loendusribadel on eraldatud konkreetse  metsatiibi
enamusega Iéigud ja arvele vdetud neil kohatud linnud. Iga
kasvukohatllbi linnustikku on uuritud vahemalt kolmes metsas.
Metsa- ja niidutliibid on looduskaitseala mandriosa puistutes paika
pandud Matsalu Riikliku Looduskaitseala taimkatte kaardi jargi ja
saartel Merle Magi (Magi, 1998) koostatud Matsalu LK laidude
taimkattekaartide ja seletuskirjade alusel. Taimkatte kaardist
valjajaavate metsaalade puhul on kasvukohatlitip kindlaks tehtud
Matsalu Riikliku Looduskaitseala taimkatte kaardi legendi kirjelduste
pohjal.

Metsalinde on loendatud 1998. — 2000. aastal Puise, Saardo-
Kiideva, Matsalu ja Tauksi metsas, 1999. — 2000. aastal Kloostri
metsas ning 2002. — 2003. aastal Vdigaste metsas. Puisniitude
haudelinde on loendatud aastatel 2001 — 2003 A&renurga ja Kiriku-
kilas, enamasti avamaastiku keskel paiknevates 3 — 6 ha suurustes
puistutes. Kadastike ning loo- ja slrjamannikute haudelinde on
loendatud 1998. — 2000. aastal Sémeri, Liia ja Tauksi saarel, 1999.
- 2002. aastal Kumari laiul ning 2002. — 2003. aastal Sauemerest
I6una pool kasvavas Kurendi mannikus.
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Matsalu looduskaitsealal valdavatest soostunud ja soo-
metsadest on kaitseala mandriosas levinuimad
C (Kalamees, 1985; Krall jt., 1985). Nende kujunemise
eeltingimuseks on olnud 20. sajandi esimesel poolel funktsio-
neerinud kuivenduskraavide ummistumine (Vissak, 1991). Metsa
puurindes valitsevad saar, sanglepp, sookask ja haab, kohati
kasvab siin Uksikuid tammi. Hoéredas ent liigirikkas pd&sarindes
annavad tooni paakspuu, tuhkur paju, hall lepp, sostraliigid,
vaarikas, sarapuu, toomingas ja pihlakas, paiguti moodustab
alusmetsa ohter saare jarelkasv. Liikiderohke on ka rohurinne —
puude kannumatastel kasvavad salumetsale iseloomulikud taimed,
mataste vahel kasvavad niiskuslembesed liigid (Matsalu Riikliku
Looduskaitseala taimkatte kaardi legend, 1981; Kalamees, 1985).
Metsa muudavad vahelduslikuks héilud ja udksikud suuremad
lagendikud, mis on enamasti pilliroogu tais kasvanud. Kuna
lodustuvad metsad on valdavalt kujunenud puisniitude vésastumise
tagajarjel, iseloomustab neid erinev metsastumise aste (Matsalu
Riikliku Looduskaitseala taimkatte kaardi legend, 1981).

Lodustuva metsa haudelinde on loendatud Saardo-Kiideva,
Puise ja Vbdigaste metsas kokku 4,3 km pikkusel loendusribal.
Lodustuva metsa ulekaaluga loendusriba I6ikudel kasvab laiguti ka
salu-lehtmetsa ja lodumetsa.

Matsalu ja Vobigaste metsa keskosad kujutavad endast
mosaiikset massiivi, milles niisketele aladele iseloomulike metsa-
tutpide (lodustuv mets, lodumets, madalsookaasik, soostuv kaasik
ja sekundaarne lepik) vahel on levinud soostunud niidud ja
madalsoolaigud. Vanema puiskasvuga alasid eraldavad lagendikud
on pinnase liigniiskuse ja kohati alles kimmekond aastat tagasi
lakanud niitmise téttu ainult osaliselt vésastunud ja pilliroogu tais
kasvanud. Metsa liigendavad hailud on enamasti suhteliselt
vaikesed, kuid leidub ka mitmekiimne hektari suuruseid lagendikke.
Sellisteks on naiteks looduslik Suurevalja Vodigaste metsas ja
inimese poolt rajatud pdllulaam Alakila heinamaadel Matsalu
metsas. Kuna ummistunud kuivenduskraavid ning tihe puis- ja
rohukasv takistavad pinnasevee aravoolu, Umbritseb kannu- ja
rohumattaid kevaditi pikka aega vesi. Kasevalja ja Manniku kraavi
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aares on metsaalust veel marjemaks muutnud koprad. Nende
ehitatud tammid paisutavad paiguti veetaset sedavord, et vesi on
kraavide sangist valja valgunud ja metsaaluse laialdaselt Ule
ujutanud. Sellist maastikuliselt vaheldusrikast ning mitmest tihedalt
segunenud kasvukohatliibist koosnevat puistut on kasitletud

C nime all, kuigi metsatldbina pole viimane kaugeltki
mitte igal pool valdav.

Lodumetsa haudelinde on loendatud peale Matsalu ja Vdigaste
metsa ka Saardo-Kiideva metsas, kokku 7 km pikkusel ribal.
Lodumetsa puurindes valitsevad samad liigid kes lodustuvas
metsaski. Pédsarinne on liigivaesem, koosnedes pdhiliselt erineva-
test pajuliikidest ja paakspuust. Enamasti hdredavditu alus-
taimestikus on ulekaalus niiskuslembesed liigid (Matsalu Riikliku
Looduskaitseala taimkatte kaardi legend, 1981).

& & haudelinnustikku on uuritud 600 m pikkusel
loendusriba 16igul Vdigaste metsa keskosas. Kidura sookase
enamusega puistu on siin kujunenud soostunud niidu véi kase-
puisniidu vosastumisel parast niitmise katkemist. P&dsarinne
koosneb valdavalt paakspuust ja sookase jarelkasvust, vahemal
maaral on levinud pajud. Vadga matlikul ja vesisel metsaalusel
kasvavad hore pilliroog ja teised niiskuslembesed liigid. Soostuv
kaasik liigestab 50 — 100 m laiuselt mitmekimne hektari suurust
roostunud lagendikku ja piirneb mdlemas otsas lodustuva metsaga.
Soostuvad ja madalsookaasikud on laialdaselt levinud ka Matsalu
metsa marjas keskosas, kus need kasvavad loendusriba piires
laiguti teiste metsattlpide vahel.

& % $& kujutavad  endast valdavalt
monodominantseid lepapuistuid. Nende puu- ja pddsarindes
kasvavad peale halli lepa pajud, toomingas ja pihlakas. Horedas
alustaimestikus annavad tooni kdrvendges, oja- ja maamddl,
pdldmurakas, seaohakas, angervaks ja méned korrelised (Matsalu
Riikliku Looduskaitseala taimkatte kaardi legend, 1981). Enamasti
leidub metsades sekundaarseid lepikuid laiguti teiste kasvukoha-
tlulpide vahel. Suurema pindala hélmavad lepikud Vdigaste ja
Kloostri metsa loendusribal, kus need on kujunenud 20. sajandi
teisel poolel karja- ja heinamaade vdsastumisel. Vdigaste metsas
kasvab uurimisalune hall-lepik lodumetsa ja loomanniku vahel 560
m pikkusel loendusriba 16igul. Selle piiridesse jadvad roostunud
niidulaik ja osa hiljuti lagedaks raiutud poole hektari suurusest alast.
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Kloostri metsa servas levinud lepiku puhul on tegemist
pioneerkooslusega, mille varal mets enda pindala laiendab. Siia
aastakimneid tagasi raiutud 1,2 km pikkune siht on suuremas osas
mitme meetri korgust liigirikast vosa tais kasvanud. Sihti Gmbritsev
hall-lepik vaheldub soostunud niitude ja pajupddsastikega. Sihi
naabruses leidub Uksikuid kuuski ning salu-lehtmetsa- ja
sarapuutukki. Soostunud niidud on tikati kaetud kadakast ning
mitmest lehtpuu- ja -p66saliigist koosneva vdsaga. Lagedatel niidu-
laikudel kasvab ohtralt kapalisi.

Nagu looduskaitseala mandriosa lehtmetsad, nii oli ka Tauksi
saarel levinud hall-lepik varasematel aegadel valdavalt
metsaheinamaa (puisniit), kus lagedad alad vaheldusid noorte
puude tukkadega. Domineeriva halli lepaga koos kasvas siin
rohkesti kaske. Kohati leidus puurindes haaba ning dige vahe saart
ja tamme. Metsaheinamaa vdsastus 1950.-tel aastatel, sest
Uhismajandid loobusid selle niitmisest (Paakspuu, 1999). 1960.-te
aastate alguses kujutas saarel kasvav lehtmets endast erineva
vdsastumisastmega ja tikati juba metsastuvat puisniitu. Suure osa
sellest moodustasid liigivaesed lepikud (Cenn, 1968). Metsa
kasvuala oli varasemaga vorreldes igas suunas laienenud ning
paiguti veel puisniiduilmelisest sekundaarsest lodumetsast oli
kujunenud Tauksil tooniandev taimkattethik, mis hdlmas 96 ha ehk
37% saare pindalast (Lilleleht, Randla, 1967). Puisniitude
vBsastumine ja metsastumine ning metsa pindala suurenemine on
jatkunud jargmistel aastakimnetel. Nuldisajal domineerivad
sekundaarse lepiku puurindes hall lepp, kask ja haab, kuivemates
metsaosades lisanduvad neile puisniidu-aegadest péarinevad
haralise voraga mannid, mets-6unapuud, saared, toomingad,
pihlakad ja tirnpuud, saare keskosas itta suunduval rannavallil ka
tammed ja kdérged kadakad. Pddsarinde koosseisus on valdavad
toomingas, soéstraliigid, tlrnpuu, lodjapuu ja paakspuu, paiguti
leidub ka pihlakat, kadakat ning viirpuu- ja pajuliike. Kdige ohtram
on alusmetsas halli lepa ja saare jarelkasv. Saare [6una- ja
kaguservas, metsa ja roostiku piiril, on levinud roostunud lepa-
pajuvbsa, mis saare siseosa pool asendub marja ja matliku loduga.
Saare kdrgema lddneosa suunas liikkudes muutub lepik kuivemaks,
sarnanedes mandri lodustuvate metsadega. 2,5 km pikkune
loendusriba labib ka kaht suuremat niiduala. Uks neist Umbritseb
kunagise elumaja aset ja teine hdlmab endise jarve ndgu, mis
niddseks on roostunud ja tikati vésastunud.
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Enamasti koosneb looduskaitsealal levinud - #C
puurinne tammest, arukasest, haavast, saarest ning hallist ja
sanglepast, harvem seltsivad nendega toomingas, parn, vaher,
raagremmelgas, mets-dunapuu ja Uksikud jalakad. Mo&oduka
katvusega liigirikkas p&&sarindes domineerib sarapuu. Vahemal
hulgal lisanduvad teised liigid, Vdigaste metsas ka madala-
kasvulised laiuva voraga parnad. Liigirohkes alustaimestikus
annavad tooni naat, maikelluke, mets-aruluste, pdldmurakas,
kevadine seahernes, kuutbverohi ja teised salumetsale ise-
loomulikud liigid (Matsalu Riikliku Looduskaitseala taimkatte kaardi
legend, 1981).

Selle metsatltbi haudelinnustikku on uuritud Puise, Kloostri ja
Voigaste metsas kokku 5,7 km pikkusel loendusribal, kus valdav
salu-lehtmets on tlkati segunenud lodustuva metsa, soostuva
kaasiku ja sekundaarse lepikuga. Osal Vdigaste metsa loendus-
ribast eraldavad salumetsaga kaetud kdrgemaid seljandikke
soostunud niidud (nn. “jarved”). Aru- ja soostunud niidu laike leidub
kuigipalju ka Puise ja Kloostri metsas.

2" # & C 0 $ 0
- # (

Erinevates metsatllpides on kokku registreeritud 78 haude-
linnuliiki. Kui neile lisada valjaspool loendusribasid pesitsevad liigid
(herilaseviu, merikotkas, vaike-konnakotkas, kassikakk ja must-
rahn) ning juhuslikud haudelinnud (htup, rukkirddk, mustsaba-vigle,
suurkoovitaja, poldidoke, sookiur, kadakatdks, aed-roolind ja
mansak) kidnib looduskaitseala lehtmetsi asustavate liikide arv 92-
ni. Enamlevinud liikide asustustihedus puistutiitipide kaupa on
toodud tabelites 1 ja 2. Tabelitest on vélja jaetud loendusribadel
kohatud haukalise- ja kakuliseliigid (kanakull, raudkull, hiireviu,
varbkakk, kodukakk, handkakk, kérvukrats, karvasjalg-kakk) ning
modned vaikesearvuliselt voi vaga lokaalselt esindatud liigid (hall-
hani, sookurg, kKiivitaja, metstilder, 66netuvi, linavastrik, hoburastas,
rohe-lehelind ja ronk). Rahnide kohta on esitatud ainult summaarne
asustustihedus.
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Tabel 1. Haudelindude asustustihedus (paare/km?) Matsalu lehtmetsades
ja puisniitudel.

Table 1. Minimum-maximum and average density of breeding birds (pairs/knf) in
different type of broad-leaved forest and wooded meadows. Forest types: swamp
forest, mobile water swamp forest, rich paludified birch forest, fresh boreo-
nemoral forest, sec.-type of Alnus incana dominated forest, wooded meadow.

Lodustuv  [Lodumets  [Soostuv| Salu- Sekundaarne lepik  |Puisniidud

LIK | mets kaasik [lehtmets  |Vaigaste|Kloostri| Tauksi
Species | p/km2 [Keskm| p/km2 | Keskm | Keskm | p/km2 | Keskm | Keskm |Keskm | Keskm [p/km2|Keskm
ANAPLA[ 013 | 4 | 020 | 9 6 |010] 4 9

MERMER] 0-11 | 2 | 0-2 1 0-3 1 13 103] 1
BONBON 0-1 ] 07 01 ] 06 0.7

GALGAL| 010 | 4 [ 014 ] 4 19 [ 09| 4 25 0-7 ] 4
SCORUS| 0-10 | 6 | 0-8 8 0-4 1 9 2 |07
COLPAL| 0-21 | 14 | 0-20 | 16 8 [920] 15 9 19 6 [10-14] 13
CUCCAN| 6-12 ] 10 | 1-13 8 |514] 10 9 2 |05
JYNTOR| 011 ] 3 07 | 4 1 1510 8
RAHN [ 930 | 20 [ 1026 24 8 [14-32] 28 9 17 8 [10-13] 11

ANTTRI [ 28-90| 67 |33-80 | 52 78 12379 50 21 | 75 | 46 [56-96) 75
MOTALB 45| 4
TROTRO| 0-30 | 16 | 050 | 23 17 9 28
PRUMOD| 0-10 | 1 | 020 | 8 8 [019] 12 9 17 1 10 [05] 3
ERIRUB | 0-64 | 38 |36-61| 53 16| 2161 31 45 | 67 | 66 |6-20( 13

LUSLUS| 0-30 [ 7 | 0-21 | 6 6-29 | 12 45 25 | 18 |10-20) 15
SAXRUB 4 0-8 | 4
TURMER| 50-70 | 63 | 2582 | 63 25 | 5783 T1 65 72 | 83 |23-33) 28
TURPIL) 0-10 | 1 | 05 1 341 8 4 29-46) 35

TURPHI[20-70 | 41 | 2167 | 46 33 |26-64| 49 45 50 | 52 |14-20{ 18
TURILI [10-90| 62 [18-73 | 55 25 | 3464| 52 65 53 | 70 ]20-40) 26

LOCNAE[ 05 | 1 | O-11] 5

LOCFLU| 017 | & | 5-26 | 15 02 | 1
ACRSCH| 05 | 2 [1943] 33 22 15 4

ACRRIS 010 ] 5 07 | 4 4 4 2 [05] 3
ACRSCI 0-3 2 6

HIPICT | 30-73| 63 | 1957 | 46 3261| 54 28 38 | 60 |30-60{ 36
SYLNIS 0-4 1 3 106 3
SYLCUR[ 06 | 1 | 07 3 09 | 4 42 | 11 (020] 7
SYLCOM| 017 | 7 | 636 | 24 25 | 025] 17 54 | 16 |29-54] 35

SYLBOR[122-15] 139 [86-165] 119 | 67 |[86-129] 112 | 54 | 153 | 134 [41-80| 69
SYLATR| 10-76 | 44 | 4-67 | 22 16| 25-T1| 51 65 | 50 [ 68 [0-34] 13
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Lodustuv  [Lodumets  [SoostuvSalu- Sekundaarne lepik ~ [Puisniidud

LIK [mets kaasik [lehtmets Vgigaste|Kloostri| Tauksi
Species | plkm2 |Keskm| p/km2 | Keskm | Keskm | p/km2 | Keskm | Keskm [Keskm|Keskm| Min [Keskm
PHYSIB| 53-73 | 62 | 14-69 | 55 25 | 2667 | 50 48 60 | 58 | 413 | 8
PHYCOL| 40-67 | 49 | 28-77 | 43 17 | 50-66 | 59 65 50 | 38 | 436 | 25
PHYLUS|144-213| 202 [100-164| 143 75 29150 92 205 | 214 | 176 [26-129]| 92

REGREG 02 | 1
MUSSTR| 28-70 | 53 | 4-47 | 28 3664 | 53 9 21 | 28 [3957 | 50
FICPAR] 0-15 | 8 | 06 2 10

FICHYP| 28-70 | 47 [30-61 ] 52 17 | 8580 | 27 4 40 | 414 1
AEGCAU| 06 | 2 | 08 4 0-3 1 3 08 | 4
PARPAL| 0-20 | 3 [ 010 | 6 0-11 4 4 7 | 314
PARMON| 0-4 | 1 18

PARCAE| 20-54 | 34 | 14-60 | 33 16 | 1-43] 27 9 3| 42 [ 44| 37
PARMAJ| 47-63 | 52 | 4561 | 52 39 | 4868 | 55 18 44 | 61 | 3354 50

SITEUR| 15-30 | 20 | 519 | 14 625 | 23 3 015 ] 1
CERFAM[ 0-20 | 15 | 10-13 | 12 0-14 | 10 12 8 | 14|07 | 4
ORIORI| 420 | 8 | 019 | 8 8 014 | 4 4 2 | 0-14
LANCOL| 04 | 1 | 07 1 6 2 107 ] 2
GARGLA| 03 | 1 | 05 | 2 0-4 2 4

PICPIC

CORNIX| 0-11 | 7 [ 07 1 14-20 | 18 9 25 | 10 [ 0413 7
STUVUL 17-60 | 39
FRICOE |211-287| 272 |183-257| 204 | 125 |209-267| 234 | 208 | 213 | 280 [113-143| 126
CARCHL 0-6 2 131 4 | 25| 4
CARCAR[ 06 | 1 |02 | 9 711 | 10 15 | 17 | 10 | 1419 | 18
CARSPI| 0-11 | 6 0-7 2 4 | 012 | 8
CARCAN| 03 | 1 0-5 2 18 12413
CARERY| 10-50 | 30 | 28-81 | 51 5 | 750 | 20 18 | 100 [ 22 | 2143 | 30
PYRULA| 09 | 3 010 | 4 4 07 | 5
COCCOC| 0-20 | 13 [ 413 | 8 7 6-17 | 13 9 13 0-10] 9
EMBCIT| 0-20 | 8 | 014 | 7 320 | 13 25 | 2 [2229] 2
EMBSCH 0-6 3 6

Paare/km| 1298 [1520| 1115 | 1387 | 769 | 1112 | 1328 | 1149 | 1660 | 1532 | 970 | 1026
pairskm? | -1625 -1662 -1518 -1052

Haudelindude dldine asustustihedus looduskaitseala metsades
(769 — 1700 paari/km?®) on vaiksem kui luhavdsastikes (Veroman,
1978; Kuresoo jt., 1985).
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C on looduskaitseala lehtmetsadest (ks
linnurikkamaid (tabel 1). Kokku on siin registreeritud 61 haudelinnu-
liiki, Uksikutel loendusriba I6ikudel on nende arv ulatunud 31-st 42-
ni. Rahnidest on lodustuvas metsas kohatud roherahni (lihe paarina
Voigaste metsas) ning suur-kirjurdhni (asustustihedus keskmiselt
10 paari’km?), valgeselg-kirjuréhni (asustustihedus 0-10 paari/km?)
ja vaike-kirjurdhni (asustustihedus 4-6 paari/km?). Pesitsevate
lindude Uldine asustustihedus lodustuva metsa enamusega
loendusriba I8ikudel on tsna muutlik, ulatudes 1298 paarist/km?
1625 paarini’lkm?. Vdrreldes neid arve Matsalu metsa niiske
tammiku ja haaviku loenduslapil 1962. ja 1963. aastal pesitsenud
lindude asustustihedusega (Bunbbacte, 1967), selgub, et vdsas-
tunud puisniitude metsastudes suureneb pesitsejate asustus-
tihedus. Tollane kdrgeim asustustinedus (1296 paari/km? niiske
tammiku loenduslapil) on ligildhedane praegusele madalaimale —
1298 paari/km?® Voigaste metsas Metskiila Kivese heinamaadel.
Viimased kujutavad endast enam-vdhem samasugust matliku
pinnasega vosastunud puisniitu nagu niiske tammik ja haavik 40
aastat tagasi. Vanade haraliste kaskede, haabade ja tammede
vahel on siin levinud madal paakspuu vfsa. Ka Uksikute haude-
linnuliikide (punarind, salu-lehelind, hall-karbsenapp ja vainurastas)
asustustihedus Kivese heinamaadel on peaaegu Uhesuurune nende
likide keskmise asustustihedusega niiske tammiku véi haaviku
loenduslapil 1960. aastate alguses. Nuldisajal on koéige linnu-
rikkam umbekasvanud ent kohati puisniidu ilme sailitanud
metsaheinamaa Vdigaste metsas Manniku kraavi aares. Osaliselt
jaab siin loendusriba piiresse hiljuti taastatud 2-hektariline puisniit.
Peale kdrgeima ildise asustustiheduse (1625 paari/km?) on selles
metsaosas suurim ka kaheksa linnuliigi (sinikael-part, punarind,
kaosulane, mustpea-pddsalind, vaike-lehelind, sinitihane, porr ja
suurnokk-vint) asustustihedus.

on kokku registreeritud 63 pesitsevat liiki,
Uksikutel loendusriba I6ikudel ulatub nende arv 35-st 47-ni. Ainult
lodumetsas on haudelindudena kohatud hallhane, sookurge ja
metstildrit. Hallhane pesitsemisest Matsalu metsas varasematel
aegadel on nii rahvaparimuslikke kui ka teaduslikus kirjanduses
avaldatud teateid (Ants Sibul, suul.; Paakspuu, 1973). Niudis-
aegsele pesitsemisele viitab Uhelt metsasiseselt roostunud lagen-
dikult arevalt kaagutades Ules lennanud hanepaari vaatlus 2000.
aasta aprilli 16pus. Sookure pesitsemine Vbdigaste metsas on
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téestatud pesaleiuga 1994. aasta maikuus (Keskpaik, 1995). Enam-
vahem samas piirkonnas, Metskila ja Poanse kila vahelisel marjal
puisniidul, vaatles artikli autor lennuvdimetut kurepoega 2002. aasta
juuni alguses. Viimastel aastatel on Vodigaste metsas arvatavasti
olnud veel Gihe véi kahe kurepaari haudeala (Matsalu Looduskaitse-
ala tootajate tahelepanekud aastatest 1999 — 2003). Sookurge on
peetud tdendoliseks pesitsejaks ka Matsalu metsas (Keskpaik,
1995; autori vaatlused 2000. aastast). Metstilder on praegusajal
looduskaitseala metsades vaga harv ja ebajarjekindel haudelind.
1999. aastal kohtas artikli autor korduvalt drevat isendit Matsalu
metsas Kasevalja kraavi aares. Vdimalik on metstildri pesitsemine
ka Vbigaste metsas Manniku kraavi imbruses. Rahnidest on loen-
dusribadel vaadeldud suur-kirjurahni (asustustihedus keskmiselt 12
paari/km?) ja vaike-kirjurahni (asustustinedus 4-6 paari/km?).

Lodu- ja lodustuva metsa haudelinnustiku liigiline koosseis
erineb mdnede vahearvukate liikide osas (tabel 1). Laanepud,
pdhjatihase, siisikese, kanepilinnu ja leevikese puhul vbib
puudumine Uhe vbi teise puistutlitibi pesitsevast asurkonnast olla
juhuslik, sest tegemist on metsades Uldiselt vaikesearvuliste ja
ebauhtlaselt levinud liikidega. Seevastu ulejaanud liikide puhul on
pdhjuseks nildisaegse leviku isedrasused (vaankael ei pesitse
metsade siseosas) vdi sobiva elupaiga olemasolu lodumetsas (soo-
ja tiigi-roolind, vO6t-pb&dsalind ning rootsiitsitaja). Kuna lodumetsas
hdlmavad markimisvaarse pindala roostunud ja osaliselt vbsas-
tunud lagendikud, on siin suurem vésa- ja jogi-ritsiklinnu ning
korkja-roolinnu asustustihedus, paljude puistuvarvuliste keskmine
asustustihedus on aga vaiksem kui lodustuvas metsas. Mdne
puistuvarvulise puhul on olukord siiski vastupidine. Nii saavutab
lodumetsas maksimumi k&bliku asustustihedus (50 paari/km?),
pddsastike ja lagendikega vahelduv lodumets on sobivamaks
haudealaks pruunselg-pddsalinnule, ohakalinnule ja karmiin-
leevikesele. Samuti on siin margatavalt suurem v0saraadi ja
punarinna keskmine asustustihedus. Keskmiselt on haudelindude
lldine asustustihedus lodumetsas (1387 paari/km?) vaiksem kui
lodustuvas metsas (1520 paari/km?).

Nagu 40 aastat tagasi nii ka praegusajal on & &
kdige linnuvaesem lehtpuistu (tabel 1). Vdigaste metsa soostuvas
kaasikus on registreeritud ainult 29 pesitsevat liiki. Peale haude-
lindude dldise asustustiheduse on siin vaikseim niudisajal
metsades domineerivate ja suurearvuliselt pesitsevate puistu-
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varvuliste asustustihedus. Ainsaks soostuvas kaasikus kohatud
rahniliseks on suur-kirjurdhn (asustustihedus 8 paari/km?). Kuigi
uurimisaluse kaasiku haudelinnustikku ei kuulu kdosulane ega hall-
karbsenapp, on need liigid teistes sookase enamusega puistutes
suuremal voi vahemal hulgal esindatud. Siiski on mdlema liigi
keskmine asustustihedus Matsalu ja Vbigaste metsa marjas
keskosas (nn. lodumetsas), kus on Usna laialdaselt levinud ka
soostuvad ja madalsookaasikud, madalam kui lodustuvas metsas
ja salu-lehtmetsas. Matsalu metsa madalsookaasikute tunnusliigiks
on jdgi-ritsiklind (asustustinedus kuni 26 paari/km?). 1963. aasta
andmetega (Bunbbacte, 1967) vorreldes on haudelindude uldine
asustustihedus kuigipalju suurenenud ka soostuvas kaasikus, kuid
teiste metsatiipidega vorreldes vdhemal maaral.

- #C on registreeritud 59 haudelinnuliiki,
Uksikutel loendusriba 16ikudel ulatub nende arv 40-st 45-ni. Rah-
nidest on salumetsas kohatud hall- ja roherahni (mdlemat Vbigaste
metsas) ning suur-kirjurdhni (asustustihedus 9-18 paari/kn?),
valgeselg-kirjurédhni (asustustihedus 3-7 paari/km?) ja vaike-
kirjurahni (asustustinedus 6-7 paari/km?). Salu-lehtmetsas ei regist-
reeritud ritsiklindude, voo6t-péosalinnu, vaike-karbsenapi, podhja-
tihase, punaselg-dgija ega rootsiitsitaja pesitsemist. Roolindudest
on siin kohatud ainult soo-roolindu (tabel 1).

Salu-lehtmetsa Uht ruutkilomeetrit asustab keskmiselt vahem
linde kui lodustuva véi lodumetsa oma. Tunduvalt vaiksem on siin
metskurvitsa, kabliku, salu-lehelinnu, must-karbsenapi ja peoleo
asustustihedus. Hallrasta ja hallvarese suurem esinemissagedus on
tingitud salu-lehtmetsa loendusribade osalisest paiknemisest
suuremate metsaalade servas. Vosastunud ja 40 aastat tagasi veel
osaliselt niidetavat puisniitu, millest nildseks on kujunenud salu-
lehtmets, esindab Henn Vilbastel nn. varske tammiku loenduslapp
Matsalu metsas (Vilbaste, 1963). Vorreldes sellel registreeritud
haudelindude Uldist asustustihedust praeguste salu-lehtmetsade
omaga, selgub, et siingi on puisniidu vdsastudes ja metsastudes
suurenenud pesitsejate Uldine asustustihedus.

Nii lodustuvas metsas, lodumetsas, soostuvas kaasikus kui ka
salu-lehtmetsas on koéige rohkearvulisemaks haudelinnuks mets-
vint, kes moodustab erinevates metsatllpides keskmiselt 15-18%
pesitsevast asurkonnast. Lodustuvas ja lodumetsas on teiseks
domineerivaks liigiks salu-lehelind 10-13%-lise osatahtsusega,
soostuvas kaasikus metskiur 10%-lise osatéhtsusega. Kdoige
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suurem on metsvindi arvuline Ulekaal teiste pesitsejate suhtes salu-
lehtmetsas, kus haudekoosseisu suuruselt jargmist liiki aed-
pddsalindu on registreeritud keskmiselt poole vahem (osatahtsus
pesitsevas asurkonnas 8%). Salu-lehelind on siin nagu soostuvas
kaasikuski kolmas arvukaim pesitseja, osatéahtsusega vastavalt 7%
ja 9%. Lodustuvas ja lodumetsas on selleks aed-pddsalind, kelle
arvele jaab keskmiselt 9% haudekoosseisust. Kdigis metsatlilipides
kuuluvad suurearvuliste haudelindude hulka must-, laulu- ja
vainurastas, kdosulane (v. a. soostuvas kaasikus), mets- ja vaike-
lehelind ning rasvatihane. Vanemate puude suurema osakaaluga ja
rikkaliku pddsarindega metsatiipides (lodustuv mets ja salu-
lehtmets) lisanduvad arvukamate pesitsejate nimekirja mustpea-
pddsalind, hall- ja must-kadrbsendpp ning kohati ka sinitihane.
Lagendikega vahelduvates horedates puistutes (lodumets ja
soostuv kaasik) on teiste metsatllpidega vorreldes rohkearvulise-
malt esindatud pruunselg-pdosalind ja karmiinleevike, tihedama
puiskasvuga lodumetsa osades ka punarind.

Vodigaste ja Kloostri metsa koosseisu kuuluvates & %-

$& on kokku registreeritud 54 haudelinnuliiki, neist 33
Voigaste metsas ja 48 Kloostri metsas. Peale tabelis 1 esitatud
likide asustavad lepapuistuid raudkull, hiireviu, kdrvukrats ja ronk,
Kloostri metsa soostunud niitudel on Uksikute paaridena pesitsenud
kiivitaja ja mustsaba-vigle ning Uhes kohas on ldhestikku laulnud
kaks poldtsiitsitaja isaslindu. Kohati kultuurmaastikule ja kadas-
tunud niitudele peale kasvanud hall-lepik Kloostri metsas on vaga
linnurikas (haudelindude ldine asustustinedus 1660 paari/kny).
Siin pesitsevad peale tavaliste metsalindude suhteliselt rohke-
arvuliselt ka kulustunud ja kadastunud niitudega seotud liigid
(tikutaja, kadakataks, vaike- ja pruunselg-p&dsalind, rohevint ja
kanepilind) ning kultuurmaastiku podsastikke asustav harakas.
Valdavalt Uhetaoline lepapuistu Vdigaste metsas pesitsejate Uldise
asustustihedusega 1149 paarilkm? on tunduvalt linnuvaesem.
Kunagise karjamaa on metsa poolt hdivanud hall lepp, Sauemere
aarest on peale tunginud pilliroog. Seetéttu pesitsevad siin korkja- ja
tiigi-roolind ning rootsiitsitaja, keda Kloostri metsa loendusribal ei
kohatud. Teistest metsatltpidest erinevalt prevaleerivad sekun-
daarsetes lepikutes kaks enam-vahem vérdse asustustihedusega
liki — metsvint ja salu-lehelind, kes koos moodustavad 26-36%
pesitsejatest. Teisteks arvukamateks haudelindudeks on punarind,
00bik, must-, laulu- ja vainurastas, aed- ja mustpea-pddsalind,
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mets- ja vaike-lehelind, Kloostri metsa lepapuistus ka metskiur,
pruunselg-p66salind ja karmiinleevike.

Tauksi saare sekundaarses lepikus on kokku registreeritud 50
haudelinnuliiki. Peale tabelis 1 toodud liikide kuuluvad siinsesse
pesitsevasse asurkonda sookurg, Kiivitaja ja linavastrik (neist igatiks
pesitseb Uhe paarina kunagise jarve ndos), varbkakk (saarel on
vahemalt Uks pesitsusterritoorium) ning ronk (haudekoosseisu
suurus eri aastatel 0-2 paari). Rahniliikidest on kohatud ainult suur-
kirjurdhni (asustustinedus 4 paari/km?). Tauksi sekundaarse lepiku
kujunemisloost lahtuvalt on tema haudelinnustikul Ghiseid jooni nii
looduskaitseala mandriosa lepapuistute kui ka lodustuvate ja
lodumetsade pesitseva asurkonnaga. Sekundaarsetele lepikutele
tunnuslikult on siin vaiksem rahnide keskmine asustustihedus,
mdnevdrra suurem aga punarinna, must- ja laulurdsta ning
mustpea-pddsalinnu keskmine asustustihedus. Kui mandri lepa-
puistutes on suluspesitsejaid vahem sekundaarsete lepikute
suhtelise nooruse ja sellest tuleneva sobivate pesapaikade nappuse
téttu, siis Tauksi metsas voib rahnide puhul pdhjuseks olla saare
eraldatus mandrist ja teistest suurematest metsaaladest. Samal ajal
sarnaneb saare sekundaarne lepik osade haudelinnuliikide (kablik,
06bik, kaosulane, pruunselg-pddsalind, vaike- ja salu-lehelind,
karbsenapid, rasvatihane, porr ja metsvint) keskmise asustus-
tiheduse, pesitsejate lildise asustustiheduse (1532 paari/kn?) ning
haudelinnustiku arvulise koosseisu poolest mandri lodustuvate ja
lodumetsadega. Mandri lehtpuistutest erinevalt ei pesitse Tauksi
sekundaarses lepikus ritsiklinnud, rohe-lehelind, sabatihane,
puukoristaja, pasknaar (1962. aastal oli siin tdenaoline pesitseja;
Lilleleht, Randla, 1967), leevike ega suurnokk-vint, siin ei kohatud
kordagi ka sinikael-parti ega tikutajat. Mandri lodustuvate ja
lodumetsadega vorreldes on Tauksi sekundaarses lepikus suurem
okasmetsadele ja kadastikele iseloomulike liikide — vaike-pdosa-
linnu, pdhjatihase ja rohevindi asustustihedus. Kloostri ja Vbigaste
metsa hall-lepikust erinevalt on Tauksi lepikus metsvindi osatahtsus
(18%) margatavalt suurem kui salu-lehelinnu oma (11%). Kolmas
arvukaim pesitseja on siin aed-pddsalind (osatahtsus haudekoos-
seisus 9%). Teiste suurearvuliste haudelindude hulka kuuluvad
samad liigid kes mandri lehtpuistuteski (metskiur, punarind, must-,
laulu- ja vainurastas, kaosulane, mustpea-p66salind, mets-lehelind
ning rasvatihane).

Tauksi metsalinnustiku liigiline ja arvuline koosseis on viimase
neljakiimne aasta jooksul muutunud koos pusielanike lahkumisega
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saarelt, taimkatte Umberkujunemisega (metsaheinamaa jatkuv
umbekasvamine ja metsa pindala suurenemine) ning Uksikute
linnuliikide arvu ja leviku Uldise diunaamikaga. Nagu mandri
lehtpuistutes, on ka Tauksi metsas viimase 40 aasta jooksul
tdusnud haudelindude Uldine asustustihedus. Arvestades saarel
levinud lehtmetsa pindala, mis H. Kralli jt. (1985) jargi voiks
nllidisajal olla vdhemalt 120 ha (1,2 km?), pesitseb praegu ainuiiksi
sekundaarse lepiku Uhel ruutkilomeetril rohkem linde kui 1962.
aastal kogu saarel (valja arvatud roostik) (Lilleleht, Randla, 1967).
Kuna Tauksi sekundaarse lepiku haudelinnustiku liigilise ja arvulise
koosseisu muutused on enamjaolt sarnased mandri lehtmetsade
pesitsevas asurkonnas toimunutega, on neid kasitletud alljargnevalt
Uheskoos.

# # & 0k &
C

Vorreldes 1962. ja 1963. aastal Matsalu ja Tauksi metsa
loenduslappidel registreeritud haudelinnustikku nlldisaegsete
metsade pesitseva asurkonnaga selgub, et vahepeal méédunud 40
aasta jooksul on metsade haudekoosseisust kadunud teder ja
kuldnokk. Teder asustab nuldisajal kill metsade hdredama ja
noorema puiskasvuga servaalasid, kuid need kujutavad endast
tegelikult kunagisi lagedaid heina-, karja- ja pdllumaid, mis on
parast kasutusest valjajaamist vosastunud. Tedre pbhiliseks
haudealaks Matsalus ongi praegu ranna- ja luhaniitudel ning
kultuurmaastikul levinud vdsa. Samuti asustab liik puisniite,
manninoorendikke ja hdreda kadastikuga loopealseid. Kuldnoka
pesitsusaegsest levikust on pikemalt Kkirjutatud puisniitude
haudelinnustikku kasitlevas artikli osas. Varasematel aegadel on
Matsalu tamme-puisniite asustanud siniraag ning kodigis suuremais
puistuis on olnud tavaliseks haudelinnuks lepalind (Kumari, 1953;
Harms, 1926). Samuti on lahte Uimbritsevates puistutes pesitsenud
tuuletallaja, 160- ja vaikepistrik (Sits, 1937; PenHo, 1968). Uhtki
loetletud viiest liigist ei dnnestunud praegusajal metsa loendus-
ribadel kohata.

Samal ajal on metsade haudelinnustik rikastunud mitmete uute
likidega. Osa neist olid 1960. aastate esimesel poolel ja keskel
looduskaitseala metsades vaikesearvulised ja ebaregulaarsed
I&birandajad (hoburastas ja rohe-lehelind), talikiilalised (hand- ja
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karvasjalg-kakk) voi hulgulinnud (laanepul ja mustrahn) (PeHHo,
1968). Laanepuitid on looduskaitsealal esmakordselt kohatud 1966.
aastal. Tema pesitsemine on tol ajal olnud kahtlane (PeHHo, 1968).
Praegu asustab laanepll Uksikute paaridena peaaegu Kkoiki
metsatlilipe, eelistades lodumetsa. Nildseks hélmab liigi haudeala
ka suuremad saared (Tauksi, Liia). Handkaku esmakohtamise
aastaks on 1962 (PeHHo, 1968). Kirjanduses (Pehlak,1996) aval-
datud teadete ja kohalike elanike tahelepanekute jargi suurenes
looduskaitsealal paikselt elavate handkakkude arv umbes kimme-
kond aastat tagasi. 1990. aastate teisel poolel oli liik siin juba kindel
pesitseja (Vello Vichterpal, suul.). Praegusajal on looduskaitsealal
teada kaheksa handkaku territooriumi, millest vahemalt kolme
asustab paar. Karvasjalg-kaku leviku kohta on vahem andmeid -
teada on ainult kaks pesitsusterritooriumi. Varbkakk on olnud
looduskaitseala puistutes 1960. aastate keskel tdenaoline haudelind
(PeHHO, 1968). Nlldisajal on tema haudekoosseisu suurus siin
umbes 20-30 paari. Mustrdhn on kindel pesitseja Matsalu metsas
(Ain Meriste, suul.). Vaimalik on liigi pesitsemine ka Kloostri metsas
ning Raana ja Vaike-Roude vahelises metsas. Hoburastas asustab
Matsalu looduskaitseala metsi vaga Uksikute paaridena. Viimastest
aastatest on teada Uksnes neli pesitsusaegset kohtamispaika.
Rohe-lehelind joudis Laanemaale alles 1948. aasta invasiooni
kaigus (Veroman, 1963). Esimene teade paigatruust laulvast
isendist looduskaitsealal parineb 1972. aastast (Lilleleht, 1974).
Viimastest aastatest on teada kuus juunikuist rohe-lehelinnu
kohtamispaika. Liik on esindatud kdigis uurimisalustes metsades, v.
a. Kloostri ja Tauksi mets.

Metsade haudelinnustik on taienenud ka mitme tavaparaselt
teisi biotoope asustava liigiga (vOsa-ritsiklind, soo- ja tiigi-roolind
ning rootsiitsitaja), kelle jaoks on metsades parast niitmise
lakkamist tekkinud sobivad haudealad roostunud ja vdésastunud
lagendike naol. Sookurg lisandus metsade haudelinnustikku 1980.
aastate esimesel poolel, kui kohati pesitsevat kurepaari Ghel Tauksi
soisel metsalagendikul (Taivo Kastepdld, suul.). Tauksi sekun-
daarse lepiku pesitsevasse asurkonda on lisandunud mdned 40
aastat tagasi teisi saare puistuid v&i rannaniite ja roostikku
asustanud liigid (kiivitaja, linavastrik, kdrkja-roolind, punaselg-6gija,
ronk, rohevint, ohakalind, kanepilind ja talvike).

Lehtmetsade haudelinnustiku % & muutusi
kasitledes on eeldatud, et erinevale uurimismetoodikale vaatamata
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kajastavad liikide praegusaegse ja 40 aasta taguse asustustiheduse
erinevused mingilgi maaral nende esinemissageduses (haudekoos-
seisu suuruses) vahepeal tegelikult toimunud muutusi.

Kuna metsade haudelinnustikku lisandunud liigid on veel
esindatud vaikesearvuliselt, on pesitsejate (ldine asustustihedus
téusnud pdhiliselt vosastunud puisniite asustanud liikide haude-
koosseisu margatava juurdekasvu arvel. Tunduvalt on suurenenud
mitme praegusajal metsades tooniandva liigi (mustrastas, aed-
pddsalind, mets-lehelind, rasvatihane ja karmiinleevike) asustus-
tihedus. Seejuures on karmiinleevike 1960. aastate esimesel poolel
olnud niivord vaikesearvuline, et Tauksi saarel on teda kohatud vaid
Uhe paarina (tdendolise pesitsejana lodumetsas) (Lilleleht, Randla,
1967). Matsalu metsa loenduslappidel pole ta aga 40 aastat tagasi
Uldse pesitsenud (Bunbbacte, 1967). Praegusajal asustab karmiin-
leevike koiki metsatliipe, moodustades nende pesitsevast
asurkonnast keskmiselt 1,4-7%. Koos haudekoosseisu juurde-
kasvuga on Uhtlustunud mets-lehelinnu ja rasvatihase pesitsus-
aegne levik. Mdlemad liigid asustavad nlldisajal ka neid
puistutiiipe, kus nad 1960. aastate esimesel poolel vahemalt
Matsalu metsa loenduslappidel ei pesitsenud — mets-lehelind
puisniite ja rasvatihane sookaasikut.

Samuti on metsades oluliselt kasvanud méne vahem arvuka
liigi (kdik kirjurahnid, kablik, vbsaraat, jogi-ritsiklind, kdrkja-roolind,
puukoristaja ja hallvares) asustustihedus. Matsalu metsa loendus-
lappidel ei pesitsenud 40 aastat tagasi neist koguni neli liiki (kablik,
vdsaraat, korkja-roolind ja hallvares) (Bunbbacte, 1967). Tauksi
lodumetsas olid esindatud kablik, vdsaraat ja hallvares (t6enaolise
pesitsejana), kuid koérkja-roolind puudus siitki (Lilleleht, Randla,
1967). Samas on korkja-roolind looduskaitseala puistutes tol ajal
siiski vaikesearvuliselt pesitsenud (PenHo, 1968). Nuudisajal
asustab liik kdiki niiskemaid metsi, kus vahegi leidub pilliroogu. Eriti
arvukas on ta Matsalu ja Voigaste metsa soises keskosas (asustus-
tihedus kuni 43 paari’/km?). Kérkja-roolinnuga seltsib sageli j6gi-
ritsiklind, kelle asustustihedus Matsalu metsa roostunud ja vosas-
tunud lagendikel ulatub 26 paarini/km?. Kablik, vdsaraat, puukoris-
taja ja hallvares on nlildisajal esindatud peaaegu koéigis metsa-
tllpides. Kablikut ei dnnestunud kohata ainult mandri sekundaar-
setes lepikutes ja soostuva kaasiku loendusribal. Kérgeim (50
paari/lkm?) on liigi asustustihedus lodumetsas. Vdsaraat on kdige
Uhtlasemalt levinud sekundaarsetes lepikutes. Teistes metsa-
tilpides on liigi levik lUnklikum, olenedes halli lepa osakaalust

44



puistus. Suurim on sealjuures vOsaraadi asustustihedus (20
paari/lkm?) halli lepa enamusega lodumetsa osades. Puukoristaja
pesitsusaegne arv on suurenenud just vanemate puudega
metsaaladel (umbekasvanud puisniitudel), kus liigi asustustihedus
ulatub 30 paarini/km?. Nooremates puistutes liik kas puudub
(soostuva kaasiku loendusribal) voi pesitseb vaga vaikesearvuliselt
(mandri sekundaarsetes lepikutes). Hallvares asustab pohiliselt
metsade servaala, nende siseosas on ta hajus haudelind, keda
modnes piirkonnas ldse ei leidu. Liigi suurim asustustihedus (25
paari/lkm?) on registreeritud Kloostri metsa hall-lepikus. Loodus-
kaitseala metsades on kasvanud ka pesitsevate rongapaaride arv.
Rahnide asustustihedus on tdusnud kirjurédhnide, eriti suur-kirjurdhni
haudekoosseisu suurenemise arvel. Eurltoopse liigina asustab
suur-kirjurdhn igasuguseid puistuid, ka naiteks soostuvat kaasikut,
mille loendusribal teisi rahnilike ei kohatud. Vaiksemal hulgal
pesitsevad metsades vaike- ja valgeselg-kirjurahn, kusjuures vaike-
kirjurdhn on mdnevodrra arvukam. Rahnide asustustihedus on
maksimaalne salu-lehtmetsas, kiindides 32 paarini/km?,

Moénevérra on lehtmetsades suurenenud tikutaja, 66biku,
vainurasta, kdosulase, vaike-lehelinnu ja ohakalinnu ning téenao-
liselt ka kdo, punarinna, sinitihase, porri ja metsvindi haudekoos-
seis. Kui osa loetletud liikidest oli 40 aastat tagasi metsades
Uhtlaselt levinud, siis tikutaja, 66bik, sinitihane, porr ja ohakalind on
niddseks pesitsema asunud ka nendesse metsatiilipidesse, mille
loenduslappe nad 1960. aastate esimesel poolel ei asustanud.
Tikutaja on praegusajal soostunud metsalagendikel tavaline, kuid
mitte eriti arvukas haudelind. Vaikesel arvul soostunud niidulaikudel
pesitsev sinikael-part asustab meelsamini metsa kaevatud kraavide
kaldaid ning kobraste poolt {leujutatud metsaalust. Mandri
lehtmetsadest erinevalt on kdo asustustihedus Tauksi sekundaar-
ses lepikus praegu vaiksem kui 1962. aastal.

Ehkki paljude metsalindude haudekoosseis on 40 aasta
jooksul kasvanud, leidub ka selliseid liike, keda on metsades
vahemaks jaanud. Oluliselt on kahanenud vaankaela ja hallrasta
asustustihedus. Vaankael oli 1960. aastate esimesel poolel esinda-
tud koigil metsa loenduslappidel. Hallrdsta pesitsusaegne levik oli
tollal tunduvalt ebathtlasem. Tauksi saarel oli ta salu-lehelinnu ja
metsvindi jarel haudekoosseisu suuruselt kolmas puistulind, kuid
Matsalu metsa loenduslappidel ei pesitsenud liik Gldse (Bunbbacrte,
1967; Lilleleht, Randla, 1967). NlUudseks on hallrdstas Tauksi
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sekundaarse lepiku pesitsevast asurkonnast kadunud. Vaankaela
asustustihedus on siin 40 aasta tagusega vdrreldes margatavalt
langenud. Mandril asustavad praegu moélemad liigid vaikese-
arvuliselt metsaservi, metsade siseosas on nad vaga hajusad ja
juhuslikud haudelinnud. Kuigipalju on vahenenud ka salu-lehelinnu
ja talvikese haudekoosseis. Salu-lehelinnu asustustiheduse langus
on eriti margatav soostuvas kaasikus ja salu-lehtmetsas, kuid liigi
esinemissagedus on suhteliselt madal ka lodumetsas. lImselt on
need puistutlitibid praeguses suktsessiooniastmes salu-lehelinnule
pesitsemiseks ebasobivamad kui vdsastunud ja osaliselt veel
niidetavad metsaheinamaad 40 aastat tagasi. Samuti on Matsalu ja
Voigaste metsa soisest keskosast taandunud talvike. Mandri
lehtmetsadest erinevalt on Tauksi sekundaarses lepikus salu-
lehelinnu asustustihedus oluliselt suurenenud. limselt on see
tingitud liigi esinemissageduse Uhtlustumisest mandri ja Tauksi
metsas. Kui 1962. aastal oli salu-lehelinnu asustustihedus Matsalu
haavikutes ja tammikutes 2,6 korda suurem kui Tauksi lodumetsas
(Bunbbacte, 1967; Lillelent, Randla, 1967), siis nidd on liigi
esinemissagedus Tauksi sekundaarses lepikus ja mandri lodus-
tuvates metsades Gihesugune.

Mitmete looduskaitseala metsadele iseloomulike liikide (mets-
kurvits, metskiur, laulurastas, pruunselg- ja mustpea-p6dsalind, hall-
ja must-karbsenapp, peoleo ning suurnokk-vint) asustus-tihedus on
praegusajal enam-vahem samasugune kui 40 aastat tagasi. Ainult
Tauksi saarel vahenes peoleo haudekoosseis uurimis-aastate
jooksul peaaegu poole vorra ning 1962. aasta andmetega vorreldes
on vahemaks jaanud metskurvitsat.

Paljud 1960. aastate esimesel poolel looduskaitseala metsa-
des vaikesearvuliselt vdi ebaregulaarselt pesitsenud liigid (jaa-
koskel, metstilder, linavastrik, voo6t- ja vaike-pbdsalind, vaike-
karbsenapp, saba-, soo- ja pdhjatihane, punaselg-ogija, pasknaar,
rohevint, siisike ja leevike) on ka praegu siin Uksikute paaridena voi
vahearvukalt ning enamasti ka ebalhtlaselt esindatud.

Koos liikide haudekoosseisu suuruse dinaamikaga on
muutunud nende % # . Eriti margatav on see
rohkearvuliste metsalindude puhul. 1962. aastal oli metsvindi ja
salu-lehelinnu haudepaaride arv Tauksi lodumetsa loenduslapil
peaaegu Uhesuurune ning salu-lehelind oli kogu saarel metsvindist
isegi monevdrra arvukam (Lilleleht, Randla, 1967). Ka rohkem kui
pooltel Matsalu metsa loenduslappidest oli salu-lehelinnu asustus-
tihedus metsvindi omast suurem (Bunbbacte, 1967). Nuldseks on
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metsvindist kujunenud enamikus metsatiupides ainus prevaleeriv
liik. Erandiks on ainult mandri sekundaarsed lepikud, kus dominant-
likide — metsvindi ja salu-lehelinnu esinemissagedus on enam-
vahem vordne. Samuti on sinitihase moningane arvuline Ulekaal
rasvatihase suhtes (Matsalu metsa loenduslappidel) v6i nende
likide Uhesugune esinemissagedus (Tauksi lodumetsas) asen-
dunud rasvatihase arvulise Ulekaaluga. Mustrastas oli 40 aastat
tagasi Matsalu metsas kodige vaikesearvulisem rastaliik (Bunsbacre,
1967), vaid Tauksi lodumetsa loenduslapil oli ta juba tol ajal laulu- ja
vainurastast arvukam (Lilleleht, Randla, 1967). Nuudisajal pesitseb
mustrastas lodustuvas metsas ja soostuvas kaasikus vordsel hulgal
vainurdstaga, Ulejddnud metsatlilpides on ta rastaste hulgas
domineeriv. Ainult soostuvas kaasikus on praegugi valitsevaks
laulurastas. Vaankaela taandudes on kdikjal metsades saanud
valdavateks rahnilisteks kirjurahnid.

l ? e (1] ??

Aarenurga ja Kirikukila vaikesed puistud on varasematel
aegadel olnud Uhe vdi kahe talupere heinamaaks ning kujutanud
endast puisniitu. Rahvasuus on neid kutsutud talu nime jargi
heinaaedadeks vdi metsadeks. Koos talude tiihjaksjaamisega jaid
heinaaiad kasutusest valja ja vdsastusid. Praegu on puisniite
taastatud ja hooldatud ainult osal nende territooriumist. Ainsana on
pidevalt hooldatud Allika puisniitu (ajalooliselt Taga-Valjassepa
heinaaed) Aarenurga kilas. 5 ha pindalaga puisniidust on
nuudisajal hooldatav 3,5 ha. 6 ha suurune Viita puisniit on taastatud
ja hooldatav 3,5 ha ulatuses. 3 ha pindalaga Ennu heinaaias on
2001. aasta sugisel vosast puhastatud 1 ha suurune ala, millest Ule
poole on jargnevatel aastatel olnud karjatatav. Juba 1977. aastal
taastatud ja seejarel viis-kuus aastat hooldatud puisniit Eest-
Valjassepa talu heinamaal taastati uuesti 3,2 ha ulatuses 2000.
aastal (Eve Magi, suul.; Matsalu Looduskaitseala Administratsiooni
t66 aruanne 2000 — 2002). Praegu on see puisniit tuntud Penijée
puisniidu nime all. Erinevalt teistest puisniitudest asub Penijoe
puisniit suurema umbekasvanud puisniiduala servas.

Puisniitude puurinne koosneb pohiliselt saarest, haavast,
kasest ja lepast, vahem leidub tamme, O&unapuud, pihlakat,
toomingat, remmelgat ja kuuske. Kbige rohkem kasvab tammi ja
kuuski Viita puisniidul. P&dsarindes annavad tooni sarapuu,
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paakspuu ja turnpuu. Harvem lisanduvad neile verev kontpuu,
mage sodstar, lodjapuu, harilik kibuvits, pajud ja kadakas. Kdige
liigirikkam on Allika puisniidu rohurinne (Pork jt., 1984; Kull, 1995).

Puisniitudel on registreeritud 61 pesitsevat liiki, Uksikaladena:
48 Allika puisniidul, 41 Ennu heinaaias, 51 Viita puisniidul ja 41
Penijée puisniidul. Siinsete haudelindude hulka kuuluvad peale
tabelis 1 toodud liikide ka sinikael-part (asustab the paarina Penijoe
puisniiduga kilgnevat Valjassepa soont), hiireviu (pesitses Allika
puisniidul 1999. — 2001. aastal), teder (Viita puisniidult on 2001.
aastal leitud Uheksa munaga pesa), kalakajakas (2002. aastal Uritas
Uks paar pesitseda Allika puisniidu servas taluhoone katusel), varb-
ja kodukakk, korvukréats ning kaelushakk (2003. aastal on
vaadeldud dht paari Ennu heinaaias). Aarenurga ja Kirikukila
puistuid asustab praegu vahemalt kaks véarbkaku paari. Uhe
pesitsusterritoorium hdélmab Viita puisniidu ja Ennu heinaaia koos
neid Umbritsevate aladega, teise pesitsusterritoorium jaab kilade
Suitsu j0e poolsesse ossa, haarates enda alla Allika puisniidu ja
naabruses asuva Tika heinaaia. Kodukakk ja kdrvukrats asustavad
Viita puisniitu. Korduvalt Penijée puisniidul kohatud kdrvukrats
pesitseb tdéendoliselt 1ahikonnas umbekasvanud heinamaal. Paaril
viimasel aastal on Adrenurga ja Kirikukila puistutesse ilmunud
handkakk. Rannametsa talu lahikonnas elava Uksiku isaslinnu
valdused haaravad endasse ka Allika puisniidu ja Ennu heinaaia.
Penijoe puisniidule ulatub the pdhiliselt looduskaitsealast valjaspool
tegutseva handkaku paari territoorium. Rahniliikidest on puisniitudel
kohatud hallrahni (liks paar asustab nii Viita puisniitu kui ka Ennu
heinaaeda), suur-kirjurdhni  (asustustihedus 6-8 paari/km?),
valgeselg-kirjurédhni (asustustihedus 0-3 paari’/km?) ning vaike-
kirjurahni (asustustinedus 0-6 paari/km?).

Puisniitudel pesitsevad suurearvuliselt metsvint, salu-lehelind,
metskiur, aed-pbosalind, hall-karbsendpp, sini- ja rasvatihane,
kadosulane, kuldnokk, hallrastas ja pruunselg-p&osalind (tabel 1).
Viita puisniitu asustab arvukalt ka vaike-lehelind ning Ennu
heinaaeda karmiinleevike. Enamik loetletud liikidest pesitseb
rohkearvuliselt ka looduskaitsealal levinud lehtmetsades. Eranditeks
on kuldnokk, kes praegusajal suuremates metsades Uldse ei
pesitse, ning hallrdstas, kes asustab vaikesearvuliselt vaid
metsaservi. Kuldnoka arv hakkas Matsalu looduskaitsealal parast
vahepealset madalseisu margatavalt tdusma 1990.-tel aastatel, kui
luhta ilmusid 100-200-linnulised parved, mida seal 1980. aastatel
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naha polnud (E. Magi, suul.). Kuni paari viimase aastani on
kuldnoka haudepaaride arv talude Gmbruses pidevalt kasvanud (E.
Magi, suul.). Nildisajal on liik taasasustamas (pool)looduslikke
ava- ja kultuurmaastiku puistuid. Ka Adrenurga ja Kirikukiila
puisniitudel on kuldnoka haudekoosseis ajavahemikul 2000 — 2002
katkematult suurenenud. Eelnenud aastate tdusutrendi katkestas
margatav tagasilook 2003. aasta kilmal ja lumerohkel varakevadel.
Kuldnoka arvu suurenemist ja pesitsusaegse leviku laienemist on
soodustanud suur-kirjurahni arvu kasv, sest kuldnokad kasutavad
pesitsemiseks rahni poolt valmis taotud puuddnsusi.

Lodustuvate metsade ja salu-lehtmetsadega vdrreldes on
Aarenurga ja Kirikuklla puisniitudel haudelindude Uldine asustus-
tihedus vaiksem (tabel 1). Mitmed metsade tunnusliigid (punarind,
must-, laulu- ja vainurdstas, mustpea-pddsalind, mets-lehelind,
must-karbsendpp) pesitsevad siin vahearvukalt. Taiesti puuduvad
puisniitude haudekoosseisust kablik, vaike-karbsenapp, pasknaar ja
ronk. Kuna puisniidud on Uheks Aarenurga ja Kirikukila kultuur-
maastiku koostisosaks, on siin metsadega vorreldes suurem
linavastriku, rohevindi, ohakalinnu, kanepilinnu ja talvikese asustus-
tihedus. Arvukaim puistulind — metsvint — omab puisniitude pesitse-
vas asurkonnas monevlrra vaiksemat osatahtsust (keskmiselt
12%) kui metsade haudekoosseisus (15-18%). Seevastu metskiur,
kes moodustab lodustuvate metsade ja salu-lehtmetsade
pesitsevast asurkonnast umbes 4%, on puisniitudel metsvindi ja
salu-lehelinnu jarel haudepaaride arvult kolmas liik (osatahtsus
keskmiselt 7%). Samuti on sinitihase osatéhtsus (3,6%) puisniitude
haudekoosseisus suurem kui metsade pesitsevas asurkonnas
(maksimaalselt 2,7%).

Puisniitudel ei ole haudelinnustiku seisukohalt omaette
vaartust. Siinne pesitsev asurkond sarnaneb liigiliselt ja arvuliselt
koosseisult metsaservade, metsalagendike Umbruse, puisniidu-
ilmeliste metsaosade ja kultuurmaastiku puistute haudelinnustikuga.
Ometi on puisniitude haudekoosseis nende vaikest pindala
arvestades vaga rikkalik, sest siit leiavad pesitsemisvéimalusi
erineva pesapaigandudlusega liigid.
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(1} @97 X 27

Liia & && asustab 17 pesitsevat linnuliiki Uldise
asustustihedusega 725 paari’/km? (tabel 2). Kdige arvukamalt on
esindatud vaike-, pruunselg- ja voot-pdosalind, kes kokku
moodustavad 60% kadastiku haudekoosseisust. Rohkearvulisteks
pesitsejateks on ka vdsaraat, salu-lehelind ja karmiinleevike.
Naabersaarel, Sdmeril, kus kadastikule on peale kasvanud
loomannik (M. Magi, 1998), on puistute haudelinnustik taienenud
mitme metsaliigiga (metskiur, kaosulane, metsvint, siisike).
Pesitsevas asurkonnas annavad tooni kadastiku tunnusliigid, kuid
loomanniku valjakujunemise puhul on vaike-pddsalinnu kdérval
teiseks prevaleerivaks haudelinnuks muutunud salu-lehelind, kelle
asustustihedus siin on 3,5 korda suurem kui Liia kadastikus.
Kdrgem on ka pesitsejate lldine asustustihedus (963 paari/km?).
Kdige vaheldusrikkam ja seetdttu ka liigirohkeim on erineva vanuse
ja tihedusega ning kohati metsastunud surjakadastik Kumarilaiul.
Pesitsevat asurkonda rikastavad kadastiku keskel laiguti kasvavate
lehtpuistutega (sUrjaparnik, kasesalu, pajustikud) seotud liigid
(66bik ja aed-pbosalind). Igal aastal on laiul pesitsenud ronga paar.
Haudelindude hulgas domineerivad pruunselg- ja vaike-pddsalind
ning vosaraat. Pesitsejate Uldine asustustihedus Kumari kadastikus
(469 paari/km?) on vaiksem kui mandrile 1Ahemal asuvate saarte
kadastikes.

Varasematel aegadel saartel levinud kadakaniitudest on
niddseks kujunenud tihedad p6dsastikud, mis on meeleparaseks
haudealaks v&saraadile ning voot-, vaike- ja pruunselg-pddsa-
linnule. Nende liikide asustustihedus, nagu ka pesitsejate Uldine
asustustihedus, kadastikes on viimase 40 aasta jooksul oluliselt
kasvanud. Uheks arvukamaka haudelinnuks on siin muutunud
karmiinleevike. Samal ajal on vahenenud kanepilinnu asustus-
tihedus. Kuigi kadakapddsaste katvus on kohati 80-90% (Magi,
1998), on saarte siseosas sailinud ka héreda pddsarindega ja taiesti
lagedaid aruniidulaike, mida asustavad kadakatdks ja punaselg-
ogija.
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Tabel 2. Haudelindude keskmine asustustihedus kadastikes ja mannikutes
(paare km?).

Table 2. Minimum-maximum and average density of breeding birds in juniper
scrubland (kadastikud) and pine forest (mannikud) (pairs/km).

LIIK Kadastikud Mannikud
SPECIES Liia | Someri | Kumari | Kurendi | Tauksi | Liia
Kaelustuvi, COLPAL 19 13 5
Kéagu, CUCCAN 8 2
\Vaankael, JYNTOR 4

RAHN 6 9
Metskiur, ANTTRI 3 2 44 41 29
Linavastrik, MOTALB 10 8 10

Kablik, TROTRO 6
\Vdsaraat, PRUMOD 55 65 60 44 39 45
Punarind, ERIRUB 5 5 25 22 21
08bik, LUSLUS 12 6 2
Kadakatdks, SAXRUB 18 15 2

Mustrastas, TURMER 10 19 17 41 41 36
Hallrastas, TURPIL 3 13 4 5
Laulurastas, TURPHI 20 10 7 38 30 29
Vainurastas, TURILI 5 28 24
Kéosulane, HIPICT 5 17 31 24 14
\V66t-podsalind, SYLNIS 115 103 21 11 29
Vaike-pdosalind, SYLCUR 180 | 200 60 71 83 79
Pruunselg-pddsalind, SYLCOM | 135 88 83 39 19
Aed-pddsalind, SYLBOR 2 19 19 14
Mustpea-pddsalind, SYLATR 31 4 24
Mets-lehelind, PHYSIB 88 59 24
Vaike-pdosalind, PHYCOL 63 39 57
Salu-lehelind, PHYLUS 45 160 38 134 139 171
Pdialpoiss, REGREG 25 13 5 25 9 17
Hall-karbsendpp, MUSSTR 2 4 5
Vaike-karbsenapp, FICPAR 4
Must-karbsenapp, FICHYP 11
Sootihane, PARPAL 1
P&hjatihane, PARMON 25 31 10
Tutt-tihane, PARCRI 2

Sinitihane, PARCAE 4
Rasvatihane, PARMAJ 5 19 9

Porr, CERFAM 13 2
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LIIK Kadastikud Mannikud
SPECIES Liia | Someri | Kumari | Kurendi | Tauksi | Liia
Peoleo, ORIORI 2 4
Punaselg-gija, LANCOL 17 14 2 13 5
Hallvares, CORNIX 5 5 5 12 15 10
Metsvint, FRICOE 65 24 166 157 143
Rohevint, CARCHL 20 30 26 7 33
Ohakalind, CARCAR 10 2 2 38 20
Siisike, CARSPI 9 2 23 9 10
Kanepilind, CARCAN 15 23 19 25 11 10
Karmiinleevike, CARERY 40 90 33 13 33 57
Leevike, PYRULA 1 13 3
Talvike, EMBCIT 33 25 20 29
Paare/km2; Pairs/km2| 725 963 469 1108 1021 | 930

Matsalu looduskaitsealal levinud -0 "W C & on
enamiku lehtmetsatiiipidega vdrreldes linnuvaesemad (tabel 2).
Liia slrjamannikus ning Tauksi ja Kurendi loomannikus on uhte-
kokku registreeritud 50 pesitsevat liiki summaarse asustus-
tihedusega 930-1108 paari/km?®.

800 meetri pikkune loendusriba Kurendi metsas hdlmab
kahesugust mannipuistut. Vanemas, 19. sajandi teisel poolel
istutatud vaga tiheda puurindega metsaosas, lisanduvad mannile
siin-seal Uksikud suured kuused. P66sa- ja rohurinne on vaga hore.
Ainuke lagendik on metsa keskele ehitatud maja Umbruses.
Noorema, ajapikku ise kasvama hakanud rikkaliku kadakast
koosneva podsarindega metsa servaaladel on mand segunenud
halli lepaga. Kurendi metsas on kindlaks tehtud 34 haudelinnuliiki.
Peale tabelis 3 toodud liikide pesitsevad siin kérvukrats, suitsu-
paasuke (Uht paari on vaadeldud metsa ehitatud maja juures) ja
ronk. Rahniliikidest on kohatud suur-kirjurahni (asustustihedus 6
paari/km?).

Tauksi looménnik kujutab endast Usna vaheldusrikast puistut.
2,7 km pikkusel loendusribal leidub peale tllpilise loomanniku,
mille alusmetsas kasvab pdhiliselt kadakas, ka segametsa manni,
arukase ja haavaga puurindes ning viimase 30 aasta jooksul
kadastikule peale kasvanud loomannikut, mis Uldilmelt sarnaneb
paljuski Sémeril levinud metsaga. Vahelduslik on ka loomanniku
pddsarinne. Domineeriva kadaka korval leidub eriti rohkesti
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lehtpddsaid (mage sdstar, kibuvits, tlirnpuu, lodjapuu, kukerpuu,
toomingas jt.) ja lehtpuude jarelkasvu segametsas(haab, pihlakas,
lepp ja kask). Teistes loomanniku osades on lehtpddsad vahem
levinud. Rohurinne on Usna tihe ja liigirikas. Tauksi loomannikus on
registreeritud 46 haudelinnuliiki. Peale tabelis 3 toodud liikide
asustavad mannikut ndmmeldoke (1 paar 2,7 km kohta) ja ronga
paar. 2000. aastal pesitses merest 300 m kaugusel segametsa
puuddnsuses ristpart. Rahniliikidest on loomannikus kohatud suur-
kirjuréahni (asustustihedus 7 paari’/km?) ja valgeselg-kirjurahni
(asustustihedus 0-4 paari/km?).

Kuigi valguskullasema ning suurema lehtpuude ja -pddsaste
osakaaluga Tauksi loomanniku haudelinnustik on liigirikkam, on
pesitsejate Uldine asustustihedus siin vaiksem kui valdavalt mannist
koosneva tiheda puurindega Kurendi metsas. Kurendi manniku
pesitsevast asurkonnast puuduvad nii mitmedki looduskaitseala
lehtmetsadele iseloomulikud liigid (kérbsenapid, sinitihane,
puukoristaja ja suurnokk-vint) kui ka Tauksi loomannikus esindatud
voot- ja pruunselg-pdosalind ning rohevint. Kurendi mannikus on
aga lehtmetsade ja Tauksi looméannikuga vorreldes suurem mets-
lehelinnu, pdialpoisi, ohakalinnu, siisikese, kanepilinnu ja leevikese
asustustihedus. Mdlema manniku haudelinnustikus domineerivad
metsvint ja salu-lehelind, kes moodustavad koos 27-29%
pesitsevast asurkonnast. Teiste suurearvuliste haudelindude hulka
kuuluvad mets- ja vaike-lehelind, vaike-pddsalind, metskiur,
vdsaraat ning mustrastas. Tauksi mannikus lisanduvad neile
pohjatihane ning saarte metsastunud kadastikele iseloomulikud
pruunselg-p6d6salind ja karmiinleevike.

1962. aastal Tauksi loomannikus registreeritud haudelindudest
ei 6nnestunud 1998. — 2000. aastal kohata raudkulli ega kabilinde.
Saare pesitsevast asurkonnast on kadunud harakas. Samal ajal on
loomannikus pesitsema hakanud hulgaliselt varem teisi saare
puistuid voi kultuurmaastikku asustanud liikke (kaelustuvi, kagu,
rahnilised, kablik, 60bik, mustrastas, voot-, aed- ja mustpea-
pddsalind, mets- ja vaike-lehelind, vaike- ja must-karbsenépp, soo-,
sini- ja rasvatihane, ohakalind, kanepilind ning karmiinleevike).
Manniku haudekoosseisu on lisandunud ka pdialpoiss ja leevike.
Lehtpuulembeste ja rikkalikku alapuistut eelistavate varvuliste
pesitsema asumine loomannikusse on seletatav lehtpuude ja —
pddsaste katvuse (ja ilmselt ka liigilise mitmekesisuse suurene-
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misega) mannikus. Praegusajal sarnaneb siinne haudelinnustik
liigilise koosseisu poolest pigem segametsale kui loomannikule.
Koos loomanniku kasvuala laienemisega saarel on suurenenud
siin pesitsevate lindude arv ja asustustihedus. Eriti margatav on
olnud enamiku rohkearvuliste liikide haudekoosseisu juurdekasv.
Vésaraat, vaike- ja pruunselg-pddsalind, mets-lehelind, ohakalind
ning karmiinleevike asustavad praegu ainulksi juba loomanniku
loendusriba arvukamalt kui 1962. aastal kogu saart. M66dunud 40
aasta jooksul manniku haudelinnustikku lisandunud vaike-lehelinnu
asustustihedus on praegu siin sama suur kui sekundaarses lepikus.
Vaike-lehelinnuga enam-vahem vérdsel hulgal on esindatud must-
rastas. Varasemaga vorreldes on tunduvalt tdusnud metsvindi
esinemissagedus. Seevastu varem saare puistutes vaga arvukalt
pesitsenud hallrdstas asustab niudisaegset metsa vaid Uksikute
juhuslike paaridena. 1962. aasta andmetega vorreldes on loo-
mannikus margatavalt vahenenud hall-kadrbsenapi ja rohevindi
asustustihedus ning mdnevdrra ka peoleo asustustihedus.

Liia stijaménniku puurindes on valitsevateks mand, haab ja
kask. Nendega seltsivad Uksikud saared ja remmelgad. Liigirikkas
alusmetsas leidub kadakat, paakspuud, kibuvitsa, sdstraid, tirn-
puud, paju, lodjapuud, Gunapuud, viirpuud ja kukerpuud, samuti
haava, kase ja pihlaka jarelkasvu. Metsa rohurinne on rikas
kapaliste poolest. Kauni kuldkinga oitsevate vdsude arv on
erinevatel aastatel ulatunud 300-st 500-ni. Kevadiste linnuloenduste
ajal hakkasid metsa all silma ka suur kaopdll, hall kapp ja Uks
kaokeeltest. Liia surjamannikus on kokku registreeritud 35 haude-
linnuliiki. Peale igal aastal pesitsenud liikide (tabel 2) on siin eba-
jarjekindlate haudelindudena kohatud jaakosklat, laanepuid, kagu,
vaike- ja must-karbsenappi, rasvatihast ning peoleod. Kaigil
uurimisaastatel on metsas pesitsenud (ks ronga paar. Koige
suurearvulisemateks surjamanniku haudelindudeks on salu-
lehelind, metsvint ja vaike-p&osalind.

23

Levinuimaks puistutiiiibiks Matsalu looduskaitsealal on vésas-
tunud metsaheina- ja -karjamaadest kujunenud lehtmetsad. Nende
hulka kuuluvad nii sadu hektareid hdlmavad kui ka avamaastiku
keskel paiknevad ménehektarilised puistud, mis Adrenurga ja
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Kirikukilas on osaliselt taastatud puisniiduna. Kadastikud ning loo-
ja surjamannikud on iseloomulikeks taimkatteuhikuiks Vainamere
saartel ja looduskaitseala mandriosa rannikul. Metsade, puisniitude
ja kadastike haudelinnustikku on uuritud aastatel 1998 — 2003
ribaloendusmeetodil.

Metsalinnustikku on kasitletud kasvukohatiilipide (lodustuv
mets, lodumets, soostuv kaasik, sekundaarne lepik ja salu-
lehtmets) kaupa. Metsade pesitsevasse asurkonda kuulub 83 liiki,
koos juhupesitsejatega 92 liiki. Haudelindude Uldine asustustihedus
erinevates metsatlilipides jaab 769 -1700 paari/km® vahemikku.
Madalaim on see metsade siseosas levinud soostuvais kaasikuis
ning kdrgeim hall-lepikus — pioneerkoosluses, mille varal mets oma
pindala kultuurmaastikule ja kadastunud niitudele peale kasvades
laiendab. Keskmiselt ongi Uhel ruutkilomeetril pesitsevate lindude
arv (1660) suurim Kloostri metsa hall-lepikus. Enamikus metsa-
tlUpides on ainsaks prevaleerivaks liigiks metsvint, kes moodustab
15-18% pesitsevast linnustikust. Suurim on metsvindi arvuline
Ulekaal teiste pesitsejate suhtes salu-lehtmetsas, kus haude-
koosseisu suuruselt jargmist liiki, aed-pddsalindu, on registreeritud
keskmiselt poole vahem. Lodustuvas ja lodumetsas on metsvindi
jarel teiseks arvukaimaks haudelinnuks salu-lehelind, soostuvas
kaasikus metskiur. Kdikides metsatlitipides pesitsevad rohke-
arvuliselt must-, laulu- ja vainurastas, kaosulane, mets- ja vaike-
lehelind ning rasvatihane. Sageli kuuluvad arvukamate haude-
lindude hulka punarind, mustpea-pddsalind, hall-ja must-karbse-
napp, sinitihane, karmiinleevike ning kohati ka kablik (lodumetsas)
ja pruunselg-pddsalind (soostuvas kaasikus). Looduskaitseala
mandriosa sekundaarsetes lepikutes, mis on valdavalt siia
kasvanud viimase poolsajandi jooksul, domineerivad teistest
metsatllpidest erinevalt kaks enam-vdhem voOrdse asustus-
tihedusega liiki — metsvint ja salu-lehelind, kes koos moodustavad
26-36% pesitsejatest. Suurearvuliste haudelindude loendisse
lisandub siin 66bik. Tauksi saarel levinud sekundaarse lepiku
haudelinnustikul on puistu kujunemisloost I&htuvalt Ghiseid jooni nii
mandri hall-lepikute kui ka lodustuvate ja lodumetsade pesitseva
linnustikuga.

Vdsastunud puisniitude metsastudes suureneb haudelindude
asustustihedus. Kuna metsade haudelinnustikku viimase 40 aasta
jooksul lisandunud liigid (laaneplil, sookurg, hand- ja karvasjalg-
kakk, mustrahn, hoburastas, vdsa-ritsiklind, soo- ja tiigi-roolind,
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rohe-lehelind ning rootsiitsitaja) on siin esindatud vaikesearvulisel,
on puistu Uhel ruutkilomeetril pesitsevate lindude arv kasvanud
pohiliselt vosastunud puisniite asustanud liikide haudekoosseisu
margatava juurdekasvu arvel. Tunduvalt on suurenenud nii mitme
praegusajal metsades tooniandva (mustrastas, aed-pddsalind,
mets-lehelind, rasvatihane ja karmiinleevike) kui ka véhem arvuka
liigi (kirjurdhnid, kablik, vdsaraat, jogi-ritsiklind, kdrkja-roolind, puu-
koristaja ja hallvares) esinemissagedus. Mdnevorra on kasvanud
tikutaja, 66biku, vainurasta, kaosulase, vaike-lehelinnu ja ohaka-
linnu ning tdendoliselt ka kdo, punarinna, sinitihase, porri ja mets-
vindi asustustihedus. Parast niitmise lakkamist on jégi-ritsiklinnu ja
korkja-roolinnu jaoks tekkinud hulgaliselt meelepéraseid haude-
alasid roostunud ja vdsastunud metsalagendike ndol. Viimased
pakuvad pesitsusvdimalusi ka soo- ja tiigi-roolinnule ning
rootsiitsitajale. Samal ajal on metsades vahenenud vaankaela,
hallrasta ning salu-lehtmetsas ja lodumetsas ka salu-lehelinnu ja
talvikese asustustihedus. Koos puisniitude umbekasvamisega on
metsade haudelinnustikust kadunud poollooduslikke metsaheina-
maid asustanud teder ja kuldnokk.

Aarenurga ja Kirikukiilas paiknevaid 3-6 ha suuruseid puisniite
asustab 61 haudelinnuliiki. V&sast puhastatud ja Ule niidetud on
ainult osa puisniitude kunagisest territooriumist. Siin pesitsevate
lindude (ildine asustustihedus (970-1052 paari/km?) on vaiksem kui
lehtmetsades (v. a. soostuv kaasik). Peale lehtmetsades arvukalt
esindatud liikide (metskiur, kdosulane, aed- ja pruunselg-p6dsalind,
salu-lehelind, hall-karbsenéapp, rasvatihane ning metsvint) kuuluvad
puisniitudel rohkearvuliste haudelindude hulka ka kuldnokk ja
hallréstas. Kuldnokk, kelle arv hakkas Matsalu looduskaitsealal
parast vahepealset madalseisu margatavalt tusma 1990. aastatel,
on nuldisajal taasasustamas (pool)looduslikke ava- ja kultuur-
maastiku puistuid. Suurematest metsaaladest lahus, avamaastiku
keskel paiknevad puisniidud on dhtlasi kila kultuurmaastiku
koostisosaks. Seetdttu on siin metsadega vorreldes suurem
rohevindi, ohakalinnu, kanepilinnu ja talvikese asustustihedus.

Liia ja Kumari laiul levinud kadastikku asustab 17-29 haude-
linnuliiki  Gldise asustustihedusega 469-725 paari/km?. Kdige
arvukamalt pesitsevad siin vdsaraat ning vaike-, pruunselg- ja voot-
pddsalind. Rohkearvulisteks haudelindudeks on ka salu-lehelind ja
karmiinleevike. Kadastiku metsastudes suureneb pesitsejate Uldine

56



asustustihedus. Vahemalt esialgu annavad haudelinnustikus veel
tooni kadastiku tunnusliigid, kuid loomanniku valjakujunemise puhul
kasvab margatavalt salu-lehelinnu haudekoosseis ja osatahtsus.
Viimase 40 aasta jooksul on kadastikes oluliselt tdusnud vosaraadi,
vaike-, pruunselg- ja voot-pddsalinnu ning karmiinleevikese asus-
tustihedus. Samal ajal on vahenenud kanepilinnu asustustihedus.

Matsalu looduskaitsealal levinud loo- ja sdrjaménnikud on
enamiku lehtmetsatilpidega vorreldes linnuvaesemad. Liia strja-
mannikus ning Tauksi ja Kurendi looméannikus on Uhtekokku
registreeritud 50 pesitsevat liiki summaarse asustustihedusega 930
-1108 paari/km?. Koige liigirikkam on (sna valguskiillane ning
suurema lehtpuude ja -pddsaste osakaaluga Tauksi loomannik.
Pesitsejate Uldine asustustihedus on aga suurim valdavalt mannist
koosneva tiheda puurindega Kurendi metsas. Kuigi Kurendi
manniku pesitsevast asurkonnast puuduvad nii mitmedki loodus-
kaitseala lehtmetsadele iseloomulikud liigid (karbsenapid, sini-
tihane, puukoristaja ja suurnokk-vint) kui ka Tauksi loomannikus
esindatud voot- ja pruunselg-pddsalind ning rohevint, on siin
lehtmetsade ja Tauksi loomannikuga vdrreldes suurem mets-
lehelinnu, poialpoisi, ohakalinnu, siisikese, kanepilinnu ja leevikese
asustustihedus. Mdlema manniku haudelinnustikus domineerivad
metsvint ja salu-lehelind, kes moodustavad koos 27-29% pesit-
sevast asurkonnast. Teiste suurearvuliste haudelindude hulka
kuuluvad mets- ja vaike-lehelind, vaike-pddsalind, metskiur, vosa-
raat ning mustrastas. Tauksi mannikus lisanduvad neile pohjatihane
ning saarte metsastunud kadastikele iseloomulikud pruunselg-
pddsalind ja karmiinleevike.

Viimase 40 aasta jooksul on Tauksi loomannikut asustava
linnustiku liigiline koosseis Uhtlustunud naabruses levinud sekun-
daarse lepiku omaga, olles praegusajal iseloomulik pigem sega-
metsale kui loomannikule. Tauksi loomannikus on suurenenud nii
kadastikes kui ka lehtmetsades arvukamaks muutunud liikide
asustustihedus. Samal ajal on siin vahenenud hallrasta, hall-
karbsenapi ja rohevindi esinemissagedus. Pindalalt kdige vaikse-
mas, Liia sUrjamannikus, on arvukaimateks haudelindudeks salu-
lehelind, metsvint ja vaike-pddsalind, juhupesitsejana on siin
kohatud teiste liikide seas ka laanepuld.

Téanuavaldus: Autor tdnab Matsalu Looduskaitseala Administratsiooni
t66tajaid igaklilgse abi eest puistulindude uurimisel.
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Aruanne Matsalu Looduskaitseala Administratsiooni raamatukogus.

1 & $ 4260)*.:6Hallhane asurkonna ajaloost Matsalu lahel ja
sellega piirnevatel aladel. — Matsalu maastik ja linnud. Ornitoloogiline
kogumik 6. Tallinn, Ik. 60-71.

1 & $ 4 6)***6Someri, Liia ja Tauksi saare ajaloolisest
maakasutusest ja taimkatte muutumisest. — Loodusevaatlusi 1997 — 1999.
Lihula, Ik. 20-75.
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1 # & 6 )**96 Puise poolsaare linnustikust. — Konkursitéé Ulidpi-
laste Teadus- ja Loometddde Uleriigilisel Konkursil 1996. a. Tartu, 45 Ik.

1 %&4 64 % 4 64 B % 4 64)*,86Viita puisniit. — Eesti NSV
riiklike looduskaitsealade teaduslikud t66d, 4, Ik. 89-94.

2 % ¢ 4 6)*9:6 Rohe-lehelinnu levimisest Eestis. — Ornitoloogiline
kogumik Ill. Tartu, lk. 159-175.

2% ¢ 4 #)*.,6 Matsalu margala vdsastike linnustikust 1977. a. —
Loodusvaatlusi 1977, |. Tallinn, 27 — 34.

2 4 64)*9:6 Mdningate Matsalu puistute linnustiku asustus-
tihedusest. V Baltimaade ornitoloogilisel konverentsil peetud ettekande
tekst. 15 lk. Kasikiri Matsalu Looduskaitseala Administratsiooni
raamatukogus.

2 &4 164 )**)6 Matsalu Riikliku Looduskaitseala taimestik. Tallinn,
66 Ik.

CDEFGHIJK4 L6 M64 )*9 .6 MnoTHOCTL HaceneHus nTuy, B Aybpasax u
OCUHHUKax MaTcanyckoro rocyfapCTBEHHOroO 3anoBefHuka. — toru
OpHUTONOrnyeckmx uccnegosanun B Mpubantuke. Tpyab V
MpnbanTunckom opHUTONOrMYECKon kKoHdbepeHunn. TannuH, c. 89-96.

CDEFGHIJK4 L6 Mé4 )*9,6 KonebaHns 4ncneHHOCTU NECHbIX NTUL, B
BanagHon 3cToHUK 3a nocrnegHue rodbl. — Tpyabl rocyAapCTBEHHbIX
3anoBegHukoB 3cToHckon CCP, Bbin. 1. TannuH, c. 95-106.

1 NNO4 16 )*9,6 Cnmncok ntuy, MaTcanyckoro rocaanoBeHuvka. —
Tpyabl rocyaapcTBeHHbIX 3anoBeaHnkoB dctoHckon CCP, Bein. 1. Tannu,
c. 139-150.

PKQQ4 R84 )*9,6 O npupoae octpoBa Taykeu. — Tpyabl rocygapcT-
BEHHbIX 3anoBegHukoB dcToHckon CCP, Bbin. 1. TannuH, c. 13-21.
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ON THE BREEDING BIRDS OF WOODLANDS AT
MATSALU NATURE RESERVE

Triin Paakspuu
Summary

The most widespreaded woodlands type at Matsalu Nature Reserve is
the overgrown forest meadows and pastures developed into broad-leaf
forests. Among broad-leaf woodlands there are both forests embracing
hundreds of hectares as well as some-hectare grows in open landscape. The
latters have been restored partly as wooded meadows. Juniper scrublands,
alvar pine forests and dry boreo-nemoral pine forests are characteristic for
the islands of Vidinameri and the coastal areas of the nature reserve. The
breeding birds of broad-leaf forests, pine forests, wooded meadows and
juniper scrublands are investigated using line transect counts on 100-m
wide transects in 1998 — 2003.



last 50 years. In the secondary type Alnus incana dominated forests there
are two dominant bird-species (unlike the other forest types) — Fringilla
coelebs and Phylloscopus trochilus — that have almost equal nesting
density, making up together 26-36% of the breeding population. Common
species here are the same as in the other forest types: Hippolais icterina,
Muscicapa striata, Ficedula and Parus species, except Troglodytes
troglodytes (that is missing here). Among numerous species is also
Luscinia luscinia. The secondary grey alder forest on Tauksi Island is in
parts somewhat older compared with investigated Alnus incana woods on
the mainland. Therefore its breeding population has some common
features with both Alnus incana woods and swamp forests of the mainland.
During the succession of overgrown forest meadows and pastures
into broad-leaf forests the total density of breeding birds has increased.
Species like Bonasa bonasia, Grus grus, Strix uralensis, Aegolius
funereus, Dryocopus martius, Turdus viscivorus, Locustella naevia,
Acrocephalus palustris A. scirpaceus, Phylloscopus trochiloides and
Emberiza schoeniclus, that have been accsessed to the breeding population
of forests during the last 40 years, are breeding here nowadays in a very
small numbers. So the total density of breeding birds has mainly increased
due to noticeable growth of species that had bred already in overgrown
forest meadows and pastures. The nesting density of both common
(Turdus merula, Sylvia borin, Phylloscopus sibilatrix, Parus major and
Carpodacus erythrinus) and less numerous species (Dendrocopos species,
Troglodytes troglodytes, Prunella modularis, Locustella fluviatilis,
Acrocephalus schoenobaenus, Sitta europaea and Corvus corone) has
considerably increased. The nesting density of Gallinago gallinago,
Luscinia luscinia, Turdus iliacus, Hippolais icterina, Phylloscopus
collybita and Carduelis carduelis has grown in some extent. Also the
nesting density of Cuculus canorus, Erithacus rubecula, Parus caeruleus,
Certhia familiaris and Fringilla coelebs is evidently increased (compared
with data from 1962 — 1963). After the mowing and grazing actions were
stopped, an open areas in forests have been overgrown with reed and
bushes. Now the overgrown open areas are favourite breeding grounds for
Locustella fluviatilis, Acrocephalus species and Emberiza schoeniclus.
During the same 40 years period the nesting density of Jynx torquilla and
Turdus pilaris has decreased in every forest type. In fresh boreo-nemoral
forests and birch swamp forests the nesting density of Phylloscopus
trochilus and Emberiza citrinella has also decreased. By now Tetrao tetrix
and Sturnus vulgaris have disappeared from the breeding fauna of forests.
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There are recorded 61 breeding species in four wooded meadows of
the size of 3 — 6 ha at Adrenurga and Kirikukiila villages. These wooded
meadows have been restored only partially. Density of breeding population
(970-1052 pairs/km?) is here lower than in broad-leaf forests (except rich
paludified birch forest). Besides the species that breed numerously in
broad-leaf forests (Anthus trivialis, Hippolais icterina, Sylvia borin et
communis, Phylloscopus trochilus, Muscicapa striata, Parus major and
Fringilla coelebs), the Turdus pilaris and Sturnus vulgaris are numerous in
wooded meadows as well. The numbers of Sturnus vulgaris have
remarkably increased in 1990-s after the low numbers during the previous
decades. At present the species is reinhabiting (semi)natural woodlands in
open and cultural landscape of the nature reserve. The wooded meadows
are a component of cultural landscape of the villages, situating in open
landscape, apart from larger woodlands. Therefore the nesting density of
Carduelis species and Emberiza citrinella is somewhat higher here
compared with the broad-leaf forests. Several species characteristic for
broad-leaf forests are breeding in wooded meadows in small numbers
(Erithacus rubecula, Turdus species, Sylvia atricapilla, Phylloscopus
sibilatrix and Ficedula hypoleuca) or are entirely missing (Troglodytes
troglodytes, Ficedula parva, Garrulus glandarius and Corvus corax).

17-29 bird species with the total density of 469-725 pairs/kn? breed
in alvar juniper scrublands on Liia and Kumari islets. Prunella
modularis, Sylvia nisoria, S. curruca and S. communis are the most
numerous breeders here. Phylloscopus trochilus and Carpodacus
erythrinus are numerous as well. When juniper scrubland becomes covered
with pine trees the density of breeding birds increases. At first the species
characteristic for juniper scrubland are yet dominating in breeding
population but on the occasion of forming an alvar pine forest the numbers
of Phylloscopus trochilus increases considerably. During the last 40 years
the nesting density of Prunella modularis, Sylvia species given above and
Carpodacus erythrinus has noticeably grown in juniper scrublands. At the
same time the nesting density of Carduelis cannabina has decreased.

Alvar pine forests and dry boreo-nemoral pine forests use to be
poorer in breeding birds than most of broad-leaf forests. Altogether 50
species with total nesting density of 930-1108 pairs/kn? have been
recorded in pine forests on Liia and Tauksi islands and in Kurendi pine
forest. Alvar pine forest on Tauksi island, rather full of light and with
deciduous trees and bushes, is the richest in breeding bird species. The
total density of breeding birds is highest in Kurendi forest where there is a
thick tree storey consisting predominantly of pine. In the breeding
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population of Kurendi forest there are missing several species (Muscicapa
striata, Ficedula species, Parus caeruleus, Sitta europaea and
Coccothraustes coccothraustes) characteristic for broad-leaf forests in the
nature reserve and Sylvia nisoria et communis and Carduelis chloris that
breed in alvar pine forest on Tauksi island. The nesting density of
Phylloscopus sibilatrix, Regulus regulus, Carduelis carduelis, C. spinus,
C. cannabina and Pyrrhula pyrrhula is higher in Kurendi forest compared
with broad-leaf forests and alvar pine forest on Tauksi island. In breeding
population of both Kurendi and Tauksi pine forest Fringilla coelebs and
Phylloscopus trochilus are dominating. The species make up 27-29% of
the breeding population. Anthus trivialis, Prunella modularis, Turdus
merula, Sylvia curruca Phylloscopus sibilatrix and P. collybita breed also
in great numbers. The alvar pine forest on Tauksi island is formed in some
parts from former juniper scrubland, became covered with pine trees.
Therefore Sylvia communis and Carpodacus erythrinus, characteristic for
that kind of woodland, breed here in great numbers as well. Parus
montanus is also a rather numerous breeding species of Tauksi pine forest.

During the last 40 years the species composition of breeding
population of alvar pine forest and secondary grey alder forest on Tauksi
island has been unified. Many species that bred only in secondary grey
alder forest in 1962 are now breeding in pine forest as well. Nowadays the
pine forest on Tauksi island looks like a mixed forest by its species
composition. The nesting density of the same species whose numbers have
grown in juniper scrublands and broad-leaf forests, has increased also in
the pine forest on Tauksi island. At the same time the nesting density of
Turdus pilaris, Muscicapa striata and Carduelis chloris has decreased
here. A dry boreo-nemoral pine forest on Liia island is the smallest one
among investigated pine forests. Phylloscopus trochilus, Fringilla coelebs
and Sylvia curruca are here the most numerous breeding birds. Mergus
merganser, Bonasa bonasia, Cuculus canorus, Ficedula parva, F.
hypoleuca, Parus major and Oriolus oriolus have been seen as occasional
breeders.
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KAINA LAHE HAUDELINNUSTIK 2002.
AASTAL NING VIIMASEAEGSED MUUTUSED
SELLES
Aivar Leito, Tiit Leito

Kéina lahe linnustiku uurimislugu sai alguse 1960. aastal, mil
Joann Kallas tegi oma esimesed kihmnokk-luige pesitsus-
vaatlused. Tema jarjekindel uurimistd6 kestis Ule kahekimne aasta
ning suurem osa tulemustest on trikis avaldatud (Kallas, 1967,
1991, jt.). Koos J. Kallasega tegutses lahe linnustiku uurimisel
1960.- ja 1970.-tel aastatel aktiivselt ka August Mank (Mank, Kallas,
1974). Viimastel aastatel on Kaina lahe linnustiku uurimist jatkanud
Aivar ja Tiit Leito (Leito, 1993, 1995, 1999, 2002; Leito, Leito, 1995)
ning Allar Padari (1993, 1995). Loendatud on valdavalt haudelinde,
kuid viimasel ajal ka labirandel peatuvaid veelinde. Hallhanesid ja
sookurgi on alates 1990. aastast loendatud igal stgisel. Kuna Kaina
laht on rahvusvahelise tahtsusega linnuala ning kuulub Kaina lahe -
Kassari maastikukaitseala koosseisu, tehakse uurimistdd tulemuste
pdhjal kaesolevas kokkuvottes ka moningaid rakenduslikke
ettepanekuid Kaina lahe linnustiku kaitse korraldamiseks. Nii on
lahe linnustiku uurimisel ja seirel ka oluline linnukaitseline tahtsus.

Kéina lahe ja seda Umbritseva rannikuvddndi (rannaniidu ja
roostiku) haudelinnustikku loendati 27. maist kuni 2. juunini 2002.a.
Uurimisala oli sama mis 1993. ja 1995. a. toimunud Kaina lahe
linnustiku inventeerimisel (Leito, 1993, 1995; Leito, Leito, 1995).
Loendusala lldpindala on 1165 ha, millest ca 720 ha moodustab
Kaina lahe vee-ala, 195 ha roostik, 220 ha rannaniit ning 30 ha lahe
laidude mineraalosa. Saarte Umber kasvava roostikuvdd asukaid
kasitleti roostikulindudena. 1999. aastal loendati vaid Kaina lahe
saarte haudelinnustikku (Leito, 1999). Loendusmeetodiks on kaigil
kordadel olnud haudepaaride Uhekordne kaardistamine mastaabis
1:10 000. Kormoranil loendati kdik asustatud pesad ning nende arv
loeti vordseks pesitsevate paaride arvuga.
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Loendustulemuste pdhjal leiti kogu uurimisala ning erinevate
elupaikade (laiud, roostik ja rannaniit) haudelinnustiku liigiline
koosseis, arvukus, asustustihedus ja dominants (erinevate liikide
arvukuse osakaalu %) ning vorreldi neid varasemate loendus-
tulemustega. Vérdlusmaterjalina kasutati pdhiliselt autorite endi
poolt teostatud loendusi 1993, 1995 ja 1999. aastal. Pikemaajaliste
muutuste valjatoomiseks kasutati ka varasemaid avaldatud
andmeid (Leito, Leito, 1995; Padari, 1993, 1995).

s .

Kaina lahe saartel, rannaniitudel ja roostikes registreeriti 2002.
a. kokku 69 haudelinnuliiki 10 seltsist (tabel 1). Keskmine (ld-
asustustihedus oli 4,43 paari/ha. Liikide arvult olid esikohal
varvulised (35 liiki, 51%), jargnesid kurvitsalised (15 liiki, 22%) ja
hanelised (10 liiki, 14%). Haudepaare loendati kokku 1972, seal-
hulgas pelikanilisi (kormoran) 611 paari (31%), varvulisi 559 paari
(28%), kurvitsalisi 461 paari (23%) ning hanelisi 314 paari (16%).
Linnuliikidest olid kdige arvukamad kormoran (611 p., 31%), korkja-
roolind (230 p., 12%), naerukajakas (220 p., 11%), kihmnokk-luik
(180 p., 9%) ja rootsiitsitaja (124 p., 6%). Kdige linnurikkamaks
elupaigaks (pesitsusbiotoobiks) olid laiud, kus loendati 1231 paari
(62%) linde 47 liigist (68%). Roostikes pesitses 575 paari (29%)
linde 13 liigist (19%) ning rannaniitudel 166 paari (8%) linde 20 liigist
(29%). Vorreldes eelmise, 1995.a. toimunud Uldloendusega (Leito,
1995) oli 2002. aastal haudepaare ligi 500 vdrra enam ning liike oli
Uhe vorra rohkem. Uuteks pesitsejateks olid tait, soorats ja
kuldnokk.
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Tabel 1. Kéaina lahe ja selle rannikuvoondi kolme téahtsama elupaiga
haudelindude loendustulemused 2002. a. ning muutustrendid perioodil
1993-2002. Tahistused: -- tugev langus; - nork langus; 0 — stabiilne; + nérk
tbus; ++ tugev tdus; n — uus liik; j —juhupesitseja
Table 1. Counting results of breeding birds in important biotopes of Kdina bay and
coast in 2002 and changes in breeding populations (trends) 1993-2002: -- strong
decrease; - moderate decrease; 0 stable; + moderate increase; ++ strong increase; n
newcomer; j occasional breeder.

i § &%
Lik / Species XS Ies | =¢8> Coastalmeady <)*+#>  Reedbed | 88+#>  Total |Trend Trend

Paae  Pha  Paare Pha  Paae  Pha  Pae Pha
Tuttpit, PODCRI T 00 20 30
Kormoran, PHACAR 037 61 137
Kiihmnokk-Juik, CYGOLO 60 2 0 06 1 04 #
Hallhani, ANSANS 0 03 10 0% 0 0B -
Rédkspart, ANASTR B %008 ¢
Luitsnokk-part, ANACLY 40 &0 0
Sinikael-part, ANAPLA 3% 12 2 001 ¥ 009 0
Régapart, ANAQUE T 00 1 0 0
Tuttvart, AYTFUL Rl 1 N0 ¢
Tommuvagras, MELFUS 200 2 0+
Rohukoske!, MERSER 200 2 0 0
Jadkoskel, MERMER 200 2 0 0
Merkotkas, HALALB T 00 1 0 0
Roo-oorkul, CIRAER 20 2 0 0
Rooruik, RALAQU 10 1 0
Tait, GALCHL ] 1 0
Lauk, FULATR o008 o 00 0
Merisk, HAEOST 1T 00 2 001 oo -
Naaskelnokk, RECAVO Rl 1 4 002 o008 0
Lilvatill, CHAHIA 6 003 6 00
Kivtaja, VANVAN 40 17 008 A 00
Riidi, CALALP 2 001 201 -
Thutaja, GALGAL 1 001 1 0
Mustsaba-vigle, LIMLIM 5 002 5001 -
Suurkoovitaja, NUMARQ 6 00 6 000 0
Pungjalg-filder, TRITOT 200 P 01 5006
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{ b i
& Speies 2 5 Coilmeado) 8> Reeded | B84 ol |Trend Trad

Naerukajakes, LARRID o8 oW 0
Kalakajkes, LARCAN 1 05 W0 AT I I
Hobekajakas, LARARG 0w 0 -
Merkjakas, LARMAR L O )
S, STEHIR Kl f o ¢
Randtir, STEAEA I I

Souréls, ASIFLA o 1 0
Kaglustu, COLPAL 00 1 00
Peldoke, ALAARY [/ Vi oo
Sookiur, ANTPRA 208 20 ¢
Heniang, MOTFLA 2 2 0 0
Linavéstrk, MOTALB [ LM om0
Vosaraat, PRUMOD 00 1 0 0
Punarind, ERRUB 00 1 0 0
Odbik LLUSLUS 00 1 0 -
Kadakatéks, SAXRUB o 1 0 0
Kiités, OENCEN o 1 0 0
Mustéstas, TURMER A 1 00
Laulréstas, TURPHI AR 2 0 0
Vainuréstas, TURLL 00 1 0 0
Rog-tskind, LOCLUS 1 001 1 0
Korarroalind, ACRSCH mn o1 nooo0wo
Tigitoolnd, ACRSC $ $ 0w -
Réstasoalind, ACRARU oo oot
Kéosulane, HIPICT 00 1 0 0
Vtpddsaind, SYLIS 00 1 0 0
Vaike-pddsalind, SYLOUR A 2 0 0
Pruunselg-padsalind, SYLCOM 3 0 I 0
Red-pddsalind, SYLBOR AN 2 0 0
Valke-ghelind, PHYCOL 00 1 0 0
Sali-heing, PHYLUS 3 0f om0
Roahabekas, PANBIA 2 0 2 0 -
Sinihane, PARCAE 0 1 0 0
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b & 8

& Species <y Blets | z;<# > Coastal meadow| =)™ # > Reedved | 88+# > Total | Trend Trend
Harakas, PICPIC 100 1 0 0
Hallvares, CORNIX 5 01 5 00t -
Metsvint, FRICOE 4 013 400 0
Rohevint, CARCHL 200 2 0 0
Kuldnokk, STUVUL 200 2 0 n
Karminlegvike, CARERY 30 30 -
Leevike, PYRPYR 100 1 0 0
Talvike, EMBCIT 100 1 0,01 2 0 0
Rooltsitsitaja, EMBSCH 124 064 1 08 -

Kokku / Total );:) Bk )99 <9 ttooM ) 88 T
Lilke elupaigas 8. < ): g T

Number of species per habitat]
Like hektarl | )F- & . <) <

Number of species per hectar

% &

Kaina lahe laidudel loendati kokku 1231 paari linde 47 liigist ja
7 seltsist, Uldasustustihedusega 41 p/ha (tabel 1). Kui arvestada ka
seitset laidude roostikes esinenud liiki, siis pesitses saartel kokku
1486 paari linde 54 liigist ja 8 seltsist, Uldasustustihedusega 35,1
p/ha (tabel 2). Liikidest olid arvukamad kormoran (611 p., 50%),
naerukajakas (220 p., 18%), hébekajakas (80 p., 6%) ja kihmnokk-
luik (60 p., 5%). Haruldasematest lindudest pesitses lahel Uks paar
merikotkaid.

Kdige linnurikkam saar oli Mannaklaid, kus loendati 826 paari
linde 19 liigist, Gldasustustihedusega 305,9 p/ha. Ristlaiul pesitses
422 paari linde, samuti 19 liigist ja Uldasustustihedusega 114 p/ha.
Kadaklaiul pesitses kill kéige enam liike (21), kuid Uldarvukus oli
vaike (60 p.). Nii Veskirahul kui Léunarahul loendati mdlemal 25
paari linde 10 liigist.

Pdhiline osa lindudest (1248 p., 84%) oli koondunud siigava-
mas vees asuvatele Mannaklaiule ja Ristlaiule, madalas vees
asuvad ja roostunud saared olid suhteliselt linnuvaesed. Vorreldes
1995. aastaga pesitses laidudel 2002.a. linde ligi kaks korda enam,
kusjuures liike oli vaid Ghe vdrra rohkem. Praktiliselt kogu arvukuse
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juurdekasv on toimunud kormorani (18 p. — 611 p.) arvel. Saarte
jaoks uue liigina pesitses Suur-Veskirahul iks paar roo-ritsiklinde.

;6 Kéina lahe saartel 2002. a. loendatud pesitsevate paaride ja
linnuliikide arv ning uldasustustihedus. Vareslaid, Pakurahu, Laanerahu ja
Naaskelrahu olid loenduste ajal kuival ning jaeti seetbttu saarte linnustiku
arvestusest valja.

Table 2. Number of nesting species and pairs and density of birds on islets of
Kdina Bay in 2002.

Saar ja selle pindala Linnuliike Paare |Asustustihedus
Islet and its area (ha) Number of sp. Pairs Density (p/ha)

Kadaklaid ja -rahu (16,3) 21 60 3,7
Mustakivi ja Annuker (4,5) 7 28 6,2
Harglaid (4,3) 9 25 5,8
Nuudirahud (4,0) 4 14 55
Ristlaid (3,7) 19 422 114
Suur- ja Vaike-Veskirahu (2,9) 7 28 9,7
Ménnaklaid (2,8) 21 826 305,9
Idarahud (1,8) 4 26 14,4
Veskirahu (0,9) 10 25 27,8
Ldunarahu (0,9) 10 25 27,8
Luigerahu (0,1) 1 7 70
Klnnislaid (0,1) 0 0 0
Kokku: 42,3 ha 54 1486 351

&

Kaina lahte Umbritsevatel rannaniitudel loendati kokku 166
paari haudelinde 20 liigist ja 4 seltsist, Uldasustustihedusega 0,7
paari/ha, mis on ligikaudu 50 korda madalam asustustihedus kui
saartel (tabelid 1 ja 2). Varvulised (88 p.) moodustasid 53%,
kurvitsalised (75 p.) 45%, hanelised (2 p.) 1% ning kakulised (1 p
sooratse) alla 1% loendatud haudepaaridest. Liikidest olid ranna-
niitudel arvukamad példidoke (47 paari), sookiur (32), punajalg-
tilder (23), kiivitaja (17), liivatull, suurkoovitaja ja kalakajakas
(igalihte 6) ja mustsaba-vigle (5). Vorreldes 1995. aastaga oli
2002.a. oluliselt rohkem vaid sookiure. Pdldidokese ja kalakajaka
arvukus olid samal tasemel, kuid enamus liikide arvukus oli
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langenud. Niidurldi arvukus oli kolm korda ja punajalg-tildri ning
mustsaba-vigle arvukus ligikaudu kaks korda vaiksem kui 1995.a.!

& &

Roostikes loendati kokku 575 paari linde 13 liigist ja 5 seltsist,
Uldasustustihedusega 2,9 p/ha, mis on Ule 15 korra vaiksem tihedus
kui saartel (tabel 1). Eri linnurihmadest moodustasid varvulised
(424 p.) 74%, hanelised (130 p.) 23%, kurelised (17 p.) ligi 3% ning
putilised (2 p.) ja haukalised (2 p.) alla 1%. Liikidest olid arvukamad
kérkja-roolind (230 paari), rootsiitsitaja (124), kithmnokk-luik (120)
ja ftiigi-roolind (33) (tabel 1). Vorreldes 1995. aastaga olid
kiihmnokk-luik, kérkja-roolind ja rastas-roolind mdnevorra arvu-
kamad, langenud oli aga tiigi-roolinnu, roohabeka ja rootsiitsitaja
arvukus. Mingil pdhjusel ei pesitsenud hilp, keda tavaliselt esineb
1-2 paari. See-eest avastati Suur-Veskirahu roostikus tks paar roo-
ritsiklinde, kes on Kaina lahel haruldane ja mitte iga-aastane
pesitseja.

# # & C C

S % &

Loendustulemuste pdhjal véib Kaina lahe haudelinnustiku
Uldarvukuses eristada jargmisi olulisemaid protsesse ja trende
(joonis 1):

1. Arvukuse jarjepidev ja suhteliselt Uhtlase kiirusega toimunud
kahekordistumine (ca 3000 p. — 6000 p.) perioodil 1962-1971.
Poéhiosa Uldarvukusest moodustas naerukajakas.

2. Suhteliselt stabiilne arvukuse kdrgperiood (ca 5000-6000 p.)
aastail 1971-1981. Pobhiosa Uuldarvukusest moodustas endiselt
naerukajakas.

3. Arvukuse jarsk, ligikaudu kolmekordne langus (ca 6000 p. —
2000 p.) aastail 1982-1984. Pohilise osa arvukuse langusest
moodustas naerukajakakoloonia haabumine.

4. Arvukuse madalseis aastail 1984-1995. Naerukajakas on ikka
veel kdige arvukam liik, kuid domineerimine on minimaalne.

5. Arvukuse moningane tous viimastel aastatel ja mddnaperioodi
I6pp. Uueks dominandiks ja arvukuse tbusu maarajaks muutus
kormoran, kes 2002. a. moodustas juba 31% kdigist loendatud
haudepaaridest.
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6. Jattes naerukajaka ja kormorani kui ekstreemsed koloniaal-
sed liigid valja, siis on teiste linnuliikide Uldarvukus olnud kogu
vaatlusperioodil, seega viimased 40 aastat, Ullatavalt stabiilselt 1000
haudepaari Umber. Paljude liikide esinemine ja arvukus ning selle
suhteline osakaal on varieerunud kull suurtes piirides, kuid eri
suundades, tasandades sel teel summaarse arvukuse muutused.
Uksikute liikide arvukustrendid viimase kiimne aasta jooksul on
toodud tabelis 1.
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)6 Kéina lahe haudelinnustiku loendustulemused aastail 1962-
2002 (Leito, 1993, 1995, 2002 ja Leito, Leito, 1995 jargi).
Figure 1. Dynamics of breeding birds in 1962-2002 (by Leito, 1993, 1995, 2002
ja Leito, Leito, 1995).

& % 0 &

Kaina lahel ja kaldavoondis (kogu vaadeldaval uurimisalal) on
alates 1960. aastast registreeritud kokku 86 haudelinnuliiki 10
seltsist. Eri aastail on vaadeldud 45-69 liiki (joonis 2). Liikide arvu
variatsiooniulatus on 24 liiki ja variatsioonikoefitsient 0,42 (n=13).
Kogu loendusperioodil (1962-2002) on jalgitav Kaina lahel pesit-
sevate linnuliikide arvu jarjepidev ja pea Uhtlane tdus (joonis 2).
Kokku on liikide arv viimase 40 aastaga suurenenud 20 liigi vorra
ehk 33%.
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;6 Kaina lahel pesitsenud linnuliikide arv aastail 1962-2002 (Leito,
1993, 1995, 2002 ja Leito, Leito, 1995 jargi).
Figure 2. Number of bird species at Kdina Bay in 1962-2002 (by Leito, 1993,
1995, 2002 ja Leito, Leito, 1995).

Valdav osa uutest liikidest (kokku 21) on varvulised
(roohabekas jt.), kuid ka hanelised (raakspart jt.), haukalised (roo-
loorkull), kakulised (soorats) ja kurvitsalised (naaskelnokk jt.).
Regulaarseteks pesitsejateks on neist muutunud kormoran,
kiihmnokk-luik, ristpart, radkspart, merikotkas, roo-loorkull, naaskel-
nokk, suurkoovitaja, hdbekajakas, merikajakas ja roohabekas.
Juhupesitsejateks on jdanud sétkas, rooruik, tait, tapikhuik, vihitaja,
kivirullija, vaikekajakas, rausktiir, soorats ja roo-ritsiklind. Pesitse-
jatena on lahelt kadunud sarvikpltt ja soopart ning vaga harul-
dasteks on muutunud punapea-vart ja tutkas.

1 pesitsesid lahel kuni 1980-teni arvukalt nii sarvikputt
kui ka tuttpitt. Sarvikpitt ei ole viimased kakskimmend aastat
enam pesitsenud ning tuttpiti arvukus on viimase kolmekimne
aastaga langenud ligikaudu kimme korda (ca 100 p. — ca 10 p.)!
Sarvikputi kadumise ja tuttpiti arvukuse katastroofilise vdhenemise
pdhjused on ebaselged. Sarvikplti arvukus on langenud kogu
Eestis, kuid ilmselt on tegemist ka elupaiga (lahe) kvaliteedi
halvenemisega. Tuttpiti puhul vdib oletada otsest toitumis-
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tingimuste halvenemist madalamaks jaanud veetasemest ning
ageda toidukonkurentsi tdttu kormoranidega viimastel aastatel.

1 & seltsist pesitseb Kaina lahe laidudel kormoran.
Liik pesitses esmakordselt 1995.a. Mannaklaiul ning alates 1999.a.
ka Ristlaiul. 2002. a. loendati Mannaklaiul 482 ja Ristlaiul 129
asustatud pesa (joonis 3).
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-6 Kormorani arvukus Kaina lahel 1995-2002. Joon naitab libisevat

keskmist.
Figure 3. Number of Cormorant on Kédina Bay in 1995-2002. Line shows a stat
moving average.

& % seltsist pesitseb lahe roostikes hitp. Liik on
kogu vaatlusperioodil esinenud 1-2 paarina. Vaid 2002. a. ei
onnestunud teda kindlaks teha.

on vaatlusalal registreeritud kokku 14 liiki. Uldise
trendina torkab silma haneliste arvukuse tdus aastail 1962-1981
ning jargnenud oluline langus 1984-1993. Viimasel kiimnel aastal
on arvukus vahemasti stabiliseerunud ja hakanud isegi uuesti
tdusma, eeskatt kihmnokk-luige, tuttvardi ja rddkspardi arvel (tabel
1). Hallhane arvukus on aga kahjuks viimasel kimnendil
margatavalt langenud. Konkreetsed pdhjused on ebaselged,
arvatavasti on tegemist nii Ulekittimise méjuga kogu Hiiumaal kui
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ka agenenud konkurentsiga pesakohtade parast luikedega, kellele
haned alla jaavad. Ujupartidest on viimasel kiimnendil margatavalt
tdusnud raakspardi arvukus, teistel liikidel on see olnud stabiilne voi
tdusnud vaid pisut. Sukelpartidest on rohu- ja jaakoskla arvukus
olnud stabiilselt madal, veidi suurenenud on tuttvardi arvukus ning
taasilmunud on tdmmuvaeras.

& pesitsevad lahel merikotkas ja roo-loorkull.
Merikotka tapne ilmumisaeg on teadmata, kuid vahemalt viiel
viimasel aastal on ta lahel regulaarselt pesitsenud. Roo-loorkull
pesitseb Kaina lahel 1-2 paarina 1964. a. alates.

% seltsist pesitsevad Kaina lahel rooruik, tait, tapikhuik
ja lauk. Rooruik, tait ja tapikhuik on 1abi aastakimnete olnud vaid
juhupesitsejad. Laugu arvukus on varieerunud kiimnekonnast kuni
kuuekimne paarini, viimasel kimnendil on liigi arvukus olnud
madalseisus. Uue vdimaliku pesitseva liigina tegutses 2002. aastal
Nasva kinnise jarvikul Uks paar sookurgi. Pesa ega poegi ei
suudetud siiski leida.

% on vaadeldaval alal pesitsemas leitud 21 liiki.
Arvukamad liigid on olnud naerukajakas, hdbekajakas, Kiivitaja ja
punajalg-tilder (Leito, Leito 1995). Uldiseks trendiks on enamuse
likide arvukuse katastroofiline (kuni kiimneid kordi!) vdhenemine
enam kui kolmekimne aasta jooksul. Eriti drastiliselt on langenud
naerukajaka (5000 paari 1981. a. — 220 paari praegu), tutka (40 p.
1966 — 0 p.), niiduriidi (40 p. 1972 — 3 p.), liivatdlli (50 p. 1965 — 6
p.), mustsaba-vigle (30 p. 1972 — 5 p.), meriski (20 p. 1972 — 6
p.), kiivitaja (110 p. 1972 — 20 p.) ja punajalg-tildri (90 p. 1972 —
25 p.) arvukus. Suhteliselt stabiilne on olnud vaid naaskelnoka,
suurkoovitaja, kalakajaka ja jogitiiru arvukus. Hobekajaka arvukus
tdusis pidevalt kuni maksimumini 1993. a. (180 p.) ja langes see-
jarel Kkiiresti ligi kaks korda ning on viimastel aastatel olnud
stabiilselt 80-90 paari.

Kurvitsate arvukuse katastroofiline vdhenemine Kaina lahel on
seotud eelkbige elupaikade kvaliteedi ja pindala vahenemisega
roostumise téttu. Monede liikide, eeskatt niidurldi ja tutka puhul on
lisafaktoriks ka arvukuse Uldine langus Eestis tervikuna.

& on esindatud vaid soorats, kes 2002. a. esines
Uhe paarina Nasva kinnisel lahe laanekaldal.

on kindel pesitseja vaid kaelustuvi. Liik esineb 1-2
paarina Kadaklaiul.
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2% on vaadeldaval alal registreeritud kokku 41 liiki.
Arvukamad liigid on kdrkja-roolind (kuni 230 p.), rootsiitsitaja (140
p.), roohabekas (56 p.), pdldidoke (50 p.), sookiur (30 p.) ja tiigi-
roolind (30 p.). Kui kurvitsaliste arvukus ja osatahtsus on
katastroofiliselt vahenenud, siis varvuliste osakaal on, vastupidi,
oluliselt tbusnud, ja seda just viimasel kahekimnel aastal.
Suurenenud on nii liikide arv kui ka enamuse liikide arvukus. Eriti
kiiresti ja suurel maaral on tdusnud kdrkja-roolinnu (10 p. 1960.-tel
— 230 p. 1990.-tel) ja rootsiitsitaja (20 p.— 140 p.), see on tuupiliste
roostikuvarvuliste, arvukus. Uute liikidena on roostikes asunud
pesitsema roohabekas ja roo-ritsiklind. Mdlemad liigid ilmusid
Eestisse alles hiljuti (70.-te aastate teisel poolel) ning levisid kiiresti
ka Kaina lahele. Kui roohabekas on siin kinnistunud ja muutunud
suhteliselt arvukaks, siis roo-ritsiklind on jaanud juhupesitsejaks.
Erinevalt kurvitsatest on lageniitudel pesitsevate varvuliste,
pdldidokese ja sookiuru, arvukus olnud suhteliselt stabiilne ja on
viimastel aastatel pigem téusnud kui langenud. limselt ei ole ranna-
niitude kvaliteedi muutumine neile negatiivselt méjunud ning liikide
uldine potentsiaal on samuti kdrgem kui rannakurvitsatel.

" " 17? "

Kéina lahel ja rannikuvddndis aastail 1962 kuni 2002 tehtud
haudelinnustiku loendustulemuste analltsi pdhjal tehakse jarg-
mised kaitsekorralduslikud jareldused ja ettepanekud:

e Oluline osa linnustikus toimunud muutustest on seotud (tingitud)
elupaigaliste muutustega, eeskatt roostumise ning rannaniitude
pindala vahenemise ja kvaliteedi halvenemisega.

e Laidude, eeskatt Mannaklaiu ja Ristlaiu, linnurikkuse sailitamisel
on esmatahtsad nii piisava sligavusega veetaseme hoidmine
kui ka pesitsusaegse hairimise valtimine.

e Kormoranide kolooniad ei ole Mannaklaiu ja Ristlaiu haude-
linnustiku Uldist koosseisu, liikide arvu ega arvukust seni
olulise