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Lithendid
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QoL —  Elu kvaliteedi ja eluressursside korralduse programm

5RP —  Viies Raamprogramm, 5. Raamprogramm

SME —  V’ike ja keskmise suurusega ettevotluse toetamise programm

TTA —  Teaduslik ja tehnoloogiline arendust6

VKE —  Viikese ja keskmisega suurusega ettevotted



Sissejuhatus

Euroopa Liidu (EL) 5. Raamprogrammi (5RP) kohta kiiva informatsioo-
ni levitamiseks ja projektide vormistamisel abi osutamiseks on Euroopa
Komisjoni initsiatiivil kdigis programmist osavotvates riikides moodusta-
tud 5RP rahvuslikud kontaktpunktid (National Contact Point, NCP).
Vastavalt EV Teadus- ja Arendusnéukogu ettepanekule on Eestis SRP eest
vastutavaks asutuseks Haridusministeerium. 5RP rahvusliku kontakt-
punkti iilesannete tiitmisele on ministeerium kaasanud Sihtasutuse
Archimedes. Ka kiesolev viljaanne on valminud EV Haridusministeeriu-
mi ja SA Archimedes iihist66 tulemusena.

Kiesoleva triikise eesmirgiks on liihiiilevaate esitamine 5RP toimimisp6-
himétetest ning Eesti senisest osalemisest programmis. Rahvuslike kon-
taktpunktide ja SRP programmikomitee litkmete poolt koostatud statisti-
line iilevaade annab informatsiooni konkursitulemustest, iilevaate 16pus
analiitisitakse 106 granditaotleja ankeedivastuseid. Viljaande lisas on too-
dud nimekiri Euroopa Komisjoni poolt rahastatud projektidest (seisuga
15. august 2000. a), milles osalesid Eesti asutused.

Tiiendav informatsioon on saadaval EL Innovatsioonikeskuse kodulehe-
kiiljelt aadressil http://www.irc.ee, samuti SA Archimedese Tartu biiroos

Kompanii tinav 2, telefon: 07 300 324, faks: 07 300 336.






1. Euroopa Liidu
Viies Raamprogramm

1.1.
Ldhidalt Viiendast
Raamprogrammist

Euroopa Liidu teadusuuringute, tehnoloogiaarenduse ja uute tehnoloogiate
tutvustamise 5. Raamprogramm (1998-2002)' on Euroopa koige olulisem
koostooprogramm  teaduslik-tehnoloogilise arendustegevuse (TTA) vald-
konnas. Raamprogrammi 14,96 miljardi euro suurune eelarve moodustab
umbes 5% kogu Euroopa TTA-le kulutatavast summast. Arvestades seda, et
S5RP kujutab endast eelkdige koostooprogrammi, mille igasse projekti on
haaratud mitmete riikide esindajad ning osavotu tingimuseks on Euroopa
Komisjoni finantseeringuga ligilihedaselt vordne omafinantseerimine, ula-

tub SRP moju kindlasti 10-15% kogu Euroopa TTA tegevuses.

Kui 5RP-le eelnenud 4. Raamprogramm oli oma iilesehituselt teaduskesk-
ne, siis 5. Raamprogrammi pohiméteteks on orienteeritus probleemidele ja
paindlikkus. Kasutatavate meetmete maju suurendamiseks ja ressursside pa-
remaks kasutamiseks on valitud vaid piiratud arv teemasid, mis on suuna-
tud eelkoige elanikkonna olulisemate probleemide lahendamisele. Euroopa
Komisjon, Euroopa Liidu Néukogu ja Euroopa Parlament on fikseerinud
23 prioriteetset valdkonda, mille kiisimuste lahendamiseks otsitakse tead-
laste ja inseneride abi. 5SRP peab aitama lahendada Euroopa sotsiaalmajan-
duslikke probleeme, tostma to6stuse konkurentsivoimet, looma eeldusi t66-
kohtade arvu suurendamiseks ja aitama parandada elukvaliteeti Euroopas.

1.2.
Programmid ja
alamprogrammid

Tabel 1.5RP temaatilised programmid ja alamprogrammid.?

Programmid ja alamprogrammid (nirikgSR)

1. Elukvaliteet ja —ressursside korraldus (QoL) 2 413
A. Prioriteetsed tegevusvaldkonnad

1.1. Tervis, toit ja keskkonnatingimused 290

1.2. Nakkushaiguste ohjeldamine 300

1.3. Rakutehnoloogia 400

1.4. Keskkond ja tervis 160

1.5. Jitkusuutlik pollumajandus, kalandus ja metsandus, maapiirkondade, 520

sh migiste piirkondade integreeritud areng
1.6. Rahvastiku vananemine ja vaegurlus 190

' Vt: Euroopa Liidu teadusuuringute, tehnoloogiaarenduse ja tehnoloogiate tutvustuse Viies
Raamprogramm (1998-2002). Tartu: Femirc Eesti, 1999. 62 lk. Eestikeelne materjal on esi-
tatud ka aadressil: [heep://www.irc.ee/5rp.html]. 19.09.2000.



Programmid ja alamprogrammid Eelarve
(mln EUR)
B. Toetavad tegevusvaldkonnad
1.7. Uldise iseloomuga teaduslik uurimists6 ja tehnoloogiline arendustegevus 483
1.8. Toetus teaduse infrastruktuurile 70
2. Kasutajasobralik infoiihiskond (IST) 3 600
A. Prioriteetsed tegevusvaldkonnad
2.1. Elanikkonna teenindamisele suunatud infosiisteemid ja teenused 646
2.2. Uued t66alased rakendusvoimalused ja elektrooniline 4ritegevus 547
2.3. Multimeedia infoteenused ja instrumendid 564
2.4. Baastehnoloogiad ja infrastrukcuur 1363
B. Toetavad tegevusvaldkonnad
2.5. Tulevikutehnoloogiad 319
2.6. Ule-Euroopalised uurimisvorgud 161
3. Konkurentsivoimeline ja siistev majanduskasv (GROWTH) 2705
A. Prioriteetsed tegevusvaldkonnad
3.1. Innovaatilised tooted, protsessid ja t86 organiseerimise meetodid 731
3.2. Sadstev transport ja erinevate transpordiliikide paindlik kasutamine 371
3.3. Maismaa- ja meretranspordi tehnoloogiad 320
3.4. Lennunduse uued perspektiivid 700
B. Toetavad tegevusvaldkonnad
3.5. Uldise iseloomuga teaduslik uurimists6 ja tehnoloogiline 546
arendustegevus
3.6. Toetus teaduse infrastruktuuridele 37
4. Energia, keskkond ja keskkonnasiistlik areng (EESD)? 2125
A. Prioriteetsed tegevusvaldkonnad
4.1. Sidstev veevarude haldamine ja vee kvaliteet 254
4.2. Globaalsed muutused, kliima ja bioloogiline mitmekesisus 301
4.3, Siistvad meredkosiisteemid 170
4.4. Tulevikulinn ja kultuuripirand 170
4.5. Puhtamad energiasiisteemid, sh. taastuvad energiad 479
4.6. Okonoomne ja efektiivne energia konkurentsivoimelisele Euroopale 547
B. Toetavad tegevusvaldkonnad
4.7. Uldise iseloomuga teaduslik uurimistsé ja tehnoloogiline 119
arendustegevus
4.8. Toetus teaduse infrastrukcuuridele 69

? Tabelis puuduvad andmed aatomienergia alase uurimistéd ja viljadppe programmi
EURATOM (Research and training in the field on Nuclear Energy) kohta, kuna Eesti selles ei

osale.



Tabel 2.5RP horisontaalsed programmid.

Programm ja alamprogrammid Eelarve
(mln EUR)
1.. Euroopa ‘ﬁhenduse teadustegevuse rahvusvahelise positsiooni 475
kindlustamine (INCO)
1.1. Koostsd kolmandate riikidega 408
1.2. Teadlaste koolitus 15
1.3. Koordineerimine 52
2. Inno'vatsioon ning viikese ja keskmise suurusega ettevotete (VKE) 363
kaasamine
2.1. Innovatsiooni soodustamine 119
2.2. Viikese ja keskmise suurusega ettevotete osavotu ergutamine 44
2.3. Innovatsioon ja VKE-de arenduse iihine tegevuskava 200
3. Inimpotentsiaali arendamine ja sotsiaalmajanduslik uurimisté6 (IHP) 1280
3.1. Teadlaste koolitus ja mobiilsus 858
3.2. Juurdepiis teaduse infrastruktuuridele 182
3.3. Teadusliku ja tehnoloogilise kompetentsi edendamine 50
3.4. Sotsiaal-majanduslik uurimist6o 165
3.5. Toetus teaduse ja tehnoloogiapoliitika arengule Euroopas 25

S5RP kujutab endast terve rea iseseisvate temaatiliste ja horisontaalsete
programmide ning nende alamprogrammide kogumit (vt tabel 1 ja 2).
Neli temaatilist programmi on suunatud kindlate teaduslik-tehniliste
ning sotsiaalsete kiisimuste lahendamisele. Kolm horisontaalset program-
mi kujutavad endast aga koikide temaatiliste programmide iihiseid tugi-
programme. Raamprogrammi kogueelarve perioodiks 1999-2002 on
14,96 miljardit eurot (cz 233,37 miljardit eesti krooni).

1.3.

Programmide
eesmargid

ja finantseerimine

Projektide tiiiipide 16ikes on vilja td6tatud ka moneti erinevad eesmirgid
ning finantseerimise alused.

Teadus- ja arendusprojektide puhul on need iildjoontes jirgmised:

* Teaduslik- tehnoloogilise arendustegevuse (TTA) projektide (R7D
projects) eesmirgiks on saada uusi teadmisi, mis lubavad arendada voi
mirgatavalt parandada olemasolevaid tooteid, protsesse ja teenuseid
ning tiiuslikumalt rahuldada tihiskonna vajadusi. EL poolne finant-
seerimine moodustab 50% projektiga seotud kuludest.

* Demoprojekti (Demoprojects) sihiks on juba viljatéétatud tehnoloo-
giate elujoulisuse toestamine. EL kaasfinantseering on 35% projektiga
seotud kuludest.

* Kombineeritud teadusuuringute- ja demoprojekt (Combined Demo
and RTD projecs) sisaldab nii TTA kui ka demoprojekti komponente.

TTA osa finantseeritakse 50% ja demonstratsiooni osa 35% ulatuses.

Toetavate meetmete, stipendiumide jm viiksemate projektide puhul on

Raamprogrammi osa oluliselt suurem:

*  Koostosvorgud (7hematic Networks), kus temaatiliste uurimisvorku-
de kiivitamisega seotud lisakulu finantseeritakse 100% ulatuses.



* Koordineeritud tegevuse projektid (Concerted actions) on suunatud
juba raamprogrammi raames finantseeritud projektide omavahelise
informatsiooni ja kogemuste vahetamisele, samuti info levitamisele
projektitulemuste kasutajate hulgas. Toetus katab 100% koordineeri-
misega seotud kuludest.

* Noorteadlaste koolitusvorgud (Research Training Networks) eel- ja ji-
reldoktori tasemel noorte koolitusega seotud koostéévorkude loomi-
seks. Toetus katab 100% vorgu kiivitamis- ja iilalpidamiskuludest.

* Marie Curie koolitusstipendiumid on méeldud noorteadlastele tea-
dustdé libiviimiseks mones litkmes- voi assotsieerunud riigis.

* Kaasnevad meetmed (Accompanying measures) spetsiifiliste program-
mide juurutamise, informatsiooni levitamise ja avalikkuse teavitami-
sega seotud tegevuste toetamiseks. Toetus katab koik nimetatud meet-
metega seotud kuludest.

* Tehnoloogia koostooprojektid (CRAFT) on méeldud nende viikeste
ja keskmise suurusega ettevotete (VKE-de) toetamiseks, kellel endal
puuduvad piisavad arendustegevuse ressursid. Projekt voimaldab neil
kaasata tehnoloogilise probleemi lahendamisse méne muu organisat-
siooni (niiteks uurimisasutuse voi ettevotte, kellel on olemas vajalik
uurimisvahendite baas). EL poolne toetus katab poole kuludest.

* Ettevalmistavad projektid (Exploratory Award) on moeldud CRAFT
projekti voi monda muud tiitipi projekti ettevalmistamiseks ja vormis-
tamiseks. EL poolne toetus katab 75% kuludest.

14.
Raamprogrammi
juhtimine

Euroopa Komisjon on koondanud Raamprogrammi juhtimise Teaduse
Peadirektoraati, mille juurde moodustatud direktorite néukogu t66s osa-
levad programmijuhid ja teiste poliitiliste peadirektoraatide esindajad.
Konkreetsete programmide juhtimiscks on loodud programmikomiteed,
mille t66s osalevad EL litkmesriikide ja programmiga assotsieerunud riiki-
de delegaadid voi vaatlejad. Raamprogrammi t66organeiks on ka soltu-
matute ekspertide grupid, mis koosnevad juhtivatest teadlastest, majan-
dus- ja sotsiaalsfiiri esindajatest. Nende iilesandeks on anda Komisjonile
néu eriprogrammide tookavade viljatootamisel.

1.5.
Projektikonkursid

Raamprogrammis osalemiseks korraldatakse kaht tiiiipi konkursse. Suur-
tele teadus- ja arendusprojektidele kuulutatakse tavaliselt koikides prog-
rammides kaks korda aastas vilja avalikud projektikonkursid. Toetavate
tegevusvaldkondade, stipendiumide jm viiksemate projektide korral on
konkurss avatud pidevalt, kuid on fikseeritud kuni neli tihtaega aastas,
millal Komisjon asub saabunud taotlusi hindama.

Detailne info iga projekti tingimuste kohta (programmi té6kava, taotluse
tditmise juhend jm vajalik informatsioon) avaldatakse programmide info-
pakettides.” Ehkki Raamprogrammi projektitaotlusteks on koostatud
enam-vihem iihtsed vormid, esineb eelkoige erialade spetsiifikast tingitu-
na ka olulisi lahknevusi. Seepirast tuleb projektitaotlust ette valmistades
kindlasti tutvuda vastava programmi kéige virskema infopaketiga.

3 Infopakettide elektroonilised koopiad on kittesaadaval internetiaadressil [hetp://
www.cordis.lu]. 19.09.2000.



Taotluste eelkontroll on mitteametlik konsultatsiooniteenus ja taotluste
lithikirjeldusi saab Komisjonile eelkontrolliks esitada hiljemalt iiks kuu
enne loplike taotluste esitamise tihtaega. Eelregistreerimine on monikord
noéutav valikuprotseduuride korraldamiseks ja sobivate ekspertide kutsu-
miscks. Eelregistreerimine 16ppeb kolm nidalat enne taotluste esitamise
I6pptahtaega. Ent siingi on projektide Igikes suuri erinevusi ja otstarbekas
on eelregistreerimise voimalikkus ning vajalikkus eelnevalt vilja selgitada.

Projektikonkursi ja taotluste esitamise alguse vdljakuulutamine

Taotluste (vabatahtlik) eelkontroll

Taotluste esitamine

‘ Taotluste (vabatahtlik) eelregistreerimine ‘
‘ Taotluste registreerimine vastavas osakonnas ‘

Taotluste tehnilistele néuetele vastavuse kontrollimine ning puudulikult
vormistatud taotluste valjapraakimine

‘ Taotluste sisuline hindamine valisekspertide poolt ‘

Valisekspertide paneeldiskussioon ja valikuprotsessi |6ppraporti esitamine
Komisjonile finantseerimisele soovitatavate taotluste kohta

JAH

Vastuvodetavate taotluste pingerea
koostamine Komisjoni ametnike
poolt

Ekspertidelt madala hinnangu
palvinud ja tehniliste nduetele
mittevastavate projektide valjase-
lekteerimine

Jarelkontroll voi labirdakimised
finantseerimiseks valitud taotluste
koordinaatoritega

Tagasilukatud taotluste esitajate
informeerimine otsusest

Komisjoni 16plik valik parast koiki
vajalikke konsultatsioone program-
mikomiteega

Komisjoni dralitlev otsus taotlustele,
millede suhtes labiradkimised on
nurjunud véi puuduvad finantseeri-
misvahendid

Lepingu sélmimine

Opi kogemustest ja alusta uue
projekti kirjutamist!

1.6.

Projektide
selekteerimise
protsess

11



1.7.

Projektitaotluste
hindamisel
arvestatavad
pohikriteeriumid

Eksperdid peavad projektidele antava hinnangu koostamisel silmas viit
pohikriteeriumi, mis erinevate konkursside puhul omavad erinevat kaalu.
Loplik projekti hinne miiratakse iga kriteeriumi kohta saadud hinde ning
vastava kaalu korrutiste summana. Lisaks on osadel konkurssidel kehtesta-
tud ka minimaalne hindelivi: projektid, mis vajalikke palle ei kogu, lange-
vad pirast kahe olulisema kriteeriumi hindamist konkurentsist vilja. Nii-
teks Elukvaliteedi ja Eluressursside korralduse programmis loetakse olulise-
mateks kriteeriumiteks projekti teadusliku taset ning ressursse, partnerlust
ja juhtimist. Jirgnevaid hindamise aspekte peaksid arvestama ka projekti-
de koostajad.

* DProjekti teaduslik-tehnoloogiline kvaliteet ja innovaatilisus: projekti
teaduslik-tehnilise kvaliteedi vastavus kehtestatud nouetele.

* DProjekti tulemusena lisanduv viirtus ja projekti panus Euroopa Lii-
du poliitikasse: lahendatava probleemi Euroopa dimensioon ja pro-
jekti panus ithe vo6i mitme Euroopa poliitilise prioriteedi arengusse.

* DProjekti panus Euroopa sotsiaal-poliitilistesse prioriteetidesse: elu-
kvaliteedi, tervise, sotsiaalse kindlustatuse ja turvalisuse, t66 kvaliteedi
ja oskuste parandamine, samuti keskkonnasiistlikkuse ja loodusres-
sursside ratsionaalse kasutamise propageerimine.

* Majanduslik ja teaduslik-tehniline perspektiiv: projekti teostamis-
plaani kvaliteet ja tildine majanduslik efektiivsus, oodatavate tulemus-
te panus Euroopa tehnoloogiate arengusse, eriti aga tulemuste levita-
misstrateegia libitdotatus.

* Ressursid, partnerlus ja juhtimine: projekti juhtimise ja avatuse kvali-
teet, eriti piistitatud eesmirkide asjakohasus, selgus, kooskolastatus,
tulemuslikkus ja terviklikkus. Projekti ajagraafiku ja juhtimisskeemi
korrektne iilesehitus.

1.8.

Projektide hindamine

ja avalikkuse
teavitamine

konkursi tulemustest

12

Projektide hindamine toimub 6-palli siisteemis, hindega “0” kuni “57,
kusjuures hindeid defineeritakse jirgmiselt:
0 taotlus ei vasta nouetele voi pole seda voimalik hinnata esitatud
teabe puudulikkuse tottu;
halb;
rahuldav;
hea;
viga hea;
suurepdrane.

NN =

Uldiselt kaasnevad iga antud hindega ka ekspertide kommentaarid, mille
eesmirgiks on tagasiside taotluste koordinaatoritele. Loplik sona on Ko-
misjoni vastavatel ametnikel, kes viimase pingerea koostamisel arvestavad
veel kord projekti vastavust konkreetse programmi prioriteetidele.



Teises konkursside voorus lubab Komisjon pingerea koostamise kergenda-
miseks taotlusi hinnata ka pool-pallides.

Iga konkursi kohta koostatakse raport, mis on moeldud avalikuks kasuta-
miseks. See sisaldab iildist statistikat (taotluste arv, prioriteedid, taotlejate
tildine taustinfo, soovitud finantseering) jne. Sama informatsioon esita-
takse ka finantseeritud projektide kohta.*

Aeg projekti esitamisest kuni tema rahastamiseni on kiillalt pikk. Tavali-
selt saab hindamistulemused teada 2-3 kuud pirast konkursi tihtaja 16p-
pu. Viljavalitud projektidega solmitakse lepingud keskmiselt 4-5 kuud
pdrast hindamistulemuste teadasaamist. Kaks kuud pirast lepingu allkir-
jastamist voib oodata Komisjoni poolseid ettemakseid.

Komisjon tegeleb siiski pidevalt asjaajamisprotseduuride lihtsustamisega
ja selles suhtes on viimasel ajal saavutatud ka moningast edu.

1.9.

Projektides
osalejad, nende
digused ja
kohustused

Selleks, et rahvusvahelised koostooprojektid kulgeksid torgeteta, on iili-
malt tihtis juba projekti koostamise kiigus tipselt midratleda iga osaleja
roll, digused ja kohustused.

* Peamine lepinguosaline (Principal contractor) kirjutab alla lepingule
Komisjoniga ning on juriidiliselt vastutav projekti kui terviku eduka
tditmise eest. Tal on suured Gigused projekti kiigus loodud intellek-
tuaalsele omandile, samuti eelisjuurdepdis projekti tulemustele. Tal
on kohustus saadud tulemusi levitada.

* Projekti koordinaator (Project coordinator) on peamine lepinguosali-
ne, kes tagab Komisjoni ja konsortsiumi vahelise suhtluse. Ta kindlus-
tab projekti teadusliku juhtimise, esitab néutavad aruanded ning vas-
tutab lepingu rahaliste ja administratiivsete aspektide korrektse tditmi-
se eest.

* Abistav lepinguosaline (Assistant contractor) allkirjastab samuti lepin-
gu Komls]omga, tal on osaline juriidiline vastutus ning ta t66tab iihe
peamise lepinguosalise heaks. Talle kuuluvad intellektuaalse omandi
oigused oma uurimistulemustele. Tal on kohustus kasutada ja levitada
saadud tulemusi.

* All-lepinguosalised (Subcontractors) ja TTA tiitjad (RTD performers).
Neid ei vaadelda Komisjoni poolt kui projektis osalejaid ning neil ei
ole projekti tulemuste suhtes omandidigusi.

* Voorustav asutus (Host establishment) on organisatsioon, kes votab
vastu kiilalisteadlasi.

 Kiilalisteadlane (Fe/low) on teadlane, kes on saanud stipendiumi t56-
tamiseks vilismaal asuvas organisatsioonis.

Raamprogrammis osalemine on iihelt poolt tdeline voimalus integreeru-
miseks Euroopa ja maailma teadusesse. Samas nouab see paindlikkust,
valmisolekut harjumuspirasest rutiinist loobumiseks ning informeeritust.
Kiesolev viljaanne pakubki just seda viimast.

* Vu Cordis FP5. Calls for Proposals. Evaluation Manual. [http://www.cordis.lu/fp5/stc/
evalman.htm] 5.09.2000.



2. Eesti osalemine
Viiendas Raamprogrammis

Eesti liitus Raamprogrammiga 31. mail 1999. aastal.” Arvestades Euroopa
Liidu kandidaatriikide majanduse taset, tegi Euroopa Liit neile SRP-st
osavotuks soodustusi. Nii maksab Eesti esimesel aastal 40, teisel 60, kol-
mandal 80 ja neljandal aastal 100 protsenti arvestuslikust osavotumaksu
suurusest.

Eesti teadlased osalesid aktiivsemalt juba 4. Raamprogrammis (vt tabel 3).°

Tabel 3. Eesti osalemine 4. Raamprogrammis.’

Programm Projekte tetjéitll{;(s)ﬂfui i J Ettevotted | Riigiasutused OrgalI(l(i)sljlilioone
BIOTECH 2 3 3 0 5 p
ENV 2C 3 3 0 o 3
ESPRIT 4 1 1 0 0 |
FAIR b ) 0 0 )
INCO 39 35 3 3 m
MAST 3 3 3 0 o ;
NNE-JOULE C 1 0 0 . X
TELEMATICS 2C 2 2 0 0 5
TRANSPORT 3 1 ) | ;
Kokku 57 50 4 s 5
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Nagu tabelist ndeme, olid grandi saajateks pahiliselt iilikoolid ja teadus-
asutused.

Erinevalt eelkiijast iiritab 5RP tunduvalt enam kaasa haarata teaduslike
ideede ellurakendajaid ja teadusuuringute tulemuste kasutajaid. Just sel-
leks on vilja té6tatud lihtsustatud osalustingimused viike-ettevotetele.
Loodetavasti suureneb edaspidi ka Eesti ettevotete arv, mis saavad toetust
Euroopa Liidu Raamprogrammidest. 5RP ei ole kandidaatriikide abista-
mise programm, vaid koik selles osalejad omavad vordseid igusi. Raam-
programmi konkurss on tugev ja toetust tasub taotleda vaid nendel, kellel
on programmist osavotuks tdepoolest olemas piisav teaduslik ja tehnoloo-
giline tase.

5 Euroopa Uhenduse ja nende liikmesriikide ning Eesti Vabariigi vahelise Assotsiatsiooningu-

kogu otsus nr 2/1999 (Official Journal of the European Communities (OJ). L. 181, 24-30).
Esimesed kogemused said moned Eesti organisatsioonid juba 3. Raamprogrammis osalemi-
sel, tildjuhul jii siis Eesti organisatsioonide osavott siiski viikeseks.

7 Andmed pirit CORDIS-e (EL teadus- ja arendusetegvuse infoteenistus internetis) andmebaa-
sist: Research & Development Information Service. [http://www.cordis.lu/]. 20.08.2000. Sa-
mas peab rohutama, et eelnevad allikad esitavad viga erinevaid andmeid. Niiteks juulis
1999 vilja antud INCO Statistical Overview on International RTD Coalpemtz'on (1995-1998)
statistika osa toob Eesti kohta 4ra jirgmised andmed: kokku esitas taotlusi 316 organisatsioo-
ni, neist 86-ga s6lmiti ka leping.
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Tabel 4. Eesti organisatsioonide taotlused 5RP programmides osalemiseks.®

Programm Projekte Ulikoolid ja Ettevotted | Riigiasutused | Muud | Organisatsioone
teadusasutused

Elu kvaliteet (QoL)’ 90 85 8 6 5 104
Kasutajasobralik infoiihiskond (IST)' 40 23 15 6 13 55
Konkurentsivoimeline majanduskasv
(GROWTH)'! 10 6 5 1 1 13
Looduskeskkond (EESD)!? 76 63 3 6 15 87
Energia (EESD)" 12 7 4 4 1 16
Teadustegevuse rahvusvahelise
positsiooni kindlustamine (INCO)™ 1 10 0 ! ! 12
Viike- ja keskmine ettevotus (VKE)" 7 3 7 0 5 15
Inimpotentsiaali arendamine (IHP)'® 19 20 2 0 3 25
Kokku 265 217 44 24 45 327
Nagu nieme tabelist 4, on SRP puhul osalejate ring oluliselt laienenud,
kuid liidriroll on jiinud endiselt teadusasutustele. Sama tendents kehtib
tildiselt ka meie lihinaabrite — Skandinaavia ja teiste Balti riikide puhul.
Tabel 5. Eesti organisatsioonide osalusega edukad 5RP projektid.

. Ulikoolid ja _ . Organisatsioone

Programm Projekte readusasutused Ettevotted | Riigiasutused | Muud lokku

Elu kvaliteet (QoL) 18 16 0 1 1 18
Kasutajasobralik infoiihiskond (IST) 6 1 4 1 4 10
Konkurentsivoimeline majanduskasv
(GROWTH) ! ! ! 0 0 2
Looduskeskkond (EESD) 24 24 0 0 3 27
Energia (EESD) 6 2 3 4 1 10
Teadustegevuse rahvusvahelise
positsiooni kindlustamine (INCO) 4 3 0 ! 0 4
Viike- ja keskmine ettevotlus (VKE) 2 1 0 0 4 5
Inimpotentsiaali arendamine (IHP) 8 7 1 0 3 11
Kokku 69 55 9 7 16 87

Taotluste edukuse protsent (keskmiselt 25,6) vastab EL keskmisele tase-
mele. Organisatsiooni tiiiipide jirgi olid edukamad erinevad sihtasutused
(tabelis lahtris Mua), mille taotluste edukuse protsent oli keskmiselt 34,1,
jargnesid riigiasutused — vastavalt 29,2%. Temaatilistest programmidest
olid koige edukamad keskkonnaga seotud (30,3%), horisontaalsete prog-
rammide puhul aga Inimpotentsiaali arendamise ja sotsiaal-majandusliku
uurimistdd alased (44,4%) Eesti osalusega projektid.

8 Tabelites 4-17 on andmed esitatud 2000. a 15. augusti seisuga.
 Vt lihemalt: 3.1.

10Vt lihemalt: 3.2.
"' Vt lihemalt: 3.3.
12 Vt lihemalt: 3.4.2.
13 Vt lihemalt: 3.4.1.
4Vt lihemalt: 3.5.
15 Vt lihemalt: 3.6.
16 Vt lihemalt: 3.7.
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Tabel 6. Eesti osalusega 5RP projektide edukus.

Programm Eesti osalusega projektid koordinfeersitt;\rr);i l;rojektid
Esi.tatu‘d Ed.ukafi Edukus (%) Esi.tatu‘d Ed.ukafi
projektid projektid projektid projektid
Elu kvaliteet (QoL) 90 18 20,0 3
Kasutajasobralik infoiihiskond (IST) 40 6 15 2
(K((;)lgkotg;;tg;/mmelme majanduskasv 10 1 10,0 0
Looduskeskkond (EESD) 76 24 31,6 1
Energia (EESD) 12 6 50,0 1
I:er:;l:iilu:st;i\irsze( Ir;?(v:g;/ahehse positsiooni 1 4 36.4 5
Viike- ja keskmine ettevotlus (VKE) 7 2 28,6 4
Inimpotentsiaali arendamine (IHP) 19 8 42,1 1
Kokku 265 67 25,3 17
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Nagu tabelist 6 ilmneb, ei sdandanud Eesti organisatsioonid temaatiliste
programmide puhul veel projekte koordineerima asuda. Samas oli Eesti
koordineerimisel esitatud projektide edukuse protsent tunduvalt korgem
Eesti osalusega esitatud projektide keskmisest tasemest (25,6%) ning ula-

tus 36,8%-ni.

Tabel 7. Eesti osalusega edukate projektide koordinaatorite geograafiline
jaotumine.

Kuigi taotlustes olid Eesti arvult suuremateks partneriteks Skandinaavia
riigid, siis edukate projektide koordineerijatest on juba alates 4. Raam-
programmist esimese kahe hulgas Suurbritannia ja Saksamaa. Tegemist on
juhtivate teadusmaadega, kellel on kogemused ja oskused projekte koor-
dineerida. Sellel taustal on eriti mirkimisviirne Eesti enda spetsialistide
poolt koordineeritavate projektide mirkimisviirne osakaal.



Tabel 8. Erinevate Eesti geograafiliste keskuste osakaal 5RP projektides.

Esitatud projekeid (%) Edukad projektid (%)
Programm
Tallinn Tartu Muud Tallinn Tartu Muud

Elu kvaliteet (QoL) 31,7 65,4 2,9 27,8 61,1 11,1
Kasutajasobralik infoiihiskond (IST) 70,2 22,8 7,0 55,6 33,3 11,1
Konkurentsivoimeline majanduskasv GROWTH) 77,0 7,7 15,3 100,0 0 0
Energia (EESD) 81,3 12,5 6,2 80,0 10,0 10,0
Looduskeskkond (EESD) 52,9 46 1,1 44,4 55,6 0
Teadustegevuse rahvusvahelise positsiooni 41,7 58,3 0 25,0 75,0 0
kindlustamine (INCO)

Viike- ja keskmine ettevétlus (VKE) 62,5 31,3 6,2 40,0 60,0 0
Inimpotentsiaali arendamine (IHP) 58,3 41,7 0 69,2 30,8 0
Kokku 52,0 44,4 3,6 50,0 45,5 4,5

Eestis on vilja kujunenud kaks vordset teaduskeskust, Tartu ja Tallinn,
kust kokku esitati 96,6% taotlustest. Muude keskuste osakaal on jiinud
viga tagasihoidlikuks.

Tabel 9. 5RP osalemise esimese aasta tulemused kandidaatriikide l6ikes (1999. aastal esitatud pro-
jektid).

Riik Osalejaid % koigist osalejatest Osamsall;sPu—sstuurus esinfil;}tl:ih;zﬁiif
Bulgaaria 377 0,413 0,00126 2,4
Kiipros 150 0,164 0,00105 1,2
Tsehhi 865 0,948 0,00640 1,1
Eesti 201 0,220 0,00058 2,8
Ungari 959 1,050 0,00552 1,4
Leedu 170 0,186 0,00068 2,0
Lt 136 0,149 0,00118 0,9
Poola 1173 1,285 0,01651 0,6
Rumeenia 403 0,442 0,00428 0,8
Slovakkia 329 0,361 0,00240 1,1
Sloveenia 434 0,476 0,00225 1,6
Kandidaatriigid kokku 5197 5,695 0,04211 1,0

Suhteline esindatuse miir niitab eelkdige riigi edukust enda poolt sisse makstud summade
tagasisaamisel. See arvutatakse jirgmiselt: jagades riigi osaluse tema poolt makstud riigi osa-
maksu suurusega SKPst saadakse riigi esindatuse mair. Suhteline esindatuse miir saadakse
riigi esindatuse miira jagamisel koigi kandidaatriikide esindatuse miiraga.

Nagu tabelist 9 ndeme, on Eesti osaluste suhtarvult kandidaatriikide hul-

gas esikohal.

Kokkuvotteks voib delda, et Raamprogrammis osalemise esimene aasta on
Eestile olnud suhteliselt edukas. Vordlusandmed teiste assotsieerunud rii-
kidega niitavad, et Eesti organisatsioonid on osalemisaktiivsuses esimeste
seas.
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3. Ulevaade Eesti osalemisest
5RP programmide loikes

3.1.Elu kvaliteet ja eluressursside korraldus

Elu kvaliteet ja eluressursside korraldus (Quality of Life and Management of
Living Resources, QoL) on 5RP esimeseks tegevusprogrammiks, mille ees-
mirgiks on teadmiste suurendamine ja tehnoloogiate arendamine eelkoige
eluteaduste nagu meditsiini, biotehnoloogia, pollumajanduse jms alal.

1. Esimese tegevusvaldkonna mirksonaks on toit, laiemalt elanike kind-
lustamine ohutu ja tdisviirtusliku toiduga, teadmiste arendamine tervisli-
kust toitumisest ning Euroopa toiduainetddstuse konkurentsivoime pa-
randamine tarbijate vajaduste, eelistuste ja suhtumiste uurimises ning
uute ja tdiustatud toodete viljatdotamises. Prioriteetseteks teemadeks on
ohutute ja tiiustatud tootmistehnoloogiate, toidu kaudu leviva nakkuse ja
miirgistuste kindlaksmiiramise ja korvaldamise meetodite arendamine,
aga samuti tervisliku toitumise uurimine. Eesti osalusega taotlusi on seni-
ni esitatud kiimme, iiks neist kahel korral.'” Positiivse vastuse finantseeri-
miseks on saanud kaks. Eesti osalusega taotlustest neli olid seotud toidu
ohutusega, kaks tdiustatud toiduga ning neli toitumise uurimisega. Uuri-
misobjektideks olid liha, piim ja rukis, toitumisuuringute teemadeks on
olnud inimeste iilekaalulisus, toitumine madala sissetulekuga peredes
ning toitumise seos tervisliku seisundiga.

Tabel 10.Eesti osalemine Elu kvaliteedi (QoL) programmis (maksumus tuhandetes eurodes).

Taotlused Edukad projektid™
Tegevusvaldkond Kogumaksumus Eesti 0s3pool | Kestvus | Partnereid Maksu-

Arv kuudes | keskmisele [ A | U
Kokku | Keskmine | Kokku | Keskmine kokku!
Toit, toitumine ja tervis 10| 18366, 1836,6| 1103,0 110,3 37,0 13 2 42,5
Nakkushaiguste torje 6| 10188 1698,0| 1 343,5 2239 36,0 11 1 155,0
Rakutehnoloogia 14| 20230| 14450| 26335 188,1 36,0 8 1 128,5
Keskkond ja tervis 50 7493 14986 152,5 30,5 34,0 12 1 32,0
Sastlik pollumajandus 34| 80528 2368,0 44030 133,4 39,0 13 71 6950
S:Chgvua:ltls‘“ vananemine ja | 5| 61371 30635 3660 1830 38,0 10 2| 2975
Laia profiiliga uurimist66 19| 48981 25779 33815 178,0 38,0 10 4 734,0
Kokku 90| 191 913 2132,0| 13 383,0 150,4 37,5 11 18| 2 084,5
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2. Teise tegevusvaldkonna mirksonaks on nakkushaigused, laiemalt nak-
kushaiguste tokestamise ja identifitseerimise strateegiad, tdiustatud voi
uute vaktsiinide arendamine ning iildise tervishoiusiisteemiga seotud as-
pektid. Eesti on osalenud kuues taotluses, neist positiivse vastuse finant-

17 Siinkohal tasuks mainida, et kui taotlus on tagasi litkatud, ei tihenda see seda, et projekt tu-

leb sinnapaika jitta. Vastupidi, arvestades hindajate mirkusi tuleb taotlust lihvida ning uues-
ti esitada. Statistika niitab, et teistkordselt esitatud projektidel on finantseerimise toeniosus
umbes kaks korda korgem kui esmaesitatutel.

'8 Eesti partnerlusega taotlused, mis on libinud edukalt ekspertide hindamisvooru.

19 Nii selles kui ka i()igis jirgnevates tabelites esitatud Eesti organisatsioonide osaluse maksu-
mused on arvutatud summade pohjal, mis esitati projektitaotlustes. Hilisemate libirddkimis-
te kiigus voisid summad viheneda.



seerimiseks sai iiks. Vaktsiinide arendamise teemal oli kahes Eesti osaluse-
ga taotluses kisitletud hepatiidi ning enteroviiruse vakesiine. Teised neli
taotlust olid nakkushaiguste ohjeldamise strateegia teemal, iildise tervise-
ja tervishoiu siisteemi alaseid taotlusi Eestist ei esitatud.

3. Kolmanda tegevusvaldkonna — rakutoétluse — eesmirgiks on paranda-
tud omadustega biomolekulide ja bioprotsesside arendamine ning raku-
kultuuride kujundamine mudelsiisteemideks meditsiinis, farmakoloogias,
toksikoloogias ning keskkonnaseires. Selles valdkonnas on taotluse iiheks
oluliseks edukuse teguriks teadusliku uurimisté6 tulemuste voimalikult
kiire rakendamine. Seega on ddrmiselt soovitav kaasata projektidesse mitte
ainult erinevate maade teadlasi, vaid ka tootjaid, investoreid, tarbijaid jne.
Eesti osalusega taotlusi on esitatud 14, neist positiivse vastuse finantseeri-
miseks sai iiks.

Eesti osalusega taotlused olid koigi eelneva kolme teema vahel jaotunud
tihtlaselt. Kuus taotlust olid uute tervisekaitse suunitlusega toodete ja teh-
noloogiate teemal, ettepanek tehti uurida mitmeid eelravimeid ning bio-
aktdiivseid aineid. Neli viljapakutud projekti olid keskkonna biopuhastuse
ja jadtmete biotddtlemise ning neli projekti uute biotehnoloogiliste toode-
te teemal. Kaks projekti — iiks biopuhastuse ja iiks uute biotehnoloogiliste
toodete alal — pakkusid vilja ida ja ldine vahelise teadusalase koost66vor-
gu loomise.

4. Neljanda tegevusvaldkonna teemaks on taas tervis, seekord tervis ja
keskkond. Prioriteetseteks teemadeks on keskkonna méjudega seotud voi
nende poolt pohjustatud haiguste ja allergiate viltimine ja ravi, diagnoosi
ja riski hindamise meetodite ning riski kontrolli arendamine kahjulike
keskkonna méjude vihendamiseks. Eesti osalusega taotlusi oli sel alal viis,
neist positiivse vastuse finantseerimiseks sai iiks. Neli projekti olid seotud
keskkonna m6judega tervisele, millest iihes pakuti vilja koolikeskkonna
moju uurimist opilaste tervisele, ning iiks taotlus oli keskkonna riski hin-
damise meetodite ValJatootarnme Kolme TTA projekti korval oli esitatud
ka iiks integreeritud ja iiks iihise tegevuse projekti taotlus.

5. Viies tegevusvaldkond holmab mitut suurt ja Eesti jaoks olulist majan-
dus- ja sotsiaalelu sfdiri: pollumajandust, kalandust, metsandust ja maa-
piirkondade arengut. Eesti osalus selles valdkonnas on olnud koige arvu-
kam: kokku on taotlusi 33, neist positiivse otsuse finantseerimiseks said
kuus. Kuna viies tegevusvaldkond hélmab niivord erinevaid sfidre, on ots-
tarbekas teha juttu igast eraldi.

Pollumajanduse alal on 5RP prioriteetideks uued ja tdiustatud tootmis-

siisteemid, pollumajandustoodangu mitmekesistamine, taime- ja looma-

tervis, pollumajandustoodangu kvaliteedipoliitika ja kasutamine mittetoi-

du eesmirgil ning nii WTO maade kui ka Euroopa Liidu iihtse polluma-

janduspoliitika toetamine. Pollumajanduse teemadel osalesid eestlased

kokku 13 projekti taotluses, neist nouetele vastavaks tunnistati iiheksa.

Nelja projekti puhul leiti, et need ei vasta td6programmile (nditeks pollu-

meestele interneti-pohjase teenuse loomine). Nagu tavaliselt, olid taotlus-

te hulgas iilekaalus TTA projektid (8), iihise ja koordineeritud tegevuse,

uurimis- ja koolitusvorkude, integreeritud projektide ja kaasnevate meet-

mete taotlusi oli koiki iiks. Eesti osapoolega projektid olid jirgmistel tee-

madel:

* taimekasvatuse alal astelpaju ning rapsi viljelemine ning mahepollu-
majandus;

* loomakasvatuse alal nii piima kui ka sealiha tootmine;

* iihtse pollumajanduspoliitika rakendamise méjudest Eesti polluma-
jandusele;

* pollumajandustoodangu kasutamine v.a toiduainete tootmises (rohu
asetusega lina tootmisele).
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Positiivse vastuse finantseerimise kohta pollumajanduse alal said kolm
Eesti osalusega taotlust.

Kalanduse alal on 5RP pohiteemadeks kalamajanduse teaduslik korralda-
mine, seosed keskkonna, kalanduse ja akvakultuuri vahel ning mere- ja
mageveesaaduste tootmise ning kasutamise tohustamine, samuti iihtse ka-
landuspoliitika toetamine. Kalanduse alal ei osalenud Eesti tiheski(!) taot-
luses, kuigi taotlusi, kus pohirghk oli Liinemere regioonile, oli piris mit-
meid. Neis pakuti vilja nii Liinemere ridime kui ka 16he ja angerja uuri-
mist. Loodame, et kalandusalased uuringud Eestis pole veel seiskunud
ning et jirgmisel projektikonkursil 2000. a oktoobris v6ib riikida juba
mitmest edukast Eesti osalusega kalandusprojektist.

Metsanduse alal on prioriteetideks mitmefunktsionaalne metsakorraldus
ning metsaressursside sidstlik kasutamine. Metsanduse teemadel esitati
kokku 11 taotlust, neist 4 kahel korral. Metsanduse alal oli korgem iihise
ja koordineeritud tegevuse projektide osakaal — 11 taotlusest tervelt 4. Po-
sitiivse vastuse finantseerimise kohta metsanduse alal said neli Eesti osalu-
sega taotlust.

Neljas, taotluste arvu jirgi otsustades Eestile viiendas tegevusvaldkonnas
oluliseim teema on maapiirkondade siistlik ja integreeritud areng. Siin
on prioriteetideks maapiirkondade olukorra, muutuste ja trendide hinda-
mine, arenguprogrammide ja -poliitika seire ja evalvatsioon ning integree-
ritud arengukontseptsioonide loomine. Sellel teemal osaleti kokku kahek-
sas taotluses, kuid neist kolm tunnistati mittevastavateks: iihel juhul oli ri-
kutud anoniiiimsuse noéuet ja kahel juhul ei olnud projektid kooskolas
todprogrammiga. Jirelejidnud viie taotluse hulgas ei olnud sellist, mil-
le Komisjon oleks finantseerimise viiriliseks tunnistatud.

6. Elanikkonna vananemine ja sellega kaasnevad probleemid on iiks
olulisemaid inimkonna ees seisvaid kiisimusi nagu kogu maailmas nii ka
Euroopas. Nimetatud probleeme kisitlebki kuues tegevusvaldkond: vana-
nev inimkond ja east tingitud puuded, milles on vaatluse all vananemise
nii bioloogiline, sotsiaalne, meditsiiniline kui ka majanduslik kiilg. Priori-
teetseteks teemadeks on vananemisega seotud terviseprobleemid, tervisli-
ku vananemise olulised tegurid, vananemise epidemioloogia ja demograa-
fia, toimetulek vanadusest tingitud puuetega ning tervise ja sotsiaalhoolde
teenused vanuritele. Eesti osalusega projekte esitati vaid kaks, kuid see eest
olid molemad edukad. Uks neist kisitleb east tingitud nigemise halvene-
mist ja teine Parkinsoni tove. Tulevikus loodetavasti antud tegevusvald-
konna teemade vastu huvi suureneb, seda enam, et 2000. a aprillis moo-
dustati initsiatiivgrupp, mis arutas selleteemalise sihtprogrammi vajadusi
ja voimalusi Eestis.

Lisaks kuuele pohitegevusvaldkonnale on Elu kvaliteedi programmis veel
iildise iseloomuga teadusliku uurimist66 ja arendustegevuse teemad.
Kokku on neid seitse ja pohiliselt on nad meditsiini alal:

*  kroonilised ja degeneratiivsed haigused, vihk ja diabeet, siidamevere-
soonkonna ja haruldased haigused; nende haiguste etioloogia,
patofiisioloogia, progresseeruvuse ja tagajirgede uurimine; laiaulatus-
likud rahvusvahelised uuringud teraapiate hindamiseks ning andme-
baaside ja igat liiki andmepankade optimaalne kasutamine;

*  genoomi ja geneetilise piritoluga haiguste uurimine — genoomi-infor-
matsiooni interpreteerimine ja andmete kogumine genoomi kohta;
uudsete mudelsiisteemide ja fundamentaalsete meetodite arendus;

* neuroteadused — ajutegevuse ja bioloogilisi ning fiisioloogilisi protses-
se Juhtlvate mehhanismide uurimine;

* iildise tervise ja tervischooldesiisteemide uurimine ja tdiustamine,
ohutus tookohal ning voitlus narkootikumidega;



* puuetega inimestega seotud uuringud — puuetega inimeste elu kvali-
teedi parandamine ning nende soltumatuse suurendamine;

* biomeditsiinieetika ja bioeetikaga seotud probleemide uurimine iildis-
te inimviirtuste kontekstis — mitmete uute tehnoloogiate arenguga
kaasnevate eetiliste kiisimuste lahendamine;

* eluteaduste ja -tehnoloogiate sotsiaal-okonoomilised aspektid — indi-
kaatorite ja teadusliku baasi arendus poliitiliste otsuste langetamiseks
ning seadusloomeks; erinevate elusfiiride poliitika seosed loodustea-
duste ja nendega seotud tehnoloogiatega, biotodstuse uued voimalu-
sed ning barjdirid.

Eesti osalusega taotlusi esitati 19, neist positiivse vastuse said neli. Aktiiv-
semalt on eestlased osalenud puhtalt meditsiiniliste uuringute ja neurotea-
duste alal, seevastu iildse ei osaletud bioeetika ja sotsiaalskonoomiliste as-
pektide teemade konkursil. Meditsiiniuuringutes olid esindatud pea koik
muret-tekitavad haigused nagu suhkruhaigus, vihk, epilepsia, siidame- ja
neeruhaigused. Genoomi- ja iildise tervisehooldesiisteemi uuringute tee-
made all esitati kiill mitmeid taotlusi, kuid finantseerimiseni neist iikski ei

joudnud.

3.2.
Kasutajasoébralik
infolihiskond

Kasutajasobraliku infoiihiskonna (User-friendly Information Society, 1ST)
programm jaguneb neljaks suuremaks erinevaid uurimis- ja arendustoo tee-
masid katvaks tegevusvaldkonnaks. Neile lisanduvad laiemad, kogu prog-
rammi libivad teemad, mis on avatud pikemaajalise sihiga projektidele, li-
saks toetus iile-euroopalistele uurimisvorkudele ja kaasnevad meetmed.

1. Siisteemid ja teenused elanikkonnale. Esimese tegevusvaldkonna sisuks
on 6 erinevate elanikkonnale suunatud teenuste viljat6otamisele ja
tdiustamisele reas valdkondades alates tervishoiust ja vaeguritest kuni va-
litsussektori, keskkonnatehnoloogiate, transpordi ja turismini.

2. Uued t66meetodid ja E-iri. Kaks pohilist seda tegevusvaldkonda sisse
juhatavat maistet on E-£6é ja E-dri. Programmi fookuses on visioon glo-
baalsest majandusest, kus nii tarbijad, t66tajad kui ka firmad suhtlevad
usaldust loovas vorgukeskkonnas ning vastavalt vajadusele moodustuvates
diinaamilistes kooslustes. Uurimis- ja arendustéo eesmirk on vahetult et-
tevotete konkurentsivoime tostmine ja téotajate voimaluste avardamine.

3. Multimeedia sisuteenused ja instrumendid. Telekommunikatsiooni ja
sisuteenuste konvergents loob nii elanikkonnale, ettevotetele kui avaliku
sektori organisatsioonidele mitmeid uusi voimalusi. Kriitiliseks aspektiks
on siin just kasutaja vajadustele orienteeritud multimeedia teenuste aren-
damine, mis avab loomuliku juurdepiisu reale infoteenustele. IST prog-
ramm toetab selles tegevusvaldkonnas interaktiivse meedia, mitmekeelsete
sisuteenuste ja uudsete suhtluskeskkondade arendamist.

4. Baastehnoloogiad ja infrastruktuur. Toetus infoiihiskonna arengut toe-
tavate uute elektroonika-, telekommunikatsiooni- jne lahenduste vilja-
todtamisele.

Vaatamata iildiselt edukalt kidivitunud Eesti osalemisele SRP-s ei 6nnestu-
nud infoiihiskonna tehnoloogiates esimesel projektikonkursil libiraiki-
miste faasi jouda 13-st (kokku 18 osalemist) Eesti osalusega projektist
mitte iihelgi. Teisel projektikonkursil oli 12 (kokku 14 osalemist) Eesti
osalusega projekti ja neist osutusid edukaiks kolm (Pirnu Linnavalitsus,



Tabel 11. Eesti osalemine Kasutajasobraliku infoiihiskonna (IST) programmis (maksumus tuhande-

tes eurodes).
Taotlused Edukad projektid
Tegevusvaldkond Kogumaksumus Eesti osapool Partnereid Maksu-
Arv Keskmisel Arv mus
Kokku | Keskmine| Kokku | Keskmine | & s€it kokku
Elanikkonna reenindamiscle 12| 39451,0| 3287,6 39629 3302 9 1] 22796
suunatud infosiisteemid
Elektrooniline dritegevus ja - 8| 185110 2313.8| 15541 1943 10 1| 10209
toomeetodid
Multimeedia teenused ja 10| 20550,0] 20550 18315 1832 8 1| 1430
arendusvahendid
Baastehnoloogia ja infrastrukcuur 31 50653 16884 698,6 232,7 6 0 0,0
Muud tugiprojektid? 7] 211985 30284| 19851 2836 16" 3| 41920
Kokku 40| 62 428,7| 2497,1| 5263,5 210,5 10 6| 76355
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Eesti Raamatukoguhoidjate Uhing, SA Archimedes).?? Libiriikimiste
faasis liitus 2000. a suvel veel neljas projekt Balti Opingute Instituudilt.
Koik nimetatud projektid on paraku iseloomult kaasnevate meetmete pro-
jektid ja on suunatud infolevi parandamiseks voi muudeks IST program-
mi eesmirkide saavutamist toetavateks ettevotmisteks. Vastavate reservat-
sioonidega tuleb suhtuda ka esimeste konkurside statistikasse.

IST 2000. a kevadsuvel 16ppenud kolmandas konkursivoorus osales kokku
15 Eesti osalusega projekti. Nende seas edukalt Curonia Research OU koor-
dineeritud, mitmeid Eesti firmasid ja Tartu Ulikooli kaasav telemeditsiini
alane uurimis- ja arendusprojekt ning Sihtasutus Archimedese projekt Eesti
infoiihiskonna tehnoloogiate alase potentsiaali tugevdamiseks. Samuti osa-
leb Eesti Hariduse ja Teaduse Andmesidevork EENet ilmselt kogu 5. Raam-
programmi pretsedenditult suurimas 216 miljoni eurose eelarvega GEANT
projektis, mille sisuks on iileeuroopalise 2,5 Gbps libilaskevoimega hari-
dust, teadust ja arendustédd toetava andmesidevorgu loomine. Euroopa
Komisjon toetab seda projekti vastavalt Euroopa Noukogu poolt ¢Euroopa
programmi® raames soovitatud 40% ulatuses ehk 80 miljoni euroga. Kuna
selle projekti finantsvahendite haldamine toimub Inglismaal asuva koordi-
naatori poolt tsentraalselt vastavalt sidehindade kujunemisele Euroopas, siis
pole praeguses faasis Euroopa Komisjoni vahenditest Eestile eraldatava eel-
arveosa suurust eraldi voimalik vilja tuua. Eeldatavalt ulatub see 3—4 miljo-
ni euroni. See tihendab, et Euroopa Komisjon eeldab nelja aasta jooksul
Eestilt projektis edukaks osalemiseks rahvusvahelisse hariduse ja teaduse
andmesidesse ca iithe miljoni euro paigutamist aastas.

Programmis osalemist takistavad tegurid

Eesti osalusega projektide madala konkurentsivéime pahjuseks oli eelkoi-
ge nende vihene uuenduslikkus v6i puudulikult esitatud projekti eesmir-
gid ja tegevuskava. Nii on 2/3 analiiiisitavatest projektidest libi kukkunud
halva teaduslik-tehnoloogilise kvaliteedi tottu, iilejadnud juhtudel on ta-
kistuseks osutunud rakendus- v6i turunduskava ebapiisav tase voi nork
projektijuhtimine.

20 Ulevaade on antud ilma 25 partnerriiki kaasava 216 miljoni eurose kogueelarvega GEANT
projektita, kuna selle arvestamine oleks statistilisi niitajaid oluliselt moonutanud.

! Konsortsiumi keskmine suurus on siin moonutatult suur, kuna spetsiifilises IDEALIST-FP5
projektis on kokku 29 partnerit.

2 Vt edukate projektide loetelu brosiiiiri [6pus.

% ¢Europe Initiative: An Information Society for All, Communication on a Commission
Initiative for the Special European Council of Lisbon, 23. and 24. March 2000. [hetp://
europa.eu.int/comm/information_society/eeurope/index_en.htm]. 25.08.2000.



Lisaks eelnevale tasub tihele panna, et kahes esimeses konkursis ei osale-
nud iihtki Eesti koordinaatoriga projekti. Tdhelepanuviirne on ka see, et
labirdakimiste faasi joudnud projektidest oli esimeses konkursivoorus koi-
gest 1% koordinaatoritest Kesk- ja Ida-Euroopa riikidest.

Enamuse analiiiisi ettevalmistamise ajaks enam kui aasta eest esitatud pro-
jektide puhul polnud kahjuks voimalik identifitseerida konkreetses orga-
nisatsioonis projekti ettevalmistamise eest vastutanud isikut, vihestel
identifitseeritavatel juhtudel osaleti pigem uudishimust ja soovist oman-
dada kogemusi, kui juhindudes selgest sihist koostd6 kaudu teadusliku
kompetentsi tugevdada voi uudseid tooteid ja teenuseid vilja todtada.

Eesti senist programmis osalemist iseloomustab seega suhteliselt suur ju-
huslikkus. Samuti on nii teadusasutustele kui firmadele rahvusvahelises
uurimis- ja arendustéos osalemisel oluliseks piduriks vilets kontaktibaas.
Enamasti satutakse osalema zeise eseloni projektides, mis piitiavad kopeeri-
da juba kellegi poolt varem tehtut voi ei suuda oma tegevuskava usutavalt

ja piisava pohjalikkusega lahti kirjutada.

Edasise programmis osalemise planeerimisel on ka oluline tihele panna, et
kindlasti pole siin tegu hindajate poolse diskrimineerimisega, pigem viitab
see liikmesriikide suuremale kogemusele Raamprogrammi loogikale vas-
tavate uurimis- ja arendusprojektide planeerimisel ning esitamisel. Uute
projektide viljatdtamisel on seega kasulik tutvuda varasemate projektide
tilesehituse ja kogemustega.

3.3.

Konkurentsivoimeline

ja saastlik
majanduskasv

Konkurentsivoimelise ja sddstva majanduskasvu (Competitive and
Sustainable Growth, GROWTH) programmi eesmirgiks on luua ja levita-
da uusi teadmisi ja tehnoloogiaid, mis on vajalikud tulevikuturgudele
konkurentsivoimeliste, korgekvaliteediliste ning keskkonna- ja tarbijasob-
ralike toodete valmistamiseks.

Innovatiivsed tooted, protsessid ja t66 organiseerimise meetodid. Esime-
se tegevusvaldkonna eesmirgiks on toetada korgekvaliteediliste innova-
tiivsete toodete ja protsesside arendust, mis rahuldavad kodanike ja turu
vajadusi. Toetatakse tootmistehnoloogiate ja traditsioonilise t36stuse mo-
derniseerimist, mis sddstab ressursse ja on keskkonnale ohutu.

Siistev mobiilsus ja intermodaalsus. Teise tegevusvaldkonna eesmirgiks
on kindlustada inimeste ja kaupade liikumise tagamiseks Euroopa raud-
tee-, maantee-, 6hu- ja veetranspordi juhtimisel ithtne poliitika ja haldus-
siisteem. Eesmirgiks on samal ajal suurendada transpordi tulemuslikkust,
ohutust ja usaldusviirsust ning vihendada kahjulikku moju keskkonnale.

Maismaa- ja meretranspordi tehnoloogiad. Kolmanda tegevusvaldkonna
cesmiirgiks on ergutada maismaa- ja meretranspordile spetsiifiliste tead-
miste )a tehnoloogiate arengut, tagades samal ajal keskkonnakaitse tugev-
nemise ja ohutuse kasvu. Need tegevused peavad siilitama ja tugevdama
Euroopa maantee-, raudtee-, mere- ja intermodaalse transpordi positsioo-
ni. Uue pélvkonna maismaa- ja meresdidukid, rannikulihedased struk-
tuurid ja logistilised siisteemid lubavad oluliselt vihendada energiakulu ja
saasteainete eraldumist ning suurendada transporditeenuse ohutust, usal-
dusviirsust ja kittesaadavust.
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Tabel 12.Eesti osalemine Konkurentsivéimelise majanduskasvu (GROWTH) programmis (maksumus

tuhandetes eurodes).
Taotlused Edukad projektid
Tegevusvaldkond Kogumaksumus Eesti osapool Kestvus | Partnereid Malesu-
Arv luud keskmiselt Arv mus
Kokku | Keskmine| Kokku | Keskmine | —ru¢es | Xeskmise kokku

Innovaa_tlhlsed“t.(.)oted, 4 98965 24741 1108,0 277.0 36 8 1 2763
protsessid ja tookorraldus
Sddstev transport ning
erinevate transpordiliikide 3| 12012,0| 4 000,4 171,7 57,2 31 21 0 0
paindlik kasutamine
Maa- ja meretranspordi 2| 70851 35426 4050 2025 36 9 0 0
tehnoloogiad
Uudsed materjalid ja 1| 34452 34452| 1500  150,0 24 6 0 0
nende t66tlemine
Kokku 10| 32 438,8| 3243,9| 1834,7 183,5 32 11 1 2 763
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Lennunduse uued perspektiivid. Neljanda tegevusvaldkonna eesmirgiks
on tugevdada EL positsiooni lennunduses, arendades keskkonnasobrali-
kul viisil koige eesrindlikumaid lennundustehnoloogiaid ja siivendada os-
kusi nende valdamisel.

Eesti poolt esitati konkursile 10 projektitaotlust 13 partneri osalusel.
Uheski taotluses ei olnud Eesti organisatsioon koordinaatori rollis. Pro-
jektide esitamisest votsid peaaegu vordselt osa nii teadusasutused kui ka
ettevotted. Pirast kaht konkursivooru tunnistati edukaks iiks projeke, kus
osaleb kaks Eesti organisatsiooni.

Uldise joonena paistis silma, et suhteliselt nérgemaid hindepunkte saadi
teaduslik-tehnilise kvaliteedi ja innovaatilisuse ning partnerlussuhete ja
juhtimise eest. Parim konkursil saadav punktisumma oli 25. Finantseeri-
miseks esitati projektitaotlused, mille hindepunktid Jald vahemikku 23,5
kuni 18,0. Eesti puhul on selle kriteeriumi libinud seni kaks pro]ektl Uks
Eesti osalusega projektitaotlus pilvis punktisumma 18,5 ja suunati libi-
radkimistele tingimusliku sobivusega. Kahjuks ei joutud libirdakimiste
kidigus koiki osapooli rahuldavate kokkulepeteni ja seetottu jii projekti-
taotlus Komisjoni poolt rahastamata.

Konkursil jiid katmata ainult lennundusega seotud ning m66tmis- ja kat-
semeetodite teemad. Lennunduse teema puudumine on viga loomulik,
kuna Eestis puudub vastav té6stusharu. Mootmismeetodite viljatdtami-
seks on vaja aga ulatuslikku analiiiitilist uurimistodd ja rahakat tellijat.
Uldiseks probleemiks Eesti viikese osavotu puhul on Eesti vihene tuntus
toostusriigina ja vilissidemete puudumine. Neid probleeme peaks olema
voimalik tulevaste projektikonkursside juures kompenseerida aktiivse in-
fovahenduse kaudu. Esitatavad projektitaotlused peaksid olema ka viga
selgelt orienteeritud todstuse probleemide lahendamisele ja andma olulise
viljundi kogu Euroopa t36stuse arendamise vajadusi arvestades.



34.

Energia,

keskkond ja
saastev areng

Energia, keskkonna ja siistva arengu (Energy, Environment and
Sustainable Development, EESD) programm on tihedalt seotud majanduse
arenguga ja toostuse konkurentsivoimega, mis méjutavad nii keskkonda
kui elu kvaliteeti. Tegevuskava eesmirkide saavutamine eeldab puhtaid,
efektiivseid, kokkuhoidlikke ja mitmekesiseid energiasiisteeme ja -teenu-

seid.

3.4.1. Energia

Teemad, mida hélmab EESD programmi energia osa on jirgmised:

* Puhtamad energiasiisteemid, sh taastuvad energiad. See teema kiisit-
leb suuremahulist elektri ja/voi soojuse tootmist, eriti koostootmist;
uutel ja taastuvatel energiaallikatel pohinevate tehnoloogiate arendust
ja demonstratsiooni, sh detsentraliseeritud energiatootmiseks; uute ja
taastuvate energiaallikate integreerimist energiasiisteemidesse ning
sadstlikke keskkonna saastamist vihendavaid elektritootmise siistee-
me.

* Okonoomne ja efektiivne energia konkurentsivoimelisele Euroopale.
Selle teema eesmirgiks on arendada uusi efektiivseid energia salvesta-
mise, iilekande, jaotuse ja loppkasutuse tehnoloogiaid ning tiiustada
olemasolevaid.

Tabel 13. Eesti osalemine Energia alamprogrammis (maksumus tuhandetes eurodes).

Taotlused Edukad projektid
Tegevusvaldkond Kogumaksumus Eesti osapool Kestvus | Partnereid Maksu-
Arv Jewud Keskmiselt Arv mus
Kokku | Keskmine| Kokku | Keskmine | —0ee® | Keskmise kokku
Puhtamad
energiasiisteemid, sh 6| 59047,5| 9 841,3 928,2 154,7 34 9 3| 6159,8
taastuvad energiaallikad
Okonoomne ja efektiivne
ceiee 4] 62630 15657 4361  109,0 26 13 1| 9814
konkurentsivoimelisele
Euroopale
Energiarchnoloogia 2| 9160| 4580 200,0]  100,0 24 4 2| 4569
keskused
Kokku 12| 66 226,5| 5518,9| 1564,3 130,4 28 9 6| 7598,

Esimesele konkursile esitati 12 projektitaotlust 18 Eesti partneri osalusel,
neist 6 osutusid edukateks — seega 50%, mida voib pidada viga heaks saa-
vutuseks. Taotluse esitanute hulgas olid aktiivsemad teadusasutused (18
taotlusest 9). Kaks osalejat olid partneriks rohkem kui iihes projektis.
Taotlused hélmasid elektri tootmist, taastuvaid energiaressursse ja ener-
giatootmise tehnoloogiate arengustrateegiaid. Kaks taotlust esitati EL
energiatehnoloogiate keskuste vorgustikus osalemiseks. Molemad said po-
sitiivse hinnangu ning EL poolse finantseeringu.

Hindamisel arvestati enam projekti kvaliteeti ja innovaatilisust (kaalukus
40%, koefitsent 4). Piisavalt korge 16plik hinne avas tee EL poolse rahalise
toetuse saamiseks. Eesti puhul oli korgeimaks 48, madalaimaks 12 punkti.
Viimane projekt, mis libis konkursi soela, sai 32 punkti.
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Kuna hinded jagunesid erinevate hinnatavate aspektide 16ikes suhteliselt
tihtlaselt, ei saa siin vilja tuua eriliselt tugevaid v6i norku kohti. Teistest
ehk veidi norgem oli oskus/osavus lahti kirjutada panust EL sotsiaal-polii-
tilistesse prioriteetidesse. Korgeimaid hindeid sai Tallinna Linnavalitsuse
osalusega esitatud projekt,** mida koordineeris Malmé linn. Maksimum-
punktid saadi innovaatilisuse, majandusliku ja teaduslik-tehnilise pers-
pektiivi ning partnerluse ja juhtimise hindamiskriteeriumites. Energeetika
Instituudi koordineeritava projekti puhul hinnati maksimumpunkti vai-
riliseks just sisu kvaliteeti ja innovaatilisust.

Eesti oli iihe projekti koordinaator. Riikidest leiame edukate projektide
koordinaatorite hulgas Soome, Inglismaa, Prantsusmaa, Saksamaa ja
Rootsi organisatsioone.

3.4.2. Keskkonnauuringud

Teemad, mida holmab EESD programmi keskkonna osa on jirgmised:

* Siistev veevarude haldamine ja vee kvaliteet. Eesmirgiks on arenda-
da teadmisi ja tehnoloogiaid, mis on vajalikud veeressursside ratsio-
naalseks haldamiseks ja kasutuseks nii koduses majapidamises, t68stu-
ses kui pollumajanduses.

* Globaalsed muutused, kliima ja bioloogiline mitmekesisus. Eesmir-
giks on arendada teaduslikku ja tehnoloogilist baasi ning vahendeid
toetamaks EL vastavateemalisi poliitikaid, keskkonnaprogramme ja -
strateegiaid, samuti EL ja liikkmesriikide solmitud rahvusvahelistes le-
pingutes ja konventsioonides voetud kohustuste tditmist. Antud tege-
vusalade iildine eesmirk on siivendada laiemalt arusaamist EL eesmir-
gist jitkusuutliku arengu saavutamiseks (koostéos toostuse ja muu
tootmisega).

* Siistvad mere-6kosiisteemid. Antud tegevuskava peab ergutama me-
reressursside jatkusuutlikku ning integreeritud haldamist ja kasutust.

* Tulevikulinn ja kultuuripirand. Eesmirgiks on linnakeskkonna harmoo-
niline arendamine globaalsest, innovatiivsest ja ressursisiistlikust vaate-
punktist lihtuvalt. Kasutusele tulevad organisatsioonilised meetmed, mis
tagavad elu kvaliteedi tousu, taastavad sotsiaalse tasakaalu ja kaitsevad kul-
tuuripdrandit, voimaldades selle sotsiaal-majandusliku potentsiaali sdist-
likku kasutust tochoive tostmiseks ja turismi arendamiseks.

Keskkonnauuringute programmile lackus Eestist 76 projektitaotlust, neist
edukaid oli 23. Kaetud on koik tegevusvaldkonnad. Taotlejate hulgas olid
aktiivseimad teadusasutused (87 organisatsioonist 63), mis kuulusid ka
edukamate hulka (27 organisatsioonist 23).

Kahjuks ei esine Eesti iihegi eduka projekti koordinaatorina. Uks Eesti
poolse koordinaatoriga esitatud projekt ei osutunud néuetele vastavaks.
Edukate hulgas, kus Eesti osaleb partnerina, on inglaste, prantslaste, hol-
landlaste, sakslaste ja rootslaste koordineeritavad projektid.

Keskkonna projektide hinded olid iildiselt madalamad, kui energeetika
projektidel. Komistuskiviks osutus kvaliteet ja projekti idee innovaatilisus,
raskusi valmistas ka ressursside, partnerluse ja projekti Juhtlmlse lahtikir-
jutamine. Sarnaselt energeetika-alaste projektidega valmistas siingi raskusi
majanduslik ja teaduslik-tehniline perspektiiv. Kui energeetika projektide
keskmine hinne iihe hinnatava punkti eest oli 3, siis keskkonnaprojektidel
oli see vaid 1,4. Korgeimad hindepunktid sai kaks Hollandi organisatsioo-
nide poolt koordineeritavat pI‘O]thI kus osales partnerlna Mereinstituut®
ning Tartu Ulikooli Botaanika ja Okoloogia Instituut®® (mélemad said

2% Sustainable Urban Revitalization of Europe/Res Energy Concept.

» Harmful algal bloom expert system.

26 Vulnerability of Biodiversity in the agro-ecosystem as influenced by green veining and land-
use intensity.



Tabel 14. Eesti osalemine Keskkonna alamprogrammis (maksumus tuhandetes eurodes).?”

Taotlused Edukad projektid
Tegevusvaldkond Kogumaksumus Eesti osapool Partnereid Maksumus
Arv keskmisele | | kokk
Kokku Keskmine | Kokku | Keskmine | -~ m5¢ oxku
Sadstev veevarude 18| 42321,6| 24895 39014 2295 9 4| 65233
haldamine ja vee kvaliteet
Globaalsed muutused,
kliima ja bioloogiline 31| 70 874,4 2 531,21 3350,8 119,7 12 12 19 506,9
mitmekesisus
Sastvad mere 9/ 17313,3%|  19237| 8932 99,2 10 1 11509
okosiisteemid
Tulewkgl{fm ja 71 142479 20354 548,8 78,4 13 1 965,3
kultuuripidrand
Keskkonnaga seotud
iildine teaduslik
uurimistdd ja 11| 147943 1 344,9 860,3 78,2 9 6 5 906,6
tehnoloogiline
arendustegevus
Kokku 76| 159 551,6 22159 9554,6 132,7 11 24| 34 053,1

tiks taotlus ei pidsenud hindamisele.
kahe eduka projektiga libirdikimised alles kiivad, mistottu voib see number muutuda.
kolm taotlust et pidsenud hindamisele.

*k
kX

maksimumpunktid kvaliteedi ja innovaatilisuse, panuse EL poliitikasse,
poliitiliste prioriteetide, partnerluse ja juhtimise alal). Sarnaselt energeeti-
ka alaste projektitaotlustega on ka keskkonnaga seotud projektid voetud
kokku allpool olevas tabelis.

Ootuspiraselt domineerisid taotlejate hulgas mélema valdkonna puhul
korgkoolid ja teadusinstituudid, kellel on plkaajahne kogemus erinevates
rahvusvahelistes koostddprojektides osalemises ja taotluste kirjutamises.
Staa%ikamad taotlejad olid partneriteks juba 3. ja 4. Raamprogrammis.
Edukate taotluste hulgas oli ka selliseid, mille meeskond oli koos tegutse-
nud alates 3. Raamprogrammist ning iga jirgnev taotlus oli eelnenud t66
loogiliseks jitkuks. Siit nihtub, kuivérd oluline on konsortsiumi tugevus
ja projekti idee libimaeldus.

Energeetika-alaste projektitaotluste edukuse korge protsent on seletatav
suurel miiral pikaajaliste koostookogemustega Eesti ja Pohjamaade vahel.
Nii Soome, Rootsi kui Taani on juba kaua aega tegutsenud Eestis nii part-
nerite kui konsultantidena.

%7 Tabelis pole esitatud informatsiooni projektide kestvuse kohta, sest need andmed on puudu-
likud.

28 Esitatud on ainult iihe projekti andmed.
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3.5.

Euroopa tihenduse
teadustegevuse
rahvusvahelise
positsiooni
kindlustamise
programm

Euroopa iihenduse teadustegevuse rahvusvahelise positsiooni kindlusta-
mine (Confirming the international role of Community research, INCO) on
5RP esimene horisontaalne programm, mille peamiseks eesmirgiks on
rahvusvahelise teaduskoostoo arendamine nn kolmandate riikidega ehk
riikidega viljaspoolt Euroopa Liitu ning samuti teiste rahvusvaheliste or-
ganisatsioonidega. INCO programm toetab samuti teatud kolmandate
riikide jaoks olulisi teadusvaldkondi, mida 5RP teised temaatilised prog-
rammid ei sisalda.

Tabel 15. Eesti osalemine Euroopa iihenduse teadustegevuse rahvusvahelise positsiooni kinnitamise
(INCO) programmis (maksumus tuhandetes eurodes).

Taotlused Edukad projektid
Tegevusvaldkond Kogumaksumus Eesti osapool Kestvus | Partnereid Maksu-
Arv luud Keskmisel Arv mus
Kokku | Keskmine| Kokku | Keskmine | < udes | Keskmiselt kokku
A. Koostdé kolmandate riikidega
EL kandidaatriigid 7| 4363,6 623,4| 3218,6 459,8 30 2 3| 15574
Kesk- ja Ida-Euroopa
mittekandidaatriigid ja 4|1 3717,1 929,3 470,6 117,6 30 7 1 39,5
SRU riigid
Kokku 11| 8082,7 734,8| 3 689,2 335,4 30 4 4] 1596,9
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Eesti teadusasutuste osalemine INCO programmis on siiamaani piirdu-
nud vaid kandidaatriikidele ja SRU-le suunatud projektikonkurssidega.
Alljirgnev tabel iseloomustab Eesti teadusasutuste ja teadlaste osalemist

INCO programmis alaprogrammide I6ikes.

INCO programm sisaldas terves SRP ainulaadset, spetsiifiliselt EL kandi-
daatriikidele suunatud projektikonkurssi nimetuse all Ekstsellentsikeskused
(Centres of Exellence). Projektikonkursi eesmirgiks oli finantseerida vilja-
paistvaid teadusasutusi ja uurimissuundi Kesk- ja Ida-Euroopa riikides. EL
poolne toetus keskustele oli ette nihtud eelkoige teadlaste vahetuse ja kes-
kuste rahvusvahelise koostd6 stivendamiseks. Huvi konkursi vastu oli viga
suur ja sellele lackus 185 taotlust, millest finantseerimiseks valiti vilja 32.

Eestist esitati kokku viis taotlust, mis hélmasid valdkondi nagu geeniteh-
noloogia, materjaliteadused, biofiiiisika, infotehnoloogiad ja demograafia.
Neli esitatud taotlust osutusid edukaks. Vastavalt projektide hinnete pin-
gereale otsustas Euroopa Komisjon 16puks finantseerida neist kahte: Eesti
Biokeskuse projekti GENEMILL geenitehnoloogia valdkonnas ja Tartu
Ulikooli Fiiiisika Instituudi projekti ESTOMATERIALS materjaliteadus-
te valdkonnas.



Eesti osalemine COPERNICUS 2 programmis

Eesti osavortt sellest, peamiselt SRU-maadega teaduskoostoo arendamisele
suunatud programmis jdi tagasihoidlikumaks, kui arvestades taasiseseisvu-
mise-eelsest ajast pirit sidemeid Eesti ja Venemaa teadlaste vahel oleks voi-
nud loota. Kindlasti mingis rolli ka see, et COPERNICUS 2 projektikon-
kurss viidi libi kohe 5SRP esimesel aastal, mil ilmselt paljude Eesti teadlaste
tihelepanu oli suunatud osalemisele SRP peamistes temaatilistes program-
mides. Eestist osales kokku neli projekti, millest iiks oli ka edukas. Kahjuks
oli 1999. a septembris [6ppenud COPERNICUS 2 projektikonkurss ainu-

ke selleteemaline planeeritud konkurss terve SRP eluea viltel.

Ulejidnud INCO alaprogrammide puhul ilmneb sama tendents nagu
COPERNICUS 2 puhulgi. Eesti teadlased tunduvad olema 5RP kiivitu-
mise esimesel perioodil keskendud eelkoige SRP teematilistele pohiprog-
rammidele ja tihelepanu ning ka kogemust ménevorra eksootilisemate
programmide osas napib. Kuni praeguse hetkeni ei ole esitatud iihtegi
Eesti osalusega projekti teaduskoostod arendamiseks Vahemeremaadega,
arengumaadega ega ka arenenud td6stusriikidega. Siiski voib uskuda, et
nende alaprogrammide lihemal tutvustamisel tekib ka Eesti teadlastel
suurem huvi ja Eesti osalus ei jdd piris nulliks.

Seoses INCO programmiga tuleks mirkida ka INTASe programmi avane-
mist Eestile. INTAS on programm, mis on méeldud Euroopa Liidu ja as-
sotsieerunud riikide teaduskoostdd arendamiseks SRU liikmesmaadega.
Olgugi, et INTAS pole otseselt SRP osa, tuleb mirkimisviirne osa raha-
listest vahenditest just INCO programmi alt. Riigikogu ratifitseeris
2000. a juunis ka Eesti liitumise INTASe programmiga ja osavott selle
projektikonkurssidest on niitidsest avatud Eesti teadlastele samaviirselt
teiste INTASe liikmesriikidega. INTAS annab véimaluse paljudele Eesti
teadusasutustele taaselustada teaduskoosté6 endiste koostdopartneritega

Noukogude Liidu perioodist.

3.6.

Innovatsiooni
ning vaikese ja

keskmise suurusega

ettevétete (VKE)
osaluse programm

Innovatsiooni ja VKE-de osaluse (Promotion of Innovation and
Encouragement of Participation of SMEs, SME) programmi eesmirk on
toostusliku konkurentsivoime, jitkusuutliku majanduskasvu, sotsiaalsete
arengute ja tookohtade loomise edendamine. VKE-del on innovatsiooni-
protsessis ddrmiselt oluline roll. Nad mitte ainult ei moodusta 99% koiki-
dest Euroopa Liidu ettevotetest ja 67% Euroopa t66hoivest, vaid on
Euroopa majandust edasiviiv joud innoveerides (ithe tootaja kohta) kaks
korda rohkem vahendeid kui suurettevotted.

VKE-de projektikonkursile esitatud projektitaotlused jagunesid 5RP eri-
nevate temaatiliste programmide vahel Euroopas jirgmiselt: GROWTH
64%, QoL 16%, EESD 12%, IST 8%. Neist 44% hinnati positiivselt ja

otsustati alustada labirdakimisi lepingu s6lmimiseks.

VKE-del on voimalik taotleda projektitaotluse kirjutamiseks ka nn ette-
valmistavat toetust. Selle suurus on 22 500 eurot ja viljundiks soovitakse
saada koigi reeglite kohaselt vormistatud projektitaotlust. Ettevalmistavate
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Tabel 16. Eesti osalemine Viike- ja keskmise suurusega ettevétiuse toetamise (SME) programmis
(maksumus tuhandetes eurodes).

Taotlused Edukad projektid
Tegevusvaldkond Kogumaksumus Eesti osapool Kestvus | Partnereid Maksu-
Arv kuud keskmiselt Arv mus
Kokku | Keskmine | Kokku | Keskmine | o lG€8 | KesKmise kokku
VKE toetamine 2| 2037,0 1 018,0 268,9 134,5 18 8 2 2037
Tehnoloogiaarendus 3| 31640 10547| 18242  608,1 26 7 0
projektid
Ertevalmistavad toetused 2 67,8 33,9 447 22,3 6 2 0
Kokku 7 0 752,7 0 305,4 17 6 2 2 037
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toetuste konkursil osalenud projektitaotlused jagunesid Euroopas erineva-
te temaatiliste programmide vahel jirgmise proportsionaalsusega:
GROWTH 39%, QoL 30%, EESD 15%, IST 17%. Neist valiti samuti
44% ja otsustati sdlmida lepingud.

Eesti poolt esitati kokku 7 projektitaotlust 15 partneri osalusel. Neljas
projektitaotluses oli Eesti koordinaatori rollis. Edukaks osutusid kaks
taotlust, neist iiks Eesti organisatsiooni koordineerimisel. Suhteliselt
norgemaid  hindepunkte saadi teaduslik-tehnilise kvaliteedi ja
innovaatilisuse ning majandusliku ja teaduslik-tehnilise perspektiivikuse
eest. Moned projektitaotlused ei vastanud tipselt EL sotsiaalpoliitilistele
prioriteetidele.

Eesti osalust selles temaatilises grupis peaks suurendama. Uheks pohjuseks
on projektitaotluste teemade nn altpoolt iiles esitamine, ehk siis skeem,
kus ettevotted esitavad projekti eelkoige neile olulise probleemi lahenda-
miseks. Siiski on tihtis probleemi aktuaalsus Euroopa mastaabis ja paku-
tava lahendusvariandi originaalsus ning tasuvus. Pracgust Eesti ettevotete
vihest osavottu seletab ehk viiketdostuse tagasihoidlik majandusseis ja va-
jadus oma tootmisbaasi uuendada, tehnoloogiaarengu jaoks napib nii va-
hendeid kui ka aega. Oluline roll on siin ka Eesti vastava riikliku poliitika
puudumisel ning sellealase toetussiisteemi norkusel. Samuti on problee-
miks Eesti viikeettevotete rahvusvahelise tuntuse ja vilissidemete puudu-
mine. CRAFT skeemi kasutamisel on vaja lahendada tehnoloogilisi ja or-
ganisatoorseid probleeme, mis on mureks mitmete maade viikeettevotete-
le. Enamus Eesti viikeettevotteid pole aga veel joudnud vordsele tasemele
Euroopaga ning probleemide ring on seega pisut erinev.

Viikeettevotluse kaasamiseks tulevaste projektikonkursside juures tuleks
tohustada infovahetust ja aktiivset suhtlust viikeettevotetega. Samuti tu-
leks igati toetada teadusasutuste juures tekkivaid viikeettevotluse vorme.



3.7.
Inimpotentsiaali
ja sotsiaal-
majanduslike
teadmiste baasi
parandamine

Inimpotentsiaali ja sotsiaal-majanduslike teadmiste baasi parandamine

(Improving Human Potential and Socio Economic Knowledge Base, IHP) on

SRP kolmas horisontaalne programm mille peamisteks eesmirkideks on:

* tosta Euroopa teaduse inimpotentsiaali teadlaste koolituse ja mobiil-
suse kaudu;

* parandada juurdepiisu teadusinfrastrukcuuridele;

* teadusliku ja tehnoloogilise kompetentsi tunnustamine;

* aidata kaasa Euroopa TTA ning teiste poliitikate arengule;

* tugevdada sotsiaal-majanduslike teadmiste baasi ithiskonna pohiprob-
leemide paremaks moistmiseks.

IHP programm sisaldab endas mitmeid alamprogramme, milles osalemi-
ne ei olnud 4. Raamprogrammi ajal Eestis veel voimalik. Seetottu on
moistetay, et Eesti osalus IHP programmi alamprogrammides on variee-
ruv ja ménede programmide puhul puudub diielikult. Jirgnev tabel ise-
loomustab Eesti teadusasutuste ja teadlaste osalemist IHP programmis
alaprogrammide 16ikes.

Tabel 17. Eesti osalemine Inimpotentsiaali ja sotsiaal-majanduslike teadmiste arendamise (IHP)
programmis (maksumus tuhandetes eurodes).

Taotlused Edukad projektid
Tegevusvaldkond” Kogumaksumus Eesti osapool Kestvus | Partnereid Maksu-
Arv luud Keskmisel Arv mus
Kokku | Keskmine | Kokku | Keskmine | < U¢es | Keskmisclt kokku
A. Inimpotentsiaali
. 3 1
arendamine®
Noorteadlaste 4 50150 12538 6283 1571 480 7,0 2| 3110
koolitusvérgud
lﬁvahlfkuse teadlikkuse 5/ 11499 230,0 365.0 73.0 18,0 5,8 1 160,8
tostmine
B. Sorsiaaalmajanduslil 7| 6407,8]  9154| 4388 62,7 350 9,0 4] 2814
uurimistoo
Kokku 19|12 572,7| 3 426,2| 24254 97,0 33,7 7,3 8 753,2

25 programmis osalenud Eesti organisatsioonist moodustasid teadusasu-
tused ligi 90%, ettevotteid osales vaid iiks. Uhes projektis oli Eesti organi-
satsioon koordinaatori rollis ning taotlus osutus teistkordsel esitamisel

edukaks.

Positiivse aspektina tuleb dra mirkida Eesti sotsiaalteadustega tegelevate
teadusasutuste aktiivset ja edukat osalemist sotsiaalmajandusliku tead-
musbaasi esimesel projektikonkursil. Seitsmest Eesti osalusega esitatud

» Valdkonnas C: Teadus ja tehnoloogiapoliitika tugiprogrammid ei esitatud iihtegi Eesti osaluse-
ga projekti.

3 Eesti osalusel ei esitatud ainsatki projekti sellistes IHP tegevusvaldkondades nagu Juurdepiids
teaduse infrastruktuuridele, Korgetasemelised teaduskonverentsid, Korgetasemelise teadustoo esile-
tostmine. Marie Curie stipendiumite konkursis osales kolm taotlust, millest kaks rahuldati.
Kuna vastavad summad eraldatakse aga vastuvotvale organisatsioonile, pole voimalik tabelis
neid arve esitada.
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projektist olid neli edukad, mis on protsentuaalselt hea tulemus vorreldes
niiteks Eesti projektide osalusega temaatilistes programmides. Kaks seits-
mest projektist olid temaatilised koostoovorgud rahvastiku-uuringute
ning meeste sotsiaalsete probleemide ja maskuliinsuse tihendusest tina-
pieva Euroopas. Ulejiinud viis teadusuuringute projekti puudutasid pe-
rekonna struktuuride muutumist, sotsiaalset elamuechitust, kutseidenti-
teetide viljatdotamist, Kesk- ja Ida-Euroopa uute poliitiliste eliitide rolli
muutumist ning meedia rolli Euroopa ithiskondades. Aktiivsest osalemi-
sest ja huvi kasvust annab tunnistust ka teisele 28. juunil 2000 [6ppenud
projektikonkursile esitatud taotluste arv, mis on pea kahekordistunud.

Neli Eesti organisatsiooni osalesid noorteadlaste koolitusvorkude projek-
tides ning kaks neist osutusid edukateks. Kahes Marie Curie individuaal-
stipendiumite voorus osales kokku kolm Eesti noorteadlast ning kaks
neist olid edukad. Véimalused, mis sisalduvad teaduskoolitusvorgustike ja
ka Marie Curie stipendiumite siisteemis, et tugevdada Eesti uurimisgrup-
pe vilismaalt pirit noorteadlastega, vajavad laialdasemat tutvustamist ja
kasutamist. Need on skeemid, mis véimaldavad muuta Eesti uurimisgrup-
pe samaaegselt rahvusvahelisemaks ja nooremaks.

Avalikkuse teadlikkuse tostmise teemal esitati kahele praeguseks 16ppenud
konkursile kokku viis taotlust, iiks neist teistkordselt ja edukalt. Kahjuks
ei joudnud kaks taotlust hindamisvooru, kuna ei vastanud administratiiv-
setele nouetele (ithel neist puudus konsortsiumis partner Euroopa Liidu
liimesriigist ja teine projektitaotlus saabus pirast 16pptihtaja méodumist).

5RP esimese aasta jooksul on Eesti teadusasutuste poolt tiielikult kasuta-
mata olnud voimalused, mida pakuvad kérgetasemelised teaduskonve-
rentside toetused. Ilmselt on selle pohjuseks nii vihene informeeritus kui
ka tihelepanu keskendumine eelkoige temaatilistele uurimisprojektidele.
Selles alamprogrammis osaluse suurendamiseks on vaja korralda omaette
infokampaania programmis peituvate voimaluste laialdasemaks tutvusta-
miseks. Puudub ka statistika, kui palju Eesti teadlasi ja eriti noori on kasu-
tanud voimalust osaleda SRP raames finantseeritud konverentsidel.

Samuti ei osalenud Eesti iiheski teadus- ja tehnoloogiapoliitikate arenda-
misele suunatud (STRATA) projektis. Kuna selles projektis voivad osaleda

ka riigiasutused, on vajalik neile seda voimalust eraldi teadvustada.

Mis puudutab Eesti osalemist alamprogrammis Juurdepdiiis teaduse infra-
struktuuridele, siis vaatamata Eesti enda mastaapsete teadusinfrastruktuu-
ride puudumisele oleks siinsetel uurimisrithmadel seda enam pohjust ka-
sutada neid voimalusi, mida nimetatud programm pakub. Info lahtioleva-
te teadusinfrastruktuuride kohta vajab siistematiseeritud suunamist po-
tentsiaalsetele huvilistele.



Kokkuvotteks

Aktiivseimad osalejad SRP-s on senini olnud iilikoolid ja teadusasutused.
Vorreldes 4. Raamprogrammiga, on S5RP puhul osalejate ring siiski oluli-
selt laienenud. Kui 4. Raamprogramrms moodustasid iilikoolid ja teadus-
asutused 86,7% osalejatest, siis SRP puhul on nende osalus langenud
66,1%-le. Samuti kuulusid nad ka edukamate projektitaotlejate hulka
(62,1% edukatest projektidest). Tingitud on see eelkdige iilikoolide ja tea-
dusasutuste t66 spetsiifikast lihtuvast projektikirjutamise kogemusest
ning eelnevate raamprogrammide kiigus omandatud teadmistest.

Eesti osalusega taotluste edukuse protsent oli keskmiselt 25,6, see vastab
EL litkmesriikide keskmisele tasemele. Temaatilistest programmidest olid
koige edukamad Keskkonna (30,3%), horisontaalsete programmide pu-
hul Inimpotentsiaali arendamise ja sotsiaal-majandusliku uurimistéo ala-

sed (44,4%) Eesti osalusega projektid.

Kuigi Eesti koordineerimisel esitatud projekte oli vihe, iiletas nende edu-
kuse protsent tunduvalt Eesti osalusega esitatud projektide keskmise tase-
me, ulatudes 36,8-ni.

Kui taotlustes olid Eesti arvult suuremateks partneriteks Skandinaavia rii-
gid, siis edukate projektide koordineerijatest on juba alates 4. Raamprog-
rammist esimese kahe hulgas Suurbritannia ja Saksamaa. Eesti siseselt on
vilja kujunenud kaks vordset uurimiskeskust Tallinnas ning Tartus, kust
tuli 96,6% taotlustest. Tartu oli edukas loodusteaduslike projektide labi-
viimisel, Tallinn infoiihiskonna projektides osalemisel.

Vordlusandmed teiste kandidaatriikidega niitavad Eesti teadlaste suuri-
mat aktiivsust ning labilodgivoimet.

Programmi kiivitamisel esitatud kartus, kas Eesti teadlased suudavad ta-
gasi tuua vihemalt riigi poolt makstud osavotumaksu, on esimese aasta
tulemuste pohjal asjatuks osutunud. Kuigi me ei suuda praegusel hetkel
veel esitada tipseid tulemusi, niitavad ligikaudsed arvutused, et Eesti
poolt esimesel aastal makstud 0,7 miljonit eurot on tagasi tulnud mitme-

kordselt.

33



4.Sotsioloogiline uuring
Eesti organisatsioonide
osalemisest 5RP projekti-
konkursil 1999. aastal

) 4.1.
Ulevaade
uurimusest ja
osalejatest

Kiesolev analiiiis Eesti organisatsioonide osalusest SRP  esimestel
projektikonkursidel valmis SA Archimedese 5RP rahvusliku kontakte-
punkti todtajate poolt libiviidud ankeet-intervjuu tulemusena. Uurimuse
eesmirgiks oli vilja selgitada Eestist SRP projektikonkursile esitatud taot-
luste iildine taustinformatsioon, laiemad eesmirgid ja ettevalmistamisega
kaasnenud probleemid, samuti voimalikud péhjused edu-ebaedu seleta-
miseks.

Ettevalmistused kiisitluse libiviimiseks algasid 1999. a oktoobris, ankeet
valmis 16plikul kujul pirast pilotaapintervjuu libiviimist detsembri algul.
Ankeedi viljat6otamisega tegelesid peamiselt Rene Tonnisson ja Kristina
Kallas (Sihtasutus Archimedes) koostoos Anu Realoga (Tartu Ulikool),
erinevates etappides osalesid ankeedi loomisel samuti 5RP alaprogrammi-
de kontaktisikud Eestis. Vairtuslikku eeskuju saadi Soome,’' Rootsi* ja
Islandi*® kolleegide samalaadsetest uuringutest.

Ankeet koosnes 105 kiisimusest, mis jagunesid viide temaatilisse blokki:
Uldinfo 5RP projektikonkursile esitatud taotluse ning taotleja kohta.
Osalus 5RP projektikonkursil ning koostéépartnerid.

Varasem teadus- ja arendustegevusalane koosts6.

5RP projektikonkursil osalemise eesmirk.

5RP Eesti tugistruktuuride kasutamine.

DA

Kiisitlus leidis aset ajavahemikul 7. jaanuar kuni 19. juuni 2000. aastal.
Intervjueerijateks olid SRP Eesti kontaktisikud alamprogrammide kaupa,
vastavalt Maria Habicht (34), Rein Kaarli (9), Kristina Kallas (12), Meelis
Sirendi (33), Marek Tiits (2) ja Hillar Toomiste (16 taotlust).

3! Terttu Luukkonen, Sasu Hiilikkd. Knowledge Creation and Knowledge Diffusion
Networks. Impacts in Finland of the EU’s Fourth Framework Programme for Research and
Development. Helsinki: TEKES, 2000.

32 Qualitative aspects of Swedish participation in EU research programmes. Documenta 67.
The Royal Swedish Academy of Sciences, 1999.

3 Impact of Iceland. The EU 4* Framework Programme on Research and Technological
Development 1994-98. Ministry of Education, Science and Culture: Reports and opinions
6. 1999.



4.2.

Uldinfo 5RP
projektikonkursile
esitatud taotluse
ning taotleja kohta

Kokku kiisitleti 100 projektis osalenud 106 Eesti organisatsiooni esinda-
jaid. Neist 22 osalesid edukates projektides, kusjuures kolme projekti koh-
ta polnud veel ametlikku kinnitust. Kahetsusviirselt horedaks jiid kon-
taktid IST programmis osalenud Eesti organisatsioonidega (vt 3.2).

Tabel 18. Vastajate arv alamprogrammide loikes.

Projekti valdkond Osalejate arv™ Vastajaid %
Elu kvaliteet ja eluressursside korraldus 35 33 94
Inimébralik infoiihiskond 16 2 12
Konkurentsivéimeline majanduskasv 8 8 100
Energia ja keskkond 51 34 67
Eie;ljlu::;g;\ilszc rahvusvahelise positsiooni 12 8 67
Innovatsioon, VKE-de osalus 13 10 77
Inimpotentsiaali arendamine 13 11 92
Kokku 148 106 72

Enamus (70%) Eesti organisatsioone osales teadusuuringute projektides.
Kuna suurem osa teisi projektitiitipe (niiteks noorteadlaste koolitusvor-
gud) olid uudsed ja seega vihem tuttavad, on seletatav ka Eesti organisat-
sioonide vihene osalus neis.

Tabel 19. Eesti organisatsioonide osalemine projekti tiilipide jargi.

Projekti tiiiip Arv %
Teadusuuringute projekt 74 70
Kombineeritud teadusuuringute ja demoprojekt 6 5
Demoprojekt 3 3
Kaasnevate meetmete projekt 9 8
Koordineeritud tegevus ja koostéovorgud 2 2
Noorteadlaste koolitusvorgud 4 4
Ettevalmistav toetus VKE-dele 2 2
Puudub informatsioon 6 6
Kokku 106 100

Uhtegi Eesti viikese voi keskmise suurusega ettevotet ega iilikooli ei osale-

nud CRAFT tehnoloogia arendamise projektis.

Keskmine Eesti organisatsiooni osalusega projekt

Eesti organisatsioonide osaluse pohjal on voimalik kirjeldada keskmist pro-
jekti. See oli teadusuuringute projekt, milles osales 10 partnerit erinevatest
Euroopa riikidest (miinimum oli 2 ja maksimum 38 partnerit), neist tea-
dusasutusi oli 7 ja ettevotteid 2. Igas projektis osales iiks Eesti partner.
%1999. aastal toimunud projektikonkurssidel osalenud Eesti organisatsioonide arv.
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Pro]ekm planeeritav maksumus oli 2 496 648 eurot, millest Euroopa Ko-
misjoni poolne ﬁnantseermg pidi moodustama 1671596 eurot ehk
67%, Eesti organisatsiooni osaluse rahaline miir projektis oli 13,9%. Kal-
leim projekt, millesse oli kaasatud Eesti partner, maksis kokku iile 25 mil-
joni euro, odavaim 30 000 eurot. Projekti pikkuseks oli 33,5 kuud (liihi-
ma kestvusega oli 4 kuud ja pikim 48 kuud).

4.3,
Projektide
koordineerimine

Tabel 20. Eesti osalusega projektide koordinaatorid riikide 16ikes.

Riik Arv Neist edukaid
Saksamaa 15 4
Soome 15 1
Rootsi 13 0
Suurbritannia 11 7
Eesti 11 3
Prantsusmaa 7 0
Holland 6 3
Taani 5 1
Hispaania 4 0
Austria 3 0
Belgia 2 1
Norra 2 0
Leedu 1 0
Lid 1 0
Tsehhi Vabariik 1 0
lirimaa 1 0
Puudu 3 3
Kokku 106 23

Eesti osalusega projekte koordineeriti kdige enam Saksamaalt ja Soomest
(kummastki 15 projekti), jargnesid Rootsi (13) ja Suurbritannia (11). Eesti
enda koordineeritud projekte oli 11 ehk 9,4% koigist Eesti osalusega pro-
jektidest. Seitsme projektiga oli esindatud Prantsusmaa, kuuega Holland,
viiega Taani ja neljaga Hispaania. Koordinaatorriikidena esinesid veel Aust-

ria (3), Norra, Belgia, Itaalia (2), Leedu, Liti, T$ehhi Vabariik ja Iirimaa (1).

Valdavalt olid koordinaatorid teadusasutused (74,5%), jirgnesid ettevotted
(16%). Eesti 12 koordinaatorist 6nnestus intervjueerida 11 (neist kaks olid et-
tevotted). Euroopa Liidu litkmesriigi Soome pikaajalisema kogemuse pohjal
labi viidud uurimused on niidanud, et koordinaatoriks olemine eeldab liiga
suuri ressursse, eriti viiksema ja keskmise suurusega ettevotete jaoks.”

Viiel Eesti koordinaatoril oli olemas varasem Raamprogrammis osalemise
kogemus, iilejddnutel see puudus.

3 T. Luukkonen, S. Hiilikki. Knowledge Creation and Knowledge Diffusion Networks. P 51.



Tabel 21. Eesti osalusega projektide Eesti koordinaatoriga projekte oli
organisatsioonide kgige enam INCO programmis

koordinaatorid
tuiipide loikes.

Organisatsiooni tiilip Hulk %
Teadusasutus 79 74
Ettevote 17 16
Riigiasutus 2 2
Muu 4 4
Puudu 4 4
Kokku 106 100

(4), mis on seletatav 1999. aastal
toimunud konkursiga ekstsellent-
sikeskuste loomiseks koigis Kesk-
ja Ida-Euroopa riikides. Sama pal-
ju (4) Eesti organisatsioone koor-
dineerisid projekte Innovatsiooni
ja VKE-de programmis, kaks
neist olid VKE-dele méeldud et-
tevalmistavate toetuste ja kaks in-
novatsiooni soodustamise alased

projektid.

Tabel 22. Eesti koordinaatorid programmide l6ikes.

Programm Projektide arv
Elu kvaliteet ja eluressursside korraldus (QoL) 0
Kasutajasobralik infoiihiskond (IST) 0
Konkurentsivoimeline ja sidstlik majanduskasv (GROWTH) 0
Energia, keskkond ja siistev areng (EESD) 2
Rahvusvaheline koost66 4
Innovatsioon ja VKE-de osaluse soodustamine (SME) 4
Inimpotentsiaali arendamine ja sotisaal-majanduslik uurimistéd (IHP) 1
Kokku 11

Tabel 23. Eesti koordinaatorid organisatsiooni tiibi jargi.

Asutuse tiilip Projektide arv
Ulikool 3
Teadusasutus 3
Ettevote 2
Riigiasutus 1
Muu 2
Kokku 11

Tabel 23 niitab, et Eesti osalejate puhul oli tegemist peamiselt teadusasutus-
tega (55%), ettevotteid oli 18%. Eesti organisatsioone esindasid projektides
valdavalt mehed (90,5%), naised juhtisid 10 projektiosalust 106-st.

37



38

Tabel 24. Eesti poolt koordineeritavad projektid projekti tiilipide I6ikes.

Projeki tiiiip Arv %
Teadusarendusprojekt 1 9
Kombineeritud teadusuuringute ja demoprojekt 0 0
Demoprojekt 1 9
Kaasnevate meetmete projekt 7 64
Koordineeritud tegevus ja koolitusvérgud 0 0
Noorteadlaste koolitusvorgud 0 0
Ettevalmistav toetus VKE-dele 2 18
Kokku 11 100

Koige aktiivsemalt osalesid eestlased informatsiooni levitamisele ja avalik-
kuse teavitamisele suunatud kaasnevate meetmete projektides. Uheks poh-
juseks on siin kindlasti see, et neid projekte rahastatakse Komisjoni poolt
tiies mahus.

4.4.

Osalus 5RP
projektikonkursil

ning

koostodpartnerid

Valdavalt oli Eesti organisatsioonides uurimisprojekti ettevalmistamisega
seotud organisatsioonisisene viiksem uurimisrithm (38,7%) v6i kogu osa-
kond (24%). Palju (25%) oli ka juhtmeid, kus taotluse kirjutamisega oli
seotud ainult kontaktisik. Minimaalselt oli taotluste kirjutamisega seotud
iiks ja maksimaalset kaheksa inimest.

Eesti partnerite roll taotluste sisulise osa kirjutamisel oli suhteliselt tagasi-
hoidlik (vt tabel 25). Ligi pooled vastasid, et osalesid taotluse sisulise osa
kirjutamisel vihesel miiral voi iiksnes allkirjastasid administratiivsed vor-
mid. Kiimnendik vastanutest teatas, et kirjutasid taotluse enamuses ise
valmis. Nende puhul oli tegemist Eesti poolt koordineeritud projektidega.

Tabel 25. Eesti osapoole panus taotluse sisulise osa ettevalmistamisel.

Arv %
Ei osalenud taotluse sisulise osa kirjutamisel, 10 10
allkirjastasid vaid taotluse A osa
Osalesid taotluse sisulisel kirjutamisel vihesel miral 41 38
Osalesid taotluse sisulisel kirjutamisel keskmisel miiral 37 35
Kirjutasid taotluse praktiliselt ise valmis 11 10
Muu variant 7 7

Partnerid

Partnerid kavandatud projektile leiti valdavalt varasemate isiklike kontak-
tide pohjal (Eesti osapoole koordineeritud projektides 75% mng muudel
juhtudel 87,8%). Harvem jouti koosté6ni partneriotsingu voi kolmanda-
te isikute vahendusel.



Tabel 26. Partnerite leidmise teed.

Arv %
Varasemate isiklike kontaktide pohjal 88 83
CORDIS partneriotsingu kaudu 0 0
RP5 Eesti rahvusliku kontaktpunki abil 1 1
Muul viisil 17 16

Konsortsiumite analiitisimisel selgus, et koopereeruti peamiselt sama tiiii-
pi organisatsioonidega ning teadusasutuste ja ettevotete omavaheline
koostoo oli viike. Teadusasutuste esindajatel oli projektides partneriks
keskmiselt 8,2 teadusasutust ja 1,2 ettevotet. Ettevotetel omakorda oli
keskmiselt 6 partnerit teiste ettevotete ja 3,5 partnerit teadusasutuste niol.

Osalemine 5RP projektides toimus valdavalt vilismaise koostdopartneri
algatusel (65%). See asjaolu on seletatav Eesti organisatsioonide vihese
kogemusega sellises mastaabis rahvusvahelistes projektides osalemisel.
Suuremale hulgale on 5RP ideed veel tundmatud. 16% osalustest oli vara-
semate prOJektlkonsortsmmlte jitk. 12 projekti (11%) olid algatatud Eesti
organisatsiooni poolt ja sel puhul on jillegi valdavalt tegemist Eesti koor-
dineeritavate projektidega (7). Siiski tuli vilja tervelt viis juhtumit, kus
Eesti organisatsioon, kes oli projekti algataja, ei asunud ise koordinaato-
riks. 7,5% vastanutest teatas, et sattus projekti oma Eesti koostéopartneri
algatusel.

Tabel 27. Projekti kirjutamise algataja.

Algataja Arv %
Organisatsiooni oma t36grupp 12 11
Eesti koostddpartner 8 8
Vilismaine koostddpartner 69 65
Muu 17 16

Kiisitlusest selgus, et konsortsiumiga liitudes tundsid eestlased histi ena-
musi partneritest (75%) ja koguni 20% vastanutest viitis, et tundsid histi
koiki partnereid. Kuid kiillalt palju oli ka neid juhtumeid, kus tunti histi
vaid iihte partnerit (17,4% juhtudest). Iga 20. vastanu kinnitas, et ei
tundnud enne taotluse ettevalmistamise algust histi iithtegi partnerit.

Tabel 28. Partnerite tundmine enne projekti alustamist.

Arv %

Tundsid histi koiki partnereid 21 20
Tundsid histi enamusi partnereid 27 26
Tundsid histi méningaid partnereid 30 29
Tundsid histi vaid iihte partnerit 18 17
Ei teadnud enne taotluse ettevalmistamise algust histi 5 4
tihtegi partnerit

Muu vastus 2 1
Vastus puudu 3 3
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Kiisitlusest selgus, et partnerite hea tundmine enne taotluse kirjutamist ei
andnud suuri eeliseid. 22 kiisitletud edukast projektist 12 juhul tunti enne
taotluse esitamist histi koiki voi enamust partnereid ja 10 juhul tunti vaid
moningaid voi ainult iihte konsortsiumis osalejat. Siiski ei esinenud juhte,
kus eduka projekti puhul ei tuntud enne taotluse kirjutamist iithtegi part-
nerit.

Taotluste ettevalmistamisel esilekerkinud probleemid

Kiisimusele, kas taotluse ettevalmistamisel vajati lisainformatsiooni véi
konsultatsiooni, vastas jaatavalt 48%, eitavalt 46% ja ligi 6% ei osanud
vastata. Koige rohkem vajati lisainformatsiooni taotluse vormistamisel (12
vastanut) ja ka eelarve koostamisel, kus jiid segaseks mitmed kuluartiklid
(10 vastanut). Kurdeti ka infonappust iildiste noudmiste, 5RPi prioritee-
tide ja rohuasetuste ning hindamiskriteeriumite kohta. Kolm vastajat
oleks vajanud abi euroterminoloogia lahtiseletamisel. Vaid iiks organisat-
sioon soovis abi saada partnerite otsimisel ja iiks projektide elektroonilise
esitamise programmi Pro7ool kasutamisel.

Tabel 29. Taotluste ettevalmistamisel esilekerkinud probleemid (protsentides).

Probleemid Kindlasti | Ménevorra | Kindlasti mitte | Raske delda
Taotluse ettevalmistusaeg jii napiks 29 28 41 2
Varasemate kogemuste puudumine sarnaste taotluste esitamisel 21 37 42 0
Uldise tervikliku arusaama puudumine 5RP osas 11 26 60 3
Uldine infonappus SRP osas 9 24 62 5
Kellegi kiest ei olnud néu kiisida 9 26 60 5
Halb infovahetus ja kommunikatsioon partneritega 2 11 82 5

Ettevotted pidasid varasemate kogemuste puudumist sarnaste taotluste
esitamisel suuremaks probleemiks kui teadusasutused. See on seletatav
teadusasutuste eelmistes raamprogrammides osalemise kogemuste oma-
misega. Arusaadavalt pidasid need organisatsioonid, kellel puudus vara-
sem raamprogrammides osalemise kogemus, probleemideks nii iildise ter-
vikliku arusaama puudumist kui ka infonappust SRP osas. Ullatava erine-
vusena nimetasid nn uustulnukad probleemiks aga ka kesist infovahetust
partneritega.

Uheks seni ebapiisavalt teadvustatud probleemiks on projekti tulemuste
intellektuaalse omandi Giguse kiisimus. Ligi kolmveerand (71%) vastas, et
nad ei arutanud taotluse ettevalmistamise kiigus projekti elluviimisel tek-
kivaid intellektuaalomandi kiisimusi. Teadusasutustest solmis intellek-
tuaalomandi kiisimusi puudutava kokkuleppe vaid veerand osalejatest, et-
tevotete hulgast tegi seda 43%. 91% juhtudest ei s6lmitud koostoopartne-
ritega enne taotluse esitamist ka konsortsiumlepingut.

4.5.

Varasem teadus- ja

arendustegevusalane
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koostoo

91% kiisitletud organisatsioonidest omasid enne 5RP projektiga liitumist vara-
semat teadus- ja arendustegevusalast koostookogemust. Eestisiseselt olid pea
koik vastanutest teinud koostddd ettevotete, teadusasutuste voi muude organi-
satsioonidega. Siiski olid tilekaalus arendustegevusalaste partneritena teadusasu-
tused, ettevotetega iiksinda oli koosto6d teinud vaid kolm organisatsiooni.



Euroopa partnerite seas domineerisid samuti teadusasutused. USA ja muu
maailma organisatsioonidega oli koost66d teinud vaid veidi iile poole vas-
tanutest ja nende hulgas olid jillegi tilekaalus teadusasutused.

Tabel 30. Eesti organisatsioonide varasema koost66 kogemus (protsentides).

Eesti Euroopa USA Muu maailm
Mitte kellegagi 10 10 45 43
Teadusasutustega 19 25 25 37
Ettevotetega 1 1 5 1
Muu organisatsioon 0 2 6 4
Teadusasutuste ja ettevotetega 9 18 1 7
Teadusasutuste ja muude organisatsioonidega 20 23 7 7
Ettevotete ja muude organisatsioonidega 2 3 1 0
Ettevotete, teadusasutuste ja muude organisatsioonidega 39 18 10 1

59% vastanutest olid osalenud ménel varasemal raamprogrammi konkur-
sil, 39%-le vastanutest oli seekordne projekt esimene osalemine 5RP voi
mone eelmise raamprogrammi konkursil. Suhteliselt suur uustulnukate
arv on scotud asjaoluga, et Eesti organisatsioonid ei saanud varasemates
raamprogrammides osaleda vordsetel alustel ja suur osalejate arv 5RP-s on
seotud just nimelt Eesti ametliku liitumisega programmiga. Ule poole
vastanutest omas siiski vastavat kogemust kas INCO-Copernicus voi
Phare programmide raames.

16 organisatsiooni 22-st (72%), kelle projektid osutusid edukaks, omasid
ka varasemat kogemust raamprogrammides osalemises. Samas omas ka
51% mitteedukatest osalejatest vastavat varasemat kogemust.

68% kiisitletud iilikoolidest ja teadusasutustest omasid varasemat koge-
must, samal ajal kui ettevotetest omas seda 23%.

88% vastanutest plaanis juba osalemist jirgmistel projektikonkurssidel,
kas siis sama taotlusega (juhul, kui ta libi ei liinud) v6i uue ideega. Tervelt
92% neist, kelle projekt esimesel korral 14bi ei ldinud vastasid, et on plaa-

Tabel 31. Seos varasema kogemuse ja projekti edukuse vahel (protsentides).

Varasem koostéokogemus
Projektis osalejad Ei oska
olemas | puudus N
Selda
Edukates projektides osalenud 73 27 0
Ebaedukates projektides osalenud 52 42 6
Projekti edukuse/ebaedukuse kohta puudub informatsioon 58 42 0

ninud osaleda ka monel jirgneval konkursil. Valdav osa neist kavatses esi-
tada sama taotluse parandatud kujul. 14% edukates projektides osalejatest
teatas, et ei plaani jirgmistel konkurssidel osaleda.

Tabel 32. Plaanid osalemiseks jargmistel projektikonkursidel (protsentides).

Organisatsioonid Jah Ei Eéj(sil;a

Edukates projektides osalenud 82 14 4
Ebaedukates projektides osalenud 92 0 8
Projekti edukuse/ebaedukuse kohta puudub informatsioon 84 0 16
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4.6.
5RP projektikonkursil
osalemise eesmark

Tabel 33. Projektis osalemise eesmaérgid (protsentides).

Eesmirk Viga Usr'la 1\friitttie Tiiiest'i El oska
oluline | oluline oluline ebaoluline delda
Uute teadmiste saamine 58 29 11 2 0
Huvipakkuva teadusliku probleemi lahendamine 47 28 15 8 1
Kohalikul tasandil olulise rakendusliku probleemi lahendamine 26 42 21 10 1
Teaduslike ja tehnoloogiliste uuenduste jirgimine omal alal 42 28 21 8 0
Uute voi olemasolevate uurimismeetodite arendamine 42 30 17 9 2
Uute koostddvoimaluste leidmine 52 30 13 5 0
Prestiizi tostmine SRP-s osalemise libi 28 30 25 14 2
Tulemuste publitseerimine rahvusvahelise levikuga ajakirjades 37 27 17 18 1
Tulemuste levitamine kommertslikel eesmirkidel 15 15 21 42 8
Uute patentide saamine 12 12 14 48 13
Personali koolitamine 31 38 10 19 1
Kolleegide tegevuse jilgimine 8 13 29 42 7
Toodete kvalitatiivne arendamine 23 27 9 25 16
Toodete valiku laiendamine 17 21 13 29 20
Tootlikkuse parandamine 16 19 20 25 20
Uute tootmisprotsesside loomine voi olemasolevate parandamine 24 20 10 25 21
Turgude laiendamine 15 20 6 39 21
Lisafinantseerimise hankimine 74 19 4 3 1
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Koige suurem hulk vastajaid pidas viga oluliseks lisafinantseerimise han-
kimist (73,6%). Vordselt pidasid seda eesmirki viga oluliseks teadusasu-
tused, kohalikud omavalitsused ja ettevotted, monevérra vihem tihtis oli
see aga riigiasutustele.

Ule poole vastanutest (57,5%) pidas viga oluliseks ka uute teadmiste saa-
mist. Tiiesti ebaoluliseks peeti uute patentide saamist ja kolleegide tege-
vuse jilgimist. Vastustest selgus, et SRP prestiiZ on Eestis veel suhteliselt
madal, mida voib seletada programmi uudsusega. Selgelt paistab silma
kommertslike eesmirkide viheolulisus Eesti osalejate puhul. Osalt on see
seletatav ettevotete viikese arvuga vastajate hulgas.

Etteantud loetellu lisasid vastajad omalt poolt eesmirkidena kogemuse
saamist suhtlemisel eurobiirokraatiaga, probleemide kaardistamist ja 16-
puni libimatlemist, rahvusvahelise meeskonnatéo kogemuse saamist, ene-
seteostust, informatsiooni saamist oma valdkonna kohta, kohapealsete
klientide hoidmist ja mone Eestile olulise probleemi lahendamist. Noor-
teadlaste koolitusvorkude projektides peeti viga oluliseks noorte spetsia-
listide koolitamist aga ka selle kaudu noorte té6lemeelitamist.

Suuri erinevusi teadusasutuste ja ettevotete osalemise eesmirkides raam-
programmi projektides ei ilmnenud, vilja arvatud see, et ettevotted pida-
sid kohalikul tasandil olulise rakendusliku probleemi lahendamist olulise-
maks eesmirgiks kui teadusasutused.



55% vastanud teadusasutustest leidis, et kavandatud projekti tihtsus nen-
de grupi baasuurimist6 libiviimise seisukohalt oli tisna suur. 28% jaoks
oli see aga viga suur. Seega nende hulk, kes osalesid projektis oma erahuvi
tottu, oli viike.

Ettevotetest pidas kavandatud projekti strateegilise arengu seisukohalt
viga tihtsaks ligi 42% ja iisna tihtsaks 37%. Molemat tiiiipi organisat-
sioonide puhul oli projekt viga tihedalt seotud organisatsiooni pohitege-
vustega.

Tabel 34. Kavandatud projekti tahtsus grupi baas-uurimistoo labiviimise ning ettevétte strateegili-
se arengu seisukohalt (arvuliselt).

Viga suur | Usna suur | Usna viike | Viga viike | Kokku
Teadusasutused ja muud organisatsioonid 23 46 13 1 83
Ettevotted 10 9 4 23
Kokku 106

Tabel 35. Kavandatud projekti seotus grupi kesksete uurimisteemadega
ning ettevétte pohiliste tegevusaladega (arvuliselt).

Viga Usna Pole
lihedalt ldhedalt kuigivord | Kokku
seotud seotud seotud
Teadusasutused ja muud organisatsioonid 54 25 4 83
Ettevotted 17 6 23

Vaatamata asjaolule, et kiisitluste libiviimise ajaks ei olnud iikski finant-
seeritud projeke veel kiivitunud, palusime intervjueeritavatel hinnata oma
projekti tugevaid ja nérku kiilgi. Nende hinnangute puhul tuleb arvestada
asjaolu, et projekti negatiivse evalvatsiooni korral voisid ekspertide hin-
nangud muuta vastaja varasemat arvamust projekti tugevuste voi norkuste
kohta. Siiski polnud suurel hulgal vastajatest selleks hetkeks ekspertide
kommentaare veel teada, mistottu hinnangud péhinevad vastaja isiklikul
arvamusel vo6i varasemate kogemuste pohjal tehtud jireldustel.

Tabel 36. Eesti partnerite hinnangud projektidele (protsentides).

Probleem Tugev Pigem Plgem Nork El oska
tugev nork Selda

Projekti korge teaduslik-tehnoloogiline tase 46 35 9 2 8
Projekti innovaatilisus ja originaalsus 33 49 12 1 5
Koostodpartnerite korge teaduslik-tehniline kompetentsus 57 30 4 2 7
Pm)ektl labiviimise ja juhtimise/korraldamise libiméeldus, libipaistvus 21 44 27 3 5
ja adekvaatsus

Vahendite ja ressursside optimaalne kasutus 29 39 11 1 20
Adekvaat'ne metodoloogia ja tédplaan piistitatud eesmirkide 35 43 12 1 9
saavutamiseks

Tulemuste rakendamise praktiline vddrtus ja laiem majanduslik tihtsus 50 28 11 3 8

Edukate projektide Eesti poolsed partnerid pidasid oma taotluste
innovaatilisust ja originaalsust ménevorra enam tugevaks kiiljeks kui eba-
edukates projektides osalenud. Samuti hindasid edukates projektides osa-
lejad teistest korgemalt oma projekti libiviimise ja juhtimise libimaeldust
ja adekvaatsust, tooplaani vastavust piistitatud eesmirkide saavutamiseks
ning tulemuste rakendamise praktilist viirtust ja laiemat majanduslikku
tihtsust.

43



Uldiselt peeti projekti korget teaduslik-tehnoloogilist taset tugevaks kiil-
jeks, norgaks pidas projekti selle koha pealt vaid 1,8% vastanutest. Korgelt
hinnati ka koostédpartnerite teaduslik-tehnilist kompetentsust. Projekti-
de originaalsust ja innovaatilisust peeti pigem tugevaks kui norgaks kiil-
jeks (samas pidas 12% vastanutest seda ka pigem ndrgaks kiiljeks). Kesk-
mise hinnangu said projektide juhtimisega seotud tegevused ning vahen-
dite ja ressursside kasutus. Pooled vastajatest hindasid kérgelt oma projek-
tide tulemuste rakendamise praktilist viirtust ja laiemat majanduslikku
tihtsust.

4.7.

5RP Eesti
tugistruktuuride
kasutamine

Kolmveerand vastanutest oli teadlik 5RP Eesti rahvusliku kontaktpunkti
(FEMIRC Eesti) olemasolust, kuid vaid veerand kontakteerus vastava
kontaktisikuga ja vaid 17% kiisis lisainfot taotluse ettevalmistamise ajal.
Ettevotted otsisid konsultatsiooni ja lisainformatsiooni tihedamini, tervelt
38%, samas kui teadusasutustest pddrdus abipalvega SA Archimedese

poole vaid 15%.

Infolehe tellijaid oli 36%, IRCIS listi luges 45% vastanutest. Veidi iile
poole kiisitletutest (53%) oli osalenud 5RP tutvustavatel infopievadel, se-
minaridel ja konverentsidel.

Tabel 37. Varasem kokkupuude 5RP Eesti rahvusliku kontaktpunktiga

(protsentides).

Jah Ei
FEMIRC Eesti infolehe tellija 36 64
On ménda FEMIRC Eesti infolehe numbrit lugenud, kuid ei ole 18 82
selle tellija
On IRCIS listi lugeja 45 55
On osalenud 5RP tutvustavatel 53 47
infopidevadel/seminaridel/konverentsidel
On konsulteerinud vastava valdkonna kontaktisikuga antud 2 75
taotluse ettevalmistamise ajal
On kiisinud lisainfot antud taotluse ettevalmistamise ajal 17 83
On kuulnud FEMIRC Eestist, kuid ei ole otseselt kokku 9 91
puutunud

Koige enam sooviti rahvuslikult kontaktpunktilt abi koikvéimaliku tildise
5RP projektikonkursse puudutava info saamisel, vajalikuks peeti ka eri-
alast konsultatsiooni valdkonna prioriteetide ja kiigusolevate projektide
kohta. Abi koostoopartnerite leidmisel ja administratiiv-vormistuslikku
abi taotlusvormide tiitmisel ei nimetatud hidavajalikuks. Peaaegu iildse ei
soovitud abi projekti sisulise osa kirjutamisel.

Abivajavate valdkondadena nimetati veel inglise keele kasutamist, infor-
matsiooni otsuse langetamise mehhanismidest 5RP-s, projekti eelarve lah-
tikirjutamist, intellektuaalse omandi kaitsega seotud probleeme ja pare-
mat informatsiooni hindamistulemuste kohta.



Tabel 38. Rahvuslikult kontaktpunktilt oodatav abi (protsentides).

Seda Seda k.Szclla .| Raske
kindlasti | monevérra | oo 2| selda
mitte

Koikvosimalik iildine info 5RP
projektikonkursside kohta o4 7 17 2
Erla}z}ne konsultatsu.)on.valdkonna prioriteetide 51 20 27 )
ja kiigusolevate projektide kohta
Abi koostéopartnerite leidmisel 19 32 44 5
1§<.im1.n1stratuv—vormlstushkku abi taotlusvormide 3 31 36 1
tditmisel
Abi projekti sisulise osa kirjutamisel 4 20 75 1
Kokkuvotteks

Esmane initsiatiiv osalemiseks tuli vilismaistelt partneritelt (65%). See on
seletatav tosiasjaga, et Eesti uurijatele oli 5RP esmakordne véimalus kon-
kureerida vordsetel alustel Euroopa teiste teaduskeskustega ning seetottu
el sdandanud enamus osalejatest initsiatiivi haarata. Eesti poolt koordi-
neeritavad projektid kuulusid peamiselt kaasnevate meetmete alla (64%),
kus eeldatav edu oli kindlamini prognoositav. Eelnevast johtus ka see, et
eestlaste roll taotluse sisulise osa kirjutamisel oli suhteliselt tagasihoidlik —
ligi pool (48%) vastanutest todes, et nad pole projekti sisulisel kirjutami-
sel osalenud. See tingis kindlasti ka leige suhtumise intellektuaalse omandi
Oigustesse — enamus vastanutest (71%) pole seda probleemi veel enda
jaoks teadvustanud.

Enamus (70%) projektidest kuulus teadusuuringute alla ja Eesti poolt
osalesid koige aktiivsemalt iilikoolid ning teadusasutused, kuna just neil
on koige paremini viljakujunenud koostéésidemed ning kogemused eel-
mistest raamprogrammidest.

Raamprogrammis osalemise eesmirgina oli esikohal lootus lisafinantseeri-

mise hankimiseks (73,6%).

Uusi tegijaid ei lisandunud palju — 91% kiisitletutest omas varasemat
koostookogemust.

Koostdopartneri leidmine pohines peamiselt eelnenud isiklikele kontakti-
dele, seda nii projektis osalenute (75%) kui ka projekti koordinaatorite
(87,8%) osas. Kuigi eestlastel on vilja kujunenud koostéétraditsioonid
Skandinaavia riikidest pirit uurimiskeskustega, tousid edukate projektide
koordinaatoritena esile Saksamaa, Suurbritannia ja Holland.

5RP iiht pohiideed — siduda teadusasutused ning ettevotted — esimese aas-
ta tulemused ei kajasta. Koopereeruti peamiselt sama tiiiipi organisatsioo-
nidega ning teadusasutuste ja ettevotete omavaheline koostdé oli viike.

Raamprogrammis osalemist ning tema panust oma t66 edukusele viirtus-
tasid nii vastanud iilikoolid ja teadusasutused (83%) kui ka ettevotted
(79%). See annab alust loota tulevikus laialdasemat ning aktiivsemat osa-
vottu.
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Lisa 1. Euroopa Komisjoni poolt rahastatud
projektide nimekiri seisuga august 2000.'

Elu kvaliteet ja eluressursside korraldus (Qol)

Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
1999
Validation and standardization of diagnostic Danish Veterinar
1 Polymerase Chain Reaction for detection of food- FOODPCR | Eesti Agrobiokeskus y
Laboratory, Taani
borne pathogens
. L Keemilise ja Bioloogilise
5 Eorvel MCSChj“r‘rf_mIthfin” C"ﬁ“;“‘;“;“g“ ;“d:he FUNCTION | Fiiisika Insticuudi Karolinska Institute,
crvous Systeflt: Tysiofogy and Function of the OF P75 NTR | Molekulaargeneetika Rootsi
P75 Neurotrophin Receptor
labor
Technology for the production of health related Keemilise ja Bioloogilise Wageningen
3 substance by marine sponges SPONGES Fiiiisika Instituut Agricultural
b Y ponig e h University, Holland
New Strategies for the Treatment of Cancer by NEW P53 | Tartu Ulikooli Medical University of
4 | Targeting Conformational Variants of the Tumor CANCER | Molekulaar- ja Litbeck Saksamazy
Suppressor p53 THERAPY | Rakubioloogia Instituut ’
. . . . King's College
5 European Prospective study of environment allergy EU-PFAL TarFu Ulikooli London,
and the lung arstiteaduskond . .
Suurbritannia
6 Small-scale wood harvesting technology in SMALLFORE E?Stl ' » \Work Efficiency
European Pollumajandusiilikool Institute, Soome
Prevention of visual disability in elderly European e s Lon(.ion School Of
. . . Eesti Kliinilise Hygiene and tropical
7 | populations; a multi-centre study of risk factors for EUREYE R .
. Meditsiini Instituut Medicine,
cataract and macular degeneration . .
Suurbritannia
2000
Sustainability in the production of pork with Eesti Danish Institute of
. L. . . . SUSPORKQ- |2 . P . .
8 improved nutritional and eating quality using UAL Pollumajandusiilikooli | Agricultual Sciences,
strategic feeding in out-door pig production Lihainstituut Taani
9 Nephrin in proteinuric diseases development of PRO;{IE (I:NU_ Eesti Biokeskuse Univeristy of
diagnostic, prognostic and treatment modalities DISEASES Geenitehnoloogia labor | Helsinki, Soome
Molecular mechanism of macrolide antibiotic Tartu Ulikooli Centre National de la
10 |action and resistance: application in drug MOL- Molekulaar- ja Recherche
’ MECH-MAC . ; . Scientifique,
development Rakubioloogia Instituut
Prantsusmaa
Eesti European Forest
11 |Evaluating Financing of Forestry in Europe* EFFE Péllumajandusiilikooli | Institute, Soome
Metsateaduskond
Progressive Myoclonic Epilepsy and Neural
12 Apoptsis. A Genetic, Molecular, biological, CYSTATIN B | Tartu Ulikooli University of Kuopio,
biochemical and Pharmacological Approach to IN EPILEPSY | Farmakoloogia Instituut | Soome

Cystatin B and Cystein Proteasc®

' Need 2000. aasta projektid, mis on libinud edukalt ekspertide hindamisvooru.
* Teistkordselt esitatud taotlused
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Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
Definition of common European analytical Eesti TUCN - The World
framework for the development of local agri- Pollumajandusiilikooli | Conservation Union

13 . . AEMBAC . .
enviromental programmes for biodiversity and Keskkonnakaitse European Regional
landscape conservation Instituut Office
Case-Only Study on the interaction of diet and e e Nazionale Per Lo

. . . Eesti Kliinilise . .

14 | genetic predisposition in the occurrence of breast C.OS o Studio e La Cura Dei

. ; Meditsiini Instituut . .
cancer in young women Tumori, taalia
The Interactive European Network for Industrial E?m Va.barugl - Cental Science
15 | Crops and their Applications in the Changin IENCA- | Pollumajandusministee- Laborator
ops ar PP Bing MILLENIUM | riumi o

Millennium* _ . Suurbritannia
pollumajandusosakond
Eesti .

Wood for energy - a contribution to the WOOD- Pollumajandusiilikooli Danish Forest and

16 . oo Landscape Research
development of sustainable forest management EN-MAN | Metsauurimisinstituut, . .

MO . Institute, Taani
Okofiisioloogia
Information, health & social needs of older, Tartu Parkinsoni T5 University of Wales,

17 | disabled people (Parkinson's disease) and their INFOPARK Uii;l arkinso ove Collage of Medicine,
carers & Suurbritannia
Proc_essmg str?t.egltt:s for fz.li}rln h.ve_stock manures to Pollumajanduse Silsoe Research

1g | MMM NUTICHT use WITh MInim i _ MATRESA | Mehhaniseerimise Institute,
environmental problems - water/soil/air pollution - . N

. . Instituut Suurbritannia
disease risks - odour
Kasutajasdbralik infolihiskond (IST)
Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
2000
Information Dissemination and European Euroopa Liidu Teadus- I?eutsches Zentrum
IDEALIST- || . . fiir Luft- und

1 | Awareness Launch for the IST Programme under ja Haridusprogrammide

the Sth F kP SFP | Sihasutus "Archimedes” | R2umfahrt E-V.
e ramework Programme ihtasutus "Archimedes” | )y o "o )

) The Baltic BIT-house Network for promotion and | BIT-HOUSE | Pirnu Linnavalitsuse IT Blekinge, Rootsi

dissemination of Information Society Research NET arendusosakond
European Bureau of
Central and eastern European Licensing Eesti Raamatukogude Library, Inforamtion
3 . CELIP .. .
Information Platform Assotsiatsioon and Documentation
Associations, Holland
Curonia Research OU,
Home care and remote monitoring system for the Artec Design Group

4 population with special needs allowing expert DOC@- OU, Mindworks Curonia Research
advice to be generated ex situ based on the HOME Industries OU, Oracle |OU, Eesti
collected data Baltics, Tartu Ulikooli

Arstiteaduskond

Eesti Teaduse ja Delivery of Advanced
5 Geant Network GNI1 Hariduse Network Technology

Andmesidevork EENet | to Europe Ltd.
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Konkurentsivéimeline ja saastev majanduskasv (GROWTH)

Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
2000
Minimum Cost, Minimum Size, Maximum Tallinna Tehnikaiilikool, Entelc Ir.d
1 L L. MINICON .. International Ltd.,
Benefit, Condition Monitoring System IB Krates OU .
Suurbritannia
Energia, keskkond ja sdadstev areng (EESD)
Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
A. Keskkond
1999
Swedish
! Development of a prototype ocean data analysis PRODAS | Eesti Mereinsticuut Meteorol(.)glcal and
system Hydrological
Institute, Rootsi
Swedish
) Monitoring Baltic Sea coastal plumes using satellite BALCOP | Festi Mereinstituut Env1ronmcntz.11,
data Research Institute
Ltd., Rootsi
Natural Environment
Natural baseline quality in European aquifers: Tallinna Tehnikaiilikoofi | ¢¢2reh Council
3 |, aturdl bascline quaity in Buropean aquiters: a BASELINE | 108 SERRIRAUHROOT f givich Geological
basis for aquifer management Geoloogiainstituut
Survey) Hydrogeology
Group, Suurbritannia
. . Institute for Forestry
4 |Biodiversity in Europe under land use pressure ORIOLUS Tartu Ulikooli . and Nature Research,
Geograafia Instituut
Holland
Ecological quality and functioning of shallow lake ;z:ﬁ)glig«‘);h School of Biological
5 ecosystems with respect to the needs of the ECOFRAME N graja Science,
.. Hiidrobioloogia . .
European water framework directive . Suurbritannia
Instituut
Phenological observations and satellite data Tartu Ulikooli Lu(.iw1gtMax1mllhans
6 (NDVI): trends in the vegetation cycle in Europe POSITIVE Geograafia instituut Universitact
' vee 4 Hrop & e Miinchen, Saksamaa
Keemilise ia Biolooili Universite de
Pesticide concentrations and their degradation Feen:;( 1s§ nJ iit lOt(()iti)gl ¢ | Provence Laboratoire
7 products in the atmosphere. Field laboratory and PECDEPA uus . fl s N l.m Chimie et
keemilise fiiiisika .
model study . Enviroment,
laboratoorium
Prantsusmaa
2000
Landscape Metrics from EO for Biodiversity Eesti Keskkonnainfo Satellus AB Natural
8 LAMBDA .
Assessment Keskus Resources, Rootsi
. Matra Marconi Space
9 CroP Reflectance Operational models for CROMA | Tartu Observatoorium | France SA,
Agriculture
Prantsusmaa
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Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
Deutsches Zentrum
Spatial Indicators for European Nature Tartu Ulikooli fiir Luft- und
10 . SPIN N
Conservation Geograafia instituut Raumfahrt e.V,
Saksamaa
. Tartu Ulikooli Christina-Albrechts
11 Europ can Research Network on Environmental ERNESD | Teadusdidaktika Universitit zu Kiel,
Education for Sustainable Development
osakond Saksamaa
Process based integrated management of Tartu Ulikooli ]ordfors}( A
o . . Norwegian Centre for
constructed and riverine wetlands for optimal Geograafia Instituut, .
12 . PRIMROSE . Soil and
control of wastewater at catchment scale in borela Centre for Ecological .
b-basi Enei ine Tart Enviromental
sub-basins ngineering Tartu Reseach, Norra
Piiriiilese Koost6o
Keskus, Tallinna
Tehnikaiilikooli
. Keskkonnatehnika Jordforsk -
Integrated strategies for the management of o ) .
keskus, Tartu Ulikooli | Norwegian Centre for
transboundary waters on the Eastern European L .
13 . . . . Zooloogia ja Soil and
fringe - the pilot study of Lake Peipsi and its East N . . .
drainage basin Hiidrobioloogia Enviromental
8 Instituut, Eesti Reseach, Norra
Pollumajandusiilikooli
Zooloogia ja Botaanika
Instituut
NERC - Natural
14 Towards integrated monitoring in Europe for the TIME for | Eesti Keskkonnainfo Environment
global terrestrial observing system GTOS Keskus Research Council,
Suurbritannia
- C National de |
Ecological and cultural consequences of land use Tartu UllkOOl.l. RZ?}::chj o
15 . COLHIC | Botaanika ja Okoloogia o
change in cultural landscapes . Scientifique,
Instituut
Prantsusmaa
Max-Planck-gesellsch-
Carbon Cycle and Climate Linkages in the Tallinna Tehnikaiilikooli | aft zur Férderung der
16 CCYCLE . . .
Holocene Geoloogia Instituut Wissenschaften e.V,
Saksamaa
ijtreme‘—value analysis of long—term daily climate Tarta Ulikooli Lund Universicet,
17 | time-series: temporal and spatial analyses of sea- EXACT . .
Geograafia Instituut Rootsi
level pressure and temperature
o |y i e | g, IO e e o
. u Ve & u VEINS . ) & Research, Holland
intensity Instituut
Mire-based integrative recording of abrupt climate . Cheltenham and
ions: multi ds of late-hol Tallinna Cheltenham Coll
lg |excursions: multi-proxy records of late-holocene MIRACLE | Pedagoogikaiilikooli cltenham College
climate variability in Europe and North Adantic - T of Higher Education,
) Okoloogiainstituut N
teleconnections Suurbritannia
Reconstructing environments and climate change RECALL- | Tallinna Tehnikaiilikooli Geo%oglan
20 . . . . tutkimuskeskus,
from annually laminated lake sediments 2000 Geoloogia Instituut Soome
Stichting
Eesti Mereinstituudi Waterloopkundig
21 | Harmful algal bloom expert system HABES merefiiiisika osakond Laboratorium,
Holland
INRA - Institut
Validation of biophysical products derived from National de la
22 phy procu: . VALERI Tartu Observatoorium | Recherche
large swath sensors for global bioshpere monitoring .
Agronomique,
Prantsusmaa
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Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
B. Energia
1999
Evaluating housing and neighborhood initiatives to
23 improve the quality of life of deprived urban NEHOM Tallinna Tehnikaiilikooli | University of Bergen,
neighborhoods and assessing their transferability Ehitusteaduskond Norra
across Europe
Eesti
. . . Energeetikainstituut, Eesti
Estonian Organization for the Promotion of OPET .. o
25 . Euroopa Liidu Teadus- | Energeetikainstituut,
Energy Technologies ESTONIA |. . . .
ja Haridusprogrammide | Eesti
Sihtasutus Archimedes
Eesti Energia, AS Enerev f
Joint implementation for international emissions Estiko, Eesti Vabariigi Snet &Y l())lr
26 |reduction through electricity company in the EU JOINT Keskkonnaministeeriu- ustainable
. .. Development,
and the CEECs m, Eesti Vabariigi . .
. .. . Suurbritannia
Majandusministeerium
Fachagentur
Strengthening the energy production from biomass P Nachwachsendre
27 in Central and Eastern Europe STEP Eksergia OU Rohstoffe e.V,
Saksamaa
INSULA -
International
28 |European Island Opet ISLAND Saaremaa . Scientific Council for
OPET Maakonnavalitsus
Island Development,
Prantsusmaa
Tallinna Tehnikaiilikool | Technical Research
29 |High performance multifue HIPE CFB | Thermal Engineering Centre of Finland,
Department Soome
Sustainable Urban Revitalization of Europe/Res SURE/RESE- . . . City of Malms,
30 Tallinna Linnavalitsus .
Energy Concept CcO Rootsi
Rahvusvaheline koost66 (INCO)
Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
1999
A study on pollution of the Kola River and its
1 outflow into the Arctic sea: source identification, Kola Water | Tartu Ulikooli Royal Tropical
protocol for monitoring and low cost purification Quality Geograafia Instituut Institute, Holland
measures
2 | Genetics for the next millennium GENEMILL | Eesti Biokeskus Eesti Biokeskus, Eesti
Regional centre of excellence in neww functional ESTOMATE- | Tartu Ulikooli Fiitisika | TU Fiiiisika Instituut,
materials, their design and exploitation RIALS Instituut Eesti
Deutches Zentrum
fuer Luft- und
4 |Baltic Training Network on FP5 - next steps BALTNET EeSt.l Vaba.rl{gl . raumffart e
Haridusministeerium quernerschnittskonta-
ktselle/ DLR-PT,
Saksamaa
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Innovatsioon ja SME-de osaluse soodustamine (INNOVATION — SMEs)

Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
1999
Eesti
Transnational Training and Accreditation of SME- TRANS- Encrgectlké.l.msntuut B.eta. Technology
1 Euroopa Liidu Teadus- | Limited,
NCPs TRACC . i . . .
ja Haridusprogrammide |Suurbritannia
Sihtasutus "Archimedes"
Eesti
SA Archimedes, Eesti Energeetikainstituut,
Innovatsioonifond, Euroopa Liidu
2 | Establishing Estonian Innovation Relay Centre ESTIRC | Tartu Teaduspark, Teadus- ja
Tallinna Tehnikaiilikooli | Haridusprogrammide
Innovatsioonikeskus Sihtasutus

"Archimedes", Eesti

Inimpotentsiaali arendamine ja sotsiaal-majanduslik uurimisto6 (IHP)

Nr. Pealkiri Akroniiiim Eesti organisatsioon Koordinaator
1999
Network for inteerated lati Eesti Centrum voor
1 ted' oric for mntegrated curopean popuiation NIEPS Kérgkoolidevaheline Bevolkings-en
stucues Demouuringute Keskus | Gezinsstudien, Beliga
. . L. THE SOCIAL . University of
) The soc(lial probi'err.lt'and social problematisation of PROBLEMS I"{a(lilmna N Sunderland,
men and masculinities OF MEN edagoogikaiilikoo Suurbritannia
Im;_)rovmg po%lcy Responses and outcomes to Tartw Ulikooli LOL.lgl’lb.()l‘OUgh
3 |socio-economic challenges: changing family [PROSEC . . University,
. . sotsioloogiaosakond . .
structures, policy and practice Suurbritannia
4 Vocational identity, flexibility and mobility - in the FAME Tallinna Tehnikaiilikool University of Bremen,
european labor market Saksamaa
. e . Tallinna Tehnikaiilikooli | Netherlands Energy
A challenging cell concept - the skilful intercalation ETA SOLAR | materjaliccaduste ja Research
5 | of a nano structured semi conductor by an . . .
cremly thin copper CELLS geenitehnoloogia Foundattions,
& Y pp osakond Holland
. . . Isituto di Richerche
6 Intelhge.nt Modelhr?g' li&lgorythms for General IMAGETOX Tartu'Uhkooh Farmacologische
Evaluation of TOXicities Keemiateaduskond . . .
Mario Negri, Itaalia
o . . Marie Curie . L
Building Working Muscle Cells in the Computer: iy . ) Vrije Universiteit
7 . . . Individuaalsti- | Olav Kongas ,
Biocomplexity and Metabolism . Amsterdam, Holland?
pendium
2000
Tallinna Tehnoloogia ja
Teaduskeskus Energia
8 Science and technology week for future European | ENERGETIC Ez;i:ﬂ;ﬁ)f) IEYAHAA Za{}lgziiziﬁzioogla
scientists. Research on Sources of energy* FRIENDS ’ J

Knowlton Eesti AS,
Eesti Inseneride
Assotisatsioon

Energia, Eesti

? Stipendiaat
? Vastuvotja organisatsioon
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Lisa 2.

Viienda Raamprogrammi

kontaktisikud Eestis

5RP Rahvuslik koordinaator

Toivo Riim

Teaduse ja Ulikoolide osakond

EV Haridusministeerium

Tonismigi 9/11, Tallinn 15192
Telefon 0 628 1310; Fax: 0 628 1390

e-post: irc@irc.ee

Tooprogrammide kontaktisikud

Elu kvaliteet ja eluressursside korraldus

Meelis Sirendi

Sihtasutus Eesti Teadusfond

Kohtu 6, Tallinn 15192

Telefon: (0) 630 8855 Faks: (0) 645 3823

e-post: life@irc.ce

Kasutajasobralik infothiskond

Marek Tiits

Sihtasutus Archimedes

Kompanii 2, Tartu 51007

Telefon: (07) 300 326 Faks: (07) 300 336

e-post: ist@irc.ee

Konkurentsivoimeline majanduskasv

Hillar Toomiste
Sihtasutus Archimedes
Kompanii 2, Tartu 51007

Telefon: (07) 300 320 Faks: (07) 300 336
E-post: growth@irc.ee

Energia, keskkond ja sadstev areng

Maria Habicht

Sihtasutus Archimedes

Kompanii 2, Tartu 51007

Telefon: (07) 300 327 Faks: (07) 300 336

e-post: eco@irc.ee

EL uurimisto6 rahvusvahelise
positsiooni kindlustamine

Rene Tonnisson

Sihtasutus Archimedes

Kompanii 2, Tartu 51007

Telefon: (07) 300 328 Faks: (07) 300 336

e-post: inco@irc.ee

Innovatsioon ja VKE-de osavott

Hillar Toomiste

Sihtasutus Archimedes
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