LUHIKE
KANDIDEERIMISOPETUS

Quintus Tullius Cicero

Tolkinud Maria-Kristiina Lotman

I. 1. Ehkki sul on piisavalt kéike, mida inimesed ande, ko-
gemuse vo6i hoolikusega suudavad saavutada, ei tundu mulle
meievahelise armastuse tottu kohatu kirjutada sulle nendest
asjadest, mis mulle pidevade ja 66de kaupa sinu kandideeri-
misele méeldes pdhe on tulnud — mitte et sa nendest midagi
uut juurde Opiksid, vaid et koondada plaani ja jaotuse jargi
ihe vaatenurga alla need asjad, mis néivad tegelikkuses ha-
jusad ja maaramatud. [Ehkki loomus on tugevaim, néib siiski,
et monekuise tooga on voimalik jdljendamise abil loomusest
voitu saada.]

2. Moétle, milline on riik, millisesse ametisse sa kandidee-
rid, kes sa oled. Peaaegu iga péev tuleb sul foorumile min-
nes selle iile métiskleda: “Olen uus', kandideerin konsuliame-

Commentariolum petitionis.

Tolke aluseks on 1989. aastal Loebi seerias vélja antud Ciae
kirjavahetust koondav kogumik, mis sisaldab ka Mary Hender-
soni tlgitud Lihikest kandideerimisGpetust (Henderson 1989).
Terminite Uhtlustamiseks on kasutatud Intratexti veebikonkor-
dantsi (www.intratext.com/X/LAT0147.htm). Teksti varustamisel
méarkustega oli abiks hulk télkeid, kommentaare ja uurimusi, sh eriti
Bell 1997; Gorenstein 1949; Freeman 2012; Henderson 198&kob-
son 1999; Shuckburgh 1908; Wind 1978.

1S.t homo novusuus inimene, kes ilma kuulsate esivanemateta
tBusis oma perekonnas esimesena riigiametitesse ja sdi Bkmeks.
Cicero oli esimene senaator oma perekonnain ja edaspidi tolkija
kommentaarid
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tisse?, see on Rooma.” Enda uue nime korvad sa eelkdige oma
kuulsa konelemisoskusega: seda on alati ilimalt vaarikaks
peetud; inimest, keda on peetud viiriliseks kaitsma endisi
konsuleid®, ei saa pidada konsuliametisse sobimatuks. Kuna
sa lahtud sellest kuulsusest ja koik, mis sa oled, oled tdnu
sellele, valmistu konelemiseks nii, nagu soltuks igast eraldi
juhtumist hinnang kogu sinu andele.

3. Kanna hoolt, et selle voime abivahendid, mille kohta
ma tean, et need on sul olemas, oleksid ette valmistatud ja
kiepéarased, ja meenuta sageli seda, mida Demetrios* kirjutas
Demosthenese® piiiidluste ja harjutuste kohta, seejirel aga
hoolitse, et sul oleks hulgaliselt erinevat liiki s6pru®. Sul on ju
need asjad, mida pole just paljudel uutel inimestel: koik mak-

2Konsul oli Rooma kdrgeim riigiametnik, kellel olid suuredlitu-
sed: nad korraldasid valimisi, kutsusid kokku ja juhtisithvakoosole-
kuid, vaejuhtidena véljaspool Roomat aga oli nende v&inseildiira-
matu. lgal aastal valiti kaks konsulit, kellel oli mdlemaha kolleegi
otsuste Ule vetodigus.

3Endistel konsulitel ehk senaatoritel, kes olid kunagi pisthkon-
suliametit, oli kBrge Uhiskondlik staatus ja rida privige nad vdisid
hallata provintse ning taita ametikohti, kus peetud kaasuét oli eel-
tingimus — muu hulgas kuulus selliste hulka néaiteks tsdanuet.

4Phaleroni Demetrios oli vanakreeka kénemees, riigiteggléilo-
soof, ajaloolane 4.—3. sajandil eKr.

SDemosthenes oli vanakreeka kdnemees (384-322 eKr), kestbem
riose s6nul oli oma puudustest Ule saanud jarjekindla jensts tddga:
segase ja kogeleva kdne parandamiseks dppis ta raakinkedtisga
suus, haale treenimiseks retsiteeris kéva haalega véataie lsui oli ise
kas jooksmisest v8i makke tbusmisest hingetu, ning harjpidevalt
peegli ees kdnepidamist (vrd ka Plutarchidemosthenesl).

6«Sebral” (Id amicug on selles tekstis laiem tahendus, héimates nii
t6elisi sOpru kui ka poliitilisi liitlasi. Vt ka V.16.
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sukogujad, peaaegu kéik ratsanikud’, paljud munitsiipiumid®,
paljud mitmesugustest seisustest inimesed, keda sa oled kaits-
nud, méningad kolleegiumid®, lisaks paljud noormehed, keda
uhendab sinuga konelemisharrastus, ning iga pédev arvukalt
kohal viibivad sébrad.

4. Kanna hoolt selle eest, et sa saavutaksid meeldetule-
tuste, palvete ja koigi vahenditega nende poolehoiu, et nii
need, kes on sulle volgu ja soovivad seda hiivitada, kui ka
need, kes tahavad sind oma voélglaseks teha, moistaksid, et
paremat aega selleks enam ei tule. Ka see néib uuele ini-
mesele suureks abiks olevat, kui tal on korgeimast seisusest
inimeste, eriti endiste konsulite poolehoid. Tuleb kasuks, kui
need, kelle ringi ja hulka sa jouda soovid, peavad sind ise selle
ringi ja hulga vaariliseks.

5. Neid koiki tuleb hoolsasti paluda, meelitada ja veenda,
et me oleme alati optimaatidegal® vabariigi asjus iihel néul
olnud, mitte mingilgi méiral aga rahvameelsed, ent kui néib,
et oleme radkinud midagi rahvale meeleparast, oleme tei-
nud seda ainult Gnaeus Pompeiuse toetuse vditmiseks®!, et

’S.o rikkad kodanikud (need, kel on vahemalt 400 000 sebterts
vaartuses varandust), kes ei kuulunud senatisse ning mtasill seega
kahest aristokraatide seisusest madalama. Riigijuhdenigd osaleda
ei saanud, kull aga oli neil vdimalik tegutseda &rivaldkagsrmida se-
naatorite puhul ei peetud heaks tooniks.

8Rooma Gigusega omavalitsuslik linnkogukond Itaalias. Kee®
oli parit Itaalia munitsiipiumist Arpinumist.

9Siin peetakse silmas nii religioosseid tilesandeid tétisikute ko-
gusid collegia pontificurhkui ka ametivendade liitecpllegia opificuny.
Ajapikku hakkasid nad jarjest suuremat rolli mangima kaiitllides
elus.

00ptimaadid tegutsesid senati autoriteedi ja huvide nisesmar-
giga piirata rahvakoosoleku v6imu ning sdilitada nobdieajalooline
téhtsus ja positsioon. Nende vastased olid populaarigokes kill ka
ise senaatoriseisusest, taotlesid laiemate massidstoétg saavutasid
oma poliitilise m&juvdimu rahvakoosoleku joul.

1Gnaeus Pompeius Magnus (106—48 eKr) oli Rooma véejuht ja rii
gimees. Pompeius oli sellel ajal lAhenenud populaarieélei oli ajuti
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niivord moéjukas inimene kas meie kandidatuuri pooldaks vaoi
vdhemalt ei oleks selle vastane.

6. Lisaks toota selle nimel, et kdrgeimast seisusest noorme-
hed tuleksid sinu poolele, v6i vihemalt, et sdilitada juba ole-
masolevate toetus. Nad toovad juurde palju vaarikust. Sinu
poolel on neid juba rohkesti, tee nii, et nad teaksid, kui korgelt
sa neid hindad. Kui aga saavutad, et kes ei ole just sinu vastu,
hakkavad seda samuti tahtma, on neist sulle Glimalt palju
kasu.

Il. 7. Sulle kui uuele inimesele on suureks abiks ka see, et
su kérgeimast seisusest vastaskandidaadid'? on niisugused,
et mitte keegi ei sbandaks Gelda, et nende korgeim seisus toob
neile suuremat kasu kui sulle sinu loomutéius. Sest kes oleks
voinud arvata, et korgest soost Publius Galba®® ja Lucius Cas-
sius'® kandideerivad konsuliametisse? Nied niisiis, et sinuga
ei suuda voistelda parimatest perekondadest mehed, sest neil
ei ole selleks piisavalt joudu.

8. Nii et Antonius?® ja Catilina on tiilikad vastased? Tege-
likult peaks toimekas, tookas, aus, koneosav, kohtunike seas
modjukas inimene kindlasti lootma just selliseid konkurente,
kes on molemad poisipdlvest saadik mértsukad, moélemad

ka optimaatide leeris ning 49. aastal eKr koguni Caesaiagzs ko-
dusdjas Ulemjuhataja.

2Cicero kdrgeimast seisusest vastaskandidaadid 64. a elsuko
valimistel olid patriitsid Publius Sulpicius Galba ja LusiSergius Cati-
lina. Plebeidest kandideerisid Gaius Antonius Hybridagiua Cassius
Longinus, Quintus Cornificius ja Gaius Licinius Sacerdos.

3publius Sulpicius Galba oli 69 eKr koos Ciceroga ediil.

L ucius Cassius Longinus oli 66 eKr koos Ciceroga preettjgrhi
pagendati Catilina vandendu osalisena.

15Gaius Antonius Hybrida oli triumvir Marcus Antoniuse noore
vend. Caesar oli ta Makedoonia riilistamise parast 76 eKndagad,
senatist visati ta valja 70 eKr. 66 eKr oli ta koos Cicerogaepor. Hil-
jem toetas ta Catilinat, kuid Cicero vditis ta enda poolkibades talle
Makedoonia provintsi. 59 eKr suudistati teda nii Catilirendendus
osalemises kui ka véljapressimistes Makedoonias, hotdi@iaero toe-
tusest mdisteti ta stilidi ja pagendati. Hiljem dnnestuditdisfkooma
naasta: 44 eKr osales ta senati istungil ning 42 eKr oli tsens
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I6bujanulised, molemad taitmatud. Me nigime, kuidas neist
esimese omand proskribeeriti'®, seejirel kuulsime, kuidas ta
Roomas vande all tunnistas, et ei saa konkureerida vordsetel
alustel kreeklase vastul’, teame, et ta heideti senatist vilja pa-
rimate tsensorite'® pshjaliku hindamise tulemusel, meie vastu
preetoriametisse'® kandideerimisel olid tal liitlasteks Sabidius
ja Panthera®® — kui tal ei olnud enam kedagi oksjonil miitigiks
panna; selles ametis aga ostis ta oksjonilt sobratari, keda siis
kodus avalikult pidas. Aga konsuliametisse kandideerides
eelistas ta roovida koiki kortsipidajaid koige hibivadrsema
saatkonna ajal, selle asemel et kohale jadda ja Rooma rahva
toetust taotleda®'.

9. Ent see teine??, jumalate nimel, milline on tema hiilgus?
Koigepealt, ta on samasuguse kdrge paritoluga. Uletab see
Antoniuse oma? Ei. Kuid tema mehisus kiill. Misparast?
Sellal kui Antonius kartis iseenda varjugi, ei karda tema ka
seadusi. Ta on siindinud vaeses perekonnas, kasvanud iiles
oma oe kolvatuse juures?®, meheks saanud keset kodanike-

8proskribeerimine tahendas poliitiliste vaenlaste lifiéprkuulu-
tamist koos nende varanduse konfiskeerimisega.

Vrd ka Valges tooga34.

8Tsensorid olid kaks iga viie aasta jarel valitavat kdrgeetnikku,
kes korraldasid tsensust (kodanike ja nende omandi loénda®sta-
sid senaatorite nimekirja, pidasid arvet ratsanikuseidils, teostasid
riigihankeid ning valvasid kodanike moraali Ule.

preetor oli konsuli jarel tahtsuselt jargmine riigiamétrikielle pea-
mised volitused olid seotud Sigusemdistmisega, kuid kiiteseemal-
viibimise ajal vBis ta ka nende kohustusi taita.

20Teised allikad nendest isikutest paraku vaikivad.

2lGaius Antonius tegi seda, mida Cicero tegi ise vdi kavatska t
ise ehk kasutas nn vaba saatkonegdtio liberg privileege, et soetada
poolehoidjaid eraldi munitsiipiumides. Vaba saatkondisisdnaatorile
voli reisida Itaalias ringi ilma kuludeta. Seadus kohugtassipidajaid
legaate tasuta majutama. Kuigi seadusega olid kehtestatsellle ko-
hustuse piirid, eirati ja kuritarvitati neid sageli.

22sjlmas peetakse Catilinat.

23seda on tdlgendatud nii vihjena Catilina kdlvatule vaheieroma
6ega kui ka 6e abieluvélistele suhetele.
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tappu, sellal kui tema esimesed sammud avalikus elus olid
Rooma ratsanike tapmised, sest nende gallide eesotsa, keda
me méletame siis Titiniuse-, Nunniuse- ja Tanusiuse-suguste
inimeste?* peade mahavétjatena, miiras Sulla Catilina iiksi.
Nende seas tappis ta omaenda kitega suurepérase inimese
Quintus Caeciliuse, oma 6emehe, Rooma ratsaniku, erapoo-
letu mehe, kes oli nii loomupéaraselt kui ka ea tottu alati rahu-
meelne.

[l . 10. Kas on mul vaja riaikida, et konsuliametisse kandi-
deerib see, kes Rooma rahva poolt armastatud mehe Marcus
Mariuse?® Rooma rahva pilgu all 14bi kogu linna vitstega peks-
tes hauakiinkani?® ajas, seal teda julmalt piinas, 16ikas piisti
seisval mehel mooga abil oma parema kéega elusast peast kori
14bi, samal ajal vasakuga teda kuklast juukseidpidi kinni hoi-
des, ning viis oma kdega pea minema, verejoad sormede vahelt
voolamas??’ Ja tema, kes elas hiljem niitlejate ja gladiaatorite
seas nonda, et esimesed abistasid teda 16butsemises, teised ku-
ritegudes. Ukski koht ei olnud talle nii pitha ega harras, et
ta poleks oma kolvatuse tottu jdtnud autuse kahtlust ka siis,
kui teistel mingit siiid ei olnud?®. Senatist sébrunes ta Cu-
riuse- ja Anniuse-?°, oksjonisaalidest Sapala- ja Carviliuse-°,

24Jutt kaib Sulla proskriptsioonide ohvritest.

25Gaius Mariuse sugulane ja toetaja Marcus Marius Gratidiariu
85. ja 84. aastal eKr preetor, kelle 82. aastal eKr Catilihaalt Sulla
proskriptsioone ellu viies hukkas.

26Tegu oli Quintus Lutatius Catuluse hauaga, mis asus Jamicul
kinkal. Catulus oli 87. aastal eKr sooritanud mariuslagtiew jarel
enesetapu.

2Vrd ka Valges toogag8.

28\/ihje Catilina vaidetavale afaarile Vesta neitsiga, igsveeitsi-
likkust tdotanud preestritariga. K&nealune preestritaCaero naise
Terentia pool8de Fabia. 73. aastal eKr jdudis sludistutuksh, kuid
Catilina madisteti tanu Cato, Catuluse ja Cicero toetusigels.

29Catilina sébrad olid Quintus Curius ja Quintus Annius.

30sapala ja Carvilius vdisid olla tleskirjutajad oksjonisdes.
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ratsanike seast Pompiliuse->' ja Vettiuse-sugustega®® ning ta
oli niivord jultunud, niivord alatu, viimaks niivord osav ja
edukas oma I6bujanu rahuldamises, et pilastas noori poisse
peaaegu vanemate riipes. Milleks sulle veel kirjutada Aafri-
kast®® v6i tunnistajate iitlustest? Need asjad on teada, ja sa
voiksid neist ise sagedamini lugeda; kuid siiski tundub mulle,
et ei tohiks tdhelepanuta jitta seda, et esiteks véljus ta sel-
lest kohtust sama vaesena, kui méned tema kohtunikud olid
olnud enne kohtuprotsessi®®, teiseks on ta nonda vihatud, et
iga pédev ndutakse tema uut kohtu alla andmist. Temaga on
nii, et kui ta on tagasi tombunud, kardetakse teda rohkem,
kui polatakse siis, kui ta midagi korraldab.

11. Kui palju paremad viljavaated on kandideerimisel sulle
antud kui hiljuti teisele uuele inimesele, Gaius Coeliusele®!
Temagi pidi kahe korgeimast seisusest mehe vastu kandi-
deerima, ent nendes oli kdike rohkem kui korget seisust en-
nast: ulim andekus, ilim hibitunne, arvukad teened, iilim
labiméeldus ja hoolikus kandideerimisel. Ja siiski neist iihte
Coelius voitis, ehkki ta oli paritolult palju madalam ja peaaegu
mitte theski asjas neist iile.

12. Seetottu, kui sa teostad seda, mida oled looduse ja pi-
devate opingutega rikkalikult omandanud, mida sinu olukord
nouab, mida sa suudad, mida tegema pead, siis ei ole sul kee-
ruline vastu seista nendele konkurentidele, kes ei ole mingil
juhul nii véiljapaistvad oma péritolult kui kuulsad oma pa-
hede poolest. Kas suudaks keegi leida nii kélvatu kodaniku,

31pompilius oli Rooma ratsanik, kes toetas Catilinat.

32_ucius Vettius oli Rooma ratsanik ja Catilina vandendu ozl
kes hillem nimetas Caesarit Catilina litlasena (vrd SoitsJulius17).

33parast seda kui Catilina oli olnud Aafrika propreetor, Sgidi
teda mitmel jarjestikusel aastal valjapressimistes.

34Vihje altkaemaksule, mida Catilina kohtunikele vaidetasadis.

35Homo novusaius Coelius Caldus oli Lucius Domitius Ahenobar-

buse kolleegina konsul 94 eKr. Kuigi 83 eKr oli ka plebeip@mnast
parinev Gaius Norbanus Balbo uue inimesena konsul olnuiga siin
millegiparast mainimata jaanud.
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kes sooviks iithel hailetusel kaks pistoda vabariigi vastu pal-
jastada?3®

IV. 13. Kuna ma olen sulle juba avaldanud, milliste va-
henditega sa oma uue inimese staatuse korvad vo6i korvata
voiksid, néib mulle niiiid, et on vaja riadkida kandideerimise
tdhtsusest. Sa kandideerid konsuliametisse ning ei ole ke-
dagi, kes ei arvaks, et sa vairid seda ametit, ent palju on neid,
kes sind kadestavad; sa kandideerid ju ratsanikuseisusest
parinedes riigi kérgeimale ametikohale, ja nonda korgele, et
vaprale, koneosavale, laitmatule inimesele toob see amet roh-
kem tdhtsust kui teistele. Ara arva, et need, kes on seda
ametit pidanud, ei née, kui palju sellele kohale joudmine sulle
auvadrsust lisab. Ent kahtlustan, et need, kes on siindinud
endiste konsulite perekondades, ent pole suutnud oma esiva-
nemate positsiooni saavutada, kadestavad sind, kui nad just
ei suhtu sinusse erilise poolehoiuga. Ma arvan, et ka preetori-
test uued inimesed ei soovi, et sa neid ametiredelil iiletaksid,
kui sa just ei ole neid teenetega enda kiilge sidunud.

14. Ma tean, et sa moistad, kui palju on rahva seas ka-
dedaid, kui vaenulikult nad viimaste aastatega kujunenud
harjumuse joul uute inimeste vastu meelestatud on; peab
olema moningaid, kes on sinu peale vihased nende kohtuas-
jade parast, mida sa oled ajanud. Ning vaata ringi ja métle,
kas sa oled endale sopru voitnud sellega, et pithendusid nii
suure innuga Gnaeus Pompeiuse kuulsuse suurendamisele.

15. Seetottu, kuna sa kandideerid riigi korgeimasse ame-
tisse ning nied, et sulle tootatakse ka vastu, on vaja, et sa
pithendaksid sellele kogu nou, tidhelepanu, pingutuse ja hoole.

V. 16. Riigiametisse kandideerimisel jaguneb tihelepanu
kahe suuna vahel, millest iiks hlmab pingutusi séprade toe-
tuse, teine rahva poolehoiu nimel. Séprade toetus on vaja saa-
vutada heategudega, teenetega, pikaajalise soprusega, hea-
tahtliku ja meeldiva loomuga. Kuid kandideerimisel tuleb
sona “sobrad” votta laiemalt kui muus elus. Sest kes iga-
nes néitab sinu suhtes iiles mingit poolehoidu, kes sulle
tdhelepanu poorab, kes su kodu kiilastab, tuleb arvata oma

36Jhel haaletustahvlil vdis esitada kaks nime.
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soprade hulka. Ent siiski on eriti kasulik olla armas ja meel-
div neile, kes on sobrad monel toelisemal pohjusel, kas siis
suguluse voi mone tihingu vo6i soprussidemete kaudu.

17. Seejéarel tuleb kovasti vaeva néha, et koik ldhedased
inimesed ja eriti kodakondsed armastaksid sind ja sooviksid
sulle véimalikult suurt edu, nagu ka sinu triibuse litkmed,
naabrid, kliendid®’ ja 16puks su vabakslastud ja isegi su orjad,
sest peaaegu koik avalikku mainet kujundavad jutud saavad
alguse kodust.

18. Seejarel on vaja muretseda igat liiki sopru. Vilisilme
jaoks on vaja ameti ja nime poolest viljapaistvaid inimesi —
isegi kui nad haaletamistulemuse nimel ei toota, lisavad nad
kandideerijale siiski teatavat vadrikust —, oma diguste ta-
gamiseks aga korgemaid ametnikke, nendest eriti konsu-
leid, seejarel rahvatribuune® ning tsentuuriate®® enda poolele
voitmiseks suure mojuvéimuga mehi. Kogu ja kindlusta en-
dale hoolikalt nende inimeste toetus, kes on sinu kaudu saa-
nud vo6i loodavad saada triibuse®® v6i tsentuuria haali véi
moénda muud teenet. Sest viimaste aastate jooksul on am-

37Cicero ajal olid kliendid vaesed vabana siindinud kodanikgid
vabakslastud, kes olid mdne mdjuka ja rikka kodaniku kailisgng said
temalt materiaalset abi. Vastutasuks pidid nad oma pathamnmikuti
tervitama, foorumile saatma, teda valimisvoitluses toetgne. Suur
klientide hulk oli m&juvdimu ja vaarikuse mark.

38Rahvatribuunid seisid tavakodanike Giguste eest. Naibtidigus,
s.t voli tagasi lukata riigiametnike ja senati otsuseidal lgastal valiti
kiimme rahvatribuuni.

3%Rooma elanikud jagunesid varandusliku tsensuse ja vaguge |
tsentuuriateks ehk sadakondadeks. Tsentuuriad vBisichblmilitaar-
sed kui poliitilised Gksused — antud juhul kaib jutt nimelinvasest,
komiitsidel hadletamise sadakonnast. Igal tsentuuri&baisolekul Giks
h&él ning muuseas valiti tsenturiaatsetel komiitsidel&ak&maid riigi-
ametnikke, sh konsuleid.

4OTriibus oli Vana-Rooma territoriaalne iiksus, mida hilisevaba-
riigi ajal oli kokku 35 (sh 4 linnatriibust ja 31 maatriibystTriibused
jagunesid omakorda tsentuuriateks. Rahvakoosolekugalitriibusel
Uks haal, mille otsustas kohalolijate enamus. Triibusteskéekul valiti
rahvatribuune, kvestoreid ja ediile, s.0 madalamaidaiiggtnikke.
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bitsioonikad inimesed téie hoole ja pithendumusega innukalt
tootanud selle nimel, et saada oma triibuseliikmetelt seda,
mille poole nad pirgivad. Pinguta koigi voimalike vahendi-
tega, et need inimesed hoiaksid kogu hingest ja siidamest sinu
poole.

19. Kui inimesed on piisavalt tanulikud, peaksid kdik need
asjad olema sinu jaoks ette valmistatud nii, nagu olen veen-
dunud, et need ette valmistatud ongi, sest viimase kahe aas-
taga oled enda poolele véitnud neli ithingut*!, kes on sinu tiri-
tuse jaoks iilimalt mgjukad, nimelt Gaius Fundaniuse*?, Quin-
tus Galliuse*®, Gaius Corneliuse ja Gaius Orchiviuse omad**.
Kuna ma ise olin juures, siis tean, milliseid kohustusi on nende
uhingute litkmed sinu osas enda peale votnud ja sulle seda kin-
nitanud oma kohtuasjade usaldamisega. Seetottu tuleb sul
see, mis nad sulle volgu on, korduvate meeldetuletuste, pal-
vete ja kinnitustega praegu sisse néuda, hoolitsedes ka selle
eest, et nad moistaksid, et tdnuvéla tasumiseks neil enam teist
voimalust ei tule. Kindlasti ergutavad inimesi sind toetama
ka lootus su edaspidistele kohustustele ja su hiljutised teened.

VI. 20. Ja kuna sinu kandideerimine on eriti hasti kindlus-
tatud seda laadi soprussidemetega, mille sa oled saavutanud
kohtuasjade kaitsmisega, siis vaata ildse, et koik, kellel on
sinu ees kohustusi, teaksid tépselt, mis on kellegi iilesanne;
ning kuna sa pole neist mitte kellelegi kunagi itheski asjas tili
tekitanud, hoolitse selle eest, et nad moistaksid, et just see on

41Siin ei peeta silmas mitte kollegiaalseid ega religioassgiid po-

liitilisi Ghinguid (nn collegia sodalicig, mille eesmargiks oli thendada

joud kellegi riigiametisse valimise tagamiseks.

42endade Cicerote sdber.

“3preetor 65 eKr.

44Gaius Fundaniust kaitses Cicero arvatavasti 66 eKr, QsiiGti-
liust 64 eKr, Pompeiuse kvestorit Gaius Corneliust 65 eKuingus
Orchiviuse kohtuprotsessi toimumise aeg pole teada, ludlitolnud
Ciceroga koos preetor 66 eKr ning on oletatud, et Cicerotedia kaitsta
65 vOi 64 eKr. Kaesolev tekst on ainus allikas, mis nimetabh@fust
Cicero kliendina, ning just selle alusel on Cicero kaoisild kdnede
sekka lllitatud ka “Orchiviuse kaitseks”. Siiskion ka aletd, et see juh-
tum ei jdudnudki kohtusse ning seda kdnet pole kunagi olertmasiki.
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aeg, kui nad peaksid tasuma kaik selle, mille nad sinu arvates
sulle volgnevad.

21. Ent kuna on kolm asja, mis eriliselt ajendavad inimesi
kedagi soosima ja hd#dletamisel toetama, nimelt teened, lootus
ja hingeline side, tuleb tdhele panna, mil moel neist igaiihte
saab kasutada.

Ka koige viaiksemad teened panevad inimesi arvama, et on
killalt pohjust innukalt sinu poolt hadletamiseks, radkimata
nendest arvukatest inimestest, kelle sa piddstnud oled — nad
moistavad, et kui nad sinu heaks praegusel ajal piisavalt ei
tee, ei leia nad mitte kunagi enam kellegi heakskiitu. Kuigi
see on nii, tuleb neid siiski paluda ja lasta neil aru saada,
et voime edaspidi neile, kes meile volgu olid, ise vdlglasteks
saada.

22. Need aga, keda sinuga seob lootus, on palju hoolsam
ja pihendunum inimeste liik ning nende puhul tee nii, et su
abi ndiks kéepéirast ja valmis, ja et nad téepoolest méistaksid,
et sa jalgid hoolikalt teeneid ning néed selgelt ja mérkad, kui
palju keegi neist sinu heaks teeb.

23. Kolmas liik toetajaid on need, kes on su sobrad
omal soovil; nendega tuleb hiid suhteid kindlustada tanu-
avaldustega ja konet kohandades vastavalt oludele, mille
tottu keegi sinu toetajaks saavat nédib. Neile tuleb osutada
vordset heatahtlikkust ja anda lootust, et soprus kasvab har-
jumuspéraseks ldheduseks.

Motle kaigile neile liikidele ning kaalu, kui palju keegi suu-
dab, et teaksid, millisel moel on vaja kedagi teenida ning mida
kelleltki oodata ja nGuda.

24. Sest on inimesi, kes on oma naabruskondades ja mu-
nitsiipiumides mdgjukad, on hoolsaid ja rikkaid, kes, kui nad
ka varem ei ole seda moju kasutanud, véivad vajaduse kor-
ral kergesti pingutada inimese parast, kellele nad vélgu on
voi keda nad aidata tahavad. Seda liiki inimestega tuleb
kiituda nonda, et nad saaksid ise aru, et sa nded, mida sa neist
igaiithelt ootad, moéistad, mida neilt saad, méletad, mida oled
saanud. Kuid on ka teisi, kes kas pole millekski voimelised
voi on koguni oma triibuseliikmetega vaenujalal ning kel pole
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piisavalt julgust ja voimalusi, et vastavalt vajadusele pingu-
tada. Vaata, et sa teed neil vahet, et mitte panna liiga suuri
lootusi kellelegi, kellelt saad liiga viahe abi.

VIl . 25. Ja ehkki juba s6lmitud ja kindlustatud séprussi-
demetest peab olema abi ja kaitset, soetatakse ka kandidee-
rimise kéigus véaga rohkesti kasulikke sopru; nimelt on hoo-
limata koigist raskustest kandideerimisel siiski see kasu, et
sa void véaarikalt teha seda, mida tavaelus ei saa: solmida
soprust kellega tahes. Sest kui sa nendega monel muul ajal
14bi kiia piitiaksid, ndiks sinu tegutsemine sobimatu, kui sa
aga kandideerimise ajal seda hoolsasti paljudega ei tee, ndid
kandidaadina taiesti tithine.

26. Ma kinnitan sulle aga seda, et kui sa vaid ptitad,
siis jattes korvale need, keda liidavad méne su konkuren-
diga soprussidemed, ei ole mitte kedagi, kellelt sa kergesti
ei saavutaks, et ta osutaks sulle teene, nii et sinust saaks
tema tdnuvolglane — kui ta ainult moistab, et sa hindad teda
korgelt, et sa tegutsed siidamest, et ta teeb endale kasulikku
asja ja et sellest ei tule lithike ja iiksnes valimistega seotud,
vaid kindel ja pidev soprus.

27. Usu mind, mitte keegi, kel on vihegi tervet méistust, ei
laseks mooda talle pakutud véoimalust sinuga soprus sélmida,
eriti kuna saatuse tahtel konkureerivad sinuga need, kelle
soprust tuleb kas polata vo6i viltida ning kes seda, mida ma
sulle soovitan, ei suuda mitte ainult jargida, vaid isegi alus-
tada.

28. Sest kuidas hakkab Antonius inimesi endaga liitma
ja soprusele kutsuma, kui ta neid isegi nimepidi kutsuda
ei suuda? Mulle ei néi mitte miski rumalam kui arvata,
et sinu toetaja voib olla keegi, keda sa ei tunne. Pea-
vad olema mingi erakordne kuulsus ja védarikus ning suured
vagiteod sellel, keda voorad inimesed valivad ilma kellegi soo-
vituseta korgesse ametisse, samas kui vaid suure hooletuse
siitil saab siindida see, et kolbmatu, laisk, teeneteta, andetu,
hibivaarne, sopradeta inimene véidaks meest, keda paljud
toetavad ja koik hindavad.
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VIII . 29. Seetottu kanna hoolt, et sa kindlustaksid endale
koik tsentuuriad paljude erinevate soprade abil. Ja esma-
joones — mis on silmandhtav — koonda enda poolele Rooma
senaatoreid ja ratsanikke ning teistegi seisuste téhtsaid ja
mojukaid inimesi. Foorumil liigub palju tegusat linnarahvast,
palju mgjukaid ja tdhtsaid vabakslastuid. To66ta kas ise voi
uhiste soprade kaudu téiest joust selle nimel, et neist saak-
sid sinu toetajad — ldhene neile, saada nende juurde inimesi,
néita, et nad osutavad sulle suurima teene.

30. Seejarel poora tdhelepanu kogu linnale, kaigile kol-
leegiumidele, pagustele®® ja naabruskondadele. Kui sa lood
nende juhtidega soprussidemed, voidad nende abil holpsasti
enda poolele iilejadnud rahva. Hiljem pea meeles ka kogu
Itaaliat, mis on méératud ja jaotatud triibusteks, nii et poleks
ithtegi munitsiipiumi, kolooniat, prefektuuri*® ning lopuks
isegi uiht kohta Itaalias, milles sul toetust napiks.

31. Otsi ja leia inimesi igas piirkonnas, 6pi neid tundma,
ldhene neile, kindlusta nende poolehoid, kanna hoolt, et nad
oma naabruskonnas sinu eest kostaksid ning justkui sinu eest
kandideeriksid. Nad soovivad sind oma sébraks, kui ndevad,
et sa piitiad nende soprust taotleda. Et nad seda méistaksid,
késitle seda kiisimust eraldi kones. Munitsiipiumide ja maa-
kohtade elanikud peavad end meie so6braks, kui me neid nime-
pidi teame; kui nad aga arvavad, et me oleme mingil moel neile
abiks, siis ei jata nad selle viljateenimiseks voimalust kasuta-
mata. Teised, isedranis sinu konkurendid neid ei tunne, sina
aga tunned ja opid kergesti tundma, sest ilma selleta pole
soprus voimalik.

32. Koik see on kiill oluline, ent pole siiski piisav. Jdrgnema
peab lootus kasule ja soprusele, et sa ei nidiks neile ainult
nomenklaatorina*’, vaid ka hea sébrana. Niisiis, kui sind

45Territoriaalne Uiksus Roomas.

46Administratiivne Uksus Roomas.

470ri, kelle tlesandeks oli nimetada nende inimeste nimdsida
tema isand valimisv@itluse ajal kohtas. Hiljem vdeti vasaadused,
mis keelustasid selliste orjade kasutamise, kuid neidieika Cicero
kasutas nomenklaatorit.
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tsentuuriates toetavad ka need, kel oma ambitsiooni tottu
enda triibusekaaslaste juures enim mgjuvéimu on, ning kui
voidad ka selliste inimeste poolehoiu, kellel on mingi triibu-
seosa juures tdahtsust kas oma rolli téttu munitsiipiumis véi
naabruskonnas voi kolleegiumis, peaksid sul olema parimad
viljavaated.

33. Mulle niib aga, et ratsanike tsentuuriaid*® on palju
kergem hoolika téoga enda poolele voita. Koigepealt opi rat-
sanikke tundma, neid on ju vihe, seejirel ldhene neile —
on ju tunduvalt kergem nende noores eas meestega soprust
solmida ning siis on sinuga parim osa noortest, kes on in-
nukaimad toetajad. Kuna sa oled ise ratsanikuseisusest,
jargivad nad seejérel seisuse autoriteeti, juhul kui sa uritad
hoolikalt mitte ainult seisuse poolehoiuga, vaid ka tiksikisi-
kute soprusega need tsentuuriad endale kindlustada. Sest
noormeeste piitidlused hdiletamisel, osalemisel, teavitamisel,
jargnejate leidmisel on erakordselt tdhtsad ja toovad suurt au.

IX. 34. Ja et ma juba meenutasin jargnejaid, on vaja hoolt
kanda ka selle eest, et su iimber oleks iga pdev igasugu liiki
ja seisusest ja vanusest inimesi. Sest nende hulga jargi on
voimalik oletada, millised on su joud ja voimalused valjakul.*®
See peaks koosnema kolmest osast: ithed on tervitajad®, teised
foorumile saatjad, kolmandad pidevad jargnejad.>!

“8Ratsanike tsentuuriad koosnesid ratsanike ja senaafméga-
dest vanuses 17-27 eluaastat. Kokku oli 18 tsentuuriast iggihes
100 meest, s.t kokku oli neis mehi vdhemalt 1800.

4%Vvrd ka Murena kaitsekg4.

S0Tervitamiseks (Idsalutatig tulid kliendid ja toetajad varahom-

mikul vdi koguni 66sel vastu hommikut oma patrooni aatrissei.
Seal jagati klientidele nende igapéevased toidukorvikebdjem ka
raha (Idsportulg, arutati juriidilisi ja poliitilisi kiisimusi ning lepiti
kokku teenetes.

S1Saatjaskonnad olid Rooma avaliku elu tegelastele maing- hoi

miseks vaga olulised. Nii ei olevat tuntud riigimees TibsrGracchus
kunagi kusagil kainud ilma mitmest tuhandest inimesesskewa kaas-
konnata (vrd Aulus Gellius 2.13.3). Suur saatjate hulk @rkrpoliitiku
téhtsusest ja mdjuvéimust.
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35. Tervitajatega, kes on madalamad inimesed ja tulevad
praeguse kombe kohaselt suurema hulgana®, tuleb kiituda
nii, et neile paistaks, et see nende pisike teene on sulle iilimalt
meeldiv. Niita neile, kes su majja tulevad, et sa markad seda,
anna ka nende sopradele teada, et nad rasgiksid seda neile
edasi, korda neile seda ise samuti sageli. Nii annavad ini-
mesed paljusid konkurente kiilastades ja mérgates, et on ks,
kes seda teenet teistest enam téihele paneb, oma héile sageli
just temale, hiillgavad teised ning kujunevad vidhehaaval pal-
jude omast isiklikuks ja niilisest kindlaks toetajaks. Kui sa
aga kuuled v6i tunned, et sind on, nagu 6eldakse, ninapidi
vedanud keegi, kes lubas sulle oma toetuse, siis jéilgi hooli-
kalt, et sa varjaksid, et oled seda kuulnud v6i teada saanud;
kui keegi end sinu silmis puhtaks tahab pesta, kuna arvab, et
teda kahtlustatakse, siis kinnita, et sa pole tema poolehoius
kunagi kahelnud ega pidanud kahtlema. Sest see, kes ei arva,
et ta teeb kiillalt, et olla sober, ei saa seda olla mitte mingilgi
moel. Tuleb aga teada, milline on kellegi meelsus, et suudak-
sid kindlaks teha, keda mil méaéral usaldada.

36. Foorumile saatjate iilesanne on tdhtsam kui tervitajate
oma. Anna mirku ja niita, et see on sulle meeldivam, ning
kui voimalik, lasku kindlatel kellaaegadel foorumile. Saat-
jate igapadevane suur hulk loob parema mulje ja suurema
vadrikuse.

37. Kolmas selline liik on pidevad ja arvukad jargnejad.
Kanna hoolt, et su vabatahtlikud méistaksid, et sa oled nende
ees igavesti tdnukohuslane; neilt aga, kes sulle vélgu on, néua
see teene otse vilja. Kelle vanus ja kohustused lubavad, olgu
sinuga kaasas pidevalt, kes ise jargneda ei suuda, méaaraku
see teene oma lidhedastele. Ma tahan viga, et sind saadaks
pidevalt rahvahulk, ning usun, et see on tulemuse seisukohalt
oluline.

38. Peale selle aitab suurele kuulsusele ja iillimale vaéariku-
sele kaasa see, kui sinuga on kaasas inimesed, keda sa oled
kaitsnud ning kelle sa oled paidstnud ja siitidiméistmisest va-
bastanud. Et iihed neist pole tdnu sinule ilma mingi tasuta

52y/rd ka Murena kaitsekd4.
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oma omandist midagi kaotanud, teistel on alles au, kolmanda-
tel on elu ja kogu vara®® ning neil ei tule enam teist aega, mil
nad voiksid sulle tdnuvéla tasuda, siis noua neilt otse, et nad
osutaksid sulle selle teene.

X. 39. Ja kuna kogu see kone on seni keskendunud séprade
toetusele, ei saa ma niiiid mééda minna ihest kohast, kus tu-
leb olla ettevaatlik. Pettus, salasepitsused ja reeturlus on
koikjal. Praegu pole aeg, kus 16putult arutleda selle iile, kui-
das eristada teineteisest heatahtlikku ja teesklejat inimest,
vaid niitid tuleb lihtsalt néu anda. Sinu loomutéius on iihte-
sid ja samu inimesi pannud nii sinuga soprust teesklema kui
ka samas sind kadestama.

40. Seetottu pea meeles neid Epicharmose® sénu: “Tarkuse
selgroog on mitte millegi pimesi uskumises.” Ja kui sa oled
oma soprade toetuse taganud, uuri vilja ka oma pahasoovi-
jate ja vaenlaste plaanid ja liigid. Neid on kolm: iihed, keda sa
oled kahjustanud, teised, kes sind ilma igasuguse pohjuseta
ei armasta, kolmandad, kes on sinu konkurentidega suured
sobrad. Nende ees, kellele sa oled kohtus mond oma sépra
kaitstes kahju teinud, vabanda otse, meenuta neile kohus-
tusi soprade ees ning anna lootust, et kui nad kingivad sulle
oma sopruse, hakkad nende asjadesse samasuguse innu ja
kohustusega suhtuma. Neil, kes sind ilma poéhjuseta ei ar-
masta, puia seda hoiakut muuta kas teene voi lootuse voi
oma tdhelepanuga. Neile, kes ei poolda sind, kuna on sébrad
mone su konkurendiga, ole meelepirane samade vahenditega,

53auvaarsuse sailitas Quintus Gallius, keda Calidius sidislisiir-
gitamiskatses ja valijate ostmises; Cicero kaitses tedakg4 Sextus
Roscius Ameriast, keda slldistati isatapus, sdilitaseelaja: parast
Rosciuse rikka isa mdrva, kelle périja ta oli, kandsid tapetgulased ta

tagantjarele proskribeeritute nimekirja ja omandasiciteara, esitades

poja vastu suldistuse. Cicero kaitses teda edukalt 80 sijes sisuli-

selt valja Sulla reziimi vastu. Kaitse oli kohtus tasutin@use seaduse

alusel).

S4Epicharmos (540-450 eKi) oli Sitsiilias elanud kreeka drakir-
janik jafilosoof. Marcus Cicero tsiteerib seda Epicharnmoééet kreeka
keeles (vrdAtticuselel.19.8).
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millega eelnevate suhtes, ning kui suudad neid veenda, niita,
et suhtud heatahtlikult ka oma konkurentidesse.

Xl. 41. Kuna séprussidemete sélmimisest on piisavalt
radgitud, tuleb kisitleda ka teist kandideerimise kiilge, mis
keskendub rahva toetuse voitmisele. See ndouab nimepidi
poordumist, meelitamist, jarjekindlust, heldust, head kuul-
sust ja mainet riigiasjades.

42. Koigepealt néita vilja, et sa tunned inimesi, ning suu-
renda ja paranda seda iga paev. Mulle tundub, et miski ei néi
rahvale nii meeldiv ja soositud kui see.

Seejarel saavuta, et vihemalt nailiselt teeksid taiesti loo-
mupéraselt seda, mida su loomuses ei ole. Nimelt meeldivu-
sest ei ole sul puudust, nagu see on kohane heale ja armas-
tusvairsele inimesele, kuid vaja on suurel miiral meelita-
mist, mis on kiill kohatu ja inetu tavaelus, kuid hidavajalik
kandideerimisel. Sest kui lipitsemine teeb kedagi halvemaks,
on see halb, kui aga sobralikumaks, mitte nii laiduvairne; see
on aga hidavajalik kandideerijale, kelle ndgu, ilme ja kone
peavad muutuma ja kohanema koigi tunnete ja hoiakutega,
kellega ta kohtub.

43. Aga jarjekindluse kohta ei ole iihtegi juhist: sonast
endast selgub, millega on tegu. Viaga kasulik on mitte ku-
sagile lahkuda®®, kuid jéarjepidevus toob peamiselt kasu mitte
ainult Roomas ja foorumil olles, vaid pidevalt inimeste poole
poordudes®®, aina iihtesid ja samu kénetades ning mitte lastes
stindida, et keegi voiks 6elda, nagu poleks sa palunud tema
toetust ning palunud vaga palju ja hoolsasti.

44. Heldust saab samuti laialt kasutada. Seda nii oma
varandusega — mis kiill rahvamassideni jouda ei saa, ent kui
seda sobrad kiidavad, on see siiski rahvale meeldiv —, kui
ka piduso6mingutega, millel peaksid nii ise kui ka su sébrad
osalema nii ildiselt kui ka triibuste kaupa. Aga ka abiga,
millest anna koigile avalikult teada ning hoolitse selle eest,
et sinu juurde paéseks nii paeval kui ka 66sel ja mitte ainult
uste, vaid ka nédoilme kaudu, mis on siidame virav; kui see

55Vrd ka Murena kaitsekg1.
56Kasutades nomenklaatori abi.
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osutab, et su meelestatus on varjul ja kittesaamatu, on avatud
ustest vihe kasu. Inimesed ju ei taha mitte lihtsalt lubadusi —
eriti nendes asjades, mida nad kandidaadilt kiisivad —, vaid
heldelt ja austusega antud lubadusi.

45. Seetottu on lihtne reegel: niita, et mida iganes sa te-
gema hakkad, teed innukalt ja meelsasti; keerulisem ja roh-
kem praegusele ajale kui sinu loomusele omane on sellest,
mida sa teha ei saa, keelduda kas meeldivalt voi iildse mitte,
millest esimene on omane heale inimesele, teine heale kan-
dideerijale. Sest kui kiisitakse seda, mida me ei saa ausalt
voi iseennast kahjustamata lubada, néiteks kui keegi palub
meil votta enda peale kohtuasja mone sébra vastu, tuleb ke-
nasti keelduda ja osutada soprussidemetele, nididates vilja,
kui raske see sulle on, ning veendes teda, et sa heastad selle
monel teisel viisil.

Xll . 46. Ma olen kuulnud, kuidas keegi riadkis mingisu-
guste oraatorite kohta, kellele ta oli soovinud usaldada oma
kohtuasja, et talle olid meeldivamad selle sonad, kes talle dra
utles, kui selle, kes juhtumiga soostus. Nonda kéidavad ini-
mesi rohkem néoilme ja sonad kui teene ja tegu ise. Viimase
kiidad siiski kergesti heaks, samas kui seda teist on sulle kui
platonistile raske soovitada, ehkki annan sulle ajakohast néu.
Kellele sa keeldud abi osutamast mone soprussideme tottu,
voivad sinu poolt rahustatuna ja heatahtlikul meelel lahkuda.
Kellele sa aga seetottu dra titled, et oled seotud kas séprade ko-
hustustega voi tosisemate iilesannetega voi juba varem véetud
kohustustega, lahkuvad vaenulikult, sest koik kalduvad eelis-
tama seda, et sa neile keeldumise asemel valetaksid.

47. Gaius Cotta®’, ametitaotlemise meister, tavatses delda,
et kui just ei paluta midagi otseselt tema kohustuste vastast,
lubab ta harilikult oma abi koéikidele ning laseb osaks saada
neile, kelle puhul arvab sellest enim kasu tousvat; ei keela
seda aga mitte kellelegi, kuna sageli juhtus, et see, kellele ta
midagi lubas, ei kasutanud seda lubadust 4ra, ning sageli oli
ta ka ise arvatust vabam; pealegi ei saa olla rahvast téis selle

5’Gaius Aurelius Cotta oli konsul 75 eKr, Cicero peab temagtilu

kui kbnemehest.
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inimese maja, kes votab enda peale ainult neid asju, mida peab
voimalikuks tdide viia; juhuse tahtel saavad teoks need asjad,
mida sa poleks arvanud, aga need, mida sa uskusid olevat
juba kies, jadvad mingil pohjusel teostumata; 16ppude 16puks
saab koige darmisemal juhul see, kellele sa valetasid, lihtsalt
vihaseks.

48. Kui sa annad lubaduse, siis pole vihastamine kindel,
jaab tulevikku ja puudutab viheseid, kui sa aga keeldud, siis
toukad kindlalt eemale, kusjuures otsekohe ja paljusid. Sest
on ju palju rohkem neid, kes paluvad teiste abi, kui neid, kes
seda pariselt kasutavad. Seetottu on parem, kui moni neist
vahel sinu peale foorumil vihastab, kui nad koik teeksid seda
pidevalt sinu kodus, eriti kuna nad vihastavad palju rohkem
nende peale, kes dra iitlevad, kui nende peale, keda nidevad
olevat keerulises olukorras seetottu, et ta tahaks oma lubadust
taita, kui see mingilgi viisil voimalik oleks.

49. Aga et ei tunduks, nagu kalduksin ma oma jaotusest
korvale, kisitledes neid asju rahva kohta kaivas kandideeri-
mise osas, jouan niid selleni, et koik need asjad ei puutu
mitte niivord soprade pingutustesse, vaid rahva arvamusse,
ning kui ka selles on midagi esimesest liigist, nagu néiteks
heatahtlik vastamine, soprade innukas aitamine nende tege-
mistes ja ohtudes, radgin ma siiski siin sellest, kuidas sa saak-
sid rahvast kéita nii, et juba 66sel taituks su maja rahvast®®,
et paljusid seoks lootus sinu abile, et sinu juurest mindaks ara
sobralikumal meelel, kui tuldi, et voimalikult paljude korvad
oleksid tulvil kdige paremaid sonu.

Xl . 50. Jargmiseks tuleb aga riikida mainest, mille eest
tuleb eriliselt hoolt kanda. See, millest on kogu kone jooksul
juttu olnud, on maine tugevdamiseks tahtis: konelemise kuul-
sus, pingutused maksukogujate ja ratsanike suunas, suursu-
guste inimeste poolehoid, noorte inimeste rohkus, sinu poolt
kaitstute jarjepidevus, munitsiipiumidest silmanéhtavalt sinu
parast kohale tulnute hulk; selleks et sa héasti inimesi tunnek-
sid, koneta lahkelt neid, taotle jarjepidevalt ja hoolikalt oma
asju, et nad nii riaégiksid kui ka arvaksid, et sa oled heataht-

583.0 klientidest, kes tulevad oma patrooni tervitama.
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lik ja helde, taitugu su maja juba 66sel igat liiki inimestega,
roomustagu su kone koiki, aga teod ja abi paljusid, vii see,
mida saab teha, tidide usinalt, osavalt ja hoolikalt, mitte sel-
leks, et kuuldused jouaks kéikideni, vaid et rahvas ise viibiks
nende pingutuste juures.

51. Sa oled Pompeiuse iilistamisega, Maniliuse kohtuasja®®
enda peale votmisega ja Corneliuse kaitsmisega® juba enda
poolele voitnud linnarahva ning need, kes juhivad rahvakoos-
olekuid: me peame saavutama selle, mida seni ei ole olnud
mitte kellelgi, kui ta ei ole iihtlasi suursuguste inimeste poo-
lehoidu omanud. Tuleb ka teha nii, et koik teaksid, et Gaius
Pompeiuse poolehoid sinu vastu on viga suur ning kui sa saa-
vutaksid selle, mida sa taotled, sobiks see tema plaanidega
iilimalt hésti.5?

52. Lopuks kanna hoolt selle eest, et kogu kandideerimine
oleks tais hiilgust, suursugune, tore, rahvale meelepirane, et
sellel oleks iilim séra ja vadrikus, aga samuti, et kui véimalik,
leviks su konkurentide kohta vastavalt nende kommetele kuu-
lujutte kas monest kuriteost voi I6bujanust voi altkdemaksust.

53. Ja selle kandideerimise juures tuleb kdige enam silmas
pidada, et vabariigil oleks sinu suhtes head lootused ja austav
arvamus; siiski ei tuleks sul kandideerides senatis v6i rahva-
koosolekutel poliitiliste kiisimustega tegeleda, vaid sul tuleks
sailitada olukord, kus senat arvab selle jargi, kuidas sa oled
seni elanud, et sinust saab nende autoriteedi kaitsja, ratsani-
kud ning tublid ja joukad mehed sinu elatud elu jirgi, et sa
pooldad rahu ja vaikust, aga rahvas selle jargi, et sa vihemalt
konedes oled rahvakoosolekul ja kohtus rahvameelne olnud,
et nende kasu ei saa sulle olema vooras.

59Rahvatribuun Gaius Manilius oli nn Maniliuse seaduse autdr
lega Pompeiusele sai osaks peaaegu piiramatu sdjalisbgadasliku
vBimuga ulemjuhatus Aasia, Kiliikia ja Bitllnia provirdsi 66 eKr
pidas Cicero preetorina tema toetuseks kdne “Maniliusduszakait-
seks” Pro lege Manilig.

80Rahvatribuun Gaius Corneliust oli Cicero edukalt kaitsB&@Kr.

61t rdhutada Pompeiuse suurt poliitilist maju.
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XIV . 54. Need asjad tulid mulle pihe nende kahe hommi-
kuse arutlusega, mille kohta ma iitlesin, et sa peaksid nende
iule motisklema iga pidev foorumile minnes: “Olen uus, kan-
dideerin konsuliametisse.” Jadb ule veel kolmas: “See on
Rooma,” riik, mis on rajatud kokkutulnud rahvastest, kus on
palju salasepitsusi, palju pettusi, palju igasuguseid pahesid
ning tuleb taluda paljude ulbust, paljude kangekaelsust, pal-
jude pahatahtlikkust, paljude korkust, paljude vihkamist ja
pahameelt. Ma nien, et on vaja rohkesti tarkust ja osavust,
et igasuguste niivord paljude ja suurte erinevate inimpahede
juures véltida solvamist, viltida kuulujutte, viltida salasepit-
susi, olla see iiks inimene, kes kohaneb niivord suure kom-
mete, juttude ja hoiakute mitmekesisusega.

55. Seetottu piisi sellel teel, mida sa alustasid: ole era-
kordne konemees. dJust sellega saab roomlased enda poolele
voita, neid kéita ning takistada endale vastu tootamast ja
kahju tekitamast. Ja kuna meie kodanikud on koige pahe-
lisemad selles osas, et tavatsevad altkidemaksu parast unus-
tada loomutdiuse ja vairikuse, tunne histi iseennast®, see
tahendab, saa aru, et sina oled see, kes voib konkurentidele
sisendada suurimat hirmu kohtumoistmise ohtude ees.

Tee nii, et nad teaksid, et sa neid valvad ja jilgid; nad
kardavad nii sinu hoolikust, autoriteeti ja konelemise joudu
kui ka ratsanikuseisuse poolehoidu sinu vastu.

56. Ja ma tahan, et sa paneksid selle nende ette mitte
noénda, nagu néiksid juba siiiidistust vilja motlemas, vaid et
selle hirmu abil saavutada kergemini see, mille poole piitidled.
Ning pinguta kaiki lihaseid ja kasuta koiki véimalusi, et jouda
sinna, kuhu piirgid. Ma ei ole niinud selliseid rahvakoosole-
kuid, mis oleksid niivord méaéaritud altkdemaksust, et moned
tsentuuriad ei nimetaks endaga ldhedalt seotud inimesi taiesti
ilma rahata.

57. Niisiis, kui me oleme vastavalt selle asja vairikusele
valvel, kui adrgitame meie vastu heatahtlikult meelestatuid

62Kr yv@hu ceautdy, tunne iseennast. Selle kreeka tarkadele omis-

tatud maksiimi sisu avab ka Marcus Cicero 54 eKr vennaleetadd
kirjas, vrdVend Quintusel8.6.7.
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meid iilimalt toetama, kui anname oma mgjukatest poolehoid-
jatest igaiihele mingi ulesande, kui konkurente dhvardame
kohtuga ja nende vahemeestele sisendame hirmu, kui ohjel-
dame mingil viisil viljajagajaid®, siis véib teoks saada, et min-
git altkdemaksu ei tule véi ei ole sellel mingit maju.®*

58. Need on need asjad, mille kohta ma arvasin, et ehkki
ma ei tea neid paremini kui sina, on mul sinu héivatust ar-
vesse vottes kergem need kokku koguda ja sulle kirjapanduna
saata. Ehkki need on kirjutatud nii, et ei kehti kéikide kohta,
kes ametisse kandideerivad, vaid just sinu ja antud kandi-
deerimise kohta, sooviksin, et utleksid mulle, kui néib, et mi-
dagi tuleks muuta voi iuleiildse véilja jatta voi kui miski on
kahe silma vahele jddnud. Tahan ju, et see lithike kandideeri-
misopetus oleks igas mottes taielik.

QUINTUS TULLIUS CICERO —
ANTIIKAEGNE KAMPAANIAEKSPERT?

1. Quintus Tullius Cicero elust ja loomingust Quintus Tullius
Cicero (102—43 eKir) oli kuulsa kdnemehe Marcus Tullius @da06—
43 eKr) noorem vend. Ta siindis Roomast umbes sada kilomeetri
kagu pool paiknevas Arpinumis joukas ratsanikuseisusagkpnnas.
Vendade esivanemad teenisid elatist s6dades, hiljem rkagfsjatena.
Nende isast on teada Uksnes nii palju, et tal olid kull hedeémied
oluliste inimestega Roomas ning tema majanduslik olukardgisus
oleksid seda lubanud, ei osalenud ta terviseprobleemttle oliitili-
ses elus, vaid veetis peaaegu kogu aja oma Arpinumi villatle Sest
piihendas ta oma elu vaimsele tegevifSel@icero ema oli Helvia, kuid
tema elust ei ole muud teada, kui et ta oli kokkuhoidlik pafea ning
pihendunud kodusele majapidamis®le.

Isa pingutas véga, et m6lemad pojad saaksid vdimalikuljdksda-
haardelise hariduse: ta viis vennad varakult Rooma, et leéle seal

63Ha4aletamistahvlitetébella) jagamiseks olid eraldi ametnikud.
64v/rd ka Murena kaitsekg3.

65vrd Seaduste<2.1.

66vrd Lahedasteld 6.26.
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parimad &petajad. Hiljem reisisid Cicerod koos Kreekas —eefas
ja vBimalik ka, et Rhodosel, kus end retoorika valdkonnasntiati.
Umbes 70 eKr korraldas Marcus Cicero Quintusele abielu oaugak
aegse sObra Atticuse 6e Pomponiaga, kes oli temast tuidowkam
ning mdned aastad vanem — seet6ttu on ka arvatud, et seeug oln
Pomponia esimene abielu. Paari aasta parast siindis neeglekps sai
samuti nimeks Quintus. Nagu teame Marcus Cicero ja Attikirfava-
hetusest, oli Quintuse ja Pomponia abielu kil pikaajalkugd dnnetu,
tais pidevaid tulisid ja lahkhelisid. Quintuse ja Pompaniiad olid At-
ticuse ja Cicero kirjavahetuses sageli arutluse all. Niiek& kirjutab
Cicero 51 eKr Atticuse®: “Me Idunastasime Arcanumis. Sa tead tema
sealset valdust. Kui me sinna jéudsime, Utles Quintus kigigkemal
moel: “Pomponia, sina palu naistel siia tulla, mina aga katsehed.”
Mulle naib, et mitte ainult tema sdnad, vaid ka kavatsus filmé ei
oleks saanudki kenamad olla. Kuidtema néhvas seda kuulgits fivia
olenise siin vooras!” See aga tuli minu meelest sellesttaius hakkas
enne teda meile hommikusookitegema. Siis ltles Quintueniaed,
mida ma pean iga péaev taluma.” Sina kisid: “Aga palun, misstét
sellel Gldse on?” Suur téhtsus, ja ta vihastas ka minu vaiijdrd so-
bimatult ja jamedalt ta vastas — ja seda nii sBnades kui m&sil Ma
varjasin oma meeleharmi. Votsime laua tmber kohad sissie ple
tema. Quintus saatis talle siiski laua pealt toitu, milléatgasi likkas.
Kas on vaja rohkem s6nu? Ma ei ole nainud kedagi, kes olekefae
mu vennast ega jamedam kui su 6de.”

Umbes 45 eKr Quintuse ja Pomponia abielu 16puks lahutatgiku
nii Cicero kui Atticus pingutasid mdlemad, et seda paasta.

Kui valja arvata ks tdsisem tili ajal, kui Caesar oli diktaaolid
vennad Cicerod suurema osa elust vaga lahedastes suteetés kirja-
vahetus oli soe ja sidamlik ning hulk kirju, mille vanem CQacajavahe-
mikus 60-54 eKr oma vennale saatis, on siiamaani sailinud n¥liteks
katket 58 eKr Quintusele saadetud kirjast:

“Muvend! Muvend! Muvend! Kas satfesti kartsid, et ma oletusi
peale mingil p6hjusel vihane ja saatsin orjapoisid seetétiu juurde
ilma kirjata voi et ma koguni ei soovinud sind naha? Mina jaugieale
vihane? Kuidas saaksin ma sinu peale vihastuda? Nagu dls&si
sina, kes mind paiskas armetusse olukorda, sinu vaenkinadkadedus
ja mitte mina ise poleks sind kahetsusvaarsel moel hukdtaMinu
kuulsusrikas konsuliperiood on minult réévinud sinu, kghsisamaa ja
vara, kuid ma soovin, et see ei rooviks sinult midagi pealeumEnt ks

67Atticuseles. 1.
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on kindel: kdik, mis mulle sinult osaks on saanud, on aus jeldie kuid

mina olen sulle oma &nnetusega seoses pakkunud vaid kuhiunsti,

kahetsust, valu ja Uksindust. [---] Kas sa kujutad endaie, etilliste

pisarate voolu saatel ma neid ridu kirjutan? Kindlasti mataa neid
sama palju, kui tean sind seda tegevat kirja lugedes. Kagimdakata
sinule métlemast, digemini lakata m&tlemast ilma silm#@eKui ma
tunnen sinust puudust, kas tunnen ma siis puudust ainultvemaast?
Ei, hoopis sellest, kes on meeldivuselt peaaegu kaksik\kendekuselt
poeg, nduannete poolest i].”

Kahjuks on Quintuse vastused p6hiosas kaduma léainud, eut ta
Marcus Cicero kirjadele saame péris hea ettekujutusesseties ven-
dade elus toimub, millised on nende omavahelised arudusid, teine-
teisele antud nduanded ja soovitused, jagatud vaatechjzvamused.

Quintuse poliitiline karjaar algas 66. aastal eKr ediilegiga.
62. aastal eKr sai temast preetor, kusjuures Cicero vihjah kait-
sekdnes luuletaja Archiaséfeet just Quintus on antud protsessil kohtu
eesistuja. Seejarel veetis ta kolm aastat propreetoris&a4movintsis,
mis jaigi tema poliitilise karjaari laeks: kdrgemale pimigeks oli ta
liiga tulipéine ega olnud ka kdnemehena nii v8imekas kuigeend —
Quintus maistis seda isegi ning hoidus teadlikult avalikdnelemisest,
naljatades, et perekonnale ja isegi linnale piisab Uihesttorist kiill°.
Edasi tegutses ta sdjavaes: kdigepealt Caesari legaadlhiass51 eKr
aga Marcus Cicero legaadina Kiliikias. Tanu Caesarile seahQuin-
tus oli vapper sdjamees ja vdimekas vaejlittes suutis oma vaeosaga
lootusetust olukorrast vélja tulla. Sellegipoolest kigh Caesar ka tht
juhtumit 53 eKr, kus just tdnu Quintuse tehtud veale tulidaolulisi
kaotusi’? Juhina oli Quintus kiill sirgjooneline ja aus, ent karmi kiieg
ja vahel halastamatult julm. Nii teame tanu tema vanemat@ale’®,
et Quintus on Aasia propreetorina rakendanud julma kamséetodit:
nimelt dmmeldi stiidlane koos koera, mao, kuke ja ahviga Kibtie

68\end Quintuseld.3. Tlk Kaarina ReinRooma kirjanduse anto-
loogia. Tallinn: Varrak, 2009).

69 dne poeet Archiase kaitse¥3. Vtka Astrid Kurismaa eestindust
Rooma kirjanduse antoloogig3allinn: Eesti Raamat, 1971).

OKgnemehese. 3.

"IMarkmeid Gallia s6jasb.52.

?Markmeid Gallia s6jas6.36 jj.

3\end Quintuselé.2.
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ning visati vette. Mujal kurdab vanem vend Quintuse keergigise ja
ettearvamatu kaitumise fe

Kodusdja ajal oli mdlemad vennad Cicerod Pompeiuse tagthiad
Caesar andis neile nagu ka paljudele teistele oma vagtastdeks.

Péarast Caesari surma tekkisid Marcus Tullius Cicero ja Aintge
vahel teravad pinged. Cicero valjendas avalikult oma vastisust An-
toniuse poliitika suhtes ja pidas rea temavastaseid kdnesda ta ise
nimetas Demosthenese Makedoonia Philippose vastastddéaekujul
filipikateks. Cicero laks koguni nii kaugele, et plldis genkibi su-
ruda Antoniuse nimetamist riigi vaenlaseks, ent tema Ainsmpagen-
damise plaan kukkus labi. Samal ajal hakkasid Antonius ja@anus
Uksteisele lahenema ja kui nendega liitus ka Lepidus, $iGimiteine
triumviraat, kes otsustas oma vastastega jéuliselt vadeNii vennad
Cicerod kui ka Quintuse poeg proskribeeriti. Vennad pdgeh&uscu-
lumi, kus neil 6nnestus end mdnda aega varjata. Kuid Quenpogg
tabati ja kuigi ta ei reethud oma isa asupaika ka parast mistasiis
Uhe versiooni jargi andis Quintus end poja paastmisekdése iinisjarel
nad mdlemad 43 eKr tapeti. Plutarchokirjutab aga, et vendade iihisel
otsusel siirdus Quintus hoopis koju, et muretseda pagésiisgalikke
asju, ent juba méni paev hiljem saadi Quintus oma reetligarite abil
katte ja tapeti koos pojaga. Ka vanem vend tabati (isna peakjtih
kohapeal.

Nagu 6eldud, oli Quintus Cicero saanud vaga hea haridugge nin
sdilitas huvi kirjanduse ja kultuuri vastu kogu elu. Kuidni@ huvi
ei piirdunud vaid kirjanduse uurimisega — ta kirjutas ka logneli
Kreeka-ainelist tragtodiat, millest on paraku meieni jdud Uksnes
kolme teose pealkirjad: “Troas”, “Erigone” ning “Electra’Vendade
kirjavahetusest selgub, et Quintus oli need valmis saafigkkt kuue-
teistkimne paevada Cicero palub omavenda, et ta tragoddiad talle lu-
geda saadaks, kuid pole teada, kas need tldse kunagi Marjfus#sid.
Quintuse loomingut on mainitud teisteski Cicero kirjadéi naiteks
teame ténu vendade kirjavahetusele, et Quintus plaanisa@igeures
teenistuses olles kirjutada Britannia s6jakéiku kirjgllduuletusé’.
Marcus kiitis selle métte heaks, arvates, et nii piirkonopograafia,
loodus, kombed, héimud, lahingud kui ka vaejuht ise pakisediisele
teosele suurepérast ainest. Samas kirjas palub Cicerangavait, et

74vrd nt Vend Quintuselé3.38.
’SCicero47.

"8Vend Quintusel8.5.

end Quintusel@.15.
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Quintus uuriks valja, mida Caesar arvab tema varssidestetsades
eriti selle parast, mida oli Caesar silmas pidanud kirjesaet need on
6afuubTepa’®: kas talle ei meeldi nende aines vdi iseloom?

Ent kirjavahetus ongi ainus allikas Quintuse loomingu koliaini-
tud teostest pole sailinud fragmentigi ning meieni on jduaivaid méned
Quintuse kirjad® ning pikem kirjutis “Luhike kandideerimisdpetus”,
mille autorsust on kull sageli kahtluse alla seatud.

2. “Luhike kandideerimisdpetus”. Ajaloolisest taustast: Marcus Tul-
lius Cicero kandideerimine konsuliametisseKuigi Marcus Tullius

Cicero olihomo novusuus inimene poliitilises elus, 6nnestus tal taita

kdiki ametikohti noorimas vanuses, mis lldse seadusegaalidi. Nii
oli ta kvestoriks saades 31-aastane, ediiliks saades S@ram preeto-
rina 40-aastane. Sellise kiire tBusu karjaariredelil jpemtematu edu
oli suures osas taganud talle tema erakordne kénelemisanilfema tal
oli 8nnestunud kohtutes silma paista. Just sellega oligdaganud oma
maine ja vBitnud endale silmapaistvaid sdpru. Niisiisesita paljudest
teistest Rooma riigimeestest selle poolest, et polnud oositsiooni
vBitnud mitte siinnieelise t6ttu, vaid annete, vBimekugégjkusega.

Konsuliks kandideerides oli Cicero 42 aastat vana, tal olirs
sOprusring ja mdjukas toetajaskond. Lisaks 16i 64. aastdksku-
junenud poliitiline olukord Cicero konsuliks saamiselen@ssoodsad
véljavaated. Lucius Sergius Catilina oli juba mdnda aedaariayi
vastu salanfu sepitsenud, kogudes enda Umber laostustokesxate,
kes lootsid riigipéérdega oma olukorda parandada ja vé@gadaba-
neda. Kuigi vandendulased putdsid oma Uritust saladudds,hsai
Cicero nende plaanist teada ning kasutas seda endaleteediltoe-
tusé€vaitmiseks osavalt dra, seda enam, et tema kaks peamisskast
didaati olidki Catilina ning Gaius Antonius Hybrida, kes$ whidetavalt
Catilina toetaja. Just ahvardava riigipo6rde ning otsastellevastase
voitluse t6ttu dnnestus Cicerol koguda endale ka sensatwiili, mis
I6puks tagasidki tema vdidu. Teiseks konsuliks sai Antsnikellel
dnnestus napilt Catilinat edestada.

Konsulivalimine Roomafonsuleid nagu ka teisi kdrgemaid amet-

nikke Roomas valiti tsenturiaatsetel komiitsidel ehk taanate kaupa
haéletaval rahvakoosolekul, millest v8tsid osa nii pidi kui ple-
beid. Rooma rahvas oli kuningas Servius Tulliusele onastatre-

"8pisut hooletud (kr k).
®Lahedasteld 6.8, 16, 26, 27.
80vrd kaKirjad Atticuselel.1.
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formiga jaotatud varandusliku tsensuse ja vanuse jargsideks ja
tsentuuriateks, kusjuures sellel oli kaks valjundit: B6g@ja poliitiline.
Sdjavaes oli tsentuuria leegioni vaikseim Uksus, mille@alsuurus oli
sada meest (sdnastntunsada’), kuid ajapikku selle koosseis vahenes
60-80 s&durini. Ent tsentuuriad vdisid koguneda ka thidkkn elu
korraldamiseks: magistraatide valimiseks, tsensorgtaste ratifitseeri-
miseks, sbja ja rahu Ule otsustamiseks ning teatud juhkadiedrgeima
kohtu rollis, ehkki hilise vabariigi ajal oli see funktsioguba taandu-
nud (vt ka Shotter 1994: 101). Tsenturiaatsed rahvakoksdléulid
kokku konsulite ja preetorite valimiseks kord aastas ngagviie aasta
jarel tsensorite valimiseks. Tsentuuria eesistuja olliselt konsul, ent
vahel ka preetor.

Koosolekul oli igal tsentuurial tks h&al, mille otsustasiletajate
enamus, ning haaletamine toimus varanduslike klassigekgiras.
Susteem oli Ules ehitatud nii, et rikkamatel klassidel alurem
majuvBim: esimesena andsid oma hééale kdige rikkamad tseatlning
kui vajalik haaleenamus oli kdes, haaletamine 16ppes. Kéakamat
seisust: senaatorid ja ratsanikud kontrollisid peaaeglifsentuuriatest,
samas kui kbige vaesemad olid kokku surutud tUhteainsasgeoletaa-
ride tsentuuriasse (vt ka Wiseman 1971: 125; Yakobson 1999Ri-
kaste elanike haalte vbitmiseks korraldati pidusddkegtiutima teeneid
ja abi. Ent kuigi vaeste kodanike haal luges vordlemisi yélireguta-
sid kandidaadid kdikide vahenditega, sh altkAemaksugealag toetuse
tagamiseks, mitte nende enda, vaid patrooni haalte va@tmiéLintott
1990: 11).

Tekstist 63. aasta eKr konsulite valimised toimusid 64. aasta suvel
kuid valimiskampaania algas juba tunduvalt varem, ning“kiihike
kandideerimisdpetus” on siiski Quintus Cicero kirjutatpdrineb see
tekst kdige tBendolisemalt 65. aastast eKr.

Tegu on asjaliku ja praktilise, hoolikalt ja Iabim&elduttrkponeeri-
tud kirjutisega, mida labivad kolmikjaotused, sh sissajubes esitatud
novus sum, consulatum peto, Roma(etn uus, kandideerin konsu-
liametisse, see on Rooma), kolm poliitilise toetuse ajefatk 21 jj),
kolm erinevat saatjate liiki (ptk 34 jj) ning kolme sorti vdased (ptk 40;
vt ka Richardson 1971: 439). Nii sellised ligendused kukk#avaitu
véljenduslaad ei meenuta sugugi kirjade k6nekeelset gimatut stiili.
Teistsugune on kirjutise I8puosa, mille laused on lihts&ijpavabamad
ning mille sisu néaiteks John Richardson peab Uheks Quirduser-
sust toetavaks argumendiks: Quintyest scriptunmarkusena on see
omal kohal, kuid retoorikaharjutuses, milleks paljud jadiseda pea-
vad, mdjub niisugune lisa uleliigse ja kummalisena.
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Olgu ka toodud mdned markantsemad soovitused, mida kamnseHi
tisse kandideerimisel tuleks silmas pidada. Tahtis onloddla Roomas
kandideerides tuleb viibida Roomas ja ennast ka pidevalikkwse ees
naidata. Riigiametisse kandideerimisel tuleb pingutaidsbprade poo-
lehoiu kui ka rahva toetuse nimel. Séprade poolehoid kistdkakse
heategude, teenete ja vastutulelikkusega, rahva toe@isriseks tu-
leb luua head sidemed kohalike arvamusliidritega, ketldleb sépruse
sBlmimiseks isiklikult laheneda. Rahva soosingut aitajukdada ka
hea maine, mille loomiseks tuleb enda Umber hoida pidevafalik
margina kandidaadi populaarsusest ja mdjukusest. Kuitagtavad
rahva poolehoidu vdita isiklikud kontaktid ja podrdumisé&ndidaadi
tlesanne on tutvuda vBimalikult paljudega ning tunda neichkne-
pidi — ei ole ju midagi rumalamat kui eeldada, et sulle annaéld
keegi, keda sa ei tunne. Oluline on anda isiklikke lubadussjuures
see, kas neid hiljem ka téita suudetakse, polegi eritigatiui sa an-
nad lubaduse, siis pole vihastamine kindel, jaab tulevigkpuudutab
vaheseid, kui sa aga keeldud, siis tdukad kindlalt eemalkgulares ot-
sekohe ja paljusid. Sest on ju palju rohkem neid, kes palteiate abi,
kui neid, kes seda pariselt kasutavad.” Eriti tuleb agal&ftamu poorata
sellele, et suhted lahedastega oleks korras, sest peadigkukluju-
tud saavad alguse kodust. Kampaania peab olema suursinjjlgs, ja
toretsev, kuid sinna juurde peaks kédima ka vastaste marateg: kuul-
des mdnest korruptsioonijuhtumist vdi eetilist laadi 8leianisest, eitasu
polata selle levitamist. Ning avastades, et méni oponesairpb valimis-
tel korruptiivset tegevust, ei tasu slilidistuse esitaraigeégustada, vaid
piisab mdista andmisest, et neid jalgitakse tahelepauitljk sisendada
hirmu kohtumdistmise ees: just nii vdib korruptsioon jadeleks saa-
mata. Kandideerimise ajal ei tohiks tegeleda poliitilisisimustega —
vastasel korral on risk kellelegi vastuvBetamatu otsuseseukoha
parast valijaid kaotada.

Kuigi sageli réhutatakse, et kirjutis on aktuaalne ka témap polii-
tikutele, kes v@iksid neid napunditeid osavalt oma kamjades ara ka-
sutada, siis paris nii see siiski pole. Uhelt poolt oli tegistsuguse vali-
missisteemiga — puudusid tAnapéeva mdistes parteid, ekisidkam-
paaniat koordineerinud ja rahastanud. Olukord oli pdhietigelt erinev
ka seetbttu, et tsenturiaatsetel rahvakoosolekutel dirkehpdhimote
“Oksinimene, tks haal". Teiselt poolt puudusid tanapéedasassikom-
munikatsioonivahendid, mis oleksid véimaldanud viia sthkorraga
paljude inimesteni. Sellel olid oma tagajarjed ka valinaisipaaniatele:
need olid paljud personaalsemad, r6huasetusega isilkidwhktidel,
samas aga ei péordutud sageli kindlate sihtrihmade paabbeesmark
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olimeeldida véimalikult paljudele. Siiskion Uht-teistismitdisaegsete
kampaaniatega haakub: ka praegu leiame programmidestaiba-
dusi, mida pole kunagi kavaski ellu viia, ka praegu on vaiditluse
osaks kingitused, meened ja erakorralised toetused, trdtsda popu-
listlikud hiived, mis on justkui lubadus tulevasest heaolBsrsonaalne
lahenemine, kohalolek ja avalik aktiivsus vdib aga ollakedumunitsi-
paalsete valimiste puhul, kus valijad otsivad kedagi, kesthtunnevad
ja usaldavad kohalikku elu edendama.

Huvitavamad on poliitilise eetika probleemid, mida vihjaitGstatab
ka kdnealune tekst. Kdigepealt, eraisiku ja poliitiku kgteristamine:
oma soovitustes saab teose autor hasti aru, et need kdlauadigelt,
ja Utleb ka otse vdlja, et hea inimene nii ei toimiks. Kuid chgmle
soovitused mitte heale inimesele, vaid heale kandidaadie tekib
probleem, mis on péevakorral siiamaani ja millele Ghestralust ei
ole. Ajalugu tunneb killalt naiteid sellest, kuidas heanene teki-
tab halva poliitikuna rohkem kurja kui halb inimene hea iiglina.
Teine eetiline probleem on veel keerukam ning kéatkeb vahdwmiat as-
pekti. Esimeseks on poliitiku huvid ja Gihiskonna/riigi iming teiseks
tksikinimese moraal ja massi moraal. Paradoksaalsel kovsb&uvad
need kaks aspekti selles tekstis lausa vastandlikuks. i Miigeme Kkir-
jutisest Uhtegi soovitust, mis oleks seotud vabariigi Hega — fookus
on vaid sellel, kuidas osutuda valituks. See aga ei tahen@ajintusele
ja eriti tema vennale ei oleks avalikud huvid olulised. Lagde I6puks
ohverdasid mélemad nende eest elu. Kuid valimisvditluséshéinud
seda tahku r6hutada, vaid lausa vastupidi, see tuli makédeaitdstes
esile inimeste egoistlikud huvid. Mis aga puudutab Uksikis— antud
juhul poliitiku — ja massi vahekorda, siis Quintuse arusgaotiitiku
loomust ja tegevusest vBib tunduda kidniline. Kuid suuraéral ra-
janeb niisugune poliitiku kitnilisus sellele, et valijacha massis on
veel palju kutnilisemad, egoistlikumad ja rumalamad. Jajebt see
ongi aspekt, mis vdiks kbige rohkem praegustele lUhiskeyadastele
ja -teadlastele métteainet anda.

Autorsuse probleemEhkki kdik késikirjad omistavad teksti tks-
meelselt Quintus Cicerole, hakati teksti autentsusesdmhtjuba 19. sa-
jandi teisel poolel: esimene, kes tdstatas autorsuse kigsinoli Adam
Eussner (1872). Argumendid Quintuse autorsuse vastuzotidjised®:
1) Kirjutisel on rida silmatorkavaid paralleelkohti mitteeMarcus Tul-
lius Cicero tekstidega, sh hilisematega nagu “Valges tshgmille

81\/rd ka Hendrickson 1892: 200.
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Cicero kandis ette 64. aasta suvel 8mning 63. aastal eKr ette kan-
tud “Murena kaitseks”; 2) noorema ja vahem tuntud Quintusefti
nduanded oma poliitikas juba kogenud ja tunnustust leidrerthale
naivad kohatud. Usna pea liitusid Eussneri arvamusegaméakd
teisedki méjukad Spetlased, nii naiteks véljendas ka tiajaloolane
Theodor Mommsen seisukohta, et kandideerimisGpetus &Duoietus
Cicero kirjutatud. Quintuse autorsust pooldavatele @gétle ei ol-
nud need argumendid siiski veenvad: nende meelest ei Satadal, et
ka Quintus vB8is oma venda mdjutada, millega saab p&hjenpaca
leelkohti; mis aga puudutab seda, et noorem vend justkuia&pesa-
nemat, siis ilmselgelt ei olnud see kiri méeldud erakirjamiag seda
mitte ainult oma viimistletuse ja labim&eldud ulesehitutu, vaid
ka kirja 16pumarkust arvesse vottes, kus Quintus palub oimatike
taiustamiseks ja parandamiseks vennalt abi.

Hendrickson (1892) lisab teisigi vastuvditeid. Kirjutiseiv, mo-
notoonsuseni véljapeetud stiil ndib olevat vastuolus @sicicero tor-
maka ja otsekohese loomuga. Kuigi meil on temalt sailinud veli
luhikest kirjé2, mille alusel ei saa teha kaugeleulatuvaid jareldusi Quin-
tuse stiili kohta, teame tema venna kaudu, et Quintus kisjutiule-
tusi ning oli ka vdimekas proosaautor. Selle valguses thrahtud
kirjutise laad Quintuse kirjatdd kohta liiga masinlik jarédu. Nii ter-
minoloogia (sh sellised retoorilised terminid nadistributio) kui ka
Ulesehitus naib Hendricksoni meelest viitavat selleleegti on hoo-
pis retoorikakooli harjutusega, mmosopopoeiaa, mis jaljendas Quin-
tuse vbimalikku kirja oma vennale. Quintilianuse kaud8)3eame, et
vahemalt Marcus Cicero kirjade jaljendamine oli tavapérharjutus,
mis kuulus retoorikastuudiumi juurde. Teine punkt, mikédndrick-
son peatub, on kirjutise leksika. Kuigi enamjaolt ndib s@ma lange-
vat kokku vabariigiaegsete tekstidega, kohtame siinistisiknest korda
sBnafabula kuulujutu tdhenduses. Kokkuvéttes dateerib Hendrickson
teksti 1. sajandi algusesse pKr.

Kui leksikaanaluisiga ei dnnestunud Quintuse autorsustivaid-
lematult Gmber llkata, oli jargmine samm sisuline analigisleida
anakronisme ja vastuolusid, mis kandideerimiseaegsalssteei sobiks.
Kuigi teksti kasitleb pisut sellest seisukohast ka Herdrim, tuleks siin

82K@ne tervikteksti ei ole sailinud, kuid tdnu Asconiuse koerm
taarile on meieni jdudnud markimisvaarne kogus fragmemtealkiri,
“Valges toogas” osutab eriliselt valgendatud riietuseléja kandidaa-
did teistest eristumiseks kandsid.

83yt ka Balsdon 1963: 243.
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eelkdige markida Mary Hendersoni uurimust (1950), millégtakse
vaatluse alla méningad k&nealuses kirjutises esitatuddi&inis on vas-
tuolus teiste allikate teadetega. Nii naiteks tuleb tekgptk 8) vélja,
nagu oleks Antonius proskribeeritud juba enne 64 eKr, kiggelikult
leidis proskriptsioon aset 59 eKr. Samuti loeme kandideisBpetusest,
et Cicero on kahe aasta jooksul edukalt kaitsnud nelja isin@orne-
liust, Fundaniust, Orchiviust ja Galliust. Esimesed kakddenaoliselt
Bigesti dateeritud, ning kuna Orchiviuse kohtuprotséssised allikad
vaikivad, ei ole sedagi voimalik otseselt kahtluse allalse&amas naib
65. aasta preetori Quintus Galliuse kohtuprotsessi astgtallikate val-
guses veidi hilisem, langedes Cicero konsulaadi jargsasga. See
on viga, mille véiks Hendersoni arvates hélpsasti tehasekaisririigi
aegne jaljendaja, kuid mitte tema eluga peensusteni kalsisvend.
Henderson juhib samuti tdhelepanu asjaolule, et Catikhagegude loe-
telust on téiesti vélja jaetud 66. aastal eKr toimunud pifgirdekatse,
millega alates 59 eKr Catilinat jouliselt seostati, samasS3uetonius
oma 2. sajandil pKr kirjutatud tekstis enam Catilinat vamildaste seas
ei loetle (vrdJulius 9.1). See toetab tema meelest teose dateerimist
Augustuse-jargsesse perioodi.

Balsdon (1963) on need vaited aga Ukshaaval imber Iikanud vo
vahemalt kahtluse alla seadnud. Muuseas arvab ta, et Hemdeisitleb
proskribeerimise madistet liiga kitsalt, samas kui see valendada ka
lihtsalt varade sundmidki, mis oli tBepoolest Antoniugalea ka va-
rem osaks saanud. Ka Galliuse kohtuprotsessi daatumi amylita
vOib leida vastuvaiteid. Nii naiteks vbis Gallius sattuadntu alla kaks
korda: korra juba 64 eKr paiku, teist korda 50. aastatel eKaine ja
marksa tdendolisem selgitus on, et kuigi Galliuse-vastahtuprotsess
peeti tbepoolest alles 64 eKr, oli ta Cicero poole jurigiliabi saa-
miseks pddrdunud juba méni aeg enne kohtuprotsessi tkgadigust,
mis oli Cicerole taganud tema ringkonna toetuse. Ka Johramgey
meelest (1980) ei viita kdnealune tekstildik sugugi otkessllele, et
Galliuse kohtuprotsess oleks selleks ajaks ajaks jubagesinastus
causis ad te deferend{sulle oma kohtuasju usaldades) tdhendab oma
kohtuasja ajamist kellelegi Glesandeks tegema ning meaepstyalt
selle formuleeringu jargi eeldada, nagu oleks k8nealumguprotsess
juba toimunud. Pigem on tdepéarane arvata, et Gallius t¢aldgsenne
oma preetoriameti Idppemist, et talle viidakse esitaddistiis voimu
kuritarvitamises, ning poordus juriidilise ndu saamis€ksero poole
juba 66. aasta teisel poolel. Enne ametiaja [6ppemist eiushteda
aga kohtu alla anda ning seet6ttu peeti protsess rohkemakis il-
jem (vrd Ramsey 1980: 406). Niisiis, kuigi Galliusel voisilta 66 eKr
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juriidilised pahandused, ei pruukinud see juhtum niipdatksse jdudagi
ning Cicero oli tema toetuse kindlustanud pelgalt lubagaseda vaja-
dusel kohtus kaitsta. Ramsey meelest pidi sellisel juhmitise autor

olemakeegi, kes Cicerot hasti tundis, samas kui hilisertesediagu voib

vélistada, sest selliseid suusénalisi leppeid teisekaallei tunne ning
oletataval keisiriigiaegsel autoril poleks olnud minditmalust vastavat
teavet hankida.

Mis aga puudutab Esimese Catilina vandendu mainimata g§tmi
siis see tbestab nii ménegi uurija meelest hoopis kanditiéedipetuse
varasemat dateeringut. Nimelt seostas Marcus Ciceraii@agiValikult
nende siindmustega alles oma mdnevdrra hillem peetud k¥a&es
toogas” ning enne seda ei radkinud tema osalusest keedigiRigon
1971: 436-437). On selge, et autor oli hasti kursis Ciceddega, kus
Catilinale on neid sindmusi inkrimineeritud korduvalfygiei oleks nii
olulist kuritegu méarkimata jatnud.

Ka kirjutise paralleelkohti kuulsa venna kirjutistega egap nii
monedki uurijad probleemiks. Antiikajal ei eksisteerirtddapéevases
mdttes plagiaadikisimust ning Cicero on mujalgi viitantatste autori-
te mGtteid ja sGnastusi kasutanud. Teise vBimalusena tatadkoguni,
et vanem Cicero vBis kirjutisse ise vastavad kohad juusaeli ning neid
modtteid hiljem ka oma vastavateemalistes tekstides vddida.

Too autentsuses on kaheldud ka seet6ttu, et selle eesmétiaon
selge. Nii on osutatud, et erakirja seisukohalt on see fégaoriline,
avaldamiseks mdeldud essee jaoks aga liiga kilniline @NisB61:
84). Kui autoriks oli Quintus, siis ei olnud kirja eesmargikindlasti
vanemat venda ndustada, sest iimselgelt oli see kirjutisldod aval-
damiseks, mitte isiklikuks kirjaks — vastasel korral jagesisaama-
tuks viimane 16ik, milles Quintus palub venna abi teose pdamisel
ja lihvimisel, et tekst oleks nii téielik kui véimalik (vt kRichardson
1971: 438). Kuigi on uurijaid, kes arvavad, et kirjutiseraéski polegi
mdtet otsida, osutades lihtlabase vdltsingu vimalusele Gt Hen-
derson 1950: 21), seda hupoteesi siiski laialdaselt eataesest an-
tiikaegsed voltsingud on uldjuhul teotavad ja riindavads kd@inealust
teksti kuidagi ei iseloomusta (vt ka Balsdon 1963: 243). dpetsii-
filisemat laadi vdltsingu vBimaluse on siiski vélja pakkdnMichael
Alexander (2009), kelle meelest v8ib tegu olla katsegawndgiristada
Rooma valimisvaitlust, mis sunnib ka kdige vaarikamaiddidaate en-
nast haalte kogumise nimel alandama ja tegema asju, midaveelus
peaksid sobimatuks ja kohatuks. Sellisest hoiakust |@itiseab ta
kahtluse alla ka selle vaartuse ajalooallikana ning naiiddekumendi
peamise tahtsusena hoopis tunnistust valimisvditluiskgriva suhtu-
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mise olemasolu kohta Roomas. Andrew Bell (1997: 56) agabaraa-
tupidi, et kandideerimisdpetus v8is oma slistemaatilisatgsionaalse
esitusega puuda néidata lipitsemist, meelitusi ja vabduki valimis-
kampaania loomulike vBtetena, et muuta need vahem vasksshega
aktsepteeritavamaks.

Teisedki argumendid, mida on poleemikasse autorsuse liikber
kamiseks lisatud, on kergesti leidnud vastuargumendi.tegiarvab
Robin G. M. Nisbet (1961: 84-85), et kirjutise teises pemtighsal-
duv mérge selle kohta, et Cicerot on peetud piisavalt vaksildignug
kaitsma endisi konsuleid, on vastuoluline, sest sellékaja@inud Cicero
veel kaitsnud Uhtegi inimest, kes oleks kunagi konsul olnWdlliam
McDermott (1970) leiab aga, et Cicero vdis olla sellel ajdlg andnud
ndusoleku kaitsta Pisot, kes oli parast Gallia provintsstsmist 65 eKr
saanud valjapressimissuudistuse, ning nimelt sellele@si kes ol
kokkuleppest teadlik, antud kohas viitabki.

Ning I6puks — on neidki, kes arvavad, et autorsuse kisimusase
Ule téhtsustatud, seda enam, et kui just uusi dokumentétasi & ole
olemasolevate materjalide pdhjal vdimalik veenvalt eiruse autorsust
tbestada ega ka Umber lukata. Selliste uurijate meelesgadrjuhul
tegu vaartusliku allikaga Rooma poliitiliste tavade jaiwvasvoitluste
kohta, mis parineb kelleltki, kes tundis peensusteni Ropafitilist elu
1. sajandil eKr, ning ei olegi eriti oluline, kas see parihdlse vabariigi
vOi varase keisririigi ajast (vrd nt Freeman 2012: xi).

Maria-Kristiina Lotman
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ORIENTALISM JA
MUUTILINE “HINDUISM”
TANAPAEVAL

Richard King
Toélkinud Indrek Peedu

Paistab, et poliitilisel areenil konstrueeritava “hincami”
ning akadeemilises uurimistdds esineva “hinduismi” va-
hel on olemas seesmine seos

(Hardy 1995: 48.)

VOiks 6elda, ettdnapéeva ladanemaailmas leidub kaks mdjuvéimsat
kujutelma idamaisest religioossusest. Uks neist on lakkamatult
pusiv arusaam “mustilisest Idamaast” — tegu on mojuvéimsa ku-
jutelmaga just seetbttu, et mdnede silmis esindab see kdike hairivat
ja iganenut Ida kultuuris, samas kui teistele tdhendab see maa-
giat, seda salapéra ning vaimsusetaju, millest nad kaasaja Laane
kultuuris puudust tunnevad. Oriendi rikutus ja mahajddmus sei-
savad seega korvuti 8itsva vaimsuse ning kultuurilise rikkusega.
Kummalgi motiivil on pikk ajalooline pdlvnemislugu, mélemad
parinevad euroopaliku kujutlusvéime lootustest ja kartustest ning
Euroopa igikestvast idamaadelummusest.

Ida religiooni teiseks ning viimasel ajal lddnemaailmas Uha
enam esile kerkivaks kujutelmaks on “sdjaka fanaatiku” ku-
vand. Sellisel iseloomustusel on samuti pikk ajalugu — tege-
mist on vanade koloniaalmuitide tanapéevase ilminguga, mille

Orientalism and the Modern Myth of “Hinduism”. — Numen,
Vol. 46, No. 2, 1999, pp. 146-185.

Avaldame autori ndusolekul.
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sisuks on idamaine despootia ning allutatud rahva irratsionaal-
sus. Muidugi on selle konstruktsiooni loomus tugevasti mgjutatud
tanapdeva Laane kultuuri suure osa sekulaarsest suundumusest.
Sdjaka fanaatiku voi religioosse “fundamentalisti” kujutelmi, kui

ka tihtipeale “mustilise” iseloomustusega l&bi pdimunud (eriti
selles, kuidas Laane kommentaatorid r6hutavad konfliktide “re-
ligioosset” mdddet, naiteks Ayodhya Indias), seostatakse harva
otsesdnu “mdistilise ldaga” just seetdttu, et kaasaegse Laane
arusaam “mdustilisest” kaldub vélistama eheda mustilise osaluse
vBimalikkust poliitilises vditluses. Ebamaine Ida mustik ei saa olla
seotud selle maailma poliitiliste vbitlustega, seadmata kahtluse
alla tugevat kultuurilist vastasseisu mustilise ja avaliku maailma
vahel. Seose puudumine kahe mainitud Ida kultuuri esituse vahel
on sageli pdhjustanud probleeme neile ladanemaistele ning Laénest
mdjutatud vaatlejatele, kelle jaoks on osutunud raskeks Uhitada
vaimse lahtittlemise ning poliitilise (ja mdnel puhul vagivaldse)
sotsiaalse aktivismi mdisted. (Vt Juergensmeyer 1990.)

Seetbttu on tdnapéaeval véimalik naha, kuidas hinduismi kujut-
letakse Uhtaegu Uleilmastunud ja kdikehaarava maailmareligioo-
nina ning religioosse natsionalismi sallimatu ja nakkusliku vor-
mina. Kavatsen selles artiklis ndidata, kuidas hoolimata nende
kahe kujutluse naivast kokkusobimatusest leidub neil Uiks Ghine
tunnus — molemad vdlgnevad midagi lddnemaisele orientalis-
mile. See eitdhenda, nagu tdnapéaevane “hinduismi” mdiste oleks
pelgaltlddnemaise orientalismi saadus. Laane mdoju oli tarvilik,
kuid mitte piisav pdhjuslik tegur selle konkreetse sotsiaalse konst-
ruktsiooni esilekerkimiseks. Vastupidist vaita tdhendaks selle
maojuka rolli eitamist, mis brahmanistlikul ideoloogial oli hindu
religioossuse varajase orientalistliku kujutamise tekkes.

ORIENTALISM JA
POSTKOLONIAALSE DISKURSUSE OTSINGUD

Antropoloogid, kes uurivad néiteks moslemite uskumusajasid,
peavad olema teadlikud sellest, kuidas “religioon” on ri&jjis prak-
tikana uusajal Laanes valja kujunenud. Sest kuigi religion uus-
aegse Laane ajaloo lahutamatu osa, kaasnevad selliseliseemisa
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mdiste kasutamisega islami traditsioonide tdlkimiselaead ohud.
(Asad 1993: 1.)

Seda Talal Asadi seisukohta vdib samahasti rakendada Aasia
kultuuri uurimisele Uldiselt. Viimastel aastatel on sellise uuri-
mistdoga tegelevad Opetlased hakanud Uha enam teadvustama
seda, kuivord Ladne diskursused Aasia teemal peegeldavad Laéne
ja Aasia Uhiskondade vahelisi vimusuhteid. Postkoloniaalsel
ajastul on seega muutunud méddapadsmatuks selliste suhete krii-
tiline vaatlemine.

1978. aastal avaldas Edward Said oma teedrajava @ese-
talism: Laane arusaamad Oriendis8elle raamatuga algatas Said
ladnemaiste lda-arusaamade terava kriitika, olles thtlasi kriitiline
ka selle suhtes, kuidas “orientalistlik diskursus” on digustanud
koloniaalset agressiooni ning Laane poliitilist Glemv&imu.

Saidi t60s on samas méarkimisvaarseid linki. Tema Prant-
suse, Briti ning vahemal maaral Ameerika orientalismi analiils ei
késitle Uldse orientalistika pikka traditsiooni Saksamaal, kus sel-
lega ei kaasnenud koloniaalset impeeriumi Idas. Sheldon Pollock
on seejuures nadidanud, kuidas Saksa orientalistlik India veedade
parimuse anallilis mdjutas Saksamaad markimisvaarselt, luues ras-
sipdhise Indoeuroopa miuldi puhtast aaria rassist, mida oli hil-
jem vBimalik kasutada semiitide maaratlemisel “mitteaarialas-
tena” (Pollock 1993). Seega ei eiranud Saidi tod mitte ainult olulisi
suundumusi Euroopa orientalistliku diskursuse sees, vaid kaldus
Uhtlasi ka ignoreerima viise, kuidas need diskursused mdjutasid
koloniseerijat samavdrd kui koloniseeritut.Téepoolest, Uhelt
poolt Saksa orientalistide ning teiselt poolt Jaapani naited anna-
vad pohjust kahelda Saidi teesis, et orientalistlik diskursus on alati
seotud imperialistliku agendaga — Saksamaal ei olnud idamaist

1Said 1978. Saidi t66 toetub selgesti varasematele toodake,
on keskendunud Aasia kultuuri ja inimeste kujutamise kuestritu-
sele Laanes. Olulised teosed siinkohal on Schwab 1984 teagiBan
1969. Aga esimene kirjatod, mis keskendub sellele, kuidast@lismil
on ideoloogiline funktsioon toetada koloniaalset hegeniato parineb
Anwar Abdel Malekilt (1963).

2Siinkohal tasub markida, et kuivdrd Said eirab orienttiistnar-
ratiivi m&ju koloniseerijale, ei jargi ta Foucault’ anakijimis Uritab
naidata, kuidas diskursus konstrueerib Gihtaegu nii stilsjeika objekti.
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impeeriumi, mida manipuleerida ja kontrollida ning Jaapan oli al-
lutatud orientalistlikule diskursusele hoolimata sellest, et temast
ei saanud kunagi Laane kolooniat (Minear 1980).

Sheldon Pollocki Saksa orientalismi analliiis naitab, et selliste
diskursuste autoritaarne mojuvdim vois samavord leida rakendust
ka kodusel pinnal, loomaks tugevat “sisemist narratiivi’, mis siin-
sel puhul osutus heaks vahendiks saksa rahvusteadvuse konst-
rueerimisel, et I6puks natsionaalsotsialistide kées viia “Euroo-
pa enda koloniseerimise ja domineerimiseni”. Jayant Lele on
vaitnud, et peale omailmsete tagajargede Aasia jaoks toimib orien-
talism samuti Oktsidendi eneseisolatsioonina, véimaldades valtida
seda eneseanallilsi, mis kaasneks mitteldéne kultuuride ja vaate-
punktide sisulise mdtestamisega. Lisaks mérgib ta, et orientalist-
lik diskursus tsenseerib plideid analttsida Laant enesekriitilisel
ning vardleval viisil, kujutades ekslikult nii Aasia kui Laane kul-
tuuri. Seega, “kultuuriliselt pealesurutud juhmistamise abil” ma-
nipuleeritakse ning allutatakse nii L&ane kui mitteld&ne inimesi
“sama kontrolli- ning arakasutamisprojekti abil” (Lele 1993: 59).
Vahesed orientalismi kriitikud on seda asjaolu méarganud, nimelt:
kujutades Orienti Laane olemuslikustatud ja stereotidpilise “tei-
sena”vaikitakse maha nii Oriendi kui ka Oktsidendi heterogeensus
ja keerukus.

Saidi kriitikud on tdheldanud, et ta rdhutab liialt palju koha-
liku rahva passiivsust (vt nt Parry 1992: 34; vt ka Veer 1993:
23; O’Hanlon 1989: 109) ning ta ei kasitle ega isegi tunnista seda,
kuidas kohalikud Idas on kasutanud, manipuleerinud ja konstruee-
rinud omaenda positiivseid vastuseid orientalistlikke kontsept-
sioone kasutavale kolonialismile. Homi Bhabha “hibriidsuse”
mdiste naiteks peegeldab teadlikkust sellest, et koloniaalsed dis-
kursused on Usna ambivalentsed ega ole altid sobituma mingi tihe-
suunalise agendaga. Nii vaidab Bhabha, et see viib juhtiva dis-

3Nandy 1983: 71-74. Kasutades kultuurilise labikaimisgaid-
tes psihhoanaltutilist kasitlust, vaidab Nandy uhtlasilda orien-
talistlik projektsioon Ladne Umberpddratud teisiku vagisena” on
Laéne kultuuri allasurutud “varjukulje” peegeldus. Jugles mbttes on
vBimalik néha, kuidas valgustusaeg surus alla Euroopatuilpoeetili-
sed, mustilised ja naiselikud elemendid ning projitsemeisd omadused
Oriendile.
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kursuse omaksvoétuni kohaliku inimese poolt, kelle kultuuriline
vastupanu vdaljendub koloniaalvdimu matkimises ning parodee-
rimises. (Vt nt Bhabha 1985.) Richard G. Fox on samamoodi
naidanud, kuidas sikhi reformistid 1920. aastatel leppisid sikhide
kujutamisel kasutatavate orientalistlike stereotiitipidega, et siis ka-
sutada neid Briti koloniaalvéimule vastanduva massiliikumise loo-
miseks? Samasugust teisenemist vdib naha ka hindu kontekstis,
kus orientalistlikke eelarvamusi India “vaimsuse” jm kohta kasu-
tasid &ra sellised reformistid nagu Rammohun Roy, Day ananda
Saraswati, Sw ami Vivek ananda ning Mohandas K. Gandhi kolo-
niaalvéimule vastanduva hindu natsionalismi arendamisel. Kaht-
lemata ei osuta see Uksnes orientalistlike ideede levikule India
rahvaste seas (ning eriti koloniaalse hariduse saanud intelligentsi
seas), vaid viitab ka sellele, et niisugused diskursused ei liigu
etteaimatavalt ega sirgjooneliselt, vaid leiavad mugandamist ja ra-
kendust mitmesugustel viisidel, mis nende algatajate jaoks vdivad
olla kullaltki ootamatud. Nii votsid indialased 19. sajandil omaks
orientalistlikud diskursused ning rakendasid neid sellisel viisil,
mis vBimaldas koloniaalvGimu 68nestamist, kuigi Saidi arvates
tulenes koloniaalvdim neist diskursustest endist.

Oleme juba néinud, kuidas Saidi enda negatiivne hinnang
orientalismile ei paista ruumi jatvat kohalikule orientalistliku dis-
kursuse positiivsele omaksvdtule koloniaalvéimule vastanduvate
eesmarkide teenistuses. Uhtlasi potrab tema td6 vahe tahelepanu
sellele, mida Clifford on kirjeldanud “simpatiseeriva, mitte-
reduktiivse orientalistliku traditsioonina” (Clifford 1988: 261).
Richard Fox viitab sellele suundumusele kui “jaatavale orientalis-
mile” ning peab silmas selliseid India kultuuri apologeete Laanes
nagu teosoof Annie Besant, hinduks pddrdunud dde Nivedita,
vagivallatuseapostel Tolstoi jne (Fox 1992: 152). Siinkohal peaks
vaatlema ka seda, mida v8ib pidada senimaani kdige teravamaks
Saidi kriitikaks. David Kopf rindab Saidi, vaites, et too “pillab
nimesid, kuup&evi ja anekdoote”, kasutades meetodit, “mis on
labinisti strukturaalne ning stinkroonne” ning seega “risti vastu-

4Fox 1992: 146. Aga vt Veer 1994: 53-56, kus vaidetakse, gtlbri
kasutasid sikhide identiteeti ara, mitte ei konstrueetiseda.

1386

Richard King

pidine ajaloole’s Kuigi Kopf ndeb Saidi to6s palju vaartuslikku,
kritiseerib ta termini “orientalism” kasutust “kontseptuaalse sol-
gitoruna, tahistamaks igasugust intellektuaalset rampsu, mida
Laane inimesed on ideede globaalsel turuplatsil véaljendanud”
(Kopf 1980: 498). Kopf leiab tegelikult, et Said on esitanud
liialt negatiivse ning Uhekilgse anallusi, mis ei ole suutnud ar-
vesse votta orientalistliku diskursuse positiivseid elemente. Ta
kinnitab, et moodne orientalism sai alguse Kalkutas 1784. aas-
tal Bengali Aasia Seltsi loomisega ning seetdttu vdib 6elda, et
Briti orientalism 16i pinnase Bengali renessansi esilekerkimiseks,
sest see “aitas indialastel leida oma pdliskultuuriline identiteet
kaasaegses maailmas” (samas: 501). Kopf leiab, et need orien-
talistid olid “Ghiskondlikult aktivsed mehed, kes td6tasid hindu
kultuuri sisemise moderniseerimise suunas” (samas: 502). Kopfi
jargituleb neid vastandada orientalismivastastele laanlastele, nagu
naiteks kdigutamatu anglist Thomas B. Macaulay, kelle silmis
“Uks riiul heast Euroopa raamatukogust on vaart ronkem kui kogu
India ja Araabia kirjandus kokklf. Kopf kommenteerib seda
jargmiselt: “Tundub veider, et Said eirab taiesti seda protoimpe-
rialistide riihma, kes vastandusid orientalismile. Omatdés vaatleb
Said nende, mitte orientalistide ideoloogiat” (1980: 503).
Sudvides pohjalikumalt Kopfi seisukohta, on véimalik pare-
mini mdista tema ja Saidi vahelise vaidluse ja segaduse paritolu.
Kopf kiidab nende orientalistide moderniseerimispltdeid, kes

toimisid Ghendusteedena regionaalse eliidi ning tollsadguroopa
duinaamilise tsivilisatsiooni vahel. Nad aitasid kaasalnd& kesk-
klassi kujunemisele ning Bengali intelligentsi professitiseeru-
misele. Nad rajasid koole, slistematiseerisid keeli, t@itidsse
trikkimise ja kirjastamise ning julgustasid raamatutgkijade,
ajalehtede ja teiste meediasuhtlusvormide kiiret levimislende
t66 tulemus oli linnalik ja ilmalik. Nad ehitasid India estsed tea-

SKopf 1980: 499. Rosane Rocher vaidab samuti, et Saidi ldhisne
viis “teeb orientalistliku uurimistddga sama, mida ta endiéel orienta-
listlik uurimistd6 on teinud Euroopast ida poole jadvateadega, luues
Uheainsa ajas ja ruumis, poliitilises, sotsiaalses j@kiaalses plaanis
eristumatu diskursuse” (Rocher 1993: 215).

6Macaulay “Minute on Education” (1835), mida tsiteerib Kopf
(1980: 504, algselt tsiteeritud raamatus Kopf 1969: 248).
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duslaborid ning 6petasid euroopalikku meditsiini. Nad leud ei
staatilised klassitsistid ega progressiidee vastasebt@sasid esile
India ajaloo ning véimendasid India intellektuaalide aggkadvuse
kujunemist. (Kopf 1969: 275, tsit. Kopf ise (1980: 502-503)

Briti orientalistide tegevuse sellise kirjelduse juures on tdhele-
panuvaarne, kui Uihemadtteliselt Kopf neid kiidab, sel ajal kui krii-
tikud, nagu Said (ning ma peaksin ka ennast tiheks neist), peavad
sedalaaditegevust darmiselt kahtlaseks. Kopfit6eline vaidlus Sai-
diga puudutab kisimust, mil maaral on v8imalik eristada moder-
niseerimist ladnestamisest. Kopfi arvates on neil kahel voimalik
kergesti vahet teha ning orientalistid huvitusid ainutksi moderni-
seerimisest, sel ajal kui anglistid, nagu Macaulay, pooldasid tuli-
hingeliselt mdlemat. (Kopf 1969: 275-276.) Seega Kopfi arvates
“ei olnud 19. sajandi Euroopa mitte niivérd modernsuse allikaks,
vaid moderniseerumisprotsesside asukohaks, mis samavord muut-
sid ka Laane kultuure”, ning orientalistile “oli oluline nende mo-
derniseerimisprotsesside kdimalukkamine, mille kaudu indialased
ise saaksid ennast muuta vastavalt omaenda vaartustesusteemile”.

Arvata, et meil on v8imalik tbmmata selge piir ladnestamise
ning moderniseerimise vahele, on parimal juhul naiivselt lintsus-
tatud ja halvimal juhul taiesti ekslik. See, mida tavaliselt peetakse
“modernsuseks”, ndib olevat vaga tugevalt seotud nende hoiakute
ja sotsiaalsete muutustega, mis tulenevad otse Euroopa valgus-
tusajast. Seega, hoolimata “moderniseerumise” keele vaidetavast
kultuurilisest ja poliitilisest neutraalsusest ning tema vaidlusest
anglistidega tegelesid Kopfi (jaatavad) orientalistid ikkagi Oriendi
euroopastamisega ning isegi kui néis, et nad edendavad kohalikku
japarismaist, eeldasid nende meetodid, eesmargid ja alusvaartused
Euroopa kultuuri Glimuslikkust. Sellest annavad tunnistust isegi
need tsitaadid, mida Kopf tBstab esile tdendusmaterjalina orien-
talistide euroopastamisevastasusest. Naiteks tsiteerib ta Horace
H. Wilsonit, keda ta kirjeldab kui “Uht suurimat orientalisti”, kes
edendas sanskriti keele tundmist, selleks et kohalikud dialektid

’Kopf 1969: 277-278). Kopfi arvates on seega tegu vaid ajaloo-
lise juhusega, et moderniseerumisprotsessid said algss&jiroopas
(samas: 276). Aga isegi kui see vastaks tBele, oleks ikkaigine us-
kuda, et selle protsessi tulemusi on véimalik eksportideskanata neid
aspekte, mis on tiksnes Euroopale eriomased.
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vOiksid “kehastada euroopalikku &petatust ning teadust” (Kopf
1980: 505). Samuti tsiteerib ta William H. Macnaghtenit, kes
olevat kritiseerinud laanestajate seisukohti vaites, et “kui me ta-
hame valgustada India suuri rahvamasse, siis peame vahenditena
kasutama India keeli. [---] meie eesmérgiks on edasi anda ideid,
mitte sénu” (Kopf 1969: 250, uuesti tsit. ka Kopf 1980: 504).
Seega, hoolimata Kopfi vastupidistest véaidetest tegutsesid orien-
talistid samas suunas Euroopa imperiaalsete putdlustega, isegi kui
nende retoorika polnud niivrd vastanduv, agressiivhe ega alan-
dav. Anglistide ja orientalistide vastasseisu kusimuste keerukust
naitab hasti Gayatri Spivaki keeldumine pé6rdudatagasi eranditult
“kohalike” India keelte kasutamise juurde. VGib-olla on oluline
markida, et inglise keelt on koloniaalses ja postkoloniaalses In-
dias olulisel méaaral “pdlistatud” ning tal on endiselt palju suurem
potentsiaal rahvusvahelisel labikaimisel kui thelgi “parismaisel”
keelel (olgugi selle pdhjuseks Briti imperialistlik hegemoonia).
Sellest hoolimata soovitab Spivak “keelte vastastikuse toimimise”
lahenemisviisi, vaites, et “ingliskeelse kirjanduse 6petamine saab
olla oluline ainult siis, kui ta on tihedalt seotud inimeste emakeelse
kirjanduse ja kultuuritegevuse dpetamisega.” (Spivak 1993: 151.)

Koloniaalsed eelarvamused on silmanahtavad selliste Oriendi
“hinnatud Gpetlaste” toddes nagu William Jones ja James Mill (kes
oli John Stuart Milli isa). William Jonesi on nimetatud selleks
Laane dpetlaseks, kes kbige otsesemalt vastutab “tekstualiseeri-
tud” India eurooplastele tutvustamise eest.

William Jonesi t66 kdige olulisemad s6lmpunktid on veendum
sed, et (a) tekstid tuleks eurooplaste poolt tdlkida, sehakkud
ei ole usaldusvaarsed omaenda seaduste ja kultuuri t@gdada;
(b) seaduselooja peaks andma indialastele nende “endiused,;
(c) soov “puhastada” India kultuur ning kénelda tema ninel-]
Jonesi tdlgenduses ilmnevad “hindud” allaheitliku jadaiahvana,
kes ei oska ise hinnata vabaduse vilju, soovides olla edlitkabso-
luutse vdimu poolt ning olles langenud siigavale Urgvarigioeini
mitoloogiasse. (Niranjana 1990: 774.)

Nagu Tejaswini Niranjana naitab, “libiseb see romantiline
orientalistlik projekt sujuvalt ja peaaegu markamatult viktoriaan-
likku utilitaarsesse ettevdtmisse, mis naeb ette parismaalaste “pa-
randamist” inglise hariduse kaudu” (samas: 775). James Milli kol-
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mekoitelineBriti India ajalugu (1817) on jatkuvalt mdjukas oma
monoliitse |Ahenemise poolest India kultuurile, oma homogeni-
seerivate viidete tottu “hinduismile” ning oma &armiselt kisitava
India ajaloo periodiseerimise poolest. (Vt Thapar 1992: 5-6, 89;
Veer 1993: 31.)

Kopf on naiivne, kui usub, et kdik orientalistid olid lAanesta-
mise vastased. Ta ei marka koloniaalse diskursuse poltfoonilist
loomust ega eri kihistusi, samuti pole ta Uritanud tdsta katet neilt
maskeeringutelt, mis tihtipeale varjavad imperialistlikke motiive.
Niiviisi vaidab Kopf ka, et “orientalism oli aasialaste endi seisuko-
halt euroopakeskse imperialismi otsene vastand. [---] Kui orien-
talism oli lihtsalt samane imperialismiga,” kisib ta, “kuidas me
siis peaksime mdistma hilisemate p6lvkondade hindu intelligentsi
Uha enam nostalgilist vaadet orientalistidele?” (Kopf 1980: 505).
Oleme sellele jubavastanud, taheldades, et “hindu intelligents” oli
ise samuti tugevalt mdjutatud Laane stereotlilipilisest “Oriendi”
kujutamisest. See, mil maaral anglist Macaulayt saatis edu tema
pultdes “kujundada valja klassi, kes vbivad olla tdlgendajateks
meie ja nende miljonite vahel, keda me valitseme; selliste inimeste
klassi, kes oleksid indialased varvilt ja verelt, aga inglased mait-
seeelistuste, seisukohtade, moraali ja mdistuse podlestiytub
vaga nédhtavaks hiljem, kui me vaatleme neid 18. ja 19. sajandi
muutusi, mille kaudu kujunes vélja arusaam Uhtsustatud hinduis-
minimelisest religioossest ndhtusest. Ma kavatsen vaita, et hindu
religiooni mdiste konstrueerisid algselt L&&ne orientalistid, tugi-
nedes juutlik-kristlikule arusaamale sellest, millest koosneb tks
religioon. Muidugi votsid selle konstruktsiooni tle hindu natsio-
nalistid, kes puudlesid omavalitsusavara) poole, vastandudes
Briti imperialistlikule hegemooniale.

ORIENTALISM JA INDOLOOGIA

Edward Saidi naited parinevad peamiselt “Lahis-lda” konteks-
tist, mis kahtlemata on tingitud tema enda Palestiina paritolust,
ning teistele on jaetud Ulesanne uurida tema t66 tdhendust Aasia
muude osade puhul. Viimastel aastatel, Wilhelm Halbfasdia

8Macaulay, “Minute on Education” (1835), tsit. Niranjans09778.
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ja Euroopa: Moistmiskatsgl988) ning Ronald Inder{ujutledes
Indiat (1990) avaldamisega, on hakatud arutlema orientalistliku
problemaatika seoste Ule India religiooni ja filosoofidgaden
pakub naiteks valja, et indoloogiline analuis tingib India aru-
saamade, institutsioonide ja tavade kujutamise normatiivsete (ehk
l&a&nelike) kaitumismustrite moonutatud voi halbinud vormidena
(Inden 1986: 411). Indeni arvates teisendab indoloogiline diskur-
sus indialased allutatud objektideks k6rgemalseisva (ehk kdrgema
taseme) teadmise jaoks, mis kuulub ainuiiksi Laane indoloogist
eksperdile. Selle pdhjuseks on asjaolu, et indoloogiaalane uuri-
mistdd ei esita ainult kirjeldavaid kasitlusi uuritavast nahtusest,
vaid sisaldab ka kommentaare, mis vaidetaeaihdavadndia
inimeste motteid ja tegevusi sellisel moel, mis vBimaldab Laane
lugejale edasi anda nende Uldist loomust v8i “olemust”. Inden
on uhtlasi kriitiline “hegemoonlike” kasitluste suhtes, mis esi-
tavad indialaste “irratsionaalse” kaitumise reduktsionistlikke ja
pdhjuslikke seletusi (irratsionaalne selles méttes, et ratsionaalse
Laane lugeja jaoks vajavad need taiendavaid selgitusi). Sellised
reduktsionistlikud kasitlused annavad mdista, et

India tsivilisatsioon on seega erinevalt Laanest taidlikmnaenda
keskkonna tulem ning pealegi vigane tulem. Euroopa tsatifioon
onratsionaalse inimtegevuse tulemus. Eriti kuna niingnet Laane
valgustusaeg on olnud juhitud teadusliku mdistuse poa#tomvor-
minud Laane institutsioone ja uskumusi. [---] Moodne tesadonab
privilegeeritud teadmisi looduse kohta. Ta on suutnud kna&ord-
selt tdpse “koopia” sellest vélisest tdelisusest. Laasgtirisioonid
on seega saavutanud parema kooskdla sellega, mida salkes-di
suses peetakse “loomulikuks”. Traditsioonilised ja nfitfimelikud
tihiskonnad on oma ekslike vélise t6elisuse koopiate tdiwdsuh-
teliselt ebatdhusad oma keskkonnale kohastumises. Nad are>
nenud nii kiiresti, nagu moodne lddnemaailm. (Inden 1984, 4
415.)

Samas on p6hjust arvata, et Inden laheb oma vaidetega kohati
liale. Ma pole ndus sellega, nagu eeldaksid kdik India m&tlemise
ja kaitumise seletused indialaste irratsionaalsust. Seletused on
vajalikud, sest India kultuur on Laane kultuurist mitmes aspek-

9Uheks hiljutiseks vastuseks Halbfassi sekkumisele calisti-
kusse vaitlusse on Franco, Preisendanz 1997.
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tis erinev; “teise” orientalistlike projektsioonide kdrvaleheitmine

ei muuda neid erinevusi olematuks. Kuigi neis voib leiduda
maoningaid moonutusi, on India méttemaailma seletavas vormis
kasitlemine Laane lugeja jaoks méddapaasmatu, ja mitte seetdttu,
et eurooplased oleksid indialastest lemad vdi ratsionaalsemad.
Samavord reduktsionistlikke kirjeldusi vdib esitada, ning aina ti-
hedamalt esitataksegi, ka Laane enda ajaloo ja kultuuri kohta.
Toepoolest, vBiks isegi vaita, et praeguse aja postmodernistlik
angistus Laane tsivilisatsiooni alustalade asjus on osalt tingi-
tud historitsistlikest ja reduktsionistlikest analtitisidest, mida on
refleksiivselt rakendatud Laanele endale!

Inden on seega esitanud indoloogilisest uurimistdost vaga po-
leemilise ning Uldiselt negatiivse kasitlu¥eTema anallitsi vdib
siiski pidada mitmeti tabavaks ning see sisaldab mitmeid silma-
torkavaid tdhelepanekuid. Ta vaidab, et minevikus on indoloogili-
ses uurimistdds domineerinud “positivisti” ja “empiirilise realisti”
privilegeeritud h&al. (Inden 1986: 440.) Kohati meenutades uus-
pragmatistlikku filosoofi Richard Rortyt ning teadusfilosoofi Paul
Feyerabendit, [ikkab ta kdrvale “positivistliku” vaite, nagu eksis-
teeriks “Uks kindlaksmé&é&ratud reaalsus” ning nagu oleks Laane
teaduse todvahenditel eelistatud ligipaas sellele reaalsusele tead-
mise vormide kaudu, mis talle otseselt vastavad voi teda “peegel-
davad”.

Ma likkan tagasi sellespist enis eeldatud teadja ja teadaoleva
duaalsuse. Minu seisukoht on, et teadmine Uhtaegu osadeld re
suse konstrueerimises, kui ka on ise suures osas konstudesga
ole seega lihtsalt loomulik (antud olemise ja paratamanttes)'*

Uhtlasi vaidab Inden, et essentsialism on enamiku orientalist-
like diskursuste olemuslik osa, mille peaks pdhimétteliselt kbrvale

ORichard G. Fox kritiseerib Indenit selles, et too on “kogwhé-
Aasia-alase uurimist60 orientalistlikuna” hukka moéistn&oxi arvates
on Indeni lahenemisviis orientalistlikule uurimistodkeaks naiteks just
neist stereotlipiseerivatest tendentsidest, mida taitssslarib; kuigi see
vOib olla tingitud ka asjaolust, et Fox ise ei ole osanud ratirgkuivord
isegi “jaatav orientalism” toetas Euroopa hegemooniatilga Vt Fox
1992: 144-145.

"nden 1986: 444-445. Nagu Edward Saidi puhul on ka Indesi t6o
néha selgeid Foucault’ mdjutusi.
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heitma. Enamikus indoloogilistes kasitlustes vdib tdesti taheldada
kalduvust véita, et vaatluse all on avastatud uurimisobjekti “ole-
mus”, mida uuritakse tahelepaneliku akadeemilise analiiisi abil.
Seega, kirjatddd, mis esitavad “orientaalse maailmamaistmise”
vOi “India mentaliteedi” vms seletusi, eeldavad, et eksisteerib ho-
mogeenne, peaaegu platooniline “olemus” vbi “loomus”, mida
indoloogilisel eksperdil on 6nnestunud tapselt tabada. Minu arva-
tes on Indenil taielik digus kritiseerida sellist essentsialismi, mis
parineb valgustusaegsest uskumisest universaalsesse inimloomu-
sesse, ning mitte ainult seetdttu, et see moonutab uurimismater-
jali heterogeensust, vaid ka seepéarast, kuidas selline essentsialism
tingib kultuuriliste stereotliipide loomise, mida siis kasutatakse
mitteladne maailma allutamisel, klassifitseerimisel ja selle tle do-
mineerimisel.

Indeni t66 on huvitav ka “jaatava orientalismi” kriitilise
anallisi poolest. Ta on nimetanud niisugust orientalistlikku dis-
kursust romantiliseks, pidades silmas seda, kuivord palju too toe-
tub Euroopa romantismile. Motivatsiooni leiab selline orienta-
lism Ida kultuuride imetlemisest ning kohati ka usust nende Uli-
muslikkusesse. Romantiline pilt Indiast kujutab India kultuuri
udini vaimse, idealistliku ning mustilisena. Peter Marshall on
tdheldanud:

Nagu eurooplased on ikka teinud, 16id nad hinduismi omaeriaa
jargi. Hinduismi uurimine kinnitas nende uskumusi ningchid

tBusid nende téddes esile millegi umbes sellise jargigategu mit-
tedogmaatiline protestantlus. Eurooplaste hilisemadiodinad,
huvitudes ise mistitsismist, said seejarel hindusid [kigiga misti-
kutena. (Marshall 1970: 43-44, tsit. Inden 1986: 430.)

Oluline on mdista, miks Inden kritiseerib romantilist India-
kontseptsiooni “lojaalse vastandumisena”. See heidab valgust as-
jaolule, et “romantiline orientalism” ndustub dldlevinud arusaa-
maga Indiast Euroopa vastandliku peegelpildina, Uritades jatkuvalt
postuleerida kultuurilisi “olemusi” ja seega pélistades sedasama
(vbi vahemasti sellega sarnast) kultuurilist stereotuitipi Idast. Ro-
mantiline vaade Oriendile on seega ikkagi moonutav, isegi kui ta
on aeg-ajalt tingitud Oriendi vaartustamisest. Sellisena osaleb ta
stereotlilipsete vormide projitseerimises, mis vdimaldab Ida ko-
dustamist ning kontrollimist.
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Romantilises India-kontseptsioonis tlekaalus oleva “mustilise”
ja “spirituaalse” rhutamise juures on huvitav asjaolu, kuidas sel-
lest pole saanud valitsevat mottesuunda mitte ainult kaasaegsetes
laénelikes India-kujutelmades, vaid see on tugevasti mgjutanud ka
nendesamade indialaste eneseteadlikkust, keda vaadeldav kuju-
telm véaidetavalt kirjeldab. M&ned vdivad delda, nagu David Kopf
teebki, et selline omaksvott indialaste endi poolt annab mérku
nende diskursuste mitteimperialistlikust loomusest, ometi pole
vBimalik eitada seda, et Briti koloniaalideoloogia on eri kommuni-
katsioonivahendite, hariduse ja institutsioonilise kontrolli kaudu
tugevasti mojutanud tanapéeva indialaste identiteeti ning enese-
teadlikkust.

Laane lugeja jaoks mdeldud India tekstide télked Euroopd-ke
tesse varustasid “haritud” indialase terve hulga origsttide aru-
saamadega. Isegi siis, kui angliseeritud indialane raé&isda teist
kui inglise keelt, oleks “tema” inglise keelele omistatuitrdoolse
jou téttu eelistanud tutvuda omaenda minevikuga tdlgetaighu-
gude kaudu, mis kasvasid valja koloniaalsest diskursusésy-
lise haridus tutvustas indialastele Uhtlasi erinevaidendgigviise,
t6lkimistehnikaid ning esitusviise, mida hakati pidamadinu-
likuks”. (Niranjana 1990: 778.)

Selle asjaolu kdige silmapaistvamateks esindajateks voiks ehk
pidada Swami Vivek anandat ning Mohandas K. Gatrdhif-
vek'ananda (1863—-1902), advaita-vedaanta (mittedualismi) tana-
paevast vormi edendava Ramakrishna Misjoni rajaja, rohutas
eriti India kultuuri vaimsust, pidades seda moodsa nihilistliku
ning materialistliku L&a&ne kultuuri ravimiks. Vivek ananda vottis
omaks orientalistlikud arusaamad India “teispoolsuslikkusest” ja
“mastilisusest” ning Ulistas neid India erilise kingitusena inimkon-
nale. Seega kasutas Vivek ananda India rahva hendamise kutse-
tes ara sedasama India vodrandamisele, allutamisele ja kontrolli-
misele rohku panevat diskursust ning sellest parinevat universa-
listliku ja kdikehdlmava hinduismi loosungit.

2Mohandas Gandhi oli samuti mdjutatud Laéne orientalissiik
India-kontseptsioonidest, avastades India religioessetditsioonide
métteviljad alles Teosoofia Uhingu romantistlike to6dedkauSeda as-
jaolu ning selle seoseid orientalismidebatiga puudutasaelu vt Fox
1992: 152 jj.
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Touse Ules, India, ning valluta maailm oma vaimsusegal Nteie
religiooniks on see, millele budism kogu oma vagevuses ssaé
laps ning kristlus vaid vaga katkendlik imitatsioon.

Euroopalunastus sdltub ratsionalistlikust religioonieyy advaita —
mitteduaalsus, Uhesus, mitteisikulise jumala idee — omedine
haarama kaiki intellektuaalseid inimesi. (Vivek anasdalll, 275;

I, 139.)

Sellega koloniaalsed stereotiilibid muundusid ning neid hakati
kasutama vditluses kolonialismastu Sellest hoolimata jaid nad
stereotllpideks! Vivekananda olulisus seisneb aga palju ena-
mas kui tema seoses Ramakrishna Misjoniga. Ta osales (kut-
sumata) esimeses Maailma Religioonide Parlamendis Chicagos
1893. aastal, esinedes kdnega hinduismist (v6i vdhemasti oma-
enda arusaamast hinduismi olemuse ning selle kohta, milline on
tema suhe teiste “maailmareligioonidega”). Vivek anandat saa-
tis suur edu ning sellest sai alguse terve hulk edukaid turneesid
Ameerika Uhendriikides ja Euroopas. Laines oli ta mdjukas India
vaimsuse romantistliku kujutelmatugevdaja ning Indias sai temast
taastarkava intellektuaalse liikumise keskpunkt, mida “hinduismi”
asemel voiks nimetada uushinduismiks vdi uusvedaantaks.

HOMOGEENSUSE MUUT JA
TANAPAEVANE “HINDUISMI” MUUT

Sellised dpetlased nagu Wilfred Cantwell Smith on olnud skepti-
lised Uleilmastunud, &armiselt abstraktsete ning Uhetahenduslike
mottesiisteemide rakendamises inimkonna religioossele kogemu-
sele (nagu seda on naiteks “maailmareligioonide” lahenemisviis
religiooniuuringutele), leides, et selline lAhenemisviis annab meile
oigustamatult homogeense pildi inimkonna kultuurilisest mitme-
kesisusest® Niisuguse asjaolu jareldused muutuksid mdisteta-

13Sjin arutatava teema kohta on Cantwell Smith 6elnud: termin
“hinduism” on minu arvates (ks eriti vaar kontseptualig&gr mis
on silmatorkavalt ebasobiv hindude religioosse maailmé&tmiseks”
(Smith 1964: 61). Hiljuti on Friedhelm Hardy (1990: 72) cmutid, et
“*hinduismi” globaalse nimetuse omistamist [sellele gadossele mit-
mekesisusele] peaks méistma selgesti meeleheitliku teona
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vamaks, kui oleksime kriitilisemad vaidete suhtes, mida toetavad
Gandhi, Sarvepalli Radhakrishnani ning Vivek ananda tipi tege-
lased ning mille jargi eksisteerib Ghene hinduismiks nimetatav,

hindu rahva omaks peetav religioon.

Hinduismi mdiste on ise Laane paritolu abstraktsioon, mil-
lel kuni 19. sajandini oli vahe sarnasusi India religioossete usku-
muste ja tavade mitmekesisusega, vbi polnud neid lldse. Termin
“hindu” on péarsia variant sanskrigindhust, mis osutab Induse
joele ning mida kasutasid parslased téahistamaks sealse piirkonna
inimesi!* Araabiakeelne “Al-Hind” on niisiis termin, mis tahistab
teatavat geograafilist piirkonda. Kuigi esimesi selle termini kasu-
tusi hindude endi poolt vbib leida isegi juba 15. ja 16. sajandist,
siis oli tegu mdjutusega Parsia moslemitelt ning see ei téhistanud
midagi enamat kui eristust “parismaalaste” voi “kohalike” ning
vBOramaalastenfleccha vahel. (Thapar 1989: 224. Vt ka Wagle
1991; O’Connell 1973.) Naiteks markis belglane Thierry Ver-
helst Ght Tamil Nadust parit India intellektuaali intervjueerides
Ules jargmise dialoogi:

Kisimus: Kas sa oled hindu?

Vastus: Ei, ma muutusin selle suhtes kriitiliseks kastegisi téttu.

[---] Tegelikult sa ei peaks inimestelt kiilsima, kas nad amdbd.

See eitdhenda suurt midagi. Kui sa kisiksid neilt, mis orlaersk,

vastaksid nad, et “ma kuulun sellesse kasti”. (Verhels6198tsit.

Balagangadhara 1994: 16.)

Toepoolest on selge, et terminil “hindu”, isegi kui seda ka-
sutasid kohalikud indialased, polnud enne 19. sajandit neid ot-
seselt religioosseid konnotatsioone, mis kujunesid valja orien-
talistlike mojutuste tulemuserta. Nii ei olnud 18. sajandil ha-
ruldased ka viited “hindoo” kristlastele ja “hindoo” moslemite-

14H. von Stietencron vaidab, et termini sellist kasutust viéilda
vanaparsia, Dareios | aegsetest Kiilkirjalistest rajdkiest, kes laiendas
517. aastal e.m.a oma impeeriumi Induseni (Stietencrot:195).

SKusjuures Partha Chatterjee vaidab, et “hindususe” ma@stee
mingeid erilisi religioosseid konnotatsioone ning et “dia natsiona-
lismi” ideega sunonuumne “hindu natsionalismi” idee ei mi&rk min-
gist eelmodernsest religioossest kontseptsioonist. &e@iesti mo-
dernne, ratsionalistlik ning historitsistlik idee. Sasal teiste modern-
sete ideoloogiatega omistab see Uhiskonna modernissetikeskse
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le (Frykenberg 1991: 31). Nagu Romila Thapar tdaheldab oma
arutelus, mis kasitleb moslemite saabumist Indiasse: “India rah-
vad ei mdistnud saabuvaid inimesi thtse moslemikogukonnana.
Nimetus “moslem” nendes varaste kontaktide Urikutes puudub.
Kasutati kas etnilist terminturuska mis viitas tirklastele, geog-
raafilist, Yavana, v8i kultuurilistnlecchd. (Thapar 1989: 223.)
Oluline on tdhele panna termini “hindu” eriliselt negatiivset loo-
must: tema peamiseks funktsiooniks oli pakkuda kdikehaaravat
vahendit “teise” tahistamiseks, mis vastanduks negatiivselt siis
kas muistsetele parslastele, hilisematele moslemitele véi viima-
sel ajal Euroopa orientalistidele, kes 18puks selle termini omaks
votsid. Seesama asjaolu ilmneb tdepoolest ka tédnapaeva India
seaduste uurimisel. Naiteks 1955. aasta hindu abielude sea-
dus, paragrahv 2 (1) maaratleb “hindu” kategooria viisil, mis
ei sisalda mitte ainult k&iki budiste, dZainiste, sikhe, vaid ka
Uldse kdiki, kes ei ole moslemid, kristlased, parsid ega juudid.
Seega on termineil “hindu” ja “hinduism” olemuslikult negatiiv-
sed tdhendused isegi tdnapaevases kontekstis, funktsioneerides
omalaadse kdikehdlmava rubriigina, millega téhistada kogu mitte-
juutlik-kristlikku “teist”. 6

Tegelikult tdusis “hindu” La&nes esile alles 18. sajandil. Va-
rem klassifitseerisid eurooplased, lahtudes tugevalt kristlikust vaa-
tepunktist, India religiooni kdikehdlmava paganlusekategooria
osana. Selle arusaama jargi eksisteeris neli suuremat religioosset
rihma: juudid, kristlased, muhameedlased (s.t moslemid) ning pa-
ganad. Viimase rihma liikmeid peeti tldiselt kuradi lasteks ning
India paganad olid lihtsalt tiks eriparane sekt Aafrika ning Amee-
rika paganate korval (viimaseid nimetatakse isegi praegu Amee-
rika “india(an)lasteks”, Uritades tdmmata paralleeli India koha-

rolli riigile ning kaitseb tugevalt riigi Ghtsust ning sué&nsust. Tema
atraktiivsus ei seisne tema religioossuses, vaid temiifslises. Selles
mottes on tema arutlusraamistik taiesti sekulaarne”. \At@jee 1992:
147.

165ee on pannud naiteks Frits Staali vaitma, et “hinduismeraitiult
et ei ole religioon, ta ei ole isegi tdhenduslik diskursusi&.iMitte min-
gil viisil ei ole vdimalik abstraheerida hinduismi taheistlkku Uhtset
mdistet India ndhtustest, valja arvatud juhul, kui sedakeh vélistamise
kaudu”. (Staal 1989: 397.)
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like rahvaste ning Ameerika koloniaalperioodieelse rahvastiku va-
hel). Lisaks oli tahistusena kasutusel ka “banidgiifiang, tegu

on terminiga, mida P8hja-Indias kasutati kaupmeeste kohta, ning
“uskmatu” [Gentoog mis oli kasutusel alternatiivina “paganale”.
Uheskoos Indiat puudutavate teadmiste ja huvi kasvuga omandas
termin “hindu” siiski I16puks suurema tahtsuse kultuuriliselt ning
geograafiliselt spetsiifilisema terminina.

Tulenedes muidugi sagedast kasutust leidnud terminist “hindu”,
on termini “hinduism” puhul tegu ladnemaise seletava konst-
ruktsiooniga. Sellisena peegeldab see termini esmakordselt ka-
sutusele votnud L&ane orientalistide koloniaalseid ning juutlik-
kristlikke eeldusi. Nailiselt Gldse mitte tajudes termini Euroopa-
keskset agendat ning seda, kuivord tugevalt India religioosse ma-
terjali katmine niisuguse monoliitse “hinduismi”-entiteediga moo-
nutab ja v@ib-olla ka taastamatult muundab India religioossust
ladnemaisemas suunas, Ulistab David Kopf seda orientalistide
“kingitusena”. Nii vaidab ta:

Muutide, uskumuste, rituaalide ja seaduste hiigelkog@miimine

sidusaks religiooniks ning vormitu parimuse I6imiminesirahaal-

seks, tanapéeval “hinduismina” tuntud usuks, olid orikstide

poolt algatatud ettev6tmised (Kopf 1980: 502).

Tundub, et termin “hinduism” ilmus esmakordselt vélja 19. sa-
jandi algul ning tema téhtsus kasvas aegamisi jargnevatel kim-
nenditel. 18. sajandi viited “uskmatute religioonile” (nt Natha-
niel Brassey HalhedUskmatute seadusekooddqls76)) asen-
dusid 19. sajandil aegamisi viidetega “hindude religioonitb®[
religion of the Hindoob— seega eelistati Parsiast parinevat ter-
minit Portugali paritolu tahistusele India rahvaste kohta. Uldise,
kbikehblmava nahtuse ning iseseisva religiooni maaratlusena ha-
kati nii Laane kui India ringkondades “hinduismi” laiemalt ka-
sutama aga alles 19. sajandil. Varaseima “hindooismi” kasutuse
tuvastab Oxfordi inglise keele sGnastik 1829. aasta ajalBhas
galee(vol. 45), viidates Uhtlasi 1858. aasta kasutusele Saksa indo-
loogi Max Milleri poolt}” Dermot Killingley aga viitab Rammo-

vt Miiller 1880: xxvii, 304. Vt Frykenberg 1991: 43, markus 7.
Selleks ajaks on vaadeldav termin iimselgelt kasutuseh@lidtetavana,
sest juba 1831. aastal kasutab Charles Neumann oma raarhatCa-
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hun Royle, kes olevat terminit “hindooism” kasutanud 1816. aas-
tal. Nagu Killingley Utleb, oli “Rammohun téenaoliselt esimene
hindu, kes kasutas hinduismi sdna”. (Killingley 1993: 60.) Vae-
valt peaks veel mainima seda, mil m&éaral oli Roy arusaam “hindu”
religioonist tingitud euroopalikest, islamija unitaarsetest teoloogi-
listest mojutustest. Iroonilisel kombel on seega killaltki digusta-
tud Roy levinud kirjeldamine La&ne dpetlaste seas “moodsa India
isana”.

Oma privilegeeritud poliitilise staatuse t6ttu “Briti” Indias on
Laane orientalistlikud diskursused andnud suure panuse tanapae-
vase “hinduismi” konstrueerimisele Uhtse maailmareligioonina.
See olimdningal maaral méddapaasmatu, arvestades brittide kont-
rolli India poliitiliste, hariduslike ning meediainstitutsioonide ule.
Kui me naiteks peame meeles seda, mil maéral brittide rajatud
haridusslisteem edendas Euroopa kirjanduse, ajaloo ja teaduse
tundmadppimist ning India kultuuri tundmadppimist inglise kee-
les vOi Laane orientalistide tdlgete kaudu kohalikku keelde, kui
me margime fakti, et kdik India Ulikoolid on rajatud brittide poolt
ning tles ehitatud lahtudes Briti haridussisteemist, siis saab meile
nahtavaks, mil maaral Macaulay lootus anglitseeritud indialaste
eliidist tdeks sai.

KRISTLUS, TEKSTUALISM JA
“HINDUISMI” KONSTRUEERIMINE

Euroopa koloniaalne m&ju on uusajal tugevalt muutnud India
religiooni ja kultuuri loomust. Tahaksin eriti esile tdsta kahte
viisi, kuidas Laane kolonisatsioon on mdjutanud tdnapaevase
“hinduismi” konstrueerimist — esiteks on India religioossuse
kese lokaliseeritud teatavates sanskritikeelsetes tekstides (ehk In-
dia religiooni tekstualiseerimine), teiseks esineb varjatud, aga
kohati ka selgesfnaline tendents mé&aratleda India religiooni
normatiivselt, tuginedes tanapaeva Laéne arusaamadele juutlik-
kristlikest traditsioonidest. Need kaks protsessi on keerukal

techism of the Shamattindooismi” mdistet, seletades seda, mis mdttes
budismi peab mdistma “vana hindHihdod ortodoksse kiriku refor-
mina” (Neumann 1831: xxvi).
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kombel labipdimunud, vBiks isegi vaita, et nad on lihtsalt Uhe
nahtuse — nimelt India religiooni ladnestamise kaks aspekti.
Siiski vaarivad nad moningast tdhelepanu, selleks et mdista,
mis mottes on tanapaeva hinduismi kontseptsiooni puhul tegu
tbepoolestanapaevasarengugal

Laé&ne kirjandust vaartustav eelarvamus andis panuse India re-
ligiooni tekstualiseerimiss¥. Siinkohal ei vaida ma, et India
kultuuril ei oleks omaenda kirjandustraditsioone, pigem soovin
poorata tahelepanu sellele, kuidas Ladne eeldused puhade teks-
tide rollist “religioonis” tingisid orientalistide eeldusliku kesken-
dumise tekstidele, mida hakati pidama hindu rahva mdistmise
Ulelldiseks eelduseks. Protestantlik rdhuasetus teksti kesksusele
religioonis tingis seega India kultuuri kirjalike aspektide erilise
réhutamise orientalistide tdddes. Oma haridustausta t6ttu kaldu-
vad akadeemilised uurijad ning kbrgelt haritud Laane administraa-
torid juba niigi kirjalike véaljendusvormide poole, seega pole eriti
ullatav avastada, et orientalistid (nii vanad kui uued) eelistavad
kirjalikke materjale India kultuuri mdistmise peamiste allikatena.
Allutades India materjalid Laane filoloogilistele méddupuudele
ning eeldustele, konstrueerisid paljud varased eurooplastest In-
dia tekstide t6lkijad (kes olid uhtlasi kristlikud misjonérid) sisu-
liselt oma tdlgete ja kriitiliste valjaannete kaudu Uhtlustatud teks-
tid ning homogeniseeritud kirjaliku kaanolii Seetdttu eirati voi
heideti kaasaegse hindu religiooni ebausupraktikasse tagasilange-

18Tegelikult vdiks isegi véita, et keskendudes oma kriitikaen-
talistide tekstidele, jadb nende aluseks olev tekstlikliparadigma
vaidlustamata. Vt nt Breckenridge, Veer 1993: 5, kus sedaraenti
mdddaminnes mainitakse, sellesse kill kuigivérd stiwvamat

Frykenberg peab isegi vdimalikuks véita, et kristlike misiride
tegevus oli ilmselt kBige olulisem Uksiktegur “Ohtse” nittgaselusta-
tud” hinduismi valjakujunemise juures. Vt Frykenberg 1999. Vt ka
Dharwadker 1993, kus leidub sisukas arutelu selle lle, sl fiindia
kirjanduse” mitmesuguseid vorme uuriti lAhtudes Euroapkeaegse-
test kirjanduslikest standarditest. Dharwadker arutlethagi 19. sa-
jandi Euroopa filoloogia ja selle eelduste ule (nt Ik 175,)183amuti
pddrab Dharwadker tdhelepanu La&ne orientalistide sitifkdeale eelis-
tamisele. Vt ka Rocher 1993: 220-225 (vt eriti Ik 221), nirep¥/1993:
40.
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mise margina kdrvale India religioosse traditsiooni suulised ning
“rahvalikud” aspektid, vaites, et neis on vahe voi Uldse mitte sar-
nasusi “omaenda” tekstidega. See suhtumine sobitus kergesti pu-
raanadest inspireeritud braahmanliku uskumusega, mille jargi on
tédnapéeva tsivilisatsioon mandurkeliyugaajastus.

Laane orientalistide tekstuaalsel eelarvamusel on olnud kauge-
leulatuvaid tagajargi tdnapéeva tiha laiemalt levinud kirjaoskusega
Indias. Nagu Rosalind O’Hanlon (1989) taheldab:

Kirjatundjate kogukondade ja “traditsiooni” autoritestis tlgenda-
jate privilegeerimine osutus Uhest kiljest praktilise adstreeri-
mise moodapadsmatuks tingimuseks. Teisalt sai sellegldsia-
lismi kultuuride tekstualiseerimise projekti enda vagaliok osa,
sest autoriteetsete, hindu kogukondade kohta kaivatenistako-
gumite konstrueerimine andis neile Uhtlasi “vabadusejigkr oma
tavasid. (O’Hanlon 1989: 105.)

Naiteks William Jones algatas India Glemkohtunikuna dharma-
Saastrate tdlkimise projekti, soovides Ulletada seda, milles ta nagi
kohalike panditite “laiduvaart eelarvamusi”, ning uskudes eksli-
kult, et dharmaSaastrates sisalduvad hindude seadused. Pidades
dharmaSaastraid siduvaks seaduseraamatuks, valjendus Jonesi te-
gevuses juutlik-kristlik paradigma, millest lahtus tema arusaam
religioonist; Jonesi pute sellist raamatut universaalselt rakendada
on mark “tekstuaalsest imperialismist”. (Vt Breckenbridge, Veer
1993: 7.) DharmaSaastrate Uleindialiseks pidamise probleemsus
seisneb asjaolus, et need tekstid ise esindavad konkreetselt prees-
terlikku eliiti (braahmanite kaste), mitte hindusid Uldiselt. Seega
isegi neis tekstides ei leidunud mingit Uldistatud arusaama hindu
kogukonnast, selle asemel tunnistati kohalike, kutsealaste ja kas-
tiliste kontekstide mitmekesisust, milles erinevad tavad ja reeglid
rakendust leidsid. (Vt Thapar 1989: 220-221. Vt ka Balaganga-
dhara 1994: 16-17 ning 3. ja 4. ptk tldiselt.) Sellisel moel niisiis

sunniti Uhiskonda alluma muistsetelbarmas astréekstidele, hoo-
limata tekstide endi rdhutusest, et kohalikud tavad voinait
tuhistada. Viimaks vbimaldas see anglistlikul administiconilma-
nipuleerida tekstiliselt defineeritud religiooni paink#i piirideganii,
et eristadatavasid, mida nad soovisid dra keelata. (RA&9S: 242;
minu kaldkiri.)
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Muidugi on olemas oht, et keskendudes kriitiliselt orienta-
listlikule diskursusele, vdib kergesti jadda méarkamata kohalike
inimeste ja olukordade téhtsus laénelike India-kontseptsioonide
konstrueerimisel. Siinkohal peaks ehk &ra méarkima selle, kuidas
osa elitaristlikke kogukondi Indias (eriti dpetlastest koosnevaid
braahmanite kaste) teatud mééral moéjutas Laane orientaliste, nii-
viisi panustades tdnapaevase Laane hinduismikontseptsiooni kuju-
nemisse. Braahmanikastide k8rge sotsiaalne, majanduslik ja tea-
tud méaaral poliitiline staatus aitas kahtlemata kaasa seosele braah-
manlike religioonivormide ning “hinduismi” vahel. See asjaolu on
kbige markimisvaarsem kalduvuses réhutada veedasid ning braah-
manlikke tekste ja uskumusi hindu religioossuse uldise “olemuse”
keskme ja alusena, tdnapéaeval eriti “hindude Gpetust” erinevate
braahmanlike vedaanta koolkondadega (eriti advaita-vedaantaga)
samastades. Toepoolest, uusvedaantalikul retoorikal India reli-
giooni allasuva uhtsuse kohta on kalduvus

toetada laénlaste eelnevalt konstrueeritud arusaamategeldaks
Uhtse religiooniga. Kuna nood olid harjunud kristliku titagho-
niga Uhestainsast absoluutsest téest, Uihiskonnas damastend-
juvdimsast kirikust ning seega ka tulistest religioosseja sot-
siaalsetest vastasseisudest teiste usutunnistustesteékya, ei suut-
nud laanlased isegi ette kujutada sellist religioossetéiblsust, mis
annaks uhiskonna liikmetele isikliku vabaduse valida ligglreli-
gioosse praktikaga nad ennast seovad.

Seetbttu ndgid Ladne dpetlased hinduismi Ghtsena. Irstihla
polnud pdhjust seda vaidlustada; Laane Opetlaste pootatval
religioosne ja kultuuriline Uhtsus oli neile igati teretud tol rahutul
Uhtse rahvusliku identiteedi otsinguperioodil. (Stietem 1991:
14-15.)

Christopher A. Bayly naiteks toob vélja selle, kui suurel maaral
administratiivne ja akadeemiline ndudlus braahmanite kirjandus-
liku ning rituaalse asjatundlikkuse jarele tingis nende otsese kon-
takti ja seotuse oma brittidest valitsejatega; seda tegurit ei tohi
eirata, kui eesmargiks on selgitada, miks Laane orientalistid kip-
pusid braahmanlikku kirjandust ja ideoloogiat samastama hindu
religiooni kui sellisega (Bayly 1988: 155-158). Nii on selge, et
vahemasti selles kiisimuses lahtusid Laéne orientalistid juutlik-
kristlikust religioossest paradigmast ning otsisid La&ne kirikliku
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hierarhia mudelitega vorreldavat kiriklikku autoriteeti — ja ka
leidsid selle. Braahmanitest “preestrite” ning panditite puhul
leidsid dpetlased eest religioosse eliidi, kes juba veendununa In-
dia tsivilisatsiooni praegusé&aliyugaajastu allakaigus, olid vas-
tuvdtlikud ja seetdttu ka jareleandlikud reformi retoorikale.

Maistagi olid braahmanlikud religioonid ka ise, juba ammu
enne moslemite ja eurooplaste sissetunge, aktiivselt tegelnud In-
dia mittebraahmanlike religioonivormide omaksvdtuga. Brah-
maniseerimine ehk protsess, mille abil sanskritikeelne braah-
manite “kdrgkultuur” absorbeeris mittebraahmanlikke religiooni-
vorme (mida monikord nimetati “rahvalikeks”, vbi isegi “sugu-
kondlikeks”), oli tdhus vahend, kuidas assimileerida oma piir-
konna kultuurilist mitmekesisust, sailitades samaaegselt omaenda
sotsiaalset ja poliitilist autoriteetf. Muidugi toimub see prot-
sess mdlemat pidi — mitmed sanskriti religiooni tunnused tu-
lenevad konkreetsetest kohalikest kontekstidessiiski leidsid
britid haritud braahmani kastide puhul eest Uldjoontes piiritle-
tud kultuurilise eliidi, mis osutus vastuvdtlikuks ideoloogiale, kus

20Brahmaniseerimist ehk siis seda iildist protsessi, milié lab
dia mittebraahmanlikke religioonivorme koloniseeritiggsendati hege-
moonlike braahmanlike diskursuste poolt, on v8imalik tada sansk-
ritiseerimise veel Uldisemast protsessist. Nende kahkkedeamasta-
mine tuleneb veast, mis peab sanskriti kultuuri seotuksditalt braah-
mani kastidega. Nagu Milton Singer on viidanud, vdib saitiske-
rimine [&htuda nii kSatrija, vaisja kui isegi Suudra nelitest (Singer
1964). Oma hilisemates métisklustes sanskritiseerimiser@hutab
Srinivas Uhtlasi, et Uttar Pradeshi ladneosa Sanadhhrbeaad on
tdendusmaterjaliks selle kohta, et braahmanite kultuatesilati loo-
mult nii vaga sanskritiseeritud (vt Srinivas 1968: 20). ¢lubrahma-
niseerimist laiemas méottes ei saa seega universaalsedstaoa sansk-
ritiseerimisega, kasutan selles kirjatéos terminit “lnaimiseerimine”
labivalt Iihendina sanskritiseeriva brahmaniseeringikestamiseks, vii-
dates seega Uhele sanskritiseerimise eriliigile.

2'Braahmanlike diskursuste ideoloogilised konstruktichjkiaalne
loomus, nagu seda ilmestavad eristused eri teadmisvormigtaidiKi
(ehk veedadest parinevahastriki (ehk Saastratest parineva)lgukikKi
(maise) vahel, naitavad ilmekalt seda, miks orientalisnperialistlik
piddlus ei ole ajalooliselt ainulaadne ega isegi mitte @itat laanelik
nahtus. Seda arutelu vt Pollock 1993: 78, 96 jj, 107, 117 Kosid ).
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nad paigutati (ihtse maailmareligiooni traditsiooni tigpuKui

keegi kusiks, kellel oleks kdige enam véita tUhtse hindu kogu-
konna tanapéevasest konstruktsioonist, mis keskendub India re-
ligiooni sanskritilikele ning braahmanlikele vormidele, siis oleks
vastuseks mdoistagi, et selleks on need korgelt haritud braahmani
kastide liikmed, kelle jaoks tdnapéevane “hinduism” tahendab uni-
versaliseeritud braahmanliku religioonivormi triumfi “sugukond-
liku” ja “kohaliku” Ule. Statistiliselt naiteks ilmneb, et iseseisvu-
misjargse India braahmani kastid on muutunud k8ige domineeri-
vamaks sotsiaalseks grupiks, hdivates 36 kuni 63 protsenti kdigist
valitsussektori téokohtadest, seda hoolimata asjaolust, et had moo-
dustavad vaid 3,5 protsenti India rahvastikust. (Vt Singh 1990: 19,
tsit. Larson 1993: 189-190.) Nagu Frykenberg réhutab,

on braahmanid alati kontrollinud informatsiooni. See andele
uhkuseasjaks. Nad varustasid [L&&ne orientaliste] inddginoniga
kohalikest institutsioonidest. Nad tegid seda nii Glrah#aral,
vahemalt Uleindialise teadvuse tasemel, et sellest kagljasiisu-
gune uus religioon, milletaolist polnud Indias vahest lginarem
tuntud??

Hindu religiooni sanskritilik “brahmaniseerimine” (mis on ise
Uheks tekstualiseerimisprotsessi osaks) imendus labi koloniaalse-
test diskursustest, esitades seega uue holistliku ja Ghtse kontsept-
siooni India religioossuse ajaloolisest mitmekesisusest. Niisu-
gune lAhenemine on &armiselt antiajalooline, postuleerides aja-
lootu “olemuse”, millega vaidetavalt kdik “hinduismi” vormid

2?Sellega seotud tdlkepoliitiliste asjaolude kohta vt Buang 991.
Vt ka Veer 1993: 23, 26-27, 40; Cohn 1968; Parry 1985. TalaldAs
(1993) arutleb samuti tabavalt keeleliste ja kultuusisblgete polii-
tiliste jarelmite Ule, p&orates eriti tdhelepanu tblgidwonteksti ning
tolkija konteksti vBimupositsioonide ebavordsusele @9839-199).
Nii margib Asad, et “lihtsustatult 6eldes, kuna Kolmandadillma Gihis-
kondade keeli [---] peetakse nBrgemaks vorreldes Laankekee(ja
tanapaeval eriti vorreldes inglise keelega), siis on nldhdsprotsessis
vastuvétlikumad jduga muundamisele, kui seda on Laane&eésa-
mas: 190).

2%Frykenberg 1991: 34. Kohalike indialaste aktiivse osaliige
orientalistlike diskursuste konstrueerimises arutleiidks (1993) ja
Lelyveld (1993).
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on seotud. Nagu Said on tdheldanud, on seesugune abstraktne
ning sinkroonne lahenemine theks viisiks, kuidas orientalistli-
kud diskursused p&himdtteliselt eristavad passiivset ja ajalootut
Orienti aktiivsest ja ajaloolisest Oktsidendist. Sel moel muude-
takse Oriendi inimesed ebainimlikeks (kuivfrd vélistatakse nende
aktiivne roll ajalooprotsessides) ning thtlasi vastuvotlikumaks ko-
loniaalsele manipulatsioonile. Nagu Romila Thapar on taheldanud,
sulas see uus hinduism, tuginedes braahmanlikule alusele, kokku
“kdrgema klassi uskumuste ja rituaalidega, pidades Uhtlasi silmas
kristlikku ning islami mudelit”, olles Uhtlasi tugevasti seotud po-
liitiliste ja natsionalistlike rdhuasetustega. Thapar kirjeldab seda
kaasaegset arengut “stindikeeritud hinduismina”, markides, et
seda “propageeritakse ajaloolise India religiooni ainsa digusjargse
parijana”. (Thapar 1985: 21.)

See peegeldab kindlat Euroopa koloniaalperioodi ning sellele
jargnenud aja tendentsi: l&dénlased ja ka indialased ise kujutasid
India religiooni sarnasena juutlik-kristliku kontseptsiooniga reli-
giooni loomusest; tegu on protsessiga, mida Veena Das on nime-
tanud hinduismi kaasaegseks “semitiseerimiseks”. Nii on “hin-
duism” 19. sajandist alates omandanud mitmesuguseid tunnuseid
ja on ka tuntud nende jargi, mis naivad olevat esile kerkinud vas-
tusena juutlik-kristlikele eeldustele religiooni loomuse kohta. See
uus organiseeritud vorm, “stindikeeritud hinduism”

otsib oma jumaluste kehastumistele ajaloolisust, propag&eskse
puha raamatu ideed, véaidab, et monoteism on jumalakummarda
misel oluline, tunnustab mdningate sektide kirikliku argatsiooni
kdikjale ulatuvat autoriteeti ning toetab ulatuslikku foistood ja
religioosset pddrdumist. Need muutused vBimaldavad tthik
kastiidentiteedi piirangud ning seega jouda suuremateatalika-
deni. (Thapar 1989: 228.)

Selliste suundumuste tulemusena on niisiis tanapaeval “hin-
duismi” tunnusteks Uhelt poolt tarkavad “universalistlikud” suu-
nad, mis keskenduvad poolehoidjate varbamisele (nt uusvedaanta,
Sathya Sai Baba, Bhagwan Shree Rajneesh, transtsendentaalne
meditatsioon jne), ning teiselt poolt nn “fundamentalistlikud”,
“taaselustavad” ja “natsionalistlikud” suunad, mis keskenduvad
Visnu inimkehastuste ajaloolisusele, naiteks R'amale ja KrisSnale
ning nende vaidetavate suinnikohtade piihadusele, valjendades iht-
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lasi vaenulikkust mittehindu religioonide, eriti India moslemite
suhteg* Vaevalt peaks eraldi tahelepanu po6rama viisidele, kui-
das need suundumused jaljendavad ilminguid, mida Laanes ta-
valiselt seostatakse juutlik-kristlike traditsioonidega (vt Bakker
1991).

Tundub tBesti, et Laane algne “hinduismi” Gihtsuse postulaat
tuleneb esmajarjekorras orientalistide ning misjonaride juutlik-
kristlikest eeldustest. Olles veendunud, et eri religioonid ei saa
koos eksisteerida ilma pideva vaenuliku vastasseisuta, jaanuks
neile méistetamatuks India religioonide &petuslik liberalism, kui
nad poleks postuleerinud kdigeulest religioosset raamistikku, mis
Uhendaks koik indialased uUhe religioosse traditsiooni lipu alla.
Kuidas muidu oleks vdimalik seletada erinevate hindu liikkumiste
Usna rahulikku kooseksisteerimist ilma teatava religioosse Uhtsu-
seta? Miks muidu aktsepteeriksid eri sektidesse kuuluvad hindud
konkureerivate jumalate eksistentsi, kui nad ei kuuluks tegelikult
samasse religioossesse traditsiooni? VBimetus uletada religioo-
nimudelit, mis tugineb laanekristlikule monoteismile ning teiste
lahenemisviiside vélistamisele, tingis “hinduismi” kui Ghtse reli-
giooni konstrueerimise kujutlusvéime abil. Muidugi muutis koigi
hindude liigitamine Uhtse religioosse nimetuse alla tunduvalt lint-
samaks ka koloniaalse kontrolli ning manipuleerimise. Asjaolu,
et India naiv Uhtsus tugines paljuski imperiaalsele keskvéimule,
naib olevat ununenud. Keskse ortodoksia, kirikliku struktuuri
ning dldse mingi eristava joone puudumine, mis vdiks naidata
teed Uhtse hindu religiooni postuleerimisele, heideti kdrvale; selle
Uheks tulemuseks oli kalduvus kujutada “hinduismi” vastuolulise
religioonina, mis vajab mingit sorti kiriklikku ning doktrinaarset
korraldamist ja Uhtlasi “hinduismi” “k6rge” kultuuriga vastuollu
mineva “ebausu” elementide kdrvaldamist.

See uusepist enté 16i mdistelise ruumi kasvava aratundmise
kujul, mille jargi “hinduism” on oma kunagise identiteedi kahvatu

24/t Gold (1991), kes esitab Ulevaate “fundamentalistlikesing
“natsionalistlikest” suundumustest tdnapaeva Indias.

25Ma kasutan sénepist emsiin tldjoontes foucault’likus tahenduses,
kus see “méaaratleb kbigi teadmiste vBimalikkuse tingindus&s siis
teoorias valjendatuna voi vaikides tegevusse rakendat{fmucault
1973: 168).

1406

Richard King

vari (mille kohalolu nahti niilid kindlates puhades votmetekstides
nagu veedad, upaniSaadid ning Bhagavadg 1t a — kdiki neid peeti
tdsikindlateks muistse hindu religioossuse kirjeldusteks). Kaas-
aegse “hinduismi” vaidetavate puuduste t6ttu vordluses tekstides
esitatud ideaalkujuga kujunes vélja uskumus (nii L&&ne kui India
inimeste seas), et hindu religioon on sajandite jooksul taandare-
nenud ning vajab seega reformi. L6he algupéarase (ideaalse) “hin-
duismi” ning kaasaegsete hindude uskumuste ja tavade vahel taitus
muidugi peagi rihmitustega, mis 19. sajandil said tuntuks “hindu
reformatsiooniliikumistena”. Siinkohal vaarivad mainimist selli-
sed rihmitused nagu Brahmo Sanmfjya Samaj ja Ramakrish-

na Misjon. Peaaegu k&ik dpikud kirjeldavad neid gruppe “refor-
maatorlike” liikumistena. Selline kirjeldus langeb aga I16ksu, mis
tingib kolonialismieelse(te) hindu religiooni(de) vaatlemise I&bi
koloniaalperioodi prillide. Koos ulimalt kusitava hindu religioo-
niajaloo periodiseerimisega (mis 16ppkokkuvottes périneb James
Milli Briti India ajaloosi) jaab mulje, et (i) hinduism on thtne reli-
gioon, mille alguseks on veedad, (ii) alates “keskajast” (ehk alates
umbes 10. sajandist) on hinduism taandarenenud ning kaotanud
oma uuenemisvdime ning (iii) ladnlaste saabumine pani hindusid
reformima oma niidseks dekadentlikku religiooni, putdes taas-
tada midagi ligilahedast oma kunagisele hiilgusele. Selline India
ajaloo kujutamine, Uhtaegu Uldlevinud ja problemaatiline, pee-
geldab viktoriaanlikku ning valgustusajajargset usku ajaloo ole-
muslikku progressi. Nii tunnustatakse hinduismi 20. sajandil uhe
privilegeeritud “maailmareligioonina”, nahes teda Laane dpetlaste
poolt paika seatud liikmekriteeriumi Ghe taiedigusliku taitjana, kes
on Uleilmses kontekstis 16puks ometi saanud téisealiseks!

lllustreerimaks seda meelevaldsust, mis kaasneb India reli-
gioonide Uhtlustamisega “hinduismi” Gldnimetuse alla, tasub vaa-
data, mis juhtuks, kui rakendada samasugustori Uhtsuse eel-
dust judaismile, kristlusele ja islamile. Lahtudes von Stietencro-
nist voib tdheldada, et kui neid kolme “religiooni” pidada the
religiooni sektideks vdi usulahkudeks, siis on vdimalik viidata
Uhisele geograafilisele paritolule Lahis-ldast, Uhistele esivanema-
tele (aabrahamlik traditsioon), samasugusele monoteismile, sa-
masugusele prohvetlusele, samasugusele lineaarsele ja eshatoloo-
gilisele ajalookontseptsioonile, sarnasele (kuigi kohati erinevale)
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religioossele eetikale ning Uldjoontes samasugustele teoloogilis-
tele arusaamadele seoses Jumala, kuradi, paradiisi, loomise, inim-
konna ajaloolise staatuse ning muidugi (erineval maaral) Heebrea
Piibli suhtes. Teisalt puudub neil kolmel liikumisel Uhine asutaja,
ei leidu ilmselt Ghtki dpetust, mida kdik usklikud tunnistaksid,
puuduvad lldtunnustatud religioossed rituaalid ja kiriklikud orga-
nisatsioonid, ning viimaks ei ole tingimata selge, kas nende kolme
liikumise liikmed ikka usuvad sama jumalat. (Stietencron 1991
20-21.) Kui seejarel vaadelda religioossete likumiste mitmekesi-
sust, mida tavaliselt h6lmatakse “hinduismi” sildi alla, leiame eest
samataolise pildi. Erinevuseks on ehk vaid see, et 19. ning 20. sa-
jandi “hindud” ei ole uldiselt vastu vaielnud Uhtse religioosse tra-
ditsiooni postuleerimisele kui viisile, mille abil voiks mdista nende
uskumusija tavasid, samas kui juudid, kristlased ja moslemid pea-
vad Uldjuhul vaga oluliseks oma grupiidentiteedi kaitsmist. Hin-
dude selline suhtumine ei peegelda ainutiksi nende mdttemaailma
koloniseeritust orientalistide poolt. Hindude Uhtsuse postulee-
rimine oli oluline ka India autonoomia arendamise seisukohast
Briti valitsuse all. Swaraji (omavalitsust) peeti véimatuks ilma
India rahvusliku ja kultuurilise Gthendamiseta. Veel enam, kuigi
on aset leidnud sektidevahelisi kokkupdrkeid, on India religioos-
sed rihmad vorreldes Laane juutlik-kristlike religioonide ajalooga
suutnud pretsedenditul moel koos eksisteerida.

Jarelikult on anakronistlik ka “hinduismi” moiste tavaparase
tahenduse projitseerimine koloniaalajaeelsele Indiaajaloole. Enne
imperiaalse véimu all alanud ning 1947. aasta iseseisvusega kon-
solideerunud Uhinemist ei ole mdistlik rdakidagi mingist India
“rahvusest” ega “hinduismi”-nimelisest religioonist, mis peaks
téahistama hindu rahva ususiisteemi. Tanapaevaks on olukord
muidugi muutunud, kuivdrd nadd on vbimalik viidata Gldjoon-
tes defineeritavale “hinduismi”-nimelisele kultuurindhtusele, voi
nagu osa inimesi eelistab seda nimetada, “uushinduismile” (kuigi
selle terminiga kéib kaasas arusaam, et kunagi enne koloniaalaega
oli olemas hinduismiks nimetatav thtne kultuurindhtus). Ei saa
alahinnata orientalistide eeldusi protsessis, mille téttu 19. ning
20. sajandi indialased on hakanud omaenda identiteeti ja kul-
tuuri nagema labi koloniaalvdimu prillide. On selge, et 19. sa-
jandist alates on India eneseteadlikkus labi teinud intellektuaal-
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sele ja tekstuaalsele “hinduismile” tugineva arengu, mille tulemu-
sed on seejarel “sisse loetud” (andestage mulle see “tekstuaalne”
sBnamang) India religioossesse minevikku.

Uhtse hindu identiteedi konstrueerimine on véljaspooidhelavate
hindude jaoks dlimalt oluline. Neil on vaja hinduismi, mida
vBimalik voorastele seletada auvaarse religioonina, midaimalik
lastele haridusena Gpetada ning mis vdib olla kollektitesmimise
aluseks. [--] Irooniliseks ajalooliseks keerdkaigukssee, kuidas
Laanes elavatele indialastele toovad nutid orientalistmaleindia-
lased ise. (Veer 1993: 42—-43.)

Nagu varem mainisin, “hinduismi” kui Ghtse “maailmareli-
giooni” leiutamisega kaasnes 19. sajandist saati indialaste kas-
vav natsionalistlik eneseteadvttsUusaegne rahvusriik on mui-
dugi 16. sajandist alates aset leidnud Euroopa sotsiaalpoliitiliste
ning majanduslike arengute tulemus ning selle mudeli sissetoo-
mine Aasiasse on veel Uiheks Euroopa imperialismi parandiks tol-
les piirkonnas. Nii on parajalt irooniline see, kuidas needsamad
hindu rahvuslased, kes sedavdrd agedalt voitlesid Briti koloniaal-
valitsuse vastu, on ise omaks votnud “rahvuse” ning “hinduismi”
Uhtlustavad mdisted, mis I6ppude 16puks parinevad neiltsamadelt
imperiaalsetelt valitsejatelt. Raske on Gelda, milliseid alterna-
tiive kolonialismivastastel Uldse oli, kuivdrd rahvusriik on kogu
tanapaevase majandusliku, poliitilise ning kultuurilise labikaimise
paradigmaatiliseks alusiiksuseks. Seega, nagu David Luddens on
osutanud, parines orientalistlike diskursuste autoriteet algselt ko-
lonialismist,

kuid imperialismivastased, rahvuslikud, India 1947. aastaldu-
misest ning 1956. aasta India osariikide reorganiseegshisanus-
tust leidnud liikumised 16id need diskursused taas; téeegdeiab
see peamiselt valjendust religioosselt ning etniliselistedud konf-

25Vt Chatterjee 1992, 1986; Juergensmeyer 1993. Siinkohéahtn
lasi oluline David Lelyveldi (1993) t66, mis kasitleb Hinstani ning
hindi keele rolliebadnnestunud koloniaalses katses koestida Indiale
rahvuslikku keelt. Vtka Arjun Appadurai arutelu selle kajkuidas rah-
valoenduse statistilise informatsiooni kvantifitseesenprotsess toimib
homogeensuse konstrueerimisena (Appadurai 1993: efiti&R1).

26India rahvusliku teadvuse koloniaalsete juurte iile abui@hjali-
kult Chatterjee (1986). Vt ka Chatterjee 1992.
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liktides. Traditsiooni objektistamise ning Ida ja Laanesteanda-

mise kaudu ujutab natsionaliseeritud orientalism tlekmshiaalse

poliitilise kultuuri ning akadeemilise uurimistéd, misigéb, et ta
esindab Indiat, maaratledes India identiteedi postkakises maa-
ilmas. [---] Aidates kaasa rahvuste tekkimisele Lounaidsison

orientalism valanud 6li tulle, mis vdib nad havitatla.

Romila Thapar toetab seda seisukohta, osutades thise hindu
identiteedi konstrueerimise poliitilistele tagajargedele. Nii vaidab
ta:

Kuivord oli lihtne tunnistada teisi kogukondi, naiteks rteraeid ja
kristlasi, lahtudes nende religioonist, Uritati konsekdda analoog-
set hindu kogukonda. [---] Gramsci sGnastuses — see klaiss, m
soovib saavutada hegemooniat, peab iseenda natsioniatiaegng
“natsionaliseeritud” hinduism parineb keskklassst.

2’Ludden 1993: 274. Sellega seoses on terve hulk kommengggitor
osutanud, et “kommunalismiga” kaasnevate probleemidelmritegu
Briti imperiaalse véimu péarandiga. Nii vdidab Aditya Mukjes, et
“India Ghiskondei olnud “iidsetest aegadest” saati jagunenud religioos-
seteks kommunaalseteks kategooriateks. See pole njagdishenud ka
tédnapdaeval neis piirkondades, kuhu kommunaalne idecagile veel
jéudnud. [---] Ent kommunalism, nii nagu seda tdnapaevastatakse,
[---] on tdnap&aevane nahtusnis péarineb Briti koloniaalvdimu kesk-
misest perioodist Indias — 19. sajandi teisest poolest.’Mukherjee
1990: 165. Vt ka Thapar 1989: 209 ning Pandey 1990. Vt ka Aprzad
1993: 39; Pollock 1993: 107, mérkus 42. Laéne sekulaarsegev
nurgast peetakse “kommunalismi probleemi” tdendusneliksj selle
kohta, et eksisteerivad vanad religioossed kuuluvusesipmvastuolus
tdnapéevase natsionalismi sekulaarse perspektiivigand_gekulaarse
natsionalismimudeli hegemoonia kriitikat vt Juergenseney993.

28Thapar 1989: 230. Daniel Gold osutab, et “postkoloniaaime f
damentalism vBib seega paista uue vditjate kolonialismiEaitades
India Ghisteadvuse esilekerkimist uutes koloniaalkogegatimdjutatud
vormides, vdib ta kergesti viia enamuse tlranniani. Seshd#stab
laanelikku religioosse kogukonna ideed arusaamana sieladlomo-
geensest grupist, hiljates samas kogukondadevahelissug@r ning
vahemuste kaitsmise ideed, mida Briti sekulaarne adméésbon sa-
muti juurutada putdis” (Gold 1991: 580.)
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TERMINI “HINDUISM” STAATUS

Kas on uldse vBimalik esitatud tdendusmaterjali arvesse vottes
jatkata termini “hinduism” kasutamist? \VOiks ju vaita, et “hin-
duism” on kasulik konstrukt viitamaks “India kultuuri” Gldis-
tele tunnustele, isegi kui tegu ei ole Uhtse religiooniga. Julius
Lipner on hiljuti vaitnud, et dpetlased peaksid jatkama “hin-
duismi” kasutamist niivord, kui sellega osutatakse hindu kultuurile
mitte-essentsialistlikult ega peeta seda Uheks religiooniks. Lipner
leiab, et [aaneliku termini “hinduism” selline kasutus on mottekas
sedavord, kui see tahistatindut a(hindulikkuse) “diinaamilist
polutsentrismi2®

Ometi toetub ka Lipneri hinduismiiseloomustus tugevasti
sanskritilikule brahmanismile. Kuid isegi sellise vaatenurga
omaksvdtmise puhul on raske mdista, miks budism ja dzainism
ei ole Hindutaosad. Hoolimata sellest, et Lipner Utleb sel-
gesOnaliselt lahti vaadeldava termini essentsialistlikust vdi ob-
jektistatud mdtestusest, kirjeldab ta “hinduismi” “makrokosmose
tasandil Uhtsena, kuigi mikrokosmose tasandil mitmekesisena;
politsentrilise n&htusena, mis on labi imbunud Uhestsamast elu-
mahlast; tema piirid ja (mikro)keskused kattuvad ja on Ukstei-
sega kokku sulanud vdnkuvate pingete keerukuses” (Lipner 1996:
110). Siiski pdhjustab ka selline kirjeldus tdendaoliselt arusaa-
matusi, olles Uhtlasi kergesti omaksvdetav ja rakendatav uusve-
daantaliku kdikehdlmavuse poolt (mis Uritab hdlmata ka budismi
oma advaita-vedaanta tllpi kdikehaarava absolutismi alla) ning
samuti hindu rahvuslaste seas. Kuigi praegune India p&hiseadus
(artikkel 25 (2)) maaratleb kdiki budiste, dzainiste ja sikhe “hin-
dudena”, on see vastuvdetamatu tervel hulgal pdhjustel. Esiteks
seeparast, et ta s6tkub jalge alla kogu religioosse mitmekesisuse
ning valjakujunenud jaotuse. Teiseks eirab selline l&henemine
nende traditsioonide mittebraahmanlikke ning mitte-veedalikke
aspekte. P6himdtteliselt 6dnestab selline assimileerimine maini-
tud traditsioonide liikmete digust enese eest kosta. Viimaks on
uusvedaantalik kdikehaaravus ebasobiv sel lihtsal p&hjusel, et bu-

2Lipner 1996. Lipner kasutab teadlikult just termimiinduta
véltides sGneHindutvg mis on vdetud hindu rahvuslaste poolt kasu-
tusele poliitilisel areenil (vt Ik 112—-113).
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distid ja dzainistid ei pea end uldjuhul “hinduismi” sektide liik-
meteks.

Ka Lipneri viited “politsentrismile” ja perspektivismile hindu
mottemaailma iseloomustusena ei pééasta Ineligioossetiht-
sust aratuntaval kujul, kuna sisuliselt ttleb ta, et “hinduismi” (voi
Hindut @ Ghtsust on v8imalik leida suurema osa hindu doktriinide
ja praktikate relativistlikus perspektiivitunnustamises. Ent vaevalt
sellest piisab, kui eesmargiks on termini “hinduism” niisugune ka-
sutamine, mis vBimaldaks teda mingilgi moel klassifitseerida “re-
ligioonina” selle sbna tanapaevases laanelikus tdhenduses. Ehk
vOiks putda postuleerida “hinduismkultuurilise alusiihtsusena,
ent see osutuks tdenaoliselt kiilindimatuks, kui Gldistatud kirjel-
duselt mindaks edasi kultuurilise homogeensuse vaitmisele. Aga
isegi kui aktsepteerida “hinduismi” kultuurilise ning mitte otse
religioosse Uhtsusena, peaks tunnistama, mis mdottes poleks tegu
enam “ism’iga”, muutes niiviisi termini enda aegunuks vdi lausa
eksitavaks. Jatkuvalt “hinduismist” radkimine, isegi kui silmas
peetakse laiemat kultuurindhtust, on samavérd probleemne, kui
Uhtse “ladnemaisuse”-nimelis@/gsternismkultuuritraditsiooni
postuleerimine. Eksisteerib nii India kui Laane kultuuri Gldisi tun-
nuseid ja neid on vBimalik teatud maaral esile tdsta ja analliisida,
kuid kumbagi terminit ei tohiks objektistada.

Indoloog Wilhelm Halbfass on kritiseerinud vaidet, et “hin-
duism” on orientalistide konstruktsioon, osutades seadmuse (dhar-
ma) moiste universaalsele levikule eelmodernses hindu méttemaa-
ilmas.

Dharma tahendusi ei ole vdimalik taandada Uhele Uldisdlg-pr
siibile; samuti ei eksisteeri Uhte t6lkevastet, mis katkéik selle
mdoiste kasutused. Ometi leidub selles mitmekesisuseavi&at
herentsus; see peegeldab hinduismi enda tabamatut, kugti om
Umberlikatamatut koherentsust, selle eriparast uUhtsitstekesi-
suses. (Halbfass 1988: 333.)

Halbfass leiab, et hoolimata “sektantlikust” truudusest ja
puhendumisest (nt visnuismile vdi Sivaismile) on nende traditsioo-
nide teoreetikud ja kirjanduslikud esindajad “liksteisega seotud,
Opetusi kbrvutades ja korrastades Uksteisele viidates ning endi tiks-
teist valistavaid vdi Uletavaid vaiteid esitades” ning seda viisil, mis
viitab hindu Uhtsuse ja identiteedi olemasolule laiemas tdhenduses
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(Halbfass 1991: 15). Kuid Halbfass ei selgita tapsemalt, mida
ta peab silmas selle “tabamatu” liimi all, mis vaidetavalt hoiab
koos India religioossete traditsioonide mitmekesisust, samuti ei
ole see “lhtsus mitmekesisuses” niivord “Umberlikatamatu”, kui
tavaidab. Nagu oleme ndinud, postuleerisid 19. sajandi orientalis-
tid hindu religioossete traditsioonide alusiihtsuse, sest nad vaat-
lesid India religiooni Laane kristlikust perspektiivist. Halbfass
on vahemasti valmis tunnistama, et “hinduismi” reaalsus on
“tabamatu” ning “religiooni” sdna kasutamingharma mdiste
télkimiseks on problemaatiline (vt Halbfass 1988: 18. ptk). Samas
ei moista ta minu arvates seda, kuivérd loominguliselt peab re-
konstrueerima ajalugu selleks, et postuleerida hinduisminimelise
religioosselihtsuse olemasolu. Indiaparasele seadmuse mdistele
apelleerimine, et Uhtlustada hindu religioossete traditsioonide mit-
mekesisust, ei ole tBsiseltvdetav, kuna seadmus ei ole printsiip,
mille kohta oleks vB8imalik esitada Uhte, universaalset tdlgendust.
Tegelikult on selle mdiste mitmesugustel viisidel omaks vétnud
terve hulk erinevaid India traditsioone (ning kdik nad on eelis-
tanud seda mdoistet defineerida lahtudes nende endi rihma eelis-
tustest ning identiteedist). Seadmusele apelleerimine on seega
aarmiselt kisitav samamoodi, nagu oleks kisitav Jumalaga le-
pingu s6lmimise kontseptsioonile apelleerimine vaitmaks, et juut-
lus, kristlus ning islam on tegelikult Ghtse religioosse traditsiooni
eri sektid.

Hoolimata kdigist neist probleemidest vdib mdni putda vaita,
et leidub terve hulk pdhjendusi, miks peaks jatkuvalt kasutama
terminit “hinduism”. Esiteks on ikkagi tegu kasuliku terminiga
Uldisel, pealiskaudsel ning sissejuhataval tasandil. Teiseks, on
selge, et 19. sajandist saati on Indias esile kerkinud liikumised,
mis laias laastus vastavad sellele terminile tema orientalistlikus
tahenduses. Toepoolest, nagu ma olen vaitnud, on orientalis-
tide kasitlused manginud olulist rolli selliste rihmade esileker-
kimises. Nii eksisteerib “hinduism” tanapéaeval tahenduses, mil-
les teda enne 19. sajandit péaris kindlasti olemas ei olnud! Kol-
mandaks v8ib leiduda neid, kes nagu Lipner soovivad teda kasu-
tusel hoida mé6ndusega, et tegu on loomult aarmiselt poliiteetilise
terminiga.  Selline |Ahenemine peaks olema labinisti mitte-
essentsialistlik ning pdérama eriti palju tdéhelepanu kodigile katkes-

1413



Orientalism ja muutiline “hinduism” tdnapéeval

tustele, pidevusetustele, ristuvatele mustritele ja “perekonnasar-
nasustele”, mis tavaliselt lahevad kaduma termini ebakriitilises ja
essentsialistlikus kasutuses. Ferro-Luzzi on naiteks valja pakku-
nud, et “hinduismi” peaks mdistma “politeetilis-prototiitbilise”
moistena, politeetilisena tema aarmiselt heterogeense loomuse
t6ttu ning “prototidbilisena”, sest tihtipeale kasutatakse seda s6na
nii La&nes kui Indias osutamaks teatavale idealiseeritud konstruk-
tile. Hinduismi prototidbilised tunnused toimivad niisugusena
kas tanu nende tihedale esinemisele hindude seas (nt selliste ju-
maluste nagibiva, Krisna ja GaneSa austamine, templiteenistus,
p ujapraktiseerimine jne) vBi nende kdrge prestiizi t6ttu hindude
seas (nt hindude niinimetatud “k&rgkultuur” ehk braahmanlikud
seadmuse, sansaakarmani, advaita, visist advaitat mdisted),
sdilides niiviisi tanapéaeva hindude identiteedi normatiivsete voi
prototubiliste alusparadigmadena, isegi kui neisse tegelikult usub
ainult vahemus. Pidades silmas viimati kasitletud kategooriat,
vaidab Ferro-Luzzi:

Kuigi ainult vaike hulk hindusid usuvad neisse voi isegirtavad
neid, naudivad nad k8rgeimat prestiizi haritud hindudegane ini-
meste seas. Pealegi on nende mdju hindudele kasvamasydkuivd
haridus [ning vdiks lisada — kirjaoskus] on Uha laiemaltiness.
Hindu prototlubiks oleks isik, kes kummardab eelmainituiché-
lusi, kiilastab templeid, kaib palverédnnakutel ning usumamitud
mdoistetesse. Kahtlemata on sellised inimesed olemas,aghon
kdigest vahemus hindude seas. (Ferro-Luzzi 1991: 192.)

Minu arvates aga on “hinduismi” kasutamine eelvaadeldud
probleemide tdttu ebasobiv koloniaalajaeelse heterogeense “hin-
du” religioossuse tahistamiseks. Siiski, olenemata kellegi konk-
reetsest seisukohast termini “hinduism” kasutatavuse asjus avab
essentsialismi hilgamine ebaméérasuse ja korratuse edendamise
asemel uusi suundi L8una-Aasia religiooni ja kultuuri uurimisel.
India religioosse heterogeensuse téeline tunnistamine, nagu seda
r6hutab postkoloniaalne homogeniseerivate ja hegemoonlike dis-
kursuste kriitika (olgu Laane voi India paritolu), annab aga allasu-
rututele véimaluse vastata domineerivatele ideoloogilistele konst-
ruktidele ning kultuurilisele ja poliitilisele elitaarsusele, mida need
konstruktid kalduvad toetama.
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KOKKUVOTE

Nagu Said ja Ronald Inden véaidavad, on Aasia kultuuride uuri-
misele Laénes uldiselt omane olnud essentsialism, mis postulee-
rib eraldiseisvate omaduste, kvaliteetide voi “loomuste” olemas-
olu, mis eristavad “India” kultuuri LA4ane kultuurist. La&ne &pet-
lased on Uhtlasi kaldunud eeldama, et selline anallilis on téapne
ning probleemivaba seletatava uurimisobjekti esitus ning et hari-
tud laénlastena on nad indialastest endist padevamad India kultuuri
madistma, klassifitseerima ja kirjeldama.

Lihtsustatult 6eldes voiks raékida kahest orientalistliku dis-
kursuse vormist, esiteks uldiselt vaenulik ning Euroopa Uleolekus
veendunud diskursus, teiseks uldiselt pooldav, entusiastlik ning
Indiale teatud vdétmeaspektides Uleolekut omistav diskursus. Kuid
mdlemad orientalismi vormid esitavad essentsialistlikke hinnan-
guid, mis soodustavad India kultuuri Gleliia lihtsustatud ning ho-
mogeenset moistmist. Ometi on oluline margata, et orientalist-
likud diskursused ei ole Uhetdhenduslikud ega saa neid ka liht-
salt kdrvale heita kui pelki Euroopa imperialistliku ideoloogia
tooriistu. Eriti just seetdttu, et India “uus” intelligents, saanud
hariduse koloniaalvéimu rajatud institutsioonides, véttis lAhtudes
Euroopa kultuuristandarditest omaks orientalistlike dialoogide ro-
mantilised elemendid ning aitas kaasa iidse ning vaimselt arene-
nud “hinduismi’-nimelise religioosse traditsiooni idee levikule.
Seda traditsiooni tuli pidada India “rahva” religiooniks. Niiviisi
imbus kohalik eneseteadlikkus labi Laane inspireeritud orientalist-
likest ja natsionalistlikest diskursustest, mis leidsid rakendust ka
indialaste endi kolonialismivastastes diskursustes. Ent sellised ko-
halikud diskursused toetuvad tugevasti orientalistlikele eeldustele
ega ole olnud uldjuhul vdimelised kritiseerima neis narratiivides
kehastunud essentsialistlikke stereottuiipe. Seesugune Briti polii-
tilise hegemoonia kdrvaleheitmine seisukohast, mis ometi votab
omaks mitmeid euroopalikke eeldusi India kultuuri kohta, on see,
mida Ashis Nandy on nimetanud India “teiseks kolonisatsioo-
niks”.

Selles méttes pakub India postkoloniaalse eneseidentiteedi
loomus moningat toetust Gadameri vaitele, et traditsiooni nor-
matiivsest autoriteedist pole v8imalik kergesti vabaneda — kil
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Briti koloniaalvdimule vastandudes ei ole hindu rahvuslased
ometi taielikult Gletanud Laane eeldusi, legitimeerides selle ase-
mel La&ne orientalistlikku diskursust oma reaktsioonis, mis ei
puddnudki orientalistide paradigmat pdhimdtteliselt vaidlustada!

Koloniaalvéimu rajatud poliitilise, majandusliku ja haridusliku
institutsionaalaparaadi kaudu on tdnapaeva indialase eneseteadlik-
kus endiselt sigavalt méjutatud l&&nelikest eeldustest selle kohta,
mis asi on India kultuur. Selle kdige ehedamaks naiteks on 19. sa-
jandil alguse saanud kohalik India rahvusliku identiteedi areng
ning thtse, hinduismiks nimetatava “maailmareligiooni” konst-
rueerimine. See religioon on nuid rahvusvahelise suunitlusega
liikumiste (nt ISKCONi ja Ramakrishna Misjoni) ning tdnapéeva
hindu rahvuslike liikkumiste (nt Vishwa Hindu Parishadi ja Rasht-
riya Svayamsevak Sanghi) vahelise voimuvditluse kognitiivseks
asukohaks. Auhinnaks vditjale on digus maaratleda hinduismi
“hinge” vdi “olemust”. Minu teesiks on, et seda “olemust” ei
eksisteerinud (vahemasti mitte selles mottes, nagu Laane orienta-
listid ning tanapaevased hindu liikumised on soovinud teda esi-
tada) enne seda, kui ta leiutati 19. sajandil. Sedavord, kui selli-
sed India kultuuri ja ajaloo kontseptsioonid domineerivad ning
mudt “hinduismist” pusib, jaavad tanapaeva India identiteedid
sBltuma laéaneliku ja (tdeliselt postkoloniaalsele vastanduva) uus-
koloniaalse orientalismi mdjust.

Kéaesolev artikkel on osa suuremast projektist, mille eegiks$ion uuri-
da postkoloniaalse teooria ja religiooniuuringute suléting 1999.
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ADO VABBE. Kompositsioon “Siuru 11" (1918)

“KOIK NOORED POISID JA
NOORED TUDRUKUD END
SEAVAD RIDADESSE. "

Noorsoo-organisatsioonide
riigistamise kavast Eesti Vabariigis

Eli Pilve, Marti Taru

Noorte sotsialiseerimine on iga uhiskonna ees seisev Ulesanne.
Indiviidi tasandil on noorust vdimalik kasitada elukaare the pe-
rioodina, mil inimene omandab oskused ja teadmised Uhiskonnas
toimetulekuks. Tanapaeval noorsoot66 nimetuse alla koondatud
tegevused vbivad mdjutada noorte I6imumist Uhiskonda. Kogu
selle valdkonna ajaloo jooksul on koolist, kodust ja t60st vabal
ajal toimunud vabatahtlikul tegevusel olnud eesmark aidata kaasa
noorte inimeste isiksuse arengule ja Uhiskonnas toimetulekuks va-
jalike oskuste omandamisele, sealhulgas kodanikuidentiteedi ku-
junemisele. Uhiskonna tasandil v6ib noorsootédd néha tihe vald-
konnana, mis aitab kaasa tUihiskonna sidususele. Noore inimese ja
Uhiskonna mdjutamise vdime peitub noorsootddle eriomaste peda-
googiliste meetodite kasutamises (nt skautlus, avatud noorsoot6o).
Sotsiaalpoliitiliselt neutraalsete meetodite kasutamine katkeb en-
das ka ohtusid. Noorsoot66 instrumentaliseerimisena mdistetakse
olukorda, kus tdhelepanu ja eesmargid nihkuvad noorte arenda-
miselt mingi konkreetse eesmargi, organisatsiooni v6i maailma-
vaate propageerimisele ja sellesse organisatsiooni kaasamisele voi
selle maailmavaate omandamisele. Korvale jadvad noorte enda
soovid, esikohale asetatakse organisatsioonide ja/v@i ideoloogiate
maadratletud ideaalid. Selle heaks naiteks on N6ukogude Liidus
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tegutsenud kommunistliku partei noorteorganisatsioon Uleliidu-
line Leninlik Kommunistlik Noorsootihing ehk komsomol ning
pioneeriorganisatsioon, kuni 15-aastastele lastele méeldud kom-
somoliharu. See slisteem tegutses Noukogude Liidu Kommunist-
liku Partei suuniste jargi ning pidi kaasa aitama partei eesmarkide
saavutamisele. Tema p6hillesandeks oli kasvatada lastest ja noor-
test nn nBukogude inimesed, kes ehitaksid Ules kommunistliku
Uhiskonna. Teisisdnu, tegemist oli poliitiliste eesmarkide saavu-
tamise vahendiga. Sellesarnaseid néiteid vdib tuua veel paljudest
riikidest: 1930. aastatel tegutses Saksamaal Hitlerjugend koos si-
dusorganisatsioonidega, Portugalis Mocidade Portuguesa poistele
ja Mocidade Portuguesa Feminina tidrukutele, Kreekas Ethniki
Organosis Neoléas, Itaalias Opera Nazionale Balilla.

Noorsootd6d on alati olulisel mééral mdjutanud oma sisemine
areng noorte tunnustamisel ja nende vajaduste eest hoolitsemisel,
kuid ka valitseva poliitilise reziimi iseloom. lga valitsuse polii-
tiliste eesmarkide teostamise eeltingimuseks on rahva toetus voi
vahemalt tema passiivsus. Noorsoot6d kasutamine noorte vaba
aja sisustamiseks nende maailmapildi, tunde- ja méttemaailma
mojutamise vahendina on seejuures vaga ahvatlev ning selle
vBimaluse kasutamine iseenesestmadistetav.

Noorsoot66 ajalugu naitab, et autoritaarsed reziimid pltavad
luua organisatsiooni, mille abil kontrollida riigi jarelkasvu métteid,
plldes sellega tagada noorte kuulekust vbimule. Noorsoot6o
muudetakse poliitiliselt korrektsete noorte vormimise vahendiks.
Alternatiivseid noortetihinguid ega tegevusi sel puhul Gldiselt ei
sallita (Taru, Coussée, Williamson 2014).

NOORSOOTOOST EESTI VABARIIGIS

Eesti Vabariik slindis 1918. aastal parlamentaarse demokraatiana,
mis kestis kuni 1934. aasta riigipd6rdeni. Alates iseseisvuse
valjakuulutamisest oli noorte organiseeritud vaba aja veetmise
vOimaluste spekter vaga mitmekesine. Keskseks noorte vaba aja
korraldamise vormiks oli noortetihing. V@ib eristada nelja organi-
satsioonitttpi, mis pakkusid eri vanuses ja eri huvidega noortele
vaba aja arendava veetmise vdimalusi:
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e koolides haridusseaduste alusel tegutsevad noortele mdeldud
opilasringid ning -Uhendused. Sellesse alajaotusse kuuluvad
Opilasringid ja -Uhingud, samuti vdib siia paigutada Noorte Pu-
nase Ristija noorte karskusseltsi, sest nendest paljud tegutsesid
Opilasringidena;

e noorte enda algatusel ja enda juhtimisel valjaspool kooli tegut-
sevad noortetihingud: koolinoorsooliikumine (6pilaste oma-
algatuslikud enesearenguriihmad), Ulemaaline Eesti Noorsoo
Uhendus (UENU) ja ulidpilasorganisatsioonid;

e teiste organisatsioonide juures vdi nende juhtimise all tegutse-
vad organisatsioonid: Noored Kotkad, Kodutiitred, Ulemaaline
Maanoorte Uhendus, religioosse taustaga noorteiihendused ja
ka noortesport selles osas, mis toimus spordiklubides;

¢ laste ja noorte enda aktiivsusel, kuid olulise taiskasvanute abi
ja toetusega tegutsevad noorteiihingud. Selle kategooria alla
kuuluvad skautide ja gaidide malevad, samuti skautlik noorte-
organisatsioon Noorsepad.

Riigi osa noorte vaba aja korraldamisel hakkas kullaltki ruttu
kasvama nii ebaregulaarsete rahaliste toetuste kui ka seadusliku
aluse loomise kaudu. 1921. aasta 2. mail vdeti vastu maarus, mille
jargi voisid alla 20-aasta vanused dpilased vétta osa ainult nende
organisatsioonide tegevusest, mille oli registreerinud kas hari-
dusministeerium, koolivalitsus v8i kooli pedagoogikandukogu.
Opilased, kes olid osalenud organisatsioonides, mida nimetatud
asutused ei olnud registreerinud, pidid neist hiljemalt 1. juuniks
1921 valja astuma. Kuna maarus avaldaRiigi Teatajasalles
24. septembril, pikendati tdhtaega 1. novembriri922. aastal
vOeti vastu avalikkude keskkoolide seadus, mis suurendas veelgi
kontrolli dpilaste vaba aja veetmise Ule. Selle jargi oli dpilas-
tel digus asutada kooli juures omavahelisi Uhinguid, kui nende
pohikirja on kinnitanud kooli pedagoogikandukogu. Véljaspool

IRiig Teataja(edaspidi RT) 1921, 81, Ik 479-480, Haridusministee-
riumi maarus alaealiste Gpilaste osavtmise kohta orgtsiienidest,
nr. 22202, 2.5.1921.

°RT 1921, 81, Ik 480, Haridusministeeriumi méaarus 1921. adl.
nr. 22202 maaruse (alaealiste Gpilaste osavétmise kobtmisatsioo-
nidest)§ 2-ses nimetatud téhtaja pikendamise kohta, 12.9.1921.
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kooli vbisid Gpilased osaleda vaid selliste organisatsioonide t66s,
kus alaealiste osalemine oli pdhikirjas lubatud. Kooli pedagoogi-
kandukogul oli Gihtlasi 8igus Gpilasel organisatsioonist osavétmine
keelata, kui seda peeti vajalikukskuna need tingimused kehti-
sid ainult koolidpilaste kohta, kujundas naiteks UENU end ilmselt
just seetbttu Umber kooli I6petanud noorte organisatsiooniks.

KAITSELIIDU NOORTEORGANISATSIOON

Kui Kaitseliidul veel oma noorteorganisatsiooni ei olnud, mélgutati
motteid olemasolevate skaudiliikumiste sidumisest Kaitseliidu te-
gevusega. Kaitseliidu haalekandfaitse Kodukajastas seda
klsimust juba oma esimeses numbris 1925. aastal ning tegi seda ka
hiljem (nt Petrov 1925; Hunerson 1926). Siiski tekkis Gisna kohe
ka mote Kaitseliidu paris oma noorteorganisatsioonist, mis sai
kindlama kuju 1928. aastal, kui Kaitseliidu vanematekogu ja kesk-
kogu kiitsid heaks Kaitseliidu staabi kavatsuse luua hoorterihmad.
Sellega ei tahetud hakata “takistama juba olemasolevate noorteor-
ganisatsioonide tegevust, vaid to6tades nendega taielises kontaktis
koguda peamiselt enda Umber just neid, kes praegu ei kuulu Uhtegi
organisatsiooni ja seet6ttu kergesti vdivad langeda halva mgjutuse
alla” (Kaitseliit. .. 1928). 24. martsil 1928. aastal kinnitas Kait-
seliidu keskkogu loodava noorteorganisatsiooni nimeks Noored
Kotkad. Tutarlapsi koondava organisatsiooni loomine pidi jaama
Naiskodukaitse hooleks (Neggo 1928). Noorte Kotkaste ja teiste
noorteorganisatsioonide vahel loodeti tihedat sidet ja koost6dd,
mitte voistlemist: “Meie rahvas ei ole nii suur, et ta voiks endale
lubada killustamist, meie iseseisvus ei ole veel nii vana, et meie
noortel voiks olla liiga palju lahkuminevaid sihte ja aateid” (Neggo
1930).

4. ja 5. jaanuaril 1929 peeti Kaitseliidu noorteorganisatsiooni
rajamise Ule aru skautliku noorteorganisatsiooni Eesti Noorsep-
pade Liit koosolekul, kus osalesid ka Viktor Neggo Kaitseliidu
esindajana, haridusministeeriumi koolide peainspektor August
Nuth ja skautide esindaja Hugo Paalmann. Peeti labiraakimisi, et
luua “Uhine ja tugev noorte organisatsioon”. Noorseppade Liidu

SRT 1922, 155/156, 91, Avalikkude keskkoolide seadus, 7922.
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seisukoht oli pooldav. Uhinemist Kaitseliidu noortega peeti vaja-
likuks, Ghinemist skautide ja gaididega aga voimalikuks. Viimaste
puhul oli tingimuseks, et organisatsioon peab oma liikkmeid kas-
vatama veendunud rahvuslasteks. Et seda pooldas ka skautide
esindaja Paalmann, siis olulisi takistusi Ghinemiseks ka skautide
ja gaididega ei nahtud (Noored 1929). 1930. aasta novemb-

ris Kirjutati Kaitse Kodus“Juba on vdinud Ghineda noorkotkas-
teks peaaegu kbik noorseppade rihmitused, enne kui jéuti tege-
liku noorkotkaste tb6ga alata” (Tedersoo 1930). Noorkotkaste
pohikirja oli Kaitseliidu vanematekogu kinnitanud juba 27. mail
1930, ametlikult sai organisatsiooni likmeks aga astuda alles sama
aasta novembrist (J. V. 1931; Kaitseliidu 1931: 888—-889). Ka
Naiskodukaitse asus noorsoo organiseerimisele, koondades 8-17-
aastasi Eesti kodakondsuses titarlapsi. Tutarlaste organisatsioo-
nile pakuti esialgu nimeks ka Koidutarid, Koidutttred, Tahetltred
vOi Tahetarid, mis pidanuks iseloomustama varast drkamist ja
virkust (Koidutarid.. 1931; Pruuden 1932). 1931. aasta det-
sembris réagiti aga juba kindlalt Kodutttarde-nimelisest noorte-
organisatsioonist: “See nimi ei vii meie noori kil sinikérgustesse,
vaid jatab nad maa peale, kuid praegune aeg néuabki vahest suu-
remat maa peal olemist, tegelemist elule tihedalt Idhedal seisvate
nahtustega” (“Kodututarde”. 1931).

1933. aastal tOstatdtiaitse Kodugaas noorkotkaste ja skau-
tide organisatsioonide Uhendamise kisimus. “Lainud aastal
oli juba kindlalt kuulda md&lema organisatsiooni Uhendamise
kiisimusi. Kuid see jai jallegi soiku.” Anoniimne autor Utleb, et
kirjutatu on méeldud teema taaselustamiseks, sest tihinemine ole-
vat nutd lihntsam kui kunagi varem, sest skautlus oli saanud rahvus-
likuks liikumiseks. Koondorganisatsiooni nimenanagi autor noor-
kotkaste kui originaalsema séailimist, phjendades seda ka hilisema
sujuvama liilkumisega Kaitseliidu ridadesse (Meie1933).

1934. aasta riigiptorde jarel voeti noorsoo organiseerimise
ja olemasolevate organisatsioonide Uhendamise kiisimus juba
tbsisemalt kasile. Sel ajal elas Eestis Uldse 8-18-aastasi poisse
90 181 ja tudrukuid 88 214, kellest oli noorkotkaid 5858,
skaute 2823, kodutiitreid 3650, gaide 2200, Ulemaalise Eesti
Noorsoo Uhenduse liikmeid 1700, Noorte Meeste Kristliku Uhingu
likmeid 3450, Eesti Noorte Punase Risti likmeid 14 669, Loo-
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tusringide (karskusliikumine) liikmeid 14 500. Viimase kahe or-
ganisatsiooni liikmed vdisid samal ajal olla ka mdnes teises or-
ganisatsioonis. “See arv ei ole killaldane ja vBiks olla suurem,”
kirjutati ajakirjasKaitse Kodu(A. B. 1934). Loetelust puuduvad
Kristlike Noorte Naiste Uhingu liikmed ning maanoorte ringides
osalejad, samuti oli nimetatud vanuseriihma kuuluvatel 6ppivatel
noortel vBimalus osaleda koolisiseses &pilasringide ja koolideva-
helises dpilasthingute t60s; lisaks sai aega sisustada lootusrin-
gides (karskusringides), kirikukoguduste juures jm. Viimased ei
eeldanud ka kooliskaimise kohustust.

NOORSOO RIIKLIK ORGANISEERIMINE
PARAST 1934. AASTA RIIGIPOORET

12. martsil 1934 viisid Konstantin Pats ja Johan Laidoner Eesti Va-
bariigis |abiriigipoorde. Kehtestati kaitseseisukord ja koos sellega
lukati edasi uue Riigikogu valimised. Siseminister ja peaministri
asetditja Kaarel Einbund nimetas tekkinud olukoda riigikogu “vai-
kivasse olekusse” seadmiseks. Muu hulgas keelati ara eraisikute ja
organisatsioonide korraldatavad avalikud poliitilised koosolekud.
7. septembril 1934 pikendas Pats kaitseseisukorda veel aasta vorra,
Uhtlasi peatas valitsus erakondade tegevuse. Kogu v8im koondus
riigivanema ja valitsuse katte. Omavalitsuste, ametitihingute jt
institutsioonide Bigusi tdmmati koomale, asutati ainupartei Isa-
maaliit, ajakirjandus allutati tsensuurile. Valitsuse poliitiline
programm r6hutas rahvuslust ja tiksmeelt (Pajur 2005). Viimasest
tingituna asutati 1935. aastal Riiklik Propaganda Talitus, mis allus
otseselt peaministrile. Talitus korraldas rahvuslikke suurkampaa-
niaid, nagu nimede eestistamine, kodukaunistamine, rahvuslipu
propageerimine; allutas enda jarelevalvele teatri, kino, kirjanduse
ja ajakirjanduse ning tegi ideoloogia juurutamisel koostood hari-
dusministeeriumiga (Vaan 2005: 35-36). “Praegu, kus on teoksil
kdiki rahvakihte Ghendava rahvusliku vaimu ja eestluse propa-
geerimine, peame kil tingimata motlema sellele, kuidas thtlus-
tada meie noorte organisatsioonide t6dd ja leida alust rohkemale
Uhistoole,” kirjutati ajakirjaKaitse Kodu(U. S. 1935). “Sellest
tarvidusest lahtuvalt ongi tdstetud paevakorrale noorsoo sundor-
ganiseerimise mote,” kirjutas E. Kadak 1935. aastal, tGstatades
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kisimuse sundorganiseerimise mojust. “Meie sihiks peab olema
Noorsoo organiseerimine sajaprotsendiliselt, kuid selle sihi véime
saavutada meetodite ja tooviisidega, mis noorele ja noorte liiku-
misele on enam omased” (Kadak 1935).

1936. aastal andis riigivanem Konstantin Pats dekreedina vélja
noorsoo organiseerimise seaduse, mille eesmargiks oli koondada
noored organisatsioonidesse, viimaste t6dd sihiparaselt “riiklik-
kude sihtide ja kasvatuslikkude p6him®&tete jargi” thtlustades ning
juhtides. Uhtlasi maaratletioore mdiste, kelleks peeti alla ka-
hekiimne aasta vanuseid isikdid.

23. martsil 1938. aastal vbeti vastu noorsoo organiseerimise
muutmise seadus, mille jargi oli Vabariigi President kBigi Eestis te-
gutsevate noorsoo-organisatsioonide patroon ja juhtis nende tege-
vust haridusministeeriumi kaudu. Vabariigi Presidendil oli 6igus
moodustada olemasolevatest noorsoo-organisatsioonidest koon-
disi ja liite ning maarata nende pdéhimdtted ja tegevuse alused.
Uhtlasi sai kdikide noorsoo-organisatsioonide esindajaks ja ju-
hiks sBjavagede Ulemjuhataja. Kdik organisatsioonid, mis voisid
koondada ka alla 18-aasta vanuseid liikmeid, tuli registreerida ha-
ridusministri nGusoleku.

SKAUTLIKE NOORSOO-ORGANISATSIOONIDE
UHENDAMINE

Noorsoo organiseerimise muutmise seadusega pandi alus Uhtse
skautliku noorteorganisatsiooni moodustamisele, koondades ja
seega uhtlasi likvideerides seniseid organisatsioone.
15. septembril 1938 tbusis Kaitseliidu haalekandfastse

Kodu parast ligi kolmeaastast vahet taas péevakorda noorteor-
ganisatsioonide Uhendamise teema. Haridusministeeriumi noor-
s00 ja vabahariduse osakonna direktor kolonel Johannes Vellerind
pakkus, et organisatsioonide liitumisel “vBiks seada vormeli, et
kdik skautide ja noorte kotkaste s6prade seltsid liituvad ja loovad
oma esindused KL malevate juure ning keskesinduse KL juhatuse

4RT 1936, 82, 655, Noorsoo organiseerimise seadus, 7.16.193
SRT 1938, 33, 262, Noorsoo organiseerimise seaduse muutgase
dus, 1.4.1938.
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juure. Need esindused koos KL ja NKK esindajatega ja noorte
Uksusi juhtivate tegelastega votaksid osa majanduslikust korraldu-
sest ja hoorte eriorganisatsioonide ja peastaapide ja maleva ning
ringkonna juhatuse moodustamisest. Noorte tksused allpool ma-
levaid jadksid oma koosseisudes pusima”. Vellerind lisas, et “hil-
juti Eestis viibinud inglise skautide juhtiv tegelane Mr. Wilson ei
arvanud Uhele skautide organisatsioonile sellest mingit pahet, kui
ta on KL juures ja selle toetamisel” (1938).

30. septembril 1938 toimus haridusministeeriumis néupidamine
uhtse noorteorganisatsiooni loomise kisimuses. N&upidamisele
olid kutsutud Kaitseliidu tlem, Noorte Kotkaste vanem, Noorte
Kotkaste peastaabi lilem, Eesti Skaudisdprade Seltside Liidu esi-
mees, Eesti Skautide Maleva vanem ja peastaabi tlem. Paevakord
nagi ette arutada kisimusi, kas Uhtse organisatsiooni loomine on
vajalik ning kas see tuleks luua Ghinemise v8i lhendamise teel
ning milliseks kujuneksid loodava tihtse organisatsiooni struktuur
ja alused. Samuti seda, millised oleksid tingimused nimetuse ja
vormi suhtes.

Eesti Skaudisdprade Liidu juhatuse ja peastaabi seisukoht
oli selles kiisimustes pooldav juhul, kui loodav organisatsioon
rajatakse “puhtskautlistel p&himdtetel vastavalt rahvusvaheliste
skautide buroo nduetele (juhtide ja vanemate vaba valik, noorte
vBimalik laialdane isetegevus salga siisteemialusel, mis voimaldab
iga noore individuaalset véljaarendamist)”. Nimetuse puhul
eelistati skauti vdi selle sobivat eestikeelset vastet ning vormide
ja markide koha pealt eelistati véimalikult “rahvusvahelist skau-
divormi”.”

Noorteorganisatsioonide wUhinemise poolt oli ka Kaitseliit,
pohjendades, et Uhise organisatsiooni loomine (erinevalt hari-

6ERA 1108.7.219, | 20, Haridusministeeriumi Noorsoo ja \fedré
duse Osakonna direktor J. Vellerind ja noortesekretar Astdaitse-
liidu Ulemale, Noorte Kotkaste organisatsiooni vanemilieorte Kot-
kaste peastaabi lUlemale, Eesti SkaudisOprade Seltsidie ésimehele,
Eesti Skautide Maleva vanemale ja Eesti Skautide Malevstaehi Ule-
male, 22.10.1938, arakiri.

’ERA 1108.7.219, | 30, Skaudis@prade Liidu juhatuse ja Reast
seisukohad Haridusministeeriumi Noorsoo Osakonna kial9.38. a
nr 616, 7.10.1938.
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dusministri kirjast mainib allakirjutanud kindralmajor Johannes
Orasmaa siin ka KodutUtarde ja Eesti Gaidide Maleva koonda-
mist loodavasse organisatsiodngn vajalik Ghiskonnas noorte
organiseerimise kiisimuses lahkhelide kaotamiseks; t66jou, juht-
konna ning toetuste killunemise likvideerimiseks; noorte endi hul-
gas uhe voi teise organisatsiooni “mahategemise” |6petamiseks
ja “endiste parteidekujulise organisatsioonilise erinemise” l16pe-
tamiseks. Peale haridusministeeriumi ettepaneku leidis Kaitse-
lidu Ulem, et “iseenesestki mdistetavalt tuleksid kaotamisele ka
noored teiste organisatsioonide juures. Kui ménd eritegevusharu
noorte t60s ja tegevuses loetakse riikliselt tdhtsaks, naiteks tu-
letbrje, kehalise kasvatuse jne. alad, siis nendega tuleks teatud
ulatuses taiendada thise noorteorganisatsiooni tobkava, — luues
vajaduse korral huvidele erisektsioonid”. Uhinemise v&i iihen-
damise kohta arvas Kaitseliidu peastaabi lem Johannes Maide,
et Gthinemine on ideaal, mis seni veel vaatamata tahtele teostu-
nud ei ole, ning kui jdutakse arusaamisele, et seda ei slinnigi,
siis tuleb l&bi viia Ghendamine. Struktuuri ja nimetuse puhul
eelistati Noorte Kotkaste nimetust ja p6himaarusi, millesse tuleks
teha modni muudatus. Vormi kiisimust ei peetud pdhim®tteliseks,
kuid tBstatati osavalt praktiline kiisimus, kas on otstarbekam riie-
tada Umber 15 0Goorkotkast vdi 5000 skauti. Vormist hoopis
olulisemaks peeti, et uuel organisatsioonil séiliks kontakt Kaitse-
lidugal®

8Kuigi tihinemisideedes ja -plaanides on enamasti kasut#tsides
noorkotkaste nimetust, tuleb eri tekstidest vélja, et wédle Kaitseliit
pidas nendega koos silmas ka kodututreid.

9Andmed noorkotkaste arvu kohta on erinevad. Kolonell@itdaan
Lepa K8rgema S6jakooli Idputdés “Kaitseliidu Ulesandégikaitselise
Oppe- ja kasvatustdo alal rahu- ja sdja ajal” on antud nd&dste arvuks
1938. aasta 1. detsembril 19 215 (ERA 495.12.699, | 1, Kadsesuu-
renemine 1.12.1927 kuni 1.12.1938); S6jamuuseumi omategkspo-
naatide materjalides on 1938/1939. aasta noorkotkasté&anéaidatud
18 715 (ERA 1962.1.202, p-mata, S6jamuuseumi eksponalditt,
seliidu, Naiskodukaitse, Noorkotkaste ja Kodutiitardeaigatsioonide
tegevust tutvustavad diagrammid, 1936-1939).

1°ERA 1108.7.219, | 31-32 p, Kaitseliidu Peastaabi tilem Hmrid
ministeeriumi noorsoo ja vabahariduse osakonna diré&tdi10.1938;
vt ka Maide 1938a.
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Sisuliselt tahtsid nii Eesti Skaudisdprade Seltside Liit kui ka
Kaitseliit, et teine lihtsalt temaga liidetaks. Seetdttu polnud ilm-
selt ka vabatahtlik Ghinemine seni 6nnestunud. 15. novembril
1938 kirjutasPaevalehtrtiklis “Kutsutakse ellu Ghine organisat-
sioon “Eesti Noored””, et Haridusministeeriumi noorsoo- ja va-
baharidusosakond oli tihtse loodava organisatsiooni kava seniste
organisatsioonide tihendamiseks asjaosalistele laiali saatnud, ning
arvamusi selle kohta oodati 25. novembriks. Kuna nii skaudid
kui ka noorkotkad leidsid, et nende nimi vdiks sailida, pakuti ka-
vas Uhe vBimaliku lahendusena Eesti Noorte siseselt poisse koon-
dava alliksuse nimeks Vapperlased, hiljiem leidis poolehoiu hoo-
pis VBidupoiste nimetus. Tutarlaste puhul arvati, et Koduttarde
nimetus on nii omaparane ja sisukas, et peaks sellisel kujul séilima
ka uue organisatsiooni se¥s.

Organisatsioonide hendamise poolt oldi tapselt nii kaua, kui
see oma organisatsiooni ei puudutanud. Suuremal v8i vahemal
mé&aral puudutas see aga kdiki, sest vastavalt Vabariigi Presidendi
juhendi projektile noorsoo alal nr 2 kuulusid Uhisorganisatsiooni
Eesti Noored koondamise alla Noored Kotkad, Kodututred, Eesti
Skautide Malev, Eesti Gaidide Malev, Tallinna Noorseppade Ma-
lev, vahemusrahvuste ja teiste skaudisGprade thingute vdi seltside
noorteliksused, seega kbik Eestis seni tegutsenud skautlikud noor-
teorganisatsioonid voi -liksusétl . Seejuures oli Vabariigi Presi-
dendil 6igus arvata Eesti Noorte koosseisu “ka teisi nii olemasole-
vaid kui ka asutatavaid noorsoo-organisatsioone vdi organisatsioo-
nide noortetiksusi ja noorliikmeid® Viimasest voib jareldada, et
soovi korral vBis koondorganisatsiooniga liita ka mitteskautlikke
noorteorganisatsioone.

'ERA1108.7.219, | 71-74, Haridusministeeriumi Noorsocgh
hariduse Osakonna noortesekretar A. Roose kaitseliidualee Nais-
kodukaitse esinaisele, Eesti SkaudisGprade Seltsides fjiidatusele,
Noorte Kotkaste peastaabile, Kodutiitarde keskjuhatusssti Skau-
tide Maleva peastaabile ja Eesti Gaidide Maleva peast@difll11.1938;
Kutsutakse.. 1938.

?ERA 1108.7.219, | 237-238, Vabariigi Presidendi juhendraoo
organiseerimise alal nr. 2, allkirjastamata, 16.2.1939.

1BERA 1108.7.219, 1 359-362, Noorsoo-organisatsiooni “Bxsb-
red” seadus, allkirjastamata, 25.5.1939.
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Noorte Meeste Kristliku Uhingu (NMKU) peasekretar Her-
bert Ténissoo leidis, et on igati 6ige Uhendada niisugused orga-
nisatsioonid nagu skaudid ja noorkotkad ning nimi ja vorm on
selle juures pisiasjad, mis sisuliselt midagi ei muuda. Kull aga
leidis ta, et NMKU ise on niivord eriilmeline organisatsioon, et
see peaks eraldi alles jadama (Noorkotkastd 938). Eesti Maa-
noorte vanem ja Pdllutéokoja esimees August Jirima pooldas koo-
liealistele noortele mdeldud organisatsioonide Gihendamist, leides,
et peamiselt kooli juba Idpetanutele mdeldud Maanoorte Uhen-
dusel oleks samuti parem, kui selle liikmed tuleksid tihest orga-
nisatsioonist, valistades sellega idee, et maanoored ise vdiksid
Uhineda. Gaidide Tallinna maleva juht Emilie Kaarik tervitas
Uhinemist véaga, sest see oleks tdhendanud gaididele paremaid
majanduslikke vBimalusi, “kuna meie seni ei saanud mingisu-
guseid riiklikke toetussummasid”. Nii nagu skaudid pidas ka
tema oluliseks, et organisatsiooni juhiks oleks valitud ja mitte
maaratud isik, kuid sellest suurem probleem tundus olevat siiski
vorm, sest “gaididel pole vist vaga vastuvfetav kodutitarde hall
vorm, samuti ka mitte mits”. Kodutitarde nimetuse vastu ei ol-
nud tal aga midagi. Kodutiitarde peavanem Salme Pruuden tervi-
tas Uhinemist, mis I6petaks noorteorganisatsioonide omavahelise
vlistlemise ning avardaks majanduslikke vBimalusi. Noorte Kot-
kaste peastaabi llem Johannes Tedersoo valutas stdant, kas uues
organisatsioonis jadb side Kaitseliiduga piisavalt tugevaks (sa-
mas). Sama mure vaevas ka Kaitseliidu keskkogu, mille koos-
olekul 16. novembril 1938 leiti, et tulevane noorteorganisatsioon
kuulugu Kaitseliidu juurde nagu Noored Kotkad ja Kodutttred
seni (“Eesti Noored”.. 1938). Kaitseliidu Peastaabi Glem kolo-
nel Johannes Maide arvas koguni, et “avaldatud kava kohaselt on
organisatsioon “Eesti Noored” vaid nimeliselt loetud Kait-
seliidu juurde kuuluvaks” (Maide 1938b). Tartu Ulikooli Riigi-
kaitselise Kasvatuse Instituudi juhataja kolonel August Traksmaa
Uhines aga haridusministeeriumi seisukohaga, et “véhem sdltuvus
Kaitseliidust on asjale kasuks, sest kuuludes Kaitseliidu admi-
nistratsiooni alla on noorte isetegevus piiratud” (Mida1938).
Samal arvamusel oli Noorkotkaste Tartu maleva vanem, koolide
inspektor Juhan Lang, lisades, et vabanedes Kaitseliidu tlemva-
litsuse alt kaob ka“vaararvamine, et meie noorte organisat-
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sioon on militaristlik”. Noorkotkaste Tartu maleva pealik prokurér
Arthur Paal, kes oli tegutsenud nii skautide kui ka noorkotkaste
organisatsioonis, eelistas aga kindlalt Kaitseliidu alla kuulumist:
“Tootades rida aastaid noorte kotkaste juures, olen tahele pannud,
et Kaitseliitennast ei sega kasvatuslikesse kiisimustesse ega avalda
ideelist survet.” Samal ajal leidis ta, et “ei skautide s6prade seltsid
ega teised seltskondlikud organisatsioonid ei suuda sellel maaral
nii majanduslikku kui ka ideelist toetust pakkuda kui Kaitseliit”.
Kodutitarde Tartu ringkonna vanem Ernestine Raago leidis, et
Kaitseliit ei ole seni end Kodutiitarde sisulisse tegevusse sega-
nud, kill on aga majanduslikult toetanud ja selles méttes ei muutu
loodava organisatsiooni juures midagi (samas).

Saksa Vahemusrahvuse Kultuurvalitsus pidas saksa rahvusest
noorte Uhinemist Eesti Noortega vfimalikuks juhul, kui nad ei
moodusta mitte territoriaalse, vaid rahvusringkonna ning ring-
konna nBukogu ulesandeid taidaks kultuurvalitsuse poolt ellu kut-
sutud ndukogu, mis valiks ringkonnale juhatuse, mille kaudu
alluks saksa noorsoo-organisatsioon Eesti Noorte peastaabile.
Saksa Rahvusvahemuse Kultuurivalitsus palus haridusministee-
riumil votta Eesti Noorte péhimaarusesse paragrahvid, mis voi-
maldaksid saksa noorte rahvusringkonna moodustafnici. Tal-
linna Vene Skautide Soprade Seltsi juhatuse kinnitas, et mdistavad
Uhendamise vajadust, kuid pidas tarvilikuks, et uues organisatsioo-
nis antaks vahemusrahvuste noortele vdimalus rahvusrihmitusena
edasitootada, kasutades sisemises asjaajamises oma emakeelt. Ju-
hatus leidis, et rahvustunde puudumine v8ib noortele ainult hal-
vasti mdjuda ja “nad vastuvdtlikuks teha igasugustele halvadele ja
riigivastastele mdjudele ning iseéranis adaohtlikkudele kommu-
nistlikkudele ideedele, missugused vdivad kergesti oma rahvus-
lise tunne kaotanud noorsoo keskel pinda leifaRiigivolikogu
liige Jaan Tonisson oli aga kogu vabaharidustegevuse tsentrali-
seerimise vastu (vabaharidustegevuseks kutsuti tollal igasugust
huvitegevust), leides, et senine vabatahtlik ja vaimustusega ning

1ERA 1108.7.219, | 171, E. V. Siseministeeriumi Saksa Rah-
vusvahemuse Kultuurvalitsus haridusministeeriumi Noorfa Vaba-
hariduse Osakonnale, 24.11.1938.

15ERA 1108.7.219, | 174-174 p, Tallinna Vene Skautide Sdprade
Seltsi juhatuse Haridusministeeriumi Noorsoo-Osakartafl2.1938.
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enamasti tasuta tehtud t66 kaotab oma sénadiguse, millega kao-
tab palju kogu rahvakultudf. Haridusminister Aleksander Jaak-
son pBhjendas aga organisatsioonide ihendamise vajadust sellega,
et seni tegutsenud ja sarnased noorsoo-organisatsioonid olid juba
aastate eest sattunud ebatervetesse ja lksteist halvustavatesse su-
hetesse, mis hairis noortes Uldise isamaalisuse Uhistunde teket,
killustas koost6dd ning omavalitsuste toetusi. Selle all kannatas
nii organisatsioonide sisuline t86 kui ka nende juhtide ettevalmis-
tamine, viimane pidi aga kujunema kdikidele organisatsioonidele
uhiseks. Kuna organisatsioonid ise pdhimdtteliselt pooldasid uhi-
nemist, kuid ei suutnud kdiki pooli rahuldavat lahendust leida, kin-
nitas haridusminister, et on otstarbekas noorsoo organiseerimise
seaduse muutmise seadtfsalusel noorsoo-organisatsioonide
thendamine ellu viia hiljlemalt 1. maiks 1939Hiljemalt selleks
ajaks tuli moodustada ka esialgsed Eesti Noorte kesk- ja ring-
konnaorganid, et alustada t66d 1. jaanuarist ¥84Bnt kui aja-
kirjanik, Eesti Noorseppade Liidu juhatuse liige ja Noorkotkaste
Tallinna maleva propagandapealik Kaljula Teder kirjutas 31. mail
1940Kaitse Kodusioorkotkaste 10. aastapaeva puhul kokkuvotva
artikli skautlike organisatsioonide tegevusest Eestis kuni noorkot-
kaste ja kodutitarde ellukutsumiseni, ei maini ta enam Uldse ka-
vandatatud Eesti Noorte Uhisorganisatsiooni (1940). Vastupidi,
samas numbris kirjutas Noorkotkaste Tartumaa maleva abipealik
Kaarel Liping noorte kotkaste eelolevast tegevusrohkest suvest ja
olude sunnil &rajaavast 1l suurlaagrist (1940).

1BERA 1108.7.219, | 286-286 p, Riigivolikogu 57. koosolek,
30.1.1939.

"RT 1938, 33, 262, Noorsoo organiseerimise seaduse muutmise
seadus, 1.4.1938.

BERA 1108.7.219, | 249-253, Seletuskiri Vabariigi Presitign-
hendi noorsoo organiseerimise alal nr. 2 ja noorsoo-osgasipboni
“Eesti Noored” pohikirja juurde, 16.2.1939.

19ERA 1108.7.219, | 237-238, Vabariigi Presidendi juhendraoo
organiseerimise alal nr. 2, allkirjastamata, 16.2.1939.
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EESTI NOORTE POHIKIRJA JA
EESTI NOORTE SEADUSE PROJEKT

1938. aastal andis Vabariigi President vélja juhendi noorsoo or-
ganiseerimise alal nr 2. See oli juba samm Uhtselt juhitud ja
riiklikult kontrollitud Eesti Noorte nimelise noorteorganisatsiooni
asutamise poole, mis pidi tegevust alustama 1940. aastal. Idee te-
geliku teostuseni jouti aga alles Saksa okupatsiooni paevil, mil
algselt kavandatust jai alles vaid vorm, kandes endas algideest
sootuks teistsugust riiklik-ideoloogilist sisu.

1939. aastaks oli siiski koostatud juba ka Eesti Noorte pohikiri,
mille jargi pidi moodustatavast Uhtsest noorteorganisatsioonist
saama uleriigiline noorte isetegevusel péhinevisamaaline noorsoo-
organisatsioon, mis jaguneb sugupoolte jargi Vbidupoisteks ja Ko-
dutitardeks. Organisatsiooni side Kaitseliiduga oli otsustatud
pooldavalt, sest viimane kui rahva vabatahtlik omakaitseorgani-
satsioon suurendaks noortes oma eesmargi ja eeskujuga aktiivset
riigikaitsetahet, luues neile soodsaid véimalusi teadmiste ning os-
kuste omandamiseks, positiivsete viimete valjaarendamiseks ja
tegevusse rakendamiseks; teisisdonu noortele igakulgselt huvipak-
kuvat tegevust voimaldades. Uhtlasi pidid Kaitseliit ja Naiskodu-
kaitse oma kaasabiga noorte tegevusele tagama tihiskonna toetava
ja stabiilse suhtumise kogu Eesti Noorte organisatsiooni. Eesti
Noorte esindajaks ja juhiks oli peavanem, sdjavagede Ulemjuha-
taja?® Huvitava nllansina voib markida, et kui ajakirjanik Rein-
hold Heinlaid oli 1935. aast#aitse Koduskirjutanud, et “peame
kord jdudma sinnamaale [---], et k@i k noored poisid ja noored
tidrukud end seavad ridadesse ja ttlevad “alati valmis!”” ehk siis
lituvad Kaitseliidu noorte kotkaste vGi kodutttardega, siis esitasta
oma artikli pealkirjas “Eesti noored — eesti tulevikulootuse kand-
jad” tegelikult tulevase Uhisorganisatsiooni nime, ennustades (ht-
lasi, et sisuliselt liidetakse olemasolevad noorteorganisatsioonid
Uhendamise sildi all Kaitseliidu riiklikult tunnustatud ja toetatud
noorteorganisatsiooniga (1935).

20ERA 1108.7.219, 1 368—380, Noorsoo-organisatsiooni ‘Bso-
red” pShikiri, 1939; ERA 1108.7.219, 1 411-415, Aluseid fdf@poiste”
ja “Kodutitarde” korrastiste p6himaaruste koostamis&R89.

1436

Eli Pilve, Marti Taru

Eesti Noorte organiseerimiseks kavandati isegi vastavat sea-
dust, mis andnuks organisatsioonile juriidilise isiku digused ning
vlrdsustanuks organisatsiooni taisealised teenistujad riigiteenis-
tujatega (s.t nad hakkaksid sellest peale saama riiklikku pensioni,
haiguskindlustust ja laste abiraha). Kd&ik mainitud skautlikud
noorteorganisatsioonid, mitmesuguste skautlike organisatsioo-
nide noorteliksused ja noorliikmed oleksid kavandatava seaduse
alusel hakanud Eesti Noorte koosseisu kuuluma kaks kuud parast
Eesti Noorte p&hikirja jdustumist. Vastavalt kavatseti muuta ka
1938. aasta noorsoo organiseerimise muutmise seadust, ent te-
gelikkuses ei joutud ka Eesti Noorte seaduse vastuvotmiseni.
Haridusminister Aleksander Jaakson esitas 25. mail 1939 Eesti
Noorte seaduse projekti Vabariigi Valitsusele, paludes “teha esi-
tis Vabariigi Presidendile nimetatud seaduse edasiliikkamatu riik-
liku vajaduse tottu anda ja valja kuulutada dekreedfiaRiigi
TeatajasEesti Noorte seadust ei leia, samuti ei ole seda Eesti Rii-
giarhiivis sdilitatavas Vabariigi Presidendi antud dekreetide toimi-
kusZ Muutunud poliitilistes oludes oli arvatavasti pakilisemaid
probleeme ning Eesti Noorte tegeliku organiseerimiseni lihtsalt ei
jéutud.

EESTI NOORED, 1942

1939. aasta sugisel astus Kaarel Eenpalu valitsus péarast baaside
lepingu sdlmimist tagasi ja koos sellega ka haridusminister Alek-
sander Jaakson. Veel 2. detsembril 1939 kirjutas Valga maa-
vanem, Kaitseliidu Valga maleva propagandapealik ja Noorkot-
kaste Valga maleva vanem Vardi Velner ajalehiss Eesti et
noorte organiseerimise kisimus on olnud péevakorral pikemat
aega, kuid seni pole kavadest kaugemale j6utud. Uus haridusmi-
nister Paul Kogerman olla artikli andmeil ajakirjandusele kinnita-
nud, et muude kiisimuste hulgas on haridusministeeriumi téokavas

2lERA 1108.7.219, 1359-362, Noorsoo-organisatsiooni “Héso-
red” seadus, allkirjastamata, 25.5.1939.

22ERA 1108.7.219, | 356, Haridusminister A. Jaakson Vabivkg
litsusele, 25.5.1939.

2’ERA 84.1.1317, Vabariigi Presidendi poolt antud dekreedid
11.10.1938 —11.10.1939.
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endiselt ka noorteorganisatsioonide kisimuse lahendamine, vii-
mase tahendust pikemalt lahti seletamata (Velner 1939). Selge on
aga see, et paevakorral olid juba hoopis pinevamad kisimused.

Tulid sootuks uued ajad, mil Uks ja Uldine noorteorganisat-
sioon kill moodustati, kuid mitte enam Eesti isamaalises vaimus.
1942. aasta I6pul teatas organisatsiooni Eesti Noored ellukutsu-
misest Eesti Omavalitsuse juht Hjalmar Méae: “Saksa rahva juhi
tahte Eesti noorte organiseerimiseks on teatavaks teinud Kindral-
komissar Lietzmann. On valja t66tatud ja minu poolt kinnita-
tud “Eesti Noorte” p6himaarused, milliste alusel on t66le asunud
“Eesti Noorte” peastaap, eesotsas “Eesti Noorte” peastaabi Ule-
maga”"?* Organisatsioon allus otseselt Omavalitsuse juhile ala-
tes 1. oktoobrist 1942, olles enne seda liihikest aega kuulunud
haridusdirektooriumi rahvakasvatustalituse juurde selle VI osa-
konnanz® Noorte vaba aja kasvatustéod korraldati Eesti Noorte
peastaabijuhtimisel koos haridusdirektooriumi koolivalitsugéga.

EestiNoorte Glesandeks jaeesmargiks oli ntitid kasvatada noori
valjaspool kodu ja koolivaimselt, k6lbeliselt, kehaliselt ja kutseos-
kuslikult vabatahtliku ja vastastikuse kasvatuse alusel, kohustades
neid samal ajal Uue-Euroopa Ulesehitamisele Adolf Hitleri juh-
timisel. Organisatsiooni liikmeks voisid astuda 10—18-aastased
noored vanemate vdi hooldajate kirjalikul nBusolekul, esitades
vajaduse korral ka péritolutunnistuse, sest “juute vastu ei voeta”.
Teiste rahvuste kohta p&hikirjas markust ei 8leEt organisat-
sioon ei olnud aga ainult eestlastele mdeldud, sellest annab tun-
nistustPostimehaoimetuse kasikirjade toimik Eesti Riigiarhiivis,
kus leidub artikkel Eesti Noorte likmeskonna kohta. Selles mai-

24ERA 2966.6.466, | 39-39 p, Eesti Omavalitsuse Juht, ringkir
nr. 932, arakiri, 14.10.1942.

25ERA R-208.1.2, p-mata, Noorteorganisatsioon “Eesti Ndbore
pohikiri, 2.10.1942.

26ERA R-66.1.550, | 101-103, Eesti Noorte peastaabi 1.1V.43 —
31.111.44. a. eelarve seletuskiri, 25.5.1943.

2’TERA R-208.1.5, p-mata, Eesti Noorte Peastaabi juhendeid@o
vabaaja enesekasvatustdo korraldamiseks 1944. a. iilubdjal,
13.5.1944.

28ERA R-208.1.2, p-mata, Noorteorganisatsioon “Eesti Ndbore
pohikiri, 2.10.1942.
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nitakse, et Noarootsis Riguldis alustas tegevust Eesti Noorte rootsi
rahvusest liikmeid koondav lipkord.

Eesti Noorte malevad jagunesid soo ja vanuse jargi malevkon-
dadeks, need omakorda lipkondadeks. Eesti Noortel oliomavorm
ja tunnusmark®

1943. aasta 25. mail kuulus Eesti Noorte organisatsiooni viie-
teistkimnesse malevasse Ule kahe tuhande noormehe, kes olid
organiseeritud kolme kuu jookstHl. Tutarlapsi hakati organisee-
rima 1944. aasta jaanuafs.Samal kuul teatati Eesti Omavalit-
suse peavalitsuse pressiteates, et Eesti Noored hakkab votma Uiha
pusivamat kuju, millega kaasneb ka noorte arvuline juurdekasy,
ning vdib asuda jarjest aktiivsemale titarlaste organiseerimisele.
Samal ajal saatis Valter Suigussaar, Eesti Noorte peastaabi | osa-
konnajuhataja peastaabi llema Ulesannetes, noorte malevate juhti-
dele kirja, milles tuletas neile meelde, et kdesolev kuu on méeldud
intensiivseks noorte organiseerimise to0ks, kuid seejuures tuleb
silmas pidada, et liikmete arv ei tduseks fiktiivselt. Uhtlasi juhtis
ta tahelepanu organisatsiooni malevate ja koolide ndrgale omava-
helisele koostddle: “Maleva juhid ei informeeri koole oma tege-
vusest ning koolid ei ole teadlikud, kes 8pilastest on Eesti Noored.
Palun kiires korras luua koolidega kontakt ning koolidele esitada
Opilaste nimekirjad, kes on Eesti Noored, tihtlasi paludes kooliju-
hataja seisukohta nende suhté&s.”

Eesti Noorte liihike tegevusaeg kodumaal 18ppes koos Saksa
vagede taandumisega 1944. aastal. Kogu sisulise t66 oli maaranud
s@da koos oma ndudmiste ning piirangutega. Suurema osa vabast

2°ERA 4416.1.115, | 84-85, “Eesti Noorte” pere kasvala,

S0ERA R-208.1.2, p-mata, Noorteorganisatsioon “Eesti Ndbre
pohikiri, 2.10.1942.

3ERA R-66.1.550, | 101-103, Eesti Noorte peastaabi 1.1V.43 —
31.111.44. a. eelarve seletuskiri, 25.5.1943.

32ERA 1097.3.275, | 100, Eesti Noorte Peastaabi tiitarladie ju
L. Juske Parnu Maakoolivalitsuse juhatajale, 12.6.1944.

33ERAR-209.2.3,1319-320, Eesti Noored aastavahetusel %4.

34ERA R-208.1.1, | 66, | osakonna juhataja Eesti Noorte Pahsta
Ulema (lesannetes Valter Suigussaar noorte malevatedééti
14.1.1944.
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ajast hdlmas noorte pdllumajanduslik abiteenistus, mis oli kohus-
tuslik pdllut66 suvevaheajal ning olenemata Eesti Noorte liikme-
lisusest. Mingisugust massiorganisatsiooni sdjatingimustes luua
ei suudetud.

1939. aastal Rakvere IV algkoolis kooliteed alustanud Ivo
Grossbergi sonul olid 1940. aastal kdik tema klassi poisid astu-
nud Noorte Kotkaste ridadesse. Néukogude okupatsiooni esime-
sel vBimuaastal ellu kutsutud pioneeriorganisatsiooniga ei liitu-
nud Grossbergi maletamist modda vist Ukski nende klassi poiss,
kuid kui riigikord taas vahetus ja Saksa okupatsioonivéimud Eesti
Noorte organisatsiooni moodustasid, olid endised Noorte Kot-
kaste juhendajad sinna kogunenud ning otsus liituda tuliloomuliku
jatkuna méddunud tegevusele. Ka Eesti Noorte raames ette vbetu
sarnanes moéddunuga. Enamasti teotseti valitingimustes, mangiti
jalgpalli, luureménge, kaidi matkamas ning talvel suusatamas.
Kasulikest asjadest dpiti nditeks tuleohutust ja sélmede tegemist,
korjati vanapaberit ja ravimtaimi. Grossberg meenutab naerulsui,
et siiamaani on tal meeles, et neid ei tohi paikese kdes kuivatada.
Rividppust, mida dokumentides on 1944. aastal eriti soovitavaks
peetud, Grossberg ei maleta. Aega sisustati lapsekeskselt ning
valjaspool ideoloogilist selgitustddd ja Suur-Saksamaa Ulistamist.
Grossberg meenutab, et kui Uldse midagi sellist raagiti, siis Eesti
kohta ja eestlaste vaeosadest: “Eesti Noorte tegevus oli nagu taust
muule. Ideoloogilist sundi polnud, kuid eestlust peeti tahtsaks
ja seda sai teha, kui Saksa vastu polnud.” Ta meenutab ka hi-
lisemast NGukogude okupatsiooni ajast Uhte huvitavat fakti, kui
Rakvere keskkooli vimlemisdpetajaks oli Konstantin Saar, kes
Saksa okupatsiooni ajal oli tegutsenud Eesti Noorte rid&des.

Ajaloolane Enn Tarvel hakkas Annikvere algkoolis Vihula val-
las dppima 1940. aastal ning Eesti Vabariigis tegutsenud noorteor-
ganisatsioonidesse taenam astuda eijoudnud. 1942.vi1943. aas-
tal tuli sama kooli 1940. aastal [6petanud limar Kasepalu Tarveli
klassi Eesti Noori organiseerima. Utles, et nii nagu omal ajal as-
tusite kdik pioneeriks (seejuures Tarvel ei maleta, kas nende koo-
lis Uldse oligi pioneeriorganisatsiooni), astuge nuud Eesti Noorte
liikmeks. Tarvel 6elnud seepeale, et tema ei olnud pioneer, mille

35Eli Pilve intervjuu Ivo Grossbergiga, 3.8.2012.
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peale Kasepalu vastanud, et tubli poiss, ole niud jalle ja hakka
Eesti Nooreks: “Sinnapaika see jutt jai nii minu kui kdige teiste
osas. Agitatsioon oli loid ja taiesti tulemusteta.”

KOKKUVOTE

Allikmaterjalidest v0ib saada lisna selge ettekujutuse, kuidas Eesti
Vabariigis nahti noorte tihiskondlikku rolli ja milliseid meetodeid
isamaalise vaimu jarahvustunde tugevdamiseks sellega seoses ka-
sutati vdi kavatseti kasutada. Nn autoritaarse valitsemise aega
kuulub kava Uhtse noorteorganisatsiooni asutamisest, mis oleks
hakanud noorte tunde- ja méttemaailma kujundama vastavalt tolle
ajaisamaalistele ideaalidele, mida Riiklik Propaganda Talitus vaga
jouliselt kujundas. Uhe ja ainsa noorteorganisatsiooni idee teos-
tumisel oleksid teised noorteorganisatsioonid &ra keelatud. Riik
ja Kaitseliit tegutsesid selle nimel, et muuta skautlus kui meetod
kindla maailmavaate, ideaalide ja vaartuste edasiandmise instru-
mendiks, millega lapsi ja noori arendada ning kasvatada. Isamaa-
lisus oli aga tollaste laste ja noorte endagi soov. Noorte endi hu-
videst lahtunud noortelihingute seas tegutses vaga mitmesuguste
eesmarkide ja huvidega organisatsioone ning isamaalisuse eden-
damine oli Uks nende tegevussuundi. Isamaalisus oli kindlasti
ka Uks laiemalt levinud pdhjusi, mis mobiliseeris noori Ghingu-
tesse astuma ja pani neid tegutsema. Iseseisvus, algul kultuuri-
line, hiliem riiklik, oli olnud Uheks peamiseks noori innustavaks
ideeks juba 19. sajandist peale, mil tekkisid esimesed vdimalused
organiseeruda ja Uhiselt tegutseda. Samas annab noorteorganisat-
sioonide ja nende tegevuse vaga lai spekter aluse vaita, et vaba-
tahtlikult ei oleks noored ega ka mitte noortejuhid enda tegevust
ainult isamaalise suunitlusega riikliku organisatsiooni tegevuseks
taandanud. Seniste organisatsioonide koondamise idee oli siiski
pealesunnitud valik. Noorte organiseerimise seaduse muudatus
1938. aastal kavandas uUhtse, riigi toetatud ja kontrollitud noorte-
organisatsiooni loomist seniste skautlike organisatsioonide Ghen-
damise teel. Tulevikus néagi Vabariigi Presidendi juhend noorsoo
organiseerimise alal nr 2 ette ka Idpetada koigi teiste noorteorga-

36Eli Pilve intervjuu Enn Tarveliga, 25.6.2013.
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nisatsioonide tegevus, mis jai 1939.—1940. aasta stindmuste t&ttu
ellu viimata. Noortevaldkonna varasem areng ei kinnita oletust,
et noored oleksid ise ja vabatahtlikult tahtnud koonduda ainult
selle idee taha. Pigem vastupidi, varasemate aastatega vorreldes
oli tegevus tiha avardunud. Noortelihingute tegevusalade spekter
sOltub aga poliitilise surve méaéarast.

\VOib 6elda, et Eesti kdis Uhte jalga mitme teise tolleaegse
Euroopa riigiga. Nagu mujalgi Euroopas Uritas autoritaarne rii-
givdim ka Eestis sisse seada ja kaivitada slisteemi noorte sotsia-
liseerimiseks Uhe kindla maailmavaate alusel. Et selleks oli rah-
vuslikkuse edendamine, on tolleaegses rahvusvahelises olukorras
kdigiti mobistetav nii Uldise arengu (rahvusluse idee elas labi tiht
oma kbérgaega, selle alusel oli Esimese maailmasdja tulemusena
sundinud palju riike) kui ka Eestit ahvardava Noukogude Liidu
ohu taustal. Noorte isamaalisuse ja riigikaitselise valmisoleku
arendamises nahti praktilist voimalust riikliku iseseisvuse tugev-
damiseks. Sel eesmaérgil taheti kasutada tol ajal uuenduslikku ja
eeskujulikku pedagoogilist meetodit, skautlust, mis oli tekkinud
umbes kolmkimmend aastat varem ja mille alged olid jdudnud
Eestisse paarkimmend aastat varem. Sindmused ja areng, mida
vBisime jalgida Eesti puhul, kinnitavad noorsoot90 sotsioloogilise
teooria piirjooni. Suletud Uhiskonnas teeb riigivdim noorusest ja
noortest poliitilise kiisimuse ning kasutab poliitiliselt neutraalseid
ning tdhusaid pedagoogilisi meetodeid noorte sotsialiseerimiseks
oma eesmarkide saavutamisel. Eesti iseseisvuse vaatevinklist on
sedaarengutagaraske hinnata. Noorsootdd sotsioloogilise teooria
raames vOib eristada kahte argumenti: juba kirjeldatud riigivéimu
moju noorte vaba aja korraldusele ning oletuslik ja oodatav noorte
sotsialiseerimise (positiivne) mdju tihiskonnale. Esimese kirjelda-
misele ongi selles artiklis keskendutud; seda toetavat arengut voib
leida nii Eestis kui mitmes teises riigis. Tegelike ajaloosindmuste
tottu jadb aga teise argumendi paikapidavus analltsimata. Kas ja
kuidas oleks noorte kasvatamises isamaalisuse ja riigikaitseliste
ideede varasemast suurem réhutamine vdinud mdjutada iseseis-
vuse pusimist ja tegelikku riigikaitset, on v8imalik vaid oletada.
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ADO VABBE. Kompositsioon “Siuru 11" (1918)

“KUSAGIL ON IKKA PAREM
KUI MEIL...”

Maanoorte valikute taustast
ajakirjanduse ja noorsoottotajate
pilgu labi

Raili Nugin

Pole uudis, et Eesti tGihiskond on viimastel aastakiimnetel pdhjali-
kult muutunud, ent muutuste kiirus, maar ning nende tdlgendami-
ne on erinev. VOib ehk vaielda, kas néiteks maapiirkondades parast
iseseisvuse taastamist toimunud muutused on suuremad kui lin-
nades, aga kindlasti on nad vaga erinevad. Kolhooside kaotamine
ning pdllumajandussektori vahenemine, linnastumine ning rah-
vastiku areng on muutnud nii maaelu toimimispdhimétteid kui ka
selle kuvandit. Tihti on need muutused toonud kaasa maapiirkon-
dade marginaliseerumise nii majanduslikult kui ka simboolselt.
Eestis on vaga palju asulaid, kus viimastel aastakimnetel on su-
letud raamatukogusid, poode, kortse, apteeke ja koole. Koolide
sulgemine tdhendab aga sageli, et noored ja noored lastega pe-
red kolivad neist kohtadest ara ning uusi inimesi sellises paigas
enam peale ei kasva. Noorte lahkumist peetakse kdige kriitilise-
maks kisimuseks elu sailitamisel maapiirkondades, sest nad on
kdige aktiivsem osa Uhiskonnast (Stockdale 2006). See on ka
Uks pdhiprobleeme, mida uurivad maanoortega tegelevad sotsio-
loogid (Auclair, Vanoni 2004: 103). Isegi neis riikides, kus ranne
maapiirkondadesse lletab linnastumist (naiteks Suurbritannia), on
probleem siiski terav (Woods 2011: 179).

Vaatlen selles artiklis noorte maalt lahkumise tahke Eestis,
anallUsides arusaamu maapiirkondade kohta ajakirjanduses ja
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slivaintervjuusid noorsoottotajategdeisisdnu ei keskendu ma
mitte niivdrd noorte enda arusaamadele maalt lahkumise kohta,
vaid pludan naidata neid narratiivseid mustreid, mis noori imb-
ritsevad. Anallisitud on ajaleh@ostimeedimunud artikleid,
milles on kasitletud maaelu ja noori (noorte lahkumist ja 6ppimis-
valikuid), ning stvaintervjuusid inimestega, kes eri maakohtades
tegelevad noortega.

EESTI MAAELU KONTEKST

Maapiirkondade maaratlemine pole tegelikult kuigi kerge. Aka-
deemilistes, poliitilistes ja ajakirjandusringkondades ning iga-
paevases keelekasutuses on sel puhul kohati kéibel vastuoluli-
sed tdhendused. Ruraaluuringud tédhendasid pikka aega vaid
pollumajanduse uurimisega seonduvat. Praeguseks on maa-
uuringute teemade ring aga laiem, kaasates ka maaelu sotsiaal-
seid aspekte ja palju muud. Lihtsustatult v6ib véita, et “maa-
elu” ja “maalisust” moistetakse eelkbige vastandmadistete “linna-
elu” ja "linnalisus” kaudu. Sageli kujutatakse neid kahte vas-
tandlikuna — viimaseid nahakse naiteks progressi ja uue kandja-
tena, esimesi aga pigem traditsiooniliste ja mahajaénutena. Teisalt
vOidakse linnaelu kujutada murarikka, individualistliku ja tksin-
dusttekitavana, vastandades sellele maaelu kogukondlikkuse, vai-
kuse ja idulli.

Halduslikel pdhjustel ja mitmesuguste tegevuskavade vélja-
tootamiseks on kaibel ka selliseid maapiirkondade definitsioone,
mis lahtuvad kvantifitseeritavatest méddikutest, mis kil riigiti eri-
nevad. Nendes méaaratlustes l&htutakse maapiirkondade piiritle-
misel peale elanike arvu ka asustustihedusest, kaugusest linnadest,
ligipdasust taristule voi pdhilisest majandusharu tiubist (pdlluma-
janduse ulekaal, vaikeettevbtete domineerimine jne; vt ka Clout

'Noorsoottétajateks nimetan ma intervjueeritavaid thdti Kuna
maapiirkondades on inimesi vahe, ei jatku k8ikidesse ld#gse noor-
sootOotajaid selle sdna otseses tdhenduses. Seega ofuidetud
inimesi, kes Uhel vi teisel moel puutuvad oma t66s voi (Vefidikus)
tegevuses kokku noortega. Intervjueeritavate hulgasuituigrimaja
juht, lastekaitsetdétaja, mitme ala treenereid, dppelasdagja, kooli hu-
vijuht, MTU juhte, muinsuskaitsetdtaja, lapsevanem jt.
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1984). Eestis peetakse maapiirkondadeks valdu ja vaikelinnu kuni
nelja tuhande elanikuga (Varnik jt 2011: 5).

Eesti maaelu arengut on méaéaranud Eesti vaiksus ja viimatine
regionaalne areng, mille tulemusena on suur osa Eestist koon-
dunud pealinna. Praegu elab Tallinnas ja selle imbruses ligi
40% Eesti elanikest ning 60% rahvuslikust kogutoodangust tu-
leb Tallinnast ja Harjumaalt. Eestis on linnu, mille elanike arv
kuunib vaid tuhandeni, ning paljudes maakohtades vdib ka the
pere kolimine maale v6i maalt ara tAhendada suuri protsentuaal-
seid muutusi vallaeelarves voi koolidpilaste arvus.

Rahvastikuliste muutuste mdistmine on Uheks olulisemaks
vBtmeks ka maapiirkondade probleemide analiiiisimisel. Uhelt
poolt on viimaste aastakiimnete jooksul toimunud ulatuslik lin-
nastumine, teiselt poolt on oluline aga ka stindimusega seonduv.
Kui 1988. aastal stindis 25 060 last, siis 1998. a oli stindide
arv vaid 12 167 — ligi poole vdrra vaiksem. Praeguseks on
aastas sundivate laste arv siiski veidi tdusnud (2013. a sundis
13 831 lastf. Seega on kahekiimnendates eluaastates noori pea-
aegu kaks korda rohkem kui teismelisi. Kui me paneme need
numbrid vaikeste maakohtade konteksti, naeme, et kui mdnes ko-
has on keskkoolildpetajaid terve klassitéis, ei ole sealsamas vaja-
likul hulgal lapsi, et avada esimene klass piisavalt suure dpilaste
arvuga. Selline demograafiline areng paneb kiisimérgi alla paljude
koolide plsimise.

Koolide kestvust ei mdjuta aga pelgalt siindimuse vahenemine.
Maakoolide dpilaste arv on vahenenud ka seet6ttu, et maanoored
eelistavad kodu lahedal asuvale koolile linnas asuvat. 2010. aastal
Eestis korraldatud pendelrdndeuuringu jargi on véljaspool oma
kodust omavalitsust aktiivsed, kas dppimise vdi tédga seotud
pbhjustel, ligi kolmandik elanikest (380 000; Ahas jt 2010). Ligi
pooled maanoored Gpivad gimnaasiumiastmes kusagil linnas ning
koguni 38% noori kaib véaljaspool oma koduvalda glimnaasiumis
ka siis, kui enda vallas on giimnaasium olemas (samas).

2Siin ja edaspidi parinevad statistilised andmed EestisSiteaameti
kodulehelt www.stat.ee, kui ei ole osutatud teisiti.
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ANDMESTIK JA ANALUUSIMEETODID

Artikli aluseks on ajakirjandus ja intervjuud, mis on kogutud aas-
tail 2010-2012. Meedia analtisimiseks on valitud Eesti suurima
paevalehePostimees2010. aastakdik. See aasta valiti seet6ttu,
et samal aastal alustati ka valitdid ning ajakirjanduses kajastu-
val diskursiivsel mustril on enamasti pikaajaline mojosti-
meheanaliisimisel kasutati ainult paberversioonis ilmunud ar-
tikleid. Po&hjalikumaks anallisimiseks ja kodeerimiseks valiti
valja 157 artiklit. Valikukriteeriumiks oli artiklite sisu: vali-
misse jaid artiklid, milles kajastati maaelu, sotsiaalseid probleeme
maal, noorte elu maal vBi noorte valikuid laiemalt (nt hariduse
alal). Artiklid, milles kasitleti kill mdnda objekti, mis asus lin-
nast valjas, kuid ei rddkinud kéasitletud teemast maaelu konteks-
tis, jaid valja. Nii naiteks ei analtisitud artikleid, mis kirjelda-
sid m8ne hoone restaureerimist maal, autodnnetusi v8i ka naiteks
vaimupuudega laste varjupaiga asutamist maapiirkonnas, kui ar-
tikli keskmes oli hoone, dnnetus vai varjupaik ise ning asukohta
ega mingeid seoseid sellega ei kasitletud. Ka looduse- vdi loo-
dusdnnetusteteemalised artiklid jaeti valja, kui piirkonda puu-
dutavaid sotsiaalseid aspekte jutuks ei vBetud. Artiklid kaasati
analtisi, kui loodusdnnetust kasitleti tihe kindla maakoha prob-
leeme kaasates. Kindlasti katkeb selline valimi koostamine endas
subjektiivsust, sest piiri tdmbamine on sageli keeruline. Sellegi-
poolest on valitud artiklite hulk piisavalt suur, et tekiks teemade
kullastus (ehk saturatsioon) ning teatav narratiivsete mustrite kor-
dumine. Artikleid analliUsiti Philipp Mayringi (2000) kvalitatiivse
kontentanalliUsi jargi. Anallisiiksuseks oli Uks artikkel. Artik-
lites kajastunud peamine mote vdeti kokku lausesse vdi kahte,
tekkinud laused koondati sarnasuse alusel koodideks. Sarnased
koodid koondati temaatilisuse alusel kategooriateks, rihmitades
Uhe teema alusel loodud erinevad koodid.

Suvaintervjuud koguti viie valitoé ajal Méetagusel, Toilas,
Kernus, Palal ja Avinurmes aastail 2010-2G1Reamiselt koguti
intervjuusid maanoortega ning pohiliseks valikukriteeriumiks oli

3Méetaguse, Toila ja Avinurme valitdod korraldati koostdessti
Rahva Muuseumiga ning intervjuud tehti koos ERMi té6tajaniiea
Jaanitsaga.
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seetdttu vanus ja seotus maakohaga. Respondente leiti lumepalli-
meetodi abil (kasutades ka noorsootddtajate abi) voi ligineti neile
lihtsalt avalikes kohtades. Kokku intervjueeriti 52 noort. Need in-
tervjuud pole siin artiklis kill pdhiliseks analtiisiobjektiks, kuid
neid on kasutatud taustana. Intervjueeriti ka 17 noortega tegelevat
taiskasvanut, kes tundsid noorte olukorda ja kohalikke olusid ning
olid oma igapéevategevuses noorsootddga otseselt voi kaudselt
seotud. Intervjuud toimusid eri kohtades (intervjueeritavate kodu-
des, koolides, kohvikutes, aias, koolis v0i tdokohas) ning kestsid
keskmiselt tund aega. Intervjueerimisel kasutati poolstruktureeri-
tud intervjuuvormi, mille kdigus kusiti respondendilt noorte olu-
korra, plaanide ja perspektiivide kohta selles piirkonnas. Tehti
12 individuaalintervjuud (tekstis margistatud ID), kuid kolme
noorsoottotajat intervjueeriti koos ning kaks noorsoottétajat osa-
lesid intervjuus koos noortega (téhistatud Gl). Koigi vastajate ni-
med on nende anondldmsuse sailitamiseks muudetud. Intervjuud
salvestati ning transkribeeriti.

MEEDIADISKURSUSED:
“VALJASUREVAS PAIGAS PUSIB VAID PATRIOOT”

Alapeattiki pealkiri on voetud Gihe Eesti paiga probleeme kéasitleva
artikli pealkirjast! Kuigi marginaliseerumine pole ainus muster,
mille abil maapiirkondade kuvandit ajakirjanduses luuakse, on
see ometi Uks olulisemaid votmeid, milles neid avatakse. Selles
pole tegelikult midagi uut ega Eestile ainuomast, sest ruraalsust
on aja jooksul kujutatud kahte moodi: maaelu ndhakse kas tagur-
liku ja mahajaénuna vdi pastoraalse idillina (Woods 2011: 18).
Mélemad stereottilibid on levinud ka Eesti ajakirjanduses. Peale
selle universaalse mustri vdib analtsitud artiklites ndha ka maa-
piirkondade kujutamist teatud siirdeolukorras olevana. See vib
tuleneda Eesti postsotsialistlikust taustast, ent arvestades maapiir-
kondade muutumist kogu maailmas ei pruugi seegi kuvand midagi
eriparast olla.

4Vahur Koorits. “Véljasurevas paigas piisib vaid patrioet:'Posti-
mees14.V 2010.
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2010. aasta oli Eestis majanduskriisi aasta. Sellele eelnenud
aastal oli majanduslangus olnud kdige suurem, 2010. a asus aga
majandus sellest vaevaliselt toibuma. Nendele protsessidele eel-
nenud kiire majandustdus ja sellest tingitud ootused tegid iimselt
majanduslanguse sageli isna valusaks. Paljud artiklid (11 tkki)
raakisid maakohtade rahaprobleemidest. Nii mdndagi vallajuhti
kujutati sealjuures ndutuna, kel suuri tulevikulootusi pole, sest
omavalitsuste eelarve soltub suuresti elanike sissetulekutest. Ma-
janduskriisi tottu ei kaotatud ainult palgas, paljud jaid ka té6kohast
ilma, ja et vaikestes kohtades on iga maksumaksja osa suhtarvuna
vaga oluline, oli juhtide meel Gisna moru:

“Rahakott on nii auklik, et lase olla,” Gtles Vara vallavam&/aino
Kiviruit ja kordas: “Vaga auklik.®

“Kui olukord on hull, siis tuleb valmis olla kdigeks,” itl&daksa val-
lavolikogu esimees Vaike Lillemée. “Plitiame ellu jaddamadabi
arutanud palju vbimalusi, kuidas praegusel keerulisélrgkkama
saada.”

Tulumaksu suurenemist ei paista kusagilt. Vaike Lillem@m@us on
vallas juba ule saja inimese todta.

Viimases artiklis kirjeldatakse olukorda, kus vald peab oma
tootajaid saatma palgata puhkusele, et ots otsaga kokku tulla. Kui
mdnes artiklis kujutati valdade rahaprobleeme paratamatuna (tle-
ilmsest majanduskriisist tekkinud majanduse jahenemine), siis
teistes vihjati, et kohtadel t66tavad suutmatud inimesed, kes on
oma viletsas olukorras ise siudi. Mitmele artiklile oli lisatud ka
regionaalministri kommentaar, kes andis samuti mdista, et ilma
keskvdimu abita ei suuda méned omavalitsused oma eelarvet ja
tegelikku rahanduslikku olukorda tasakaalu viia.

Teine artiklite rihm kajastas omavalitsuste segaseid afaéare
ja intriige vbi nende ebatdhusat tegutsemist. Uks eredamatest
naidetest siin on nn Rdngu kooli juhtum, millest 2010. aastal
kirjutati Postimehegoguni Uheksa artiklit. Rdngu vallavalitsus

SKristiina Kruuse. “Tartumaa omavalitsused siplevad vikem” —
Postimeesl4. 1 2010.

bvilja Kohler. “Mé&ksa valla todtajatel tuleb palgata puhKus—
Postimeesl. IV 2010.
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sBlmis kooli remontimiseks ehitusfirmaga lepingu, eirates teatud
reegleid, mis keskvbim omavalitsustele oli kehtestanud. Vea ilm-
siks tulles trahvis rahandusministeerium valda, see aga omakorda
tdhendas, et samadel lepingutingimustel vald ehitusfirmale maksta
enam ei saanud, mistdttu viimane jattis remondi pooleli. Samuti
karpis riigi trahv tublisti valla finantsvdimekust. Seisti I6hkise
kiina ees ning lugu kestis kogu aasta (lahenes alles 2011), paadides
vallavalitsuse vahetamisega, ja uus vallavalitsus alustas probleemi
lahendamist otsast peale. Senikaua pidid 6pilased tundides kdima
mitmes kohas (raamatukogus, kultuurikeskuses). Kogu afaari ku-
jutati munitsipaalvéimu v8imetuse vétmes, kes probleemi lahen-
damise asemel sattus vdimuintriigidesse ega suutnud selle kdigus
noortele normaalseid 6ppimistingimusi tagada. Teisisénu kujutati
selle juhtumiga seoses noori kui maapiirkondade marginalisee-
rumise passiivseid ohvreid (vt ka Panelli, Punch, Robson 2007:
2). Teised sellega sarnaseid teemasid kajastavad artiklid (7 tlkki)
kasitlesid naiteks koolidirektori vallandamist, raha kuritarvita-
mist, muuseumi sulgemist jne. Mitmes artiklis oli ndidatud maa-
elanikke aktiivselt vastandumas ametnikele, keda kujutati ruma-
late ja ebapadevatena.

Uldist maapiirkondade haabumist kajastavad artiklid (47 tiikki)
varieerusid nii teemadelt kui ka rdhuasetuselt. Mdned kirjeldasid
lihtsalt tldist lootusetut dhkkonda maal. Naitena véiks tuua re-
portaaZi Laekverest:

Luitunud puumajas komisjonipoodi pidava Rita Vee Valbabasi
asjas ei ndustu. Tema hinnangul saab ikka hullemaks minta ki
Aga tbesti, ega praegugi ole olukord kiita: ménel paevalle kas-
sasse Uhtegi krooni. Kuigi vBiks eeldada, et majandussdsg&uni-
mesed on hakanud uute asjade ostmisele kasutatuid eeligtate
Vee meelest rahval enam sedagi rdha.

Sageli on maaelu kirjeldavad valjendiBaolpdlenud endine
poehoonegroheliseks v66batud valikaimlauitunud puumajata-
hendusrikkamad kui intervjueeritavate tsitaadid artiklis. Maaelu
on unustatud voi kadumas. Kdleda atmosfaéari ning kbige haava-
tavamate eemaletdukamise kujutamine on Usha tavaline ka teistes

"Kaur Paves. “Laekvere enne eurot: poodnikud rahul, livaah
hirmul.” — Postimees2. VII 2010.
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kirjatdodes. Osa artikleid raddgib mdnest suuremast muudatusest,
mis mojutab valusalt maainimeste igapaevaelu, nagu naiteks di-
giretsepti vOi digitelevisiooni juurutamine. Kirjeldatakse ka liht-
salt hddbumistendentsi: koolide sulgemist, ettevdtete pankrotistu-
mist jne. On artikleid, milles kirjeldatakse maainimesi patronee-
rivalt positsioonilt, osutades, et nad on ise laisad, ebaadekvaatsed
vOi joomarid:

“Ma olen joonud ja seetdttu on vaba péaev,” selgitas ta, ndkseset

paeva t6ol pole. “Ma joon oma vanaisade ja sugulaste pdwest,

sbjas surid,” lausus mees.

Jegorov alustas joomist juba piihapéaeval ning polnud vathepe
kaineks saanu#l.

Viimane 16ik parineb artiklist, mis kirjeldab kunagise kula ja
praegu Kohtla-Jarve Viivikonna linnaosa haldusalas oleva Sir-
gala asumi h&abumist, kus kunagi oli kaks poodi, kool ja laste-
aed ning milles “niid pole enam midagi alles jaanud”. Emot-
sionaalsele ja detailirohkele olupildile jargneb ametniku napp
kommentaar, milles sedastatakse, et vdljasuremine on paratamatu
ning jarelejaanud elanikele otsitakse vdimalusi mujale Umber asu-
miseks. Selline artikli Glesehitus, milles emotsionaalsele ja pikale
kirieldusele vastandatakse ametlikku keelepruuki kasutavad na-
pis6nalised ametnikud vdi &rimehed, on Usna tavaline. Lugusid,
milles ametnikke v&i suurarimehi vastandati kohaliku kogukon-
naga, oli koguni kolmkimmend. Peamiselt kajastati neis mdnda
riigi algatatud ehitustood (kaevandus, kiirtee, tuulegeneraatorid),
mis hairisid kohalike elu, kelle proteste siiski kuulda ei véetud. Oli
ka artikleid, mis radkisid mdnest seadusesattest vdi regulatsioo-
nist, mille loomisel ametnikud maaelanikega ei arvestanud (kooli-
elu korraldavad satted; kalandusreeglid, mis vaikekalameeste va-
jadusi ei arvesta).

Kuigi esitatud pilt tundub Gisna tume, ei ole maaelu siiski Uks-
nes negatiivselt kujutatud. Nagu 6eldud, kirjeldatakse maalisust
ka pastoraalse idiilli v6tmes. Mdnikord kumab idillilistest kirju-
tistest labi ka maapiirkondade marginaalsus, ent mitte alati. Pal-
judes artiklites (25 tukki) kirjeldati maainimesi kui vastupidavaid,

8Koorits, op. cit.
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vapraid, tookaid, kavalaid ja tublisid inimesi, kes ei lase saatu-
seldokidel end heidutada.

Marginaalsuse kujutamise maar artiklites erines. Monikord
kujutatakse maainimeste positsiooni aarmuslikuna, sest nad ela-
vad looduse vingerpusside meelevallas (tormid, lumesajud, Ule-
ujutused):

Seejarel istub ta kanuusse ja pomiseb veel Ule dla: nii padft)
kellele seda kdike vaja on. Elu aga ei jad nii suurest veelstlg
seisma ning nii lukkab Arnogi mdlaga kanuule hoo sisse jataér
kohaliku juuksuri juurde.

“No mis elu see on, eks ole,” ltleb Silver &sja juuksuristsmaa
Hoolmiku talu elanikule Arnole. “Mis elul viga, elu on ilu¥eereb
nagu hernetera peopesal,” vastab Arno. “Ja aasta patastjal

Teinekord kujutatakse maainimese elu pdllutddéde raskuse
kaudu:

Taavi uni on nlud katkendlik — mees tBuseb 6dsel iga tunni-
pooleteise tagant, et kuivatusprotsessile silm pealah€&itise eitee
sellest mingit numbrit, sest on harjunud ja vahepeal saaipgada

ka.

[Taavi abikaasa] Gaile teab réékida, et eelmisel aastabmages
viljakoristuse ajal oma voodis vaid Ghe 66. Kuivati juuresase
ténini ootel°

Paljudes artiklites kasitatakse ruraalsust kui eestluse véi rah-
vusliku identiteedi osa (vt ka Woods 2011: 2; Juska 2007: 239).
Maaelu on kirjeldatud sageli kui varjupaika, milles on séilinud
teatud primitiivne rikkumatus (Matthew, Tucker 2007: 95). Ka
Eesti rahvuslikus ajalookirjutuses kujutatakse eestlast kui tookat
ja visa, raskusi trotsivat talupoega, keda kannatused teevad vaid
sitkemaks (Tamm 2009).

Positiivsena kujutavad maaelu ka need artiklid, mis raagivad
maal toimivatest kogukondadest (14 artiklit). Ka nendest lugu-
dest paljud ré&givad Uhtsustundest, mis aitab inimestel toime tulla

9Kristi Leppik. “Kuidas Soomaa Arno vetevélja kirudes juukisse
kanuutas.” —Postimees7. IV 2010.

10Sjrje Niitra. “Eesti parim talu tekkis tiihjalt kohalt.” -Postimees
29. VIl 2010.
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rasketel aegadel voi rasketes tingimustes. Naiteks raagitakse ko-
gukondadest, mis Uheskoos koristavad tormikahjusid vdi organi-
seerivad laulukaare taastamise nimel 66tantsupeo. On artikleid,
mis raagivad vaikestest koolidest, kus lapsed, dpetajad ja vanemad
tunnevad Uksteist hasti, hoolivad Uksteisest ja tulevad toime koo-
lide sulgemisdhvarduste kiuste. Samasuguses vaimus on Kirjuta-
tud lugu koolibussist, mille juht teab iga jutsi nime ning helistab
vanematele, kuilast digel ajal peatuses pole jne. Kdigis kogukondi
kirjeldavates artiklites pole maaelu varjukilgi kujutatud, naiteks
neis, mis rdagivad kohalikest laatadest, kujutavad heategevuseks
raha koguvaid lapsi v0i raagivad hobikeraamikust, kes kogub enda
Umber aktiivseid ja teotahtelisi killaelanikke. Maaelu on alati seos-
tatud kogukonnatunnetusega, mdnikord koguni nii palju, et neid
kahte peetakse stinontiiimideks (Woods 2011: 164; Tonnies 1963;
Ida-Euroopa riikides on see seos ka kisimargi alla pandud, vt ka
Annist 2011: 16).

Maaelu positiivseid kilgi kajastavad ka neist inimestest ko-
nelevad artiklid, kes entusiasmiga kasvatavad péllusaadusi, mis
seetdttu on maitsvamad, puhtamad ja tervislikumad (5 artiklit);
samuti lood uue sadama voi uute koolide ja lasteaedade ava-
misest (6 artiklit). Moni artikkel ré&gib neutraalsel toonil liht-
salt pbllumajanduse toimimisp8himdtetest. Kokkuvotvalt voiks
Oelda, et maaelu negatiivseid kiilgi kajastati thiskonna struktu-
raalse ja majandusliku arengu kaudu (eelarved, vdimuintriigid),
kuid positiivseid peamiselt nn pehmete vaartuste kaudu (kogu-
kond, puhtus, puutumatus jne).

Analiusisin ka noorte valikuid puudutavaid artikleid (26 tikki).
Selle kategooria alla paigutasin ka lood noorte giimnaasiumivali-
kust ning gimnaasiumide sulgemise ohust (peamiselt maapiirkon-
dades, 10 artiklit). Slgisesele koolide edetabelite avaldamisele
jargnesid vaidlused selliste jarjekordade avaldamise mdttekuse
Ule (6 artiklit). Argumente oli nii poolt kui ka vastu, ent maa-
noorte uurimise seisukohast on tabelite avaldamine téhtis seet6ttu,
et need vbivad naidata kodukoha kooli viletsat kohta ning kan-
nustada gimnaasiumidpinguid alustama giimnaasiumis, mis asub
vallast vdljas, sageli linnas.

Kuues artiklis raagiti Eesti noorte raskest olukorrast tldiselt.
Neis kajastatu osutab, et muutuv Ghiskond ja t66turg on pannud
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noored ebasoodsasse olukorda ning neil on raske leida sobivat
elukutset. Sageli rAdgitakse sellest, kuidas Uhiskondlike muutuste
tottu pole noorel oma Gpingutega midagi peale hakata, sest dpitu
on dppimisaja jooksul juba téahtsuse kaotanud.

Noored, kes kbrge t6opuuduse ajal ei suuda t66d leida ningfh
seet6ttu abiraha ja vanemate toetuse najal vegeteeriimadidlla,
kaotavad elamispinna, emigreeruvad vdi korjab nad ulémalt
Ulikoolist diplomi saanud noorel on véaga raske jalga monadir
vOi asutuse ukse vahele pista, sest tal ei ole kogemustpdkindel
neist on vale kvalifikatsioon, aga see on pigem riigi hanmbligtika
tagajarg — kellele neid nurgadtilikoolides toodetud arigutidka nii
véga vaja ort?

Nagu neist tsitaatidest selgub, voib selline olukord viia noorte
véljardndamiseni Eestist. Kolmes artiklis k&sitleti seda soovimatu
tagajarjena, riigi tekitatud sundkaiguna ja mitte isikliku valikuna.
Viies artiklis aga kujutatakse noorte valismaale minekut kui Uhte
eneseteostamise vdimalust:

Noored leiavad, et valismaal dppimine annaks neile lisakitévale
kogemusele, silmaringi laiendamisele ja vBimaluselecsisesida ka
parema hariduse ja pohjalikuma keelepraktika. [---] Igsjakon

kaks poolt. Reaalsus takistab noortel tihti suurelt udsfa hirmud
saavad unistustes vOitu. Peamisi pdhjusi, miks nooredihatd
suurest soovist valismaal kdrgharidust omandada Eegiigead, on
seotud valismaal toimetuleku ja ennekdike finantsprobidegal?

Seega voivad noored pdhjendada oma maalt lahkumist nii
negatiivsete kui ka positiivsete ajenditega, samuti kooli valikut
valjaspool koduvalda.

LArved Breidaks. “Kadunud pélvkond, veel leitav.” Postimees
9. XII 2010.

2Nils Niitra. “Memmepoegade taimelava.” Postimees28. Xl
2010.

13sandra Maasalu. “lga kiimnes abiturient pdrutaks kohenakide
Oppima.” —Postimees30. 111 2010.

8 1457



Maanoorte valikute taustast

NOORSOOTOOTAJATE ARUSAAMAD:
“EGA MA KA POLE SIIA KETIGA KINNI SEOTUD”

Nii vastas kusimusele Uks intervjueerifdv. Maapiirkondades
tehtav noorsoott6 ei ole olnud parast Eesti iseseisvuse taasta-
mist kuigi jarjekindel ega jatkusuutlik. Noukogude korra kokku-
kukkumine tdhendas ka endiste noorsooga tegelevate institutsioo-
nide (nt pioneeriorganisatsioon) lagunemist. Vanad toetusstruk-
tuurid varisesid Uhelt poolt kokku usalduskriisi tottu, teisalt jaid
asemele loodud Uritused soiku inimeste ja raha nappuse tottu (pal-
jud kolisid maalt linna; maapiirkondi tabasid 1990. aastate majan-
dusraskused eriti rangalt). Seetdttu paistab ka kdikidest intervjuu-
dest noorsootdodtajatega labi noorsootdd nn noorus — see on igal
pool alles hiljuti (taas)tekkinud:

Kadri (ID, 1964): No sinu jaoks on ebadnnestunud variard \egta
seal on see lugu, et kuna seda noortetddd ei ole olnud ma pakan
Uiks kakskimmend aastat, mis tdhendab seda, et see peatakéhsv
pdlvkond ei tee mitte midagi. Ja need, kes on tahtnud teted ne
on ara lainud. Ja need ja see vanus, kes sind tana huvitab, need
londitavad seal niisama. Ja mingit nagu erilist variantangi nae
selle tdkestamiseks kui ainult see, et sa hakkad esimelsestist
peale kasvatam®.

Eva (ID, 1988): Siin on hagu vaga palju neid noori, kes ei¢@aha-

dagi teha. See on siuke no mis nad on praegu. no see pubeka-
ealine, siis 13-15, nad passivad seal lle tee bussijaaniasi tBle,

ma olen isegi kutsumas kainud, et mul on teile tana film, tagap-
kornonka.. Keegieitule. Et nende meelest on nagu siin ndme, aga
Bdnneks on praegu tekkinud vaikeste laste kogukon¢haer) selts-
kond, kes siin kdivad. Et see on jalle siuke teistmoodi, etarta-
gelikult meeldivad need vanemad noored. Mulle ei meeldieged
lapsed, kes tahavad mulle nagu hasti ligi tikkuda ja kiistiajida

sa teed ja.. oi sul on tana nii ilusad kdrvaréngad et niukseid
voltskomplimente teevad, et ma tahaks, et nad oleks nagul sidga
nad on.. hasti tuitud. Ma tahaks just vanemaid noori, aga nad ei

14Eesti Rahva Muuseumi vélitdode kaigus tehtud intervjuu
nr 000752ERM_Fn.302.
SIntervjuu artikli autori valduses.
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tule nagu. Et akki siis neist vaikestest ma kasvatan neecsuaal
noored, kes mulle tulevikus nagu vaga meeldima hakk&ad.

Neis intervjuuldikudes on tunda ka teatud lootusetust, lahku-
nud rongi muljet: noorsootddtajad tunnevad, et ei taha tegelda
nendega, kes ise sellest huvitatud pole. Ehkki sellise olukorra tek-
kepdhjusena osutatakse struktuuriaspektidele (noorsoott6 puudu-
mine), asetatakse vastutus siiski noorte enda dlule (Furlong, Cart-
mel 1997; Jentsch 2004: 238) — noorsootddtaja rolliks jadb pak-
kuda vbBimalus ning noore asjaks see, kas ta seda véimalust kasu-
tab.

Kdikides kohtades ei kujutatud noori siiski tegevuseta voi
ukskdiksetena. Vastupidi, pigem raagiti noortest kui tublidest,
hoolivatest ja aktiivsetest inimestest. Siiski kirjeldatakse kdigis
kohtades noorsootddd kui hiljuti tekkinud ja juhuslikku néhtust.
Peamine noorsootdd vorm on mdne aktiivse taiskasvanu loodud
mittetulundustihing, mille kaudu kirjutatakse noorte tegevuse ra-
hastamiseks mitmesuguseid projekte; ménes kohas on hiljuti raja-
tud ka noortekeskused. Kolmes vallas olid noortekeskuse ruumid
olemas enne, kui oli selgeks saanud, kes noortekeskust juhtima
asub voi kuidas selle t60d korraldatakse. Kahes neist to6taski
keskus esialgu pohimottel, et keegi avas noortele ukse ning jalgis,
etkoht enam-vahem terveks jadks. Uhes vallas kirjeldas kiisitletav
noorsookeskuse tekkelugu nii, et vald renoveeris ruumid, sest nad
said juhuslikult selleks euroraha. Peatselt parast noortele ligipaésu
vOimaldamist keskusele eildinud aga asjad siiski nii, nagu loodeti:
napilt suudeti &ra hoida tulekahju ning varsti vajasid ruumid kapi-
taalremonti. Hiljem leiti aga siiski keegi, kes hakkas noortega or-
ganiseeritult tegelema: mélemas kohas tks kohalik noor ise. Kol-
mandas vallas, kus noortekeskuse jaoks ruumid remonditi, seisid
nad valitéode ajani siiski kasutult. Selles vallas tegutses aga noor-
tega Uks aktiivne tdiskasvanu enda loodud mittetulundusiihingu
raames ja leidis, et tegelikult sinna enam noortekeskust tarvis po-
legi:

Marika (ID, 1983): Meilt on palju kisitud, et miks teil noekes-
kust ei ole. Meil vallas pole palgalist noorsoot66tajat. niliteen
ka vabatahtlikult. Mina isiklikult ei poolda seda noortekaste ver-
siooni. Nad on veidi devalveerunud. Neid on liiga palju, teel/ad

8Intervjuu artikli autori valduses.
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palju noorte eest a@ra ja muidugi noored soéltuvadaivadki prob-
leemsed noored, kes muud teha ei taha, mangivad oma arwvgird&
ara ja kobivad koju. Ma olen péris paljusid noortekeskuseiidud
kdrvalt ja mina ei leia, et sel oleks motet. Hoida seal sed&kikst
lahti, ruume ktta, palka maksta. Rahasid ju vaikevaldadskil ei
ole. Kui palju seal noori ldse kéiks. Pigem on ikka tegeesgke.
Teen dritusi, kust saavad osa k6ik. Mitte et ma hoian elusikeh
millest saavad osa ainult mdnéd.

Koikides uuringusse kaasatud kohtades kirjeldatakse noor-
sootddd projektikesksena. Marika entusiasmi t66 projektipdhise
Ulesehituse kohta ei jaga kdik noorsootddtajad, paljud eelistaksid
siiski pusikindlat rahastamist. Ometi raagiti projektipdhisusest
kdigis intervjuudes, mis omakorda osutab noorsootté hiljutisele
tekkele, sest projektipdhine rahastamine (eriti europrojektid) on
valdavaks saanud viimasel kimnendiSee omakorda tahendab,
et maal sdltub noorsootdos palju kas voi Uhest inimesest: kas lei-
takse keegi, kes tahab ja oskab projekte kirjutada ning noortele
vOimalusi luua. Maapiirkondade véhest elanikkonda arvestades
ongi sellise inimese leidmine kdige raskem kisimus.

Kodukanditunde loomisel on oma osa noore inimese sdpradel,
perel, meediadiskursustel ja strukturaalsetel vdimalustel, aga
kindlasti ka kohalikul noorsootdétajal. Uhelt poolt saab noor-
sootdotaja tekitada noores osalustunde, vdimaldades tal kaasa
Ii0a huvitavates ettevétmistes. Selline osalemine aitab kaasa nii
kogukonna- kui ka kuuluvustunde tekkele, mis omakorda toetab
noorte soovi jddda oma kodukohta ja saata seal midagi ka edaspidi
korda. Teisalt aga vOib noorsoottttaja mojutada noort ka jagades
temaga oma arusaamu maalt lahkumise voi paigalejadmise kohta.
Jargnevalt kasitlemegi pégusalt mdlemat nimetatud killge. Kuna
korraldatud uuring sisaldab vaid slvaintervjuusid ning mitte et-

1"Eesti Rahva Muuseumi vélitdtde kaigus tehtud intervjulat@vial
veel fondi arhiveerimata.)

18projektipbhine rahastamine tekkis kiill vahetult parasikégjude
Liidu lagunemist, kui kultuuri rahastamine laks kiireste (stabiilselt
rahastamisvormilt projektikesksele. Siiskiv8ib 6eldajienase kiimne
aasta jooksul on projektide ulatus oluliselt suurenenddignenud ka
valdkondadele, mis varem seda rahastust ei saanud vdijetks raha
ei osatud kusida, samuti on projektid suuremaks lainud isagdunud
on Euroopa Liidu rahastus.
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nograafilist vaatlust, saab esimesel juhul (Uritustesse kaasamine)
keskenduda vaid kisitletavate utlusele, kuid ei saa hinnata selle
kaasamise t6husust.

Md&ned intervjueeritud noorsootdodtajad tegelesid noortega oma
vabast ajastjatasuta, ehkkika palgaliste todtajate tasu polnud kuigi
suur, et seda pidada piisavaks motiveerijaks. Kusitletud hindasid
uldiselt kdrgelt ka noori, kellega nad tootasid. Uhtlasi kiideti ko-
halikke valdu ja nende pingutusi noortele vBimaluste loomisel.
Treenerina tddtava Tooma intervjuust véetud 16ik on selles mbttes
iseloomulik:

Toomas (ID, 1968): [Parast mitmesuguste sportimisvdistalkir-
jeldamist oma koduvallas] Ega suurt ma ei oskagi 6elda, eetmis
nagu veel oleks. Et noh kool iseenesest on hea, eks. [Valiatos]
kool on hea. Need v8imalused, mis had nagu [valla nimetusljko
saavad teha. Et noh on veel tantsuringid ja lauluringid.j&oolis
on veel muusikakool ja ., et see vdimalus nagu on veel (itleme nen-
dele siis noh tleme kes kes nagu spordi vastu huvi ei tunnégi K
on vaga palju, kes kéivad ka tantsimas ja samas ka kaivatirapsr
et noh teevad naiteks mdlemat. Mul siin enda trennis on ghdisis
kaivad trennis ara kaks tundi ja siis lahevad péarast paneeldund
aega tantsu. Et ihesdnaga kes palju teeb see palju jduaévuBeg
selles suhtes selles suhtes on ewdimalusi on jaht®

TeisisBnu, noortega tegelejad leiavad, et valdades on noortele
loodud piisavalt erinevaid v8imalusi, kuni nad ise huvitatud on.
Kdigis valdades tunnistati, et on ka noori, kes ei tegele mille-
gagi. Enamik noorsoottétajaid mddnis, et nemad tegelevad vaid
aktiivsete noortega ega néae kuigi palju vaeva, et vedada tegevuste
juurde jouga neid, kes seda ise ei soovi. Kui kisitletavatel pa-
luti kirjeldada tanapaeva noori, siis paljude sdénul on olemas kaks
aarmuslikku taupi: vaga aktiivsed ning kdigega tegelda puddvad
noored ja need, kes lihtsalt istuvad tegevusetult ning ootavad, et
maailm neile katte toodaks. See vaide on kooskdlas ka tdnapéeva
uhiskonda kirjeldavate individualismiteooriatega, mille jargi ene-
seteostus ja oma tee leidmine vBimalikult paljude valikute seast on
Uksikisiku vastutus (Beck 1992; Bauman 1998). Sellest lahtudes

9Eesti Rahva Muuseumi valitddde kaigus tehtud intervjuu
nr 000928ERM_Fn.305.
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on noore peamine Ulesanne teha valik ning noorsoottottajate pea-
mine Ulesanne piisavate valikuvariantide loomine.

Ehkki kisitletud réhutasid, et nende vald on teinud peaaegu
kdik endast sbltuva, et tagada noortele killaldaselt arengu- ja te-
gevusvlimalusi, méonsid mitmed, et eriti vanemaealistele noor-
tele pole piisavalt kohti, kus omakeskis aega veeta. Uks levinu-
maid stereotlitipe on aega surnuks I66vad (ja sageli ka alkoholi tar-
bivad) noored bussipeatustes. Avaliku ruumi hdlvamist maapiir-
kondades tdlgendatakse sageli vaéra ja problemaatilisena mujalgi
maailmas (Laegran 2007: 29), sest peamiselt tdlgendatakse seda
taiskasvanute alana ja noori peetakse sissetungijateks (Matthew,
Tucker 2007: 97). Ehkki seda teemat kajastati paljudes intervjuu-
des, raakisid méned noorsootdotajad sellest siiski kui paratamatu-
sest: kohas kas polnud noortekeskust (v8i suleti see liiga vara) voi
kortsi, kus istuda saaks. Kui mdned leidsid, et olukorrale peaks
leidma lahenduse, pidasid teised seda asjade normaalseks seisuks:

Riina (ID, 1960): Ja mina ei saa oma noorte kohta ¢elda ka seda
et oleks nii vaga siin bussipeatus ja pudelnad teavad niipalju et

kui noortekeskustega kéimist on ja nad teavad et seda edllahi.

ega meie vallas pole kortsigi kus kaia. Meil kdiakse naadiEy
kortsis [---]. .. et reede dhtul kogunetakse autodesse ja sdidetakse
sinna [---] ja noh see kaib ka nooruse juurde.

Esile toodi ka teisi strukturaalseid piiranguid, mis maanoorte
elu parsivad. Uks selliseid varjukiilgi on maapiirkondade hajus
asustus. lgal vallal on oma keskus, kus asuvad vallavalitsus, kul-
tuurimaja, raamatukogu, kool ja muud asutused ning ka elumajad.
Paljud noored elavad aga vallakeskusest véljaspool, imbruskonna
kulades. Nii peavad ka algkoolis kéivad lapsed iga paev sditma
bussiga vallakeskuse ja kodu vahel pikki vahemaid. See tdhendab
aga ka seda, et paljudest tegevustest osavotmine séltub koolibussi
graafikust ning paljud ei saa ringide t60s osaleda, sest buss lahkub
enne hobiringide aega. Ehkkikohati nahti seda suure probleemina,
leidsid koik kisitletud, et tegemist on paratamatusega ja lahendust
polegi. Uhest kiiljest naitab see, et maanoored on harjunud maast
madalast oma elu ndgemarandamise votmes, sestisegiigapaevane
koolisdit tdhendab pikka reisi. Teisalt nditavad asjaosaliste kom-

20Eesti Rahva Muuseumi vélitdode kaigus tehtud intervjuu
nr 000729ERM_Fn.302.
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mentaarid, et sellist sdltumist ja asukohtade kaugust nahakse pa-
ratamatusena. Mdlemad asjaolud omakorda osutavad liikuvusele
kui normaalsele kaitumisele: pidev likumine Uhest kohast teise on
asjade loomulik seisund. Selline suhtumine selgitab ehk sedagi,
miks paljud maanoored ei pea paljuks gimnaasiumi valikul otsus-
tada kaugemate kohtade kasuks — pikk vahemaa kooli ja kodu va-
hel pole nendele midagi uut. Maaelanikkonna avardunud liikuvus
on viimastel aastakiimnetel levinud néhtus lle maailma (Auclair,
Vanoni 2004: 76, 87), mis omakorda on mdjutanud nn translo-
kaalse identiteedi teket (Woods 2011: 163). Sellist liikuvust v8ib
tblgendada nii piirava kui ka vbimalusi avardavana ning see voib
tahendada nii s6ltuvust kui ka sdltumatust (Auclair, Vanoni 2004
89).

Noorsootddtajad tunnistasid, et noorte lahkumine maalt on ak-
tuaalne teema. Selle probleemi teravuse tunnetamine aga variee-
rus: oli neid, kes ei pidanud seda kuigi suureks ohuks, ja neid, kelle
arvates oli tegemist tdsise murega. Samas tuleks selgesti eristada
kahte asja: maanoorte jaadavat lahkumist oma kodukohast ning
nende liikumist Gpingute ajal ja tookoha otsinguil. Uhest kiiljest
on liikumine ja uue otsimine omane noorusele kui eaperioodile:

Merje (ID, 1968)... . nagu ma juba Utlesin, et kusagil on ikka parem
kui meil. Ka noored on selle pdhimdttega, et [&ahen laia maaila
66N kdvasti labi. Aga samas nad on ka to6tahtelised ja hirdis
likud.?

Siinjuures on oluline, et noorte himu uut kogeda ei ndhta ne-
gatiivsena, vaid vastupidi, pigem peetakse noorte eneseotsinguid
ja -teostust véljaspool koduvalda arenguvdimaluseks. Kohati olid
arvamused suisa aarmuslikud, naiteks Kadri (1964) kirjeldas ko-
dukohta jaéjaid sellistena, kes “joovad nii meeletult, et mina ei
teadnud, et nii palju tldse on vdimalik juua, kui need joovad seal”.
Sageli kujutataksegi lahkumist kui tlenevat sotsiaalselt liikuvust
ja lahkujaid kui inimesi, kes on midagi saavutanud (Wiborg 2004).
Maailmas on ka kohti, kus maapiirkondadest lahkumist ndhakse
teatud maaral siirderiitusena, seda peetakse tdiskasvanuks saamise
osaks (Punch 2002). TeisisOnu, tagasitulekut vbidakse neis olu-
kordades t6lgendada kui alanevat mobiilsust v0i regressi (Stock-

21Eesti Rahva Muuseumivélitdode kaigus tehtud intervjulatgval
veel fondi arhiveerimata.)
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dale 2006). Paljud noorsootddtajad radkisid probleemist nii nagu
Marta, kes tunnistas, et noorte lahkumine vdib maapiirkondadele
tdhendada h&abumist, kuid tdi ka vélja jargmist:

Marta (ID, 1974): Mina arvan, et nad peavadki minema. Et siis
naevad midagi. Mina arvan, et mina nagin ikkagi ennem asjnéa
kaisin Ulikoolis ja kéisin ikkagi natuke ringi ka,.et et minu mee-
lest see.. Tallinna seisukohast vdib-olla vahe, aga ma métlen siin
Opetajate. . vBib-olla dpetajate mitte, vdib-olla isegi tavainimeste
seisukohast. ma ikkagi kaisin palju ju.. ja 6ppisin ju Soomes
ja Saksamaal ja. see ikkagi avardab dudsalt silmaringi hoopis
teistmoodi ja ma oskasin nagu lastele raakida [---] ma ddiimud,
mis maailmas tehakse, mitte nii, et istud kogu aeg the kohh pe
Minu mzezelest jah kdik voiks elada valismaal natuke aegaagtn
naha..

Toodud I8igust on Uhtlasi ndha, et noorte elluastumist hinna-
takse oma sotsialiseerumiskogemuse pdhjal. Marta ise on parit
Tallinnast. Seitsmeteistkiimnest intervjueeritust oli iheksa parit
teisest vallast v6i maakonnast (mitmed sealjuures linnadest). Neli
kusitletavat olid ise noored, kes olid asunud noorsootdd eestve-
dajaks juhuslikult, polnud veel dpinguid (kbrgkoolis vbi kesk-
koolis) I6petanud ja kaalusid parast 6pingute |6petamist kodu-
kohast lahkumist. Kaks intervjueeritavat polnud rangelt véttes
noorsootdétajad (nelja nooruki ema ning muinsuskaitseinspek-
tor, kes raéakis samuti oma lahkumissoovist) ning ainult kaks
noorsootd6tajat téotasid oma kodukohas ning kavatsesid sinna ka
jaada. Uks neist (Marika) oli siiski kodust 15-aastaselt lahku-
nud, et asuda 6ppima gimnaasiumi, mis asus 250 km kaugusel
ta kodust. Pérast gimnaasiumi |6petamist asus ta kdrgharidust
omandama Tallinnas, kus kohtus oma tulevase abikaasaga, polise
pealinlasega. Parast abiellumist ja kahe lapse stindi otsustas paar
siiski asuda elama Marika koduvalda, kus mees leidis t66 ja Ma-
rika juhtis vabatahtlikuna noorsooprojekte. Tema peamised pro-
jektid hdlmasid noorsoovahetust — eri riikide noorte toomist oma
koduvalda laagrisse ning oma kodukandi noorte saatmist vahe-
tusprojektide kaudu mujale maailmas. Teisis6nu, naasnud ise
suinnipaika, tegi ta siiski kdik endast oleneva, et noored naeksid
teisi maid ja kultuure ning saaksid vdimalikult rikka kogemuse

2|ntervjuu artikli autori valduses.
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sellest, mis mujal toimub. Seega ei nahta maalt lahkumist ilmtin-
gimata traagilise arakolimisena, vaid sageli edasilikumise, ene-
seteostuse ja enesearenguna (vt ka Schafer 2007: 130). Enamgi
veel, mitmed noorsoottotajad ei vélistanud ka ise v8imalust, et
nad millalgi lahkuvad maalt, sest tdnap&eva maailmas on oluline
olla paindlik ja valmis vBimalikeks muutusteks:

Priit (Gl, 1976): Utleme nii mul on ka samasugused métted pem
samamoodi, ega ma ka pole siia ketiga kinni seotud, kindtag
uksed on avatud, kindlasti. Ega midagi eiole teha, elu dimselKui
kuskilt midagi kuskil ikka kariseb ega siis peab métlemagatama
ega siin ei ole veel aega vanaduses istuda mdnusalt, kuigi ola
siit parit, [---]. Et selles suhtes nagu nii see elu on, adleania kui
kdik toimib ja kBik on ok ja tUtleme nii, et ei ole siin midagiga,
vaga vahva, aga koéikidele vbimalustele avatud ikka. Seeelyes
seda ei ole motet varjata.

Eelbelduga ei taheta muidugi vaita, nagu noorsoottétajad ei
tunnistaks, et noorte maalt lahkumine on probleem vdi et noori ei
peaks maale tagasi meelitama. Pigem vastupidi: paljud neist ar-
vavad, et oleks tore, kui noored péarast maailma nagemist naasek-
sid oma kodukohta. Ent nad médnavad, et maapiirkondades pole
noortele t66d (ja mitte ainult noortele) ning ainutiksi see aspekt
maarab paljutki noorte eluvalikutes (vt ka Schafer 2007: 130;
Schucksmith 2004: 20). VBimalik, et noorte lahkumist ei kasitata
muserdavana ka seetdttu, et paljud on ise tulnud praegusesse elu-
kohta maal kusagilt mujalt (sh suurtest linnadest) ning seega tun-
dub voimalik, et kohalike noorte lahkudes tuleb mujalt inimesi
asemele. Oma osa Vv0ib olla ka sellel, et kérge stindimuse tttu
1990. aastatel tundub praegu maapiirkondades olevat veel piisa-
valt noori inimesi. Paljud maakohad on ka lahedal suurematele
keskustele, kus tddtades saab iga paev edasi-tagasi sdites endiselt
oma kodukohas elada. Mitmed noorsoottdtajad ei pidanud noorte
lahkumist suureks mureks ka seetdttu, et nende arvates olid koha-
likud noored oma kodukandi patrioodid ja tahtsid ise kodukohta
jaédda. Seda kinnitavad ka uuringu kaigus tehtud intervjuud maa-
noortega, kellest mitmed arvasid, et kaaluvad tagasitulekut siis,
kui loovad oma pere. Maapiirkondades on praegu tekkinud ka

23Eesti Rahva Muuseumi valitdode kaigus tehtud intervjuu
nr 000752ERM_Fn.302.

1465



Maanoorte valikute taustast

arusaam, et kogukond on pidevas muutumises, kdik selle liik-
med ei pea elama iga péev seal ning kogukonda véivad kuuluda
ka inimesed, kes pole seal siindinud, vaid kolinud mingisse kanti
taiskasvanuna. Teisisdnu, kogukond pole midagi etteantut, vaid
pigem saavutatud suurus (vt ka MacKenzie 2004: 285; Woods
2011: 173).

Seega tunnetati noorte maalt lahkumist kill murekohana, kuid
neis paigus ei nahtud seda kuigi dramaatiliselt (mis ei pruugi
tahendada, et see kdikjal nii oleks). Paljud uskusid, et kiill noored
kunagi ikka tagasi tulevad; monel oli arusaam, milliste vahendite
abil neid tagasi saada; teised uskusid, et kui tihed noored lahevad,
tulevad teised asemele; oli aga ka neid, kes olid leppinud olukor-
raga, et nende kodukoht on hadbumisele méaéaratud ning noortel
polegi mdtet sinna tagasi péérduda.

KOKKUVOTE

Parast Teist maailmasdda on Eesti maaelu olnud kaua polii-
tiliste ja ideoloogiliste survete tdmbetuultes ning selle kaigus
on sotsiaalsed ja majanduslikud aspektid tihti jaanud vajaliku
tahelepanuta (Varnik jt 2011; Annist 2011). Kirglikud vaidlused
maaelu Umberkorraldava haldusreformi lle kestavad praeguseni.
K&igi nende protsesside kdigus on mitmed piirkonnad margina-
liseerunud. Mitmesugustes diskursustes on levinud maakohtade
habimargistamine, ehkki tegelikult on palju kohti, mille Ghiskond-
likke olusid vbiks pidada vaga heaks. Kaesolevasse uuringusse
kaasatud kohtadest polnud tkski rabavalt marginaliseerunud ning
paljud noored olid uhked oma kodukandi lle. Samas ei saa siiski
eirata wldisi Ghiskonnas levinud jutustusmustreid (narratiivseid
mustreid), sest neil on kindlasti m&ju maanoorte Uldisele kuvan-
dile Ghiskonnas, aga ka maanoorte enesetunnetusele.

VBimalik, et siirdelihiskonna muutused on ndhtavamad maa-
kohtades, sestigal vaikselgi muutusel on seal suurem maju kui lin-
nas. Kui viimase kiimne aasta jooksul on linnades elavate noorte
keskkond olnud vdrdlemisi stabiilne, on paljudes maakohtades
viimasel ajal toimunud silmaga ndhtavad muutused. Mdnes ko-
has on olukord lainud paremuse poole: eurorahaga on remonditud
koole, loodud uusi tervise- vdi elustiilikeskusi, teistes kohtades
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on aga toimunud markimisvaarne liikumine kehvemale poole: su-
letud on apteeke, raamatukogusid v6i koole jne. Igal juhul tun-
netavad noored tugevasti muutusega seotud protsesse. Vahetahtis
pole ka viimase kiimnendi muutused tehnoloogia alal, mis said
eriti ndhtavaks majandusbuumi aastatel 2006—2008, kui interneti
puUsilhendus ja sulearvutid muutusid igapaevaseks ka maal. Sa-
mavorra on tdusuajale jargnenud langus maal néhtavam, sest Uhe
ettevdtte pankrot vdib seal mdjutada kogu kila.

Maanoorte eluvalikute puhul ndeme, et muutused on nende
jaoks siiski normaalne asjade seis. Toenaoliselt on nende tutvus-
ringkonnas vahe inimesi, kes on elanud stabiilset elu oma kodu-
kohas — kindlasti on enamik neist viimaste kimnendite jook-
sul korduvalt vahetanud kas elukohta vdi elukutset v6i mdlemat.
Suurt mdju avaldab tdendoliselt ka jutt eneseteostamisest, mida
propageerivad nii noorsootddtajad kui ka ajakirjandus. Seega pole
noorte lahkumine maalt Giheselt mdistetav protsess ning maaeluga
seotud poliitika valjatdotamisel peaks arvestama, et toetada tu-
leks nii maalt lahkuvaid kui ka sinna jaada soovivaid noori. Kuna
eneseteostus, pidev liikumine ja uute kogemuste otsimine on saa-
nud propageeritavaks normiks, peaks ehk maanoorte lahkumise
valtimise asemel rohkem téhelepanu pddrama uute noorte sinna
meelitamisele.

Kirjandus

Ahas, Rein, Siiri Silm, KadriLeetmaa, Tit Tammaru, Erki
Saluveer,OlleJarv,Anto Aasa, Margus Tiru 20R&gio-
naalne pendelrdndeuuring: L8pparuanne. Lihikokkuvdiallinn:
Siseministeerium. Vt www.siseministeerium.ee/public/
Pendelrandeuuringuhikokkuvote.pdf (19.11.2012)

Annist, Aet 2011. Otsides kogukonda sotsialismijargses kes-
kuskulas: Arenguantropoloogiline uurimu@cta Universitatis Tal-
linnensis. Socialia.) Tallinn: Tallinna Ulikooli Kirjass

Auclair, Elizabeth, Didier Vanoni 2004. The attractivemes
of rural areas for young people. — Birgit Jentsch, Mark S&huc
smith (eds.).Young People in Rural Areas of Euroerspectives
on Rural Policy and Planning.) Aldershot: Ashgate, pp. D41

Bauman, Zygmunt 1998a. Globalization: The Human Conse-
guencesCambridge: Polity Press

1467



Maanoorte valikute taustast

Bauman, Zygmunt 1998life in Fragments: Essays in Postmodern
Moralities. Cambridge: Polity Press

B eck, Ulrich 1992 Risk Society: Towards a New Moderni(yheory,
Culture & Society.) London—Newbury Park, Calif.: Sage

Clout, Hugh 1984A Rural Policy for the EECPondon: Methuen

Furlong, Andy, Fred Cartmel 1997Young People and Social
Change: Individualisation and Late ModernitgSociology and So-
cial Change.) Buckingham—Philadelphia: Open UniversigsBr

Jentsch, Birgit 2004. Experience of rural youth in the ‘risd
ciety’: Transitions from education to the labour market. g
Jentsch, Mark Schucksmith (eds¥oung People in Rural Areas of
Europe. (Perspectives on Rural Policy and Planning.) Aldershot:
Ashgate, pp. 236-267

Juska, Arunas 2007. Discourses on rurality in post-satiakws
media: The case of Lithuania’s leading daily ‘Lietuvos Ry(a991—
2004). —Journal of Rural Studies/ol. 23, Issue 2, pp. 238-253

Laegran, Anne S. 2007. Exploring masculinity, technolcayy
identity in rural Norway. — Ruth Panelli, Samantha Punclsbéth
Robson (eds)Global Perspectives on Rural Childhood and Youth
(Routledge Studies in Human Geography 17.) New York: Rdgte
pp. 29-40

Mackenzie, A. F. D. 2004. Re-imagining the land, North Suthe
land, Scotland. —Journal of Rural Studied/ol. 20, Issue 3, pp. 273—
287

Matthew, Hugh, Faith Tucker 2007. On both sides of the tracks
British rural teenagers’ views on their ruralities. — Ruthnelli,
Samantha Punch, Elsbeth Robson (e@pbal Perspectives on Ru-
ral Childhood and Youth (Routledge Studies in Human Geogra-
phy 17.) New York: Routledge, pp. 95-106

Mayring, Philipp 2000. Qualitative content analysis. Ferum:
Qualitative Social Researchvol. 1, No. 2. Vt www.qualitative-
research.net/index.php/fqs/article/view/1089/2385

Panelli, Ruth, Samantha Punch, Elsbeth Robson 2007. From
difference to dialogue: Conceptualizing global perspestion ru-
ral childhood and youth. — Ruth Panelli, Samantha Punchyetits
Robson (eds)Global Perspectives on Rural Childhood and Youth
(Routledge Studies in Human Geography 17.) New York: Rdgie
pp. 1-13

Punch, Samantha 2002. Youth transitions and interdep¢adeit-
child relations in rural Bolivia. —Journal of Rural Studiesv/ol. 18,
Issue 2, pp. 123-133

1468

Raili Nugin

Rural Household's Livelihood and Well-Being: Statistias Rural
Development and Agriculture Household Incorgd®07. New York:
United Nations. Vt www.fao.org/docrep/015/am085e/ans)péf

Schucksmith, Mark 2004. Conceptual framework and litesatu
review. — Birgit Jentsch, Mark Schucksmith (edsung People in
Rural Areas of EuropgPerspectives on Rural Policy and Planning.)
Aldershot: Ashgate, pp. 8-25

Schéafer, Nadine 2007. ‘I mean, it depends on me in the end,
doesn'’tit?’: Young people’s perspectives on their dafly éind future
prospects in rural east Germany. — Ruth Panelli, SamanthahRu
Elsbeth Robson (eds¥slobal Perspectives on Rural Childhood and
Youth (Routledge Studies in Human Geography 17.) New York:
Routledge, pp. 121-134

Stockdale, Aileen 2006. Migration: A Pre-requisite foraleco-
nomic regeneration? -Journal of Rural Studiesvol. 22, pp. 354—
366

Tamm, Marek 2009. Kellele kuulub eesti ajalugu4kerkaar, nr 7—

8, Ik 53-66

Tonnies, Ferdinand 1963Community and SocietyNew York:
Harper and Row

Véarnik, Rando, Argo Moor, Veiko Sepp, Anne Pdder, Maret
Prits,JaanLeetsar 2011. Maa, maalisus ja maapiirkonnad. —
Maaelu arengu aruannelartu: Eesti Maadlikool, Majandus- ja Sot-
siaalinstituut, Ik 5-31

Wiborg, Agnette 2004. Place, nature and migration: Stuglexit
tachments to their rural home places.Seciologia RuralisVol. 44,
Issue 4, pp. 416-432

Woods, Michael 2011Rural. (Key Ideas in Geography.) London—
New York: Routledge

RAILI NUGIN (siind. 1975) on Idpetanud Tartu Ulikooli filoseo
fiateaduskonna ajaloo osakonna kunstiajaloo erialal 18f#8poma-

gister 2001 (Budapest, Kesk-Euroopa Ulikool), filosoofktdo sot-

sioloogia alal 2011 (Tallinna Ulikool). Riigiarhiivi asuste osa-
konna arhivaar 1997, direktori infonBunik 1997-1998, Redarhiivi

arhiiviregistri- ja infostisteemide osakonna juhataja dt2®00, Tal-
linna Pedagoogikalikooli Rahvusvaheliste ja Sotsia@hgute Ins-

tituudi teadur 2003—-2005, Tallinna Ulikooli Eesti Humaaitinstituudi

ndudiskultuuri uurimiskeskuse teadur a-st 2005.

1469
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SEE HULLUTAV
KVANT

Taivo Liiva

Meie ees on podrane teooria. Kisimus on
aga selles, kas ta on killalt po6rane, et Gige
olla.

Niels Bohr

Oma raamatubuusika v6luméargib Robert H. March et kui re-
latiivsusteooria stindis nagu jumalanna Athena — tdisealisena ja
taisrelvis, siis kvantteoorial oli pikk ja vaevaline lapsepdli. Juba
20. sajandi koidikul kdlas esimene, seni veel ndrguke ja ebakin-
del aikesekdmin, mis ennustas teaduslikku tormi. Selleks sai seni
vahetuntud Saksa fuisiku Max Plancki (1858-1947) teoreetili-
ne uurimus. Sundinud 1900. aastal Plancki h6dgvalguse teoo-
riast, kulus Ule kimne aasta, enne kui enamik fluusikuid hak-
kas taipama, et midagi uut ja erakordset on toimumas. Ning
elujduliseks taiskasvanuks sai teooria alles kolmekiimneselt, kui
omandas loogilise ja veenva pohjendatuse. Kvantteoorias puu-
dub sujuv jarjepidevus; selle jargi pole aatomeis sisalduv mikro-
loodus mitte Uksnes pidevusetu, vaid ka pohimétteliselt ennusta-
matu. Kuid selle kdige mbistmiseks meenutagem hetkeks juba
toimunut. Esialgu raakisid aatomitest vaid filosoofid. Avastasid
aatomi aga keemikud, kes andsid meile aatomite stistemaatika —
keemiliste elementide tabeli. Kuid pidades aatomeid jagamatu-
teks algosakesteks, huvitusid keemikud vahe sellest, kas aatomi-
tel on ka mingi siseehitus vdi milline see olla vbiks. Fuusikud
seevastu tundsid huvi just aatomite arhitektuuri vastu. Koik ta-
napaevased aatomite uurimise meetodid ongi olemuselt flisika-
lised. Nuudisflusika Uheks imetlusvaarseimaks saavutuseks on

IRobert H. MarchFiusika v8lu Tartu: llmamaa, 2000. Tolkinud
Henn Kéambre.
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olnud Ulivdikeste aatomite ja nende koostisosade mddtmine ja
kaalumine suure tapsusega. Veel enam, flilisikud on aatomi si-
seehitusest vélja uurinud palju tksikasju. P66rdugem viivuks ta-

gasi Ernest Rutherfordi aega, mil aatomi planetaarne mudel sattus
tOsistesse raskustesse.

20. sajandi algul tunti vaid kahte elementaarosakeslekt-
roni ja prootonit— ning ainult kahte nende pdhikarakteristikut —
elektrilaenguja massi.Tundus, et on leitud kaks maailmaehituse
pohitelliskivi, millest koosnevad kbik aatomid. Sellest ettekuju-
tusestlahtudes esitas Rutherford mudeli, mille kohaselt aatomi po-
hiliseks koostisosaks on positiivselt laetud pisike, kuid massiivne
tuum, milles sisaldub kogu aatomi mass, mis aga on aatomi enda
mddtmetest umbes 10000 korda vaiksem. Seejuures oletati (teist
valikut lihtsalt polnud), et aatomid koosnevadki ainult prootoni-
test ja elektronidest. Et aatom tervikuna pole laetud, peavad nega-
tiivselt laetud elektronid tasakaalustama tuuma positiivse laengu.
Seega peab elektronide arv alati vorduma tuumalaenguga. Vesini-
kul on néiteks Uks elektron ja Uhte positiivset laengut kandev tuum,
heeliumil kaks elektroni, liitiumil kolm jne, kuni uraanini, millel
on 92 elektroni ja sama suurt hulka positiivseid thiklaenguid kan-
dev tuum. Kirjeldatud seaduspéra taandas kvalitatiivse erinevuse
Uheksakimne kahe elemendivahel kvantitatiivseks: he elemendi
aatomid erinevad teise omadest vaid elektronide arvu poolest ning
see arv maarab ka tuuma positiivsete laenguiihikute arvu.

Kuid aatomi struktuuri tundmine t6i kaasa uue kisimuse: kui-
das saavad need kvantitatiivsed erinevused aatomi ehituses olla
aluseks tegelikkuses ilmnevatele kvalitatiivsetele erinevustele ele-
mentide omadustes? Kuidas moista seda, et naiteks kolmekiimne
viie elektroniga broom on pruunikas vedelik, mis annab palju
iseloomulikke keemilisi Uhendeid, samal ajal kui kolmekimne
kuue elektroniga kriiptoon on gaas, mis ei moodusta Uldse kee-
milisi Uhendeid, ja kolmekimne seitsme elektroniga rubiidium
on metall? Kuidas saab ks elektron aatomite omadusi nii palju
muuta? Sellele ei leitud vastust enne, kui jouti aine kvaliteetloo-
muse maistmiseni.

Kui aatom koosneb massiivsest positiivsest tuumast, mida pii-
ravad kerged negatiivsed elektronid, siis peaks aatomi sarnasus
planetaarse stisteemiga ilmne olema.
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Elektronid tbmbuvad keskme poole vastasmaérgiliste elektri-
laengute toimel ning joud tuuma ja elektroni vahel on palju tu-
gevam gravitatsioonijoust, kahanedes po6rdvordeliselt kauguse
ruuduga. VOiks arvata, et elektronide liikumine Gmber tuuma
sarnaneb planeetide tiirlemisega imber Paikese, ainult et gravi-
tatsioonijdudu asendab siin elektriline kilgetdmbejoud tuuma ja
elektroni vahel. Nii ndib aatomitemaailm makromaailma peegel-
dusena.

On enesestmdistetav, et elektronid ei saa aatomis liikuda sirg-
jooneliselt. Nad liiguvad kiirenevalt ja peavad jarelikult kirgama
elektronlaineid. Ja elektron nagu iga laetud keha peab kiirguse
naol kaotama energiat. Arvutuste jargi teeb vesiniku elektron im-
ber tuuma 18 tiiru sekundis, mis tdhendab, et atomaarse Pai-
keseslisteemi “aasta” — aeg, mille jooksul planeet teeb Uhe tais-
tiiru — on 107 sekundit. Seda arvu saab kontrollida. Teata-
vasti kiirgab vénkuv elektrilaeng valgust ning selle valguse sage-
dus (laineharjade ja -p6hjade arv valguslaine tihes sekundis) peab
vorduma elektrilaengu vdngete arvuga sekundis. Seega peaks ve-
siniku aatomi kiiratava valguse sagedus olem® ¥8nget sekun-
dis. Téepoolest, kuumutatud vesinikgaas kiirgabki valgust just sel-
lise sagedusega. Kuna kiirgusega kaasneb energiakadu, peaksid
elektronid valtimatult tuumale langema, nii nagu atmosfaari ula-
kihtides 6hutakistuse mdjul energiat kaotav tehiskaaslane langeb
varem vOi hiljiem maakerale. Erinevus on vaid selles, et tehiskaas-
lane vdib tiirelda aastaid, elektron klassikalise teooria kohaselt
aga mitte kauem kui miljondik sekundit. Véahe sellest: Umber
aatomi keskme tiirlevad elektronid peaksid valgust kiirgama kogu
aeg, niihasti kiilmas kui ka vaga k@rge temperatuurini kuumutatud
gaasis. Seda aga ei toimu. Iga gaas kiirgab ja neelab vaid talle
omase vonkesagedusega valgust. lga aatom oleks nagu raadio-
jaam, mis on haalestatud kindlale sagedusele nii saateks kui ka
vastuvotuks.

Koike Oeldut on raske Uhitada planetaarse aatomimudeliga.
Elektronid tiirlevad imber tuuma kdikvdimalikel orbiitidel ning
moned teevad seda aeglasemalt ja teised kiiremini. Ja miks
peaksid Uldse elektronid tiirlema vaid nendel orbiitidel, millel on
etteantud iseloomulik sagedus? Pealegi pérkuvad gaasimoleku-
lid Uksteisega ligikaudu 28 korda sekundis. Need gaasi soojus-
energiat iseloomustavad pdrked on killaltki energiarikkad ning
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peaksid muutma elektronide orbiitide suurust ja kuju. Seega oleks
elektronil vdimatu sdilitada tht kindlat vinkesagedust.

Vaadakem selle illustreerimiseks naiteks gaasilist naatriumi.
Naatriumi aurud neelavad ainult naatriumi aatomile omast sage-
dust ja kuumutamisel kiirgab naatrium kindla sagedusega kollast
valgust. Kui gaasi jahutada v0i see tahkeks metalseks naatriumi-
tlkiks suruda, puutuvad aatomid Uksteisega kokku, planetaarsed
orbiidid segunevad ja metall ei n&i enam Uhegi tiksiksageduse suh-
tes kuigivord tundlik olevat. Metalli aurustudes ja uuesti gaasiks
muutudes taastuvad sellel tdpselt samad omadused, mis tal olid
varem: ta neelab ja kiirgab ainult naatriumi aatomile omast sa-
gedust. Aatomi planetaarne mudel ei suudaks sellist kaitumist
kuidagi seletada, sest kuidas leiavad metalli aurustumisel kéikide
aatomite elektronid uuesti oma endise orbiidi? On ulimalt eba-
tdenaoline, et enne ja parast aurustumist oleksid need orbiidid
Uhesugused. See oleks vorreldav sellega, kui planeet Veenus, mis
on Paikeseslisteemi kokkupdrke t6ttu mbne teise tdhega oma or-
biidilt lahkuma sunnitud, naaseks endisele orbiidile niipea, kui see
téht on eemaldunud.

Kogu meie elu toetub kogemusele, et ainetel on iseloomulikud
omadused, ja me ei imesta sugugi, et naiteks kaks aatomit kul-
latikkidest, mis on leitud eri paigust ja toodeldud erineval viisil,
osutuvad I6pptulemusena identseks. Kullal on alati kulla omadu-
sed ja nisuteradest tarkab igal kevadel nisu.

Ko6ik need tded on vastuolus isegi planetaarse mudeli pdhialus-
tega. Kuna orbiitide ehitus tuleneb algtingimustest, on véimalikud
vaga erineva kujuga orbiidid, mis kdik s@ltuvad slisteemi eelne-
vast ajaloost. Mingi elemendi kbik aatomid on tapselt iihesugused
olenemata sellest, kas nad eksisteerivad juba igivanast ajast voi te-
kivad sBna otseses mottes meie silme all &sja siinteesitud tuumast
ja selle kaasahaaratavatest elektronidest. Me ei saa panna elekt-
roni aatomis liikkuma nii, nagu tahame. Tuum ei ehita oma elekt-
rivdlja abil aatomit Newtoni mehaanika ega ka Maxwelli elekt-
rodiinaamika seaduste jargi. Nendele seadustele alluvat aatomit
on vdimatu ehitada.

Et meid Umbritsevas looduses oleksid igal ainel talle iseloo-
mulikud omadused, peavad aatomid olestabiilsedja sailitama
need omadused ka tugevates omavahelistes porgetes. Uhtlasi pea-
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vad nad olemadentsed— kiirgama ja neelama samu sagedusi
ning olema tapselt samasuguse kuju, suuruse ja sisemise liiku-
misega. Parast elektronide orbiidi moondumist kdrge réhu téttu
vBi naaberaatomite méjul peab aatom parast moonutuse pdhjuse
kdrvaldamist oma esialgse kuju taastama.

Oli selgeks saanud, et makromaailma seadused pole mikro-
maailmale tlekantavad. Uhest kiiljest on aatom kuill tiirlevate
elektronide véike planetaarne sisteem, kuid teisest kiljest on
aatomi stabiilsus ja iseloomulikud omadused sootuks erinevad
planetaarse slisteemi omadest. Aatomi ja atomaarsete osakeste
ebatavalised omadused vajasid p6hjalikumat uurimist ja Planck
polnud ainus teadlane, kes seda saladust lahendada puudis.

*

Probleemiks, mis ajendas kvantteooria stinni, oli lausspekter, mis
on omane tahkiste ja vedelike, naiteks elektripirni hddgniidi voi
sulaterase kiirgusele. Esimene vihje aatomite keerulise ehituse
kohta saadi just aatomispektreid uurides. Nahtava valguse dis-
persioonispektri oli paikesekiiri lAatse abil eri varvi valguskiir-
teks murdes tekitanud juba Isaac Newton 1672. aastal ja andnud
sellele nime ladinakeelse sdspectrumjargi, mis tahendab vii-
rastust. Kuid alles rohkem kui kaks sajandit hiljem jouti “viiras-
tuse” tekke pbhjusteni. 19. sajandi teisel poolel tehti kindlaks,
et hdrendatud gaasid, mille aatomid on Uksteisest eraldatud, teki-
tavad sellele ainele iseloomuliku, Uksikutest varvilistest joontest
koosneva spektri — joonspektri. Heidelbergi llikooli professo-
rid Gustav Robert Kirchoff (1824-1887) ja Robert Wilhelm Bun-
sen (1811-1899) taipasid, et joonspekter on aatomis toimuvatest
muutustest tingitud nahtus, ja nende uuringutest sai 1859. aastal
alguse spektraalanalliis — aine koostise maaramine tema spektri
jargi. HOOguvates kehades on aatomid tihedalt koos ja Ukstei-
sega pidevas vastastikmdjus ning kbik ained annavad lausspektri,
mis sisaldab kdikvGimalikke sagedusi. Mingil konkreetsel tem-
peratuuril voib keha kiirata erineva sagedusega elektromagnet-
laineid — nii meile ndhtamatuid (naiteks infrapuna- voi ultra-
violettkiirgus) kui ka néhtavat valgust (punaseid, kollaseid, sini-
seid — kdiki spektrivarve). Spektroskopistidele on nende iseloo-
mulike sageduste md6tmine olnud suurepéraseks vahendiks aato-
mite identifitseerimisel. Aatomiliigi kindlakstegemine sageduse
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jargi sarnaneb raadiojaama leidmisega tema sageduse jargi. Igal
teatud sagedusega kiirgusel on kindel energia ja niisuguseid Kiiri
kiirgav keha kaotab energiat. Kas saab teoreetiliselt vélja arvu-
tada, milline peab olema keha poolt mingil etteantud temperatuuril
kiiratav energia Uksikute sageduste kaupa?

Enne sajandivahetust vottis asja kasile Max Planck Berliini
ulikoolist. Talle olid abiks lahedased sidemed selle ala juhtivate
eksperimentaatoritega samast ulikoolist. Nii paases ta kohe ligi
oma kolleegide katsetulemustele ja see andis talle konkurentide
ees suure eelise. Varem oli osa teadlasi leidnud vérrandid, mis
klappisid kuumade kehade kaitumisega suurtel sagedustel, tei-
sed aga leidnud téiesti uue valemi, mis kirjeldas nende kaitumist
vaikestel sagedustel. Kuid uhtset, kdikidele sagedustele sobivat
valemit, mis allunuks klassikalise flilisika seadustele, polnud seni
onnestunud leida.

Planckil laks see korda: ta joudis teoreetiliselt lahenduseni,
mis klappis mddtmistulemustega suureparaselt, kuid selleks pidi
ta pustitama meeletuna néiva hiipoteesi: keha kiirgab energiat
portsjonitena! Planck poleks osanud uneski ndha, et tema t66hi-
potees tegelikku kiirgamisprotsessi nii hasti selgitab, sest tolleaeg-
setele flusikutele nais selline hippelisus terve mdistuse vastane.
Aine on kull diskreetne, kuid energia? Sel juhul peaks keha mi-
nema thest olekust teise — uue energiaga olekusse — htippeliselt,
kdiki vahepealseid olekuid vahele jattes. Kas me suudaksime
naiteks kujutleda keha mé6tmete hlippelist suurenemist tema soo-
jendamisel — et ta pisiks teatud aja oma mddtmetelt muutuma-
tuna ja suureneks siis Uihe hetkega, omamata Uhtki vahepealsetest
mootmetest? Kuid aatomite mikromaailmas toimivad erilised sea-
dused ja saarased uskumatuna naivad hiipped leiavad tbepoolest
aset. Kdik edaspidine néitas, et soojuse muundumisel valguseks
see just nii ongi ja kogu protsess saab toimuda ainult portsjonite
kaupa. Selleks pidi aga Planck oma valemisse sisse tooma tea-
tud “klapitusteguri’, mis proovimisel pidi andma katseandmetega
Uhtiva kdvera. Nuud tuntakse seda parameBteahcki konstan-
dina hning koos gravitatsioonikonstandiggja valguse kiirusega
vaakumis: on see uks universumiloomust maaravaid p&hisuurusi.
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Kasutades statistilist flitisikat, mis tollal oli juba paris kaugele
arenenud, oli Planckil oma valemi

E=hv

range tuletusviis kdes. Sel moel on enetfigeotud valguse sa-
gedusega. Einsteini relatiivsusteoorias saadud valdiv mc?

korval on see ks 20. sajandi kuulsamaid valemeid. 14. detsemb-
rit 1900, mil Planck oma valemit Saksa Fiilsika Seltsi koosole-
kul tutvustas, peetakse kvantteooria siinnipéevaks. Koos sellega
tuli fuUsikasse pidevusetus. Kunagi varem polnud tkski oluline
fulsikaline suurus olnud piiratud diskreetse, katkendlikult muu-
tuva vaartuste hulgaga.

Kui energiat ei kiirata pidevalt, vaid portsjonite kaupa, siis peab
iimselt eksisteerima ka minimaalne v8imalik keha kiiratav ener-
giakogus. Janii see tepoolest on: nagu kdikides rahasutisteemides
on olemas pisim munt, nii on ka soojuse muundumisel valguseks
oma vaikseim vahetusihik. Planck nimetas selle energiahulga —
omamoodi “energia aatomi” —kvandiks tuletades selle ladina-
keelsest sdnasuantus(‘kui palju, kui suur’).

Planck ise polnud tookord sugugi kindel, et kvanti tuleks
tsiselt votta; pigem lootis ta, et see on mingiks abstraktseks va-
heastmeks teel sigavama mdistmise poole ja et edaspidi saab selle
vélistada. Paljud teisedki fuusikud lootsid, et 16puks ta kaob. Kuid
nagu nddd teame, l&ks koik teisiti.

Niisiis ei saa keha oma energiat véhendada naiteks 1/2 v6i 1/8
kvandivorra. Miks? Milline on selle kiirgamise mehhanism? Kui
suur on kvant ja milline on tema osafuisikas? Nende kiisimustega
hakkasid tdsisemalt tegelema kaks fuusika suurkuju, Albert Ein-
stein ja Niels Bohr.

Juba Maxwellist alates oli selge, et valguskiir on vdnkuva
elektromagnetvélja pidev lainetus. Ent uurides valguse moju aine-
tele ilmnesid mdéned ootamatud nahtused, mis raakisid vastu et-
tekujutusele valgusest kui pidevast lainetusest. Mis juhtub, kui
valgus langeb ainele? Labipaistvale objektile, naiteks aknaklaa-
sile sattudes labib valgus selle osaliselt. Kuitegu on [&bipaistmatu
objektiga, naiteks kivisbega, vOi poollabipaistva ainega, naiteks
varvilise klaasiga, siis suur osa valgusest ei peegeldu sellelt ei ta-
gasi ega ka labi seda. Ta kaob sellesse. Et valgus on Uks energia
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liike, saab ta kaduda ainult juhul, kui ta oma energia mingil viisil
edasi annab. Sellist kadumist nimetatakseldumiseksKui pai-
kesekiirgus meie kehas neeldub, hakkab meil soe. Valguse neeldu-
misel metallis kandub energia elektronidele, mis vdivad nii palju
energiat omandada, et hiippavad metallist valja. Sellist néhtust
nimetataksdotoefektiks. Tanapaeval, mil valgusimpulsid muu-
detakse elektriliseks, on sellel ndhtusel lai kasutusala — alates
telekaameratest kuni iseavanevate uste ja paikeseenergia kasuta-
miseni, kuid 1905. aastal oli see veel (isna &hmane valdkond.

Kogu senine uurimistd6 oli olnud pigem ajude gimnastika,
kuid tde kriteeriumiks on ikkagi praktika. Sorides kirjanduses,
et leida sobivaid katseandmeid, jai Einsteini pilk peatuma fo-
toelektrilise efekti mdnedel isedrasustel. Saanud inspiratsiooni
Plancki avastatud uuest seadusparasusest, mis ei toimi mitte ainult
hodgkiirgusel, vaid kdikjal aatomivallas, otsustas ta uurida, kas
see rakendub fotoefekti korral kalgusele endale Fotoefekti
kui ndhtuse oli avastanud Heinrich Hertz oma raadiolaineuurin-
gute lisasaadusena. Fotoefekti pdhilised seaduspérasused tegid
1899. aastal kindlaks Philipp Lenard (1862—-1947) ja Joseph John
Thomson. Palju varem poleks see vdimalik olnudki, sest alles
1897. aastal oli Thomson avastanud elektroni. Hertzi &pilane Phi-
lipp Lenard, keda tollal peeti katoodkiirte parimaks tundjaks maa-
ilmas, puitdis seda ndhtust selgitada oma katseseadeldise abil, mil-
les katoodile langev valgus vabastas sellest elektrone, mis seejarel
langesid anoodile, tekitades m&ddetava elektrivoolu. Kui anda
anoodile negatiivne laeng, mis elektrone tdrjub, siis vool katkeb.
Elektrone tdrjuva jou suuruse jargi sai arvutada nende energia ja
niimoodi veendus Lenard, et elektronide lahkumiskiirus on tde-
poolest vérdeline valguse heledusega (ehk valguse sagedusega).

Kullalt tugeva vonkumise korral suudavad metalli aatomites
olevatele elektronidele méjuvad elektrijdud purustada elektronide
sidemed aatomituumaga ja need metallist vélja lida. Kui see aga
nii on, siis mida tugevam ehk intensiivsem on valgus, seda suu-
rema kiirusega peaksid elektronid vélja lendama, sest siis on ka
neile mojuv jdud suurem. Pealegi, mida suurem on valguslainete
sagedus, seda ebatdhusam peaks olema elektronide véljarebimise
protsess, sest sageduse suurenemine tdhendab elektronile méjuva
elektrijdu suuna kiiremat muutumist — ja see jéud kord rebib teda
valjapoole, kord tdukab tagasi.
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Ometi osutusid need oletused ekslikuks. Valguse intensiivsus
ei kajastunud sugugi valjalendavate elektronide kiiruses: ka kdige
ndrgem valgus viis elektronide ilmumiseni, muutus vaid nende
hulk. Valguslaine sageduse suurenemine mitte ei vahendanud
elektronide valjaloomise efektiivsust, vaid muutis selle hoopis t6-
husamaks. See polnud kuidagi kooskdlas vaieldamatult kindlaks
tehtud valguse laineiseloomuga.

Valjapaasu sellest ummikust leidis Albert Einstein pérast seda,
kui oli tutvunud Lenardi té6édega. Ta joudis arusaamisele, et kui
Plancki kvandid oleksid vaikesed valgusenergia portsjonid, peaks
kdik teisiti olema. Metallid on labipaistmatud, valgus m&jub vaid
nende pinnale. Elektron neelab Uhe energiakvandi ja rebib end
kohe tuumast lahti, enne kui jduab uut kvanti omastada. Niisiis,
kui valgus koosneb Uksikuist kvantidest ja kvandi energia, nagu
Planck néitas, on seda suurem, mida suurem on valguse sagedus,
siis vOib langevate kvantide hulk mgjutada vaid valjalo6davate
elektronide Uldhulka; elektronide energia ja kiirus oleneb ainult
kvandi energiast, s.t valguse sagedusest.

Iga elektroni vabastamiseks metallist tuleb maksta teatud “lu-
naraha”, mida fulusikud nimetavadljumistookga téhistavad ta-
hegalV. Uhegi elektroni energia ei saa uletada “lunamaksa”
vlrra vahendatud Uhte kvanti. Nii saadakse valjalédédud elekt-
roni maksimaalse energia valenf, .« = hv — W. Valguse
sageduse ja elektroni energia koordinaadistikus valjendub see
valem sirgena, mille tdusunurk vordub Plancki konstandiga
mis algab rohtse (valguse sageduse) telje punktist, kus elektroni
energia vordub nulliga, sitv — W = 0. See on piirsagedus, mille
korral fotoefekt veel tekib ja annab selle efekti punase piiri (sellest
kohe lahemalt). Vaikestel sagedustel on kvandi endrgiedlju-
mistoostiv vaiksem ja elektroni vabastamiseks sellest ei piisa.

Selle teooria valguses oli nttd voimalik ara seletada fotoefekti
punapiiri olemasolu — see hammastav fakt, et igal ainel leidub
paikesevalguse spektris oma individuaalne piir. Sellest piirist pu-
nase spektriosa poole jaavad kiired ei tekita fotoefektiiialgi, samal
ajal kui violetse spektriosa poole jaavad kiired l166vad metalli pin-
nast elektrone kergesti valja. Punase valguse sagedus on violetse
omast peaaegu kaks korda vaiksem, mistdttu punaste footonite
energia (valguskvante hakati hiliem nimetama ka footoniteks) on
violetse omast samuti peaaegu kaks korda vaiksem. Et tahkistes
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hoitakse elektrone kinni kindlate jbududega, vdib punaste foo-

tonite energiast nende jdudude Uletamiseks ja elektroni vabasta-
miseks véheks jddda, samal ajal kui violetsed footonid tulevad

sellega hdlpsasti toime. Nii tekibki igale ainele omane punapiir.

Ligi 300 aastat valitsenud laineteooria jargi poleks fotoefekti
punapiiri tldse tohtinud olla ning keha pinnast pidanuks elektrone
vdlja l66ma igasuguse pikkusega valguslaine. Selleks oleks pida-
nud kas kauem ootama vdi kasutama heledamat valgust. Laine-
teooria eeldanuks valguse mdju “kuhjumist”. Ere valgus pidanuks
elektrone kiiremini vélja I66ma kui ndrk valgus. Ometi ei suutnud
punapiiri mdistatusest kaua aega jagu saada ei eksperimentaatorite
kannatlikkus ega ka kdige heledamad valgusallikad.

Kui fotoelektrilised mé6tmised oleksid Plancki konstandi suu-
rust kinnitanud (aga sellel pole keha h6dgega enam mingit pist-
mist), oleks see tahendanud, et Einsteinil on tdepoolest digus.
Kuid nii vBimsaid valgusallikaid, mis oleksid piisaval hulgal
puhtvarvilist valgust andnud, tollal veel polnud. Kulus veel 11
aastat, enne kui USA flitisiku Robert Millikani fotoelektrilised
mdoodtmised Einsteinile taieliku diguse andsid. Katse ise oli kill
md&eldud Einsteini ennustuse tmberlikkamiseks, kuid laks hoopis
teisiti. Ja Millikani Gllatas see vaga.

Einstein tajus kvanti kui valgusallika ja vastuvdtja vahelises
ruumis eksisteerivat objektiivset reaalsust, mitte aga kui formaal-
set suurust, misilmneb vaid energiavahetusprotsessi kirjeldamisel.
Ja kui valgus mitte ainult ei kiirgu ega neeldu, vaid ka levib
kvantidena — elektromagnetenergia kindlate portsjonitena, siis
jarelduvad sellest kergesti fotoefekti seadused.

Péarast Einsteini tdestasid paljud teisedki teadlased mitmesu-
guste katsetega valguskvantide ehk footonite olemasolu. limnes,
etvalgusel on omaparane kahetine loomus: ta on Ghtaegu nii elekt-
ronlaine, s.t elektromagnetvélja vonkumine, kui ka osakeste —
valguskvantide voog. Niisugust kahetisust oli range mééaratuse ja
Uhesuse Gilsas vaimus kasvanud fuusikutel raske mdista, sest kui-
das saab miski olla Uhtaegu osake ja laine? See oli tBsine pahkel
endistele klassikalistele kujutelmadele, kuid just niisuguseks osu-
tusid tegeliku maailma omadused.

1921. aastal sai Einstein Nobeli preemia fotoelektrilise efekti
seletamise, mitte aga tollal veel kahtlasena tundunud relatiivsus-
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teooria eest, mille mdju kujunes I16puks kdige kaugemale ulatu-
vaks. Kuid ega Nobeli komitee pariselt ndustunudki valguskvan-
tide olemasoluga ning méarkis oma otsuses, et preemia maarati
Einsteinile elektronide energia valemi péhjendamise eest.

Vaarib téahelepanu, et relatiivsusteooria eest ei olegi Nobeli
preemiat kunagi antud, kuigi 1905. aastal pani Einstein aluse eri-
relatiivsusteooriale jaldi 1916. aastal tldrelatiivsusteooria. Nende
teooriate nailine mastilisus 20. sajandi esimesel poolel oligi ilm-
selt peamiseks pBhjuseks, miks relatiivsusteooria digsuses tollal
kaheldi.

*

Kui Niels Bohr 1912. aasta aprillis Manchesteri jdudis, pistis Ru-
therford talle pihku kogumiku uusima teadusliku infoga. Kvant-
teooriast ei teadnud Bohr veel suurt midagi, kuid uus ja hullutav
kvantidemaailm avaldas arksa vaimuga noorukile muljet, sest seda
sorti avantiurid olid talle meeltmddda.

Niels Bohr oli Gles kasvanud Taani edumeelses perekonnas.
Tema Kopenhaageni Ulikooli fiisioloogiaprofessorist isa algatusel
oli Ulikooli hakatud vastu v6tma ka naisi. Nende hulgas oli pro-
fessorile oma sarmi ja intelligentsusega erilist muljet avaldanud
Ellen Adler, juudi pankuri, Taani parlamendi liberaalse saadiku
tutar. MOne aasta parast nad abiellusid ja stindis Niels. Bohride
kodu oli salongiks teadlastele ja kirjanikele ning taiskasvanute
vestlustes argitati osalema ka lapsi. Nii viis noor Niels end va-
rakult kurssi sajanditaguses Euroopas levinud teadusvooludega.
Selles vabas keskkonnas joudis ta hasti edasi.

Rutherford oli meelitatud, et Bohri-taoline lootustandev noor-
mees tunnistab tema tuumaga aatomi mudelit ega valjenda selle
ule jahmatust nagu enamik vanemaealisi. Kuigi mujal maailmas
nais Rutherfordi aatomimudel vaid tihe vdimalusena, pidas rihm
arksaid noori eesotsas 25-aastase Bohriga seda kindlaks t@siasjaks.
Kuid Rutherfordi hiipotees aatomimudeli planetaarsusest polnud
veel selgitus, vaid Uiksnes seletamatu kaitumise protokoll. See pol-
nud revolutsioon, vaid olude sunnil vastuvBetud konstitutsioon.
limselt pidi planetaarse aatomi mdistmise votmeks saama kvant-
teooria.
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Bohri 1913. aastal esitatud uue “aatomiprojekti” aluseks oli
kull Rutherfordi planetaarne skeem, kuid p&hjalik erinevus seis-
nes elektronkatte ehituses. Tollal ei teadnud ta midagi elektroni
laineomadustest. Toetudes vaid oma vaistule ja soovides seletada
aatomi pusivust, postuleeris ta lihtsalt oma ettekujutuse. Ta oletas,
et elektron voib mingil teadmata pdhjusel liikuda vaid teatud orbii-
tidel ja need tagavad aatomi stabiilsuse. Ainult nendel orbiitidel ei
kiirga elektronid energiat, nende energia ei vahene ja nad ei lahene
tuumale. See oli muidugi teravas vastuolus makrofiisika seadus-
tega, kuid ndnda dnnestus Bohril pdésta aatomi planetaarne mudel
kiirgusvaringust. Selliseid orbiite nimetas Batatsionaarseks
Ja selles mottes ei sarnane elektronid sugugi Maa tehiskaaslas-
tega: kaaslased voivad asuda ukskdik millisel ringorbiidil, sellal
kui elektronile on ette nahtud ainult kindel valik statsionaarseid
orbiite.

Kui kvantteooria tuumaks on t6demus, et siisteem saab oman-
dada vaid Uksikuid energiavaartusi, siis peab olema nriragia-
laim energianivoo, pisim vdimalik orbiit, millest allapoole elekt-
ron laskuda ei saa. See energia vag@hiseisundilemilles hai-
rimatu aatom on tavaolekus. K&rgemal tasemeleogastatud
seisundid Kdik need elektroni energiatasemed on seotud Plancki
konstandiga.

Teiseks oletas Bohr, et aatom kiirgab elektromagnetkiirgust
vaid siis, kui elektron laheb Uhelt statsionaarselt orbiidilt parajasti
Ule teisele, tuumast kaugemal asuvalt lahedasemale, valimiselt si-
semisele. Niisugusel juhul elektroni energiatase alaneb, sest mida
kaugemal tuumast elektron asub, seda suurem on tema energia.
Tekkinud energia Ulejaégi annabki elektron aatomi kiiratava val-
guskvandi naol ara; vastupidisel Uleminekul kvant neeldub. See-
juures on kdik elektroni energiatasemed aatomis just sellised, et
uleminekul Ghelt teisele kiirgab voi neelab aatom terve kvandi (voi
kvandid) mingist vbimalikust sagedusest ja selle kvandi (v6i kvan-
tide) sagedus on seda suurem, mida suurem on energiatasemete
vahe. Kvandi osi pole olemas ja seepérast pole elektronil ka min-
geid teisi orbiite peale lubatute. Varem voi hiliem pddrdub elekt-
ron kindlasti tagasi oma pd&hiorbiidile.

Oli selge, et neist kahest postulaadist ei piisa statsionaarsete
olekute energia kindlakstegemiseks. Pidi leiduma veel tingimus,
mis vBimaldaks kdikvdimalike orbiitide seast vélja valida need,
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millel liikudes aatom ei kiirga. Nii lisaski Bohr veel Uhe oletuse,
mida nimetataksBohri kvanttingimusekd_ihtsaimal juhul (vesi-

niku aatom) on see jargmine: statsionaarsed olekud on need, mille
puhul elektroni p66rdimpulss (ringikujulise orbiidi korral raadiu-
segar) L =muw x r on vordne taisarvkordse Plancki konstandiga

E:l
nh
L=_—
2w
Ringjooneliste orbiitide korral omandab Bohri kvanttingimus kuju

2rmur =nh (n=1212,3,..).

n=1,23,..)).

Bohri kolmanda oletuse eelduseks oli, et madalaima orbiidi suu-
rus sOltub elektroni massist ja laengust, millele lisandub veel
Plancki konstant,. Nuud mdistis ta, et ainus pikkusmddduga
suurus, mis kdne alla tuleks, oleks kombinatsi@dpmg?, ning

selle arvvaartus on parasjagu aatomi labim&6du suurusjarku. Se-
dasama kombinatsiooni olid juba marganud teisedki, kuid nemad
puudsid Plancki konstandist lahti saada. Bohr seevastu pddras
nende loogika pahupidi: ei ole aatomi asi seletada Plancki kons-
tandi vaartust; konstant ise peab seletama aatomi suurust!

Sai selgeks, et valenii = hv pbhjal saab maarata kiiratava
sageduse, kui jagada energiamuutus Plancki konstandiga. Kuid
leida tuli reegel, mis maarab energiatasemed. Paraku pidi Bohr
oma huvitavad otsingud sinnapaika jatmaja kiirustama Kopenhaa-
genisse Uhele Uritusele, millelt ta kuidagi puududa ei saanud —
sel lihtsal pBhjusel, et tegu oli tema pulmadega.

Planeeritud mesinadalate asemel Norras poordus ta koos oma
noorikuga tagasi Manchesteri. Asunud sugisel esmakordselt 6p-
pejduametisse, nappis tal nttid aega ja orbiitide arvutamisele kes-
kendumisest ei tulnud midagi véalja. Talle polnud pahegi tul-
nud, et voti peitub aatomite spektris. Bohri vana dpingukaas-
lane Hans Marius Hansen (1886—1956) meenutas talle Ulikoo-
lip&evilt tuttavaks saanud Balmeri valemit, mille Bohr oli juba

IKunaviimasel ajal kasutatakse vénkumiste teoorias sagedase-
mel ainultringsagedust (w = 27v), esitub Plancki valem kujul’ = hw,
milles konstandi = h /27 vdttis esmakordselt kasutusele Inglise fulisik
Paul Dirac (1902-1984). Seda konstanti nimetatakse méhika Di-
raci konstandiks.
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unustada jéudnud, ning korraga sai talle kdik selgeks. Nimelt
oli Johann Jakob Balmer (1825-1898) marganud esimesena vesi-
niku spektrijoonte korraparast jarjestatust, mida véljendab valem
V=1 (% — 1) ja kusv tahistab spektrijoonele vastava valguse

sagedustja{orﬁonstanti ningr jam on taisarvud, mis iseloomus-
tavad energiatasemeid, ja neid nimetatadksentarvudeks

Bohr arvas digesti, et vesiniku aatom sisaldab ainult Ghte elekt-
roni, ning see lihtsustas tema arvutusi. Tanu geniaalsele kvanthi-
pete ideele sidus ta oma vesinikuaatomi mudeli tolle ajani moist-
matute spektrijoontega, saades valguse sageduse arvutamiseks
energiatasemeteja m vahel valemi

1
=— (&, - LE,).
vz )

Selle valemi vdis hdélpsasti Uhte viia Balmeri valemiga, vottes
vo = E1/h, kus E; on pdhioleku energia, ja-inda oleku ener-
giaksE; /n?. Uldiselt kujutabn-nda energiataseme avaldis endast
pisisuuruste keerukat kombinatsiooni.

Spektrijoonte sagedust saab mddta Ulitdpselt ja Bohr tabas
nende arvutamisega otse kiimnesse. Ometi ei saadud Bohri aato-
miteooriat pidada Ulesande lahenduseks ei flilsikalises ega filo-
soofilises mottes. Kuigi vesiniku aatomi korral olid arvutustule-
mused suureparased, ei andnud Bohriteooria teiste aatomite korral
enam 0Oigeid energiavaartusi.

Hillem selgus, et dige oli Bohri teoorias oletus diskreetsete
statsionaarsete olekute kohta, nagu ka oletus, et valguse kiirgu-
mine ja neeldumine toimub tleminekul Uhest statsionaarsest ole-
kust teise (Bohri kaks esimest postulaati). Kuid nagu edaspidi
naeme, ei saa raakida elektronide tiirlemisest Umber tuuma.

Oigeks ei osutunud ka Bohri kvanttingimus ja seet6ttu ei and-
nud teiste aatomite energianivoode arvutamine digeid tulemusi.
Neid saab arvutada ainult kvantmehaanikat kasutades. Paradok-
saalsel viisil oli tulemus 8ige vesiniku aatomi energiatasemete
puhul. Tegelikult on elektroni impulsimomendi vaéartused vesi-
niku aatomis Uldiselt teistsugused, sest ettekujutus elektroni tiir-
lemisest kindlat trajektoori mdoda pole dige. Ebaselgust jai siin
pusima veelgi: miks ei kiirga orbiidil tiirlev elektron Bohri teooria
jargi — erinevalt klassikalisest elektrodiinaamikast — energiat?
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Milline on elektroni Ghelt orbiidilt teisele tlemineku mehhanism
ja kuidas tekib voi neeldub selles tleminekus valguskvant? Ja
vastamata jai pohikisimus: miks on aatom pusiv?

Kuid sellegipoolest oli Bohriteoorial vaga tahtis osa kvantteoo-
ria edasises kujunemises, sest nagu 6eldud, oli oletus aatomi disk-
reetsetest energiavoogudest dige. 1922. aastal autasustati Bohri
aatomite struktuuri ja kiirguse uurimise eest Nobeli preemiaga.

Elektroni isemeelsus avaldus mujalgi kui ainult aatomis. Ran-
gesse korda uskuvate teadlaste arvates kaitus elektron kuidagiime-
likult. Késitades elektroni laetud materiaalse osakesena, ei suut-
nud fadsikud maarata tema liikumistrajektoori isegi valjaspool
aatomit. Suunates néaiteks elektronidevoo labi pilu, ei osatud en-
nustada elektroni porkejalje tapset asukohta tema teele jaaval fo-
toplaadil. Kuigi oli juba teada, et aatomi raadius Uletab elektroni
raadiuse miljon korda, olid fuusikutel ikka veel jadnud maaramata
elektroni mé6tmed ja kuju. Kuid ometi ei saanud elektroni pi-
dada mo6tmeteta punktiks: sellisel juhul oleks tema energia pi-
danud Idpmatult suur olema, aga nii see ei ole. Siinkohal andis
klassikaline fuusikateooria lootusetult alla, sest ei suuthnud oma
vahenditega kuidagi aatomi olemust selgitada. Samal ajal aval-
das enamik tollaseid fuusikuid hammastust selle lle, et Plancki
konstant vBiks mingilgi m&aral seotud olla spektroskoopiaga, mis
vaatleb Uksikaatomite spektreid. Nii jarsuks pddrdeks fuusika
pohialustes, nagu oli esile kutsunud Bohriteooria, polnud veel val-
mis isegi Rutherford. Bohr madistis ka ise, et teel uude fllusikasse
oli ta astunud vaid esimese sammu, sest kasutatud oli ju pdhiliselt
klassikalist fltsikat ning teatud lisaeeldustega oli pldtud saada
katseandmetega kooskdlas olevaid tulemusi. Suurt teadust teevad
enamasti ikka need, kes vahemalt mdnda aega on olnud pisutki
teisitimotlejad.

1914. aasta augustis I6hkes vahe tuntud Bosnia linnas Saraje-
VOS pomm, mis tappis Austria ertshertsogi Ferdinandi. Jajarsku jai
tihjaks ka Rutherfordi Manchesteri labor: seni kiilg kilje kdrval
téotanud noored teadlased kisti alanud maailmasdjas vastaslee-
ridesse. Rutherford ise ptihendus allveelaevadega seotud uurin-
gutele, samal ajal kui ta endised kolleegid pildsid vaarata tema
toovilju Saksamaa laborites. S6ja mottetus oli kdigile selge. Ing-
laste 6nnetus riinnakus Dardanellidele hukkus snaipri kuulist Ru-
therfordi 27-aastane lemmikdpilane Henry Moseley (1887-1915),
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kes oli just enne sétta minekut jdudnud Bohri teooria abil katseli-
selt pdhjendada teatud liiki rontgenikiirte teket.

Kui sdjas ellujaéanud fuusikud 1918. aasta |16pul kaevikutest
tagasi joudsid, ei leidnud nad enam eest turvalist vaimumaa-
ilma. Paljude intellektuaalide silmis oli Euroopa tsivilisatsioon
end habistanud ning bolSevike voimuhaaramine Venemaal olivalla
paastnud kurnava ja ohvriterohke kodusgja, kus venelased tapsid
venelasi. Oswald Spengler nahutas oma raamahismaa al-
lakaik Laane tsivilisatsiooni selle eest, et too oli sélminud faust-
liku lepingu v8imu saavutamiseks looduse Ulle. Eelmise sajandi
romantismist vorsunud mustitsismi ja intuitsiooni Ulistades vaitis
Spengler, et Newtoni flilisika seadused kui determinismi kehastus
on andnud ara kolm tilka LAdne demokraatia verd.

Kvantflitsikuid see kriitika ei heidutanud, kuigi kvanthtipetes
oli kulllaga mistikat ja nende meetodites rohkelt intuitsiooni. Tek-
kimas oli uus fiitisika ja determinismiga oli niikuinii [&pp.

Esimese maailmasdja jarel Saksamaale pealesunnitud alanda-
vad rahutingimused ja tle mdistuse rank reparatsioonikoorem ku-
junesid tegelikult viitsiitikuga pommiks ning 16id soodsa pinnase
natsionaalsotsialismi ja revansismi tekkeks. Toimunud s6jas olid
suudi koik, kuid stldlaseks jai ainult Saksamaa, sest ta kaotas.
Kuid natsionaalsotsialism, mis oli siindinud vihkamisest, moon-
dus aja jooksul ise ohtlikuks vihkajaks. Haakristidega kaelinti-
des pruunséarklastest kisakdride ilmumine téanavatele vordus por-
gukoerte sisselaskmisega. Nende marklauaks sai ka teoreetiline
fllsika kui “juudi teadus” koos Uleskutsega luua “aaria fuusi-
ka”, mis p6rmustaks juutide loodud teooriad. Philipp Lenard,
Uks vaheseid natsiparteisse astunud tippteadlasi, korraldas ava-
likke Einsteini-vastaseid esinemisi. Enamik Saksa vaimuinimesi
maistis kdik need liialdused kull hukka, kuid arvestatavat natsis-
mivastast Uhisrinnet Saksamaal ei tekkinud. N®&iajahist poliitili-
sele vabameelsusele ja juutidele sai alguse Weimari vabariigi ja ka
Saksateaduse allakdigutee. Paljud tippteadlased lahkusid USAsse
ja mujale.

Ometi oli Saksa fllsika selles pinevas 8hkkonnas tdusnud oma
suurimatesse korgustesse. Teadusliku motte keskuseks oli vagev
Georg Augusti Ulikool provintsilinnakeses Géttingenis, mis oma
mdjukuselt meenutab meile Tartut, kus vaikelinna tooniandjaks on
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samuti Ulikool. Géttingeni visiitkaardiks oli saanud 19. ja 20. sa-

jandi Uks markantsemaid matemaatikuid David Hilbert (1862—

1943). Tema Ohutusel toimusid tulised vaitlusdhtud, mida il-

mestasid uued julged mdtted ja kus arksa vaimuga tudengeil kui
taiediguslikel vestluspartneritel ei tulnud pahegi oma vanemate
kolleegide ees aukartust tunda.

Sel taustal kerkis uue fulisika Mekaks Kopenhaagen ja selle
vaaramatu prohvetina tdusis esile Niels Bohr, kes tegi Kopen-
haageni sama kuulsaks flilisikalinnana, nagu see juba oli Carls-
bergi dlle ja IBbustusasutuste linnana. Uus idee omandas tdelise
vaartuse alles siis, kui see oli labi arutatud “tema endaga”. Eri-
nevalt Uksildust ihkavast Einsteinist armastas Bohr oma motteid
valjusti vélja 6elda, et Grritada noori uljaspaid vasturiinnakule.
Tema terav moistus tdotas isegi pingpongilaua taga (seal oli Bohr
peaaegu vBitmatu) voi jalutuskaigul l1abi Tivoli Idbustuspargi.

Vana Maailmatuntumad teaduspuramiidid olid endiseks jaénud:
Saksa ja Prantsuse instituudid, Cavendishi laboratoorium, milles-
se uus pealik Rutherford t6i parast Thomsonit uued véarsked tuuled,
ning niidseks ka Kopenhaageni mahe skandinaavialik &rgas vaim.

Kuulsas Ollekeldrite linnas Minchenis, kus oli toimunud
Hitleri putS, ajas teaduspdllul vagusid mainekas Arnold Som-
merfeldi (1868-1951) instituut. Revolutsioonilise kvantmehaa-
nika peatriblitiniks tdusnud ajakiriaeitschrift fur Physikle-
hekulgedele imbus uusi métteid isegi valemite kujul, mille ins-
tituudi kdrvalkohviku marmorlaudadele olid jatnud noored fulsi-
kutest kulastajad ja mida kelnerid Ghe isevarki korralduse péhjal
polevat mingil juhul tohtinud &ra puhkida.

%

Bohri aatomimudel ei pidanud ajaproovile kaua vastu. Iga uus
avastus slnnitab uusi kiisimusi. Kéige muu kdrval osutusid mu-
delile kdvaks pahkliks ka aatomid, kus imber tuuma tiirleb palju
elektrone. Newtoni fllusika voimuses polnud késitleda enamat kui
kahte objekti korraga, kui jatta kdrvale Péaikesesusteemi-taolised
erandjuhud, kus Uks jdukese Uletab oluliselt teisi. Elektronideva-
helised jdud aatomis on aga tuuma tdmbega vordtugevad.

Kuna iga elemendi aatom saab asuda vaid talle omastel ener-
giatasemetel, vdiks kisid&uidasneed tasemed Uldse tekivad.
Vihje vastuse saamiseks annavad taas spektrid. Katsed néitavad,
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et kui pideva valgusallika valgus labib naiteks gaasi- v0i auru-
pilve, langevad neeldumisspektri tumedad jooned tapselt kokku
kiirgumisspektri heledate joontega, mis tekivad samade ergasta-
tud aatomite kiirgamisel. Seega saavad aatomid energiat ka vastu
votta Uksnes samade portsjonite kaupa ning neelatavad kvantumid
peavad vastama energiatasemete vahele. Niisiis on spektrijoonte
asetuses téaheldatav korrapéara, mida kinnitab ka eespool mainitud
Balmeri valem ning milles: ja m on tdisarvud. Kas ka mik-
roflilisikas leidub taisarvulisi diskreetseid suurusi?

Teeme niid hetkeks tagasipdike kooliflilsikasse, et meelde
tuletada mdned tdhtsamad laineteooria pohimdisted. Laine ei ole
materiaalne objekt, vailiikuv konfiguratsioon Kui naiteks vee-
laine libiseb Ule veepinna, ei voola vesi sellega kaasa, vaid Giksnes
hulbib laine méddudes Ules-alla. Lained vbivad tekkida vaga mi-
tut moodi. Helilained on 6huvoolu vaikesed k8ikumised, valgus-
ja raadiolained teatud elektromagnetvalja konfiguratsioonid, mil-
les vonguvad elektri- ja magnetvalja tugevus. Uksikuid laineim-
pulsse on hdlpsam jalgida, kuid need ei paku erilist huvi. Paelu-
vamad vdimalused avanevad siis, kui tegemist on ihesuguste kor-
duvate lainete roduga: need perioodilised lained Lainepikkus
on lainete kordumisvahemik ja seda tahistatakse harilikult kreeka
tdhega\. Amplituudmd&ddab laine tekitatud maksimaalse nihke
suurust. Uhikud sdltuvad siin laine liigist. Veelaine puhul on
see lihtsalt laine kbrgus, raadiolainete puhul aga elektrivalja tipp-
tugevus. Laine levides sooritab keskkonna iga punkt liikumise,
mis kordub iga laine l&biminekul. Mitu korda sekundis see juh-
tub, seda naitabageduga selle oleme tahistanudga. Sageduse
Uhikuks on herts (Hz), mis on nime saanud raadiolainete avastaja
Heinrich Hertzi jargi. 1 Hz on Uiks vBnge sekundis. Sageduse ase-
mel on vahel mugavam kasutada laineakyunis naitab lainete
arvu pikkusthiku kohta. Tegu on lainepikkuse pdordvaartusega:
E=1/\

Kuna laine liigub jA&va kiirusega, valjendab lainepikkuse seost
sagedusega valem = X x v, kusv on laine levimiskiiruse ta-
vasumbol ja jareldub lainepikkuse ja sageduse definitsioonist.

Kui laine on sulustatud piirete vahele, on tema liikumine ran-
gelt piiratud. Vaadelgem siinkohal lihtsaimat naidet — laineid pi-
kal nooril. Kullalt pika ndori korral saab sellele tekitada jooksva
laine sel teel, et anname ndori otsale vaikese ristsuunalise tduke.
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Kui siduda n66ri teine ots mingi paigalseisva eseme kiilge ja hoida
n6ori pingul, levib impulss nddri pidi edasi ja naaseb méne aja
mooddudes, peegeldudes kinnituskohast. Erineval viisil impulsse
andes v0ime tekitada lihemaid ja pikemaid laineid. Pikemate
lainete korral tekivad aeglasemad ja lihemate korral kiiremad
vonkumised. Fikseerime nttd n66ri mdlemad otsad, voi veel pa-
rem, kujutleme n66ri asemel pingul pillikeelt. Keele kummastki
otsast peegeldub laine tagasi, mistdttu kumbki liikumissuund pole
eelistatud. Olenevalt puutekohast ja keele pingusest vdivad need
lained vaga erineva pikkusega olla.

Koikide pillide helid [&htuvad mingitelt seisulainetelt. Keelel
saab seisulaine tekkida vaid siis, kui lainepikkus sobib keelepikku-
sega sel moel, et fikseeritud keeleotsad jaévad paigale. Siin ei ole
lainepikkust ega sagedust enam v8imalik vabalt valida. Saame te-
kitada ainult neid vonkumisi, mille poollaine pikkus mahub ks,
kaks vbi moni teine taisarv kordi keele kinnituskohtade vahele.
Niisiis on koéikidel vonkumistel, mida keelel saab tekitada, ise-
loomulik sagedus ja keel saab vonkuda ainult kindlatel etteantud
sagedustel. Neist madalaim, mida on ka kdige kergem tekitada,
sunnib siis, kui Uks poollaine taidab kogu vahemiku keele kin-
nituspunktide vahel. See qgmbhitoonehk esimene harmoonik
Lihemad seisulained annavidlémtoonicehkkdrgemad harmoo-
nikud Nende summa annabki kokku keele heli. K&ik muusi-
kariistad konstrueeritakse nii, et nad annaksid p6&hi- ja Ulemtoo-
nide rikkaliku segu, sest puhas siinuslaine on tpris lameda kélaga.
Viiuldaja David Oistrahhi ja tSellist Pablo Casalsi tekitatud too-
nide erinevus tavalise keelpillimangija omadest seisneb erinevas
ulemtoonide kombinatsioonis, kuid ometi saab iga tekkinud kom-
binatsioon koosneda ainult neist sagedustest, mida on vdimalik
tekitada sel viisil haélestatud keelega.

Pdoérdugem nuid tagasi elektronlainete juurde. Analoogia
aatomispektrite ja seisulainete vahel vihjab aatomi teatud sarna-
susele keelpilli vdnkuva keelega. Spektrid kajastasiatttronide
siirdeid energiatasemete vahel, mistdttu elektronid peaksid olema
seisulainete olekus. Kuid elektroni laineloomus naib esmapilgul
mdistetamatu, sesttegu on ju osakesega! Siin markame esmakord-
selt, et mikromaailma ei suuda me enam piltlikult ette kujutada.
Meie senised kujuteldavad mudelid parinevad meid imbritsevast
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makromaailmast, kus iga flusikalise néahtuse kohta oli vGimalik
luua konkreetne mudel.

*

Juhtub, et kui rihm teadlasi pusib visalt mingi probleemi kallal,
leiab sobiva vdtte sasipuntra lahtiharutamiseks hoopis keegi sol-
tumatu moétleja, kellel on kiillalt aega erapooletuks asjasse siil-
vimiseks. Lahendus ei tulnud mitte Saksamaalt, Inglismaalt ega
Taanist, vaid hoopis Prantsusmaailt.

Noor kdrgest soost hertsog Louis de Broglie (1892—-1987), kes
alustas oma iseseisvat elu poliitikateaduste litsentsiaadina, tutvus
1911. aastal oma flusikust venna kaudu Uhel flusikakongressil
arutatavate ettekannetega. Need olid pihendatud kvantidele. Teda
vOlus just uudsus, mis tollastele auvaarsetele teadlastele tundus
kahtlane. Uurides fuusikalaboris rontgenikiirgust ja fotoefekti,
langes ta téielikult Einsteini valguskvantide lummusse, kuigi val-
guse fudsikalist olemust polnud Einstein putdnudki éra seletada.
Ta pidas valguse dualismi seadusparaseks nahtuseks, valguse ole-
muse aluseks.

M@distagi ei toimunud asjaarmastaja de Broglie erialamuu-
tus libedalt, sest tegelikult pidi ta oma flilisikaBpinguid otsast
peale alustama. Litsentsiaadikraadi flilsikas sai ta vahetult enne
Esimese maailmasdja puhkemist. Albert Einstein oli ihes oma
1905. aastal ilmunud artiklis pohjendanud tollal veel mustilist fo-
toefekti valguslainete, s.o elektromagnetlainete kaitumisega osa-
keste kombel: valguslained koosnevad kvantideks ehk footoniteks
nimetatavate osakeste ehk korpusklite jadast, kuigi inimsilm tajub
valgust pideva voona. De Broglie ptéras selle tbe lihtsalt pea
peale: kui lained vdivad kaituda nagu osakesed, miks ei vBiks
siis elektronid kui osakesed kaituda nagu lained? See de Broglie
1924. aastal esitatud hlipotees, et mikroosakestel on Gihtaegu ka lai-
nelised omadused, pani paljud jahmatama. Oli stindinud mdiste
“de Broglie laine”.

Juhindudes Einsteini ideest, eriti massi ja energia seosest
E = mc? (c tahistab siin valguse kiirust), mis jareldub relatiiv-
susteooriast, tegi de Broglie osakestega dra sama t66 mis Einstein
valguslainetega. Kui Einstein sidus elektromagnetlained valgus-
osakestega, siis de Broglie seostas osakeste likumise lainete levi-
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misega. Olukorra, mis oli juba tekkinud elektromagnetlainete pu-
hul, kandis de Broglie Ule kdigile mateerialiikidele. Ja pole midagi
imestada, et elementaarosakeste kahesus (kui osakesed kéaituvad
Uhel juhul lainena ja teisel juhul korpusklitena) viib selleni, et
osakeste pdhinaitajatel on samuti kahetine iseloom. Siiski polnud
niisama lihtne kasitada elektroni lainena kui valgust osakestena.
Valgus levib alati Ghesuguse kiirusega, seepéarast maarab tema sa-
gedus uhtlasi lainepikkuse. Elektron, mis vdib liikuda suvalise
kiirusega, vajab aga lainepikkuse ja sageduse maaramiseks eraldi
reegleid.

Osakeste korpuskulaaromadusi iseloomustab nende mass ja
laineomadusi muidugi lainepikkus. Et nii mass kui ka de Broglie
laine pikkus kuuluvad Gihe ja sama laineosakese juurde, peab nende
kahe Ulitdhtsa kvantitatiivse karakteristiku vahel valitsema tihe
seos, ja selle maarabki just Plancki konstandi vaartus. Valemi-
testEl = mc? ja E = hv saame energiavaartust elimineerides, et
m = hv/c?, mis tdhendab, et osakese mass on vdrdeline Plancki
konstandiga: ja poordvordeline lainepikkuseda= ¢/v. llmselt
on aga sagedus poordvordeline de Broglie lainepikkusega
Mida suurem on mass, seda vaiksem on de Broglie laine pikkus
ja seepérast me ei markagi makroosakeste laineomadusi. Kuid
edaspidi peame nende laineomadustega paratamatult arvestama.

Kuidas saaks elektronlaineid tokestada? Koik see, mis ta-
kistab elektronide liikumist, tbkestab ka elektronlaineid. Sel-
line olukord tekib siis, kui elektron paikneb tuuma laheduses.
Tuuma positiivne laeng tdmbab elektroni enda poole ja takistab
tal tuuma lahilmbrusest lahkumast, sulgedes elektroni tuumala-
hedasse ruumi. Kui aga elektron on suletud piiratud ruumiossa
tuuma lahilmbruses, lubavad elektroni laineomadused talle vaid
teatud liikumisteid. Seetdttu ei saa aatom muuta oma olekut pide-
valt, vaid peab Uhest vBimalikust olekust teise Uile minema hiippe-
liselt. James Francki (1882—-1964) ja Gustav Hertzi (1887-1975)
katsetest 1913. aastal selguski, et aatom jaab madalaima energiaga
olekusse seni, kuni saab piisavalt energiat, et minna Ule jargmisse
olekusse.

Seostades seda hippelist nahtust Plancki valefigah..w,
arvas de Broglie, et kui laine sagedus on seotud osakese ener-
giaga, vOiks lainepikkus olla poordvordeline tema impulsgiga
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1924. aastal esitaski ta oma doktorit6ds valemi

p= h ehk A= h = i,
A p  mu

sidudes elektroni kui osakese laineomadused (lainepikkLisa-
mal viisil tema korpuskulaarsete omadustega (massigkiiru-
segav ja Plancki konstandiga) nagu valguse puhul. Bohri or-
biite konkretiseeris de Broglie kui suletud kdveraid, mida vdiks
vOrrelda avatud lilledie siksakilise vélisservaga. Kui need or-
biidid tbepoolest vastavad seisvatele elektronlainetele, peaks de
Broglie arvates mahtuma neile taisarv lainepikkusi. Orbiidil tiir-
lev elektronlaine peaks end igal tiirul vBimendama samamoodi,
nagu lained pillikeelel tugevnevad jarjestikustel peegeldumistel
keele otstelt. Matemaatiliselt valjendatuna on vdimalikud seisu-
lained need, mille lainepikkusi mahub suletud ringjoone kontuuri
pikkusele taisarw tikki:

Asendanud sellesse lainepikkuse= h/mu, sai de Broglie
tulemuseks
2nrmo = nh,

mis on tapselt eespool toodud Bohri orbiidivalem.

Jarelikult: kui elektron on kuidagi seotud lainega, mille pik-
kuse maarab tema kui osakese impulss, siis on vBimalike seisulai-
nete konfiguratsioonid just sellised, mis mahuvad Bohri lubatud
orbiitidele taisarv kordi. Uhtlasi mdistis de Broglie, et elektron ei
saa sujuvalt Gle minna thelt lubatud orbiidilt teisele: ta on sunni-
tud hippama, et mitte rikkuda asja saadud seost.

Siiski ei arvestanud de Broglie siinkohal kogu nahtuse keeru-
kust I6puni, nimelt et elektroni liikumist orbiidil ei saa kuidagi
samastada tehiskaaslase liikumisega Umber Maa; kvantmehaani-
kas ei eksisteerigi trajektoori mdistet. Tegelikult vib elektroni
kujutleda pigem “laiali maarituna” moédda kogu elektronkatet.
De Broglie enda s6nul kujutas tema teooria eelkdige “formaal-
set skeemi”, mille flUsikaline sisu on veel mdaramata. Tal pol-
nud pakkuda ka mingit teoreetilist ega eksperimentaalset tdestust
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peale Ullatava kooskdla Bohri orbiitidega. Oma dissertatsiooni
kaitsmisel ei osanud de Broglie selgitada, kuidas end osakesena
naidanud elektron vdiks Uihtaegu olla ka laine. Sest kui osake oleks
samal ajal ka laine, peaksid tal samutiilmnema interferentsi- ja dif-
raktsioonindhtused. Nende kirjeldamisel vdib laine lahutada mit-
meks koherentseks laineks ja seetbttu peaks ka elektron vdi moni
muu mikroosake kui laine osadeks lahutuma. De Broglie pat-
roon Paul Langevin (1872—-1946), ainus hindamiskomisjoni liige,
kes tegeles aktiivselt kvantflilisikaga, toetas dissertanti taielikult.
Et oma arvamusele tuge saada, poordus ta Albert Einsteini enda
poole. Vastus kvantteooria kodumaalt tuli julgustav: “See vbib
kill paista pé6rane, kuid on tegelikult mdistlik.” Kogu lugu 16ppes
nidd nagu muinasjutus: Ulejooksik humanitaariast osutus esime-
seks fiilisikuks, kes sai Nobeli preemia oma doktoritdé eest.

Heldek&eline metseen Alexander Graham Bell (1847-1922),
kes oli varem rahastanud Albert Abraham Michelsoni (1852—
1931) interferomeetri ehitamist, asutas ka Belli laboratooriumi.
Selle kollektiivi kBrget taset kinnitavad vahemalt neli selle téota-
jatele antud Nobeli preemiat. Neist Uhega parjati teadlased, kes
oma eksperimendiga tdestasid, et Prantsuse hertsog Louis Vic-
tor de Broglie polnud tldsegi mitte hull, kui oli tuletanud tiirleva
elektroni seisulainete vorrandi, mis Uhtis Ullatavalt tapselt Bohri
orbiidivalemiga.

Clinton Davissoni (1881-1958) parusmaaks Belli laboris ku-
junes elektronide pdrgete uurimine vastu metallide pindu vaaku-
mis. Sidetehnika lemmiklapseks saanud vaakumelektronlambis
ohjavad elektrivaljad elektronide voolu Uhelt metallelektroodilt
teisele ning tagasipdrkuvate elektronide hulgast; nende kogulaen-
gust sOltub ka voolutugevus voi -katkestus.

Davisson markas, et elektronid eelistavad peegelduda the voi
teise kindlanurga all ja et need eelisnurgad soltuvad elektronide lii-
kumiskiirusest. Sedaveidrat ndhtustta seletada eiosanud. Onneli-
kumas seisus olid Géttingenis elektronide hajumist uurinud James
Franck ja Walter Elsasser (1904-1991), kellel oli kdepéarast de
Broglie vaitekirja eksemplar. Vaevalt oleks see prantsuskeelne ja
eraviisil ringi liikunud doktorivaitekiri kunagi Davissoni katte sat-
tunud, kuid Saksa fusikud olid seevastu hasti kursis varskemate
kvantuudistega.
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Davissoni katses oli sobiva nurga korral kahe porkunud elekt-
roni teepikkuste vahe elektronide lainepikkuse taisarvkordne ning
eelisnurgad olenesid elektronide kiirusest, mis peab johtuma
nende lainepikkuste vastavast muutusest. Taiesti juhuslikult oli ta
koos oma abilise Lester Germeriga (1896—1971) avastanud elekt-
ronide difraktsiooni, mis oli tdestuseks ka nende laineomadustele.
Franckja Elsasser said lainepikkused arvutada nii Davissoni leitud
nurkade jargi kui ka de Broglie valemist. Mddtmistapsuse piires
need valemid Uhtisid ning de Broglie hull méttetoo péaris voidu.

Kaks aastat arendas ja tapsustas Davisson oma tulemusi ning
need avasid talle ukse kvantfuusika autoriteetide sekka. Kuulsa
Joseph Johni poeg George Paget Thomson (1892-1975) kinnitas
oma katsetega Davissoni tulemusi ja niid polnud nende tbesuses
enam kahtluse varjugi. Davisson ja Thomson téusid koos de
Broglie’ga Nobeli laureaatide pjedestaalile. Kui vana Thomson
oli autasu saanud tdestuse eest, et elektron on osake aatomist,
siis poeg parjati suurima teaduspreemiaga parast seda, kui ta oli
naidanud, et elektron on laine.

Paraku ei suutnud tkski mddtmine heita valgust mdistatusele,
kuidas Uks ja sama objekt saab lheaegselt olla nii osake kui ka
laine, ja sellest sai niud kvantteooria péhiklsimus. Torksalt aato-
milt oli ajapikku vélja pressitud Uks saladus teise jarel, kuid kogu
pahkel tervikuna oli ikka veel katki hammustamata. Teadusmaa-
ilm ootas uusi vagilasi, kes suudaksid teha kvantteooriast New-
toni slisteemile vaarika jarglase. Need anded olidki endast marku
andnud, kuid see on juba jargmine etapp kvantfilisika pdnevas
arenguloos.

TAIVO LIIVA (stind. 1940) on I6petanud 1964. a Tartu Ulikooliate-

maatikaosakonna mehaanika erialal; fiilisika-matemaeasidaste kan-
didaat (Leningradi tllikool, 1970). Praegu Tallinna Telaiikkooli eme-

ritdotsent. Akadeemia®n temalt varem ilmunud artiklid “Albert Ein-
steinist kui fllsikust ja inimesest” (2009, nr 12, |k 221833), “Joud

ja seadused” (2010, nr 12, Ik 2115-2139), “Need mdustiligestts-

jéud” (2011, nr 11, Ik 1979-1994), “Energia — mis see on?"120
nr 12, lk 2152-2171) ja “Teaduse okkaline tee aatomite kemsse si-
semusse” (2014, nr 7, Ik 1279-1301).
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KUIDAS KIRJUTADA AJALUGU
EHK ELULOOD MATEMAATIKAS

Raymond Flood, Robin Wilson.Kuulsad matemaatikud: Uni-
versumi moistatuste lahendajadinglise keelest tdlkinud Jaan
Penjam. [Tallinn:] Valgus, 2014. 214 Ik.

Artiklis “Ajalugu ja mitteajalugu” (Olesk 2014) jai mul nmbesse k-
simusse suvenemata, sest muidu oleksin lainud mododai gréiimi-
sest Ulesandest, milleks oli arvustada dotsent Ivar Fangkoolidpikut
Fulsika ajalugu Artikli korrektuur loetud ja tagasi saadetud, leidsin
poest Oxfordi ulikooli tagasitdombunud teaduri Raymonddgiga Ava-
tud Ulikooli (Walton Hall, Milton Keynes, Buckinghamshjr¢aga-
sitdbmbunud professori Robert Wilsoni (1943) Ghisraaniette Great
Mathematicians: Unravelling the Mysteries of the Unive(2@11) ees-
tikeelse tblke. Siinkohal ei kasitle ma seda, missugundosofiadok-
tor Jaan Penjami (1955) télge originaalitruuduse ja eestiiuse poolest.
Markused raamatu toimetatuse kohta on lisatud siinse [guua olek-
sin nendest ka seal loobunud, kui neid mérkusi olnuks amdhi.

Kahtlemata vaariKuulsad matemaatikusiivenevat lugemist, ehkki
on kirjutatud pigem vahelugemiseks giimnaasiumi I6pu jalzakeuse-
astme vahel, mitte dpikuks. Samas annab ta pdhjust uuridzekarob-
leemi, millest kahele esimesele peaksid uuesti métlemautarid ise.
Need on: 1) matemaatika ajaloo tldine Ulesehitus; 2) dinestetoodili-
selt péhjendatud jarjestamine konkreetses teosegjst8hicaesitamine
matemaatiliste s6lmpunktide vdrgustikus. Kuna paljudenmstatikud,
keda Flood ja Wilson eraldi tutvustavad, tegelesid Gihttasfliusikaga
vOi jdudsid matemaatikaalaste saavutusteni inseneiiélise tellimu-
se tottu, on sellisel lugejal, kes tutvub Floodi-Wilsoramaatuga enne
Ivar Piiri 8piku labitéotamist, Ivar Piiri lugemine ka kerm. Siiski ei ole
Flood-Wilson Ivar Piiri “eel6pikuks”. Nende silmis ei oleatemaatika
“kdigest” fulsikule vajalik teoreetiline instrumentaam, mis tdhendab,
et ta ei ole Uksnes rakenduslik. Floodi ja Wilsoni meelesinatemaa-
tika niisugune Uldisust taotlev métlemisviis, mille (1)je@adusvormiks
on arvulise alltekstiga simboolika, (2) sihiks defineetitahete tule-

1495



Arvustus

muse arusaadavus ning (3) digsus ja viljakus on kontredldanii alt
Ules (Uksikjuhult kdikide juhtudeni) kui ka dlalt all&uulsate mate-
maatikuteeesmargiks naikse olevat asja kirjeldatud métlemisuiisi t
vustamine saarasele noorele inimesele, kes vdiks oma eeilijaid
tunda, kuid ei tohiks ajaloost jareldada, nagu oleks madikejéudnud
oma teekonna |8pule. Eesmérk on dilis, raamatu t6lkimirs#i &eelde
seega ka digustatud. Vaadelgem, mismoodi on autorid j§d@katud
eesmargini jdudnud.

Lausest tiitellehe pdordel vdiks tuletada, et eraldi adtgusega on
kaetud ka tblge. Lause on eksitav, tuletus ebakorrektres Panjam
on nimelt ka t6lkija markuste (lk 202—-207), samuti “Lisadungise” ala-
osa “Eestikeelseid materjale matemaatika ajaloost” (&) 2utor. Minu
aaremarkus on kirjastuslik, kuid ometi pdhimétteline. Kaegi ei pi-
danudki otstarbekaks, et autorid kirjutaksid oma raamastileelsele
védljaandele eraldi saatesdna, naitab tiitellehe praeg@inastus télkija
panust véljaandes tdelisest vaiksemana, ehkki osalt kee@panus just
Estonicapuudumise originaalis ja selle, et pole lisatud autoritaesd-
na eestikeelsele tdlkele v6i mbne Eesti asjatundja jamelsd autorite
lahemaks tutvustamiseks kui ka raamatu aine kirjeldarsisektlasele
vajaliku nurga alt. Eesti kirjastused kipuvad minema seedl tet teks-
tile vahetult lisatavate selgituste hulk oleks voimaltkidlike. Raamatut
tuleb lugeda, tema ise Uhes ja arvuti teises kdes. Kuna néneaole
obligatoorne, siis viib kommentaaride térjumine ajalowimise alla.

Kaks naidet, esimene ilmselge, teine vaieldav. TolkesZ)lo luge-
da, kuidas miniimide ordu munk Marin Mersenne (1588—-1648)-
das Pariisis (miniimide klooster asus Kuninga platsi kapdeminare,
mis “paadisid 1666. aastal Prantsuse Teaduste Akadeeomaidega
Louis XIV poolt”. Nii vdib vdita, kui pidada Mersenne’i imbalates
1635. aastast koondunud BGpetlaste ringi Prantsuse TAipdd&aNii ei
saa aga vaita, kui pidada Mersenne'i ringi vastukaalukpis@oLouis
Xl egiidi all 1635. aastal rajatud Prantsuse Akadeemiilghu loo-
dusteadlasi ei valitud) ja tblgendada 1666. aastal eltukut Prantsuse
Teaduste Akadeemiat vastukaaluna “Londoni Kuninglikidé#sdle loo-
duse jarelekatsumiseks”, mille asutamise kinnitas Chdtleovembris
1660, pool aastat parast restauratsiooni. Kas see pisigd kommen-
taari? Jah, sest Floodi ja Wilsoni jargi on Prantsuse TA Keng’i ringi
otsejarglane, kuid see ei ole 8ige, sest Mersenne'i ringkegilma kin-
nitatud pdhikirjata ega saanud midagi parandada hilisemasiandus-
ministrile (meie mdistes) Jean-Baptiste Colbert’ile (61683), kes oli
Mersenne’i surres 29-aastane kantseleiametnik ilma aelisaamise-
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ta, et Prantsusmaa merendus vajab iseseisvat Prantsdssttatates
taevalaotuse uurimisest.

Teise naite pakub Floodi ja Wilsoni kasitlus matemaatikasiikaja
I6pul ja keskaja algul (Ik 36—39; 50-53), millest autoridheitavad Plo-
tinost (Ik 36; registris tema nimi puudub). Lucretiuse (498 55 eKr)
jargi matemaatikat ei 6pitud, kuigi tssjade loomusegiBhjal otsustades
tundis j6u, jarelikult ka vektori mdistet. Plotinos (u 205glut Niiluse
orus — 270 Campania) arvatavasti tundis Lucretiuse futiskked eri-
nevalt temast kirjutas Plotinos arvudest ka eraldi. Eestiele asjahu-
vilisele on Plotinos tuttav tanu filosoofiamagister Marjiph@e (1962)
uurimustele (Lepajoe 2011: 38-110), vene keelt valdavestihimese-
le on vabalt kattesaadavad nii Plotinose arvufilosoofiades professor
Aleksei Lossevi (1893-1988) ohtrate kommentaaridegadgwd994:
713-876,894-903, 909-910; vrd Lossev 1992: 502—-540) Keidtano-
se dpilase Porphyriose (u 234 — u 305) vaimse Opilase Bastliiu480
Rooma — u 525 Pavia) kommentaarid kaudse Gpetaja kohtahiBeet
1990: 5-144). Et Flood ja Wilson ei margi Plotinose eluddstma
kirjelda tema uusplatonlikku panust matemaatikasse, oeeuva.
Kommentaari vaarinuks autorite jaetud mulje, nagu olnekane kesk-
aeg matemaatiliselt tihi véi nagu oleksid eurooplasedtamisoskuse
minetanud ja dppinud uuesti numbreid lugema alles ara&blaga-
siooni kaigus. Mastaapsed praktilised tlesanded ndudsidltkpalju
arvutamist, mida polnud vdimalik teha ndnda, et sdidetjdrdkendiga
lahimassanuseiofisse vbi kloostrisse Eukleidese geomeetria arakirja
veerima. Matemaatiline kirjaoskus ei saanud olla kimmdksajandit
null, sest ainutiksi feodaalsete kohustuste taitmine egldapidamist.
Tolleaegse maaharimise tehniliselt kdige néudlikumajetiseks voib
pidada veskiveskeid. Nende ehitamiseks polnud tahetetaiuis, kull
aga pidi veskimeister oskama arvutada veskitammi kdrgngtwveevoo-
lu reguleerimist ja j6u Ulekannet. Samuti oli vaja teada tabikuid ja
tunda m&d&duriistu, millest viimased pidid olema ka kattelsvad. See
tédhendab, et nende suhtes kehtis mdnesugunegi standard.

Muidugi oleks minu asjane arvamusavaldus veenvam, kuisudik
esile tuua kas vBi Uheainsagi olulise probleemi, mille fet@nisel mindi
senisest kaugemale just varasel keskajal. Olles seda,reeelatemaa-
tika ajalugu on ekslik esitada kitsalt europotsentrisilikvaatekohalt,
arvaksin, et niisuguseks probleemiks oli kuupvdrrandifeehdamine.
Selles ulesandes saavad kokku kolm erisugust tehet: 1)kanvuta-
mine iseendaga “teises ringis”; 2) arvu astendamine ja\3) kuubi-
le geomeetrilise vaste leidmine. Pdorates viimase tetseupaliseks
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ehk otsides geomeetrilisele kuubile tema serva pikkusdiatwuurust,
jBuame taiesti arusaadava ehituskonstruktsiooniliskleemini.

Tosi, minu arutluskaik péhineb eeldusel, et aeg on alatematti-
kat tais, ka siis, kui kuulsad matemaatikud olevikus patajauuduvad.
Kust sel juhul matemaatilisi tdhiseid otsida? Ehitistegtistest, sea-
deldistest, reisikirjeldustest, memuaaridest ja kohaakest. Kuna nende
leidmine sdltub juhusest ja nende t6lgendamine vdib pdsidaielda-
vana, tuleb meil jadda tGsiasjade juurde. Kéesoleval jonuselleks
Plotinose t66, mille sisu kohta ei utle Floodi ja Wilsoni seknidagi
asjalikku, mida aga Jaan Penjam oleks saanud kerge vaéiragddada.

Kuulsad matemaatikudgab matemaatika ajaloo viide jarku, millest
igatks on markeeritud paljude kuulsustega, aga naiteksikématemaa-
tika” (Ik 14—49) on esindatud nii elulugude kui ka etnilistéthmade ja
geograafiliste piirkondadega. Osa kuulsustest olid lodasd entsuiklo-
pedistid, mistéttu nende panus matemaatikasse on tulnudtfmomin-
gust eraldada. Ses mdttes on raamatu pealkiri eksitav,tkosa sisuks
on hoopis inimesed ja rahvad matemaatika ajaloos, mittegujulised
matemaatikud. Viit jarku on eristatud tldajaloo jargi, tmiselle pdhjal,
millised on olnud murdekohad matemaatilise kditumiseguenParaku
ei ole ainuski viiest ajajargust Uldajalooliselt Uhemiitiee Kui vGtame
antiikaja pikkuseks vahemiku Homerosest kuni 5. sajaqiinjsiis jaab
Umar Hajjam (1048-1131) Idas selgesti Euroopa nn k&rgkasigus-
se. “Euroopa varajane matemaatika” (lk 50—85) ei ole Uljs®aine
kategooria, sest ta pole geograafiliselt tdpsustatud;j a&wahistamegi
tema algust araabia numbrite kasutuselevétuga Euroopgipipu ma-
temaatilise analtsi stinniga, siis thiskonna tldisesrkoges on oluli-
sem siiski Paikese-keskse maailmapildi padsemine mageBee oli
Itaalia renessansi reaalteaduslik tulemus, mille flidieumatemaati-
kud vahemikus Pascal (1623-1662) kuni Lagrange (1736)18fGle
viisid. Flood ja Wilson ei kasitle 16.—17. sajandi kindlusteadust, mis
praktikas oli esindatud hulga autoriteetide projektidgatiste ning ma-
temaatiliste to6dega. Alustades seda rida itaallase Esandi Giorgio
Martiniga (1439-1501) ja I6petades Alain Manesson Maje(1630—
1706), on kullaltki vaieldav véita, nagu oleks “varaseldenzsaatikale”
jargnenud “arkamis- ja valgustusajastu” (lk 86—121), ségd ja me-
resdidud ehk ekspansionism sundisid virguma juba varem.

Revolutsioonide all (Ik 122) mdistavad Flood ja Wilson kaedhlseid
pbdordeid matemaatilises métlemises, mitte Uhiskonna wfgiotuses.
Mélemad on seega kuhnistid. Niipidi on Newtoni (1643-172haa-
nika ning diferentsiaal- ja integraalarvutus justkui rexsioonieelsed,
Gaussi (1777-1855) normaaljaotus aga revolutsioonig@gaavutus.
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Milles seisnes siis revolutsioon ise? Floodi ja Wilsongjérvuteoorias.
Jargnes terve hulk vaikseid revolutsioone — kuid neid aamiiginud ka
aastail, mida Flood ja Wilson vBtavad kokku kui “nutdisgggial 70—
199). Pidades — vdib-olla Vitali Ginzburgi (1916—2009) m&jGinz-
burg 1985: 233-255) — Thomas Samuel Kuhni (1922-1996) teadu
revolutsioonilist ajalookasitust (Kuhn 2003) Uldse vd@laks, alustaks
siinkirjutaja revolutsioonide peatikki matemaatikaslgiNewtonist ja
Leibnizist (1646-1717) ning I8petaks selle Georg Cantor(§j845—
1918), kuigi ajaline vahe Cantori ja David Hilberti (18634B) vahel on
vordlemisi vaike. 20. sajand oli matemaatikas minusugasgekohalt
ennekdike (a) hulgateoreetiline ja (b) arvutustehnikasltgsiooniline
tleminekuna aritmomeetrilt esiti elektroonilisele aileuja siis pihuar-
vutile.

Revolutsioone ei saa olla vaga tihedalt ega nende hulk péfira
suur, sest muidu kaotab see méarkséna oma oskussonaliseseadsegi
kui me jagame matemaatika ajaloo aegade hamarusest té&asnp
viieks, poleks koik jaod revolutsioonide arvu poolest \&&d. Olgu
nendeks jagudekaritmeetikatdhenduses opereerimine arvudega kuni
reaalarvudeniifcl.), geomeetrigdhenduses opereerimine pindalade ja
ruumaladegaalgebra tdhenduses opereerimine niisuguste matemaa-
tiliste suurustega, mille numbriline sisu ja sellest ta@lendpsusaste
on teisejargulisedhulgateooriatéhenduses opereerimine teatavate ko-
gumitega jatdenaosusteooriddhenduses opereerimine juhuslikkuse
dinaamikaga. Igasse jakku on matemaatiline métleminenjddicbri-
neva kiirusega, mis nahtub juba sellestki, kuidas jaotubemaatiline
intensiivsus maakera suvalises geograafilises punktis.

Floodi ja Wilsoni jargi on kuulsad matemaatikud parit aldiina ja
Kesk-Ameerika vahel. Vélja jadvad Siber, Aafrika ja Loulaeerika
ning Austraalia. Matemaatiliselt “viljakamal” territoamil ei jaotu in-
novatsioon seejuures ikkagi Ghtlaselt, vaid koondub &ldeilahemale
tulles jarjest rohkem vahemikku Kaasan — Los Angeles, piida, kus
on ohtralt dlikoole, observatooriume ja laborikeskusiidkka rohkesti
tootjaid, kes on teadusele tellimusi esitanud. Kuna mastiken algas
Hiinas ammu enne antiiki Kreekas, oleks historistlikubhddine alus-
tada kuulsate matemaatikute ajalugu peatikiga “Mateke&drien-
dis enne antiikaega Euroopas”, millele jargneksid “Matatika antiik-
ajal” (eespool toodud tahenduses) ja “Varane matemaatifaspool
Euroopat”. Edasi tuleksid “Matemaatika keskajal ja reaasmjastul”,
“Matemaatilise anallusi kujunemine”, “Matemaatiline egiaur, ter-
modinaamika ja elektromagnetism” ning “Matemaatiliseeséhded
ja nuudisaegne arvutustehnika”, kokku seega seitse geati&matus
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pakutud viie asemel. \Bib-olla lisanuks peatikkide teigtse jaotus
koos matemaatika ajaloo struktuuri pdhjendava saates@esjikeelse-
le tblkele 12 lehekilge, millele tulnuks liita vAhemalt kisaheksa lehe-
kulge Estonicét. Uksteisega analoogiliste illustratsioonide, kordujst
tuhjavditu lausete kérpimisega ning kirjakraadide vaheiega oleks
paarikimnest lehekiiljest véetud maha umbes neli ehk junledes tul-
nud kirjutada ligikaudu poognajagu teksti koos illustiadsidega. Seda
pole palju.

Muidugi pole ka minu pakutud jaotus laitmatu, sest esitéKkdre
jelda see tapselt idapoolse matemaatika retseptsiooti-ldest laane
pool ega euroopaliku matemaatika ekspansiooni lle suunbildja
Aasiasse tagasi) ning teiseks annab ta universumi uurikuiseellija
ja matemaatika kui tellimuse taitja vahekordi edasi tldjes, mitte pit-
siliselt. Ent see toobki meid the pdhikisimuse juurde, paeti: mitut
moodi saab matemaatika ajalugu tldse edasi anda? Uheksusedesd
on kasitlus isikust, kes on matemaatikas teinud midaguilatistatut,
nagu naiteks August Mobius (1790-1868) vdi William Rowanriia
ton (1805-1865) vodi Lev Pontrjagin (1908-1988). Teine @t mate-
maatilise operatsiooni tegemiseks: joonlaud, sirkelymrsitikati, arit-
momeeter Mercedes, suuregabariidiline elektronarvidi jolmandat
moodust lubab mingi tehte vdi tehete hulga kirjeldus siiitdml— as-
tendamine, juurimine, diferentsiaalvérrand, maatriks4r koos nende
simbolite enestega (nt ruutjuure tahis). Neljandaks vGibemaatika
ajalugu kirjeldada ka nende probleemide kaupa, mis tereapetsea-
tud, naiteks neljavarviprobleemi kaudu. Olgu kohe tapsust, et silmas
on peetud probleeme, mitte seda, kas nad on juba lahendéienida
mooduse annavad nimelt just need probleemid, mille larendueada
ja millega me monikord opereerime nagu konstandiga, néaekr.

Ei saaks vaita, nagu esitaksulsad matemaatikuthatemaatika aja-
lugu Uksnes vaga tuntud nimede jadana. Kirjutajad on kasdt&a
Ulejaénud mooduseid, ja naiteks maiade seast polegi sihedisile too-
dud kedagi, kes vastaks suure matemaatiku tunnustele dttoad pole
matemaatilise kuulsuse tunnuseid kirjeldanud, jaab aidge¢ need ise
visandada. Véaikseim thik kuulsa matemaatiku eristamisekimselt
eponuim, isikunimeline oskussfna, nagu naigik$antiline vérrand,
Descartes'’i leht, Newtoni binoom, Gaussi kdver, lagrarmged.ie al-
gebra, hamiltoniaan, Pontrjagini maksimumiprintsfipUniversaalseks
Uhikuks niisugused oskussfnad siiski ei sobi, sest midargtemaa-
tilise saavutuse puhul pole tema isa teada. MGnevdrradittidahen-
duse annab mingi miste paradigmaatika labi kogu mateksaatiiteks

Descartes’i teljestikent vBiks olla arusaadav, et selliseid mdisteid ei saa
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ollavaga palju, sest koolimatemaatikasse nad kéik lingsahahu. Hari-
likest diferentsiaalvdrranditest ei jaksa keegi vottahdidduse ulatuses
l&bi k8iki nende erijuhte, niisiis ka mitte Leonhard Eul€tv07-1783)
vorrandit (Pedas, Vainikko 2011: 338-342). Tahtis ongi jskinmuu,
nimelt arusaamine diferentsiaalvérrandi ehitusest jaljdine selleni,
et noorel inimesel tekiks oskus ja julgus lahendada neid iGpikust
napuga jarge ajamata.

Kaugeltki mitte iga matemaatik pole konstrueerinud kataiisa-
temaatiliseks tooks, millest méned on pealegi duaalsedtldod nii
geomeetriliste kujundite konstrueerimiseks kui ka mé&eks (nt joon-
laud, paljud kolmnurgad ja sirkel). Matemaatilisi tippsliimusi on
pdhimdtteliselt vahem kui seda aega, mille valtel tulelpgimdmuste
sisu lahti kirjutada ja sisse viia naiteks k6rgemasse iesasjandusse.

Ses mdéttes on erinevate mooduste hendamine matemaaitié@ aj
tutvustamisel Floodil ja Wilsonil taiesti arusaadav ning kahetsen
ainult seda, et nad alustavad oma kéasithgstemega ole p&himattelisi
probleeme uldse pustitanudkKuulsate matemaatikutendistmiseks
peab olema keskmisest rohkem teadmisi nii Gildajaloostemaatikast
kui ka selle rakendustest.

Péris Uhesuguse matriitsi jargi iga kuulus matemaatik Rengn
Floodi ja Robin Wilsoni raamatus oma kohta kétte siiski @. 940nes
alapeatikis on kasitletud koos mitut matemaatikut ja ngadeoses
sealsamas veel mdnda, nditeks |k 132-133 Joseph Fourler@B{
1830) ja Simeon Denis Poissoni (1781-1840), Ik 150-151 &itlhlt
James Clerk Maxwelli (1831-1879), ent tema tdttu ka veebwédsti
viitflldsikut. Kunaigale alapeatikile on eraldatud umbasddehekiilge,
millest ligemale ks on lainud illustratsioonide alla,hédgale suurele
matemaatikule kuni Uks lehekilg teksti. Sellest osa hélalatmoline
andmestik, millega mina olnuksin kokkuhoidlikum, sestisetl lau-
sepoolmikud nagu “eluloost teame me véhe” (nt Ik 20, 34) eiio}
formatiivsed. Uhtlasi on tekstiosa sisuks mdni kasitetdaatemaatiku
pustitatud probleem vdi Ulesanne v8i nende lahenduskéikelt koos
asjaomase pdhimdiste liihikese kirjeldusega eraldi kaBtimetuseks
ei ole autorid v8i toimetajad suutnud iga kord kastide sistdlimist
valtida. Nii onmatemaatiline analitigiali vahemasti viies kohas (Ik 87,
97, 107, 110 ja 131), ehkki asja sisu korralikuks kirjeldsehis piisa-
nuks esimesest kastist ja hiljiem sellele Giksnes viitarhiSssnamoodi
asuvad ringjoone md6tmise kastid Ik 29 ja 79 ning algarviistkised
Ik 27, 90, 157 ja 161. Siseviiteid on raamatus kasutatud &tiiev(vt
siiski nt Ik 47, samuti Ik 173), et nad ei anna mingit kokkuthagiehkki
see on pBhimdtteliselt nende peamine eesmark. Eestikiergjega voib
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end lohutada muidugi sellega,raitemaatilise analltsnaaratluse voi
kirjelduse leiab ta umbes paarikiimnest emakeelsest stlja&uulsad
matemaatikuceki peagi olema teatmeteoseks matemaatika p&himdistete
kohta, ent kui on kirjeldatugbrojektiivset geomeetriaflk 84-85) ja
analtitilist geomeetriatik 90), siis miks puuduldiferentsiaalgeomeet-

ria kui mdiste, kuigi tema sisust on juttu Ik 160-161, 169 ja 178>

Minu mérkustest vdib vélja lugeda, nagu tahtnuksin m&uetisad
matemaatikualeks rohkem entsiiklopeediline just matemaatika arengu
koha pealt, ehk et naiteks kui Ik 174 on annoteeritud Heninézo
ré (1854-1912) uurimugtalysis sit1895; daatum on kokkuleppeline,
sest esimese artikli sel teemal avaldas Poincaré juba) 18#2 oleks
leitud mdni rida ruumi ka maistalgebraline topoloogisavamiseks,
millele peaks eelnema topoloogia tutvustus. Praegu tdgéwvastupidi:
topoloogiatseletatakse alles lehekiljel 198.

On t0si, et reaalseid v0i potentsiaalseid kaste matenzaajidoo
kohta saabki jarjestada mitmel viisil. Minu etteheide Rayh Floodile
ja Robin Wilsonile ei tulene mitte sellest, et nad pole diégspaljusust
juba raamatu algul eraldi vélja toonud ega p&hjendanuds méd on
valinud oma viisi, vaid sellest, et nende viis on anarhiliheomulik,
et kastidesse pakitud raudvara saab ka matemaatikas tkolaamitut
moodi. Alaku matemaatika ajalugu olevikust ehk kitsamallest, mil-
liseid tAhtsamaid arvukategooriaid me eristame praegmedsse kasti
parast niisugust kopsuproovi vdiks paigutada arvusuisteéaise mingi
esimeses eristatud arvukategooria ja temast edasi ajes latistatud
kategooriad (nkompleksarvupkoos tahistusviiside ja muuga. Tulemu-
seks saaksime arvutamise ajaloo arvumaailma omadusetdkinise
kaudu.

Samas vBib matemaatika ajalugu alustada ka aegade hastaruse
mis, tdsi kull, jadks meie praegusel teadmisastmel pedtrhispoteeti-
liseks. Me saame oletada, et muistseid Eesti maalinnuagit siiski
rehkenduste jargi, aga siigavamale me esialgu ei paésee(AS8.:
333, 1997: 65). Alustades matemaatilise kditumise arelggukumma-
tigi just hAmarusest ja nihutades oleviku tema loogilissgkahta ehk
rea I8ppu, vBib esimese kasti sisuks kirjutada ka inimlapselikku-
se vahet teha igalihele arusaadavatel geomeetrilisteiditgl— sirgel
tdhendusesirgldik, lihntsaimal hulknurgal ehk kolmnurgalja ringjoo-
nel. Jargmistes kastides leiduksid nende kujundite omadaseaiduste
arvutamise votted, analldtilise esituse viisid ning kdjta ja nende
arenduste rakendused véljaspool puhast matemaatikatpkdodprot-
sessidega, mil rakenduse eesmark on teada, ent tuleb kit ih-
tekoht. L8puks vBib matemaatika ajalugu alustada ka kggkéhgist
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vahetulemusest, millele on ootusparane leida tema eafpigh ndidata
Uhtlasi ara, kui “kaugele” on mindud vahetulemusest ed\gsiteks es-
malt juti suhteni ringjoone pikkuse ja l&bimd6du vahel ékhime-
dese konstandini, seejarel selle suhte tahistamisgai ja alles siis ko-
majargsete numbriliste vaartuste arvutamiseni kuni néigeni. Kdiki
neid vdimalusi on Flood ja Wilson kasutanudki, aga mittéuélb, vaid
paraku kaleidoskoopiliselt, ja seetbttu jadb hédguseksnimii ajastu
kui ka konkreetse Gpetlase matemaatilise métlemise laacdidi voib
see laad Ulesandest olenevalt muutuda, sest mitte kdigika#us po-
le naiteks selge, millal métles Archimedes nagu strateegilial nagu
linna veevarustuse eest vastutav kommunaalvalitsusegezar. Floodi
ja Wilsoni jargi on matemaatikat kaivitanud viis temavéilialdkonda:
1) mehaanika kui maapealsete j6udude liikumine ja liigumemkoos
vastavate seadeldiste ehitamisega Uhenduses ehituglk@taevame-
haanika; 3) optika; 4) termodinaamika ja 5) elektriasjandennundust,
aatomifiilisikat ega materjaliteadust kui matemaatilisékidisjalisuse ja
tapsuse tellijaikkuulsad matemaatikueraldi ei kasitle.

Puhtast matemaatikast on autorid seda eraldi rGhutansstaul
kolm starterit: 1) matemaatiline suurus kui mingi tehte réamise
osa (ntrr ringi imbermdddu ja pindala arvutamisel); 2) vaite tOestus
Ulimtapsus (nPythagorase teoreewdrreldunalgebra pdhiteoreemiga
ja 3) matemaatilise métlemise tehnika (kbige labasemaeahaieksid
loobumine olemasolutdestusest ja flilisikalise parantéattamine suu-
rusjargu, mitte komakoha numbrilise vaartuse piires).&omatemaatik
Uldiselt ei seletalkuidasta métleb nii, nagu tulemus osutab, siis on siin
viimasena nimetatud starter kdige problemaatilisem retidel juhtu-
del, kus Glesanne asub puhta matemaatika ja matemadiilisika piiril
ega nihku sealt enne eksperimenti, mis teoreetilise féalesikustust kas
kinnitab v8i sunnib korrigeerima. Meil on vaga napilt kigasi sellest,
kui suure osa aatomiprogrammi elluviimiseks vajalikestustest te-
gid teoreetikud paberil ja kui palju nad jatsid Felixi v§atale ning mis
seal paberil vdis leiduda (Abrikossov 1988: 96; Galanin8%®; vrd
K6iv 2013: 13613. Kuid see kehtib ka selle suure osa kohta varasemast
matemaatikast, millest pole kirjavahetusi ega memuaare.

Ko6ik eespool margitud kisitavused ja vaieldavused Raynfboadi
ning Robin WilsoniKuulsates matemaatikuteénuksid kdrvaldatavad
originaali toimetamise kaigus voi oleksid tasakaalustadaalternatiiv-

IMadis K&ivu mélestuskild kajastab olukorda 1950. aastpeill
Aleksei Abrikossovi méarkus puudutab aastaid tollesamariémdi algul,
Aleksei Galanini viide 1940. aastate [6ppu.
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se kasitluse kaudiestonicapeatiki liitmine Floodi-Wilsoni kasitlusele
niisama lihtsalt ei sujuks, sest enamik sellise peatlikissisn pdhjaliku-
malt [abi td6tamata ja kommentaarides saaks anda vaiddyiitette pi-
simonograafiaid. Kdigepealt tekib kiisimus, kas niisugestipkki ongi
Uldse vaja, sest Inglise autoritele ei saa ta olla kohuktiasiblge ménda
teise keelde eeldaks hoopis nait€ksnica voi Polonicapeatikki. lga-
tahes ei saaks ta olla kahelehekdljeline, millest poolak&t enda al-
la illustratsioonid ning Ulejaanu oleks jagatud naiteksf@ssor Gun-
nar Kangro (1913-1975) ja akadeemik Gennadi Vainikko (19a8el.
Mdlemad on olnud ennekdike 6ppejoud olukorras, kus sa diesgdda
eeskatt doktorantidega, vaid pead esmalt Glidpilase all@emaatili-
se kipsustunnistuseni juhatama. Uldiselt on see t60, kalgrotsent
on Eesti oludes kiillaltki kbrge, sest meil on Landau vabauireliselt
vaike. Landau vabaduse all pean ma silmas t8siasja, et kmamdest,
kes sooritasid akadeemik Lev Landaule (1908-1968) ja tdvilista-
le eksami teoreetilise fulsika miinimumi ulatuses (labisviukkuda
Uhel korral), olid vaitekirja kaitsmise jarel td6kohageheaikus “va-
nemteadur—sektorijuhataja” ka kindlustatud. Teatud ajabes tosina
aastakestes (1953-1965) kasutas Landau vabadust akdReeriris-
te (1905-1990), hiliem tegi seda professor Lembit Allikegit936).

Estonicapeatikki kujutlen mategelikult Ulevaatena “Matemaegtka
eestlaste keskel”, mis vBiks koosneda omakorda viiestsakio Need
oleksid (a) akadeemilise matemaatika eelajalugu; (ietegdhvaste ees-
kuju maarahvale universumi matemaatiliste saladustetadgpimisel;
(c) eestikeelne koolimatemaatika; (d) matemaatika kuidakaniline
distsipliin ja () matemaatika kui arvutuslik tehnoloadf@tsugem see
suruda 16 lehekiljele ehk Uhele trikipoognale, millegamelik kuluks
illustratsioonidele. Tosinal lehekiiljel saaks esitadmageajooned, mit-
te rohkem. Uritagem seda jargnevas proovida.

Akadeemilise matemaatika eelajaloo sisustab siinkijgutaeelest
rahvaastronoomia, maama6tmine koos planeerimisega){uadis, ta-
lurahvaarhitektuur, navigatsioon sise- ja rannavetédutcaami hoid-
mine Uletalve koos médduasjandusega ning rahvaparaiiféaigioon.
Neist enim on uuritud rahvaastronoomiat (Priller 1968)r&vaarhi-
tektuuri (Rank 1939; Tihase 2007), puuttondust (Viires®ga kind-
lustusi (Tuulse 1942; Ténisson 2008), ent ikka nii, et meibmahva ma-
temaatilisest kultuurist kui tervikust ettekujutust veidle. Tahan delda,
et kuna igapaevane elu sundis rehkendama, siis pole ustitagje esi-
vanemad oodanuksid aastatuhandeid seda 6ndsat aegaomié Sthe
aarde jouavad ldunamaalt parit eurooplased koos araabidntaga.
Raymond Flood ja Robin Wilson annavad m@ista, et matenvaakir-
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jaoskus on arengulooliselt kdrgemale joudnud kultuurintutsy Minu
arvates suurendab arvutuskunsti valdamine ka nn prirsétial rahvas-
tel julgeolekutunnet kas vdi kalasaagi jagamisel Jeesistuse moodi.
Samas teeksime poShimottelise vea, kui hakkaksime otsirsthasest
kohalikku Archimedest ja piirduksime kahetsemisega, falugu tema
nime ei reeda. “Meie Mats” pidi matemaatilisi Ulesandeideladama
sootuks teistes looduslikes tingimustes kui tema sisidbt kolleeg, ent
kui see Mats oskas teha taisnurkset palkiihendust seiatplest salv-
kaevudele, siis pidi ta “teadma”, mida tdhendab 90 kraadhkR1937:
92-94; Rank 2007: 13-28). Osatarandkalmetest kinnitabyegatund-
mine” oli Gldisem kui Uiks tahk puussepatddst. Meie Matdildeata ja-
gada ja korrutada (muidu poleks ta osanud ikalduste aeguddjining
tunda vahemasti ménda eukleidesliku geomeetria elemeniurkti,
sirgldiku, ringjoont, kdverat, risttahukat, I8igatud kaest vms. Naiteks
Rebala kivikalmed Jdelahtmes Tallinna-Narva uue maardeesakus
kirst on Umbritsetud kiviringiga, on vanad ile kolme tuhaadsta, seega
vanemad kui Archimedese ringid. Et maaharimisel oligi retetemen-
tidel mingi otstarbeline kuju, see kuulub pigemini etn@@sse. Kuid
paate ei saanud tahuda ega tdrvatagi ilma algelise kadkodmiita aja ja
materjali kulu kohta ning seda pidid oskama arvutada nlijaetui ka
meister. Nad ei saanud olla aritmeetikavddrad.

Juba ainuiiksi tehniliste oskuste tdienemise t6ttu ei shaslwa-
omane aritmeetika kanooniliseks jaada, sest naiteks hdélgest tehtud
paat kuulus teise hinnaklassi kui puupaat. Ma ei kahtlese#t meie
teaduslikult korraldatud etnoloogilistes kogudes onis&ilaadiaines”
Ule mdddetud, ja Salme | paadi mudel naitabki, kui tapselstaed paa-
dimeistrid konstruktsioone arvutasid — mis oli méddapé&ditsrka siis,
kui paat 8mmeldi hilgenahkadest (p6hjapoolsematel ragivamrsa-
nahast), mida ei saanud olla piiramatult (Tvauri 2014: 215). Eesti
Archimedese périsnime me kindlaks ei tee, ent tema oskusezkonst-
rueeritavad. Idapoolne lAdnemerelane pidi tundma Arctiése jdudu
ja printsiipi ning veevaljasurvet, muidu olekski ta jaarkada piidma
ainult kaldalt.

Matemaatiliste teadmiste invasioon mujalt Eestisse j8ndaalgu-
ses langeb ligikaudu kokku meie ala ristiusustamise jadalbddormiste
kinnistamisega. \VBib arvata, et see tdhendas ennekdikeuadfandu-
se korrastamist, kui mitte muus, siis véhemalt maa- ja ma&idmi-
ses. Faktiks jaab, et Tallinna toomkooli raamatukogustésd enne
1727. aastat), mille trikivara kuulub niiiid Eesti Akadem@iRaama-
tukogu koosseisu, asub 1824. aastal iimunud saksakeédgeeAdchi-
medese traktaatidest ja 1769. a avaldatud ladinakeelpe Hilkleidese
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Elementidestmille kodifikatsioon kreeka ja ladina keeles jaab aasta-
te 500 ja 888 pKr vahele (Tiisel 2001: 107; vt ka K&iv, Luuk,ifRe
2002). Elada tuhatkond aastat ilma Eukleidese t6id orajistundmata

on taiesti mdeldav, kuid elada sama kaua ilma arvutustééaysoitav.

Mdnevdrra lihendab nii pikaajalist matemaatilist tihjastronoo-
milise tehnika stind: Oleviste kiriku tunnikivi kohta tedtméarkus péri-
neb aastast 1602, ent kivi ise peab olema vanem (Treumarnin143).
PUhavaimu kiriku abibpetaja Georg Milleri (u 1570-1608&}ikeelsete
jutluste sGnavara tdendab, et matemaatikast tundis taemdipool” ja
“kokku arvama” (Habicht jt 2000; Muiller 2007). Need ei sadruolla
uudissdnad, kogudus pidi neid mdistma varasemast. Polispldsest
tuttav kesa oligi pool, see osa maatukist, mis jaeti puhkdtnaa ko-
gudus teadis maoistet “tervest pool”, on loogiline eeldadaa tundis ka
madistet “jagama”, ning siis ei olegi peajooneliselt vagatiti kas ko-
guduseliikmete oskussdnavarasse kuulusid ka sdnad “mwijdéliht-
murd”.

Akadeemilise matemaatika eelajalukku Eestis kuulub ealh®-
haselt nn elementaargeomeetria, millest analtittilisek kdige kum-
malisem olla. . ringjoon, sest maamees ei vajanud selle tdestust mitte
liival voi puutukil, vaid praktilise lahendusena algul &stataste tahu-
misel, hillem kodarsepa juures. lima naljata v8ib kiisida &gusega:
millal dppis Mats tundma anallltilise geomeetria alusakkndatuna
tasapinnalistele kujunditele ja millal ta 6ppis ara algdibe métlemise
alused? Vastus kiisimuse esimesele poolele on vordlemtiselikeele-
kontaktide p8hjal otsustades kas hiljemalt keskaja algikdrgkeskaja

algupoolel Kui see pool tdele vastab, saab selgemaks ka teine pool:

algebralise métlemise alused sugenesid meie kanti umbelsagal, mil
ketasrataste kdrvale tulid kodarrattad, sest kodarategtimum rattas
sOltus Bigest teravnurgast ja sobivast kddlust. Mesoputaga Taga-
Kaukaasia inseneridega vorreldes masendavalt hiljavétue viis tu-
hat aastat parast neid, muu Euroopa seas aga mitte nii viigenhit,
sest Pisa Leonardo (u 1170 — u 1240) tlesanne maérata pwuskérga
juure pikkuse jargi (Ik 54) oli jukohane ka Matsist metsaele. Muidu
poleks ta teadnud, mitut harga on vaja selleks, et lohigtadaahima
parvetamiskdlbliku joe kaldale ja kui tugevad peavad olearriratta

2Keskaja pikkus on siin dateeritud ja liigendatud alates&jars
dist pKr ja I6petades reformatsiooniga kalvinistlikus te8t16. sajandi
algupoolel. Sellise vaatekoha on kujundanud ajaloolasferhine, kel-
lest olgu nimetatud Marc Bloch, Fernand Braudel, Lucienl Réator
Febvre, Jacques Le Goff ja Viktor Rutenburg.
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kodarad. Sellest paraku ei jargne, et Matsi kodarsepp sunditjuurt,
mille abil arvutatakse kodara pikkus.

LahtudesEstonicapeatiki tekstiosa pikkusest (12 Ik) kui lubatud
Ulempiirist, eraldaksin sellest kolm lehekiilge ajale edmase aritmee-
tika stinni ja talurahvakooli matemaatilise lati kujuneenighel. Sellest
on kullaltki hasti uuritud feodaalkoormisi (Ligi 1968),neema vaimu-
liku kirjanduse sBnavara (vt nt Ehasalu jt 1997; Kasik 2Qi76—178),
17.-18. sajandit (Tering 1996; Treumann 1977a) ja Eestitkabemaa-
tikat (Prinits 1992—-1994). Kolm jargmist lehekilge olekpiihendatud
eestikeelse kdrgema matemaatika kujunemisele eesgkékieoliha-
riduse lavel ning sellest Ule kuni aastani 1944 (vimasea@#itood ma-
temaatikast kaitsti Tartus 1939-1942). Esmapilgul tunsed arv —
kdigest kolm lehekiilge — absurdselt vaike, kuid katsutagpgstais
kirjutada nii, et tduseks esile tollase matemaatilise emditbe dominant!
Kahtlemata oli eestikeelse matemaatikaalase oskuss@iaemine es-
maeesmargiks kogu varasema iseseisvusaja kestes, atpsisston see
pigemini didaktiline kui Gildmatemaatiline tlesanne. Mithem didak-
tiline polnud siht katta alguparaste 6pikutega kogu Uldhestik mate-
maatikakursus, ent kuidas see tegelikult kaeti, selledt pn@egu ter-
viklikku pilti ei ole, sest mitmele kiisimusele on vastamétks nendest
on uldine ega puuduta sugugi ainult matemaatikat, nimed#saguseks
kujunes suhe eestikeelsete tldharidusdpikute ja korgiui&lte vahel
olenevalt giimnaasiumi harudest (humanitaar- voi reaadg) kbrghari-
duse omandaja profiilist? Vaatamata kaanehinnale oli tidihsbpiku
sisu ka vaesemale rahvale siiski kattesaadav. Seevastdneaéilis-
maine kdrgkoolidpik vdis olla nii haruldane, et isegi sdligemiseks
vajalikust ajast tdusis tili, mida tuli lahendada akaddieglivahekoh-
tul.

Otsustades Tartu ulikooli raamatukogu kataloogi, kuid lkasuk
tatud kirjandusele tehtud viidete jargi tundsid Ulikoolatemaatikud
pdhjalikumalt David Hilberti, Richard Couranti (1888—197a Henri-
Léon Lebesgue'’i (1875-1941) uuemaid loengukursusi reageerisid
varsketele tdéddele kiiresti, kuid ei ole selge, kuivbrdteiimatiliselt
tundsid Eesti petlased uUksikuurimusi ja kuidas neid UkehlaTar-
tus arutati. Mida tdhendab “arutati”? VBeti varskelt ilnmanvdi arut-
lusalune uurimus ette, korrati selle aluseks olev méttekite ja lei-
ti kas vasturadkivused voi pustitati lisatlesanded. Nétjéprobleem
iseenesest ei olnud uus ega sundinudki Tartus. Alternatinaujal ka-
sutatule vdis Tartus olla Jaan Sarvele (1877-1954) isaltikraksio-
maatilisus ehk alusvaidete hulga jarjekindel piiramineghlest tulenev
deduktsioon, aga sedasama taotles ka Hermann Jaaksor-1984).
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Tartlaste puhul vdis olla uuenduslik kolmem&6tmelise rutiidista-

mine n-mddtmeliseks, kuid ma oletan, et uut pélvkonda (Harald Ke-

res (1912-2010), Gunnar Kangro) huvitas esmajoones matéista
mdistete slistemaatilise péhjendamise jarjekindlus. j&gadalt voime
matemaatika Eesti Vabariigis aastail 1918-1944 jagadaksell) koo-
limatemaatika; 2) insenerimatemaatika; 3) sdjavaeaspmatemaa-
tika ja 4) Ulikoolimatemaatika. Lahutades neist termingiia ja dpikud
kui matemaatilise mdtlemise valise vormi, ent jalgidess sai edasi,
jddvad koos oma arendustega alles geomeetria, teoreati@haani-
ka, ridade teooria ja rihmateooria. Nende Uhisosaks vdia vGumi
ja ruumi elementide hulgas teatud korra loomise, aga sediegiisa.
P6ordekohaks tleminekul kdrgemasse matemaatikasse jii&agi ha-
rilikud diferentsiaalvérrandid koos oma morfoloogiagakKusurutuna
kolmele lehekiljele seisneks Eesti tollase matemaatligteiuri kvint-
essents selles, et siin Ulikooli I6petanud matemaatikiruthLaande
enam Matsina. Téepoolest — samal ajal kui Goéttingenis tdaguokto-
ritddd Arnold Humal (1908-1987), viibis seal Richard Courguures
jarjekordselt ka Moskva topoloog Pavel Aleksandrov (18982; Tiit
1998: 33; vrd Aleksandrov 1979, 1980).

Olukord muutus aastail 1944-1949, mil iimus neli eestikeeja
eestlastest autorite kirjutatud kdrgkooliGpikut matetikaast, dpik ja
praktiliste té6de kogu uldfulsikast ning hulk algupérdsgei tdlgitud
Oppevahendeid insenerialadel raskusastmega toostisgtiaaii philo-
sophicuni 18puni. See on taas matemaatika didaktiline pool, milles
on vaga kuisitav tuletada ménda Hilberti-jargset tlesaaskipist. Uus
muutus on taheldatav hiljemalt 1954. aastast, mil nGukegldktroo-
niliste arvutite protopdlvkond oli juba toéle pandiichudsest eesriidest
ida pool vabastati piirangutest osa elementaarosakdstéést ja nduti
keskendumist juhtimistilesannetele kosmoseuuringuig Bastis tulid
paevakorda ebatuipilised ehituskonstruktsioonid jaushifisinad ning
siinsed taevalaotusuuringud. Konstruktsioonide tipptasildtuntud —
Tallinna laululava kui ansambel koos laulukaare kui safigaanbli do-
minandiga. Originaalsete ehitusmasinate mitteepisisodil tdestavad
tdstemastid, taevalaotusuuringute seadmelist poolv&beabservatoo-
rium Tuulemael. Kdigis neis Ulesandeis on llekaal insehaitistel ar-
vutustel, mitte matemaatilise konflikti lahendamisel.

Range olles on vaga kusitav téhistada selget pooret teadeisgu-
loos mingi véljanoppelise daatumiga voi tehnikas mone aleée ra-
kendamisaastaga. Aastail 1955—-1958 kaitses professardB#angro

3Vt nt agora.guru.ru/display.php?conf=Lebedev1008pigew01.

1508

Arvustus

juhendamisel vaitekirja viis aspiranti. Neist ei olnud Kikseotud inse-
nerimatemaatikaga, vaid nad kdik olid digupoolest furddai omadus-
te analtutikud, kelle ette oli pustitatud kahekordne (ilesa 1) uurida
mingi asjaomase probleemi lahendatavust ja 2) avardadanmaati-
ka ulatust v8imalikult kaugele véljapoole seda piiri, milhsenerima-
temaatika pragmatism paratamatult tdmbab. Tulevik pobuya enam
Tartu ega Tallinna maarata, sest tihelt poolt sugenes véjgayauslik-
ke tegureid ning teiselt poolt oli liidriroll nn Uleliidudte matemaatika-
keskuste vahel muutlik mitmel, mitte ainult thel pdhjusah@stamise
pidevus). Matemaatika katusteks Eestis said “kiberngefikstituut
1960) ja arvutuskeskused (Eesti NSV TAs 1958; Tartu Ulilsob59),
mitte nditeks iseseisev TA matemaatika instituut. EestV N3 juur-
de moodustati arvutuskeskuse idu 1958, Tartu Ulikooli euasutati
juba keskus ise 1959, N6o keskkooli juurde 1964. Kui me [E@sti
matemaatika arengus tdmbame umbes 1960. aasta kohaltarsiev
doktor Ulo Lepik (1921) valiti Tartu likoolis teoreetibsmehaanika
kateedri juhatajaks, siis vdiksime 6elda, et pblvkondaateetus oli ha-
kanud kinnistuma ja eelkaijate hoiak “mitte kaotada padévisienes
uue hoiakuga “llesanded peavad olema programmilisemad”.

Kuidas suruda viimased 55 aastat kokku viimasele kolmélek@l-
jele? Minu arust me ei peaigale olulisele saavutusele milegges mate-
maatilises kultuuris otsima vordvaarset saavutust Eest#t siinne ma-
temaatika areneb kohapealse ajaloolise loogika koha&gkem Eesti
kultuuris matemaatika kui teaduse viljelemise alguspiialdmakeelse
ulikooli rakendumise aastail 1919-1921, millest praegssen moo-
dunud 95 aastat. Uurimusteekonna “otspunktideks” olgeAlBork-
velli (1890-1963) magistritdd “Binoomvdrrandi® = 1 algebraline la-
hendamine” 1922 (Uimberatesteeritud 1946) ning nildskaeoktori
ja professori Piret Kuuse (1947) tdlge Gottlob Frege (18925) ka-
sitlusestAritmeetika aluseq1884), mis iimus kevadel 2014 Tartu Uli-
kooli Kirjastuselt sarjas “Avatud Eesti Raamat” koos Frégmikadpe-
tusele puhendatud osaga niiidse PhD Madis K&ivu (1929) gitall
se filosoofia alastest loengutest. Tolke on toimetanud Jasgilaski,
saatesOna kirjutanud Piret Kuusk. Hilisema professoreAlBorkvel-
li kdsikirjalise puhtandina esitatud uurimus sisaldabl@idist kirjel-
dust selle kohta, kuidas pealkirjas osutatud binoomvdlilahendamist
taandada niisuguste binoomvdrrandite lahendamisekige astmeks on
algarv. Kahjuks ei selgu tdost, kust autor sdarase Ulessaida millist
kirjandust ta kasutas, sest viide mentorile puudub ja kiliese loendit
ei ole. Faktiliselt juhendas t66d professor Kalle Vais8l893-1968),
kelle erialaste huvidega see teema ka kokku kuulus. OnysitKalle
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Vaisala ei andnud Ulidpilasele mitte senitundmatut Ulesgrvaid tahtis
kindlaks teha, kuidas asjane vabaduss®jalane valdabralgindtle-
misviisi.

Piret Kuusk on tdlkinud Uhe loogikaalase alusteksti kogakas
haste lisadega, mida taiendab Madis Kdivu tblgendus — Kkiittem
sellest tekstist, vaid Frege loogikadpetusest ja prohidest, mis sel-
lest tulenevad. Enne Teist maailmasfda matemaatika kiiisteesti
keelde ei tdlgitud ja mdne teise matemaatiku t66d on pdhjaialt
uuritud rangelt vottes ainult Ghe korra. Gunnar Kangro siaigho
“Poliinoomide ridadest ja nende rakendusv@imalustest’r(28l 1938;
6o tiitellehel leiduv markus, nagu oleks uurimus tunrtisiamagist-
ritdo vaariliseks 1. juunil 1933, on ilmselt kirjaviga) egne peatikk
on puhendatud nimelt Gosta Mittag-Leffleri (1846—1927 pdeteoo-
riale ja moodustab uurimuse p&hiosa nii mahult kui ka stigelvrd
Kaarli 2013). Hilisema dotsendi Alma Ruubeli (1899-199@)yistrit66
“J. C. Adams'’i meetod harilikkude differentsiaalvorratediumbriliseks
integreerimiseks” (1932, Umberatesteeritud 1946), més@rofessor
Gerhard Rago (1892-1968), kasitleb selle meetodi taiustgveapiiri
tapsustamist, mitte niivdrd meetodit ennast (Ruubel 1908:

Alustati niisiis Uhe v@rrandiliigi erijuhu uurimisest rgron jéutud
aritmeetika aluste kui loogilise stisteemi uurimiseni a&stteisel teel,
kui seda tegi professor Jaan Sarv. See on pikk, pigeminekaltik kui
suure kaarega teekond. Kiisimus on ju algusest peale p@hlisélt ol-
nud Uhesugune: kuidas jduda matemaatikas tulemuseni amigdaks
vajadusi teatud piirkonnas vdimalikult suure tdpsusegasezaldaks sel-
liseid vasturaakivusi, mille t6ttu tulemus osutuks vaarak

Me vBime selle teekonna pikkust mddta mitmel moel, naiteks o
kussdnavara rikkuse vdi ka uute mdistete sissetoomisakdagsemalt
saab seda teha ulikooliGpikute hulga jargi. Veel kunagerampole
meil olnud nii rohkesti matemaatikaalast alguparast 6paeidust, mil-
lest — kui jatta kdrvale distsiplinaarsed tiihikud v&i lohaeon kbige
margatavamalt puudu Ulesandekogud. Selle teekonna Kekkt@ab
siiski uute arvutusmeetodite ja lahenduskéikude otsirkaskkonnas,
milles tundmatute hulk v8ib olla kaootiline ehk liihidalt +tsiksin Floo-
di ja Wilsoni mdttes kuulsaid matemaatikuid alates 1966tatast vahe-
mikus Leo Ainolast kuni Gennadi Vainikkoni. Kuid see on térsu t60,
eriti kuna puudub arusaadav skaala ja paljud uurimused kekkiovsed
ning nende tehnoloogiline rakendamine v8ib olla peidetud.

Floodi ja Wilsoni raamatu eestikeelse tdlke triikki on sati palju
tahemargivigu: Ik 18, 20, 26, 36, 89, 105, 113, 180. Lk 32arlageda
“ekvinoktsiaalne”. Vastav ladina sdna equinox millest vdib 8igusega
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tuletada eestikeelse “podoripaevaline”, aga vale poleKekanoksiaal-
ne”. Vdljaande tagakaanele on trikitud séna “goemeetp@db olema
loomulikult “geomeetria”.

Nagu Ulemal juba mérgitud, pole Raymond Floodi ja Robin @ils
ni raamat tolgitud asjatult ning kui autorid saaksid tutxudiesoleva
arvustusega, ei peaks nad sugugi arvesse vdtma kdiki markas-
kem onEstonicapeatiikiga, sest selle kirjutamiseks on vaja kaugelt roh-
kem “eeluurimusi”, kui neid praegu on kasutada. Kui me o@arailt
pdhjalikkust, siis kiiresti niisugused uurimused ei valgast arhiiviaines
on laiali ega asu tervenisti Eestiski.
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QUINTUS TULLIUS CICERQO. Little handbook on elec-
tioneering

MARIA-KRISTIINA LOTMAN. Quintus Tullius Cicero —
ancient campaigning expert?[: Afterword)]

Commentariolum PetitionifLittle handbook on electioneer-
ing) is a peculiar treatise from the first century B.C., which
is traditionally attributed to Quintus Tullius Cicero, albugh
such attribution has often been questioned. There is gdill n
consensus about its authorship: there are scholars whoffind i
implausible that this text was written by Quintus Cicerdars
who consider him a possible author, thirdly, however, tleees
experts who think that the question of authorship is notithat
portant in many ways; unless new documents are discovered,
we cannot convincingly prove or disprove the attributio- A
cording to such scholars this text definitely provides a &bla
source about Roman political customs and electioneerihg. |
is written by somebody, who is painstakingly familiar with
Roman political scene in the first century B.C., and perhaps
it is not even that significant whether it dates back to theLat
Republic or Early Empire.

If the author ofCommentariolum Petitionis indeed Quin-
tus Cicero, he most probably wrote it in 65 B.C. when his
brother Marcus Tullius Cicero started to campaign for the
elections to achieve the consulship in 63 B.C. The campaign
was tense, but Cicero was successful: he and Gaius Antonius
Hybrida attained the necessary support and held the consul-
ship in one of the most critical years of the history of the Rom
Republic. The treatise discloses strategies and devicewh
were used to campaign for political offices during the Late
Roman RepubliqTransl.)
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RICHARD KING. Orientalism and the modern myth of
“Hinduism”

Istherereally a single ancientreligion designated by thteh-

all term ‘Hinduism’ or is the term merely a fairly recent sati
construction of Western origin? This paper examines the rol
played by Orientalist scholars in the construction of Waste
notions of Indian religion by an examination of the origins
of the concept of ‘Hinduism’. It is argued that the notion of
‘Hinduism’ as a single world religion is a nineteenth centur
construction, largely dependent upon the Christian presup
sitions of the early Western Orientalists. However, exckis
emphasis upon the role of Western Orientalists constitates
failure to acknowledge the role played by key indigenouminf
mants (mostly from ther ahmaacastes) in the construction
of modern notions of ‘the Hindu religion’. To ignore the in-
digenous dimension of the invention of ‘Hinduism’ is to eras
the colonial subject from history and perpetuate the myth of
the passive Oriental. The paper concludes with a discussion
of the accuracy and continual usefulness of the term ‘Hin-
duism’.(Auth.)

ELI PILVE, MARTI TARU. “All the young boys and young
girls line up...”: On the plan of establishing state control
over youth organisations in the Republic of Estonia

During the past century, the European political systemsehav
fluctuated between democratic, authoritarian and totalita
ian forms of governance. In authoritarian regimes, citigen
public independent thinking is not acceptable, and thehsut
presented by the authorities are not subject to repudiabion
discussion. Depending on the severity of the regime, public
guestioning of truths proclaimed by the government cangorin
about repressions against the dissident. In such a society,
youth work becomes an instrument of the authorities with the
main aim of achieving the ideals defined by the ruling idegplog
Democratic societies also have values or principles whreh a
considered right (or wrong) and which are transmitted to the
youth, but pluralism of opinions and discussion over theesl
and principles are tolerated.

Examples of youth organisations subordinated to cen-
tralised supervision by the state include the All-Unioniben
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ist Young Communist League in the Soviet Union, Hitlerju-
gend in Germany, Mocidade Portuguesa in Portugal, Ethniki
Orgéanosis Neoléase in Greece, Opera Nazionale Balilla in
Italy. Converging the youth into a unitary organisation was
also considered in authoritarian Estonia. In the republic,
which declared independence in 1918, the spectrum of young
people’s organised spare time activities was very diversk a
lively. Gradually the role of the state, which immediatefea

the proclamation of independence concentrated mostlygn re
ulation of students’ spare time activities in schools, gretil,

it consisted mostly in creating the necessary legal enwiremnt

for the functioning of youth organisations and influencindg e
ucational life and young people’s spare time through educa-
tional institutions and practices. As early as in 1921, ttadfs
councils of schools received the right to ban students’ par-
ticipation in societies or organisations if this was coresied
improper. At the same time, the state began to support youth
organisations financially. The idea of one state-contmblle
youth organisation was reached after the coup of 1934 when
the authoritarian regime was established. The Youth Organi
sation Act adopted in 1936 set clear limits for arranging the
activities of youth organisations, and the 1938 amendneent t
the Act gave the President of the Republic the right to direct
their activities, also to unite the organisations if coresied
necessary. The instructions compiled in 1938 already tfear
envisaged the unification of youth organisations into alging
state-controlled organisation called the Estonian Youtid a
disbanding of other organisations. Due to internationat po
litical events, an organisation with the same name wasyeall
created, but it was already used as an instrument of the Sovie
occupation regimgAuth.)

RAILI NUGIN. “Life is always sweeter on the other
side .. " On the background of the choices of rural youth
as viewed by the press and youth workers

The article aims to provide insights into the topic of rurateo
migration in Estonia. It examines the narratives surroundi
young people by looking at media and in-depth interviewls wit
rural youth workers. These narratives enable rural youth to
ground their choices of migration. Rurality is constructed
in media through two powerful templates: one of structural
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marginalisation and the other of the “pastoral idyll” based

the stereotypes of nation construction. Youth migratioof-is

ten explained in media as self-realisation or inevitable/es
These constructions may be enhancing, but also restraining
the marginalisation discourse can push some young people
to leave but create perceived barriers for others, influagci
the formation of a negative self-identity. The construdhef
rural community idyll, however, enables those who stay+to re
flexively construct the identity of staying as a self-reslisn
project.

Similar discourses are supported by youth workers. On
the one hand, in terms of the individual choice biography,
activity-centred and project-based youth work means that t
responsibility for participation rests with youngstershile
youth workers create opportunities to be involved. On the
other hand, youth workers promote leaving as a means of self-
realisation (with the possibility of returning some dayhus,
leaving is depicted as moving “forward” rather than “away”.

The transitional character of post-socialist rural life @its
vulnerability due to demographic composition probablyoals
contributes to young people’s understanding of life as ¢pein
constantly in flux. Due to the migration patterns of the So-
viet era (people were assigned to different rural areasrafte
university and had little individual choice in the matternc
recent urbanisation processes, young people negotiatieig t
transitions today in rural Estonia know perhaps only a few
people with stable and linear life courses spent in their aBom
parishes. The notion of non-fixity in life course decisiols® a
contributes to the understanding that it would be always pos
sible to come back to rural home areas.

As the lived experiences, representations and disposition
of rural life support out-migration as a normal part of the
culture, the question remains as to how policies should eskir
this question. Perhaps these policies should equally stippo
young people’s aspirations to stay in rural areas and to kav
as it is hard to fight against living practices and discourses
One of the additional options for rural areas to survive is
to attract young people from other areas with the appeal of
change and self-realisation in a small commun&uth.)
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TAIVO LIIVA. This maddening quantum

This article is a sequel to the article “The thorny road of-sci
ence into the intricate interior of atoms” published in thep
vious issue oAkadeemia The article discusses the develop-
ments between the creative work of two authorities — Ernest
Rutherford and Niels Bohr.

Whenin 1911 Rutherford discovered the nucleus of the atom
from the plum-pudding model proposed by J. J. Thomson and
made electrons circulate around it, it became clear that the
pudding men had backed the wrong horse. An influential fig-
ure in further research of atoms was Max Planck whose god-
child — the quantum — seemed like a roll of thunder that
caused a real storm in the world of science. Together with his
guanta, Planck had released the genie out of the bottle. At
first, this caused astonishment, later a genuine revoluiion
science. Using energy quanta, Niels Bohr could, relyingisn h
intuition, create a model of the atom that was like Ruthetfor
planetary model, but the essential difference lay in thecstr
ture of the electron cover. He supposed that the atom could
only have stationary statuses in which it neither radiated n
absorbed energy. The atom radiates or absorbs a portion of
energy only during transition from one stationary statuarne
other. This way, Bohr attempted to save the planetary model
of the atom from the radiation collapse, but even that model
did not withstand the test of time, getting also into a cohflic
with ideas from Newton’s times. For the first time, it became
clear that the laws of the macroworld cannot be transfered t
the microworld.

The young Frenchman Louis de Broglie, who had inher-
ited a title of the nobility, did the same work with microsizop
particles that Albert Einstein did with light waves. WhileE
stein, in one of his articles published in 1905, substaatiat
the still mystical photoelectric effect by light waves béhg
like particles, de Broglie turned it around — if waves can be-
have like particles, why cannot electrons as particles beha
like waves? In his doctoral thesis he showed that if the elec-
tron is somehow related to a wave whose length is determined
by its impulse, the configurations of possible standing wave
around the nucleus are just such that fit the orbits predicted
by Bohr. In his thesis, however, de Broglie was unable to ex-
plain how the electron, which had shown itself as a particle,
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could simultaneously be a wave. He could not offer any theo-
retical or practical proof in addition to a surprising harmgy
with Bohr’s orbits. The experimental proof came in 1927 from
the Americans C. Davisson and L. Germer who managed to
demonstrate that by irradiating a metal plate with slow elec
trons, the electrons emitted from the plate really behaile |
waves.

Simultaneously, the idea of so-called wave-corpuscular du
alism had appeared in sciend@uth.)

Review

PEETER OLESKHow to write history, or biographies in
mathematics

Raymond Flood, Robin WilsoKuulsad matemaatikud: Uni-
versumi moistatuste lahendajdd@he Great Mathematicians:
Unravelling the Mysteries of the Universe.] Translatedhfiro
English by Jaan Penjam. [Tallinn:] Valgus, 2014. 214 pp.

Serial

“All kinds of rumours are going around...”: Reports
about the situation in Estonia in 1943-1945. Part XXXVI

We publish information summaries about the situation in Es-
tonia in the last years of the German occupation, the begin-
ning of the second Soviet occupation, and about the fate of
Estonian refugees. The reports meant for Estonian diplo-
matic representatives in Finland and Sweden (in 1943-1944
also for the Finnish General Staff) were mainly compiled
by journalist Voldemar Kures (1893-1987). He interviewed
refugees, monitored letters from Estonia, newspaperdprad
programmes, et¢Edit.)
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171.
17.-21. 11 1945
(Jarg)

Niipea kui olime jdudnud Saksamaale, kohe esimestel paeva-
del, hakkas SD meie hulgast varbama mehi, kes tahavad Eestisse
minna tagalasse toole eriliste iilesannete tditmiseks. Soovijaid
leidus. Berliinis to6tas SD-1 nn. Partisanen-Sonderschule,”® kus
védrvatuid mehi vélja dpetati. Minu andmeil liks Eestisse kokku
sada meest — oktoobri esimestest pdevadest alates kuni det-
sembri 16puni. Selle aja kohta on mul teateid, mis hiljem stindis,
sellest ma ei tea. Nendest sajast mehest osa jdi metsa ja koju ja ei
tulnud enam tagasi. Mehed viidi Eestisse lennukitel, mitte lange-
varjuritena. Lennukid maandusid kusagil kokkulepitud kohas.
Samal viisil toodi mehed tagasi. See on tdiesti kindel. Ma ei tea,
kui kaua kestis valjadpe, 6eldi, et kuu aega. Enne Eestisse mine-
kut oli kolm nédalat vaba elu ja kolm néddalat teenistust Eestis ta-
galas ja jalle kolm nddalat puhkust. Need tingimused meelitasid.
Ulesanded pidid olema keerukad — sildade I5hkumine ja muud
sellised purustamist6od, aga peamiselt informatsioon ja eeskétt
sojalise olukorra kohta. Saadeti neljamehelistes gruppides —
kaks raadiotelegrafisti ja kaks tegutsejat. Ainult Tartumaale Val-
gesoo valda, 30 km Tartust 16una poole Elva kanti ldks suurem
salk. Seal pidi midagi suuremat ees olema. (Nimetus Valgesoo vald

7453 t partisanide erikool. Vt ka kommentaari 712 ja seal namet
tud Hans Salmi raamatiutuurekooli “metskassid”: Dokumentaaljutus-
tus(Torva, 2008).
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on vist eksitus, ei tea sellist valda Tartumaal, olen ise Tartumaalt pirit ja
Elvas elanud. Riimaste, kes on piirit Haapsalust, vdis eksida, aga ta kin-
nitas, et nii ta on kuulnud. V. K.)7*® Ise pidin ka minema alul Valge-
soole, siis Ladnemaale ja Harjumaa ldunapoolsesse osasse. See oli
jaanuaris. Detsembris oli veel partisanitegevus Jarvakandi vallas
ja Ladnemaa lddneosas. Mulle igatahes ndudmist jdrele ei tulnud,
vdib-olla jdi vaikseks ja enam ei saanud saata. Ei tea. Kindlasti
detsembris k&idi veel, oli raadiotihendus. Muide — korrapédrane
raadioiihendus partisanisalkadega Eestis kestis minu teada kogu

oktoobri-, novembri-"# ja detsembrikuu kestel.

Olen iiksikutega kdnelnud, kes kodumaal kiisid ja tagasi tu-
lid. Minu lahkumisel diviisist arvati kolmkiimmend poissi olevat
Eestis aktiivses tegevuses. Tagasitulijad, kdik, kellega konelesin,
iseloomustavad tildolukorda jargmiselt: Olukord on selline, kui
oli esimese punase okupatsiooni ajal enne kiitiditamist. Massilisi
kiitiditamisi ja vangistamisi ei ole olnud. Toimub Punaarmeesse
vOtmine sama printsiibi péhjal nagu Saksa okupatsiooni perioo-
dilgi: “Freiwilliger muf!”.”*® Lennuki- ja raadiotihendus oli ko-
dumaaga reegliparane oktoobris, novembris ja detsembris. Peale
selle ei olnud mul nimetatud kambaga enam kokkupuutumisi.
Ohvitserid tootasid ka neis salkades kaasa. Leitnant Saaliste”®

748\5ib-olla on mdeldud Valgjarve valda (sks k WeiRensee)pvoi

ka olla, et kuni 1939. a-ni eksisteerinud Valguta valda H&lsedal.
Valgesoo ning samanimeline kiila asuvad Ahja j6e aares $kejaja
Kiidjarve vahel.

74TAlgtekstis: septembri-.

7483 t sunniviisiliselt vabatahtlikult.

7/t Jaak Pihlau. Vendade Saalistete lugu: 50 aastat saatusli

kust punkrilahingust Eidapere metsas. Tuna: Ajalookultuuri aja-

Teateid olukorra kohta Eestis 1943-1945

partisanigrupp tegutses Ladnemaa idaosas. Need mehed, kes
mulle tildolukorrast Eestis jutustasid, tulid tagasi detsembris. Sa-
mal ajal liks SD-mees Reimo” Valgesoo valda. Poksija Leola Tal-
linna kaubanduskoolist ldks ka Valgesoole, see oli iiks tuntumaid
selle kamba mehi.

(Mirgin siia vahele: Proua Kimberg,”' kes neil pievil Saksast
tuli — Taani kaudu, joudis Malmdosse ja niiiid on saabunud Stockholmi,
on minu tuttavatele jutustanud, et tema on ka informeeritud olnud
eesti poiste Eestisse saatmisest. Tema informatsioonide kohaselt poi-
sid tuuakse korralikult tagasi ja moned on olnud kodumaal kaks kuud.
Tagasitulnud poiste iildmulje on olnud: elu enam-vithem normaalne,
kiiiiditamisi ei ole, toit kehv. V. K.)

Kaks meest, kes jdid ldinud suvel Voru juures punaste poolt
vallutatud alale — nad olid jooksikud Saksa s&javdest —, tulid
ntitid stigisel, kui oli kodumaa mahajatmine, 14bi rinde Parnu ja
péédsesid veel Saksa minevatele laevadele. Teenisid niitid eesti
SS-diviisis. Mina nendega pikemalt ei kdnelnud ja nad mulle mi-
dagi ei kdnelnud, sest olid tiilpinud oma loo jutustamisest. V&ib
olla, et olid pidanud juba kolmsada korda seda lugu jutustama,
sest igatiks, kes neid ndgi, kukkus kohe périma, et kuidas oli jne.
Ei tahtnud neid enam tiilitada. Kuid kuulsin, mis nad teistele

lomeetrit Eidaperest I6una pool. Tema vend Richard Saa(l16 —
14. X1l 1949), kes tapeti sama haarangu kaigus, oli pdgehé8d4. a
oktoobri alul Hilumaalt Rootsi ja naasnud koos viie mehegarmaale
1946. a detsembiris.

"0EImar Reimo (Reimann; 1908 — 14. IV 1964 Claremont, Cali-
fornia) I6petas Politseikooli kérgema klassi 1934 ningtiailikooli
Bigusteaduskonna 1940. Politseikordnik a-ni 1935, ladit politsei
assistent Tartus 1935-1940, vallandati 20. augustil 1%ksa oku-
patsiooni ajal Tartu-Valga prefektuuri linna ja maakonwodiitilise po-

kiri, nr 4, 1999, Ik 48-55; Tiit Noormets. Agendid, nuhid, pea-
lekaebajad. — Samas, nr 4, 2012, |k 89-98 (siin: 89-93); vt ka
et.wikipedia.org/wiki/RicharcBaaliste. Siin saab kdne all olla ainult
Art(h)ur Saaliste (1913 — 14. XII 1949), kes oli I6petanudhelda
Pallutookooli ning Sdjakooli (1934), seejarel pdllumeesiltalus Ve-
lise vallas Nurtu kilas ja Kaitseliidu kohaliku kompaniigh&, noo-
remleitnant 1938. Teise maailmas6ja ajal Marjamaa omskaiatal- Dynamics Corp.-is elektronarvutusmasinate spetsiadisti

jonitlem, varjas end 1944. a siigisest. Tapeti haarangw&digos Sh\Bimalik, et Salme Kimberg (7. V 1896 Kéardla — 12. X 1987
abikaasa llse (Kuusk; 1923 — 14. XIl 1949) ja teistega umiods Ki- Stockholm).

litsei ajutine komissar 1. augustist 1941; Saksa sdjavéelWaffen SS
Jagdverband Pirita luurekooli operatiivalade 6ppejo@i4l a augustis
toimetas ta Pdlva lahedale labi rinde minekuks luurekadligdppe saa-
nud mehi. P8genes 1944. a Saksamaale, elas Meerbecki jabDide
pdgenikelaagreis, lahkus 1950. a USAsse. Tooétas viimaGeheral
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olid jutustanud. Nad olid 16puks enamlaste ajal kinni kukku-
nud, kohalikud enamlased olid nad &dra andnud ja siis oli neile
kattemaksuks selle eest, et nad Saksa sdjavides teeninud ja punaste
vastu vdidelnud, poletatud tulise raua vdi plekitiikiga paremale
posele suur taht E. Nagin neid oktoobrikuus. Kummalgi oli pa-
remal posel iihetaoline ja ithesuurune poletishaava mérk, mis
endast kujutas selget nurgelist tdhte, sellisekujulist: E. Taht oli
umbes 3! /,—4 cm pikkune ja iihtlase pdletisjoone laius vdis olla
umbes 4 mm. Kas selle mérgi olid poletanud meie enamlased v&i
venelased, sellest ei kuulnud ma ldhemalt, samuti sedagi, kui-
das nad péadsesid pdgenema. Oli ndha, et poisid piitidsid seda
hiabimarki varjata, olid puudrit peale pannud. Molemad olid
kovad lahingumehed ja seisnud palju kordi vditlustes.

Eestis kargas tihest diviisi alla kuuluvast SS-vaeosast Ivanovi-
nimeline mees, kes oli rahvuselt eestlane, Harjumaalt Tallinna
lahedalt parit. Ta tuli enne enamlaste tulekut koos minuga
Kriegsmarinesse. Nii sattusime mélemad koos Saksa ja molemad
55-i, tema teist korda. Paberid tema kui karguri kohta olid divii-
sis alles, ta tunti dra ja vangistati. Neuhammerist ta viidi Lienitzi,
kus SD ta surnuks peksis. Kbdige selle tagatipuks mees maeti
sojavaeliste auavaldustega.

Siis veel karistuskompaniidest ja -pataljonidest. Danzigis oli
iiks koonduslaager, kuhu ldksid kokku jooksikud ja sdjavéelased,
kes poliitiliselt kahtlased. Kui viimasest “Teatajast” lugesin rah-
vuslaste Enn Sarve ja teiste kohta, kes olevat Danzigi viidud,”>
siis tekkis mote, kas nad ei ole sinna paigutatud. Siin sooritatakse
kohutavat ppust; kui mees sellisele rividrillile kuus kuud vastu
peab, on ime. Kbdik paluvad endid varsti “vaaristustiksustesse”
rindele saata. Eestlased, ldtlased ja leedulased, kes sinna kuku-
vad, saadetakse lddnerindele kartuses, et nad idas venelaste poole
iilejooksevad. Lidnes on samad vdimalused, millegiparast vene-
laste poole minek on sakslaste silmis kohutavam tegu.

Karistuspataljonidesse saatmine suurenesjarsult. Sojattidimus
ilmes tileastumiste arvu suurenemises. Kuid mingit teravat

752yt “Rahvuslikke aktiviste pantvangidena Saksas”. Teataja
nr6,7.111945, Ik 1. Enn Sarve kohta vt kommentaari 423.
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vastuhakumeeleolu ma ei marganud. Sakslased tditsid kdske,
kuigi vahest tuimemalt. Nad on juba kord automaatide taoli-
sed. Vbib olla, et ma oma SS-mundri tottu ei padsenud opo-
sitsioonilistele elementidele ligi. Samal pohjusel ei saanud ma
laheneda tarvilikul méaéral ka tsiviilelanikkonnale. Valiselt saks-
lased olid endiselt kanged patrioodid, isegi veel hurraapatrioo-
did, ja vastu panna tahtjad. Kuni minu dratulekuni kogu elu kiis
veel reeglipéraselt. Ka taganemine rindel toimus enam-vahem
korrapdraselt. SS ja Wehrmacht kaklevad, Flak ja merevagi sa-
muti. Vanad tiilid, mis aina teravnevad.

Raudteeliikumine oli jaanuaris veel korralik. Ldpupoole, kui
dra tulin, tekkis juba hdireid. Kiirrongid nditeks hilinesid juba.
Viini-Berliini E-Zug’ jai neli tundi hiljaks.

Volkssturmi’>* kohta deldj, et see on kdige parema meeleoluga
ja ideestikuga sojavdgi maailmas, kuid sellest oli vahe. Sojaliselt
viljadppelt need kiirelt moodustatud tiksused olid — null. Liiga
vanad voi liiga noored — sellise koosseisuga Volkssturm ei saa
tosist vastupanu avaldadagi. Koélbavad ainult partisanitegevu-
seks ja tanaval nurga tagant laskmiseks. Neile jagati vilja ainult
vanad Itaalia, Belgia, Prantsuse ja Vene ptissid. Alul kdisid ainult
ohtuti 6ppusi tegemas.

Séda on loonud kummalisi situatsioone. Missugust osa
ntitid vodrad etendavad “rahvusterviklikul” Saksamaal, sellest
jargmine ndide: Goebbels” kiis Danzigis Volkssturmi vannu-
tamas. Pidulikule toimingule jargnes uute voitlusiiksuste pa-
raadmarss. Vannutamistseremooniaks toodi Danzigi kiilje alt
Lauenburgi allohvitseride koolist 300 ldtlast Danzigi aukompa-
niiks. Need olid toredasti treenitud poisid, uutes mundrites, hea
kasvu ja viljandgemisega. Omal neil vist ei olnud kéepérast sel-
list eliitiiksust. Ja kes neist valiseltki arugi sai, et olid voorad. Kui

753sksder Eilzug'kiirrong'.

7S4padolf Hitleri proklamatsiooniga 18. oktoobril 1944. a \ailj
kuulutatud Saksa sGjavaeline formatsioon, kuhu pidid tna k&ik
16-60-aastased mehed, kes polnud seni veel Gheski Ukses@sud.

755)oseph Goebbels (1897 — 1. V 1945) oli Saksamaa propagandami

nister (Minister fir die Volksaufklarung und Propagand@33-1945.
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moodamarss algas, sammus ldti allohvitseride Lehrgang’i 300-me-
heline {iksus koige ees, selle jdrele tuli Hitlerjugend ja siis alles
Volkssturm.

Saksas teati juba, et eestlasi on jaanud Kalischisse,”® ja Berlii-
nis olles kuulsin, et Posenisse (linna) jdi kogu elanikkond sisse,
kus oli rohkesti timberasujaid ja ka viimati pdgenenuid. Posen
piirati kiirel timberhaarangul. Jutud, nagu oleks neist piirkon-
nist inimesi evakueeritud, osutusid alusetuiks. Peatusin sdidul
puhkusele Warnemdiindes, kas 22., 23. v6i 24. jaanuaril. Viibisin
enne Reichenbachis-Oberlausitzis (asub Ulem-Sileesias Gorlitzist
30 km lddne pool). Siin on eesti tiidrukute maatoolaager.
Tudrukuid oli neljakiimne timber, juhatajaks prl. Neidre. Roh-
kesti noori Tartust. Enamik ei tea midagi oma vanematest ega
teistest ldhematest omastest, kes pdgenemismollus kadunuks
jdanud. Kiivad taludes t66l, toit parem kui s6javdes, meeleolu
halb. See parandas olukorda, et vdisid olla laagris koos.

Warnemiindes kuulsin, et iiks venelaste riinnakukiil on
joudnud Danzigi piirkonnas mereranda vélja. Inimesed ei us-
kunud seda. Kohtasin noori poisse, Saksa Kriegsmarine mehi,
kelle omaksed olid Ida-Preisis ja kes olid endid vabatahtlikult
160kiiksustesse iiles andnud, et Ida-Preisisse voitlema minna.
Neile ei saanud kuidagi selgeks teha, et see on juba dra ldigatud.
Nad ei suutnud seda uskuda.

Seitsin ka varem kaunis palju Saksamaal ringi. Varustusala ja
staabimehena mind saadeti hankima lisatoiduaineid diviisi oh-
vitseridele. Pidin peamiseltjahti pidama lihakonservidele ja mar-
melaadipurkidele. Tihti kéisin Saganis, kus oli ka palju eestlasi,
ja Berliinis. Viibisin mitmel korral ka Rathenowis ja Stendalis,
molemad asuvad tihe raudteeliini d4res, Stendal umbes 100 km
laédne pool Berliini. Siin to6tavad suured konservitehased. Linna
taga asus suur lennuvili, kust Berliini pommitamiste ajal suured
hévitajate eskaadrid dhku tdusid. Linn ja lennuvili olid tdiesti
terved ja neid ei olnud riinnatud kuni minu &dratulekuni. Vii-
bisin jarjekordselt Stendalis 12.-17. detsembrini. Ruhri evakuee-
riti parajastija tehti ettevalmistusi suureks lddnepealetungiks, mis

756pgola k Kalisz.
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varsti algas. Pealetungile liks ka LAH (Leibstandarte Ad. Hit-
ler),”” {iks parimaid diviise, mille puhul héisati, et niiiid 166me
rannikuni vélja ja teeme imeasju. Meeleolu oli kole korge. Koik
operatsioonid, mis see diviis kaasa teinud, olid &nnestunud,
muu hulgas Harkovi tagasivallutamine.”® Rathenowis oli ka
vordlemisi palju eestlasi.

Eestlastel-pdgenikel oli Saksamaale tulles rohkesti raha kaa-
sas. Sojavdelaste kaudu saadi seda kergesti timber vahetada.
Nait. 5000 marka oli suur summa. Paljud séitsid moéoda Sak-
samaad ringi ja otsisid sugulasi ja tuttavaid. Endel Kopp,”’ piis-
kopi poeg, sai nditeks Gotenhafenis sellise ringsdidutunnistuse
ja kihutas kogu oktoobri ja novembri modda maad ringi. Ka
paljud sdjavéelased talitasid nii, kes oleksid pidanud endid kiill
kohe sojavidelaste koonduspunktides registreerima. Panid omale
tsiviilriided selga ja muutusid reisisellideks.

Olen veel kdinud Liegnitzis,”® Goérlitzis, Breslaus, Bunzlaus,
viimases véga palju kordi haavatute ja haigetega, kord ka Lis-
sas’®! ja Glogaus’®. Ei ole vist iihtegi Saksa linna, kus ei oleks
eestlasi. Paljud on niiiid raha otsaldppemisel asunud toole.

Kui eesti podgenike vool hakkas saabuma Saksa, kiisiti poge-
nikelt, kas neil on juba omakseid ees Saksamaal, kelle juurde nad
voiksid asuda. Jaataval korral pdgenikele anti erilised sdjavéelase

571, SS-soomusdiviis “Leibstandarte SS Adolf Hitler” (LSSAH

®8saksamaa Lduna vaegrupp vallutas Harkivi uuesti 19. vesistu
kuni 15. martsini 1943 toimunud nn Donetski kampaania ksiigu

"S%Endel Kopp (1913 — 12. 11l 1996 Stockholm) IGpetas Tartu (ili-
kooli usuteaduskonna 193@and. theal 1939. Prooviaastal Kamb-
ja ja Tartu Pauluse koguduses 1939-1940, vikaardpetaja—1941,
Tartu Pauluse Il pihtkonna 8petaja kt 1941-1942, Kihellokoguduse
asetaitja-Opetaja ja Kérla koguduse hooldaja-Gpetaja-4B844. Teises
maailmas6jas Saksa s6javaes 20. eesti SS-diviisi suvdigikigemendis
1944; viidi 1944. a septembris koos oma riigemendiga Sakdandi
sBjavangis Poolas. Asus 1947. a Umber Rootsi, kus oli Npinigd
koguduse asetéitja-Opetaja 1951-1960, astus 1972. a.K.isivélja.

760poola k Legnica.

"6lpoola k Leszno.

762pgola k Glogow.
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puhkusekaardid vélja, mis kuuldavasti véimaldasid tasuta sdidu.
Moned andsid oma tuttavad sugulaste pdhe {iles. Soja ajast tin-
gitult valitsemisaparaadis on kiillalt segipaiskumisi, mida meie
inimesed, kellel suured kogemused seljataga, oskasid dra kasu-
tada. Baltimaade draandmisel ja Soome véljakukkumisel séjast
valitses Saksas ajuti meeleolu allakdik ja mdnevdrra peataolek.
P&genike vool oli suur — Eestist, Latist ja ka mujalt. Siis hakkas
tiks eestlaste ringikolamine. Eriti kasutas seda vdimalust noo-
rem rahvas. Neil on kdik Saksamaa kohvikud 1&bi istutud. Otsiti
sooje kohti. Nagu juba titlesin, pummeldas nii ringi ka sojavaelasi
tsiviilriietuses.

Peab tiitlema, et ega ldinud stigisel uustulnukate suhtes nii
viga ranget toolerakendamist ei olnud. Sellest sai korvale hii-
lida. Kuid rohuv osa eestlasist on siiski to66l. Tédhtsamatesse
sojatoostusettevotetesse neid ei pandud — spionaazi kartusel.
Véga paljud on rakendatud tekstiilitoostuse alale. Mul ei ole
iilevaadet, kus nad koik tegutsevad. Tootajatel, kes kdivad Ar-
beitsfronti alla, on oma keskus ja kartoteek ja sealt saavat paris
korralikke andmeid. Uldine kartoteek, mis on korraldatud Ber-
liinis nn. Eesti Komitee voi Hilfs[s]telle juures vdi kuidas teda
nimetatakse, ei ole tilevaatlik, kaunis segane ja ebausaldatav. Kui
palju eestlasi on iildse Saksamaal, sellele on raske vastata, ar-
van, et arvud 100 000 ja 80 000 on liialdatud, et eestlasi on seal
hésti vahem. Moned loevad seda arvu 40 000, kuid see on liiga
madalalt voetud.

Eestlased Saksas olid viimati vordlemisi peata, ei olnud min-
git tihist suunamist. Latlased hoidsid paremini kokku. Berliinist
lébi tulles, see oli 22. jaanuaril, keegi ei uskunud, et venelased
voivad nii kaugele tulla. Seda ei uskunud ei eestlased ega saksla-
sed ise ka, et midagi sellist voib idapiiril juhtuda, mis seal praegu
toimub. Berliin on rusuhunnik, arvan, et 75% linnast on rusu-
des. Raudtee, mis Berliinist 14bi ldheb vdi sisse tuleb, soidab
paiguti moodda lagedaid varemetevélju. Ndib, et raudteetamm
on igakordse purustuse jérel jille tiles ehitatud.

Koigist purustustest hoolimata eesti rahvas triigib pealinna
poole, haritlaskonda kuulunud daamid ja hédrrad tahavad Berlii-
nis olla ja kohvikutes istuda. Meie rahvas elab peamiselt dare-
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linnades, on leitud ulualust tiihjaks jdetud villades, suvilates.
Pommitamised on neis rajoonides vahem paha teinud. Pealegi
on Berliinis, nagu tdhele panin, palju hdid varjendeid. Sakslased
kinnitavad ise, et neil on varjendeid rohkem, kui on linnas ela-
nikke. Teine koht, kus asus tdnini rohkesti eestlasi, oli Danzig.
Pogenikud, kes saabusid laevadel siia, ei ldinud lihtsalt kauge-
male. Jasiitsai veel midagi osta. Kolmas koht, kus vdis palju eest-
lasi olla, oli Posen, ja neljas Viin. Berliinis Kurfiirstendammil 24
kohvik Hillbrichis kdis meie koorekiht koos. Néagin seal ka Ida
Aav-Loo-Talvarit.

(19. ja 20. veebruaril saabus palju posti Saksast Rootsi eestlas-
tele. Oli kirju Dresdenist, mis posti pandud 1. veebruaril, ja Berlii-
nist, mis posti pandud 6. veebruaril. Kirjade toon iildiselt rahulik, an-
takse omad Berliini korterite aadressid, nagu ei oleks midagi juhtunud.
20. veebruaril tuli iihelt eestlaselt Berliinist telegramm Stockholmi, mil-
les ta teatab oma sinnajiiimisest ja aadressist. Uhes kirjas deldakse, et
paljud on kogunenud Berliini, kellel Rootsi-sdidu paberid korras, oota-
vad ainult viljasoidutempli pealeloomist, mida moned olevat oodanud
mitu kuud. Ridade vahelt antakse moista, et nad pisevad tulema koos
rootslaste grupiga. Edasi selgub enam-vithem, et Danzigist on koik eest-
lased sunnitud olnud lahkuma. Prof. Parise”® lesk kirjutab mulle minu
jarelepirimise peale, et Rudolf Paris teenib Berliinis Ostlandministee-
riumis. V. K.)

Eesti SS-diviisis kdis viimati ringi propagandalause — keva-
del laheme Eestisse tagasi. Paljud uskusid seda alul. See lause oli
kdima pandud eesti ohvitseride endi poolt, et meeste meeleolu

763August Paris (1888 — 21. 1l 1944 Tartu) Idpetas Tartu Ulikoo
keemiateaduskonna 191d, phil. nat. 1924. W. K. Ferreini peenkee-
miatehase keemik, keemilise siinteesi osakondade ningtiabtaljuha-
taja 1915-1920, opteerus Eestisse 1920. Tartu Ulikoalirerie dpetaja
1920-1921, keemiainstituudi vanemassistent 1921-1922gaanilise
keemia labori vanemassistent 1923, abijuhataja 1923-1f@iBSilise
keemia dotsendi kt 1925-1927, dotsent 1927-1929, koerglinfes-
sor 1929-1933, anorgaanilise keemia professor 1933—184ekirja

Keemia Teatedsutaja ja peatoimetaja 1932—-1940. Suri ajutromboosi.

Ta oli 1915. aastast abielus Olga Marie JOksiga (1892 — 779 MNew
Brunswick).
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tosta ja seega oma endi nahka pédasta. Kui oli koondumine diviisi
ja kui tulid kokku, nagu olen juba varem kirjeldanud, nédrused
politseipataljonid ja teised iiksused, siis paljud sddurid tegid en-
did allohvitserideks ja veebliteks. Toid kaks tunnistajat ja pandi
paelad peale. Ka Soomest tuli selliseid. Said paremat palka,
ei pruukinud dppusi kaasa teha ega supisabas seista. Aga kui
vélja tuli, said raskelt pahe. Ka ohvitserid panid omale aukraade
juurde. Egajust tiles andma ei mindud. Jutustan seda, et ndidata,
missugused hoolimatud ja avantiiristlikud jooned poistele juurde
tulid.

“Eesti S6na” ilmus pidevalt ka sel aastal edasi, kolm korda
nddalas kuuelehekiiljelisena. Siis ilmus Saksas veel eesti SS-di-
viisi leht “Varemeist touseb kattemaks”, kord niadalas, 8 1hk, for-
maat sama mis “Eesti Sonal”. Toimetaja oli vist SS-sdjakirjasaatja
Elmar Tonismée.”®* See leht triikiti Saganis, seal asus ka toime-
tus. See leht oli sodureile paris huvitav, védljenduti kaunis vabalt.
Ilmus veel teine leht, mida levitati diviisis, nimelt “Riinnak”.
Pealkirja alla oli mérgitud: “Germaani tihtluse idee kehastaja”.
Siin juures leidus ka haakristimérk. See leht ilmus kuidagi kaht-
laselt lagedale, triikiti vist Berliinis, ja selle taga seisis kuuldavasti
propaganda-Mutt. Selles lehes aeti mdttetut jama ja tehti lolli nat-
side propagandat. “Riinnak” ilmus ka tiks kord nédalas, 8 lhk ja
“Eesti Sona” formaadis. Meret kirjutas siin juhtkirju, Uno Andre
ka. Peatoimetaja oli SS-sojakirjasaatja Karl Gailit.”®®

"64EIlmar Tonismée (Tonisson; 1911 — 11l 1981 Austraalia) |aget
Tartu Opetajate Seminari ja dppis Tartu ulikooli digustesidbnnas
1934-1944. Teises maailmasdjas Saksa sdjavae rindeldtjas ka
eesti sBjakirjasaatjate rihma tlem, Eesti Leegionis jas&lpataljonis
1943-1944Hauptscharfiihred 944. P8genes 1944. a Saksamaale, kust
1949. a asus Umber Austraaliasse. Ka Kuressaares iimundelehe
Kodumaapeatoimetaja (ilmus kaks numbrit 1. ja 6. oktoobril 1944).

765K arl Gailit (1922 —23. VI 1998 Tallinn) Gppis Tartu tlikaslkau-
bandusteadust 1942-1943. Omakaitses 1941, Voru psekitpolitsei
assistendi kt 1941. a juulis ja augustis. Saksa sdjavaes-1945, eesti
diviisi s6jakirjasaatja. Taandus sGjavaelasena Vindavidk Danzigi,
Saksamaal nn Oppelni kotis ja labis ka “T3ehhi pdrgu”, Nigude
sBjavang 1945-1948, arreteeriti 1948. a martsis ja sama aadis
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Meeles on veel lehtede juures tegutsevatest sdjakirjasaatjatest
Gerhard Rahnulo”® ja Harald Nommik.”®” Modest Preast’®® oli
ka “Varemeist tduseb kédttemaksu” {iks toimetajaid. Oli varem
SD-s Ustuf’® majandusalal, seega kova mees. (Elukutselt masi-
naladuja ja korrektor, omaaegne kraadepoiss ja enamlasteaegne tege-
lane. V. K.)

mdistis tribunal ta 25 aastaks vangilaagrisse ning viiekstaks asu-
misele. Vabanes Irkutski oblasti Ozjorlagist 1957. Toéotalinna

ekskavaatoritehases Talleks 1959-1993. Avaldanud ro&tesaamatu
Eesti sddur sdjatules: Rindereporteri sulefallinn: Eesti Riigikaitse
Akadeemia Kirjastus, 1995).

766Gerhard Rahnulo (Puiiman(n); 1903 — 7. X 1984 Tallinn) |IGpeta
Tartu Ulikooli 6igusteaduskonna 1932. Ajalehtddigja ja Uus Eesti
toimetuse liige ja vastutav toimetajiallinna Postivastutav toimetaja.
Teises maailmasfjas Saksa sjavaes sOjakirjasaatja 1944 —Eesti
2. eripataljoni 2. kompaniis 1941-1942. Varjas end 194%119an-
gistati 1951. a augustis Tallinnas, sama aasta novembisisidibunal
ta 25 aastaks vangilaagrisse ja viieks aastaks asumisatanes 1956
ja pdordus 1958. a tagasi Eestisse. Todtas Tallinnas lésada.

"67Harald Ndmmik (1906 — 8. Xl 1976 Tallinn) tegutses 1926 -aas
tast ajakirjanikuna, ajakirj&esti Noorustoimetaja 1929-1930Rah-
valehe spordiosakonna toimetaja 1933-194xsti SOnatoimetuses
1942-1944. Péarast sbda kuni 1949. a vangistatud (LembigiKoi
teade), ajakirj&ehakultuur(1949-1951) ja ajaleldoorte Ha&al(1955—
1959) kaastooline; Kalevi Motoklubi toétaja 1963197 Ggepoustiku-,
mootorrattaspordi- ja kartingukohtunik. Ajakirjanikeidli lige 1958,
heideti NGukogude spordi salaprofessionalismi kasitkentikli parast
lidust valja.

"68\lodest Adonis Preast (1909 — VIII 1965, maetud Rahumée kal-
mistule Tallinnas) 6ppis Tartu ulikoolis kaubandusteadi®28—-1937.
Ajakirja S6durkorrektor. Saksa okupatsiooni ajal Eesti Julgeolekupolit
sei teenistuses Tallinnas. P8genes 1944. a Saksamaalds®lwerda
vangilaagris. Arreteeriti 1950. a jaanuaris Tallinnas jaisteti sama
aasta septembris erinbupidamise otsusega 10 aastakdaeamigise;
kandis karistust Arhangelski oblastis Kargopollagis.

7693t Untersturmfiihrer.
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Piiskop Képu’”? poeg Endel Kopp tuli 16puks SS-diviisi (en-
dine kirikudpetaja Saaremaalt Kihelkonnalt). Ta on ldpetanud
suurtiikivde ettenihutatud tulejuhi (Vorgeschobener Beobachter)
kursused ja teenis minu dratulekul suurtiikivdertigemendi teises
Abteilung’is. Képu vend oli diviisi sanitaarkompaniis.””!

A. Pikkoja,””? ndunik Haridusdirektooriumis, tuli 1. detsemb-
ril vabatahtlikult SS-diviisi. Praegu on Ustufina suurtiikivde-
riigemendis 2. Abt. (Feldp. nr. 27051-a). Endine pastor Kopper-

71%)ohan (Juhan) Kdpp (1874 —21. X 1970 Stockholm) I6petas Tart
Ulikooli usuteaduskonna 1906and. theal, Lati Ulikooli (1929), Sze-
gedi tlikooli (1932), Tartu tlikooli audoktor (1934) ja Dedzeni tlikooli
auprofessor (1938). Parnu gimnaasiumide eesti keele f@peataja
1907-1909, Laiuse koguduse dpetaja 1909-1922, Tartudlilitege-
liku usuteaduse dotsent ja erakorraline professor 1918;rraline
professor 1919-1939, Tartu Usuteadusliku Instituudi jajaal943—
1944, usuteaduskonna korraldaja ja dekaan 1919-1921anle€lgx0,
Ulikooli prorektor 1923—-1928 ja rektor 1928-1937, ulikdadguduse
eesti pihtkonna 6petaja 1934-1939, EELK piiskop ja pekpis 939—
1964. Asutava Kogu liige 1919-1920, Riiginbukogu liige 293940.
Pdgenes 1944. a Rootsi, E.E.L.K. komitee ja sellest vordE.L.K.
konsitooriumi organiseerija, komitee esimees ja koneirstioni presi-
dent 1944-1957.

MUno Toomas Kdpp (1915 — 15. Il 1945 Geppersdorf Ulem-
Sileesias) Idpetas Tartu ulikooli digusteaduskonna 184gjarel asus
O6ppima keemiat Tallinna Tehnikailikoolis. Notari abilifiartus 1942.
Teenis eesti diviisis 1944-1945. Langes.

"?August Pikkoja (Pikov; 1903 — 9. 1l 1966 Dover, Ohio) koo-
lijuhataja ja koolide inspektor Narva piirkonnas, Naregiise rand-
rahvatlikooli juhataja 1935-1940; teenis Kaitseliidu Wamalevas,
nooremleitnant 1936; Saksa sdjavdes eesti diviisi 20 tgkivéeriige-
mendis, Untersturmfiihrer. Elas parast s6da Ansbachi pikejaagris
USA tsoonis, asus 1949. a imber USAsse.
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mann’”® on samas Ustuf ja dr. Valdson’”* on siin arstiks (sama
Fp.nr).
(Jirgneb)

"T3Valter Koppermann (1913 — 3. XII 1982 Allentown, Pennsylva-
nia) 6ppis Tartu Ulikooli usuteaduskonnas 1933—-1940 jauTlisu-
teaduslikus Instituudis 1943, ka Uppsala ja Balti Ulikoakutea-
duskonnas, |8petas Gottingeni Ulikooli usuteaduskonrtd 180loo-
giamagister 1964 (Temple'i Ulikool, Philadelphia). Teismaail-
masdjas Saksa s@javaes eesti 1. piirikaitserigemendiseed SS-
diviisi suurttikivieriigemendi 1. divisjoni 1. patarei julgt 1944-1945.
Pdgenes 1944. Saksamaale, Luterliku Maailmaliidu pdgealiista-
mise keskuse ametnik Munchenis 1949-1951, asus 1951. arimbe
Rootsi. Lduna-Rootsi koguduste hooldaja-Opetaja 1951. hkis
1952. a Rootsist USAsse, Opetaja E.E.L.K. Buffalo (1952))deel-
phia (1953-1966), Chicago | (1978-1982) ning New Yorgi Bselko-
guduses (1981-1982). E.E.L.K. Usuteaduse Instituudijdpperoron-
tos 1979-1982.

714Sulev Valdsoo (Valdson; 1914 — 11. IX 1966 Tartu) |dpetasurar
Ulikooli arstiteaduskonna 1942 ja uuesti 1947. Omakait€&d ; Tartu
emade-laste nGuandla arst 1941, Kuressaare lUmbruse fmasikst
1942-1944. Saksa sdjavae eesti Uksuste arst 1944—-194kodidle
sBjavang Gruusias 1945-1946; jaoskonnaarst Tartu 1. lijpukias
1946-1949, Vaokiilas 1949-1950 ja seejarel Tsirguliindign Tartu
polikliiniku arst kuni surmani.
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ADO VABBE. Vinjett “Kaks figuuri” (1918-1919)






