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EESTI TEADUSTE AKADEEMIA JA EESTI KIRJANIKE LIIDU AJAKIRI XLVIII AASTAKAIK

EESTI TRUKISE PUNANE RAAMAT 1535-1850

KRISTA ARU, KURMO KONSA,
TIIU REIMO, MARI SIINER

Suure osa maailma méilust moodustab dokumendipiarand, mis kajastab
inimithiskonna ja -moistuse arengulugu ning saavutusi. Dokumendi-
pirandi all moistetakse tekstipohiseid (nt kisikirjad, plakatid, tritkised), mitte-
tekstipohiseid (maal, graafika, kaardid, noodid), audiovisuaalseid (fotod, fil-
mid) ja virtuaalseid dokumente.! Oluline osa sellest asub maailma erineva-
tes muuseumides, arhiivides ja raamatukogudes.

Eestlased on labi aegade eriliselt tahtsaks pidanud oma kirjasona ja raa-
matut. Rahvuse ja riigi kujunemise otsustavatel hetkedel on inimesed ikka
ja jalle dokumendipdrandist tuge ja kinnitust saanud. Eesti dokumendipé-
rand paikneb Eesti miluasutustes (muuseumides, arhiivides ja raamatuko-
gudes, kus on kokku ligi 25 miljonit séilitusiiksust), eravalduses, religioosse-
te ja teadusasutuste ning kolmanda sektori organisatsioonide késutuses.
Markimisvaarne osa Eesti dokumendipédrandist asub ajaloo keerdkaikudest
tulenevalt ka viljaspool Eestit. Eesti dokumendipéarandi hoidmine, kaitsmi-
ne ja sailitamine on meie ithine hool ja mure, keegi teine maailmas peale meie
endi ei saa seda teha.

Eesti Vabariigi "Muinasvarade kaitse seadus” tagas alates 1925. aastast
kultuurilise vidrtusega dokumendi- ja raamatupéarandile kui vallasmuinas-
varale seadusliku kaitse. Rahvustriikise siistemaatilise kogumise tagamiseks
fikseeriti 1923. aasta tritkiseaduses sundeksemplari moiste. Sundeksempla-

1 Memory of the World. General Guidelines to Safeguard Documentary Heritage.
UNESCO 2002, 1k 8-9. — http:/funesdoc.unesco.org /images /0012 /001256 [125637e.pdf.
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ri eraldamine pidi taitma riiklikult seatud eesmérki: kindlustama taieliku ja
igakiilgse materjali oma maa ja rahva kohta eeskitt tritkitoodete néol. T66
kultuurivaartuste kaitsel ja rahvustriikise kogude korraldamisel 1ohkus néu-
kogude okupatsioon. Viiekiimne aasta viltel puiiti havitada voi raskesti kit-
tesaadavaks teha okupatsioonile eelnenud perioodi rahvustriikised. Koik see,
mis meil vaatamata siistemaatilisele keelamisele ja havitustoole on onnestu-
nud siilitada, on alles hoitud tdnu teadlikele kultuuriinimestele ja nende te-
gevusele, tootasid nad siis raamatukogudes, arhiivides ja muuseumides voi
olid lihtsalt rahvusmeelsed ja julged erakogujad.

Viimastel aastatel on kultuuripirandi siilitamisega seotud probleeme ak-
tiivselt arutatud nii institutsionaalsel, regionaalsel kui ka riiklikul tasandil.
2003. aasta lopus valmis Kultuuriministeeriumis "Eesti kultuuriparandi di-
gitaalse siilitamise riiklik strateegia 2004-2007”2 milles késitletakse kul-
tuuripdrandit kui tervikut — s.o ajaloolise, teadusliku, kunstilise, sotsiaalse,
tehnoloogilise vms vaidrtusega objekte, mida tulenevalt nende iseloomust ja
vadartusest on vaja siilitada tulevastele pdlvedele ning kindlustada sobivai-
ma tehnoloogia abil nende kittesaadavus avalikkusele.

Dokumendipérandi siilituspoliitika algab teadmisest, milline ja mis sei-
sundis on meie kirja- ja tritkisona. Projekti THULE esimese etapi "Rahvus-
teaviku seisund Eesti suuremates raamatukogudes” kidigus (1998-2000)
uuriti rahvustriikise leidumust ja fiitisilist seisundit meie neljas arhiivi
funktsioonidega, s.t tritkiste sailitamisega tegelevas raamatukogus. Kokku-
votted selle uuringu tulemustest on avaldatud mitmetes artiklites.? "Eesti trii-
kise punane raamat” on kolmas osa Eesti miluasutuste vahelisest siilitus-
alasest ithisprojektist THULE (1998-2004), mis sai teoks tanu UNESCO toe-
tusele. Projekti eesmirgiks oli siilituseelistuste kindlaksmédramine ning
prioriseerimise kriteeriumide viljatéotamine.

Mis on siilituseelistused ja milleks on neid vaja? Teadvustatud ja
kindlaks madratud kultuuripdrandi olemasolu eeldab paratamatult selle séi-
litamist, s.t teadlikku tegevust, mis on suunatud teatud objektide ja niahtus-
te alleshoidmisele praeguste huviliste ja tulevikupdlvkondade jaoks. Siilita-
mise korral ei ole tegemist neutraalse tegevusega. Valik, mida siilitada, eel-
dab kriitilist otsustamist ja eelistuste madratlemist. Vihemalt esialgu tun-
dub ebareaalne siilitada kogu tsivilisatsiooni loodud ja loodav informatsioon
soltumata selle vadrtusest voi esinemiskujust. Samas on siilitamisele kuu-
luvate objektide ja nidhtuste valik kéesoleva aja otsus ning see ei pruugi tu-
leviku seisukohast vaadates olla koige digem.

Alati, kui on vaja teha paljusid asju ning ei piisa vahendeid nende koiki-
de tegemiseks, tekib vajadus eelistuste kehtestamiseks. See kehtib taiel maa-
ral ka sailitamise puhul. Ka koige parema tahtmise korral ei ole voimalik iga-

2 Eesti kultuuripirandi digitaalse siilitamise riiklik strateegia 2004-2007. — http:/
www.kul.ee/failid / DigiStrateegia_final. pdf.

3 Eesti raamatu seisund. Projekt THULE. Artiklite kogumik. Koost. M. Siiner. Tallinn:
Eesti Rahvusraamatukogu, 2000; K. Kon s a, Eestikeelsete triikiste seisund. — Keel ja Kir-
jandus 2002, nr 8, Ik 567-575; K. Kon s a, Assessment of Collection Condition — Develo-
ping a Tool for Preservation Managers. — Global Issues in 21st Century Research Libra-
rianship. NORDINFOs 25th Anniversary Publication. Helsinki: NORDINFO, 2002, 1k
406-429; K. Kon s a, Eestikeelsete trikiste seisundi uuring. Tallinna Pedagoogikatiilikool.
Sotsiaalteaduste dissertatsioonid 4. Tallinn: TPU, 2003, 121 lk.
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vesti alles hoida koiki inforessursse. Juba majanduslike piirangute téttu tu-
leb teha valik, mida séilitada ja mida mitte. Erinevaid voimalusi on palju ja
nende vahel valimine pole lihtne. Eelistuste kehtestamine ja otsuste tegemi-
ne on siilitamise seisukohalt esmatihtis, kuid seni ei ole sellele péoratud pii-
savalt tdhelepanu.

Sailitusalaste eelistuste kindlaksmiiramine on praegu ilmselt iiks kaige
keerukamatest teabeasutuste ees seisvatest iilesannetest. Tegemist on viga
tundliku valdkonnaga: on selge, et koiki ressursse ei ole kunagi véimalik ori-
ginaalkujul sailitada, kuid kuidas ja mille alusel otsustada, mida sailitada es-
majirjekorras, on keeruline kiisimus. Vastutus on suur, sest praegu tehtud
otsused miiravad dra tulevaste polvkondade kasutada oleva infokogumi.

Prioriteet ehk eelistus on objektide, tegevuste voi probleemide suhteline
tahtsus mingi projekti, tegevuse voi situatsiooni raames.* Tegemist on objek-
tide, tegevuste voi probleemide reastamisega nende tahtsuse voi olulisuse jér-
gi. Korgema prioriteetsusega objektide, tegevuste vdi probleemidega tegel-
dakse esimeses jarjekorras, need saavad suurema tidhelepanu osaliseks ja nei-
le kulutatakse rohkem ressursse. Eelistused on alati suhtelised, sest erinevas
kontekstis voib nende tiahtsus olla miadratletud erinevalt. Eelistuste kind-
laksmaaramine on pidev protsess, tingimuste muutumisel tuleb ka eelistusi
muuta.

Eelistuste kehtestamine siilitamise valdkonnas tdhendab vaga tldisel
tasemel seda, et otsustatakse, milliseid objekte ja kui kaua siilitada ning mil-
liseid meetodeid selleks kasutada.

Eelistused on abivahendiks otsuste kavandamisel ja ressursside paiguta-
misel. Siilituseelistuste madramine on siilituskorralduse lahutamatu ja olu-
line osa, mis aitab loppkokkuvdttes tagada teavikute olemasolu ning paran-
dada nende kittesaadavust ja kasutatavust.

Eelistuste kindlaksmiiramine on tingitud sdilitamiseks vajalike vahen-
dite piiratusest. Ressurssideks on seejuures nii rahalised vajadused kui ka
niiteks fitiisiline ruum, inimressursid, aeg (nt on onnetuse korral kogude
paistmiseks kasutada vaid piiratud aeg).

Kuidas eelistusi kindlaks mairata ehk prioriseerimist libi viia?
Eelistuste méadaramisel vorreldakse objekte teatud kriteeriumidega. Kritee-
riumid on tunnused, mille alusel toimub objektide eristamine. Prioriseerimi-
se kompleksse iilesande muudab keeruliseks hindamiskriteeriumide kehtes-
tamine. Need kriteeriumid peavad arvestama ka objektide sellise vaértuse-
ga, mis ei ole otseselt tuletatav nende fiitisilisest olemusest, vaid mille on ob-
jektidele omistanud inimesed. See tihendab, et kriteeriumide kehtestamisel
tuleb votta arvesse iga siilitatava objekti laiemat sotsiaalset konteksti. Var-
tused on ajalooliselt muutuvad ja jarelikult muutub pidevalt ka sailitus-
eelistuste kindlaksméiramise kontekst.

Sailituseelistuste madramise protsess pohineb jargmistel printsiipidel.

— Koik info siilitamiseks etteniahtud objektid vananevad ja kahjustuvad
mingi ajavahemiku jooksul.

— Kasutamine kahjustab koiki info séiilitamiseks ettenahtud objekte.

— Igasuguse info uuendamise kiigus laheb osa infot kaduma ja kannatab
suuremal voi viithemal miéral objekti infoterviklikkus.

4 Decision Process Guidebook. Terms. — http: /lwww.usbr.gov/pmts/guide/terms.htm.
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— Vaartused on sotsiaalselt konstrueeritud ning muutuvad pidevalt.

— Sailituseelistuste madramine on infoobjektide haldamise lahutamatu ja
hidavajalik koostisosa.

— Prioriseerimine peab olema struktureeritud protsess, millest votavad
osa koik huvipooled.

Eelistused tulenevad otseselt vastavatest poliitikatest voi strateegiatest,
niiteks sailituspoliitikast voi -strateegiast, aga ka kogude arenduskavast.
Oluline on kaasata protsessi koik huvipooled ja seda just kriteeriumide defi-
neerimise etapis.

"Eesti tritkise punane raamat”. Moiste "punane raamat” on tuttav en-
nekdike looduskaitse vallast, kus see tdhistab ohustatud liikide nimestikku.
Viimaste aastate jooksul on samadel pchiméotetel asutud koostama ka kul-
tuuripdrandi objektide punaseid nimestikke voi raamatuid, kuhu kantakse
koige vaiartuslikumad ja tihtaegu ka kdige ohustatumad kultuuriobjektid.
Rahvusliku kultuuripidrandi punane raamat on kokkuvote objektidest, mis
moodustavad rahvuskultuuri aluse ja eripidra ning mida nende kultuurilise
vaartuse ja ohustatuse tottu tuleb siilitada erilise hoolikusega.

Eestis tegeldakse punase raamatu projektidega erinevates kultuuri-
parandi siilitamise valdkondades. Arhiivisiisteemis on kiivitunud projekt
"Rahvusarhiivi Punane Raamat”, mille eesmirgiks on saada iilevaade Rah-
vusarhiivi kogude futisilisest seisundist pikaajalise tegevuskava koostamiseks
Jja prioriteetsete tegevuste viljaselgitamiseks arhivaalide siilitamise korral-
damisel.5 Muuseumide punase raamatu viiljatootamisega tegeleb ennistus-
koda Kanut. Selles projektis on tegemist museaalide digitaalse arhiiviga, ku-
hu kuuluvate objektide valiku otsustavad muuseumid ise, lihtudes objektide
vdartusest ja seisundist.b Erinevate valdkondade punaste raamatute koosta-
mise vajadust rohutab ka juba eespool nimetatud "Eesti kultuuripiarandi di-
gitaalse siilitamise riiklik strateegia 2004-2007".

"Eesti tritkise punane raamat” siindis vajadusest tootada vilja kriteeriu-
mid, mis voimaldaksid moodustada loetelu nendest viairtuslikest ja harul-
dastest tritkistest, mis siilituseelistusi silmas pidades kuuluvad eriti suure
sdilivusriskiga trukiste etteotsa. "Eesti tritkkise punane raamat” kujutab en-
dast Eesti ajaloo, teaduse ja kultuuriloo seisukohalt vidrtuslike haruldaste
trikiste andmebaasi koos teabega originaali ja (tagatis/kasutus)koopiate lei-
dumuse kohta ning iga nimetuse vihemalt iihe originaaleksemplari fitiisili-
se seisundi kirjeldusega. Praegu on valminud tédga voimalik tutvuda Kul-
tuuriministeeriumi veebilehel.”

Sellise andmebaasi koostamise eesmirgiks on rahvusliku mélu siilimi-
seks esmatihtsate, ohustatud haruldaste tritkitud allikate andmebaasi loo-
mine ja kiattesaadavaks tegemine. Projekti tulemuseks on ettepanekud taga-
tis- ja kasutuskoopiate valmistamise ja siilitamise korraldamiseks, origi-
naale haldavate kogude hoiutingimuste parandamiseks ning konserveeri-
mis- ja restaureerimisvajaduste mahu kindlakstegemiseks.

5 Ajalooarhiivi tooplaan 2004. — www.eha.ee/arhiivist/eaa2004-plaan.doc.
6 H. Tigane, Punase raamatu projektist. — Renovatum Anno 2002. Tallinn: Kanut,
2002, 1k 54-56.

" Eesti Trikise Punane Raamat. — http:/fwww.kul.ee/index. php?path=40&DocID=93.
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"Punase raamatu” nimekirja koostamisel arvestati kriteeriumidena trii-
kise kultuuriloolist vairtust, leidumust ja seisundit.

Iga rahva jaoks on koige olulisem siilitada rahvuskeelset kirjasona, see-
pirast on "Punasesse raamatusse” valitud eestikeelsed raamatud. Eestikeel-
sete tritkiste 16ppu on lisatud provisoorne valik eestikeelsest ajakirjandusest
ning voorkeelsetest XVII ja XVIII sajandi tritkistest. Muukeelsete raamatu-
te retrospektiivne rahvusbibliograafia on alles koostamisjargus, mistattu ei
saa praegu esitada ka 16plikku nimestikku koige olulisematest valjaannetest.
Eelkoige tahetakse "Eesti tritkise punases raamatus” esitatuga juhtida tiahe-
lepanu Eesti trukitud kultuuriparandi multikultuursele iseloomule ning tri-
kiste seisundi miaaramiseks kasutatud metoodika sobivusele paberkandjal
pohineva dokumendipédrandi analiiiisiks.

Andmebaasi koostamise aluseks valiti Eesti retrospektiivse rahvusbiblio-
graafia osad "Eesti raamat 1525-1850" (Tallinn, 2000), "Eesti ajakirjandus
1766—1940 I-II” (Tallinn, 2002) ja "Eestis ilmunud saksa-, vene- ja muu-
keelne perioodika 1675-1940” (Tallinn, 1993). Voorkeelsete raamatute vali-
kul oli itheks lihtekohaks Ene-Lille Jaansoni koostatud bibliograafia "Tartu
iilikooli tritkikoda 1632—1710” (Tartu, 2000). Triikised, millest ei ole teada iih-
tegi sidilinud eksemplari, jaeti "Punasest raamatust” vilja, seega said and-
mebaasi ajalisteks piirideks aastad 1535 ja 1850.

Nimekirjas on 398 eestikeelset raamatut ja viis perioodilist viljaannet.
Nendest 369 Eestis leiduva triikise vélisilme ja tiitellehed on dokumenteeri-
tud fotodega. Katseliselt on nimekirja loppu lisatud 23 Eestis XVII ja XVIII
sajandil triikitud voorkeelset raamatut ning kolm perioodilist véaljaannet.

Kirjete jarjestus nimestikus on praegu kronoloogiline. Triikise tiitellehe
ja vilisilme kujutiste all on toodud lithikirje ja viide registratsiooninumbrile
rahvusbibliograafias. Iga triikise juures on méargitud teadaolev leidumus koos
mirkusega defektsete eksemplaride ning olemasolevate koopiate ja nende
asukoha kohta. Leidumusandmetele jargneb lihike kultuurilooline iseloo-
mustus ning triitkise ithe eksemplari seisundi uldhinnang. Sulgudes on mér-
gitud selle kogu lithend, kus eksemplari seisundit hinnati.

Esmapilgul véib tekkida kiisimus, milleks on koige varasemat eestikeel-
set raamatut registreerivast rahvusbibliograafiast veel omakorda tarvis teha
valik. Eks kuulu ju kéik selles registreeritud raamatud harulduste hulka. Nii
see tdepoolest ongi ning loomulikult on kultuurimélu siilimiseks oluline ko-
gu varasema eestikeelse triikisona sdilimine. "Punase raamatu” andmebaasi
valimisel vaeti rahvusbibliograafias registreeritud raamatuid eespool toodud
kriteeriumide alusel selleks, et tosta esile siilitamise seisukohalt esmatéht-
said tritkiseid ning selgelt sonastada tritkitud kultuuriparandi sailitamisega
seotud prioriteetsed tilesanded. Uhtlasi oli oluline niidata, et "Eesti triikise
punase raamatu” koostamiseks valitud kriteeriumid on rakendatavad ka
Eestis ilmunud muukeelsete tritkiste ning hilisematel ajaperioodidel ilmunud
viljaannete prioriteetsuse maaramiseks.

Triikise kultuurilooline viirtus. Eestlased peavad end uhkusega raa-
maturahvaks, arvestades nii omakeelse raamatu sajanditepikkust olemasolu
kui ka raamatukultuuri tahtsust tthiskonna arengus. Rahvustriikisest raa-
kides peame esmajirjekorras silmas eestikeelset raamatut ja raamatukul-
tuuri. Eesti ajaloost tulenevaid keerulisi kultuurikooslusi arvestades tuleb



aga iihtviisi tihtsaks pidada ka kogu varasematel sajanditel Eestis trikitut.
Kuigi esimesed teadaolevad Eestis trikitud viljaanded on saksa- ja ladina-
keelsed, mirgivad need trikitegevuse algust Eesti alal ning on juba seetdttu
meie kultuuriloo jaoks viga olulise tihtsusega. Ka leiduvad Eesti ajaloo ning
eestlaste tavade ja kommete kohta koige varasemad teated just siin elanud
teistest rahvustest vaimulike ja muude erialade haritlaste tlestidhendustes.
Eestikeelne raamat siindis XVI sajandil reformatsiooni kiigus. Sellest sa-
jandist on dokumentaalsete allikate pohjal teada seitse raamatut. Sailinud on
neist aga ainult tthe raamatu — Wanradti-Koelli katekismuse — fragmendid
aastast 1535. Eestikeelse raamatutoodangu méarkimisvairne kasv algas alles
XVII sajandi viimasel veerandil, kui triikis ilmus esimene ldbinisti eesti-
keelne raamat — "Wastne Testament” (1686). Taielikult eestikeelne vais olla
ka oletatavasti 1641. aastal tritkitud aabits, kuid sellest pole ithtegi eksemp-
lari sdilinud. XVII sajandi viimase veerandini saab raikida vaid eestikeelse
tekstiga raamatust, sest eestikeelne raamat moodustab justkui raamatu raa-
matu sees. On ju nende raamatute tiitel, eessona, peatitkkide pealkirjad ning
tihti ka paralleelne tekst saksakeelsed. Tipoloogiliseltki ei ole eestlaste va-
rasem tritkisona eriti rikas: katekismus, aabits, kalender, laulu- ja palve-
raamat on nimestikus koige sagedamini esinevad teosed. Alles XVIII sajan-
di teisel poolel ja XIX sajandi algul tulevad eespool nimetatutele juurde ju-
tu- ja luulekogud, seadusviljaanded ja tarberaamatud.

"Eesti triikise punase raamatu” koostamisel arvestati tritkise kultuuri-
loolise véidrtuse méadramisel jargmisi kriteeriume:

— esimene eestikeelse tekstiga raamat,

— esimene téielikult eestikeelne raamat,

— esimene triikis Eesti territooriumil (Tallinnas, Tartus, Narvas, Parnus
ja mujal),

— esimene triikis omas tiiiibis (katekismus, aabits, kalender, ajaleht, aja-
kiri jne),

— esimene tritkis omas teemavaldkonnas (keel, kirjandus, ajalugu, geo-
graafia, matemaatika jne),

— Eestis kultuuriloolisi suundumusi oluliselt majutanud triikis (keele, kir-
Janduse, hariduse, teaduse, usu, teadmiste ja praktiliste oskustega seotud
tritkised),

— raamatukujunduse ja tritkitehnika arengu poolest olulised tritkised (nt
esimene illustreeritud triikis).

Kultuuriloolise véédrtuse hindamise kriteeriumid saltuvad rohkem kui tei-
sed tthiskonna uldisest poliitilisest ja kultuurilisest arengust ning seetottu tu-
leb neid eri ajalooperioodidel ilmunud triikiste hindamiseks vajadusel redi-
geerida ja muuta.

Leidumus. Siilinud eksemplaride arv on iiks raamatuharulduse iild-
tunnustatud kriteeriume. Leidumus on teatavas korrelatsioonis raamatu va-
nusega, s.t mida vanem on raamat, seda suurem on tdeniosus, et sellest on
sailinud vihe eksemplare. Siilinud eksemplaride arv on seotud ka raamatu
levikuga — koige vihem eksemplare on tavaliselt sailinud just suure trii-
kiarvuga ja laiale lugejaskonnale suunatud viljaannetest (kooliraamatud,
lauluraamatud, kalendrid).



Eespool esitatud pohimdtted on selgesti ndhtavad ka "Eesti tritkise pu-
nast raamatut” sirvides: viga paljude raamatute juures on margitud, et te-
gemist on ainueksemplari ehk uunikumi voi haruldase raamatu ehk raritee-
diga. Palju on selliseid triikiseid, millest pole sailinud tihtegi taielikku ek-
semplari, kiillalt palju aga ka neid, mille ainsad teadaolevad originaalek-
semplarid asuvad viljaspool Eestit.

"Punase raamatu” koostamisel arvestati leidumust olulise naitajana XVII
ja XVIII sajandi triikkiste puhul, sest neil sajanditel ilmunud valjaanded on
enamasti siilinud vaid vihestes eksemplarides. XIX sajandi esimese poole
tritkiste puhul poorati rohkem tdhelepanu tritkiséna kultuuriloolisele vaar-
tusele ning sailinud eksemplaride arv ei olnud valiku tegemisel otsustav kri-
teerium.

Leidumuse puhul arvestati kriteeriumidena jéargmisi aspekte: 1) leidu-
museta Eesti raamatukogudes; 2) leidub Eesti raamatukogudes iiks eksemp-
lar; 3) leidub Eesti raamatukogudes kaks eksemplari; 4) leidub Eesti raama-
tukogudes iile kolme eksemplari, kuid téielik eksemplar on vaid ithes voi ka-
hes raamatukogus.

“Punase raamatu” nimekirja kantud 403 eestikeelsest valjaandest on 127
(81,5%) ainueksemplarid, neist 31 (24,4%) asub vialismaa (Soome, Rootsi, Taa-
ni, Venemaa, Saksamaa, Lati) raamatukogudes. Koopiad on Eestis vaid pool-
test vilismaal asuvatest ainueksemplaridest, kolmest haruldasest raamatust
ei ole Eestis ithtegi eksemplari, 17 raamatust ei ole Eestis taielikku eksemp-
lari, neist pooltest ei ole Eestis ka koopiaid. Uhtekokku puudub Eestis 12,6%
nimestikku kantud raamatutest. 33 raamatust (8,2 %) ei ole teadaolevalt sai-
linud tihtegi taielikku eksemplari. Kahe raamatu ainueksemplarid ning kuue
raamatu ainsad taielikud eksemplarid asuvad Eestis erakogus.

Kahe kriteeriumi koosrakendamise tulemusena on nimekirjas iisna palju
ttheliigilisi valjaandeid: 66 kalendrit, 49 katekismust, 35 lauluraamatut, 34
palveraamatut, 27 evangeeliumide ja epistlite eksemplari ning 15 aabitsat —
nimetatud viljaanded moodustavad 55% "Punasesse raamatusse” kantud ni-
metustest. Igaiiks neist on aga haruldane ning vajab sailitamist.

Triikise seisund. Triikiste seisundi kindlaksmiaramiseks kasutati
THULE projektis viljatostatud eksperthinnangute meetodit, mille kohaselt
hinnati teatud eeskirju jargides objektide (triikkiste) vastavasse rithma kuu-
luvust. Triikiste juures hinnati eraldi sisuploki paberi, sisuploki kinnituse
ning koite seisundit neljaastmelisel skaalal. Triikise seisundi tildhinnang lei-
ti vastavat eeskirja kasutades ning selle alusel jaotusid koik triikised samu-
ti nelja gruppi: 1) kahjustamata, 2) osaliselt kahjustatud, 3) kahjustatud ehk
ohustatud ja 4) tugevasti kahjustatud.®

Kirjeldatud metoodikat jargides méaarati "Punase raamatu” nimekirja
kantud ja Eesti maluasutustes leiduvate tritkiste ithe eksemplari seisund.
Nendest tritkistest on kahjustamata ainult iks trikis (0,3%) ning osaliselt
kahjustatud 25 (7,5%) triikist. Seevastu kahjustatud ehk ohustatute kate-
gooriasse langeb 99 trikist (29,5%) ja tugevasti kahjustatud on 210 trikist
(62,7%). Tanapaevastele nouetele vastavad tagatis- ehk arhiivikoopiad puu-
duvad, ainueksemplaride kasutuskoopiaid on vaid iksikuid.

8 Tugevasti kahjustatud tritkiste hulka kuuluvad sellised, mille edasine siilimine on v0i-
matu ilma kohese konserveerimiseta.



Valminud "Eesti tritkkise punase raamatu” iildistavaks sénumiks on tode-
mus eesti dokumendiparandi haprusest ja havimisohust. Peale muu aitab see
nimekiri tohustada ja koordineerida tagatis- ning kasutuskoopiate valmista-
mist ning koostoo abil kokku hoida kultuuripirandi siilitamiseks kasutada
olevaid nappe vahendeid.

Samasugused, konkreetsete ja pshjendatud kriteeriumide alusel kokku-
seatud nimestikud oleks edaspidi vaja koostada ka jargnevatel perioodidel il-
munud raamatuvara kohta. Eestis ilmunud véorkeelsete triikiste puhul tu-
leb seda to6d alustada péris algusest. Eesti kirjaliku ja trukitud kultuuripa-
randi sailitamine on rahvuse kultuurimalu silmas pidades riiklikult esma-
tahtis iillesanne.



ILUKIRJANDUSRAAMAT
2 JA KULTUURILINE PUSIMINE
LAANEMEREMAADES AASTAIL 1988-2002°

INDREK TART

Raamat tinapieval

Raamat asetub tdnapieval paradoksaalsesse olukorda: ajal, mil neid trii-
kitakse rohkem kui kunagi varem, on raamatute mgju inimese ilmavaate
madirajana itha norgem. See seostub nii raamatu igapdevastumisega kui ka
teiste meediavahendite aina suureneva kasutamisega, nii et raagitakse lau-
sa audiovisuaalsest kidttemaksust kirjutatud ja kirja kaudu omandatud tead-
mistele. Sellest omakorda tulenevad katsed kirjavara tahtsust vahendada,
modtes n-6 kogu inimkonna kisutuses olevat informatsiooni siilitusbaitide
abil. Sellist mootmisviisi kasutades moodustab pabertritkivara koigest talle-
tatavast vaid 0,3% ning raamat omakorda sellest viahesest 2,4%.! Hulga-
numbrina on raamatutes talletatu kiill aukartust Aratav — 39 terabaiti (TB)2
aastal 2002 —, kuid kontoridokumentidele kulus samal ajal kuni 1400 TB, see-
ga ligi 36 korda rohkem. Infomahukaim oli magnettalletus — 5,2 eksabaiti?
samal aastal —, mis moodustas kogu infotalletushulgast tervelt 92,5%. Nen-
de muljetavaldavate kvantiteetide tottu paigutatakse raamatud vihetahtsa-
te ning vahese levikuga nihtuste hulka. Ent teades, et niimoodi modtes uks
kehva kvaliteediga foto vordub viiekiimne tavalise tritkilehekiiljega ning et
Shakespeare’i koikide teoste elektroonne siilitusruum vordub umbes kahe ja
poole kérglahutusliku foto sailitusruumiga, muutub kiisimus raamatu kadu-
misest mirksa keerulisemaks. Kas nende paari foto vaatamine votab sama
aja ja omab samasugust tdhendusrikkust kui Shakespeare’i lugemine? Kas
neis tegevustes on vorreldavat teabelist voi tunnetuslikku voi emotsionaalset
atmosfairi? Ainuiiksi eeltoodud vordlus annab raamatu ja kirjasona kestmi-
sele tuge. Kirjasona koodid on paremini talletatud ning kestvamad kui pil-
vena kiiresti vahelduvad pildid. Vihemalt veel Euroopas piisib rahvuskultuur
nende koodide loojana ja kandjana. Seega on keele ja kirjasona kestmine koos
raamatuga protsess, mis ilmutab kultuuride pusivust keset tehnoloogiliste
leiutiste tulva.

Makrotasandil on raamatu seis vigagi hea: ajaloos pole kunagi varem trii-
kitud ega levitatud raamatuid rohkem kui praegu. Maailma kultuurikaupa-
de turul moodustasid raamatud 1998. aasta tritkikaubanduse kogumahu im-
pordist 42,1% ja ekspordist 41,5%.4 Raamatuturgu valitsevad suure levikuga

* Artikkel on valminud ETF-i grandi nr 5396 ja HTM-i sihtrahastuse 0132116Bs02 toel.

1P. Lyman, H. R. Varian, How Much Information? 2003. — http://www.sims.berke-
ley.edu / how-much-info-2003. (18. IX 2004)

2 Uks terabait on ligikaudu 10" baiti.

3 Uks eksabait on ligikaudu 10 baiti.

4 International flows of selected cultural goods 1980-98. Prepared by Ph. Ramsdale.
Paris: UNESCO, 2000, lk ix.
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keeled ning nende keelte vahelised suhted, aga oluline on jilgida ka viikse-
ma levikuga keelte kirjavaramaastikku ning selle ulatust.

Uleilmastumine koos meedia tormilise levikuga méajutab tarbimiskeskset
informatsioonilist ja vérgustunud kapitalismi monopoolsuse suunas: esimene
voimalikult vidheseid tootenimetusi voimalikult kallilt koéikjal ja koigile
miiiies, teine sellele reklaamitrummi juurde litiies. Pole iitheselt selge, kas ini-
mene on seesuguses tehiskeskkonnas, kus rahatiahtki virtualiseerub, kaota-
mas oma loomulikke instinkte ning tegutsemas peamiselt meediajuhendite
ajel. Isiklik vabadus on praegu igatahes suurem kui kunagi varem. Seda on
tohusalt soodustanud nii sallivuse ideoloogia levik kultuuriliselt vooraste
suhtes kui ka hedonistliku enesekesksuse elujuhiseks muutumine. Oleks aeg
vaadata, kuhu suundub valgustusajast périt haritud ja hakkaja (ratsionaal-
se) inimese kujutelm praeguste tehnoloogiliste uuenduste ning massikultuu-
ri survel — mida on vdidetud, mida kaotatud? Individualism, isiksuslikkuse
kultus vaiks ju olla raamatu jaoks sobiv pinnas.

Eestlastele seostub emakeelne raamat oma keele ja kultuuri piisimisega.
Raamatu saatus on rahvuse kestmise kiisimus, sest keel on selles talletatud
kindlamalt kui muus meedias. Praegusel iileilmastumisajastul koneldakse
sageli ja ohinal Interneti voludest ja vaevadest, ent unustatakse, et sellegi
pohjaks on sarnaselt raamatuga kirjamérkide dratundmise oskus. Hiljutine
pohjalik sotsioloogiline uurimus meediasuhetest Eestis leiab, et "tunduv ena-
mik nii eestlastest kui venekeelsetest vastajatest elab kodus, mis kannab eda-
si traditsioonilist raamatukeskset kultuuritarbimise kogemust”.5 Vajadus lu-
geda raamatut on veel piisavalt suur, jaades kiill alla raadiokuulamisele
Ja televisioonivaatamisele, ent konkureerides Interneti kasutamisega. Hilju-
tine Eurostati avaldatud uuring® ajakasutusest kiimnes Euroopa riigis’
naitab, et lugemisele kulutatud vaba aja poolest jaivad Eesti naised ja me-
hed alla ainult Soome niitajaile (vastavalt 13,8% ja 11,9% ning 14,9% ja
12,4%), kusjuures kogu lugemisajast raamatule kulutatud aja poolest (vas-
tavalt 47,4% ja 38,5%) edestab Eesti koiki seal esindatud Pohjamaid. Luge-
mine Eestis tihendab jatkuvalt raamatuga iseolemist, mitte ajalehe vi aja-
kirja lappamist. Mida siis loetakse? Eesti puhul on leitud, et "kui 1980. aas-
tate algul domineeris luule lugemine erialakirjanduse ees (vastavalt 35% ja
24%), siis praegu domineerib erialakirjanduse valik luule ees (vastavalt
36% ja 15%)”.8 Tlukirjanduse ja teabekirjanduse olulist eristumist saab sele-
tada viimaste kiimnendite ithiskondlike ja raamatutoodanguliste muutuste
taustal.

SM.Lohmus, M. Lauristin, R. Salupere, Inimesed kultuurivaljal: aktiivsus ja
eelistused. — Eesti elavik 21. sajandi algul, Ulevaade uurimuse "Mina. Maailm. Meedia”
tulemustest. Toim. V. Kalmus, M. Lauristin, P. Pruulmann-Vengerfeldt. Studia societatis
et communicationis 1. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2004, 1k 101.

¢ How Europeans spend their time. Everyday life of women and men. Data 1998-2002.
Luxembourg: Office for Official Publications of the European Communities, 2004.

7 Belgia, Saksamaa, Eesti, Prantsusmaa, Ungari, Sloveenia, Suurbritannia ning Pohja-
maadest Soome, Rootsi ja Norra.

SM.Lohmus, M. Lauristin, R. Salupere, Inimesed kultuurivaljal: aktiivsus ja
eelistused, 1k 103.
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Raamatunimetuste arv,
nimetustihedus rahvaarvu suhtes 1988-2002

Ilukirjandusraamatu seisu tuleb kisitleda uldist raamatutoodangut ise-
loomustavate niitajate taustal. Raamatunimetuste aastane koguhulk Laa-
nemeremaades? on ajavahemikul 1988-2002 kasvanud 175 tuhandelt 220 tu-
handeni ehk 25,7% (ilma Venemaata 125 tuhandelt 160 tuhandeni, s.t 28%).

Uurides raamatunimetuste arvu miljoni elaniku kohta (vt tabel 1, kus
maksimum- ja miinimumvaartused riigiti on poolpaksus kirjas), selgub, et Ees-
ti on saavutanud suhteliselt hea taseme Islandi, Taani ja Soome jarel ning Root-
si ees. Enim on parandanud oma positsiooni Leedu (kaheksandast viiendaks),
langenud aga Rootsi (neljandast seitsmendaks). Aastad pole vennad ning
kohta pingereas ei maksa iile tihtsustada. Kirevust on palju, valikuvsimalu-
sed on kasvanud, aga kas sellega on kaasnenud ka raamatukultuuri tugevne-
mine voi on raamat hoopis peitu viidud supermarketisse voi raamatukogusse?

Raamatunimetuste arv miljoni elaniku kohta koigub 194-st (Venemaa
1992) kuni 7195-ni (Island 1998), seega kuni 37 korda. Kui Rootsit mitte ar-
vestada, siis jaavad kehvema raamatunimetustiheduse ajad 1990-ndate aas-
tate esimesse (postsotsialistlikel maadel aastatesse 1991-1993) ning korg-
naidud selle teise poolde (postsotsialistlikes maades 1999-2002). Koikumiste
ulatus on olnud drastiline Venemaal (168,6%), Leedus (131,9%), Poolas
(120,5%) ja Latis (112,2%), oluline Eestis (52,9%) ning mdddukas mujal (23
kuni 45%). Hoolimata muutustest on raamatunimetuste suhe rahvastikuga
Pohjamaades!? ja Eestis piisinud korge kogu perioodil: ile 1000 nimetuse mil-
joni elaniku kohta. Siingi eristuvad kaks rithma: ligikaudu 2500 nimetusega
Island, Soome, Taani ja Eesti ning 1500 nimetuse laheduses olevad Rootsi ja
Norra, kellele 2002. aastal jouab jarele Leedu, ja Litigi positsioon pole laita.
Venemaa ja Poola ei tleta oluliselt 500 nimetust miljoni elaniku kohta, mis
eristab suurema elanikkonnaga riigid pisematest. Uldiselt voib viita, et raa-
mat on teisenenud turusituatsioonis histi vastu pidanud ning nimetuste
tihedus on perioodi 16pul, eriti postsotsialistlikus piirkonnas suurem kui ku-
nagi varem.

Hoopis teistsugune pilt avaneb kirjastatud teoste kvaliteeti ning lugejas-
konna haivatuse ulatust analiiiisides. Viikesed tritkiarvud véahestele lugeja-
tele peaksid kasumile sihitud turumajanduses olema lausa hukutavad ning
nimetuste paljusus voiks tahendada selle oksa saagimist, millel istutakse.
Teave tiraazidest on napp ja see on kittesaadav peamiselt postsotsialistlikest
maadest. Kui 1988 triikiti Eestis iga elaniku kohta 10,8 raamatueksemplari
(1991 koguni 14,9), siis 2001. aastal kdigest 4,0, see tahendab langust ile
kahe ja poole korra. Vastavad niitajad on Létil 6,3 (10,8) ja 2,6; Leedul 6,3
(9,3) ja 2,9; Venemaal 12,4 ja 3,7; Poolal 5,6 ja 1,9; viljaspool Ladnemeremaid
Ungaril 10,8 ja 3,3; Itaalial 3,0 ja 4,8. Soomes on samadel aastatel miiidud
eksemplare elaniku kohta vastavalt 4,7 ja 5,5 (mis voib olla iile hinnatud),
Rootsis annavad uute teoste kirjastamisandmed tulemuseks 3,2 ja 3,1 (mis
on ilmselt alahinnatud). Pohjamaade taustal on Eesti viimase aja tulemused

9 Otse Lizinemere-a4rsed Taani, Eesti, Soome, Saksamaa, Liti, Leedu, Poola, Venemaa
ja Rootsi, millele liidetakse piirkonnaga majanduslikult ja kultuuriliselt tihedalt seotud
Norra ja Island. — http:/www.baltic21.org / index.php voi hitp:/len.wikipedia.org /wiki/Bal-
tic_sea_countries.

10 Taani, Soome, Island, Norra ja Rootsi.
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Tabel 1.
Raamatunimetusi miljoni elaniku kohta
1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995

TAANI 2064 2098 2158 1982 2278 2218 2304 2392
SOOME 2096 2030 2031 2229 2183 2321 2430 2637
ROOTSI 1379 1318 1406 1377 1478 1479 1574 1439
NORRA 1212 1158 1167 1204 1209 1289 1276 1359
ISLAND 4978 5302 6252 6226 6664 5781 5827 5988
EESTI 1354 1320 1037 1059 1016 1315 1566 1834
LATI 745 723 587 523 577 630 665 792
LEEDU 826 726 676 670 638 604 789 872
VENEMAA 338 312 279 229 194 196 205 227
POOLA 284 271 268 279 280 254 282 309
SAKSAMAA 878 839 769 849 835 828 868 897

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

TAANI 2352 2550 2488 2718 2807 2677 2629
SOOME 25563 2471 2498 2547 2271 2327 2401
ROOTSI 1527 1493 1418 1353 1237 1229 1131
NORRA 1331 1421 1384 1369 1363 1349 1350
ISLAND 6214 6836 7195 7046 6648 - -
EESTI 1856 2370 2229 2373 2531 2570 2545
LATI 800 954 1077 1110 1073 1074 994
LEEDU 1012 1070 1158 1163 1060 1264 1401
VENEMAA 245 306 3156 326 409 485 521
POOLA 365 414 426 497 560 497 504

SAKSAMAA 873 949 951 984 1009 972 956

seega n-0 normaalsed. Turumajandus on nimetuste ja tritkiarvude suhte tea-
tavasse uude tasakaalu viinud ning pole alust kurta, et tegemist on péhjaga,
kust tuleb tingimata vilja rabelda. Seda uut tasakaalu voib ilmselt kisitada
(meta)garantiina sellele, et Lianemere-aédrne raamatutoodang on kestmise ja
mitte hadbumise joonel. Teine tagatis sisaldub raamatute kirjastamisdiinaa-
mikas ning n-6 turu piisimises: kirjandusest ning raamatust huvituvate ini-
meste hulk on endiselt mérkimisvaarne ning kooliopetus jatkuvalt kirja-
sonapohine.

Seega on raamatunimetuste tandril Eestis ja teistes postsotsialistlikes
Laanemeremaades (Eesti, Lati, Leedu, Poola, Venemaa, Ida-Saksamaa) toi-
munud illeminek, mida Zanri- ja stiilikirevuse seisukohalt pole pdhjust
hibeneda. Eesti joudmine esiritta nimetuste suhtelisel skaalal on silmahak-
kavalt véimas, nii et voiksime end valjult kuulutada raamaturahvaks, kui
nimetuste kasvu korval poleks toimunud tritkiarvude drastiline langus kir-
Jjastamismattekuse piirile.

Samasugust kirjastamismoona kogesid Venemaa, Lati Jja Leedu, neist vii-
mane jétkab tousujoonel. Rootsi ja Soome langused pole samaviirselt kont-
rastsed, kuid on mérgatavad. Venemaa kahe ja poole kordne kasv on Eesti-
ga vorreldav, ent see algas mirksa madalamalt nivoolt.

Eesti on tleminekukriisist kosunud suhteliselt kiiremini kui saatuse-
kaaslased (vt joonis 1). Kdige suurema nimetuste arvu muutuse on libinud
Poola, Eesti, Leedu, Island ja Venemaa, pikka langusesse on joudnud Root-
si, muud Léénemeremaad on piisinud laugemal kasvujoonel.
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Joonis 1. Raamatunimetuste arvu muutumine Liinemeremaades 1988. aasta suhtes.

Uleminekuaja iseloomustajaks on eelkdige ldbitud languseperioodi kestus
(s.t puisimine allpool 1988. aasta taset), mis valtas Eestil, Saksamaal ja Poo-
lal viis, Leedul kuus, Litil seitse, Venemaal tiksteist aastat, kuid Ungaril koi-
gest kolm, Soomel ja Norral kaks ning Taanil itks aasta. Langusperiood Root-
sis on kestnud viimased kolm aastat. Li4nemeremaid iildiselt iseloomustab
kasv koigi raskuste kiuste, mis peaks tdestama raamatukirjastamise ja -kul-
tuuri elujoulisust ning vastupanuvdimet teiste meedialiikide kasvavale iilem-
voimule. Muidugi on muutuste taga tdnu uutele avaldamis- ning paljundus-
tehnikatele ka kirjastamisvoimaluste avardumine 1990-ndatel aastatel, mi-
da voiks vorrelda rotaprindi kasutuselevotule jargnenud poordega 1960-nda-
tel aastatel.

Lugemisvara keel

Raamatu tarbimise vordleval uurimisel riigiti tuleb tdhelepanu poorata
suurtele viihemusrithmadele — eriti Eestis ja Litis —, kes ei tarbi kohaliku kir-
jandusturu toodangut, vaid hangivad lugemisvara keeleisamaalt, mis jadb
riigistatistikas eristamata. See mdjutab ka tabeli 1 niitajaid. Asukohamaa
raamatuvara votab omaks ja tarbib muude voimaluste olemasolul tithine
hulk vihemusest, kes saati on enamasti hoopis muude meedialiikide (raadio,
TV) meelevallas. Pohirahvuskeelsete raamatute nimetuste hulka esitab tabel
2, kus minimaalne rahvuskeelne toodang on poolpaksus kirjas.
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Eesti- ja latikeelse raamatu omaaegne kehv seis venekeelse kohaliku kir-
Jjastamise surve all!l on parast korgseisu (Eestis ja Latis vastavalt 1995 ja
1998) hakanud sarnanema soome- ja rootsikeelse raamatu olukorraga, kus
viliendik kuni veerand kodumaisest toodangust ilmub muus keeles. Kui 1990
oli tandemite Soome—Rootsi ja Eesti-Liti pohirahvuskeelse kirjavara ilmu-
tamise osakaalu erinevus silmanahtav, siis aastal 2002 seda enam peaaegu
pole. Raamatukirjastamine pole enam osa rahvuspoliitikast.

Tabel 2.

Pohirahvuskeelsete nimetuste osakaal 1988-2002

SOOME, ROOTSI, EESTI, L.{\'T‘I,

soomekeelsed rootsikeelsed eestikeelsed latikeelsed
1988 81,6% = 63,2% -
1989 79,6% 74,8% 63,6% -
1990 79,5% 75,0% 66,3% 56,5%
1991 78,2% 83,6% 67,0% 60,8%
1992 78,9% 76,9% 69,2% 67,9%
1993 78,6% 78,9% 76,7% 79,4%
1994 79,0% 76,5% 81,3% 82,2%
1995 78,0% 83,6% 85,5% 82,6%
1996 77,1% 80,6% 85,4% 84,8%
1997 76,6% 78,8% 83,4% 84,8%
1998 77,9% 81,4% 82,8% 84,1%
1999 76,0% 77,8% 76,9% 82,6%
2000 78,2% 72,1% 78,8% 80,3%
2001 77,4% 75,4% 79,7% 82,9%
2002 76,0% 80,5% 79,3% 80,7%

INukirjandus raamatunimetustes 1988—2002

Iukirjanduse tiahendus kultuuri- ja raamatuloos on olulisem, kui sageli
arvatakse: raamatute trilkkimise algusaegadel (eestikeelse raamatu puhul vi-
hemalt drkamisajani valja) oli ilukirjanduse osakaal kogutoodangus paris
suur.

Ilukirjanduse nimetuste osakaal raamatukirjastamises naitab selgelt vii-
mase kiimnendi poliitilisi muutusi.!? (Vt joonis 2, kus konkreetsete aastate
andmed on esitatud vahimruutude meetodil arvutatud ldhendkoveratena, et
vahendada ebaolulist hiiplemist aastati; vordluseks on lisatud Ungari, puu-
duvad Venemaa vastavad andmed.)

1988. aastal on selge lahknevus endise sotsialismileeri maade ja Pohja-
maade (v.a Soome) vahel; (La4ne-)Saksamaa madalseis tuleb hiljem. Kui Laa-
nemeremaades on ilukirjanduse osakaal raamatute kogutoodangus 1980-nda-
te 16pus laiali paisatud 25% ulatuses, siis 2002. aastaks on see vihenenud 15%-
ni (ilma Norrata 10%-ni), mis tahistab nii turumajanduse valdamist kogu ra-

" L. Tart, Eestikeelne luuleraamat 1638-2000. Bibliomeetrilisi ja kirjandussotsioloo-
gilisi vaatlusi. Dissertationes litterarum et contemplationis comparativae Universitatis
Tartuensis 1. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2002, 1k 38—40,

12Vt ka: I. Tart, Eestikeelne luuleraamat 1638-2000, 1k 31-32.
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Joonis 2. llukirjanduse osakaal avaldatud raamatunimetustes 1988-2002.

joonis kui ka raamatuturgude sarnastumist ilukirjanduse ja teabekirjanduse
skaalal. Suhteliselt stabiilsed on piisinud Norra ja Taani naitajad. Eesti, La-
ti ja Leedu on labinud n-6 ilukirjanduseufooria, mille taandumine voi tasa-
nemine saabub sajandivahetuse paiku. Graafik ei anna vastust sellele, kas
koverate iseloom tuleneb kirjastamise majanduslikest teguritest voi ilukir-
janduse kahanevast aupaistest nendes riikides. Kiill on ilmne, et praegu ilu-
kirjandusnimetuste protsent kogu raamatutoodangus enam alla viiendiku ei
lange, ent ka kolmandikuni ei ulatu.

Lisaks raamatusuhete struktuuri sarnastumisele siin vaadeldud iihe-
teistkitmnes riigis nieme nii htuippelist kui ka tasasemat arengujoonist. Jou-
lised (iile 10%) muutused puudutavad Eestit, Litit, Leedut ja Ungarit, sellal
kui eriti Norra ja Taani siilitavad kaunis stabiilse suhte ilukirjanduse ja muu
kirjandus vahel. Tdhelepanuvidrne on see, et vahese kirjastamisaktiivsuse-
ga Rootsis ilukirjanduse osakaal suureneb, Poolas aga mitte. Suurte poorete
periood on 1990-ndate aastate keskpaik, mil niiteks Latis kasvab ilukirjan-
duse osakaal viga jouliselt. Sotsialistlik "ilukirjandusnorkus”, mis avaldus va-
hestes nimetustes, ent suurtes tritkiarvudes, sai postsotsialistlikes La#ne-
meremaades 14abi juba 1992. Siin abistaks teadmine triikiarvudest, mis lisaks
n-6 leviaktsendi, kuid see on iildiselt viga liinklik. Pudemed kattesaadavaist
andmetest, kuhu on andmete aegridade paremaks esitamiseks lisatud Unga-
ri ja Itaalia, on toodud tabelis 3 (adrmused poolpaksus kirjas, Soome puhul
on protsent arvutatud muiigistatistika pohjal).
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Tabel 3.
Ilukirjanduse osakaal raamatutoodangu triikiarvudes

E00OME EESTI LATI POOLA UNGARI ITAALTA
1988 18,6%  43,9% 50,6% 40,5% 19,6% 26,1%
1989 15,5%  46,5% 41,4% 42,1% 25,4% 29,7%
1990 17,0%  51,0% 46,6% 37,1% 33,2% 30,7%
1991 20,2%  43,7% & 39,2% 30,2% 29,8%
1992 18,0%  46,1% - 33,6% 31,3% 31,2%
1993 19,2%  49,9% » 41,6% 32,7% 37,9%
1994 17,1%  80,7% 4 38,5% 31,4% 39,0%
1995 16,7%  21,0% 37,5% 35,2% 27,7% 36,7%
1996 16,5%  22,8% 29,9% 29,0% 28,2% 37,3%
1997 171%  18,7% 27,1% 34,7% 28,9% 39,9%
1998 17,6%  17,6% 22,5% 29,5% 28,4% 34,1%
1999 16,7%  24,1% 21,7% 27,4% 24,5% 33,5%
2000 17,7%  24,4% 22,6% 23,6% 28,4% 34,0%
2001 154%  22,2% 23,0% 29,8% 35,9% 38,5%
2002 16,4%  20,5% 27,9% 28,1% = 37,4%

Kodige selgem on ilukirjandusraamatu tritkihulga osakaalu langus Eestis
(ile kahe korra), samal ajal kui Ungari ja Itaalia pigem kasvatavad kui ka-
handavad oma ilukirjanduslike teoste kogumassi. Ungaris on tous olnud iile
16% ja Itaalias iile 11%. Kas kiidetud Pshjamaade raamatulembus on taan-
dunud ning luna pool Euroopas iiles korjatud? Mis koguses peaks raamatuid
trikkitama, et sel veel motet on? Kui suur peab olema emakeelse raamatu trii-
kipind, et rahvusraamat ellu jaiks? Millega kahanev triikipind asendub? Ka-
sutatud andmestikes holmab ilukirjandus ka lastele kirjastatut, mis teada-
olevate andmete alusel moodustab sellest olulise osa: lastekirjanduse koiki-
des Zanrides (v.a opikud) kirjastatu on kogu raamatutoodangust ildjuhul iiks
kolmandik (2002. aasta raamatunimetustest Poolas ja Ungaris viiendik, Taa-
nis pool, mujal umbes kolmandik; ka selles valdkonnas on 1990-ndatel aas-
tatel toimunud oluline tihtlustumine pea kaigi késitletud maade osas). Las-
tekirjandus ilukirjandusena elab suhteliselt histi ning saab endale lubada
mirksa suuremat tiraaZimiira kui tdiskasvanutele moeldud ilukirjandus-
raamat.

Raamatusuhetest Eestis 1992-2003

Eesti keele- ja kirjandusraamatute suhteid [triikiste universaalse detsi-
maalklassifikatsiooni klass UDK 8 (filoloogia, ilukirjandus)] iseloomustab
joonis 3 (esitatud vihimruutude meetodil arvutatud lahendkaveratena). Ees-
ti ilukirjanduse kirjastamise kédekéiku naitab UDK 82 (kirjandusteadus ja
-kriitika, ilukirjandus, lastekirjandus, eesti kirjandus, eesti lastekirjandus),
mille nimetuste osakaal ajavahemikul 1992-2003 kasvas 10% ja triikiarvu-
de oma kahanes iile kahe korra, seega vigagi disproportsionaalselt. Kui ei
teaks eelkirjeldatud seisu teistes maades, siis vaiks arvata, et varasema aja
n-6 tiletootmine nii normaliseerubki — kirjastamist pidurdatakse, kuni laojaik
normidesse mahub —, kuid pigem on tegu siiski tasakaalupunkti iiletamise-
ga, mida iseloomustabki tiraaZi osakaalu vaga vaike kasv parast 1998. aas-
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tat. Ilukirjandusest vabaneva tritkiruumi hoivavad kooliopikud, mille nime-
tuste arv oluliselt ei suurene, ent mida mahuliselt ei saa varasemast ka olu-
liselt véahem triikkida, sest kooliraamatut vajab iga koolilaps. Eesti iildhari-
duskoolide opilaste arv kasvas vaadeldaval perioodil kuni aastani 1999 ning
kahanes sealt 2002. aastaks vaid seitsme protsendi vorra. Teise nditena vaat-
leme klassi UDK 81 (keeleteadus, keeled, eesti keel), mille nimetuste arv suu-
reneb oluliselt alles alates 2001. aastast, kuid tritkiarvumaksimumi leiame
1998. aasta lahedusest. Voib oletada, et rida olulisi sonaraamatuid on niiiid
turule joudnud ja ootavad miiiimist, mitte juurdetriikkimist. Kooliopikute
koverad sarnanevad suurel médral UDK 81 omadega, mis opikuid olulisel
masral sisaldabki. Kui 1992. aastal moodustasid UDK 81 ja 82 koos 28,1%
nimetustest ja tervelt 55,2% triikiarvudest, siis 2003. aastal on vastavad ar-
vud 46,6% ja 32,5%, seega esialgne suhe 30:50 poordub timber suhteks 50:30.
Keele ja kirjanduse valdkondadest viljapoole jadvad raamatud on nimetus-
tes kasvanud laias laastus samavorra kui tritkiarvudes kahanenud. Pakku-
mine iiletab noudlust ja selline olukord vajaks analiiiisi: keelekesksusele toe-
tuv toodang on muutunud mitmekesisemaks, ent ostjaid on vihevoitu. Mida
ja kellele siis toodetakse? Kui tolgendada suure iildistusastmega UDK 82 kir-
jandusilmaks ning UDK 81 keeleilmaks, siis nende omavaheline nimetuste
suhe oli 1992. aastal 1,7 ning 2003. aastal 3,1 ning tiraazide suhe vastavalt
5,4 ja 1,3. Seega nii nagu kogu raamatumaastikul on ka keele- ja kirjandus-
raamatute nimetuste ja tritkiarvude suhe timber pésrdunud: kirjandusraa-
matuid on keeleraamatuist nimetustelt kolm korda rohkem kui 12 aastat ta-
gasi, seevastu tiraazikaalukausil on keeleraamatuid pea kaks ja pool korda
rohkem.

45% "
*
L |
40% L
>
]
35% | "
L -
[ ] - -~ SN
30% r < - ~ UDK 82 nimetused
- If
259 L i3 _ = = Koolidpikute trikiarvy

" UDK 82 trikiarv

L a ® " 8 ==
> - -
20%
g — i’ --..QP‘K 81 trikiarv
r /
15% g o Kiri L e S ; ‘
-+ Lastekirjanduse tril Jgr» - \X i 81 niaatinsd
’ T e m pm—  — — - N
10% ’z’ Kouliﬁpiku!ei L L — ;
R I e T 2 ety ot s i o8
5% 4 t Lastekirjanduse rllirnet-..!sed :

1992 1994 1996 1998 2000 2002

Joonis 3. Eesti keele- ja kirjandusraamatute suhted 1992-2003.
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Keskmise tiraazi andmestik on iilaltoodust veelgi masendavam (tabel 4,
aarmused poolpaksus kirjas) ja mirgib meie raamatuturu kasvavat jouetust.
Selle keskmes pole enam suunda miitimisele, vaid voimalus dra kasutada toe-
tusi, mis voib tulevikule méeldes olla ohtlik tendents. Siimbolviirtused tei-
senevad ning vaimupingutust asendab tarbimisvaimu(s)tus, lodvestumus, ka
Internet. Poore, mille kidigus keeleraamat saavutas kirjandusraamatust
keskmiselt suurema tritkiarvu, toimus aastatel 1993-1994, mil arenenud
maailmas hakkas paljude meeli lummama world wide web. Seda vaib pida-
da endeliseks. Kuid Eestis on tanapéeval juba kogenud suurkirjastusi, mis
voiksid selle kraavi kiskuva rongi relssidele tagasi vedada.

Tabel 4.
Eesti keele- ja kirjandusraamatute keskmised tritkiarvad 1991-2003
UDK 81 UDK 82
1991 11 532 35 748
1992 10 255 24 882
1993 7434 13 421
1994 7062 5561
1995 6425 3424
1996 5465 2319
1997 4084 1960
1998 4624 1657
1999 4558 2108
2000 3172 1532
2001 2781 1306
2002 2754 1207
2003 2768 1168

Sotsioloogid on juba tdheldanud, et “ithiskondlike muutuste keerises
muutus taielikult nii raamatuostmine kui kogu kultuurivaldkonna tahendus
inimeste elus ja {ihiskonna arengus. Inimesed on hakanud palju vihem ilu-
kirjandust lugema, veel vihem ostma.”’3 Kas voib selle muutuse itheks poh-
juseks pidada ka vihenenud tritkiarve ja sellest tulenevat raamatu kaane-
hinna téusu?

Luule ilukirjandusnimetustes 1988—-2002

Eestlased peavad end luulelembeseks rahvaks. Luulesona on olnud meie
lipukiri rasketel aegadel. Niiiid heidame luulele ette kerglust ja tarbetust. Se-
da on raamatukirjastamisajaloos ikka ette tulnud. Ent kasumit eirava luu-
leraamatu visa hinge toendab joonisel 4 esitatud statistika (vihimruutude
meetodil arvutatud lihendkoveratena) luuleraamatu esinemusest ilukirjan-
dusraamatute seas, kuhu on lisaks Ladinemeremaadele lisatud olemasolevat
teavet Ungari, Itaalia ja USA kohta. Andmed puuduvad Poola ja Venemaa
kohta, samuti Lati ja Leedu kohta, kuid v&ib oletada, et need riigid paigutu-

BYP.Vihalemm, R. Kduts, Trikisona ja lugejaskond Eestis 1965-2004. — Meedia-
susteem ja meediakasutus Eestis 1965-2004. Toimetaja P. Vihalemm. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 2004, 1k 84.
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vad pigem tabeli kesk- kui alaossa. Olemasolevad andmestikudki pole tapselt
vorreldavad, sest Eesti, Ungari, Soome ja Islandi andmestikes on holmatud
ka lasteluuleraamatud, teiste riikide puhul kinnitus sellele puudub. Itaalia
kohta kéaiv andmestik sisaldab niiiidisautoreid koos draamaga (poesia e teat-
ro, testi literari moderni), aga luuleraamatuid on ilmselt ka klassika kate-
goorias (testi litterari classica), mis lihendab iildseisu puhtale luulearvestu-
sele. USA andmestik holmab samuti lisaks luulele ka draamat (poetry & dra-
ma). Rootsi, Norra ja Taani andmed kiivad oletatavasti tiaiskasvanuluule
kohta. Eesti ja Soome andmestikud on kaige tdpsemad ja esinduslikumad, esi-
mese puhul on aluseks siinkirjutaja andmebaas, teise puhul Soome rahvus-
bibliograafia Fennica.
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Joonis 4. Luule ilukirjanduses 1988-2002.

Hoolimata andmestike ebaiihtlusest moodustab luuleraamat tahelepanu-
vairse osa ilukirjandusraamatust, joudes Ungaris ja Islandil koguni viiendi-
ku piirimaile ning ulatudes iile kiimnendiku Eestis, Soomes ja Itaalias. Luu-
le elab raamatuilmas oma selgepiirilist elu, mille keskmes on keeleuuendus-
lik ja -sailituslik funktsioon koos rahvuslike koodide maailmaga, mis avaneb
taielikult ainult samakeelsetele.

Luuleraamat osutub oma antikommertsiaalsusest hoolimata heaks indi-
kaatoriks vaimuvallas valitsevate meeleolude kohta nagu luule isegi: selle
agedus ja mahuline kasv ennustavad rahvuse oluliste véértuste kriisi, selle
piisimine kindlal joonel aga teatava tldise, enamuse poolt aktsepteeritud
vaimse seisundi tunnustamist.

Luuleraamatu nimetuste osakaal on Eesti ilukirjandusraamatu taustal
viimase kiitmnendiga kahanenud kaks korda: 1991 — 23,2%-It kuni 12%-ni
aastal 2002 (aastad 1989 ja 1990 olid anomaaliad — vastavalt 28,2% ja 34,6%
— seoses kirjastuse Eesti Raamat monopoli kadumisega). Tegemist on iile-
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minekuperioodi selge tunnusega, mille murdepunkt 1995. aastal (13,8%)
omab ka kirjandusloolist kaalu. Sealt edasi on kommertskirjandus ning
kémuuudisele orienteeritud ajakirjandus omandanud praeguse tavaseisundi:
labasus ei iillata, seda voetakse normina. Luule aga on taandunud oma ni$si:
hakkavad ilmuma iitha paksemad kogutud teosed, tuule saavad tiibadesse an-
toloogiad ning arvustusi teenivad ainult vihesed originaalkogud. Luule on
asunud ootama uut téusuaega, mil litia hiadakella keele ja rahvuse saatuse
parast. Praegu on ooteaeg, mis alates 1990-ndate aastate teisest poolest va-
litseb lisaks Eestile ka Soomes, Islandil, Ungaris, Rootsis ja USA-s. Ent va-
rasem tousujoon Ungaris, Islandil, Soomes ja USA-s viitab tulevase poorde
voimalusele. Kas see kulmineerub uueks ajalookeeriseks? Milline ajastute ise-
loomujoon nii peegeldub? Uldine tendents on olnud rahunemine pérast 1990-
ndate aastate esimese poole keeriseid.
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VAADELDES KONVERGENTSI:
EESTI LIITSONAD JA NENDE VASTED
EESTI VENE KEELES'

ANNA VERSCHIK

Sissejuhatuseks!

K onvergents ja divergents on keelte arengu loomulikud protsessid. Kon-

taktsituatsioonides holmab konvergents mitut keele stisteemi ja allsiis-
teemi. Eesti keeles on konvergentsist kirjutatud pigem staatiliselt, kesken-
dudes konkreetsete vormide, konstruktsioonide, hailikute, tarindite jms ka-
sitlusele. Viimase paari aastakiimne jooksul on kontaktlingvistika ja selle
naaberalad — teise keele omandamise teooria ja kakskeelsuse uurimine — tor-
miliselt arenenud. Palju uurijaid on tiksteisest soltumata joudnud arusaamale,
ot kontaktsituatsiooni kirjeldamisel ei saa tile ega imber keelevilistest tegu-
ritest, konelejate suhtumistest, identiteetide (de)konstrueerimisest, iiksik-
koneleja ja/voi keelekollektiivi loovusest.

Kaesolev artikkel kirjeldab konvergentsi tthte juhtumit, nimelt Eestis ko-
neldava vene keele liitsonu, mis vastavad eesti liitnimisonadele Nxom + Nom
ja NGen + Nyom.? Ei kiisitleta valjakujunenud stabiilseid ekvivalente, nagu kir-
Jutuslaud — nucomennpiii ctoa *Kirjutuslaud’ jms, vaid uuel iseseisvusajal tek-
kinud ja tekkivaid vasteid.

Uurimus on kvalitatiivne, analiiiisiks on kogutud kuuskiimmend Jjuhtu-
mit venekeelsetest TV-saadetest, avalikust teabest, reklaamidest, suulisest
konest. Naited anti hindamiseks kahele Venemaa vene keele (iikskeelsele) ko-
nelejale. Tahelepanuvéérne on, et nii monigi mall tundus neile veider, koo-
miline voi "heas keeles kohatu”.

* Artikkel on kirjutatud sihtfinantseeritava teema 0132493s03 "Eesti keelekeskkonna
arengu analtiis, modelleerimine ja juhtimine” raames. Autor avaldab ténu Bristoli Uli-
koolile (Inglismaa) Benjamin Meakeri uurimisstipendiumi ja kulalislahkuse eest.

| See artikkel on monevorra seotud kirjutisega "Estonian Compound Nouns and Their
Equivalents in the Local Variety of Russian”, mis on ilmunud ajakirjas Scando-Slavica,
2004, nr 50, 1k 89-105. Artiklites on erinev réhuasetus, sest kummagi artikli lugejaskond
on erinev: ingliskeelne variant poorab rohkem tahelepanu eesti liitsonade moodustamise-
le ja Eesti sotsiolingvistilisele olukorrale, siin aga kasitletakse tiksikasjalikumalt konver-
gentsi mudeleid, mis on eesti lugej ale vordlemisi tundmatud.

2 Keelevaliste tegurite tahtsuse kohta vt: S. Thomason, T. Kaufman, Language
Contacts, Creolization, and Genetic Linguistics. Berkeley: University of California Press,
1988; R. Le Page A.Tabouret-Keller, Acts of Identity, Creole-Based Approach to
Language and Ethnicity. Cambridge: Cambridge University Press, 1985; S. Thomason,
Language Contact. An Introduction. Washington: Georgetown University Press, 2001. Uk-
sikasjalisem arutelu leidub ajakirja Bilingualism: Language and Cognition erinumbris
(1999, kd 2, nr 2).

3 Oleks naiivne oletada, et on olemas vaid iiks voi kaks vene keelevarianti (nn normaalne
ja kohalik vene keel). Keelevariandid ei pruugi olla taiesti vilja kujunenud, nende kasu-
tusala vaib olla upris piiratud ja keelevariantide piirid on pigem hajusad. Piiride tomba-
mine tundub alles tekkivas ja arenevas sotsiolingvistilises situatsioonis voimatu olevat.
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Eesti liitsonadest Nxom + NNom ja Ngen + NNom

Erinevalt vene keelest on liitmine eesti keeles iiks produktiivsemaid s&-
namoodustusviise. Jargmised arvud on périt kontrastiivsest kasitlusest ja po-
hinevad kirjalikel tekstidel, aga sellegipoolest niitavad nad, kui erinev on neis
kahes keeles liitsonamoodustuse produktiivsus.* Keskmises eestikeelses mit-
teilukirjanduslikus tekstis moodustavad liitsonad kuni 60% koigist taistidhen-
duslikest sonadest, vene keeles vaid 4-6%. Kolme- ja enamakomponendilised
liitsonad on eesti keeles iisna tavalised (niiteks allmaaraudtee, tinavakaup-
mees), vene keeles on iile kahe komponendiga liitsonad haruldane nihtus.

Eesti keele liitnimistnad jagunevad kahte klassi: koordinatsioonil pohine-
vad ehk kopulatiivsed (sekretdr-referent) ja subordinatsioonil pohinevad ehk de-
terminatiivsed (6unakook). Eesti keele grammatikal pshinev determinatiivse-
te nimisonade klassifikatsioon?® on kokkuvétlikult esitatud Jjargmises tabelis:

Tabel 1.
Eesti keele determinatiivsed liitnimisénad

LAIEND NAIDE
Nimisona Nom Sg sukkpiiksid

Gen Sg linnapea

Gen Pl lasteaed

Muud k#anded kohaletulek

Tuve modifikatsioon apilasmalev
Omadussana kurbmdéng
Asesdna enesekindlus
Arvsona kolmnurk
Verbi tuvi vai selle modifikatsioon hakkliha
Tegevusnimi kirjastamisoigus
Verbi vormid magamaminek
Partiklid tagahoov
Muud (luhendid, voortiived, mis pole iseseisvad sonad jms)  e-kool

makromajandus

Lisaks genitiivis v6i nominatiivis nimisgnast laiendile, mis on koige sa-
gedasemad, huvitavad meid ka viimasesse kategooriasse kuuluvad laiendid
(lithendid, voortiived), sest need on ka vene keeles viimasel ajal levimas.

Tavede liitmine on viga dkonoomne derivatsiooni viis, kuid 6konoomsuse-
ga kaasneb tahenduse labipaistmatus, eriti kui laiend on nominatiivis, sest
nominatiiv ei niita, missugune on liitséna komponentide tihendusseos.t Sa-
nas tornmaja viljendab nominatiivis laiend kuju, sénas kevadlill aga hoopis
aega. Ka genitiivis laiendi tdhendus jasb tihtilugu labipaistmatuks, seetdttu
voivad suhteliselt haruldased liitssnad olla mitmetihenduslikud. Sellisel
Juhul soltub tdhendus tugevasti kontekstist Ja eraldi voetuna voib liitsona jaa-

*3.Manne, 3. Torcens, I Tykymues, ConocTaBuTenbas rpaMMaTHKa 3CTOHCKOID |
pycckoro asuka. Tallinn: Eesti Riiklik Kirjastus, 1962, 1k 81.

M.Erelt,R.Kasik, H. Metslang, H. Rajandi, K Ross, H.Saari, K Tael,
8. Vare, Eesti keele grammatika I, Morfoloogia. Sonamoodustus. Tallinn: Teaduste Aka.
deemia Eesti Keele Instituut, 1995, 1k 460-461 (edaspidi EKG).

6 EKG, 1k 458462,
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da arusaamatuks. "Eesti keele grammatikas” on niide liitnimisdna lilleneiu
kolmest erinevast tihendusest: 1) 'neiu, kes on lillemiiiija’, 2) 'neiu, kellele
pruut annab oma lillekimbu’, 3) 'neiu, kellel on lill juustes’. Eriti viimane
neist ei ole ilma kontekstita arusaadav.’

Siinse kasitluse puhul on veelgi olulisem see, et eri pohisonadega kombi-
neerituna voib samal laiendil olla erinev tihendus, mille moistmine ei ole kee-
leviliste teadmiste ega kogemusteta voimalik. Nonda tahistab genitiivne
laiend una- vastavalt materjali, omadust voi kohta sonades 6unakook, 6una-
aed, dunauss.

Kui genitiivis taiend tahistab objekti voi omajat, pole liitnimisonal ja vas-
taval nimisonafraasil erilist vahet, vrd alusepanija ja aluse panija, venna-
naine ja venna naine. Ka genitiivis koha- voi parisnimi voib olla laiendiks,
kusjuures kokku- ja lahkukirjutamine on tihti kokkuleppe kiisimus. Liit-
nimisona iildse, aga seda tiitipi liitnimisona isedranis voib stindida vahetult
kontekstist, kusjuures tihenduse mdistmine pole voimalik keelevilist tege-
likkust tundmata. Nonda voib lauset Véta oma Tartu-asjad iilemiselt ritulilt
tolgendada viahemalt kahel moel: 1) vota asjad, mida Tartus vaja laheb;
9) vota Tartust varem toodud asjad.

Vene keelega vorreldes on eesti liitnimisona komponendid palju auto-
noomsemad.® Kui kahel samas lauses esineval liitnimisonal on tihine kom-
ponent (laiend voi pohisona), siis piisab ithise komponendi thekordsest ka-
sutamisest: linna- ja kiilarahvas, koolidpetajad ja -Opilased. Vene keeles puu-
dub liitsona komponendil niisugune vabadus, vilja arvatud ehk voorparit-
oluga komponentidel, nt rene- u paduonepedau ‘tele- ja raadiosaated’, kuid
mitte 2*camo- u eeproaern lennukid ja helikopterid’, vaid iiksnes camonerst u
sepronerw. Tegemist on tiivede pohimatteliselt erineva kaitumisega.

Kokkuvdttes rohutatagu jargmisi olulisi omadusi: 1) eesti liitnimisona ta-
hendus on tihtilugu lidbipaistmatu, selle moistmine nouab keeleviliseid tead-
misi ja kogemusi; 2) eesti liitnimisonad voivad tekkida vahetult kontekstist,
kusjuures laiendiks voivad olla koha- ja parisnimed; 3) vene keelega vorrel-
des on tiivede liitmine eesti keeles produktiivsem ja eesti liitnimisoéna kom-
ponendid on vene omadest autonoomsemad.

Eesti liitnimisonade ja nende vene vastete
vordlevast uurimisest

Festi liitnimisonade vene vastete problemaatikat on késitletud vaid vé-
hestes uurimustes. E. Pilli, E. Totseli ja G. Tukumtsevi eesti-vene kontras-
tiivses grammatikas rohutatakse liitmise kui sonamoodustusviisi produk-
tiiysust ning eesti liitsonade komponentide suuremat autonoomsust. Et see
kontrastiivne grammatika lahtub kahest kirjakeelest ja keeleoppe vajadusest,
siis pooravad selle autorid tdhelepanu eesti liitsonade voimalikele vene tol-
kevastetele.?

Hiljuti ilmunud eesti-vene vordleva grammatika lihiteatmikus ei poora-
ta eesti liitsonadele kuigi suurt tihelepanu: paarilehekiiljelises peatiikis kes-

7 BKG, lk 460.

83 Manns D Torcens, I Tykywmues, ConocTapuTenstas rpaMMaTHKa 3CTOHCKOIO H
pycckoro a3uika, lk 81 jj.

993 Mannb D Torcens, I'. Tykywmues, ConocrapnTelbhas rpaMMaTHKa SCTONCKOIO H
pycckoro a3vika, lk 81 jj.
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kendutakse pohiliselt asjaolule, et tiivede liitmine kui sonamoodustusviis on
eesti keeles produktiivsem kui vene keeles.10

Neist kahest toost seisab eraldi Helle Leemetsa artikkel, mis tegeleb nii
vordleva analiiiisi kui ka leksikograafiliste probleemidega.!! Ka H. Leemetsa
lihenemine on kontrastiivne ja kahel kirjakeelel pshinev, andmed on périt
kakskeelsetest sonaraamatutest, mitte suulisest konest. Selles suhtes erineb
tema vaatepunkt siinkirjutaja omast, kuid sellegipoolest leidub tema artiklis
seiku, mis on siinse kisitluse seisukohalt tihtsad.

H. Leemets on analiiiisinud u 450 (nii nominatiivse kui ka genitiivse liit-
misega) liitnimisona ja nende vene vasteid mitmes kakskeelses sonaraama-
tus ning on tuvastanud jargmised vastete tuiibid:

Tabel 2.
Vene vastete klassifikatsioon
Vene vastete mall eesti vene vaste osatihtsus (%)
liitnimiséna

1) Atributiivne konstruktsioon surmahaigus  cmepreapnas 36

Adjnem + Nnom, mida pole voimalik G0Ne3Hb

muuta konstruktsiooniks

2) NNom + Ngen, mida pole stinnipdev denb poacdenus 23,7

voimalik muuta atributiivseks

konstruktsiooniks

3) eesmirki, abindu, pshjust jms maleméing u2pa 6 Waxmarot

valjendav prepositsioonifraas

4) AdjNom + Nxom, mida vaib siidisall wenkoewii wapghy 12

muuta konstruktsiooniks wapdh uz wenxa

Nnom + Ngen ja/vai

prepositsioonifraasiks

5) Liitnimisénad peapdidritus 201080KpYICeHUE 26,9
(millest
liitnimisénu
7,6)

6) Afiksaalse derivatsiooniga koolilaps WKONBHUK

nimisénad

7) Tuvega vorduvad nimisonad peavari Kkpoa

Tabelist selgub, et eesti liitnimissnade koige sagedasemateks vasteteks on
vene keeles sonaithendiks Nyom + Negen Jjalvdi prepositsioonifraasiks mitte-
transformeeritavad atributiivsed konstruktsioonid, kusjuures iithessnalised
vasted on suhteliselt haruldased. Kuid sugugi mitte koik vastete mallid ei ole
selgelt piiritletavad. H. Leemets tunnistab, et kategooria 1 sisaldab ka selli-

VW Konemosn, 3. Bajirna, M. Conn b, Kpatkuii cnpasounuk no kontpacrusnoi rpam-
MATHKE 3CTOHCKOTO W pyccKoro sswkon, Tapty: TapTyckuii yuusepeuter, 2003, 1k 34.

U X. lTeameTc, Croxnbie cnopa kax cnoco HOMHHALHH 3CTOHCKOIO A3BIKA H MX JIEKCHKO-
rpaurieckoe oQOPMICHHE B PYCCKO-3CTOHCKHX chosapax. — X. Jleamerc, C. CMupHos,
M.2penT (pen.), Bonpocel conocrasntensnoro H3YHCHHSA NEKCHKH H FPAMMaTHKH (Ha MaTepha-

JIE 3CTOHCKOTO M pycckoro asvikon). Tananu: UucTHTYT s3biKa N auTepatyps AH 2CCP, 1982,
1k 6-23.
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seid atributiivseid konstruktsioone, mida on pohimatteliselt voimalik muuta
prepositsioonifraasiks voi sonaithendiks Nyom + Naen, kuid traditsiooniliselt
eelistatakse atributiivset konstruktsiooni. Naiteks nisujahu vasteks on tra-
ditsiooniliselt nuwenuunas myra, kuigi myxa us nuenuyn (séna-sénalt ‘nisust ja-
hu’) ei ole voimatu. See on jirjekordne tdestus, et koiki keelelisi nihtusi ei
ole voimalik seletada ainuiiksi keelesiseselt. Tegemist on harjumuspdrase
tarvitusega, kuid pole pohjust arvata, et konventsioon ei v6i muutuda. Kon-
ventsiooni muut(u)misega muutub jark-jargult keelekasutajate taju selle koh-
ta, mis on keeles voimalik ja mis mitte.

"Hall véond” esineb ka kategoorias 4, kus eesmérki, pshjust, otstarvet voi
materjali viljendavad konstruktsioonid ja atributiivsed konstruktsioonid on
vastastikku transformeeritavad: liitnimisonale peedimahl vastab vene keeles
nii atributiivne konstruktsioon csexoasuniii cox kui ka prepositsioonifraas cox
us ceexant (materjal), vordle samuti priigikorv ja vasted mycopras xopsuna ~
Kopsuna dna mycopa (otstarve). Vastastikune transformeeritavus ei ole aga sel-
les kategoorias universaalne ning on véimatu ennustada, millisel juhul trans-
formatsioon on lubatud.

H. Leemetsa analtiiits puudutab leksikograafilisi ja keelepedagoogilisi
probleeme (vastete leidmine, nende korrektne leksikograafiline kirjeldamine
jms), kuid ei kasitle iildse kakskeelsust ega kakskeelset suhtlemist. Siinkir-
jutajat huvitavad eesti liitnimisonad ja nende vene vasted just mitmekeelses
suhtlemises tekkivate normide kontekstis.

Kahe enam-vihem isoleeritud keelekollektiivi korval on Eestis venekeel-
seid inimesi, kes vahelduva eduga opivad ja kasutavad eesti keelt. Vihemalt
Tallinnas véib igapédevases suhtlemises kuulda eestlaste ja venelaste vaheli-
si vestlusi, kus koodivahetus ja muud keelekontaktidest johtuvad muutuste
mehhanismid on vigagi mirgatavad.!? Niipea kui on tegemist kakskeelsuse-
ga (suutlikkusega moodustada grammatilisi lauseid kahes keeles ja nende
keelte regulaarse kasutamisega), oleks vale lahtuda kahest likskeelsest kee-
lekujust. Kakskeelse koneleja intuitsioon ja keel(t)e ressursside taju erineb
iikskeelse isiku omast, seetottu voivad siindida uued reeglid, mis on iiks-
keelses suhtlemises lausa moeldamatud.!s

Konvergentsi mudelitest

Enne mallide iiksikasjalikku kirjeldamist peatun olulisematel sotsioling-
vistilistel seikadel ja asjassepuutuvatel teooriatel. Esiteks méangib rolli pal-
jude Eestis produtseeritud/produtseeritavate venekeelsete tekstide sekun-
daarsus: tolked v6i mugandused eesti keelest, tthes voi teises vormis eesti-
keelsest prototekstist lahtumine (kohalikud uudised, reklaamid, avalik info,
kuulutused jms).

Teiseks on viimasel ajal suurenenud venelaste hulk, kelle eesti keele os-
kus on vihemalt passiivne. Nagu Sarah Thomason on veenvalt téestanud, pii-

12 A, Verschik, Interferentsi mehhanismidest ja vene-eesti kontaktidest. — Keel ja Kir-
jandus 2001, nr 8, lk 529-542; A. Verschik, Koodivahetus meil ja mujal. — Keel ja Kir-
jandus 2004, nr 1, 1k 25-45.

13 M. Clyne, Some of the Things Trilinguals Do. — International Journal of Bilingua-
lism 1997, nr 1 (2), Ik 95-116; A. Backus, Mixed Native Languages. A Challenge to the
Monolithic View of Language. — Topics in Language Disorders 1999, nr 19 (4), 1k 11-22;
P. Muysken, Bilingual Speech. Cambridge: Cambridge University Press, 2000.
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sab muutuste tekkimiseks isegi passiivsest keeleoskusest.! Palju on radgi-
tud uuest identiteedist, s.o Eesti venelased ei ole mitte lihtsalt venelased, vaid
ecestivenelased. See midratlus ei holma moistagi koiki Eestis elavaid venela-
si, kuid mingi osa neist kuulub kindlasti sellesse kategooriasse. Seda kdike
arvestades on méistlik oodata teatavat eesti keele suunalist konvergentsi
ning valida aluseks mudel, kuhu kuuluvad mikro- ja makrosotsiolingvistili-
sed tegurid.

Et keelekontaktide tulemusi majutavad suuremalt jaolt sotsiolingvistili-
sed tegurid ja pidevalt tehtavates otsustes villjenduvad konelejate suhtumi-
sed, leidsin sobivat Lars Johansoni koodikopeerimise mudeli, mis on vilja to6-
tatud Laine-Euroopa keelte ja immigrantide tiirgi keele 1990-ndate aastate
kontaktide pohjal.15

L. Johanson peab ebadnnestunuks termineid laen, télkelaen jms, sest
nende aluseks olevad metafoorid on tema arvates vairad. Toepoolest, sona lae-
namine eeldab, et see, kes laenu annab, jadb laenatavast moneks ajaks ilma.
Seda loogikat jiatkates voib kiisida, kas siis laenatu tuleb kunagi tagastada.
L. Johanson rohutab, et iikski keel ei jad millestki ilma. Nihtuse taga, mida
harjumuspéiraselt laenamiseks nimetatakse, peitub tegelikult hoopis kopee-
rimine. Eesti keeleteaduslikus traditsioonis kasutatakse ménikord terminit
kalk(a) (see on pirit vene keeleteadusest), kuid seda pigem tolkelaenu siino-
nitiitmina. L. Johanson nimetab aga kopeerimiseks iildist protsessi, olenema-
ta sellest, kas kopeeritakse malli, juba olemasolevate elementide kombinee-
rimisreegleid voi leksikaalset itksust ennast.

Koodikopeerimise mudeli pshimaisted ei ole siintaksiteoreetilist, vaid sot-
siolingvistilist paritolu. Iga keelekuju ehk kood mingib teatavat sotsioling-
vistilist rolli. Sotsiolingvistiliselt madalama staatusega keelekuju on nork
kood, domineeriv keelekuju on aga tugev kood. Kuigi sotsiolingvistiliste rol-
lide selline jaotus voib tunduda mones olukorras liiga lihtsustav (niiteks siis,
kui keelekollektiivis on keelte funktsioonid ebamiarased, koiki kasutatavaid
keeli peetakse oma keelteks jne), on kopeerimise metafoor igal juhul tidpsem
kui laenamise oma.

Leppigem kokku, et A on nork kood ja B on tugev kood. Igal keeletiksu-
sel on nelja tiiipi omadusi: materiaalseid, semantilisi, kombineerimis- ja sa-
geduslikke omadusi. Kontaktsituatsioonis voidakse kopeerida kas koiki oma-
dusi voi ainult monda neist. Esimesel juhul on tegemist globaalse, teisel aga
valikulise kopeerimisega. See, mida nimetatakse tolkelaenudeks, ongi iiks va-
likulise kopeerimise juhtumeid.

Olenemata keelekujude sotsiolingvistiliste rollide tidpse méaaratluse voi-
malustest, ndeb mudel ette kolme protseduuri. Esimene on adopteerimine,
kus B mgjutab/asendab/muudab A-d (traditsioonilises terminoloogias kuulu-

14 S Thomason, On Mechanisms of Interference. —S. Eliasson, E.H.Jahr (eds.),
Language and Its Ecology. Essays in Memory of Einar Haugen. Berlin-New York: Mouton
de Gruyter, 1997, Ik 181-207; S. Th om a s on, Language Contact. An Introduction.

151, Johanson, Code-Copying in Immigrant Turkish. - G. Extra, L. Verhoeven
(eds.), Immigrant Languages in Europe. Clevedon—Philadelphia—Adelaide: Multilingual
Matters, 1993, 1k 197-221; L. Johan son, The Dynamics of Code-Copying in Language
Encounters. — B. Brendemoen, E. Lanza, E. Ryen (eds.), Language Encounters
across Time and Space. Oslo: Novus forlag, 1999, 1k 37-62; L. Johanson, Contact-
Induced Change in a Code-Copying Framework. — M. C. Jones, E. Esch (eds.), Lan-

guage Change. The Interplay of Internal, External and Extra-Linguistic Factors. Ber-
lin-New York: Mouton de Gruyter, 2002, 1k 285-313.
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vad sellesse rubriiki laenud ja télkelaenud). Nonda on Eesti vene keeles saa-
nud adurypuent tdhenduse 'glimnaasiumi viimase klassi opilane’ nagu eesti
keeleski, vene kirjakeeles aga on selle tahendus korgkooli astuja’.

Teine on impositsioon, kus A mdgjutab B-d. Seda on naha pusiviljendite
Jja stuintaktiliste mallide kopeerimisel. Teisisonu kantakse tile B-keele siin-
taktilised reeglid. Méne eestivenelase kénepruugis on muutunud mone verbi
rektsioon: vene kirjakeeles nouab verb ocrasasrs prepositsionaali (eessona-
dega 6, na) voi kohaméirust, mis vastab kiisimusele kus?, eesti keele vastav
verb jitma aga sisse- voi alaleiitlevat (kiisimus kuhu?). Seega jétsin raama-
tu koju, kuid a2 ocrasus kuuey doma. Kuid tisna tihti voib kuulda ocrasua knu-
2y domoii (kiisimus kuhu?).

Kolmanda protseduurina torjub B-kood A-koodi vilja, kusjuures A-subst-
raat (interferents A > B) siilib.!8 Heaks néiteks on Kirde-Eestis eesti keelt
konelevate venelaste suust kuuldud ilma viie minutita kolm < Ges natu (mu-
HyT) Tpu 'vile (minuti) parast kolm’. Teisisonu kuulub viimane protseduur
valdkonda, mida S. Thomason nimetab keelevahetusest tingitud interferent-
siks (ka teise keele omandamise kaigus tavaline ndhtus), kuid S. Thomason
vaatleb keelekujusid ja keelekollektiive tervikuna, L. Johanson aga koneleb
konkreetsetest juhtumitest. L. Johansoni koodikopeerimise mudeli metakeel
on halpsasti "tolgitav” M. Clyne'i konvergentsi/transferentsi tiipoloogia meta-
keeleks. Nonda vastab adopteerimisele leksikaalne ja/v6i semantiline trans-
ferents ning impositsioonile siintaktiline ja semantilis-siintaktiline transfe-
rents.

Siinkohal teen tihe terminoloogilise karvalepdike. Selles artiklis kasuta-
takse korvuti termineid konvergents ja transferents. Eesti keeleteaduse tra-
ditsioonis pole viimast kasutatud ega pikemalt kisitletud. Juba 1967. aastal
pakkus M. Clyne vilja transferentsi moiste.!” Pohjuseks oli termini interfe-
rents negatiivne konnotatsioon. Termin ¢ransferents pole aga muutunud ild-
kasutatavaks. Selle etiimoloogia on selge, tegemist on iilekandega. Et kon-
taktlingvistikas puudub tthtne metakeel ning eri mudeleid ja neis kasutata-
vaid termineid on palju, tundub eri teoreetiliste raamistike puhul vastavus-
te leidmine raske voi sootuks voimatu. Onneks on antud juhul véimalik vor-
relda M. Clyne’i ja S. Thomasoni mudeleid. M. Clyne'i transferentsile vastab
S. Thomasoni interferents laiemas mottes, molemad terminid tdhistavad
ithest keelest teise laenatavat/ulekantavat (L. Johanson iitleks: kopeeritavat)
ainest ja/voi struktuuri, tdhendust, reeglit, kollokatsiooni jne.

Oma viimases raamatus seletab M. Clyne konvergentsi ja transferentsi
suhet. Konvergentsi all moistab ta keelte sarnasemaks muutumist, sh ka
transferentsi kaudu. Transferents viib konvergentsini, kuid see pole ainus
konvergentsi pohjus voi mehhanism. Et antud juhul on siiski tegemist mit-
mesuguse iilekandega, siis kasutan molemat terminit korvuti.'®8 M. Clyne
leiab, et kuigi L. Johansoni mudel pole siintaksiteoreetiline ega huvitu tldse siin-
taksist, nagu seda on suur hulk formaalse suunitlusega mudeleid, on koodi-

16 Kui inglise terminile language shift vastab eesti keeles keelevahetus, voiks analoogi-
liselt pakkuda moiste code-shift vasteks koodivahetust. Et aga eesti keeles on viimasel ter-
minil hoopis teine tdhendus, otsustasin kirjeldava tolke kasuks.

17 M. Clyne, Transference and Triggering. The Hague: Nijhoff, 1967.

18 Konvergentsi ja transferentsi erinevuste kohta on selgitavaid néiteid jargmises teoses:
M. Clyne, Dynamics of Language Contact. Cambridge: Cambridge University Press,
2003, 1k 79-80.
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kopeerimise mudel siiski laialt rakendatav ja osutub kasulikuks diakroonili-
ses uurimistoos.?

Koodikopeerimise mudeli juba loetletud véartuslikele omadustele lisaks
tasub rohutada, et selle autor ei vaatle keeli/keelekujusid selgelt piiritletud
ja kergesti tuvastatavate iiksustena. Viljendid eesti keel, inglise keel, X keel
on abstraktsioonid (olgugi et monikord vajalikud ja kasulikud), tegelikult sei-
sab iga sildi taga keelevariantide kogum. Sarnaseid arusaamu viljendavad
teisedki keelekontakte uurivad keeleteadlased.20

Harjumuspiraste keelenimetuste asemel pakub L. Johanson jargmist ter-
minoloogiat. A- ja B-koodi taga peitub suur hulk variante, mida ta nimetab
tinglikult vastavalt o-lektideks ja pB-lektideks (lekt = keelekuju, keelevariant).
Naiteks isik, kes koneleb A-koodi esimese keelena, voib mingil mééaral osata
B-koodi, kuid tema B-kood vdib suuremal voi viiksemal méiiral erineda kee-
lekujust, mida konelevad B-koodi esimese keelena konelejad (voi B-koodi tiks-
keelsed konelejad).

Need B-koodi variandid ehk B-lektid ei piirdu nn fossiliseerunud vahe-
keelega. Kakskeelse koneleja intuitsioon erineb iikskeelse koneleja omast,
keelekujude repertuaar ja viljendusvoimalused on mitmekeelsel konelejal
laiemad.?! Ukskeelsest normist erinevate variantide nimetamine halvaks
keeleks voi fossiliseerunud vahekeeleks viib paratamatult iipris lihtsustatud
arusaamale keelekontaktidest ja nendest tingitud muutustest.2? Kopeerimi-
se seisukohalt on tihtis, millist B-koodi versiooni kopeeritakse. L. Johanson
rohutab, et mitteesimeste polvede immigrantidel on B-koodi sisend keeruli-
sem, sest nad kuulevad seda nii iikskeelsetelt konelejatelt kui ka erineva kee-
lepadevusega mitmekeelsetelt konelejatelt.2? Monikord vaib juhtuda isegi nii,
et jairgmine polv kuulebki B-koodi pohiliselt oma vanemate, mitte aga ema-
keelsete (polis)konelejate suust,

Muidugi on sellised nimetused nagu venelaste eesti keel, venelaste vene
keel, eestlaste vene keel jne lihtsustavad, sest niiteks kakskeelne venelane ei
pruugi riadkida samamoodi tikskeelse venelase ja teise kakskeelse venelase-
ga. Nii eestlaste kui ka venelaste keelelist repertuaari ei ole uuritud ega ole
seetdttu voimalik Gelda erinevate keelekujude arvu ega anda neile iseloo-
mustust. Kuid kasutades tinglikult nimetust eestlaste vene keel, on juba prae-
gu voimalik viita, et selle taga seisvate keelekujude hulk on kindlasti min-
gil mé4ral olnud kopeerimise allikaks lisaks normaalsele eesti keelele. Ma-
ningad allpool kisitletud néited on kuuldud nii vene keelt konelevate eest-
laste kui ka venelaste suust.

Sisendi ja kopeeritavate mallide mitmekesisus lubab eeldada, et koodi-
kopeerimine ja kaugemas perspektiivis konvergentsi konkreetsed juhtumid

12 M. Clyne, Dynamics of Language Contact, lk 90. Siintaktiliste mudelite kohta vt
A. Verschik, Koodivahetus meil ja mujal, 1k 27-32.

20 Vi nt: A. Backus, Mixed Native Languages. A Challenge to the Monolithic View of
Language; P. Muysken, Bilingual Speech, 1k 41-46; R. Le Page, A. Tabouret-
Keller, Acts of Identities, Creole-Based Approaches to Language and Ethnicity. Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1985.

21 A. Pavlenko, Poststructuralist Approaches to the Study of Social Factors in Second
Language Learning and Use. — V. Cook (ed.), Portraits of the L2 User. Clevedon—Buffa-
lo-Toronto-Sydney: Multilingual Matters, 2002, 1k 277-343.

22 Fossiliseerunud vahekeele maiste on kasulik keelepedagoogikas, kuid sellest ei ole ka-
su kontaktidest tuleneva tegeliku keelemuutuse analiilisis.

23 L. Johanson, Code-Copying in Immigrant Turkish, 1k 213.
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pole staatilised, vaid on avatud variatsioonile. Kogutud materjal niitab, et ko-
nelejal on voimalik otsustada jargmiste valdkondade tile: kopeerimise aste
(globaalne vai valikuline), morfoloogilise integratsiooni aste, foneetilise adap-
tatsiooni aste, internatsionalismide kuju. Seega voib radkida teatavast kon-
vergentsi kontiinumist. Kirjalikes venekeelsetes tekstides vaib veel valida
ladina tihestiku ja transliteratsiooni vahel. Internatsionalismid moodustavad
kahe keele n-6 ithise pinna ja seetdttu méangivad nad olulist rolli kui kon-
vergentsi holbustajad.2*

Kuigi kontaktsituatsioonis on viliste tegurite mdju iseenesestmoistetav,
tuleb arvestada vene keele markantsema sisemise muutumisega: tdnapéeva
vene keeles on markimisvaarselt kasvanud analiiiitilisus, kidndumatute ni-
misonade ja omadussonade arv touseb pidevalt.?’ XX sajandi jooksul on muu-
tunud produktiivseks nn sidekriipsuga liitsonad ehk meile harjumuspiérases
terminoloogias kopulatiivsed liitsonad, nagu dusan-kpoears 'diivanvoodi’. Sel-
le itheks vdimalikuks pohjuseks peetakse inglise maju. Ka eesti morfosiin-
taktiliste ja/voi leksikaalsemantiliste mallide kopeerimine soodustab selle
malli vohamist.

Eesti liitsonad ja nende vene vastete mallid

Uhtekokku leidsin kaheksa malli, ménes neist on mitu alarithma. Vene
vasted on esitatud vene transliteratsioonis, kuid see on pigem tinglik esitus:
nagu deldud, soltub konkreetne realiseerumine keeleoskusest, pragmaatilis-
test eesmirkidest, kaasvestlejatest ja muudest teguritest. Vene tahestiku va-
lik loob kontrasti ja seetdttu kergendab lugemist, translitereerituna eesti or-
tograafiasse oleksid moningad keelendid oma kujult eesti ja vene keeles tap-
selt samasugused (nt maksuamet). Vajaduse korral kasutatakse vene tahes-
tikus vastete korval transkriptsiooni.

1. Eesti liitnimisona globaalne kopeerimine:

a) molemad komponendid on eesti nimisonad: maksuamet > makcyamer,
ostukeskus > ocrykeckyc, kdibemaks > katicemakc;

b) méolemad komponendid on internatsionalismid, esimene (Nnom V01 Ngen)
on kopeeritud eestiparasel kujul, teise viliskuju on mdlemas keeles vaga la-
hedane: piletipunkt > nuaerunyuxr, infopunkt > ungonyHxr.

See mall vastab L. Johansoni terminoloogias globaalsele kopeerimisele
ehk traditsioonilises terminoloogias leksikaalsele laenamisele. Ttibis (a) voib
eesti prototiiiibi liitsonalisus jaada vene keele tikskeelsele konelejale varjatuks.
Sissejuhatuses mainitud Venemaa vene keele konelejad leidsid, et tiitip (a) on

24 On valja kujunenud kirjutamata reegel, mille kohaselt eestikeelsete firmade, ettevo-
tete, asutuste nimed on venekeelses ajalehe- ja reklaamitekstis tihtilugu eesti ortograafias.
Reegel ei kehti eesti paris- ja kohanimede kohta, kui nad ei ole asutuste jms nimede osa.
Konvergentsi ja transferentsi holbustamise kohta vt: M. Clyn e, Dynamics of Language
Contact, 1k 162-179.

25 B. M. [Manos, Pycckuil A3k H copeTckoe o6uiectso. Mopdosiorua i CHHTAKCHC pYCCKOro
a3wika. Mocksa: Hayka, 1968; E. A. 3eMc Kk a s, AKTHBHBEIE TPOLECCH COBPEMEHHOTO COBONPOH3-
popcrea. — E. A. 3emckan (pen.), Pycckuit aspik konna XX cronerns (1985-1995). Mocksa:
HHCTHTYT pycekoro aswika Poceniickoii Akanemnn nayk, 1996, 1k 90-141; B.T. KocTtomapos.
Haadetr B pycckom cuuTakcuce cnosocoueranna? — 0. H. Kapaynos (pen.) Cnosapb.
Tpammartuka. Tekcr. Mocksa: Poccmiickas Axagemus nayx, 1996, 1k 212-217; B. Comrie,
G.Stone, M. Polinsky, The Russian Language in the Twentieth Century. Oxford: Cla-
rendon Press, 1996.

29



neile arusaamatu, kuid (b) on ldbipaistvam (internatsionalismid on dratunta-
vad). Sellised sonad nagu maksuamet viitavad kohalikele oludele ja seetottu
tajutakse neid peaaegu idiomaatilistena. Kopeerimise pohjuste hulgas on
kindlasti lithidus ja viljenduse 6konoomsus, mida liitséna lubab, vordle eesti
kidibemaks ja kolmesdnaline kohmakas naqoe ¢ odopora *kaibemaks’.

2. Eesti Nnom V01 Neen + internatsionalism venepirasel kujul: sddstukaart
> cascrykapra, hooneregister > xoowepezuctp, kinnisturegister > kunnucty-
peauctp, vdlisminister > saaucmunuctp, viitenumber > euiirenomep.

See mall on produktiivne ning illustreerib histi varieerumise véimalusi.
Foneetilise integreerituse aste on iiks varieerumise telgi. Kindlasti soltub konk-
reetne realisatsioon koneleja hidldamissuutlikkusest (tugevam voi norgem
aktsent eesti keeles), kuid see pole ainus mgjur. Oletame, et venelane valib
teise venelasega vesteldes eestipiarase hidldamisvariandi. Eestiparase haiil-
duse valikut voib tolgendada mitmel moel: 1) kéoneleja rohutab kopeeritud ele-
mendi voorapérasust, 2) koneleja tahab rohutada oma keeleoskust, 3) kone-
leja suhtub asjasse irooniliselt, 4) koneleja tahab luua distantsi enda ja néi-
teks tikskeelse vene keele koneleja vahel. Ilmselt on niisugustel juhtudel psh-
Just raékida koguni konvergentsi kontiinumist, sest vithemalt potentsiaalselt
on olemas realiseerimisvdimaluste hulk. Seda selgitab alljirgnev naide.

Liitsona vdlisminister > esnucmunuctp esimene komponent voib kolada
tiiesti vene foneetika reeglite kohaselt [v'alis-], kuid voib ka viahem voi roh-
kem lidheneda eesti eeskujule, kas voi otsuse kaudu kasutada eesti eesvokaali
[é]. Et teine komponent on internatsionalism, on kopeerimine hélbustatud, ja
isegi kui internatsionalismide kuju voib molemas keeles monevorra erineda,
Jaavad internatsionalismid lébipaistvaks ning kuuluvad M. Clyne'i termino-
loogias kakskeelsete homofoonide hulka.26 L. Johansoni terminoloogias on te-
gemist segakoopiaga: liitsona esimene komponent on globaalne koopia, teine
on aga venepirase kujuga internatsionalism (s.t siiski vene keele iihik), Ko-
peeritud omaduste hulgas on ka eestikeelse liitsona osade kombineerimis-
omadused, sest vene keeles eksisteeriv ametlik vaste munucrp UHOCTPAHHDBLX den
‘vilisminister’ on tuletatud hoopis teisel pshimottel (nimisdnafraas, sona-
sonalt 'vélismaiste asjade minister’). Et esimene komponent pole internatsio-
nalism, on sellesse malli kuuluvad sonad Venemaa venelastele moistetamatud.

3. Esimene komponent on eesti koha-, péris-, sordi- jms nimi:

a) teine komponent on internatsionalism (tavaliselt veneparasel kujul)
Hansapank > Xansatank ~ Xancaoanx; Ego-kaart > Deo-kapra;

b) teine komponent on vene nimisdna: Meieri kohupiim > Meiiepu Teopoe,
Toolse leib > To(o)ace xned, Rakvere viinerid > Paksepe cocucku.

Tidipi (a) kuuluvad vihesed sénad, sest tegemist on nimetustega. For-
maalselt pole tiitipi (b) kuuluvad sénad liitsonad, sest nad kirjutatakse lah-
ku, kuid sisuliselt voib neid kisitleda liitsénana, esiteks sellepirast, et orto-
graafiareeglid on alati kokkuleppelised (Hansapank kirjutatakse kokku), tei-
seks selleparast, et nad moodustavad pisiviljendi. Koodikopeerimise mude-
li seisukohalt on mélemas tiiibis (a ja b) tegemist esimese komponendi glo-
baalse kopeerimisega.

Vene kirjakeeles on niisuguste konstruktsioonide edasiandmiseks kaks
voimalust: esiteks, kohanimest voib tihti moodustada adjektiivi (Rakvere vii-
nerid > pakeepeckue cocucku), teiseks, laiendist kohanime voib paigutada po-

% M. Clyne, Dynamics of Language Contact, 1k 164—165,
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hisdna jarele, kusjuures see on oma voorapirasuse tottu vene keeles kiaan-
dumatu (cocucku Paxaepe, ynueepcurer Xeapcunxu).

Tidipi (b) kasutavad nii vene keelt konelevad eestlased kui ka Eesti ve-
nelased. Upris erineva haridustaseme, tausta ja keeleoskusega inimeste
suust voib (vihemalt Tallinnas) kuulda lauseid nagu: Ona padoraer ¢ Xean-
cunxu ynueepcurere 'ta tootab Helsingi iilikoolis’, Jaiire mue odun Toonce xne6
andke mulle tiks Toolse leib’.

Koha- voi parisnime ja tildnime sage kollokatsioon viib piisitihendite moo-
dustamiseni ja selle tarvituse kinnistamiseni. Kirjalikus tekstis voivad ko-
hanimed voi asutuse nimed jaddagi eesti ortograafiasse (reopoe Meieri ~ Meie-
ri Teopoz 'Meieri kohupiim’). Nagu néha, jaab alles kohanime postpositsioo-
nilise paigutuse voimalus, kuid adjektiivi moodustamine on ladina tahestiku
kasutamisel véimatu (selles mattes, et ithe sona sees kahe tdhestiku kasuta-
mine oleks vastuolus konelejate ettekujutusega keele voimalustest). Venemaa
venelased arvasid, et titiip (a) on midagi vaga eestilikku (viitab kohalikele olu-
dele) ja et tiitip (b) on heas keeles vastuvoetamatu.

4. Eesti/rahvusvaheline lithend + nimiséna:

a) teine komponent on vene nimisona: e-valitsus > e-npasuteavcréo; e-klu-
bi > 3-kay0; e-kool > s-wkona. Tahelepanuvaarne on lithendi segaortograafia
kasutamine, monikord e-, teinekord ka 2-;

b) teine komponent on internatsionalism, mille kuju on molemas keeles
sarnane: KGB-skandaal > KI'b-ckandan, IT-kolledz > IT-xonnedx, ID-kaart >
ID-kapra, MK-buss > MK-astooyc.

Moslemas tiiiibis (a ja b) on voimalik nn segaortograafia: lithend ladina ta-
hestikus, internatsionalism kirillitsas. Moningad rahvusvahelised lithendid on
kull kasutusel eesti keeles, kuid mitte tingimata vene keeles. Lithend IT
(< infotehnoloogia) ei ole Venemaal nii laialt tuntud nagu meil. Ka voorli-
hendite haaldamine erineb Venemaal ja meil: viimasel ajal on Venemaal tiha
rohkem levinud ladina tihtede ingliskeelsed nimetused, naiteks iga Interne-
ti-lehekiilje aadressi alguses seisev www kolab [dablju-dablju-dablju]. Eesti
keelest parit voi selle vahendusel kopeeritud ja juba omaksvoetud lithendeid
ei haaldata ingliseparaselt: ID-kapra kolab nagu [i de karta] voi isegi [i: de:
karta], mitte [aj di karta]. Selles voib veenduda igatks, kes vaatab vene-
keelset "Aktuaalset kaamerat”.

Venemaa venelased hindasid tiitipi (a) kui voorapéarast ja ebatavalist ning
tuiipi (b) kui vaga spetsiifilist, mis esineb vaid teatud Zanri tekstides (polii-
tika, tehnoloogia, majandus, reklaam jms).

5. Nimisdna + nimisona, kopeeritud kas inglise voi eesti keelest, kusjuu-
res esimene komponent on vene keeles kdadndumatu:

a) molemad osad on internatsionalismid: cuswec-naan (ilmselt inglise kee-
lest, vrd business plan), kassat$ekk > xacca-vex, kabareetrupp > xacape-tpynna,;

b) teine komponent on vene nimisdna: lotopood > aoTo-mazasun, lobitds >
aodou-padora, fritkartulid > hpu-kaprowxa.

Venemaa venelaste viitel olevat mélemad tiiibid véimatud, koomilised
(eriti kacca-wex) voi isegi arusaamatud, nagu sodou-patora (vrd tavapdrane
noGeuposanue, aooou). Kuigi hindamiseks pakutud konkreetsed keelendid voi-
vad tunduda vooraparased, levib see mall ka Venemaa vene keeles. Pandagu
tahele, et soro kolab ETV venekeelsetes reklaamides ja monikord isegi tiks-
keelsete konelejate kones eestiparaselt rohuga esimesel silbil [l6to].
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Juba 1968. aastal mirkas Venemaa russist Viktor Panov, et teatav hulk
voortivesid on vene keeles histi juurdunud, funktsioneerides liitnimisonade
moodustamisel laiendina: reae- ‘tele(visiooni)-’, paduo- ‘raadio-’, agro- "auto-,
6uo- "bio-’, muxpo- 'mikro-’ jms. Eesti keeleski on voortiivesid, mis ei esine ku-
nagi iseseisvate sénadena, vaid iiksnes liitsona komponendina (vt tabel 1).
Selliseid laiendeid nimetab V. Panov analiiiitilisteks adjektiivideks. Sellesse
rithma kuuluvad ka vene nn konventsionaliseerunud lithendatud tiived,
nagu zop- < zopodckoii ‘linna, linna-', oc- < eocydapcreennuiii ‘riigi-, rilklik’, xos-
< xozaticreennntii ‘'majandus-, majanduslik, majandi-’, npom- < npombtuinenniii
’téostus-, toostuslik’ ja paljud muud.??

XX sajandi lopu vene keele kirjelduses réhutab M. Kitaigorodskaja, et see
mall on eriti produktiivne majandusterminoloogias, seda eelkoige inglise lae-
nudes. Moningad sageli kasutatavad analiiiitilised adjektiivid on muutunud
iseseisvaks ja vdivad moodustada nimisénadega uusi kombinatsioone ilma ing-
lise eeskujuta. Sellesse kategooriasse kuulub analitiitiline adjektiiv susnec <
business ’bisnis-, dri-’.28

Teisiti kirjeldab seda nihtust Vitali Kostomarov, kes pakub kiesoleva
klassifikatsiooni mallide 3, 4 ja 5 kirjeldamiseks turkoloogias kasutatavat ter-
minit isafet. Jelena Kostandi tsiteerib V. Kostomarovit, kirjeldades vene so-
najirge Eesti venekeelses pressis, ja nendib, et niisugune normist koérvale-
kalduv sénajarg on Eesti vene keelele eriti omane eesti keele maju tottu.29
Kontaktlingvistika seisukohalt kélab "mdju” ebaméiiraselt, kindlasti on te-
guriks mitmekeelne suhtlemine ja (sotsio)pragmaatilised eesmargid.

Téiesti voimalik, et vene lingvistika seisukohalt on termin isafet paris
adekvaatne. Kuid sageneva mitmekeelse suhtluse olukorras on otstarbekas
séilitada peenem alajaotus ja mitte paigutada samasse kategooriasse malle
3, 4 ja 5 kas voi seetdttu, et konvergentsi/transferentsi holbustamise seisu-
kohalt ithised internatsionalismid ja muud komponendid erinevad.

6. AdjNom + NNom: kohvipaus > xogpeiinas naysa, kiluséda > xuaeunas éoii-
Ha, pankrotihaldur > GankpoThuiil ynpasasiowuii, piimafoorum > moaouHbiii ho-
PYyM, moeturg > MOOHbLI pbiHOK.

Mall 6 on produktiivne. Tegemist on vene keele relatiivsete adjektiivide-
ga, mille produktiivsus on kvalitatiivsete adjektiividega vorreldes viimasel
ajal suurenenud.®® Et relatiivseid adjektiive saab moodustada igast nimi-
sonast, s.o grammatilised piirangud puuduvad, ei ole nende hulga suurene-
mine iillatuslik. Relatiivsete adjektiivide moodustamist reguleerib traditsioon,
néiteks adjektiiv *nepedaunwii ‘saate-’ < nepedaya ’saade’ ei ole voimalik, kuid

7 B. M IManog, Pyccknil a3Lik 1 coBeTckoe 061ecTso. Mopdoioris H CHHTaKCHC pycekoro
aswika, kd 3, Ik 120; CnosooGpasosanne xax nestenshocts, 1k 59.

2 M. B.Kutaitroponcxkasn, CospeMeHHas IKOHOMHYECKas Tepmunonorua. — E. A, 3ewm-
cxas, Pyceknit aswik xonua XX cronerna (1985-1995), 1k 162-236, eriti 1k 193.

W B.T.KocTomapos, Hsader B pycckoM cuntakcuce cnosocotueranns?; E. KocTau wu,
HekoTopbie 0COGEHHOCTH COHOKOMMYHHKATHBHOH 06YCIOBAEHHOCTH NOPAAKa cnoB. — Tpy sl no
pycckoi u crasaHckoi puaonornu. Hosas cepus. S3bik Auacnopsi: npoGieMbl M nepcnekTHEL.
Tapry: Tapryckuii ynusepenrer, 2000, 1k 192.

3 Traditsiooniliselt jagatakse vene adjektiivid kvalitatiivseteks (cunuii ’sinine’), rela-
tiivseteks (ocennuii 'siigis-, stigisene’) ja possessiivseteks (dsdun 'onu oma’). Viimased kaks
moodustatakse teistest sonaliikidest. Kvalitatiivsed adjektiivid moodustavad vordlusast-
meid, relatiivsed ja possessiivsed mitte. On voimalik adjektiivide tithest liigist teise tlemi-
nek. Relatiivsete adjektiivide vohamise kohta vt E. A. 3eMc K a s, AKTHBHEIE NPOLECCH COB-
PEMEHHOTO cloBONpoH3BoAcTEa, 1k 124,
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seda traditsiooni, mitte grammatika reeglite tottu (voib delda npoepamma
nepeday 'saatekava’, kuid mitte *nepedawnas npoepamma ’saatekava’).

Selle malli jargi moodustatud vasteid voib méista lausa valesti. Seda
niitlikustab sénatthend modubiii ppinox 'moeturg’. Loomulik tdlgendamine
oleks 'moodne, moekas turg’ (moduuii ‘moekas, moodne, moesolev’), s.0 ’soosi-
tud turg; turg, kus kdimine on parajasti moes’. Kuid silmas peetakse hoopis
turgu, kust voib osta iilibpilastest moekunstnike loomingut. Arusaamatust ei
tekiks, kui vasteks oleks niiteks peinox moder.

Relatiivsete adjektiivide viljendatavad tdhendused on iisna laiad: ees-
mirk, materjal, pohjus, omandus jms. Oige tahenduse valik saltub jallegi kee-
levilistest oludest ja keelevilistest kogemustest. Nonda tdhistab adjektiiv so-
natthendis xocpeiinnii Topr "kohvitort’ materjali, sdnapaaris xodgeiinas wawika
'’kohvitass’ aga otstarvet. Selles mottes meenutavad relatiivsed adjektiivid
neid eesti liitnimisdnu, kus laiendi tihenduse voib dra arvata ainult keele-
valist tegelikkust tundes.

Seda arvesse vottes on arusaadav, miks Venemaa venelased arvavad, et
sellesse kategooriasse kuuluvad sénaiithendid on moistetavad, kuid samal
ajal veidrad. Erinev sotsiolingvistiline reaalsus tingib erineva kollokatsiooni
ja erineva kasutamissageduse. Eelkoige tuleb aga meeles pidada, et tegemist
on eesti keelest kopeerimisega, mitte soltumatu moodustamisega.

7. NNom + Nagen, kuid vene kirjakeeles on teine tidhendus: linnaosa > wacrs
eopoda, majandusdirektor > dupekTop xosalicTea.

Puhtstrukturaalselt ei ole siin midagi valesti. Samal ajal on need sona-
tthendid sekundaarsed, nende leksikaalsemantilised ja sageduslikud omadu-
sed, nagu ka kombineeritavus on kopeeritud vastavatest eesti liitsonadest. Et
neid kasutatakse tarbetekstides, uudistes, avalikus teabes, siis on vaja iild-
kasutatavat vene vastet. Samuti soodustab sage kasutamine kopeeritud oma-
duste omaksvotmist ja polistamist. Nonda on kohalikus vene keeles voimalik
oelda crapeiiwuna wactu zopoda < linnaosavanem, kuid vene kirjakeeles on va-
jalik tapsustus, mis linnaosast on jutt. Venemaa vene keeles on 6 wacru 2o-
poda ebamaarane. Voib killl 6elda On dasno acuser ¢ sToii wactu zopoda 'ta elab
ammu linna selles osas’, sest siin on laiend ¢ sroi. Sonatthend uacrs 2o0poda
ei tahista Venemaa vene keeles administratiivset iiksust. Venemaal kasuta-
takse sonaithendit paiion 20poda, kusjuures paiion tahendab nii ametlikku hal-
dusiiksust (nt linn koosneb rajoonidest) kui ka ebaméaarasemalt kirjeldatavat
osa (nagu eesti keeles linnaosa voi linna osa).

8. Ngen + Nnom on dérmiselt haruldane kopeerimise juhtum.

Seda malli on soome polisvenelaste kones, kuigi seda uurinud Larissa Lei-
siv analiiiis piirdub vaid omajat tdhistava genitiiviga.3! L. Leisio on leidnud
teatavat konvergentsi, mis on ootuspirane, sest koik keelejuhid valdavad va-
balt soome keelt. Ilmselt on see mall Eesti vene keeles teiste mallidega vor-
reldes haruldane. Leidsin vaid ithe niite. See on eestikeelse kohaliku lehe
Pohja-Tallinna Sonumid venekeelse kokkuvotte pealkiri Pohja-Tallinna us-
secrus (just niisuguses ortograafias, eesti kohanimi originaalkujul!). Néide on
teataval maaral problemaatiline, sest juhtumisi langeb séna Tallinn genitiiv
eesti ja vene keeles kokku (Tallinn : Tallinna ja Tanaaunn : Tanaunna).

31 L. Leisi6, The Word Order in Genitive Constructions in a Diaspora Russian. — In-
ternational Journal of Bilingualism 2000, kd 4, nr 3, 1k 301-325.

3 Keel ja Kirjandus nr 1. 2005 33



Kokkuvotteks

Eesti liitnimisonade vene vastete struktuuris on niha eesti keele suuna-
list konvergentsi. Laiend — kas analiiiitilise adjektiivi, lithendi voi relatiivse
adjektiivi kujul — eelneb pohisonale. Teine voimalus on eesti liitnimiséna téaie-
lik kopeerimine. Kuigi analiiiitilised adjektiivid on tdnapéeva vene keeles vi-
ga produktiivsed, tuleb Eesti sotsiolingvistilises olukorras riikida eelkoige
eesti mallidest ja nende kopeerimisest ehk paljude vene vastete sekundaar-
susest. Tahelepanuviirselt tundusid Venemaa vene keele konelejatele paljud
niidetest ebatavalised, veidrad véi arusaamatud.

Empiiriliselt on histi teada, et konvergents ei toimu kunagi ainult ithes
valdkonnas, vaid mitmes valdkonnas samal ajal. Peale laialt tuntud leksi-
kaalsemantilise, morfostintaktilise, semantilissiintaktilise konvergentsi on
margatav ka pragmaatiline konvergents, s.o eesti pragmaatiliste tavade ra-
kendamine venekeelses suhtluses.

Igas olukorras, kus on tegemist konvergentsiga, tuleb arvestada nii
strukturaalsete kui ka sotsiolingvistiliste teguritega. Antud juhul on struk-
turaalsed tegurid jargmised: liitmise kui derivatsiooniliigi produktiivsus ees-
ti keeles, vene keele suurenev analiiitilisus, konvergentsi holbustavad asja-
olud (nn tihised alad, nagu internatsionalismid ning piris- ja kohanimed). Sot-
siolingvistiline olukord on Eestis viimase aastakiimnega muutunud ja mitte-
eestlased on hakanud vahelduva eduga 6ppima ja kasutama eesti keelt. Ve-
ne keele konelejad ei moodusta kaugeltki iihtset keelekollektiivi, osa neist on
loonud voi loomas uut identiteeti (eestivenelased). Mitmekeelne suhtlemine,
kuhu kuulub koodivahetus ja mitmesugused kompromissistrateegiad (nii-
teks kompromissivormide loomine, kopeerimine jms) on igapdevane néhtus.
Isegi eesti keele passiivne oskus voib vene keelele maju avaldada. Toeniolis-
teks kopeerimise eeskujudeks véivad samuti osutuda mitmed keelekujud,
nende seas ka see, mida voib tinglikult tihistada kui eestlaste vene keel.
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MUNAKIVITEE LOPUS

Keele ja kommunikatsiooni mojust
ithiskonna terviklikkusele

RAIVO PALMARU

K ui inimestelt kiisida, mis on meedia funktsioon, mida ta peaks niitidis-

tthiskonnas tegema, siis saame enam-vihem ithesisulise vastuse: mee-
dia peab levitama iihiskonnas vallatavat infot ja olema foorumiks, kus on
esindatud ithiskonnas konkureerivad huvid. Sedasama vaib vialjendada ka li-
hemalt: meedia peab peegeldama tegelikkust ja avalikku arvamust. Koikvoi-
malikest meedia talitust kisitlevatest eestikeelsetest normatiivtekstidest voib
leida eeskitt just sellise sonastuse. Niiteks iitleb Eesti ajakirjanduseetika koo-
deksi punkt 1.2: "Ajakirjandus teenib avalikkuse digust saada toest, ausat ja
igakiilgset teavet ithiskonnas toimuva kohta.” Tegelikkuse peegeldamise noue
eeldab vaikimisi, et on olemas selgelt médaratud epistemoloogiline situatsioon:
meist viljaspool asub absoluutne, meist soltumatu reaalsus, me tajume seda
tegelikkust, anname kogetu keele abil edasi ja kasutame omandatud infor-
matsiooni, et tegutseda tunnetatud olukorra kohaselt.

Suhtleja meelest ongi keel teabe edasiandmise vahend. Sonad (mérgid) ta-
histavad tegelikkuses juba olemasolevaid asju. Kui midagi oeldakse, siis jére-
likult on kellelgi vaja sonum edasi anda. Siit naiivne usk, et "ajalehes ilmaas-
jata ei kirjutata” voi "ma nigin oma silmaga televiisorist, jarelikult ongi nii!”.

Pisut skeptilisem suhtleja viljendab end pigem Hamleti sobra Horatio
sonadega: "So I have heard, and do in part believe it” ("Nii olen kuulnud ka,
ja osalt usun”).! Tal on kogemusi, et kuuldut voi loetut ei saa lopuni uskuda.

Seigad siinses esindavad kisitust, mille kultuuriline ja intellektuaalne
taust on modernism. Selle vaate kohaselt on keel viljendusvahend. Me an-
name keele abil edasi oma teadmisi ja kogemusi ning teavitame kaasinime-
si oma seisundist. Need kogemused ja seisundid on juba olemas ja me kasu-
tame sonu, et olemasolevat kirjeldada. Ses mottes on keel vaid sildikarp, kust
me valime sobivaid lipikuid, et anda nende abil oma sénum edasi. Tegelik-
kus ja inimene kiivad ees ning keel sorgib neil kuulekalt sabas. Siit Eestis-
ki valitsev suhtumine keelesse: ah, need on ainult sonad, see pole ohtlik ega
oluline!

Modernistlikku arusaama suhtlusest iseloomustab kommunikatsiooni-
teoorias tuntud stiimuli-reaktsiooni mudel. Seda biheivioristlikku kasitust
voib vaadelda kui stiimuli (sénumi) transporti saatjalt vastuvotjale. Kom-
munikatsioon on sénumi thesuunaline siirmine, midagi voolusarnast ka Ha-
rold Lasswelli kommunikatsioonimudelis. Kuid selline késitlusviis oli koike
muud kui uus juba 1939. aastal, mil Lasswelli kuulus kiisimus "Kes titleb kel-
lele mida, mis kanali kaudu ja millise majuga?” esimest korda kélas. Tervelt
22 sajandit varem oli suhtlusprotsessi positsioonideks jaotanud ka Aristote-
les, kes eristas oma retoorikakisitluses saatjat (koneleja), sonumit (kone) ja

1 Georg Meri tolge: W. Shakespeare, Kogutud teosed 7 koites. 5. koide, Tallinn: Ees-
ti Raamat, 1966, lk 288.
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vastuvotjat (kuulaja, publik). Mdolemal juhul vaadeldakse keerukat ja mitmel
tasandil kulgevat diinaamilist protsessi nagu liikumatut asja, nagu kivimit
voi surnukeha, mida saab lauale panna ja tikk-tikilt uurida.

Kuid modernistlik siirmismudel on eksitav. Suhtlusprotsessis ei siirata
mitte midagi ega mitte kuhugi. Infot jagades voi sonumeid vahetades ei an-
na me midagi 4ra, vaid jaame endistviisi informatsiooni valdajateks. Info eda-
siandmine on samasugune metafoor nagu séna andmine ja vétmine vai oma
sonade tagasivotmine. Ka ei ole suhtlusprotsess ithesuunaline, ja keel ei kir-
jelda tegelikkust — viihemasti mitte sellisena, nagu see tegelikult on.

Siinse artikli teesiks on viide, et lihtsustatud arusaam sonade ja tege-
likkuse seosest ning sellele vastav keel kujutab endast 16ksu. Konstruktsioo-
ne tegelikkuseks ja asendajaid asjadeks pidades sipleme stimbolite vorgus,
mida me iga péev ise ehitame.

Meelevaldsed mirgid

Oleks lihtsameelne uskuda, et keelend ja asi, millele see viitab, on sa-
mased. Keel ei kirjelda tegelikkust. Selle maistmiseks tuleb psorduda semio-
loogia rajaja Ferdinand de Saussure'i poole. Saussure’i keeledpetuse pohi-
moiste on mark. Koigil mirkidel — teelusikas, koer, abielu, kunst jne — on
kaks poolt: see, mis vilja celdakse (mérkija?), ja see, mida silmas peetakse
(margitav). Viimane ei ole konkreetne objekt, vaid méiste, kisitus. Saussu-
re’i jargi on nende seos arbitraarne ehk meelevaldne.

Esmapilgul tundub see jareldus ilmne. Teame, et nditeks sonal ’k-o0-e-1” ja
elukal, kellele see viitab, ei ole midagi iihist, nende seos on tdesti meele-
valdne. Teame ka, et teistes keeltes nimetatakse sama looma hoopis teiste
sonadega: inglise keeles dog, saksa keeles Hund, vene keeles cosaxa. Kuid
Saussure iitleb enamat: ka mirgitav on meelevaldne nagu seegi, kuidas me
oma kogemusi liigendame. Ta toob oma "Uldise keeleteaduse kursuses” nai-
teks sona lammas’.3 Inglise keeles on sellest loomast riaikimiseks kaks sona:
sheep ja mutton, prantsuse keeles aga ainult mouton.

Siinkohal on oluline maista, et Saussure’i métlemisviis oli tutipiliselt kan-
tiaanlik: maailm sellisena, nagu ta on (sks Ding an sich ’asi iseeneses’), ei ole
tunnetatav, me voime tunnetada ainult seda, kuidas ta meile ilmneb (sks
Ding fiir uns). Kanti "Puhta maistuse kriitika” jargi kutsub ”asi iseeneses”
subjektile mojudes esile ndhtumuse véi kujutluse. See ongi Saussure’i mér-
gitav — moiste voi "ainetu kisitus”. Tunnetus sisaldab ainult kisitust, "asjad
iseeneses” on pohimotteliselt tunnetamatud.

Seega litleb Saussure, et me jagame maailma keele abil meelevaldsetes-
se kategooriatesse. Meie meelelise maailma objektid ei eksisteeri viljaspool
meid valmina ja samal kujul, nagu nad on meie kujutluses.

Keel ei peegelda olemasolevat reaalsust, vaid annab tegelikkuse kasitu-
sele ainult teatud raami ja struktuuri. On olemas keelestruktuur, mérkijad

2 Siin ja edaspidi on moisteid signifiant ja signifié eesti keelde tolkides kasutatud sonu
mdrkija ja mdrgitav. Tosi, eesti keeles on kdibel sonad tihistaja ja tihistatav, Kuid siin-
kirjutaja meelest on moistlik sailitada nende méargiga seotud moistete puhul sona mdrk tii-
vi. Nii on see enamikus kultuurkeeltes: pr signe-signifié-signifiant; ingl sign-signifer-signi-
fied; sm merkki-merkitsijd-merkitty.

3F. de Saussure, Course in General Linguistics. Eds. C. Bally, A. Sechehaye. Lon-
don: Duckworth, 2000, 1k 114.
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Ja mérgitavad ning téhendus tekib neis. Tosi, Saussure uskus, et kui mérki-
ja kord juba kinnistub mérgitava kiilge, siis on sonal alati sama tihendus.
Just seelabi on keelekasutajad Saussure’i arvates suutelised iiksteisega suht-
lema — samu sonu kasutades on neil samad kasitused. Kuid see ei ole nii. Vas-
tasel juhul oleks raske mdista, miks sonade tahendus aja jooksul muutub ja
miks samal sonal on eri kontekstis erinev tihendus. Alles parast Saussure’i
on paljud autorid osutanud, et tdhendus, mida keel kannab, on alati avatud
Jja sestap ajutine, sama sona voib tdhendada eri ajal ja erinevas olukorras eri
asja.

Tegelikkus on lakkamatult kulgev tervik. Kuid inimtunnetus on ehitatud
nonda, et analiitisiks ja kirjeldamiseks eraldame sellest analoogselt kulgevast
protsessist diskreetseid ithikuid, jagades sujuvalt toimiva terviku fragmenti-
deks. Me koneleme naiteks seitsmendast eluaastast, jagame suhted intiimseks,
tuttavlikuks, poolametlikuks voi ametlikuks jne. Oma kogemuse talletamiseks
ja edasiandmiseks kasutame mirke, mida voimaldab inimesele omane abst-
raktne motlemine. Sona abstrakine (1d abstractio 'eraldamine’) tihendab siin
mottelist, meeltega tajumatut, ebakonkreetset. Selle vastand on konkreetne (1d
concretum ‘thte kasvanud’). Abstraktsioon saadakse mitmetahulisest voi
-kiilgsest konkreetsest, eraldades sellest mingi tthe kilje voi tahu. Sellised
abstraktsioonid on néiteks varvid. Nende puhul on eraldatud asjade iiks oma-
dus — varvus. Sinist, punast ega kollast ei ole ehedal kujul olemas, need on
konkreetsete asjade omadused. Samamoodi voime abstraheerida teisigi oma-
dusi: iimarust, raskust, ilu jne. Ilma mirkide abita oleks raske asjade min-
geid omadusi voi kiilgi meeles pidada ning nendega opereerida.

Niisiis loome me sonade abil asju kirjeldades abstraktsioone. Ameerikla-
ne Samuel Hayakawa on osutanud, et see ei tdhenda ainult mottelisi eral-
dusi, vaid ka uldistusi, mille viltel keele ja viidatava objekti seos muutub.4

Hayakawa abstraktsiooniredeli alumisel astmel on naiteks auto selline, nagu
seda tunnevad tehase insenerid, kellel on tisna iiksikasjalik iilevaade saiduriista teh-
nilistest isedrasustest. Auto kasutaja (jirgmine aste) tajub ainult mingit osa sbidu-
kist, tema valist kuju, siseruumi kujundust, moningaid stiduomadusi. Redeli jarg-
misel pulgal saab samast autost juba siimboolsem maiste, niiteks BMW. See on
thtaegu nii kena viljanigemisega ja teatud sdiduomadustega auto kui ka joukuse
indeks, mis titleb mondagi s6iduki omaniku kohta. Jargmisel, neljandal astmel pan-
nakse tiksiku sdiduriista omadused kokku teiste samasse klassi kuuluvate sdiduki-
te ildomadustega ja ta muutub ithe asjade klassi esindajaks, autoks. Viiendal ta-
semel saab autost midagi, mis on seotud veel tildisema omaduse, heaoluga. Siin saa-
bub punkt, kus autost koneldes kipub dra kaduma see, millest dieti raagitakse. Ka-
situs on juba sel maaral konealusest agjast eemaldunud, et raske on aru saada, mil-
lele sdna viitab. Samas muutuvad tehtavad jareldused iitha kivikovemaks toeks. Sel
moel pruugitakse sonu niiteks poliitikas.

Saussure'i jargi pshineb igasugune suhtlus ja tidhenduse loomine valikul,
tapsemalt sellel, mis mirgid valitakse ning mis jaetakse korvale. Kommuni-
katsioon siinnib seal, kus on valikuvdimalus eri elementide vahel. Seetdttu
voib igasuguse valiku tulemust vaadelda suhtlusena ja kiisida: "Mida selle-
ga taheti Gelda?”

48.1. Hayakaw a, Language in Thought and Action. Fourth Edition. San Diego: Har-
court Brace, 1990, lk 155, 179.
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Keel pole ainult sildikarp

Ludwig Wittgenstein, John Austin ja John Searle on toonud esile, et keel
pole pelgalt viljendusvahend. "Hiline” Wittgenstein mérgib oma "Filosoofi-
listes uurimustes”, et keele tihendus soltub selle tegelikust kasutusest.5 Iga-
piaevane keelekasutus on reeglitele tuginev keeleming, inimesed jargivad
reegleid, et keele abil tegutseda.

Inglise loogik ja filosoof John L. Austin likkas oma raamatus "Kone kui
tegu” tagasi idee, et kone esmane iilesanne on tegelikkuse voi selle eri kiil-
gede kirjeldamine. Utlemine on Austini jirgi ka tegemine.” Utlused pole olu-
lised mitte sellepirast, et nad kirjeldavad asju, vaid seepérast, et neil on ta-
gajarjed. Soltumata sellest, kas lause on dige voi vale voi kas asjad liahevad
digesti voi mitte, on iga iitlus tegu. Viljendamise protsessi nimetas Austin ko-
neaktiks, selle tulemust aga sonumiks. Utlused voivad olla kas nentivad
(constative utterance) voi teostavad (performative utterance). Viimased on
need, mille abil tehakse midagi.

Ameerika filosoofi ja keeleteadlase John Searle’i jargi ei ole koneakt te-
gelikkusega vahetult seotud. Koneakti keskne tunnus on intentsioon, ilma sel-
leta ei saa raikida keelest ega koneaktist.5 Teadvus toimib valivalt, tuues te-
gelikkusest esile ainult sobivusalasse kuuluvaid esemeid ja nidhtusi. Koneakt
on Searle’i viitel kommunikatsiooni, lingvistilise tihenduse edasiandmise
vaikseim iihik.? Inimese igasugune tegu, sealhulgas koneakt, saab alguse ka-
vatsusest. Uhtlasi mojutab koneakt vastuvétjat — tema arvamus, psithholoo-
giline seisund muutub, sonad suunavad inimest mingile tegevusele.

Kuigi Austini ja Searle’i koneaktiteooria detailid on iseenesest huvitavad,
on olulisim jareldus, et sonadel on tagajirjed. Sellised laused nagu "Mairan
teile aasta vanglakaristust!”, "Arka tiles!” voi "Parem pool!” ei kirjelda ole-
masolevat. Tegu on performatiivsete viljenditega. Keel on siin tegelikkuse ku-
jundaja, ta mitte ainult ei kirjelda, vaid ka konstrueerib maailma ja sonadel
on reaalsed tagajérjed.

18. kaamel

Tsiili neurofiisioloog ja tunnetusteoreetik Humberto Maturana peab tun-
netust bioloogiliseks nihtuseks, mida véib méaista ainult sellisena.l9 Matura-
na tegi neuroloogiauurimustega kindlaks, et elusorganismide kognitiivne
aparaat on suletud siisteem ning et tunnetamine ei tahenda vilismaailma ob-
Jjektide vastuvottu, vaid tolle maailma katkematut loomist elamise viltel.1!
Seejuures soltub inimese kogemus tema hioloogilisest struktuurist.

5 L. Wittgenstein, Philosophical Investigations. Translated by G.E.M. Anscombe.
Oxford: Blackwell, 1976, 1k 5, 20-21, 40-41, 45 jm.

6 Samamoodi nagu Saussure’i "Uldkeeleteaduse kursus” ilmus ka Austini "Kone kui
tegu” postuumselt ning sisaldab Austini aastatel 1952-1955 Oxfordis ja Harvardis peetud
loengute tekste.

"J. L. Austin, How to Do Things With Words. J. O. Urmson, M. Shisa (eds.). Cam-
bridge, Massachussets: Harvard University Press, 2000, lk 12—13.

8J.R.Searle, What Is Speech Act? —A. P. Martinich (ed.), The Philosophy of Lan-
guage. New York: Oxford University Press, 1965, 1k 131.

9J. R. Searle, What Is Speech Act?, 1k 130.

WH.R.Maturana, F.J. Varela, Autopoiesis and Cognition. The Realization of the
Living. Vol. 42. Dordrecht-Boston, London: Reidel Publishing Company, 1980, 1k 7.

11 Maturana kirjeldab raamatu "Autopoieesis ja tunnetus” eessonas vérvikalt, kuidas ta
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Tunnetust aitab maista lugu 18. kaamelist, mis pirineb Lynn Segalilt!2
ja mida on hiljem ikka ja jille kasutatud.1?

Mulla ratsutas oma kaamelil Mediinasse. Ta négi tee dédres viikest kaamelikarja
ja kolme kurba noormeest selle juures.

"Mis juhtus, sobrad?” kiisis mulla. Koige vanem noormees vastas: "Meie isa
suri ara.”

"Allah olgu talle armuline, tunnen kaasa! Aga temast jai kindlasti ka midagi
jarele?”

"Jah,” vastas koige noorem mees, "need seitseteist kaamelit. See on koik, mis
tal oli.”

"Siis voiksite ju pisut roomsamad olla.”

Vanem vend asus selgitama: "[sa viimane soov oli, et mina périn poole kaame-
litest, keskmine vend saab kolmandiku ja koige noorem ttheksandiku. Oleme koiki
voimalusi proovinud, kuid isa soovi on véimatu taita.”

"Kui see on koik, mis teile muret teeb, siis votke hetkeks ka minu kaamel ja
vaadake, mis juhtub,” titles mulla.

Vanem vend sai kaheksateistkiimnest kaamelist pooled, seega ttheksa, keskmi-
ne vend kolmandiku ehk kuus ja noorem vend itheksandiku ehk kaks kaamelit. Uks
kaamel jai iile, see oli mulla oma. Mulla istus naerdes oma kaameli selga ja ratsu-
tas edasi, viibates vendadele hiivastijatuks.

See lugu osutab, et inimesed konstrueerivad tegelikkust iseseisvalt ja
kindlustavad seda sotsiaalselt. Objektiivsus on selles protsessis koigest ope-
ratiivne fiktsioon: oma subjektiivsete tegelikkusevisandite vordlemine “ob-
jektiivse reaalsusega” osutub lihemal vaatlusel tiksnes kujutluste vordlemi-
seks saavutatud eesmirgiga. 18. kaameli lugu néitab, et inimene kasutab te-
gelikkust nagu karku, mille ta heidab korvale niipea, kui see on oma iilesande
taitnud.

Kuid tegelikkust konstrueerides ei tugine inimene ainult enda kogemu-
sele. Konstruktsioonid pohinevad suuresti keelel ja kommunikatsioonil. Keel
on sotsiaalne nahtus, ta toimib inimeste vahel — olgu tegu siis kdnelemise,
kirjutamise, pildi maalimise voi signaalraketi laskmisega. Inimest timbritseb
keelevork, milles ta kujuneb, areneb ja muutub. See sunnib siindmuste ta-
hendust otsides vaatlema tmbritsevat keelevilja ning uurima seda kasitus-
te vorku, milles inimesed suhtlevad ja iimbritsevale tihendusi annavad. Ma-
turana méiiratles keelt kui orienteerumisvahendit, mis voimaldab inimestel
koos tegutseda.!4 Keel on konnotatiivne, mitte denotatiivne ja sonum ei kan-
na endas informatsiooni — selle loob oma ebakindlust vihendav vastuvdtja.

noore mehena Santiago tlikoolis meditsiinitiliopilastele tldise bioloogia kursust lugedes
avastas, et ta ei usu suurt osa sellest, mida opetab. Oma kahtlustele leidis ta peagi kinni-
tust, avastades tuvide virvitaju uurides, et elusstisteemi kognitiivne aparaat on neuro-
psithholoogiliselt suletud stisteem ning et see, kuidas tuvi vérvi naeb, séltub tema néarvi-
stisteemi tegevuse intensiivsusest. Pikka aega ei suutnud Maturana oma avastust esitada,
sest selleks oli vaja uusi sonu, uut keelt. Eriti otsis ta sonu, mis viljendaksid elussistee-
mi keskset omadust — autonoomsust. Votmesona — autopoieesis — leidis ta alles kiimne aas-
ta parast tthe oma sobraga don Quijote’ist koneldes.

12, Segal, Das 18. Kamel oder die Welt als Erfindung. Munchen: Piper, 1988, lk 9.

13 Nt A, Kiickelhaus, Public Relations: Die Konstruktion von Wirklichkeit. Kom-
munikationstheoretische Anniherungen an ein neuzeitliches Phanomen. Opladen/Wiesba-
den: Westdeutscher Verlag, 1998, lk 15.

14 H R Maturana, F. J. Varela, Autopoiesis and Cognition, 1k 27-28, 30, 50.
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Juhul kui keelekasutajad tegutsevad koos, voib tulemuseks olla konsensus —
enam vo0i vihem sarnane arusaamine millestki.

Maturana ja Varela vordlesid keelelist tegevust (ingl languaging) tant-
suga, millele pole omane ei hierarhia ega konkurents, vaid koostos. Nad ni-
metasid inimest bioloogiliselt armastavaks (koos tegutsevaks, koostéoaltiks)
olendiks ja madratlesid suhtlust kui sotsiaalse tthenduse raames toimuvat te-
gevust. Kujutluse selle sisimast olemusest andsid nad kahe vordpildi abil.
Neist esimene kujutab lendurit, kes nieb pimelennu ajal ainult instrumente
ja otsustab nende abil, kas senist kurssi siilitada v6i muuta.’® Nonda rea-
geerib lendur ainult kirjale. Olgu lisatud, et méneti samamoodi kasutavad ini-
mesed niiiidisithiskonnas orienteerumist voimaldava ja ebakindlust vihen-
dava instrumendina meediat. Teine vordpilt!é kujutab meeskonda, kes ehitab
maja, ilma et tal oleks plaani. Igaiiks jilgib, mida teine teeb, ning pitiiab siis
selle pohjal ise teha midagi méottekat.

Mis on diskursus?

Keele kui sotsiaalse nihtuse toimet selgitab diskursuse moiste. Sona "dis-
kursus” margib tihenduste, metafooride, esituste, imagote, juttude, lausete
jne sidusat vérku, mis loob asjast, sindmusest v6i isikust mingi versiooni. See
on liks paljude voimalike seast, roobiti sellega on muid sama objekti kirjel-
damise voimalusi. Need niitavad asja teises valguses ja jutustavad sellest tei-
se loo. Seega konstrueerib diskursus mingil moel tegelikkust ja eri diskursu-
sed teevad seda erinevalt.

Ses mottes on diskursus oma loomult esitus. Sotsioloogia klassik Emile
Durkheim on nimetanud paljude inimeste keskel levinud ja kinnistunud ka-
situsi kollektiivseteks representatsioonideks. Sotsiaalpsithholoog Serge Mos-
covici jt autorid nimetavad aga piiratuma hulga inimeste ithiseid késitusi so¢-
siaalseks representatsiooniks.\?

Pstihholoogid Jonathan Potter ja Margaret Wetherell toid 1987. aastal
kéibele interpretatiivse repertuaari méaiste, madratledes seda kui "moistete
Ja metafooride sonastikku voi loendit, mida kasutatakse siindmuse vdi tege-
vuse iseloomustamiseks”.!® Teisal esitlesid nad interpretatiivset repertuaari
kui "ehitusplokke, mida koneleja kasutab, et konstrueerida tegevuse, tunne-
tusprotsessi voi nihtuse versioone”.19 Selline repertuaar koosneb piiratud ar-

»H.R.Maturana, F.J. Varela, Autopoiesis and Cognition, 1k 26,

H. R. Maturana, F.J. Varela, Autopoiesis and Cognition, 1k 53-54.

17 Pstithholoog Ernst von Glasersfeld (vt E. von Glasersfeld, Piaget's Legacy. Cog-
nition as Adaptive Activity. — A. Riegler, M. Peschl, A. v. Stein (eds.), Understand-
ing Representation in the Cognitive Sciences. New York—Dordrecht: Kluwer-Plenum Pub-
lishers, 1999, 1k 283-287) on osutanud, et ingliskeelne representation tahendab meelelise
ainese kujutamist ja kujutluse edasiandmist. Sellised representatsioonid on niiteks maa-
lid, skulptuurid, naidendid, muusikalised ikoonid jne. John Locke'i jargi representeerivad
sonad ideid. Teisal pruukis Locke sona representation ka image’i stinontiimina. Sellele vas-
tab Kanti Vorstellung, kujutlus. Uks on niisiis kujutlus ehk késitus ja teine selle kujutlu-
se esitus. Esimeses moodustavad kogemusekillud mingi struktuuri, Niikaua, kui me seda
struktuuri miletame, voime seda viljendada pildi voi tekstina.

8J. Potter, M. Wetherell, Discourse and Social Psychology. Beyond Attitudes and
Behaviour. London: Sage, 1987, 1k 138.

9J.Potter, M. Wetherell, Discourse and Social Psychology. Beyond Attitudes and
Behaviour, 1k 172,
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vust moistetest, mida tarvitatakse spetsiifilises stiilis ja eriparasel gramma-
tilisel kujul. Need moisted on tuletatud tithest v6i mitmest votmemetafoorist.
Sellisest repertuaarist johtuvad omakorda hinnangud ja tegevus.

Erinevad interpretatiivsed repertuaarid voimaldavad konstrueerida siind-
muste eri versioone. Uhte ja sedasama tegelast saab kujutada piti voi kange-
lasena. Samas voib iiks inimene vajaduse korral kasutada erinevat repertuaa-
ri ning sama repertuaari voib esitada erinevatele inimestele eri eesmarkidel.

Selline esitus on asja itks pool. Teine pool on aga see, millele osutas
prantsuse ajaloolane ja filosoof Michel Foucault. Ta méératles diskursust kui
praktikat, mis vormib objekte.20 Sadrane médratlus osutab tdsiasjale, et dis-
kursused on maistmise struktuurid, mille kaudu inimesed avastavad maail-
ma ja mis juhivad nende toimetusi. Juhtimisteoreetik Stephen Covey on kir-
jutanud, et "koike luuakse kaks korda: koigepealt vaimselt ja seejarel mate-
riaalselt”.2! See saab selgeks maja ehitamise néite varal: enne kui esimene
nael seina luiiakse, kavandatakse ehitus peas voi paberil. Inimese tegevust
juhib kujutlus tema meeltes. Ehk teisisonu: kujutlus on homne tegelikkus. As-
jad luuakse ja ka havitatakse koigepealt kujutluses. Diskursused suunavad
meie teadmisi, meie ithist arusaama asjadest ja sindmustest, sellele aga
jargneb tegevus. Seetdttu voib diskursust tinglikult méaaratleda valemi kone
(esitus) + tegevus abil. Sel moel taasluuakse diskursuste kaudu pidevalt iihis-
konda ja selle suhteid.

Diskursused ja teadmised on seotud voimuga. Meie igapdevases arusaa-
mises suurendab teadmine voimu. Parem haridus niiteks pakub parema t6o
saamise voimalusi, mis omakorda tihendab paremat palka ja uhiskonnas
soodsamat positsiooni. Foucault seevastu ei pea voimu mingiks omanduseks,
mis ithel on ja mida teisel ei ole, vaid diskursuse tagajarjeks. Maaratledes
maailma ithel voi teisel viisil, avame tee ithele voi teisele tegevusele ja saa-
vutame voimu. Iga diskursus toob endaga kaasa tegutsemise mingil viisil ja
vilistab v6i vahemasti marginaliseerib mone teise tegutsemisvoimaluse.
Sanss mingil moel toimida, hankida selleks ressursse ja kontrollida tegevust
soltub suuresti diskursusest. See laseb néidata ka oma tegevust voi tegevus-
kavu soodsas valguses.

Foucault’ meelest ei ole voim repressiivne ega negatiivne. Vagivald néi-
tab pigem voimu puudumist, joudu kasutatakse siis, kui muud tle ei jaa. Vii-
mase sadakonna aasta jooksul on Foucault’ viitel toimunud iileminek sun-
nivoimult nn distsiplinaarsele voimule, milles inimesed kontrollivad end ise
ja vabatahtlikult. Foucault’ arvates on see koige tohusam kontrolli vorm.
Sadrane nihtamatu distsiplinaarne voim toimib diskursuste kaudu, diskur-
sus saab siin sotsiaalse kontrolli funktsiooni. Moistagi ei taha inimesed vii-
mase olemasolu endale tunnistada, sest kellelegi ei meeldi, et teda kontrolli-
takse. "Voimu sallitakse ainult siis, kui ta maskeerib olulise osa endast. Te-
ma edu on vordeline tema véimega peita oma toimemehhanismi,” on Foucault
kirjutanud.2?

Foucault ei pea diskursuse teket tahtliku tegevuse tulemuseks. Voimu-
rithmad ei motle diskursusi vilja, et neid mingil eesmérgil kasutada. Esitu-
sed ei teki intellektuaalses vaakumis, vaid sotsiaalsed tingimused pakuvad

20 M. Foucault, The Archeology of Knowledge. London: Tevistock, 1972, lk 49.
21§, R. Covey, Tie menestykseen. 7 toimintatapaa henkilokohtaiseen kasvuun ja muu-

tokseen. Jyviskyla: Gummerus, 1997, lk 104.
22 M. Foucault, The Archeology of Knowledge, lk 86.
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kultuurile mingil ajahetkel seda ja mitte teist diskursust. Seega on diskur-
sus méidratud ajalooliselt ja kultuuriliselt. Alles siis, kui diskursus on kul-
tuuris kittesaadav, saab seda oma huvides kasutada.

Ja veel ks seik: Foucault’ jargi vormivad diskursused objekti, millest me
radgime.?? Ehk teisisonu: asjad ja siitndmused eksisteerivad meie jaoks ainult
diskursustes. Oeldu ei tihenda aga, et Foucault eitas tegelikkuse olemasolu.
Siin juhib ta tdhelepanu ainult tosiasjale, et diskursus toob objektid meie
teadvusse, et tegelikkuse tunnetamise ainus voimalus on luua abstraktsioo-
ne ja kasutada diskursusi.

Siisteemiteoreetiline konstruktivism

Todemuses, et meie tunnetus on suletud kognitiivsesse siisteemi ja et vii-
line maailm "iseeneses” on ligipadsmatu, ei ole midagi uut. Nii iiksikisikute
kui ka tthiskonna rolli tegelikkuse konstrueerimisel on kisitlenud juba De-
mokritos, Giambattista Vico, Immanuel Kant, Friedrich Nietzsche, riadkima-
ta sellistest XX sajandi autoritest nagu Jean Piaget, Lev Vogotski, Seymour
Papert, Peter L. Berger ja Thomas Luckmann v&i Ernst von Glasersfeld. Sot-
sioloog Niklas Luhmann on osutanud, et konstruktivism ei paku niikaua mi-
dagi uut, kuni ei ole korvaldatud vanad skeptilised vai solipsistlikud kahtlu-
sed, kas viline maailm on tildse olemas.24 Selline uus voi reformitud konst-
ruktivism on stisteemiteoreetiline konstruktivism, mille koige tuntumad
esindajad on Heinz von Foerster, Humberto Maturana ja Niklas Luhmann.

Heinz von Foerster on kiiberneetika rajajaid. Tema pohiteeneks vaib ehk
pidada teist jarku kiiberneetiliste siisteemide teooria viljatootamist. See kes-
kendub ennast vaatlevatele (ingl self-referential) siisteemidele. Uhe esimese-
na mirkas von Foerster, et iga vaadeldav siisteem koosneb elementidest,
mille vaatleja on vilja valinud. Seeparast ei tule vaadelda mitte ainult siis-
teemi, vaid ka vaatlejat. Siit nihkus von Foersteri tihelepanu keskmesse
“vaatluse vaatlemine” ehk kiiberneetika kitberneetika voi teist jirku kiiber-
neetika. Tema jérgi on maailm "vaatlevate siisteemide kiitberneetika”. Tege-
likkusekdsitus tekib enese ja teiste (maailma, ithiskonna jne) vaatluse tule-
muste erinevusest, kusjuures see erinevus on ainult *sisemine” konstrukt, se-
da ei saa tegelikkusega vorrelda. "Maailm, nagu me seda kujutleme, on meie
enda leiutis,” kirjutas von Foerster.?s Keskkonna vaatlus, samuti selle vaat-
luse vaatlus viib tagasiside kaudu stisteemi kohanemiseni keskkonnaga. Sel-
lise siisteemina voib vaadelda mitte ainult indiviide, vaid ka ithiskonna osa-
stisteeme (nt ettevotteid, ajakirjandust voi suhtekorraldust). Oluline on lisa-
da, et ismide pohimattelise eitajana ei pidanud von Foerster ise ennast konst-
ruktivistiks.

Maturana ja von Foersteri ideede tuntuim edasiarendaja, saksa sotsioloog
N. Luhmann eristas maailma kirjeldades samuti siisteemi ja keskkonda. Vii-
mases on teisi siisteeme ja siisteemid vahetavad informatsiooni. Luhmanni
jargi sugeneb sotsiaalne siisteem siis, kui tekib autopoieetiline kommunikat-

% M. Foucault, The Archeology of Knowledge, 1k 49.

# N. Luhm ann, Das Erkenntnisprogramm des Konstruktivismus und die unbekannt
blendende Realitit. — N. Luhm ann (Hrsg.), Soziologische Aufklarung 5. Konstruktivis-
tischen Perspektiven. Opladen: Westdeutscher Verlag, 1990, 1k 33.

% H.v.Foerster, Wissen und Gewissen. Versuch einer Briicke. Frankfurt: Suhrkamp,
1997, 1k 26.
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sioon. Sotsiaalsiisteem ei koosne inimestest voi tegevusest, vaid kommuni-
katsiooni(de)st ning Luhmann peab autopoieetiliseks ainult sellist stisteemi,
mis end siisteemisisese suhtluse abil pidevalt reprodutseerib. Inimesed kiill
osalevad sotsiaalsiisteemis, kuid nad ei ole selles kaige olulisemad. Uhiskon-
na areng on Luhmanni meelest kommunikatsiooni, mitte inimeste areng
Rousseau voi Nietzsche vaimus.26 Luhmann osutab sellele, et keskkond on
alati palju keerukam kui stisteem — see kehtib nii psiiithiliste kui ka sotsi-
aalsete stisteemide kohta.?” Et stisteem saaks endast keerukama keskkonna
mdjule reageerida, peab ta toimima selektiivselt.

Uurimused on naidanud, et inimene suudab tajuda maailma ainult valjavotte-
liselt. See tuleneb meie vastuvotuvdime piiratusest. Inimese meeleorganite vastu-
votuvsime on umbes 10° bitti sekundis. Samas suudab inimese teadvus sellest 10°
bitist sekundis téodelda ainult 10* bitti ehk 10 miljonit korda vahem.? See tdhen-
dab, et kui taju ei oleks valiv, oleks meie maailmapilt seosetu, me ei suudaks mi-
dagi tunda ega dra tunda. Nimetatud 107 bitti ongi selektsioonitegur: inimene va-
lib 107 biti seast ithe biti, mis jouab teadvusse. Valik aitab meie taju mottekalt or-
ganiseerida, annab meie teadvusse joudvale infole motte.

Kommunikatsioon on Luhmanni késituses kolmekordne selektsioon: vali-
kut tehakse nii infot sorteerides, sonumit koostades kui ka sellest aru saades.?
Maistmine on refleksiivne. Olgu mainitud, et sona "refleksiivsus” on ka Eesti
sotsiaalteadustes tha rohkem kasutusel, kuid sageli mingis kummalises ta-
henduses. Koige lihtsamalt 6eldes on refleksiivsus protsess, kus midagi pee-
geldub tagasi ja muudab selle toimel iseennast. See on tsirkulaarne ehk rin-
gikujuline struktuur, mis viib enesemaaratlusele ja sealt otsusele. Refleksiiv-
sus tihendab vaatlust, kogemist ja jarelduste tegemist, mis on inimeksistent-
si tingimus ja viis. Inimene loob pidevalt pildikesi iseendast ja iitmbrusest ning
kasutab neid, et korrigeerida oma tegevust ja muuta see tohusamaks.

Luhmanni jargi on refleksiivsusest juttu siis, kui koneleme stisteemi ja
keskkonna erinevusest. Refleksiivsus on "protsessuaalne enesereferents, kus
peegeldatav on siisteem ise”.3 Sel juhul refereerib mina iseennast. See ei ole
ithekordne akt, vaid jatkuv protsess, mis tekib erinevusest enne ja parast va-
hel ning mida voib moista kui metakommunikatsiooni liiki.

Siisteemiteoreetiline konstruktivism lahendab mitmed varasemate konst-
ruktivismide probleemid. Saksa kirjandusteadlase Siegfried Schmidti jargi on
tema lahtepunkt siisteemi ja keskkonna erinevus, mida ei saa interpreteeri-
da ontoloogiliselt kui tegelikkuse osadeks jagamist. Tegemist on vaatega, mis
ei jita kohta stisteemivabale maailmale. Kasitletakse ainult toika, et iiks siis-
teem vaatleb seda, mida vaatleb teine siisteem. Ontoloogilist maailmakési-
tust asendab siin teist jarku kiuberneetika.?!

2% N. Lu hm ann, Soziale Systeme. Grundri8 einer allgemeinen Theorie. Vierte Aufla-
ge. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1994, 1k 555.

27 N. Luhm ann, Soziale Systeme. Grundrif3 einer allgemeinen Theorie, 1k 249.

28 K, Merten, Einfiihrung in die Kommunikationswissenschaft. Bd. 1/1: Grundlagen
der Kommunikationswissenschaft. Munster: Lit, 1999, lk 98.

20 N, Luhm ann, Soziale Systeme. Grundrif3 einer allgemeinen Theorie, 1k 194, 203.

30 N. Luhm ann, Soziale Systeme. GrundriB einer allgemeinen Theorie, 1k 601.

31 8. J. Schmidt, Die Wirklichkeit des Beobachters. — K. Merten, S.J.Schmidt,
S. Weischenberg (Hrsg.), Die Wirklichkeit der Medien. Opladen: Westdeutscher Ver-
lag, 1995, 1k 7-8.
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Luhmann on osutanud, et igal ennast vaatleval siisteemil on kokkupuude
tksnes selle keskkonnaga, mille ta ise méaaratleb. See ei jata kohta keskkon-
nale "iseeneses”.32 Siisteemi terviklikkus konstrueeritakse enesevaatluses ja
sedakaudu, et siisteem vaatleb enda erinevusi keskkonnast (vaatlus on eris-
tamine, vahetegemine). Et keskkonna miaratleb siisteem, on keskkondi nii
palju, kui palju on vaatlusvoimelisi siisteeme. See aga ei tihenda vilise tege-
likkuse eitamist, vaid ainult tédemist, et eristamine on siisteemi operatsioon.
Samas on viline tegelikkus olemas — kokkupuude sellega on Luhmanni jir-
gi siisteemi operatsioonide eeldus ja tingimus. Ka kognitiivsed siisteemid on
tegelikud ja tegelikus maailmas vaadeldavad. "Nad ei saaks ilma maailmata
eksisteerida ega midagi tunnetada. Maailm on neile vaid kognitiivselt katte-
saamatu,” kirjutas Luhmann.33

Meedia kui kiisituste looja

Tahenduste loomine ja edastamine on iga sotsiaalse siisteemi olemuslik
protsess. Ameerika filosoof ja pedagoogikateadlane John Dewey kirjutas ju-
ba 1916. aastal demokraatia ja hariduse seost lahates, et ithiskond eksistee-
rib iksnes kommunikatsioonis ja sotsiaalelu on kommunikatsiooniga sama-
ne.34 Kanada meediateoreetiku Herbert Marshall McLuhani keskne idee oli,
et muudatused kommunikatsioonis toovad kaasa muutusi ajaloo arengus.
Koigis oma kommunikatsiooniraamatutes kirjeldas ta meedia seost ithiskon-
na ja selle kultuuriga. McLuhani kuulsa lé6klause "The medium is the mess-
age” tile on palju vaieldud, sest traditsioonilise, pohiliselt Claude Shannonilt
pirit arusaama jérgi tdhendab sonum sisu voi informatsiooni. Jéirelikult on
kanal tdhtsam kui informatsioon. Kuid McLuhani méte oli siigavam. Ta osu-
tas, et meedia vormib meid. Ta loob inimeste tegelikkusekasituse ja selle kau-
du kogukonna. McLuhani jirgi muudab meedia maailma koguni iitheks
reaalajas toimivaks globaalkiilaks.

Nutdisaja tiks juhtivaid kommunikatsiooniteoreetikuid, Columbia iilikoo-
li professor James Carey vordleb suhtlust koguni religioosse v6i maagilise ri-
tuaaliga — see hoiab tileval tegelikkusekisitust, ithendab inimesi Jja tugevdab
nendevahelist sidet. Rituaalimudeli jargi ei ole kommunikatsioonis keskne
mitte info siirmine, vaid tthise arusaamise ning ithtekuuluvuse loomine ja
hoidmine. "Rituaalne vaade ei ole suunatud sonumite levitamisele ruumis,
vaid tihiskonna séilitamisele ajas. See ei ole info Jagamise, vaid tihiste usku-
muste kinnitamise akt,” kirjutab Carey.3 Kommunikatsioon on protsess, kus
luuakse ja uuendatakse ithist kultuuri. See ei ole ithekordne akt, vaid pide-
valt korduv tegevus. Uhine kultuur ilmneb narratiivides, tantsudes, arhitek-
tuuris, kujutavas kunstis, leheuudistes jm. Seejuures ei tihenda suhtlus nii-
vord info edasiandmist, kuivord kultuurilise tegelikkuse pidevat konstrueeri-
mist, korrastamist ja siilitamist. See omakorda voimaldab koostegevust.

#2 N. Luhm ann, Soziale Systeme. Grundrif} einer allgemeinen Theorie, 1k 146.

33 N. Luhm ann, Gesellschaftliche Komplexitiat und offentliche Meinung, — N. Luh-
mann (Hrsg.), Soziologische Aufklarung. 5. Konstruktivistische Perspektiven, 1k 41.

% J. Dewey, Democracy and Education. London-New York: Macmillan Company,
1916, 1k 4-5.

% J, Carey, Communication as Culture. Essays on Media and Society. Boston: Unwin
Hyman, 1985, 1k 18.
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Niisiis ei ole meedia mitte vilises maailmas toimuva peegeldaja, vaid ké-
situste ja sotsiaalse tegelikkuse logja. Kuidas see kulgeb? Kisituste kujune-
mine meedia vahendusel on mitmeastmeline valiku ja konstrueerimise prot-
sess. Lihtsustatult voib selle lihtekohaks pidada toimijat — tiksikisikut, ette-
votet, erakonda, riigiasutust jne. Toimijal on késitus (télgendus) iseendast ja
arusaam sellest, millisena ta tahab end teistele niaidata. Need seigad, mida
avalikkuse ette ei tooda, on kas privaatsed voi salajased.? Juba pelk toimija
tegevus moodustab semiootika mottes teksti, mida ajakirjanikud loevad ja
tolgendavad. Too tekst moodustub sellest, mis tuleb ilmsiks voi mida avalik-
kusele esitatakse.

Avalikuks tulnud tekstist talle sobivaid seiku valides (veel kord: igasu-
gune ajakirjanduslugu siinnib valiku kaudu — toimija tegevusest voi siind-
musest valitakse vilja vaid moni element, koik muu jaéb korvale) moodus-
tab ajakirjanik oma kisituse ja vormib sellele vastava teksti. Oma valikuid
tehes ei ole meediaprofessionaalid vabad. Nende valikuid mgjutavad paljud
tegurid: sisukriteeriumid, ajakirjaniku rollikésitus, tema kéisutuses olev "kul-
tuuriline tooriistakast”, kanali vorming, meediumi eesmérgid ja omandisuh-
ted. Soome kommunikatsiooniuurija Erkki Karvonen méargib oma raamatus
"Elu kujutlusithiskonnas”, et meedia loob kiill saatja ja vastuvdtja vahel
ithenduse, kuid ei tee seda passiivselt, olles paljas tthenduskanal. Ta on ak-
tiivne toimija, mdjukas muundaja ja véimendaja, mis tolgendab allikalt tul-
nud infot oma teabestruktuuride pohjal ja oma eesmiirkidest tulenevalt.??

Ajakirjanduslik materjal on niisiis konstrueeritud esitus, mis kutsub
meid vaatama asju mingist kiiljest. Too tekst on omakorda meediasiisteemi
viljund, mida Elisabeth Noelle-Neumann on nimetanud avalikustatud arva-
museks.? Alles siis, kui meediasénum jouab avalikkuse ette, on sel voimalus
osaleda kisituste voi avaliku arvamuse kujunemises.

Pohimotteliselt toimub vastuvotja puhul sama mis protsessi varasematel
astmetel: vastuvétja konstrueerib oma kasituse. Kuid see ei ole pelgalt indi-
viduaalne menetlus, vaid kollektiivne kokkusead, mille teket mdajutab ref-
leksiivsus sotsiaaldimensioonis.?® Too Luhmanni termin tdhendab sotsiaalse
keskkonna arvestamist: inimene teeb seda, mida teised tema uumber teevad,
ja usub seda, mida teised usuvad. See kommunikatsiooni baasstruktuur on
koigi kollektiivsete nahtuste — avalikkuse, avaliku arvamuse, kuulujuttude
jne — alus. Sotsiaalsel moGtmel on tugev siduv moju. See voib sundida inimesi
tegema asju, mida nad muidu ei teeks, ning votma omaks seisukohti, mis on
vastuolus loogika ja ilmselgete tosiasjadega.

Saksa kommunikatsiooniteoreetiku Klaus Merteni jargi toimib reflek-
siivsus massisuhtluses virtuaalselt. See ei tugine reaalsele kohalolekule, kus

36 Avalikkusest kui sfadrist koneldes peame loogiliselt eeldama ka selle vastandi, sala-
duse sfiiri olemasolu. Saladus ei tihenda mitte seda, et midagi ei teata, vaid seda, et tea-
daolevat ei muudeta avalikuks. Saladus tekib juba siis, kui vihemalt iiks inimene on min-
gist infost korvale jaetud, ehkki see peaks temani joudma. Voib arvata, et saladuse sfaar
on sotsiaalsuhete niisama oluline osa nagu avalikkus — ta loob vajalikku diskreetsust suht-
luses ja aitab sel moel institutsioonidel piisida.

37 B, Karvonen, Elima mielikuvayhteiskunnassa. Imago ja maine menestystekijoina
myohidismodernissa maailmassa. Helsinki: Gaudeamus, 1999, 1k 79.

38 E. Noelle-Neumann, Offentliche Meinung, — O. Jarren, U. Sarcinelli,
U. Saxer (Hrsg.), Politische Kommunikation in der demokratischen Gesellschaft. Ein
Handbuch. Opladen: Westdeutscher Verlag, 1998, 1k 83.

3 N, Luhm ann, Soziale Systeme. Grundrif3 einer allgemeinen Theorie, 1k 119.
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verbaalseid ja mitteverbaalseid sonumeid vahetades muudavad inimesed
oma arvamust, tegevust, kditumist jne, vaid toetub suhtluses osalejate vir-
tuaalsele tajumisele.4? Seos ei teki ainult meediumi ja retsipiendi vahel, vaid
virtuaalselt ka koigi nende isikute vahel, keda arvatakse meediasonumit vas-
tu votvat. Sel moel peavad vastuvéotjad silmas teiste oletatavat arvamust
ning tekib hajus, kuid efektiivne konsensus, mis erinevalt vahetust suhtlu-
sest on virtuaalne.

Keeleturg ja elumaailm

Prantsuse sotsioloog Pierre Bourdieu heidab oma raamatus "Keel ja siim-
boliline voim” keeleteadlastele ette, et need vaid inkorporeerivad varem konst-
rueeritud objekte oma teooriatesse, jittes tidhelepanuta konstrueerimise sot-
siaalsed seaduspirad véi koguni maskeerides nende kujunemise sotsiaalset
alust.4! Bourdieu jargi on ithiskonna toime eelduseks keeleturg, kus ithe voi
teise suhtleja ja tema keeletoodangu kaal on erinev.4? Seejuures voime ilm-
selt konelda mitme taseme keeleturgudest: globaalsest, rahvuslikust (riikli-
ku tidhenduses) ja veel paljudest selle sees. Samuti struktureerib Bourdieu
ithiskonna mitmesugusteks viljadeks: poliitika, majandus, kultuur, haridus,
meditsiin jne. Keeleturul kiib voitlus ning voitja saab eesdiguse tolgendada
avalikult tegelikkust. Sellel turul kujunevad véimusuhted, siimboliline kapi-
tal teiseneb majanduslikuks ja poliitiliseks kapitaliks.

Bourdieu keeleturu toimet voib vist paremini maista, kui me seda kon-
tiinumina vaadeldes eeldame kahe teoreetilise vastandvaimaluse olemasolu,
mille vahele paigutub tegelik elu. Uks aarmus on keeleturul osalejate ilisuur
ebavordsus. Sellele on iseloomulik isikuti viéiga erinev sonadigus. Oiguse ko-
neleda on usurpeerinud viikesearvuline rithm. Sellele arusaamale on lihe-
dane Jiirgen Habermasi representatiivne avalikkus: see ei konstitueeru sot-
siaalse sfidrina, avalikkuse sfasrina, vaid on — kui seda terminit saab siin
kasutada — midagi staatuse taolist.43

Selles avalikkuses on kasitused ithiskonnale peale surutud. Selleks ei pii-
sa poliitilisest voi majanduslikust véimust, vaja liheb ka ulatuslikku *ideo-
loogilist” aparaati, mis peab iileval voimu diskursust. Tolle diskursuse tege-
likkusekasitused voetakse iihiskonnas vidhem voi rohkem omaks ning nad
muutuvad enesestmoistetavusteks, terve mdaistuse osaks. Nood kisitused
mustifitseerivad ja hamardavad siindmuste algupira ning koos sellega ka
nende poliitilist ja tthiskondlikku maodet.

Samas ei ole kultuuris tildkehtivaid kasitusi, on valitsevad kisitused ja
vastandmiiiidid, mille loovad kas subkultuurid vai kontraeliit. Uhiskonnas
kiib pidev vaitlus selle parast, kelle kisituse kohaselt maailmast koneldak-
se. Saarane voitlus on ka nditeks briti kultuuriuuringute lihtekoht. Selle voit-
luse eesmiirki ja tulemust valjendab sdna hegemoonia. Viimase votmestra-
teegia on Antonio Gramsci jirgi terve méistus (ingl common sense). Kui ithe
rithma huve viljendavaid ideid aktseptitakse kui tildist (ingl common) ja mit-
te kui tolle rithma "mdistust”, on eesmérk saavutatud. Gramsci viitel piisib

40 K. Merten, Einfithrung in die Kommunikationswissenschaft, 1k 110.
#P.Bourdieu, Language and Symbolic Power. Cambridge: Polity Press, 1991, 1k 44,
42 P. Bourdieu, Language and Symbolic Power, 1k 57, 69 jj.

“J. Haberm as, Avalikkuse struktuurimuutus. Tallinn: Avatud Eesti Fond, 2001, k 57.
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hegemoonia siis, kui enamus saadakse jitkuvalt sellega nousse. See ndusolek
tuleb saavutada itha uuesti, sest valitsev kisitus porkub pidevalt ithiskon-
narithmade vastuseisule. Sairane vastupanu tuleb ikka ja jalle iiletada, et
inimesed soostuksid omaks votma neile pakutavat pilti ithiskonnast ja selle
suhetest. Samas aga — vastupanu voib kill alla suruda, kuid lahti ei saa sel-
lest kunagi.

Skaala teises otsas asub see, mida Bourdieu nimetas "keelelise kommu-
nismi illusiooniks”, ehk olukord, kus keeleturul osalejad ja nende keeletoo-
dangu kaal on vordsed. Sellele on liahedane Habermasi méiste kodanlik ava-
likkus.* Siin on tegu normatiivse ideaalmudeliga, milles avalikkus tahistab
kommunikatiivset valdkonda, kus kodanikud diskuteerivad argumenteeritult
avalike asjade iile ja diskussiooni tulemusena kujuneb arukas avalik arva-
mus. Seejuures tekib sitmmeetriline suhtlusolukord, kus eriseisundid ega ees-
oigused pole lubatud, ning kehtib ainult parema argumendi v6im.# Inimesed
argumenteerivad tilemuslikkusest vabas ochkkonnas, et leida tldiselt vastu-
voetavad kasitused ja tegevusviisid. Koigil inimestel on voimalik sellises ko-
neluses osaleda ja kodanlik avalikkus piisib seni, kuni pisib uldise juurde-
paédsu pohimdote.

Oma kommunikatiivse tegevuse teoorias eristas Habermas edule orien-
teeritud (strateegilist) ja arusaamisele orienteeritud suhtlust. Esimene on
suunatud huvide labisurumisele ja seetottu sageli manipulatiivne. Arusaa-
misele orienteeritud suhtlus toimub aga eelarvamustevabalt ning on kes-
kendunud situatsiooni ithisele ma#aratlemisele, iihtemoodi arusaamisele ning
tegevuse kooskolastamisele. Siin ithendab kommunikatsioon tthiskonda, vas-
tastikusele arusaamisele orienteerudes tekivad ithised kasitused.

Inimest timbritsev sotsiaalne tegelikkus jaguneb Habermasi jargi kaheks:
elumaailmaks ning (majanduslikuks ja poliitiliseks) suisteemiks.6 Viimane on
aja jooksul elumaailmast eraldunud ning funktsioneerib scltumatult. Elu-
maailm on kommunikatiivselt tegutsevate subjektide keskkond, meie igapée-
vane maailm, millesse kuuluvad inimese eraelu, avalikkus, meedia. Inimene
kinnitub elumaailma suhtluse abil. Elumaailmas toimib arusaamisele suu-
natud, siisteemis aga pohiliselt edule orienteeritud kommunikatsioon. Polii-
tilis-majanduslikus siisteemis on kommunikatsioon iiksnes vahend, seal ot-
sustavad raha ja voim. Oluline on mérkida, et ka raha ja voim on meediu-
mid, neil on koik meediumi olulised tunnused.

Siisteem on suuteline elumaailma mgojutama. Edule suunatud koordinat-
sioonimehhanismid sisenevad elumaailma (kultuuri, ithiskonda ja eraellu),
kus toimib arusaamisele orienteeritud suhtlus. Niiidismaailmas valitseb Ha-
bermasi meelest oht, et siisteemi strateegiline tegevus koloniseerib elumaa-
ilma ning teatavas mottes orjastab inimese. See tiahendab, et arusaamisele
meelestatud suhtluse potentsiaali 66nestab rahale ja burokraatiale tugineva
siisteemi sissetung.

Habermas ei dramatiseeri elumaailma ja siisteemi vastuolu. Teda voib pi-
gem nii moista, et suurtes ja keerukates tihiskondades, kus on palju erine-

44 J Haberm as, Avalikkuse struktuurimuutus, lk 53.

45 J Habermas, Entgegnung. — A. Honneth, H. Joas (Hrsg.), Kommunikatives
Handeln. Beitrige zu Jiirgen Habermas’ "Theorie des kommunikativen Handelns”. Frank-
furt am Main: Suhrkamp, 1986, lk 352.

4 J. Haberm as, Theorie des kommunikativen Handelns. Frankfurt am Main: Suhr-
kamp, 1981, 1k 180-181.
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vaid huve ja valikuid, voib konsensuse leidmine kommunikatiivse tegevuse
tulemusena olla komplitseeritud ja viia lahkarvamustele. Selles olukorras eri-
neb tegevus, mis kasutab raha ja voimu meediat, kommunikatiivsest tege-
vusest. Siisteemi eesmérk on korraldada kaupade tootmist ja vahetust raha-
lise kasu pohjal ning formeerida valitsus, kes tagaks efektiivse otsustamise.
Sedakaudu saavutatakse produktiivsuse ja efektiivsuse korge aste. Ehkki
edule keskendunud suhtlust on demokraatias vaja, ei suuda see asendada
arusaamisele orienteeritud suhtlust, diskussiooni ithiskonnas. Ta v6ib seda
ainult tiiendada.

Konstruktivismid ja meie

Pole olemas mingit ithest konstruktivismi méaaratlust voi kirjeldust, mi-
da jagavad pohimétetes samal seisukohal olevad autorid. Kiill aga on nii sak-
sa kirjandusteadlane Siegfried J. Schmidt4? kui ka inglise sotsiaalpsithholoog
Vivien Burr® esile toonud moéningaid iihisjooni, milles on ithel meelel ena-
mik konstruktivistlikke autoreid. Seejuures nimetab Schmidt seda suundu-
must konstruktivismiks ja Burr sotsiaalkonstruktsionismiks.

Koigepealt on ithesugune kriitiline suhtumine kindlasse voi "garanteeri-
tud” teadmisse — ideesse, et meie vaatluste tulemus ei ole moonutatud, et ek-
sisteerib see, mida me kujutleme eksisteerivat. Konstruktivism suhtub ette-
vaatlikult sellesse, millisena maailm meile nihtub, sest kasitused, mille abil
me maailma tunnetame, on meelevaldsed. Niiteks jagame muusika klassi-
kaliseks ja kergeks, mis aga ei tihenda, et muusika ise sel moel jaguneks.4?
Me loome omavahel suheldes tegelikkuse versioone, mis vaatavad maailma
mingist perspektiivist ja viljendavad mingit huvi. Sama asja voib vaadelda
ka teise nurga alt ja viljendada mingi teise todemusena. Ukski neist kisi-
tustest ei ole tiistdene.

Meie motlemine ja tunnetus séltuvad keelest, mis on enamat kui lihtsalt
eneseviljendamise vahend. Keel on sotsiaalse tegevuse vorm. Omavahel
suhtlevad inimesed konstrueerivad tegelikkust. Meie késitused ei kopeeri te-
gelikkust, inimesed loovad oma igapievases suhtluses teadmiste versioone.
Selliseid tegelikkuse erinevaid tolgendusi voib olla vagagi palju, mistéttu voi-
me konelda paljudest maailma sotsiaalsetest konstruktsioonidest. Igatiks
neist toob endaga kaasa talle vastava tegevuse.

See, kuidas me maailma moistame, on ajalooliselt ja kultuuriliselt mAa-
ratud. Sonad ja kisitused on kultuuri artefaktid ning naiivne oleks arvata,
et moni neist viib meid toele ldhemale kui teine. Ka sotsiaalteaduste teooriad
on ajaliselt ja kultuuriliselt determineeritud. Pole olemas igavesi teadmisi.

Nende arusaamadega on vastuolus eespool kirjeldatud kommunikatsioo-
ni siirdemudeli ja traditsioonilise teadusteoreetilise ratsionalismi aluseks ole-
vad kujutlused. Meie avalikus suhtluses iilekaalutseb modernistlik (tihti lau-
sa marksistlik) tegelikkuse- ja poliitikakésitus. Paraku on see loomulik, sest
nagu oeldud, ei teki diskursused intellektuaalses vaakumis, need on ajaloo-
liselt ja kultuuriliselt determineeritud. Vabanedes puudus eestlastel nii isik-

47 S. J. Schmidt, Die Wirklichkeit des Beobachters, 1k 5.

48 V. Burr, Social Constructionism. Second Edition. London-New York: Routledge,
2003, 1k 2-9.

49 V. Burr, Social Constructionism, 1k 3.
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lik kui ka sotsiaalne kogemus elamiseks demokraatlikus ja turumajandusli-
kus iihiskonnas, samuti varasematele kogemustele tuginev arusaam sellest,
milline on too ithiskond, kuhu soovitakse jouda. Siit tekkisid valtimatult ek-
lektilised arusaamad. Inimesed piiiavad timber korraldada oma elu, nad tiri-
tavad oelda ja teha midagi uut. Kuid see ei ole lihtne, sest olemasolevad k-
sitused ja neile vastav keel kujutavad endast pidevalt loksu. Uhiskond on
suuresti episteemiline kooskond, milles iilekaalus olevad kisitlused on aja-
looliselt ja kultuuriliselt maaratud. Uhiskonna liikkmed viljendavad oma aru-
saamist maailma asjadest teatud sonade abil ning juhinduvad sellest oma te-
gevuses (sotsiaalses praktikas). Tulemuseks on neile arusaamadele vastava
tegelikkuse pidev (taas)loomine.

Eesti meediaturu puhul ei saa rdaakida kuigi simmeetrilisest kommuni-
katsiooniseisundist. Selle pohjuste analiiiis viiks aga pohiteemast kaugele. Ol-
gu vaid mirgitud, et meediastisteemi timberkorraldamine oli osa laiemast
protsessist, mille eesmérki nahti riiklikult kontrollitud majanduse deregu-
latsioonis ja privatiseerimises. Ajakirjanduse puhul oli lahenemine lihtne:
meediaettevotete erastamine kindlustab ajakirjanduse séltumatuse riigist,
suurendab meediaettevotete majanduslikku tohusust ja loob tingimused de-
mokraatia arenguks. Viimase sihi saavutamiseks tuli meedia vabastada iga-
sugusest riigi kontrollist ja regulatsioonist. Tema ainsaks suunajaks pidi saa-
ma turu niahtamatu kési. Kuidas tagab see kodanike informeerituse, tsiviil-
ithiskonna organisatsioonide huvide esindatuse ja ajakirjanduse erapooletu-
se, ei taibatud voi ei tahetudki kiisida. Too kiisimus on aga seda olulisem, et
praegu kontrollib iiks ettevote 70% ulatuses meie meediaturgu®° ja uuringud
néitavad, et tema maju nii avalikule arvamusele kui ka poliitilise susteemi
sisenditele on suurem, kui osatakse arvata.

1990-ndate aastate algul asus enamik viljaandeid oma ajakirjanikke tim-
ber koolitama. Selle mojul juurdusid Liédne ajakirjanduse uudisteprintsiibid.
Kuid muudatused olid siiski pigem vormilised ning piirdusid esmajoones niiii-
disaegsemate ajakirjandustehniliste viotete rakendamisega. Samas jii oman-
damata teabe- ja teadmisvaru, millele nood votted tuginevad. Seetottu ei ole
meie ajakirjandus lakanud olemast parteiline ja n-6 digete ideede kandja.

Asjade kulgu mojutab seegi, et meediasiisteem on arenenud marksa kii-
remini kui meedia uurimine ja Spetamine. Selles seisundis on ajakirjandus
avatud iileminekuaegsete hoiakute ja dihhotoomsete skeemide ketile. Kau-
geltki koiki toimijaid ei tunnustata keeleturu téiiediguslike osalistena ja nen-
de sonadigus on tihtipeale kiisitav. Kommunikatiivsete eesmarkide saavuta-
miseks kasutatakse nii otsest kui ka kaudset suhtlusagressiooni. Esimene téi-
hendab invektiive, stiidistusi ja lihtsalt hdbematust, teine aga diskursuse ja
sonavara ning koos nendega maailmavaate pealesurumist. Molemad nahtu-
sed olid iseloomulikud ka noukogude kommunikatsioonisiisteemile.

Kommunikatiivne agressioon on sageli seotud sonadiguse reguleerimise-
ga. Otsese tsensuuri puududes puiitakse rakendada kaudset — keelata mo-
ningaid meediume voi neid diskrediteerida. Taas on tekkinud ajakirjanike
enesetsensuur, mis tugineb omandatud kogemusele, et tode otsides tuleb pea-
gi hakata otsima ka uut tookohta voi et karjadrivoimalused on seotud teatud
vaadete viljendamisega. Tagajirjeks on iisnagi kallutatud meedia.

50 K. Aamot, Presentasjon 1. kvartal 2001. — http://reports.huginonline.com /820506 /
89853.pdf, 1k 16 (7. VI 2004).
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Avalikkuse funktsioon on tagada konsensus. Suurim oht avalikkusele on
osaluse kadumine, mis tihendab, et inimesed ei tee lihtsalt kaasa. Kui pal-
Jjud avalikult olulised teemad ja huvid ei ole meedias piisavalt esindatud, siis
ongi probleem osaluses. Meedia reageerib sellele tavapiraselt atraktiivsuse
suurendamisega, mis seni on tidhendanud lehtede kolletumist ning tele- ja
raadioprogrammide jarjest kommertslikumaks muutumist. Selles kolletumi-
se, kommertshuvide ja mustvalge tegelikkusepildi keskkonnas meenutab
meedianarratiivi struktuur ttha rohkem muinasjutu oma. Paljuseerialise
muinasjutuga sarnanevates uudistes on oma kangelased ja paharetid, volu-
rid ja lollikesed. Ja kui uudiseid ei ole — aga meediumid on alatasa uudiste-
néljas —, siis moeldakse need vilja. Nii tekivad pseudosiindmused ehk selli-
sed siindmused, mis ei toimuks siis, kui ei oleks meediat. Nende osakaal moo-
dustab tihti iile poole kdigist Eesti meedias kajastatud siindmustest.5!

Narratiividel on ka subjektiivne kiilg, mida nimetatakse narratiivseks po-
sitsioneerimiseks. See on stindmuste interpreteerimine ajakirjanike poolt,
meedia mérgivalikus sisalduv suhtumine siindmusesse ja toimijatesse, mis tii-
hendab ka manipuleerimist vastuvotja teadvusega, sest vastuvdtja suhtumi-
ne sdltub suuresti sellest, kuidas talle asja esitatakse. Bourdieu kirjutab raa-
matus "Keel ja siimboliline vo6im”, et sonad, viiljendid pole ainult arusaami-
seks ja deSifreerimiseks. Need on ka vairtustamiseks ja tunnustamiseks
ning uskumiseks ja kuuletumiseks moeldud autoriteedi mérgid.52

Seitse soovitust

Mida teha, et avalikkuse sfiir toimiks paremini? Siin ei ole lihtsaid lahen-
dusi. Ent kui tunnistame, et kommunikatsioon muudab meie kujutlusi ja aru-
saamu tegelikkusest, et koos nendega muutuvad tegevus ja vastastoime, mis
omakorda toovad kaasa uusi institutsioone, siis on véimalik itht-teist #ra teha.
Ilmselt tuleb nentida kahte liiki lahendamist vajavate kiisimuste olemasolu:
ithest kiiljest Eesti kui iileminekuithiskonna erilised ja teisest kiiljest iildisemad
suhtlusprobleemid, mis haaravad paljusid demokraatlike riikide meediasiistee-
me. Viimaseid on vaadeldud aastakiimneid normatiivse lihenemise raames,
mis huvitub sellest, kuidas meedia peaks talitama. Tuntumaid sellekohaseid soo-
vitusi on andud Michael Gurevitch ja Jay Blumer® ning Douglas McLeod, Ge-
rald Kosicki ja Jack McLeod?. Nimetatud kaks kiisimuste liiki on aga nii tihe-
dasti pdimunud, et neid tuleb kasitleda koos. Seejuures, pangem tihele, ei ole
keskne probleem mitte meediasonumite sageli kaheldav tdelevastavus, vaid
keskkonna keerukuse tihekiilgne reduktsioon. Siit lihtuvad ka lahendused.

Meedia esmane funktsioon on vaatlus voi jarelevalve (ingl surveillance
of the environment 'valve keskkonna jarele’), nagu seda sonastas Harold Lass-

5 R. Palm aru, Poliitikud ja meediatander: avalikkuse tekitamisest valimiskampaa-
nias. — Acta politica 1. Tallinn: TPU Riigiteaduste osakond, 2004, 1k 47.

52 P. Bourdieu, Language and Symbolic Power, 1k 66.

89M. Gurevitch, J. G. Blumer, Political Communication Systems and Demacratic
Values. — J. Lichtenberg (ed.), Democracy and the Mass Media. Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1990, lk 269-289,

#D.M.McLeod, G.M. Kosicki,J. M. McLeod, Resurveying the Boundries of Po-
litical Communications Effects. —B.Jennings, D. Zillm ann (eds.), Media Effects. Ad-
vances in Theory and Research. Mahwah, New Jersey—London: Lawrence Erlbaum Asso-
ciates, Publishers, 2002, 1k 249-254.
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well juba 1939. aastal Rockefelleri kommunikatsiooniseminaril. See tihendab,
et meedia vaatleb (voi valvab) iimbrust ja informeerib vastuvotjaid nende timb-
ruskonnas toimuvatest muutustest. Info oluline tunnus on uudsus v&i kor-
valekaldumine tavalisest. Selline info on vastuvotjatele indikaator, mis an-
nab marku muutustest elukeskkonnas ja voimaldab neile reageerida ning
nendega kohaneda.

Sellega seostub ka teine iilesanne — solmprobleemide kindlaksmééra-
mine. Samas pole meedia tiksnes selliste probleemide esiletooja, vaid ka nen-
de tekkepohjuste selgitaja ja lahendusvoimaluste analttsija.

Kolm as tlesanne on kritiseerida ja kontrollida. See on meedia spetsii-
filine poliitiline iilesanne. Riigist sdltumatud ajakirjandusvaljaanded on taht-
sad kriitilised institutsioonid, mis kontrollivad véimuasutuste ja véimukand-
Jate tegevust.

Neljandaks: meedia positsiooni (voi vaatekoha) maaratlemine. Nuii-
disaegses kujutluste ihiskonnas vaadeldakse koiki asju pohiliselt kahest
perspektiivist: miitigimehe ja tarbija omast. Mélemad vaatenurgad on digus-
tatud, ent need on paratamatult ka piiratud. Ehkki arukas on piitida olla mo-
lemast korgemal ja nidha asju laiemalt, on demokraatliku meedia vaatepunkt
eeskatt kriitilise tarbija oma. Ta jalgib toimuvat mitte miiigimehe (suhte-
korraldaja, propagandisti jms), vaid arvustava tarvitaja pilguga. On selge, et
miiigimees (kes enamik toimijatest paratamatult on, meist igaiiks aeg-ajalt
sealhulgas) kiidab oma kaupa taevani. Arukas ostja puiiab aga selgusele jou-
da, mida pakutav dieti vaart on.

Olgu lisatud, et petlikke kujutlusi on voimalik luua siis, kui asju tajutakse
mingist kindlast vaatekohast. Kulissid tunduvad usutavad, kui neid vaada-
takse saalist. Ent niipea, kui dekoratsioone saab niha ka kiilje pealt voi ta-
gantpoolt, kaob esialgne usutavus. Walter Lippmann, kes oli Esimese maail-
masoja ajal sojaviepropagandist, kirjutas, et propaganda puhul piiratakse
juurdepadsu objektile ja vaataja naeb ainult seda, mida talle niidata tahe-
takse. Samas koneles ta ka “hingelistest silmaklappidest”. Sel juhul ei ole
juurdepéas piiratud, kuid vastuvotjal voi vahendajal on kindlad stereotuiibid
ja ta ei soovigi asja mingi teise nurga alt niha.

Meedia viies oluline iilesanne on anda véimalus avaldada toetust (ingl
provision of platforms for advocacy) — seda on nimetanud nii Gurevitch ja Blu-
mer kui ka McLeod jt. See ndue on esmapilgul vastuolus meedia objektiivsuse
ja toimetusliku iseseisvuse pohimatetega, kuid oluline on méista, et hetero-
geense ithiskonna eri rithmadel on erinevad huvid. Samas on juurdepaés mee-
diale ikkagi piiratud. Sestap peaks meedia kajastama voimalikult koiki soot-
siumi liilkmetele tiahtsaid vaatepunkte. Nii tekib vastuvatjatel voimalus saada
iilevaade eri seisukohtadest ja nad on voimelised kujundama oma arvamust.

Sisult on see noue seotud meediaavalikkuse muutmisega "ideede turu-
platsiks”. Selle noude taitmine on Eesti puhul seotud ka keeleturu osaliste
tunnustamisega. Viimane ei tdhenda turuosaliste vordsust, mis on praktikas
voimatu, sest toimijate potentsiaal uudisetegijana on paratamatult erinev.
Niiteks koneldakse valitsusliitu kuuluvatest erakondadest uudistes sageda-
mini kui nende voistlejatest, pealinna teater iilletab uudisekiinnise sageda-
mini kui provintsiteater jne. Jutt on keeleturu osaliste kasitlemisest pohi-
motteliselt vordsena, olukorrast, kus toimija tegevuse uudisvaartuse méaéra-
vad eeskitt sisukriteeriumid. Siia kuulub ka kommunikatiivse agressiooni il-
mingute térjumine.
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Keeleturu osaliste tunnustamine ja voimaluse pakkumine toetuse aval-
damiseks tihendab iihtlasi inimeste aktiivsuse ja osaluse suurendamist, mis
on koigis demokraatlikes riikides omaette probleem. See viljendub nii vali-
misaktiivsuse vihenemises kui ka kodanike ja poliitiliste institutsioonide si-
deme norgenemises. Tahtis on ka arvestada auditooriumi potentsiaali, mis
maakeeles tihendab, et meedial ei maksa oma auditooriumi alahinnata.

Kuuendaks peaks meedia vahendama erinevat (poliitilist, majandus-
likku, kultuurilist jne) diskursust. Seegi muudab meediaavalikkuse "ideede
turuplatsiks”.

Seitsmes on meedia autonoomia siilitamise soovitus. Kuigi meedia-
vabaduse valitsev kontseptsioon on méneti vananenud — see on périt ajast,
mida iseloomustas meediumide tagasihoidlik levik ja tosiasi, et pohilist ohtu
sonavabadusele kujutas riik, need eeldused on aga muutunud —, peab selle
pohiidee ometi paika. Meedia saab oma avalikke iilesandeid tiita ainult siis,
kui ta on piisavalt autonoomne. Info ja arvamuste vaba kujunemist tuleb nitii-
disajal kaitsta nii riigi eest, mis kujutab endast alati ohtu sonavabadusele,
kui ka koigi nende toimijate eest, kes vdivad esile kutsuda hilbe meediumi-
de tegevuses. Sellisteks toimijateks voivad olla mojukad sotsiaalsed rithmad
(huvirithmad), reklaamiandjad, infoallikad, meediaomanikud jt.

Kokkuvotteks

Nonda siis ei ole keel pelgalt tegelikkuse peegeldaja ega info edasiandmise
vahend. Suhtlejad jagavad oma interpretatsioone, konnotatsioone, tundeid ja
soove ning genereerivad sellega tiksteises teavet. Keeleline mgjutamine on
abstraktsioon, voimalik on vaid keeleline vastastoime, mis ei ole vordne, sest
suhtlejate ja nende keeletoodangu kaal keeleturul on erinev. Suhtlus kitkeb
endas teatud annuse majandust ja poliitikat ning tihendab ka véimuvaitlust.

Kommunikatsioonialased kujutlused, mis Eesti avalikus suhtluses domi-
neerivad, on pirit siirmismudelist (tuntud ka kui transmission-belt theory).
Esimese maailmasgja ajal ja jarel rahva mobiliseerimise vajaduse, laieneva
propagandategevuse ning reklaami funktsiooni avardumisega tekkinud siir-
mismudel oli seotud meedia piiritu manipulatsioonivsime teooriaga, mis
omakorda tugines psithholoogia instinktikisitustele ja sotsioloogia massi-
tthiskonna teooriatele. Niiiidseks on need arusaamad vananenud.

Eesti on taasiseseisvumise jirel loksunud ajast ja arust munakiviteel, mis
ei vasta itha keerukamaks muutuva tihiskonna kommunikatiivsetele vajadus-
tele. Probleem on eeskitt selles, et arenedes jaguneb ithiskond funktsionaalse-
teks osasiisteemideks, mis on ainult siis kandevéimelised, kui rakendub piisa-
valt efektiivne 16imingumehhanism. Seda otstarvet taidab kommunikatsioon,
mille iilesanne on infoteenuseid osutades tagada ithiskonna terviklus. Ilma sel-
lise suhtlussiisteemita on pérsitud nii demokraatia kui ka majanduse areng.
Heterogeenses iithiskonnas soovivad eri rithmad erinevaid asju, mistottu dia-
loog, vastastikune arusaamine, huvide legitimeerimine, usaldus ja konsensuse
leidmine on itha olulisem. Kapital ei liigu iseenesest, seda liigutavad arvukad
turul toimivad ostjad, kelle valiku mairab suuresti kommunikatsioon. Enam-
gi veel, iganenud arusaamade ja neile kohase keele abil taastoodame paevast
paeva aegunud tegelikkust. Tohiks olla ilmne, et meie kultuur kui iihise tege-
vuse perspektiivivork vajab avaramat arusaama suhtlusest ja keelelisest vas-
tastoimest.
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LAANEMERESOOME KEELETEADUS
KARJALAS

JAAN OISPUU

K arjala Vabariigis on kéesoleval ajal kolm fennougristikaga tegelevat

uurimisasutust: Venemaa Teaduste Akadeemia Karjala Teaduskesku-
se Keele, Kirjanduse ja Ajaloo Instituut (ndukogude ajal NSVL TA Karjala
Filiaali KKAI), Petroskoi Riiklik Ulikool ja Karjala Pedagoogikatilikool.

Keele, Kirjanduse ja Ajaloo Instituut loodi 1930. aastal. Sama vana on ka
keeleteaduse sektor, mille uurimissuundadeks on 1970-ndaist aastaist kar-
jala, vepsa ja lapi murrete karval ka ingerisoome murded. 1950.—1960-ndail
aastail tegelesid Karjala fennougristid eeskiitt soome kirjakeele problemaa-
tikaga.

1930-ndail aastail koguti Dmitri Bubrichi (1890-1949) eestvedamisel ai-
nestikku karjala murdeatlase jaoks (atlas ilmus 1997. aastal?). Karjala esi-
mese polvkonna fennougristid olid oma hariduse saanud Leningradis D. Bub-
richi kie all (Leningradi Ulikooli soome-ugri keelte kateeder asutati 1925).
Sojajargsed karjala ja vepsa uurijad on peaaegu kéik saanud hariduse Pet-
roskois, mitu neist on olnud aspirantuuris Tartus.

Viimastel aastakiimnetel on keeleteaduse sektori suurprojektid olnud
seotud keeleatlaste koostamise (Atlas Linguarum Europae, ldinemeresoome
keelte atlas), leksikograafia (vepsa sonaraamat?, kaks karjala sonaraamatut?,
mitu vene-soome ja soome-vene sonaraamatut) ning karjala ja vepsa teksti-
kogumikega4.

1940-ndate aastate 16pust osalesid Karjala fennougristid jatkviljaande
"Noukogude soome-ugri keeleteadus” avaldamisel. Selle 5. osa ilmus Petros-
kois.? 1958. aastast ilmub instituudi viljaandel sari "Lainemeresoome kee-
leteadus” ("[IpucGanrtuitcko-punckoe a3pikosnanue”). 2003. aastal avaldati jarje-
korras kiimnes, Georgi Kerti 80. juubelisiinnipievale pithendatud kogumik.

VII.B.By6pux, A. A Benakos, A. B. [y nx uua, [HaleKToNOTHYECKHH aTlac Kapeib-
ckoro aspika. Pea. JI. Cappac. Helsinki: Suomalais-Ugrilainen Seura, 1997.

M. H.3astuesa M. . Myunnoneun, Cioaps Bencckoro sssika. Jlenunrpan: Hayka, 1972.

3. H.Makapo B, Cinopapsb Kapeibckoro assika (Jlussukosckuit nuanexT). Oxono 20 Tsic. cios.
HMerposzasosuck: Kapenus, 1990; A. B. [Ty u s u 1 a, Copaph Kapeabckoro ssuika. (Teepekue nHa-
nekTol.) Okono 17 Teic. cnos. IleTposasoack: Kapenus, 1994,

“T. H. Makapos, O6pasusl kapenhckoil peun. Kannnunckue ropopul. Mocksa—JTennnrpan:
WapatenscTBo Axagemuu Hayk CCCP, 1963; T. H. Maxkapos, B. [I. Paroes, O6pasus nue-
BHKOBCKOIO [MalleKTa Kapenkckoro sswika. Jlenunrpan: Hayka, 1969; M. H. 3aiiuena, M. H.
My nnounen, O6pasub Bencekoit pevn. Jlennnrpax: Hayka, 1969; A. TI. Ba pan u e 8, O6pasusl
J0IHKOBCKOH peun (OGpasibel Kopryca TooHKoBCKoro uanonekta). [lepesus Ilennoxa H ee okpect-
HocTH. IleTposaponck: Kapenua, 1978; B. I1. Paroes, OGpaszus Kapensckod peun (THXBHHCKHI
roBOp COGCTBEHHO KapeibeKoro sswika). Jlenunrpan: Hayka, 1980; Niytteita karjalan kielesta
I. OGpasunl kapensckon peun I. Toim. V. Rjagojev, M. Jeskanen. Joensuu—Petroskoi: Vena-
jan tiedeakatemia. Karjalan tiedekeskus, Kielen, kirjallisuuden ja historian instituutti,
1994; A. V. Punzina, Kuundelen karielast’a paginatabua. D’orzan da Valdain karielan
murrehtekstat. Petroskoi: Periodika, 2001.

5 Cosetckoe (punnoyrposenenne V. Tlerpozasogck: FocynapeTsenioe usnarensctso Kapeno-
Ounckoit CCP, 1949,
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Juubeliks ilmus ka G. Kerti viike kirjutiste kogu.b (Sarja varasemad koited
on ilmunud: I — 1958, II — 1961, III — 1963, IV — 1967, V — 1971, VI — 1981,
VII — 1988, VIII — 1991, IX — 1994.)

Keele, Kirjanduse ja Ajaloo Instituudi teadustod jatkub viimasel ajal eel-
koige karjala ja vepsa murrete uurimise alal. Eespool nimetatud sonaraa-
matutele, tekstikogumikele ja monograafiatele lisaks on 1990-ndail aastail il-
munud niiteks V. Fedotova uurimused karjala stintaksist ja deskriptiiv-
verbidest.”

1970-ndaist aastaist alates tegeldakse aktiivselt kohanimeuurimisega,
mille omamoodi nurgakiviks oli populaarteaduslikus vormis kirjutatud, kuid
samal ajal vdga pohjalik raamatuke "Karjala toponiiiimika mdistatused”.s
Viimase viieteistkiimne aasta jooksul on Georgi Kerti ja Nina Mamontova
korval toponitiimika alal aktiivselt tegutsenud Irma Mullonen.?

Filoloogiadoktor Nina Zaitseva juhitava keeleteaduse sektori tiheksast
tais- voi osakoormusega tootavast teadustéotajast on kolm doktori- ja neli
kandidaadikraadiga. Sektori kolme tddtaja vanus on iile 70 aasta. Osa t6o-
tajaist on asunud toole Petroskoi iilikoolidesse, peale selle Gpetab mitu sek-
tori praegust tootajat kohakaasluse alusel Petroskoi Riiklikus Ulikoolis voi
Karjala Pedagoogikaiilikoolis. 2004. aasta detsembri lopust alates on insti-
tuudi direktor filoloogiadoktor Irma Mullonen.

Petroskoi Riikliku Ulikooli asutamisaastaks on 1940. Sama vana on ka
iilikooli soome keele ja kirjanduse kateeder. Kateeder on kuue aastakiimne
jooksul (Hru$tSovi ajal ajavahemikus 1958-1963 oli soome eriala suletud)
andnud soome ja soome-ugri filoloogia alase ettevalmistuse enam kui 900 ini-
mesele.

1990/91. 6ppeaastast tegutseb tlikoolis ka karjala ja vepsa keele katee-
der (esimene juhataja Vieno Fedotova). 1993. aastal moodustati kahe ka-
teedri baasil eraldi ldinemeresoome keelte ja kultuuri teaduskond, mille de-
kaan on selle asutamisest alates olnud kirjandusteadlane Tamara StarSova.
1983. aastal kaitses ta Tallinnas TA Keele ja Kirjanduse Instituudi kirjan-
duse ja rahvaluule kaitsmisnoukogu ees viitekirja Nikolai Jaakkola tetra-
loogiast "Veelahe”.

Lainemeresoome keelte ja kultuuri teaduskonnas on kaks kateedrit:
soome keele ja kirjanduse kateeder (juhataja dotsent T. StarSova) ning kar-
jala ja vepsa keele kateeder (juhataja professor Pekka Zaikov). Kateedrid val-
mistavad ette spetsialiste kolmel erialal: 1) soome keel ja kirjandus, 2) soo-
me ja karjala keel ning kirjandus, 3) scome ja vepsa keel ning kirjandus. Tea-
duskond on suurim soome keelt viorkeelena opetav koolituskeskus viljas-

6 TpuGantuiicko-puHCcKoe sA3pKosHanne, COopuuk ctated, noceamennsiii 80-netnio I'. M.
Kepra. Ilergosasogck, 2003; T. M. K e p t, Ouepku no kapensckomy asuiky. Heenetopatus u pas-
mutinenus. [etposasonck, 2002,

7 B. II. ®enoropa, Ouyepk cHHTaKcHca Kapennckoro asbika. Ilerposasonck, 1990; B. I1.
®epnoTtosa, Jeckpuntusnsie riaroip B Kapensckom aseike. Karjalan kielen deskriptiiviver-
bit. Crosape. IeTposasomck: [Tepuoanka, 2002.

ST.M.Kepr, H-Mamou tosa, 3araiki Kapeibekoit TonounMuku. IMerposaponck: Kapenus,
1982.

9H.H.- MamouTopa, H. I. My 11 o0HeH, IlpuGantuiicko-piHcKas reorpaduyueckas nekc-
ka Kapennu. Ierpozasopck, 1991; Onomactuka Kapenuu: npoGieMbl B3aHMOLERCTBHS
pazHoA3LIMHEIX oHOMacTHYeckux cuereM. [lerposasoack: Kapenus, 1995; T. M. Ke p 1, [Ipumene-
HHe KOMIbIOTEPHLIX TEXHOJNOIHIl B HCCHEI0BAHHN TONOHUMHH (IPpHGanTHICKO-(PHHCKas, pyccKas).
[lerposzasonck: Kapenus, 2002,
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pool Soomet: igal aastal voetakse vastu 50 uut tlidpilast. Tudengite iildarv
on umbes 400. 1969. aastast tootab kateedri juures Soome Haridusminis-
teeriumi vilislektor. Teaduskonna kahes kateedris on ligi 80 &ppejoudu,
nende hulgas mitu Keele, Kirjanduse ja Ajaloo Instituudi kohakaasluse alu-
sel tootavat teadurit. Kateedrites tootab viimastel aastatel viga palju noori
lektoreid, eriti karjala ja vepsa keele kateedris. Doktoriope avati teadus-
konnas 1995. aastal.

Karjala Pedagoogikaiilikool asutati juba 1931. aastal pedagoogilise insti-
tuudina. Praeguse nimetuse sai korgkool 1996. aastal. Lianemeresoome keel-
te dpetamine ja uurimine sai siin alguse alles 1990-ndail aastail. Soome, kar-
jala ja vepsa keelt opetatakse liiterialade koosseisus. Soome keele kateeder (ju-
hataja Jelena Bogdanova) kuulub vaorkeelte teaduskonda. Esimene vastuvatt
erialale toimus 1991. aastal. Scome keele eriala tudengite lisaerialaks on ing-
lise keel. Erialal 6pib umbes 100 tudengit, 6ppejoude on kateedris seitse. 1992.
aastal loodud karjala ja vepsa keele kateeder kuulub nn tiileiilikooliliste ka-
teedrite hulka. Kateedri asutajaks ja esimeseks juhatajaks sai Ludmila Mar-
kianova. Praegu juhatab kateedrit vepsa keele vanemdépetaja Valentina Ro-
gozina. Kateedris on 11 oppejoudu, nende hulgas L. Markianova ja G. Kert.

Ka pedagoogikaiilikooli mélema kateedri ladnemeresoome keeli Gpetavad
lektorid on valdavalt noored inimesed, kel teadlasekarjair alles ees. Peda-
googikatilikooli 6ppejoudude uurimisteemad on seotud valdavalt lidnemere-
soome sonavara ja soome keele tolkeproblemaatikaga.

Igapaevase too korvalt on nii Petroskoi Riikliku Ulikooli kui ka Karjala
Pedagoogikailikooli 6ppejoud avaldanud soome, karjala ja vepsa keele luge-
mikke pohikoolidele ning 6ppevahendeid kérgkoolidele.!? Markimisviarne on
see, et karjala ja vepsa erialadele moeldud Gppevahendid on karjala- ja vep-
sakeelsed. Ilmunud on nii Valge mere (P. Zaikov) kui ka Aunuse karjala
(L. Markianova) grammatika pohjalikud kisiraamatud pohikoolile.l? Soome-
vene ja vene-soome sonaraamatute korval on koostatud ka karjala ja vepsa
(oppe)sonastikud.!?

1999. aastast tootab Karjala Vabariigi Rahvusasjade Komitee juures
kolm palgalist terminoloogi: L. Markianova (Aunuse karjala), Valentina Ka-
rakina (Valge mere karjala) ja Jelizaveta Haritonova (vepsa). Terminoloogid
avaldavad oma ettepanekud esmalt karjalakeelsetes ajalehtedes Oma Mua ja
Vienan Karjala ning vepsakeelses Kodima's. Toimub lugejaarutelu, mille tu-
lemusena koostatakse vastava eriala terminibiilletdéan.13 Vepsa keeles on il-
munud kaks terminisonastikku: kooli- ja lingvistikaterminid.!4

10Vt J. Oispuu, Der Anfang ist gemacht: die ersten Lebensjahre der karelischen
Schriftsprache. — Linguistica Uralica 1994, kd XXX, nr 3, 1k 217-219.

11 P, Zaikov, Karjalan kielioppi. 5-9. Petroskoi: Periodika, 2002; L. Markianova,
Karjalan kielioppi. 5-9. Petroskoi: Periodika, 2002; vt ka: I1. 3 aii k o 8, TpammaTHKa Kapenb-
ckoro A3bika (Qonernka H Mopdgonorus). [Merposasoack: Mepuonnka, 1999.

12 H T. 3annuesa, M. . My niouen, Bericcko-pycekuil, pyccKo-gencckuil yueGHbi clio-
Bapb. Okoino 14 000 cnos. MMetposasonck: Kapenus, 1995; L. Markianova, T. Boiko, Kar-
jal-ven’alaine sanakniigu. (L'itigi) Las 8000 sanua. Petroskoi: Karjala, 1996; P. Zaikov,
L. Rugojeva, Karjalais-venildini sanakirja (Pohjois-karjalaiset murtehet). Lassa 9 tu-
hatta sanua. Petroskoi: Periodika, 1999.

13 Lingvistiekkuterminit. Bulleteni N1. Luadii L. Markianova. Petroskoi: Tazavallan sa-
nastokomissii, 2000; vt J. Oispuu, Die karelische Linguistikterminologie in den 1990er
Jahren. (Die olonetzische Schriftsprache.) — Linguistica Uralica 2003, kd XXXIX, nr 2, 1k
33—42; llIkonwuas nekcuka (CoGeTBenHo-kapenbckoe Hapeune). Bonnetens H5. Coctasuteis
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Koigis kolmes asutuses tootab veel terve hulk keeleteadlasi, kes 1970.—
1980-ndail aastail kaitsesid oma kandidaadivaitekirja Tartu tilikooli soome-
ugri keeleteaduse kaitsmisnoukogu ees: N. Zaitseva vepsa noomenimuutmi-
sest (1975), V. Fedotova karjala fraseoloogiast (1977), Aleksandra PunZina
Kalinini murraku noomenikategooriatest (1977), Vladimir Rjagojev karjala
Tihvini murrakust (1979), L. Markianova karjala verbiderivatsioonist (1980),
P. Zaikov lapi Babini murde fonoloogiast ja morfoloogiast (1980), N. Mamon-
tova Karjala ANSV aunuse areaali mikrotoponiiiimia strukturaal-semanti-
listest tiiipidest (1982), Julia Sirjdldinen ingerisoome taimenimetustest
(1982) ja I. Mullonen OQjati joe hiiddroniiiimiast (1983). Mainitagu, et erinevalt
Eestist oli Karjalas juba tol ajal iilldiseks tavaks viitekirjad trikis avaldada.!s
1970.~1980-ndail aastail ilmus Keele, Kirjanduse ja Ajaloo Instituudi val-
jaandel mitu muudki doktori- voi kandidaadiviitekirjal pshinevat mono-
graafiat.l® Vepsa keele uurimise seisukohalt oli tihtis siindmus Maria Zait-
seva vepsa keele grammatika ilmumine.!?

1940.-1960-ndail aastail kaitstud viitekirjad on monograafiatena ilmu-
mata jidnud. Et tol perioodil kaitsesid Karjala fennougristid enamasti soo-
me kirjakeele alaseid toid, tuleb tédeda, et kandidaadiviitekirjadest on just
need uurimused jadnud trikis avaldamata. Peapthjus on kindlasti toode kir-
jutamise ja kaitsmise aeg: sgjajiargseil kiitmnendeil oli raamatu tritkki toime-
tamine seotud suurte raskustega. Viitekirjade pohiseisukohti on siiski tut-
vustatud mitmeis artikleis. Moni viitekiri kuulub nn autoreferaadita disser-
tatsioonide hulka,'® enamikul viitekirjadest on aga autoreferaadid olemas.!?

B. Kapakuna. Iletposaponck: Iepuonnka, 2001; Uhteiskunnallis-pol{itiekalline sanasto, A-O.
Biilleteni N6. Luadii L. Markianova. Petroskoi: Periodika, 2003; Uhteiskunnallis-poliittine
sanasto. I1-. Billeteni N8. Luadii L. Markianova. Petroskoi: Periodika, 2004; Yhteiskun-
nallis-poliittini sanasto. Varsinais-karjalan murreh.) A-O. Biilleteni 7. Luatija V. Karaki-
na. Petroskoi: Periodika, 2003.

14 J, Haritonova, Skolvaihiét. Petroskoi: Periodika, 2000; J. Haritonova, Ling-
vistine vaihist. Petroskoi: Periodika, 2000.

15 B. . Psaroes, THXBHHCKHA roBop Kapeibckoro saswika. [Merposasoack: Hayka, 1977; H. T,
3afuesa, HMennoe cnosonamenenne B BericckoM assike (Metopusa n pyukuHoHnposaue (popm
cnosa). TleTposasonck: Kapenus, 1981; H. H. Masmon 1o Ba, CTpyKTYpHO-CeMaHTHYECKHE THILI
MHKPOTONOHHMHUH THBBHKOBCKoTO apeana Kapensckoin ACCP (Ononeuxui paiion). IleTposaBojick:
Kapenns, 1982; JT. ®.Mapk s a1 o B a, Tnarojbioe cioBoo6pazoBaiie B KapeibCKoM a3bike. Tlet-
posasosck: Kapenua, 1985; H. U. My nnoneH, Tnaponnmus Gacceitna peku Oartn. [leTposa-
Bonck: Kapenus, 1988; B. II. ® e g0 10 Ba, (Ppaseonoru3Msl B KapeibCKoM s3bike. [TeTposaBoick,
Kapenus, 1985; vt ka: B. I1. ® e o T o Ba, Opazeonoruuecknii cloBaps KapeaLeKoro asnka. [leT-
posasonck: Kapenua, 2000; B. II. ®egorosa, Kparkuil ¢paseosiornieckuii ciopapb Kapeib-
¢- Koro sAssika (CoGeTpendo-kapenbckoe W JHBBHKOBckoe napeuusn) Ilerposasonck: Ilepuonnka,
2001; TI. M. 3aiikos, BaGHHCKHIl [AHANEKT CaaMCKOro A3biKa: ((hoHoJoro-Mopeoliorniueckoe
ncenegopanue). Merposasonck: Kapenns, 1987,

16T M. Kepr, Caavckuil asuik (Knnsauuckuii nuanekt). Qonernka. Mopdgonorus. CHHTaK-
cuc. Jlenunrpan: Hayka, 1971; A. 1. Ba p a 1 u e B, DoHosoriueckie cpejcTBa J01HKOBCKON pe'n
(deckpuntupnoe onucanue). JTenunurnan: Hayka, 1975; M. M. 3a i uesa, Cydpukcaistoe ria-
rofibHoe ciopoofipasoBanie B BernicckoM sswike. Jlennurpan: Hayka, 1978.

17T M. H. 3aftuesa, T'pammarHka Bencckoro ssvika (Ponernka. Moadponorus). Jlenunrpan:
Hayka, 1981.

18 A A Benskos, CospeMentslil Kapensckuil auanexkT c. Tonmauu, Jlenunrpaz, 1946; B. E.
3no6uua, DoneTnka ONOHEUKOro ToBopa Kapenbckoro ssbika. Ilerposasonck, 1948; A. T
Mopoaoga, Ynpasneuue rnaroios B cpunckom sseike. Ierposasonck, 1953,

1 H. . Bornanos, HeTopust passuTHA JEKCHKH Bercckoro siseika. Jlennurpan, 1952; M. K.
Kepr, M-oBuie undpnnuruensie hopMbl B (HHCKOM IHTepaTypHoM a3bike. IleTpozaponck, 1953;
M.2. Ky ycuuen, ITpuyactua B punckom assike. llerposasonck, 1954; I H. Mak a p o B, Umen-
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Monograafiana pole avaldatud siiski ei J. Surjaldaineni ega A. PunZina kan-
didaadiviitekirja.20

Perestroika ja sellele jargnenud Noukogude Liidu lagunemine toid vaite-
kirjade kaitsmistesse pausi. Vana siisteem ei toiminud enam isegi Venemaal,
uut polnud veel loodud: oldi ju kéaidud 1970.-1980-ndail aastail soome-ugri
keelte alaseid viitekirju kaitsmas Eestis. Sestap plaanis paar Karjala tead-
last veel 1995. aastal doktoritéo kaitsmiseks poorduda Tartu Ulikooli poole,
kuid hirm, et Eestist saadud teaduskraad ei pruugi Venemaal kehtida, hoi-
dis neid tagasi. Selleks ajaks sai Tartu kunagised funktsioonid endale
Jogkar-Ola, kus tegutseb praeguseni Venemaa Foderatsiooni ainuke soome-
ugri keelte doktoritoode kaitsmiskomisjon. Mone teise koodi all on téid voi-
malik kaitsta Venemaa Teaduste Akadeemias Peterburis voi Moskvas.

Jogkar-Olas on lddanemeresoome keelte alal véitekirja kaitsnud kolm Kar-
jala Vabariigi koige uuemat filoloogiadoktorit: 1997. aastal kaitses P. Zaikov
esimese karjalasena doktoritood karjala keelest, teemaks karjala murrete
verbimuutmissiisteem. 2002. aastal sai esimeseks vepslasest doktoriks vep-
sa keele alal N. Zaitseva uurimusega vepsa verbimuutmissiisteemist. 2000.
aastal kaitses I. Mullonen doktorivaitekirja Sitvari imbruse kohanimekon-
taktidest. Koik kolm dissertatsiooni on ka triikis avaldatud.?!

Pikka aega oli Karjala fennougristide unistuseks saada Moskvalt luba
luua kaitsmisndukogu ka Petroskoisse. Loa saamine viibis ja kandidaadivai-
tekirjugi kaidi kaitsmas Marimaal: 2003. aasta mértsis kaitses seal oma t66
Jelena V. Bogdanova karjala murrete refleksiivkonjugatsioonist.??

2003. aasta mais said Petroskoi teadlased Moskvalt kaheks aastaks diguse
luua kaitsmisnsukogu. Noukogu moodustati 13-liikmeline. Noukogu seitse lii-
get (P. Zaikov, I. Mullonen, N. Zaitseva, G. Kert, Jelena Markova, Nina Kri-
nit§naja ja vilislilkmena Jevgeni IguSev) on doktorid ja kuus liiget (L. Mar-
kianova, V. Rjagojev, Maria Mullonen, T. StarSova, Julia Koppoleva, J. V.
Bogdanova) teaduste kandidaadid. Kaitsmiskomisjoni juhib P. Zaikov, sekre-
tar on J. V. Bogdanova.

2004. aastal kaitsti komisjoni kolmel istungil neli kandidaaditood. 9. jaa-
nuaril kaitsesid vaitekirja Denis Kuzmin Valge mere karjala toponiiimide
mudelite areaalsest distributsioonist ja Natalja Gilojeva karjala murrete pro-
noomenitest. Aleksandra Belikova 28. mail kaitstud kandidaadivaitekiri ka-
sitles soome deskriptiivverbide semantikat. 10. detsembril kaitses Olga Karlo-
va viitekirja, mille teemaks oli /-elemendiga karjala toponiitimid.?3

Hble (Cy6cTaHTHBHLIE) ONpeieliHTeNbHbIe CIOBOCOMETAHHA B (PHHCKOM A3bIKE. Mockra, 1955; B. M.
Onnwkaiinen, Cnaronpiele cypqHKCh ¢ 3aJ0r0OBBIM 3HaUeHHeM B COBPEMEHHOM (DHHCKOM JiHTe-
patypuom sizbike. Mocksa, 1956; M. H. My 1710 1 e H, ['arosibHbie 01HOCOCTABHEIC MPE/LIOKEHHA
B punckom s3sike. Tapry, 1966,

20 A B. Iy 0k # t a, HMeHHble KaTeropH B KAIHHHHCKHX TOBOPaX KapeibCKoro A3bIKa. Tapty,
1977: 10.3. Cop a1 4 it e n, Hassanns pactennit 5 (pUHCKHX ropopax JleHuurpajickofl o6IacTH,
Tapry, 1982.

21 TI. M. 3afikos, [naron B KapelibckoM fspike ([pammaTiyeckne KaTeropui jula-yncna,
ppement # Haknonenus). Ierposasonck: Hsparennerso [leTposaBofckoro rocynapersennoro
yunpepcutera, 2000; H. I'. 3a i ue sa, Bencckuit raaron. CpaBHATENLHO-CONOCTABHTENBLHOE HC-
cnenosanue. [erposasonck: Iepuonnka, 2002; U. H. Myannounen, Tononumus [TpucBupbLA:
npo6remel KonTakTHpoBanna. lerposasonck: Poceuiickasn Axajnemus nayk, KapeabcKHi Hay1HbIH
ueutp, UHCTHTYT A3BIKA, THTEPATYPbl H HCTOPHH, 2002.

22 E.B. BoraaHnosa, BoszspaTHoe crpskeHie B IHaleKTax Kapelbckoro A3bika. ApTopede-
pat. Howxkap-Ona, 2003.

23 [1. B. Ky 3 b MuH, Apeansiasd IHCTPHOYLHS TONOHHMHBIX Mojejned Besnomopckon Kapenun.
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Loodetavasti ilmuvad ka uusimad kandidaadiviitekirjad eraldi raamatu-
tena. Toorohke 2004. aasta annab lootust, et 2005. aastal saadakse Moskva
nousolek kaitsmiskomisjoni t66 jatkamiseks.

Viitekirjade kaitsmised toimuvad eestlastele noukogude ajast tuntud
reeglite jargi. Tood hindavad kaks pohioponenti, kellele lisaks saadab kirja-
liku arvamuse ka nn vilisretsensent (D. Kuzmini ja A. Belikova vaitekirjade
vilisretsensioonide autoriks kutsuti nende ridade kirjutaja). Kraadi annab en-
diselt Moskva Korgem Atestatsioonikomisjon (VAK). Ka bitrokraatia pole ku-
hugi kadunud ja dokumentatsiooni ebatéipsused vaivad pohjustada kaitsmis-
tulemuste tithistamise. Nonda juhtus D. Kuzmini tooga, et pshioponendi ret-
sensioonil olnud vale templi parast likkas VAK dokumendid tagasi ega kin-
nitanud kaitsmistulemusi. Korduskaitsmine toimub Jogkar-Olas.

Venemaa Foderatsioonis tegutsevad soome-ugri keelte alaste kandidaa-
divéitekirjade kaitsmisnoukogud Jogkar-Olale ja Petroskoile lisaks veel Sa-
ranskis ja IZevskis.

Karjala Vabariigis on enamik karjala ja vepsa keele uurijaist rakendatud
mitmes asutuses samaaegselt ja lisaks teadustoole ja opetamisele ollakse
poeedid ja kirjanikud ning télgitakse piiblit ja ilukirjandust.2¢ Nii on filoloo-
giadoktor Nina Zaitseva oma luuletuste eest saanud kirjanduspreemia, tanu
temale on olemas lastele moeldud vepsakeelne "Kalevala”.2s

2000. aasta stigisest alates korraldab Petroskoi Riikliku Ulikooli ldzne-
meresoome keelte ja kultuuri teaduskond liinemeresoome keelte uurimisele
Ja opetamisele pithendatud Bubrichi konverentse (By6puxosckue urenns). Osa-
votjate arvu poolest suuremad konverentsid toimusid 2000. ja 2002. aasta sii-
gisel. Esimese, 2000. aasta konverentsi ettekannete pohjal on ilmunud artik-
likogumik.26 Karjala teadlastele lisaks on konverentsidel olnud osalejaid Soo-
mest ja Eestist. Eesti osavott on piirdunud allakirjutanu ja Marje Joalaiuga.

21.-22. oktoobril 2004 toimus 5. Bubrichi konverents. Tiénavuse konve-
rentsi tegi eriti huvitavaks Karjala fennougristide noor polvkond, kelle ette-
kanded moodustasid konverentsi kavas tervelt 75%.

2005. aastal saab Keele, Kirjanduse ja Ajaloo Instituut 75- ning Petros-
koi Riikliku Ulikooli soome keele ja kirjanduse kateeder 65-aastaseks. Neid
sundmusi tdhistatakse siigisel jirjekordse Bubrichi konverentsiga. Ilmuma
peaks ka tanavuse konverentsi ettekandekogumik.

Millised on Karjala ja Eesti keeleteadlaste kontaktid?

Juba iile kolmekiimne aasta on Eesti ja Karjala fennougristid tiheskoos
osalenud Euroopa keeleatlase ALE (vt KK 1976, nr 6, 1k 376-377; KK 1986,
nr 5, lk 312-313; KK 1998, nr 11, 1k 792-794) ja ligi paarkitmmend aastat
ladanemeresoome keeleatlase ALFE (vt KK 2000, nr 4, 1k 306-308) koostami-

ArTtopedpepar. IleTposasoack, 2003; A. E. Bennkosa, CeManTHKa I1aronon 3BYUAHHA B (PHH-
cKoM A3bike. ABTopedpepat. TleTposasojck, 2004; H. T'nnoepa, BonpocuTtensHbie, Heonpeaenen-
HBIE H 0506U1IIT{’.‘J’[LIIO-OI’IPEJI,E!.‘IIITEJ'II)Iible MECTOHMEHHA B [HANeKTax KapelbCKOoTo #A3blKa. ABTO-
pecpepar. Terposasojck, 2003; O. Kapnosa, l-osas Monens 8 Tonownmun Kapenmu. AsTtopedue-
pat. Ilerposasonck, 2004.

24 J. Oispuu, Karjala kirjandus ja keelepoliitika. — Keel ja Kirjandus 2003, nr 7, lk
522 jj.

2 Kalevala lapsile i noristole. Vepsiiks om kindnu N, Zaiceva. Petroskoi: Periodika-Ju-
minkeko, 2003.

% ByGpuxosckue yrenns. [IpoGaeMsl NPHGANITHIICKO-(DHICKON (PHIOTOTHA 1 KYIbTYphl. C6op-
HHK Hayuubix ctareit. Ierposasoick: IeTposasojcknii rocy gaperpennsifl yunsepenter, 2002,
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sel. Karjalased on esinenud aastail 1998-2000 Voru Instituudi stgisestel
konverentsidel. Vastastikku on ka iiksteise keelt opetatud: TU-s ja TPU-s on
1990-ndatel aastatel peetud karjala keele kursusi (TPU-s ka vepsa keele kur-
susi). 2001/2002. oppeaastal pidas TPU magistrant AnZela Saksa eesti keele
kursuse Petroskoi Riiklikus Ulikoolis. Eesti keele dpetamisest-oppimisest ol-
lakse Karjalas huvitatud praegugi.

1998. aasta novembris solmisid Petroskoi Riikliku Ulikooli ladnemere-
soome keelte ja kultuuri teaduskond ja Tallinna Pedagoogikaiilikooli filoloo-
giateaduskond koostoolepingu, mille sitteid on seni voimalust modda ka téi-
detud.

Eesti ja Karjala fennougristide tooalased kontaktid pole eriti elavad, kuid
onneks on need siiski olemas.
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EKSIILKOGUKOND JA PAGULANE

Niitidseks on mosdunud tle poole sa-
jandi ajast, mil Teine maailmasdda muu-
tis ithe osa eestlastest pagulasteks, "koh-
verinimesteks”, kellest paljud veel hulk
aega parast kodumaalt pogenemist elasid
iseseisvuse taastamise romantikas, usku-
des, et voorsil viibimine on vaid ajutine
paratamatus, aeg koguda "varandust, jou-
du ja teadmisi”, et siis oma rikkalikku
majanduslikku ja vaimset pagasit Eesti
heaks rakendada. Tllusioonid asendusid
peagi moistmisega eksiilist kui maiarama-
tust, kuid mitte loplikust paratamatusest.

Kaesoleva artikli aluseks on kolme (vi-
lis)eesti! kirjaniku teosed, milles kajastu-
vad eksiilkogukonna ja pagulase vahelised
suhted — ootused, pinged ja pettumused —
asukohamaa ithiskonnaga kohanemise
voi kohanematuse taustal. Kosik kolm
vaatluse alla tulevat romaani lahkavad
erineva asukohamaa eksiilkogukondade
kogemusi: Aksel Valgma “Elu iksiklin-
nud” (1966)? kujutab eestlaste elu Aust-
raalias, Elin Toona teose "Sipelgas sinise
kausi all” (1974)3 tegevus toimub Inglis-
maal ja Asta Willmanni romaani "Hundi-
soidul” (1975)4 tegevus Ameerika Uhend-
riikides.

Aastatel 1944-2000 ilmus eksiilis al-
guparast ilukirjandust 957 teost, millest
valdav osa olid romaanid.’ Romaanide
hulgas domineerisid tlekaalukalt ajaloo-
lised, sdja- ja nostalgiaromaanid — teosed,
mida lugejad vajasid paguluse algusaega-
del ja mida luges peamiselt paguluse va-
nem polvkond. Vaid vihestes heal kirjan-

! Praegusel hetkel rasgime kull ihest
eesti kirjandusest, kuid niahtusena, millel
olid eripirased stinnitingimused ja oma
arenguloogika, vajab see siiski eraldi maistet.

2 A, Valgma, Elu tksiklinnud. Lund:
Eesti Kirjanike Kooperatiiv, 1966,

3 E. Toona, Sipelgas sinise kausi all.
Lund: Eesti Kirjanike Kooperatiiv, 1974.

4 A. Willm ann, Hundistidul. Lund:
Eesti Kirjanike Kooperatiiv, 1975,

5 A. Valmas, Eestlaste kirjastustege-
vus valismaal 1944-2000. I. Tallinn: Tallin-
ﬁ? Pedagoogikatlikooli Kirjastus, 2003,

176.
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duslikul tasemel teostes oli teemaks pa-
gulaste elu, nende omavahelised suhted ja
eksiili kogemus laiemalt. Kuivord see
vaide kehtib ka suurte Eurcopa eksiilkir-
janduste kohta, nagu saksa, austria voi
Jjuudi, on raske 6elda, sest vastus eeldab
laiahaardelist analiiiisi, kuid kahtlemata
on nimetatud teemad nii monegi saksa,
austria voi juudi eksiilkirjaniku varase-
mas voi hilisemas loomingus otsesemalt
voi varjatumalt pinnale kerkinud. Maini-
tagu siinkohal niiteks Hermynia Zur
Mihleni "Igavest varjumangu” (1943),
mis kdigepealt ilmus inglise keelde tolgi-
tuna ja saksa keeles alles 23 aastat hil-
jem, vii Isaac Bashevis Singeri romaani
"Eksinud Ameerikasse” (1981).
Pagulaskirjanike vihesele huvile vi-
lismaal elavate eestlaste elust kirjutami-
se vastu on 1966, aastal ajalehes Vaba
Eestlane tihelepanu juhtinud ka kriitik
Hellar Grabbi, kes nimetab nihtust oma-
ette sotsiaalpsithholoogiliseks fenome-
niks, mis vajaks pohjalikumat analiiiisi.6
Samas modnab ta: "Selles, et pagulaskir-
jandus ei suuda huvipakkuvuselt ja kva-
liteedilt voistelda voorkeelsega, ja selles,
et pagulaskirjanduses peagu puuduvad
pagulaste enda elu kasitlevad teosed, ei
saa kirjanikke otseselt stiidistada. Iga
kirjanik kirjutab sellest, mis temas lii-
gub, ja teeb seda nii hasti, kui suudab.
Mingit programmi kunstlikult iles sitti-
da ei saa. Kui on hingelised voi muud tor-

6 Minevikku ja nostalgitsemisse taker-
dumise tile ironiseerib oma 1954, aasta Va-
bas Eestis ilmunud jutukeses "Kuidas kir-
jutada hea romaan?” ka Ilmar Talve: "Oleks
hea, kui romaani tegevus toimuks maal,
sest sellega osutatakse, et me oleme ikka
oma Eesti maa kiiljes kinni. Korvaltegela-
sed vaivad siis olla nait. talurahvas, aga
muidugi mitte peategelased, kes on ainult
Joukas talus siindinud nii nagu koik eestla-
sed, ja nemad kaisid kodus ainult suviti,
tekkel peas ja varvilint rinna peal, nagu
haritud inimesele kohane.” (I. Talve, See
oli sel ajal kui... Vesteid ja sulekriipse pa-
guluse algaegadest 1945-1954. — Loomingu
Raamatukogu 1990, nr 52, lk 47.)



gestused véliseestlaste elu kirjanduslikul
kasitlemisel — voi ka kodumaa praeguse
elu kirjanduslikul kasitlemisel —, siis
need torgestused lihtsalt on ja tuleb vaid
loota, et moni kirjanik end vabaks mur-
rab.”” Vanematest kirjanikest, kel pagu-
lasteema puudutamise suhtes térkeid ei
olnud, vaarib nimetamist August Milk
("Kodumaata”, 1947), Salme Ekbaum
("Kulaliseks on ootus”, 1952; "Karestik”,
1955; "Kontvooras”, 1966), Karl Einer
("Ainult uks valge liblikas”, 1953), Asta
Willmann ("Peotais tuhka, teine mulda”
5. kd, 1968; "Hundisdidul”, 1975) ja Rai-
mond Kolk ("Kiila poleb kahest otsast”,
1955; "Et mitte kunagi voita”, 1969; "Mo-
ned pédevad septembris”, 1972; "Truudus
elu vastu”, 1976).

Tegelik "vabaksmurdmine” sai teoks,
kui kirjutama hakkasid 1930-ndatel siin-
dinud autorid, kes suutsid iile olla vane-
maid kirjanikke kammitsenud sotsiaal-
psithholoogilisest barjaarist ja olid vabad
selle barjaari osalistest pohjustest — "mi-
neviku rasketest surmasolmedest” —, na-
gu on kauni kujundlikkusega tthes oma
romaanis oelnud S. Ekbaum. Niisiis ha-
kati kasitlema ka eksiilelu valukohti ja
paineid, kaksikoleku ja juurtetuse tee-
mat. Tegemist oli polvkonnaga, kes sai
hariduse paguluses ja kelle maailmapilti
kujundas teistsugune aeg ja keskkond.

Noorte kirjanike senisest erinev kul-
tuurikogemus ja uued valikud ajendasid
ka eksiilkogukonna ja pagulas(t)e suhteid
ning probleeme vaatlema avaramatest ja
paratamatult ka kriitilisematest vaate-
punktidest, rikastades seelibi kirjandus-
pilti, mida noorem polvkond kippus aina
enam pidama igavaks ja vahe huvipak-
kuvaks. Autorid, kes toid kirjandusse
varsket verd, uusi teemasid ja kirjutus-
viise, olid Helga Nou ("Kass s66b rohtu”,
1965; *Tiiger, tiiger”, 1969), Enn Nou
("Pidulik marss”, 1968) ja Elin Toona
("Sipelgas sinise kausi all”, 1974; "Kalevi-
kula viimne tutar”, 1988).

7 H. Grabbi, Eesti pagulaskirjanduse
pusimine on ohus. — H. Grabbi, Tulgu
uus taevas. Motteid viiekiimnest kirjani-
kust. Tallinn: Virgela, 1999, 1k 236.

"Elu iiksiklinnud”

Ehkki "Elu tuksiklinnud” jai peamiselt
lastele kirjutanud Aksel Valgma ainuke-
seks romaaniks, touseb see teistest pagu-
laste elu kujutanud teostest mitmelgi
pohjusel esile. Esiteks on tegemist ro-
maaniga, mis uhena viahestest vaatleb
hiljuti Saksamaa DP-laagritest (Displaced
Persons Camp) uuele asukohamaale Aust-
raaliasse saabunud pagulaste puudlusi
alustada algusest peale, luua oma kodu ja
vabaneda lopuks "kohverinimese” staatu-
sest. Teiseks on huvitav see, milliseks
kujuneb uhe peategelase, Juhan Kuusiku
positsioon kohalikus austraalia eksiil-
kogukonnas, mis erineb teistest siin ar-
tiklis kasitletavates romaanides kirjelda-
tud kogukondadest.

Juhan Kuusik kujuneb romaanis pa-
gulase arhetuiibiks, igavese ilmajaetuse
valus tiksiklaseks, keda iseloomustavad
méarksonad on pessimism, kohanematus
ja aja jooksul stigavaks depressiooniks
muutuv melanhoolia. Meeleheidet ja dngi,
mis Juhanit algusest peale réhuvad, teki-
tavad nii keskkond kui ka inimsuhted:
"Koik surub, koik pigistab! Kliima, ohk,
t60, inimesed.”8 Killap tabasid need mee-
leolud erineval maaral koiki varskelt
kodumaa kaotanud pagulasi, kuid Juhani
puhul on tegemist siigavama kriisiga,
kust ei puudu ka teatud masohhistlikud,
rahvuslikust diskursusest tingitud joo-
ned: "Armastada tdhendab kannatada!
Oigel pagulasel ei tohi valu iialgi kaduda
siidamest. Ta peab alatasa hoidma oma
hinge piinas.”® Teisenemisi ja arengut
vilistavasse identiteeditundesse klam-
merdumine voimaldab uutes oludes jaada
koigest ja koigist distantseerituks, iga-
vesti vooraks. Vaoras olemine ei ole seega
midagi absoluutset ega valtimatut: see
voib olla ka teadvustatud valik, mida
toetab konservatiivse rahvusluse paindu-
matus.

Milline on igavesti voora ruum, milline
tema aeg? Julia Kristeva naeb voora ruu-
mi liikuva rongi, lendava lennukina, see
on "iileminek, mis valistab peatumise”.

8 A. Valgm a, Elu tiksiklinnud, lk 50.
9 A Valgma, Elu iuksiklinnud, lk
108-109.
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Voora aeg on "iilestdusmine, mis miletab
surma ja seda, mis juhtus enne, kuid mil
puudub eemalolemise ondsus”.’® Ka Ju-
han tunneb, et kord on ta juba surnud, ja
see elu, mida ta elab, on elu parast surma.
Eksistentsiaalset tuhjusetunnet taidab
teise surma ootus, sest ”...muud o6nne
enam sellest lithinagelikult allakiivast
maailmast oodata pole...”"! Pessimistlike
motisklustega kaasneb koduigatsusest
sugenev melanhoolia, nii et isegi kartuli-
votmine vihmasajus niaib tagantjarele
lausa "ihaldatud lobuna”.

Juhanile vastandub kohalik eesti ko-
gukond, kelle peamiseks mureks on ma-
jandusliku kindlustunde ja asukohamaa
tthiskonnas korgema sotsiaalse seisundi
saavutamine. Seejuures on oluline paista
tublim ja edasipuitdlikum kui teised ko-
gukonna litkmed. Kaib omalaadne kogu-
konnasisene vdaistlus positsioonide pa-
rast. Vorreldes laagripievadega, ollakse
nitid "siledad, immarad, hasti riides”,
kuid silmis on pagulastel ikka "elumure-
de kandmise vésimust, suunurgis raske
pagulassaatuse pettumuskurde, aja poolt
araks tehtud sisemuses alatine hingeline
voitlus”.12 Ehkki seltskonnas veeretatak-
se juttu ka eestlusega seotud kiisimustest,
nagu poliitilise elu korraldamine ja sellelt
pinnalt tousnud kogukonnasiseste tilide
ja vastuolude lahendamine, jadvad need
teisejargulisteks "jonnakate laste mangu-
deks”,

Pagulastest tthe vihesena suudab tu-
levasi arenguid realistlikult ndha ajakir-
janik Elmar Saar, kui ta utleb: "Sest kel-
le ja mille huvides koik éeldakse toimu-
vat, on varsti voib-olla juba paiastmatult
verest tithjaks jooksnud, see tahendab
eesti rahvas ja Eesti. Kurb on drataotud
motet delda — me elame soovunelmates
ega taha tosiasju uskuda.”® Kompromis-
situ rahvuslasena ei saa Juhan selliseid
arvamusavaldusi aktsepteerida. Tema
kannab romaanis rahvusliku diskursuse
valvaja ja kontrollija rolli, kritiseerides

10J. Kristeva, Strangers to Ourselves.
New York: Columbia University Press,
1991, 1k 7-8.

11 A Valgm a, Elu tiksiklinnud, 1k 109,

12 A Valgm a, Elu tiksiklinnud, lk 80.

3 A Valgma, Elu tksiklinnud, lk
81-82.
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koiki pagulasi, kes torguvad tditmast
eestluse kui pagulasele kohustusliku pro-
jekti ettekirjutusi. Naist manitsev Juhan
manitseb otsekui kogu pagulaskonda:
"Meie joud kuulub vabale Eestile. Kes la-
seb end mammonast pimestada, on kadu-
nud hing enesele ja kodumaale.”4 Eriti il-
mekalt avaldub tema roll vanaeestlaste
ehk enne Esimest maailmasoda Austraa-
liasse emigreerinud eestlaste ja uute, po-
liitiliste pagulaste vastakate hoiakute ja
vaadete kirjeldamisel.

Vanaeestlased elavad joukalt ja on
tthiskonnas hasti kohanenud, mida pee-
geldab ka suhtumine keelde: eesti keele
raikimine on rohkem fun, keelde tungi-
vad loomulikuna sisse ingliskeelsed so-
nad ja viljendid. Sagedaseks jututee-
maks on Austraaliasse saabumisel valit-
senud rasked olud, tulijate ennastiiletav
tookus ja algatusvoime. Kodumaal toimu-
vast radkides ldhevad vanaeestlaste ja
uute pagulaste arvamused lahku, tekivad
tulid: ithed hoiavad kodueestlastega tihe-
dat kontakti ja usuvad, mida sealt kirju-
tatakse, teistele tundub, et Eesti asjus
pole digust kaasa radkida neil, kes nii
kaua aega on kodumaast eemal olnud.

Vanaeestlaste teise polvkonna rahvus-
lik identiteeditunne on veelgi norgem kui
vanematel, kuid see on teadliku kasvatu-
se tulemus. Nende puhul on p&hjust raa-
kida stimboolsest eestlusest: ollakse kiill
teadlikud oma etnilisest paritolust ja tra-
ditsioonidest, kuid ise eestlust, s.o eesti
keelt voi kombeid ei harrastata ja eesti
seltsielus ei osaleta.1s Vanemad on uhked
selle ule, et lapsed on ”juba ammu aus-
traallased”; pigem peetakse habiasjaks
foreigner’i ehk siis eestlasega abiellu-
mist.

Koige teravamalt arvustab romaanis
pagulaskogukonda tosline Kaarel Lepp.
Kaarel heidab pagulastele ette uhkust ja
enese teistest paremaks pidamist. Kui
juttu tuleb Eesti Maja juurdeehituse toe-
tamisest, selgub, et eestluse edendamine
on tema jaoks vaid aja ja raha raiskami-

14 A Valgma, Elu tksiklinnud, lk 24.

15 R. Raag, Lianes elavate eestlaste
rahvuslik identiteet ja kultuur. — Eesti
identiteet ja iseseisvus. Koost. A. Bertricau.
Tallinn: Avita, 2001, 1k 177-191.



ne: "Voi mis selle suure lossiga siis dige
ara tehakse? Kui aitas vanadele, eks kai
meilegi kullalt. Ei maksaks nahast valja
hiipata.”® Usku ei ole Kaarlil ka laste
eestlasteks kasvatamisse, sest pole ju ae-
ga. Vastu on eelkdige lapsed ise, kes ei ta-
ha eesti keelt 6ppida kindlas teadmises, et
"ega me enam Saksamaale tagasi lahe!”17
Eestlusest lahtiutlemise tottu palvib
Kaarel kaaslaste vaikiva hukkamaistu,
ent Kaarlile tidhendab lahtititlemine rah-
vusliku métlemise poolt peale sunnitud
arvamusest, et iga inimene peab end
méaratlema kindla rahvusena, kui tahab
end teostada, vabanemist Eestis tekki-
nud meelekibedusest ja pettumusest tol-
lase elu vastu ning voimalust kujundada
oma identiteet, hetk hetke jarel teada
saades, kes ta on.

Juhani ummikseisu lopetab enesetapp.
Teda, kes pidas end "oigeks pagulaseks”,
iseloomustab sober Martin Tults inimese-
na, kes tegelikult pagulaseks ei sobinud:
"Ta joud oli vaiksem kui igal teisel pagu-
lasel. Ta ei tahtnud meelega kohaneda
voorsil, ta kasvatas endale sellise elu ei-
tamist niikaua kuni ta ei leidnudki muud
paasuteed...,”’® Juhani surma jarel jaab
kolmest elu tiksiklinnust jarele kaks —
Juhani naine Helga ja sober Martin.

"Sipelgas sinise kausi all”

"Sipelgas sinise kausi all” on Elin Too-
na kolmas romaan. Siin on fookuses Ing-
lismaa teise polve pagulaste suhted rah-
vusluse ja eksiilkogukonnaga. Elin Toona
ise sattus Inglismaale 10-aastaselt, kuid
isikliku elu stindmused viisid kirjaniku
sealt 1967. aastal edasi USA-sse. Elust
Inglismaal on juttu ka romaanides "Puu-
ingel” (1964) ja "Kolm valget tuvi” (1992).

Inglismaal tekkis umbes 5000 pagula-
sega suuruselt kuues eestlaste kogukond.
Naised tootasid peamiselt haiglas (nn
valgete luikede aktsioon), mehed pollul ja
vabrikutes. Et eesti pagulaste olukord
kujunes seal inglasliku mentaliteedi, pa-
gulastesse suhtumise ja raskuste tottu
hariduse omandamisel ebameeldivamaks

18 A, Valgma, Elu uksiklinnud, lk 233.
17 A.Valgm a, Elu iksiklinnud, 1k 234.
18 A Valgm a, Elu tiksiklinnud, 1k 261.

kui pdgenikelaagrites Saksamaal, hakati
Inglismaalt peagi lahkuma — kas USA-sse,
Kanadasse voi Austraaliasse.!®

Romaani "Sipelgas sinise kausi all”
peategelane on "uksik ja teistest eralda-
tud valismaalane” Ants Karusoja, kelle
pagulasaastad on moésdunud Pohja-Ing-
lismaa toostuslinna tekstiilivabrikus.
Erakliku loomuse ja sonakehvuse tottu
peavad kaastoolised Antsu upsakaks,
veidraks ja poolsegaseks. Ta ei sobitu
alamasse téolisklassi ka oma kommete ja
kaitumise tottu: avab naistoolistele ust,
riietub korralikult, loeb raamatuid, "mil-
ledest keegi teine aru ei saanud, nagu
naiteks — malest”.20 Antsus omakorda te-
kitab vooristust kohalike kaastooliste lo-
kaalpatriootlik hoiak ja range klassivahe-
de jargimine. Viimane on tegur, mis Ant-
su voorust veelgi rohkem réhutab: talle
tundub, et kaik teised teavad tapselt, ku-
hu nad kuuluvad, vilja arvatud tema.
Nagu Juhan Kuusik, jiab ka Ants voo-
raks "nii siin kui seal” — nii inglaste kui
eestlaste hulgas. See voorus on Juhani
omast siiski erinev: ithelt poolt pohjustab
marginaliseerumist eksiilkogukonda koos
hoidva eestluse suhtes ukskoikseks jaa-
mine — Ants pole huvitatud "ei rahvaste
thtesulamisest ega siilitamisest”, sest
"molemad olid ildised kusimused ega ai-
danud teda isiklikult pormugi”?! —, teisalt
aga samasugune ukskoiksus kohaliku
tthiskonna ja kultuuri suhtes. "Inglise
linnad naisid Antsule koik ithesugused.
Taevas tundus alati hall, tumemust voi
vihmane. Inimesed ei muud kui liikuvad
kujud, nagu sipelgad.”??

Ehkki rahvuslikud kiisimused Antsu ei
huvita, putiab ta kodurahu huvides vane-
mate, kelle motted ja ettevotted on "puht
eestiparased”, hoiakuid mitte arvustada,
teha tdsise nio, kui jutuks on eestlusesse
puutuv, ja mis olulisim — kaia Eesti Majas
ja eesti seltskonnas, jatmaks muljet "ta-
valisest ja normaalsest pagulasest”.

19 0. Kruus, Eestiga siidames voorsil.
Kirjutisi eesti pagulaskirjandusest. Tallinn:
Kuldvillak, 1996, 1k 50-51.
lk'?u E. Toona, Sipelgas sinise kausi all,

21 B, Toona, Sipelgas sinise kausi all,
1k 14.

22 B, Toona, Sipelgas sinise kausi all,
1k 89.
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"Kodu maju all” on ka Antsu vend Vel-
lo ja ode Anna. Vello, kes tahab parast
keskkooli ppida edasi kunstikoolis, poh-
justab "ilmatu perekonnatiili” ja laheb 16-
puks vabrikusse toole nagu Ants ja Anna.
Taunitud on inglaslikud kombed ("ingla-
sed ei tea, mis hea on,” vdidab ema) ja
sobrustamine teistest rahvustest lastega:
"Lapsed ei tohtinud oma koolisgpru koju
tuua ja oppisid juba varakult véoraid
kahtlustama ja end eemal hoidma. Ja hil-
jem — igasuguseid véljaspoolseid vahe-
kordi varjama.”?® Anna, kes armastab lu-
geda ingliskeelseid romaane, saab selle
eest isa kiest pohjaliku peapesu, sest
“eestikeelset lugemist” on ju ometi kullalt.
Koige hullem, mis Annaga voiks juhtuda,
oleks moistagi vilismaalaselt lapse saa-
mine —isegi surm pommide all on ema ar-
vates parem ja kohasem.2* Kodus peavad
Anna ja Vello kill kdaituma vastavalt va-
nemate arusaamadele ja ootustele, kuid
Inglismaal {iles kasvanuna pole kumbki
neist "pagulane mentaliteedilt”. "Oma” ja
"voora” vaheliste erinevuste dramatisee-
rimine kui rahvuslikule diskursusele ise-
loomulik strateegia tekitab soovitule pi-
gem vastupidiseid tulemusi: need asjad,
mida halvustatakse, hakkavad tunduma
normaalsete ja loomulikena. Seepérast ei
kavatse ka Anna ja Vello oma elu eestlu-
se séilitamise kohustuse nimel ohverdada.

Kuidas mojutab Antsu ta vosrdumus,
"a#rel olek™ Marginaalsust kasitlevad
teooriad réhutavad nihtuse kahetist ole-
must. Positiivsena tuuakse vilja margi-
naalsuse soodustav moju intellektuaalse-
le arengule ja suurema objektiivsuse ku-
junemisele. Negatiivsena nihakse "darel
olemist” tilitundlikkuse pohjustamise tot-
tu: marginaalne inimene pélgab oma rah-
va parandit, aga paritolu jaab alles ja
hakkab teda hingeliselt hiairima. Kahe
erineva kiitumisvoimaluse voi otsustuse
vahel koikumise tulemuseks on lohesta-
tud eneseteadvus, mis tekitab siseheitlu-
si ja vaimset konflikti.?s Tutpilise darel-

28 E. Toona, Sipelgas sinise kausi all,
1k 20.

2¢ B. Toona, Sipelgas sinise kausi all,
Ik 31.

25 J. Rakfeldt, Pohja-Ameerika eest-
{aste identsusest. — Akadeemia 1993, nr 1,
k 3-12.
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olijana ei suuda ka Ants kaksikolekust tu-
lenevat lohet valtida. Ta satub vaimu-
haiglasse ja sealt vabanenuna ei tea
enam isegi, on ta terve voi vaimuhaige.

Parast haiglasolekut stiveneb vastu-
meelsus elada vanemate kontrolli all
vaimselt umbses ohkkonnas, tugevneb
soov "ise oma elu elada”. Kodus aga tule-
tatakse paevast pieva meelde rahvuslu-
sest tulenevaid kohustusi ja vithem tahtis
pole vanemate arvates ka mulje, mis
Antsust teistele eestlastele haiglasoleku
tottu jadda voib: "Sa teed isale head
meelt, kui tuled sel aastal meiega joulu-
puule. Meie oleme koik pagulased vooral
maal ja peame kokku hoidma. Eriti meie
peame ithiskonda toetama, su isa oli ju
osakonna juhatuses ligi kaksteistkiim-
mend aastat enne kui ta haigeks jai.”?6
Samas ei saa kohaliku eesti kogukonna
puhul raikida mingist tthiskonnast selle
sona laiemas tiahenduses: see moodustub
kiputiiest pagulastest, kes ettevotlikku-
se voi julguse puudumise tottu on Inglis-
maale lihttoolisteks jainud ja ootamatult
avastanud, et mujale minna on lootusetult
hilja.

Ants jaab vooraks kodus ja eesti kogu-
konnas. Tahtejouetus ja iseloomunorkus
takistavad loobumast maskidest ja eksiil-
kogukonna ning kodu ette kirjutatud rol-
lidest. Oluliseks tokkeks on ka mineviku-
volg onu Lalli ees, kelle naise kadunuks
jaimises usub Ants end olevat perekonna
poolt stitidi moistetud. Ta on "purjetanud
kisimuste, aimuste ja stiitunde merel,
tuuleks viha, stidametunnistus ja ema
sittitud halisemised” 27

Suhte loomises inglannast vabrikutso-
lise Pauline Lovejoyga nideb Ants vGima-
lust uueks alguseks, peab Pauline’i
"uueks eluks ja valjapiaisuks tiuhjast kat-
last, kuhu ta oli sattunud”. Kuna Saatu-
se méngus, mida Ants salaja méangib,
osutub voitjaks malend Eestlus, 1aheb elu
edasi "muutumatult surmatunnini”. Ants
jaab sipelgaks, kes liigub muutumatus
ruumis médda muutumatut trajektoori
enese vaimse surma poole.

2% E. Toon a, Sipelgas sinise kausi all,
1k 88.

21 E. Toona, Sipelgas sinise kausi all,
Ik 194.



"Hundis6idul”

Nii luulet, proosat kui ka naidendeid
kirjutanud Asta Willmanni peateoseks on
viieosaline saaga "Peotdis tuhka, teine
mulda” (1961-1968), mis jalgib peatege-
lase Maria Metsa ehk lia eludraamat pa-
ralleelselt Eesti ja eestlaste saatusega.
Siin kasitletav romaan “Hundisoidul”
(esialgu pidi teose pealkirjaks saama
"Umbellulidae”) jiai Asta Willmannil vii-
maseks. Tegemist on autopsithhograafia-
ga, mis peaks kujutama autori "psiiithhe
arengut, teadvuse ja alateadvuse lahin-
guid, teadlikku enesekasvatust, isevarki
otsinguid jne”.28 Algselt pidi sellest tule-
ma naidend, kuid too kaigus paisus tege-
laskond niiverd, et kirjanikul tuli otsus-
tada "kompositsioonilise kaksikluse” ka-
suks. Naidendi tmber ja vahele kujundas
ta jutustavad peatiikid ning tulemuseks
oli omalaadne né#idend-romaan. Asta
Willmanni sonul sai teose "sihiks ja suu-
naks” kajastada erinevate polvkondade
rahvuslikke pirgimusi paguluses ning
erinevaist kogemusist telkinud konflikte,
millele annab teravust ja varvi iiks noo-
rem kodueestlane.2®

Ameerika Uhendriikides elas parast
1950-ndate loppu koige rohkem eestlasi —
30000.30 1959. aastal kolis Asta Will-
mann abikaasaga Kanadast Connecticuti
osariiki Hartfordi, kus tootas kaheksa
aastat draamaosakonna juhataja ja lava-
praktika oppejouna. Autor on puudnud
kasitletavas teoses taaselustada tolle aja
kogemusi, meeleolusid ja ohkkonda.

Romaanis segunevad realism ja mo-
dernism, grotesksed stseenid ja romanti-
lis-paatoslikud sisekoned. Tervik moo-
dustub vagagi erinevatest, sujuvate tle-
minekute téttu kohati raskesti jalgitava-
test lugudest, mida tthendab Alda Hani-
kati kuju. Neist keskseks kujuneb kohali-
ke eesti pagulasnoorte naitetrupi lugu

22 A, Willmann, Asta Willmanni kir-
jad Juuli Meomale. — A. Willm ann, Post
scriptum. Valitud novellid, kirjad, esseed,
milestused. Tallinn: SE&JS, 1998, 1k 316.

20 Kuidas kirjanikud kirjutavad. 33 loo-
melugu. Toim. ja komm. F. Oinas. Lund:
Eesti Kirjanike Kooperatiiv, 1992, 1k 124,

30 R. Raag, Eestlane viljaspool Eestit.

Ajalooline tilevaade. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 1999, 1k 76.

5 Keel ja Kirjandus nr 1. 2005

tuntud kodueesti autori niaidendi "Kulla-
ketrajad” lavastamisest.

Pagulasnoori eesotsas trupijuhi Mar-
gus Voorega kujutatakse innustunud,
aateliste ja ithtehoidvatena, inimestena,
kes tahavad ja suudavad eestlust sailitada
ja edasi kanda. Rahvusliku vaimsuse tu-
gevdamiseks peab Margus trupikaaslaste-
le lennukaid konesid: "Well, oleme killustet,
elame mitmel pool ja mitmel mandril, ai-
nuke, mis meid voiks ithendada ja iithen-
dab, on 1ks eesti kultuuri or-
biit! Sed arikastades, s e d a avardades
koigega, mis meid isiklikult on rikastanud
ja avardanud, hoiame alles oma rahvusli-
ku identsuse ja ka isikliku identsuse....”5!
Marguse sonad viitavad rahvusliku iden-
titeedi avaramale moistmisele, mis tun-
nistab selle tegelikku kujunemisloogikat —
uue pidevat integreerimist vanaga.

Margusega sarnast retoorikat rahvus-
lusest raiakides valjendab ka ks trupi
liikmeid, Maia Karundi: "Rahvuslus, mis
pole kosmopoliitselt hadlestet, on anakro-
nism globaalseiks paisund probleemide
ajastul!”®? Maia avalduses peegeldub
kahtlemata ka 1960-ndate polvkonnale
omane poliitiline teadlikkus ja putd su-
hestada kitsalt rahvuslikud probleemid
mujal maailmas toimuvaga.

Marguse, Maia ja teiste kasitletava ro-
maani noorte identiteediprobleeme vaagi-
des ei saa raakida rahvuslikust identitee-
dist selle kitsamas tahenduses, sest asu-
kohamaa kultuur on neid kahtlemata
rohkem majutanud kui eesti oma. Sobi-
vam maiste oleks diasporaa identiteet,
mis viitab juba toimunud kultuurilisele
nihkele ja mitme kultuuri elementide
koosmojule. Stuart Hall nimetab diaspo-
raa identiteetideks ennast pidevalt muu-
tuse ja erinevuse kaudu uutmoodi loovaid
ja taasloovaid identiteete. See on identi-
teedimoiste, mis "elab erinevusega ja sel-
le kaudu, mitte hoolimata sellest”.?3

Mboistagi ei ole laia silmaringi ja kriiti-
lise hoiakuga noored rahul vanema polv-

31 A, Willm ann, Hundisgidul, 1k 30.

32 A, Willm ann, Hundisoidul, 1k 72.

53 S, Hall, Cultural Identity and Dias-
pora. — P. Williams, L. Chrisman
(eds.), Colonial Discourse and Post-Colonial
Theory. A Reader. London: Longman, 1993,
1k 392-403.
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konna pagulaste arusaamisega ei eestlu-
sest ega kunstist. Kaiki trupi proove saa-
dab valjuhailne protest rahvusliku alal-
hoidlikkuse ja jaikuse vastu. Tagurlikke
kaasmaalasi kutsutakse omavahel Sovi-
nismihuntideks, kelle tegevusvili on ahe-
nenud “kittemaksuks ja kaikasojaks”
ning kes "pimedas Sovinismisaunas vis-
kavad odavat rahvuslikku sentimentalis-
mileili”.3¢ Etteheitmist va#arib ka vanema
pagulaskonna soovimatus kodueestlaste-
ga "hinge- ja vaimusidet” luua.

Vaimusideme loomist sobib noorte ar-
vates stimboliseerima "Kullaketrajate”
lavastamine. Proovide kiigus saab nii-
dend pealkirjaks "Hundiséidul”, mis ku-
juneb asjaosalistele ootamatult jarjekord-
seks kaikasdjaks, kuhu on segatud ka
Eestist end "erialaselt tdiendama” saade-
tud Endel Umbaed tilesandega takistada
niidendi etendamist.

Endel Umbaed peab nii noorte kui ka
vanade pagulaste kultuurilisi pingutusi
ithtmoodi haletsusvairseks idealismiks,
kunstliku véaetise tilkadeks korbeliivale,
sest pole ju enam "diget pinnast ega juur-
tevorku”. Paradoksaalsel kombel satub
Endel samasse paati "Sovinismihuntide-
ga”, kes putiavad samuti "punase teatri”
tegemist takistada, stiidistades noori
kommunistide toetamises ja lopuks kogu-
ni issanda ja isamaa reetmises.?s Ulimalt
groteskne stseen kulmineerub naeruvai-
ristatud Sovinismihuntide viimases ette-
astes — katses Endel labi peksta.

Endli tegeliku missiooni selgudes teeb
Maia enda ja eestluse suhtes olulise otsu-
se: ltleb lahti vaba ehk siis "maata, ko-
duta, abstraktsest eestlusest purjus eest-
lase” identiteedist. Koik see toimub ideaa-
lides ja vanemate kiaest "pariskodust”
kuuldud mitiitides ja muinasjuttudes (mi-
da Maia kujutles kehastuvat ka Endlis)
pettumise tiahe all. Samas osutab seesu-
gune otsus vajadusele "vana moébel valja
visata” ja teha ruumi uuele, mis lopuks on
iiks teid Maia poolt eelnevalt ulja loosun-
gina vilja hitiitud paindlikuma ja mitme-
kiillgsema identiteedini.

3 A, Willm ann, Hundisaidul, Ik 32.
35 A, Willm ann, Hundiséidul, 1k 206.
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Kokkuvote

Kolm kaesolevas artiklis pogusa vaat-
luse all olnud romaani pakuvad huvita-
vaid sissevaateid erinevate asukohamaa-
de pagulaste probleemidesse ja suhetesse
eksiilkogukonnaga. Romaanides "Elu k-
siklinnud” ja "Sipelgas sinise kausi all” on
keskmes keskeas pagulusse sattunud
polvkonna traagika, teoses "Hundisaidul”
erinevate polvkondade arusaam eestlu-
sest.

"Elu tksiklinnud” annab labiloike
Austraalia vana- ja uuseestlaste kogu-
kondadest. Peategelase Juhan Kuusiku
vaimseks ankruks on sdjacelne Eesti ja
darmiselt paindumatu rahvuslik identi-
teeditunne. Selline hoiak omakorda vélis-
tab barjaari iiletamise tema ning kohali-
ku keskkonna ja inimeste vahel. Ta on
kapselduja, vabatahtlikult eemalejagja,
igavesti vooras. Teistest pagulastest eral-
davad Juhanit aarmuslikkus hoiakutes ja
toekspidamistes, mistottu kindlustub
voora positsioon ka eksiilkogukonnas.

"Sipelgas sinise kausi all” on puhtaimal
kujul romaan marginaliseerumisest ja
iiksikindiviidi alistumisest kogukonna
survele. Pagulaskogukonda kujutatakse
siin kui "eksklusiivset klubi”, kuhu sobi-
tuvad ainult need, kes vastavad teatud
ettekujutustele ja pooldavad soositud
maailmavaadet. Samas ei suuda kogu-
kond temalt tuge otsija vajadusi enam ra-
huldada.

Marksa mitmekillgsema, aga samas
ka vastuolulisema pildi eksiilkogukonna
elust annab Asta Willmanni romaan
"Hundisoidul”. Siin vaetakse konserva-
tiivsetest rahvuslastest vanema pdlvkon-
na pagulaste ja noorte vahelist konflikti
ning selle pohjusi. Noored on innustu-
nult, kuid mitte kriitikavabalt valmis
kandma pagulaste missiooni eestlastena,
tunnetades seejuures teravat vajadust
avardada ja uuendada rahvuslikku dis-
kursust.

Et romaanide "Elu uiksiklinnud” ja "Si-
pelgas sinise kausi all” peategelased on
paljude maailmakirjandusest tuntud pa-
gulaste vaimusugulased, kinnistavad nad
arusaama pagulasest kui segaduses, ko-
hanemisvéimetust, nii omade kui ka vao-



raste seas vooraks jaavast tksiklasest,
kelle rahvusliku identiteedi domineeri-
vaks komponendiks saab kodumaa kao-
tuse lein kui individuaalne ja kollektiivne
malestus. Romaanides "Sipelgas sinise
kausi all” ja "Hundisoidul” vaidlustatakse

5*

konservatiivse rahvusluse jaigad hoiakud
ning naidatakse selle ideoloogiast juhin-
duvate eksiilkogukondade repressiivset
loomust ja traumeerivaid mojusid kogu-
konna litkmetele.
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@ RAAMATUID

JUTUSTUS PETERBURIS HARITUD EESTLASTEST

Raimo Pullat. Lootuste linn Peterburi ja eesti haritlaskonna kujunemine kuni 1917.

Tallinn: Estopol, 2004. 332 1k (+ lisad 172 1k).

Eesti linnaajaloo teenekas uurija Rai-
mo Pullat on joudnud oma tobjarjega
Neevalinna. See ei ole kindlasti juhus, oli
ju Vene tsaaririigi pealinn Esimese maa-
ilmasdja aegu tousnud eestlaste arvult
teiseks linnaks Tallinna jarel. Sellest liah-
tudes on R. Pullat uurimise alla vatnud
nii Peterburi eestlaste pereka koloonia
kui ka nende opi- ja elukeskkonna. Et
ametnike, teenijate ja (vabriku)tosliste
korval leidus metropolis mirkimisviir-
selt palju haridust noudlevaid eesti noori,
kelle osa hiljem Eesti riigi iilesehitamisel
oli erakordselt suur, on uurimuse pohi-
rohk asetatud Peterburile kui haridus-
koldele. Tiiseda monograafia ilmutamise-
ga on autor tihtlasi — omapoolse stimpaa-
tiaavaldusena — pidanud silmas Peterbu-
ri rajamise 300. aastapieva,

Raamat on kogukas ning rikkalikult
illustreeritud. Eessonale ja historiograa-
fiale jargnevad kaks sisupeatikki, kok-
kuvdtted eesti, inglise ja vene keeles, 12
lisa, allika- ja kirjandusloend ning nime-
register. Sissejuhatava osa moodustab
tilevaade "Peterburi eestlased” (lk 35-95)
ja tuumaka pohipeatiiki "Peterburi — ees-
ti haritlaskonna peamisi kasvulavasid”
(Ik 97-312). Omadussonu “mahukas”,
"kopsakas” voi "(laia)ulatuslik” tahaks
kasutada tegelikult uurimuse iga osa
puhul.

Eessénas pakub autor pégusaid punk-
tiire linna siinnist ja kiirest arengust
ning tombab paralleele kill Ankara, kill
Pohja-Euroopa pealinnadega. Nendega
vorreldes oli Peterburi kasv lausa tormi-
line. Et rajati Vene impeeriumi uut pea-
linna, akent Euroopasse, ei hakanud
suurriik oma ressurssidega koonerdama.
Keele ja Kirjanduse tavalugeja oleks nei-
le punktiiridele oodanud ehk pisipiken-
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dustki, naiteks lithipdiget Ingerimaa (po-
lisrahvaste) ajalukku ja Peterburi eelkii-
jaNyeni ehk Nevanlinna aastaisse. Kind-
lasti oleks sobinud viidata tuntud Ingeri-
maa-koguteosele,! niiteks lk 14 seoses
Narva, Nyeni ja Kikisalmi mojuvaljade-
ga. Praegusest sonastusest voib monele
lugejale jaada isegi mulje, otsekui paigu-
taks autor Nyeni Laadoga rannikule voi
viiks ta Laadoga ranniku ja Kexholmi
(alias Kdkisalmi) sootuks lahku,

Materjalikiillus on sundinud autori va-
likutele ja piirangutele. Moni teine uurija
oleks ehk viidanud veel impeeriumide
pealinnade sarnasustele (nt Londoni, Vii-
niga) voi Peterburi eeskujule XVIII-XIX
sajandi Vene arhitektuuris (nt kas voi
Tomskis) voi teinud vihjeid metropol-séna
tdhendusseostele Venemaa koloniseeri-
mispoliitikaga. Ent need on R. Pullatile
korvalise tidhtsusega. Ta keskendub aja-
vahemikule 1703-1917 ja toonitab, ise-
loomustades Peterburi eestlaste elukesk-
konda, et tegu on kiill paljurahvuselise
linnaga (nagu nt Viin), ent selgelt vene
metropoliga, kus domineerib vene elanik-
kond, keel ja kultuur. Téhelepanelik lu-
geja, kes naiteks oma (vana)vanemate
jalgi ajab, méarkab viitest 14 (Ik 17) ehk
sedagi, et vene ajaloolased peavad juba
koiki mineviku-Peterburi mittevenelasi
vilismaalasteks.

Niisugused suurteosed nagu "Lootuste
linn Peterburi” ei stnni maistagi tileso.
Meenutatagu, et 1972. aastal osales Rai-
mo Pullat Noukogude ja Soome ajaloolas-
te simpoosionil Leningradis, kus rohuta-
ti vajadust uurida Peterburi rahvusriih-
mi, eriti linna Oktoobri-eelsel perioodil.

! Inkeri. Historia, kansa, kulttuuri. Toim.
P. Nevalainen, H. Sihvo. Helsinki: Suoma-
laisen Kirjallisuuden Seura, 1991,



1974. aastaks oli R. Pullatil ajaloolis-de-
mograafiline tlevaade Peterburi eestlas-
test ja soomlastest valmis ning see ilmus
Soomes, sarjas "Turun Historiallinen Ar-
kisto”.2 Ulevaate illustreeritud ja sotsia-
lismimaale kohasem variant, eestikeelne
brosuiir "Peterburi eestlased” ilmus Tal-
linnas 1981. aastal® ning moodustab
nittid — taas kapitalimaale kohandatuna —
tuumosa monograafia I peatiikist "Peter-
buri eestlased”. Varasemat arvestamata
voib moni (noorem) lugeja olla isegi ulla-
tunud, néhes, kui palju on Peterburi eest-
laste peatukis juttu soomlastest. Siin-
kohal peab kiitma autori kunagisi (tee-
ma)valikuid, sest vordlusandmed Peter-
buri soomlaste, latlaste voi poolakatega
olid olulised varem ja on seda ka tana-
paeval. Saatust voib aga autor tanada
selle eest, et ta on sotsialismilaagri ideo-
loogiakatlad iile elanud ning end teostada
saanud ka teadusliku common sense’i tin-
gimustes. (Samas kui terved "uut elu ehi-
tamas”-biblioteegid on riiuleil lugemis-
kolbmatuks hangunud.)

Peterburi eestlaskonda (ja Jaani kogu-
dust isearanis) puudutavad andmed ko-
gus R. Pullat sealseist arhiividest juba
valdavalt 1970-ndail aastail. See mahu-
kas t66 on olnud digesti ajastatud, voiks
tagantjareletarkuses éelda. Kui see keda-
gi ullatakski, ent andmete osas pole
1981. aasta broSuuris antud pilt vaga
palju muutunud. Kardinaalselt on muu-
tunud aga pilt sdna otseses mottes — il-
lustratsioonide rohkust ja head valikut
tuleb eraldi kiita ning kogu raamatu ku-
jundust esile tosta. Sest tegelikult on see
ttheksa suursponsori toel ilmunud suure-
jooneline vialjaanne.

I osa puhul torkab silma veel seegi, et
autor pole peatukki kaasajastanud palju-
de viliseestlasi puudutavate uurimuste

2 R. Pullat, Pietarin virolaiset ja suo-
malaiset. Vertaileva historiallinen tutki-
mus 1700-luvulta vuoteen 1917. Sosiaali-
historiallinen ja demograafinen aspekti. —
Turun Historiallinen Arkisto 29. Turku:
Turun Historiallinen Yhdistys, 1974, lk
7-51.

3 R. Pullat, Peterburi eestlased. Aja-
loolis-demograafiline kasitlus XVIII sajandi
algusest kuni 1917. aastani. Tallinn: Eesti
Raamat, 1981.

vorra (nt I. Arens, H. Kulu, 1. Lotkin,
M. Mela, R. Raag, H. Sabbo, E. Strom),
kuid on pohiallikana lisanud Peterburis
2002. aastal ilmunud teose "Muorouainmo-
nanbuuiit [letep6ypr. Hcrtopus. Penuruu.
Haponw” ("Paljurahvuseline Peterburi.
Ajalugu. Religioonid. Rahvad”). Ent seda
voib taas moista kui autori (enese)piiran-
gut. R. Pullat on linnade, mitte niivord
(valis)eestluse uurija, seetdttu on talle es-
matédhtis kdoik Peterburiga seotu (k.a eri-
ti Helmi Janseni, August Rei voi Alek-
sander Veiderma memuaarid), mitte aga
Peterburi eestlaste kasitlemine viliseest-
luse raames voi nende sobitamine vélis-
eestluse uldpilti.

Monograafia II osa "Peterburi — eesti
haritlaskonna peamisi kasvulavasid” an-
nab suureparase ilevaate eesti dppuri-
test Peterburis. Venestamisaastaist levi-
nud vene gumnaasiumikeel toeks, oli
(Bernard Kangro sonul) "Pohja-Eestist
koguni kiaeparasem triigida Peterburi
suunas” kui Tartusse.* Ja kui 1880-ndail
aastail oli sealseis suurkoolides 6ppimas
vast kuimmekond uliopilast, siis 1915.
aastal oli immatrikuleerituid juba 257
(véi isegi rohkem). Uligpilasi on esitletud
erialade kaupa, alates juristidest kuni
ohvitserideni. Tooni annavad ocotuspéara-
selt oigusteadlased, muusikud ja kunstni-
kud, kuid ega ole vithe ka insenere, arste
voi opetajaid. Eesti voimalustega vorrel-
des seisid viljaspool konkurentsi Peter-
buri konservatoorium ja kunstiakadee-
mia. Raamatus leidub kumnete kaupa
tldtuntud kultuuritegelasi, naiteks Miina
Harma, Konstantin Turnpu, Rudolf To-
bias, Artur Kapp, Aino Tamm, Artur
Lemba ja Heino Eller muusikutest voi Jo-
hann Koler, August Weizenberg, Aman-
dus Adamson, August Jansen, Jaan
Koort, Eduard Taska ja Nikolai Triik
kunstnikest. Ka need peatiikid on eesku-
julikult illustreeritud. Tabelitena on val-
ja toodud uliopilaste jagunemine teadus-
konniti, sotsiaalse paritolu ja kodulinna-
de jirgi. Eriti tanuvaart on isikuandmete
kompaktne esitamine omaette lisades (lk

4 B. Kangro, Universitas Tartuensis.
Eesti Vabariigi Tartu Ulikool ja uliopilas-
kond sonas ja pildis. Lund: Eesti Kirjanike
Kooperatiiv, 1970, 1k 106.
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334-4486), nii liopilaste ja kuulajate ni-
mestikena (oppeaastaist 1906/07, 1911/12
ja 1915/16) kui ka korrastatud lithibio-
graafiatena. Kullap leidub sadu huvilisi,
kes neist nimekirjadest oma vanemaid,
sugulasi voi lihtsalt tuttavaid nimesid
otsivad.

Ka selles osas on arhiivités maht olnud
silmapaistvalt suur, olgugi et andmete
enamik parineb Tallinnast ja Tartust, li-
saks paljudest erialaleksikonidest, me-
muaaridest ning kisikirjadest. Algmater-
jali on jagunud ebavérdselt, sest kunsti- ja
muusikainimeste kohta ilmunut on palju
rohkem kui ohvitseridest voi metsandus-
tegelastest. Onneks on autorit siinkohal
konsulteerinud erialainimesed: arhitek-
tuuris Karin Hallas-Murula, muusikas
Alo Poldmae, juristide puhul Peeter Jér-
velaid, ohvitserkonna suhtes Hellar
Grabbi jpt. Eessonas tanatud 21 asja-
tundjat on talle kas materjali saatnud,
head néu andnud, valminud osi retsen-
seerinud voi autorit muidu julgustanud.
Eks moni on voinud jaida ka "ja mitmeid
teisi”-vormeli varju (nt Indrek Hirv, kelle
kogust parineb fotosid). Kui siinkohal mi-
dagi tulevikult soovida, siis kindlasti
omaette alajaotust humanitaaralade
esindajaile.

Eri eluvaldkondade peatiikkidele jarg-
neb loogilise lopuloona "Seltsitegevus” (lk
276-307), kus antakse iulevaade Jaani
kogudusest, ilmalikest organisatsiooni-
dest ning seltsidest. (Vihemasti viidet
oleks vaarinud uliopilasseltside itlevaade
B. Kangro koguteoses "Universitas Tar-
tuensis”, 1k 106-154.) Haritlaste suure
osakaalu tottu on Peterburi eestlaste
seltsielu olnud vaga elav ja mitmekesine.
Arvatavasti sai tollane hariduslik, kul-
tuuriline ja rahvuslik seltsielu itheks po-
hihoovaks, mis viis eestlased oma auto-
noomiat toetava suurmeeleavalduseni 26.
mirtsil 1917. R. Pullat paistab kill umb-
usaldavat (lk 307), nagu oleksid osavotja-
te arvandmed Helmi Janseni memuaari-
des (40 000 osalejat, neist 14 000 sojavie-
last) ebausutavalt suured. Et kahtlused
moodustavad uurimistéo lahutamatu osa,
oleks vahest voinud mailestusi korvutada
erialakirjanduse andmetega. Kui piirduda
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kideparaste teostega, siis on need arvud
iisna samasugused nii Vabadussgja ajaloo
I osas (1937)5, Evald Uustalu Eesti ajaloos
(1968)6, Seppo Zetterbergi koguteoses
"Viro” (1995)7 kui ka Eesti Entstiklopee-
dia XI kéites (2002)8 mainitutega.

Eesti haritlaste kaardistamise-iseloo-
mustamise korval niikse sugenenud tei-
sigi joonealuseid markusi, kus autor mil-
legi ta tahelepanu paelunu puhul otsekui
olgu kehitaks. Naiteks Peterburi ulikooli
algusaasta puhul (Ik 106). Peterburi ili-
kooli nimeline Oppeasutus rajati teata-
vasti 1819. aastal. Et oma stardipakku
Lomonossovi-aegsest Moskva tlikoolist
(1755) varasemaks nihutada, on aga pe-
terburilased hakanud ldhtuma 1724. aas-
tal Peeter I asutatud teaduste akadee-
miast. R. Pullati kasvatus ei paista luba-
vat tal oma imestust paris kovasti véljen-
dada. Voi mida siin imestada, selliseid
niiteid leidub liahemaltki. Eks ole ju
R. Pullati koduiilikool asutatud 1952.
aastal, ent téhistas mullu oma 85. aasta-
pieva. Tanu sellele, et algusots seoti Ve-
ne tdnava ning 1919. aastaga.

Raimo Pullat on 2004. aastal publit-
seerinud neli monograafiat. Ja olgugi
"Lootuste linn Peterburi” iiks jarjekordne
tahis autori rikkalikus toodangus, kiib
selle teose ithiskondlik tahtsus ning reso-
nants mitme ette. See pole lihtsalt ile-
vaade Peterburi eestlastest, vaid on kui
terve kaleidoskoopiline panoraam. Vast-
sest monograafiast saab ldhemalt aimu,
missugune tdahendus on Peterburil (ku-
nagi) eestlastele olnud, kui suurt osa on
manginud see linn eesti kultuurielus ja
-loos, k.a Eesti riigi rajajate ning tlesehi-
tajate koolitamisel. Aimu saab sellest vai-
muvaest, mis oleks voinud Venemaale

5 Eesti Vabadussoda 1918-1920. I koide.
Tallinn: Vabadussdja Ajaloo Komitee, 1937,
1k 27 (40000 ja kuni 15 000).

6 E. Uustalu, Eesti Vabariik 1918-
1940. Lund: Eesti Kirjanike Kooperatiiv,
1968, 1k 8 (40000 ja 12000-15 000).

7S.Zetterberg, Viro. Historia, kansa,
kulttuuri. Helsinki: Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seura, 1995, lk 88 (40000 ja
u 15 000).

8 Eesti Entsiiklopeedia 11. Eesti ild.

Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus,
2002, 1k 296 (40000 ja 10 000).



ehk jaadagi, kui oma riik oleks jaanud
loomata. Lopetuseks jaab soovida, et Pe-
terburi eestlaste raamatu eeskujul il-
muks iilevaateteoseid teistestki linna-
dest, kus eestlasi arvukamalt elanud
ning kus eesti asja aetud. Ja, last but not

least, lugejaid huvitab kindlasti vaga see-
gi, kuidas jatkus Peetrilinna eestlaste elu
parast 1917. aastat.

JURI VIIKBERG

TARTU ULIKOOLI JA LATI SIDEMETE KULDAJAST ehk
LATI KEELT POLE TANAPAEVAL VOIMALIK OPPIDA
MITTE UHESKI EESTI ULIKOOLIS

Hain Tankler, Algo Rimmer. Tartu University and Latvia. With an Emphasis on Relations
in the 1920s and 1930s. Tartu: Tartu Ulikooli Raamatukogu, 2004, 240 1k + illustratsioonid.

Tartu Ulikooli Lati-suunalise tegevuse
ja teadussidemete kohta polnud enne
Hain Tankleri ja Algo Rammeri raamatut
ilmunud tihtki uurimust. Siinne tlevaade
putiab seda liinka taita 1920.-1930-ndate
aastate osas. H. Tankleri ja A. Rammeri
paarisajalehekiiljelist raamatut lugedes
saab selgeks, kui vilgas ja mitmekiilgne
oli tegelikult tol perioodil kultuuriline
labikaimine. Latiga on Tartu Ulikoolil
kontakte olnud oieti ju ilikooli asutami-
sest peale. Tartusse tuli oppima latlasi
ja muust rahvusest Latimaa inimesi.
Tsaariajal tousis latimaalastest uliopilas-
te arv Tartus 1400-ni. Latimaalased on
Tartu Ulikoolis ka &petanud. Tartu Uli-
kooli ja Lati Ulikooli kontaktid muutusid
eriti elavaks 1920-ndate aastate algul
ja 1930-ndate aastate lopus, olles toona
tihedamad kui teiste maadega, mida tin-
gis naabrus ja tthesugune saatus, aga sa-
muti mdlema asja iseseisvunud riigi ees
seisvate tlilesannete sarnasus. Kontakti
tilalpidajaiks on olnud konkreetsed ini-
mesed, koostoost huvitatud teadlased,
tlikoolide juhid, naabermaade suursaat-
konnad, thishuvidega tthingud ja toim-
konnad.

Kiesolevas tutvustuses on tahelepanu
pooratud humanitaarlaste Lati-suunalis-
tele sidemetele, mis moodustab tutvusta-
tavast raamatust umbes viiendiku.

Eesti humanitaarteadlased on vaadel-
daval ajajargul Lati vastu vaga elavat
huvi tundnud. Riikide iseseisvumine ta-

hendas ju sedagi, et esimest korda ajaloos
oli Eesti ja Lati uurijail avaram vaimalus
mitmekiilgselt edendada rahvusteadusi:
keeleteadust, ajalugu, etnoloogiat, kul-
tuuri jne. H. Tankleri ja A. Rammeri raa-
mat annab rahvusteadlaste Lati-huvist
péaris hea pildi. Eesti arheoloogid, keele-
uurijad, rahvaluuleteadlased ja etnograa-
fid korraldasid Latimaale uurimisreise.
Ajaloolaste huviorbiiti tousid esmajoones
Riia rikkalikud arhiivid. Eesti ajalugu ja
ajaloouurimine on maistetavalt Liatiga ti-
hedalt labi psimunud juba ainutiksi see-
tottu, et omaaegne administratiiviksus
Liivimaa kubermang jagunes riikide ise-
seisvumisega kaheks. Ajalugu kisitledes
pole kerge piire tommata ning jaotada Lii-
vimaa ajalugu Lati ja Eesti vahel. Palju
Liivimaad puudutavaid arhiividokumente
on laiali Riia ja Tartu arhiivides. Lati ar-
hiivides pidas vajalikuks tootada enamik
Eesti ajaloolasi. Hans Kruusi voib pidada
kahe rahva ajaloolaste eestipoolseks side-
meheks. Oma doktoritooks "Talurahva
kaarimine Louna-Eestis XIX sajandi 40-
ndail aastail” kogus ta materjali ka Riias
Liivimaa ruiitelkonna arhiivis.
Ajaloolaste ja arheoloogide kongressid
etendasid tahtsat osa nii Balti riikide
koostoo kui ka kogu Laanemere piirkonna
teaduse arengus. Nii korraldas Lati Uli-
kool 1930. aasta suvel Riias Balti mui-
nasteadlaste kongressi. Suvel 1937 toi-
mus Riias Lainemeremaade ajaloolaste
esimene viaga rohke osavotuga kongress.
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Eesti ja Lati arheoloogide sidemete es-
masdlmijaid oli kahtlemata soomlane
Aarne Michagl Tallgren (1885-1945), esi-
mene Eesti ja Pohjamaade muinasteadu-
se professor Tartu Ulikoolis. A. M. Tall-
gren rohutas Eestiga piirnevate alade ar-
heoloogilise uurimise tiahtsust ja arvas, et
Tartu Ulikool vaiks enda peale votta tos-
de juhtimise. Harri Moora (1900-1968)
esilekerkimisega muutusid Eesti ja Lati
arheoloogide sidemed veelgi tihedamaks.
Lati muinasaeg on H. Moora téodes kesk-
sel kohal. Oma esimese viitekirja kirjutas
ta teatavasti Lati rauaajast. Lati poolelt
edendas arheoloogide koostood eriti Lati
Ulikooli arheoloogiaprofessor Francis Ba-
lodis (1882-1947), kes oli oppinud Tartu
Ulikoolis.

Eesti etnograafid tundsid Lati vastu
samuti suurt huvi. Tollal Tartu Ulikoolis
etnograafiat opetanud soomlane Ilmari
Manninen (1894-1935), kes oli thtlasi
Eesti Rahva Muuseumi direktor, kiis
uurimisreisil Lati- ja Leedumaal. Liivlas-
te ainelise kultuuri vastu tundis huvi
Ferdinand Leinbock-Linnus (1895-1942).
Kogutud materjali on F. Linnus kasuta-
nud mitmes oma uurimuses, niiteks on ta
kirjutanud pikema artikli liivlaste pohili-
sest elatusalast kalastamisest.

Eesti keeleteadlaste (Andrus Saareste,
Julius Magiste, Paul Ariste) Lati-huvi oli
seotud esmajoones liivi keele uurimisega.
1920. aasta suvest alates alustas liivi
rannakiilades keeleainese kogumist Lau-
ri Kettunen (1885-1963, Tartu Ulikooli
ladnemeresoome keelte professor 1919-
1925), kes soovis tiaiendada teoksil olevat
liivi sonaraamatut. Sonaraamat ilmus
1938. L. Kettuneni arvates oli liivi keel
vilja suremas, ja et selle pohjalikumaid
tundjaid polnud, siis tema arvates oli au-
asi, et just Eestist vdiks leida tulevikus
selle tahtsa soome-ugri keele spetsialiste.
L. Kettuneni majul ja abil kujunes eest-
lasest Oskar Looritsast (1900-1961) hea
liivi rahvaluule tundja ja uurija. O. Loo-
ritsal kujunesid aastaid kestnud sidemed
lati folkloristi Anna Berzkalnega (1891—
1956). A. Berzkalne Eesti-huvi oli pusiv.
1922. aastal kiis ta end tdiendamas pro-
fessor Walter Andersoni juures. Olgu
siinkohal mainitud, et A. Berzkalne eest-
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vedamisel pandi 1924. aastal alus Lati
Rahvaluulearhiivile.

Omaette ponev teema on keeleuurijate
stimpaatia hadbuva liivi rahva vastu ja
soov ning katsed kaitsta nende odigusi,
mida Tankleri ja Rdmmeri raamatus kiil-
lalt tiksikasjalikult valgustatakse. L. Ket-
tunen ja O. Loorits olid mures liivlaste
plsimajaamise parast. 1921. aastal kais
Kettunen Riias Lati valisministri Zig-
frids Anna Meieroviesi juures, kellega ta
vottis jutuks liivlaste haabumise. O. Loo-
rits saatis Eesti Vabariigi valisministrile
seitsmepunktilise ndudmise liivlaste olu-
korra parandamiseks, see triikiti jaanua-
ris 1938 Eesti Rahvuslaste Klubi ajakir-
jas. Teravad valjaastumised viisid selleni,
et 1937. aastal saatsid Lati voimud Loo-
ritsa koguni riigist valja ja kehtestasid te-
ma suhtes sissestidukeelu. Sel teemal on
tolleaegses ajakirjanduses palju kirjutisi
ja tutvustatavas raamatus antakse neist-
ki tlevaade. Juhin siinkohal tahelepanu
ithele, Eestis ehk vithe tuntud viljaande-
le. Nimelt ilmus méni aasta tagasi Riias
Teise maailmasdja eelsel ajal Lati riigi
vastu suunatud oonestustegevust ja Lati
vastuluuret valgustav viljaanne "Liati
luureteenistused 1919-1940. 664 saatust”
(Riga, 2001), milles leidub peatikk "Liiv-
laste tihiskondlik aktiivsus, selle draka-
sutamine soome ja eesti natsionalistide
tegevuses” (lk 241-246), kus on Lati Va-
bariigi siseasjade ministeeriumi poliitika-
osakonna ametnike salajasi raporteid,
mis nad esitavad liivi killades tegutsenud
soomlaste kohta. Tsiteeritud dokumenti-
des leiduvad L. Kettuneni ja Soome vilis-
misjoni opetaja, Liivi rannas ja Eesti In-
geris jutlustamas kéinud H. K. Ervig
ning paljude aktiivsete liivlaste nimed,
nagu Karlis Stalte, Marting Lepste, Did-
rihs Volgonskis ja ta poeg Edgars Vol-
gonskis (hiljem Vaalgamaa), Pl[eteris]
Dambergs. Kuupievaga 30. X 1937 da-
teeritud dokumendis nouab agentuuri-
osakonna juhtkond agentidelt, et nad
pioraksid suuremat tiahelepanu liivlaste
tegevusele seoses nende Lati riigi suhtes
ilmneva ebalojaalse tegevusega. Kastakse
podrata erilist tahelepanu liivlastele ad-
resseeritud kirjandusele, samuti kooligpi-
kutele, sest "Soomes on vilja antud Lati



riiki ignoreeriva sisuga kirjandust”. 23.
novembrist 1937 kirjutatud ettekandes
valgustatakse Liivi Seltsi ja selle aktivis-
tide tegevust, kus muuhulgas on teldud,
et seltsi tegevus oli liatlaste ja Lati riigiga
koostoo poole purgiv seni, kui selle tile ot-
sustasid liivlased ise. Raport jatkub nii:
"Kuid teadmata pohjustel ei meeldinud
see soomlastele, kes alates 1919. aastast,
peamiselt Soome professori Lauri Kettu-
neniga eesotsas, hakkasid huvi tundma
viljasureva liivi rahva keele, folkloori, et-
nograafiliste isearasuste kui endale sugu-
lasliku soome-ugri rahva koostisosa vas-
tu.” Eestlaste kohta kiivaid materjale po-
le konealuses viljaandes kasitletud.
Loomulikult huvitusid Eesti keele-
teadlased Latis koneldud lounaeestilisest
lutsi ja leivu keelesaarest. Keelesaared
on nitidseks hadbunud. Raamatus mai-
nitakse sellega seoses Andrus Saareste ja
Paul Ariste nime. Kuid olulisima panuse
andsid keelesaarte uurimisse hoopis Val-
ter Niilus (1913-1978) ja Paulopriit Voo-
laine (1899-1985), keda tutvustatavas
raamatus mainitakse vaid motdaminnes
(Ik 199). Akadeemilise Emakeele Seltsi
stipendiaat V. Niilus kogus leivu murde-
keele kohta ainulaadse materjali ja aval-
das selle pohjal valimiku leivu tekste, va-
rustades need prantsuskeelsete tolgetega
ja asjatundlike lingvistiliste kommentaa-
ridega (1937), samuti on tema sulest il-
munud mitu olulist kirjutist leivule ise-
loomulike ja téenaoliselt vaga arhailiste
keelenidhtuste teemal. Teine AES-i sti-
pendiaat P. Voolaine kogus olulise osa
praegu eesti murdeuurijate kasutada ole-
vast nimetatud keelesaarte sonavarast
ning puudis sisendada lutsi rahvasse hoi-
mulitkumise ideed, aitas kaasa sellele, et
lutsi noori tuli Eestisse dppima.
Humanitaaralade esindajate tegemi-
sed on pakkunud laiemat huvi ja leidnud
ajakirjanduses kajastamist sagedamini
kui muude alade puhul. Humanitaaride
sidemed lahtusid vastastikusest huvist,
kuid aeg-ajalt peeti siiski tarvilikuks ro-
hutada thise t60 tahtsust. Teineteise
keelt eriti ei osatud, mis vois ehk mone-
vorra takistada kontaktide hoidmist.
H. Tankler ja A. Rammer tuletavad meel-
de tosiasja, et tithise kolmanda keele ka-

sutamine oli samuti probleem, sest Balti
riikides tollal paremini osatava saksa voi
vene keele kasutamist ei peetud poliitili-
selt korrektseks ning inglise voi prantsu-
se keele tundmine oli suhteliselt tagasi-
hoidlik. Tartu Ulikooli arheoloogiaprofes-
sor H. Moora on 1933. aastal kirjutanud
nii: "Lati poolt on algatatud koostoo kor-
raldamine rahvaluule, etnograafia ja
muinasteaduse alal. Oleks vaja molema
maa iilikoolide voi ka teaduslike seltside
vahel luua kokkulepe, mille jargi molema
maa teaduse esindajate poolt vastastikku
teineteise naabermaal peetakse erialadel
pohjalikke ettekannete sarju. Nii oleks
voimalik vastamisi lahemalt tutvuda nii
tthist huvi pakkuvate kui ka teise maa
isearasusi kasitlevate kiisimustega ja
saada Aargitust vastavaks tooks omal
maal. Nii Latis kui Eestis peaks stiste-
maatiliselt kantama hoolt selle eest, et vi-
hemalt kummagi maa ilikool saaks vai-
malikult taielikult ja jarjekindlalt kogu
naabri kultuurelu kasitleva kirjanduse.”
Lati Ulikooli arheoloogiaprofessor F. Ba-
lodis kutsus samuti tiles tegema aktiivse-
mat koosttod, markides kriitiliselt: "Meie
kuturutame mone keskmise voi koguni
norga Laane-Euroopa teadusemehe ees...
latlased ja eestlased ei ole veel oppinud
ulatama teineteisele katt sobralikuks
koostooks.” Tihedama koostoo takistu-
seks on ajaloolased pidanud naiteks seda,
et "rohuv enamus kahe riigi ajaloo kiisi-
musi on leidnud kasitlemist vastastikku
arusaamatuis keeltes” (H. Kruus) ning
sedagi, et Eesti ja Léti ajaloolastel on olu-
lisi erinevusi kahe riigi ajaloo kokkupuu-
teprobleemide tdlgendamisel, isedranis
erinevalt lahenetakse monelegi Vabadus-
sgja siindmusele.

Koostoo seisukohalt oluline teema, mi-
da H. Tankler ja A. Rammer ka péris poh-
jalikult jalgivad, oli naabermaade keele-
ja kultuurilektoraatide asutamine, mis
plsis paevakorras pikemat aega, kuid
teostus alles 1940. aasta kevadel, kui fi-
losoofiateaduskonna juurde loodi lati ja
leedu keele ning kultuuriloo lektoraat.
Lektoraatide loomise vajalikkust olid pi-
devalt meelde tuletanud ja selgitanud ar-
heoloog H. Moora, slaavi ja balti keelte as-
jatundja Peeter Arumaa jmt. Tartusse oli
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nous lektoriks tulema lati lingvist Karlis
Dravins (1901-1991), teda soovitas ka
Lati Ulikooli filosoofiateaduskond. Tea-
duskonnakogu otsustas taita lektoraadi
kolmeks aastaks ja lubada K. Dravinsil
esimesel aastal tarvitada oppekeelena
saksa keelt. Kui palju opilasi K. Dravinsil
oli, pole teada, kuid téenioliselt ta Tartus
suurt ei 6petanudki, sest viibis enamasti
Latis (Ik 206). K. Dravinsi eluloos on siis-
ki 6eldud, et ta pidas Tartu Ulikoolis lati
keeleteaduse ja rahvaluule loenguid (vt
httpflwww.liis.lv / latval | Darbinieki / Dar-
biniek !/ 3. Kulturfil / dravins.htm).

Samal 1940. aastal loodi Lati Ulikooli
juurde eesti keele oppetool. Lektorina
asus sinna tosle Tartu Ulikooli filosoofia-
teaduskonna lopetanud Karl Aben (1896—
1976). K. Abeni ilesandeks oli opetada
Riias eesti keelt ja kirjandust. Tema isik
oli selleks tovulesandeks koigiti sobilik.
Ta oli Aluksnesse siirdunud eesti valja-
randajate jareltulijaid, tema sitinnikoht
oli Beja valla Vecputrenesi kiila. Parast
Valmiera Gpetajate seminari lopetamist
asus K. Aben Tartu Ulikoolis ppima filo-
soofiat ja pedagoogikat (lopetas 1936),
seejarel aga eesti keelt ja kirjandust

(diplomeerus 1940). Internetis leiduvas
K. Abeni latikeelses lithieluloos ei nime-
tata aga Lati Ulikooli lektoritegevust (vt
httpfhwww.lits.lv [ latval | Darbinieki/ Dar-
biniek /2. Kultasp / kultur.htm). Eesti kir-
jarahva leksikonis (koostanud ja toimeta-
nud Oskar Kruus, 1995) oeldakse, et
K. Aben oli 1940-1941 Riia [NB! ekslik,
tegelikult Lati — L. V.] Ulikooli eesti ja
soome keele ning kirjanduse vanemlektor.

Parast Baltikumi okupeerimist 1941.
aastal lektoraatide too lakkas. Eesti kee-
le 6petamine on Lati Ulikoolis taastatud.
Alates 1995. aastast on eesti keelt voima-
lik oppida soome-ugri keelte programmi
raames soome (ja liivi) keele korval. Kuid
14ti keelt pole praegu Tartu Ulikoolis voi-
malik oppida, kuigi liti keele petamisel
on Tartu Ulikoolis ajalooliselt olnud pikad
traditsioonid. Tuletatagu siinkohal meel-
de tosiasja, et Vene tsaari ukaasiga loodi
lati lektoraat Tartu Ulikooli juurde juba
1803. aastal. Ei lati ega muidki balti kee-
li ei Opetata tanapieval paraku mitte
theski Eesti Vabariigi tilikoolis.

LEMBIT VABA

JAANUS ADAMSONI ASJATUD HIRMUD
Jaanus Adamson. Labirddkimised. Kirjutisi 1995-2003. [Tartu:] Veljesto, 2004. 216 lk.

Jaanus Adamson kirjeldab artiklis
“Juri Ehlvest: paranoiline moralist” ithte
oma hirmu. Ta peab auditooriumis loen-
gut ja loengu loppedes touseb keegi taga-
reast ning laseb talle kuuli pihe. Siin on
peidus ka kirjutaja hirm, et ta tekst lei-
takse kerge olevat. Lugeja vaid kehitab ol-
gu ja kisib: so what?

Selline tdsine suhtumine oma kirjuta-
tud ja raagitud sona kaalu on tanapaeval,
kiirelt visatavate lobedate tekstide ajas-
tul, imeviirne ja haruldane. Adamson on
tosine mees, kes tunneb vastutust, mida
ta tekstid lugejale voi kuulajale iitlevad ja
kas need iildse korda lihevad.

Jaanus Adamson on olnud aktiivne
kirjanduskriitik ligi kiimme aastat. See
kogumik koondabki artikleid aastatest
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1995-2003. Kui Adamsoni mainitakse,
siis esmajoones seostatakse temaga psith-
hoanalutitilist kirjandusekasitlust. Ka
Tiit Hennoste on eesti kirjandusteadlasi
klassifitseerides psithhoanaliriitilise 1ahe-
nemise all nimetanud lisaks H. Krullile,
A. Merilaile ja M. Jaanusele ka J. Adam-
soni.! Paraku on nii, et kui autorit haka-
takse mingi kindla kasitlusviisiga seosta-
ma, siis see seab teatud ootused autori
suhtes ja ka niiteks toimetajad eeldavad
just vastavateemalisi artikleid.

Kuigi kasutatud kirjanduse hulgas on
toesti S. Freud domineerivalt esikohal ja

1T. Hennoste, Kuidas me uurime kir-
jandust. — T. Hennoste, Eurooplaseks
saamine. Korvalkaija altkulmupilk. Artik-
leid ja arvamusi 1986-2003. Tartu: Tartu
Ulikooli Kirjastus, [2003,] Ik 124.
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allikate hulgas on ka naiteks J. Lacan, on
Adamsoni viidete ring maiarksa laiem.
Adamson ei lahene kirjandusele siiski ai-
nult puhtast psithhoanaluisist 1ahtudes.
Oma arutlustes toetub ta R. Barthes'ile,
U. Ecole, G. Deleuze'ile ja F. Guattarile,
S. Zizekile, G. Bataille'le, S. Sontagile,
H. Bloomile ja paljudele teistele.

Eesti teoreetikutest viitab ta jarje-
kindlalt ja koige rohkem aga Tiit Hen-
nostele. Raamatus touseb Tiit Hennoste
(voi ka lektor T. H.) omamoodi isakujuks,
kellega Adamson ennast suhestada puuaab.
Adamson tunnistab seda ka ise otsesonu,
nimetades artiklis "Kriitika ja majuang”, et
Hennoste on "minu kirjanduskriitiline
isakuju” (Ik 64). Jargnevalt kirjeldabki
Adamson, kuidas ta tahab kirjutada tee-
madel, mis huvitavad Hennostet, kuidas
ta peab timber kirjutama Hennoste artik-
leid, "mis tahendab isa tmberkirjuta-
mist” (Ik 64). Selline oidipaalne avameel-
sus on eesti kirjanduskriitikas suhteliselt
harv ja seetdttu ootamatugi. Adamson
esitaks nagu omaenese psithhoanaluitisi
tulemuse. Ajaleht Sirp on haistnud siin
intriigi ja andnud Adamsoni artiklikogu
arvustamiseks just Tiit Hennostele.?
Hennoste pole aga pakutud konksu alla
neelanud ja tema arvustus on pigem iiks-
koikne ja neutraalne kui kirglik isarolli
méangimine taiskasvanuks saanud (raa-
matu avaldanud) poja suhtes.

Igatahes on huvitav jilgida ka seda,
kuidas Adamson esimestes detektiivilu-
gusid kasitlevates artiklites maotiskleb
modernismi ja postmodernismi ile. Ka
selleks huviks on ta touke saanud, nagu
tunnistab, Hennoste kriitilisi toid luge-
des. Ja on taupiline, et modernismi/post-
modernismi piiridel koikuva teosena on
nad molemad iiles leidnud Mati Undi
"Maorva hotellis”. Selles Adamsoni arutlu-
ses Undi teose iumber ja toestuses, et te-
gemist pole mitte modernistliku teosega,
nagu viidab Hennoste, vaid Undi esime-
se postmodernistliku raamatuga, on tege-
likult viaga ilmekalt ndha kogu voimalik
diskussioon modernismi-postmodernismi
piiridest. Erinevad kriitikud télgendavad

2 T, Hennoste, Jaanus Adamson —

postmodernse Opetaja illustratsioon. — Sirp
12. XTI 2004.

samu raamatuid kas modernismi voi
postmodernismi alla kuuluvatena, kuid
tegelik maaratlus jaabki hamaraks ja
molemaid voimalusi holmavaks.

Postmodernism ongi see marksdna,
mis jadb minu jaoks Adamsoni raamatus
tugevamalt domineerima kui psithhoana-
liitis, mis peaks olema Adamsoni parisosa.
Adamsoni lahenemine oma uurimisobjek-
tidele on tegelikult postmodernistlik —
tolgendusvaimaluste paljusust aktseptee-
riv, avatud. Postmodernistlikeks voiks ni-
metada ka Adamsoni fiktiivseid dialooge
Alari Lindroosiga. Adamson koneleb, raa-
gib. Ja talle vastab teine Adamson. Nagu
Hennostegi oma arvustuses margib, pole
need sokraatilised dialoogid, omavahel ei
vestle Sokrates ja Phaidros ega ka rein-
raualikud Hector ja Bernard. Need pole
opetaja ja opilase dialoogid. Pigem on
need dialoogid peegelpildiga, katkendli-
kud, fragmentaarsed, mottepausidega,
aga seda enam intensiivsed ja samas
holpsalt jalgitavad.

Adamsoni raamat tundub viga isiklik.
Nii nagu ta sageli toob ka oma arutlus-
kaikudesse sisse isikliku suhte kasitleta-
va autoriga. Kauniks nditeks on tema
Barthes'i lugemiskogemuse kirjeldus, kus
esialgne kramplik "ettepoole kummaras”
tekstist 1abi puurimine asendus ithel het-
kel nautiva lugemisega seljakil diivanil.
Tagantjirele kommenteerib Adamson se-
da Barthesi lugedes tekkinud tlemine-
kuhiipet niimoodi: ”...kui omastamise sa-
distlik-oraalne — st 1abinériv, hekseldav —
faas onnelikult labitud sai, vois edasi ju-
ba ludinal neelata....” (Ik 85). Siia juurde
lisandub méalupilt esmakohtumisest Bart-
hes’iga ikka sellesama muutilise lektori
T. H. kaasabil, tlikooli peahoone kella
all. Tervest Lindroosi-Adamsoni dialoo-
gist ”Sissejuhatus tthte suurde B-sse”
phkub aga réomu sooritatud hiippest, sel-
le vaevalise labinarimise seljataha jat-
mist, kergust, mida voimendavad dialoo-
gi pikitud isiklikud emotsioonid ja males-
tused.

Adamson ei vota lihtsalt monda teo-
reetikut ega ptila analuusitavat kirjan-
dusteost tema jargi sobivasse asendisse
vaanata. Kirjandusteos tundub Adamsoni
isiklikult erutavat, nagu naiteks Juri
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Ehlvesti lugudes on Adamsoni jaoks pei-
dus moistatus. Ja sellest isiklikust erutu-
sest lahtuvalt on Adamson leidnud sobi-
vad teoreetilised raamistused, mille abil
saladuse jalile jouda, moistatust lahenda-
da. Usun, et Adamsoni Jiri Ehlvesti ja
Triin Soometsa kasitlused on ka tithed au-
toreile ligipddsenumad ja intrigeeriva-
mad eesti kriitikas. Adamson ei hakka
kasitlema tema jaoks mittemidagititlevat
teksti, voiks telda, et ta on nous Deleuze'i
ja Guattari seisukohaga: tekst kas tootab
voi el toota. Ja kui ei tosta, tuleb votta
mingi teine tekst.

Adamson on ehitanud valitud autori-
test oma analtiusikosmose, vaga isikupa-
rase, adamsonliku, ja ei summi mottetult
kinnisilmi teooriamudas ringi. Kui mee-
nutada paar aastat tagasi Keeles ja Kir-
janduses ilmunud Robert Hughes'i artik-
lit "Teooria kui jumal. Viis kiisimust kir-
jandusteooria tahendusest”,? siis tundub,
et Adamson on jalginud seal esitatud soo-

3 R. Hughes, Teooria kui jumal. Viis
kusimust kirjandusteooria tdhendusest. —
Keel ja Kirjandus 2002, nr 10, 1k 717-720.
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vitust: teooria opetab kusimusi esitama.
Nagu R. Hughes on méirkinud: "Parast
teooriaga tosiselt tegelemist olete te tais
ktisimusi. Enamgi veel, teooria luge-
mine muudab teie kiisimused selgemini
viljendatumaks, tadpsemaks, informeeri-
tumaks ja tungivamaks. See opetab teid
esitama kusimusi tapselt ja hoolikalt,
arendab teie arusaamist sellest, mis on
tahtis ja mis voib tekstis huvitavat olla.”
Adamson esitab kiisimusi ja nii psimuvad
tema matisklustes vabalt ja elegantselt
teoreetilised seisukohad, kasitletava teo-
se analiius ning omaenda mdotted ja tun-
dedki.

Seega ma usun, et Jaanus Adamsoni
hirm on asjatu. Vaevalt touseb keegi tema
loengu loppedes pusti ja laseb talle kuuli
pahe. Ja samuti ei pea ta kartma, et tema
raamatu lugejad kiisivad seda sulgedes:
so what?

PIRET VIIRES
4 R. Hughes, Teooria kui jumal. Viis

kiisimust kirjandusteooria tiahendusest, lk
719.



% RINGVAADE

LAHKUS FELIX OINAS
(6. III 1911 Kambja-25. IX 2004 Bloomington)

Paar viimast aastat ei tulnud aeg-ajalt
Bloomingtoni liakitatud kirjadele, millele
muidu reageeriti vilkkiire sobralikkuse-
ga, enam vastust. Vois aimata, et itks va-
simatuks peetu oli viimaks ootele jaanud.
Alles ntid teadvustasime loplikult ta va-
nuse. Teadsime ju seda kiill, aga pidasime
temaga kirjavahetust nagu vihemasti
kolmandiku vorra noorema inimesega;
see tulenes kirjakaaslase temperament-
sest laadist: tsiuh-tsduh paberile pandud
"parimad tervitused” ja "stidamlikud soo-
vid”, sageli saateks mone uue rahvatea-
dusliku etiidi serval, olid pidevalt tle
ookeani siiapoole teel. Felix Oinase 80.
stinnipdeva puhul 1991. aastal kirjuta-
sin, et "Bloomingtonis kestab loominguli-
ne suvi”, ning see ei jadnud katteta komp-
limendiks. Jargmise kitmnendi jooksul,
umbes kuni vanema kirjasobra 90. stinni-
pievani, niis tema loominguline lehesadu
olevat katkematu, kohati tundus see ise-
gi tihenevat. Ehkki kirjutiste keskmine
pikkus ttha lithenes, itha uitméttelise-
maks ja mailestuslikumaks muutus, pa-

rinesid needki motted aastate jooksul ko-
gutud vorratust varasalvest, kus kogu
maailma folkloristlikud motiivid said va-
balt assotsieeruda.

Felix Oinase lahkumisega on langenud
XX sajandi eesti suurte rahvateadlaste
teine rivi — kui on lubatud nonda raikida
kultuurist, kus rivide asemel on alati ai-
nult iiksikud, ja kui moelda neist tiksi-
kuist moodustuvasse esimesse, tinglikku
kuldajastu rivvi sajandi ldvel ilmavalgust
nidinud August Annist ja Oskar Loorits,
aga samuti Gustav Rank. Teise rivi kesk-
seks liiliks oleks siis niiteks folkloristide-
paar Felix Oinas ja Eduard Laugaste,
teoreetiliselt viiksema aplombiga, kuid
niisama suure togsuutlikkusega uurijad,
kel veel suhteliselt drnas keskeas — tiks
tthele, teine teisele poole raudset eesriiet
jAdnuna — niis ka hiljem suhteliselt ras-
ke olevat olnud teineteisele tunnustust
jagada. Raske oli neil erinevates kultuu-
rilistes oludes sageli poordpidisel moel,
aga ithtviisi ithes suhtes: juba enam-va-
hem oma suuna kitte saanud humani-
taaridena pidid nad 30-35-aastaselt seda
suunda viliste asjaolude survel, itks akki
Itta, teine #kki Laadnde sattununa, oluli-
selt korrigeerima. Lihtviisiline "jatkamine
uutes oludes”, nii nagu see koigi raskuste
kiuste mainitud esimese rivi dpetlastel —
tanu oma taielikule valjakujunemusele —
siiski ju korda laks, ei tulnud neil enam
kone alla. F. Oinasest oleks ilma ™uute olu-
deta” saanud ilmselt hungaroloog. Nuud
on ta maailma teaduslukku lainud esma-
joones slavistina, seda muidugi tugevate
laanemeresoome-balti sugemetega.

Hoolimata pikast east, mis kestis pool-
teist aastakiimmet iile raudse eesriidegi,
ei naasnud F. Oinas parast 1944. aastat
enam kordagi kodumaale. Seegi voiks te-
ma polvkonna monele esindajale, tollele
eesti humanitaaride nondanimetatud tei-
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sele rivile, iseloomulik olla. Kolmanda ri-
vi kultuuritegelased paguluses, juba po-
hiliselt vabariigi lapsed, kaisid 1990-
ndail aastail Eestis toimeka sagedusega,
leides siin — taas — lausa teise kodugi. Tei-
se polve konservatiivsema etiketiga mehi
oodati monikord asjata: ei saabunud ei
Bernard Kangro ega Felix Oinas. Vaib-ol-
la oli lugu lihtsalt vanuses. Aga arvan, et
mitte ainult selles. Carl Gustav Jungi
unistuseks oli kord ara kiia Roomas. Ta
valmistus selleks eluaeg, aga tundis nii
suurt vastutust Roomas talle otse tdna-
vailt vastu vaatava ajaloo péaratuse, nii
suurt hirmu impressioonide teravuse ees,
milleks ta oma vastupanuvoimet ei arva-
nud piisavat, et ei suutnud iial osta pile-
tit Igavesse Linna. "Mind on alati imes-
tama pannud inimesed, kes reisivad Roo-
ma nagu niiteks Pariisi voi Londonisse.
Kahtlemata pakub Rooma nagu iga teine
linn esteetilist naudingut, ent kui te tun-
netate enda ligiduses mingit voimsat vai-
mu, kui te igal sammul kohtate midagi
teile lahedast ja salajast, kui siinsamas
mutrituki juures, voi seal, samba korval,
heiastuvad teile tuttavad niod, siis on
see midagi hoopis muud,” kirjutab Jung
oma mailestustes. Ma usun, et umbes sel-
liseks olid aukartus ja hirm oma kunagi-
se kodu ees kasvanud ka Kangros voi Oi-
nases. Mitte ainult hirm alla jiida mul-
jete tundelisele rikkusele, asjadele, mil-
lest tikski pole enam tarbeese ja igaitks on
surmani laetud siimbol — vaid ka hirm lei-
da vaid mitiirijaanuk sealt, kus malestus-
te reaalsus nouab maja. Sest erinevalt
Jungist ei pruukinud ju varemed neile ti-
hendada mitte ajaloo avarustesse avane-
vat, vaid ajalugu pauguga kinni lsovat
ust.

Kui F. Oinas oma fiitisilise kohalolu
Eestis endale ka keelustas, siis oma
vaimse kohalolu eest hakkas ta muretse-
ma thena esimestest nende pagulaste
seas, kes noukogude ajal olid rangelt kee-
latud. Ja F. Oinas kuulus just nende eri-
ti rangelt keelatute hulka. Vist kil es-
majoones seeparast, et ta oli aastail
1942-1943 koos Ilmar Arensi, Mihkel
Toomse ja Gregor Vaheriga kiinud Peip-
si-tagustes eesti asundustes rahvatea-
duslikku ainest kogumas — vahetult enne
nende asunduste maa pealt drapiithkimist
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taganevate Saksa viagede poolt. See retk
oli kanooniline noukogudevastane tegu.
Lisaks sellele sai F. Oinasest mingil ajal
ka tiks vene noukogude folkloristika vaen-
lasekujusid, sest esiteks kritiseeris ta sel-
le marksismi-leninismiga immutatud me-
toodikat, teiseks toetas ta vene boliinade
aristokraatlikku (s.t mitterahvalikku) pa-
ritolu ja kolmandaks oli ta Aino Kalda isa
ja venna rajatud nn soome rahvaluule-
meetodi esindaja, rahvaluule maju- ja lae-
nusuhete uurija ning olemusliku rahvus-
vahelisuse rohutaja — seega kodanlik kos-
mopoliit. Venemaal kéneldi Oinasest tol-
lal siiski marksa rohkem kui Eestis, sest
oma ebandukogulikele hoiakutele vaata-
mata peeti teda ikkagi mainekaks ni-
meks rahvusvahelises slaavi folkloristi-
kas, ja mis koige tihtsam — vene asja
edendavaks ameeriklaseks. Pagulaskon-
tekst, mis oli esikohal Eestis, jai Vene-
maal teisejarguliseks voi teadvustamata.

Oli, kuidas oli, aga vististi 1987. aasta
lopul voi 1988. aasta algul oli F. Oinas
saatnud Keele ja Kirjanduse toimetusse
oma 1984. aastal ilmunud raamatu "Var-
gamae tode ja Gigus” — "lahkeks arvusta-
miseks”, nagu seisis kaasapandud sedelil.
Sealtpeale oli mul voimalus moneti kaasa
elada-aidata tema loomingu avalikusta-
misele Eestis. Peatoimetaja Aksel Tamme
veidi orritava pakkumise "Vargamied”
arvustada votsin vastu, tthtlasi oli mul ju-
ba pisut enne seda tekkinud F. Oinasega
kirjavahetus uurimuse "Kalevipoeg ja
Prometheus” kirjutamisel sugenenud
probleemide asjus. Ajakiri Keel ja Kirjan-
dus kujuneski F. Oinase loomingu esma-
seks foorumiks Eestis. Juba 1987 oli
Kristi Salve selles arvustanud kadunu
raamatut "Studies in Finnic Folklore”
ning seejarel oli sona vastulauseks saa-
nud ka F. Oinas ise. Teadlase 80. stinni-
paeval 1991 avaldati Keeles ja Kirjandu-
ses kiillap vist F. Oinase esimene tais-
mahtu uurimus Teise maailmasdja jarg-
ses Eestis, "Ida-Euroopa vampiirid”, mis
oli thtlasi selle kirjutise eestikeelne es-
matriikk autori enda tidiendatud kujul (en-
ne seda oli Tiit Pruuli 23. septembril 1988
taasavaldanud ajalehes TRU pudeme
"Kaksikkeelsusest”). Sisuliselt sel otstar-
bel, et valja anda F. Oinase esseedekogu
"Surematu Kalevipoeg”, asutati "Keele ja



Kirjanduse raamatusari”, mille esimese
numbrina nimetatud teos 1994. aastal il-
muski, minnes mutki isegi tolleaegsetes
oludes — teadlikult — viga madala, kiim-
nekroonise kaanehinnaga (et uliopilased
seda osta saaksid!), kadudes lettidelt
hirmsa kiirusega ja saades akadeemilise
teose kohta viga elava kriitilise vastuka-
ja (vihemasti 16 arvustust). Selles siiani
kahjuks vaid nelja numbriga piirduvas
raamatusarjas oli ka kolmas number
F. Oinase péaralt — "Tuul heidab magama
ja teisi esseid” (1999), toimetatud nagu ik-
ka Heldur Niidu kiega. Olen nende raa-
matute saatesonades vaadelnud F. Oina-
se loomingut mitmest vinklist ning ei ta-
ha éeldut korrata; hungaroloogiline 1oige
on fookusse voetud Liina Sillaotsa kési-
kirjalises bakalaureusetoos aastast 1999.
Pohiandmeid F. Oinase elu ja loomingu
kohta leidub mitmetes teatmeteostes,
juubeliskitsides ja nekroloogides. Eriti
vaartuslikuks jaavad aga tema enda
"Eluloolised miarkmed ja malestused”
(KK 1995, nr 2).

Poorduksin lihtsalt tagasi motiivi
juurde, millega kunagi F. Oinasest kirju-
tamist alustasin. Minu arvustus tema
raamatule "Vargamée tode ja digus” kan-
dis pealkirja "Felix Oinase parerga et pa-
ralipomena”, rohutades niisiis otsekui
selles avaldatud tekstide lisanduslikku
iseloomu pohiteostega vorreldes. See on
osalt dige, aga pole seda samas teps mit-
te. See on dige niivord, kuivord on ithele
rahvusvahelise mainega ameerika teadla-
sele tema teadusliku karjaari kujunemisel
korvaline, lisanduslik — et mitte oelda
tahtsusetu — koik eesti keeles ilmutatu.
Seda pole edukuse faktorina lihtsalt ole-
mas, kui ka eestikeelne tekst on sisult ja
tasemelt ingliskeelsega kattuv. Ja seda
rohutavad mitte niivord Ameerika, kui-
vord Eesti enda ameeriklased, eriti need,
kes oma laboriraporteid ainult inglise
keeles avaldavadki. F. Oinas oli ameerik-
lane selles mottes, et talle meeldis olla
edukas, ja eelkoige — saada avalikkuse ees
ka edukana teadvustatud. Artiklid koik-
voimalikes who's who'des, mille kohta ta
statistilist arvet pidas, koik tsiteerimised
ja mainimised olid talle erakordselt taht-
sad, kui ka tema vaistu selles osas, mida
tasub ja mida ei tasu tosiselt votta, ei saa-

nud vist eksimatuks lugeda. Kui tema
teoste arvustustes toodi esile kusitavusi
voi vastuviiteid, siis ei jatnud ta otsuse
tegemist muigamisi jumaliku kohtu hool-
de, vaid haaras ise sule ja kirjutas arvus-
tajale arvustuse. Nii ehmatas ta 4ra mit-
te ainult Kristi Salve ja Ulo Tedre Keeles
ja Kirjanduses, vaid ka juba varem Her-
bert Salu Tulimullas. Tahaksin kaige sel-
le juures siiski rdhutada F. Oinase alatist
valmisolekut viia suhted sobraliku labi-
paistvuseni. Teen seda tiie teadlikkusega,
sest olen F. Oinasega ka ise telkide taga
— kirjavahetuses — pisut "asju klaarinud”,
seda kas mone vidritimoistetud iroonia-
killu voi pisukese eriarvamuse parast.
Kui vahekorrad said klaariks, siis l6odi
taas kied ja aeti asju vanal otsekohesel
moel edasi. See oli ehk F. Oinase "amee-
rikalikkuse” teine ja ulimalt simpaatne
palgepool, ning see vaarib tunnustamist
eriti tdna, kui iiks maailma sandarmina
tegutsev riigijuht sunnib ameerikalikku-
sega siduma peamiselt eemaletoukavaid
konnotatsioone.

Ent mitte tiksnes seda ei tahtnud ma
seoses parerga’ga delda. Pigem juba seda,
et minu arust hakkas suur ameerika
teadlane F. Oinas end oma elu 1pu poole
itha enam ja enam identifitseerima labi
eesti kultuuri, voi veelgi tdpsemalt — geo-
graafilise Eesti kaudu. Mitte et see eesti
identiteediosak vahepeal kuhugi kaotsi
oleks lainud, oh ei. F. Oinase panus eesti
keele ja kultuuri eestseigjana USA-s, opi-
kute autorina ja dpetajana, seda ka tasu-
ta tood tehes, on ilmselt suurim sealsete
pagulaste seas. Kuid mulle tundub ta ole-
vat viimaks #dratundmisele joudnud, et
ingliskeelse autorina kuulub ta kiill suur-
de teaduslikku lithimallu, eestikeelsena
aga vaikesesse kultuurilisse pusimallu,
ruumis piiratusse, ajas ometi kestvamas-
se. Ning et selle teadmise ajel suunas ta
oma viimase kiitmnendi energia valdavalt
eesti kirjasonasse. Parerga, lisandused,
voivad temagi puhul osutuda peateoseks.

Ent parerga’l on veel iiks tahk ja see
puudutab uksikteoste katsetavat, teksti
pidevat juurdelisandumist eeldavat laadi.
Raakides F. Oinase parerga’st aastal
1989, pidasin ma silmas eelkoige seda, et
tema kirjutised Vargamie-raamatus on
keskmiselt iisna lihikesed ja mdajuvad
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alatasa visandlikultki. Ent selline on 1a-
bilsikes kogu tema looming, olgu mis kee-
les tahes. F. Oinas ei kirjutanud monu-
mentaalselt sulguvaid tekste, vaid esitas
uuringute ja motiskluste pidevalt taiene-
vaid tulemusi; temast ei jia maha mingit
kokkuvotvat Grundziige’t, nagu nii palju
ja igasse kiilge kirjutanud O. Looritsast,
kes ometigi sai valmis ka selle oma hiig-
lasliku testamendi. F. Oinas ei lopetanud
punktiga véib-olla pariselt thtki oma lu-
gu. Ta lisas juba olemasolevatele teema-
arendustele hilisemas eas uusi variante,
tegi vanu kisitlusi ttha uuesti ringi, kir-
jutas neile eel- ja jarellugusid, tuletas
uue materjali valgel uusi moraale. Kirju-
tamine ei tihendanud talle mitte teose,
lilatigi suurteose kokkupanekut, vaid
teksti pidevat lisamist ithte voi teise tee-
maarendusse, igavest parergon’i nii enese
kui ka teiste kirjutatule. Viimaks sai pa-
randuste ja lisanduste aeg otsa — ning see
oligi elu.

Kindlasti oli F. Oinas teadlasetempe-
ramendilt kiire ja kannatamatu, kes pani
kohe paberile ja saatis trukki mingist tl-
latavast leiust tekkinud matte, korrigeeris
hiljem tehtut, sanktsioneeris seda lisan-
dustega voi hilgas ta vastukaivate and-
mete laekudes. Jitkuvat eneseparanda-
mist pidaski ta normaalseks teaduseluks.
Paljudest ta teemaarendustest on meil
seetottu mitu varianti, mida tuleb tema
seisukohtade vaagimisel silmas pidada.
F. Oinas kannatas ise eluaeg selle all, et
tsiteeriti ménd tema essee varasemat ver-
siooni, mille ta oli ise juba uuega asenda-

nud voi tithistanud. H. Niit vaib ehk kai-
ge tapsemalt kirjeldada, kuidas négi vilja
F. Oinase teksti toimetamine. Loputu voo-
lusena joudsid toimetajani ttha uued tim-
bersonastused ja tiiendused, mis kestsid
kuni viimsepdeva laup#evani, s.t teksti
tritkikotta minekuni. Aga ega need parast
sedagi katkenud. Minulegi saadetud kir-
jades leidub kohti, mis rasgivad nadal ae-
ga parast trikkiminekut kahetsusega sel-
lest, milline (otsustav) loik véi viide on
tthest voi teisest esseest viimaks ikkagi
puudu. Tormakus ja taiusetaotlus iihi-
nesid F. Oinase isikus teineteist taienda-
val moel. Oli ilmne, et ta osales teadlase-
na teaduses kui katkematus protsessis,
mitte kui suurte, matemaatiliselt disk-
reetsete tegude summas. Saksapérane voi
noukogulik pohjapanevate monograafiate
stiil talle ei sobinud, tema elutempo oli sel-
le jaoks liiga kiire. Aga ta toestas, et suur
olla saab ka sellisena, nagu ta oli. Millise-
na? Akadeemilise impressionistina? Work,
work, work, vaidab ta olevat oma elu lipu-
kirja tihes hiljutises teadlaste biograafili-
ses leksikonis: t66, to6 ja veel kord too.
Ning siis meenuvad pigem XIX sajandi
suured eesti rahvuslased oma halastama-
tu ptthendumusega.

Mingi miitoloogia iitleb, et snnelikud
inimesed jalutavad parast surma igavesti
varasiigiseses pargis, mida taidab vaid
kollaste vahtralehtede lang. Toenioliselt
just seal kohtab keegi meist kunagi ka Fe-
lix Oinast.

JAAN UNDUSK

J. RANDVERE "RUTHI” TEEMALINE SEMINAR

Underi ja Tuglase Kirjanduskeskus on
muutmas jirjepidevamaks seminaride-
sarja, kus on kavas keskenduda manele
Eesti kirjandusruumis oluliseks peetud
tekstile.! Seekordseks seminariks teemal
"J. Randvere "Ruth” XIX ja XX sajandi
vahetuse kultuurikontekstis” koguneti
moddunud aasta 9. oktoobril Kismu me-
remuuseumi verandale.

1 2002. aastal toimus Kdsmus rahvusva-
heline seminar, kus fookuses oli F. Tuglase
novell "Maailma lapus”.
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Seminari esimene osa (alapealkirjaga
"Randvere "Ruthi” timbrus Eesti kultuu-
riruumis”) juhatas sisse Loone Ots ette-
kandega "Ruth keset laineid: Randvere
Ruthi imbrus Eesti kultuuriruumis”, kus
ta vaatles erinevaid soodiskursse, mis XX
sajandi alguses eesti naist iimbritsesid, ja
arutles selle iile, missugused materiaalsed
olud XX sajandi alguse haritud eesti
naist tegelikult imbritsesid. Esineja loet-
les ja iseloomustas tollasele eesti nais-
lugejale mdoeldud tervishoiu-, hiigieeni-,



moe-, seksuaalsus- ja majapidamiskiisi-
musi kisitlevaid raamatuid, kus kajastu-
sid ka XX sajandi alguse tiitipilisimad soo
ja seksuaalsusega seotud eelarvamused.

Ettekandes "Aaviku ajastu naised: kes
nad siis reaalselt olid?” puiudis Tiina
Kirss maaratleda XX sajandi alguse eesti
naiste vaimset ja materiaalset vabadus-
astet. Erinevalt L. Otsast, kes tugines p&-
hiliselt populaarteaduslikele raamatutele,
toetus T. Kirss autobiograafilisele allik-
materjalile: Hella Murrik-Wuolijoe, Marta
Lepa ja Minni Kurs-Oleski memuaristika-
le, ilukirjanduslikele teostele ja kirjavahe-
tustele. Kirsi ettekande eesmargiks oli
niidata, et naise voimalused ei piirdunud
XX sajandi alguse Eestis kaugeltki talu-
perenaise, salongidaami voi Ruthi kaudu
visandatud naise rollidega. Oli kullalt
neid, kes julgesid ennast teistmoodi aval-
dada. Viidates eespool nimetatud naistele,
vaitis Kirss, et just need naised oleksid
sobinud utoopilisse chtulauda Ruthi kor-
vale, sest nende tekstid kaardistavad kul-
laltki holmavalt tollel perioodil Eesti
ithiskonnas litkunud ja ennast avaldanud
naistuipide gammat.

Urve Lippus ettekandes "Kirjeldused
Ruthi muusikaharrastustest kui eesti
muusikaloo allikas” kiisis: mil maaral ar-
vestab Ruthist kui klaverimingijast ja
interpreedist loodud pilt omaaegset nais-
pianistide olukorda ning mida me saame
teada "Ruthi” autori kohta, kui me neile
kiisimustele vastame? Lippus jareldas, et
"Ruth” annab hea pildi suure muusika-
harrastaja Johannes Aaviku ning tema
kaasaegsete muusikaalastest teadmistest
ja vaartushinnanguist ning nende tead-
miste vastuolust tegeliku situatsiooniga.
Et Ruthi paevakavasse ei mahu klaveri-
mang ja ta repertuaari hulka kuulub mit-
meid orkestripartiisid, on Ruthi kui pia-
nisti ja interpreedi niol tegu tavalise
harrastusliku klaveriméngijaga, kelle ku-
ju katkeb endas samal ajal ka seesuguse
klaverimanguharrastuse kriitikat.

Ettekandes "1905. aasta vabaarmas-
tus” uuris Aarne Ruben, kuivord saab
"Ruthis” esiletulevat vabaarmastuse ideo-
loogiat seostada 1905. aasta jaanuaris aja-
kirjanduses ootamatult puhkenud vaba-
armastuseteemalise skandaaliga. Selle
skandaali tagamaid selgitades kiisis esi-
neja, kas Jaan Tonissonil oli Postimehes
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alust Puskini-nimelise keiserliku tutar-
lastegiimnaasiumi kolme neiut Linda
Jurmanni, Amalie Unti, Alma Ostrat
stiidistada vabaarmastuse propageerimi-
ses, ning viitis, et Puskini-nimelise giim-
naasiumi kasvandike mélestused viita-
vad pigem sellele, et 1905. aasta revolut-
siooni ajal elati iiksnes Gilsate ideede ni-
mel, ilma mingigi kavatsuseta "vabaar-
mastust propageerida”. Ja seega ei leidu
nende naiste hulgas tihtegi Ruthi proto-
titipi.

Seminari jirgnevas osas (alapealkirja-
ga "Ettekujutused, kriitika ja unistused:
"Ruth” ja sajandivahetuse kultuuri-
ruum”) mindi Eesti kontekstist kaugema-
le ja otsiti J. Randvere "Ruthist” XIX ja
XX sajandi vahetuse ladneeuroopalikke
mojusid. Jaan Undusk radkis oma ette-
kandes "Androgiitini teema XIX ja XX sa-
jandi vahetuse kultuuris ja J. Randvere
"Ruthis”” esmalt androgiiini temaatika
kahest juurest euroopalikus kultuuris ja
keskendus seejirel selle temaatika val-
jendusvormidele nii Laane-Euroopa kui
ka Eesti XIX ja XX sajandi vahetuse kul-
tuuriruumis, kuhu see idee joudis Undus-
ki meelest norga jarellainetusena. Un-
dusk tai esile kaks erinevat androgiitini
tutpi: thelt poolt seksuaalselt aktiivse
ehk ekstravertse androguiiini, kes — kas
siis olendi voi nihtusena — on (vaheldu-
misi) nii ilimal masaral mees kui ka uli-
mal maaral naine, teiselt poolt nn asek-
suaalse ehk introvertse androguuni,
meesnaiseliku neiu voi noormehe. Viima-
se tugevus seisneb just algupérases para-
diislikus terviklikkuses, mis ei ole end
veel killustanud ega kulutanud mehelikus
voi naiselikus seksuaalsuses. J. Randvere
"Ruth” esindab teisena mainitud andro-
giiinitittpi. Ruth on kill naine, kuid pee-
nelt mehelike konnotatsioonidega, milles
on tugev suundumus androgiitini kujutel-
ma. Ruthi iseloomustavad "iseteadvus”
(teadlikkus) ja moistuse "energia” — need
Noor-Eesti pélvkonna loomingulised alus-
moisted, mida uldiselt seostatakse "mehe-
likkusega”.

Mirjam Hinrikus jatkas oma ettekan-
dega "J. Randvere Ruth ja O. Weiningeri
"Geschlecht und Charakter” Unduski
esiletoodud Ruthi mehelike omaduste
teemal, kiisides, kas ja kuivord vois Otto
Weiningeri kurikuulsa traktaadi "Sugu ja
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iseloom” mehelikkuse kasitus Randvere
"Ruthile” mgju avaldada. J. Randvere
teose minajutustaja jalgib tisna jarjekind-
lalt Weiningeri essentsialistlikku soo-
kontseptsiooni. Koik nn korgemad inimli-
kud omadused on "Ruthis” erandita mas-
kuliinsed ja positiivese margiga, samal
ajal kui peaaegu koik omadused, mida
Weininger seostab lisaks inimomadustele
ka loomse ja taimse eluga, on vastavalt fe-
miniseeritud ja naiselikustatud. Siiski ei
kattu nende omaduste vadrtushierarhia
tiksiiheselt Weiningeri vaartushierarhia-
ga. Nimelt on Ruthi seksuaalsus vaata-
mata feminiseeritusele kujutatud positiiv-
se margiga. Seega J. Randvere "Ruthis”
Weiningeri nii tsiteeritakse, varieeritakse
ja kommenteeritakse, kuid temaga ka po-
lemiseeritakse.

Jargnevalt uurisid Katrin Ennus ja
Katre Talviste, milliseid Weiningeri dis-
kursile vastanduvaid diskursse voiks
J. Randvere "Ruthist” leida, keskendudes
prantsuse XIX ja XX sajandi vahetuse
kultuurikonteksti mdjudele. K. Ennus
joudis oma ettekandes ”J. Randvere
"Ruth” ja Joris-Karl Huysmansi A re-
bours”” jareldusele, et "Ruthi” teksti 1ahi-
lugemine ei anna alust viita, nagu oleks
J.-K. Huysmansi romaani "A rebours”
("Vastuoksa”, 1884) ja J. Randvere *Rut-
hi” vahel mingeid olemuslikke seoseid.
Viimseni tervel ja taiuslikul, mitmesugu-
seid vastandeid endas harmooniliselt
ithendaval Ruthil, kes on puhendunud
moistuse teenimisele ning kelle eluviisid
on tagasihoidlikud, lihtsad ja korrapara-
sed, pole viga palju thist neurootilise ja
ekstravagantse, kapriisse ja kohati suisa
saatanlikult misantroopse, dekadentliku
spliini &4rmuslike vormide kies kannata-
va des Esseintesiga. Ruthist raikides
oleks taiesti kohatud sellised dekadentsi
votmemoisted nagu morbiidsus, haigus,
neurootilisus, seksuaalperverssused, sa-
dism, spliin, kunstlikkuse kultus, okul-
tism ja mistika. K. Ennuse arvates on
"Ruth” kantud pigemini XVIII sajandi
valgustuslikest ideaalidest ja seisab seega
J.-K. Huysmansi romaanist tisnagi kaugel.

K. Talviste ettekanne "Johannes Aavik
ja dekadentismus” jatkas K. Ennuse mot-
tearendust. Nimelt on romaanis "A re-
bours” keskne sajandi 1opu dekadentide
suurelt eeskujult Charles Baudelaire'ilt
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laenatud kunstlikkuse ja siinesteetiliste
vastavuste esteetika, millele Randvere
tekstist ei ole voimalik leida vihimatki
paralleeli. Uheks pohjuseks on Talviste
arvates Aaviku paradoksaalsed suhted
dekadentsiga. Talviste viitel jaab Aaviku
Baudelaire'i-tolgendus, nagu kogu tema
luulekontseptsioongi, XX sajandi iildise-
mas kontekstis tisnagi kolapinnata ja
anakronistlikuks osaliselt just seetottu,
et Aavik votab endale dekadentsist ko-
neldes moraliseerija rolli, nieb selles
veidrust, poosetamist ja formalismi. Juba
Baudelaire’iga suhestumise algul ei suuda
Aavik dekadentlikku maailmatunnetust
taielikult moista ja aktsepteerida, kuid ei
suuda hiljem seda ka péariselt ignoreerida
ega huljata. Mis aga Aaviku lingvisti-
vaimu volub, on revolutsioon, mille deka-
dendid keelepdllul siinnitasid: siin on
muidu konservatiivne Aavik nii radikaal-
ne, et ehmatab dra oma kaasvoitlejadki
ning saavutab omamoodi #Armusavan-
gardisti maine,

Seminari viimane osa "Randvere "Rut-
hi” retseptsioon” oli ptthendatud "Ruthi”
vastuvotule Eestis. Elo Lindsalu analiii-
sis oma ettekandes "Kaks Randvere
"Ruthi”” kaht vastuteksti: S. Sarapuu (= V.
Buk) "Sauli” ja Aino Kallase kirjutist
"Naine, kellel oli aju”. E. Lindsalu vaitis,
et kui Villem Buki paroodia "Saul” on
tais koomikat ja parodeerib "Ruthi” stiili
ja ideestikku vaimukalt, siis A. Kallase
kirjutis on nagu feministlik karje vaimse-
te naiste kaitseks, milles kajastuvad toe-
naoliselt ka tema isiklikud pinged ja ki-
bestumus,

Leena Kurvet-K#osaar rohutas oma
ettekandes ”Naise loomine Randvere
"Ruthis” ja Aino Kallase paevaraamatu-
tes” maotet, et Ruth ja Kallase paeviku-
lehekiilgedelt esilekerkiv naine ei seisagi
fiktsionaalsuse ja faktuaalsuse skaalal
teineteisest kuigi kaugel, ja see digustab
naise loomise protsesside vaatlust mole-
ma teksti puhul. Kallast paelus Ruthi
juures tolle lai silmaring ja haritus, mil-
les ta ennast Ruthiga sarnane tundis
olevat, samuti viimase korgelt arenenud
motlemis- ja analiiisivoime, mida ta ka
enda juures soovis enam arendada.
Kallase paevaraamatus ilmnev minapilt
haakub Ruthi kujuga ka kehalisuse ja
seksuaalsuse temaatika kaudu. Kuid sek-



suaalsuse teema kisitlemisel touseb
Randverel/Aavikul ja Kallasel eristava
joonena esile moraalinormide ja iihis-
kondliku konteksti erinev kaal. Ruthi ei
nai ithiskondlikud olud ega kolblusnor-
mid puudutavat, Aino Kallase paevikus
seevastu touseb seksuaalsuse teemaga

PIIRIKULTUURID JA -KEELED

Konverents "Piirikultuurid ja -keeled”
toimus 21.-23. oktoobrini 2004 Kurgjar-
vel. See oli itheksas Voru Instituudi ja
Tartu Ulikooli koostoos korraldatav
igasiigisene, peamiselt ladnemeresoome
problemaatikaga tegelev konverents.

Konverentsi avas Karl Pajusalu, kes
tervitas osavotjaid ja luges seejarel ette
haigestunud Peeter Toropi ettekande "Pii-
rikultuurid, piirikeeled ja piiriloome”.
Ettekandes vaadeldi piiri semiootika sei-
sukohalt ja vaideti, et piiriloome on iiht-
lasi ka identiteediloome.

Ohtusel avaistungil peeti veel kaks
ettekannet. Kari Sallamaa koneles tee-
mal ”Piirid ja kirjandus”. Piirid, mis voi-
vad olla rahvuslikud, etnilised, regionaal-
sed, usulised jne, kirjanduse puhul alati
riigi- ega teisi poliitilisi piire ei jargi, vaid
ulatuvad ka kirjanike ja lugejate hinge,
aga samal ajal ulatub kirjandus ise tle
igasuguste piiride. Esineja kasitles tle-
vaatlikult Baltikumi ja Karjala uusi kir-
jandusi (vastavalt voru, setu, liivi ja kar-
jala, liudi, vepsa).

Ettekandes "Kihelkonnamurre ja selle
piirid” juhtis Mauno Koski pohiliselt soo-
me edelamurretest ldhtudes tahelepanu
sellele, et murde- ja murrakupiirid on sa-
geli konventsionaalsed: nii monigi keele-
joon, mille pohjal on hakatud murdeid
eristama, on voinud aja jooksul kaduda,
méningaid selliseid jooni voib olla mujal-
gi, vahel moodustab tihtlase keeleala mi-
tu (naaber)kihelkonda.

Konverentsi teine paev algas istungiga
"Piirikultuurid ajas”, mille esimese ette-
kande "Meie ja teised: kultuurilisi identi-
teete Euroopa Liidu 16una- ja idapoolsetel
aarealadel” pidas Laura Assmuth, kes on
uurinud Sardiinia, Saaremaa ja Kagu-
Eesti inimeste suhtumisi ja enesemaarat-
lusi. Sardiinias, kus itaalia keel ei ole
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seoses teravalt esile just teda kasist ja ja-
lust siduv normistik.

Seminari ettekannetest on kavas 2005.
aastal valja anda kogumik, mis pithenda-
takse Noor-Eesti 100. aastapaevale,

MIRJAM HINRIKUS

suutnud kohalikku sardi keelt valja tor-
juda, on sailinud tugev paikkondlik iden-
titeet, kuid olenevalt olukorrast ollakse ka
itaallased voi eurooplased. Saaremaalgi
on sailinud oma identiteet ning seda osa-
takse uutes tihiskondlikes oludes vaga
hasti ara kasutada. Kagu-Eesti piirialadel
on paikkondliku, etnilise, keelelise ja
usulise identiteedi kujunemist ja muutu-
mist viimase kitmmekonna aasta jooksul
viaga tugevasti mojutanud riigipiir.

Mare Piho ettekanne kandis pealkirja
"Petseri venelaste tulevikuennustused ja
-uskumused muutuvas ajas”. Esineja
mainis, et vene digeusu kultuurile on tu-
levikuennustused ja viimsepéeva ootused
itldiselt omased ja et Petseri piirkonnas
on need praegu seotud Eesti-Vene riigi-
piiriga ning globaalsete muudatustega.
Siiski jai vahemalt paarist tutvustatud
ennustusest mulje, et aeg voib ju muutu-
nud ja muutuv olla, aga ennustuse sisu on
ikka vana ja tuttav: Venemaal ja vene 0i-
geusul on eriline roll.

Ettekandes "Piirijoe Piusa kaldal. Et-
niliste suhete kajastumine Vastseliina
parimuses” vaatles Kristi Salve Vastselii-
na kihelkonda idapoolsete mgjude vahen-
dajana ning lisaks veel sealseid ja ka
kaugemaid, naiteks Latgales ja mujal La-
tis kasutatud ja kasutatavaid naaberrah-
vaste ja -piirkondade inimeste kohta kai-
vaid nimetusi ja nendega seotud suhtu-
misi.

Anu Korb pidas ettekande "Vastseliina
kihelkonnast valjarannanud Siberis”.
Sellest kihelkonnast parinevad tmber-
asujad rajasid Siberisse kaks asundust:
1896. aastal Oravakiila ja aasta hiljem
Nikolajevka kiila. Kokku oli 1918. aastal
Siberis umbes 90 eesti asundust, millest
praeguseks on enamik kas haabunud voi
muutunud paljurahvuselisteks kiiladeks.
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Nii on lainud ka Oravakiilaga, kus elab
40 eestlast, kes moodustavad sealsest
elanikkonnast 40%, kuid Nikolajevka kii-
la on jadnud enam-vihem eesti kiilaks:
90% elanikest ehk 193 inimest koneleb
endiselt vorumurdelist keelt, sealhulgas
ka lapsed ja noored, kuigi kooliharidus on
venekeelne. Kiilaelanikud ei tunne, et
nende keel ja kultuur oleks ohus, kuigi nii
keelde kui ka parimusse on tulnud tha
rohkem vooraid elemente.

Ettekandes "Kirde-Laadoga karjalased
XVII sajandil” vaatles Marje Joalaid Sal-
mi ja Suistamo kihelkonna (pagasta) ka-
sikirjalisse kaartidega illustreeritud mak-
seraamatusse kirjapandud koha- ja isiku-
nimesid.

Enn Ernits pidas ettekande "Vadja
keele varasemast murdeliigendusest ja
hilisemast hadbumisest”. Ta otsis vastust
kiisimustele: Missugune on vadja keele
murdeliigendus, kas on ainult ida- ja laa-
nemurre voi on veel midagi? Kas kreevi-
nite murde jargi saaks midagi otsustada
Viikila kohta? Kas Ida-Eestis on konel-
dud vadja murret? Missugune on olnud
vadja keeleala kunagine ulatus? Kiisimu-
sed seekord veel kindlat vastust ei saa-
nud.

22. oktoobri istungil "Piirikeeled I”
raikis Anna Verschik teemal "Balti jidis
kui piirimurrak”. Balti jidisis leidub bal-
tisaksa mdojusid (laensonu, haalikulisi
ithisjooni), kuid peale selle ka niisuguseid
foneetilisi nahtusi ja tihiseid (laen)sonu,
mis on omased peaaegu kogu Ladnemere
regioonile.

Juris Cibuls pidas ettekande "Latgali
keel ja ta verstapostid”. Latgali keele ko-
nelejaid arvatakse praegu olevat 150
kuni 500 tuhat, kuid parast seda, kui
1934. aastal latgalikeelsed koolid kinni
pandi, saavad nad kooliharidust kas lati
voi vene keeles. Koolis kasutati latgali
keelt alates 1913. aastast. 1917. aastal
vottis Latgale kongress vastu otsuse tihi-
neda Latiga tingimusel, et Latgales on
latgali keele digused tagatud. 1921. aastal
andis Liti valitsus valja latgali keele ka-
sutamist reguleeriva maiaruse, mida ei
ole ametlikult tithistatud ja mis peaks
seetottu kehtima praegugi. Kuid parast
taasiseseisvumist hakkas Lati J. Cibulsi
vaitel latgalite suhtes rakendama hoopis
aktiivse assimileerimise poliitikat, mis
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seisneb selles, et soodustatakse lati kee-
lele ileminekut ja tehakse koik selleks, et
latgalitel oleks voimalik lati keelt oppida.
2000. aasta keeleseadus annab siiski loo-
tust, et olukord véiks muutuda, sest seal
on latgali keelt nimetatud keeleks, mitte
lati keele murdeks nagu varem.

Leos Satava tutvustas abinsusid, mil-
lega loodetakse sorbi keelt viljasuremi-
sest paasta. Sorbi keel on laaneslaavi
keel, mida koneldakse Ida-Saksamaal.
Alates 1998. aastast on avatud sorbikeel-
seid voi kakskeelseid lasteaedu ja alg-
klasse ka nendes piirkondades, kus sorbi
keelt konelevad veel ainult vanad inime-
sed, puiitakse tosta sorbi keele prestiizi,
tostetakse esile kakskeelsuse haid kiilgi,
avaldatakse sorbikeelset kirjandust ja
ajakirjandust, on sorbikeelseid raadio- ja
telesaateid ning Interneti-lehekilgi. Loo-
detakse, et haridusseadusse viiakse sisse
sellised muudatused, mis kindlustaksid
praeguste saavutuste plisimise ja saili-
taksid senise koolivorgu, sealhulgas ka
viikekoolid.

Istungi "Piirikirjandus ja -ajakirjan-
dus” avas Tiit Hennoste ettekandega "Pii-
rid voru kirjanduses”, milles ta kisitles
eelkdige voru luulet. Esiteks eraldas ta
klassikalise vorukeelse kirjanduse ja uue
aja 1990-ndate aastate luule. Klassikali-
ses vorukeelses kirjanduses eksisteerib
mingi piir selles mattes, et minnakse ta-
gasi lapsepdlve, malestustesse, kus kor-
duvad sellised motiivid nagu maed, pere,
talu, jumal, ptihapaev, rahu, Gitsemine.
Kujutatakse positiivseid asju, taasluuak-
se natuke nostalgiline, ilus hetk. T. Hen-
noste nimetas seda nimetamise luuleks ja
keskkohaluuleks (hakatakse vaatama,
mis timberringi niha on) ja piiritlemata
piiride luuleks, sest vaatamisel ja nime-
tamisel etteseatud piire ei ole. Seevastu
voru uuem luule on T. Hennoste hinnan-
gul viga harali, eri autoreil on eri maa-
ilm, ei ole selget ithtsust, selles luules
leiab valjenduse ka palju negatiivset, esi-
neb viljaspoolsuse tunnet, otsest piiride
nimetamist.

Hasso Krulli ettekande pealkiri oli
"Vanapagana périmus: kaarid ja émblu-
sed”. Tema jirgi on Vanapagan airmiselt
tugevat kultuurikonflikti peegeldav nimi:
tal on viga mitmesuguseid omadusi, aga
oma pdhiolemuselt on ta vana pirimuse



kandja, kes vastandub kristlusele kui va-
na parimuse kustutajale.

Mart Velsker juhtis oma ettekandes
"Voru kirjanduse piiritlemine” tihelepanu
sellele, et on joudnud kitte aeg hakata
motlema voru kirjandusloo kirjutamise
peale ja et iiks selle eeldusi on maaratle-
da, kes on voru kirjanik. Piiritlemise alus-
tena nimetas ta territooriumi, keelt, te-
maatikat, vaimu ja/voi hinge, kirjanike
enesemiiratlust, seda, kas ja kuidas on
voru kogukond ithe voi teise kirjaniku
omaks votnud. Seejuures tekib mitmesu-
guseid raskusi ja kiisitavusi, mida esine-
jaillustreeris niisuguste kiisimustega na-
gu Mida teha Baturini ja Traadiga? Mida
teha Kangroga? Mida teha Uibopuuga?
Tema tiks ettepanekuid oli, et tuleks mu-
jalt Louna-Eestist juurde votta peale
Traadi ja Baturini ka Kitzberg, et saavu-
tada kirjandusloo kirjutamiseks vajalik
kriitiline mass. Voi siis kirjutada alustu-
seks voru kirjandusloo asemel hoopis lou-
naeesti kirjanduslugu.

Evar Saare ettekandest "Voru keel
ajakirjanduses” selgus, et parast seda,
kui alustas ilmumist vorukeelne ajaleht
Uma Leht, hakkas Voru ja Pélva maa-
konnalehtedes voru keele kasutamine
jark-jargult vihenema ja praegu seal vo-
rukeelseid kirjutisi enam ei olegi.

Konverentsi viimase istungi "Piirikee-
led II” juhatas sisse Riho Griinthal ette-
kandega "Lainemeresoome keeled soo-
me-ugri keelte laanepiiril”. Ta vaatles
morfoloogias ja stiintaksis toimunud muu-
tusi, mis ithelt poolt tthendavad laane-
meresoome keeli omavahel ja teiselt poolt
eristavad muudest soome-ugri keeltest.
Alati ei saa selgelt viita, kas laanemere-
soome uuendused on voormdojulised voi
just vastupidi soomeugrilised.

Seppo Suhonen iitles oma ettekandes
"Lounaecesti keele koht ldhimate keelte
hulgas”, et laanemeresoome keelte atlases
on lgunaeesti materjalil eriline osa. Atla-
se kaartidelt voib leida suurel hulgal lou-
naeesti haalikulisi arenguid ning morfo-
loogilisi ja leksikaalseid erijooni.

Sulev Iva (Juva Sullovi) ettekande
pealkiri oli "Vaade ladnemeresoome keel-
tele labi voru astmevahelduse”. Voru ast-

mevahelduse laiendas ta lisaks tavapéra-
sele omastavas ja osastavas kaandes ilm-
nevale laadi- voi valtevaheldusele ka es-
mavilteliste sonade osastava kaande ja
da-infinitiivi [I-viltelistele gemineerunud
vormidele (uma : umma, valama : vallag)
ja illatiivile (habil : héi : hdpi : hippii).
Tuleb siiski lisada, et samalaadsed vahel-
dused on tsna harilikud Tartu murde
ida- ja lounaosas, aga geminatsiooniga
partitiivi leidub ka Tartu murde ldane-
rithmas Rannu murrakus (kus see on
kiill allunud seda murrakut iseloomusta-
vale tildisele II vilte pikenemisele) ning
Mulgi murde Helme murrakus, nii et
pigem on tegu ildlounaeestilise, mitte
ainult vorulise nihtusega.

Laivi Org andis ettekandes "Voru ja
eesti palatalisatsiooni piirid” tisna pdhja-
liku seniste palatalisatsioonikasitluste
tilevaate ja tutvustas seejarel luhidalt
oma akustiliste katsete esialgseid tule-
musi.

Kadri Koreinik tutvustas ettekandes
"Mulgi, Voru ja Setu — meie ja nende pii-
rid” keele- ja murdepiiride méadramise
tajudialektoloogilist meetodit. Uurimuse
aluseks oli Louna-Eestis labiviidud kusit-
lus, kus konelejaid endil lasti maarata,
mis keelt voi murret nad konelevad.

Konverentsile oli esitatud mitu vaat-
mikku, mida nende autorid ka kommen-
teerisid: Kara Brown ”"Perifeerne voru
keele ja kultuuri tund: kooli ja opetaja
elus”, Tiina Halling "Narva, linn ida ja
laane vahel”, Kimmo E. Laine "Vladimir
Nikolajevit§ Mainov Karjala kujutajana”,
Elo Liiv "Setu kirjad” ja Heiki Samel "Se-
tude timberasumisprogrammist ja selle
tulemustest”.

Tutvustati ka vastilmunud kirjandust:
Ly Leasi, Killi Sepa ja Evi Vesiku koos-
tatud raamatut "Kihnu lugomik” (Kihnu,
2004), Voru Instituudi avaldatud brosii-
ri "Kuimuudu véro kiilt alald hoita. Ko-
nolo taad latsdga” ja Voru Instituudi toi-
metiste 16. koidet, mis sisaldab eelmise,
Rouges peetud konverentsi ettekandeid.
Toimetiste sarjas on kavas avaldada ka
siin tutvustatud konverentsi ettekanded.

VAINO KLAUS
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KRISTA ARU, KURMO KONSA, TIIU REIMO,
MARI SIINER. The Red Book of the Estonian
Publications of 1535-1850

The project "Red Book of Estonian Publi-
cations 1535-1850" is the third subproject
of THULE. The aim of the project was to
create a theoretical basis for elaborating
criteria which would enable to determine
the preservation priorities of the Estonian
book heritage. According to those criteria
a preliminary list of highly valued and
endangered Estonian publications was to
be compiled, which could be taken as a rem-
edy for working out preservation policies
for memory institutions and a basis for
further digitalisation projects. The practi-
cal result of the project is precisely such a
list of rare Estonian books of historical,
cultural and scientific value, together
with recorded data about the availability
of their original items and reserve copies,
a description of the physical condition of
one original item, and digitized images of
the title page and binding of one original
item preserved in Estonia. As a result of
such revision the exact data about the
need of reserve and user copies as well as
the amount of conservation and restoration
work needed has been determined. The
list consists of 398 books and 5 periodicals
in Estonian and 23 books and 3 periodicals
in foreign languages. By each item there
are data about the availability of the book
(the number of known survived copies,
notes about defective, reserve and user
copies), followed by a short characterisa-
tion of the item’s cultural value and an
assessment of the physical condition of
one copy. It is hard to overestimate the
value of the result as a precise knowledge
of the situation, optimal allocation of re-
sources and right strategic decisions are
the only methods that can ensure the
preservation of cultural heritage.

INDREK TART. Belles-Lettres and Cultural Sus-
tainability in the Baltic Sea Countries in
1988-2002

Over the past fifteen years the local book
production has undergone a substantial
change. The rapid development of new
media technologies is winning over the
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time of the audience in ever increasing
amounts, thus diminishing the chances of
the book market against the fragmented
lifeworlds supplied by the flourishing
postmodern. The article describes and dis-
cusses the situation from the point of view
of book title production, comparing the
post-socialist and the Nordic societies.
The overall picture shows dramatic
changes for the former and established
lines for the latter, with a few signs of
stagnation. The Baltic Sea countries have
passed through the dramatic period of
decline in the number of book titles quite
easily and quickly. The main new point
brought about by the changeover to mar-
ket economy is low issue rates. The pro-
portion of belles-lettres titles among the
overall book production, which is a sensi-
tive indicator for the transitional change
in the post-socialist countries, has risen
from below 15% to around 25%, which has
been the ordinary Nordic standard. An-
other indicator followed is the number of
poetry bock titles among those of belles-
lettres, signalising of the national mind
struggling for sustainable development of
the nation as the stressful times of tran-
sition yielded many more poetry publica-
tions than the following period.

ANNA VERSCHIK. A Case of Convergence: Some
Estonian Compounds and Their Equivalents in
the Local Variant of Russian

The article is a qualitative study that con-
siders the equivalents of some Estonian
compound nouns (CN) (Ngen + Nyom or
Nom + Nxom), used in the local variant of
Russian. The paper deals with the
patterns of equivalent formation, their
differences from the Russian spoken in
Russia, possible convergence towards Es-
tonian, and some sociolinguistic aspects
possibly affecting the linguistic behaviour
of Russian speakers. The analysis is based
on two concepts: code-copying (Johanson)
and facilitation in convergence (Clyne).
Eight patterns for Russian equivalents of
Estonian CN have been found, some of
which are perceived as unacceptable by
Russian-speaking natives of Russia. The
Russian equivalents of Estonian CN show
a tendency towards convergence in that



the modifier, rendered either as an ana-
lytical adjective, abbreviation or relative
adjective, precedes its head. Another op-
tion is global copying of the Estonian CN.
While analytic adjectives are productive
in contemporary standard Russian, the
present sociolinguistic situation favours
transfer from Estonian and, as a result,
the local Russian equivalents tend to copy
their Estonian models. As for Russian-
speakers from Russia they may perceive
those equivalents as unusual, strange or
unintelligible.

JAAN OISPUU. Finnic Studies in Karelia

Karelian dialect studies were first intro-
duced in the Soviet Union in the 1930s at
the Institute of Language, Literature and
History (Petroskoi) on the initiative of
Dmitri Bubrich. The institute was founded
in 1930. Dialect material was collected
and the results were represented on dia-
lect maps.

After WW II many Karelians have been
able to study their own native dialect at
the Institute of Language, Literature and
History of the Karelian Research Centre
at the Academy of Sciences of Russia, as
well as in two local universities — Petros-
koi State University (founded in 1940)
and Karelian Pedagogical University
(founded in 1931). Most of Karelian spe-
cialists owe their professional education to
Petroskoi State University. In September
1990 a Chair of the Karelian and Vepsian

language was founded there, while since
1992 an analogous chair also functions at
the Pedagogical University. The object of
the Finnic studies in Karelia are Karelian
dialects and the revitalisation of Karelian
and Vepsian standard languages, as well
as Vepsian and Ingrian dialects. In 1990s
a number of monographs and grammars
concerning Karelian and Vepsian have
been published.

RAIVO PALMARU. At the End of a Cobblestone
Road: How Language and Communication May
Influence Social Integrity

This article, relying on different poststruc-
turalist and constructionist approaches,
argues that the roots of many present-day
problems of Estonia are epistemological
and linguistic. Public communication in
Estonia is overwhelmingly influenced by
modernist, frequently even Marxist, un-
derstandings of the relations between real-
ity and language. It is only natural as dis-
courses do not arise in a vacuum: they are
historically and culturally determined.
The problem is that people create reality
according to their beliefs and with the
help of their own language. For thirteen
years now, the Estonian people have been
seeking to reorganize their lives, trying to
say and do something new. Yet it has not
been easy because of the trap set for them
by the existing beliefs and the correspond-
ing language.
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