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Lounaeesti ja voru keel:
moisted ja keelepuu

Sulev lva
Vé6ru instituudi teadur

Maoistetega voru keel ja lounaeesti keel seonduv on paaril viimasel
aastakiimnel Eesti avalikkuses hulgaliselt diskussioone tekitanud. See
annab mirku vajadusest selgitada lihemalt tipsemaid tihendusi, mida
neile moistetele on omistatud, ja pakkuda vilja sobivad definitsioo-
nid edaspidiseks. Artikli autor on problemaatikat kisitlenud artiklis
wVoru keel eesti keele arendamise strateegias” (kultuurileht Sirp, 2007,
16. mirts).

Lounaeesti ja voru keele tile peetud arutlustes on enim tulipunktis
olnud keele iihiskondlik staatus. Peamiseks kiisimuseks on olnud ja
on endiselt, kas [6unaeesti keelt voi selle osi tuleks pidada omaette
liinemeresoome keel(t)eks voi eesti keele lounaeesti murderithma
murreteks.

Keele siilimine oleneb palju sellest, kui korge on keele maine.
Murret ei peeta nii prestiizikaks kui keelt. See on iiks p&hjusi, miks
l6unaeesti keelele on taotletud ametlikku piirkonnakeele ehk regionaal-
keele staatust. 2004. aastal moodustati Vabariigi Valitsuse korraldusel
asjatundjate komisjon {ilesandega miirata kindlaks I6unaeesti keele
oiguslik staatus. Paraku ei leidnud komisjon iiksmeelt. Samast aastast
pdrinevas eesti keele arendamise strateegias riidgitakse l6unaeesti
murretest ja arvatakse need eesti keele piirkondlike erikujude hulka.
Kultuuriministeeriumi alla kuuluv Voru instituut ja riiklik programm
»Lounaeesti keel ja kultuur” ridgivad katusmoistena lounaeesti keelest,
mis ithendab mulgi, tartu, voru ja setu keelt. Viimast kaht — voru ja
setu keelt — tunnustab ja kaitseb regionaalkeeltena Eesti regionaal- ja
vihemuskeelte liit (ERVL).



Lounaeesti keel

Hiljutises lounaeesti keele ajaloo ja praeguse olukorra iilevaatlikus
kisitluses! on esitatud moiste l6unaeesti keel voimalikud tolgendused,
mille jirgi seda terminit on kasutatud vihemalt neljas tihenduses:
a) mirkimaks I6unaeesti murdeid, b) lidnemeresoome keeleala [6una-
piiril koneldud iidse hoimukeele nimena, ¢) vana tartu kirjakeele
stinoniitimina, d) uue voru piirkondliku kirjakeele nimena.

Laiemas tidnapdevases kontekstis ei tundu olevat mottekas ega
vajalik piirata terminit l6unaeesti keel kitsalt iihegi eespool toodud
tihendusega, vaid seda voiks kasutada eelkoige ajaloolises, kuid vaja-
dusel ka tinapievases plaanis koondnimetusena, mis seob lounaeesti
keelevariandid — uue voru iihis- ja kirjakeele, tinapieval koneldava ja
kirjutatava setu ja mulgi keele, vana tartu kirjakeele ning nende alu-
seks olevad traditsioonilised 16unaeesti kohamurded Voéru, Setu (eri
autorid on pidanud Setut iiheks Voru murrakuks voi eraldi lounaeesti
murdeks), Tartu ja Mulgi — tiheks lddnemeresoome keeleks.

Tuleb siiski silmas pidada, et keelekasutajate enesemairatlusest
lahtudes ei ole pohjust ridkida 16unaeesti keelest ega murretest, sest
praegused 16unaeestlased ise ei pea oma keelt ei {iheks ega teiseks, vaid
olenevalt piirkonnast peamiselt voru, setu voi mulgi keeleks. Ainult
Tartu murdeala asukail ei ndi praegu olevat kindlat piirkondlikku keele-
identiteeti ega ka seda toetavat tinapdevast kirjalikku keelekasutust,
mis lubaks ridkida praegusaegsest tartu keelest.

Voib mirgata, et ka liinemeresoome voi laiemal soome-ugri keelte
tasandil raigitakse monikord praegusaegse lounaeesti keele tihenduses
pigem voru voi voru-setu, mitte l6unaeesti keelest, tipsustamata, kas
moeldud on toesti ainult selgemalt 16unaeestiliste ja elujoulistena piisivaid
vorut-setut voi on vaikimisi kaasatud ka viimastel aastakiimnetel tugevasti
eesti keelega assimileerunud tileminekumurded Tartu ja Mulgi.

Voru keel

Eelnevalt l6unaeesti keele kohta deldust 1ihtub ka véru keele moiste.
Voru keele all voiks olla tinapdeval moistlik silmas pidada l6unaeesti

! S. Iva, K. Pajusalu, The Véro Language: Historical Development and Pre-
sent Situation. — Valodas politika un sociolingvistiskie jautajumi I. Language
Policy and Sociolinguistics I. Regional Languages in the New Europe. Ilga
Suplinska (ed). Proceedings of the International Scientific Conference 20-23
May 2004. Rézekne, 2004, 1k 58-63.



tinapdevast piirkondlikku véru kirjakeelt ja selle aluseks olevat voru
tihiskeelt, mis pohineb peamiselt 16unaeesti keele traditsioonilisel
Voéru kohamurdel, kuid on moéjutatud ka teistest [unaeesti murretest
ja eesti kirjakeelest.

Selline kisitus voru keelest sobib 1990. aastatel esitatud miirat-
lustega, mille jirgi on voru keel 16unaeesti hdimumurrete ja 16unaeesti
kirjakeele jireltulija, mis toetub oma allkeeltele ning mille eksistentsi
muudab tegelikuks kasutamise, 6petamise ja 6ppimise voimalust pak-
kuva keelestandardi kujunemine. Kirjeldamaks voru keelt iseseisva
keelena on Enn Kasak vilja toonud selle erinevad tasandid, mida
on graafiliselt kujutatud piiramiidina, mille pohjaks on viga vanad
l6unaeesti keele traditsioonilised kohamurded (Mulgi, Voru, Tartu) ja
tipuks uus voru standardkeel. Nende vahele jiivad kohalikud kone-
keeled (idavoru, liinevoru, setu) ning linnade ja sotsiaalsete rithmade
konepruugid (vt joonis). Kasak méonab samas, et Mulgi, Tartu ja
Setu kuuluvad voru keelepiiramiidi siiski ainult osaliselt ja sedagi vaid
puhtkeeleliselt, kuna keelekasutajate eneseméiratluse jargi on tegemist
eraldi keeltega, millele voidakse luua ka eraldi keelestandardid>.
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2 E. Kasak, V6ru murre ja véro keel. - Odagumeresoomé viikuq keeleq. Jiivi
Sullov ja Karl Pajusalu (toim). Voro Instituudi toimétiseq 4. Voro, 1998,
lk 13-19.



Voru kirjakeel

Maoistet voru kirjakeel saab seletada kaheti. Laiemas tihenduses on voru
kirjakeel igasugune kirjalik keelekasutus (ja sellest moodustuv teksti-
korpus), mille aluseks on 16unaeesti keele Voru murre voi sellel pohinev
voru iihiskeel. Kitsamas méttes on voru kirjakeel Véru murdel ja voru
iihiskeelel pohinev keelestandard ehk teadlikult loodud iihtseid reegleid
jargiv normkeel. Voru kirjakeele norm on kujundatud 1990. aastatel ja
koige tiielikumalt esitatud ,Voru-eesti sdbnaraamatus” (2002). Normi
on enim jirgitud vorukeelsete ppematerjalide koostamisel ja muudes
Voru instituudi viljaannetes.

Voru kirjakeelt voib iihtlasi pidada lounaeesti vana kirjakeele
iiheks tinapievaseks jitkajaks, sest lounaeesti vana (tartu) ja uus (voru)
kirjakeel on keeleliselt piisavalt lihedased, nende alusmurded ja kasu-
tuspiirkond kattuvad osaliselt ja voru kirjakeele arendamisel on tead-
likult silmas peetud ka l6unaeesti vana kirjakeele traditsioone. Lisaks
tuleb mainida, et juba vana lounaeesti kirjakeele kasutusajal ilmus ka
teadlikult vorukeelseiks peetud viljaandeid, mille niiteks voib tuua
Johann Hurda 1885. aastal vilja antud aabitsa ,Wastne Woro keeli
ABD raamat”.

Wajtne Woro feeli

B D ranmat,

Tovtud,
Sdnalenburg’l tenft ja fuln,

Johann Hurda vorukeelne aabits ,,\Wastne Woro keeli ABD raamat”
(1885)



Setu ja mulgi keel

Vihemalt kirjaliku keelekasutuse tihenduses voib tinapieval lisaks voru
kirjakeelele radkida eraldi veel kahest uuest [ounaeestilisest kirjakeelest:
mulgi ja setu keelest, mida kasutatakse niiteks ajakirjanduses (ajalehed
Uitsainus Mulgimaa, Setomaa, ajakiri Peko Helii) ja 6pikuis. Mulgi ja
setu kirjakeele norme pole seni kehtestatud.

Voru uUhiskeel

Eespool korduvalt kasutatud moiste v6ru iibiskeel mirgib lounaeesti
keele Voru murdel pohinevat itha enam iihtlustuvat suulist keelekasu-
tust, milles on vihe sdilinud murrakute teravaid piirkondlikke erijooni,
kuid esineb rohkesti ka uusi l6unaeesti iildisi muutumistendentse ning
teiste lounaeesti murrete ja eesti kirjakeele mojutusi.

Voru murre

Eelnevatesse seletustesse 16imitud Voru murde maiste on vajalik louna-
eesti traditsiooniliste kohamurrete tasandi kirjeldamisel ja uurimisel.
Véru murde all véime méaista ajaloolisel Vorumaal ja selle ldhisaladel
siiani elujoulisena piisinud polist keelepruuki koéikide oma murraku-
tega. Voru murre on iiks kolmest (koos Setuga neljast) Idunaeesti keele
traditsioonilisest kohamurdest ning voru iihis- ja kirjakeele peamise
alusena on see muidugi eelkoige tihtis osa voru keelest.

Lounaeesti keele ajalooline kujunemine

Valdav osa lidnemeresoome keelte jagunemist kisitlenud keeleteadlas-
test on toetanud seisukohta, et tinapdevane lounaeesti keel on kuju-
nenud iidse eraldiseisva hoimukeele baasil. Rahvusvahelise tuntusega
keeleteadlastest on lounaeestit esmakordselt eraldi keeleks nimetanud
taanlane Rasmus Rask oma 1834. aastast pdrinevas liinemeresoome
keelte siinkroonilises iilevaates. Ferdinand Johann Wiedemann peab
oma voru grammatikas (1864) kisitletavat keelt pohjaeesti keelest
umbes sama kaugeks ja eraldiseisvaks kui liivi voi soome keelt ning
nendib, et oma kirjakeelt kasutavad I6unaeestlased suhtuvad pohjaeesti
keelde nagu kergesti moistetavasse voorkeelde. Sellist olukorda peab
ta sarnaseks taani ja rootsi keele suhtega.



Lounaeesti keele pikka iga omaette hoimukeelena on oma kisit-
lustes esile toonud juba Andrus Saareste, hiljem aga veelgi enam Paul
Ariste, Pekka Sammallahti ja Tiit-Rein Viitso. Sammallahti jirgi eral-
dus lidnemeresoome algkeelest esimesena lounaeesti hdimukeel ning
alles seejdrel koik iilejaanud keeled, Viitso arvates olid aga esimesteks
lahknejateks liivi ja l6unaeesti. Paul Alvre on paigutanud l6unaeesti
keele lidnemeresoome keelte idarithma ja pidanud pohja- ja I6unaeesti
erinevust pohinevaks liine- ja idagrupi erinevustel, millele viitab oma
doktoritoos ka Eino Koponen. Ka Petri Kallio kinnitab oma virskes
lidnemeresoome konsonandiajaloo kisitluses taas Sammallahti seisu-
kohta lounaeesti keele koige varasemast eraldumisest lidnemeresoome
algkeelest. Tema jirgi lahknes algkeelest esimesena niinimetatud
sisemaamurre, mille ainsaks jireltulijaks ongi l6unaeesti keel, kuna
koik teised ldinemeresoome keeled tekkisid algkeele teisest harust,
rannikumurdest hargnedes.

Keelepuu

Sammallahti, Viitso ja teiste tuntud keeleteadlaste arvamus l6unaeesti
keelest kui eraldi iidsest [iinemeresoome keelest on kujunenud ja aval-
datud ajal, mil l6unaeesti keel oli ilma igasuguse ametliku tunnustuse
ja institutsionaalse toeta ning iildiselt arvati, et ta on méiratud eesti
kirjakeelega assimileeruma ja hiibuma. See skeptilisus I6unaeesti keele
tuleviku suhtes peegeldub isegi mitmel keelepuumudelil, mis kujutavad
l6unaeesti keelt vanima liinemeresoome hoimukeelena. Lounaeesti
keele iseseisvat eksistentsi graafiliselt kujutav joon algab neil skeemidel
enne teisi lidinemeresoome keeli, kuid tinapieva joudes tihineb see eesti
keele joonega, kujutades kokkusulamist eesti keelega. Nii polegi neil
skeemidel teiste kaasaegsete liinemeresoome keelte hulgas l6unaeesti
keelt eraldi vilja toodud. Soome-ugri keelte sugulust illustreerivatel
populaarsetel puukujulistel keelepuudel (nt uurali keelepuu soome-
ugri rahvaste infokeskuse kodulehekiiljel http://www.suri.ee) pole aga
kummalisel kombel [6unaeesti keelt iildse kujutatud, ei ajaloolises ega
tdnapideva plaanis.

Viimased paarkiimmend aastat on ometi nididanud, et iidne
l6unaeesti keel pole mitte eesti keelega kokku sulanud, vaid piisib
ja areneb edasi tinapievaste lounaeesti keeltena. Keelepuud, keele-
kaardid ja muud graafilised kujutised, kus keel ja tema paiknemine
sugulaste voi naabrite keskel on illustratiivselt kujutatud, on olulised



stimboolse viirtusega vahendid keelele sellise prestiizi loomiseks, mis
aitab konelejal oma keele iile uhkust tunda ja innustab teda oma keelt
nii palju tarvitama, et see kanduks loomulikult edasi ka jirgmistele
polvkondadele.

Vajadust 16unaecesti keele auvidirset iga ning tinaseni kestvat
iseseisvat eksistentsi ja arengut viljendava siimboli jirele tajusin eriti
teravalt sel siigisel iihel Vorumaa ettevotjatele lounaeesti keele ajaloost
peetud loengul. Nimelt oli kuulajaile tillatuseks, et nende keelel on nii
pikk ajalugu ning nad imestasid, miks sellest nii vihe riigitakse ja miks
seda keele enese siilimise huvides dra ei kasutata. Minult sooviti, et
joonistaksin lihtsa ja arusaadava keelepuu, kus oleks niha voru keel
koos oma sugukeeltega. Alljirgnev keelepuu, mis pohineb Tiit-Rein
Viitso skeemidel, kuid erineb neist piris palju nii ajalooliste héimu-
keelte ja tinapievaste lidnemeresoome keelte viljatoomise osas kui
ka oma vormi poolest, voikski seda iilesannet tiita.

Lddnemeresoome keelepuu.
Puu harud on peamised vanad
hoimukeeled: 16unaeesti,
pohjaeesti, liinesoome ja
idasoome. Lehed on 12 tina-
pdeva lidnemeresoome keelt:
(1) eesti, (2) vadja, (3) soome,
(4) mei, (5) kveeni, (6)

isuri, (7) karjala, (8) aunuse,
(9) luiidi, (10) vepsa, (11) liivi
ja (12) voru koos setu ning
tileminekumurrete tartu ja
mulgiga. Lehtede suurus
peegeldab ligikaudselt keelte
konelejate arvu.
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Eestlasele punane, soomlasele punakas:
varviprototulupidest erinevates keeltes

Mari Uuskula

eesti keele instituudi vanemteadur

Kiesolevas artiklis esitatakse seitsme keele (eesti, soome, ungari, inglise,
vene, tSehhi ja itaalia) prototiiiipsete virvide paiknemine Ostwaldi
virvisiisteemis. Baltisaksa keemiku Friedrich Wilhelm Ostwaldi (1853—
1932) jirgi on virvi pohitunnused virvitoon, valge ja musta sisaldus.
Eespool nimetatud seitset keelt on Brent Berlin ja Paul Kay pidanud
pohivirvinimede teooriast lihtuvalt tdielikult vilja arenenud pohi-
virvinimedega keelteks. Keelte vordlemise teeb voimalikuks tihtse, nn
Daviese ja Corbett’ empiirilis-kognitiivse vilimeetodi kasutamine. Vili-
meetod koosneb kahest osast: loetelukatsest ja nimeandmiskatsest.

Siinses artiklis kisitlen nimeandmiskatses saadud tulemusi neid
omavahel korvutades. Prototiiiipsed virvid (ka virviprototiiiibid) on
teatud virvikategooriate paremad esindajad. Niiteks virvikategooria
punane parim esindaja on (piris)punane, mitte hele- voi tume- ega
bordoopunane.

Artikli peamiseks viiteks on asjaolu, et virviprototiiiibid ehk virvi
parimad niited erinevates keeltes ei kattu, vaid asuvad virviruumis
erinevates punktides. Seega voime jireldada, et virv, mida eestlased
tiitipiliselt nimetavad virvinimega punane, voib soomlasele olla puna-
kas, mitte pirispunane.

Sissejuhatuseks

Virvinimesid on erinevates keeltes intensiivselt uuritud eriti parast seda,
kui ameerika antropoloog Brent Berlin ja lingvist Paul Kay avaldasid
1969. aastal oma kuulsa ja palju koneainet leidnud uurimuse ,,Pohi-
virvinimed: nende universaalsus ja evolutsioon”. Berlin ja Kay uurisid
ihtekokku 98 keelt, neist 20 vilimeetodiga. Paljude vilimeetoditega
uuritud keelte keelejuhtide arv piirdus enamasti iihega. Vilimeetodiga
uuritud 20 keelt olid jirgmised (sulgudes esitatud riik véi piirkond,
kus neid koneldakse): araabia (Liibanon), bulgaaria (Bulgaaria), kata-



laani (Hispaania), kantoni (Hiina), mandariini (Hiina), inglise (USA),
heebrea (lisrael), ungari (Ungari), ibibio (Nigeeria), indoneesia (Indo-
neesia), jaapani (Jaapan), korea (Korea), pomo (California), hispaania
(Mehhiko), suahiili (Ida-Aafrika), tagalogi (Filipiinid), tai (Tai), tzeltali
(Louna-Mehhiko), urdu (India) ja vietnami (Vietnam).

Berlin ja Kay leidsid, et erinevad keeled tunnevad erinevaid
pohivirvinimesid, kusjuures nende arv varieerub kahest nimest iihe-
teistkiimneni. Pohivirvinimetused tihistavad valget, musta, punast,
kollast, rohelist, sinist, pruuni, halli, roosat, lillat ja oranzi. Nendest
kuut esimest voib pidada esmasteks ning viit jirgmist sekundaarseteks
pohivirvinimedeks. Universaalsete pohivirvinimede areng keeles soltub
kultuuri arengu astmest ning allub kaikjal {ihtsele seaduspirasusele.

Berlin ja Kay on sonastanud pohivirvisdonade esinemise reeglid
keeles jargmiselt:

1. Koéikides keeltes on olemas virvisonad must ja valge.

2. Kui keeles on kolm virvisona, lisandub punane.

3. Kui keeles on neli virviséna, siis sisaldub keeles roheline voi

kollane (kuid mitte moélemad).

4. Kui keeles on viis virvisona, siis tihistatakse rohelist ja kollast
eraldi.

Kui keeles on kuus virviséna, on olemas sinine.

Kui keeles on seitse virvisdna, lisandub virvisdna pruun.

7. Kui keeles on olemas kaheksa voi rohkem virvisona, siis on
olemas eri sonad lilla, roosa, oranZi ja halli tihistamiseks voi
moni nende kombinatsioon'.

SN

Virvisonad avalduvad s6navaras fikseeritud jirjekorras ning eristatakse
seitset staadiumit. See niitab, et kuigi keeled erinevad arengujirgu
poolest, leksikaliseeruvad pohivirvinimed universaalselt ja iihtse skeemi
jargi (vt joonist).

[lilla]
[valge] [roheline] > [kollane] [roosa]
> [punane] > > [sinine] - [pruun] > [oranZ]
[must] [kollane] - [roheline] [hall]
I 1I 111 v \'% VI VII

Pohivirvinimede arenguskeem maailma keeltes

! B. Berlin, P. Kay, Basic color terms: their universality and evolution. Berkeley:

University of California Press, 1969, lk 2-3.




Urmas Nemvaltsi illustratsioon

Kui keeles on olemas pohivirvinimi, mis asub joonisel paremal, peab
selles keeles olemas olema ka leksikaliseerunud pohivirvinimi vasakul.
Niiteks kui keeles on olemas sdna pruuni virvuse tihistamiseks, peavad
selles keeles olemas olema ka pohivirvinimed valge, must, punane,
roheline, kollane ja sinine. Algset pohivirvinimede arenguskeemi on
mitmed teadlased hiljem parandanud ja tdiendanud.

Pohivirvinime defineerisid Berlin ja Kay nelja pohikriteeriumiga
ja viie lisakriteeriumiga:

D)

2)

4)

virvi pohinimi peab olema monolekseemne, st tema tihendus
ei tohi olla tuletatav pohinime komponentidest;

pohinime tihendus ei tohi sisalduda iihegi teise virvisona
tihenduses. Pohivirvinimed on kéikeholmavad, teised virvi-
sonad on pohivirvinimede siinoniitiimid v6i oma iilemmaoiste
suhtes alammoisted;

pohivirvisona peab saama kasutada koikide objektide kirjel-
damiseks. Sonad, millega saab kirjeldada ainult suletud klassi
objektide virvust (nahk, juuksed, erinevate loomade virvused),
ei ole pohivirvinimed;

pohivirvinimi peab olema psiihholoogiliselt esilduv. Esilduvust
iseloomustavad muuhulgas sellised niitajaid nagu kalduvus
esineda loetelude alguses; esinemisstabiilsus nii katseisikuti
kui ka kontekstiti; kuulumine koigi katseisikute idiolekti.



Virvi pohinime staatuses kahtlemise korral tuleb silmas pidada ka
jargmisi korvalkriteeriumeid:

5)

6)

7)

kahtluse all olev virvisona peab tditma koik eespool nimetatud
kriteeriumid;

virvinime korral, mis on mingi konkreetse objekti nimetuseks,
tuleb virvinime pidada objektist lihtuvaks ja kahelda, kas
varvinimi kuulub péhivirvinimede hulka;

pohivirvinime staatuses tuleks kahelda, kui virvisona puhul
on tegemist hilise laensonaga;

kui virvi pohinime staatuses kaheldakse, tuleb arvesse votta
ka virvisona morfoloogilist keerukust. Selle kriteeriumi jirgi
ei saa pohivirvinimedeks pidada liitsonu ja tuletusliitega
moodustatud virvinimesid.

Siinse artikli autor on pakkunud vilja jirgmise pohivirvinime defi-
nitsiooni:

9.

.pohivirvinimi on semantiliselt thtne ja psiihholoogiliselt

esilduv, viljendub koikide keelekasutajate idiolekti(de)s ning
esineb katseloeteludes esimes(t)ena nimetatud virvinimede
hulgas. Virvitahvlitele nime andes kasutavad keelejuhid
pohivirvinime tiksmeelselt. Pohivirvinime tihendus ei sisaldu
tihegi teise pohivirvi nimetuses. Kui virvinimi tdidab psiihho-
loogilise esilduvuse kriteeriumi, ehkki kirjeldab teatud suletud
klassi objekte, voib selle arvata pohivirvinimeks.”?

Andmestik

Jargnevalt on vaatluse alla voetud uurali keeltest eesti, soome (molemad
ldidnemeresoome keeled) ja ungari (ugri); slaavi keeltest vene (idaslaavi)
ja tSehhi (ld4neslaavi); indoeuroopa keeltest inglise (germaani) ja itaalia
(romaani) keel. Kasutatud andmestikust annab iilevaate alljirgnev tabel.

2

M. Uuskiila, Basic colour terms in Finno-Ugric and Slavonic languages:
Myths and Facts. Dissertationes Linguisticae Universitatis Tartuensis. Tartu:
Tartu iilikooli kirjastus, 2008, 1k 65.



Keeleh Keele- jali
Keelkond ie e" aru Keel  Keele Ma?er]a 1'('1e
voi -rithm juhtide arv publitseerijad
ldinemere- eesti 80 Urmas Sutrop (2002)
soome soome | 68 Mari Uuskiila (2007)
uurali Mari Bogatkin-Uus-
ugri ungari | 125 kiila ja Urmas Sutrop
(2005, 2007)
slaavi 54 Ian Davies ja Greville
. . vene
(idaslaavi) Corbett (1994)
laavi
. Saavt | &ehhi | 52 Mari Uuskiila (2008)
indo- (liineslaavi)
euroopa ) ol 47 Ian Davies ja Greville
rmaani ingli
germaa glse Corbett (1995)
. il i
romaani Itaalia | 102 Mar.1 Uuskiila (publit
seerimata)
Valimeetod

Keelte andmed on kogutud Daviese ja Corbett’ vilimeetodiga (1994,
1995), mis koosneb kahest osast: loetelukatsest ja nimeandmiskatsest.
Loetelukatses palutakse osalejatel loetleda koik vastavasse hulka/vilja
kuuluvad x-id. Keeli, mida on selle meetodiga uuritud, saab omavahel
vorrelda. Siinses kirjutises on kasutatud ainult nimeandmiskatses saa-
dud tulemusi. Nimeandmiskatses (ingl colour naming task) niidatakse
keelejuhtidele 65 virvitahvlit juhuslikus jirjekorras ja palutakse neile
nimed anda. Testid viiakse l4bi siseruumis loomulikus hajutatud pieva-
valguses, hoidudes seejuures nii otsesest piikesevalgusest kui ka varjust.
Virvitahvlid paigutati iiksteise jirel juhuslikus jirjekorras helehallile
riidest alusele. Iga tahvlit keelejuhile ndidates esitati kiisimus: Mis varv
see on? keelejuhi emakeeles. Keelejuhid voisid mitte vastata, kui nad
ei leidnud virvile sobivat nime. Keelejuhtide nigemistaju kontrolliti
varvipimedustestiga’®.

Virvitahvlid suurusega 5x5 ¢cm on valmistatud vineerist ja kaetud
Color Aid Corporation’i virvipaberitega. Color Aid on modifitseeerinud
Ostwaldi virvisiisteemi, milles virvi pohitunnusteks on virvitoon (ingl

3 R. Fletcher, The City University colour vision test. 2nd ed. London: Keeler,

1980.



hue), valge sisaldus (ingl ¢in2¢) ja musta sisaldus (ingl shade). Color Aid’i
virvisiisteemis on 6 pohivirvist kombineeritud 24 pooltoonilist virvi:
Y — yellow ’kollane’, O — orange ’oranz’, R — red ’punane’, V — violet
lilla’, B — blue ’sinine’, G — green ’roheline’ ning nende vahetoonid,
nt YO - kollakasoranz, YOY - kollakasoranzikaskollane. Iga virvitoon
jaguneb neljaks heledaks variandiks T1-T4, milles proportsionaalselt
suureneb valge osatihtsus, ja kolmeks tumedaks variandiks S1-S3,
milles suureneb musta osatihtsus. Lisaks on kasutatud kaht siisteemi-
pdratut virvi sienna ’sieena’ ja rose red ’roospunane’. Akromaatiline
virviskaala jaguneb vastavalt valge ja musta sisaldumisele astmeteks.

Varviprototiubid Ostwaldi varviruumis

Prototiiiibi ehk fokaalpunkti moiste vottis kasutusele Eleanor Rosch
Heider. Fokaalpunktiks v6i prototiitipseks virviks loetakse kidesolevas
artiklis virvitahvlit (kokku 65, vt eespool), mida on koige rohkem
nimetatud ithega pohivirvinimedest (eesti keele pohivirvinimed on
Urmas Sutropi jirgi kollane, punane, sinine, roheline, must, valge,
pruun, roosa, lilla, orang ja hall). Soome keeles on virviruumi paigu-
tatud ka virvinimi violetti ’lilla’, mis praegu veel soome keeles vilja
kujunenud pohivirvinimi ei ole.

Pohivarvinimed vaadeldavates keeltes

Ungari keeles on 11 pohivirvinime: piros ’punane’, kék *sinine’, z6ld
’roheline’, sdrga ’kollane’, fehér valge’, fekete *must’, lila ’lilla’, barna
’pruun’, sziirke *hall’, rézsaszin ’roosa’ ja narancssdrga *oranz’. Ungari
keeles on arvatud olevat kaks pohivirvinime punase tihistamiseks:
piros ja voros. Artikli autor on oma tdo6des ndidanud, et see viide ei
ole dige — tinapideva ungari keeles kasutatakse pohivirvinimena siiski
ainult virvisona piros.

Soome keeles on kogutud materjali pohjal kiimme pohivirvinime:
punainen ’punane’, sininen ’sinine’, vihred ’roheline’, keltainen ’kol-
lane’, musta *must’, valkoinen *valge’, oranssi *oranz’, ruskea ’pruun’,
harmaa *hall’ ja vaaleanpunainen ’roosa’. Mauno Koski on oma 1983.
aastal ilmunud monograafias ,Virvinimetused soome ja ldhisugu-
laskeeltes” viitnud, et soome keeles on kaheksa pohivirvinime.
Keele muutumise kdigus on oramssi ’orani’ ja vaaleanpunainen
’roosa’ ilmselt pohiviarvinimedeks leksikaliseerunud ning moodustavad



omaette moiste, seejuures on sona vaaleanpunainen tihendus eesti keeles
roosa, aga mitte helepunane, nagu otse tolkides voiks arvata.

Vene keeles on kaks pohivdrvinime sinise virvuse tihistamiseks
ja seega kaksteist pohivirvinime: cernyj *must’, belyj valge’, krasnyj
’punane’, zelenyj ’roheline’, Zeltyj ’kollane’, sinij ’sinine’, goluboj ’(hele)
sinine’, kori¢nevyj ’pruun’, fioletovyj ’lilla’, rozovyj ’roosa’, oranzevyj
’oranz’ ja seryj “hall’.

Tsehhi keele pohivirvinimesid on kokku iiksteist: bild ’valge’,
Cervend ’punane’, Zlutd ’kollane’, modrd ’sinine’, zelend ’roheline’,
Cernd *must’, oranZovd ’oranZ’, fialovd ’lilla’, hnédd *hall’, riZovd
’roosa’ ja Sedd *hall’.

Inglise keeles on Ian Daviese ja Greville Corbetti andmetel iiks-
teist pohivirvinime: black *must’, white ’valge’, red ’punane’, green
’roheline’, yellow ’kollane’, blue ’sinine’, brown *pruun’, purple ’lilla’,
pink ’roosa’, orange *oranz’ ja grey ’hall’.

Itaalia keeles on problemaatiliseks samuti sinine ning kiisitletute
vastused niitavad, et sinise jaoks on itaalia keeles kaks pohivirvinime.
Kokku on itaalia keeles kaksteist pohivirvinime: rosso *punane’, giallo
’kollane’, verde ’roheline’, bianco ’valge’, blu ’sinine’, nero must’,
viola ’lilla’, arancione ’oranz’, marrone ’pruun’, rosa ’roosa’, celeste
’helesinine’ ja grigio “hall’.

Jargnevas tabelis on esitatud virvikategooria, fokaalpunkti virvi-
tahvli Color Aid kood (vt eespool) ning koikides keeltes antud virvi-
kategooriale vastav pohivirvinimi. Kui ménel juhul on keelejuhid
andnud vordselt tihe nime mitmele virvitahvlile, mirgitakse tabelis
molemad (nt vene Zeltyj ’kollane’ parimaks niiteks véivad olla méle-
mad virvitahvlid, nii Y (puhas kollane) kui ka YOY (kollane-oranz-
kollane).

Tabelist on niha, et eesti punane ja soome punainen on erinevad
punased, vene seryj ja tSehhi Sedd erinevad hallid; inglise brown, itaalia
marrone ja soome ruskea on aga koik erinevad pruunid. Sinise parimad
niited seitsmes keeles on jagatud lausa viiele erinevale virvitahvlile.

Seega saab kokkuvétteks nentida, et virviprototiitipide jaotus
erinevate keelte virviruumis on meelevaldne ega soltu niiteks keele-
sugulusest. Konkreetsed virvitoonid mairatakse kindlaks ilmselt {ihes
kindlas kultuuriruumis ja neid véidakse tajuda keelest lihtuvalt viga
erinevalt. Oma osa mingib ilmselt ka keskkond, kus virve tajutakse.



Fokaalpunktid Ostwaldi virviruumis seitsmes keeles

.. Fokaalpunkti
Virvi- .. ) .. ..
Kategooria Varv1t.ahvll Virvikategooria nimed
Color Aid kood
tSehhi Zlutd, inglise yellow, eesti kollane,
Y soome keltainen, ungari sdrga, vene Zeltyj,
Kollane o
itaalia giallo
YOY vene Zeltyj
tSehhi oranZovd, eesti oranZ, soome oranssi,
Orani OYO ungari narancssdrga, vene oranZevyj,
itaalia arancione
@) inglise orange
YO S3 soome ruskea, ungari barna, tSehhi hnédd
Pruun 0O S3 inglise brown, eesti pruun, vene kori¢nevyj
RO S3 itaalia marrone
RO tSehhi cervend, soome punainen,
Punane ungari piros, vene krasnyj, itaalia rosso
ROR inglise red, eesti punane
ROR T3 tSehhi riifovd, eesti roosa, vene rozovyj
Roosa R T4 inglise pink, soome vaaleanpunainen,
ungari rézsaszin, itaalia rosa
RV inglise purple, eesti lilla
VRV tsehhi fialovd, soome violetti,

Lilla ungari lila, vene fioletovyj

tSehhi fialovd, inglise purple,

v vene fioletovyj, itaalia viola
BVB tSehhi modrd, soome sininen, itaalia blu
B eestl sinine
Sinine BT1 inglise blue
BGB eesti sinine, ungari kék, vene sinij
BGB T3 vene goluboj, itaalia celeste
G eesti roheline, soome vihred,
) ungari z6ld, vene zelenyj
Roheline - ——
GYG tSehhi zelend, itaalia verde
YG inglise green
GRAY 2 eesti hall, vene seryj
Hall GRAY 4 tSehhi Sedd, soome harmaa, ungari sziirke,

inglise grey, itaalia grigio
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Kuule, saad sa palun kaks nadalat
mu kassi eest hoolitseda?

Viisakuse valjendamine soome- ja eestikeelsetes
palvetes ja kaskudes

Maria Kunnas
Tampere Glikooli magister

Soome ja eesti keeles on viisakuse grammatilised viljendamisvoimalu-
sed {isna sarnased. Siiski voib esineda olukordi, kus mingi struktuuriga
palved kolavad eesti keeles viisakana, aga soome keelekeskkonnas
samas olukorras veidralt voi koguni ebaviisakalt. Ja muidugi ka vastu-
pidi.!

Materjali kogumine

Olen magistrit66s uurinud seda, kuidas soomlased ja eestlased iiksteise
poole poorduvad, kui nad paluvad voi kisivad kedagi midagi teha.
Kiisitlesin ankeediga 18-31aastaseid inimesi. Kiisitletud olid iiliopi-
lased ja dsja iilikooli 16petanud, neist 14 meest, 33 naist ja iiks, kes ei
soovinud oma sugupoolt avaldada. Enamik 6ppisid Tampere, Tartu voi
Tallinna iilikoolis. Ankeedis oli kokku 18 punkti, kus vastajalt oodati
reageerimist monele palvele. Kiisitletuid oli 48, mistottu ainestikus oli
kokku 864 vastust, 432 soome ja 432 eesti keeles. Palusin katseisikuil
tdita ankeedi, milles oli kirjeldatud erinevaid olukordi, kus inimesel
on vaja midagi paluda. Siinkohal on esitatud kaks ankeedis esitatud
olukorda

Oled voitnud loterii peavéidu: see on kabenidalane pubkusereis Hispaa-
niasse! Kavatsed jirelikult kaheks nidalaks Hispaaniasse pubkama minna

1 See valdkond hakkas mind huvitama, kui otsisin voimalikku magistrit6o
teemat. Et 6ppisin peaainena soome keelt ning korvalainena eesti keelt ja
kultuuri, soovisin kirjutada t66 ainevaldkonnas, mis oleks seotud Eesti ja eesti
keelega. Valik langes soome ja eesti viisakusstrateegiale. Minu magistritoga
tervikuna on véimalik tutvuda internetis aadressil http://tutkielmat.uta.fi/
haekokoversio.php?id=17651.



ja sul on vaja kedagi, kes sinu kassi eest draoleku ajal hoolitseb. Kass vajab
hoolt iile pieva. Kuidas kiisid abi a) vanaemalt v6i vanaisalt?, b) oelt v6i
vennalt, kes on umbes niisama vana kui sina?

Seisad toidupoes juusturiiuli ees. Tahaksid Parmesani, aga juustud on nii
korgel ja kaugel, et sa ei ulatu nendeni. Tahad Parmesani tingimata just
tana ja see on miitigil ainult selles kaupluses. a) Ndied miiiijat, kes voiks
ebk aidata. Kuidas sa tema poole p6ordud? b) Miiiijat ei ole silmapiiril,
aga mdrkad endavanust kauplusekiilastajat, kes on sinust mdrksa pikem.
Ta uurib naaberriiuli toorjuustuvalikut. Kuidas sa tema poole poordud?

Palve tihendab minu t66s keelelist viljendust, millega kedagi palutakse
voi kistakse midagi teha. Koikide olukordade kirjelduses oli esitatud
1) olukorra iseloomustus ja koneleja probleem; koneleja tihistab siin
isikut, kelle palve kiisitletu ankeeti kirjutab; 2) kas kuulaja on konele-
jale tuttav voi vooras; 3) milline on kuulaja ja kdneleja staatuste suhe,
s.0 kas kuulaja on konelejaga samal véi eri sotsiaalsel tasandil. Siin on
oletatud, et nditeks 6pingukaaslased ja kolleegid on samal tasandil ja et
iilemused, juhatajad, vanavanemad ja iilikooli 6ppejoud on korgemal
tasandil kui nende alluvad, lapselapsed ja iilidpilased.

To66s olen kasutanud maisteid soomilased ja eestlased. Loomulikult
ei taha ma oma uurimistulemustega viita, et koik eestlased voi soom-
lased kiituksid niimoodi, nagu minu tulemused osutavad. Ma ei julge
viita isegi seda, et uuringusse kaasatud isikud kiituksid paris elus nii,
nagu nad on ankeeti kirjutanud. Inimese arvamus oma kiitumisest ei
ole alati kuigi tipne voi realistlik.

Uurimuse teoreetiline taust

Uurimuse koige olulisem teoreetiline lihtekoht on Penelope Browni
ja Stephen C. Levinsoni teooria, mille jirgi on igal inimesel positiivne
ja negatiivne nigu. Positiivne nigu mirgib seda, et inimene tahab
kaasinimestele meeldida, samasse rithma kuuluda ja austust pilvida.
Negatiivne nigu viljendab inimese soovi ise otsustada, mida ta teeb,
ja et keegi teda ei kdsutaks. Aga kui keegi niiteks palub teist inimest
midagi teha, siis paluja ilmselt ei austa teise inimese soovi olla vaba
ja tegutseda oma tahtmist mé6da. Palumine on seega negatiivsele
ndole ohtlik, kuna vajatakse viisakust, et oht viheneks ja sotsiaalne
suhtlemine laabuks. Browni ja Levinsoni teooria jirgi on ohtu voi-
malik vihendada kas positiivse voi negatiivse viisakuse abil. Positiivse



viisakusega piiiitakse kuulajale jitta mulje, et koneleja austab teda voi
arvab, et nad kuuluvad samasse rithma. Negatiivne viisakus mirgib,
et kuulajale piiiitakse jitta mulje koneleja soovist mojutada kuulaja
tegemisi voimalikult vihe voi tildse mitte.

Kask-, soov- ja kuisilausete kasutamine

Uurimus niitas, et eestlased kasutavad oma palvetes rohkem kiskiva
koneviisi vorme kui soomlased. Eesti ainestikus oli 35% palvetest kis-
kivas koneviisisi, soome ainestikus aga ainult 11%. Peale selle selgus, et
soomlased kasutasid kiskiva koneviisi vormi peamiselt hidaolukorras
voi rutates. Sellises olukorras oli konelejal niiteks vaja paluda abi,
sest koneleja kaaslane oli kaotanud teadvuse ja teda pidi paremasse
asendisse tostma.
Niiteks:

Tommi, tuu auttaan! Nostetaan Péiivi tohon kylkiasentoon. *Tommi, tule
appi! Tostame Piivi sinna kiilili.”

Ka eestlased kasutasid niisugustes olukordades enamasti kiskivat
koneviisi, kuid see domineerib mujalgi.

Vanaisa, palun anna mu kassile siitia, kui ma dra olen.

Soomlased kasutasid rohkem kiisilauseid kui eestlased. Soome viljen-
dustest oli 78% kiisilaused, eestlaste puhul ainult 51%.

Voisit sd kaydd valilli moikkaamassa Miisulia ja vihdin ruokkia siti?
’Saaksid sa vahel kiia Miisulile tere iitlemas ja talle natuke siiiia anda?’

Vabandage, ma tahaks Parmesani, aga kabjuks ei ulatu ma nendeni. Kas
aitaksite mind?

Moéned uurijad on arvamusel, et kiskiv koneviis ei ole eriti viisakas,
sest vormiliselt ei anna see kuulajale voimalust keelduda. Kiskivas
koneviisis eestikeelseid palveid saatis pea alati viisakusfraas, palun
voi ole hea [kena/armas. Oli huvitav tiheldada, et kiskivat koneviisi
kasutati enamasti niisugustes olukordades, kus kuulaja oli konelejale
tuttav ja staatuselt samal vo6i madalamal tasemel.

Tingivat koneviisi kasutasid soomlased ménevorra rohkem kui
eestlased. Eestlaste palvetest sisaldas tingiva koneviisi vormi 45%,
soomlastel 59%. Niiteks olgu siinkohal toodud olukord, kus koneleja



ei saa Hispaania-reisi tottu jirgmisesse loengusse tulla ja palub loengu-
kaaslaselt loengumaterjale hankimisel abi.

Kui sa jargmisel nddalal loengusse tuled, kas sa saaksid ka mulle materjali
votta, kui oppejoud midagi jagab? See oleks viga hea.

Niihésti soome kui ka eesti palvetes esines tingiva koneviisi vorme
rohkem olukordades, kus kuulaja oli vo6ras. Usna iildine on seisu-
koht, et tingiva koneviisi kasutamine méjub viisakamalt, kuna palves
kirjeldatud toiming s6ltub mingitest tingimusest. Tingiva koneviisi
kasutamine muudab toimingu niisiis kiill pisut ebakindlamaks, kuid
vihendab nonda kuulaja kdsutamist.

Poordumine, konetamine ja perspektiivid

Palve alguses on tihtipeale eriline osa: eesmirk poo6rata kuulaja
tihelepanu konelejale, suunata koneleja kone kuulajale voi paluda
vabandust tiilitamise pérast. Nii soomlased kui ka eestlased kasutasid
palve alguses koige sagedamini mitmesuguseid tervitusi ja vabandusi
tillitamise pérast. Jirgmises olukorras palub koneleja abi loengus olnud
kaaskuulajailt.

Hei, voisiko jompikumpi teistd vahtia mun kissaa mun lomamatkan ajan?
"Tere, kas iiks teist saaks mu puhkusereisi ajal mu kassi jirele vaadata?’

Tere. Kas jargmise nidala loengumaterjale hiljem ka veel saab, sest ma
ise ei saa jargmine nddal loengule tulla?

Hei oli uurimisainestikus koige tavalisem soome tervitus (80% koiki-
dest tervitustest) ja Tere vastavalt koige tavalisem eesti tervitus (60%).
Neid kasutati pea koigis olukordades. Tavalisuse poolest hei-tervitusele
jirgnev soome tervitus oli 7201 ja eesti tere-tervitusele jirgnev tervitus
oli hei. Soome moi’d ja eesti hei’d kasutati eelkoige olukordades, kus
kuulaja oli konelejale tuttav.

Eestlased kasutasid palve alguses sona kuule ja konetatava nime
sagedamini kui soomlased. Soomlased kasutasid pirisnime enamasti
olukordades, kus kuulaja pidi toimima kiiresti. Eestlased kasutasid
périsnime olukordades, kus kuulaja ja koneleja olid 1ihedased. Kuule-
alguste jaotuses oli huvitav see, et 90% neist esines olukordades, kus
kuulaja oli kdnelejale tuttav, aga soome kuule-alguste puhul oli tuttava
inimeste poole p66rdumist ainult 40%.



Kuule, saad sa palun kaks nédalat mu kassi eest hoolitseda?

Hei, kuule. Voisitko si ottaa mulle seuraavan kerran monisteet? Kun
md ldhden kahdeks viikoks tonne Espanjaan. “Tere, kuule. Kas saaksid
votta mulle jargmise nddala paljundused, sest ma lihen kaheks nddalaks
Hispaaniasse.’

Véib-olla on erinevus seotud asjaoluga, et eestlased tavaliselt teietasid
vooraid kuulajaid ja kuule on ju sinatamine. Uldiselt teietasid eestlased
palju rohkem kui soomlased. Ainestiku koigist eesti palvetest sisaldas
teie-vormi 39%, aga soome palvetest ainult 7%.

Teietamise jagunemises oli huvitav tiheldada, et eestlased teie-
tasid enamasti olukorras, kus kuulaja oli konelejale vooras. Eestlased
teietasid vOdrast peaaegu alati, sdltumata tema staatusest. Soomlased
seevastu teietasid olukorras, kus kuulaja staatus oli kdoneleja omast
korgem. Teietamist ja sinatamist viltis palvetes soomlastest 19%
ja eestlastest 10%.

Jargmine situatsioon on selline: kdneleja seisab bussipeatuses. Ta
on bussi sdéiduplaani koju unustanud, aga tal oleks vaja infot busside ja
peatuste kohta. Peatuses seisab vanem inimene, arvatavasti pensiondr,
soiduplaan kies. Koneleja palub temalt abi.

Anteeksi, osaisitteko te sanoa, mikd bussi menee paikkaan X¢ Millihdin
pysdkilld sielld pitdisi jaddd pois? *Vabandust, kas te oskaksite delda, mis
buss s6idab X-i? Mis peatuses peab maha minema?’

Viisakusfraaside kasutamine

Kui eestlased kasutasid viisakusfraase sageli, siis soomlased kasutasid
neid viga vihe. Soome palvetest sisaldas viisakusfraasi vihem kui
19%. Jargmises niitesituatsioonis palub koneleja tuttavat kolleegi tuua
kioskist midagi siiiia.

Hei oo kiltti, ja tuo mullekin jotakin purtavaa! "Hei, ole hea ja too mulle
ka midagi s66gipoolist!’

Soome keeles ei ole otsest vastet palun-fraasile, mida kasutati eesti
palvetes viga tihti.

Palun andke mulle Parmesani!



Eesti palvetest sisaldas palun-fraasi 20%. Seda kasutati koigis siinse
uurimuse niiteolukordades, isegi hidaolukorras. Eesti viisakusfraas ole
hea | kas ole(ksi)d hea/kenalarmas jne oli esindatud 12% palvetest.

Oeraasuke, ole hea ja toida mu kassi iilepieuviti.

Ole hea-fraasid olid koondunud olukordadesse, kus kuulaja oli kone-
lejaga tuttav ja madalamal v6i samal tasandil.

Kokkuvotteks

Tulemustest selgus, et soome ja eesti palvetes esineb viga vihe selliseid
jooni, mis on omased ainult kas soome voi eesti keelele. Too pohjal
kujunes iildpilt, et eestlased viljenduvad palvetes avameelsemalt ja
selgemini, kuid teietavad ja pruugivad viisakusfraase rohkem kui
soomlased. Soomlased taas viljenduvad kaudsemalt, ent teietavad ja
kasutavad viisakusfraase vihe. Nad on monevorra ettevaatlikumad, et
kuulaja ei tunneks end kamandatuna.
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Slangi seos 12—-19aastaste noorte
tundmustega®

Hendrik Meister

Tartu dlikooli bioloogiatliépilane

Emotsiooni peamiseks tekkepohjuseks on rahuldamata vajadus.!
Sellest saab algtouke ka mittenormatiivsust taotlev sling, mis piiiiab
viljendada suhtumist timbritsevasse ja iseendasse, edastada varjatud
informatsiooni, muuta huvitavaks koneldavat/kirjutatavat, kuid enne-
koike taotleb sling erilisust, loogilisust ja lihtsust. Niiteks kasutasid
kurjategijad sajandeid sdnavara (ingl k slang voi flash), mida ei tohtinud
pruukida iikski korralik inimene.?

Keelemuutuste iiks pohjustajaid on iileilmastumine. ,,Keele sona-
vara muutub pidevalt, samal ajal on grammatiline struktuur muutustele
vastupidav ning nihked on tingitud keele sisemisest arenguvajadusest,
mitte vilisest mojust. Nihkeid pohjustab loomulikkuse ja lihtsuse
taotlemine.” Toepoolest, olles iileilmse ning sekunditega toimuva info-
vahetuse keskmes, pole kuidagi v6imalik hoiduda voorkeelsete sonade
tungimisest emakeelde. Kuid tungimine, vallutamine — need viitavad
ju millegi hidvitamisele... Seega tuleb lihtsalt keelemuutusi piirata. Tiiu
Erelti jargi on eesti keelel viimasel ajal olnud kolm peamist ohustajat:
vene surve, inglise keele liigne eelistamine ja meie endi suhtumine.*
Vene keele surve on praeguseks kadunud.

Noortest ja nende pohivaartustest

Artikli autori valminud uurimus ,,Slingisonavara ja selle seos 12—19aas-
taste noorte tundmustega” pohineb 128 neiu ja 74 noormehe seas

Autor on uurimuse kirjutatud 2007/08. 6ppeaastal Tabasalu iihisgiimnaa-
siumi 12. klassi 6pilasena.
! T. Bachmann, R. Maruste, Psiihholoogia alused. Tallinn: Ilo, 2003, lk 222.
2 M. Loog, Esimene eesti slingi sonaraamat. Tallinn, 1991, 1k 5.
R. Pajusalu, Lingvistiline pragmaatika ehk Mida koike inimene oma keelega
teha v6ib. — Oma Keel 2002, nr 5, 1k 21-26.
4 T. Erelt, Eesti keelekorraldus. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2002, 1k 442.



korraldatud kiisitluse tulemuste analiiiisil (kiisimustiku leiab artikli
l16pust). Kiisitluses taheti muu hulgas teada, kes ja milline on noor
inimene. Selgus, et noor inimene on keskmiselt 15-20 aasta vanune.
Titipiline noor peab oma elus koige olulisemaks soprust ning koige
vihem tihtsaks vilimust. Veel viirtustatakse tervist, vaimset vabadust,
haridust, haritust, kohusetundlikkust, iihiskonnale kasulikuks olemist,
optimismi, objektiivsust, edasipiiiidlikkust, tahtejoudu, stiili, abielu,
tingimusteta sallivust, relvi, eneseteostust, rahulolu iseendaga, seksi, ise-
enda tundmaoppimist ja loomulikult ,,armastus on koik!”-tundmust.

Mida peavad noored ise slangiks
ja miks nad seda kasutavad

Kiisitlusest selgus, et enim vastanutest (60,8%) peab slingiks noorte-
keelt, teisena mainitakse slingi kui ,,iildkehtivast kdnekeelest erinevat
sonavara”. Seejuures ei peeta slingi eriliseks salakeeleks. Sling on
opilaste arvates sonariihmade kogum, mis muudab kénelemis- ja
kirjutamisprotsessi lihtsamaks ja huvitavamaks. Slidngi loojaks peeti
tildiselt iga keelekasutajat, ainult noortele iseloomulikuks pidas slingi
14,89% vastanutest. Lisati, et sddrane keelekasutus tekib enamasti mingi
sotsiaalse rithma sisekokkuleppe tulemusena. Uks vastanutest arvas:
»dldngi loojaks on minu teada iga inimene, kes votab ka nt ingliskeelsest
tekstist sonu ja kohandab neid eesti keelega. Vi siis hakkab kasutama
mingit titlust, sdna, fraasi, mis teiste seas kiirelt levib. Pohiliselt leiu-
tavad uusi sonu kiill noored.” Uldlevikusse liheb uus sona vastanute
arvates kiiremini juhul, kui selle loob autoriteetne inimene.

Kui vastajailt kiisiti selle kohta, miks kasutatakse igapdevakones
normipiratuid keelendeid, vastati sagedamini, et ,,mulle meeldib
sonade puhul lihtsus ja tabavus”. Selle jirel rohutati trendikust. Koi-
gest neli inimest (1,9%) pidas slingi kasutamise pohjuseks emakeele
ebameeldivust.

Lisaks slingisonade holpsale meeldejdimisele rohutati soovi eri-
neda teistest keelekasutajatest. Seejuures jagunesid vastajad kaheks:
tihed, kes mittenormatiivsust kasutades taotlevad uudsust, ning teised,
kes ei julge esimestest erineda, soovides olla ka ise n-6 lahedad. Uks
vastanuist kasutas slingi kohta viljendit ,,pressib igast praost sisse”,
teine lisas, et paljusid viljendeid kasutatakse juhul, kui suhtlusring-
konnas on sotsiaalselt kiillaltki m&juvéimas figuur olemas — viljapaistva
ning aktiivselt end eksponeeriva isiku omadused jiivad alateadlikult



teistele kiilge. Teiseks pohjuseks voiks olla asendussona humoorikas
olemus, omapirane v6i muu kélakuju, mida on lihtsalt dge kasutada.
Vastustest selgus ka, et enamiku arvates on slingi abil lihtsam tundeid
viljendada. Sest moelgem, kui raske on 6elda ,,Ma armastan sind!”.

Noored eestlased ja eesti keel

Kas sling on mingi uus ja parem keel? Kas sling voiks kujuneda iild-
kasutatavaks? Kuidas vidirtustavad noored emakeelt?

Suhtumine sldngi jagunes kaheks: 41,5% vastajaist olid sldngi
kasutamise vastu ning 56,4% leidis, et sling on aktsepteeritav.

See omakorda tekitab iildisema kiisimuse sellest, kuidas suhtub
tinapieva eesti noor emakeele kasutamisse: kas see on nende jaoks
oluline véi peavad nad seda iseendastmoistetavaks? Kuidas nad
suhtuksid sellesse, kui nad kas Eestis voi ka vilismaal elades peaksid
hakkama kasutama mond teist suhtluskeelt? Oma peamist suhtluskeelt
oli ndus vahetama 529% vastanuist, tiielikult oli selle vastu 48%. Uue
voimaliku suhtluskeelena mainisid noored koige sagedamini inglise
keelt (tervelt 80% vastanutest). Jirgnesid hispaania, saksa, prantsuse,
jaapani, vene, rootsi ja itaalia keel. Rohutati, et uut keelt ollakse
noéus kasutusele votma eelkoige mones muus riigis elades: ,,[Votaksin
kasutusele] iikskoik millise keele, oleneb, kus ma elan. Eestis olles on
tiiesti loogiline, et ma tahan riikida oma emakeeles ning soovin, et
ka teised seda ridgiksid. Kuid ma ei saa ndouda Ameerikas elavatelt
inimestelt eesti keele oskust ainult sellepdrast, et ma ise seda ridgin.”
Enim valitud inglise keele puhul rohutati selle laialdast kasutust, liht-
sust ja mugavust. Ideesse kohklevalt suhtujad todesid, et ,,kui me oma
keele kaotame, siis on kultuurgi ldinud”. Kindlat veendumust tdendab
ka jirgmine viide: ,,Minu haridus ja haritus pohinevad eesti keelel —
oma vaimse retoorika ning mottelise maailmapildi tdlgenduse olen ma
saanud tdnu eesti keelele.”

Slangisonade kasutamine

[Imnes, et 53% noorte arvates moodustab slingisénavara nende iga-
pdevakone sdnavarast kuni 20%, 329 vastanuist arvas, et tema kones
moodustavad slingisonad 21-40% ning 13% vastanute meelest on see
hulk 41-60% igapievakeele sonavarast. Ainult kahel korral mainiti, et
sling moodustab nende sonavarast 81-100%. Eelnevast jireldub, et



Urmas Nemvaltsi illustratsioon

inimene kasutab teatavas keeletimbruses sellisel hulgal eripirasusi, kui
{imbritsev olustik nduab. Viimast téendab iihe noore vastus: ,,Arimees
raigib t661 voib-olla selle grupi slingi, kuid 6htul baaris meestega teist
slingi.”

Kiisitlus piitidis ka kindlaks teha, kui paljude slingi- ja voorsonade
tihendust noored teavad ning mille jirgi mdne séna slingisonaks
miiravad. Selleks esitati kiisitletavatele eri valdkondade slingisénu ja
muid sonariihmi, nagu tsitaat- ja voorsonad ning eesti keeles mugane-
nud sonad. Sonad olid noorte jaoks enamasti vodrad. Valim pérines
eri suhtlusportaalidest, Google’i otsingumootorist, triikimeediast
ning slingisonaraamatutest. Vastajate iilesandeks oli 34 sona hulgast
valida ainult slingisonad. Valimi pohieesmirgiks oli tuvastada, kuidas
suudavad noored sona struktuuri, hidilduse, leviku ning ka teiste
slingisonadega sarnasuse jirgi slingisonu dra tunda. Niiteks arvati 130
korral ekslikult, et verb mdéllima on slingisona. Samas leiti valimist
holpsasti iildslingi kuuluvad (ehk mitteerialased) slingisdonad, nagu
dtiises, pomo. Ullatav oli, et sénu koodama, kantoon ja ré6murongas
peeti harva slingisonadeks. Samuti arvati mitu tsitaatsona slingiks.

Seega voib jareldada, et kdige keerulisem on mugandumisprotsessi
tottu eristada lihtsalt laensonu ja slingisonu.



Slangisonavara

Kisitletud slingisonadest moodustasid suurema osa uudissdnad, mille
loomisel on kasutatud voorkeelseid eeskujusid. Samuti esinesid vas-
tustes erisugused lithendused, sonu moodustati lihtuvalt visuaalsetest,
tegevus- voi heliseostest. Ilmnes ka teatud ,,vasakulemotlemist”, mille
tottu arvati selliseid sonu nagu panema, imema viitavat seksile.

Jargnevalt on esitatud pdnevamaid niiteid vastustes leidunud
slingisonadest.

Slangisonad, mille puhul vastajad vaitsid,
et nemad ise on nende sénade autorid:

47-vend — Downi siindroomiga inimene (teaduslik pohjendus; rohutatakse,
et seda kromosoomhaigust podeval isikul on normaalse 21 kromo-
soomipaari asemel kolm kromosoomi);

taielik stret$/strets — tolvan (ingliskeelsest sonast stretch, mis tihendab venita-
mist; enamasti kasutatakse inimese kohta, kes ei tiida temale antud
iilesannet Gigel ajal);

slinger — slingi kasutaja ja tundja;

vanadis — uudise vastand;

SV] = Sama Vana Jama (vihje kliSeelikkusele);

kaq [kaig] — kakuke;

kelts — kell;

jobu — inimene, kes on oma olemuselt ebameeldiv (seostatav ingliskeelse
sonaga blowjob, mis tihendab oraalseksi);

vinks — dunauss;

tolbakas — lampjalgne inimene;

seest blond — tumedate juustega rumalavoitu tiidruk;

wunder wuman [vander vuman] — osav inimene;

muhamor — kirbseseen;

uimo/uimar — uimane inimene;

parmani — inimene, kes iritab rikas vilja niha, kandes monda kalli firma
sirki;

kenius — rumal inimene, kes peab end targaks;

elutaim, eluroht — kanep;

kompa — arvuti (ingliskeelsest sdnast computer);

némitama — monitama.



Kooli, sh 6ppeainete, opilaste, 6petajate
ja ruumide kohta kaivad s6nad:

geo, geula — geograafia;

aja, ajax — ajalugu;

mate, mata, Suur Surm — matemaatika;
kemma, kempa — keemia;

ku-kd-ko — kunst-kisitdd-kokandus;

pinks, pingipoolik, pinginaps — pinginaaber;
snaiper — bioloogiadpetaja;

teacher [tiitSer] — Opetaja;

emakeelik — eesti keele dpetaja;

kummik, saabas — opilane;

vabsee tddi [vabsjee tidi] — iilbe tiidruk;

tsikk — lahke ja sobralik tiidruk;

jama piider — inimene, kes tahtlikult teisele halba teeb;
tanki panema — kellegi peale kaebama;
salament — pealekaebaja;

kummikananokk — liiga jutukas;

veekeskus — tualett;

vangla — kool.

Pidude, sh monuainete, tagajargede, meeleolude, seltskonna kohta

kaivad sonad:

keevitamine, kdru — raju pidu;

baila, moll, oleng, party [parti] — pidu;

ldbrakas — jooming;

morsildbu — alkoholita pidu;

pinnapidu — vaba korter vms;

kapsaks jooma, siistaks tombama — tiis jooma;

rokkima — suures koguses meelemiirke tarvitama;

trippima — triipu tdbmbamay;

rnuff, snuff — nuusktubakas;

doup — narkootikum;

kivi, muru, lill, masenduz, pilku, r66m, weed, krikk, mant, rabu, késs, savu
— kanep;

koss, joint — kanepisuits;

ants — amfetamiin;

pinuksupudel — Saku 6lu, mille korgi avamisel on kuulda iseloomulikku mahe-
dat piuksuheli;



reisima, kivis, putsis, kammib, trillis, kettas, segi — mingi aine moju all
olema;

keikka — kontsert;

sassispeaga — purjus;

Punamiitsike — Laua Viin;

kiite — alkohol,

kénnudmblik — joomingu korgeim aste;

mdllerimees — joobes inimene;

iile — siis, kui ollakse midagi tarbinud iile oma voimete;

veivima — narkouimas tantsima;

tintima/punuma, tankima — jooma, joomas kiima;

krissima, chrashima [kris$ima] — (tuleb ingliskeelsest sonast crash) — kellegi
poole 66seks jidima;

postpudelism — alkoholi otsasaamise jirel tekkiv kditumis- ja métlemisviis;

purgis — pohmakaga magama jiinu;

deliirium — kolmepéievane alkoholitarbimine;

tiirniiffel — ebameeldiv inimene;

pliust — jama;

okkis — korras;

blingid — siravad ehted;

blyncid [blinsid] - seltskond;

kraud, raffas — rahvas;

pugens — pugeja;

pegens — tiise inimene;

vurr — kasvult viikene ja seksuaalselt viga aktiivne noor tiitar-
laps;

mdits/mdidu — totu, opakas;

kartong — karta on.

Seksi ja seksuaalsusega seonduvad sonad:

laav, love, loov — armastus;

kepikas, kepitav, kompu, sexy, nummi, riijistatav, sekso, sexti, roogitav rdim,
pibv, nummi, kjuut — seksuaalselt atraktiivne;

nonsutama/nudlima — kallistama/paitama;

pede, gaylord, lilla, houmou — homoseksuaal;

orgasmmnaator — orgasmini joudev inimene;

kopsukas, kaksikute miits — rinnahoidjad;

toks, hapendama, keeks, kruvima, saagima, niihkima, raiuma, keppima,
nussima, nikk(uma), panema, sex, hooramine, nuss, kebo, kebenz,
nikanikamine — seksima;



kéihkukas — kiire seks;

kuiv seks — teist inimest hellituste jms abil erutatud seisundisse viima;

raund — seksuaalvahekord, mis 16peb orgasmiga (meestel);

mustikasse panema, trukkima, anaalnabutus, anaalnoomitus — anaalseksi
tegema;

iki-ikitama — vaginaalseksi tegema;

piburalli, ona, pibens, kdisipidu — onaneerimine (meeste puhul);

ndpukas — onaneerimine (naiste puhul) voi teise seksuaalne rahuldamine
ndpuga strateegilisi piirkondi stimuleerides;

sutti votma, subu vétma — suuseksi tegema;

kiimik — kiimas inimene;

poole kohaga peremees — sober, kellega astutakse aeg-ajalt vahekorda;

hoovétt — seksuaalvahekorra alustamine (n-6 kuumaks kiitmine);

milf — vanem naine;

djiiiid — kutt.

Suhete, sh klassikaaslaste, pere, soprade
ja lahedaste kohta kaivad sonad:

houmid — lihedased inimesed;

dra ole nii anaalne — ira ole néme;
panomees — kova vend;

beff — parim sdbranna;

bestikas — parim sober;

empar, emps, muti — ema;

jorss — ebameeldiv meessoost isik;
family, pets — perekond;

suks — sugulane;

odi, sots — ode;

peika, boy-friend — poiss-sober, peigmees;
pruta, girl, eit — pruut;

teinepool — tiidruk-/poiss-sober;
kréll — suurte kérvadega poiss;
jupi — pikk poiss;

tatikas — alla 12-aastane;

kiska — kass.



Sldngisonavara rohkus viitab mittenormatiivse sdnavara suurele osa-
kaalule keeles. See, et vastanud kasutavad slingisonavara sageli, voib
kujutada keelele ka teatavat ohtu. Samas on oluline, et iga inimene
saaks tahtmise korral kuuluda mingisse rithma, mida seob iihine keel
ning tahe seda iihist keelt siilitada. Nii voib loota, et aja jooksul saab
slingi abil ka tildkeelt tdiustada.

Kisimustik

Seoses slingiteemalise uurimisté6ga palun Sul vastata jirgnevatele
kiisimustele. Témba sobiva(te)le vastus(t)ele ring timber.

1. Miira vanuserithm, keda Sina pead noorteks.

10-16 12-16 13-16
15-16 15-18 16-18
16-20 16-22 16-25

Vastusevariandid mulle ei sobi. Kirjutan ise vanuseriihma. .......

2. Mida pead elus tihtsaks?

armastust soprust raha valimust

3. Mis on sling?

noorte keel
iildkasutatavast konekeelest erinev sonavara
salakeel

4. Kes on slingi loojad?

iga inimene ainult noored
vilismaalased kindlal erialal tegutsevad isikud



10.

Miks 6eldakse labeda asemel cool?

trendiga peab kaasas kdima
mulle meeldib sénade puhul lihtsus ja tabavus
mulle ei meeldi mu emakeel

Kas Sind segab, kui inimene moonutab kénes voi kirjas iildkehtivat
normi (nt ,,voiks” asemel ,,voix”, ,,6htu” asemel ,,6hta”, ,olgu”
asemel ,,0. K.”)?

Eesti keel on mulle...
tihtis ja eriline

1seenesestmoistetav

Kas oleksid néus votma peamise suhtluskeelena kasutusele mone
muu keele kui emakeele? Kui jah, siis millise?

.................................................................................

Kui suure osa moodustab Sinu igapdevakonest sling?

0-20% 21-40% 41-60%
61-80% 81-100%

Kujutle: Sinu iilesandeks on teha eesti keele tunnis ortograafiaiiles-
anne (nt pane komad, kirjuta kokku vo6i lahku jne). Millise teksti
pohjal meeldiks Sulle seda teha?

tervikuks sidumata arusaadava sisuga laused

tervikuks seotud laused, kuid teksti sisu on originaalitsev, imelik
(piititakse koita noore oppija tihelepanu)

terviktekstiks seotud laused, millel on ka tdiesti loogiline mote
(nt mdni katkend kirjandusteosest)



11.

12.

Millised jargmistest on Sinu arvates slingisonad? Témba sobivatele
joon alla.

osram; yuppie; koodama; pomo; kopsuprillid; rock’n’roll’istunud;
gnoom; karts; come-back; areaal; bushlik; ESRA ehk EritiSuurRa-
haAhnus; techno; tabloid; das stap; "koputama”; glass; mollima;
scannima; ninnutama; Suntima; bordello klassiruum; facile; dZiises;
onkel; mentla; pedakoogid; finn; taidlema; drossel; kolts;
kantoon; roomurdngas; meikata

Nimeta slingisonu. Kirjuta iga sona jirele ka tihendus.

Slangisdnad, mille oled ise loonud

Kool (opilased, opetajad, ruumid jne)

Pidu (ained, tagajirjed, meeleolud, seltskond jne)

Seks, seksuaalsus jne

Suhted (klassikaaslased, pere, sobrad, lihedased jne)



Keelendouanne

Voorastav eesti keel

Peep Nemvalts
Tallinna ulikooli eesti keele ja kultuuri instituudi vanemteadur,
teaduskeelekeskuse juhataja

»lgal histi viljakujunenud keelel on oma eriline
vairtus ja ilu,” on meid veennud Johannes Aavik.
Seda looduslikult kujunenut ning hoolsa aedniku
kombel kujundatut tuleb hoida. Mis iihes keeles ilus
ja otstarbekas, ei pruugi teise keelde siirdatuna sugugi

sobida.

~Prioriteetne multikulturism”

Kui hariduskonverentsi teemaks sénastatakse ,,Multikultuurne hari-
dus — meie tulevik?”, siis kipub kiill tulevik olema poolkeelse hari-
duse piralt. Jah, inglise keeles voib ju olla tdiesti loomulik sonastus
»Multicultural education — our future?”, ent siit ei jireldu ometi, et
multicultural tuleks eesti keelde tiht-tdhelt imber panna, nt

»Multikultuursuse tihendus. Multikultuurne Euroopa”

»Kultuuripirand ja multikultuurne haridus”

Eri keeltes ei pea ithesugune sona tihendama tipselt {ihte ja sedasama,
isegi kui tegu on nn rahvusvahelise sonaga. Kuidagi ei kolba eesti keelde
multikultuurne, sest kultuurne on meil hoopis teise tihendusega:
’kérgel kultuuritasemel olev, kultuuristatud’. OS pakub omadussénana
mitmekultuuriline, veel tabavam ja lithemgi oleks kultuuriderobke voi
-rikas.



On iisna kultuuritu tekitada eesti keelde sonu, nagu multikultu-
ralism voi multikultuursus. Nimisona kultuuriderobkus voi -rikkus on
sobivam, ladusam ja métestatum kui mitmekultuurilisus.

Poliitikud ja ametnikud on ,rikastanud” eesti keelt prioriteeti-

dega:

SOBIMATU

»Afganistan kuulub Eesti arenguabi
prioriteetsete piirkondade hulka.”

wVastavalt .. strateegilistele vajadustele
on RAK:is sitestatud neli prioriteetset
valdkonda. Prioriteedid jagunevadoma-
korda meetmeteks.”

»Ministeeriumide jooksvad tolketaot-
lused, .. kusjuures tolkimise jirjekord
on jargmine: mairused, lepingud,
direktiivid (kusjuures miirused on
esimene prioriteet).”

wPrioriteedid peavad selgeltviljenduma
ka eelarvelistes plaanides.”

SOBIV

»Afganistan kuulub Eesti arenguabi
tibtsaimate piirkondade hulka.”

wVastavalt strateegilistele vaja-
dustele on RAKis sitestatud neli
eelisvaldkonda, mis jagunevad oma-
korda meetmeteks.”

»Ministeeriumide jooksvad tolke-
taotlused, .. kusjuures tolkimise
jarjekord on jirgmine: miirused,
lepingud, direktiivid; neist mdiru-
sed on esmatdbtsad.”

»Olulisim peab selgelt viljenduma
eelarveplaanides.

Poliitikute jilgedes levitavad niisugust keelekasutust teisedki, ka
ajakirjanikud. Mis on need koige prioriteetsemad teemad?” kiisib
telereporter. Lehes kirjutab ajakirjanik teismelisest lauljatarist: ,,Prio-
riteediks peab ta aga muusikat ning peab seda parimaks viisiks, kui-
das oma métteid viljendada.” Sportlanegi on tihtsust tiis: ,Euroliiga
on prioriteet number iiks.”

Kahjuks on unustatud koige eelistatumad teemad voi péhiteemad;
et muusikat saab pidada esmatdbtsaks; et Euroliiga on peamine eelistus.
Asjata pakutakse dhmaseid ,prioriteete” seal, kus tipsem on kdnelda
pobieesmdrgist voi eelissuundadest voi -arenguist, olgu inglise keeles
pealegi priority. Eesti keeles on pohjust valida koige sisukam viljen-
dusviis: see on meile esmatdbtis; vaatame, mida on vaja eelisarendada;
paneme eelkéige rohku sellele.

Saddrane ,prioriteetne multikultuursus” on kui surmaputk, mis
limmatab eesti keele haritud aias eripirase ilu ja liigirikkuse — selgusest
radkimata’.

1 Vt ka P. Nemvalts, Voorsona — harituse voi harimatuse tunnus? — Kalen-

der 2009. Tallinn: Olion 2008, lk 65-69.



Ingliseparane eesti keel

Veel hullem kui tarbetud anglitsismid on ingliseparastuv lauseehitus.
Hullem, sest selle moju on salakavalam ja v6ib avalduda ka iiksnes
omasonadest moodustatud lauses.

Nii on eestikeelses jutus ja kirjutistes mirgata itha rohkem v66-
rastavaid tarindeid, mis kopeerivad inglise keele kestva oleviku aega.
Eriti voéimukalt juhtudel, kus koneleja elab voorkeelses keskkonnas:

SOBIMATU SOBIV

,Ehkki USA meedia on elavalt »Ehkki USA meedia arutab elavalt,
arutamas, millal .. ; on meedia juba millal ..., peab meedia Obamat
Obamat voitjakspidamas ja Obama ise voitjaks ja Obama kiitub voitjana.”

ka véitjana kdgitumas.”

»Partei juhtkonnas o# jitkuvalt tekita- Partei juhtkonnas tekitab jitkuvalt
mas irevust mote, et... Niiteks on nad drevust mote, et... Niiteks on nad
vditmas, et uimastid tuleb legalisee- vditnud, et uimastid tuleb legali-
rida. Ka vabariiklikupartei esindajad ei seerida. Kavabariikliku partei esin-
ole iihtse hiilega rdidkimas.” dajad ei rddgi iihelhiilel.”

»-. Ning oleme piitidmas jouda selleni, »e- Ning piitiame jouda selleni, et

et koik meie tiitarfirmade ja partne- koik meie tiitarfirmade ja partne-
rite arvutid riigiksidsama ,keelt”.” rite arvutidriigiksid sama ,keelt”.”

Ent eesti keelele omane lihtolevik voi tdisminevik on kaotsis ka paljudel,
kes enamasti oma emakeele sees. Niide raadio sarisaatest: ,,Oleme sel
nidalal rddkimas sodadest.” (Vrd ,,Sel nadalal rddgime sodadest.”) Tele-
iilekandes: ,,Nurgal66k on kohe toimuma hakkamas.” (Vrd ,,Nurgalook
tuleb kohe.”) Ohtustes uudistes, mil s6idud juba mé6das: ,,..rallilt, kus
viga head sbitu on tegemas Urmo Aava.” (Vrd ,,.. rallilt, kus viga head
soitu on teinud Urmo Aava.”)?

Et tinapieval tolgitakse inglise keelest viga palju Euroopa Liidu
ametitekste, on ohtlikult péimunud inglisparasus ja kantseliit. Stamp-
lausestus kipub levima iihiskeeldegi, paljude elualade igapdevasuht-
lusse:

»See ideoloogia on omaks voetud koigi iihiskonnaliikmete poolt.”
Vrd This ideology has been accepted by all members of the society.

2 Tarindi olema + -mas sobiva kasutuse kohta vt Eesti keele kisiraamat, SU
29 (http://www.eki.ee/books/ekk07/)



Ilmselgelt surutakse eesti lause inglise vormi, vaevumata métlema, mis
on kummagi keele eriline viirtus. Et inglise keeles pole kdindevorme
ollagi, kasutatakse seal fraasi- ja sonajirge koos vajalike abisonadega,
nagu by. Eesti keeles on rikas muutevormistik, mistottu ei ole otstar-
bekas alustada iga lauset nimetavas kdindes fraasiga ega tingimata
alusega. Hoopis loomulikum on niiteks omastavas sihitisega algav
lause. Seega sobiks eestikeelseks lauseks:

Selle ideoloogia on omaks votnud kéik iihiskonnaliikmed.

Samuti rikub eesti keelt {iliagar umbisikulise tegumoe tarvitus lauseis,
kus tegija on olemas, tihti lausa iiksikisikuna.

SOBIMATU SOBIV

»Siis véetakse tinane piev kokku meie »Siis vétab tinase pieva kokku
uudistetoimetuse poolt.” uudistetoimetus.”

»Silja Line osteti Tallinki poolt.” »Silja Line’i ostis Tallink.”

1

WViga ilus virav Patraili poolt wViga ilus virav Patraililt.”

»Raamat on kirjutatud kuulsa autori »Raamatu on kirjutanud kuulus
poolt ja meie kirjastuse poolt vilja autorja vdlja andnud meie kirjas-
antud.” tus.”

»Eesti Gaas on omatud peamiselt »Eesti Gaasi peamine omanik on
Gazpromi poolt.” Gazprom.”

,Vois osta enam kui kiimne lastekodu Vo6is osta enam kui kiimnes laste-
poolt valmistatud esemeid.” kodus valmistatud esemeid.”

Viirastuv eesti keele pruuk on kohati lausa 66vastav. Pole vihimatki
pohjust anglitsistlik-kantseliitlikku voorideoloogiat omaks votta. Et
eesti rahvas ja kultuur piisiks, on riigi ja iga kodaniku hool eesti keele
eest esmatidhtis. Elagem kultuuriderikkas Euroopas, tasaliilitamata
keelte erilisi vddrtusi ja ilu. Vihem segakeelsust ja poolkeelsust, rohkem
viljendusrikast eesti keelt!



Ulevaade

Keelestrateegia koolis

Juri Valge

haridus- ja teadusministeeriumi néunik

Eesti keele arendamise strateegia lahtekohti 2004

Vabariigi Valitsus kiitis eesti keele arendamise strateegia (EKAS) aasta-
teks 2004-2010 heaks 5. augustil 2004. Et EKASe tditmisest iilevaate
saada, korraldati selle elluviimise esimene seire 2006. aastal’; teine
2007. ja 2008. aasta t66d kokku vottev keelefoorum toimus 21. jaa-
nuaril 2009.

Keelekorralduse ja keelehoolde, keelekaitse, keeleuurimise ja
keeletehnoloogilise toe loomise korval kuuluvad EKASe votmevald-
kondade hulka haridus ja keeleope. EKASe eestikeelset tildharidust
kisitlevas osas on kirja pandud selle olukord 2004. aastal ning eesmirk
ja tilesanded eesmirgi saavutamiseks?.

Olukord: ,,Eestikeelse tildhariduskooli 16petajate kirjakeeleoskus
vajab parandamist.”

Eesmirk: ,,Tagada pohikooli- ja giimnaasiumilopetajate hea eesti
keele oskus ja positiivne hoiak eesti keele suhtes.”

Eesti keele 6petamisega eesti 6ppekeelega koolis tervikuna seos-
tuvad kaks iilesannet neljast:

! Eesti keele arendamise strateegia. 2004-2010. Elluviimine. 2004-2006.
Eesti keelendukogu. Tartu: AS Atlex. 2006.

Eesti keele arendamise strateegia. 2004-2010. Haridus- ja Teadusministee-
rium, Eesti keelenoukogu. Tartu: AS Atlex. 2004, 26-27.



* tohustada eesti keele Opetamist, et tagada eesti keele koikide

osaoskuste omandamine;

*  votta praktilise eesti keele dpetus koigi ainete opetajakooli-

tuse ja Opetajate tiiendusoppe oppekavva.

Kaks iilejidnud iilesannet on suunatud eesti keeles oppivatele
mitte-eestlastele, sh uusimmigrantidele.

Konkreetse tegevuse kavandamiseks toimus 1. ja 2. oktoobril
2004 Margusel 98 osavotjaga konverents ,,,,Eesti keele arendamise
strateegia (2004-2010)” koolis”. Osalejaid oli tildharidus- ja kérgkoo-
lidest, riiklikust eksami- ja kvalifikatsioonikeskusest ning haridus- ja
teadusministeeriumist. Ulevaated ja kommentaarid Margusel tehtu
kohta ilmusid Opetajate Lehes?, dokumendiprojekti arutati ja tdien-
dati koikides Eesti maakondades (osales 418 eesti keele ja 227 teiste
ainete dpetajat). Arendustdo tulemusena valminud 35 ettepanekuga
dokument ,,Opetajate ettepanekud eesti keele 6ppe t6hustamiseks™
anti emakeelepieval 14. mirtsil 2005 iile haridus- ja teadusminister
Toivo Maimetsale. Hiljem on dokument ametlikult iile antud Mailis
Repsile ning seda on tutvustatud minister Tonis Lukasele.

Emakeel ja kirjandus uldhariduskoolis

Jargneva analiiiisi sissejuhatuseks heitkem pilk EKASe 2006. a seire
olukorrakirjeldusele: ,,Nii oskus kui ka hoiakud on piisinud suhteliselt
muutumatuna, vilja arvatud virtuaalsuhtluse lisandumisega seotud
keelekasutusharjumuste siivenemine. Korgkoolidesse 6ppima tulnute
eesti kirjakeele oskus ei vasta tulevastele spetsialistidele esitatavatele
nouetele ning selle korgkoolis arendamise voimalused on piiratud.
Opetajaskonda aktiviseerides (konverentsidel, seminaridel ja kooli-
tustel iildeesmirki konkretiseerivaid tegevusi kavandades) on loodud
eeldusi eesti keele 6ppes paremate tulemuste saavutamiseks jairgmisel
seireperioodil™.

3 S. Tohver, Emakeeledpetajad teavad, mida tahavad. — Opetajate Leht 2004,
8. oktoober; J. Valge, Pirast emakeeledpetajate konverentsi. — Opetajate
Leht 2004, 15. oktoober.

4 S. Tohver, Kuidas emakeeledpet tohustada? — Opetajate Leht 2005,
18. mirts.

s Eesti keele arendamise strateegia. 2004-2010. Elluviimine. 2004-2006.
Eesti keelendukogu. AS Atlex. Tartu 2006, 11.



Koige tildisemalt 6eldes on kolme ja poole aasta jooksul suhte-

liselt edukalt suudetud ellu viia need ettepanekud, mis ei eeldanud
ulatuslikke ja suurte huvigruppide raskesti saavutatavat konsensust
vajavaid o6igusaktimuudatusi voi rahasummasid. Samas on kiisimusi,
mis {iletavad keelevaldkonna arendamiseks kavandatud voimalusi —
tegemist on {ild- ja korghariduse kui terviku ning kohati veelgi laiemate
probleemidega. On pdhjust arvata, et praegused majandusraskused
puudutavad ka eesti keele 6petamist.

Esimese seitsme ettepaneku — need kisitlevad nii voi teisiti riik-

likku 6ppekava — senine saatus on jirgmine:

Koostatava riikliku 6ppekava projektis on eesti keel ja kirjandus
V-IX klassini (giimnaasiumis juba praegu) lahutatud kaheks
oppeaineks, kuigi iile-euroopaline suundumus niib olevat pigem
vastupidine, ainete 16imumist soodustav. Kuigi 16ppeesmirk on
loomulikult eesti keele 6petamise l6imimine koigi ainete dpeta-
misega, usun, et lahus 6petamine tagab keeleteadmiste omanda-
miseks paremad voimalused. Ainekava klassiti koostamise soov
ei ole toetust leidnud: ettepanekul on plusse ja miinuseid, viima-
sed puudutavad eelkdige Opetaja loominguvabadust. Ainekava
on plaanis koostada kooliastmeti. Soov suurendada eesti keele
tundide arvu kipub jaima tditumata: kuna lisatunde on taotletud
koikidele ainetele, siis ei plaanita mitte {ihegi aine tundide hulka
suurendada; veel enam — on véimalik, et giimnaasiumiastme
kuuest eesti keele kursusest jadb jirele 4-5. Loodetavasti annab
Tartu iilikooli eetikakeskuse juhtimisel koostatav viirtusaren-
dusprogramm - menetlusprotsessis lihenetakse ministri allkir-
jale — voimaluse rohutada 6ppekavas senisest enam rahvuslikke
viirtusi, k.a tihtsustada eesti keelt kui eestluse iiht olulisimat osa;
oppekava iildosa tooversioonis kirjeldatakse emakeelepidevust
ihe votmepadevusena, mille kujunemisele peavad kaasa aitama
koigi ainete 6petajad. Loodetavasti jouavad 6ppekava diged, kuid
sageli deklaratiivseks jadvad tildprintsiibid ka konkreetsete aine-
kavade ja nende rakenduseni. On suurendatud néudeid 6pikute
kisikirjadele, sh nende keelele®, toetatud eestikeelse lasteportaali
www.lastekas.ee keelelist toimetamist. Sellega korvuti vottis aga

Vt haridus- ja teadusministri midrus nr 65 (16. okt 2007) ,,Opikute,
toovihikute ja téraamatute riiklikule 6ppekavale vastavuse kinnitamise
tingimused ja kord ning nduded o6pikutele, téovihikutele, tooraamatutele
ja muule 6ppekirjandusele”.



riigikogu 11. detsembril 2008. aastal vastu seaduse’, mis kaotab
ainekomisjonide kontrolli 6pikute iile. Ajal, kui uue riikliku 6ppe-
kava rakendamine pohjustab 6pikuturul senisest igedama voistluse
ning kiirustamise tottu voib kvaliteet langeda, voivad 6pikuid
valivale tiksikopetajale pandud kohustused liiga suureks osutuda.
[Imselt tuleb loota, et dpetajate kutseithendused valikuprobleeme
lahendada aitavad, niiteks eesti keele puhul Eesti Emakeeleope-
tajate Selts. Alanud on 6pilastele to6vihikute ostmine — kuni IX
klassini rahastab seda riik. Mida tihendab opetajatele 6ppevara
ostmine, tuleb tipsustada, ent ilmselt on kavas saata koolidele
»Eesti kirjakeele seletussonaraamat” ja teha see tasuta kittesaa-
davaks ka internetis. Osa sellest protsessist on samuti dpetajate
varustamine arvutitega. Nihtavasti tuleb rohkem pingutada
korgkoolide pedagoogiliste erialade 6ppekavade arendamisel,
rohutades seejuures eesti keele, aja- ning kultuuriloo 6petamise
tihtsust. Kiillap on tildhariduskooli l6petajate tase nendel aladel
kuidagi seotud ka neid 6petanud inimeste teadmistega®.

Taiendusope

Tidiendusdppe arendamisel on HTM eelistanud iiheksandas ettepanekus
noutud opetuse kvaliteedi tohusamale kontrollile koost66d usaldus-
viirsete partneritega (eelkoige Tartu tilikooli, Tallinna iilikooli ja eesti
keele instituudiga). Oma osa tdiendusdppe korraldamisel on ka EESil).
2008. aasta siigisel pakuti Opetajatele ,,Teksti toimetamise kursust
eesti keele opetajale” ja ,,Meediadpetust pohikoolis”; uusi voimalusi
tutvustas kindlasti kursus ,,Arvuti kasutamise voimalustest eesti keele
tunnis”. 2009. aasta kevadsemestril lisanduvate kursuste hulgas on
»Protsessikirjutamine”, ,Meediadpetus giimnaasiumis” ja ,,Eesmirkide
seadmine keeleoppes. Eesti keele tunni eesmirgistamine”. Endiselt on
kavas ,, Teksti toimetamise kursus eesti keele opetajale” jt°. Kindlasti
aitab eesti keele 6petamist ja oskust parandada voimalus tellida keele-
koolitus kooli (info www.tk.ee). On ilmne, et tdiendusoppe kvaliteet

7 Eesti Vabariigi haridusseaduse ning péhikooli- ja giimnaasiumiseaduse

muutmise seadus. — Riigi Teataja 2009, 1, 2, 4.
8 Vestlus Mati Hindiga 4.11.2008.
Eesti keele ja kirjanduse 6petajate tiienduskoolituskursused siigissemestril
2008; Tartu iilikooli tiienduskoolituskursused eesti keele ja kirjanduse dpe-
tajatele 2009. aasta kevadsemestril. — Tartu Ulikooli avatud iilikool, 2008.



paraneb, kuigi seda on veel rohkem véimalik suunata sisulistele keele-
probleemidele.  Oluline ja r66mustav on seegi, et eraldi olevate ja
sageli viga onnestunud loengutsiiklite asemel hakkab vilja kujunema
kogu riiki holmav tidiendusoppe siisteem. Selle kdivitumise eeldusena
on koostamisel eesti keele ja kirjanduse 6petajate andmebaas (haridus,
staaz, vanus, kooliaste). Tartu iilikooli avatud iilikooli juurde on loo-
dud seitsmeliikmeline eesti keele ja kirjanduse alast tdienduskoolitust
koordineeriv t66rithm.

Eesti keele opitulemuste kontroll

Viis ettepanekut puudutavad iihel voi teisel moel eesti keele dpitule-
muste kontrollimist. Tundub, et info riigieksami tulemuste kohta jouab
pdris histi eksamikeskusest kooli. Voib ka loota, et tiienduskoolituse
kavva kuuluv kursus ,,Kontrollt6ode koostamine ja analiiiis” aitab
edaspidi tihtlustada hindamisnorme. Erivajadustega 6pilasi hinnatakse
riigieksamil nende eripéra arvestades'.

Eesti keele riigieksami arendamist puudutav ettepanek vajab tiie-
likult realiseerimiseks nihtavasti aega. Voimalik, et ka polvkonnavahe-
tust. Kiill on minister ja EESi esindajadki tunnistatud vastuvéetavaks
riigieksamikirjandi muutmise teemapd&hisest probleemipohiseks (koos
alustekstide kasutamisega) ning arendamise kaheosaliseks (kirjutamis-
oskuse kdrval hakatakse kontrollima sedagi, kuidas eksaminand eesti-
keelsest tekstist aru saab). Kuigi iiha rohkem riigitakse riigieksamite
kaotamisest, on selge, et eesti keele oskust kontrollitakse edasi mis
tahes eksamikorralduse puhul.

Eksamiarendust66riihma kuulub teiste hulgas viis tegevopetajat
ning esimesed uue siisteemi katsetused toimuvad, voimalik, et juba 6ige
varsti. Kui eksamikorraldus peakski muutuma, ei juhtu see enne 2012.
aastat. Mingil juhul pole kavas hakata eesti keele oskust kontrollima
ruudukestesse joonistatavate ristikeste abil ning negatiivse sisuga siim-
boliks kujunenud ,,0saoskuste eksamist” ridikiminegi on liialdatud':
kuulamist ja radkimist ei ole kdimasoleva arendusprotsessi tulemusena
kavas kontrollima hakata (kuigi tulevikus voiks sellele méelda) ning

10  Pohikooli ja giimnaasiumi l6pueksamite korraldamise ning poéhikooli ja
glimnaasiumi 16petamise tingimused ja kord. Haridus- ja teadusministri
3. detsembri 2008. a mairus 70. — Riigi Teataja Lisa 2008, 98, 1384.

11 M. Kodres, Ministeerium kangutab kirjandit 6petajate vastuseisust hooli-
mata. — Eesti Pdevaleht 2008, 11. aprill.



seni kontrollitud kirjutamine on ka osaoskus (niiiid lisanduks sellele
ka teksti moistmine, s.t lugemine). Iseasi on see, et koolilopetajate
suulise viljenduse oskus tekitab iiha enam muret ja selle paranemist
ei soodusta ka korgkoolide kirjalik eksamististeem.

Emakeeleopetajate soovid tegelikkuses

Oppetoovaba poolaasta ja eesti keele asendusépetaja institutsioon
on praeguses majandusolukorras kiill {ipris utoopiline, kuid unistada
voib ikka. Unistused ei pruugi ju alati pelgalt unistusteks jidda: korg-
koolides on niisugune siisteem olemas, naabermaal Soomes see oli,
l6ppes ja niilid arutletakse selle taastamise iile. Kahtlen, et tasustatav
mitmekuuline enesetdiendusvoimalus ldhitulevikus koikidele dpetaja-
tele kittesaadavaks muutub; kiill voiks see jouda parimateni. Sammuks
soovitud suunas on noorte Opetajate rahaline toetamine ning véimalus
osalise koormusega t66tada. Ettepanekul tasustada eesti keele 6petaja
lisato6 (luule-, kirjandus- jm 6htud, keelepievade korraldamised, teks-
tide redigeerimine jne) on kaks poolt: esiteks on iseenesestmaoistetav,
et to0 eest tuleb vastavalt voimalustele ning kokkuleppele t66 tegijaga
maksta; teisalt on aga kodanikuiihiskonna tunnus, et mitte koik tehtu
pole kroonidesse ja sentidesse timber arvutatav.

Soov vihendada eesti keele opetajate koormusnormi kuulub kon-
teksti, mille muu hulgas moodustavad ka teiste dpetajate vajadused ning
muidugi riigi rahalised voimalused. Ettepanekut vihendada sarnaselt
voorkeelte rithmadega eesti keele 6pperiihmade suurust ei pea ma siiski
pdris pohjendatuks: eesti keelt on eesti keele keskkonnas ju 6pitud
stinnist saadik (eesti dppekeelega koolis 6ppivad 6400 muukeelset last
radgivad sellele argumendile kiill vastu).

Uhe voimalusena koormust vihendada tuleb kéne alla kirjalike
to6de vormi arendamine. Ilmselt on palju parandamisaega néudvad
kirjandid omaaegsetega vorreldes liihemaks muutunudki, keeleoskust
peaks aga saama arendada ja kontrollida ka tihedamate tekstide abil,
kaasa arvatud teiste 6ppeainete kirjalike toode keelevormi hinnates.
Vajab tidpsustamist, mida ikkagi tihendab eesti keele 6petamine ning
missugused ootused on ithiskonnal selle tulemuste suhtes. Uhiskond ei
oota koolist ei Tuglaseid ega Kivirdhke (need kasvavad ise ja sageli kooli
kiuste), kiill aga korralikke eesti keele kasutajaid ning selle pohitodede
oma lastele selgitajaid.



Samm on astutud selle poole, et teiste ainete opetajad voiksid
opilaste hindamisel senisest enam arvestada vastuste keelt. Selleks
peavad nad ise eesti keele kasutamisel kodus olema. Haridus- ja tea-
dusministri kirjaga'? korgkoolide rektorite ndukogule on soovitatud
votta kahe ainepunktine eesti keele viljendusopetuse kursus koikide,
eelkoige pedagoogiliste erialade 6ppekavva. Upris paljudel erialadel
nii Tartus kui ka Tallinnas on seda tehtud véi tehakse's. Konealuse
kursuse jaoks on HTMi tellimusel koostatud ainekava ning vilja antud
vajalikud 6ppematerjalid'*.

Opetajatele arvutite andmise projekti teostudes peaks 21. ette-
panek (tagada tehnilised vahendid eesti keele 6petamiseks) olema
olulises osas ellu viidud ning kiillap edeneb selle toel ka OSi ja teiste
eesti keele sdnaraamatute virtuaalne kasutamine. Praeguseks on tasuta
kittesaadav ,Eesti keele sénaraamat OS 2006” ja veel moned kaks-
keelsed sonaraamatud.

Libimurret on oodata eestikeelse haridusterminoloogia arendami-
sel ja koondamisel. Aasta tagasi moodustatud t66rithm koostab kahe-
koitelist haridussonaraamatut: selle esimene koide on leksikonilaadne
ja sisaldab suuri tildmaisteid (ligikaudu 150), teine mahutab kuni 4000
terminit ja on vihemalt viiekeelne (eestikeelsete oskussonade korval
ka nende inglise, vene, soome ja saksa vasted).

Sisuliselt on olemas (artikli kirjutamise ajaks veel ametlikult moo-
dustamata) on Tallinna iilikooli emakeeledpetuse infokeskus. Algul
riigiprogrammide ,,Eesti keel ja rahvuskultuur” ning ,,Eesti keel ja rah-
vuslik milu” kaudu kiill sdbralikult, kuid stabiilsustagatiseta toetatud
tiksus on keelestrateegia abil saanud kindlamad tulevikuviljavaated.
Keskus annab vilja toimetistesarja ,,Eesti keele ruum” (ilmunud kisit-
lused Mihkel Kampmaast, Nikolai Remmelist ja Johannes Valgmast)
ja Opivara, korraldab eesti keele 6ppe alaseid konverentse ning tdien-
duskoolitust (mh sadakonda o6petajat h6lmanud neli koolituspdeva
»Aktuaalset emakeeledpetuses”) jpm.

12 Haridus- ja teadusministri Mailis Repsi kiri rektorite ndukogu esimehele
Jaak Aaviksoole. — 08.08.2006 nr 3.1-5/8871.

13 Tartu iilikooli néukogu otsus nr 87, 23.12.2005; Tallinna tehnikaiilikooli
noukogu miirus nr 1 (22. aprill 2008).

14 E. Uuspdld, A. Mund, Opetusi ja harjutusi algajale keeletoimetajale. Tartu
2006; M. Erelt, Lause 6igekeelsus. Tartu 2006; R. Kasik, M. Erelt, T. Erelt,
Eesti keele viljendusopetus. Tartu 2007; R. Kasik, Sissejuhatus tekstiope-
tusse. Tartu 2007.



Ettepanekuid, mis eeldavad suurt hulka uusi to6kohti, pole 6nnes-
tunud ellu viia. [Imselt ei usutud nende teostumisse ka neli aastat tagasi.
Seega ei ole meil ei abi- ega tugidpetajaid, funktsionaalse kirjaoskuse
koordinaatoreid ega koolide keelendustajaid. Ei ole ka piirkondlikke
Opiabi- ega noustamiskeskusi, kuigi nende asutamise poole liigutakse.
Ei anta ka logopeedilist abi giimnaasiumiastmes: enamiku &petajate
arvates tuleb probleemiga véimaluste piires toime tulla juba varem.

Viimase kaheksa ettepaneku teoks tegemisega on aga joutud tisna
kaugele. Niiteks toetatakse regulaarselt EESi tegevust: rahastatakse
korraldaja t66d, tasutakse Tallinnas Toompuiestee 21 asuva biiroo-
ruumi rent jne; samuti aidati nii néu kui ka jouga kaasa sellele, et 2008.
aasta alguses asutati Eesti Noorte Keeleorganisatsioon. Tuleb rohutada,
et EES on ainuke omataoline riiklikku toetust saav dpetajate selts, ning
sedagi, et loomulikult pole toetus ette ja igal juhul tagatud. Vahest
poleks voimatu biiroo uksi praegusest tunduvalt kauem lahti hoida, et
see muutuks kohaks, kuhu Tallinnasse sattuv eesti keele 6petaja ikka
sisse astub. Raskem ja tdsist vaeva nouab t66 selle nimel, et teoreetiliselt
umbes 200 liitkmega selts (2008. aasta septembri seisuga oli ligikaudu
120 viimasel kahel aastal siimboolse liikmemaksu tasunut) hakkaks hol-
mama olulist osa meie pooleteisetuhandesest emakeeleopetajaskonnast
ning muutuks sellega eesti keele dpetajate esinduslikuks ja toeliselt tosi-
selt voetavaks iithenduseks. Voimalusi peaks olema: Soome vastavasse
seltsi kuulub 85% sealseist emakeeledpetajaist. Eesti Emakeeledpetajate
Seltsi kuulub koigist emakeeledpetajaist 188 inimest.!> Miks peaksime
meie halvemad olema? Ka noorteorganisatsioon on loomulikult alles
oma tee hakul: nii liikkmeskonna suurendamise, aktiivse tegutsemise
kui ka iseseisvuse poolest.

Vaartusarendusprogramm

Identiteediprogrammist, mis on vahepeal nimeks saanud viirtusaren-
dusprogramm, oli eespool juba juttu. Loodetavasti teostuvad kaks
soovi: et programm saavutab valitsuse (voi vihemalt enamiku minis-
teeriumide) heakskiidu ja et eesti keele vididrtustamine selles vajaliku
koha leiab. Nii m66dunud kui ka tilem66dunud aastal toimus mitu
tarka viirtusteteemalist konverentsi, kus koik olid iihel meelel, et
asjad voiksid paremini olla. Aga kuidas ning mida teha — see on siiani

15 Eesti Emakeeleopetajate Seltsi liilkmed seisuga 1. september 2008. — Eesti
Emakeeledpetajate Seltsi aastaraamat 4. Tallinn, 2008, 1k 91-96.



otsustamata. Keelel ja keelelistel viirtustel on lisaks veel iiks hida: kui
need mingis (vales) suunas arenema on hakanud, saab protsessile tipris
raskesti teistpidi kdiku anda.

Kuigi terviklik vairtusprogramm on alles kinnitamisel, voib tiksi-
kutel aladel tiheldada siiski mitut toredat saavutust. Eesti keele popu-
lariseerimise ja tulevaste erialainimeste koolitamise eesmirki teenib
Tartu iilikooli teaduskooli asutatud eesti keele kursus (2007/2008. 6a
13 osavotjat; kisitletud teemad: eesti vana kirjakeel, grammatika
muutumine, keele varieerumine, keel tekstidena, eesti keele allkeeled
jt). On vilja téotatud ja 2007/2008. 6a ka esimest korda ellu viidud
eesti keele aineoliimpiaadide uus siisteem: oliimpiaadid on igal aastal,
juurde on tulnud linna/maakonnavoor, iileriigiline voor toimub ka
pohikooliopilaste jaoks. Meeldiv on, et oliimpiaadi korraldamise kdigus
on tugevnenud Tartu ja Tallinna iilikooli, maakondade ainesektsioonide
ja Eesti Emakeeledpetajate Seltsi koost66. Ajal, mil eesti keele suulise
kasutuse oskus SMSide, e-posti suhtluse ja jututubade survel taandub,
on tinuviirne Poltsamaa iihisgiimnaasiumile loodud voimalus kone-
laagri ,,Kuldsuud” korraldamiseks.

Edenenud on t66 meediaettevotetega eesti keele info ja seisukoh-
tade levitamiseks: neli korda aastas ilmub Sirbi lisana Keele Infoleht!®,
jatkub ajakirjale Haridus kaks korda aastas lisatava ajakirja Oma Keel
viljaandmine. Viimase puhul on asjakohane mainida, et sellel on ikka
veel probleeme adressaadini joudmisega, samuti voiks tunduvalt elavam
olla info teisesuunaline liikumine: 6petajatelt ja opilastelt toimetajale,
et kaastoode portfell paksem ja mitmekesisem oleks. Loodetavasti
kujuneb eesti keele propageerimisel sammuks edasi ETVs ette valmis-
tatud, siigisel salvestatud ning 10. jaanuaril eetriteed alustanud eesti
keele teemaline telemingusari ,,Keelevigi”. Voistluse vastu tundis huvi
poolsada kooli. J4ib vaid soovida, et vaatajad saate iiles leiavad ning
veenduvad: eesti keel on iiks ponev asi, mille vastu maksab huvi tunda
ja millega pohjalikumaltki tegelda.

Opetajad soovitasid luua Eesti Kultuurkapitali juurde eesti keele
opet ja rahvuslikku kasvatust toetava allfondi. See on siiski osutunud
ebaotstarbekaks. Kiill aga asutasid keeleauhinna laureaadid Eesti
Rahvuskultuuri Fondi juurde Wiedemanni allfondi. 2007. aastal toe-
tas Wiedemanni fond kolme ettevotmist — Steni muinasjutuvéistlust,
luulepdevi ,,Tdhetund” ning laste ja noorte omaloomingu vaistlust
»Iaevaskoja sonum”. Samuti aidati iihe eesti keele dpetaja oppereisi

16 A. Kiinstler, Keele Infoleht. — Oma Keel 2008, nr 1, 1k 72-73.



Soome tutvuma soome keele 6petamise ja selle oskuse kontrollimisega.
Fondiga seoses on hea mainida kaks aastat tagasi 19 kooli &pilaste
alustatud kampaaniat ,,Kroon eesti keelele!”. Just neile opilastele 1iks
esimene aasta keeleteo auhind. Praeguseks on iiritust toetanud 50
kooli opilased, korjandus kestab ning kindlasti on kokku saadavast
rahast tihtsam protsess ise. 350 000 kroonini joudnud Wiedemanni
fondi pohikapital ootab tiiendamist neilt, kellele eesti keel on tihtis.
Aktiivsemat kaasal66mist vajab ka aasta keeleteo auhinna viljaandja.
Igaiihel on voimalus olla aasta keeletegu valivaile ministreile néuandja
ning samuti olla osaline avalikkuse auhinna saaja valimisel.

Kooli kodulehekiilje 6igekeelsus

Ettepanekuid teinud 6petajad soovisid, et tagataks koolide kodulehtede
oigekeelsus. Mote on muidugi hea, ent kes seda peale koolipere enda
peaks tegema? Keeleinspektsioon ei hakka toimetajaks ning tal on palju
muudki teha.” Vahest poleks ka eriti kasvatuslik eesti keelt inspektorite
hooleks jitta seal, kus selle iildise oskuse tase ithiskonna teiste osadega
vorreldes koige korgem peaks olema — emakeelses koolis. Usun, et
kodulehtede toimetust6dd saab ihendada giimnaasiumi eesti keele kur-
sustega ning kindlasti leidub t66d ka noorte keeleorganisatsioonile.

Emakeeleopetaja tlesanded
eesti keele 6ppe tohustamisel

Kodulehtede teema haakub eesti keele 6ppe tohustamise teise aspektiga.
Seni on pohiliselt juttu olnud sellest, mida riik eesti keele 6petaja ning
tema t60 jaoks teha saab ja voimaluste piires teinud on. Ent on ka
teine pool: see, mida tuleks teha eelkoige dpetajal endal.

Kuigi 6petajaskonna vananemine on vihemasti aeglustunud ning
keegi ei saa vaidlustada aastatega omandatud kogemuste viirtust, on
teisalt ometi selge, et kiiresti muutuvas maailmas — ja keel muutub koos
maailmaga — on eakal 6petajal dpilast mojutada, isegi temaga kontakti
saavutada raskem kui noorel. Seepirast tuleks igal eesti keele opetajal
innustada oma opilasi valima eesti filoloogia eriala, réhutades just
keele 6ppimise olulisust — kirjandus- ja teatriteadlase ettevalmistusega
spetsialiste on Eestis kiillaga ning neile ei jitku teadmistekohast to6d,

7 1. Tomusk, 20 aastat Eesti keelepoliitikat. — Emakeelne Eesti, emakeelne

Euroopa. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus. 2008, 1k 129-141.



headest keelespetsialistidest on aga puudus nii koolis kui ka uurimis- ja
arendusasutustes.

Eesti keele dpetajat ei saa siitidistada, kui ta 6pilase kirjat6dsse pei-
detud kelmust (tsitaati olematult Hiina filosoofilt v6i argumenteerimist
teooriaga, milles koik peale lihtekoha on 6ige) iiles ei leia. Koike ei saa
keegi teada. Sellest aga, et eesti keele 6petaja vajab pidevat digekirjaalast
tiaiendusopet, ei saa ei mina ega paljud korgkoolide 6ppejoud histi aru.
Eesti keel ei arene ju seitsme penikoorma sammudega. See, mille poolest
uus OS erineb vanast, on — veidi lihtsustatult delduna — kosmeetika.
Lisaks on ilmunud palju eesti keele alast kirjandust, mille lugemine
ja millega kursis olemine on emakeeledpetaja otsene toGkohustus.
Igal juhul mitte vidiksem kui uue ja kohati vana ilukirjanduse korduv
lugemine. O6kapiraamatuks ma neid just ei soovita, aga koduses riiulis
voiksid igal emakeeledpetajal OSi viimase viljaande kérval olla ,,Kirja-
keele teataja”, ,Eesti keele viljendusopetus” ja teised viirt teosed,
millest saab vastuse nii kiisimusele kuidas kui ka kiisimusele miks.

Riiklikku 6ppe- ja ka selle juurde kuuluvat eesti keele ainekava
tehakse praegu. Siis kui need on valmis, on hilja kaevata, et need vilet-
sad said. Niiiid on veel aeg, et ka ise dppekava koostamisest osa votta.
Ei maksa loota sellele, et keegi teine koik head ideed vilja kiib. Seda
tuleb teha ise ja kohe — head on koik eesti keelele kasu toovad motted,
mis lihtuvad terviku nigemisest, positiivsusest ja koostdotahtest.

Oppekirjandus

Koik me oleme kuulnud, et eesti keele 6pikud, eriti giimnaasiumiastme
omad, on vanad. Viide pole piris 6ige. Pohikooli koigile astmetele
on pérast 2002. aastat koostatud uued 6ppekomplektid, II kooliast-
mele isegi kaks komplekti. Iseasi on muidugi, kas koolidel on olnud
voimalusi oma opikuvara uuendamiseks. Glimnaasiumiastmele on
olemas E. Liivaste jt ,,Eesti oigekeele opik” (2000), M. Hage ,,Teksti-
ja kdneopetus” (2003), M. Ehala ,,Kirjutamise kunst” (2000), ,,Eesti
keele struktuur” (2001) ja ,Eesti kirjakeel” (1998). Uusi 6pikuid ei
hakata koostama enne uue 6ppekava valmimist. Aga isegi kiimne aasta
jooksul, mis Ehala kirjakeeledpiku ilmumisest on méddas, ei ole eesti
keel l4bi teinud nii kohutavalt kiiret arengut, et seda 6pikut kasutada ei
saaks. Veidi vananenuma koélaga seisukohti tuleb oma isiklikule lingvis-
tikalugemusele toetudes lihtsalt korrigeerida. R6hutaksin taas vajadust
olla kursis keelealaste uudisteostega: monikord kipuvad keeleteaduse



tinapievased seisukohad 30—-40 aasta vanuste konspektidega vastuollu
minema vo6i osutuvad lihtsalt arusaamatuks.

Kindlasti on reserve ka t66vihikute kasutamisel: nende mitme-
kiilgsest materjalist tundub lemmik olevat 6igekiri (seda rohutab ka
kehtiv ainekava), iilejisnu jiib sageli kasutamata. Oppevahendeid
tuleb kasutada nii, et ka giimnaasiumidpilastes kaoks seisukoht ,,Eesti
keel on aine, mida 6ppida pole vaja”. Eesti keele digekiri ei ole nii
keeruline, et seda pohikooli 16puks selgeks ei saaks. Giimnaasiumi
emakeeleopetus peab arendama 6pilased eesti keele struktuuri tund-
vaiks, stiile ja suhtlussituatsioone eristavaiks, koigis olukordades toime
tulevaiks aktiivseiks keelekasutajaiks. Tdnapideva keelesuhtlus ei toimu
romaani-, vaid pigem aforismivormis, kus igal kasutatud sénal on oma
kindel tihendus, vorm ja koht. Séna olulisus keeles ja keele olulisus
elus on need pohiviirtused, mis peavad kooli keeledppe kiigus selgeks
saama.

Paljude 6petajate eesti keele alane ettevalmistus piirdub pelgalt
16ainepunktilise eesti keele mooduliga. See tihendab, et emakeele-
opetaja hariduses puuduvad niisugused iilikoolikursused nagu ,,Eesti
keele ajalugu”, ,,Eesti keele allkeeled (varieerumine)”, ,,Eesti kirjakeele
ajalugu ja korraldus”, ,,Eesti keele murded”, ,,Eesti nimekorraldus ja
oskuskeel”, ,,Kisikirja toimetamine ja korrektuur”. Kuidas on voimalik
tutvustada dpilastele eesti keelt kui areneva struktuuriga siisteemi, kui
seda ise pole 6pitud? Jarelikult tuleb vajalikus suunas arendada nii
koolis tootavate emakeeledpetajate kodutood kui ka tdiendusopet.
Pean viga oluliseks keelestrateegia viimases seires tehtud ettepanekut
kehtestada eesti keele dpetajatele enda pideva tiiendamise kohustus.

Ei passiivne ega aktiivne kirjaoskus (viimane kiill veidi lithemat
aega) pole Eestis ammu luksus, mis iseloomustab vaid dravalituid. See
on vajalik argioskus ning emakeeledpetajate iilesanne on kirjaoskus oma
opilastele selgeks teha tasemel, mis iihiskonda rahuldab. Vaevalt tikski
emakeeleopetajaist meie avaliku keelekasutusega rahul on. Samas on
selge, et iga ringleva tekstini keeleinspektsioon ei joua. Ei ole kohane
tuua dsja kooli lopetanute kehva keelekasutuse oigustuseks viidet
wVaadake, missugune meie avalik keelekasutus on!” (see on tsitaat).
Needsamad avalikud keelekasutajad on kas mé6dunud voi tilemdodu-
nud aastal voi veidi varem eesti keele kursused libinud, kooli l6petanud
ning eesti keele riigieksamiga kiipseiks keelekasutajaiks tunnistatud
eestlased. Head (avalikku) keelekasutust petatakse koolis. Kahjuks on
see sageli ainuke voimalus ning siit tuleb teha oma jireldused.



Kokkuvotteks

On kurb, kui viitlusvastast peetakse vaenlaseks. Viljendid, nagu hukka
méoistma, protesteerima, pohja laskma, lollitama ja teised sarnased ei
sobi asjalikku arutellu. Hariduse — kaasa arvatud eesti keele 6peta-
mise — probleemid on keerulised ning toe niitab sageli kitte alles elu
ise. See kehtib ka siinses loos esitatud seisukohtade kohta. Todemuseni
joutakse aga seda kiiremini, mida rutem saadakse aru, et eesti keele
kasuks t66tavad inimesed nii koolis, iilikoolis, keeleinstituudis kui ka
ministeeriumis. Nad peavad moodustama {iihisrinde olukorras, kus
tuleb joosta ajaga voidu ning ujuda vastuvoolu.

Kellele on palju antud, sellelt ka palju ndutakse. Eesti keele dpetaja
on eesti kooli tihtsaim opetaja. See, kas meie lapsed ja lapselapsed ka
tulevikus eestikeelset haridust voivad saada, kas nad saavad ja oska-
vad eesti keelt kasutada, s6ltub veel enam suuresti sellest, kui palju
kaugemale suudavad komadest ja poolitamisreeglitest vaadata ja niha
tinapieva keeleinimesed, sealhulgas emakeeledpetajad.



Emakeele Seltsi sonakogumisvoistlusest

Annika Kilgi
Tallinna ulikooli morfoloogia assistent

Taku-urmas, unupea, torlont, jaa vis, lepp-lepp — 1. veebruarist
15. maini toimunud 6pilaste sonakogumisvoistlusele laeckus mitme-
sugust huvitavat keelematerjali. Koguda oli palutud s6nu ja viljen-
deid, mis pole seni sonaraamatutesse jbudnud voi millel on seal teine
tihendus.

Avatud sonastik

Kuna sénavara on igal inimesel pisut erinev ja muutub pidevalt, pole
voimalik tritkkida sonaraamatut, mis sisaldaks koiki eesti keele sonu.
Paljusid toredaid {itlemisi pole {iheski sonaraamatus. See suurendab
paraku toendosust, et {itlemisi teab algul vaid kitsas suhtlusring ja
parast selle ringi kadumist enam mitte keegi. Onneks on tinapieval
oma s6nu maailmaga jagada lihtsam kui eales varem, kuna on olemas
avatud sonastikud. Tegemist on internetisdnastikega, mida iga soovija
saab vihese vaevaga tiiendada.

Indrek Hein eesti keele instituudist tegi taolise veebisonastiku ka
Emakeele Seltsi kodulehekiiljele. Sonu saab sinna lisada nii kasutajaks
registreerununa kui ka anontitimselt. Kogujal on vabadus valida sedagi,
kui pohjalikult ta sona kommenteerida soovib. Ainukesed kohustus-
likud viljad on séna ise ja selle tihendus, kuid juurde on véimalik
mirkida ka sdna piritolu, kasutusaeg, teema ja niitelause(id).

Kogujad

Interneti-sonastikku lackus 83 nimelist kogu ja mitusada anoniiiim-
set sissekannet. Mahukaimad kogud ulatusid paarisaja sénani, koige
napimad piirdusid iheainsaga, kusjuures huvitavat materjali leidus
molemais. Lisaks saadeti kolm kogu e-kirja teel ja iiks kisikirjana.
Uksikosalejate kérval oli ka paare ning klasse, nt kasutajanime kel-
lycally taga peitusid Kelly Hiibus ja Carolin Kikas ning kasutajanime



palukas taga Palupera pohikooli 6. klass. Kaugeltki koik sonakogujad
ei jaddvustanud oma andmeid, seega ei ole nii monegi huvitava séna
lisajat voimalik avalikult kiita. Nendest, kes oma nime ja muu teabe
kirja panid, oli tiidrukuid 42 ja poisse 22. Kogujate keskmine vanus
oli 19 aastat, vanim oli siindinud 1958. ja noorim 2000. aastal. Elu-
kohtadeks oli mirgitud Tallinn, Tartu, Viljandi, Haapsalu, Elva, Rapla,
Keila, Lohusuu, Koeru, Saku, Torva, Kambja ja Laulasmaa.

Erineva sisukusega materjal

Laekunud keeleaines oli igas mottes mitmekesine, sissekanded erinesid
nii pohjalikkuse, uudsuse kui ka teema poolest. Oli viheinformatiiv-
seid lisandusi, nagu 2 ’kaks’, igav ’siis deldakse kui sul on igav’, jeje
‘jeeee’, sing sang ’inglise keele minevik’, matu *kelloksi l6ust qaswd’.
Onneks oli palju enam sissekandeid, mis lisasid vairtuslikku teavet séna
kasutajate ja piritolu kohta. Niiteks kasutaja triinu89 kommenteeris
sona skamp ’inimene (6pilane), kes on loid ega vota eriti millestki osa’
ajalugu nonda: ,Viljend tuli oma seltskonnast kogemata, kuid niitid
oleme selle kasutusele votnud enam-vihem koik.” Kasutaja coccinella
omakorda seletas, kuidas on tema perekonnas tekkinud viljend pikk-
silm ’jines’: ,,Kuna 2-aastane oetiitar Viljandis on kuulnud Kakukese
muinasjuttu kord pikkkorv-, kord kdordsilm-variandis, siis ise jutus-
tades sattusid hoopis need pooled omavahel kokku.”

Oma pere sonavara

Kogujad olid kirja pannud igas vanuses sugulaste sonavara. Oli lap-
sekeelt: juballa *liumig?’, gladikas gladiool’, massa maasikas’, dhnu
‘nits’, pikaka ’liblikas’, keptsu *ketSup’, lullmusi *'musirull’ jm. Oli ka
vanemate sonu nii nende lapsepolvest kui ka praegusest konepruugist:
laibakas ’lihapirukas’, tavotikas *moosipirukas’, nipikaagi ’ragulka’,
joorup ’naps’, blond hetk ’arusaamatuse moment’ jm. Vanavanemate
sonu oli samuti {isna palju: puut *auto pakiruum’, torujuurikas ’kange-
kaelne iihel kohal seisja, kes ei kavatsegi end liigutada’, tipsid *viiksed
patsid’, torlont *paks jahukaste’ jm.



Harrastustega seotud sonavara

Harrastustega seotud sdnavara leidus kdige enam Bibi-Ann Kahkil (rat-
sasport), Georgi Samuelil (ehitus), ja Jaan Erik Kiisselil (tehnoloogia).
Nad olid iiles mirkinud niiteks sellised sonad nagu hea sé6dakasutaja
’hobune, kes piisib normaalkaalus isegi viikese toidukoguse saamisel’,
plekkpéll *fassaadi mingit osa saju- voi vooluvee eest kaitsev plekk-
katteriba’ ja emme ’emaplaat’.

Valjendid

Uksiksonade korval oli kogutud ka viljendeid: jaa va? *kas toesti?’,
mida vdrka? *mis toimub?’, latt on mabha maetud ’iirmine jirele-
andlikkus noudmistes’, kdrab kiill *liheb (kiib) kill’, dra filmi! 4ra
vaatal’, veitsa dgd dddd tibi konekeel’, vist-vast-jah-ei *naljaga pooleks
iitlemine, kui ei suuda otsustada voi on asjast iikskoik’.

Tunnustamine

Noorema vanuserithma (I-VI klass) parim koguja oli Jaan Erik Kiis-
sel (Saku giimnaasium, 6p Riina Viira), teise koha saavutas Palupera
pohikooli VI klassi kollektiivne t66 (6p Urve Viitkar), kolmanda
koha Carolin Kikase ja Kelly Hiibuse iihist66 (Tallinna inglise kol-
ledZ, 6p Merle Kaldjirv). Sénavoistluse komisjon pidas dramirkimise
vairiliseks ka kogusid, mille olid Emakeele Seltsi kodulehele lisanud
Sander Kosk, Auris Mikk, Jiirgen Mikk ja Mirjam Mikk (koik Tallinna
inglise kolledzist, 6p Merle Kaldjirv).

Keskmises vanuserithmas (VII-IX klass) sai I koha Katriin Vesik,
IT koha Maria Muuk, III koha Laura Hirvoja (koik Tallinna 21. kesk-
koolist, 6p Kiilliki Kaju); dra mirgiti Kadri-Ann Kertsmik (Paide
giimnaasium, 6p Taimi Jiirgenstein) ja Eva-Liisa Saag (Haapsalu
glimnaasium).

Vanemas vanuserithmas (X-XII klass) voitis Kadi Soop (Tartu
Tamme giimnaasium, 6p Piibe Leiger), II koha sai Kirke Pilvik (N6o
reaalgiimnaasium, 6p Heily Soosaar); dra mirgiti Annela Poldveer
(Tallinna 37. keskkool, 6p Mirjam Vahtre), Tuuli Vahemaa (Rapla
{ihisgiimnaasium, 6p Ulle Miekivi) ja Taavi Miiiirsepp (Audentese
erakool, 6p Valve Miiiirsepp).

Anni Oja vilja pandud internetikeele auhinna sai Tsirguliina kesk-
kooli IX klassi 6pilaste kollektiivne t66 (6p Marika Troon). Eripreemia



parima temaatilise kogu eest sai Bibi-Ann Kahk (Tallinna 21. keskkool,
op Kiilliki Kaju).

Tublimaid sonakogujaid tunnustati voistluse 16puseminaril Tartu
tilikoolis. Kaks voitjat tutvustasid oma kogusid: Jaan Erik Kiissel radkis
uuemast tehnoloogiasonavarast ja Katriin Vesik oma vanavanemate
Mustjala murrakust. Lisaks koneles Anni Oja noorte keele konserva-
tiivsusest internetis ja Huno Ritsep Eesti poliiglottidest. Ettekannetele
eelnes TU peahoone ekskursioon ning tutvumine eesti keele ja iild-
keeleteaduse instituudiga. Pdeva lopetas pidulik 16una iilikooli vanas

kohvikus.

Sonastik endiselt avatud

Voistluse iiks eesmirke oli 6petada meid miarkama sdnu enda timber.
Koik need sonad ja viljendid, mis pole sdonaraamatutesse joudnud,
on endiselt viga oodatud avatud sonastikku aadressil http:/www.
emakeeleselts.ee/sv/.



Utle liks kaunis eestikeelne lause...

Toomas Liivamagi
haridusministri néunik

Eesti keel on meile midagi viga igapdevast ja harjumuspirast. Me ei
mirka tema olemasolu, kui teda iga pdev kasutame, selles mottes on
ta meile nagu trepikoda v6i konnitee. Me eriti ei métle tema peale ega
juurdle tema iile, kui meile voi sdbnumeid saadame, veel vihem siis,
kui koneleme. Kiill aga paneme me tihele tema puudumist. Miarkame
siis, kui me ei saa emakeelt kasutada kohtades, kus see oleks enesest-
moistetav.

Oigekiri ja kirjutatud eesti keel on meedias aeg-ajalt ikka arutlus-
objektiks. Voorapiraste nimede ja viljendite kasutamine eestikeelsete
asemel samuti. Radgitavast keelest koneldakse vihem. Veel harvem mét-
leme me oma keelest {ildisemalt ja siis ka enamasti murelikult, motleme
eesti keele positsioonile ja rollile maailmas ning tema siilimisele.

Viimastel aastatel on joudsalt arenenud keeletehnoloogia, me
rddgime digitaalsetest tekstikorpustest, masintolkest ja semantilisest
veebist. Klaviatuuri- ja monitoripohises maailmas on voib-olla pisut
rohkem varju jaanud konesiintees ja konetuvastus ehk siis radgitud digi-
taalne keel. Umbes eelkirjeldatud teemadel vois Tonis Lukas moelda,
kui ta parast keeletehnoloogiakonverentsi 2007. aasta hilissiigisel {itles,
et teeme midagi, mis vidrtustaks meie kaunist emakeelt ja muuhulgas
tutvustaks ka keeletehnoloogiat. Et teeme iihe ilusa keele voistluse.
Kuigi keelekiisimused kuuluvad haridus- ja teadusministeeriumi pade-
vusse, ei ole sellise ettevotmise ldbiviimine ministeeriumi jaoks mitte
just koige igapdevasem tegevus. Ent Eesti riigi juubeliaastasse sobis
see mote viga histi. Kogu ideed tipsemaks méoeldes siindisidki keele-
talgud.

Keeletalgud

Keeletalgud kuulutas haridus- ja teadusminister Eesti Vabariigi
90. juubeliaasta iiritusena vilja eelmise aasta 14. mirtsil, emakeele-
pieval. Tunnistuseks sellest, et me motleme tihes riitmis muu maailmaga



voi vastupidi, ja et muu maailmgi méotleb nagu meie, tuli veebruaris juba
keeletalgute ettevalmistamise ajal teade, et UNESCO on 2008. aasta
kuulutanud rahvusvaheliseks keelteaastaks. UNESCO iileskutses rohu-
tati keelelise mitmekesisuse viirtust ja samuti keeletehnoloogia oluli-
sust. Uhtlasi oli 2008 Euroopa kultuuridevahelise dialoogi aasta.

Viga lithidalt ja kokkuvotlikult Geldes oli keeletalgute puhul
tegemist iiritusega, kus koigil keelehuvilistel, eelkdige aga koolilastel
tuli 6elda lauseid, mis nende arust oleksid eesti keelele iseloomulikud
ja samas eestlase korvale kaunid kuulata. Hiljem palusime eri maade
keeletehnoloogidel lasta neid lauseid hiildada nende oma keele kone-
stintesaatoritel. Lopuks pani Eesti Rahvusringhiiling nii keeletalgute
otsesed tulemused — laused ja erinevad helifailid — kui ka nende analiiiisi
ja selleteemalised arutlused iithele DVD-le kokku. Keeletalgutest tuleb
ka telesaade, mis on eetris selle aasta emakeelepieval Eesti Televisioo-
nis.

Legend keelevoistlusest ehk alguses oli lugu

Paul Ariste on kusagil 6elnud, et igaiihele on kdige kaunim tema
emakeel. Akadeemikuga saab ainult noustuda — eri keelte konelejate
maitse on erinev, iihtseid objektiivseid vordlusaluseid oleks peaaegu
voimatu leida. Keele ilu peitub kuulajate korvades. Me koik oleme ju
tundnud, millise tihelepanu ja innukusega piitiab meie korv kusagil
voorkeelses rahvamassis eestikeelset konet.

Emakeel on eriti viikese arvuga rahvaste jaoks iiks tugevamaid
eneseteadvuse allikaid ja sellisena oluline alus. et rahvusena kestma
jddda. Siinjuures tunnevad mitmed rahvad legende, mille kohaselt on
keeli kunagi-kuskil omavahel vorreldud ja konelejate oma keel ilusaks
tunnistatud. Enamik meist on juba lapsepolves kuulnud lugu sellest,
kuidas kunagi olla korraldatud keelte kaunidusvéistlus ja et eesti keel
tulnud seal teisele kohale lausega ,,S6ida tasa iile silla”.

Legend koditas eestlase, eriti kultuurrahvana viljakujuneva
eestlase iseteadvust, seetottu on ka legendi elujoud igati moistetav.
Eelmise sajandi kolmekiimnendatel, kui legendi piiiiti patriootilistel
eesmirkidel kasutada, tekkis vihemalt harituma eestlaskonna hulgas
legendi juurde vabandav seletus, et tegemist olevat tinapievaselt del-
des linnalegendiga. Kui ma keelevoistluse lugu algkoolis klassivennalt
kuulsin ja oma vanematega jagama ruttasin, jahutasid nad mu kiiresti
maha, Geldes, et tegemist on vaid legendiga.



Keeletalgute ettevalmistamise kdigus vaidlesime isekeskis meiegi
mitu korda, kas iildse voi kuidas seda legendi meie iirituses kasutada
saab. Ja tdepoolest, hiljem vaatas mitu kolleegi ja tuttavat meile esialgu
ettevaatlikult otsa — te olete ju haritud inimesed ... ministeerium on
tosine asutus ... te ikka teate, et tegemist on lihtsalt legendiga. Teame,
teame.

Kuid kus suitsu, seal tuld — legendi lugu pisut siigavamalt uurides
selgus, et kummatigi pole see tekkinud piris tiihjale kohale. Nimelt
kirjutab prantsuse ajaloolane Charles Eynard 1849. aastal silmapaistva
baltisaksa haritlase ja seltskonnadaami Juliane von Kriideneri biograa-
fia ,Vie de madame de Krudener™'. See Pariisis vilja antud teos, mida
Eynardi tuntud korrektsuse tottu ka hilisemad ajaloolased usaldusviir-
seks peavad, on meile tihtis eelkoige seepirast, et seal on idra toodud
kuulus eestikeelne iile silla minemise lause. Nimelt arutletud iihel keis-
rinna Katariina seltskonnas toimunud intiimsemal koosviibimisel keelte
ilu iile ja niiteks olevat toodud kiill kreeka, kiill itaalia keelt, mille peale
hiitiatanud krahv Stackelberg — te unustate ira iihe keele, milles nditeks
lihtsad sonad ,,passez le pont” kdlavad ,,taizé, taizé se 1é hullah!”. ,Kui
voluv ja orn, see on pehmem kui itaalia keel, mis keel see kiill peaks
olema,” 6hanud keisrinna. ,,Eesti keel,” vastanud Stackelberg.

Konealuse legendi puhul on huvitav tdsiasi, et selgunud on loo
tdendoline tekkimise aeg ja koht. Tekkekoht on iseenesest loogiline —
selliseid intellektuaalseid vestlusi peeti valgustusajastul kindlasti, nii
harituma rahva hulgas, 6ukondades kui ka mujal salongides. Samuti
stivenes romantismi valguses iildine huvi nn d4remaade vastu.

Kui me olime keeletalgud juba vilja kuulutanud, riikis tiks
soomlasest tuttav, et nemad teavad lugu, kuidas 1900. aasta Pariisi
maailmanditusel toimunud keelte kauniduskonkurss ja nende kuulus
lauljanna Aino Acte esitanud seal lause ,,Aja hiljaa sillalla”. Soome
keel tulnud teiseks, sest esimene koht olnud itaalia kui ooperi keele
péralt. Kui niitid piitida end Pariisi maailmaniituse aega ja 6hustikku
kujutleda, siis ka selline voistlus ja show vois olla tdiesti voimalik. Samas
on huvitav, et konevoistlusel kasutatud lause oli sisuliselt sama, mida
eespool mainisime, see tihendab, et lause lugu pidi olema balti-soome
ringkondades mingil méiral tuntud, nii et erinevatest aegadest pirit
lood said rahva milus kokku sulanduda.

! Teost on pikemalt kisitlenud Nils B Sachris ajakirjas Akadeemia, 11, 2004;
artikkel on kittesaadav ka http://www.sirvilauad.ee/files/Krudener2l.pdf;
raamat ise on allalaaditav http://openlibrary.org/b/OL6924016M



Kaunis lause

Uleskutse nimetada kaunikélalisi ja keelele iseloomulikke lauseid
leidis igal juhu heatahtlikku vastukaja ja nii laekus pisut rohkem kui
kuu aja jooksul ministeeriumisse 316 lauset. Mitmel juhul olid laused
vilja valitud kollektiivselt ja saatjaks mirgitud kool véi klass. Nendest
tublidest lausesaatjatest nimetaksin eraldi Tallinna iihisgiimnaasiumi,
Viljandi Jakobsoni giimnaasiumi ja Tihemetsa pohikooli. Enamasti
esitati iiks lause, siiski oli ka {isna palju neid, kes saatsid kaks v6i kolm
lauset, harvem rohkem. Paljudel lausetel oli kaasas kiri v6i lugu. Need
on tunnistuseks, et eestlastele on keel tihtis ning et eesti keele ja tema
arengu pirast tuntakse muret. Paljudel juhtudel ei kirjutatud lihtsalt
lausena kaunikolalisi sonu, vaid piiiiti kaunilt viljendad monda esitajale
olulist ja tihenduslikku métet.

Mida siis vastab eestlane, kui temalt iiht kaunikélalist lauset palu-
takse? Umbes pool esitatud lausetest olid iileilusad ehk siis lihtsalt liiga
ilusad. Niiteks sellised:

Hébedases 6hus holjus igihaljas helbeke.
Loojuva piikese kiired langevad sillerdavale jérvele.
Kuldse kodukolde hubane kallistus.

Niiskele péevale jirgnenud kiillalt kiilm 66 riputas kauneid héirmatiselongu
korge kasepuu notketele okstele.

Olgu jddv me armastus ja hingesoojus, selleks joudu annab helde, iirgne
Loodus.

Avali ilule laulame laule.
Paljud patriootlikud viljendused voisid olla méjutatud meie riigi juu-
beliaastast:

Eesti keele ilukdla ei iileta 66bikulaul 6iekuu oil.

Eesti keel on kui lendlev lumehelves kena talvepdeva sdras.

Eestimaa, me kalleim maa, soojust ning hellust vajab ta.Koige kaunimalt
kolab eesti keel eesti rabva suust!

Stinnimaa siiles siindinud salud ja kuusikud héllitavad isamaale vabaduse
voitnud vapraid poegi.



Piris loosungeid oli esitatud lausete hulgas siiski suhteliselt vihe, aga
moned siiski:

Priigi karjub Eestimaa puhtal pinnasel.

Rahvuse au soltub tema inimeste moraalist.

Eesti siimboliks on téétav rabvas.

Romantiliste lausete hulgas leidus ka poeetilisi, pisut tundlikumaid
todemusi:

Hilissiigis pole iildse igav, ball, kui sul iimber kaela kallid kded kui soe
sall.

Kaunis ja sulnis on kéik minu armsama suust.
Suudelgu sind sirelite lohn.
Vaata silma oma kallimale.

Heliseb hédletult sonajaladis poorioé lummuses hellas.
Nende hulgas olid méned suure tihenduskoormaga, rasked laused:

Kalli ema hella soojust jagub iile mitme polve.
Suurim kingitus elult on laps.

Ema tuli koju.
Usna palju oli ka lihtsaid lauseid:

Hommikul kukkus suur 6un péosa alla.Ule lume tuli regi.

Isa mdangib Teppo l66tsa.

Tédi Oie iitles 6htul isukalt siiies, et mannapuder oma pdikesekollase
voisilmaga on iiks kdige maitsvamatest sookidest.

Voi siis muidu toredaid lauseid:

Tiiu oli loomaaia imeline talitaja.
Ella Allasild sai jabiloa.Muru on robeline.
Tuvi oli tihane.Oli konstrueeritud koneharjutusi:

Kas sa tabad vanapagana ja ta vaga, aga agara asjaajajaga maja taga
vabarnarabas pragada?



Kuu-uurija kondis péirast t66-66d modda ligniiske vee-eelse maa-ala jid-
dart nagu loo-ootel tiidruk tantsusaalis, et maksta dra riivi-iiir.
T66-60-66bik rodkis koogis.

Tilluke talleke tatsas tasasel pinnal.

Vihem vo6i rohkem tuntud kélalist méngimist keelega:

Kiill kiillale liiga ei tee.
Millal maksan memme vaeva.
Ilmastilma ilmast ilma.
Amber liks iimber.

Poidlad pihku poialpoisid!

Kuula, kulla kiilanaine — kuuled kiilla tulnud vaime.
Ja puhast keeler66mu:

Roomsameelne maanteeroovel 166ris laulu liitia 66sel.

~Kuule, kulla sober, laena mulle kuule!” héoikas s6jard August virskest
pommiaugust.

Opetaja Vastse-Roosalt kiilastas l6bumaja ige proosalt.
Ning tdenioliselt oleks asjad rahva vaimse tervisega kehvasti, kui keegi

poleks proovinud ka lihtsalt pulli teha. Seejuures tuleb tunnustavalt
nimetada, et iihtegi otsest roppust meile ei saadetud.

Tagurpidikdiguga ma kiilateele kimasin ja minu oma vanatdidi kogemata
alla jdi.

Tonis tottas tana tdiega toutikku tooma. Tuli tdiiesti tiihjalt tagasi.

Loll 16i labedasti lulli. Kuradi tola, sa tulid mu koju ja joid minu élled ja

l6id minu naist.

Esitatud lausetest valisid keelespetsialistid vilja 30 koige iseloomu-
likumat ja nendest omakorda valis Eesti keelendukogu kiimme eesti
keelele omast ja kaunist lauset:

Amber liks iimber.

Kuula, kulla kiilanaine — kuuled kiilla tulnud vaime.



Poidlad pihku poialpoisid!

Millal maksan memme vaeva.

Kiill kiillale liiga ei tee.

Mablakas johvikas maitses soisel kaldal héi.
Ule oja mdele, libi oru joele.

Kalli ema bella soojust jagub iile mitme polve.
Ema tuli koju.

Tilluke talleke tatsas tasasel pinnal.

Esitatud lausete pealiskaudsegi analiiiisi pohjal saab Gelda, et eestlane
tajub intuitiivselt paris histi seda, mis teeb eesti keele ainulaadseks ja
kauniks. Valitud sonad ning laused sisaldasid II ja III vilte erinevusi,
palatalisatsiooni, eesti keelele iseloomulikke ja teistes keeltes sageli
puuduvaid diftonge. Samas on just need meie keele sellised isedra-
sused, millega teistele keeltele kohandatud konesiintesaatorid voivad
jidda hitta.

Kui eesti keele sagedussonastiku jirgi ei erinenud esitatud laused
sonavaliku poolest eriti ,eesti keskmisest”, siis ootuspiraselt oli esi-
tatud sonades keskmisest rohkem [-hiilikut, samuti nn tipitihtedega
mirgitavaid hiilikuid jne.

Eesti kaunid laused laia maailma

Erinevate keelte konesiinteesi saamiseks oleks toenioliselt piisanud,
kui oleksime saatnud iileskutse rahvusvahelisse keeletehnoloogiavor-
gustikku. Algatusele suurema rahvusvahelise kolapinna leidmiseks
poordusime aga ka teiste riikide haridusministeeriumide poole, et
nad nimetaksid oma maa konetehnoloogiakeskuste kontaktandmed.
Euroopa riikidest laekus 16 vastust, lisaks kontaktide nimetamisele ja
formaalsetele viisakustele tunnustas suur osa neist meie huvitavat alga-
tust. Samuti kirjeldati paaris vastuskirjas lithidalt oma maa keelealaseid
ettevotmisi. Uhes piiri tagant tulnud vastuses soovitati kontaktisikuks
Einar Meistrit!

Konesiinteesi helifailide saamiseks saatsime valitud laused nii
teksti kui ka foneetiliste miarkidena umbes paarikiimnele keeletehno-
loogiakeskusele. Suve alguseks olid meil kdes meie kaunid eestikeelsed
laused hiildatuna taani, prantsuse, saksa, t ehhi, rootsi, leedu, inglise,



hollandi, liti, soome, kreeka, poola, flaami, bulgaaria ja norra keele
kénesiintesaatorite poolt. Keeletalgute saak on koigile huvilistele
kittesaadav ja kuulata HTMi kodulehel, koolidele valmistas rahvus-
ringhiiling DVD.

Neid erinevaid kauneid eestikeelseid lauseid kuulates on tdiesti
selge, kui suured on eri keelte hiidlduserinevused ja kui oma keele keskne
on konesiintees. Siintesaatoritele on ,,6petatud selgeks” keelespetsiifi-
lised hiildusreeglid, hiilikute akustilised parameetrid ja prosoodia-
mudelid — mingis muus keeles etteantud teksti puhul rakendavad nad
oma ,,0pitud teadmisi”. Tulemust mojutas ka see, et eri siintesaatorid
kasutasid erinevaid siinteesimeetodeid, lisaks sarnanes hiil ménikord
enam naise, monikord mehe hiilega. Kui selged hiilduserinevused
vilja jitta, kolas nii monegi keele (nditeks l4ti voi ungari) moodsama,
korpuspohise siintesaatoriga siinteesitud eestikeelne lause paremini kui
eestikeelse difoonsiintesaatoriga siinteesitud eestikeelne lause.

Neid erinevate konesiintesaatorite siinteesitud lauseid saab niitid
koolides kasutada lingyvistilise vordlusiilesande 1dhtematerjalina, saab
panna opilasi arutlema teemal, mille poolest iihe vo6i teise konesiin-
tesaatori viljund ei tundu eesti keeles loomulik ja mis on need kone
(hiilikute, hiilduse, intonatsiooni, rohu, pikkuse jm) parameetrid,
mis arusaadavust tegelikult mojutavad. Pohimaotteliselt saaks tulemusi
kasutada ka voorkeele 6ppimisel, niditeks hiilduse 6petamise vajadust
selgitada.

Lopuks, aga mitte viimaseks

Kas siis mitmeti tolgendatava legendi tottu voi monel muul pdhjusel,
ilusa lause konkursi idee toimis. Uleskutse hakkas meedias elama oma
elu: kolumnistid kommenteerisid, jutusaadete juhid kasutasid lugu
oma kiisimistes. Teema votsid iiles nii ,Arapanija” kui ka ,,Pehmed ja
karvased”. Kirjanduslistides liikus {ileskutse nimetada eesti keele koige
koledam lause. Vahepalaks valik ka neist:

Ou, d, ou, d, ma rddgin sinuga, tule siia d!
Okei, nob, tsau, pakaa siis!

CD tommiselt kdivitage installiviisard, mille dialoogiboksis kuvatakse
saidimallid, veebirakenduste sdtete hiipikmeniiii ning tehnoloogiate kon-
figureerimise viisardi stardinupp.



Kui ma teid juba kinni pidasin, dkki pubuksite siis juba alkomeetrisse ka.

Mobiiltelefon, millele te helistate, pole sisse liilitatud voi asub viljaspool
vorgu teeninduspiirkonda.

Seltsimebed, tervitan teid Eesti NSV vastuvotmise pubul Noukogude
Sotsialistlike Vabariikide Liitu!

Juriidiliselt on koik korrektne.

Mebed, 6lu on otsas.

Kokkuvotteks — mida me teada saime?

Loomulikult ei olnud keeletalgud mingi uurimus voi tésine teadus,
tegemist oli ikkagi otseselt emakeele populariseerimiseks moeldud
ettevotmisega ja sellisena tditis ta kindlasti oma eesmirgi. Aga ikkagi,
saime me ka midagi teada?

Koige olulisem on vast see, et meil koigil, kes me selle ettevotmi-
sega tegelesime, suurenes kindlustunne eesti keele tuleviku suhtes. Nii-
moodi teiste keeltega vordluses on eesti keel praegu kindlasti maailma
ligi 6000 keele hulgas esimese viiekiimne arenenuma ja elujoulisema
kultuurkeele seas.

Teiseks sai palju selgemaks, kui oluline on keeletehnoloogia ja et
keeletehnoloogiat ei saa sisse osta, see on nii keelespetsiifiline, et tuleb
kindlasti vastava keele konelejatel endil vilja arendada.

Ja lopuks on oluline ka todemus, et niilisest pealiskaudsusest
hoolimata tajub eestlane oma keelt ja tema ja kaunidust.



Firenze murdekeelest itaalia kirjakeeleks:
itaalia kirjakeele arengutahiseid

Vittoriano Reno
Tallinna dlikooli keelekeskuse lektor

[taalia on vahest ainuke riik Euroopas, kus koolides tegelikult foneetikat
ei Opetata, sest itaalia keele hdidldus on piirkonniti voi isegi linnade
16ikes viga erinev. Seega on raske kehtestada iihtset hddldusmudelit,
mida jirgida voi millest juhinduda, ning koolis on valdavalt kasutusel
ikkagi kohalik hizldus.

Tuleb tipsustada, et hddlduslikud erinevused seonduvad peamiselt
kahe vokaali (e ja 0) ning kahe konsonandiga (s ja z). Itaalia keel on
foneetiliselt arusaadav koikidele itaalia keele konelejatele ning hiil-
duslik mitmekesisus kujutab endast itaallastele pigem emakeele toelist
rikkust kui probleemi, eriti siis, kui tekib kiisimus, millist hdildust
peaks vilismaalastele 6petama.

Murdest kirjakeeleks

Ténapideva itaalia keele foneetika problemaatika méistmiseks tuleb
poorduda itaalia kirjakeele algusaegadesse XIV sajandil. Itaalia keele
edasine levik ja kujunemine on eelkbige vaba ja spontaanse keeleka-
sutuse areng, mitte aga ilaltpoolt, s.t riigi voi monarhi kehtestatu
omaksvotmine.

Itaalia keel kujutas endast algselt piirkondlikku murret, mis
onnestus esmalt kehtestada kirjakeelena ning pérast Itaalia {ihenda-
mist 17. mirtsil 1861 ka rahvuskeelena. Itaalia keele aluseks on XIV
sajandi kirjanduses kasutatud Firenze murre, milles on kirjutatud Dante
Alighieri ,,Jumalik komo6ddia”, Giovanni Boccaccio ,,Decameron”
ja Francesco Petrarca ,Laulude raamat”. Lisaks avaldasid Firenze
murdel pohinevale kirjakeelele moju ladina laensonad ja XIII sajandi
tuntud Sitsiilia poeet Giacomo da Lentini, kellele Dante on ,,Juma-
likus komoodias” (XXIV laul, Purgatoorium, 56) omistanud Scuola
Siciliana (Sitsiilia koolkonna) juhi rolli. Juba XIV sajandi 16pus eristus
Firenzes kasutatud konekeel eespool mainitud keelekujust. Seejirel



tihtlustasid kirjakeelt mittefirenzelastest 6petlased Venezia kirjanikust
Pietro Bembost alates ning uuendatud keelevariant muutus kogu Itaalias
tildkasutatavaks XVI sajandi teisest poolest.

Kui piitida miiratleda itaalia keele tidpset siinniaega, peaks selleks
olema aasta 1525, mil Pietro Bembo kirjutas ,Vulgaarkeele proosa”,
kus itaalia kirjakeele alusena esitati XIV sajandi kirjanduses kasutatud
Firenze murre. Bembo valik p6hineb Dante, Petrarca ja Boccaccio loo-
mingul: kiiresti klassikaks muutunud teosed avaldasid teistele kirjani-
kele muljet nii konealusel ajajargul kui ka jirgnevatel sajanditel ja seda
nii keelekasutuse kui ka oma kirjandusliku ilu ja rikkuse poolest.

XVI sajandil ei olnud killustatud Itaalias mitte iihtki riiki, kohust
ega ametivoimu, mis voinuks kehtestada iihtse keele kogu Apenniini
poolsaarel: Itaalia oli jagunenud viikesteks iseseisvateks riikideks, kus
rdigiti —ja radgitakse tinapidevani — erinevaid murdeid. Pietro Bembol
ei olnud seega keelelist mudelit, millest kirjakeele loomisel juhinduda.
Nii valiski Bembo kakssada aastat varem kirjanduses kasutatud keele,
kuna see sobis tidpselt tema miiratletud eesmirkidega, mis ei seos-
tunud mitte konekeele, vaid pigem kirjakeelega. Bembo ise koneles
oigupoolest Venezia murret ja oskas viga histi ka ladina keelt, mis-
tottu polnud tal itaalia keele oskust vaja mitte niivord suhtlemiseks
kui kirjutamiseks.

Itaalia keelt voib pidada ,,veidraks” keeleks: kui Euroopa keeled on
tekkinud lihtrahva véi valitseva klassi mingist suulisest keelevariandist
vOi ametivoimude jirgitud kultuuri keelest, on itaalia keel siindinud
kaks sajandit varem kirjanduses kasutatud keelest. Teisisonu, kui teised
keeled on siindinud ,,elavast” keelekasutusest, on itaalia keel — nagu
iitleb kirjanik Alessandro Manzoni - siindinud ,,surnud keelest”.

Itaalia keel on seega arenenud sajandeid kui kirjanduses kasuta-
tav kirjakeel ja mitte kui konekeel. Itaalia keel on ,laua taga kokku
pandud”, kirjanike loomingulistest ndudmistest lihtuvalt proosas ja
luules kasutusele tulnud t66deldud ning tdiendatud keel. Arvatavasti
tulenebki itaalia keele kuulus musikaalsus just eelmainitust.

Itaalia keele seitsme sajandi pikkuse kujunemise ajal koneldi igas
Itaalia linnas ja piirkonnas kohalikku murret, samal ajal kui haridu-
ses, kirikus ja iilikoolis oli kasutusel ladina keel. Lihtrahva koneldud
vulgaarladina keelest pirinevad konekeelsed viljendid on Itaalias
kasutusel ka tinapieval. Vulgaarladina viljendeid ei voetud iile mitte
tiksnes Itaalias, vaid ka mujal Euroopas, mistéttu need murded on
koige lahemal romaani keelte foneetikale ja struktuurile.



[taalia keel on eksisteerinud kirjakeelena pikka aega, selle sonavara
ja stintaks on tipris sarnased XIV sajandil kasutatuga: tinapieva itaalia
keel langeb muide umbes 80-90% ulatuses kokku Dante Alighieri
omaga — Dante saaks ka tinapieva itaalia ihiskonnas keelega hakkama
suuremate probleemideta. Loomulikult oleksid talle tundmatud moisted
telefon, televiisor, raadio ja paljud teised sonad, aga ta suudaks aru saada
ning vestelda paljudest muudest asjadest. Eelmainitu teeb itaalia keelest
teiste keelte hulgas ainulaadse keele, kuna on voimalik avada seitsesada
aastat tagasi kirjutatud itaaliakeelne raamat ning saada peaaegu koigest
aru ilma s6naraamatu abita. Sama pole véimalik, kui tahame niiteks
lugeda inglise keeles Geoffrey Chauceri (1343-1400) ,,Canterbury
lugusid”, hispaania keeles ,,Laulu minu Cidist” (tundmatu autor, koos-
tatud umbes 1200. aastal), prantsuse keeles ,,Percevali romaani” voi
,»Graali lugu” (Chrétien de Troyes, umbes 1200. a) ja nii edasi.

Itaalia kuningriigi viljakuulutamisel 1861. aastal moodustas itaalia
keele konelejate arv itaalia ajaloolase Carlo Maria Cipolla uuringute
jargi vihem kui 15%, kuna rahvas kasutas enamasti kohalikke murdeid.
[taalia keele igapdevane kasutus polnud rahva hulgas viga piiratud
mitte {iksnes XIX sajandi 16puni, vaid koguni I maailmaséja 16puni.
Tollase Itaalia armee koosseisu kuulusid télgid, kes tolkisid ohvitseride
kdsud antud vieosas kasutatud murdesse: muidu véinuks juhtuda, et
s0durid tulistanuksid teist murret konelevaid soédureid, arvates, et
seisavad silmitsi vaenlasega.

Itaalia keel 1950. aastatest tanapaevani

Intensiivse italianiseerumise periood algas pdrast 1950. aastat. Selle
tingis esmalt suurest tookite vajadusest tingitud massiline rinne l[Gunast
pohja. T66 Pohja-Itaalia toostusettevotetes sundis miljoneid erinevaid
murdeid konelnud itaallasi parandama suhtlemiseks oma itaalia keele
oskust. Ka 1954. aastal t66d alustanud Itaalia televisioonist sai vihi-
magi kahtluseta koige tohusam vahend itaalia keele laiaulatuslikumal
levitamisel — teatud méttes on nii praegugi. Tegelikult oli massiline
italianiseerumine alanud moned aastakiimned varem esmalt raadio
kaudu, seda eelkoige fa ismi perioodil, aga ka ajavahemikus 1950.
aastast 1960. aastani, perioodil, mida tuntakse kui Itaalia majandusime
aega ja mis toi peaaegu koikidesse Itaalia kodudesse televiisori.
Seoses itaalia konekeele leviku fenomeniga seisame uue prob-
leemi ees, mida ei esinenud eelnevatel sajanditel, kuna siis oli itaalia



keel, nagu juba eelnevalt mainitud, kirja- ja mitte konekeel. Probleem
seisneb selles, millist itaalia keele hadldust kasutada, kuna iga itaallane
radgib piirkondlikust hdildusest mojutatud kohalikku murret. Nii-
teks lahtist 0-d s6nas rocca ja lahtist é-d sonas béllo, mida piilitakse
kehtestada n-6 standardses itaalia keeles, hdidldatakse viga sageli kui
6-d sonas délce ja é-d sonas spaghéiti (need on vaid moned lihtsamad
ndited). Toscana-pirase hidlduse kohaldamise kavatsus on loogiline,
kuna itaalia keel ise kujutab endast Firenze murret, aga — nagu ees-
pool mainitud — hakkas Firenzes ja selle iimbruses koneldud keel juba
XV sajandil kaugenema Dante, Petrarca ja Boccaccio keelest. Tanapieva
Firenze hiildus on itaalia keeles kindlasti erinev sellest, mida kasutati
XIV sajandil, mistottu seda ei ole kindlasti voimalik kasutada kehtiva
foneetilise eeskujuna. Itaalia konekeelega seoses hakati probleemi
tajuma juba XVIII sajandil hoolimata sellest, et itaalia keele kasutus
piirdus kirjandusega. XVII sajandi tuntud itaalia nditekirjanik Andrea
Perrucci viljendas 1699. aastal traktaadis ,,Planeeritud ja spontaansest
esitluskunstist” selgelt kahtlust voimaluse suhtes luua itaalia keeles
ihtne loomulik mudel, mis kehtiks koikjal ja koikidele. Perrucci oli
siindinud Palermos, elanud Napolis, rinnanud ringi kogu Itaalias ning
oma kogemustest lihtuvalt oli tal kujunenud viga kindel veendumus
itaalia tihtse konekeele olematuses.

Teisest kiiljest edastab televisioon iga pdev Itaalias saateid ka
murdekeeles. Loomulikult edastavad riiklikke uudiseid reporterid,
kelle hiilduses ei esine iildiselt piirkondlikke mojusid. Paljud niit-
lejad ja teleesinejad kiivad sageli hdidlduskursustel, mille eesmirgiks
on ,puhastada” nende itaalia keel piirkondlikule piritolule viitavast
hiildusest. Sellele vaatamata kohtab RAI (iiks Itaalia suurematest tele-
jaamadest) kanalitel paljusid poliitikutest, nditlejatest ja teisi kuulsustest
teleesinejaid, kelle koneldavas itaalia keeles esineb mitmesuguseid
piirkondlikke mojusid.

Itaalia filmikunst sisaldab niivord palju itaalia keele piirkondlikke
murdeid, et seda voiks kergesti pidada itaalia konekeele lingvistilise
mitmekesisuse olulisemaks proovikiviks. Piisab, kui méelda 1958.
aastal parima voorkeelse filmi Oscari voitnud Mario Monicelli filmile
,»1 soliti ignoti” (,,lavalised anoniitimikud”) — filmile, mis on keelelt
erakordselt rikas ja kus on osatud esitada konekeele terviklikkus koikide
oma murdeisedrasustega.

Tanapideval on koik teadjad inimesed altid nentima, et itaalia
kirjakeel kujutab endast XIV sajandi Firenze murret, mis on meieni



joudnud murdele sajandite jooksul osaks langenud muudatuste — paraku
siiski mitte liiga pohjalike —ja kogu Itaalia kirjanike moju tagajirjel. Ent
iildine suhtumine kdnekeelde on endiselt erinev ja palju vihem iiks-
meelne. Seepirast on tagasip66rdumine Toscana-Firenze murdemudeli
juurde kulgenud vahelduva eduga. Eriti kidesoleval sajandil on murrete
kasutamise tunduva vihenemise tottu eelmainitud mudel alternatiivsete
puudumise tottu minetanud oma peaaegu kohustusliku iseloomu. Seda
ka isikute hulgas, kes nimetavad end piihendunud toscanistideks.

Standardne itaalia keel, millele paljud lingvistid viitavad, on siiski
pigem kattevari, mida igaiiks oma isiklikes huvides kasutab. Muide,
isegi uurimustes, kus oleks vajalik defineerida standardkeele moiste
(nt Canepari ,lintonazione. Linguistica e paralinguistica” (Napoli,
Liguori, 1985) ja Bertinetto ,Strutture prosodiche dell’italiano”
(Firenze, Accademia della Crusca, 1981) itaalia keele prosoodiat kisitle-
vates koidetes), tekib pohjendatud kahtlus, et standardi all moistetakse
mone Pohja-Itaalia linna haritlaskonna hiildust. Teatavaid kahtlusi
tekib ka siis, kui viitluses tuginetakse objektiivsetele pohjustele, nagu
asjaolu, et kirjaoskamatuse korge tasemega kaasneb itaalia keele rii-
kimise viiksem levik ning selle asemel kasutatakse kohalikku murret.
Skeptikud, nagu sotsiolingvist ja dialektoloog Gaetano Berruto, kal-
duvad standardkeelt pidama iiksnes vahendiks, mille abil analiitisida
itaalia lingvistika keerulist olukorda.

Millist hadldust peaksid valismaalased oppima?

Itaalia keeles on vihe foneetikareegleid, mis oleksid kerged, tipsed ja
kohustuslikud. Kui mainitud reeglid omandatud, on tiiesti voimalik
itaalia keelest aru saada ja teha see endale arusaadavaks, nagu teevad
itaallased. Sona korrektne hdildamine, kus esineb kinnine voi lahtine o
ja e voi helitu ning heliline s ja z, on probleem, millega seisavad iildiselt
silmitsi leksikoloogid ja keeleteadlased.

Kuna itaallastel on jirgimiseks liksainus standardkeele mudel ja,
eelkoige, kuna nad seda ainukest mudelit kasutavad, peaksid vilismaa-
lased sama eeskuju jargima. Seni sellega probleemi ei ole.

Itaalia keelest tolkinud Hille Laido



Raamatud

Ettekandekogumik emakeelsest Eestist
ja Euroopast

Emakeelne Eesti, emakeelne Euroopa.
Koostanud Urmas Sutrop ja Jiiri Valge.
Eesti Keele Sihtasutus. Tallinn, 2008. 234 1k.

1988. aastal elati Noukogude Eestis perestroika-aega. Eestlaste osakaal
vabariigi elanikkonnas oli Il maailmasoja eelse ajaga vorreldes langenud
97,3%lt 61,5%le. Monel elualal (raudtee, kerge- ja rasketdostus jmt)
oli eesti keel asjaajamisest tdiesti vilja torjutud. Eesti haritlaskonnas
tekitas see oigustatud ohutunde.

Poordeajaks said aastad 1987-1989. Neisse mahtus viga palju
stindmusi ja arenguid alates ithemottelist venestamist soosinud néuko-
gulikule kakskeelsuse kontseptsioonile uue, vene-rahvusliku kakskeel-
suse sisu andmisest ja [opetades Eesti NSV keeleseaduse vastuvotmisega
18. jaanuaril 1989.

Noil aastail siindis palju muudki, niiteks iihe kolhoosi eraalga-
tuslik keeleauhind: 20. veebruaril 1989 tegi tollase Rakvere rajooni
Energia kolhoosi esimees Jiiri Sild juhatusele ettepaneku toetada kee-
leseaduse elluviijaid igal aastal 1000-2000 rublaga. Kuu aega hiljem
asutas kolhoosi juhatus ka keeleauhinna enda: ,,Preemia suurus on
1000-2000 rubla, mis antakse vilja igal aastal 30. mirtsil (Wiedemanni
stinnipdeval) toimkonna koosolekul.” 14. mail 1989, emadepieval anti
esimene Wiedemanni keeleauhind tuntud keelemehele Henn Saarile.

Keeleauhinna idee autori Jiiri Silla sdnutsi on aastatega ,,vii-
kesest veenirest saanud veerikas jogi”. 16.—17. aprillil 2008 toimus
Viike-Maarjas Ferdinand Johann Wiedemanni keeleauhinna asuta-



mise 20. aastapdevale pithendatud rahvusvaheline konverents teemal
»Emakeelne Eesti, emakeelne Euroopa”. Esinejaid oli Eestile lisaks
Soomest, Rootsist, Saksamaalt ja Venemaalt. Konverentsi korraldasid
eesti keele instituut, Emakeele Selts, haridus- ja teadusministeerium,
keeleinspektsioon, Viike-Maarja giimnaasium ja Viike-Maarja valla-
valitsus. Konverentsi materjalide pohjal ilmus oktoobris 2008 artik-
likogumik ,Emakeelne Eesti, emakeelne Euroopa”, mille koostasid
Urmas Sutrop ja Jiiri Valge.

Ulevaate Wiedemanni keeleauhinnast ja selle laureaatidest ajava-
hemikus 1989-2008 annab Eevi Rossi artikkel: aastail 1989-2003 on
Wiedemanni keeleauhinna saanud 23 laureaati ja 2004-2008 viis riigi
keeleauhinna laureaati. Nendeks on Henn Saari, Hella Keem, Erich
Raiet, Pent Nurmekund, Rein Kull, Valev Uibopuu, Rudolf Karelson,
Uno Liivaku, Nikolai Baturin, Paul Saagpakk, Lennart Meri, Juhan
Peegel, Eduard Leppik, Mari Must, Huno Ritsep, Tiiu Erelt, Uno
Mereste, Ellen Uuspéld, Ulle Viks, Eduard Viiri, Valdek Pall, Mati
Hint, Helju Vals, Viivi Maanso, Haldur Oim, Heldur Niit, Kristiina
Ross ja Mati Erelt.

Missugune on olnud Wiedemanni keeleauhinna kiekiik aastail
1989-2008? Heategu siinnitab heateo. Aga kas alati? Kuidas iseloo-
mustada laureaate, parematest parimaid? Ka neile kiisimustele leiab
raamatust vastuse.

Keeleauhinna nimikangelasest Wiedemannist ja tema tegevusest
on kogumikus kaks kirjutist: Huno Ritsepa ,,Akadeemik Ferdinand
Johann Wiedemann ja eesti keel” ning Larissa Mukovskaja ,,Ferdinand
Johann Wiedemann Venemaal”. Héimurahvastest tinapieva Venemaal
kirjutavad Tartu Tamme giimnaasiumi opilased Pille-Riin Kriisa ja
Tanel Kiislar. Opilaskirjutisi esindab ka Viike-Maarja giimnaasiumi
neidude Alli Alase ja Kertu Rebase uurimus maakonnalehe Virumaa
Teataja pealkirjadest.

Teise teemavaldkonna moodustavad eesti keelega seonduvad
artiklid: Mati Erelti ,,Eesti keele tiiiibist ja keelekorraldusest”, Urmas
Sutropi ,,Kust algab eesti keel?”, Jiiri Valge ,Keelekesksetest riigi-
programmidest”, Ilmar Tomuski ,,20 aastat Eesti keelepoliitikat” ja
Tonu Tenderi ,,Kolm on kohtu seadus.!? ELi mitmekeelsuspoliitika
suundumustest”.

Vilisesinejate ettekannete pohjal valminud artiklid kisitlevad
teiste Euroopa rahvaste emakeeli ja nende olukorda: Eberhard Wink-
ler (Gottingen) ,,Saksa keel teaduskeelena”, Raimo Raag (Uppsala)



»Kuninglik rootsi keel”, Janina Kursite ja Erika Krautmane (Riia)
»Riigikeel Litis: probleeme ja lahendusi”, Janos Pusztay (Szombathely)
,ungari keele olukord ja tulevik ELis” ja Pirkko Nuolijirvi (Helsingi)
»Soome ja rootsi keel Soomes eile, tina ja homme”.

Raamatut ,Emakeelne Eesti, emakeelne Euroopa” raamatu-
kauplusest paraku osta ei saa, kiill on aga see saadetud koikidesse
glimnaasiumidesse.

Jaan Oispuu
Tallinna Oismie humanitaargiimnaasiumi
arendusjuht



2007. aastal ilmunud keeleraamatuid

Sonaraamatud

Lembit Abo, Koduelektroonika kisiraamat. Teine, tiiendatud ja virs-
kendatud triikk. Kirjastanud autor. Tallinn, 2007. 352 lk

Eesti kirjakeele seletussonaraamat. VII koide, 2. vihik (vunts — yuppie).
Peatoimetajad: Rudolf Karelson, Mai Tiits, Tiia Valdre ja Leidi Veskis.
Eesti Keele Instituut. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2007. 287 lk

Eesti murrete sonaraamat. IV koéide, 19. vihik (kortsis — lahbest).
Toimetanud Mari-Liis Kalvik, Mari Kendla, Jiiri Viikberg. Eesti Keele
Instituut. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2007. 199 lk

Eesti-soome vestmik. Virolais-suomalainen keskustelusanakirja. Koos-
tanud Mari Maasik. Toimetanud Tuija Kokko ja Aime Kons. Tallinn:
Ilo, 2007. 180 1k

Eesti-vene sonastik. Scroncko-pycckuit cnoBaps. Koostanud Silvi-Aire
Villo. Toimetanud Larissa Levina ja Ene Vadi. Tallinn: Ilo, 2007.
299 k

Gummeruksen keltaiset sanakirjat. Suomi-viro-suomi. Soome-eesti-
soome. Jyviskyldi: Gummerus Kirjapaino OY, 2007. 508 1k

Inglise-eesti majandusterminite seletussonaraamat. English-Estonian
Dictionary of Economics. Koostanud Vahur Raid. Erialatoimetaja
Helje Kaldaru. Tallinn: Ilo, 2007. 287 1k

Junior password: inglise-eesti seletav sdnaraamat + eJunior Password
CD-ROMil koos hiildusega. English-Estonian semi-bilingual dictio-
nary. Tolkinud Ivika Arumie, Kristiina Noorma, Lea Noorma, Ann
Rannu. Toimetanud Riina Soosaar. Tallinn: TEA Kirjastus, 2007. 576
Ik + 1 CD-ROM

Elisabeth Kibbermann, Salme Kirotar, Paula Koppel, Saksa-eesti sona-
raamat. Deutsch-estnisches Worterbuch. Toimetanud ja tiiendanud Anne
Arold, Mari Tarvas, Mari-Ann Palm. Tallinn: Valgus, 2007. 1493 1k



Paul Kokla, Helga Laanpere, Mart Miger, Arno Pikamie, Eesti-soome
sonaraamat. Virolais-suomalainen sanakirja. Neljas triikk. Tallinn:
Valgus, 2007. 743 1k

Meditsiiniterminite lithendeid. Koostanud Laine Trapido. Teine, tiien-
datud ja parandatud triikk. Tallinn: Medicina, 2007. 264 1k

Julius Migiste, Seto sonastik. Voro Instituudi toimondusoq. Pub-
lications of Voro Institute. 19. Toimetaja Mariko Faster. Voro: Voro
Instituut, 2007. 116 1k

Eve Raeste, Valentina Stadneva, Eda Vaigla, Natalija Karasjova, Vene-
eesti tervishoiu ja sotsiaaltd6 sonastik. Pyccko-9cTOHCKMIT MEAMIMHCK I
Y MeIMKO-colmanbHblit cnoBapb. Toimetaja Tiiu Erelt. Parandatud ja
tdiendatud triikk. Tartu, Paide: Kuma, 2007. 216 lk

Edgar Rajandi, Raamat nimedest. T4iendatud triikk. Toimetanud Anni
Talde. Tallinn: Tammerraamat, 2007. 296 lk

Soome-eesti seletav sonaraamat. Nykysuomen keskeinen sanasto viro-
laisille. Tolkijad Anneli Meekler, Eve Sova, Leeni Silk, Margot Vent.
Vastutav toimetaja Ruth Migi. Toimetajad Maria-Magdalena Jiirvetson,
Mari Vaba. Tallinn: TEA Kirjastus, 2007. 1210 lk

Suomi-viro-suomi: taskusanakirja. Laatinut Helga Laanpere. Helsinki:
Werner S6derstrom Osakeyhtio, 2007. 499 lk

Harald Tikk, Viive Tikk, Salme Kangur, Liisa Hansson, Karuslooma-
kasvatuse terminid. Tartu: Eesti Maaiilikool, 2007. 113 1k

Ungari-eesti sonastik. Magyar-észt széjegyzék. Koostanud Sven-Erik
Soosaar. Toimetanud Viktéria T6th ja Ene Vadi. Tallinn: Ilo, 2007.
171 1k

Uus eesti-vene 6igussonaraamat. HoBbIl 9CTOHCKO-PYCCKIIT IOpUAMIECKIAI
cnoBapb. Autor-koostaja Olga Ottenson. Toimetaja Svetlana Kuljus.
Tallinn: Agia Triada, 2007. 397 1k

Helle Vissak, Uus juriidiline sonastik: eesti-vene, vene-eesti. HoBbIit
IOPUIMIECKUIT CTIOBAPb: PYCCKO-9CTOHCKMIL, 9CTOHCKO-pycckuit. Tallinn:
Agitaator, 2007. 202 1k

Asta Oim, Siinoniijimisénastik. Teine, timbertdotatud ja tiiendatud
tritkk. Tallinn: A. Oim, 2007. 766 1k



Uurimused ja kasiraamatud

Eeva Ahven, Pilk paberpeeglisse: Keele ja Kirjanduse Instituudi kroo-
nika 1947-1993. Toimetaja Maria-Maren Sepper. Eesti Keele Instituut.
Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2007. 1413 1k

Larissa Degel, Intellektuaalsfiir intellektuaalseid voimeid tihistavate
sonade kasutuse pohjal eesti ja vene keeles. Dissertationes linguisti-
cae Universitatis Tartuensis 7. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2007.
224 lk

Eesti keel: erialase eesti keele 6ppematerjalid matemaatika-loodus-
teaduste iilidpilastele. Koostanud Ingrid Krall ja Elle Sormus. Tallinn:
Tallinna Ulikooli Kirjastus, 2007. 102 lk

Eesti Rakenduslingvistika Uhingu aastaraamat 3. Estonian Papers in
Applied Linguistics 3. Toimetajad Helle Metslang, Margit Langemets,
Maria-Maren Sepper. Eesti Rakenduslingvistika Uhing. Tallinn: Eesti
Keele Sihtasutus, 2007, 392 lk

Emakeel ja teised keeled V. Tartu Ulikooli eesti keele (Véérk}eelena)
oppetooli toimetised 6. Toimetanud Raili Pool. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 2007. 307 1k

Emakeele Seltsi aastaraamat 52, 2006. Peatoimetaja Mati Erelt, toi-
metaja Tiiu Erelt. Eesti Teaduste Akadeemia Emakeele Selts. Tallinn:
Teaduste Akadeemia kirjastus, 2007. 252 1k

Estonian Language. Linguistica Uralica. Supplementary Series /
Volume 1. Second Edition. Edited and preface by Mati Erelt. Tallinn:
Estonian Academy Publishers, 2007. 414 1k

Mati Erelt, Tiiu Erelt, Kristiina Ross, Eesti keele kisiraamat. Kolmas,
tiiendatud tritkk. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2007. 726 1k

Tiiu Erelt, Terminiopetus. Toimetanud Maire Raadik. Tartu Ulikool.
Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2007. 469 1k

Sulev Iva, Voru kirjakeele sonamuutmissiisteem. Dissertationes phi-
lologicae estonicae Universitatis Tartuensis 20. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 2007. 242 1k

Reet Kasik, Sissejuhatus tekstidpetusse. Toimetanud Ellen Uuspold.
Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2007. 141 lk



Reet Kasik, Mati Erelt, Tiiu Erelt, Eesti keele viljendusopetus korg-
koolidele. Tartu: Bookmill, 2007. 180 1k

Vahur Laiapea, Keel on lahti. Tihendusi viipekeelest. T6id antropoloo-
gilise ja etnolingvistika vallast 1. Koostaja Urmas Sutrop. Teine triikk.
Eesti Keele Instituut, Tartu Ulikool. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus,
2007.127 1k + 1 DVD

Marjo Mela, Liti eestlased: ajalugu, keel ja kultuur. Eestindanud Mari
Vaba. Toimetanud Kiilli Habicht. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2007.
218 lk

Meelis Mihkla, Kone ajalise struktuuri modelleerimine eestikeelsele
tekst-kone siinteesile. Dissertationes linguisticae Universitatis Tartuensis
8. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2007. 175 1k

Mihkel Kampmaa ja tema pédrand: artikleid Kampmaast ja tema bib-
liograafia. Koostanud Vaike Birk. Toimetanud Viivi Maanso. Tallinn:
Tallinna Ulikooli Kirjastus, 2007. 362 lk

Aino Piehl, Inkaliisa Vihonen, Autor, arvesta ka tolkijat: emakeeles —
selgelt ja rahvusvaheliselt. Télkinud ja eestikeelse lugeja jaoks kohan-
danud Jiiri Valge. Tolke toimetanud Tiiu Erelt. Tallinn: Eesti Keele
Instituut, Eesti Keele Sihtasutus, 2007. 43 lk

Raili Pool, Eesti keele teise keelena omandamise seaduspirasusi tiis- ja
osasihitise nditel. Dissertationes philologicae estonicae Universitatis
Tartuensis 19. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2007. 210 lk

Pohjaeestikeelsed Uue Testamendi tolked 1680-1705: Luuka evan-
geelium; Apostlite teod. Koostanud Kristiina Ross. Toimetanud Heiki
Reila, Kristiina Ross, Kai Tafenau. Eesti Keele Instituut. Tallinn: Eesti
Keele Sihtasutus, 2007. 575 1k

Raimo Raag, Lir kidnna estniskan: en introduktion till estniska spré-
ket. Uppsala: Uppsala universitet, Institutionen fér moderna spraik,
2007. 271 1k

Vallo Reimaa, Teekond alu-rahva moéttemaailma. Alutaguse vanad
kohanimed. Johvi: Johvi Muuseumi Selts, 2007. 216 1k

Tallinna QIikooli keelekorpuste optimaalsus, t66tlemine ja kasutamine.
Tallinna Ulikooli eesti filoloogia osakonna toimetised 9. Toimetanud
Pille Eslon. Tallinn: Tallinn Ulikooli Kirjastus, 2007. 181 lk



Oigekirja ja vormibpetuse harjutusi. Kokku seadnud Katrin Kern. Har-
jutused koostanud Karin Kaljumigi, Katrin Kern, Kersti Lepajoe, Urve
Pirso, Maia R6igas. Toimetanud ja tdiendanud Tiiu Erelt. Tartu Ulikooli
eesti keele osakond. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2007. 45 1k

OSi litted. Oigekeelsussonaraamatud libi sajandi. Eesti keele bige-
kirjutuse-sonaraamat. Koostanud Urmas Sutrop. Eesti Keele Instituut.
Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2007. 149 lk



Intervjuu

Juri Valge

Jiiri Valge, keeleteadlane ja riigiametnik.
Stindinud 21. oktoobril 1948 Kehras.

Lopetanud Tartu iilikooli eesti filo-
loogi, lingvistina (1972), filoloogiakandi-
daat aastast 1982. T66tanud 1972-1976
Tartu iilikoolis nooremteadurina, 1979-
1998 oOppejouna (Opetajast professori
kohusetiitjani, sh 1984-1988 Turu iili-
kooli eesti keele lektorina). 1998. aastast
haridus- ja teadusministeeriumi néunik.

Tartu iilikooli praktilise eesti keele (eesti keele voorkeelena)
oppetooli juhataja (1989-1998), filoloogiateaduskonna dekaan (1990-
1991), Emakeele Seltsi abiesimees (1992-1993, 2002-2006); juhtinud
eesti keele ja kultuuri akadeemilise vilisoppe ndukogu ja Eesti keele-
noukogu; kuulub Eesti keelendukokku, Eesti Keele Instituudi teadus-
noukokku, ajakirja Oma Keel toimetuskolleegiumi; rahvuskaaslaste,
héimurahvaste, Louna-Eesti keele ja kultuuri, setu kultuuri, eestikeel-
sete korgkoolidpikute ja eestikeelse terminoloogia riiklike program-
mide ndukogudesse/juhtkomiteedesse, F. J. Wiedemanni keeleauhinna
komisjoni ja Wiedemanni fondi halduskokku.

»Eesti keele arendamise strateegia (2004-2010)” autoreid; aval-
danud keeleteadust, -poliitikat ja -pedagoogikat kisitlevaid artikleid,
tolkinud ja kohandanud Kalevi Wiigi ,,Foneetika alused”, Lauri Ket-
tuneni ,,Laadogast Balatonini” ning Aino Piehli ja Inkaliisa Vihoneni
»Autor, arvesta ka tolkijat”; osalenud Fred Karlssoni ,,Sissejuhatus
iildisse keeleteadusesse” tolkimisel, eesti keelt ja eestlust kisitlevate
raamatute koostamisel ja toimetamisel.




*  Oled pohikooli 16petanud Polvamaal Leevis. Kui palju sulle seal-
sest murdest kiilge on hakanud v6i hakkas?

Kindlasti nii palju, et iitlen OSist erinevalt — Leevil. Kui ma aga viieaasta-
sena koos perega ema kodukanti Leevile elama sattusin, siis ei taibanud
esialgu kohalike poiste jutust kiill paljutki. Passiivne murdeoskus tuli
tisna kiiresti kitte ja on praeguseni alles: usun, et saan Véru murdes
rddgitavast ja kirjutatavast enam-vihem tiielikult aru. Aktiivse mur-
deoskusega on veidi kehvemini: kodu oli tdiesti kirjakeelne ja ametlik
keelepoliitika oli omal ajal jarsult murdevastane, seega pole ma varem
kunagi murret rddkinud. Viimasel ajal — kiillap ka seose tottu Louna-
Eesti keele ja kultuuri programmiga — olen kirjutanud Voru murdes
paar konet, iithe artikli ning oma l6buks mone luuletuse. Kiilge on
jddnud armastus selle murde — kui kultuurivdirtuse, eesti kirjakeele
arendamise iihe allika, kohaliku eesti identiteedi kandja vastu.

*  Leevist liksid reaalainete opetamise poolest tuntud Noo kesk-
kooli, Tartu iilikoolis hakkasid 6ppima aga hoopis eesti keelt ja
kirjandust. Miks filoloogia peale jii?

Noos opetati kdike histi, ka humanitaaraineid. Ega kéiki valiku poh-
jusi muidugi aastate tagant meeles ei ole, aga seda miletan kiill, et kui
fiitisikuks saamise méote kunagi oligi, siis Noo-aastate 16pus oli selle
teostamatus tiiesti selge (0ppisin No6os flitisikaklassis). [Imselt kaalusin
ka ajaloo eriala, ent kuna tollased ametlikud toed olid vastuvoetamatud,
siis oli see tee kinni. Vahest aitas valikule kaasa tosiasi, et olin lapsest
saati péris palju lugenud ning kirjutanud tekste, mida 6petajad klassis
ette lugeda lasksid. Eesti filoloogia poole tdmbas kindlasti ebamiirane
lootus tegelda selle kaudu kuidagi n-6 Eesti asjaga: see vastas koduse
kasvatuse pohimotteile, mis Noos nii dpetajailt kui klassikaaslastelt
tugevat toetust olid saanud. Usun, et N6o kooli siivaeesmirk ei olnudki
koikidest 16petajatest matemaatikuid voi fiitisikuid teha. Noos opetati
motlema, oma tegude eest vastutama ja kaaslast hoidma. Neid oskusi
on vaja igal erialal.

*  Kas spetsialiseerumine iilikoolis keelestatistikale oli kompromiss
reaalainete ja filoloogia vahel?

Ega ma keelestatistikale spetsialiseerunudki (see tuli hiljem koos

Juhan Tuldava Tartusse tulekuga). Minu keeleteaduse kallakuga indi-

viduaalplaan tihendas mone aine drajitmist ning niisuguste ainete

lisamist nagu tdendosusteooria ja matemaatiline statistika, matemaa-



tiline loogika, arvutusmasinad ja programmeerimine, valitud peatiikke
korgemast matemaatikast, keelestatistika, eksperimentaalfoneetika,
informatsiooniteooria. Muidugi on konkreetsed teadmised tinaseks
meelest ldinud, jadnud on aga (enda arvates!) métteviis, et nihtusi,
stindmusi, tegevusi saab n-6 pulkadeks lahti votta, analiiiisida ja siis
uuesti mingi teise loogika jirgi teiseks kombinatsiooniks kokku panna.
Ei tahaks vastasseisust ning kompromissist raikida: minu meelest pole
paha, kui ,,realist” arvude taga inimlikku sisu nieb ning ,,humanitaargi”
peaks arvestama vajadust ning voimalust oma métteile konkreetne ja
tipne keeleline kuju anda.

*  Millega keelestatistika 1970. aastate Eestis tegeles?

Kiisimus on natuke hilinenud, sest pole vist kiill juba 30 aastat selle tee-
maga kokku puutunud. Miletan, et palju riigiti sagedussonaraamatute
koostamisest. Sellel oli ka selge praktiline eesmirk — olla abiks keele-
oppijale, et oleks koigepealt voimalik koige sagedamini vaja minevad
sonad dra 6ppida. Samuti iiritati statistiliselt kirjeldada keele eri osi.
Mina uurisin nditeks natuke sonaliikide esinemissageduse erinevusi eri
allkeeltes; diplomit66 oli ajalehekeele statistilisest analiiisist ja see viis
mu kokku unustamatu Juhan Peegliga.

*  Missuguseid oppejoude nimetaksid oma eeskujudena ja milles?

Huno Ritsep t6i mu Eesti lingvistide mitte just viga suurde ringi,
kus mind (loodetavasti!) mu vahepealsest biirokratiseerumisest hoo-
limata oma inimeseks peetakse. Gerda Laugaste 6petas OSi austama:
~Noormees, te pole vist OSi libi lugenud?” (tGesti ei olnud). Ivar Kull
(matemaatik) ja Ellen Uuspold opetasid motete viljendamise tipsust,
viimane ka seda, mida iiheski tollases 6ppekavas kirjas olla ei saanud -
inimlikku usaldamist ja pohiméttekindlust. Juhan Peeglilt 6ppisin
hoolivust ja vastutustunnet, sona kui infokandja viirtustamist. Mul oli
onn 6ppida paljude nende 6ppejoudude juhendamisel, kes tegelikult
16id s6jajirgse Tartu tilikooli: Paul Ariste, Arnold Kask, Paula Palmeos,
Richard Kleis, Valmar Adams, Villem Alttoa, Aino Valmet... Oppejou
tegi minust hilisem hea kolleeg Jaak Peebo.

*  Kuidas joudsid oma viitekirja teemani?

[lmselt vottis see omajagu aega. Aspirantuuri astudes seda igatahes pol-
nud. Algul tegin kandidaadieksameid ning kiillap aegam6da kujunes
professor Huno Ritsepa soovitusel (voi vihemalt heakskiidul) teemaks



»Lauseliitkmete koordinatsiooni voimalusi tinapdeva eesti keeles” (tolge
vene keelest!). Niitelaused métlesin ise vilja; huvitavaks liks asi siis,
kui keegi — kaasa arvatud loomulikult mina ise — enam ei osanud 6elda,
kas mingi konstruktsioon on eesti keeles voimalik voi mitte.

*  Milliste kursuste 6petamine on kuulunud sinu kui 6ppejou iiles-
annete hulka? Keda oled 6petanud?

Algus oli klassikaline: praktiline eesti keel vene tiliopilastele. Seejarel —
kuna kolleeg jii haigeks — morfoloogia eesti filoloogidele (kolleegi
konspektidega, ise oppides ja hoolega eksamiks valmistudes, sest
oppejoud pidi ju ikka iiliopilastest natuke targem olema). Kaugoppe
iiliopilastega tulid jirjest uued kursused, siis lisandusid tulevased
defektoloogid ning ajakirjanikud (viimased meenutavad kiillap tina-
péevani peakidinete moodustamist ning eri verbivormide dratundmist).
Olen ilmselt 6petanud koéiki tinapieva eesti keele kursusi foneetikast
semantikani. Foneetikaloengute kohustus tuli pirast seda, kui olin dra
tolkinud Kalevi Wiigi ,,Fonetiikan perusteet™!.

Uued vajadused toi kaasa t66 Turu iilikoolis: lisaks praktilisele
eesti keelele (soomlaste korval ka iiks andekas jaapanlane) tuli 6petada
eesti kirjakeele ajalugu ja murdeid. Eelmise lektori pirandusena oli
tunniplaani jdidnud eesti kirjanduse kursus. Selle kahe nidalatunniga
loengusarja ettevalmistus neelas koik esimese Soome-aasta nidalavahe-
tused, kursus oli minu jaoks 6udusunenigu ilmsi ning kevadeni vastu
pidanud kuulajatele ,aika huvittava”.

Sattunud kokkupuutesse eesti keele kui voorkeele erialaga Tartus,
tuli lugeda sissejuhatust eesti keelde ning eesti sbnaraamatute ajalugu
ja siisteemi. Laienes Opetatavate ring: koostoos Miinsteri iilikooliga
opetasime nii Saksamaal kui ka siin saksa iilidpilasi (koos nendega ka
vihemalt iiht hiinlast ja tihte tiirklast). Ida poolt tulid komid, marid,
udmurdid, teistest hoimurahvastest tiliopilased.

*  So6id eesti keele lektori leiba Soomes. Mille poolest erines tollane

Soome iilikool Eesti NSV iilikoolist?

Soin tdesti ja seda oli rohkem kui Eestis. Ida ja ldidne iildistest
erinevustest (tootasin Turus aastail 1984-1988) pole motet ridkida.
Koigepealt t66tingimused: oma kabinet, oma elektrikirjutusmasin,
paljundusvoimalused (Eesti iilikoolis pdidses koopiamasina juurde pro-
rektori loaga), isiklik telefon t66l ja kodus. Peenikesed kriidid (millega

1 ,JFoneetika alused” — Toim



ma nelja aasta jooksul dra ei harjunud); ainult kopeerpaberit ei olnud.
Puudus iihiskondlik t66 (meie moistes): kartulivotmine ja heinategu
Seflusaluses kolhoosis, lehtede riisumine Toomemaiel. Samas puutusin
esimest korda elus kokku streigiga: ka {iks minu aine eksam jii ra, sest
tootaja, kelle tilesanne oli avada eksamiruumi uks, streikis ja ameti-
tihing ei lubanud kedagi teist votme ligigi. Samamoodi jdi dra {iks minu
vastutusel olnud seminar. Seminarile pidi s6itma mootorpaadiga, aga
jallegi polnud véimalik lukus paati kitte saada.

Eesti wilidpilastega vorreldes olid suhted iilidpilastega lihedase-
mad, ja mitte ainult Rootsist tulnud ,,sina” tottu. Kolleegid olid toredad,
moni sdprus kestab siiamaani. Tollal tundus, et Tartus oli ithisvaimu
rohkem — aga niitid oleme ka Eestis samasugused, lihtsalt tollased
olud sundisid Eestis kollektiivsuse peale ka seal, kus seda vahest vajagi
poleks olnud.

Tiitsin esimest korda elus tuludeklaratsiooni (korjanud ja arvu-
tanud kokku sahtlitdie kviitungeid) ning iihe kolleegi sonul olevat ma
iseloomustanud erinevust Soome ja Noukogude biirokraatia vahel
jirgmiselt: ,,Soome oma on halvem, sest see toimib.”

*  1980. aastate l6pus avas Tartu iilikool eesti keele kui voorkeele
eriala. Sa olid selle asutajaid. Mida noist aastaist miletad?
Sain professor Ritsepa soovitusel rektor Jiiri Kirnerilt toesti iilesande
leida uude kateedrisse tootajad, koostada Gppeplaan ja korraldada
iliopilaste vastuvott. Kateedri ametlik asutamiskuupiev on 1. aprill
1989. Personalivalik ilmselt dnnestus: kahest tollasest kolleegist on
saanud professorid, lisaks on iiks doktor, iilejadnud nii Eestis kui ka
vilismaal tunnustatud eesti keele 6petajad ja raamatute autorid. Mot-
lesime vilja 6ppeplaani, mis oli tollal veel kehtinud kursustepéhise ja
aineoppe vahepeal, juurutasime praeguseks koikjale levinud kirjalike
eksamite siisteemi ning teenisime Soome ajakirjanike Opetamisega
teaduskonna esimese koopiamasina, mille augustiput i ajal iihe kolleegi
sugulase juurde peitu pidime viima — ent siis sai put otsa... Hakkasime
korraldama rahvusvahelisi konverentse ,,Emakeel ja teised keeled”.
Praeguseks on neid toimunud kuus ning traditsioon jatkub. Tollesse
aega mahtus nii esimese s0jajiargse keeleseaduse tegemine kui ka selle
elluviimiskatsed keelekaitsekomisjonis, laulva revolutsiooni iilevad
ja tumedad ajad, kaastundeavaldused Vilniuse kolleegidele, dised
valved. Téttasime kasutama suletud linna staatusest vabanenud Tartu
voimalusi: meeldejddvaim ning nihtavasti Eestile enim kasu toonud



tiritus oli Helsingin Sanomate vilisuudiste ajakirjanikele korraldatud
kaks eesti keele ning maiskonnaloo kursust, kuhu t6ime esinema oma
ala tipud (Ain Kaalep, Marju Lauristin, Peeter Olesk, Kaido Kama,
Vahur Kalmre jt). Eestis kuuldu ja ndhtu olevat muutnud ajalehe Eesti
uudiste stiili. Tollesse aega kuulub ka poolteist aastat t66d filoloogia-
teaduskonna dekaanina.

* Niiiid oled iile kiimne aasta t66tanud haridus- ja teadusminis-
teeriumis. Millised valdkonnad on selle aja jooksul su t66 sisuks
olnud?

Ministeeriumi toopakkumise kogu tausta ma ei teagi. Igal juhul profes-

sor Mati Erelti algatusel ning tollase ministri Mait Klaasseni kutsel ma

sinna 1998. aasta alguses liksin. Algus oli segasevoitu, sest ega keegi
eriti tdpselt teadnud, millega keelepoliitika néunik peaks tegelema.

Kuna mitte-eestlastele eesti keele opetamiseks koostati strateegiat ja

kdivitumas oli ka samasisuline Phare programm, siis olid esimesed

iilesanded seotud selle teemaga. Aegamdédda on t66 nihkunud siiski
eesti keele kui emakeelega tegelemise poole.

Viga oluline siindmus toimus 1999. aasta 16pul, kui Eesti otsustas
osa votta 2001. aastaks planeeritud Euroopa keelteaastast. Moodus-
tasime komitee, korraldasime keelteaastal palju iiritusi (konverent-
sidest ja triikistest kuni postmargi viljaandmiseni) ning kui see 14bi
sai, kujundasime minister Tonis Lukase onnistusel komitee timber
Eesti keelendukoguks. Keelendukogu sai muude iilesannete korval
kohustuse koostada ,,Eesti keele arendamise strateegia”. Mitmetele
taustauuringutele toetudes tegime selle valmis kahe ja poole aastaga,
2004. aastal vottis valitsus strateegia vastu ning praegu toimub suur
osa eesti keelega seotud toost ning selle rahastamisest just konealuse
dokumendi alusel.

Olen olnud iipris tihedalt seotud mitmete uute riiklike program-
mide koostamisega: keeletehnoloogia, eestikeelse terminoloogia toeta-
mine, eestikeelsete korgkooliopikute koostamine ja viljaandmine, eesti
keele ja kultuuri akadeemiline vilisope, rahvuskaaslaste programm, setu
kultuuriprogramm. Tegelda on tulnud Louna-Eesti keele ja kultuuri
ning héimurahvaste programmi arendamise ning elluviimisega.

Omaette to6valdkond on Wiedemanni keeleauhinnaga seonduv,
millest 2003. aasta 16puks 6nnestus kujundada riigi keeleauhind. Riiklik
staatus eeldab 6ige mitut protseduuri kandidaatide esitamisvéimaluse
viljakuulutamisest kuni vajalike dokumendiprojektide koostamiseni.



On onnestunud siilitada ja edasi arendada keeleauhinna traditsioonide
seda osa, mis olid seotud Viike-Maarjaga. 2008. aastal korraldasime
rahvusvahelise konverentsi ,,Emakeelne Eesti, emakeelne Euroopa”.

Viimasel ajal olen tipris palju tegelnud keelehooldesiisteemi (Tartu
keelehooldekeskus), eesti eurokeelehoolde ja eesti keele riigieksami
arendamise, Eesti Emakeeledpetajate Seltsi ning Eesti Noorte Keeleor-
ganisatsiooni toetamisega. Koost6s Emakeele Seltsiga asutasime Oma
Keele ja oleme hakanud korraldama keelepievi viliseestlastele. Suhte-
liselt igapdevane on keelekoostd6 kolleegidega eesti keele instituudist,
korgkoolidest, Eesti Keele Sihtasutusest. Ning muidugi on nimetatud
suurtele teemadele lisaks piisavalt palju igapidevaseid tegemisi. Pole ma
piidsenud ka uue keeleseaduse tegemisest.

*  Kuidas edeneb praktikas eesti keele arendamise strateegia?
Edeneb ikka. Praegu koostatakse just iilevaadet selle elluviimise
tulemustest. Pikem versioon (iile 100 lehekiilje) riputatakse iiles vir-
tuaalselt, liihem antakse vilja ka paberil. 2009. aasta jaanuari keskel
korraldatakse keelefoorum, kus tehtu, tegemata olev ning teha tulev
13bi analiitisitakse ning huvilistele teada antakse. See strateegia kestab
kuni 2010. 16puni. Siis tuleb valmis teha jirgmine strateegia.

*  Kui sul oleks semester voi aasta pohitoost vaba aega, millega
tegeleksid?

Riigiametnikuna métlen aastate, mitte semestrite kaupa. Alguses vist
naudiksin moéne niddala ilma dratuskellata magamist, kuigi see ilm-
selt paljut ei muudaks — nagu nidalavahetuste hommikud niitavad.
Tahaksin ldbi lugeda viga huvitavad kokku ostetud, kuid lugemata
raamatud, mille kuhi jirjest kasvab. Ilmselt prooviksin edasi tolkida
Lauri Kettuneni milestusi. Sorteeriksin vanu pabereid ning teeksin
korda oma kirjutuslaua. Ja vahepeal kiiksin vist ikka vaatamas, mis
to6l juhtunud.

*  Flu ei koosne ometi ainult eesti keelega tegelemisest. Mida vabal
ajal teed?

Koos vanuse ja kehakaalu kasvuga on méningaid muutusi muidugi

toimunud. Kunagi s6itsin péris mitu suve ja kevadet siistaga: nii Eestis,

Litis, Leedus kui ka Karjalas (praegugi kisub Péltsamaa joe ning Ema-

joe Suursoo vesitsi avastamise poole). Umbes samasse aega voi veidi

hilisemasse jdib suusatamine, mh kiimmekond Tartu maratoni ja viis



Finlandiahiihtot. Viimasel ajal oleme iiritanud pere ja hea seltskon-
naga soita jalgrattaga 1ibi Lidnemere suuremad saared. Ahvenamaa,
Gotland, Saaremaa, Hiiumaa, Muhu ja sel suvel Kihnu ongi juba l4bi
soidetud, lisaks rattamatku saatnud jalgsirinnakutega oleme olnud ka
Koinastul ja Manilaiul. Ei iitle dra ,tsiviliseeritumalt™ reisimisestki.
Matkamine ja muidu ringikolamine on minu meelest andnud véime
taluda suhteliselt kergesti olmelisi ebamugavusi. Matkal selguvad ka
inimesed, kellele voib loota.

*  Oletame, et su vestluskaaslane on keelehuviline giimnasist. Mida
talle eriala valikul soovitaksid?

Oppigu eesti keelt ja matemaatikat. Kui sinna veel iiht-teist juurde

panna, teeb see kokku keeletehnoloogia. Keeletehnoloogia on aga

olulisel miiral eesti keele tuleviku voti. Ning 6ppigu teisi keeli, et

vilismaa kolleegidega koost66d teha.

Kisitlenud
Jaan Oispuu



Kroonika

2008. aasta keelesundmusi

14. mirtsil toimus Rahvusraamatukogus keeleseminar teemal ,,Meie
keeleline tulevik”. Ettekannetega esinesid Signe Suurso6t (ERR), Irene
Kiosaar (HTM), Peep Nemvalts (TLU), Ivan Makarov, Kristiina Ross
(EKI). Seminaril koneldi eesti keele ajaloost, eestikeelsest haridusest,
keelehoiakutest ning estofiiliast.

16.ja 17. aprillil toimus Viike-Maarjas Ferdinand Johann Wiedemanni
keeleauhinna asutamise 20. aastapievale pithendatud konverents ,,Ema-
keelne Eesti, emakeelne Euroopa”. Ettekannetega esinesid nii Eesti
kui ka teiste riikide keeleteadlased, -ametnikud kui ka keelehuvilised
giimnaasiumiopilased. Ettekannete tekstid on avaldatud raamatus
»,Emakeelne Eesti, emakeelne Euroopa”.

27.-28. augustini toimus Paides Eesti emakeeleopetajate seltsi ning
haridus- ja teadusministeeriumi eestvedamisel Eesti noorte keeleorga-
nisatsiooni (ENKO) suvelaager. Kahepievane laager pakkus enkolastele
ja nende juhendajatele erinevaid keelealaseid tegevusi ja kohtumisi.
Mirkimisvdirne osa laagrist kuulus ettekannete kuulamisele. Ettekan-
netega esinesid Andres Org (TU), Ilmar Tomusk (keeleinspektsioon),
Indrek Treufeldt, Arnika Tegelmann (ajaleht Jirva Teataja), Kristjan
Pihl (Paide glimnaasium), Terje Truska (Jirvamaa muuseum), Kristiine
Kurema (Paide giimnaasium), Sass Henno. ENKO kohta leiab teavet
Eesti emakeeledpetajate seltsi kodulehekiiljelt (www.eeselts.ee).

25. septembril peeti Tartu iilikoolis seminari teemal ,,Eestlased ja eesti
keel vilisriikides”. Ettekannetega esinesid Kristiina Praakli (TU), Jiiri
Viikberg (TLU), Tiit Tammaru (TU), Tiina Kilissaar, Maarika Teral
(TU), Mare Kéiva (EKM), Aivar Jiirgenson (TLU), Martin Ehala (TU),
Aune Valk (TU) ja Mart Rannut (TLU).



03. oktoobril peeti Tartu iilikooli traditsioonilist Emakeele Seltsi iili-
opilaskonverentsi. Lisaks Tartu iilikooli, Tallinna iilikooli ja Tampere
iilikooli iilidpilastele esinesid konverentsil ettekannetega ka giimnaa-
siumiopilased.

10. oktoobril toimus Kuressaares Aavikute majamuuseumis Johan-
nes Aaviku seltsi ettekandekoosolek, kus seltsi liikmed pidasid kolm
ettekannet: Helgi Vihma ja Aili Norberg ,,Johannes Aaviku ,Ideede
pdevik””, Ants Sild ,,Huvitav on, mis toimub kultuuriajakirjaniku peas”,
Enda Naaber ,,Mereteema Aira Kaalu loomingus™.

13. oktoobril toimus Tallinnas eesti keele instituudis eurotekstide
tolkimise seminar.

30. oktoobrist 01. novembrini toimus Voru instituudi ja Tartu iili-
kooli korraldatud traditsiooniline konverents, mille tinavune teema
oli ,,Kirjandus/keel vihemuses”. Konverentsil tutvustati Vérumaa
kirjanike t66de viljapanekut, Eestis ilmunud soome-ugri kirjanduse
tolkeraamatute niitust ja nditust ,.Vepsa esimene kirjakeel”. Arvukates
ettekannetes kisitleti nii eesti, voru kui ka teiste soome-ugri rahvaste
keelt ja kirjandust.

7. novembril toimus Tartu iilikoolis neljas muutuva keele piev. Oma
toost keelemuutuste alal andsid iilevaate Heiki-Jaan Kaalep, Kadri
Muischnek, Petar Kehayov, Arvi Tavast, Peep Nemvalts, Reet Hend-
rikson, Renate Pajusalu, Pille Penjam, Martin Ehala, Dmitri Kulakov,
Anna Verschik jt

13.-14. novembril korraldasid eesti keele instituut ja rakenduslingvis-
tika tihing seminari ,Soomeugri keelte sdnaraamatud: mis neid liidab
ja mis lahutab”. Seminaril kdneldi kakskeelsete sonaraamatute proble-
maatikast ning etiimoloogiliste sonaraamatute koostamisest. Esinesid
soome-ugri keelte (mari, liivi, ungari, ersa, saami, komi, udmurdi,
handi ja vadja) sonaraamatute uurijad ja leksikograafid. Lisaks oli
seminaril ettekandeid eesti kakskeelsete sonaraamatute koostajatelt
Prantsusmaalt, Poolast ja Eestist.

13. novembril korraldas Tallinna iilikooli eesti keele ja kultuuri instituut
kolmanda siigisseminari ,,Korpusuuringute metodoloogia ja miargenda-
mise probleemid”. Eri tiitipi korpuste loomise, keeleainestiku kogumise
meetoditest, andmete t66tlemise voimalustest ja muust koprustega
seonduvast konelesid oma ettekannetes Reili Argus, Pille Eslon, Helena



Metslang, Krista Liin, Mark Fishel, Heiki-Jaan Kaalep, Tiit Hennoste,
Annekatrin Kaivapalu, Ingrid Krall ja Katre Oim. Lisaks esinesid ette-
kannetega Turu iilikooli uurijad Ilmari Ivaska ja Kirsti Siitonen ning
Oulu iilikooli keeleteadlane Jarmo Harri Jantunen.

17. detsembril toimus Tartu iilikoolis tekstipdev, kus esitleti raamatut
»lekstid ja taustad V” ning esinesid ettekannetega Krista Kerge, Katrin
Aava, Reet Kasik, Kersti Lepajoe, Helin Puksand, Katrin Mandra, Riina
Reinsalu, Karen Kuldnokk ja Tiina Alekors.

Tartu ulikoolis 2008. aastal kaitstud eesti keele
ja soome-ugri keelte magistri- ja bakalaureuseté6d

Magistritood

*  Magister artium eesti keele erialal
Kadri Sormus ,,Emakeeledppija korpus. Statistiline analiiiis ja vea-
mirgendussiisteem”.

*  Humanitaarteaduse magistri kraad (eesti keel)
Liisi Bakhoff , Eesti kirjakeele kujunemisstaadiumis kaassonadest”.

*  Humanitaarteaduse magistri kraad (iildkeeleteadus)
Mihkel Truman ,, Tegumoekategooria eesti lapsekeeles: moistmiskatsed
4-7-aastaste lastega”.

*  Humanitaarteaduse magistri kraad (arvutilingvistika)

Kristel Uiboaed ,,Uhendverbid eesti murrete korpuses”.
Humanitaarteaduse magistri kraad (eesti keele ja kirjanduse 6petaja)
Merili Kiippar ,Voru keel ja kultuur. Voru keele ja kultuuri 6pe
ajaloolisel Vorumaal”, Kadi Needo ,Friedebert Tuglase retseptsioon
tildhariduskoolis”, Katre Pelisaar ,Eesti hariduspoliitika areng Eesti
Keskerakonna niitel (1999-2007) ”, Monika Urb ,,Hispaaniakeelsete
opilaste lingvistiline kompetents Eesti koolis”.

*  Humanitaarteaduse magistri kraad (eesti keele ja kirjanduse ope-
taja mitte-eesti koolis)

Natalia Borovkova ,,Liitsonade moodustamisoskuse probleeme vene

oppekeelega giimnaasiumis”, Olga Kolessova ,,Autentsete tekstide liht-

sustamine eesti keele 6ppes. Abimaterjal t66ks vene kooli 12. klassis™,

Anastassia Savkovit ,,Emakeelekonelejate hinnangud mitte-eestlaste



vigadele kirjalikus keelekasutuses”, Julia Tamme ,,Giimnaasiumidpilaste
lugemiseelistused ja -harjumused”.

Bakalaureusetood

*  Humanitaarteaduse bakalaureuse kraad (eesti keel)

Aune Esinurm ,,Definiitsuse viljendamine eesti vanas kirjakeeles”,
Marju Jogeda ,,MSN-i keelekasutuse grammatilisi erijooni”, Mirja
Jogi ,,Konditsionaali minevikuvormide kasutus 1930.—1990. aastatel
eesti kirjakeeles”, Kadri Kaljurand ,,Sona edasi poliiseemia kognitiivse
lingvistika vaatenurgast”, Ulle Kimmel »Kontseptuaalsed metafoorid
tulekahjude kajastamisel ajakirjanduses”, Gaili Konsap ,Ilmastiku-
nihtuste sonavara leksikaal-semantiline analiiiis eesti keeles”, Katri
Krall ,,Keelekiimblusklassi eesti keel”, Kirt Kuvvas ,,Uudispealkirjad
valimiskampaanias”, Keit Lipp ,,Eesti kirjandusklassikute teoste keele
postuumsest redigeerimisest Friedrich Reinhold Kreutzwaldi muinas-
jutu ”Péhja konn” niitel”, Mariliis Malahhov ,,Koneaktide vordlev
analiiiis tdiskasvanu- ja lastekeeles”, Marianne Mett ,,Afiksaaladver-
bide tihendused katses”, Nele Nikopensius ,,Eitus lapsekeeles”, Maili
Nurme ,,Impersonaali ainsa argumendi staatus eesti keeles”, Kairi Ragul
»Seisukohavotud argisuhtluses”, Kaisa Tuulik ,,Eesti keele riiklikud
tasemetood 2005-2007. VI klass”, Monica Tonismann ,Viisakusstra-
teegiaid argisituatsioonides kiisitluse pohjal”, Madis Veldi ,,Monede
kreeka sonade kditumine eksitussonadena eesti keeles”.

*  Humanitaarteaduse bakalaureuse kraad (arvutilingvistika)
Heigo Lepla ,,Filmi produtseerimisega seotud maistete leksikaal-se-
mantiline analiiiis”.

*  Humanitaarteaduse bakalaureuse kraad (iildkeeleteadus ja fonee-
tika)

Pille Pipar ,,Esi- ja jirgsilpide e laad spontaanses kones”.

*  Humanitaarteaduse bakalaureuse kraad (eesti keel ja kultuur
muukeelsetele)
Ramila Abdullajeva ,,Noiad erinevatel ajastutel”, Anastassia Ariskina
wVigade klassifitseerimise voimalusi ning vene emakeelega dppijate
pohilised vead eesti keeles”, Galina Blukis ,, T uudid pidrimuses ja
kirjanduses”, Tatjana Gu t ina ,,Mitte-eesti emakeelega laste haridus-
voimalused Eestis”, Anastassia Ivanova ,,Sling kui sotsiolingvistiline
ilming ning selle kasutamine eesti ja vene konekeeles”, Viktoria Jun



»Laulude kasutamine keeledppes”, Polina Kossenkova ,,Keelekiimbluse
olemus ja selle rakendamine Narvas”, Viktoria Kostrubskaja ,,Eesti
ja slaavi muistse pulmakombestiku uurimine ja vordlemine”, Julia
Kut er ,Majahaldjas eesti ja vene rahvakultuuris”, Alevtina Lazareva
»Eesti keele automaatne morfoloogiline analiiiis ja tihestamine ning
oigekirjakorrektor selle rakendusena”, Olga Morozova ,Interneti-
pohine eesti keele 6pe kursuste ONENESS ja Welcome niitel”, Inna
Nekrassova ,,Mitmekeelse {ihiskonna kiisimus Eesti ja Suurbritannia
moslemite niitel”, Natalja Nurikajeva ,,Panganduskeel ja pangatdotaja
keelekasutus”, Kristina Pa t enko ,,Eesti-vene koodivahetus kakskeelses
tookeskkonnas”, Margarita Petrova ,Homoniiiimia eesti keeles: ole-
mus, probleemid, mojud”, Ksenia Sergejeva ,,Jaanipdeva traditsioon
liinemeresoome lounarithma rahvastel”, Jelena Smoljakova ,,Eesti
keele kui teise keele dppe labiviimine eesti koolieelsetes lasteasutustes”,
Olga Sokolovskaja ,,Uuemad laensonad ja nende muganemine eesti
keeles”, Tatjana eintseva ,,Boris Taggo-Novossadovi elulugu ja looming
eesti kirjanduse kriitikuna”, Ilze Zagorska ,,Liti tudengid eesti keele ja
kultuuri keskkonnas Tartu iilikoolis”, Ljudmilla Tkat enko ,,Eestlaste
péritoluteooriad”, Anna Veeber ,,Metafooridega seotud teemade kisit-
lemine eesti keeleteaduses”, Natalia Voronova ,,Kooliviline keeledpe
integratsiooni toetajana”.

Tallinna ulikooli eesti keele ja kultuuri
instituudis 2008. aastal kaitstud eesti keele magistri- ja
bakalaureusetood

Magistritood

Marit Alas ,,Kohanimede muutumine Poide vallas Saaremaal“, Nele
Katvel ,,Pohivirvinimedest Voru murdes. P6hinimed, nende struktuur
ja kujunemine”, Triin Kibar ,Tallinna iilikooli venekeelsete tudengite
eesti keele 6ppe motivatsiooni orientatsioonid”, Julia Laskevits ,,Eesti
leksikaalsete kollokatsioonide tundmisest Tallinna Humanitaargiim-
naasiumis”, Veronika Mitting ,Muusika eesti keele ja kirjanduse
metoodika rikastajana”.



Bakalaureusetood
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