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Kdigi maade proletaarlased, tlhtaege!

MOUMCCIIDE KE€E£I
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Kommunistliku kasvatustoo
tOohustamise nimel.

Ténavu novembris tahistavad Nou-
kogudemaa rahvad Suure Sotsiaiistiiku
Oktoobrirevolutsiooni 39. aastapéeva.

NBukogude inimesed ilmutavad ha
suuremat algatusvGimet, leidlikkust ja
energiat nende ees seisvate suurte aja-
looliste Ulesannete elluviimisel.

Ei ole seeparast juhuslik, et ndu-
kogude inimeste visa t66 ja ennastsalga-
vad pingutused hsikkavad kandma ka
rikkalikumat vilja. Ja selle kohta ei too
ajakirjandus iga péev rohkearvulisi tea-
teid uksnes toostuse ja pdllumajanduse,
vald ka muude rahvamajandusharude
ja kultuurielu aladelt.

R66mustaval viisil on elavnenud t66-
tajate aktiivsus meie vabariigis. Vaba-
rilgi ajakirjanduse veergudel ilmub iga
Eéev Uha sisukamaid ja pd&hjalikumaid

irjutisi, kus valgustatakse tootmise
tehnoloogia tdiustamise ja t6d6 organi-
seerimise parandamise kogemusi.

Ikka sagedamini tOstetakse vabariigi
ajakirjanduse veergudel Ules puudusi,
raskusi ja takistusi, et nende koérvalda-
misega meie inimeste t66 ja pingutused
vdiksid anda sootu paremaid tulemusi.

Vabariigi  kultuurialade to6tajate
initsiatiivi ja aktiivsuse kasvust kone-
leb mitte Uksnes loomingulise t66 hoo-
gustumine, vald ka mdttevahetuse elav-
nemine ajakirjanduse veergudel mitme-
tes uldisema tdhtsusega kusimustes,
nagu naiteks suhtumine kodanliku Eesti
perioodi kirjandusparandisse.

Vabariigi rahvahariduse alal t6ota-
jate vaimne silmapiir on vorratult avar-
dunud nende suurte Ulesannete valgu-
ses, mis partei XX kongress Ndukogude-
maa koolide ette seadis.

Meie vabariigi koolidel ja haridus-
organitel on tunduvaid saavutusi tie-
liku keskhariduse elluviimisel. Nagu
ajakirjanduses avaldatud andmeist néha,
astus Juba eelmisel dppeaastal 87 prot-
senti, seega Ule nelja viiendiku VII
klassi ldpetanuist edasi dppima, olgu
siis Uldhariduslike koolide kaheksan-
daisse Kklassidesse vOi siis arvukaisse
kesk-eribppeasutustesse. Sellega seoses
on rodmustav ara markida, et uldhari-
duslik keskkool on hakanud enesele
teed rajama ka maal, kus enne nou-
kogude vdimu polnud peaaegu ainsatki
seesugust Oppeasutust (maakeskkoolide
arvu vois tol ajal vabalt the k&e s6rme-
del Ules lugedal).

Muidugi, maakeskkoolide osatéhtsus
on ka praegu veel liiga tagasihoidlik,
kuid kaesoleval viisaastakul on ette
naha, et maakeskkoolide arv kasvab
eriti hoogsalt. Seda asjaolu tuleb k&igiti
tervitada, sest see vastab niihasti meie
noorsoo praktiliseks tegevuseks parema
ettevalmistamise nduetele kui ka meie
vabariigi rahvamajanduse huvidele.

Moningat, kuigi Usna tagasihoidlikku
edu on saavutatud ka Opilaste too-
koorma kergendamisel.

Toome selle kohta méned faktid. Kui
nditeks viis aastat tagasi oli meie vaba-
riigi eesti Oppekeelega Uldhariduslike
koolide né&dalatundide uldarv (koori-
laulu tunnid vélja arvatud) 348, siis
viimase paari aasta kestel on joutud
see arv suruda 337-le.

Kui koigil s6jajargseil aastail olid
Uldhariduslikes koolides (valja arvatud
kolm esimest klassi) ette ndhtud véaga
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arvukad udlemineku-, 18pu- ja Kkupsus-
eksamid, nulledeks kulus Gppet6é [Gpul
kuni kuu aega, siis kéesolevast Oppe-
aastast alates on need eksamid dra jae-
tud, kui mitte arvestada VII ja Xl klas-
si, kuid ka seal on eksamite arvu véhen-
datud. i ]

Uhtlasi on selge, et nende ja mit-
mete muude sellesuunaliste sammudega
pole suudetud seda probleemi veel ndu-
tavas ulatuses lahendada, vaid &pilaste
tookoorma normaalsetesse  piiridesse
viimisel seisab ees veel suur t0.

Vaga positiivselt tuleb hinnata seda,
et viimaseil aastail on hakatud roéhu-
tama niisuguseid tuntud ja elus draproo-
vitud pedagoogilisi tédesid, nagu seda
on Oppemailerjali jdukohasus ja Gppe-
aine Ulesehituse ning teadusliku dist-
sipliini Ulesehituse erinevused.

iNende pedagoogiliste tddede taas-
elustumise tottu on hakatud Oppe- ja
kasvatustod kisimusi tulemusriKKamalt
lahendama.

Veel 1955/56. Oppeaastal, nagu koi-
gil eelmistelgi aastatel, Opetati NSV
Lilidu Konstitutsiooni VII Klassis, kuid
selles eas dpilastele oli konealune Oppe-
aine muidugi liiga raske. Nuud on asu-
tud seisukohale, et seda dppeainet
tuleks Opetada Xl klassis, mis on koi-
giti_pbhjendatud, sest selle aine edukas
Oppimine eeldab sootu kipsemas eas
opilasi, kui seda vdib konstateerida
\II Klassi Gpilaste kohta.

Veel paar aastat tagasi peeti endast-
moistetavuseks seisukohta, et ka IV
klassis tuleb NSV Liidu ajalugu Kasit-
leda sustemaatilise kursusena, kuid
niud ollakse tldiselt tdetundmisele jéu-
tud, et sel astmel ei ole see pedagoogi-
liselt digustatud, vaid selles eas Opilas-
tele on sootu arusaadavam , Uksikute
téhtsate ajaloosiindmuste alusel tlesehi-
tatud Gppekursus, kus pealegi kisimusi
ei kasitleta abstraktsete uldistuste, vaid
konkreetsete olustikupiltide najal.

Pole kahtlust, et need ja mitmed
muud. sammud, mis meie vabariigi
haridusorganid selles suunas on astunud
ja astuvaa, avaldavad positiivset mdju
Kommunistlikule kasvatustdole koolides.

NO6ukogude  Liidu Kommunistliku
Partei XX kongress, seadnud Nou-
kogudemaa koolide ja haridusorganite
ette Uldisele keskharidusele siirdumise
Ulesande, juhtis Uhtlasi tahelepanu sel-
lele, et pdhiliseks puuduseks koolide
Oppe- ja kasvatustdtés on mdningane
irdumine elust ja seetfttu dpilaste puu-
dulik ettevalmistamine  praktiliseks
tegevuseks.

See ulatuslik probleem on praegu
aktuaalselt pédevakorral niih&sti NOu-
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kogudemaa pedagoogilises ajakirjandu-
ses kui ka Opetajate kokkutulekutel ja
ndupidamistel.

agu teada, arutleti seda probleemi
ka meie vabariigi dpetajate augustikuu
ndupidamistel.

Loomulikult puudutati
leemi taustal eeskétt neid arvukaid
klsimusi, mis on seoses todOpetuse
tundidega algklassides, praktiliste t6-
dega V—VII Kklassis ja p6llumajanduse,
masinadpetuse  ning  elektrotehnika
praktikumiga keskkooliklassides.

Meie ajakirja veergudel juba kasitle-
mist leidnud Kdusimuste korval tosteii
Opetajate ja lastevanemate poolt esile
veel kaks pdhimdttelise tdhtsusega kusi-
must. Uks neist puudutab t668petuse ja
praktikumide osatéhtsust teiste Oppe-
ainete hulgas ja teine — tdd6petuse
korraldamist tutarlastele.

Kéesoleval 6ppeaastal on meil alg-
klassides t660petuse jaoks 4 tundi nada-
las (Uks tund igas klassis), V—VII klas-
sis on selleks otstarbeks Kokku 6 tundi
nadalas (igas klassis 2 tundi) ja kesk-
kooliklassides on meil praktikumide tar-
vis kokku samuti b tundi né&dalas
(Vill ja XI klassis kummaski Uks tund,
iX ja X klassis kummaski 2 tundi),
seega kogu uldharidusliku kooli ulatu-
ses Uhtekokku 16 tundi néadalas, mis
moodustab  nédalatundide  Uldarvust
vaevu 5 protsenti.

Need arvud peaksid kullaltki Kkuju-
kalt néditama, et tegelike Opetajate ja
lastevanemate poolt tehtud markused
nende tundide liiga tagasihoidliku eri-
kaalu suhtes peaksid olema p&hjendatud
ning Gigustatud. Oleme arvamusel, et
kaks nadalatunti igas klassis, sealhul-
gas ka algklassides, peaks olema igati
oigustatud, kui nenae ainete Gpetus-
likku ja Kasvatuslikku téhtsust téies
ulatuses arvesse votta.

Too0petuse ja praktikumide program-
mid on meil praegu taiesti Uhesugused
nii poistele kui ka tidrukutele. Loomu-
likult on siis nendes ainetes taiesti Uhe-
sugune ka tegelik dppet6d kummastki
soost dpilastele.

Vordsustamist sel alal hakkasid eriti
lastevanemad Kritiseerima juba paar
aastat tagasi, siis, kui need 0&ppeained
Uldhariduslike koolide Gppeplaanis taas
eludiguse said. Sel puhul on neile hari-
likult vastatud, et see olevat tingitud
mehe ja naise vord@iguslikkusest meie
maal.

Kahjuks peab aga Utlema,
haridusorganite td0tajate dogmaatlllne
véide ei kannata krlltlkat sest ulal-
mainitud praktilise sisuga Oppeainete
diferentseerimine sugude jargi ei riiva
mingil kombel mehe ja naise v8rddigus-

selle prob-

et see
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llkkust hariduse saamisel. Hoopis vastu-
pidi: taiesti Uhesuguse mdddupuu raken-
damine nende ainete Opetamisel d6nes-
tab vordsete Giguste Oilsat pdhimotet,
sest tutarlapsed jéavad ilma nendest
praktilistest teadmistest ja oskustest,
mida nad hiljem elus igal sammul vaja-
vad.

Seetdttu oleme arvamusel, et titar-
lastele vajalike alade, nagu néiteks
tikkimis-, kudumis- ja 6mblustdéde ning
kodumajapidamise ettendgemine 0&ppe-
plaanis ja programmides on mitte Uks-
nes_véimalik, vaid ka eluliselt vajalik.

Uhtlasi tuleb markida, et selle kusi-
muse positiivne lahendus ei kujuneks
mingiks enneolematuks uudiseks, mida
N&ukogude Eesti uldhariduslike koolide
ajalugu ei tunneks, vaid vastupidi: see
kujuneks uUksnes tuntud O8ppeaine elu-
diguste taastamiseks, sest esimestel
s@jajargsetel aastatel oli td66dpetuse
programmides silmas peetud ka titar-
lastele vajalikke &iasid.

Noorte Opetajate puudulikku ette-
valmistust nendes ainetes Kritiseeriti
paljudel  augustikuu  ndupidamistel,

riaridusministeeriumi kohus on sellest
vajalikud praktilised jareldused teha
Opetajaid ettevalmistavate asutuste t60
suhtes.

Uhtlasi juhiti  neil ndupidamistel
haridusministeeriumi tahelepanu sellele,
et too0petuse ja praktikumide korralda-
mise kohta pole Opetajail digupoolest
mingeid ké&siraamatuid, kuigi paljude
Opetajate puuduliku ettevalmistuse tdttu
on vajadus vastavate kasiraamatute
jarele eriti terav. Ja ometi on vaba-
riigis Kkillalt kogenud ning asjatund-
likice jOude, kes tuleksid véga hésti
toime niisuguste kasiraamatute koosta-
misega.

Eesti NSV Haridusministeerium ei
tohiks viivitada nende vajalike Kasi-
raamatute soetamisele asumisega.

Kuid elust irdumist ei esine meie
koolides Uksnes praktiliste todoskuste
Opetamise ja Opilastes todarmastuse kas-
vatamise suhtes, vaid mitmetel muu-
delgi aladel. Peatume sellega seoses
allpool paaril kisimusel, mis on eriti
téhtsad meie noorsoo kommunistliku
kasvatuse seisukohast.

Nende kahe olulise kusimuse all mét-
leme Eesti ajaloo ja Eesti NSV geo-
graafia Opetamist meie vabariigi uld-'
hariduslikes koolides ja Opetajaid ette-
valmistavates asutustes.

Mis Eesti NSV ajaloo Opetamisse
puutub, siis on kdigile teada, et see-
sugust dppeainet ei tunne meie vaba-
riigi Uldhariduslike koolide dppeplaan,
programmid ega O&pikud kogu sdja-
Jargse perioodi kestel kuni ténini.

Esimestel s6jajargsetel aastatel oli
see kusimus aktuaalselt pé&evakorras,
kuid Eesti ajaloo dpetamiseni siiski ei
joutud. Vanu materjale sirvides selgub,
et Eesti NSV Haridusministeerium t006-
tas tollal aktiivselt kdnealusele kisimu-
sele positiivse lahenduse leidmiseks.
Nagu Eesti NSV haridusministri vasta-
vaist kaskkirjadest peab jareldama, oli
Feamiseks takistuseks see, et Eesti aja-
00 Opiku koostamine venis aastast aas-
tasse.

Siis kadus see kusimus aastaiks
Uldse péevakorrast, kuid hakkas paari
aasta eest enesest jalle elumarki andma.

Ei peaks vajama erilist tdestamist, et
Eesti ajaloo puudumise tdttu meie vaba-
riigi Uldhariduslikes koolides on tekki-
nud tésine link meie noorsoo kommu-
nistlikku kasvatustddsse:  sdjajargseil
aastail on I8petanud dldharidusliku
keskkooli kimned tuhanded noormehed
ja neiud, kuid koolipingis dppides ei
ole nad kuulnud oma rahva ajaloost
ainsatki séna. Ometi on valjapaistvad
pedagoogid ammugi ndidanud, et Uks-
nes oma rahva ajaloo kaudu saab noor-
soole léhedaseks ning paremini aru-
saadavaks ka teiste ranvaste ajalugu ja
Uksnes armastuse kasvatamisega oma
rahva ajaloo vastu saab kasvatada lugu-
pidamist ka teiste rahvaste ajaloo suh-
tes.

Kui esimestel sdjajargsetel aastatel
oli téepoolest raskusi Eesti NSV ajaloo
Opiku koostamisega vastavate teadus-
liKe jdudude véahesuse ja meie sunni-
maa ajaloo marksistliku l&bitédtarnatiise
tottu, siis ndid on need takistused
ammugi teelt kd&rvaldatud, mida kui-
laitki Kujukalt tdestab ka see, et Uhe-
koitelise = «Eesti NSV ajaloo» teine
triukk peaks varsti lugejateni joudma.

Koigest sellest saab teha vaid uhe
jarelduse: Eesti NSV ajaloole peab kuu-
luma vaarikas koht meie uldhariduslike
koolide Oppeplaanis ja edasine viivita-
mine selle tdsise kudsimuse praktilise
lahendamisega on taiesti lubamatu.

Talumatu olukord Eesti NSV ajaloo
dpetamise suhtes pole valitsenud tksnes
Uldhariduslikes koolides, vaid ka peda-
googilistes Oppeasutustes: kaigil soja-
jargseil aastail kuni tanini ei ole Gpeta-
tud Eesti NSV ajalugu pedagoogilistes
koolides, Opetajate instituutides ja, kui
viimane dppeaasta maha arvata, siis ka
mitte Ed. Vilde nim. Tallinna Pedagoo-
gilises Instituudis. Selle tulemusena
tootab praegu meie vabariigi uldhari-
duslike koolide algklassides vahemalt
2500 Odpetajat, kellele eesti rahva aja-
lugu on sona otseses mottes terra
incognita’)éé.  Niisamasuguseks tundma-
tuks maaks on eesti rahva ajalugu
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2500-le dpetajate instituudi haridusega
noorele Opetajale ja 600-le Ed, Vilde
nim. Tallinna Pedagoogilise Instituudi
I6petanud  keskkoolidpetajale, kaasa
arvatud ka nendes Oppeasutustes hari-
duse saanud ajaloo Opetajaile ja eesti
keele ning kirjanduse Opetajaile.

Ed. Vilde nimelises Tallinna Peda-
googilises  Instituudis  jouti  alles
1955/56. Oppeaasta kevadsemestril nii
kaugele, et ajaloo eriala 1V kursuse
ulidpilastele loeti Eesti NSV ajalugu
50 loengutunni ulatuses ja sedagi eri-
kursuse raamides: iseseisva dppekursuse
Oigusi pole eesti rahva ajalool ténini
Ed. Vilde nim. Tallinna Pedagoogilise
Instituudi dppeplaanis.

Esitatud faktidest
jareldusele jdudmiseks, et eesti rahva
ajaloo Opetamisele peab kuuluma vaari-
line koht kdigis vabariigi pedagoogilis-
tes Oppeasutustes ja seda mitte Uksnes
tuievaste ajaloo dpetajate, vaid ka eesti
keele ja kirjanduse dpetajate ettevalmis-
tamisel.

Mis Eesti NSV geograafiasse puutub,
siis seda ainet on Gpetatud meie vaba-
riigi Uldhariduslikes koolides kaigil
s@jajargseil aastail, kuigi vaga tagasi-
hoidliku dppetundide arvuga. Kui aga
selle Gppeaine suurt pedagoogilist téht-
sust taies ulatuses arvesse votta, siis

peaks piisama

580

peaks talle kuuluma sootu vadrikam
koht teiste Oppeainete hulgas

Kuidas on aga lugu Eesti NSV geo-
graafia Gpetamisega vabariigi pedagoo-
gilistes  Oppeasutustes? Paraku tuleb
utelda, et nendes dppeasutustes, sealhul-
gas ka Ed. Vilde nim. Tallinna Peda-
googilises Instituudis, pole Eesti NSV
geograafial iseseisva oppekursuse digu-
si tanini, vaid kimmekond loengutundi
on vastavad Oppejoud selleks otstarbeks
napistanud omal riisikol muude kusi
muste kdrvalt, seega vaevu niisama
palju tunde, kui Eesti NSV geograa-
fiale on praegu ette nadhtud Uldharidus-
like koolide IV klassis.

See tBsine lunk, mis Oppejdudude
senisesse  ettevalmistusse eesti rahva
ajaloo ja Eesti NSV geograafia osas
on tekkinud, tuleb muidugi kérvaldada.
Arvame, et seda saab teha vastavate
suvekursuste korraldamisega.

Puudutasime eespool Uksnes mdnin-
gaid kisimusi, millede lahendamine on
vajalik seoses partel XX kongressi koo-
lidesse puutuvate otsuste elluviimisega.
Pole kahtlust, et kdUc see tdhustab kom-
munistlikku kasvatustood meie vaba-
riigi koolides, teenides seega Suure
Sotsialistliku Oktoobrirevolutsiooni
poolt véiduleviidud Ullaid pdhimdtteid
rahvahariduse alal.



Moningaid kusimusi sdna ja naitlikkuse
koostdo alalt.

| Prof. A. KOORT. |

Naitlikkus on didaktika kesksemaid printsiipe. Ndukogude kool on
kogunud rikkalikke kogemusi, mis tBestavad, et Oppetdd naitlikkus
kindlustab Opilastes edukalt abstraheeriva ja tldistava métlemise diget
arengut ja materialistliku maailmavaate kujunemist.

Naitlikkuse-printsiibi madistmisel léhtub ndukogude pedagoogika
marksistlik-leninlikust tunnetusteooriast (tunnetuse astmed, meelelise
kogemuse ja abstraktse mdtlemise osa tunnetuses, mdtlemise ja keele
Uhtsus).

N(”)u)kogude pedagoogika néeb néitlikkuses tdhusat vahendit tead-
miste kindlaks omandamiseks, vaatlusvbéime, tdhelepanu ja loogilise
motlemise arendamiseks. Naitlikkuse mdiste h8lmab niihasti piltide,
skeemide ja esemete naitamist kui ka kdike seda, mis soodustab konk-
reetsete, selgete kujutluste loomist tundmadpitava ainestiku kohta, ja
selles mdttes hdolmab néaitlikkuse mdoiste ka katseid, laboratoorseid
toid jne.

Néijitlikkuse maoiste sisustamisel metoodilises ja psuhholoogilises
kirjanduses esineb veel palju ebaselgust.

Esineb veel arvamusi, et nditlikke vahendeid tuleb kasutada alg-
klassides, vanemates klassides polevat see tarvilik. Tegelikult ndeme,
et naitlikud vahendid on hadavajalikud &petuse kdigil astmeil, kus-
juures muutuvad vaid naitlikkuse eesmérgid ja vormid.

Sagedasti kohtame arvamusi, mille jargi naitlikkus olevat vajalik
ainult Opilaste kujutluste rikastamiseks. Kuid selline seisukoht seaks
naitlikkusele liiga kitsad piirid. Naitlikkuse kasutamine on vajalik Uht-
lasi tundmadpitavate esemete olemuse stigavamaks madistmiseks.

Tuleb mérkida ka vastupidist nahtust, mille puhul naitlikkuse m®ois-
tet kasitatakse tlemaara avaralt. Nii kdneldakse monikord ,valise"”
naitlikkuse kdrval ,,seesmisest” nditlikkusest, ,.sBnalisest” néaitlikku-
sest, mobeldes selle all dpetaja poolt tarvitatud kujundlikku kdnet.

Psiihholoogilises kirjanduses lahtuti veel hiljuti, vahemasti kuni
1950. aastani, enamalt jaolt ebadigest vaatest, et tajuprotsessid toimu-
vad lahus keelest; ka psiihholoogia Opikuis kasitleti neid isoleeritult,
lahus teineteisest. Tulemuseks oli see, et ka Gpilaste teadmiste oman-
damise protsessis kasitleti naitlikkuse mdju lahus Opetaja sbna, sOna-
lise seletuse m@just. Me teame nild, et selline vaade on v&ar.-Siin
ignoreeriti I. P. Pavlovi kasitust inimese kahe signaalsiisteemi vastas-
tikusest seosest ja koostoost.

Tegelikus 6ppeprotsessis esinevad vaevalt kunagi teineteisest taiesti
lahus, teineteisest eraldatuina naitliku materjali esitamine Uhelt poolt
ja Opetaja sdna, sdnalised juhendid ja seletused teiselt poolt. On raske
kujutleda mingit naitliku materjali kasutamisvotet, ilma et sellega
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tihel voi teisel viisil oleksid seotud sénalised valjendused. Oppeprot-
sessi kdigis organisatsioonilistes vormides ja erinevate meetodite kasu-
tamisel me kohtame ikka nditlikkuse ja sGna mitmesugust seostamist.

Enam-védhem uldtunnustatuks tuleb pidada seisukohta, et dppetundi-
des, kus tarvitatakse nditlikke vahendeid, ei kindlusta nende vahendite
paljas tajumine 8pilaste poolt, tajumine, mis pole ette valmistatud Gpe-
taja sBnaga, tema instruktsiooniga, voi millega ei kaasne dpetaja sdna,
kullaldaselt taielike ja Oigete vaatlike kujutluste tekkimist. Ja teiselt
poolt dpetajate seletused, eriti aga olulised vaited, peavad leidma Kin-
nituse naitliku materjali najal. Illma selleta ei kujune Opilastel vaja-
likke vaatlikke kujutlusi ja on takistatud mdistete moodustumine.

Sel puhul tekibki tahtis kiisimus, millised on need sb6nalised juhendid
ja seletused, mida Opetaja nditlike vahendite kasutamisel peab tarvi-
tama, olgu siis tegemist vestluse, laboratoorsete t60de, ekskursioonide
vms. Opetaja sBnaliste podrdumiste iseloomust Gpilaste poole sdltub
see 0sa, mida etendavad nditlikud vahendid &ppeprotsessis, ja nende
vahendite kasutamise efektiivsus. Sellest, kuivdrd otstarbekalt ja sihi-
paraselt on Uhendatud sdna ja nditlikkus, soltub naitliku materjali
plaanikindel tajumine dpilaste poolt, olulise 6ige esiletdstmine ja taju-
tud materjali dige uldistamine, samuti dpilaste motteline aktiivsus taju-
misel.

Tegelikus Oppetdds otsustatakse sdna ja naitlikkuse vahekorra kusi-
mus empiiriliselt, toetudes ainuiksi kujunenud harjumustele ja koge-
mustele.

Tuleb mérkida, et kuni viimase ajani anti metoodilises kirjanduses
sbna ja naitlikkuse seostamise kohta Gppeprotsessis vaga napisonalisi
ja ulds@nalisi juhendeid. Seejuures puudutasid need juhendid peamiselt
ajalist suhet, s. t. kas esitada sdnalised seletused enne naitlikku mater-
jali, Uheaegselt sellega vdi parast seda. Ajalist suhet ei tohi muidugi
ignoreerida, kuid selle suhtega ei ammendu kisimus sdna ja néaitlikkuse
seostamisest.

Nii naiteks pustitas S. Pozner' loomade tundmadppimisel Uhenduses
lugemisega algklassides uUldise ndude: enne jutustus, siis naitamine.
Naitlikku materjali vBivat demonstreerida alles parast seda, kui 6pila-
sed on &ra kuulanud sBnalise kirjelduse esemest.

Paljudes loodusteaduste metoodikates kas tldse ei puudutata séna ja
naitlikkuse wvahekorra kusimust eksperimentide korraldamisel vdi
antakse mingi uks dldine juhend.

M. N. Skatkini® loodusteaduse dpetamise metoodikas on antud luhi-
kesed juhendid, kuidas naturaalobjektide demonstreerimisel juhtida
Opilaste vaatlusi kisimuste seadmisega, suunates Opilaste tdhelepanu
esemete iseloomulikele isedrasustele.

E. N. Gorjatskin® oma fluusika Opetamise metoodikas vaidab, ilma
seda vaidet ligemalt p6hjendamata, et katset tuleb nadidata mitte enne
jutustamist ega ka mitte parast seda, vaid Uheaegselt sellega.®

"C. MO034ep, YpoK uTeHWd . C NPUPOLOBEAYECKUM MaTepuasioM, «HavanbHas
wKona», 1945, No 4—5.

2 M. H. CkaTKuH, MeToauka ecTeCTBO3HaHWS B HayalbHOM LUKOMe, Yunearus,
1948, ctp. 50—51.

& E. H. TopsAuknMH, MeTtogvka npenogaBaHns (U3MKM B CEMUNETHEN  LUKONe,
Yunefrgl3, 1948, Tom |, cTtp. 63.

AVt pikemalt OnbIT uccnegoBaHWst B3aMMOAENCTBUA CnoBa M HarnsgHocTM B 06yue-
HuM, MockBa, 1954.
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Kdik olemasolevad andmed lasevad oletada, et digeid ja t6husaid
juhendeid sbna ja naitlikkuse seostamise kohta &Oppeprotsessis saab
anda alles siis, kui konkreetselt ja tksikasjaliselt on uuritud selle seos-
tamise eri vorme. Sest Ulhe voi teise vormi efektiivsus sdltub tingimus-
test, milledes seda kasutatakse, tunnile seatud eesmarkidest jne. Kusi-
musel on suur tdhtsus niihéasti teoreetilisest kui praktilisest seisukohast.
Selle kisimuse selgitamine aitab stigavamalt p6hjendada dppeprotsessi
olemust, kuid vdib anda ka t6husaid népunditeid tegeliku OppetHo
korraldamiseks.

Seepérast on vaja pOorata tait tdhelepanu kdigile katsetele tuua sel-
gust sellesse kisimusse.

Tuleb kohe markida, et meil on siin tegemist Uksikute uurimustega,
milledes kasitletakse mdistete kujunemist Uksikute Oppeainete eri tee-
made alal. Uurimused ei h6lma kaugeltki veel k8iki dppeaineid kdigil
Oppetdd astmeil. Uurimused pole veel suutnud vélja selgitada Opilaste
vanuseliste ja individuaalsete isearasuste tédhtsust dppeprotsessis mais-
tete omandamisel, nditliku materjali ja &petaja sbna 0ige vahekorra
kujundamisel. Ses mdttes vOib 0Oelda, et need uurimused kujutavad
endast véga tagasihoidlikku kuid siiski tahtsat eelt6dd uldistuste tege-
miseks Oppimise ja Opetamise psiuhholoogia alal.

Uhes kdne all olevale probleemile piithendatud uurimuses (A. I. Veli-
korodnova®) on selgitatud peale muude Uksikkiusimuste ka kisimust
sbna ja naitlikkuse Uheajalisusest. Autor jéalgis, kuidas kujuneb &pilas-
tel mdiste loomse maailma arenemisest zooloogia Sppimisel VII klas-
sis. Tapsemalt oeldes, ta jalgis kujutluse ja mdiste kujunemist kahe-
paiksete arenguprotsessist (ontogeneesist). Selle aine juures on suur
tahtsus asjaolul, et dpilased omandaksid teadmisi arenemise uksikute
staadiumide tekkimisest ja vaheldumisest. Autor seadis endale ulesan-
deks eriti jalgida, milline tahtsus on selle kiisimuse kasitlemisel &pe-
taja jarjestikusel seletusel ja jarjestikusel vaatlike vahendite demonst-
reerimisel.

Autor viis uurimuse labi kahes variandis. Esimeses variandis kasu-
tati naitlikku vahendit, milleks oli tabel kahepaiksete arenemise
jarjestikuste staadiumide kujutistega. See tabel asetati tervikuna
tunni alguhseinale. Teises variandis kasutati tabelit samade kujutistega
nii, et tabelil nagu kinolindil avaneb Gpetaja jutustuse kaigus vastava
staadiumi kujutis ja Opilased pddravad tdhelepanu sellele kujutisele.
Nii on kindlustatud &petaja sdna ja naitliku vahendi Uheaegne maoju-
mine. Tapsemalt tuleks oelda, et Gpetaja sbna leiab vahetut kinnitust
naitlikus vahendis. Sellist naitlike vahendite kasutamisviisi nimetab
autor dunaamiliseks, erinevalt eelmisest, mida ta nimetab staatiliseks.

Uurimuses joutakse jareldusele, et teise variandi puhul on Gppetule-
mused paremad kui esimese puhul. Esimese variandi puhul on &pilaste
kujutlused vahem selged ja tapsed, protsessi Uksikute staadiumide jar-
jestikune reprodutseerimine sagedasti katkeb. Opilaste tldistavas ja
abstraheerivas méttelises tegevuses ilmneb ebakindlust.

Mainitud uurimus kasitleb kujutluste kujunemist Uhenduses m@is-
tete omandamisega protsessidest (paljunemisprotsess, ontogeneesiprot-
sess). Neil kujutlustel on vaatlike kujude ahela iseloom, mida repro-

5A. WN. BenukopogHosa, OC06eHHOCTM (HOPMMPOBaHUA Yy  ydalumxcs npeq-
CTaB/EHUI U MOHATUIA O PasBUTUM XXMBOTHOFO MMUPa, YUEHble 3anuCKu JIEHWHrPafCcKoro
loc, Men. NuctutyTta, Tom XII, 1955, cTp. 144—162
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dutseeritakse teatud kindlas jarjestuses nende vahel loodud assotsiat’
sioonide alusel. Nende kujude fusioloogilist alust tuleb eeldada teatud
ahelreflekside kujunemises esimeses signaalststeemis, millega on mui-
dugi tihedalt seotud teise signaalsusteemi tegevus.

Naitlike vahendite ,staatilise” kasutamise puhul ei olnud ahela moo-
dustumine esimeses signaalstisteemis kindlustatud: &pilased tajusid
Uheaegselt néitlikke vahendeid, mis kujutasid arengu eri staadiume.
Enne olemasolevate seoste tdttu méned neist kujudest kinnistusid tuge-
vamini. Hiljem reprodutseerusid esijoones just need kujud, varjates
teisi arengululisid.

Naitlike vahendite ,,duinaamilise” kasutamise juures toimus ahela
moodustumine samaaegselt nii esimeses kui ka teises signhaalsustee-
mis, kusjuures seda protsessi juhtis dpetaja sGna.

Uurimuse tulemused on kindlasti huvitavad ja dpetlikud. Kuid kisr-
mus seisneb selles, kas ja milliseid Uldistusi saab neist tulemustest
teha Oppeprotsessi organiseerimise kohta.

Tuleb markida, et tulemused on saadud ainult teatud liiki kujutluste
ja mdoistete kujundamise alal teatud liiki naitlikke vahendeid kasutades.
Nendes piirides on andmed kehtivad, uldistus vOiks toimuda selles
suunas, et me Utleme: paljudel juhtudel on véga otstarbekohane, kui
Opetaja sdna, mis aitab mdtestada kujutisi, avastada seoseid ja suhteid
nende vahel, peegeldada arengu jarjestikuste staadiumide seaduspéra-
sust, ,,sisemist loogikat”, leiab vahetut kinnitust naitlikes vahendites.

Avaramas perspektiivis ja laiemas teostuses on korraldatud sbna ja
naitlikkuse koost6d uurimist Pedagoogikateaduste Akadeemia instituu-
tides, mille esialgsed tulemused on avaldatud koguteoses L. V. Zan-
kovi® toimetusel.

L. Zankovja tema kaastdotajad seadsid endile tlesandeks konkreet-
selt uurida sdna ja riditlikkuse seostamise mitmesuguseid konkreetseid
vorme dppeprotsessis ja selgitada nende efektiivsust eri dppe-eesmar-
kide seisukohah. Nad on veendunud, et s6na ja néitlikkuse seostamis-

kindlaks maéarata ldhtudes mingist dppeprotsessi olemuse
uldkasitusest. Need vormid maératakse igal Uksikjuhul kindlaks l&h-
tudes oppe-eesmarkidest, 6ppematerjali sisust ja dpilaste vanuselistest
isedrasustest. Uurimuste tulemused peavad naitama, millised on tun-
nile seatud eesmérgi seisukohast kdige ratsionaalsemad sGna ja néit-
likkuse seostamise vormid.

Uurimustes on uurimuseset teadlikult piiratud: késitletakse sdna ja
naitlikkuse seostamise eri vorme ainult uue Oppematerjali
esitamise etapil ja sedagi ainult ménedes klassides (1, 111 vii ki)
monedes erineva Oppe-eesmargiga tundides.

Mainitud koguteoses avaldatud uurimuste (Zvereva, Fortunatova
Kirjuskm) alusel vdiks eraldada kolm sbna ja naitlikkuse seostamis-
vormi uue materjali esitamisel Oppetunnis. Oigesti on esile tdstetud
asjaolu, et igas sellises vormis on niihasti s6nal kui ka naitlikkusel
taita omaparased funktsioonid (vt. L. V. Zankov").

Esimest vormi vOib iseloomustada jargmiselt: Opetaja juhib s6na abil
objekti vaatlust dpilaste poolt selle eesmargiga, et dpilased omandak-
sid vaatluse teel teadmisi objekti valisilmest. Sellist vormi kasutatakse

«J1. B. 3aHkoB, K ene B3aMMOJECTBMS CNOBa W HArfsAHOCTU B 00yYeHUW
«COBETCKaa Tiefarorvika», nﬁ%@n ng 8B A 'ﬂ/II/IHI/I MmyquHM,
’ Sealsamas.
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niihasti algklassides, nditeks linnu topiste vaatlemisel, kui ka vanema-
tes klassides, naiteks keemia tundides mingi aine omaduste tundma-
Oppimisel!

Naitlikkuse funktsiooniks s_ellise vormi puhul on olla teadmiste alli-
kaks objektide valisilmest. Opetaja sénalised poordumised juhivad
objektide vaatlemist dpilaste poolt. Kui 6pilased on juba omandanud
oskuse vaadelda, siis vOib Opetaja piirduda nende vaatlustegevuse
juhtimisega uldisel kujul. Teisel korral ergutab Opetaja  kiisimusti
kaudu dpilasi esile tdstma eseme uht, teist vdi kolmandat 6madust voi
laseb neil mitut eset vOrrelda. Sel juhul, kui eseme Uksikute osade
nimetused Oinavad iseseisva teadmise tdhtsust, tédidab &petaja sdna
nende teatamise Ulesannet-.

Sona funktsioonidest vOib niisiis esile tGsta; 1) sbna juhib objekti
vaatlust, 2) nimetab objekti osa, mille omadust on vaja kindlaks maéaa-
rata, 3) suunab Uhe eseme omaduse vordlust teise eseme omadusega
(,,Milline on Véfese ja rdhni varvaste asetus?") jne.

*Sbna ja naitlikkuse teist seostamisvormi iseloomustab see, et siin,
lahtudes Opilaste poolt tehtud tadhelepanekuist, juhivad Gpetaja s6nali-
sed seletused Opilasi ndhtustevaheliste seoste tunnetamisele, tldis-
tustele.

Naitlikud wvahendid on siin nahtustevaheliste seoste, vaadeldud
objektide olemuse tunnetamise lahtepunktiks, tldistuste kujundamise
naitlikuks aluseks. Sénaline seletus peab aga esile tdstma objekti voi
tema osa tdhtsust, vaadeldavate nahtuste tekkimise tingimusi vOi pOh?,
jusi jnoi

Selle vormi nditena mainime keemia tundi VII klassis, kus tehakse
katse ja kus Opetaja vastavate sOnaliste seletustega juhib &pilasi
tegema jarelduse: ,,Raud tdrjus vase lahusest véalja ja laks ise lahu-
sesse."

Selle seostamisvormi nditeks Voib olla ka tund 1 klassis teemal
»Paigalinnud”, kus Opetaja sonalised seletused viivad Opilasi seose
kindlaksméaaramisele linnu ja keskkonna vahel.

Ko&ik andmed nditavad, et sel seostamisvormil on Vaga palju variante
nii oma naitliku aluse kui ka sdnalise Selgituse osas. Milliseid raskusi
esineb siin Oigetele Uldistustele joudmisel. Sellest luhidalt allpool.

Kolmandas seostamisvormis tuleb esile t&sta jargmist asjaolu: Ope-
taja annab sbna abil uusi teadmisi, nditlik vahend aga konkretiseerib,
illustreerib seda. S6naline selgitus on siin uute teadmiste allikaks, nait-
likkus aga kinnitab neid. Nii nditeks Il klassis ettevalmistavas vestluses
lugemispalale ,,Tiiger", Opetaja, jutustades Opilastele tiigri karvade
varvusest, Utleb, et need on kollased, kusjuures esineb ka heledaid
vOOte, ja naitab Uhtlasi tiigri varvilist kujutist.

Need uurimustes esiletdstetud sbna ja naitlikkuse seostamisvormid
ei ammenda t8enaoliselt kdigi vdimalike vormide mitmekesisust. Auto-
rid jatavad lahtiseks v@imaluse, et edaspidisel uurimisel selliste po&hi-
liste vormide hulk vdib suureneda, samuti nagu nende variantide hulk.

Kuivérd ebamaarasena paistabki selliste Uhendusvormide kindlaks-
madramine, ometi ei saa salata, et uurimused selles suunas omavad
suurt praktilist téhtsust. Séna ja nditlikkuse tudpiliste funktsioonide
tundmadppimine omab téhtsat kohta Opetaja igapaevases t6ds. Nende
funktsioonide tundmine vdirrialdab Gpetajal loovalt ligineda tunni Ules-
ehituse kusimusele ja teadlikumalt pdhjendada oma té6vaotteid.
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Séna ja naitlikkuse seostamisvormide puhul v&idakse muidugi
kusida, milline neist on kdige rohkem soovitatav. Kuid tuleb markida,
et kusimust niisugusel kujul ei saa seada. Me vdime vaid Oelda, et
Uhtedes tingimustes tuleb eelistada uht, teistes teist seostamisvormi.
Uhe vai teise seostamisvormi kasutamisel tuleb arvestada konkreetseid
Oppe-eesmarke, Bppematerjali sisulist omapara, teadmisi ja oskusi, mis
on juba &pilastel olemas, &pilaste vanuselisi isedrasusi ja muud.

Mainitud sdna ja nditlikkuse seostamisvormid ei tUhti muidugi dppe-
meetoditega. Nn. heuristilise vestluse puhul vdib dpetaja kasutada esi-
mest ja teist vormi. Ekskursioonil vdi laboratoorsete t6dde labiviimisel
voib tarvitada kdiki kolme vormi.

Andmed nditavad, et kogenud algklasside Opetajad naiteks sisse-
juhatavates vestlustes kasutavad sagedamini esimest vormi. Lugemis-
palade lugemisel ja labiarutamisel aga tarvitavad kolmandat vormi.
Mis on selle asjaolu p&hjuseks? Sissejuhatavate vestluste uUlesandeks
on luua ja tapsustada kujutlusi ndhtustest, mida Opilased kohtavad
lugemispalas. Pala lugemisel ja lébiarutamisel aga-poordutakse néit-
like vahendite poole peamiselt Uksikute sBnade ja teksti sisu selgita-
mise eesmargil.

Me teame, et seletava lugemise tunnis on ettevalmistava vestluse
eesmargiks tutvustada Opilasi objektide valisilmega.

Millist seostamisvormi tuleks sel puhul soovitada? Mainitud uurimu-
sed (eriti Fortunatova oma®) nditavad, et algklassides annab esimese
vormi kasutamine paremaid tulemusi kui kolmanda vormi kasutamine.
Esimese seostamisvormi kasutamise jarel annavad O&pilased taieliku-
maid ja Oigemaid vastuseid. Seevastu paralleelklasside &pilastel, kus
kasutati kolmandat seostamisvormi, olid kujutlused objektidest dahma-
sed, aeti segi Uksikute esemete omadusi jne.

On selgunud, et ka vanemates klassides on esemete véliste oma-
duste tundmadppimisel esimene seostamisvorm eduga kasutatav.

Teiste dppe-eesmarkide taotlemisel aga osutuvad vaga tulemusrik-
kaks teine ja kolmas seostamisvorm.

Uurimustes on pustitatud kisimus: millises seoses on erinevad s6na
ja naitlikkuse seostamisvormid eri mdottetegevuse vormide ja oskuste
arendamisega Opilastes. Fortunatova® néitab, et esimese seostamis-
vormi pideva kasutamise alusel areneb hésti Opilaste téheldusvdime,
oskus vaadelda, mis saab enam-véhem pusivaks psuithiliseks omadu-
seks. Esimese seostamisvormi kasutamisel osutavad Opilased iseseis-
vust objektide vaatlemisel, oskavad tdheldada eseme eri omadusi,
oskavad pdhjendada oma otsustusi jne.

Teaduslikus uurimuses on vaja kindlaks méaérata séna ja naitlikkuse
Uhe vOi teise seostamisvormi efektiivsus. Kuid teaduslik uurimus peab
Uhtlasi ka saadud andmeid seletama.

Kdne all oleva uurimuse autorid kasutavad saadud andmete seleta-
misel loovalt I. P. Pavlovi kasitust kahe signaalsisteemi koostoost.
Sdna ja naitlikkuse esimese seostamisvormi eeliste seletamisel naitavad
autorid digesti, et 6petaja sdnalisel juhtimisel toimuva esemete aktiivse
vaatlemise puhul Opilaste poolt tekib selgesti piiritletud erutus- ja

@ OMbIT UCCNefoBaHWA B3aWMO/ECTBMA CMoBa  HarnagHoOCTM B 0ByyeHuM, MOCKBa,
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pidurdusprotsesside vahekord esimeses signaalsuisteemis. Nende sel-
gesti piiritletud protsesside elektiivse (valiva) levimise tagajarjel teise
signaalsiisteemi arvatavasti kujunebki peaaju koores véga peenelt
funktsioneeriv seoste susteem.

Uhenduses sBna ja nditlikkuse kisimuse selgitamisega uurimustes
on esitatud rida huvitavaid asjaolusid, milledele on antud uthtlasi eks-
perimentaalne p6hjendus. Olgu neist ainult mdningad siinkohal mai-
nitud.

Tegelikust Bppetdost on teada, milline suur tahtsus on sellisel m&t-
lemisoperatsioonil, nagu seda on vdrdlemine. Zvereva’® uurimuses on
ndidatud, et Uksikute esemete vaatlused muutuvad hoopis sihikindla-
maks ja kirjeldused sisukamaks neil juhtudel, kui 6pilased ei pea ainult
vaatlema, vaid ka esemeid vordlema. Seepéarast nditeks teema ,,Paiga-
linnud" puhul on soovitav esitada lindude topiseid mitte uksikult,
(vares, hakk), vaid esitada need vordlemiseks (vt. ka L. V. Zankov™).

Naitena vOiks tuua veel teise asjaolu. Suur osa néaitlikest vahendeist
kujutab endast teatavasti kompleksarritajaid. Selliseks kompleksarri-
tajaks on naiteks linnu topis. Selles vB8ib eraldada kuju, varvust jt.
komponente. I. P. Pavlovi Gpetuse jargi on kompleksarritajas thed &rri-
tajad tugevad, teised nérgad. On selgunud, et tugevad arritajad varja-
vad, maskeerivad eseme tajumisel nérku. Kui dpilastele on néaidatud
monede lindude véarvilisi kujutisi, siis kontrollimisel mdne aja pérast
selgub, et Opilased tunnetavad taas uhtesid linde (nait. leevikest) var-
vuse jargi, teisi rohkem kuju jargi (néiteks rahni).

On arusaadav, et see asjaolu on kdige ligemas uhenduses
Opilaste kujutluste kujundamisega néitlike vahendite abil ja nait-
like vahendite kasutamise metoodikaga.

Sellised on ainult méningad kisimused, mis esialgsel viisil on leid-
nud kasitlust mainitud umimustes. V8ib 6elda, et hulk tahtsaid uUksik-
kisimusi jadb veel ootama lahendamist. Siia kuuluvad kisimused;
milliseid sBna ja naitlikkuse seostamisvormide isedrasusi tingivad 0pi-
laste eri vanuseastmed, millistes suhetes on eri seostamisvormid eri
liiki naitlike vahenditega (naturaalobjektid, joonised, skeemid jne.),
seostamisvormide isedrasused praktilistel t66del jne.

Olemasolevad uurimused ei lase veel teha kaugeleulatuvaid jérel-
dusi. Nende peamine vaartus seisneb selles, et nad tGstavad esile tege-
liku dppetdd seisukohast mdningaid téhtsaid kisimusi ja aitavad konk-
reetsemalt ligineda néitlikkuse printsiibile. Ka ei anta siin lihtsustatud
retsepte. Kuid katsetuse korras eeskujulikult l&biviidud Oppetunnid
annavad tegelikele Bpetajaile aratusi iseseisvaks loovaks 6ppetooks.

Sdna ja naitlikkuse Bige ja otstarbekohase koost6d kohta on korral-
datud psuhholoogilisi uurimusi veel teises plaanis. Ma mdtlen siin
Pedagoogikateaduste Akadeemia vastavat uurimuste seeriat A. N. Men-
tSinskaja juhtimisel’®. Selles suunas tehtud uurimused (V. I. Z6kova,
E. N. Kabanova-Meller jt.) putavad selgitada esijoones kiusimust néit-
liku materjali osatadhtsusest Opilaste abstraktsiooni- ja uldistusprot-
sessides.

>) OnbIT McCnefoBaHUA B3aMMO[ENCTBMS CNOBa W HarnsgHocTM B 06y4yeHWn, Mocksa,
1954,
N. B. 3aHKOB, K npobneme B3aMMOAeNCTBUA CMOBa M HarfisgHOCTU B 06yde-
HuK, «CoBeTCKaa negarorvka», 1955, Ne 8.
2 N3Bectua Akagemumn lMegarornueckux Hayk, 1950, Ne 28 n 1954, Ne 61.



Tahtsat osa teadmiste omandamisel, Gigete tldistuste tegemisel eten-
davad pildid, joonised. Uurimused nditavad, et selline naitlik materjal
vOib ka negatiivselt mdjuda uldistuste tegemisel, m&istete moodustami-
sel. NBukogude psuhholoogilises ja metoodilises kirjanduses on juba
kaua aega tagasi Ules seatud nditliku materjali (jooniste, joonistuste)
varieerimise néue.

Tahelepanekud 6ppetdd alalt, samuti ka rohkearvulised eksperimen-
taalsed uurimused nditavad, et Opilased ei oska sagedasti kasutada
haitlikki materjali, mille alusel nad mdiste omandasid. See asjaolu
tuleb selgesti nahtavale seal, kus mdiste omandamisel kasutatakse
ainult mingit Uht joonist vOi, hagu geomeetrias, joonistatakse geomeet-
rilisi kujundeid ikka ainult samasuguses asendis.

E. N. Kabanova-Meller’® uuris moningate geograafiliste mdoistete
kujundamisel tarvitatud jooniste téhtsust. Opikus (BapkoB u [NonoBiiH-
KUH, ®Pusnyeckaa reorpagumsa, 1945) on tBstetud esile mdiste veelahe
olulised tunnused. Veelahkmed vdivad Uksteisest erineda rea tunnuste
poolest. Me vBime eraldada veelahkmeid, mis kujutavad endast kor-
geid magesid ja vaikesi korgendikke, eri veelahkmetes on kérgendikel
eri suund jne. Need on nn. wvarieeruvad tunnused. Opikus on
antud ka veelahkme joonis-mudel. Joonisel pole néidatud ega saagi
ndidata mdiste veelahe kdiki varieeruvaid tunnuseid. Joonisel on
kujutatud vaike kérgendik, millelt kahele poole voolavad joed. Vaike
koérgendik on vaid iUks vdimalikest juhtudest.

Paljud &pilased, vaadeldes seda Uht ja ainsat joonist, ei saa teadli-
keks varieeruvaist tunnuseist. Nad vaid konstateerivad olulisi tunnu-
seid, mis olid antud definitsioonis. Neil on raske labi viia vajalikke
dldistusi. Paljud 6pilased (eriti n6rgad ja osalt ka keskmised &pilased)
loevad mdoistesse kuuluvaiks ebaolulisi tunnuseid. Nad arvavad, et vee-
lahe on vaike kdrgendik.

Psiihholoogilistes ja metoodilistes uurimustes on téhelepanu juhitud
Opilaste teadmiste omandamise protsessi iseadrasustele ka geomeetria
algbpetuse alal. Neis on puutud valja selgitada, kuidas naitlikkus
mojub teadmiste omandamise protsessile, millises vastastikuses mdju-
vahekorras on teineteisega kasutatud néitlikkus ja Gpetaja s6na, sGna-
lised seletused.

Tahelepanekud tegelikust dppetddst naitavad, et Opetajad tarvitavad
sagedasti standardseid jooniseid, s. t. selliseid jooniseid, milledel geo-
meetrilised kujundid on esitatud ikka samal kujul ja samas asendis,
uhtides Opikutes esinevate kujundite kuju ja asendiga.

V. I. Z6kova'™ uurimused nditavad, et selliste standardsete jooniste
kasutamine pidurdab &pilaste geomeetriliste kujutluste arenemist, teki-
tades raskusi jooniste aratundmisel tlesannete lahendamise ja teoree-
mide tdestamise kaigus.

Olgu toodud mdningad konkreetsed naited.

Opilased annavad Oigesti taisnurkse kolmnurga definitsiooni. Kuid
Opilased, toetudes 6pikus antud joonistele, peavad taisnurkseteks ainult
selliseid kolmnurki, millede téaisnurk asetseb all (vasakul vbi paremal).

M3Bectusa Akagemum lMegarornyeckmx Hayk, 1950, Ne 28.
1“B. . 3bIKOB a, Ouepky MNCUMXONMOMMM YCBOEHUS HayafibHbIX FEOMETPUYECKUX 3Ha-
HWiA, Yunegrns, 1955.
M3Bectua Akagemuu [Meparornyecknx Hayk, 1950, Ne 28 n 1954, Ne 61,
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Kolmnurki, millede taisnurk asetseb ulal, nad ei tunne &ara ega loe neid
taisnurkseteks.

Opilased iseloomustavad nditeks digesti sirgjoone omadusi. Kuid
vastavalt dpikus antud joonisele hakkavad nad pidama sirgjoonteks
ainult selliseid, mis on tdmmatud horisontaalselt.

Veelgi suuremal méaéral negatiivset mdju avaldas joonis tippnurkade
mdoiste kujunemisele. Tajudes dpikus ja ka tunnis tippnurki ikka Uhes
ja samas asendis, nii et simmeetriatelg asetseb vertikaalselt, hakkasid
moned Bpilased seda tippnurkade asetust pidama mdoiste alaliseks tun-
nuseks ja andsid jargneva definitsiooni: ,, Tippnurgad on sellised nur-
gad, mis asetsevad vertikaalselt.”

E. N. Kubanova-Meller néitas, et standardsete jooniste kasutamine
vdib takistada Opilastel omandada oskust tbestada 0Oigesti teoreeme.
A. P. Kisseljovi geomeetria Opikus toimub teoreemide tBestuse dppi-
mine Uhe joonise abil, asjaolu, mida tuleb tingimata taunida.”* Paljud
(ndrga ja keskmise dppeedukusega) Opilased tbestavad teatud joonisel
(kus vélisnurk asetseb paremal pool ja kujutab endast nirinurka) néi-
teks teoreemi valisnurkade kohta, kuid nad ei oska seda teoreemi
Oigesti tBestada joonisel, mis erineb raamatus antud ja tunnis kasuta-
tud joonisest (kus valisnurk on vaiksem ja teissuguses asendis). Nad ei
suuda seda teha seepérast, et nad pole Saanud teadlikuks, et mediaani
suund vO@ib olla erinev (paremale, pahemale, lles, alla), vastavalt valis-
nurga asendile. Siin on ilmne, et joonis esitatud kujul avaldab nega-
tiivset mdju. Opilase moétlemine, nagu 6eldakse, takerdub joonisesse,
jaab joonisega seotuks, ei uUleta meelelise kogemuse piire. Ja tulemu-
seks on see, et tajutud jooniste kujud hakkavad negatiivselt mdjuma
madistete omandamisele. Tekib ebadige seos s6na (mdiste) ja kuju vahel.

Seepaérast tekib vaga tdsine kiisimus, kuidas tuleb pedagoogilist prot-
sessi organiseerida, et nditliku materjali alusel viia Opilasi otstarbe-
kohastele digetele uldistustele. Esijoones on tarvis juhtida tdhelepanu
vajadusele varieerida nditlikku materjali.

Katsed naitavad, et jooniste varieerimine annab haid tulemusi. Kui
seda votet kasutatakse jarjekindlalt esimesest tunnist alates, siis kujun-
dite tajumine ja nendega opereerimine eri asendeis ei tee dpilastele
mingeid raskusi. Selle metoodilise votte eelised on kéegakatsutavad.

Katsetest vOib teha jarelduse, et Opilaste poolt omandatav mdiste
assotsieerub kergesti ja kiiresti teatud liiki (kasutatud) kujundiga, seda
liiki kujundi juhuslike, ebaoluliste tunnustega. Kujundite varieerimine
aga aitab O&pilastel eraldada mdoiste olulisi tunnuseid naitlikustava
kujundiga tUhenduses olevatest juhuslikest, mitteolulistest tunnustest.

See klammerdumine joonise kilge on tdenéoliselt seletatav sellega,
et Uhe Oppeaine omandamise algetapil teine signaalstisteem ei etenda
veel kullaldasel méaéaral juhtivat osa esimese siusteemi signaalide suh-
tes. Algul esinevad joonis ja vaatlikult tajutud joonise detailid tuge-
vate signaalidena. Sellest tulebki, et andes taisnurkse kolmnurga 6ige
definitsiooni, dpilased siiski toetuvad faktiliselt ebaolulistele, juhusli-
kele tunnustele, mida dikteerib ette joonise ehitus. Kujuneb kahe sig-
nalisatsiooni — sdnalise selgituse ja nditlikkuse (joonise) — ebasoovi-
tav teineteisest lahusolek.

A. H. MeH un Hekas, [lcuxonormyeckme TpeboBaHus K yuebHWKY, W3B. Akag.
Men. Hayk, 1955, Ne 63.
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Kusimus seisneb selles, kuidas juhtida Opilasi nii, et nende motte-
tegevus ei jadks takerduma joonisele, joonise kujule, et nad antud
meelelisest kogemusest laheksid kaugemale. VVarieerimine on véaga téh-
tis. Aga siis tekib kisimus, millist nditliku materjali varieerimisvotel
tuleb kasutada, et see materjal osutaks positiivset mdju mdistete
omandamisele ja nende rakendamisele praktikas.

V. I. Z6kova’® oma uurimuste tulemuste alusel geomeetria dpetamise
alalt juhib téhelepanu sellele, et variatsioonide hulk ei tarvitse olla
suur, kuid seejuures tuleb tingimata nduda, et naidatavate kujundite
hulgas oleks kaks-kolm sellist, mis ei ole standardsed.

Kuid piltide, jooniste varieerimisega ei saa piirduda. Juhtivat osa
selles, et Opilased jouaksid digetele uUldistustele, peab etendama ikkagi
Opetaja sBna, sOnalised seletused. Piltide, jooniste wvoOrdlemine
on taiesti vajalik. Vordlemisele peavad jargnema kaks tdhtsat mottelist
operatsiooni: 1) teatud nahtuste liigi Uldiste tunnuste kindlaksmaéara-
mine, s. t. tldistamine ja 2) nende nahtuste varieeruvate, ebaoluliste
tunnuste eristamine.

Tahelepanekud néitavad, et Oppeprotsessis rdhutavad Opetajad
monikord vahe varieeruvaid tunnuseid. Tagajarjeks on see, et mdned
Opilased, nagu eespool nagime, hakkavad joonise juhuslikke, ebaolu-
lisi tunnuseid Ule kandma mdiste sisusse ja mdiste maht kujuneb liialt
kitsaks.

Madistete kujundamine on lahutamatult seotud abstraheerimisega.
Kuid abstraheerimisprotsessis vdib eraldada kahesugust tegevust, thelt
poolt toimub abstraheerimisel oluliste ja ebaoluliste tunnuste eralda-
mine ja nende vastandamine. Teiselt poolt abstraheerimisel heidetakse
ebaolulised tunnused kdrvale. M6lemad mdottetegevused on vaga taht-
sad mdistete kujundamisel.

E. N. Kabanova-Meller'r on toonud selle asjaolu kohta eksperimen-
taalseid tBestusi. Tema uurimustes on korduvalt réhutatud, et Uldista-
mistel naitliku materjali alusel tuleb &pilasi juhtida nii, et nad teeksid
mitte Uhe jarelduse, vaid kaks jareldust.

E. N. Kabanova-Meller korraldas eksperimendi madaliku ja kdrgus-
tiku mdiste omandamiseks IV klassis kahe rihma Opilastega.

Opilased esimeses riihmas pidid piltide ja maakaardi pdhjal vord-
lema erinevaid madalikke, kindlaks mé&irama sarnasused ja erinevu-
sed nende vahel ning tegema jareldusi, mille poolest madalik erineb
kdrgustikust. Madaliku varieeruvaid tunnuseid dpilased mainisid ainult
muuseas.

Opilastele teises rilhmas seati aga kaks teineteisele jargnevat
ulesannet. Nagu opilased esimeses riihmas, pidid ka nemad sGnastama
jarelduse mdiste ,,madalik™ oluliste tunnuste kohta. Peale selle aga
pidid nad tegema teise jarelduse selle ndhtuse varieeruvate tunnuste
kohta, mida hdlmab madiste madalik. VVahe seisneb niisiis selles, et &pi-
lased pidid vbrdlema ka varieeruvaid, ebaolulisi tunnuseid. Nad pidid
sBnastama rea otsustusi, milles nad oma s6nadega konstateerisid, mil-
lised mdiste ,,madalik” tunnused varieeruvad ja kuidas need variee-
ruvad.

B. . 3blkoBa, O4epk  ncuxonoruii  yCBOEHWS HAYaIbHbIX  FEOMErPUYECKIX
3HaHU, Yunegrus, 1955,
"E. H. KabaHoBa-Mennep, O ponu HarnsgHoro martepuana B npoLeccax
abcTpakumm 1 0606LeHNs Y LUIKOMbHMKOB, «Bomnpockl ncuxonorum», 1955, Ne2,
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Méolema rihmaga korraldatud kontrollkatsed néitasid, et teise
rihma &pilaste teadmised olid kindlamad ja selgemad, nende arutlustes
ilmnes rohkem iseseisvust jne.

E. N. Kabanova-Melleri uurimustel on suur praktiline tahtsus. Need
naitavad, milliste vOtetega saab valtida naitliku materjali negatiivset
mdju ja Uhtlasi vdhendada variatsioonide hulka. Jarelduste tegemine
naitliku materjali alusel Uhelt poolt oluliste tunnuste ja teiselt poolt
ebaoluliste tunnuste kohta soodustab nende eraldamist ja vastanda-
mist. See asjaolu on aga suure tédhtsusega mdistete digel omandamisel
ja nende rakendamisel praktikas.

Spetsiaalsest relatiivsusteooriast,

H. OIGLANE,

luusika-maiemaatikateaduste kandidaat.

Albert Einstein on kdigi aegade silmapaistvamaid fudsikuid. Ta sUn-
dis 14. martsil 1879. aastal Ulmi linnas Saksamaal. Parast alg- ja kesk-
hariduse omandamist astub ta -Zirichi Polutehnilisse Instituuti, mille
16petab 1900. aastal. Jargneb kaks aastat t66d keskkoolibpetajana. Aas-
tatel 1902 kuni 1909 on ta Berni patendiblroos inseneriks. Vaarib
markimist, et just siin, tagasihoidlikul td6kohal, kirjutab ta rea tahele-
panuvaarseid tdid molekulaarfiiisikast, kvantide teooriast ja relatiiv-
susteooriast, mis toovad talle Glemaailmse kuulsuse. 1909. aastal laheb
Einstein erakorralise professorina Zirichi tlikooli juurde, millele jarg-
nevad Kiiresti professuurid Praha ulikoolis ja Zurichi Polutehnilises Ins-
tituudis. 1913. aastal valitakse Einstein Preisi Teaduste Akadeemia
litkmeks ja 1914. aastal hakkab ta juhatama keiser Wilhelmi nimelist
futsikainstituuti Berliinis, olles samal ajal Berliini tlikooli professoriks.
Viljaka uurimist6d katkestab faSistliku diktatuuri kehtestamine: 1933.
aastal emigreerub Einstein Ameerika Uhendriikidesse, kus ta asub
téole Princetoni Teadusliku Uurimise Instituudi juures. Einstein suri
18. aprillil 1955. aastal.

Einsteini silmapaistvamaks teaduslikuks saavutuseks on relatiivsus-
teooria loomine. Relatiivsusteooria formaalsete aluste valjat6dtamisel
oli kaalukaid teeneid ka teistel uurijatel, eriti H. A. Lorentz'il ja
H. Poincare'l, kuid 27-aastane Einstein oli esimene, kes oma 1905. aas-
tal ilmunud t606s ,Liikuvate kehade elektrodinaamikast” loobus
vanast madtteviisist ja 16i sisuliselt uue teooria — spetsiaalse
relatiivsusteooria. Jargmise aastakimne esimesel poolel lisas
ta sellele veelgi laiema teooria, mis sai nimetuse Uldine relatiiwv-
susteooria. Paljud uurijad suhtusid relatiivsusteooriasse esialgu-
kahtluse ning umbusuga. On huvitav maérkida, et 1921. aasta Nobeli
fudsikaauhind anti Einsteinile mitte relatiivsusteooria, vaid fotoelekt-
riliste uurimuste eest. Tdnapédeval on relatiivsusteooria leidnud uldise
tunnustuse. Peatume jargnevalt mdningatel spetsiaalse relatiivsusteoo-
ria kusimustel.
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1. Taustststeem fuusikas.

Looduses toimuvate, ajas ning ruumis kulgevate protsesside Kirjel-
damiseks peame, piltlikult véljendades, kdik ruumipunktid, samuti kdik
ajahetked ,,dra nummerdama”. Ruumipunktide téhistamiseks vdime
kasutada mingi kehaga (kas tdelise vBi mdttelise kehaga) seotud Car-
tesiuse ristkoordinaadistikku: iga ruumipunkt on siis maaratud oma
kolme koordinaadiga X, y, z. Ajahetkede téhistamiseks kasutame min-
gisugust kella.

Cartesiuse ristkoordinaadistik ja sellega seotud kell moodustavad
susteemi, mida saame kasutada mis tahes sindmuse toimumiskoha ning
toimumishetke kindlakstegemisel. Seda slsteemi nimetame taustsus-
teemiks; kdiki ruumis ja ajas toimuvaid protsesse saame Kkirjeldada
selle susteemi taustal.

Looduse protsesside uurimisel ja kirjeldamisel on oluline sobiva
taustsusteemi valik. See hakkab eriti hasti sUma kuulsas Newtoni
ambrikatses;

Riputame veega taidetud ambri no0ri otsa ning paneme selle poor-
lema Umber oma telje. Ambri p66rlemine kandub aegamddda veele
Ule, kusjuures vee pind vdtab paraboloidi kuju. Kirjeldades seda katset
maapinnaga seotud taustsiisteemis, ttleme, et paigalseisva vee pind on
tasapind, kuna podrleva vee pind on paraboloidikujuline. Kirjeldame
sama katset taustsiisteemis, mille alguspunkt asetseb ambri teljel jamis
poorleb maapinna suhtes kindla nurkkiirusega m. Kuidas kulgeb uuri-
tav nahtus selle susteemi taustal, seda vOib Oelda vaatleja, kes istub
ambri Umber nurkkiirusega w tiirleval karussellil. See vaatleja néeb, et
alguses vesi poorleb nurkkiirusega co, kusjuures tema pind on tasane.
Edasi hakkab vee poérlemise Kiirus jarjest vahenema, tema pind vdtab
aga paraboloidi kuju. Valitud pdorlevas tauststisteemis on ainult nurk-
kiirusega (o podrleva vee pind tasapind. Kdigi teiste nurkkiiruste juures
(ka nurkkiirusel null, kui pdérlemine lldse puudub) on tema pind
paraboloidikujuline.

Ka&igi fuusikaliste protsesside kirjeldamisel tuleb silmas pidada t&si-
asja, et tauststisteemi valik vdib avaldada mdju uuritava protsessi vali-
sele pildile. Kirjeldades néit. planeetide ning Pdikese liikumist Maaga
seotud taustsusteemis (s. 0. lugedes Maad paigalseisvaks), saame Ptole-
maiose geotsentrilise maailmapildi, mis on tuntud oma komplitseerituse
poolest. Kirjeldades meie paikesesiisteemi aga Paikesega seotud taust-
ststeemis (s. 0. lugedes Paikest paigalseisvaks), saame Koperniku
lihtsa heliotsentrilise susteemi. Kerkib kisimus: kas loodusnéhtuste
kirjeldamisel vdime kasutada mis tahes taustsiisteeme v&i on moned
tauststuisteemid teistest eelistatud? Hiljem selgub, et spetsiaalne rela-
tilvsusteooria eelistab teatud sisteeme, nn. inertsiaalstisteeme. uldises
relatiivsusteoorias on aga kdik taustsisteemid pohimdtteliselt sama-
vaarsed.

2. Klassikalise mehhaanika relatiivsasprintsiip.

Iga fuusikalise protsessi kirjeldamisel on vaja lisada, missuguses
tauststisteemis kirjeldamine toimub. Naiteks vaide, et keha A Kkiirus
on null, ei Utle meile veel midagi. Kui aga Oeldakse, et keha A Kiirus
keha B suhtes on null, on selge, et keha A on just keha B suhtes paigal-
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seisev, kuna mdne teise keha suhtes vdib ta liikuda. Selguse sellesse
kisimusse t0i taustsusteemi maaramine; keha A kirjeldati keha B kilge
kinnitatud taustststeemis, keha A kirjeldati keha B taustal.

Eelnevast on selge, et ka Newtoni mehhaanikaseadused ei tarvitse
kehtida mis tahes taustsisteemides. Tauststisteemi, milles on maksvad
Newtoni seadused, nimetame klassikaliseks inertsiaalsisteemiks. Siin
tekib otsekohe kisimus: kuidas avastada looduses inertsiaalstisteemi,
s. 0. kuidas maéarata keha, mille kulge Kkinnitatud Cartesiuse rist-
koordinaadistik ja kell moodustavad inertsiaalstisteemi.

Kas maaga seotud slisteem on inertsiaalstisteem? Esimesel pilgul néib,
et on. Meie igapdevase elu kogemused nditavad, et kehade liikumine
maa suhtes toimub Newtoni seaduste kohaselt. Jarelikult maaga seo-
tud suisteem peaks olema inertsiaalsiisteem. Foucault' pendlikatse néitab
aga, et see pole nii. VVabalt tlesriputatud pendli vBnketasapind pd6rdub
aeglaselt (néit. poolusel on see p6drdumine 15° tunnis). Seda po6rdu-
mist ei saa seletada Newtoni seadustega, sest pole vdimalik avastada
teda pdhjustavat tungi. Maakeraga seotud taustsisteem ei ole inert-
siaalstuisteem. Inertsiaalsiisteemiks vbime seda lugeda ainult ligikaudu.

Antud konkreetsete néhtuste uurimisel véime alati valida susteemi,
mis on ligikaudu inertsiaalstisteem, s. 0. vdime valida siisteemi, milles
Newtoni seadused kehtivad meile vajaliku tapsusega, Uhe kisimuse
lahendamisel vdib inertsiaalsisteemiks lugeda Maa, teise kisimuse
uurimisel tuleb aga inertsiaalsisteem siduda Paikesega. Monel juhul
(néit. paikesesusteemi podrlemise uurimisel) tuleb inertsiaalstiisteemiks
lugeda kinnistéhtedega seotud sisteemi.

Newtoni teises seaduses raagitakse ainult kiirendusest, mitte aga
kiirusest. Sellest jargneb: kui Newtoni seadused kehtivad Uhes taust-
susteemis, siis kehtivad nad ka koigis teistes taustsisteemides, mis
lilguvad esimese sisteemi suhtes Uhtlaselt ja sirgjooneliselt (keha kii-
rendus on ko&igis neis susteemides Uks ja seesama). Jarelikult inert-
siaalsiisteeme ei ole Uks, vaid I6pmata palju. Kdik nad liiguvad Uks-
teise suhtes uhtlaselt ja sirgjooneliselt. Klassikalise mehhaa-
nika relatiivsusprintsiip utlebki: kui mehhaanikaseadu-
sed on diged Uhes taustsisteemis, siis on nad diged ka kdigis teistes
tauststisteemides, mis liiguvad esimese susteemi suhtes Uhtlaselt ja
sirgjooneliselt. Teiste sBnadega; mehhaanikanéhtuste kirjeldamisel on
kdik inertsiaalsiisteemid samavaarsed.

Klassikalises mehhaanikas antakse valemid, mis seovad keha koor-
dinaate Uhes inertsiaalsiisteemis tema koordinaatidega teises inertsiaal-
ststeemis. Need on nn. Galilei transformatsioonid”.

Peatumata ldhemalt nende transformatsioonide juures, margime
ainult nende 0ht omapéra: Galilei transformatsioonid jatavad aja
muutmata, Gleminekul Uhest inertsiaalsisteemist teise, eelmise suhtes

» Olgu antud kaks inertsiaalsiisteemi. Tahistame neid S ja S'. Slsteem S' liikugu
stisteemi S x-telje suunas Kiirusega y. Oletame, et ajamomendil t =0 mdlemad sus-
teemid langesid kokku, s. 0. nende susteemide vastavad koordinaatteljed Uhtusid
ning kellad naitasid tapselt sama aega. Mingi keha koordinaate ststeemis S tahis-
tame x, y, z, susteemis S' aga x', y', z'. Siis

X'=x—Vf, y'=y, 7'—z (a)

Peale selle, kui sisteemi S kellaga madratud aeg on t ja sisteemi S' kellaga méaéra-
tud aeg on t, siis

(b)

' =1
Valemid (a) ja (b) on erikujulised Galilei transformatsioonid.
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liikuvasse inertsiaalsusteemi, leiame eest kella, mis kaib tapselt samuti
kui esimeses siusteemis olev kell. Klassikalise mehhaanika jargi kella
kaik ei olene kella liikumisest. Kuigi igas taustsusteemis on oma kell,
kaivad nad kdik sunkroniseeritult. Jarelikult igas taustsusteemis ei
olegi vaja oma kella. Piisab Uhest universaalsest kellast, mis m6ddab
aega koigis taustststeemides korraga. Selles valjendub t&siasi, et
klassikaline mehhaanika kasitleb aega ja ruumi teineteisest olenema-
tute, isoleeritud néhtustena.

Oma sisu poolest on Galilei transformatsioonid ekvivalentsed klas-
sikalise mehhaanika Kkiiruste liitumise seadusega: kui keha A liigub
keha B suhtes kiirusega v ja keha B liigub keha C suhtes kiirusega n
(kiirused v ja u olgu samasihilised), siis keha A liigub keha C suhtes
kiirusega w, kusjuures

w =V - u. 1)
Meie igapéevase elu kogemused kinnitavad valemi (1) ja jarelikult ka
Galilei transformatsioonide 8igsust.

3. Spetsiaalne relatiivsusteooria.
Spetsiaalne relatiivsusprintsUp.

Elektrodinaamika ja optika areng viis jallegi taustsuisteemi prob-
leemide juurde. Valguse kiiruse mddtmine néitas, et valgus levib tuh-
jas ruumis kiirusega umbes 300 000 km/sek (seda kiirust tahistame edas-
pidi c). Teadlased esitasid aga loodusele tdiendava kiisimuse: missugu-
ses taustsisteemis on valguse kiiruseks c? Selle kisimuse lahendami-
seks korraldati suur hulk eksperimente, milledest eriti tuntuks said
Michelson-Morley' katsed (1887. a.).

Tol ajal arvati, et on olemas uks kindel tauststiisteem, milles valguse
kiirus on c. Seda susteemi nimetati absoluutseks tauststisteemiks.
Michelson-Morley' katsete eesmargiks oli maakera liikumise maara-
mine absoluutse taustsisteemi suhtes. Kui maakera liigub absoluutse
tauststisteemi suhtes, siis peab valguse kiirus maapinna suhtes sdltuma
valguse levimissuunast. Michelson-Morley' katsetes valguskiir jaotati
poollabilaskva peegli abil kaheks omavahel risti olevaks kiireks.
Kumbki kiir peegeldus aparaadi seinalt, tulles poollabilaskva peegli
juurde tagasi. Siin kohtudes tekitasid kiired teatud interferentspildi.
Kogu katseseadeldist v8is poorata, muutes sellega valguskiirte liiku-
missuunda ruumis. Kui valguse Kkiirus on eri suundades erisugune,
peab katseseadeldise pooramisel interferentspilt muutiuna. Katset kor-
rati mitmesugustel aastaaegadel, kuid interferentspilt jai s6ltumatuks
valguskiirte liikumise suundadest. Katse nditas veenvalt, et valguse
kiirus maapinna suhtes ei olene valguskiire liikumise suunast. Jareli-
kult absoluutset taustsusteemi ei ole olemas™.

Michelson-Morley' katsete ja paljude teiste samal eesmargil korral-
datud eksperimentide tulemused olid dllatavad: uUkskdik missuguse
taustsusteemi suhtes valguse kiirust ka mdddeti, ikka saadi mddtmis-
tulemuseks c. VValguse kiirus mddteaparaadi suhtes oli alati Uks ja see-

2 Maakera liikumise kiirus Umber Péikese on umbes 30 km/sek. Kui ka mdne
katse ajal maakera oleks olnud ighuslikult__absoluutse taustsiisteemi suhtes paigal,
siis poole aasta pérast oleks ta liikunud viimase suhtes kiirusega 60 km/sek.
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sama, sOltumatult valgusallika v&i mddteaparaadi liikumisest. Siit tuleb
jareldada, et mitte ainult mehhaanika seadused, vaid ka seadus ,,val-
guse kiirus vaakuumis on c" peab kehtima kdigis inertsiaalstisteemides
thteviisi.® Relatiivsusprintsiibi kehtivuspiirkond on laiem kui ainult
mehhaanika néhtuste valdkond. Relatiivsusprintsiip peaks olema raken-
datav koigile loodusnédhtustele. Spetsiaalne relatiivsus-
printsiip koélabki jargmiselt: loodusndhtuste kirjeldamisel on kdik
inertsiaalsiisteemid samavaarsed. Teiste .sbnadega: kui loodusseadused
kehtivad Uhes tauststisteemis, siis on nad diged ka kdigis teistes taust-
ststeemides, mis liiguvad esimese susteemi suhtes uUhtlaselt ja sirg-
jooneliselt.

Katsele tuginev spetsiaalne relatiivsusprintsiip on vastuolus meie
igapaevaste kogemustega. Kiiruste liitumise seadus (1) Utleb: kui val-
guse Kiirus Uhes tauststisteemis on c, siis selle susteemi suhtes Kiiru-
sega u liikuvas susteemis peab valguse kiiruseks olema ¢ + u. Eks-
perimentaalselt kinnitatud vaide, et valguse kiirus on koigis inert-
siaalsuisteemides c, on vastuolus valemiga (1). Valem (1) on aga koos-
kblas meie igapéevaste kogemustega, samuti andmetega, mis on saa-
dud kehade liikumise uurimisel.

Véaljapaasu leidmine sellest ummikust tdhistabki spetsiaalse
relatiivsusteooria sindi. Kui katsete tulemused ei ole koos-
kolas valemiga (1), siis jareldub siit, et see valem suurte Kiiruste (nagu
valguse kiirus) liitmiseks ei kdlba. Oige kiiruste liitumise seadus peab
olema teissugune, mis ainult vaikeste kiiruste korral taandub vale-
miks (1). Kuna meie igapéevase elu kogemused tuginevad ainult véi-
kese kiirusega liikumiste jalgimisele, siis oleks sellega kd&rvaldatud
vastuolu spetsiaalse relatiivsusprintsiibi ja meie igapéaevaste koge-
muste vahel.

Relativistlik kiiruste liitumise seadus.

Relatiivsusteooria andis uue Kiiruste liitumise seaduse, mis asendab
klassikalise mehhaanika seadust (1):

1+ B 2

Analtusime seda valemit 1dhemalt.
Kui kiirused u ja v on valguse kiirusega c vorreldes véaga vaikesed,

siis “™ on praktiliselt null. Ndeme, et véaikeste kiiruste korral relati-

vistlik valem (2) taandub klassikaliseks valemiks (1).

Oletame, et Uheks liidetavaks kiiruseks on valguse Kkiirus, s. o.
vOtame 1 = c. Valemist (2) jargneb nadd, et s6ltmnatult v vaartusest
w = c. Mis tahes kiiruse liitumisel valguse kiirusega saame jéallegi val-
guse ldiruse. See tulemus on kooskdlas relatiivsusteooria pdhiseisu-
kohaga, et valguse kiirus on kdigis inertsiaalstisteemides c. Inertsiaal-
stisteemi enda Kiirus, liitudes valguse kiirusega, viimast ei muuda.

& Seadus ,,valguse kiirus vaakuumis on c" on jareldus elektromagnetilist valja Kir-
jeldavatest Maxwelli vorranditest. Jarelikult Maxwelli v@rrandid peavad kehtima
kdigis inertsiaalsiisteemides uhteviisi.
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Valemi (2) analtts néaitab, et kui u<Cc ja v<<c, siis tuleb ka
w  ¢. Valguse kiirusest vaiksemate Kkiiruste liitmisel saame alati
valguse kiirusest vaiksema kiiruse. Siit jareldub, et looduses valguse
kiirusest suuremaid kiirusi ei ole. Uurimused naitavad, et valguse Kkii-
rusega levib ainult elektromagnetiline véli ja gravitatsioonivali. Kdik
ulejdadnud véljad (nait. mesonvali) ja kehad liiguvad valguse kiirusest
vaiksemate kiirustega.

Illustreerime 18puks valemit (2) paari nditega. Oletame, et kohtuvad
kaks vastassuundades liikuvat keha, kusjuures mdlema Kkiiruseks maa-
pinna suhtes olgu 300 km/sek. Klassikalise mehhaanika kiiruste liitu-
mise sUhdus (1) annab nende kehade omavaheliseks Kkiiruseks
600 km/sek. Relativistlik kiiruste liitumise valem (2) annab siin tule-
muse, mis on ainult 0,000P/o v&rra véaiksem Uulaltoodud arvust. Nédeme,
et isegi niisuguste igapaevase elu mottes tohutute kiiruste korral nagu
300 km/sek relatiivsusteooria tulemused praktiliselt ei erine klassika-
lise mehhaanika tulemustest. VVaiksemate kiiruste korral on need eri-
nevused veelgi vdiksemad. Méargatavad lahkuminekud relatiivsusteoo-
ria ja klassikalise mehhaanika vahel ilmnevad valguse kiirusele lahe-
daste Kiiruste juures. Kui kohtuvad nditeks kaks vastassuundades lii-
kuvat elektroni, kummagi kiirus laboratooriumi suhtes 200 000 km/sek,
siis valemi (2) jargi nende omavaheliseks kiiruseks on 277 000 km/sek.
Mitmesugused kaudsed mdétmised kinnitavad selle tulemuse digsust,
kuna klassikalise valemi (1) rakendamisel saadud tulemus 400 000
km/sek osutub ebadigeks.

Relativistlik mehhaanika.

Klassikalise mehhaanika relatiivsusprintsiibile tugineva mehhaanika
uldine skeem on jargmine:

Inertsiaalsiisteemideks nimetame kd&iki Uksteise suhtes uUhtlaselt ja
sirgjooneliselt liikuvaid taustsiisteeme, kus kehtivad Newtoni seadu-
sed. Uleminekut Uhest inertsiaalsisteemist teise kirjeldavad nn. Gali-
lei transformatsioonid, milledest jareldub klassikalise mehhaanika Kii-
ruste liitumise seadus (1).

Spetsiaalsele relatiivsusprintsiibile  tugineva relatiivsusteooria
skeem on eelmisele tdiesti analoogiline;

Inertsiaalstisteemideks nimetame kd&iki Uksteise suhtes Uhtlaselt ja
sirgjooneliselt liikuvaid taustsusteeme, kus kehtivad Maxwelli vOrran-
did (s. 0. kus valguse kiirus on suunast soéltumatult c). tGleminekut
Uhest inertsiaalststeemist teise ei kirjelda siin aga Galilei transformat-
sioonid, vaid nn. Lorentzi transformatsioonid”™. Lorentzi transformat-

M Eespool antud Galilei transformatsioone (a) ja (b) asendavad Lorentzi transfor-
matsioonid on jérgmised:
t— —X
y'=y, z1
. ~ . oV’ .\ .. .
Kui v on vaike vorreldes valguse kiirusega c, siis ©~ ja <™ vdime praktiliselt

nullideks lugeda. Sel juhul Lorentzi transformatsioonid (c) ldhevad Ule Galilei trans-
formatsioonideks (a) ja (b).

596



sioonidest jareldub relativistlik kiiruste liitumise seadus (2). Kui inert-
siaalstisteemide omavaheline kiirus on valguse Kiirusest palju vaik-
sem, annavad Lorentzi transformatsioonid praktiliselt sama tulemuse
nagu Galilei transformatsioonid. Mérgatavad erinevused nende trans-
formatsioonide vahel ilmnevad alles suurte kiiruste korral.

Relatiivsusteooria loomisel tekkis aga veel taiendav raskus. Osutus,
et relatiivsusteoorias maaratud inertsiaalsisteemid ei olnud inert-
siaalsusteemideks klassikalises mé&ttes, s. 0. nendes susteemides ei keh-
tinud Newtoni seadused nende harilikul kujul. Sellel t&siasjal oli stigav
tagapdhi. Tuli vélja, et klassikaline mehhaanika kirjeldab kehade lii-
kumist ainult ligikaudu digesti. Suurte kiirustega liikuvate kehade Kir-
jeldamisel ei anna ta enam digeid tulemusi. Nii loodi tdpsem teooria,
nn. relativistlik mehhaanika, mille vérrandid kehtivad Maxwelli vor-
randitega maaratud inertsiaalsisteemides.

Vaikeste kiiruste korral langevad relativistliku mehhaanika valemid
klassikalise mehhaanika valemitega praktiliselt Uihte. Alles valguse Kii-
rusele lahedaste kiiruste korral ilmnevad nende valemite vahel méarga-
tavad erinevused. Kuna meil igapéevases elus on tegemist vaga vai-
keste Kiirustega, siis vOib siin julgelt rakendada klassikalise mehhaa-
nika valemeid. M66tmised naitavad aga, et nditeks valguse Kiirusele
lahedaste kiirustega liikuvate elektronide kirjeldamisel on klassika-
lise mehhaanika valemid juba téiesti kdlbmatud. Siin tuleb kasutada
relativistliku mehhaanika valemeid.

Suindmuste samaaegsus.

Toimugu eri ruumipunktides kaks sindmust. On selge, et me ei saa
ilma pikemata 6elda, kas need siindmused toimusid uUhel ja samal aja-
hetkel v6i mitte. Stindmuste samaaegsuse lle saame otsustada jargmi-
sel teel;

Asetame oma vaatlusaparatuuri ruumipunkti, kus see on kummagi
stindmuse toimumiskohast vdrdsel kaugusel. Oletame, et sindmuse toi-
mumisega kaasneb valgussignaali valjasaatmine. Kui valgussignaalid
kummastki sindmusest jollavad meie vaatlusaparaati Uhel ja samal
hetkel, siis toimusid sindmused samaaegselt (valgussignaal levib koi-
gis suundades Uhesuguse Kiirusega c).

Vaatame nldd jargmist mottelist katset;

Olgu kaks vaatlejat; Uks asetseb Uhtlaselt ja sirgjooneliselt liikuva
rongi keskel, teine aga maapinnal raudteetammi &ares. Toimugu kaks
valguldoki, mis tabavad vedurit ja viimast vagunit, kusjuures need
166gid jatku ka maapinnale oma jaljed. Maapinnal olev vaatleja néeb,
et valguséhvatused toimuvad samal hetkel (s. 0. valgussignaalid joud-
sid temani samal hetkel). Hilisem m&06tmine naitab, et vaatleja asetses
maapinnale jaédnud markidest just vordsel kaugusel. Maapinnal aset-
sev vaatleja otsustab jarelikult, et vaadeldud valguldéégid olid sama-
aegsed.

Rongis oleva vaatleja jaoks on pilt aga teine. VVaatleja rongis aset-
seb rongi keskpunktis, vaatleja maapinnal aga maapinnale jaanud
markidest vOrdsel kaugusel. Jarelikult sel hetkel, kui maapinnal oleva
vaatleja arvates toimusid mdlemad véalgul6dgid, oli rongis asuv vaat-
leja tépselt maapinnal oleva vaatleja kohal. Selle aja jooksul, mis val-
gussignaalil kulus rongi ©tsast rongi keskele joudmiseks, liikusid rong
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ja sellega koos ka rongis istuv vaatleja veidi edasi. Kui m6lemad val-
gussignaalid tabasid maapinnal olevat vaatlejat samal hetkel, siis ron-
gis asuvat vaatlejat nad samal hetkel tabada ei saanud (signaali kohale-
joudmise ajal rongis asuv vaatleja polnud enam maapinnal asetseva
vaatleja kohal), vaid vedurilt tulev signaal joéudis temani enne, kui
viimasest vagunist lahtunud signaal. Samal ajal nditab m&6tmine, et
valguse Kiirus rongi suhtes on séltumatult suunast c. Rongis olev vaat-
leja otsustab nutud loomulikult, et valgulodk wveduri juures toimus
varem kui valgul6ok rongi I6pus. Seejuures ajavahemik véalguséhva-
tuste vahel on rongis istuva vaatleja jaoks seda suurem, mida Kiire-
mini liigub rong.

Naeme, et eri ruumipunktides toimuvate siindmuste samaaegsus on
relatiivne mdiste®. Sindmused, mis Uhes inertsiaalsisteemis on sama-
aegsed, ei ole samaaegsed teises, esimese susteemi suhtes liikuvas
inertsiaalsisteemis. Ré&dkides kahe siindmuse samaaegsusest, peame
alati lisama tauststisteemi, milles need sindmused on samaaegsed. Kdi-
gis teistes taustsusteemides toimuvad need sindmused eri ajamomen-
tidel. Kumb stndmus varem, kumb hiljem toimub, sdltub inertsiaal-
ststeemist, milles me neid siindmusi vaatleme. Kui ndit. eeltoodud mot-
telises katses rong liiguks tagurpidi, leiaks rongis olev vaatleja, et
valgul6ok viimases vagunis toimus varem kui valgulook veduri juures.

Sundmuste samaaegsuse suhtelisus on tingitud sellest, et suurim Kii-
rus looduses, valguse levimiskiirus, on I6plik ja kdigis inertsiaalsis-
teemides (ks ja seesama. Kui valguse kiirus oleks I6pmata suur, olek-
sid mélemad vaatlejad valgul6dkidest silmapilkselt teada saanud ning
moélemad oleksid leidnud, et valgul6dgid olid samaaegsed. Sindmused,
mis on samaaegsed Uhes inertsiaalsisteemis, oleksid samaaegsed ka
kdigis teistes inertsiaalsiisteemides, s. 0. sundmuste samaaegsus oleks
absoluutne mdoiste. Néeme, et vaikeste kiirustega tegelevas klassikali-
ses mehhaanikas, samuti igapdevases elus, kus valguse kiirust loeme
I6pmata suureks, vdib sindmuste samaaegsust pidada absoluutseks
mdoisteks. Kui lugeda valguse kiirus I8pmata suureks, siis kogu relati-
vistlik mehhaanika taandub klassikaliseks mehhaanikaks. Muuhulgas
taandub relativistlik kiiruste liitumise valem (2) vastavaks klassikali-
seks valemiks (1) ja Lorentzi transformatsioonid taanduvad Galilei
transformatsioonideks.

Kellade kaik ja omaaeg.

Kasutades eri ruumipunktides toimuvate sindmuste samaaegsuse
kindlakstegemise meetodit, saame suinkroniseerida uUksteise suhtes lii-
kumatuid kelli. Eri ruumipunktis olevate omavahel liikuvate kellade
stinkroniseerimiseks ei tea me aga Uhtegi vBimalust. Omavahel liiku-
vaid kelli saame vdrrelda ning stnkroniseerida ainult siis, kui need
parajasti asetsevad Uhes ja samas ruumipunktis. Kas need ka edas-
pidi sinkroniseeritult kdivad, selle tile otsustamiseks vaatleme jargmist
mottelist katset:

Olgu liikuva rongi igasse vagunisse paigutatud kell, kusjuures kdik
kellad olgu rongis istuva vaatleja poolt sinkroniseeritud. Sel hetkel,
kui maapinnal seisvast vaatlejast moddub esimese vaguni kell, lasku

N Kui samas rlumipunktis toimub kaks samaaegset stindmust, siis jadvad need
sindmused samas ruumipunktis toimuvaks ja samaaegseks igas inertsiaalslisteemis.
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vaatleja rongi liikumise ristsihis véalja valgussignaal. See signaal koh-
tab oma teel peeglit ning jduab maapinnal oleva vaatleja juurde tagasi
tapselt samal momendil, kui viimasest mé6dub rongi teises vagunis
olev kell. Rongil olev vaatleja leiab, et valguskiir lahtus esimese
vaguni kohalt, tagasi joudis aga teise vaguni kohale. Jarelikult liikus
ta vOrdhaarse kolmnurga haarasid moodda. Maapinnal olev vaatleja
utleb aga, et valguskiir lébis Uhe ja sama tee rongist peeglini edasi-
tagasi, s. 0. valguskiir liikus mééda kolmnurga kdrgust. Rongil oleva
vaatleja arvates valguskiir kattis pikema tee kui maapinnal oleva vaat-
leja arvates.® Et valguse kiirus kummagi vaatleja suhtes on Uks ja see-
sama, siis Utleb rongis olev vaatleja, et valguskiir oli teel pikema aja,
kui seda arvab maapinnal olev vaatleja. Jarelikult rongi vaatleja arva-
tes kaivad rongi kellad kiiremini kui maapinnal oleva vaatleja arvates.

Eelnevale kaalutlusele tuginedes vdib arvutada, et kiirusega v lii-
kuvate kelladega md6detud ajavahemik t on paigalseisva kellaga m&6-
detud ajavahemikuga U seotud jargmiselt:

Néaeme, et liikuvate kelladega m6ddetud ajavahemik on seda lihem,
mida suurem on kellade liikumiskiirus v, s. 0. kellad kédivad seda aeg-
lasemalt, mida suurem on nende liikurhiskiirus. Paigalseisvate kellade
kaigu kiirus on maksimaalne.

Eeltoodud néitest ei tule nii aru saada, nagu oleks rongi kellade kaik
absoluutses mottes kiirem kui maapealsete kellade kaik. Kui mé&lemad
vaatlejad jalgiksid ka maapinnal olevaid kelli, siis rongil istuv vaat-
leja arvaks, et maapinnal asuvad kellad kéaivad aeglasemalt rongi oma-
dest, maapinnal olev vaatleja vaidaks aga, et rongis asuvad kellad kai-
vad aeglasemalt kui maapinna omad. Maapinnal ja rongis asuvate
vaatlejate seisukohtade erinevuses ei ole mingisugust loogilist vastu-
olu. Siin avaldub ainult loodusseadus, et aja voolamise kiirus mingis
inertsiaalststeemis, vOrreldes aja voolamise Kiirusega teises inertsiaal-
stisteemis, sBltub nende siusteemide omavahelisest kiirusest. Me oleme
harjunud sellega, et kiirus on relatiivnhe moiste. R&akides Kiirusest,
tuleb alati lisada, missuguse keha kiirust me mdétleme ning missuguse
taustsiisteemi suhtes me seda kiirust méddame. Analoogiliselt tuleb
meil harjuda sellega, et aja voolamise kiirus on samuti relatiivne
mdoiste. Raékides ajast, tuleb alati lisada, missuguse inertsiaalsisteemi
aega me mdtleme ning missuguse inertsiaalsisteemi suhtes me selle
voolamise kiirust mdéddame.

Eelnevast jargneb, et iga taustsiisteem peab tingimata olema varus-
tatud kellaga, mis mdddab aja kulgemist selles stisteemis. Universaal-
set kella kdigi tauststisteemide jaoks, nii nagu oli klassikalises mehhaa-
nikas, relatiivsusteooria ei tunne. Aega, mis on mdddetud taustsustee-
mis oleva kellaga, nimetatakse selle siisteemi ajaks. Susteemi aeg on
kdigi selle susteemi suhtes paigalseisvate kehade omaajaks. Teiste
sbnadega: keha omaaeg on aeg, mida mdddab kehaga koos liikuv kell.

Relatiivsusteoorias on taustsuisteemiks alati ruumikoordinaadistik ja
sellega seotud kell. Siin peegeldub t6siasi, et ruumi ja aega ei saa
lahus késitleda. Seda vdib teha ainult aeglaste liikumiste teoorias. Nai-

® Relatiivsusteoorias ndidatakse, et peegli kaugus rongist on kummagi vaatleja
arvates Uks ja seesama.
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teks kiiruse korral 500 km/t erineb liikuva kella kaik paigalseisva
kella kaigust nii véhe, et alles 30 000 aasta jooksul ilmneb kellade néi-
tude vahe Uks sekund. Niisuguste kiiruste korral vdime praktiliselt
kasutada universaalset kella. Kuna inimorganismid on arenenud aeg-
laste kiiruste maailmas, siis on meie meeleelundid kujunenud niisu-
guseks, et meie jaoks liikumise ajaline ja ruumiline aspekt on eralda-
tud. Kui aga eksisteeriksid olendid, kelle omavahelised kiirused olek-
sid suurusjarguga 100 000 km/sek, siis nemad markaksid aja ja ruumi
vahelist seost juba ,,palja silmaga™.

Ruumilised pikkused.

Eespool kirjeldatud méottelises katses maapinnal olev vaatleja utleb,
et valgussignaal joudis tagasi samasse ruumipunkti, kust ta lahtus.
Rongis asuv vaatleja Utleb aga, et valgussignaal ldhtus esimese vaguni
kohalt ja joudis tagasi teise vaguni kohale. Kuna rongis olev vaatleja
eristab ruumipunkte rongi kilge kinnitatud taustsisteemi abil, siis
leiab ta, et valgussignaal ei jdudnud tagasi samasse ruumipunkti, kust
see lahtus. Siit on néha, et sindmused, mis toimuvad uthes inertsiaal-
ststeemis eri ajahetkedel, kuid samas ruumipunktis, toimuvad teistes
inertsiaalstisteemides eri ruumipunktides. Niisugusele tulemusele vii-
vad juba Galilei transformatsioonid, s. 0. see tulemus on tuntud juba
klassikalises mehhaanikas.

Relatiivsusteoorias ndidatakse eelmisele lisaks, et me ei saa raakida
keha ruumilistest m6dtmetest absoluutses mdttes, vaid vBime raakida
ainult keha moo6tmetest kindla inertsiaalsiisteemi suhtes. Keha ruumili-
sed mddtmed on relatiivsed, nad sdltuvad sellest, missuguses taustsis-
teemis me keha kirjeldame.

Olgu varda pikkuseks inertsiaalsisteemis, kus varras on paigal,
lo meetrit, siis teises ststeemis, mille suhtes varras liigub, ots ees, Kii-
rusega v, on tema pikkuseks 1 meetrit. Seejuures

V2
1=1. ]I o

N&eme, et liikuvad kehad tdmbuvad liikumise suunas kokku.

Oluline on mérkida, et niisugune kehade kokkutdmbumine toimub
ainult lilkumise suunas. Liikumisel ristsuunas jaavad keh'ade mé6tmed
muutumatuks. Vastavalt keha m6dtmete muutumisele muutub ka selle
ruumala. Kui paigalseisva keha ruumala on V<, siis Kiirusega v liikuva
keha ruumala on

)<, J/1- X!

Kehade lihenemine on igapéevaste Kiiruste juures tuhiselt vaike.
Luhenemine moodustab tUhe protsendi keha esialgsest pikkusest alles
kiiruse 42 300 km/sek juures.

Mass.

Klassikalise mehhaanika vaadete kohaselt keha mass ei s6ltu keha
kiirusest. Kui paigaloleva keha mass on m<t (nn. paigaloleku mass), siis
jaab liikuva keha mass niisama suureks, sdltumata kiirusest. Relatiiv-
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susteooria naitab, et tegelikult pole asi nii, vaid Kiirusega v liikuva
keha ma'ssi m leiame valemist®

TO

V2
1/7- ¢

Kiirusega v liikuva keha mass on paigaloleku massist suurem. Kui Kii-
rus v on valguse kiirusega vorreldes vaike, siis voime liikuva keha
massi praktiliselt paigaloleku massiga vdrdseks lugeda, nii nagu seda
igapéaevases elus tehaksegi. Kui aga keha kiirus on kullalt suur, muu-
tub keha mass tunduvalt suuremaks paigaloleku massist. VValemist (5)
on naha, et kui keha kiirus saab ldhedaseks valguse kiirusele, siis muu-
tub keha mass praktiliselt 16pmata suureks, s. o. Uhegi jéu mdjul pole
enam vOimalik keha kiirendada. Siit jargneb, et keha Kkiirus ei saa
kunagi vordseks valguse kiirusega c, Ukskdik kui ldhedal viimasele
ta ka oleks.

Et massi olenevus kiirusest tdepoolest looduses esineb, seda kinnita-
vad mitmesugused katsed. Paljude elektronseadmete, nagu vO&imsate
elektronmikroskoopide, televiisorite jt. konstrueerimisel tuleb arves-
tada elektroni massi séltuvust Kiirusest. Kaasaegsetes elementaarosa-
keste kiirendajates kiirendatakse elektrone nii suurte Kiirusteni, et
nende mass muutub mitmesaja kordseks, vorreldes paigaloleku
massiga.

Esitame I6puks tabeli, mis iseloomustab massi olenevust Kiirusest.
Samas tabelis toome vordluseks keha litkumissurmalise mddtme olene-
vuse kiirusest:

Keha kiirus km/sek Keha mass Keha pikkus
0 n"o i,
42 300 1,01 m,, 0,99 I,
131 000 1,11 m,, 0,901,
260 000 2,00 0,50
298 500 10,00 m,, 0,10
299 850 100,00 m,, 0,01},
Energia.

Relatiivsusteoorias naidatakse, et vaba keha energia E séltuvus keha
kiirusest on jargmine:
n?,c2

, W

Massi késitame siin kui impulsi ja kiiruse jagatist.
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Vorreldes valemeid (5) ja (6) ndeme, et energia ja massi vahel kehtib

alati seos
E = mc?, (7N

mis on Uks olulisematest relatiivsusteooria poolt avastatud loodussea-
dustest. See seadus néitab, et igasuguse massiga on alati seotud teatud
energia. Seadust (7) nimetatakse massi ja energia ekvivalentsuse voi
ka massi ja energia proportsionaalsuse seaduseks. Kuigi kumbki esita-
tud nimetustest ei vasta tapselt selle seaduse sisule, nédib esimene neist
siiski sobivam olevat kas vOi juba sellepéarast, et nii nimetas seda sea-
dust tema avastaja Albert Einstein ise.

Seos (7) kehtib sdltumatult keha kiirusest. VOottes valemis (6)
V = 0, saame paigalseisva keha energia Eo jaoks jargmise avaldise:

Eo — moC~. (8)

Seadus (8), samuti kui seadus (7), ei rddgi midagi massi ja energia
samastamisest. Et massil ja energial on erinevad dimensioonid (s. o.
neid saab mddta erinevate Uhikutega), siis ei saa need suurused krmagi
olla ekvivalentsed samasuse méttes. Kull on need aga ekvivalentsed
selles mdttes, et paigaloleku massi kadumisel vabaneb alati valemiga
(8) maératud hulk energiat.

Massi ja energia ekvivalentsuse seadus on olnud theks juhtivaks
seaduseks aatomituuma energia kunstlikul vabastamisel. See seadus
naitab, et juba vaga vaike tuuma massi vahenemine viib véga suurte
energiahulkade vabanemisele.

Naiteks deuteeriumi tuumadest Uhe kilogrammi heeliumi moodustu-
misel laheb kaduma umbes 6,33 g paigaloleku massi. Selle arvel vaba-
neb 5,7 10" ergi energiat, s. 0. sama palju kui saaksime 13 600 tonni
bensiini pBletamisel.

Péaikese poolt kihatav energia vabaneb peamiselt tuumareaktsiooni-
des, kusjuures Paikese paigaloleku mass kahaneb. Arvestus nditab, et
Paike kaotab igas minutis 550 miljonit tonni paigaloleku massi.

Asume nudd uuesti valemi (6) uurimisele. Kuna v ¢, siis vBime
selle valemi parema poole avaldada 16pmatu reana

A + ... 9

Kui kiirus v on valguse kiirusega vorreldes vaga vaike, siis kolman-
dast liikkmest alates on k&ik rea liikmed praktiliselt nullid. Jattes kor-
vale veel reaksarenduse esimese liikme, mis Kirjeldab paigaloleku
massiga To seotud energiat, saame:

=— . A0,

See on klassikalises mehhaanikas tuntud kineetilise energia avaldis.
On naha, et keha kineetiline energia avaldub valemiga (10) ainult
vaikeste kiiruste ning niisuguste protsesside korral, kus keha paigal-
oleku mass ei muutu®, uldine kineetilise energia avaldis, mida tuleb
kasutada ndit. aatomituuma teoorias, on antud aga Amlemiga (6).

® Fulsikalistes protsessides huvitavad meid alati energiate vahed (ndit. mingist
protsessist osavBtva keha algenergia ja I8ppenergia vciie). Kui keha paigaloleku
mass m,, protsessis ei muutu, siis energia vahede mdddistamisel reaksarenduse esi-
mene liige langeb vélja. Seepdrast vBime selle juba algusest peale arvestamata jatta.
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Elektrivali ja magnetivali.

Relatiivsusteooria naitab, et elektrivdli ja magnetivali on uhe ja
sama nahtuse — elektromagnetilise valja — kaks eri kilge. Uurime
naiteks elektrilaengu Umber olevat valja. Et paigalseisval laengul on
olemas ainult elektrostaatiline véli, siis inertsiaalsisteemis, mille suh-
tes laeng ei liigu, on laengu vali elektrostaatiline. Teiste inertsiaal-
stuisteemide suhtes laeng aga liigub, jarelikult imbritseb nendes stistee-
mides laengut ka magnetivali. uldiselt rddkides tekitab elektrilaeng
alati elektromagnetilise valja. Selle valja konkreetne kuju oleneb aga
taustsuisteemist, milles me véalja vaatleme. Ainult niisuguses inertsiaal-
stisteemis, kus laengu kiirus on null, avaldub tema elektromagnetiline
vali elektrostaatilise véaljana.

Kuigi relatiivsusteooria tulemused ndivad harjumatule méttele
mdnevdrra kummalistena, on siin tegemist sigavate loodusseadustega,
mis kirjeldavad meid Umbritsevat maailma palju tdpsemini, kui seda
tegi klassikaline mehhaanika. Relatiivsusteooria areng on olnud suure-
paraseks kinnituseks dialektilise materialismi seisukohtadele ruumi,
aja ja liikumise kiusimustes. Relatiivsusteooriast ei ole kaasajal huvi-
tatud ainult teoreetikud, vaid selle teooria tulemused on tegelikult 1&i-
nud inimkonna praktikasse.

Kahjuks ei vbimalda kaesoleva artikli ulatus peatuda paljudel huvi-
tavatel relatiivsusteooria kiusimustel, uUksikasjalisemaks tutvumiseks
relatiivsusteooriaga soovitame lugejale jargmisi teoseid:

1. M. I beprmaH, BsegeHve B Teopuito OTHOCUTENbHOCTU, MOCKBa,
1947.

2. A. DUiHWTENVH, CyLWHOCTb TEOPUM OTHOCUTENbHOCTU, MockBa, 1955.

3. B. Maynwn Teopua oTtHocuTenbHocTn, Mocksa — JleHuHrpag, 1947.

Mitmesuguseid relatiivsusteooria filosoofilisi kisimusi on diskuteeri-
tud ajakirja ,,Bonpocbl gunocogun™ veergudel.
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Isikukultuse tagajargedest jagusaamisest
ajaloo Ja kirjanduse Opetamisel koolis.

A. T. KINKULKIN, N. D. MOLDAVSKAJA ja N. I. PROKOFJEV,

Vene NFSV Pedagoogikateaduste Akadeemia Oppemeetodite Teadusliku
Uurimise Instituut.

Isikukultus, mis marksismile-leninismile on v&0ras ja mille N&u-
kogude Liidu Kommunistlik Partei on hukka mdistnud, on avaldanud
eitavat moju ka koolide dppe- ja kasvatustdodle. Aabitsais, paljudes 6pi-
kuis, kéasiraamatuis ja metoodilistes juhendites on rea aastate kestel
makstud 16ivu Stalini-kultusele, sageli on vaaralt tblgitsetud isiku ja
Uhiskonna suhteid ning vidhendatud partei ja rahvahulkade osa ajaloos.
Opikute ja kasiraamatute ning metoodiliste juhtn66ride mdjul suuren-
dati Stalini isiku osa igati niihasti klassis tehtavas t66s kui ka klassi-
valistes Uritustes

Muidugi ei saanud isikukultus kdigutada kommunistliku kasvatust6o
aluseid meie maal, kuid see t8i kahtlemata palju kahju Opilastest
aktiivsete kommunistliku Uhiskonna tlesehitajate kasvatamisel. VVéhen-
dades rahvahulkade osa Uhiskondlikus elus, soodustas isikukultus 6pi-
lastes passiivsuse kasvatamist ja Uksikute kangelaste ,,imetegevasse"
jousse uskumist.

Paljude aastate kestel kasitleti IV klassis NSV Liidu ajaloo algkur-
sust prof. Sestakovi toimetusel ilmimud 8piku jargi. Kuigi sel 6pikul
on ka teatud voorused, p6oratakse siin ometi véhe tdhelepanu rahva-
hulkade ja kommunistliku partei otsustava ajaloolise osa valjaselgita-
misele ja Ulistatakse Stalini isikut.

Stalini-kultuse eitavad tagajéarjed tulid eriti ilmsiks NSV Lidu aja-
loo kasitlemisel XI klassis, osalt ka X klassis. Tegelikus &ppetdds
NSV Liidu ajaloo kasitlemisel toodi vaga noérgalt esile kommunistliku
partei poolt juhitud rahvahulkade osa voOitlus™ sotsialismi vdidu ja
kommunistliku Uhiskonna ulesehitamise eest. Oppetundides ja klassi-
véalistes Uritustes rdohutati sageli, et kdigis ajaloolistes sundmustes,
alates XIX saj. 16pust kuni XX saj. esimese pooleni, kuuluvat eriline
osa Stalinile.

NSV Liidu ajaloo 06pikus X klassile on antud liiga palju ruumi
J. V. Stalini lapse- ja noorusaastate ning tema revolutsioonilise tege-
vuse alguse kasitlemisele. Tegelikus 8ppetdds pdhjustas see sageli aja-
loolise tde moonutamist ja Lenini poolt asutatud ,,To6lisklassi VVabastus-
vOitluse Liidu" kui WVenemaa Sotsiaaldemokraatliku To606lispartei
taassunni keskuse osa vahendamist.
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NSV Liidu ajaloo késitlemisel Xl klassis valgustati paljusid sund-
musi Stalini-kultuse idealistlikest vaatekohtadest lahtudes, kusjuures
vahe toodi esile NGukogude Liidu Kommunistliku Partei kongresside
ja konverentside ning partei Keskkomitee otsuste tahtsust. Kuallaldast
tahelepanu ei pdo6ratud toolisklassi ja talurahva liidu ajaloolise osa
kasitlemisele, kusjuures see liit oli tolleks thiskondlikuks jouks, mis
tagas Oktoobrirevolutsiooni vdidu ja sotsialismi tlesehitamise N&uko-
gude Liidus ja peab nuud edukat vditlust sotsialismilt kommunismile
jarkjargulise tlemineku eest.

NSV Liidu ajaloo 6petamisel toodi ebakillaldaselt esile V. I. Lenini
osa Noukogude Liidu Kommunistliku Partei rajajana ja juhina, kodu-
sOja rinnetel vOitude organiseerijana. Ndukogude riigi juhina ja NOu-
kogude Sotsialistlike Vabariikide Liidu asutamise algatajana. Vaga
ndrgalt valgustati samuti Lenini vditluskaaslaste, vanade bolSevike,
kolme Vene revolutsiooni kangelaste ja laiade td6rahvahulkade ennast-
salgavast vditluses interventide ja valgekaartlaste vastu ning Puna-
armee valjapaistvate komanddride ja poliittddliste teeneid. Hoolimata
programmi ja seletuskirja sfBnaselgeist juhtnodridest ei podéranud pal-
jud Bpetajad kuni viimase ajani kullaldast tdhelepanu ndukogude
rahva voitlusele, et muuta majanduslikus suhtes mahajidanud VVenemaa
vOimsaks eesrindlikuks sotsialistlikuks riigiks.

uksikuil juhtumeil pBhjustas isikukultus ajaloolise tegelikkuse moo-
nutamist: teisejarguliste sindmuste tahtsust suurendati pdhjendama-
tult, kuid teisi, tdhtsamaid siindmusi alahinnati. Nii nditeks juhtus dige
sagedasti, et tundides, kus kasitleti massilise poliitilise vGitluse algust
Venemaal, toodi esiplaanile Batumi demonstratsioon 1902. a., kuid t66-
lisliikumise téhtis etapp enne esimest Vene revolutsiooni — uldstreik
LBéuna-Venemaal 1903. a. suvel — jéai varju. Samasugust ebadiget hin-
nangut vdis téheldada mitmete partei ajaloo kisimuste kasitlemisel:
mittekullaldast tdhelepanu pdoorati isedranis partei Il kongressile ja
ulehinnati Praha konverentsi téhtsust, ebakullaldaselt toodi esile
V. I. Lenini ,,Aprilliteeside” maailmaajalooline tahtsus.

Vahel lahendati puudulikult ka téahtsad hariduslikud ja kasvatusli-
kud ulesanded teema ,,VValismaine sBjaline interventsioon ja kodus6da
(1918—1920. a.)" puhul. Siingi valgustati ndrgalt tdotavate hulkade
otsustavat osa vOidu saavutamisel. Kasinalt r6hutades seda, et Puna-
armee koigi vOitude innustajaks ja organiseerijaks oli kommunistlik
partei ja tema Keskkomitee V. |. Leniniga eesotsas, ulehindasid ajaloo
Opetajad Stalini kui Punaarmee tdhtsate vditude vahetu innustaja ja
organiseerija teeneid. Muidugi vo6ttis Stalin kodusdjast aktiivselt osa
ja tal on teatud teened, kuid tema isiku liigse esiletdstmise téttu rikuti
sageli ajaloolist t6de. Naiteks selleks et Stalinit esikohale tBsta, ule-
hinnati Tsaritsdni rinde tahtsust N6ukogudemaa saatusele 1918. a., kuid
lahinguid idarindel, mis tollal oli peamiseks rindeks, peaaegu ei maini-
tudki. Entente'i teise sBjakaigu kasitlemisel vaideti ebadigelt, et partei
Keskkomitee poolt vastuvdetud plaani Denikini purustamiseks Har-
kgvi-Donbassi-Rostovi suunas olevat Stalin ette pannud. Tegelikult
vOeti niisugune plaan vastu juba enne Stalini jdudmist 18unarindele.

Vaaralt valgustati Stalini osa NOukogude Sotsialistlike Vabariikide
Liidu loomisel. Selle, Lenini poolt ulestdstetud ajaloolise ulesande
lahendamine Kirjutati sageli tksnes Stalini arvele. Kuid Opilased pea-
vad hésti teadma kommunistliku partei ja tema juhi V. I. Lenini suurt
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osa NOukogude Sotsialistlike Vabariikide Liidu loomisel. Just Lenin oli
see, kes esimesena pdhjendas teoreetiliselt NOukogude vabariikide
uhtseks liitriigiks liitumise ajaloolist paratamatust ja avastas riikide
liidu niisuguse vormi, mis tagab vorddiguslike ja suveradnsete rahvaste
sBbraliku koosto6 paljurahvuselise riigi raamides. Lenin astus otsusta-
valt vélja ,,autonoomia"-teeside vastu, mille Stalin oli esitanud partei
Keskkomitee poolt loodud komisjonile, kelle Ulesandeks oli arutada
sOltumatute Ndukogude vabariikide vastastikuste suhete kisimust.
Neis teesides oli ette ndhtud, et Ukraina, Valgevene, Aserbaidzani,
Armeenia ja Gruusia Ndukogude Vabariik kuuluvad VVene N6ukogude
Foderatiivse Sotsialistliku VVabariigi koosseisu autonoomia alusel; tei-
siti 6eldes: tehti ettepanek Uhendada vabariigid mitte kui v&rdsed
vOrdsetega, vaid néhti ette, et need astuvad Vene NFSV koosseisu.
Kritiseerides teravalt seda projekti, mis rahvuste digusi kitsendas, tegi
Lenin ettepaneku lahendada kusimus p&him®6tteliselt sootu teisiti:
Uhendada vabatahtlikkuse ja vorddiguslikkuse alusel k6ik N6ukogude
vabariigid, sealhulgas ka VVene NFSV, NOukogude Sotsialistlike VVaba-
riikide Liiduks. Seda Lenini motet pidas kogu rahvas digeks ja see
leidis kehastust N6ukogude Sotsialistlike Vabariikide Liidus, mis on
kujunenud vdimsaks suurriigiks, avaldades dlisuurt méju kogu inim-
konna saatusele.

NOukogude Liidu ajaloo Opetamisel Xl klassis anti vaar hinnang
Suure Isamaasdja algusperioodile, mida kasitati aktiivse kaitse perioo-
dina. N6ukogude armee taandumist vaenlase Ulekaalukate jdudude sur-
vel ei kasitletud monedes téddes pealesunnitud paratamatusena, vaid
varem ldbimdeldud strateegilise man6dvrina, kusjuures NOukogude
armee Ulisuuri raskusi alahinnati ja neist mindi vaikides moéoda. Tege-
likult aga kulges lahingutegevus s6ja esimesel, perioodil Ndukogude
vagedele véga ebasoodsalt: Noukogude vaed pidasid raskeid kaitse-
lahinguid, neil oli tBsiseid ebadnnestumisi ja vaenlase &geda surve
téttu pidid nad taanduma kaugele sisemaale. Saksa faSistlik armee oli
kapitalistlike riikide armeede hulgas kdige paremini ette valmistatud
ja kdige paremini relvastatud, kuid s6ja algusperioodil ei olnud NOu-
kogude armeel killaldasi kogemusi suure kaasaegse s@ja pidamiseks,
armee polnud mobiliseeritud ja tal oli tunduvalt vdhem relvastust kui
Saksa faSistlikel vagedel. Hoolimata vaenlase ulekaalukaist jdududest,
pidasid N6ukogude véed lahinguid iga jalatdie sinnimaa péarast. Ras-
ked ebadnnestumised ei murdnud meie vagede vditlusvaimu ega vdidu-
tahet. Kommunistliku partei juhtimisel arendas néukogude rahvas oma
vdimsaid joude ja muutis ebasoodsalt alanud s6jakdigu oma kasuks.

Tegelikus B6ppetdds esinenud puuduste hulgas tuleb nimetada ka
Uksikute véejuhtide, keisrite ja riigitegelaste osa idealiseerimist. Vana-
ja keskaja kasitlemisel ei podratud vahel peamist tdhelepanu mate-
riaalsete hiivede pdhilistele tootjatele — orjadele, péarisorjuslikele talu-
poegadele ja vabadele tootajatele linnas ning maal, vaid Uksikutele
keisritele, vurstidele ja véaepealikuile. Muistse Vene riigi loomine Kir-
jutati sageli vurstide Olegi, Svjatoslavi, Vladimiri ja Jaroslav Targa
arvele, kuid rahvahulki kui ajaloo peamist loojat, kes oma t6dga olid
arendanud uhiskonna tootlikke jéude ja sellega loonud Kiievi riigile
materiaalse aluse, ignoreeriti. Paljudel juhtumitel idealiseeriti Ivan IV
tegevust: tema poliitika périsorjuslikust olemusest ei kdneldud, kuid
arvutud hukkamised ja metsikused Ulendati peaaegu vooruseks. Téap-
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set klassi-iseloomustust ei antud A. Nevskile, K. Mininile ja A. V. Su-
vorovile. Mérkides digustatult suurte vene vaejuhtide ajaloolisi tee-
neid, ei selgitanud paljud Opetajad kullaldaselt rahvahulkade ennast-
salgavat voitlust kodumaa s6ltumatuse eest.

Sageli esines ajaloo &petamisel ajalooliste faktide ilustamist. Eriti
ebapiisavalt paljastati tsaarivalitsuse rahvuslikku ning koloniaalset
survet ja mindi vaikides médda tsarismi osast Venemaa sandarmina.
Vahel puudus konkreetne ajalooline ldhenemine rahvuslike liikumiste
analuisimisele Venemaal. Nii naiteks kdrvuti dige hinnangu andmi-
sega vabamudrluse reaktsioonilisele iseloomule ja valismaa agentide
katsetele kasutada maéagilaste liikumist oma vallutuslikes eesmérkides,
hakati tegelikus Oppetdds ajalooalase kirjanduse mdojul Kaukaasia
magirahvaste Oiglast vOitlust oma sdltumatuse eest kasitama tervikuna
reaktsioonilise liikumisena.

Nende ja paljude muude isikukultuse tagajargede likvideerimiseks
ajaloo Opetamisel on eelkdige tarvis, et ajaloolisi fakte ning nahtusi
valgustataks ja hinnataks marksismi-leninismi seisukohast.

Oma otsuses ,,Isikukultusest ja selle tagajdrgedest ulesaamise kohta"
kutsub partei Keskkomitee ules ,,Jarjekindlalt kinni pidama kogu oma
t66s marksismi-leninismi Gpetuse téhtsamaist teesidest rahva kui aja-
loo looja, inimkonna kd&igi materiaalsete ja vaimsete rikkuste looja
kohta, marksistliku partei otsustava osa kohta revolutsioonilises voit-
luses Uhiskonna Umberkujundamise eest, kommunismi vd&idu eest".
Juhtiva ajaloolise osa omistamine rahvahulkadele, kellede revolutsioo-
nilised huvid langevad uhte thiskonna arenemise objektiivsete sea-
duste nOuetega, moodustab marksistliku ajalookéasituse téhtsaima
joone. Rahvahulkade otsustava osa jarjekindel véljatoomine ajaloo
arengus on ajaloo &petamise téhtsamaid eesmarke koolis.

Eesrindlike Opetajate kogemused néitavad, et rahva juhtiv ajaloo-
line osa avaldub eelkdige jargmiste pohiliste kiisimuste puhul: to6riis-
tade arenemine ja materiaalsete hivede loomine; revolutsiooniline
lilkumine ja poliitiline vditlus; voitlus sdltumatuse eest; kogu vaimse
kultuuri loomine. Peale selle valgustatakse rahva osa rahvusvaheliste
suhete puhul, eriti kaasajal, millal suurte rahvahulkade vditlus erine-
vate Uhiskondlike ning majanduslike ststeemide rahuliku kooseksis-
teerimise ja rahu eest kogu maailmas on kujunenud kd&ige tédhtsamaks
eelduseks uue sdja arahoidmisel.

Rahvahulkade mdistet tuleb alati konkreetsest ajaloolisest seisu-
kohast selgitada, naidates Opilastele, et rahvas koosneb mitmesugus-
test klassidest, kihtidest ja Uhiskondlikest rihmitustest.

Ajaloo koolikursuses peab kuuluma tahtis koht selle selgitamisele,
et inimuhiskonna tGusujoones kulgevas arengus kasvab rahvahulkade
osa. Opilased peavad omandama selle t6e, et rahvahulkade osa on eriti
kasvanud seoses proletariaadi kui kdige konsolideerunuma ja I8puni
revolutsioonilise klassi astumisega ajaloo areenile, seoses marksismi-
leninismi arenemisega, seoses Suure Oktoobrirevolutsiooni v&iduga,
seoses sotsialismi Ulesehitamisega NOukogude Liidus ja seoses sotsia-
lismi muutumisega maailmasisteemiks. Seejuures on Opilastele téhtis
selgeks teha, et sotsialistlik demokraatia on rahvahulkade suur loo-
ming.

N%idates rahvahulkade otsustavat osa ajaloos, peab &petaja juhtima
tahelepanu sellele, et t6dviljakuse tdus on peamiseks kriteeriumiks iga
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uue dhiskonnakorra progressiivsuse Ule otsustamisel, peamiseks tin-
gimuseks uue thiskonnakorra vdidu suhtes. Opilastele tuleb selgitada,
et metallist tooriistade ja adra tarvituselevftmine ning sellega seoses
polluharimise ja karjakasvatuse edasiarenemine suurendasid inimt6o
produktiivsust, mille tulemusena sai vbimalikuks lisaprodukt ja jareli-
kult ka Uhe inimese ekspluateerimine teise poolt. Nii tekkis tootmis-
vahendite eraomandus ja tUrgkogukondliku korra asemele astus orjan-
duslik kord, klassitihiskond. Tootlike jdudude edasiarenemine 18i vaja-
likud eeltingimused tooviljakuse uueks tdusuks, mille t6ttu orjade t66
ei toonud enam tulu, sest ori polnud huvitatud oma t66 tulemustest,
ja selle tdttu voitis 16puks feodalism, mis on orjandusliku korraga
vOrreldes progressiivsem Uhiskonnakord, kuid mille hiljem omakorda
voitis kapitalism, luues vorratult kérgema tooviljakuse. Parisorjusliku
talupoja tooviljakus feodalismi ajastul oli mitu korda kérgem antiik-
ajastu orja tooviljakusest, kuid kapitalistliku tUhiskonna palgatdélise
produktiivsus, kes kasutab arenenud tehnikat, on mitu korda kdrgem
parisorjusliku talupoja tooviljakusest feodalismi ajastul, kelle k&sutu-
ses oli primitiivne feodaalajastu tehnika. NGukogude Liidu ajaloo dpe-
tamisel XI klassis tuleb 6pilastele selgitada V. I. Lenini vaidet, et t606-
viljakuse t6stmine on uue Uhiskonna pdhiline tlesanne, mille lahenda-
miseta ei ole vBimalik kommunismile siirduda.

Tooviljakuse osa véljaselgitamine ajaloos on Opilastele tahtis ka
kasvatuslikus suhtes, sest see véimaldab neil sigavamini aru saada t66
tahtsusest Uhiskonna arenemisel. Ajaloo (nagu ka muude dppeainete)
koolikursuse vdimalusi rahva kui looja todpingutuste tdhtsuse naitami-
sel ja Opilastes t60 ja todinimeste vastu armastuse kasvatamisel tuleb
vBimalikult laialdaselt kasutada. VVaja on suurendada téhelepanu sel-
lele, et kasvatada &pilasi NGukogude Liidu Konstitutsioonis ettendhtud
kodanikukohustuste ja nende hulgas kdige olulisema — ausalt t66ta-
mise kohustuse — kd&rvalekaldumatu taitmise vaimus. Mittekullaldase
tdhelepanu pddramine sellele, et kasvatada Opilastes kommunistlikke
vaateid t6dle, on eriti talumatu praegusel ajal, millal suurem osa kesk-
koolide IBpetajaid asub kohe t6dle rahvamajanduse mitmesugustesse
harudesse, millal eilne &pilane peab olema valmis tditma kommunist-
liku Ulesehitust6o kdige pakilisemaid vditlustlesandeid.

Isikukultusest ja selle tagajdrgedest jagusaamine nduab programmis
ettendhtud partei ajaloo kisimuste tdeliselt teaduslikku valgustamist.
Nagu eespool juba markisime, esines sel alal tegelikus dppetdds palju
tdsiseid vigu, milledest Uks osa on seletatav UK(b)P ajaloo luhikursuse
puudustega.

Jatta silmapaari vahele nende parteide aktiivne juhtiv ja suunav osa
ajaloos, kes on mdistnud uhiskondliku podrde materiaalseid tingimusi
ja on asunud eesrindlike klasside etteotsa, tdhendab G6dnestada aja-
loo materialistlikku késitust, 6petas Lenin. Juba uusaja ajaloo kursu-
ses VIII klassis saavad &pilased teada, et ekspluatatsiooni-ikkest vaba-
nemiseks tuli todlisklassil luua oma poliitiline partei. X ja Xl klassi
kursuses teevad &pilased endile selgeks partei kui proletariaadi juhtiva
organisatsiooni osa, kelleta proletariaat ei suuda oma véimu maksma
panna ja sotsialismi ning kommunismi ulesehitamist tagada. Noduko-
gude inimeste ajaloolise vditluse tundmadppimine sotsialistliku Uhis-
konna ulesehitamisel juhib &pilased jareldusele, et sotsialismi ulesehi-
tamine Ndukogude Liidus, olles todlisklassi, talurahva ja haritlaskonna
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maailmaajalooliseks vdiduks, on kommunistliku partei organiseeriva ja
suunava tegevuse tulemuseks, majanduslikus suhtes mahajaanud
Venemaa eesrindlikuks sotsialistlikuks suurriigiks muutmise leninliku
plaani elluviimise eest vditlemise targa juhtimise tulemuseks kommu-
nistliku partei poolt. Jutustades Opilastele kommunistliku partei tege-
vusest, on vaja dpetajal selgitada, et kommunistlik partei, olles rahva-
hulkade juht, Opetaja ja organiseerija, juhib kogu maad kollektiivselt
ja et kollektiivsus on parteilise juhtimise leninlik pdhiprintsiip.

Rahvahulkade otsustava osa tunnustamine ajaloos ja vditlus isiku-
kultuse vastu ei tdhenda véljapaistvate ajalooliste isikute osa eita-
mist. Kuid viimasel ajal vBime tdheldada mdnede, dnneks kull vaheste
Opetajate juures tendentsi hoiduda véljapaistvate ajalooliste isikute
iseloomustamisest. Isikukultuse vastu vditlemise ettekdandel jatavad
moned Gpetajad mainimata niisugused nimed, nagu on seda Perikles,
Spartakus, Jan Hus ja Thomas Miuinzer. Muidugi on see ilmne eksitus.
Ajaloo koolikursuses esinevaid ajaloolisi isikuid tuleb iseloomustada
tihedas seoses konkreetse Uhiskondliku ja majandusliku olukorraga
ning klasside vditmsega, mis on pdhjustanud nende isikute tegevust.
Opilastele tuleb selgeks teha, et isik vdib etendada ajaloos suurt edasi-
viivat osa, kui see isik valjendab Uhiskonna eesrindlike joéudude ja
klasside, esijoones aga rahvahulkade huvisid. Aga neid ajaloolisi isi-
kuid, kes pudavad ajalooratast tagurpidi p6drata, tabab I6ppude
16puks alati lidasaamine koos nende tagurlike jdudude ja klassidega,
kellede huvisid nad valjendavad.

Ajaloo Bpetamisel tuleb naidata, et todlisklassi vabadusvditlus on
toonud esile niisuguseid inimkonna suurvaime, nagu on seda Marx,
Engels ja Lenin. Meie maa revolutsioonilise liikumise ajaloos tuleb
esile tuua ka niisuguste valjapaistvate tegelaste osa, nagu on seda néi-
teks Babuskin, Sverdlov, DzerZinski, Frunze, Kalinin ja Kirov, kes and-
sid kogu oma elu vditlusele sotsialismi eest.

Stalini-kultuse tagajargede likvideerimiseks on Opetajal vaja Opi-
lastele selgitada mitte Uksnes selle kultuse tekkimise ja levimise p6h-
jusi, vaid ka selle kultuse tagajargi. Juhindudes NLKP Keskkomitee
otsusest selles kiisimuses on vaja r6hutada, et isikukultuse p&hjustatud
vead ei muutnud ega saanudki muuta meie Uhiskonnakorra sotsialist-
likku iseloomu ja meie partei peajoont ega viinud meie riiki kdrvale
kommunismile suunduvalt 6igelt arenemisteelt. ,,Hoolimata isikukultu-
sest,” Oeldakse Keskkomitee kdnealuses otsuses, ,ja sellele vastukaa-
luks tegi kommunistliku partei poolt juhitavate rahvahulkade initsia-
tiiv, mille stinnitas meie kord, oma suurt ajaloolist t66d, vOites kdik
takistused sotsialismi ehitamise teel.”

NLKP Keskkomitee otsuses ,Isikukultusest ja selle tagajargedest
Ulesaamise kohta™ rdhutatakse taas niisuguste téhtsate sundmuste
maailmaajaloolist tahtsust, nagu seda on sotsialistliku maailmasusteemi
tekkimine ja kindlustumine ning imperialismi koloniaalstisteemi lagu-
nemine. Ajaloo &petajail tuleb neid partei Keskkomitee juhtndore aja-
loolise materjali najal pdhjalikumalt selgitada, tuues esile t66rahva-
hulkade rahvusvahelise solidaarsuse ja koloniaalmaade ning séltuvate
riikide rahvaste vabadusvéitluse téhtsuse.

Isikukultusega seotud puudused ja vead esinesid ka klassivalises
t66s ajaloo alal. See kajastus Opilastele lugemiseks soovitatava ajaloo-
lise kirjanduse nimestikes, ajaloo ringide ettekannete temaatikas, aja-
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loolise sisuga 6htute eeskavas, vastavate ekskursioonide programmides
ja kodukoha uurimisel. Isikukultus avaldus siin selles, et kuni vii-
mase ajani pdorati klassivélises to0s liiga suurt tdhelepanu J. V. Sta-
lin! elule ja tegevusele, seevastu aga sootu ebakullaldast téhelepanu
V. I. Lenini elu ja tegevuse tutvustamisele. No6rgalt valgustati rahva ja
korr]nrlnunistliku partei osa suurte sotsialistlike Umberkujunduste
puhul.

Koolide ja Opetajate tlesandeks on saavutada klassivéalises t66s aja-
loo alal otsustav p6ore rahvahulkade ja kommunistide partei osa pdh-
jaliku tundmadppimise suunas.

1956/57. Oppeaastasse astusid Opetajad rikastatult partei XX kong-
ressi otsuste ja hilisemate parteiliste dokumentidega. Partei XX kong-
ressi otsuste pdhjalik tundmadppimine aitab neil tésta ajaloo dpeta-
mise ideelis-teoreetilist taset mitte Uksnes XI klassis, kus kongressi
materjalide kéasitlemine on ette ndhtud ja kus nende materjalide val-
guses tuleb teha teatud korrektiive ka uUksikute varemini késitletud
teemade kohta, vaid ka teistes klassides.

Kéesoleva Oppeaasta alguseks koostati Vene NFSV Haridusminis-
teeriumi Koolide Peavalitsuse ja Vene NFSV Pedagoogikateaduste
Akadeemia Oppemeetodite Instituudi poolt uued programmid ajaloo
alal. Programmid ja seletuskiri mobiliseerivad Opetajaid isikukultusest
jagusaamisele ajaloo Opetamisel. Need prograimnid nduavad rahva
kui ajaloo looja osa pohjalikumat kéasitlemist, kommunistliku partei
organiseeriva ja innustava osa jarjekindlat valgustamist, partei XX
kongressi otsuste selgitamist.

Ajaloo dpetamise Umberkorraldamine peab kulgema programmi raa-
mides, Uhtlasi valtides Opilaste koormamist liigse 6ppematerjaliga.

Suurt osa isikukultusest jagusaamisel ja ajaloo dpetamise ideelis-teo-
reetdise taseme tGstmisel etendab NSV Liidu ajaloo Gpik XI Klassile*,
mN akadeemik Pankratova juhtimisel on Gmber té6tatud. Opiku selles
véljaandes, mis hdlmab meie kodumaa ajalugu XX saj. algusest kuni
fonapéevani, valgustatakse 8igesti rahvahulkade ja NOukogude Liidu
Kommunistliku Partei kui rahvahulkade kollektiivse juhi osa. VVorrel-
des eelmiste trikkidega pooratakse Opiku selles véljaandes tunduvalt
suuremat téahelepanu Vladimir 1ljit§ Lenini maailmaajaloolise osa esile-
toomisele.

J956/57. Bppeaastaks anti véalja ka uusaja ajaloo Umbert6dtatud Gpik.
NSV Liidu ajaloo algkursust IV klassis kasitletakse uue, Aleksejevi ja
Kartsovi koostatud Opiku jargi.

Ajaloo Opetamise parandamisele on olulise tadhtsusega ka Vene
NFSV Pedagoogikateaduste Akadeemia 6ppemeetodite Instituudi poolt
ettevalmistatud proovifpikud: vanaaja 6pik, mille on koostanud
F. P. Korovkina, 1’(a NSV Liidu ajaloo 6pik I1X klassile, mille on koos-
tanud L. P. Bustsik.

Peale selle annab Pedagoogikateaduste . Akadeemia lahemal ajal
valja metoodilise kasiraamatu ,,NSV Liidu ajaloo kasitlemine XI klas-
sis” | osa teise, Umbertodtatud triki M. J. Gefteri toimetusel, ent samuti
metoodilise juhendi ,,Ajaloo Spetamisest 1956/57. Gppeaastal.

Koik see hdlbustab teatud méaéaral Opetajate t60d tundide ettevalmis-
tamisel, kuid ei asenda mdoistagi Opetajate iseseisvat t66d marksismi-

¢ llmub eesti keeles Il 6ppeveerandil. Toimetus.
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leninismi klassikute t66de, NOukogude Liidu Kommunistliku Partei
otsuste ja uusima ajaloo-alase kirjanduse p&hjalikul tundmadppimisel.
Ajaloo dpetamise ideelis-teoreetilise taseme tdstmisel peab etendama
suurt osa eesrindlike kogemuste tundmadppimine, dldistamine ja levi-
tamine.
Tunduvalt suuremat tahelepanu kui seni peavad rahvahulkade taht-
suse kasitlemisele poérama ka ajaloo metoodikud.

S6nakunstina tdidab ilukirjandus &pilaste ideelise kasvatamise ja
nende tunnetusjdudude arendamise kdrval ka dpilaste emotsionaalse ja
esteetilise kasvatamise Ulesandeid. Seepérast tegi isikukultus, mis aval-
das mdju nBukogude kirjandusele, kirjandusteadusele ja kriitikale,
suurt kahju ka kirjanduse dpetamisele koolis.

Teatud maéaral kannavad isikukultuse pitserit mitmed ndukogude
kirjandusteosed, eriti need, kus késitletakse Suurt Isamaasfda. Neis
teoseis, nagu ka ajaloolise ja sOjalise sisuga filmides Ulistati
J. V. Stalini teeneid ndukogude rahva ajaloolise vdidu saavutamisel
faSismi dle ja alahinnati rahva. N&ukogude armee ja tema vaprate
s6durite ning komandoride osa.

Monedes koolis kasitletavais kirjandusteoseis ulistati J. V. Stalinit
uleliia ja teda kujutati dliinimesena, kes kdigi eest mdtlevat, kdike
teadvat ja nagevat ja kelle tahtest ning arukusest sdltuvat rahva 6nn.
Ebadigesti valgustati Stalini osa ka mitmetes metoodilistes artiklites,
ent ka tegelikus dppetdds. Tema osa nbukogude kirjanduse arenemises
hinnati ilmselt dle.

Isikukultus, olles seotud vaarade idealistlike vaadetega Uhiskonna
arenemise seletamisel, avaldas kahjulikku m&ju kunstiteoste loomisele.
Revolutsioonilised demokraadid, ent seejarel ka marksistlik-leninliku
esteetika esindajad arendasid motet, et vaar idee ei saa kujrmeda tbe-
lise kunstiteose aluseks. ,,Kui idee on vaar, ei saa kunstilisusest juttugi
olla, sest vorm tuleb samuti véér ja on taidetud absurdsustega, tUksnes
teos, milles on kehastatud t6eline idee, on kunstipdrane, kui vorm vas-
tab téielikult sisule . ..,” Kkirjutas N. G. T3erndsevski.

No6ukogude kirjandusteosed, millede aluseks on Stalini-kultuse vaar-
idee, patustavad ka kunstilisuse suhtes.

Isikukultuse kahjulikud tagajarjed avaldusid katsetes juurutada Sab-
looni ja sektantlikku suhtumist kirjandusteoste hindamisse. See pdh-
justas vastavate teoste teenimatut Ulespuhumist ja teiste teoste mitte-
objektiivset kritiseerimist.

Kuid véga tahtis on Opilastele naidata, et isikukultus ei muutnud
sotsialistliku realismi olemust, selle ideelis-kunstilist pdhisisu. Kogu
oma kuulsa ajaloo kestel kajastas ndukogude kirjandus kunstilises
vormis nukogude rahva elu ja vditlust, teenides tema huve. Seepérast
oli ja on ndukogude kirjandus maailmas kd&ige eesrindlikum, olles
avaldanud ja avaldades ulisuurt méju kogu maailma kirjanduse arene-
misele. Niisuguseid ndukogude kirjanduse esindajaid, nagu seda on
M. Gorki, V. Majakovski, M. Solohhov, A. Fadejev jpt., tuntakse laial-
daselt kogu maailmas ja nende looming on eeskujuks oma rahva ja
kommunistliku partei huvide teenimisel kunstivahenditega.
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Voites isikukultuse tagajéargi on vaja Opilasi kasvatada ndukogude
kirjanduse ule uhkust tundma, selgitades konkreetsete naidete ja fak-
tide varal, et n6ukogude kord loob soodsad vBimalused kdrge ideelise
ja kunstilise tasemega kirjanduse arenemiseks, mitmesuguste vormide
ja stiilide kujunemiseks.

Nagu ajaloo, nii tuleb ka kirjanduse 6petamisel isikukultuse taga-
jargede vastu vdideldes rakendada jarjekindlalt marksistlik-leninliku
Opetuse seisukohti rahvahulkade kui ajaloo loojate kohta ja Gigesti
analuusida kirjandusteoseid, milledes kajastub rahva elu ja vditlus.

Kirjandusajaloo kasitlemisel on téhtis koos &pilastega valja selgi-
tada rahva ja kommunistliku partei osa sotsialistliku realismi Kirjan-
duse tekkimisel ja arenemisel.

Isikukultuse tagajargedest jagusaamiseks Kkirjanduse Opetamise
metoodika alal on astutud tdsiseid samme. 1956/57. dppeaastal hakka-
vad XI kl. dpilased kasutama Dementjevi, Naumovi ja Plotkini koosta-
tud veiie nBukogude kirjanduse Opiku Umbertootatud trikki*. Kaes-
oleval dppeaastal on kirjanduse programmist vélja jaetud teosed, kus
ulistatakse J. V. Stalinit ja alahinnatakse rahva osa. NGukogude Kir-
janduse 8petamisel kdrvaldavad eesrindlikud dpetajad vigu, mis senini
esinesid metoodilistes t6ddes isikukultuse mdjul.

Opetajate téhelepanu juhitagu sellele, et kirjanduse kasitlemisel
tuleb Bigesti esile tuua XIX saj. valjapaistvate vene kirjanike ja ndu-
kogude kirjanike loomingu rahvalikkus. Selgitades nende teoste idee-
list sisu, on &petajal tadhtis naidata, et rahvalikkus oli kunstilisuse
po6hiliseks kriteeriumiks vene klassikalises kirjanduses ja revolutsioo-
niliste demokraatide kirjanduskriitikas. Kdik suured vene Kkirjanikud
Puskinist ja Gogolist kuni L. Tolstoi ja TSehhovini négid inimese ise-
loomu ilu selles, kas ja kuivdrd inimene seisab lahedal rahvale. Rah-
valikkuse probleemi t&stsid erilise teravusega Ules vene revolutsioo-
nilised demokraadid Belinski, TSerndsevski ja Dobroljubov. Kui revo-
lutsiooniliste demokraatide vaateid kirjanduse rahvalikkuse kohta
luhidalt sBnastada, siis seisnevad need jargnevas: véaljendades rahva
motteid ja tundeid, tema eneseteadvust ja progressiivseid puideid,
kujutavad ja seletavad t6eliselt rahvalikud teosed digesti rahva elu,
tema pohilisi huvisid, harjumusi, kombeid ning rahvuslikku iseloomu.

NOukogude kirjanduse parteilisus on uueks, kdrgemaks astmeks
rahvalikkuse arengus. Artiklis ,,Partei organisatsioon ja parteiline kir-
jandus™ (1905. a.) r6hutas V. I. Lenin, et sotsialistlik kirjandus, olles
seotud kommunistliku partei vditlusega elu Umberkujundamiseks, on
toeliselt rahvalik. Kommunistlik parteilisus ja rahvalikkus on teine-
temega lahutamatult seotud mdisted, sest rahva huvide teadlik kaits-
mine kommunistliku ideoloogia seisukohast moodustabki kommunist-
liku parteilisuse aluse.

Rahvalikkuse marksistlik-leninlik ké&situs vbéimaldab ndha lahutama-
tut seost kunsti ja rahva vahel, rahva osa kunsti loomisel ja kunsti osa
rahvahulkade elus ja tegevuses ning kommunismi Ulesehitamise eest
peetavas vditluses. Seepéarast on kirjanduse dpetaja tlesandeks kujun-
dada keskkoolide I6petajad dige arusaamine rahvalikkusest, &petada
neid tdeliselt rahvalikke kirjandusteoseid armastama ja nende kaudu
ka teistest teostest lugu pidama.

¢+ limub eesti keeles Il dppepoolaastaks. Toimetus.
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XI1X saj. kirjanduse ja ndukogude kirjanduse kéasitlemisel peab olema
tahelepanu keskpunktis tdeline kirjanduslik kangelane.

XIX saj. valjapaistvad vene kirjanikud pd6rasid suurt tdhelepanu nii-
hasti rahva Uksikutele esindajatele kui ka rahvahulkadele (Puskini
»Kapteni tutar”, Lermontovi ,,Borodino”, Nekrassovi ,,Kellel on Vene-
maal hea elada™, L. Tolstoi ,,S6da ja rahu™ jt.). Sotsialistliku realismi
kirjanduses on méeldamatu rahva kujutamine ilma rahva hulgast tdus-
nud juhtideta, ilma partei kui rahvahulkade juhi, organiseerija ja kas-
vataja osa naitamiseta.

Noukogude kirjanduse kdigis valjapaistvais teoseis ndidatakse seda
partei ja rahva lahutamatut sidet. Kirjandusteostes, mida kasitletakse
Xl klassis, kujutatakse tBepéaraseid eredaid mitmekulgseid ja korduma-
tuid iseloome, mis tervikuna vottes loovadki taas Uhtse kuju — nduko-
gude rahva kuju, kes on oma parteiga lahutamatult seotud. See tradit-
sioon on arenenud kogu ndukogude kirjanduse arengutee kestel, alates
M. Gorki romaanist ,,Ema”. See avaldub ka SerafimovitSsi romaanis
»Raudne vool”, Furmanovi romaanis , TSapajev”, Fadejevi romaanis
»Kaotus”, N. Ostrovski romaanis ,,Kuidas karastus teras”, M. Soloh-
hovi romaanis ,,uleskiintud uudismaa", A. Fadejevi romaanis ,,Noor
Kaardivéagi" jpt. nBukogude kirjandusteoseis.

Muide, isikukultuse kahjulik m&ju avaldus vahel rahvast kujutava
kirjandusteose anallusimiselgi. Hoolimata sellest, et kirjandusteos ei
andnud alust Stalini kuju v&i teose tegelaste Staliniga kohtumise epi-
soodide esiletGstmiseks, tehti seda tegelikus Gppet6os ometi. Nii nai-
teks kujunes Solohhovi romaani ,,uleskiintud uudismaa™ analttsimisel
ideeliseks keskpunktiks Stalini nime andmine kolhoosile ,,Gremjatsi
Log”, mis _on tegelikult aga koérvalise tahtsusega episood. Pavlenko
romaani ,,Onn" analtUsimisel varjutas VVoropajevi kohtumine Staliniga
lihtsate ja tagasihoidlike nBukogude inimeste t6okangelaslikkuse dige
ning ereda pildi.

Rahva hulgast vdrsunud inimeste loova algatuse, nende madistuse,
energia, leidlikkuse, hingelise taktitunde ja leppimatuse kujutamine
vOitluses vaenlaste vastu teeb ndukogude kirjandusteosed eriti Opetli-
kuks meie noorsoole, kes valmistub ellu astuma.

Vassili Tjorkini elujaatav energia, elav mdistus, peen rahvalik huu-
mor ja tagasihoidlikkus, mis on Uhendatud t8eliselt aktiivse inimese
vankmnatu mehisusega; reavditleja Kajutkini tarkus ja suur inimlik-
kus ,,Noores Kaardivaes"; leidlikkus, arukus ja ohjeldamatu pute
parema elu, ,taevasinise tuleviku"” poole Solohhovi teoste niisuguste
tegelaste, nagu seda on Kondrat Maidannikov, Djomka Usakov, Ippolit
Sal6i, Ljubiskin jt. juures — kdigis neis tegelastes on Gigesti kujutatud
ndukogude inimesi ja nende kaudu kogu nBukogude rahvast.

Palju vBimalusi selleks, et kasvatada vanemate klasside &pilastes
viha ja pdlgust pugemise, burokratismi, kriitika lammatamise, rahva
arvamusest mittehoolimise wvastu, mis sisuliselt v&ttes soodustasid
isikukultuse levikut, pakuvad V. Majakovski satiirilised luuletused.
Altpoolt tulevat kriitikat miurgina késitavate ,,istungipidajate”, ,,selts-
konnatugede”, mitmesuguste pobedonossikovide ja optimistenkote
kirglik paljastamine ning véaljanaermine, kes takistavad lihtsate alga-
tusvBimeliste ja ausate ndukogude inimeste loovat t66d — k&ik see on
kapitalismi igandite terav satiiriline paljastamine poeedi poolt. Maja-
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kovski satiir on t6hus vahend, et kasvatada dpilastes aktiivset ellusuh-
tumist, leppimatust puuduste, igasuguse ,rampsu” suhtes, mis takistab
ndukogude inimestel kommunismi Ules ehitada.

Erilist tdhelepanu tuleb &petajal podrata V. I. Lenini kuju digele
kasitlemisele. Xl klassis kasitletakse kaht teost, kus kujutatakse
V. I. Leninit — need on M. Gorki essee ja V. Miajakovski poeem, kus
juhi ja rahva vastastikuste suhete probleem on eredalt ja kunstipara-
selt esile toodud.

Naidates V. I. Leninit Uhiskondlik-poliitilises vditluses ja igapaeva-
ses elus, réhutab Gorki eelkdige juhi ja rahva lahutamatut seost. Lenin
nagu koondaks endasse rahva médtted, igatsused ja putded ja seejarel,
olles need uldistanud, annab need rahvale tagasi tegevuses, poliitilises
vditluses. Gorki naitab, et Lenin pole tihedasti seotud Uksnes vene
rahvaga, vaid ka kdigi teiste maade rahvastega.

Oma poeemis, naitab Majakovski Leninit tédtavate hulkade geniaalse
juhina, kes ,nagi korraga kogu suurt maailma™ ja oli Uhtlasi ,kdige
inimlikum inimene"”. Majakovski protesteeris otsustavalt selle vastu,
et Leninit kujutatuks mingi pooljumala, muutilise kangelase véi ,,proh-
vetina". Jargides ajaloolist t6de, kujutab Majakovski Leninit ja tema
poliitilist tegevust lahutamatus seoses vene ja ulemaailmse t66lisliiku-
mise, partei ajaloo ja rahvahulkadega. Ja poeemi lugedes me tunneme
ja saame aru, kuidas ,,jéus ning ndus, mida andis mass, klassiga kas-
vas Lenin". Majakovski tdi oma poeemis esile partei, rahva ja juhi
Uhtsuse. Majakovski poeem on poleemiline, olles suunatud vaarade
vaadete vastu isiku osa kéasitamisel ajaloos, olles suunatud vaditlusele
isikukultuse vastu.

Opetajal on vbimalik &pilastele ndidata, et kik kommunistide tud-
bid, alates partei lihtliikmeist ja allpool seisvaist funktsiondaridest ning
I6petades juhtidega, on kujutatud paremais ndukogude kirjandusteo-
seis tihedas seoses rahvahulkadega. Nii naiteks véaljendavad seesugu-
sed allpool seisvad funktsiondarid ja lihtrahva esindajad, nagu Levin-
son ja Morozka (Fadejevi ,,Kaotus™), Davddov ja sepp Saldi (Solohhovi
»uleskintud uudismaa') ning TSapajev ja Petka (Furmanovi ,,TSapa-
jev'), vaga eredalt rahva ja juhtide huvide Uhtsust, nende kummagi
sotsiaalset ja ideelist sugulust.

Partei juhib tdhelepanu sellele, et isikukultus p&hjustab tegelikkuse
ilustamist. See sunnib tdsiselt mdtlema materjali valikule kirjaniku
eluloo ja loomingu ké&sitlemisel. Tegelikus Oppetdds ja metoodilises
kirjanduses kujutatakse kirjanike elulugusid sageli nii, et Opilastele
jaidb mulje, nagu polekski kirjanike elus ja loomingus mingeid raskusi
ega vastuolusid. See tegelikkuse omataoline ilustamine p&hjustab 16het
kirjanduse Opetamise ja elu vahel, tuues kahju noorsoo kasvatus- ja
haridust66le. Niisugune 6&petamine kasvatab Opilastes pigemini valist
pieteeti kirjaniku vastu kui tBelist arusaamist ning austust kirjaniku
raske t60 suhtes.

Opilaste jaoks kirjutatud kirjanike elulugudes ja esseedes kirjanike
kohta, klassis peetud vestlustes ja loengutes tuleb Gpilastele arusaada-
val kujul esile tuua tolle vditluse dialektika, mis tegi kirjanikest oma
aja suured inimesed. Opetajal tuleb Oigesti ja pedagoogilise taktitun-
dega juhtida téhelepanu noile olulistele vigadele ja vasturdakivustele,
mis esinesid seesuguste kirjanike, nagu naiteks N. Gogoli, L. Tolstoi
ja M. Gorki loomingus, ent vahel ka nende elus.
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Kuid kd&igil juhtumeil tuleb nédidata kirjaniku sidet rahvaga. Kirjan-
duse arenemise ajaloolised kogemused veenavad meid selles, et Kir-
janiku tihe side rahvaga viljastab tema loomingut, ja vastupidi: selle
sideme katkemine viib kirjaniku paratamatult langusele.

Koolis kasitletakse mitmeid ilukirjanduslikke teoseid, mis kuuluvad
ajaloolise Zanri hulka. Ajalooliste tegelaskujude analtisimisele peab
Opetaja lahenema 0&igeilt marksistlikelt seisukohtadelt.

Suured vene kirjanikud néagid rahva ajaloolist osa Venemaa Uhis-
kondliku ja riikliku korra Umberkujundamises. Tragdddias ,,Boriss
Godunov" ja romaanis ,,Kapteni tutar" (neid teoseid kasitletakse VIII
klassis) néitab Puskin rahva osa ajaloo arenemises. Puskini PugatSov
on rahvaparane karakter. Juba PugatSovi ideedes kajastub rahva tead-
vus koos kainete vaadete ja eelarvamustega. lIsegi PugatSovi pro-
grammi tsaristlik vorm véaljendab rahva puudeid omada rahvalik ,,isake
tsaar".

Romaanis ,,S8da ja rahu” kehastab L. Tolstoi kunstilistes kujudes
teoreetilist vaidet; kunstnikul ,ei vOi ega tohi olla kangelasi, vaid
peavad olema inimesed"”. Kirjanik kujutab Kutuzovit, Napoleoni ja
teisi ajaloolisi tegelasi eelkdige inimestena. Tolstoi, kes nii veenvalt
naitab rahvaliku s6ja joudu, hindab ja kontrollib ajaloolise isiku taht-
sust ja tema osa see- vOi teissugustes ajaloolistes siindmustes rahva
suhtumisega temasse, sellega, kui taielikult ja stigavalt véljendab vas-
tav isik rahva huvisid. Kui Kutuzov on seotud rahvaga, ja selles seis-
neb tema joud véejuhina, siis Napoleon on rahvahulkadest kaugel.
»Toimuvate sindmuste ebatavalise labindgemisjou allikas,” Kirjutas
L. Tolstoi Kutuzovi kohta, ,0li tolles rahvalikus trmdmuses, mida ta
endas kandis kogu selle puhtuses ja jous. Uksnes tolle tundmuse tun-
nustamine temas sundis rahvast valima teda, ebasoosingus olevat
rauka, saarasel veidral teel, vastu tsaari tahtmist rahvaliku sdja eest-
vedajaks.”

Dogmatism, omandanud isikukultuse pinnal laialdase leviku, avaldas
moju ka kirjanduse &petamisele XI klassis. Stalini hinnanguid, mida ta
oli andnud uhtedele ja teistele kirjanikele ning uksikuile teoseile, kor-
rati ja Opiti pahe, millega asendati dpilaste iseseisev t60 kirjandusteoste
labitootamisel.

Kommunistliku Uhiskonna tlesehitamise hiiglaslikud tlesanded esi-
tavad ndukogude koolile nbude kasvatada aktiivseid, algatusvdimelisi
ja iseseisvalt métlevaid inimesi. Niisuguste iseloomujoonte kasvatami-
sel etendab ilukirjandus vaga suurt osa. Seetdttu on eriti tahtis Kirjan-
duse Opetamisel vditu saada dogmatismist, tdhendrimisest, skemaatili-
susest ja Sabloonist.

Sel Oppeaastal seisab kirjanduse Gpetajate ees t6sine loov Ulesanne:
tdiendada kirjanduse dpetamise meetodeid, rakendada ilukirjanduslike
teoste, kirjanduskriitiliste artiklite ja kirjanduse 6piku labit6otamisel
Opilaste iga liiki iseseisvat t66d.

Pidades silmas partei Keskkomitee juhtntdre, saavad ajaloo ja Kir-
janduse Opetajad taies ulatuses jagu isikukultuse tagajargedest ja tds-
tavad nende ainete Opetamise k6rgemale ideelisele tasemele.
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Eesti ajaloo kusimuste kasitlemise voimalusi
seoses NSV Liidu ajalooga.

R. MERILOO.

Partei XX kongress markis, et dppet6d ndukogude uldhariduslikus
koolis on elust irdunud. Enamasti arvatakse, et see puudus on juba
korvaldatud sellega, kui O&ppeplaani on vdetud t66dpetus ja pdllu-
majanduse, masinadpetuse ning elektrotehnika praktikum, kui &pilased
vBtavad suvevaheajal osa tootvast t60st, kui neile korraldatakse hasti
ettevalmistatud tootmisalaseid ekskursioone ja kui koolil on hésti
korrastatud ja koigi vajalike osakondadega Oppe-katseaed, kus Opila-
sed korraldavad vaatlusi ning katseid.

Oppetoo elule lahendamine, mis teeb OGppeaine
opllasele arusaadavamaks, annab talle teadmiste kdrval ka oskusi ja
vilumusi, valmistab teda ette tulevaseks iseseisvaks eluks.

1 ™ elust irdunud ka selline Gppet66d, mis nditab

opilasem teda Umbritsevat tédénapéeva, inimesi ja nende saavu-
tusi, jatab aga seejuures Opilased teadmatusse nende inimeste mine-
viku suhtes ega naita, kuidas need inimesed on jdudnud tdnapéeva saa-
vutusteni, kuidas nad on elanud ja vdidelnud minevikus. Sellises olu-
korras on aga meie vabariigi dpilased juba aastaid.

On_taiesti digustatud, et eesti koolinoor, dppides NSV Liidu aja-
lugu, opib tundma No&ukogudemaa paljude rahvaste ajalugu. Kesk-
kooli I6petanud noor peab ellu astudds tundma uldjoontes kdigi NOu-
kogudemaa rahvaste minevikku, sest Uhisel j6ul ja n6ul ehitatakse
kommunistlikku Uhiskonda. Seda enam peab kipsustunnistusega ellu
astuv noor tundma oma rahva, oma sunnimaa minevikku

kisimus ' meie vabariigis veel lahendamata ja

programmis 1956/57. dppeaastaks pole Eesti ajaloole

ajaloo %ogrammldes pole midagi

raagitud Eesji NSV ajaloost ja et puudub ka Eesti ajaloo 6pik, siis jatt

%/ad ajaloo Opetajad oma kasvandikud Eesti ajaloo suhtes taielikult
admatusse.

Meie arvates tuleks, kuni Eesti ajaloo 6petamine koolides lahemalt
korraldatakse NSV Liidu ajaloo teatavate peatikkide vOi teemade
Opetamisel siduda sejlega ka Eesti ajaloo tolle perioodi sindmused.
ﬁt\e/%%tselleks saab votta peatukile vdi teemale maaratud tundide uld-

Toome Uhe néite, kuidas NSV Liidu ajaloo peatiki ,,Parisorjusliku
korra_ lagunemine ja kapitalistlike suhete kasv Venemaal” kasitlemi-
sel vbiks tutvustada Opilasi tolle perioodi sindmustega ka Eestis.
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NSV Liidu ajaloo &pikuks X klassis on prof. A. Pankratova toime-
tatud ,,NSV Liidu ajalugu” Il osa, mis erineb sisult mitmeti praegu
kehtivast ajaloo programmist.

ulalnimetatud peatiiki 1. teema ,,VVenemaa XVIII sajandi teisel poo-
lel. Talurahvasdda IM73.—1775. a." puhul kirjeldatakse &pikus (8 17),
olgugi et vaga pealiskaudselt, parisorjusliku majanduse muutusi are-
neva sise- ja valisturu mojul. Selle osa kasitlemisel tuleks Opilastele
ndidata, et kuigi Eesti majandus oli lahutamatult seotud Venemaa
turuga, toimusid samad néhtused Eestis siiski teatava erinevusega.

Tuleb niérkida, et kuigi ka Baltimaade mdisnikud vedasid vélja tera-
vilja, lina ja kanepit, avaldas valisturg siinsele p6llumajandusele suh-
teliselt vdhe mdju. Hoopis suuremat mdju Baltimaade pdllumajandu-
sele avaldas aga siseturg, mida ndeme eriti selgesti viinapGletamise
puhuL Nii nditeks kasutati XVIII sajandi I6pul Liivimaal viinapdleta-

seitse korda rohkem vilja kui muugiks vélismaale. Viina ostjaks
madisnikelt oli riik. Nii veeti ainult Liivimaalt iga aasta Peterburi Ule
2 miljoni pange viina. Millist tulu said mdisnikud viinap8letamisest,
seda iseloomustab kujukalt fakt, et Liivimaa mdisnikud olid saanud
1744. aastal riigile mutdud viina eest umbes 3 miljonit rubla.

Viinapdletamise kdrvalharuna arenes loomade nuumamine. Igal aas-
tal aeti Eesti- ja Liivimaale tuhandeid hargi Ukrainast, keda siin Uhes
kohalike kariloomadega nuumati ja parast nuumamist maugile saadeti,
peamiselt Peterburi.

Siin tuleks ka rdhutada, et mdisnikud puddsid tulusid viinapdleta-
misest veelgi suurendada ja seda talurahva arvel. Selleks avasid nad
hulgaliselt kdrtse. Nii néiteks oli XIX sajandi algul ainult Tartumaal
ligi 300 kortsi, kusjuures neid ehitati teede adarde Uha juurde, samal
ajal aga asusid talurahva koolid, kus neid tldse olemas oli, darmiselt
viletsates ja juhuslikes hurtsikutes.

Selline laiaulatuslik viinamuuk rikastas kull mdisnikke, kuid niigi
rasketes elutingimustes vaevleva talurahva tervisele ja majandusele
mdojus see laostavalt.

Edasi tuleks maérkida, et niisugune intensiivne viinapdletamine
muidgiks ndudis mdisapdldude laiendamist ja suurendas t60jou vaja-
dust nii mdisapdllul kui ka viinak6dgis ja viinavedudel kauge maa
taha. Viinavoorides Peterburi ja Riiga pidid talupojad kdima oma
hobustega ja leivakotiga. Et viinavoorides kaidi peamiselt talvel
kulmaga, kusjuures teeolud olid viletsad, siis 16ppes tihti teel talu-
poja kurnatud hobune vo6i kilmus kehvalt toidetud ja riietatud talu-
poeg.

Kuna intensiivse viinapfletamise piirkondades suurenes mdisal
vajadus t00jou jarele enam kui neljakordseks, siis aeti pdllutédde
hooajal mdisap6llule kdik talupojad.

Et péarisorjuses vaevlevalt talupojalt véimalikult rohkem t66d vélja
pressida, rakendasid paljud mdisnikud XVIII sajandi viimasel kolman-
dikul tukitood. Ilgale talule anti kindel maatikk vilja koristada voi
heina niita. Sagedasti kulus t66ga kurnatud talupojal oma poolnalgi-
nud t6oloomaga Uheks paevaks maaratud t60 tegemiseks kaks vOi
enam péeva. Kuna kdik talu t66joud olid seotud mdisatddga, siis kan-
natas selle all talupoja enda maa harimine.

Selle teemaga seoses kirjeldatakse 6Opikus pikemalt ka péarisorjus-
liku talupoja o6igusetut olukorda Venemaal. Vordluseks tuleks siin



ndidata, et ka Eestis vaatasid moisnikud ja pastorid talupojale kui
digusteta to6oloomale, keda vdis pantida ja muda. Selle t6enduseks
vdiks tuua Uhe Tallinna saksa ajalehe kuulutuse 1800. aastast, kus
teatati, et ,,Soovitakse osta kaks tervet tutarlast umbes 14- kxmi
17-aastased. Lahemalt saab teada harrade Jurgens ja kompanii kon-
torist".

Talupoegade metsiku kohtlemise (millest raédgitakse 6pikus) k&rvu-
tamiseks vOiks markida, et Tartumaal pidas Neeruti mdisa omanik
von Kymmel 1801. aastal oma teenistuses timukat, kes peksis tundide
viisi erilise peksusamba kilge seotud talupoegi. Karistamise juures
viibiv misnik aga peksis timukat, kui ta arvas, et see talupoegi kul-
lalt tugevasti ei 166. Sellise ebainimliku peksmise tagajéarjel surid pal-
jud talupojad.

Kasitledes manufaktuuride kisimust, tuleks mérkida, et manufaktuur-
toostuse areng Eesti alal oli tldvenemaalisest manufaktuurtdostuse
arengust tunduvalt maha jadnud. Enamik siinsetest manufaktuuridest
olid vaikesed. Peamiseks manufaktuurtédstuse haruks Eesti- ja Liivi-
maal XVIII sajandi I6pul olid klaasimanufaktuurid, milleks leidus
kohapeal sobivat liiva, ka valmistati siin potast, ja kutteks oli mdisni-
kul metsa kulluses. Samuti hakati sellel perioodil ka telliseid tootma.
Suurem tellisel66v asutati Tallinna Kopli poolsaarele 1754. aastal.

Siin esinenud manufaktuuride iseloomustamiseks tuleks markida, et
need olid nn. segamanufaktuurid, kus kasutati nii palgat6od kui ka
parisorjade t66jéudu. Nii oli Rapina paberiveskis tollal meister,
meistriabi, 7 selli ja 7 dpipoissi, kes said tasu rahas ning natuuras, abi-
ja korvaltoid tegid aga Rapina mdisa parisorjad.

Uksikuid manufaktuure leidus ka linnades. Nii tootis tUhe Tallinna
lihuniku kadnlavalmistamise ettevdte aastas 1700 puuda rasvakuin-
laid.

Teema teise osa ,,Talurahvasdda 1773.—1775. a." Kkasitlemisel tuleks
juhtida dpilaste tahelepanu sellele, et parast Ulestdusu mahasurumist
saadeti osa Ulestdusust osavdtnuid sunnitdble Eestisse Paldiskisse.
Nende hulgas olid PugatSovi lahem vditluskaaslane baskiiri rahva
juht Salavat Jidajev, PugatSovi sOGjandukogu sekretdr Salavati isa
Julai Aznalin, uUlestdusnute véde polkovnik tatarlane Kanzafar Ussa-
jev jt.

Edasi vOiks selles osas maérkida, et talupoegade ekspluateerimise
suurendamisega mdisate poolt suurenesid Baltimaadel ka talupoegade
ulestdusud mdisnike vastu. Kahtlemata mdjusid sellele ka siia jéud-
nud kuuldused talupoegade ulestbusust PugatSovi juhtimisel.

Naitena vOiks tuua laiaulatuslikku talurahva ulestdusu 1784. aastal,
mis haaras kogu Liivi kubermangu. Ainult Tartumaal toimusid rahutu-
sed 19 mdisas. Olukorda vOiks illustreerida valjavottega Uhest Tartu
sillakohtuniku Kirjast, kus kirjutatakse: ,,Meie talupojad ja orjad sel-
les piirkonnas on tdiesti raevunud; pole enam mingit s&nakuulmist
ja isegi seal, kuhu alammaakohus vélja soéitis, méaratsevad ja raevut-
sevad talupojad péarast selle arasfitu veel rohkem kui enne. Mulle
endale tungisid mu raevunud orjad kallale pikkade teivastega, nii et
ma ei julge oma mdisasse tagasi pdorduda.”

Talurahva rahutuste kartusel keelati laadad. Rahutuste keskustesse
aga saadeti kiiresti sGjavage korraldusega ,halastamatult tulistada”.
Talupoegade ja sbjavaeiksuste vahel tekkisid verised kokkupdrked.
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Nii sai kokkupdrke puhul Ré&pinas surma 5 talupoega ja haavata
8 talupoega, 4 sbdurit ning 1 ohvitser.

Talupoegade véljaastumise mahasurumiseks Karulas tuli kohale kut-
stda isegi mitu sBjavdeosa. Mdoistagi jargnes nende valjaastumiste
mahasurumisele metsik arvetediendamine talupoegadega. Nii maérati
Karulas 19 aktiivsemale talupojale, kelle hulgas oli naisi ja Uks poi-
sike, 2000 hoopi kadalippu ja viiele 1000 hoopi kadalippu, teistele
vahem. Tegelikult tdhendas see karistus talupoegade surnukspeksmist.

Tuleks mérkida, et talurahvas tdusis oma rBhujate vastu ules stiihi-
liselt ja organiseerimatult. Samal ajal kui osas maakondades olid Ules-
tdusud juba maha surutud, teisal need alles algasid.

Kasitledes 1775.—1785. a. reforme vOiks markida Venemaa kuber-
mangude ja Eesti- ning Liivimaa vahel tollide kaotamist 1782. aastal,
mis soodustas Eesti- ja Liivimaa majanduslikku liitumist Venemaa
sisekubermangudega. Samuti tuleks mainida 1783. aasta maksureformi,
mille jargi hakati kodanikelt v6tma pearaha, igalt meeskodanikult
maal 70 kopikat ja linnas 1 rubla 29 kopikat. Siin tuleks nimetada, et
meie linnad olid selle maksureformi vastu, kuna linnamdisad kaota-
sid sellega oma senise maksuvabaduse, pidid aga vastutama maksude
lackumise eest. Maa-aadlile oli see reform aga meeltmdéda, sest vastu-
tus maksude laekumise eest andis mdisnikele uue v6imaluse talupoe-
gade roovimiseks: hakati ju maksujOuetutelt talupoegadelt maksuvéla
katteks ndudma lisatood.

Peatuda vdiks ka Katariina Il poolt 1783. aasta 3. mail antud mani-
festil, mis kuulutas Eesti- ja Liivimaal senised lddnimd&isad m®oisnike
parisomanduseks. See manifest rahuldas Eesti-, Liivi- ja Saaremaa
maoisnike ammuaegsed taotlused.

Suure téhtsusega oli 1785. aastal véljaantud linnakorraldus, mille
jargi kuulusid kdéik linnas elunevad isikud linnakogukonda. See andis
tugeva 166gi meie linna patriitside kitsa ringkonna keskaegsele oli-
garhiale ja 16i avarad tingimused tddstuse ja kaubanduse arenemiseks
linnades.

2. teema (,,Venemaa XVIII sajandi 16pul ja XIX sajandi algul™) puhul
tuleks Opetajal radkida kapitalistliku manufaktuuri arenemisest ja
kapitalistlike vabrikute tekkimisest (Opikus see o0sa puudub). Siin
voiks Opetaja markida, et Eestis kujunesid poolkapitalistlikest manu-
faktuuridest kapitalistlikud vabrikud peamiselt klaasit6ostuses. Selles
osas tousis Eesti XIX sajandi esimesel veerandil Venemaa teiste kuber-
mangude hulgas esirinda. 1815. aastal t66tas Eesti klaasitoostuses 523
inimest. Neist olid ainult 8 péarisorjad, k&ik teised olid palgatddlised.

Vdiks veel mainida, et teiseks kapitalistlikuks toOstusharuks Eestis
oli tekstiilitdostus, eriti riidevarvimise ja peamiselt puuvillase riide
varvimise ja trukkimise ala.

Nii téotas Tallinnas Chr. Fresele kuuluvas riidetriikkimise ja -vérvi-
mise ettevOttes 1797. aastal 148 palgatddlist. Ivan Ovsjannikovi
samalaadses ettevottes Tallinna eeslinnas oli 1801. aastal 40 palgat60o-
list, Tallinna l&hedal olevas Mustj6e riidevarvimise ja -trukkimise t66s-
tuses 44 palgatodlist jne. Koik need kuulusid kaupmeestele ja olid
organiseeritud kapitalistlikult.

Teistest td6stusharudest olid Eestis ainult Uksikud ettevdtted. TOo-
liste to6otingimused, eriti klaasi- ja tekstiiliettevftetes, olid rasked ja
ebatervislikud,
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Kasitledes tsarismi sisepoliitikat XIX sajandi algul, tuleks r6hu-
tada, et tsaarivéimu ja balti mdisnike hirm talurahva ulestbusude ees
Baltimail oli niivdérd suur, et nad olid valmis selle drahoidmiseks péris-
orjuslikke suhteid ,,reguleerima”. Sellisteks ,,reguleeritavateks” korral-
dusteks olidki 1804. aasta Eestimaa ja Liivimaa talurahvaseadused, kus
balti mdisnikud putdsid tsaarivalitsuse toetusel feodaal-péarisorjuslikku
tootmisviisi sdilitades oma vahekordi talupoegadega veidi kohendada.
Aga kuna talurahvaseaduste koostamine toimus talurahva klassivdit-
luse survel, siis sisaldasid need ka moéningaid satteid, mis mdisnike
omavoli talupoja majapidamise suhtes m&nevdrra piirasid.

Nende seaduste paremaks mdoistmiseks vOiks jutustada &pilastele
moningaid sétteid seadusest. Nii vOiks rédkida, et Liivimaa talurahva-
seadus andis k&iki koormisi korralikult taitnud taluperemehele mdnin-
gaid 8igusi. Mdisnik ei tohtinud taluperemeest miuia ega talust vélja
tOsta, talu pidi parast peremehe surma minema ta jarglasele. Peremees
oli vabastatud nekrutikohustusest ja teda ei tohtinud mdisnik kehali-
selt karistada. Peremees omakorda aga ei tohtinud talust lahkuda.

Et aga koormised olid vaga suured, oli nende taitmine peaaegu voi-
matu, eriti ikalduste ja muude dnnetuste korral, mille t&ttu muutus
talupoeg mdoisniku vdlglaseks ja kaotas soodustused. Eestimaa talu-
rahvaseaduses olid peremeeste soodustused palju piiratumad.

Teisiti suhtus uus seadus teistesse talurahvakihtidesse. Mé®isateeni-
jate suhtes jai kehtima nende kinkimise ja muumise 8igus, samuti ka
kodukari 6igus. Kodukari digus jai kehtima ka teoliste suhtes, mida
piirati kull 2-66péaevase vangistusega vee ja leiva peal vb6i 15 kepi-
hoobiga (Eestimaa talurahvaseaduses 30 kepihoopi), mis loeti vdrdseks
225 vitsahoobiga.

Eriti raskeks muutus vabadike olukord. Seaduse jargi vdis neid sun-
dida taludesse sulaseks v8i mdisasse tddle minema. Nekrutid tuli
vOtta eeskatt vabadike hulgast.

Tuleks rbhutada, et sellised périsorjusliku korra kindlustamiseks
loodud seadused ei vdinud rahuldada périsorjuse kaotamise eest vdit-
levaid talupoegi, vaid suurendasid talupoegade rahulolematust.

Liivimaal tekitasid talurahva seas rahulolematust uued vakuraama-
tud. Talupojad olid lootnud uuelt seaduselt senise teoorjuse vahene-
mist, uued vakuraamatud aga suurendasid seda veel. Eriti t6sised olid
rahutused 1805.'aastal Tartumaal. Siin keeldusid talupojad vakuraama-
tuid vastu vBtmast, vdites, et need on voltsitud. Liivimaa tsiviilkuber-
neri palvel saadeti Tartu maakonda terve polk sdjavéage.

Et Eestimaa talurahvaseadus oli Liivimaa omast talupoegadele kah-
julikum, siis oli siin talupoegade rahulolematus ka suurem ja rahutu-
sed palju tdsisemad, kujunedes otsesteks vastuhakkudeks mdisnikele
ja kohaletoodud s6javéeiksustele.

Eestimaa moisnikud suurendasid sel ajal dist rehepeksu. Seeparast oli
rahutuste pBhjuseks kdige sagedamini dine rehepeks ja nendest rahu-
tustest votsid osa peamiselt teosulased.

1805. aasta augusti 16pul keeldusid Jarvamaal Saidla, Karinu ja Orina
mdisa teosulased oOisest rehepeksust. Kohale kutsuti 120-meheline s6ja-
véaesalk. Umbruse mdoisate teomehed aga kogunesid Orina kortsi
juurde ja otsustasid Uhiselt vastu panna. Saanud teate, nagu oleks
sBjavagi Karinus hakanud talupoegi peksma, -riindasid teomehed m@i-
sat. Parast luhikest, aga dgedat vditlust sdduritega taganesid teome-
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hed, kuid varustanud end vikatite ja piigitaoliste teivastega, jatkasid
nad mdisa piiramist ning alles siis, kui s6javagi neid jargmisel paeval
tulirelvi kasutades rindas, lédksid teomehed laiali.

Veelgi ulatuslikumaks kujunes kokkup6rge Harjumaal Kose-Uue-
mdoisas. Ka siin keeldusid teolised 6dsel reht peksmast. M6isaomaniku
kasul vangistati Uks teomees, kuid Tallinna saatmisel vabastati ta teel
teiste teomeeste poolt. 30. septembril joudsid mdisa 100 sbédurit. Kai-
gaste ja mone uksiku jahipussiga varustatult alustasid teomehed peale-
timgi mdisale. S6durid olid talupoegade vastu vBimetud. 2. oktoobril
joudis kohale veel 100 sddurit. Talupojad otsustasid sdjavde minema
kihutada. Verises kokkup®&rkes sai surma vaeuksuse ulem, uUks alloh-
vitser ja kuus talupoega, paljud talupojad ja s6durid said haavata.

Sindmused Kose-Uuem@isas viisid kubermanguvalitsuse téielikku
palfgikasse. Kiiresti saadeti sinna veel sbjavige ja isegi kaks suur-
tukki.

Vaiksema ulatusega vastuhakkusid esines ka teistes mdisates.
Kuigi mdisnikel &nnestus Uksteisest isoleeritult toimunud tlestdusud
sOjavae abil veriselt maha suruda, kiirendas talurahva aktiivne voit-
lus siiski parisorjuse lagunemist.

Selline Opetaja jutustus votab kull veidi aega, kuid loob dpilastele
selgema kujutluse eesti talupoegade olukorrast tollel perioodil ja
naitab, et eestlased on aktiivselt kaasa aidanud paérisorjusliku korra
likvideerimisele.

3. teema (,,1812. a. Isamaastda ja selle ajalooline tahtsus™) kasitle-
misel tuleks markida, et kuigi Eesti territooriumil ei toimunud otsest
sOjategevust, oli sellel eesti rahva ajaloos oluline tdhtsus. Prantslaste
vdidu puhul oleks Eesti territoorium liidetud Preisimaa kulge, mis oleks
tdhendanud saksa mdisnike julma vdimu suurenemist, nuid aga paéas-
tis venelaste kangelaslik v@itlus meie maa vélisinterventsioonist.

Siin oleks huvitav naidata dpilastele, kuidas Isamaas6ja puhul suhtu-
sid kodumaa kaitsmisse Baltimaade erinevad uUhiskonnakihid. Kui balti
tarkav kodanlus mdistis hésti, et selle maa majanduslik 8itseng on
tihedalt seotud Venemaa majandusega ja suhtus seepérast Napoleoni
vallutuspoliitikasse vaenulikult, siis oli balti-saksa aadel valmis
muidma end igale vallutajale, kui see vaid tunnistas nende 8igusi talu-
poegade ekspluateerimiseks. Ja kui Prantsuse vaed vallutasid Kura-
maa, alustasid kohalikud saksa mdisnikud nendega kohe koostddd.

4. teema (,,VVene revolutsioonilise liikumise algus. Dekabristide tles-
téus™) puhul tuleb &petajal périsorjuslike talupoegade rahutusi kasit-
leda seoses 1816. ja 1819. aasta talurahvaseadustega Eesti- ja Liivimaal
ning talurahva vdéitlusega nende seaduste puhul.

Siin tuleks luhidalt markida, et nii balti mdisnike hirm talurahva
klassivOitluse ees kui ka areneva kaubanduse tingimustes Uha kasvav
vajadus suurendada mdisa viljatoodangut sundisid balti mdisnikke
talupoegi vormiliselt vabastama.

Mdistnike poolt valjatddtatud ning Aleksander | poolt Eestimaa
kohta 1816. aastal ja Liivimaa kohta 1819. aastal kinnitatud talurahva-
seadused muutsid kull talupoja isiklikult vabaks, keda ei tohtinud
enam muia ega osta, kuid samal ajal kuulutasid need seadused kogu
talumaa téaielikult mdisniku omanduseks. Talupojale keelati elukutse
valik, ta pidi tegelema ainult pdllutdéga. Talu aga tuli md&isnikult ren-
tida ,,vaba vdistluse ja vaba lepingu alusel”. Kuna talupoeg ilma
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moisniku loata ei saanud oma elukohta vahetada, oli ta sunnitud ren-
tima mdoisalt maad mdisniku poolt ettekirjutatud tingimustel. Politsei-
vlBim anti mdisnikule, samuti jai talle endiselt kodukari Gigus.

Seega roovisid mdoisnike poolt koostatud ja elluviidud uued talu-
rahvaseadused talupojalt kogu ta maa ja sidusid teda ké&sist ning jalust,
mis vbimaldas mdisnikul talupoegi halastamatult ekspluateerida.

1816. ja 1819. aasta talurahvaseaduste valjakuulutamine p&hjustas
talurahvaliikumise uue tBusu. Kdige tdsisem vastuhakk, mille maha-
surumiseks kasutati sdjavéage, toimus 1816. aasta septembris Virumaal
Pada m@isas.

Tuleks Uhtlasi selgitada, et talurahva rahutused Eesti- ja Liivimaal
seoses uute seaduste rakendamisega olid oma iseloomult vditluseks
kapitalistliku arenemistee eest.

Késitledes selle teema teist osa (,,Dekabristide udlestbus™), tuleks
mainida, et dekabristide ideed levisid ka Eesti progressiivsetes ring-
kondades ja et dekabristide ulestdusust vottis osa Peterburi sdjavae-
Uksustes teenivaid eesti soldateid, nhagu madrus Johan Anatuin jt. Siin-
juures tuleks markida, et kuigi mitmed aktiivsed dekabristid olid ka
balti aadli ridadest (T. Bock, V. Kuchelbecker jt.), polnud see balti-
saksa aadlile kaugeltki iseloomulik. Viimane vottis peamiselt osa
dekabristide Ulestdusu julmast mahasurumisest.

Siin kirjeldatud Eesti ajaloo kusimuste kasitlemine NSV Liidu aja-
loo kdnealuste teemade piirides on vdrdlemisi katkendlik, kuid annab
siiski Opilasele teatava Ulevaate siundmustest, mis toimusid tol ajal
Eestis. Vajalikku ja tdiendavat materjali saab Opetaja A. Vassari
poolt toimetatud ,,Eesti ajaloo™ | koitest, kust on vdetud ka selles Kir-
jutises kasutatud materjal.

Iga ajaloodpetaja, suhtudes loovalt oma t6dsse, leiab vajaliku moo-
duse, kuidas NSV Liidu ajaloo 6petamisel tutvustada Opilasi ka Eesti
ajalooga. Siin toodud Kirjutis putab olla vaid Uheks naidiseks, kuidas
NSV Liidu ajaloo &petamisel voiks tutvustada opilasi paralleelsete
stindmustega Eesti ajaloost, kuni Eesti ajalugu kindlaksma&aratud tun-
dide arvuga NSV Liidu ajaloo programmi vbetakse.
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Kuidas kasutada kontuurkaarti geograafia
Opetamisel koolis.

J1. TOOMUS,

Vabariikliku Opetajate Taiendusinstituudi geograafia kabineti juhataja.

Kontuurkaardi kasutamine geograafia timdides on uldiselt tunnusta-
tud t6omeetod.” Kehtivad 6ppeprogrammid margivad konkreetselt rea
kontuurkaartidel lahendatavaid Ulesandeid, mille t6ttu on selle to6-
meetodi kasutamine koolides tunduvalt elavnenud.

Paljudel juhtudel suhtutakse aga kontuurkaartide kasutamisse pinna-
pealselt ja formaalselt, arvestamata ulesande sisulist kiilge ja metoodi-
lisi ndudeid. Taielikult valja kujunemata on seisukohad kontuurkaar-
tide taitmise tehnika suhtes.

Opetajaile on uldiselt teada ka mdned selle t6ovotte laialdasemat
levikut takistavad asjaolud, nagu seda on muugil olevate kontuurkaar-
tide vahesus v6i nende sisuline mittevastavus praegustele programmi-
dele. MoOned geograafia Opetajad organiseerivad ja juhendavad
kaardikontuuride valmistamist dpilaste poolt, luues seega modningaid
vBimalusi kontuurkaardiga tootamiseks.

Normaalseks vOiks véliseid tingimusi lugeda siis, kui kdik koolid
(Opilased) saaksid end varustada kullaldase arvu ja tooulesannetele
vastavate kontuurkaartidega, esinegu need siis Uksikute lehtedena,
mappidesse koondatuina vdi veel parem — iga klassi jaoks koostatud
ja otstarbekohaselt vormistatud geograafia t6dvihiku kujul, mis peale
kontuurkaartide vdiks sisaldada ka-hulga teisi tlesandeid praktilisteks
toodeks. Niikaua kui selliseid vahendeid koolide ja 6pilaste kasutuses
ei ole, tuleb arvestada olevaid tingimusi.

Kontuurkaardi rakendamise kui metoodilise vdtte vaartus on mitme-
kulgne. Kaardi kontuur pakub vajalikke tugipunkte, millede najal &pi-
lased tdiendavad kaardi sisu ja nimelt selliste andmetega ja sellisel
kujul, mis on vajalikud ning vastavad antud dppeaasta programmile ja
Opilaste arenemistasemele. Selles mottes ei asenda kontuuri tkski
valmisolev kaart.

Kontuurkaardiga tootamine on hea meetod vajaliku geograafilise
nomenklatuuri kinnistamiseks ja t8stab reljeefselt Gpilaste teadvusse
geograafiliste objektide ruumilise paiknemise ja nende objektide suu-
russuhted. Kontuurkaartide taustal saab kujutada védga mitmekesiseid
sBltuvusi, nendel vdib edukalt lahendada iseseisva to6 ulesandeid, ku-

> vi. selle kohta nditeks «eorpadna B wkone», 1953, Ne 3; U. . 3acnasckuii,
KapTa Ha ypokax reorpaduu; H. H. Bap a HeKuniA. Ouepkn N0 LUKOMbHOW MeToanKe
3KOHOMMYECKOIN reorpadimu.
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jutada kartogramme, kartodiagramme jms. Kullaldase kontuuride arvu
puhul saab neid kasutada ka kordamise ja teadmiste kontrollimise
eesmargil, millega saame mitmekesistada kordamise ja kontrollimise
metoodikat. Ei saa méarkimata jatta veel Uht olulist kiilge t66s kontuur-
kaardiga, ja nimelt kartograafilise kujutamise oskuse ja tehnika aren-
damist, mis omab vaartust nii Opilaste polutehniliste oskuste kui ka
esteetilise kasvatuse seisukohalt. Kartograafilise kujutamise oskuse
arendamisele on geograafia 6petajad seni kahjuks viga vahe tahele-
panu osutanud.

Kontuurkaardi kasutamisel tuleb arvestada ka sellele t6ovdottele
omast paratamatut puudust, mis aga dppemetoodika seisukohalt ei ole
eriti oluline. Nimelt ei saa Opilaste poolt kontuurkaardile kantav sisu
pretendeerida kartograafilisele tédpsusele. Seetdttu on téidetud kontuur-
kaart osaliselt kaart, osaliselt aga skemaatiline kujutus. Metoodilisest
seisukohast ei vahenda see asjaolu kontuurkaardi vaartust, ainult 6pe-
tajail tuleb tdsiselt vdidelda kartograafilise tapsuse nimel suurte ja
segavate moonutuste vastu kontuurkaardil.

ulalnimetatud mitmekulgsete vdimaluste kasutamine ja t60s saada-
vad tulemused ei ole sbltuvad sellest, kas kasutada olev kontuur on
trakitud vodi endavalmistatud, vaid sellest, kuidas 6pilased kontuurkaar-
diga toole rakendatakse, millised nduded neile Gpetaja poolt esita-
takse ja kuidas neid t60s juhendatakse.

Jattes Opilastele kaardil kujutatava materjali valiku ja kujutamis-
viiside suhtes taieliku vabaduse, ei saavutata Ulesandega taotletavaid
eesmarke, mille t6ttu t66d vBib hinnata paljudel juhtudel ajaraiskami-
sena: iga Opilane tdidab kaardi omamoodi, ei ole Uhtlust varvide tédhen-
duses, nimetused Kirjutatakse kiiresti, lohaka kaekirjaga jms. Nii tai-
detud kontuurkaardid pole uUksnes kartograafilises suhtes lunklikud,
vaid ka t66 ise on raskelt deSifreeritav.

Allpool putame selgitada kisimusi, mis on seoses kontuurkaardi
kasutamisega.

Kuna 0&pilastel tavaliselt ei ole (ega peagi olemal) kaardikontuure
piiramatul arvul, tuleb &petajal jouda selgusele, milline on kontuur-
kaardi kasutamise osatdhtsus iga Uksiku teema labitd6tamisel. Olgu
meenutatud, et vajalike t66de miinimum on antud programmis (V ja
VI kl. jaoks), millega vahekogenud &petaja algul vdibki piirduda. Kui
vastav Ulesanne, mis kuulub taitmisele kontuurkaardil, on kindlaks
maaratud, osutub tarvilikuks, et dpetaja, vihemalt esimestel tddaasta-
tel, teeks isiklikult eelnevalt 1abi kdik t66d, mis ta vastaval kontuuril
annab Ulesandeks Opilastele. Edaspidi kehtib sama ndue ka iga uue
lisaks vbetava ulesande suhtes. Nii selguvad llesande maht, t60s esi-
nevad raskused, Opilastele esitatavad nduded ning juhendamise ula-
tus. Samuti selgub siis, kui palju ja milliseid Ulesandeid saab taita
Uhel kaardilehel. Peale selle on &petaja poolt téaidetud kontuurkaart
vajalikuks eeskujuks ja naidiseks opilastele. Ka kergendab &petaja
enda t66 Opilaste kaartide péarastist kontrollimist, parandamist ja hin-
damist.

Kontuurkaardi taitmine ligineb oma tehnika poolest joonestamisele,
mitte aga joonistamisele ega kirjutamisele. Seetdttu tuleb t6dle lahe-
neda ka nende nBuetega, mis on kehtivad joonestamise kohta. Kontuur-
kaart taidetagu korralikus pliiatsitehnikas, mis annab védga haid tule-
musi. Pealegi on pliiatsiga t6otades vBimalik ka mdningate paranduste
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tegemine. Tint jadgu hoopis kasutamata, viimistleda vdib tuSiga, aga
seda ei pea kehtestatama tldnbudena, et valtida dpilaste t6dga ulekoor-
mamist. Kasutatav pliiats olgu paraja kdvadusega (kdvem joonistami-
seks kasutatavaist) ja korralikult teritatud. Kaardi taitmisel kasutatagu
siledat kdva alust. K8igi nende tingimuste suhtes on vaja Opetajal
endal omandada killaldasi kogemusi, et ta vdiks olla dpilaste teadli-
kuks juhendajaks.

Kasutades kontuurkaardi taitmiseks pliiatsit, on vBimalik edukalt
tootada klassiruumi tingimustes.

Koik geograafiliste objektide nimetused kantakse kaardile pliiatsiga
ja trukikirjas, mille kohta eeskujusid leitakse kaartidelt. \VVaga oluline
on nimetuste paigutamine, millest oleneb t66 uldilme, loetavus ja ruumi
Okonoomia. Linnade nimetused Kkirjutatakse laiuskraadide surmas,
jogede nimetused joe voolu suunas, maestike ja kérgustike nimetused
piki ahelikke. Riikide, merede, jarvede, saarte, lahtede jms. nimetuste
paigutamise puhul arvestatakse nende objektide kuju, kuid ka suurust
ja teisi asjaolusid, millede Ule otsustamiseks piisab kaartide tahele-
panelikust uurimisest. Opetaja peab olema suuteline igal uUksikjuhul
andma pdhjendatud seletusi, sest ainult siis vdib kasvada 0opilastes
arusaamine kartograafuiise kujutamise nduetest.

Juhtudel, kui objektide nimetuste jaoks ei ole kaardil ruumi, vdib
kasutada luhendeid, nditeks Novaja Zemlja — Nov. Z. v6i isegi N. Z.
Paljudel juhtudel kasutatakse ka numbreid. Tingtéhistusi nimede ase-
mel kasutatagu aga ainult valtimatu vajaduse puhul. Pikki nimesid
kahele reale ei poolitata. Nii ldahenduste kui ka numbritega tahistami-
sel tuleb objekti taielik nimetus anda kaardi legendis, mis peab olema
igal kaardil ja mille ruumipuudusel vb6ib Ule kanda p6&o6rdele.

Kontuurkaartide varvimiseks kasutatakse varvipliiatseid. Poliitilistel
kaartidel vbib katta véarviga ainult piirijoonega kokkupuutuva riba,
millega téhistatav territoorium tduseb killaldase reljeefsusega esile.
Trukitud kontuuridel on meri tavaliselt varvitud. Kui aga kontuur on
endatehtud, ei ole vajadust merede taielikuks varvimiseks, vaid ka siis
piisab umbes 1 cm laiuse ranna-aérse riba sinisega katmisest. Merede
véﬁviLmine on valtimatu merede slUgavuste tahistamise Ulesande
puhu

Moned autorid™ soovitavad reljeefi tahistamisel téaielikult hoiduda
varvide kasutamisest ja piirduda ainult nimede kirjutamisega vastavale
kohale. Nii naiteks tuleks sellest ldhtudes kanda varvimata pinnale
nimed ,,L&ane-Siberi madalik”, ,,Araabia kiltmaa" jne. Selle seisukoha
p6hjenduseks tuuakse asjaolu, et &pilane ei suuda reljeefi tingvarvide
keerulisi piirjooni tapselt kontuurkaardile kanda.

Esitatud seisukoht on teatud maaral pdhjendatud, kuid siiski v&ib
reljeefi tdhistamisel kasutada varve ja varvitud pinnad varustada ka
nimedega.

Geograafiliste objektide ruumilise paigutuse seisukohalt rahuldab
Opilaste t66 vahemasti skemaatilise kujutamise ndudeid ja vastab taie-
likult sellele tapsusele, mis on vajalik, et kinnistada &pilase malus
kujutlusi reljeefivormide omavahelisest paiknemisest maakeral, kuigi
Opilaste poolt kujutatud madaliku v6i kiltmaa piirjooned ei vasta karto-
graafilisele tépsusele.

1925 5M ’\Zilp4K0 B, 06 otopmneHne paboT Ha KOHTYPHbIX KapTax, «[eorpajms B LIKOne»,
o™ 4.
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Reljeefi elementide kaardile kandmine n6uab hoolikat t66d 6pilas-
telt, samuti ettenagelikkust Gpetajalt, et valtida lubamatuid, eksiteele
viivaid moonutusi. Opilaste tdhelepanu teravneb, kui Opetaja naiteks
L&&ne-Siberi madaliku asendi puhul réhutab, et see paikneb Uraali
maestikust ida pool, kuid ei Uleta Jenissei joge. Nii harjuvad dpilased
ebatapsusi véaltima.

Mis puutub varvide astmikku, siis peab siin t66d lihtsustama. NAi-
teks V Kklassis piisab kontuurkaartide juures ndudest, et kasutataks
ainult kaht varvitooni: madalike tingvarvusena rohelist ja kiltmaade
tingvarvusena kollast (helepruuni). Kaardi legendis margitakse rohe-
lise kohta 0—200 m ja kollase kohta — tle 200 m.

Vanemates klassides vdib ko&rguste téhistamisel kasutada enam
varvitoone. Selline vajadus kerkib néiteks maéagialade keskmise kor-
guse tahistamise puhul, mida dpetaja igal juhul eraldi juhendab.

Maéestikud kantakse kontuurile Uldiselt kehtiva reegli kohaselt ainult
paksema pruuni joonega, mis kulgeb maéestiku levimise suunas, Uksi-
kud tipud maérgitakse punktikesega ja kirjutatakse juurde ka abso-
luutne korgus.

Iga Ulesande puhul olgu selgesti piiritletud, mida Kontuurkaardile
kanda, milliste téhistustega ja milliste vbtetega seda teha. Teatavasti
algab t60 kontuurkaardiga V klassis maailmajagude ja ookeanide mar-
kimisest. Enne kui &pilased asuvad kontuuri tditma, eelnegu pdhjali-
kud seletused ja isegi harjutused.

Kuid 6petaja ulesanded ei piirdu ainult juhendamisega, vaid ta peab
teostama ka jarjekindlat kontrolli. K®&ik vead ja ebatdpsused margi-
takse ara Opetaja poolt ja need tuleb parandada vastavalt esitatud
nduetele. Kui parandamine ei ole vBimalik, tuleb t66 uuesti teha. Val-
minud t66 hinnatagu.

Opilaste poolt tdidetud kontuurkaardil, mis esitatakse &petajale
hindamiseks, peab olema:

a) Opetaja poolt kindlaksmaaratud kohal (soovitatav Ulal parem-
poolsel nurgal véaljaspool raami) Opilase nimi, klass ja kaardi 18peta-
mise kuupéaev;

b) taielik kaardi sisule vastav legend (ka nende tingmarkide suhtes,
mis paljudel kaartidel korduvad);

c) nimetused Opetaja poolt antud ulatuses (programmis margitud
nomenklatuur), mis on kirjutatud t66 jaoks ettendhtud kirjas (naiteks
linnade nimetused 2—3 mm kd&rguste tdhtedega, algtdhed 3—4 mm;
pealinna vOi oblastikeskuse nimetus suuremas Kirjas vo6i allakriipsuta-
tuna jms.);

d) kaardile pealekantavad tingméargid, nagu maavarade leiukohtade
tahistused jt., esinegu antud eeskujudele vastavalt kujundatuna ja alati
Uhesuurusena.

Kontuurkaartide hindamisel tuleb lahtuda kahest seisukohast: kaardi
geograafilisest sisust ja kartograafilisest (graafilisest) kujundusest.

Esimesest seisukohast tuleb jalgida, kas vajalik geograafiline sisu on
kontuurile kantud ja kuivord Oigesti see on esitatud; teises jarjekor™
ras jalgitakse ja hinnatakse kaardi kujundust nende nduete valgusel,
mis Opilastele esitati Glesande andmisel.

Hindamisel ei pea kalduma kahjulikku adrmusesse, hakates ,,jame-
date vahenditega I6hki ajama juuksekarvast peenemaid esemeid".
Liigne pedantsus kontuurkaardi valimuse, tapsuse ja kujundamise hin-
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damisel v8ib havitada 6pilaste huvi t66 vastu ja siis jaédb varju kon-
tuurkaardi kasutamise pdhieesmark, milleks on geograafia
OpNpimisele kaasaaitamine.

Opilaste tdid on kerge kontrollida frontaalselt kogu klassi ulatuses
igas tunnis, kusjuures selgitatakse ainult see, kas Ulesanne on teosta-
tud. Sisuline kontrollimine ja vigade markimine toimub eri ajal ja hin-
damine on vdimalik peale teatava teema labitootamist, kui valminud
kontuurkaardid kogutakse.

Opilastele esitatavad tehnilised nduded peavad olema kooskdlas
antud klassi arenemistasemega, kuid nad olgu algusest peale Uhtlased.
Samad printsiibid, mis esitatakse t66 puhul kontuurkaardiga V klassis,
ei pea pohiliselt muutuma ka néiteks 1X klassi puhul. Seepérast tuleb
Opetajal endal omandada kindlad pdhjendatud seisukohad ja nendele
rajatud nduded.

Kasutades trukitud kontuurkaarte ilnmeb tihti, et need sisaldavad
liiga palju elemente, olgu riikide sisemiste administratiivpiiride, sise-
veestiku, linnade jms. ndol. Kui vastavas klassis on vaja ainult osa
neist, siis saab tarvilikku esile tdsta pliiatsiga. Vajalikud piirid méargi-
takse punase pliiatsiga, Oppimisele kuuluvad jéed joonestatakse Ule
sinisega ja varustatakse nimetustega. Vajalike saarte kontuurid korra-
takse musta pliiatsiga, linnad voib tdhistada m&ne kokkulepitud var-
vusega jne.

Koolitéds vOib esineda ka seda, et Opilased kalduvad nimetusi
juurde kirjutama kdigile jogedele, linnadele jne. ning isegi uusi objekte
peale kandma, arvesse vOtmata, et need sugugi programmi ei kuulu.
See t66 on uldiselt antud klassi kursuse Gppimise seisukohast tarbetu,
kuna kaob vahe vajaliku ja mittendutava, olulise ja korvalise tahtsu-
sega materjali vahel. Seepérast esitatakse Opilastele ndue, et kontuur-
kaardid taidetaks ainult vajaliku sisuga.

Kuid tlaltooduga ei ole kontuurkaardi kui metoodilise vOtte kasuta-
mise vOimalused kaugeltki ammendatud. VVanemates klassides majan-
dusgeograafia kursuse kasitlemisel lisandub uusi té6viise kartogram-
mide ja kartodiagrammide rakendamisel. Tuleb juurde uusi téhiseid
tootmise leviku maérkimiseks, veoste liikumise tdhistamiseks jne. Ka
siin maarab kontuurkaardi sisu kindlaks Gpetaja (naiteks teatud linnas
markida jargmised t60stusliku tootmise harud, vaadeldavas riigis vOi
rajoonis téhistada teatud kultuuride levikualad, markida &ara teatud
kaupade liikumine antud suunas jne.). Sellise juhendamisega tdste-
takse esile oluline ja valditakse kontuurkaardi Ulekuhjamist.

Suurt tahtsust geograafia teemade kéasitlemisel omab kontuurkaart
klassitahvlil. Neid kontuurkaarte on agaramate Opetajate juhtimisel
mones koolis valmistatud (néit. Viljandi 11 Keskkool). Taolist kon-
tumkaarti vBidakse joonistada Ulespandavale linooltahvlile, kummee-
ritud riidele, vaiksemale vineertahvlile vdi varvitud pappalusele. Kii-
resti saab kontuuri tahvlile kanda ka spetsiaalse endavalmistatud pan-
tograafiga voi papist (vineerist) valjaldigatud Sabloonide jargi.

Haid nditlikustamise vB8imalusi pakub kaardivorgu, kliimakisimuste
jt. selgitamisel ka musta O6livarviga kaetud suurem gloobus, millele
kantakse nahtavalt kaardivork voi kaardivork koos maailmajagude
kontumidega.

Ldpuks jaab ule soovida, et dpetajad kasutaksid kontuurkaarte geo-
graafia dpetamisel sootu ulatuslikumalt ning mitmekesisemalt.
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Lihtsamaid mootmisi maastikuil.

V. TOOM,

Viljandi Pedagoogilise Kooli 6petaja.

Geomeetriliste td6dega maastikul viime ©6pilased Kkitsast klassiruu-
mist valja vabasse loodusse. See soodustab laste ruumikujutluste edasi-
arenemist. Pliiatsi ja joonlaua asemele astuvad md&ddulint ja sihitikud.
Koik see pakub lastele suurt huvi ja tekitab elevust, kuid nduab ka
kohanemist. T66d maastikul on klassis &pitud teadmiste praktiliseks
rakenduseks ja omavad tegeliku elu seisukohast suurt vaartust.

Algkooli Il klassi aritmeetika programmis on ette néahtud sirgjoonte
tahistamine ja m&6tmine maastikul ning harjutusi simamdddu arenda-
miseks. 1V klassi programmis on tdisnurga, ruudu ja ristkiliku konst-
rueerimine maastikul. Peale selle réhutatakse veel programmi seletus-
kirjas praktilise tutvumise vajadust aari ja hektariga maastikul ning
oskust m6ota kodgiviljaaia, koolibue jm. pindalasid.

M®606tmisi maastikul sooritatakse meie algkoolides tegelikult veel
vordlemisi vahe. Kéesoleva kirjutise Ulesandeks on abistada algkooli-
Opetajaid nimetatud t6dde teostamisel.

Maastikul tehtavate t6dde puhul olgu vajalik arv jargnevaid &ppe-
vahendeid: mdddulint, mé8dunéoér, ekker, sihitikud, vaiakesed, valisir-
kel ja puuvasarad.

606dun6orid valmistatakse peenemast majapidamisnoorist pikku-
sega 10 meetrit. Mblemasse nd6ri otsa pletime aasad vaiakesteabipist-
miseks. Meetrid n66ril méargime jamedama varvilise niidi, 16tiga vOi
riideribaga, seda Umber n6ori kerides ja edasinihkumise valtimiseks
1abi ndeludes. Viienda meetri margime teistsuguse varviga. See kergen-
dab mo&o6tmisel meetrite loendamist. M&8dundori on hea leotada
tammekoortega keedetud vees.

Ekri joonlaudade pikkus vOiks olla 30 cm, laius 5 cm ja paksus
2,5 cm. Ekri risti kinnitame varre kulge nii, et rist kasutamisel poo6rleks
vaikese hb&6rdumisega. Varre korvale riputame n60ri raskusega, mis
vbimaldab jéalgida, kas-ekker on t6dtamisel vertikaalselt. Risti saab
asendada ka ruudukujulise vineeritikiga, millele on peale joonestatud
kaks taisriurga all ristuvat sirget. Ekri sihtimisnaelad peavad olema
risti joonlaudadega.

Sihitikud valmistame 160—180 cm pikad, millede 14bim&6t on
2,5—3 cm. Nende valmistamiseks valime oksteta laua, sest oksalisest
puust valmistatud sihitikud murduvad kasutamisel kergesti.” Et sihi-

+ Selleks otstarbeks kélbavad viga hésti ka néit. paraja jamedusega kuuse- ja
sarapuukepid. Toimetus.
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tikud paremini ndhtavad oleksid, varvime need heleda, s. 0. valge voi
helekollase véarviga. Hasti silmapaistvad on ka punase ja valge var-
viga pdigiti voddiliseks varvitud sihitikud. Alumised otsad sihitikku-
del teeme kdullalt teravaks, mis kergendab nende maassetorkamist.

Vaiakesed teeme 30— 40 cm pikad ja nende labimddt voiks olla
2,5— 3 cm. Ka vaiakeste alumised otsad teeme kdillalt teravaks, mis
vdimaldab neid kergemini maasse torgata, kui pinnas on pehmem. Kéva
pinnase puhul kasutame puust vasarat. lga vaiakese U(lemisse otsa
puurime augu, mis vdimaldab neid traadile ajada. Traadil on vaiakesi
mugavam kanda. Sama vdime teha ka sihitikkudega.

Valisirkli valmistame kahest 1,2 meetri pikkusest kepist, mille kesk-
mise pulga kinnitame haagina: siis on hdlpus sirklit kokku panna.
K®oiki nimetatud 6ppevahendeid on vbimalik koolil ise valmistada.

111 klass.

Esimene tund.

Teema,; Sirgldikude mdétmine maastikul.

Oppevahendid: vajalik arv mdéduntore ja vaiakesi.

Tunni kaik. Sissejuhatavas vestluses meenutame, millega moo-
dame sirgldike klassis. Seejarel teatab Opetaja, et tdna tutvume sirg-
16ikude moo6tmisega ka maastikul. Edasi tuletame meelde, kus on
kooli ldhemas Umbruses sirgldike ndha. Nimetatakse jooksuraja ja
manguvaéljaku &ari, sirgldike, milledel asetseb Oppe-katseaia tara,
koolimaja vundamendi &ari jt. Nimetatud sirgldike on meeterjoon-
lauaga tulikas mo66ta, kuna meetrit tuleb paigutada modddetavasse
pikkusesse palju kordi. See mgjutab ka m&&tmise tapsust. Sobivain on
modtmist sel puhul toimetada méddulindiga vdi méddunddriga. Ope-
taja tutvustab Opilastele esiteks méddulinti ja siis méddunddri. Samuti
tutvustab ta m&&tmisel kasutatavaid vaiakesi.

Juba enne tundi on Gpetajal margitud 30 m pikkune sirgldik kdnnitee
aarel vaiakestega. Ta teeb neljale paremale ©&pilasele ulesandeks
moota tahistatud sirgldigu pikkus. Kaks Opilast mdddavad ja kaks
loendavad meetrite arvu ning margivad selle dles. Samuti jalgivad
nad, et md6tmine toimuks modda sirget. Kogu demonstratsiooni juhen-
dab Opetaja.

Modtmise I6petanud, kogub esimene &pilane kasutatud vaiakesed.
Need loendame &ra. See naitab, mitu korda on n6ori sirgele paiguta-
tud. Siis arvutame sirgldigu pikkuse, teades, et md6dunddr on 10 meet-
rit pikk.

Jargneb t66 lulide kaupa.

Jaotame klassi neljaks luliks. Lulivanemateks maarame need Opila-
sed, kes teostasid moOtmise demonstratsioonil. Igale lulivanemale
anname the mddédundori ja kuus vaiakest. Lulis peab olema vahemalt
3 Opilast, s. 0. 2 modtjat ja uks, kes mdoétmise tulemused Ules margib
ja jalgib, et mddtmine toimuks tipselt moddda sirgldiku. Varem on
Opetajal tahistatud neli erineva pikkusega sirgldiku kdnnitee ja
jooksuraja aarel vdi mujal, iga luli tarvis tks 16ik. Md0&detavate sirg-
16ikude pikkused vdivad olla 30—50 meetrit. Kui vahegi vdimalik,
paigutame lulid selliseid pikkusi m&6tma, millede médtmisel Opetaja
koikide lulide t66d korraga néaeb, ja saab ©pilasi vajaduse korral
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juhendada. M&6tmiste tulemusi kasutame hiljem Ulesannete koosta-
misel.

Tunni 16pul analttsib dpetaja tehtud t66d, juhtides tdhelepanu esi-
nenud vigadele. Samuti t6stab ta esile paremini t66tanud lili. Kodu-
seks uUlesandeks v8ime anda mdddetud sirgldikude joonestamise vihi-
kuisse, lastes votta iga viie meetri kohta Uhe sentimeetri. Lulivane-
mad annavad m&6dunddrid kokkupandult ja vaiakesed puhastatult
ning traadile aetult tunni I6ppedes Gpetajale le.

Teine tund.

Teema: Sirgldigu tdhistamine (sihiajamine) ja mo6dtmine maas-
tikul.

Oppevahendid; vajalik arv méddundore, sihitikke ja vaiakesi.

Tunni kaik. Tundi alustame vestlusega:

1. Kuidas tahistame sirgldike vihikus? Klassitahvlil?

2. Puusepal on vaja pika laua serv sirgeks tahuda. Kuidas téhistab ta
seal sirget?

3. Kuidas saime tahistada peenra aart kooliaias? (Peenra &art tahis-
tame pinguletdmmatud ndori abil.)

4. Kuidas tahistasime peenardel sirged kulviread?

5. Kus kasutame veel sirge tahistamiseks maastikul pinguletémma-
tud ndori? (Maja vundamendi koha méaaramisel, kdnnitee &arte sir-
geksldikamisel jm.)

Pikemaid sirgldike on tulikas ndori abil maastikule tdhistada. Neid
tahistame sihitikkude ja vaiakestega. Seda t66d nimetatakse ka sihi-
ajamiseks. Sihiajamiseta on mddtmine maastikul ebatépne, sest sirge
puudumisel vdib m&dtmine toimuda murdjoont mdodda.

Esimese sirgldigu téhistamiseks on Opetajal maasse 166dud kaks
sihilikku, millede vahemaa on 25 m. Esiteks demonstreerivad sirge
tahistamist lalivanemateks mé&aratud &pilased.

Sihitiku taha asetab Opetaja Uhe &pilase tikust veidi eemale, et
vahendada sihtimisel tekkivat viga. See on sihtija. Siis laseb ta teisel
Opilasel hoida sihitiku pusti ja nihutada seda, kuni k&ik kolm sihi-
tikku on Uhel sirgel. NUUd tdmbab see Gpilane sihitiku maa seest vélja
ja kolmas dpilane 166b selle asemele vaiakese*. Nii tahistame kogu
I16igu vaiakestega maapinnale. Ka jélgib Opetaja, et sihitikke hoitaks
sihtimisel vertikaalselt.

Jargnevalt rakendame Opilased to6le lilide kaupa. Juba eelmises
tunnis moodustasime d&pilastest valitodde jaoks 4 lili. Igale lulile
anname 3 sihilikku, 5 vaiakest ja Uhe mo66dundori. Sirgldikude asu-
kohad tahistame kahe sihilikuga nii kaugele Uksteisest, et t66tamisel
Uks ldli teist ei sega. Tahistatava ja moddetava sirgldigu pikkuseks
vGtame umbes 30 meetrit. Lilide t66d organiseerivad lulivanemad.

Opilaste jaotus tO6 juures vdib olla jargmine:

Kui igas lulis on 3 &pilast, siis paigutame nad vastavalt joonisele 1.
Suurte klasside puhul (linnades) vdib luli suurus tBusta kuni kiimne
Opilaseni. Sel korral on Uks Opilastest sihitikkude asetaja, teine vaia-
keste maasselddja; Ulejdanud opilased jaotame pooleks ja paigutame
vordselt punktide A ja B juurde (joon. 1), kus nad vOtavad kordamddda

* Sihitikud_vdivad jadda ka kohale ja siis pole vaiakesi vaja. Sel korral on &pi-
lastel, ent ka Opetajal hélpus nadha, kui tépselt on sirgldik tahistatud. Toimetus.
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osa sihtimisest, sest see on k&esolevas tunnis kdige olulisem t60 ja
vajab harjutamist. Suuremate lulide puhul tdhistame ja m6ddame sirg-
18ike niimitu korda, et kdik Opilased saaksid t66st osa votta.

T6O 16ppedes tuletame veelkordselt meelde t66 taitmise tehnikat ja
analtisime esinenud vigu. R8hutame, et sihtimisel tuleb hoida sihitikke
maapinnaga ristloodis; sihiliku hoidja seisku tahistatava joone kdrval,
et tikke mitte varjata; sihtija peab seisma sihitikust veidi eemal jne.

Lulivanemad hoolitsevad todvahendite kogumise ja kohaleviimise
eest.

Kolmas tund.

Teema. Harjutusi silmamd6du arendamiseks.

Oppevahendid; vajalik arv valisirkleid ja sihitikke; lehekesed
Opilaste nimedega, igal Opilasel pliiats.

Tunni kaik. Peale tookohale jéudmist jatame Opilased rivisse ja
kusime, kes neist oskab valisirkliga mo6d6ta. Kui niisugust &pilast ei
peaks leiduma, naitab Opetaja ise, kuidas valisirkliga kaugusi mddde-
takse. Modtmist harjutab klassi ees iga lulivanem, kusjuures Opetaja
teeb vajalikke parandusi. Seejarel harjutatakse mo6tmist lulide_kaupa.
Lulivanemad jalgivad, et kdik O&pilased saaksid harjutada. Opetaja
jéalgib ja vajaduse korral abistab lulide t66d.

Enne tundi on Opetajal 100 meetrit valja mdddetud, kusjuures sihi-
tikud on paigutatud algpunkti, 10 m, 25 m, 50 m ja 100 m kaugusele,
Uks Opilastest kaib selle vahemaa labi ja peatub iga sihitiku juures.
Teised dpilased, olles algpunkti juures, saavad Ulesandeks &ra arvata,
kui suure kaugusega on uhel vOi teisel korral tegemist. Nuud harju-
tatakse samade kauguste mairamist mdnes teises suunas, kuhu enne
on samuti sihitikud véalja pandud.

Sellele jargneb t66 lulides. Uks luli litkmetest nimetab mdne ligidu-
ses asuva eseme ja uUhiselt puutakse selle kaugus silma jargi kindlaks
maérata, 6eldud kaugused margib lulivanem vastava ©pilase nime
juurde*. Kaugus kontrollitakse valisirkliga ja leitakse, kes maaras selle
silma jargi kdige tdpsemalt. Selliselt sooritatakse rida harjutusi. (Voi-
malikult nii palju, et iga 6pilane kord valisirkliga m6dta saaks.)

Tunni 18pul vBib korraldada harjutuse kogu klassile. Selleks jagab
Opetaja Opilastele kéatte lehekesed, kuhu iga Opilane Kkirjutab oma
nime. Nuld laseb Opetaja Gpilastel silma jargi paar erinevat kaugust
ara arvata. Tulemused margivad Opilased nendele lehekestele. Ope-
taja korjab lehekesed kokku ja utleb, kui tédpselt keegi on osanud kau-
gused &ra arvata. Paremaid vastuseid tOstetakse esile.

Ette teatades vOib nadala pérast korraldada silma jargi moo6tmise
voistluse. Oodates vdistlust harjutavad Opilased nédala kestel hooli-
kalt silmam&6tu. Klassi ulatuses margime &ara 3 esimest kohta. Hin-
nata vBib kdigi vdistlejate tulemusi, kandes hinded klassipéevikusse.

1V klass.

Esimene tund.

Teema: Nurga ehitamine maastikul.
Oppevahendid; vajalik hulk ekreid, sihitikke, vaiakesi ja vasa-
raid.



Tunni kaik. Vestleme sellest, et tadisnurk! tuleb mdéningal juhul
ehitada ka valjas, nagu naiteks manguvéljakutel aedade ja parkide
rajamisel. NurHaud ei ole nurga mddtmiseks maastikul sobiv. Selleks
on eriline riist — ekker. Edasi tutvustab dpetaja ekrit ja laseb Gpilas-
tel mddta, kas ekri joonlaudade poolt moodustatavad nurgad on tais-
nurgad. Samuti mo6ddetakse, kas ekri joonlaudade otstes olevad nae-
lad moodustavad joonlaudadega tdisnurgad. Klassi jaotame neljaks
liliks.

NuUud teatab dpetaja, et tdna ehitamegi maastikul tdisnurga. Nimeta-
tud Ulesande taitmiseks tahistavad lilivanemad Opetaja juhendamisel
maastikule nditeks 25 meetri pikkuse sirgldigu AB (joon. 1). Sus vota-
vad nad otsmise sihitiku A vélja ja asendavad ekriga. Edasi asetame
Uhel ekri joonlaual olevad naelad samasse suunda sirgega AB, Ule teise
joonlaua sihtides tahistame &ara tdisnurga teise haara punktis C. Kasu-
tades kolmandat sihitikku pannakse ka teise haara tahistamiseks
vahepealsed vaiakesed. Nii saame maastikul tdisnurga ABC. Seejarel
kordame nurga ehitamise kaiku.

Joon. 1.

Edasi jaotame klassi neljaks luliks ja anname lilivanematele iga-
Uhele ekri ja vasara ning vajaliku arvu sihitikke ja vaiakesi. Nurkade
ehitamise kohad on 6petaja poolt margitud enne tundi sihitikuga sellel
kaalutlusel, et lulid t60tades Uksteist ei segaks ja et Opetaja nende
to6tamist korraga néeks. Jargnevalt ehitabki iga luli lulivanema juh-
timisel maastikule tdisnurga. Kui lilis on rohkem kui 3 6pilast, ehitame
nurka mitu korda, et kdik Opilased saaksid praktiliselt nurga ehitami-
sest osa vOtta. Kui kdik lulid on t6dga valmis, jatame ekrid ja sihi-
likud kohtadele, vahetame lulide t6dkohad ja kontrollime vastamisi,
kas kdikidel lulidel on téisnurk digesti ehitatud. LApuks kordame t66-
jarjestust ja anallisime esinenud vigu nditeks jargnevate kisimuste
najal: Kas sihilikkude ja ekri seis oli t66tamisel 8ige? Kas sihtimine
toimus Oigesti? Kas kdik Opilased votsid t66st hoolikalt osa?

Oppeabindude puhastamise ja kohalepaigutamise eest hoolitsevad
lilivanemad.
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Teine tund.

Tunni teema: Ristkiliku ehitamine maastikul.

Oppevahendid: Vajalik hulk méédundore, sihitikke, vaiakesi
ja puuvasaraid.

Tunni kaik. Sissejuhatavas vestluses tuletame meelde rist-
kuliku kulgede ja nurkade omadusi. Edasi meenutame ristkuliku ehita-
mist klassitahvlil ja vihikus. Millest alustasime ristkiliku ehitamist?
(Kuljest.) Mida tegime siis? (Ehitasime kulgjoone otspunktidesse tais-
nurgad.) Kuidas edasi talitasime? (Md&dtsime lihemad kiljed.)’ Mida
tegime 18puks? (TGmbasime neljanda kulje.)

Joon. 2.

Esitatud vestluse jarel asume ristkiliku ehitamisele maastikul. Sel-
leks anname igale lulivanemale kéatte t6driistad. (Lulivanemaid maa-
rasime eelneval tunnil neli.) Vastavalt vGimalustele teeme Ulesandeks
ehitada ristkulik kas mddtmetega 25 m X 15 m v&i 18 m X 9 m (vork-
pallivéljak).

Lulidele anname jargnevad tdoulesanded:

I luli tahistab maastikul sirgléigu AB, mdddab sellel 25 meetrit ja
ehitab tdisnurga punkt A juures (joonis 2). Opetaja naitab sirgldigu ja
ehitatava nurga asukohad;

Il 14li ehitab tadisnurga punkt B juures, tdhistab ja mdddab sirg-
18igu BD;

111 1uli tédhistab ja méddab sirgldigu AC ja kontrollib, kas nurk c on
taisnurk;

IV luli tédhistab sirgldigu CD, mdoddab selle pikkuse ja kontrollib,
kas nurk d on téisnurk.

Enne t6dleminekut kordab iga lulivanem, mis tema lulil teha on. T66
algul jaéb vaba aega 1V lulil ja t66 I6pul I lulil. Seda aega kasutame
teiste lulide t66 jalgimiseks.

Parast ristkiliku ehitamist kordame selle ehitamise jarjekorda ja
parandame t60s esinenud vigu.

Tunni I6pul arvutame peast ka selle ristkuliku pindala._

Kolmandas tunnis ehitame maastikul aari ja hektari. Oppevahendid
on needsamad, mis teises tunnis. Aari ja hektari ehitamine toimub
pohiliselt niisamuti, nagu seda kirjeldasime ristktliku puhul.
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Litkumismangude kasutamisest
seitsmeklassilistes koolides,

E. ISOP,

TRU kehalise kasvatuse ja spordi teooria kateedri vanemdpetaja.

OK(b)P KK otsuses 27. dets. 1948. a., milles analtusiti ja naidati
kéatte teed meie maa massilise kehakultuuriliikumise edasiseks arendami-
seks ja nBukogude sportlaste spordimeisterlikkuse tdstmiseks, nduti ka
thalise kasvatuse alase t66 t8sist parandamist NSV Liidu kdikides koo-
ides.

Seitsmeklassiliste koolide Opilaste kehalise kasvatuse taset on vdimalik
tdsta ainult sel juhul, kui kehalise kasvatuse 8petajad oskuslikult kasuta-
vad oma t66s vdimlemist, sporti, liikumismange ja turismi ning need
tihedalt Uksteisega seovad. Kuna liikumisméange peetakse kooliealiste las-
te tAhtsamaks kehalise kasvatuse vahendiks, on neile antud ka 1—VII K.
kehalise kasvatuse programmides p6hiline koht. Veelgi suurem téhtsus
on liikumismangudel kooli kehakultuurikollektiivi ja pioneeriorganisat-
siooni too0s.

Liikumisméngudele omistasid suurt tdhtsust juba vene pedagoogid
USinski ja Lesgaft. Noukogude silmapaistvad pedagoogid Krupskaja ja
Makarenko naitasid, et méngud on Uheks kommunistliku tUhiskonna ak-
tiivsete Ulesehitajate kasvatamise vahendiks.

Noukogude pedagoogika hindab kdrgelt liikumisméange nende kasva-
tusliku, haridusliku ja higieenilise vaartuse tottu.

Liikumisméangud soodustavad Opilastes teadliku distsipliini kasvata-
mist ja nende liitmist Uhtseks monoliitseks kollektiiviks. Liikumisman-
gud, eriti vdistkondlikud, kujutavad endast dpilaste kollektiivset tegevust,
kus Ghe vdi teise méngija tegevusest vdi kaitumisest oleneb kogu voist-
konna edu mangus. Ukskdik millise liikumisméanguga meil ka tegemist
oleks, piiratakse Opilaste tegevus ja kaitumine mangureeglitega (Ules-
annete jaotus mangijate vahel, méanguvéljaku piirid jms.). Viimastest
kinnipidamine on kohustuslik kdikidele méngijatele. Seega iga mangu-
reegel piirab teatud maaral méngijate tegevusvabadust, sunnib neid te-
gutsema lubatud raames. Selle tulemusena Opivad lapsed jalgima oma
kaitumist méngu ajal. lga liikumisméngu ajal peavad méangivad dpilased
vastuvaidlematult alluma kohtuniku — kehalise kasvatuse Opetaja vOi
vanempioneerijuhi — korraldustele. V&istkondlikes mangudes on mangi-
jad peale selle kohustatud alluma ka veel vdistkonna kaptenile ja tegut-
sema ainult oma voistkonna huvides.

Koik see loomulikult kasvatab méngijais, pedagoogi vastava juhtimise
ja suunamise korral, teadlikku distsipliini ja kolleWiivsust.

Mangu kaigus plutavad mangijad, tegutsedes Uhiselt ja olenedes Uks-
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teisest, saavutada enne mangu algust pustitatud 18ppeesmarki. Uhtlasi
on see seotud elamustega — ebadnne ja eduga. See on vaga téhtis
moment Opilaste liitmisel Uhtseks kollektiiviks.

Méangu kaigus tunnevad mangijad oma v8imeid ja puudusi. Méngijate
teadlikkus tduseb, kui pedagoog iga kord hindab Uksikmé&ngijate' tegevust
ja kaitumist ning kogu kollektiivi tegevust tervikuna. Seejuures vdib ta
peamist tdhelepanu pddrata méangijate omavahelisele suhtlemisele, tGsta
esile parimaid ja laita neid mangijaid, kelle kditumine pole koosk&las
kommunistliku moraali nBuetega.

Esile tuleb tdsta nii paremaid kollektiivseid kui ka individuaalseid
saavutusi. Mingil juhul ei tohi pedagoog vaikida olulistest puudustest,
mis esinesid nii kogu kollektiivi kui ka Uksikute méangijate juures. Ko&ik
see tOstab paremate mangijate autoriteeti, arendab mangijatevahelisi
sdbralikke suhteid, aitab k&rvaldada vigu ja puudusi. Kdige selle tulemu-
sena tduseb kollektiivi distsiplineeritus, monoliitsus ja Uksteise austa-
mine.

Mangu kaigus on pedagoogil laialdased v@imalused laste isiksuse
tundmadppimiiseks. Kuid pedagoog ei tohi huvituda ainult sellest, kuidas
Opilased kéaituvad méangus, vaid peab puidma aru saada, miks nad nii kai-
tuvad, millised motiivid sunnivad neid selleks.

Seega on Opilaste moraalse kasvatuse seisukohast liikumisméngudel
vaga suur tdhtsus. Kuid selles suhtes ei tohi liikumismange ulehinnata.
'NBukogude inimest kasvatatakse moraalseit kogu kommunistliku kasva-
tuse susteemi kaudu, k&igi nende vahendite ja m'eetodite abil, mida kasu-
tatakse nii koolis kui ka kodus.

Liikumismangude méngimine loob soodsad tingimused ka liikumis-
vilumuste ja kehaliste vaartuste kasvatamiseks ja arendamiseks.

Mangus kasutavad mangijad omandatud liikumisvilumusi, kinnistudes
ja téiustades neid ning omandades uusi. Liikumismangude abil v&ib
arendada Opilastes osavust, Kiirust, vastupidavust ja jéudu. Suurendades
mangus esinevaid takistusi-raskusi, suurenevad ka dpilaste jéupingutu-
sed nende Uletamisel. Selle tagajarjel téiustuvad Opilaste kdik organid ja
susteemid. Selles suhtes tuleb eelistada neid liikumisménge, kus méangi-
jad tegutsevad koik Uheaegselt (laptuu, pioneeripall, pesapall, rahvaste-
pall jne.).

Mangus esinevate takistuste Uletamisel arenevad ka Opilaste tahtelised
omadused.

Uhtede v6i teiste vaartuste arendamisel mangib olulist osa liikumis-
mangus esinev vodistlusmoment.

Peaaegu iga liikumismang, eriti aga just vdistkondlik méang, nduab
mangijailt mitmekesiste elavate ja pingeliste liigutuste sooritamist. Seo-
ses sellega mdjustatakse mangijate organismi mitmekulgselt. Selline lii-
kumismangude uldine ja mitmekilgne mdju Opilaste organismile on vaga
oluline nende tervise tugevdamise seisukohalt. Liikumismangude tervist
tugevdav mgju suureneb veelgi, kui mange mangitakse valjas varskes
ohus. Opilaste organismi karastamise seisukohalt on see vaga tahtis.

Selleks et liikumisméangu kasvatuslik mdju oleks suurem, peab man-
gule eelnema vajalik kehaline ettevalmistus vBimlemise ja elementaarsete
litkumisméngude néol.

Naiteks, kui mangijad ei oska l60gikaikaga tabada ulesvisatud tennise-
palli, siis ei anna laptuu héid tagajargi kiiruse ja osavuse arendamisel.



Mangijad tabavad ulesvisatud palli 166gikaikaga harva, mille tagajéarjel
tekib rahulolematus Uksteise vastu, rikutakse distsipliini ja Opilaste huvi
mangu vastu langeb. Selle véltimiseiks tuleb enne laptuu mangimist &pi-
lastele selgeks Opetada nn. juurdeviivad méangud «koputamine» ja «p6-
letamine». Kui Opilased on selgeks dppinud laptuu, siis minnakse ile ju-
ba pesapalli 6ppimisele.

Teatud miinimum teadmisi, oskusi ja vilumusi aitab &pilastel mangida
mangu taisvaartuslikult. See on véaga tahtis, sest sellega kaasneb orga-
nismi Gldise treenituse marksa suurem tdus. Uhtlasi tduseb ka margata-
valt méngu kasvatuslik vaartus.

Olgugi et liikumisméngude véaartus nii kasvatuslikult, hariduslikult kui
ka hugieeniliselt on suur, esineb Eesti NSV seitsmeklassilistes koolides
selliseid kehalise kasvatuse Opetajaid ja vanempioneerijuhte, kes sellest
ei taha aru saada. Seda naitavad 1955. a. aprillikuus Fr. R. Kreutzwaldi
nim. Rakvere Pedagoogilise Kooli | kursuse dpilaste poolt téidetud an-
keetlehtede andmed. | kursusele oli tulnud &pilasi 81-st seitsmeklassili-
sest koolist. Ankeedi mangude tundmise kohta taitis 134 Gpilast (6 poeg-
ja 128 tutarlast) Eesti NSV mitmesugustest rajoonidest. Seejuures tuli
neil ankeeti maéarkida méngude — laptuu, kurniméngu, pioneeripalli ja
pesapalli — tundmine enne Rakvere Pedagoogilisse Kooli astumist. Kai-
kide nende méngude kirjeldused on. eesti keeles olemas. Kurniméngu ja
pesapalli kirjeldused on ilmunud «Maasportlase kasiraamatus» (RK
«Pedagoogiline Kirjandus», Tallinn,_1949). Omal ajal mangiti laptuud,
kurnirndngu ja pesapalli peaaegu koikides algkoolides rahvastepalli jt
lilkumismangude kérval. Kuid niiid, olgugi et nende méngude mangimi-
seks pole vaja erilist varustust, on need head ja vaartuslikud, lapsi eriti
huvitavad méangud vajunud unustuseh8lma.

Nagu ankeedist selgus, on 81 seitsmeklassilises koolis dpetatud ankee-
dis kusitletud ménge jargmiselt: 1) laptuud — 17 koolis (27%), 2) kur-
nimangu — 6,koalis (;7,4%), 3) pioneeripalli — 5 koolis \;6,1%), 4) E)esa-
palli = 2 koolis (2,5%). N A

Siinjuures tuleb alla kriipsutada seda fakti, ef laptuu ja pioneeripall
on ette ndhtud kehalise kasvatuse programmis sunduslike méngudena,
rnida peaksid kdik Opilased méngida oskama. See naitab Uhtlasi ka koo-
lide vanempioneerijuhtide ebarahuldavat t66d liikumismangude organi-
seerimisel ja l&biviimisel pioneeridega. Seda enam, et neis mangudes on
vBimalik organiseerida v@istiusi koolide, pioneerimalevate, klasside, pio-
neeririthmade ja -salkade vahel. Tdesti jadb arusaamatuks, miks neid sel
eesmargil ara ei kasutata. Samal ajal aga rédgitakse, et pioneeritdd pole
huvitav. Viige pioneeridega labi rohkem liikumisménge ja te néete, et
pioneerid tunnevad suurt huvi selliste koonduste vastu!

Jalgides ankeedi andmeid, ndeme, et 134-st Opilasest tundis ja oskas
mangida kusitletud 4-st méngust Uhte, kahte v6i kolme ainult 30 &pilast,
kuna dlejaddnud 104 dpilast ei osanud méangida neljast mangust mitte
Uhtegi. Sellest loob meile kujuka pildi 1k-1 637 toodud diagramm.

Nagu néete, pilt on kurb. Sellest vdime jareldada, et mitte ainult an-
keedis méargitud koolides, vaid ka teistes seitsmeklassilistes koolides pole
Opilaste kehalise kasvatusega koik korras.

.Millest on selline olukord tingitud?

P6hjusi on palju, kuid p6&hilised neist on jargmised;

1) Seitsmeklassiliste kooiide kehalise kasvatuse Opetajad, algklasside
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Opetajad ja koolide vanempioneerijuhid on muutunud mugavaks, ajavad
kergemini labi ega tadida oma ulesandeid nii, nagu vaja. Siin ei saa en-
nast vabandada sellega, et ei tunta antud ménge, et nende Kirjeldusi pole
eesti keeles olemas — k&ikide nende méangude kirjeldused on eesti

keeles olemas. Meil on tegemist vaid hoolimatu suhtumisega oma
téoulesannete taitmisse.
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2) Kohalike haridusosakondade inspektorid ei tunne koolide kehalise
kasvatuse alase t66 poOhialuseid ja seetdttu jatavad selle t66ldigu revi-
deerimisel kontrollimata vdi piirduvad heal juhul «paberite uurimisega.
Sellest ongi pohiliselt tingitud dpetajate ja pioneerijuhtide mugavus. Siin
peaks Eesti NSV Haridusministeerium korraldama koolide inspektoritele
vastava seminari, kus neile selgitataks kehalise kasvatuse alase t60 kont-
rollimise kisimusi.

3) Palju algkoolide dpetajaid ei taha anda kehalise kasvatuse tunde.
Tihtilugu on see tingitud nende kdrgest east, kuid nooremate dpetajate
puhul sellest, et paljud pedagoogiliste koolide I8petajad ori olnud arsti
poolt mééaratud kogu Oppeaja kestel erigruppi ega ole osa votnud prakti-
listest tundidest. Selle tagajarjeks on, et nii lilkumismangude &petamise
kui ka kehalise kasvatuse tundide tase on madal ja tihti asendatakse
need tunnid teiste tundidega. Siin peaks Eesti NSV Haridusministeerium
revideerima oma seisukohta, et algkoolis peab 6petaja andma koiki tunde,
sealhulgas ka kehalist kasvatust.

4) Liikumisméngude Opetamise taset tuleb t8sta pedagoogilistes koo-
lides, Ed. Vilde nim. Tallinna Pedagoogilises Instituudis ja Tartu Riik-
liku Ulikooli kehakultuuriosakonnas.

5) Eesti NSV Haridusministeeriumil oleks aeg juba véalja anda liiku-
misméangude kogumik. Sellest on suur, suur puudus kdikides meie vaba-
riigi koolides ja pioneeriorganisatsioonides.
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[Akadeemik professor Alfred Koort|

(In memoriam.)

28. septembril k. a. suri ootamatult
Eesti NSV Teaduste Akadeemia tegev-
liige Tartu Riikliku Ulikooli professor
Alfred Koort oma 56. eluaastal. Pro-
fessor A. Koorti varane surm on valu-
saks kaotuseks mitte ainult tema omas-
tele, vaid ka eesti teadusele Ja kogu
rahvale. Keset paremaid loova teadus-
liku t60 aastaid, keset mitmekesiseid
kavatsusi I6petada Uhtede probleemide
labitootamine ja alustada teiste kusi-
muste uurimist, lahkus meie hulgast
véljapaistev teadlane, lugupeetud peda-
goog Ja armastatud inimene.

Alfred Koort sundis 29. mail
1901. a. Viljandis kasitodliste perekon-
nas. Alghariduse sai ta Viljandi minis-

teeriumi- Ja kaubanduskoolis, mille
Jarel I0petas 1919. a. Tartu reaal-
kommertsglimnaasiumi.  Samal aastal
astus A. Koort Tartu Ulikooli, mille

I6petas magistri  teadusliku astmega
1924. aastal.

Juba esimesest aastast peale &ratas
tdhelepanu noore (lidpilase andekus Ja
piud omandada teadmisi laialdaselt
ning sdgavalt. 1924—1927. a. oli

A. Koort stipendiaat-edasioppija _ uli-

kooli Juures Ja 1927—1934. a. Oppe-
ulesande téitja. 1934. a. kaitses A.
Koort oma doktorivaitekirja Ja tootas

seejéarel _adjunktprofessorina Ja profes-
sorina filosoofia Ja pedagoogika alal.
1944—1951. a. taitis A. Koort Tartu
Riikliku Ulikooii rektori vastutusrikast
Ulesannet Ja 1952 —1956 tdotas ta
E. Vilde nim. Tallinna Pedagoogilises
Instituudis professorina Ja ge agoogika
kateedri juhatajana. 1956. a. valiti
A. Koort Jalle. TRU loogika Ja psuhho-
loogia kateedri professoriks.

Prof. A. Koort on kir;_utanud_ kokku
ule 50 teadusliku t66 filosoofia, loo-
gika, psUhhoIoo?la, _keelepsiihholoogia
Ja sotsiaalpsuhholoogia alal. Tema, téht-
samaks tooks tuleb” lugeda «Beitrage
Zur Logik des Typusbegriffs» («Lisan-
deid tdubi mdiste loogikale»), mille
A. Koort esitas 1934. aastal “doktori-
véitekirjana filosoofia alal Ja mis hil-
em (1936. a.) ilmus trikis «Tartu Uli-
ooli Toimetustes» Ja eri raamatuna.
Kdnealune t00, olles Kirjutatud safea
keeles, kasitleb tiitibi mdiste loogikat Ja
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on suurimaks Ja taielikemaks monograa-
filiseks uurimuseks nende hulgas, mis
on puhendatud nii loogika kui ka pal-
jude teiste teadusalade suhtes (ajlalugu,
irjandus- Ja kunstiteadus, zooloogia,
botaanika) téhtsale probleemile. See
esmajoones spetsialistidele  kirjutatud
t60 sisaldab palju vaartuslikku “mater-
{all Ja aitab véga tunduvalt selgitada
oogikas seni vordlemisi vahe tahele-
panu leidnud olulist probleemi.

Teisel kohal prof. A. Koorti raama-
tuist tuleks nimetada tema ulatuslikku
tood (315 Ik.) «Sissejuhatus filosoo-
fiasse» (1938), mis on maaratud laie-
male lugejaskonnale. Toé6 pealles-
andeks on anda haritud lugejale aru-
saadaval kujul Ulevaade tahtsamaist
filosoofilistest probleemidest Ja voolu-
dest ning aidata teda seisukoha votmi-
sel nende suhtes. To66, mida autor on
Kirjutanud suure hoolega, sisaldab refe-
reerivat laadi materjali korval ka palju
autori _enda originaalseid m&tteid Ja
tabavaid markusi. Kuigi t66s leiduvaist
autori seisukohtadest moned ei ole
meile enam vastuvdetavad, tohiksime
seda siiski praegu Juba tunduvalt
véhem rangelt hinnata, kui cn teinud
seda autor ise. Teatavas mottes tdiendu-
seks «Sissejuhatusele» on ulatuselt
P_alju vaiksem teos «Kaasaegset filosoo-
iaf» (1938).

Teistest prof. A. Koorti suurematest
to0dest tuleks nimetada veel; «Keel Ja
loogika» (1932), «V. I. Lenin Ja filo-
soofia» («Eesti BolSevik», 1945), «Dia-
lektiline materialism Ja kaasaegne loo-
dusteadus» (ENSV Teaduste Akadee-
mia véaljaanded, 1948) nin?( «M@tlemine
Ja keel» (12 poognat, kasikirjas). Peale
algupéraste t6dde on A. Koorti sulest
ilmunud veel mitmed t6lketeosed. Ta
on margatavalt kaasa aidanud eesti-
keelse teadusliku terminoloogia kujune-
miseie. Nii tdikis ta Juba 19-aastase Uli-
oOpilasena prof. Jerusalem! «Psiihho-
loogia», mida kasutati kaua aega psih-
holoogia 6Fperaamajcuna keskkoolides.

Kdige selle lugemisel, mida on kirju-
tanud prof. A. Koort, paistab silma esi-
teks tema suur eruditsioon oma alal Ja
teiseks — tema pOGhjalikkus, tema
pudd minna uuritavate nédhtuste «Juur-



teni», mis teeb tema td66de lugemise
monikord pisut raskeks, eriti vahem
ettevalmistatud lugejale. Prof. A. Koort
on esimene eesti filosoof-spetsialist éa
tdidab oma t6ddega véérikalt seda
temale eesti kultuuriajaloos osakssaa-
nud kohta.

Oma pikaajalise pedagoogilise tePe-
vuse ajal Tartu dlikoolis ja Ed. Vilde
nim. Tallinna Pedagoogilises Instituudis
on prof. A. Koort kasvatanud mitu
pdlvkonda &petajaid ja teaduslikke t66-
tajaid. Tanutundega maéletavad prof.
A. Koorti tema Opilased ja kaastooli-
sed, sest ta ei andnud edasi Uksnes
teadmisi, vaid juhtis plstitama prob-
leeme ja neid iseseisvalt lahendama.
Seejuures oli ta ndudlik, kuid abi-
valmis ja stgavalt inimlik. Ta oli tdsi-
selt huvitatud oma Opilaste ja kaas-
tooliste kaekaigust ja edasiarenemisest.

Otsese teadusliku ja pedagoogilise
to0 kdrval vottis Iprof. A. Koort aktiiv-
selt osa Uhiskondlikust tegevusest, sest
talle oli alati sidamelahedane oma
rahva saatus, tema haridus- ja kultuuri-
elu kiisimused.

Prof. A. Koort oli Tartu Linna T606-
rahva Saadikute NOukogu ja NSV Liidu
Ulemn@ukogu saadikuks. "Tema t6d on
leidnud hindamist valitsuse. poolt. Talle
on antud Eesti NSV Ulemnéukogu
Presiidiumi aukiri «Tubli t60 eest
Suure Isamaasdja ajal» ja Tod Punalipu
orden.

Prof. A. Koort lahkus meie keskeit
kilpses eas, oma teaduslike vdimete
taies Oitsengus. Just niilid, isikukultuse
kahjulike mdjude likvideerimisel, ava-
nes prof. A. Koortil taielik vdimalus
oma suurt eruditsiooni rakendada rahva
ja teaduse teenistusse. Kuid koik tema
166d ja kavatsused katkestas surm oota-
matult ja jaadavalt. .

On utlemata raske harjuda mdéttega,
et ei ole enam prof. A. Koorti, et tema
koht on tihi kodus, TRU loogika ja
psiihholoogia kateedris.  Eesti NSV
Teaduste Akadeemias ja Eesti avalikku-
ses.

Prof. A. Koorti kaastoodliste ja 0pi-
laste kohuseks on tdita see lunk eesti
teaduses, mille pbhjustas tema varane
surm.

Kaastdolised ja dpilased.
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