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Tiia Toomet
Kaltsutitt ja puuhobune

Tiia Toomet radgib lastele nende vanavanaemade ja -isade
manguasjadest ja mangudest ning labi ménguasjade natuke
ka omaaegsest eluviisist ja méttemaailmast. Paljuski on see
tanapdeva linnalapse omast erinev, ménes asjas tundub ehk
aga siiski ka tuttav.

Eesti Rahva Muuseumis on kdige muu varanduse kérval ka

Gsna suur kollektsioon vanu talulaste manguasju. Paraku on
nende saatus viimase viiekimne aasta jooksul olnud samasugune
nagu muudel muuseumieksponaatidel — ruumikitsikusest tingitud
pusiekspositsiooni puudumise tottu on lapsed neid vaid
haruharva ndha saanud. Seeparast lasigi Tiia Toomet mangu-
asjadel muuseumist minema lipsata ja ise lapsi otsima minna.

Raimo Kangro
Pillilugu

Raimo Kangro jutustab vaikesele lugejale sellest, kuidas onu
Rasmus Uhte muusikapala kirjutas. Ja siis veel veidike pillidest
ja ménest muustki asjast, mida onu Rasmus oma pala ette-
kandmiseks vajas. Headeks abimeesteks olid talle selle 166
juures luuletaja Leelo Tungal ja kunstnik Matti Park.

Onu Rasmus tundis juba ménda aega, et peaks nagu midagi
suurt ja ilusat tegema. Aga mida? See oli raske kisimus ja onu
Rasmus otsustas métlemisaja vétmiseks minna vanni. Eks vahest
pdrast paistab, mida just tegema peab!
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TOIMETAJAMOTISKLUS

Moddunud aasta I0pus istus oma ametitoolile 37. Eesti haridusminister labi
aegade (st alates Peeter Pollust, 1918) — Jaak Aaviksoo. On seda vahe v&i
palju, voiks ironiseerida. Arvutage ise, jagades 77 aastat 37ga ning vdttes
seejuures veel arvesse Ferdinand Eiseni 20 “kinnikilmutatud” aastat. Kas
seesugune arvutus annab ka mingit motlemisainet? Minu meelest kill. Mida
voib loota ministrilt, kes padseb oma toolile vaid méneks kuuks v&i koguni
nadalaks (20. aastaist leiame neidki naiteid)? Nad ei jdua ennast t6dks haa-
lestadagi, 1ahemaidki alluvaid tundma oppida, radkimata t66 kavandamisest ja
stisteemi kaardistamisest — kuitahes vbimekad nad ka oleksid.

Niisugune olukord tekkis erakonnaministri (resp. poliitilise ministri) pdhi-
motte rakendamise tagajérjel, mis kehtis “esimeses vabariigis” ja mis kehtes-
tati taasiseseisvumise jarel.

Vaatleme 20.—30. aastate olukorda veidi 1&hemalt.

Nende aastate 21 haridusministri reas oli monigi vaga voimekas haridus-
ja riigitegelane: Peeter Pold, JUri Annusson (mdlema ministritee jai vaga li-
hikeseks), Al-der Veiderma (ministriks 1 1/2 aastat), vahest méni teinegi.
Kummatigi hairisid seesugused kullalisministrid ministeeriumi ja kogu haridus-
slisteemi, muidugi ka Opetajaskonda. Hariduse keskses juhtimises tekkis ta-
kerdavaid lUnki, mis ei jaadnud tdhelepanuta ka laiema avalikkuse ees. Ja
ometi arenes hariduselu Ulesmége. Millega seda paradoksi seletada? Minu
meelest jargmiste asjaoludega. Ministrid tulid ja laksid, aga HMi Ulejaanud
isikkoosseis oli pusiv, asjatundlik ja t6évoimeline. Vahest markantseim néide
— F. V. Mikkelsaar, 1918—1930 HMi ndunik ja ministri abi (praeguses ta-
henduses vahest kantsler), see kogu vabariigi silmis suure autoriteediga koo-
limees oli pikas perioodis hariduspoliitika tegelik kavandaja ja elluviija. Roh-
kesti oli lugupeetavaid ja ametikindlaid haridusnounikke/inspektoreid ka maa-
kondades. (Margin sedagi, et tolle aja haridustegelased (-ametnikud) olid ope-
tajaskonnale tuntud-teatud; nad esinesid sageli (ldsuse ees nii kdnes kui kir-
jas ja liikusid palju koolides.) Paljumaérav on tdsiolu, et jarjest kdrgemasse
kutseklpsusse tdusis dpetajaskond. Nagu ka see, et HMile oli paljus toeks
(talle seejuures sageli oponeerides) Eesti Opetajate Liit. See seletus ei pruugi
olla hélmav, aga pdhijooneline vahest kiill.

1930. aastate keskpaigaks jooksis HMi juhtimine siiski roopast vélja. Mi-
nister N. Kannu dirigeeritud koolireform  péhjustas laialdast pahameelt ja
suuri Ulekulutusi hariduse eelarves (kui digesti méletan, siis 200 000 kr., mis
tol ajal oli suur raha). Ja siis sai presidendiks tousnud K. Patsil moot tais.
Méart Raua malestuste jargi kutsunud ta vélja Laidoneri (!), et pidada aru —
kuidas HMis kord majja luua. Otsustati N. Kann jalamaid vallandada ning
kutsuda tema asemele Tondi sdjakooli Glem kolonel Al-der Jaakson. See oli
haridustegelastele ja kogu Opetajaskonnale paras $okk. lkkagi — kolonel ha-
ridusministriks. Opetajate -Liidu ringkondades ironiseeriti: koolijuhatajad pea-
vad nlid kibekahku riviharjutusi korraldama. Aga ennée! Jaakson osutus tol-
le aja kdige edukamaks haridusministriks. Minu arvamust mdédda kull.
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Kaigepealt see, et pedagoogika ja haridus ei olnud Jaaksonile v&oras ala.
Ta oli 16petanud Tartu Opetajate Seminari (1913) ning hiljem t66tanud méned
aastad ka kihelkonna- ja ministeeriumikooli &petajana. Midagi ometi tdhendas
ka, et mees oli I6petanud Prantsuse Korgema Sgjakooli ning tuli ministeeriu-
mi Tartu Ulikooli |6petamise lavel (eksternina muidugi), midagi tdhendas ka
Tondi sbéjakooli juhtimise kogemus. Igatahes avaldas kadunud Villem Alttoa
(tootas Jaaksoni kde all Koolivalitsuse direktorina), et tema jaoks oli Jaakson
juhtimismeister ja suurepérane inimestetundja.

Mida HM Jaaksoni juhtimisel kolme aasta kestel korda saatis? Kaige
tlesttlemine viiks pikale (vt 1&hemalt E. Sepa artiklist — KU 1994, nr 3). Siin
mérgin, et HM toimis tema kée all kooskdlalise instrumendina, kusjuures sea-
ti sisse korrapdrane side ja koost66 maakondade ndunikega. Jaaksoni vii-
mistletud HMi struktuur sailis karkassides koguni ndukogude ajal. HMis tdétati
vélja uued Oppekavad (algkoolis 1937, glmnaasiumis 1938), mis vdinuksid
mitmeti eeskuju anda ka niudseile tegijaile. Tasandati ka N. Kannu koolire-
formi vead. Vaga téhtsaks tuleb pidada Opetajate seminaride taasavamist.
Hoogu léks koolimajade ehitamine, mida K. Pats hasartse ehitajana kdigiti
toetas: nimelt 30. aastate teisel poolel ehitati Eestis, nii linnas kui maal, suur
hulk koigiti kaasaegseid koolihooneid, mis teenivad eesti haridust t&naseni.

Peatusin A. Jaaksonil pikemalt andmaks marku, mida minister véib korda
saata, kui ta on vdimekas ja kui talle antakse vbimalus atra seada.

N6ukogude aja ministrid olid paiksemad. F. Eisen oma 20 aastaga nende
hulgas lausa legend. Just tema ministritéd najal véinuks O&ppust votta, mida
tahendab, kui minister tunneb labi-Iohki oma slisteemi ja inimesi. Kuid dppust
ei voetud. R. Loigust alates rakendati jadrapaise jérjekindlusega erakondlikku-
se pdhimotet ja kuulutati, et ministrid ei pea olema sedavord oma ala tund-
jad kui poliitikud. V@ib-olla nn jduministeeriumide puhul see isegi sobib, kuid
sellistes keerukates ja jarjepidevuslike stisteemide nagu haridus (aga ka nai-
teks pdllumajandus ja tervishoid) juhtimine vajab asjatundjat, kellele antakse
aega ennast ministrina valja arendada ja maksma panna. Miks ei vdiks see
slindida kokkuleppel erakondade vahel? Mulle tundub, et mdnelgi ministritest
(Loik, Kreitzberg) oli haid eeldusi ja té0kavandusi, kuid nad jiid vaid algata-
jaiks.

Aga asi ei seisne ilksnes ministrites. Alates V. Rajangust on ministrite va-
hetusega kaasnenud pidevad struktuurimuutused, mille loogikat on raske
mdista (ndit. Riigi Kooliameti moodustamine 1993). Koos sellega tuleb aina
juurde uusi inimesi, véhem on araminejaid. Nii ongi sellele protsessile pdhi-
tunnuslik haridusbirokraatia kasv — nii arvukas pole ta kunagi olnud. Selles
mottes erineb praegune HM omaaegsest oluliselt. Ka ndukogude aja minis-
teerium oli struktuurikindlam ja kompakisem (alles 70. aastate keskpaigast
hakkas Breznevi aja blrokraatlik laiutamine tunda andma). Ja mis peamine:
tol ajal Opetajaskond ja haridusperifeeria HMi ametnikke ometi tundis; teati,
kelle poole pddrduda ja kellelt midagi ndutada. Praeguse HMi arvukast kogu-
mist teatakse vaheseid. Eeskétt neid, kes vangerduste virvarris kohale on
jaéanud.

Kas uuel ministril 6nnestub oma meeskond funktsionaalselt korrastada ja
birokraatlikku vohamist ohjeldada? Eks aeg naita.

' KALJU LEHT



J. Port
ALGKOOLI VAATLUSAED

Vaatlusaia Ulesandeks on pakkuda
algkooli dpilastele vdimalust tutvuda
loodusloo kursuses esineva elava
taimmaterjaliga. Kooliaed kui 6ppeva-
hend peab astuma oma elusobjekti-
dega tabelite ja sdnalise loodusloo
dppeviisi vahele ja asemele. Tahame
dpilasi tutvustada loodusega ja selle
esemetega, siis peame viima neid
loodusesse ja vastavalt sisustatud
kooliaeda. Kuna viimane on kéepéra-
sem ja ligidam, siis jou ja aja kokku-
hoiu mottes osutub ta paljudel juhtu-
del koolitegevuses paratamatult vaja-
likuks. Ta ei vGi ega tohi siiski kuna-
gi taielikult asendada loodust ennast,
ja Opikaigud loodusesse on kooliaia
kasutamise korval ikkagi tarvilikud.

Vajaline taimmaterjal tuleb aseta-
da kooliaeda peenraile ja taimed va-
rustada vastavate nimelaudadega.
Peenardel on taimede leidmine ja
vaatlemine kergem kui laiemal, mitte
peenrakujulisel maa-alal. Siin on ka
kbige kdeparasem pinnast puhastada
umbrohust. Peenarde laius 1,00—
1,20 m, peenarde vahed 50—60 sm,
et labi- ja mo6dapaas oleks hdlpus.

Vaatlusaias dpivad Opilased Ope-
taja juhatusel tdpsemalt vaatlema ja
Uiksikasju taimede juures — mis pU-
sivad paigal — tdhele panema. Vaat-
luste kaik ja tdhtsamad tahelepane-
kud margitakse tdovihku.

Et kooli taimeaed oma Ulesandeid
suudaks taita, tuleb ta varustada op-
pellesandeile vastava ja kursuseko-
hase materjaliga. See ei tadhenda
aga seda, et kooliaias tuleb kasvata-
da vaid neid taimi ja selles jarjekor-
ras, nagu neid kéasitellakse loodus-
lootundides Opperaamatute jarjekor-
ras Oppeaastate valtusel. Sugugi mit-
te! Kooliaed peab olema“korraldatud

nii, et ta pakuks Ulevaateid ja vordiu-
se vOimalusi, sisulist ainese eritle-
mist ja esiletdstmist. Kooli vaatlus-
aias peab taimmaterjal olema aseta-
tud moistete tsiklite ehk riihmade
jargi.

Peale selle peab see taimmaterjal
veel igas esindajas olema valitud
kindlate pdhimotete jargi ega vdi olla
juhuline. lga taime valikul tuleb pida-
da silmas:

1) et taim vastaks pedagoogilisile
ndudeile: tunnused, mis temas ilm-
nevad, peavad olema tlulpilised, il-
mekad ja selgesti eraldatavad. Sellelt
seisukohalt tuleb eelistada suurema-
kasvulisi taimi;

2) et taim kuuluks kodumaa loo-
dusesse ja et Opilased neid péarast
elus jalle voiksid kohata. Ainult neil
juhtudel, kui vodramaa taimel teatud
tunnused esinevad selgemalt ja pa-
remini kui kodumaa taimedel, vdib
vBoramaa taim asendada kodumaa
taime. Samuti voib tihti esinevaid
aedlilli, kuigi nad parit voorsilt, kuid
meil juba kohanenud ja Uldiselt tun-
tud, kasutada vordselt kodumaa tai-
medega.

3) Vimalikult koik kooliaia taimed
olgu lihtsad kasvatada ja leppigu va-
hema hoolega. Sellelt seisukohalt tu-
leb eelistada ptsikuid Uheaastastele,
vahese niiskusega leppivaid ksero-
fudte ja sukulente palju niiskust vaja-
vate meso- ja higrofuutidele. Koo-
liaiast tuleb jatta eemale k&ik keeru-
ka kultuuriga taimed!

4) Peale botaaniliste néuete koo-
liaia taimed olgu ndgusad ja avalda-
gu esteetilist moju. Soovitav, et nad
Oitseksid varakevadel vdi siigisel, kui
Opilased on koolis. (See ndue pole
paljude taimede juures siiski |abivii-



dav!) Kuid taimede esteetiline moju
oleneb suures ulatuses ka nende
paigutamisest: hulk sama liiki kuulu-
vaid taimi (iheskoos avaldab palju
tugevamat moju kui Uksik taim, sa-
muti jatavad enamvahem Uhekdrgu-
sed ja (heilmelised taimed rahuliku-
ma mulje kui korged ja madalad |&-
bisegi.

Leida haid taimi kooliaiale ees-
pool pustitatud nduete kohaselt on
{isna raske. Jargnevas taimede ni-
mestikus on neid ndudeid silmas
peetud. Oleksin ténulik, kui tegelikud
pedagoogid juhiksid tdhelepanu vali-
kus esinevatele puudustele ja taien-
daksid voi asendaksid néidetena too-
dud taimi paremate esindajatega.

VAATLUSAIA OSAD
. MORFOLOOGILINE OSAKOND

Siia koondatud taimmaterjal on vaja-
line botaaniliste algmdistete tund-
madppimisel ja selgitamisel. Taimede
valikul ja nende ruhmitamisel on
peetud silmas mitte Uksi morfoloogi-
liste tunnuste erinevust, vaid ka tai-
mede vastavust elutingimustele aias.

1. Oie tiilibid ja die osade areng.
a) Tdielikult kujunenud &is koikide
osadega: sinilill, metsllane, lihtbieli-
ne pojeng (Paeonia anomala, coralli-
na, peregrina). Just lihtdieline pojeng
on vaga hea 0die ehitusega: kdik Oie
osad on suured ja selged, samuti
nende teke harilikkudest lehtedest
jalgitav. Eriti hasti on siin naha, kui-
das emakas on moodustunud kokku-
keerdunud rohelisest lehest, mille va-
hel asuvad suured seemnepungad.
Samuti hasti on siin naha vilja tekki-
mine: sigimiku seintest moodustub

viljakest, seemnepungadest  —
seemned; vili ise on suur ja tidpiline
kukkurvili. Tore lill, mis pisib ilma

erilise hooleta palju aastaid. Oitseb
juuni_alul.

b) Ois katteta, poolikult kujunenud:
pdosad — paju, lepp, sarapuu; piisi-
kud — rabarber, néges.

c) Liht- ja taidisbis: pojeng, nelk, ma-
gun, levkoi.

d) Lahksuguline &is, taim Uhekojali-
ne: kurk, korvits; lepp, sarapuu.

e) Kahekojalised taimed: paju, pap-
pel; kanep, suur nbéges (Urtica dioe-
ca).

f) Oiekate lahklehine: kuldtulikas —
mis Oitseb varakevadel; fulp — vara-
sed sordid; médgimagun (Papaver nu-
dicaule) — pusik, Oitseb varakeva-
dest stgiseni; kibuvits.

g) Oiekate kokkukasvanud: nurme-
nukk, valge piimnéges, sérmkibara-
lill, pikadieline tubakas (Nicotiana
longifiora).

h) Tolmukaid dies palju (tuuletolmu-
jad): sarapuu, lepp; tulikas, magun,
kibuvits.

i) Tolmukaid kindel arv: 6 — tulp,
ristbielised; 5 — kellukad; 4 — valge
piimnéges, ndiandges; 2 — maila-
sed; 1 — odietolm kleepuv — képali-
sed.

Selle taimerihma kaudu Opitakse
tundma mitte Uksi Oite ehitust, vaid
ka dite arengut ja kohanemist tolmu-
tajaile tegureile. Tuleb rohutada, et
oOite arengus markame esijoones Ule-
minekut tuuletolmumiselt putukatol-
mumisele ja rodbiti sellega tolmukate
arvu vahenemist, resp. looduslikku
dkonoomiat.

2. Oisiku tiiiibid.

Kobar: piibeleht, kollakad, pusilupiin
(Lupinus  perennis), kobarhuatsint
(Muscari racemosum), kaalikas.
Pdédéris: kaer, metsvits, aedmalts.
Pea: teeleht.

Liitoea: rukis, oder.

Sarikas:  nurmenukk, askleepias
(Asclepias syriaca), tore puhmik ja



hea meelill, veekogude aares — fui-
gelill.

Liitsarikas: porgand, metsputk, karva-
ne karuputk.

Nutt: ristikhein.

Korvaisik: Voilill, kitsekakar, paevalill.

3. Viljad.

Seemnis (kuiv Uheseemneline vili,
mis ei avane): Voilill, jumikas, pdeva-
ill.

Teris (korreliste  vili):
oder, kaer.

Pahkel (iheseemneline ja kdvakesta-
line vili): sarapuu.

Pahklike: valge piimndges, rusujuur,
kanakoole. -
Kukkurvili: pojeng, kullerkupp.

Kaun: hernes, uba, kevadine kure-
laats.

Kupar: magun, koerapdédrirohi, lina.
Koder: kapsas, ddkannike.

Kodrake: hiirekorv, kilbirohi, litrihein.
Mari: sostar, kurk, tomat.

Luuvili: kirss.

Ebavili: maasikas.

rukis, nisu,

4. Lehe laba kuju.

Lintjas: — korrelisi — timut, kera-
hein, paelrohi.

Sustjas: pajulill, leeklill; vesipaju.
Munajas: kerakelluke, kilmamailane.
Neerjas: metspipar.

Kilpjas: mungalill; Rodgersia tabularis
(toredad suured lehed, pisik).
Nooljas: kdblusileht (kui veekogu ole-
mas).

Need vordlusmdisted leitakse lehti
vaadeldes iseenesest. Lehtede kuju
kasutatakse joonistustundidel.

5. Lehe serv —
tahtis morfoloogiline tunnus taimede

maaramisel; ndéuab tdpsemat vaat-
lust.
Terveservalised lehed: korrelised,

tulp, teeleht.
Saagjaservalised (lUhtlased vaikesed

hambad): maranad, kortsleht.

Kaheli saagjaservalised: angervaks,
kitseenelad, laialehine kellukas.
Hambulise servaga: raudndges.
Tékilise servaga: kannike.

6. Lehe soonestik.

Uheidulehistel: réépsoonised: kérreli-
sed;

looksoonised: piibeleht, tulp;
vorksoonised: ussilakk.
Kaheidulehistel: vorksoonised: voilill;
looksoonised: teeleht;

nurksoonised: kapsas, rabarber |.t.

7. Liitlehed.

Kolmikleht: ristikhein, mesik.
Paarissulgne: seahernes, ldétspuu.
Paatritusulgne: hanijalg, koldrohi, es-
parsett.

Kahelisliitleht: porgand, maarjaséna-
jalg.

Sormilisliitleht:  kastan; hoébemaran,
roomav maran; Rodgersia aesculifo-
lia.

8. Abilehed:
hernes, mesik.

9. Varre kujud.

Neid tuleb tundma Odppida peamiselt
sellelt seisukohalt, mil viisil nad oma
tlesannet — lehti valguse katte tos-
ta — taita suudavad, s.o. kas nad
pusti hoiduvad ja kuidas on arene-
nud nende tugikude.

. Rohtsed varred:

A. 1) Uheaastase kestvusega: 1-a.
taimed (aedmagun), plsikud, mis
Uletalve elavad juurestiku kaudu —
leeklill, idamagun;

2) paljuaastase kestvusega: maa-alu-
sed varred — juurikad — v6humaédk,
piibeleht, llane.

B. Varretud taimed: nurmenukk, tee-
leht, voilill.

C. Lamaja (roomaja) varrelised:



a) ilma tugikoeta veetaimed: Kilbu-
kas, vesiroos (die ja lehe varred);
b) nérga tugikoega — hanijalg, ka-
nakoole, maasikas, lillakas.

D. Ronitaimed: .

a) norgavarrelised védnkasvud —
humal, lilluba;

b) kdéitraagudega kinnituvad ronitai-
med — hernes, koeranaeris.

E. Tugeva tugikoega pustakud var-
red:

a) kors (6ones, solmiline) — korreli-
sed — rukis, paelrohi, pilliroog;

b) neljakandiline — sealbuarohi;

c) Ummarad ja ©6bnsad varred —
putked, rabarber (bieputk).

ll. Puitunud vars:

a) Uhettviline (puu) — tamm, kuusk;
b) paljutiviline (pddsas) — jasmiin;
c) ronitaimed — liaanid — tobivéat,
metsviinapuu,

d) poolpdésad — kanarbik, palukas.

10. Maa-alused taime osad.

1. Juur.

a) sammasjuur (pea- ja kdrvaljuured;
monel juhul sailitatud siia toiduva-
rad): pdldsinep, kapsas, porgand;

b) narmasjuurestik — rukis, sibul,
tulp;
c) Jjuuremugulad — daalia, kana-
koole.

2. Juurikas (maa-alune vars redut-
seeritud lehtedega ja pungadega) —
piibeleht, sinilill, vésalilane, kuutbve-
rohi.

3. Varremugulad (“silmadega”)
kartul.

4. Sibul (maa-alune pung) — tulp,
siniliilia, sibul, kuldtaht.

Il. SUSTEMAATILINE OSAKOND

Slistemaatilise osakonna (lesanne
on selgitada Opilastele taimede rih-
mitamise algmoisteid, mille kaudu on
voimalik saavutada Ulevaadet kesi-

sest taimeriigist. Selleks tuleb siia
koondada Oppekursuses puudutatud
peatiivede (eos- ja distaimed), taht-
samate sugukondade esindajaid ning
sugukonna, perekonna, liigi ja tei-
sendi moistete selgitamiseks vasta-
vat materjali. Otstarbekohaselt vali-
tud elusmaterjali kaudu selginevad
mainitud moisted ja pdhimdtted (isna
kergesti, kuna tabelid, skeemid ja
herbaarmaterjal viivad vaevalt sihile.
I. Eostaimi: maarjasonajalg (eospe-
sad lehtede alum. killgedel), /aane-
s6najalg (eospesad erilehtedel), mo-
lemaid kasvatada varjus; pdldséna-
jalg (eospesad serva voldis); pdldosi,
kédolina (tuua Uhes mattagal); maksa-
samblaid, samblikke.

Il. Oistaimi:

A. Uheidulehiseid: kbrrelisi — rukis,

kerahein, paelrohi; Ibikheinalisi —
moéni tarn;
liilialisi — valge liilia, krookusliilia,

tulp, sinifiilia; vohumdodgalisi: iiris, vo-
huméok.  Képalisi: témmu-, kahk-
jas-, jumala-, kuradi-kdpp.

B. Kaheidulehiseid:

tulikalisi — kuldtulikas, kibetulikas,
sinilill, metstlane, kullerkupp, pojeng,
kdoking (keerukam Oie ehitus!);
magunalisi — mdgimagun, aedma-
gun, verehurmarohi;

ristbielisi — kapsas, kaalikas, d6kan-
nike, méagikuldlakk;

roosidielisi — kibuvits, pbé6sasmaran,
hanijalg, hébemaran, maasikas;
liblikbielisi — kevadine  kureldéts,
aed-lupiin, hernes, uba, mesik;
sarikalisi — porgand, harakputk, kéo-
men;

esikulisi — nurmenukk, aedpriimu-
laid, metsvits;

huulbielisi — piimnéges, pune, ndia-
noéges;

mugulalisi — kartul, koerapédrirohi,
okaséun, tomat;

kellukalisi — laialehine kelluke, kure-
katel;



korvoielisi — pdevalill, voilill, kaukaa-
sia kitsekakar, stgisaster.

Perekonna ja liigi moisted

(valida moni enam tuntud perekond),
nait.:

Tulikate perekonda kuuluvaid liike:
kuldtulikas, metstulikas, kibetulikas,
roomav tulikas, kanakoole.
Magunate pk.: aedmagun, poldma-
gun, mdgimagun, ida- (turgi-)magun.
Ristikheina pk.: rootsi-rh., valge-rh.,
mdgirh., keskmine-rh., kuld-rh., kassi-
ristikhein.

Liigi ja varieteedi (sordi, teisendi)
moisted:

voorasema (erivarvilised sordid), oit-
sevad varakevadel;

lovilbuad, slgisastrid (erivarvilised ja
erikujulised varieteedid ja sordid);
rukki, odra, kaera sorte.

lll. BIOLOOGILINE OSAKOND
Bioloogilise osakonna taimmaterjal
peab vdimaldama tutvuda mitmesu-
guste taimeriigi eluavaldustega, nagu
seda on elu edasiandmise Vviisid,
enesekaitse ja kohanemise néhtu-
sed, erilised toitmisviisid jne. Kuna
taimmaterjal sel alal on védga laiaula-
tuseline, huvitav ja mitmekesine, siis
tuleb hoiduda aeda sellega liigselt
koormamast ja valida vaid tudpilisi
esindajaid ning seda, mis kergemini
kattesaadav ja mis aia kasvutingi-
mustele enam vastab.

1. Oite tolmumisviisid.

Materjal tuleb siin valida peamiselt
jargmiste pohimodtete selgitamiseks:
a) Uhel pool tuule abil tolmujad (vee
abil tolmujaid on raskem kasvatadal)
suure hulga tolmukatega, kus hulk
distolmu asjatult raisku laheb, ja tei-
sel pool — putukate abil tolmujad —
vahema arvu tolmukatega; b) mis
pohjusil kilastavad putukad taimi?

(bite erk varvus, I16hn, mesi, distolm)
ning c) miks ei saa iga putukas Oies
peituvat mett katte?

a) Tuule abil tolmujaid taimi — paju,
lepp, sarapuu, kanep, rukis. Putukate
abil tolmujaid taimi — mesik, piimno-
ges, mailane, témmukapp.

b) Oite vérvus:

punase- ja roosadielisi taimi — tulp,
leeklill, nelk;

sinise- ja lillabielisi taimi — siniliilia,
krookus, slgisaster, kukekannus;
kollasedielisi taimi — vailill, nartsiss,
nurmenukk;

valgedielisi taimi — lumikelluke, val-
ge liilia, valge leeklill.

Oite meeldiv I6bhn — I6hnav reseeda,
nartsiss, levkoi, jasmiin, sirel.

Mesi — ristikhein, mesik, siniliilia,
piimndéges.

c) Kokkukasvanud biekate voimaldab
ainult teatud putukaliigil Oiesse pdé-
su:

mesilaste-6ied — valge ristik, mesik,
keerispea;

kumalaste-6ied — kdoking, sOrmkd-
baralill, piimnéges, rootsi ristikhein;
erilaste-6ied — sealduarohi;
kérbeste-6ied — metspipar, tobivaat;
paevaliblikate-6ied — aasjumikas,
nelk, pusurohi;

Odliblikate-6ied — d&bkannike, longus
poisrohi, pikabdieline tubak (Nicotiana
longiflora).

d) Isetolmumine voéimatu:
kahesugulised (lahussugulised) oied
— kurk, korvits;

kahekohalised taimed — paju, pap-
pel, kanep;

tolmukad ja emaka suud asuvad eri
kérgusel — nurmenukk, kopsurohi,
kukesaba;

tolmukad valmivad enne emakaid —
kellukad, kukekannus, rukkilill, kido-
king;

emakad valmivad enne tolmukaid —
keskmine teeleht, sealbuarohi, tobi-
véat.



2. Viljade levitajad:

tuul — voilill, ohakas, oispaju; vaher,
saar; kuusk, mand;

vesi — maapinnal — kukehari; vee-
kogudes — lepp, vesiroos, vesikupp;
sipelgad — kannike, verehurmarohi;
loomad — takjas, ruse, rass;
linnud — leedripuu, vaarikas, sostar;
inimene — kultuurtaimed ja umbro-
hud.

Paiskviljad — leppmalts, aedlepp-
malts (Impatiens glanduligera), Id&ts-
puu.

3. Looduslikud vegetatiivsed pal-
junemisviisid:

a) maapealsete vosundite abil — ha-
nijalg, maasikas, lillakas;

maa-aluste vdsundite abil — oras-
hein, liivatarn;

juurikate abil — piibeleht, vosallane,
paiseleht;

varre mugulate abil — kartul;

varre pungadest — pungliilia, Kirju lii-
lia;

b) juurestikust — leeklill, rakvere rai-
be;

juuremugulate  abil
daalia;

c) sibulate abil — metstulp, siniliilia;
d) lehepungadest — jirilill.

Nendest mitmekesistest paljunemis-
viisidest selgub, miks taimerilkk —
vaatamata sellele, et teda nii palju
havitatakse — ikkagi edasi pusib.

kanakoole,

Taimede kaitsevahendid loomade
vastu:
astlad — viirpuu (Crataegus cocci-

nea), laukapuu;

ogad — karuohakas, kibuvits, kroon-
ohakas;

kérvekarvad — noges;

karvad (karedad) — ussikeel, vare-
merohi, heksavégilane;

vastik I6hn — sibul, maarjasdnajalg,
haisev malts (Chenopodium vulva-
ria);
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kibe vedelik — kibetulikas, piimalil,
verehurmarohi, hunditubakad;
kéva, paks koor — puud
tamm).

(kask,

Oite kaitse ronijate putukate vas-
tu:

looduslik liimivéé — térvalill;
teravad alaspidi péérdud karvad —
varemerohi;

veemahutid lehtede kaenlas — Silp-
hium perfoliatum.

4. Erilised toitumisviisid:

a) parasiittaimed — vérm, soomu-
kas;

b) poolparasiit-taimed — hargheinad,
silmarohud, robihein;

c) putukasédjad taimed — huulhein,
voipétakas (kasvatada hapus turba-
mullas ja valada lubjavaba vihma-
veega).

5. Ronitaimed:

a) vddnkasvud — humal, tlrgiuba,
lilluba;

b) kditraagudega ronitaimed — her-
nes, lillhernes, seahernes, koeranae-
ris;

c) liaanid — metsviinapuu, tobivéat,
luuderohi.

IV. RAVIMI- JA MURKTAIMED

a) Vanad rahvapdrased ravimitai-
med: verehurmarohi, verihein (raud-
rohi), kaetisrohi, kuutdverohi, kopsu-
rohi, kogelejarohi, paiseleht, seljaro-
hi, soolikarohi, sdétreiarohi (sammas-
poolikurohi), paevatisrohi, silmarohi,
koerap@drirohi, veiste stidamerohi,
sealduarohi, tiheksavéagilane, ndiakol-
lad, ndiandgesed jne.

Nendest taimedest ja nende ni-
metustest vdime jareldada, milliseid
taimi ravimite valmistamiseks tarvitati
vanasti, milliseid haigusi nendega
arstiti (inimese ja looma haigused) ja
milliseid tarvitati ndidumisel.



b) Rahvapérased Vvérvitaimed: naiste-
puna, tedremaran, kanarbik, Kollane
karikakar, lepa ja paju koor jt.

c) Murktaimed: surmaputk, mirk,
okasoun, koerapdorirohi, nasiniin.

d) Praegu tarvitatavaid ravimitaimi.
Ravimite valmistamiseks tarvitatakse:
taime juuri kalmus, kaoking,
maarjasdnajalg, palderjan, surma-
putk, takjas, vOhumdok, képalised
(arukapp, hallképp, jumalaképp, tém-
mukapp, kahelehine kéokeel).

Varsi ja lehti — hiirekdrv, koirohi,
leesikas, liivatee, mesikas, piparmint
it

Oisi — piibeleht, pdldmagun, kum-

mel, arnika, roosa jaanikakar, parn.
Viliu — aedmagun, kéémen, maasi-
kas, vaarikas, kadakas.

Seemneid — koerapddrirohi, korvits,
okasdun, sinep.

Koort — nasiniin, paakspuu, pajud.

Ei tule pllda muidugi koéiki siin
antud taimi kasvatada, vaid igast
rithmast méningaid esindajaid. Peale
selle on aga soovitav Uksikuid arsti-
mitaimi kasvatada suuremas ulatuses
peenarde viisi ja nende saadused
nduetele vastavalt digel ajal korjata,
kuivatada ja apteekidele miua. Siit
voib kooliaed saada sissetulekut;
Opilased aga tutvuksid tegeliku té6ga
ja kasvatuse ning korjamise viiside-
ga.
Suuremal arvul voiks kasvatada:
piparmdnti (Mentha piperita), 16hna-
vat kummelit (Matricaria chamomilla),
palderjani (Valeriana officinalis), péld-
magunat (Papaver rhoeas), ndsiniine
(Daphne mezereum), vorstirohtu (Ori-
ganum majorana), arnikat (Arnica
montana) it.

Peale eelmainitu vdib kooli vaat-
lusaias kasvatada olude kohaselt
veel erilistele kasvutingimustele ko-
hanenud taimi. On kooliaias tiik voi
kui on sinna véimalik asutada mingi-
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sugune kunstlik veekogu, siis vOib
seal kasvatada veetaimi: konnarohtu,
luigelilli, joetakjaid, kodluslehti, soe-
télvu, pilliroogu, jarvekaislat, vesiroo-
se, vesikuppu, murki, jdeputke jt.,
Liivasel pinnal (liivakinkal) liivataimi:
kanarbikku, kukemarija, leesikat, poh-
la, kadakat, liivapaju (Salix acutifo-
lia), seaharjast (jussheina), lamba
aruheina, varesekaera, liivateed,
raudosja, kassiképpi, karvast hundi-
tubakat, hobemaranat, kaokulda,
ndmmenelki, torvalilli, pajulilli jne.,
s.0. taimi, mis varustatud pika ja su-
gavale tungiva juurestikuga, VvOi
nahksete, paksu marraskiga ja vaha-
kiniga kaetud lehtedega, karvaste
vastu maad surutud lehtedega, —
voi siis koguni mahlakaid — lima si-
saldavate lehtedega Sukulente
(kukeharjad, méagisibulad).
Paepinnasel vdib Ules laduda erilise
ehitusega paekividest astangud ja
siin kasvatada

paetaimi: ndiahammas, koldrohi, hun-
dihammas, magiristikhein, hdbema-
ran, poldpuju, koirohi, varretu keeli-
kurohi, magijumikas, aasjumikas, ra-
puntslid, sarvkannikesed, priimulad,
magimagunad, mégiastrid, magikellu-
kad, kadakakaerad, emajuured, Kiviri-
kud jne., aga ka pddsasmaran, tuhk-
puu, ubapddsas, taevassinine kusla-
puu jt.

Puistus — puude varjus — kasvata-
da:

varakevadel oitsevaid taimi (sinilill,
kannike, kevadine kureldats, kopsu-
rohi, siniliilia, nurmenukk, vosallane,
metsllane jt.) ja

varjutaimi — maarjasdnajalg, piibe-
leht, kuutdverohi, tahtheinad, hein-
putk, kikkaputk, metsvits, metspipar,
|6okannus, janesekapsas, I6hnav
varjulill;

pbdsad — sajakoorne, paakspuu,
lepp, leedripuu, kuslapuu, magesos-
tar.



Loppeks tuleks kooliaeda (vaa-
teaia osasse) paigutada veel neid
haruldasemaid kodumaa taimi, mille
kaudu on vdimalik selgitada opilaste-
le meie kodumaa taimeriigi arengulu-
gu ja tutvustada neid looduskaitse
kiisimustega. Nii nait. jaaajale jarg-
neva a) kilma subarktilise ajastu
esindajaid ja relikttaimi (umb. 10 000
a. e. Kr) — vaevakask (Belula
nana), lapimaa paju (Salix lappo-
num), mustikpaju (Salix murtilloides),
kahevérviline paju (S. phylicifolia),
Dryas  octopetala,  pungkirburohi
(Polygonum  viviparum),  alss-osi
(Equisetum  scirpoides),  pustKivirik
(Saxifraga adscendens), kitsalehine
kudvits (Andromeda polifolia), kuke-
mari (Empetrum nigrum); b) jaheda
boreaalse ajastu (umb. 7000 a. e.
Kr.) — mil meie kodymaale asusid
puud (kask, mand, haab), — relikt-
taimi: pohlad, mustikad, sinikad, lee-
sikad, pédsasmaran (Potentilla fruti-
cosa), taevassinine kuslapuu (Loni-
cera coerulea), hanevits (Chamae-
daphne calyculata); c) sooja ja niiske
atlantilise ajastu (umb. 4000-3000 a.
e. Kr.), mil meie kodumaal valitsesid
tammemetsad, relikitaimi:  jugapuu
(Taxus baccata), luuderohi (Hedera
helix), porss (Myrica gale), mugultuli-
kas (Ranunculus bulbosus).

Lisaks eelnimetatud ajaloolistele
relikttaimedele tuleks kooliaeda voi-
maluse korral tuua veel huvitavaid ja
haruldasi taimi, nagu kédpalised,
emajuur, rusujuur, mdgisibul, muulu-
kas, kdokuld, mbébgarohi, véikesedie-
line kuremodk ning kooli imbruskon-
na taimestikule iseloomulikke taimi.

Eeltoodud nimestikku on vdetud
taimi rikkalikult ja mitte selleks, et
iga kooliaed peaks puldma neid kdi-
ki kasvatada. Sellist hulka ei suude-
taks kokku tuua ega ka nende eest
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killaldaselt hoolitseda. Sellest taime-
nimestikust tuleks valida, nagu juba
eespool mainitud, vaid neid, mis an-
tud kooliaia kasvutingimustele, aia
piiridele ja korralduse néudeile koige
enam vastavad.

Keskmised vaateaia normid véiksid
olla jargmised:

1) morfoloogiline ja sistemaatilj-
ne osakond kokku 100 m’ (1 aar),
millest 40% maha arvata teedeks;
jégks jarele kasvatusruumi umbes 60
m°, kuhu vdib paigutada umbes 100
mitmesugust taj?meliiki erilappidele
suurusega 0,6 m* (=60 sm x 1,00 m).
100 taimeliiki (50 — morf. mdistete,
50 slstem. pdhimdotete selgitami-
seks) Umbrusest ja aedadest leida
pole raske.

2) Bioloogiline ja arstimitaimede
osakond vOiks samuti olla 1 aari
suurune — 100 taimeliigiga, millest
60 kuuluks biol. osakonda ja 40
arstimitaimede hulka.

Seezqa Uldine vaateaia suurus ca
200 m~ — 200 taimeliigi kasvatami-
se lapiga. Olukordadele vastavalt
vGib maa-ala suurus kui ka taimede
likide arv muidugi Ghele vdi teisele
poole sellest normist Gle minna. Neil
juhtudel aga, kus pinnaseolud on
erakorralised (paas, liiv, s00), mis ei
vGimalda mitmesuguste morfol., sus-
tem. ja biol. taimerihmituste asuta-
mist, tuleb kooli vaateaedu korralda-
da lihtsustatud kujul ja nimelt nii
(nagu eespool naidatud), et see
esindaks antud pinnasele thdpilisi,
s.0. Umbruskonna taimestiku ilmeka-
maid esindajaid. Eeskujulikul korral-
dusel vdib ka niisuguste kooliaiakes-
te téhtsus koolitéds ja looduse tund-
madppimisel olla killalt suur.



Heino Rannap

SUUR LOODUSESOBER JA TOOMEES JAAN PORT

Jaan Pordi portree 1930. a. I6pust.
Foto eraarhiivist

Kui mu Halliste koolmeistrist isa ra-
jas 1930. aastatel koolimaja kdérvale
kannustikust puhastatud ja kraavita-
tult kuivatatud alale botaanilist parki,
sOitis ta korduvalt Tartusse, et Uli-
kooli Glemaednikult Jaan Pordilt tuua
haruldasi puu- ja pddsaistikuid. Kdik
istikud olid varustatud eesti- ja ladi-
nakeelsete  nimesiltidega. Nende
tekstide jargi meisterdas isa raudvar-
rastele kinnitatud puusildid, mille val-
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gel oOlivarvil kakskeelsed musta lakk-
varviga nimetused. Meie, Opilased,
uhkeldasime varsti teadmistega, mis
on abies sibirica, mis on crataegus
submollis.

Mitme késiraamatu, dpiku ja tea-
dusliku t66 autor Jaan Port oli elu-
viisilt pedagoog, kelle teaduslikud
uuringud olid eesmargistatud oma
rahva abistamisele looduse rikkuse
kasutamisel. J.Port siindis 9. veeb-



ruaril 1891 Viljandimaal Holstre val-
las, kus ta vanemad pidasid rendita-
lu. Vastuvétlikule poisile avaldas tu-
levikku kujundavat muljet kodukoha
moreenmaastik, lahiimbruse m&h-
nastik, Paistu Urgorg ja Holstershofi
liigirikas park. Uhe aasta (1901) &p-
pis ta Karstna vallakoolis, seejarel
1906. aastani sealses ministeeriumi-
koolis. Viimases oli juhatajaks botaa-
nikahuviline noor koolmeister Mért
Meos. Killap Meose soovitusel laks
15-aastane Jaan edasi Oppima sa-
masse seminari, mille koolijuhataja
ise oli Iopetanud. Jaan Pordi Gppimi-
se ajal (1906—1910) oli Tartu Ope-
tajate Seminari direktoriks loodustea-
duslikke katseid harrastav Mihhail
Serkov, loodusloodpetajaks  kirglik
raamatusober ja Opilastele loodus-
teaduslike teoste tutvustaja Ilja Pros-
takov ning siidiusside kasvataja se-
minari aias J. Podgajevski. Seminari
I6petamisel vditlesid Jaanis helt
poolt huvi loodusteaduste vastu, tei-
selt poolt edu viiulimangus ja soov
saada viiulikunstnikuks.. Perekonna
majanduslik seis aga ei vdimaldanud
edasi Oppida Uhel ega teisel alal.
Noudis ju ka selleaegne kord ldpeta-
mise jérel nelja-aastast té6kohustust
v6i dppekulude tagasimaksmist. On-
neliku juhusena sai ta esimese t66-
koha Vaike-Maarja kihelkonnakooli,
kus juhatajaks oli endine Kérstna
koolmeister Mart Meos. Nende koos-
t06 sobis nii koolis kui musitseerimi-
sel. 1913—1915 ja 1916—1917 t066-
tas J. Port algkoolidpetajana Péarnus,
1915—1916 Ré&pinas, 1917—1921
uuesti Péarnus linna titarlastegim-
naasiumis, reaalglimnaasiumis, kau-
bandus- ja kommertskoolis, kus Gpe-
tas looduslugu, maateadust, eesti
keelt ja laulmist. Haridusjanu rahul-
damiseks diendas ta iseseisva Oppi-
mise jarel 1916.a Miitavi reaalkooli
juures geograafia dpetaja kutseeksa-
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mid, 1919. ja 1920. aasta suvel vét-
tis osa TU juures korraldatud kesk-
kooli  loodusdOpetajate  kursusest,
1921. aastal astus 30-aastane Port
vabakuulajana Tartu Ulikooli loodus-
teaduskonda, diendas 1922 eksterni-
na kupsuseksamid ja immatrikuleeriti
samal aastal ilidpilaseks. Ulikooli 16-
petas ta 1926 botaanikamagistri
kraadiga. Aastatel 1925—1927 Gpe-
tas ta Tartu OSis looduslugu ja maa-
teadust. 1927—1929 avanes vdima-
lus téiendada end TU teadusliku sti-
pendiaadina Saksamaal aianduse
alal. Meie haridusministeeriumi palvel
pédras ta tahelepanu ka kooliaeda-
dele. Ta tutvus 54 Saksamaa, 10
Sveitsi ja mitme Austria kooliaiaga
(hiliem, 1937, veel Inglismaa parkide
ja kooliaedadega). Uurimused taime-
fusioloogia alal vormistas ta doktori-
tddna “Soolade moju taimeseemnete
idanemisel” (ilmus saksa keeles TU
Toimetistes Acta A XIll,), mida kait-
ses 1932. a Saksamaal.

Aastatel 1930—1937 oli J. Port
TU botaanikaaia 6petatud aednik ja
ka Vahi Aianduskooli ning Tartu Pe-
dagoogiumi dppejoud. Kui haridusmi-
nisteerium muutis 1937 pedagoogiu-
mi uuesti seminariks, sai J. Pordist
selle direktor. Oppeasutuse juhina ja
botaanikadpetajana pddras ta erilist
tahelepanu loodusteaduslike teadmis-
te andmisele tulevastele dpetajatele.
Elu viimase aastakimne (1940—
1950) elas ta Tartu vallas Vasulas
oma talus. Vaatamata raskest haigu-
sest pdhjustatult ratastooli jadémisele,
jatkas ta teaduslikku t66d, koostas
aianduslikke kasiraamatuid ja tolkis
botaanikaalast kirjandust. Ta visa-
dust ja haigustrotsi néitab (memuaar-
setel andmetel) kasvdi see, et ta
toksis paindumatu sdrmega kirjutus-
masinal 16 tundi paevas.

Ta elutdds on eriti hinnatav, et
aitas aianduse eriteadlasena mitmeti



kaasa kooliaedade kujundamisele
tookasvatuse ja loodusloo dpetamise
kaudu. Lé&éane-Euroopa kogemuste
alusel 16i ta oma Oppekasvatuslikud
néuded, mis lahtusid sajandi alguse
tookooli  uuenduslikust  suunast,
mida edendasid G. Kerschensteiner
ja A. Lay. Nendel aastatel kirjutas J.
Port teoseid ja artikleid, mis otseselt
mojutasid-abistasid kooli 06petajas-
konda. Mainigem artikleid “Berliini
loodusteaduslikest asutistest” (Kasva-
tus 1928, nr 5), milles tutvustab lin-
na naidisasutusi, kus saab labi viia
tdiendopet; “Saksamaa ja Helveetsia
kooliaiad” (Kasvatus 1928, nr 9) ning
“Austria  kooliaedadest ja nende
uuenduskavatsustest” (Kasvatus
1929, nr 6), milles analiilisib kooliae-
dade liike ja nendes sisalduvat;
“Kooli puistu” (Kasvatus 1933, nr 2)
koolimaja Umbruse kaunistamisest ja
tuulte vastu kaitsmisest; “Metsandus
ja kodukaunistus” (Eesti Mets 1933,
nr 5), milles annab soovitusi sobivate
puuliikide valimiseks; “Roosid, nende
ligid, sordid ja kultuur’ (Aed 1933,
nr 3 ja 4); “Algkooli vaatlusaed”
(Kasvatus 1934, nr 3) — soovitusi
osakondade rajamiseks kooli aeds;
“Metsakalmistu” (Eesti Mets 1935, nr
3) — noduandeid kalmistute planeeri-
miseks, puude-pddsaste valikuks.
Viimati mainitud artiklis on ta muu-
hulgas otsustavalt perekonnakalmude
aaristamise vastu tsementpiirdega,
soovitab kasutada piireteks hekitaimi.
1934. aastal avaldas ta koos K.
Pdldmaaga juhendteose “Kodu ja
kooliaed” ning tdétas vélja kooliaeda-
de ja koolimajade Umbruse heakor-
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rastamise plaani, mis haridusminis-
teeriumi poolt ametlikult kehtestati.

Jaan Pordi kdige ulatuslikum ja
eesti keeles taiuslikum aiandusalane
teos on “Tegeliku aianduse ja mesin-
duse kéasiraamat”. Ta oli selle teose
peatoimetaja ja Uks autoritest. Teos
iimus 1934—1936 kolmekditelisena
(1700 Ik). Esmakordselt avaldab J.
Port siin pdneva illustreeritud Ulevaa-
te aianduse ajaloost Vana-ldamaade
aianduskultuurist alates, ulatusliku
osa taimede ehitusest ja elust, toalil-
ledest jm. Tal on teeneid ka Gpikute
koostamises. Aastatel 1935—1939
avaldas ta kaasautoritega sarja “Loo-
dusodpetus” 3.—6. Gppeaastale,
“Praktiline taimeanatoomia ja -flisio-
loogia. Oppe- ja tééraamat koolile”
(Trt., 1936, 1941) ja “Uldbioloogia
dpperaamat” (Trt., 1943).

J. Pordi suurest t6ovdimest ja
mitmekesisest publitsistiikust andest
rddgivad tema loodusteaduslikud ar-
tiklid mitme riigi valjaannetes. Maini-
gem neist BIOCHEMISCHE
ZEITSCHRIFT, PROTOPLASMA,
LANDWIRTSCHAFTLICHE JAHR-
BUCHER, TALUPERENAINE, AED,
LOODUS, EESTI LOODUS, KASVA-
TUS, EESTI KOOL, POLLUMEES,
MAANOORED, AGRONOOMIA,
EESTI METS jm.

Jaan Pordi moju loodust tundva
ja armastava polvkonna kasvatami-
sel, kooliaedade rajamisel, kodukau-
nistamisel ja uute taimeliikide areta-
misel on markimisvadrme ja eeskuju
andev. Kindlasti vaarib see osa tema
elutddst tundmadppimist ja ikka jalle
uuesti rakendamist.



Anu Parnpuu

LOODUSLOOLISI HARJUTUSI JA ULESANDEID
OPIRASKUSTEGA OPILASTELE

. SISSEJUHATUS

Uhiskonna ja teaduse arenguga on
kérgenenud nduded ka koolile. Tap-
sustunud on Opetamise eesmargid.
Peatéhtsaks on saanud isiksuse ku-
jundamine Opetamise kaudu. Kasva-
tuse eesmarkide, meetodite ja va-
hendite valikul lahtutakse inimesest

kui tervikust. Isiksusele orienteerumi- -

ne eeldab traditsioonilise Opetamise
slisteemi Umbermdtestamist. Uheks
katseks sellel teel on Opetuse indivi-
dualiseerimine, taotluseks mitte vaga
head hinded, vaid Opiaktiivsuse vir-
gutamine ning joukohast pingutamist
noudva t66 vdimaldamine voimalikult
igale opilasele. Sel viisil soodustame
igalihe optimaalset arenemist ning
voimaldame edutunde kujunemist.

Tavakoolis saab edutunnet koge-
da enamik Opilasi, kui individuaalset
Oppeviisi vahegi arvesse voetakse.
Kuid on opilasi, kes vajavad veelgi
suuremat tahelepanu véaarivat dpeta-
mist.

“Ligikaudu 15% Odpilastest on
klassifitseeritavad erandlike laste ka-
tegooriasse, kuid nendest vahem kui
poolte puhul rakendatakse eriprog-
ramme. Mida kroonilisem ja tdsisem
on lapse probleem, seda pikaajalise-
malt vajab ta spetsiaalset abi ja
seda rohkem tuleb muuta ning ko-
handada dppekava, meetodeid ja dp-
pimiskeskkonda” (H. C. Lindgren, W.
N. Suter. Pedagoogiline psiihholoo-
gia koolipraktikas. TU, 1994).

TPU ja PTUI uurimisandmeil on
ligi 50% algklasside mitteedasijoud-
vatest dpilastest mitmesuguste tervi-
se- vOi arenguhéiretega. Paljudel esi-
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neb kodumiljods maérgatavaid kérva-
lekaldumisi normaalarengust, ligi kol-
mandik edututest lastest on vajanud
psthhiaatri vdi logopeedi abi. Need
on lapsed, kes vajavad eridpetust.

Ametlikel andmeil Sppis 1993/94.
Oppeaastal pdohikoolis kokku 180 420
Opilast. Neist said eriabi 13 558, s.o0
7,5% podhikooli dpilaste arvust. Kéaes-
oleval Gppeaastal (1993/94) Gpib eri-
koolides vaimselt alaarenenuid 2742
(1,5% puuetega laste arvust), kaks
aastat tagasi oli see 1,67%.

Juba osutatud H. Lindgreni ja
W.N. Suteri jargi esineb enamikul
eripedagoogilist 1&henemist vajavatel
lastel Uht vai teist liiki tundeelu aren-
gu probleeme. Kommunikatiivsed
haired, nagu naiteks kdnepuue ja lu-
gemisraskused, on dldlevinud ilmin-
gud. Kéesolevas t60s vaadeldakse
Opiraskustega Opilaste oskuste ku-
jundamist t66s Oppelilesannetega.
Eraldi antakse juhiseid ja Oppelles-
andeid arenguhairetega lastele kodu-
loo ja loodusdpetuse tundides.

Uks individualiseeritud Gpetamise
vOimalusi on Opilaste rakendamine
iseseisvale t00le. Eriti oluline on ise-
seisvuse arendamine Opiraskustega
opilastel, sest tunnetustegevuse puu-
dulikkuse, vaheste vdimete ja piira-
tud suhtlemisvoimaluste tdttu on nad
tavakooli dpilastest tunduvalt abitu-
mad. Opilaste iseseisvat t6éd vdib
sOltuvalt dppeaine spetsiifikast orga-
niseerida mitmeti. Selles t66s soovi-
tatakse Oppellesandeid iseseisvaks
tooks Opioskuste ja -vilumuste kujun-
damiseks arenguhairetega lastele.

Ulesanded, harjutused ja katsed
on mdeldud loodusdpetuse tundides



kinnistavaks t60ks Opilaste iseseisva
todna. Nad sobivad ka kodus &pitu
kontrollimiseks vdi kordamistunniks
enne kontrolltédd. Koiki Ulesandeid
on suure huviga lahendanud Tartu
Kroonuaia Kooli VI—IX klasside 6pi-
lased. (Mainitud kooli &pilased on
vaimsete puuetega, véhese iseseis-
vuse, aeglustunud mbétlemise, hajuva
tahelepanu ja puuduliku maluga). Ol-
gugi et Ulesanded on moeldud ise-
seisvaks lahendamiseks, on O&petaja
junendamine ja abi lubatav ning ko-
guni soovitatav. Kui rakendatakse
rithmatdéd, tuleks rihmad komplek-
teerida vaimsetelt vbimetelt erineva-
test lastest, et voimekamad voiksid
ndrgemaid abistada. Kui aga omava-
helised suhted klassis on keerukad,
tuleks ehk rihmad moodustada nor-
gematest, keskmistest ja edukama-
test, pidades Uhtaegu silmas ka
Ulesannete raskusastet. Lahendami-
se tulemuslikkust vdib hinnata punk-
tististeemis, hindega voi ergutuse ja
“preemiaga”’. Viimane moodus (tee-
makohane kleeps, Oigus teiste t66d
kontrollida, digus lisalllesanne votta
jne) on meie kooli Opilastele eriti
meelepéarane.

. OPIRASKUSTEGA OPILANE

Opiraskusi kirjeldades on A. Gelmont
eristanud Oppeainete arvu ja maha-
jaamuse astet silmas pidades 3 liiki
edutust:

® (ldine ning sligav mahajadamus
paljudes voi kdigis Oppeainetes juba
pikemat aega;

@® osaline, kuid suhteliselt plsiv edu-
tus — whes kuni kolmes kdige ras-
kemas Oppeaines (tavaliselt emakeel,
matemaatika, voorkeel);

@ episoodiline edutus — kord Uhes,
kord teises aines, mida on vordlemisi
kerge likvideerida. (Vt A. Gelmont,
1954, Ik 9.)

Moiste “Opiraskustega lapsed” le-
vis 1968. aastast. Termin “spetsiifilis-
te Opiraskustega lapsed” tadhendas,
et neil lastel esineb teatud psuuhilis-
te protsesside arengu pidurdumist.
Erinevusi on arusaamises, kone- voi
kirjakeele kasutamises. See voib ilm-
neda kuulamise, motlemise, kdne, lu-
gemise ja kirjutamise, arvutamise
hairena.  Selle maaratluse alla ei
kuulu lapsed, kelle dpiraskused on
tekkinud eelkdige nagemis-, kuulmis-,
tugi-, meeleelundite puudest; vaim-
sest alaarengust, afektihdlbest voi
keskkonna-, kultuuriliselt voi majan-
duslikult ebasoodsast olukorrast. (Vt
S. Kirk, J. Gallagher, 1986, |k 360.)
1992. a avaldatud kiimnes pstlhika-
ja  kaitumishédirete rahvusvaheline
klassifikatsioon méaaratleb dpivilumus-
te spetsiifiliste hairete olemuse.

Opivilumuste spetsiifilised haired
sisaldavad hairete gruppe, mis aval-
duvad Opivilumuste omandamise
spetsiifilistes ja olulistes kahjustus-
tes. Opivilumuste arengu spetsiifili-
sed haired ei ole teiste ebasoodsate
faktorite moju otsene tagajarg (nagu
vaimne alaareng, olulised neuroloogi-
lised puuded, ndgemise vdi kuulmise
korrigeerimata puudulikkus voi tun-
deeluhdired), kuid vbivad esineda
samaaegselt.

Opivilumuste spetsiifilised haired ja-
gunevad:

1) spetsiifiline lugemishéire,

2) spetsiifiline digekirjahaire,

3) spetsiifiline arvutamisvilumuste

haire,

4) spetsiifilised segattlpi haired,

5) muud tapsustatud Opivilumuste

héired,

6) tdpsustamata Opivilumuste

haire.

Edutuid opilasi iseloomustab os-
kamatus omaenese psuuhilisi prot-
sesse (tdhelepanu, mélu) juhtida,
véljakujunenud ratsionaalsete vaimse



t66 votete puudumine; Ulesannete la-
hendamisel métlevad nad vastumeel-
selt, teadmisi omandavad formaal-
selt. Puldes véltida vaimset t66d ot-
sivad nad mitmesuguseid korvalteid,
mis vabastaksid neid motlemisvaja-
dusest. Madala eneseorganiseerituse
tagajarjeks on intellektuaalne ala-
koormus, mis viib vaimse arengu ta-
seme alanemisele. Spetsiaalse ld-
tunnustatud psihholoogiaalase me-
toodika abil korraldatud anallis on
naidanud, et motlemise, taju, tahele-
panu ja mélu madal areng pole mitte
patoloogiliste muutuste tulemus, vaid
viitab ainult vajalike t6doskuste- ja
harjumuste puudumisele. Kirjanduse
andmetel on &ppeedukuse langus
pohjustatud ainuft 10—15% kontsent-
ratsioonivbime norkusest. Valdavalt
on mahajgdmuse pdhjuseks motivat-
siooni puudumine, Kkusjuures 27%
mahajadmusega Opilaste puhul tahel-
datakse ka kaitumishaireid. (Vt |
Pilv, 1973, |k 77.)

Voib eristada 2 laiemat Opiraskus-
te kategooriat: arenevad ja akadee-
milised Opiraskused. Arenevad Opi-
raskused on korvalekalded psidhilis-
te ja keeleliste funktsioonide aren-
gust. Tihti on nad Uhendatud aka-
deemilise arenguga. Akadeemilised
Opiraskused pidurdavad oluliselt lu-

gemadppimist, konet, kirjutamist, ar-
vutamist.

Soome eridpetust planeeriva ko-
misjoni hinnangul on pdhikooli 11-V K|
Opilastel lugemishaireid 10—14% ja
VI—X ki dpilastel 2—5% eeldusel, et
lugemis- ja kirjutamisraskustega lap-
sed on saanud madalamates klassi-
des eriopetust. Raskemate lugemis-
ja kirjutamispuuetega lapsi esineb
5—6% vastava ea kontingendist. (Vt
R. Syvélahti, 1983, Ik 82.)

Pedagoogilisest aspektist iseloo-
mustab Opiraskustega lapsi suutma-
tus programmi omandamise! klassiga
sammu pidada kas Uhes vdi ena-
masti mitmes aines.

V. Tsetlin (1980) on kirjeldanud
I—IX klassi opilaste voimalikke ma-
hajadmusi. Need tunnused esinevad
niisugustes Oppeainetes, mida ise-
loomustab teadmistele, algoskustele
ning vilumustele tugineva loometege-
vuse suur osatéhtsus.

Kokkuvotvalt:

— Opilane ei oska O6elda, milles
seisneb Ulesande raskus, ei oska
kavandada lahendusplaani, ise-
seisvalt Ulesannet lahendada, nai-
data, mida uut andis selle lahen-
damine; ta ei suuda vastata teks-
tiga seotud kisimustele ega oska

OPIRASKUSED

arenevad Opiraskused

tahelepanuhaired

motlemishalve

maluhaired kénehélve
tajuhaired
akadeemilised Gpiraskused
lugemis- kirjutamis- kaekirja- matemaatilised
puuded puuded puuded puuded




Oelda, mida uut ta sellest teada
sai;
— Opilane ei esita kisimusi 6pita-
va sisu kohta, ei plta leida ega
loe kirjandust lisaks Opikule;
— Opilane pole aktiivne ning het-
kel, mil toimub otsing ja ndutakse
mottepingutust ning raskuste ule-
tamist, on ta mbtted tunnist
eemal;
— Opilane ei reageeri emotsio-
naalselt (miimikaga ega Zestide-
ga) edule vdi luhtaminekule, ei
oska oma t66le hinnangut anda
ega kontrolli tehtut;
— Opilane ei oska selgitada tema
poolt tehtava harjutuse eesmarki
ega Oelda, missuguste reeglite ra-
kendamiseks see on antud, ei tai-
da reegli eeskirju, jatab tehteid
vahele, eksib nende jarjekorras,
pole voimeline saadud tulemust
ega 166 kaiku kontrollima;
— Opilane ei suuda korrata mois-
tete, valemite ega tdestuste defi-
nitsioone ega oska mdistete sls-
teemi oma soOnadega Kkirjeldada;
ta ei saa aru Opitud mdistete sus-
teemi alusel koostatud tekstist.
Pedagoogilised uuringud on nai-
danud, et Opiraskustega lapsed suu-
davad korrigeeritud tingimustes dppi-
da Uldprogrammi jargi. On vaja voi-
malike Opiraskuste tekkimise p&hjusi
ette ndha ning pulda neid ennetada
vOi anda Opiabi. Mida varem arengu-
halvete korrigeerimist alustatakse,
seda edukam on tagajargede Uleta-
mine. Peale selle on tihti vaja dppe-
kava Uht voi teist osa enam detaili-
seerida (vorreldes tavakooliga).
Opetamise meetodid &piraskuste-
ga laste jaoks on mitmekesised ja
olenevad Opetatavast materjalist.
Need vdivad olla praktilised tegevu-
sed esemetega, aktiivsed vaatlused,
mitmesuguste situatsioonide loomine
vOi juba olemasolevate situatsioonide
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kasutamine selle voi teise probleemi
lahendamiseks. Téahtsaim Ulesanne
on loogilise mdtlemise kujundamine.

Naitlike oppemeetodite iseérasu-
seks on, et need tuleb seostada sd-
nalistega. Nii saab kasutada naitlik-
kuse ja sdna seostamisel jargmisi
nende omavahelise (thendamise po-
hivorme:

1) Opetaja juhendab objekti vaat-
lemist, kuid teadmised objekti kujust
ja vahetult tajutavatest omadustest
ning suhetest tuletavad Opilased
vaatluse kaigus ise;

2) objektide vaatlemise alusel ja
Opilaste teadmistele tuginedes laseb
Opetaja Opilastel modtestada ja valja
tuua nahtuste otsesel tajumisel mitte-
vaadeldavad seosed;

3) teadmised objekti kujust ja va-
hetult tajutavatest omadustest ning
suhetest saadakse Opetaja suulisest
esitusest, nditvahendid on Uksnes
suulise esituse kinnistamiseks VOi
konkretiseerimiseks;

4) lahtudes Opilaste vaatlusest
avab Opetaja ise néhtuste otsesel
vaatlemisel mittetajutavad  seosed
vOi teeb jareldused voi Uldistused.
(Vt P. Kees, 1987, lk 37.)

Tunnetusprotsesside arendamine
ja soénalis-loogilise métlemise kujun-
damine on Odpiraskustega laste Ope-
tamise olulisemaid komponente. Eri-
list tdhelepanu tuleb pddrata kone
arendamisele, mida tehakse spet-
siaalsetes kdnearendustundides, indi-
viduaalsetes korrektsiooni- ja logo-
peedi tundides. Sénavaralist t66d tu-
leb teha igas ainetunnis. Pidevalt tu-
leb jalgida, kas sdnu kasutatakse
tdpses tdhenduses, grammatiliselt
digetes vormides, kas Utlused on
loogilised ja valjenduslikud. Eriti palju
uusi, tdhenduselt vodraid ja tundma-
tuid uudissdnu omandavad O&pilased
koduloo- ja loodusdpetuse tundides.
Seepérast peab toimuma antud



mdisteteringi omandamiseks vajaliku
passiivse sOnavara Oigeaegne ette-
valmistamine, et kiirendada sdnade
kandmist aktiivsesse kasutusse.

LOODUSLOOLISI HARJUTUSI
JA ULESANDEID
OPIRASKUSTEGA OPILASTELE

1. Ulesandeid eluta looduse kohta

Taienda pilti eluta loodusega.
(kivid, vesi, liiv, pilved, sadu jne)
(Vt. joonist Ik all.)

Kas tunned Eesti veekogusid?
1. Vaikeste jarvedega Tartu naa-
berlinn.

. Emajoe lisajogi.

3. Kanal Tartus.

4. Peipsi jarve suubuv jogi.

5
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no

. Pihkva jarve suubuv jogi.

. Jogi Pdhja-Eestis (film “Viimne
reliikvia”).
7. Suuruselt teine jarv Eestis.

Kaks inimest

E. RENTER ja

L. KARU

markasid, et kui nende nimes
tahti Omber paigutada, saame

teada 2 elukutset.

On need elukutsed seotud vee-
ga?

Kuidas?

Liikumismang.

Porandal piirjoon voi sinine paber
— VESI. Opetaja korraldusel hip-
pavad lapsed vette véi kaldale
(saarele, ookeani, merre, mandri-
le...). Tempo kiireneb. Eksinud
laps annab pandi. Pandi lunasta-
miseks peab teadma veekogusid.

Vali oiged laused!

1. Kivid on eluta loodus.

2. Looduslik vesi on mage, soola-
ne, magus.

3. Vett me toas ei kasuta.

4. Vesi on l4bipaistev.
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5. Vesi on valge.

6. Vesi + sool = soolalahusti.

7. Vdrska vesi on mineraalvesi e.
looduslike soolade ja vee lahus.
8. Keha t° saab mobédta vee ter-
momeetriga.

9. Vee kiulmumistemperatuur on
0.

10. J44 hakkab sulama 0° juures.

Kirjuta maavarade nimetused!

Kirjuta kolm tahtsamat maava-
ra, mida leidub Eestis.
VIKIVOPEL

SAVRUT

FISIFOROT

Vali diged laused!

Mullas leidub Ohku ja vett.

Mulla tekkimine kestab 1 néddal.
Eesti mullatidbid on: liivmullad,
savimullad, leetmullad, soomullad.
Mullaharimisel pole hillem vaja
mulda véetada.

Orgaanilised véetised on sénnik
ja turbamuld.

Kus neid maavarasid kasutatak- Maistatusmaéng.
se? Opilased pakuvad tadhti. Mbdistata
sbna.
vee liilkumine
looduses
t" mddtmise
vahend

2. Juhendeid iseseisvateks katseteks veega

Toéojuhend 1. Vee omadused.
Votan klaasi veega. Panen vette pastapliiatsi, joonlaua, paberitiki.

1.

2.

3.

4.

Sain teada, et vesi ON ...coveeeeieeennnnn

Kallan vett pikka katseklaasi, siis laia ja UGmmargusse.

Sain teada, et vesi votab .................

Loen, mitu tilka vett mahub 5-sendisele.

Sain teada, et 5-sendisele mahub

.......... tilka vett.

Teen hambaorgi seebiseks. Panen klaasile tilga vett, torkan hambaorgi

tilga sisse.

Sain teada, et veetilgas .....cccccoveneeene

Toojuhend 2. Vesi margab?
Votan kuivatuspaberi ja tilgutan sellele vett.

T

2%
3.

4.

Toéojuhend 3. Vee liikumine klaastorudes.

Sain teada, et kuivatuspaber ............

Vétan vihikulehe ja tilgutan sellele vett. Sain teada, et vihikuleht ............

Votan linnusule ja tilgutan sellele vett.
Sain teada, et linnusulg ....ccccceveeeennee

Kallan kuivatuspaberile kiilinlavaha ja tilgutan sellele vett.

Sain teada, et kllnlavaha

1. V6tan ndu veega. Asetan sellesse 2 Uhejémedust klaastoru.

Sain teada, et vesi on torudes ........



Votan (he peenikese klaastoru ja teise jamedama. Asetan need
veendusse.

Sain teada, et peenemas klaastorus on veetase ..............oviieiiennnin,
Vatan 2 Uhejamedust klaastoru. Teen Uhe klaastoru seebiseks ja asetan
molemad torud veendusse.

Sain teada, et seebises klaastorus on veetase ..........cccccveiiviiiinnnneinnnn...

Toodjuhend 4. Vees lahustumise kKiirus.

e

2.

3.

Lisan veele soola. Segan. Vaatan kella, kaua lahustus.

Sain teada; el So0l 1aRUSIUS wuirssrurses dprismesmmeysasss somraspss s ks e sianes
Lisan veele varvi. Segan. Vaatan kella, kaua lahustus.

Sain teada, et VArv lahUStUS ...cciiiociimiiiniiiietie s e e e et
Soojendan vett ja teen samad katsed (1 ja 2), vaatan kella.

Sain teada, et soojas vees lahustus sool ................... , VAV e,

Téo6juhend 5. Lahuste filtreerimine.

1.

Valmistan suhkrulahuse. Selleks lisan veele (lahusti) lahustuvat ainet
(suhkur).

Sain teada, et See laNUS ON i
Lisan veele paberitikikesi, kriiditikikesi.

(ST Y T (= 7= = T =Y USRI
Valmistan filtri ja filtreerin mdlemad lahused.

Sain teada, et vees kiiresti lahustuvat ainet i ......ccccceciiiiinnneenns ja vees
aeglaselt lahustuva aine ...

. Ulesandeid loomariigist

. Lopeta lause! .

Amééb elab (vees, porilompides, kinnikasvanud tiikides).
Vihmauss toitub (k6dunenud taimedest).

Kahjulikud putukad on (kirp, kdrbes, kartulimardikas, maipérnikas,
kapsaliblikas).

Vali 6ige sonal

Amédéb paljuneb (munemise, pooldumise, poegimise) teel.
Kartulimardikas on (kasulik, kahjulik) putukas.

Sugisel kapsaliblikad (nukkuvad, hukkuvad).

Taienda kapsaliblika arengu skeemi.

S S

Kriipsuta maha liigne.

Roomajad on (kivisisalik, vaskuss, vihmauss, réstik).
Kahepaiksed on (kdrnkonn, rohukonn, veekonn, kivisisalik).
Linnud on (jaanalind, kdgu, tuvi, pddsuke, mesilind).

Leia tunnuse poéhjal lind.

kana lestad

toonekurg vaike nokk

kotkas korged jalad

hani kover tugev nokk
tihane punane sambuline hari
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. Kirjuta liitsdna algus.

Jatka loetelu.

kiskjad — hunt, ... (tuhkur, 16vi, ilves)
linnud — tihane, ... (vares, tuvi, kana)
kalad — haug, ... (tursk, karpkala, ahven)
putukad — kirp, ... (kérbes, lepatriinu)
taimtoidulised — kits, ... (lammas, hobune)

Sobita.
lehm kutsikas
kass kassipoeg
koer pdrsas
kits tall
hobune vasikas
siga varss

. Mis on nende imetajate nimi?
v - - |
h---
--t---a
-r-v

~

KALA

"/

10. Leia sona tdhendus.

4.

1.

PARASIIDID talveks soojale maale toiduotsingule randaja
IMETAJA teise elusorganismi peal voi sees elav
RANDLIND oma piimaga poegi toitev loom

Ulesandeid taimeriigist

Missuguse ristbielise taime nimetus see on? Tomba maha taime nimetus,

mis ei kuulu ristbieliste hulka.

LARKUT
SUDER
KAISALAK

. Missugustest kultuurtaimedest on selles lauses juttu?

Kui nirk URKasT OMA Tagumist kdppa néitas, oli jUBA hilja.

. Missugune vili on taimel?

vaher kupar
hernes tiibvili
moon kaun
kartul koder
kapsas mari
. Otsusta, kas vili vOoi seeme.
teris hernes
p6oris kaun
toru mari
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5. Missugune lause on koige tdpsem? Tomba sellele joon alla.

dietolmu lendamine &hus.

dietolmu kandumine tolmukalt emakale.
putukatega Oietolmu kandmine Ghelt Gielt teisele.
6. Varvi valminud vili. Kirjuta taime nimi.

Tolmlemine on

Joonista juurde vilju, mis on toorena véikesed, valminuna suured.
7. Joonista taimedele juured.

KARTUL

TULP E MAIKELLUKE

8. Joonista iga sbna juurde pilt.
Oistaimed, taime organ, disik, kuivvili, lihakas vili, dekoratiivtaim,
sammasjuurestik, narmasjuurestik, lihtleht, liitieht, séédataim.
9. Utle kirjelduse pdhjal seene nimetus.
Punane voi lillakas kiibar, valge jalg.
Pruun paks kubar, hallikasvalge jalg.
Kollane lehterjas kibar, mis laheb Ule kollaseks jalaks.
10. Kuidas neid puid veel nimetatakse?

PORGAND

S

N O e

SEEN

e lepp
[6hmus = kask
sarapuu © pam
kdiv ks pahklipuu
pedajas - haab

O kuusk

©

>
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11. Vali lause algusele bige 10pp.

fammed
a) Eesti tuntumad paljasseemnetaimed on ... kuused
b) Kasemetsa nimetatakse ka ... kaasik
¢) Vanimad puud Eestis on ... maénnid

12. Nimeta lehe jargi toataimi!

N
NZEE/AN

13. Missugustest teraviljadest jahvatatakse
mannat, padli, tangu, kaerahelbeid, kruupe?

14. Jooni murgised taimed:
ristik, mesikas, redis, pdldsinep, koerapddrirohi, seller, surmaputk,
krisanteem, kummel, jugapuu, ogadun, karbseseen.

5. Uurimist66 juhendeid

Taime organid

1. Kaeva kooliaiast taim, millel oleksid juur, vars, lehed ja viljad seemnetega.
Mis taim see on? Mille jargi otsustad?

2. Missugused odied sel taimel on? Joonista ja vérvi.

3. Kus see taim veel kasvab?

Leht

1. Too Buest sireli, vahtra ja vailille leht.

2. Mo6oda, missugusel lehel on kdige pikem leheroots.

3. Kirjuta modtmistulemused tabelisse.

4. Varvi leherood vildikaga punaseks.

Juur

1. Kaeva oOuest terve vdilille juur.

2. Puhasta juur harjaga ettevaatlikult mullast. Uuri, missugune juuretiip see
on ja kus nded juurekarvakesi.

3. Mbdda juure pikkus (millimeetrites) ja kirjuta see vihikusse.

6. Ulesandeid inimesedpetusest
1. Vali sdnadele Gige vaste.
skelett
organ
orgaaniline aine
anorgaaniline aine
kolju
(luustik, polev aine, pea luustik, elund, mittepélev aine)
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2. Kirjuta joonisele juurde luude Uhendused.

o~ w

. Joonista lampjalg.
. Loe kokku kéae- ja jalaliigesed.
. Missugusel elundil on

kojad ja vatsakesed,

kaarud,
sombud?

(9]

. Missugune lause oleks dige?

Téaiskasvanul on 32 /40/25 hammast.

Lastel tulevad esimesed hambad 4./5./6. elukuul.
Need on piimahambad/jdavhambad.

Lastel on 18/32/20 piimahammast.

Toitu hammustame purihammastega/ldikehammastega/
silmahammastega.

~l

. Jarjesta toidu liikumise teekond.

neel, suu, magu, soolestik, sé6gitoru, péarasool
8. Pane tdhed Oigesse jarjekorda, saad inimese elundite nimetused.

clolc »|xX|>» |~
rjloim|C |V | n|>
cl|xm(@|>»|0o|x
wic|jd|Z2|I2|&|2

4w |0

VERE +

A 3 A o e T




9. Kumb sirgldik on lihem, kas AB vdi BC?
A

A
Ve
A°

N=

12. Suudad sa lugeda arve? Kirjuta need lles arvuna véi numbritena.

'

W

13. Pildil vdin néha:
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14. Kui pilti tahelepanelikult vaatan, siis naen:

15. Nimeta
kuulmiselund
haistmiselund
maitsmiselund
tundlikkuselund
Kuidas on nende (hine nimetus?

IV. JARELSONA

Loodusloolise materjali kasitlus peab
Opiraskustega Opilastele olema eako-
hane, huvi dratav ja vdimetekohane.
Nii oppematerjali - sisulise raskuse
Uletamiseks kui ka huvi &ratamiseks
tuleb Opetajal pdhitdhelepanu pddra-
ta sOnavaralisele tddle. Seega on
vaja Opetada lugema (Gigesti) ja
mdistma loodusloolist sdnavara ning
siis seda sOnavara dpetada kasuta-
ma kones. Alates esimestest tundi-
dest peaks Gpetaja tuginema mitme
meele koostddle sobivad de-
monstratsioonkatsed ja loodusliku
materjali kasutamine. Tunni muuda-
vad huvitavamaks loodusloolised
harjutused ja Ulesanded iseseisvaks
lahendamiseks. Selliste Ulesannete
kasutamine aktiviseerib Opilasi, an-
nab neile mdtlemis- ja dige lahendu-
se leidmise rédmu.

Erilise innuga on Opilased lahen-
danud ristsbnu ja valikillesandeid.
Loomulikult peab nende Ulesannete
lahendamisel saama O&pilane alati
Opetajalt vajalikku juhendamist ja la-
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V.
i

henduse leidmisel tunnustust. Koos-
tatud harjutused ja Ulesanded sobi-
vad tunni kinnistavasse ossa, korda-
mistundidesse.
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Ellen Lume

Il—IV KLASSI OPILASTE OPIPROBLEEME

Eestimaal on peetud juba paljude
inimpdlvede jooksul lugu Kirjatarku-
sest ja kooliharidusest. Ei kahelda
selles, et haridustee algusel on Usna
madrav osa edasisele kooliteele.
Koolis 0ppimine peab kooliskaijale ju
meeldima, peab olema huvitav, et
sellest ka kasu oleks, et tarkus klge
hakkaks.

Et koik edeneks, on vaja, et kee-
gi oleks lapse t66st huvitatud, keegi
oleks ta korval, kui raske on, et kee-
gi rodmustaks koos lapsega, kui koik
laheb vaga hasti. H. Roots on oma
artiklis “Meie lapsed on koolilapsed”
(Valgus, TIn. 1980) 6elnud: “Haridu-
se saamise protsess on kdige
raskem asi inimese elus ja selles ei
tohi me last Uksi jatta ega arvata, et
lapse kooliaastad lasuvad ainulksi
Opetajate stidametunnistusel.”

Siinse uurimistdd eesmark on
teada saada, kuidas kaib [I—VI ki
opilaste kasi. (Meie koolis nimetatak-
se neid klasse algkooliks, sest meil
on |—VI klass algklassiopetaja Ope-
tada.) Kokkuvdte on tehtud 695 Ku-
sitluslehest saamaks teada O&pilaste
dpiprobleeme. Uurisime, kas opilasi
rahuldab kodulllesannete maht, kas
neile meeldib teha kodutdid, kuidas
nad on rahul oma Opitulemustega ja
kuidas saaks neid parandada, kas
on piisavalt abilisi jannijaédmise pu-
hul, millisest haridusest nad praegu
unistavad, kas neil on eluks eeskuju-
sid juba seatud, kas nende koolit66
vastu tunneb huvi ka kool, kas ja
kes neid kontrollib ja innustab.

T66 on tehtud kolme erineva koo-
li baasil: linnaldhedane kuueklassiline
algkool (Paikuse Algkool, 112 opil, 7
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klassikomplekti), véikese keskkooli
kuueklassiline osa (Parnu Raeklla
Keskkool, 252 opil, 12 klassikomp-
lekti) ja suure keskkooli II—VI ki
(Parmu 2. Keskkool, 331 ©opil, 16
klassikomplekti). Kuna erinevused
tidrukute ja poiste vahel, samuti
klassiti ja kooliti olid vaga vaikesed,
siis on uurimistdds toodud valja
ainult Gldkokkuvdtted (vt lisa).

Kisitluslehti oli 3 kooli peale kok-
ku 695 (35 klassikomplekti). Vastus-
test selgub, et 76,4% on rahul ko-
dutlesannete mahuga. (Erandi moo-
dustab 35 klassi kohta ainult 1 klass,
kus enamik tudrukuid arvas, et oppi-
da antakse palju.)

Kodutdid teeb 1I—VI kI O&pilane
neis 3 koolis meeleldi voi tavalise
kohusetundega 84,3%. Vastumeelselt
teevad kodutédd 14,4%.

Enamik opilasi (84,1%) on oma
opitdéd tulemustega rahul. (Autor ar-
vab, et Opetajal oleks see protsent
palju vaiksem.)

Paremate tulemuste saavutami-
seks napib Opilaste enda arvates
aega. Aga huvitav on, et 16,8%
leiab, et polegi rohkem vaja Gppida,
niigi dpitakse hasti.

Koduilesannetega hattasattumise
korral on kodustelt abi votta 85,4%,
Opetajale on kindel 14% Opilastest.

Ka 6ppimise méte on olemas. Ule
poole praegustest [I—VI kI Opilastest
(53,4%) soovib vdimaluse korral saa-
da tulevikus koérgharidust. Keskhari-
dusega piirdujaid on 20% ja head
kutseharidust kavatsevad taotleda
22,3%. Pohikooliharidusega lepib
3,4%, aga vahemaga kill ei keegi.

Suurtest eeskujudest ei ole kah-
juks Opetaja kill esikohal. Meeldiv



on, et koige rohkem on eeskujuks
oma vanemad voi 0de, vend
(48,7%). Neile jargneb mdni kuulus
inimene (21,0%). Opetaja moodi ta-
hab olla vaid 5,5%. 24,8% vastanuist
ei pea lausa eeskujuks kedagi.
96,1% arvates tuntakse kodudes
piisavalt huvi nende tédde ja Gpingu-
te vastu. Agaralt kontrollitakse ka

vad lapsed, kes tdepoolest tulevad
kbigega véga hasti ja ise toime ega
vajagi erilist kontrolli.

Kokkuvotteks peab antud uurimu-
se tulemusena Utlema, et I—VI ki
dpilane tunneb end koolis paris has-
ti. Ta on rahul oma Oppetdd tule-
muste, vanemate huvitatuse ja appi-
téttamisega ja teeb oma t66d kohu-

laste kodutdid. 65,6% Opilastest setundlikult. Voib-olla tasuks edas-
leiab, et nende &ppimist kontrollitak-  pidi  koolilapse probleeme uurida
se parasjagu, Usna palju voi isegi li- jargmises kooliastmes — VII—IX
ga palju. klassis.
Usutavasti  kuuluvad Ulejdénud
34,4% hulka esijoones vaga iseseis-
LISA
Raekula Paikuse Raekila Pamu 2. Kk Kokku %
94/95 94/95  93/94 92/93
126 112 126 331 695
1. Mulle tundub, et koolis antakse
kodus oppida
1) liiga palju 3 4 2 21 30 43
2) Usna palju 14 12 20 50 96 13,8
3) parasjagu 102 92 96 241 531 764
4) Usna vahe 6 1 5 7 19 2.7
5) liiga vahe 1 3 3 12 19 2,7
2. Teen koolis antud koduseid iilesandeid
1) meeleldi 24 35 39 145 243 35,0
2) taval.kohusetundega 69 66 77 131 343 494
3) vastumeelselt 8 3 8 46 65 9,4
4) kui voimalik, siis jatan tegemata 18 6 1 10 35 5,0
5) el teegi 7 2 1 1 11 1,6
3. Minu arvates on minu oppetdé
tulemused
1) vaga head 6 18 2 26 7
2) Usna head 24 24 26 74 20,3
3) normaalsed 80 58 73 206 56,6
4) kehvavoitu 16 15 21 52 14,3
5) halvad — 2 4 6 1,6
4. Minu oppet6d tulemused oleksid
paremad, kui
1) Opetaja nduaks rohkem (dpin hasti) 15 28 18 61 16,8
2) kodus sunnitaks mind rohkem 20 10 12 42 11,5
3) keegi aitaks mind Gppimisel 33 31 29 93 255
4) mul oleks rohkem aega 52 40 61 153 42,0
5) tervis oleks parem 6 3 6 15 41
5. Kui olen oppimisega hatta sattunud,
siis aitavad mind kdige rohkem
1) vanemad 98 80 86 273 75,0
2) &de, vend 5 4 6 15 4,1
3) Opetaja 13 afir 21 51 14,0
4) hea sober 9 6 8 23 6,3
5) mitte keegi 1 5 5 11 3,0



6. Kui voimalik, siis soovin tulevikus

omandada

1) koérgharidust 66 61 127 53,4

2) keskharidust 32 17 49 20,6

3) head kutseharidust 27 26 53 22,3

4) péhikooli haridust — 8 8 3,4

5) nii vaikest haridust kui vdimalik — e - —
7. Mulle on suureks eeskujuks

(kelle moodi tahaksin kasvoi pisutki olla)

1) ema voi isa 49 37 86 36,1

2) dde voi vend 1 19 30 12,6

3) Gpetaja 2 11 13 5,5

4) mdni kuulus inimene 31 19 50 21,0

5) mul ei ole kedagi eeskujuks seada 33 26 59 24,8
8. Minu kodused kontrollivad

koolililesannete tditmist

1) liiga palju 12 12 3,6

2) Usna palju 35 35 10,6

3) parasjagu 170 170 51,4

4) véhe 89 89 26,9

5) Uldse mitte 25 25 7,6
9. Minu koolililesannete taitmise vastu

tunnevad huvi

1) ema voi isa 279 279 84,3

2) ode, vend 22 22 6,6

3) vanavanem 27 27 8,2

4) mitte keegi 13 13 3,9

Mari-Anna Puskar
Tarmo Salumaa

KURSUSTESUSTEEMI RAKENDAMISEST
TALLINNA 32. KESKKOOLIS*

Tallinna 32. Keskkoolis on prioriteet-
seteks Oppekava suundadeks

® Oppija aktiivsuse ja vastutuse

tostmine,

@ koigi opilaste arendamine,

® Oppekava terviklikkus ja tasa-

kaalustatus.
Nende eesmarkide saavutamise Uhe
osana pidasime vajalikuks muuta op-
pekorraldust — 1. septembrist 1995
laksime alates V klassist Ule
perioodoppele (kursuste slsteemile).

Sellisele kullaltki suurele dppekorral-
duslikule muutusele eelnes pdhjalik
ettevalmistustéd kogu 1994/95. &p-
peaasta valtel. Tavapéarase koolikor-
ralduse anallisi tulemusel leidsime
siin mitmeid puudusi. Méned neist.

Opilase koormus on suur.
— Korraga tuleb 6ppida kdiki op-
peplaani aineid. XIlI klassis on
neid ligikaudu 20, IX klassis 15.
— Palju on koduseid téid. Opila-

* KU 12. nr-s (1995) ilmus Krista Sillari kirjutis “Ohe kooli vdimalikust arenguteest’, milles sisal-
dub Tallinna 32. Kk arenduskava. Kéesolev kirjutis on selle loogiline-sisuline jatk — kokkuvote
arenduskava rakendamise esimese etapi tulemustest. — Toim. mérkus.
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se nadalakoormus on keskkoolis
35 tundi, pohikoolis pisut vaiksem
— Uhel paeval 6—8 tundi ning
enamikus neist antakse kodut6o
ning voib oletada, et igatihe jaoks
peaks véhemalt kulutama 30—60
minutit, kokku 3—5 tundi. Et ko-
dutdéde tegemine ja&b Ohtusele
ajale, mil inimese t66vdime on
langenud, siis suudavad seda tu-
lemuslikult teha ainult vahesed.
— Tihti on enamikus ainetes vee-
randite 16pus ka kokkuvdtvad
t66d. Sageli ei suuda dpilane koi-
giks nendeks téddeks korralikult
valmistuda — Opilased teevad va-
likuid.
Killustatus.
Raske on koigisse ainetesse vordselt
stiveneda, neid on korraga liiga pal-
jul
Vaikese nadalatundidega ainetes
on raske luua tervikut.
Uhe (ka kahe) nadalatunniga aine-
Opetajad peavad pidevalt arvestama,
et igale nende tunnile jargneb ligi-
kaudu 30 mingi teise aine tundi ning
kui jargmisel korral kohtutakse, vdib
kergesti juhtuda, et mdni &pilane ei
méleta Opetaja nimegi. Palju kulub
tundides aega aine aktualiseerimise-
le. Pealegi on tunnid Uhtlaselt kogu
Oppeaasta jooksul teiste ainete sek-
ka laiali jaotatud ja Uldse on raske
loota, et Opilasel mingi terviku tunne-
tamine tekib.
Osa aineid on nagu tadhtsamad.
Eelkdige on see tingitud jallegi aine-
te rohkusest — inimvdimetel on piirid

ja kui kdike dppida ei suuda, tuleb
teha valikud. Tihtilugu on nn tahtsa-
mad ained paljude n&dalatundidega,
nagu emakeel, matemaatika, vGor-
keel (pealegi on nendes ainetes ta-
valiselt ka kooli 16pueksam), esiplaa-
nistuvad need ained, kus ainedpetaja
on tugev isiksus.

Mitmeid oppevorme ja meetodeid
on raske kasutada.
Uhe nadalatunniga aines on 45 mi-
nuti jooksul véga raske kasutada tu-
lemusele orienteeritud rithmatédvor-
me, raskendatud on &ppetdd organi-
seerimine valjaspool kooli jne.
Oppeaastas on 175 koolipaeva
ehk 35 O6ppenéadalat. Kursuste sis-
teem téhendab koigepealt, et koo-
liaasta on jagatud viieks perioodiks
ja Oppeained 35-tunnisteks kursus-
teks. Kui tunniplaanis oli seni mingit
ainet 1 tund n&dalas (35 tundi aas-
tas), siis nild voetakse see kokku
Uheks kursuseks ja Opetatakse Uhel
perioodil 5 néddalatunniga. Kui mingit
ainet oli seni 2 tundi nadalas (70
tundi aastas), siis kursuste slstee-
mis on see jagatud kaheks kursu-
seks, mida Opetatakse kahel perioo-
dil. Kolme nédalatunniga aineid ope-
tatakse vastavalt kolmel perioodil
jne. Mdnedes ainetes, mida ei ole
otstarbekas kursusteks jagada, nagu
naiteks kehaline kasvatus ja pohi-
kooli nooremates klassides ka muu-
sika-, kunsti- ja t060petus, toimuvad
need tunnid aastaringselt.

Kooliaasta on jagatud viieks perioodiks jargmiselt:

| periood 1. sept.—19. okt. 1995

Il periood 20. okt.—12. dets. 1995
Ill periood

IV periood 14. veebr.—10.aprill 1996
V periood 11.aprill—31.mai 1996

Lopuklasside
eksamiperiood 3.—20. juuni 1996.
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)
)
13. dets. 1995—13. veebr. 1996 (35 paeva);
)

(35 paeva);
(35 paeva);
(35 paeva);
(35 paeva + spordipdev).



Seega kestab iga periood kokku
7 nadalat, millest 6 nadalal toimub
tavaparane 0ppetdo ning vimane, 7.
nadal (vimased 5 péaeva) on kokku-
votete tegemiseks (nn arvestusné-
dal). Koolivaheajad on endistel aega-
del ning on seega perioodi sees.

Opilase jaoks tdhendab kursuste
susteem seda, et neil tuleb korraga
tegelda vaiksema ainete arvuga ning
nii saab nendesse ka rohkem slve-
neda. Kui endises Oppekorralduses
toimus Oppetdd naiteks IX klassis
korraga 15—16 Oppeaines ja Xl
klassis ligi 20 Oppeaines, milles sa-
geli iga veerandi I6pus toimusid ka
kontrolltdod, siis kursuste slisteemis
ei Opita Uhes perioodis Ule 6—8
aine. Jargnevalt on toodud the XII,
IX ja V klassi kursuste plaan.

Prognoosisime, et kursuste ststeem
loob jargmised voimalused.

Opilasel on korraga vahem aineid
ja tal on voimalik nendesse roh-
kem suveneda.

Koos labi aasta toimuvate tundidega
ei ole oOpilasel korraga Ule 8 aine
ning Opilasel on rohkem vdimalusi
nendesse slveneda ning arvestusna-
dalal tuleb teha kokkuvotvad t66d
vahemates ainetes, plhendudes Uhel
paeval uldjuhul ainult Ghele ainele.
Tekib véimalus, et dopilane on suute-
line kéigi ainetega vordselt tegelema.

Vahem segajaid ja aja ratsionaal-
sem kasutamine.

Korraga on viis the aine tundi nada-
las. Samal ajal on vahem neid tun-

Xl klass
| periood Il periood Il periood IV periood V periood
Kirjandus! Kirjandus I Voorkeel A | Vaorkeel A Il | Vodrkeel A Il
Matemaatikal Matemaatika Il | Matemaatika il | Emakeel Matemaatika [V
Voorkeel B | Vadorkeel B I Bioloogia |l Kirjandus Il Kirjandus 1V
Muusikaajalugu | Bioloogia | Kunstiajalugu Ajalugu IiI Ajalugu IV
Arvutidpetus | | Filosoofia aj. | | Ajalugu !l Kodanikudp. | | Kodanikudp. II
Ajalugu | Majandusopetus | Ajaloo erikurs. | Arvutidpetus Il | Filosoofia 1l
Fiidsika | Inimesedpetus Fudsika 11

Labi aasta: kehaline kasvatus — 2 tundi nadalas

IX klass
| periood Il periood Il periood IV periood V periood
Matemaatika | | Matemaatika Il | Matemaatika Il | Matemaatika [V | Matemaatika V
Fidsika | Filsika Il Keemia | Keemia Il Keemia [l
Kirjandus | Emakeel | Kirjandus |l Emakeel I Emakeel Il
Vene keel | Vene keel Il Inglise keel 1 Inglise keel Il | Inglise keel Il
Ajalugu | Bioloogia | Vene keel llI Ajalugu I Kodanikudpetus
Maateadus | Kunstiépetus Kutsedpetus Muusikadpetus | Biol. Il (0,5)

Maatead.ll (0,5)

Lébi aasta: kehaline kasvatus — 2 tundi nadalas,
t6oopetus/kasitod — 2 tundi nadalas
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V klass

| periood I periood Il periood IV periood V periood
Matemaatika 1 | Matemaatika I | Matemaatika Ill | Matemaatika IV | Matemaatika V
Kirjandus | Emakeel | Emakeel I Emakeel Il Emakeel IV
Inglise keel | Inglise keel Il Inglise keel Ill | Kirjandus Il Inglise keel IV
Loodusdpetus || Ajalugu | Ajalugu I Loodusdp. i

Labi aasta: kehaline kasvatus — 3 tundi nédalas
muusikadpetus — 2 tundi nadalas
kunstidpetus — 2 tundi n&dalas
to60petus/kasitéd — 2 tundi nadalas

de, mis eelnevad vdi jargnevad Uhe
aine tundidele. Kuna tunnid toimuvad
sagedamini ja segajaid on vahem,
siis kulub vdhem aega aine aktuali-
seerimiseks. See, mis toimus eelmi-
ses tunnis, on varskelt meeles ning
seosed eelmise tunniga kergemini
loodavad.

oppeperioodi [6pul. Tavaparase G&p-
pekorralduse puhul on opilase opi-
motivatsioon kdrge Oppeaasta algu-
ses, siis Opimotivatsioon langeb ja
tduseb jélle kevadel. Kursustesiistee-
mi rakendamisel lisandub aga algusi
ja ldppe rohkem, seega tekivad pe-
rioodisisesed ~ Gpimotivatsiooni  tou-
sud. Oppimine muutub vaheldusrik-

Koigist oOppeainetest saab luua kamaks.
tervikud.
Koik ained on vordsed — Kkoiki

aineid Opitakse viie néadalatunniga
ning koigi ainete jaoks on arvestus-
nadalal ette nahtud aeg kokkuvdt-
vaks hindamiseks. Arvestusnédalal
kehtib eritunniplaan ja dldjuhul on
igale ainele planeeritud Uks péaev.

On voimalik kasutusele votta uusi
oppevorme.

Tunniplaanis on valdavalt kasutusel
paaristunnid (ka kolmiktunnid), mis
vOimaldab kasutada tulemuslikumalt
mitmeid rihmatéévorme, samuti on
lihntsam organiseerida dppekéike jms.

Rohkem algusi ja loppe — see
voimaldab tosta oOpilaste opimoti-
vatsiooni.

Uurimused néitavad, et Opimotivat-
sioon on kdrge Oppeperioodi algu-
ses, siis see langeb ja tduseb uuesti
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Opetaja saab kiiremini viia sisse
muutusi oma toos.

Ka Opetaja jaoks on Opetamine va-
heldusrikkam, ta saab kiiremini ndha
oma t66 tulemust ja Kkorrigeerida
oma tddplaani juba sama dppeaasta
jooksul. Kui tavaparase oppekorral-
duse puhul sai véikeste nadalatundi-
dega ainedpetaja teha kokkuvdtte
oma t66st dppeaasta 6pul, siis kur-
sustestisteem voimaldab seda teha
iga perioodi jarel. Kui tUhtsama kur-
sust Opetatakse paralleelklassides
erinevatel perioodidel, siis neid eksi-
kéike, mis tulid ette Ghes klassis, on
vBimalik teises valtida. Tekib voima-
lus Opetaja professionaalsuse Kiire-
maks arenguks.

Opetaja saab paremini 6pilast ju-
hendada.
Opetajal on korraga védhem O&pilasi,



ta ei pea end Killustama mitme klas-
si vahel, mistdttu paraneb kontakt
dpilastega. Tavaststeemis puutub
opetaja, kellel on 20 tundi né&dalas
(nditeks  flusikadpetaja), pidevalt
kokku 10 klassi opilastega. Kui kur-
susteslisteemis Opetaja nadalakoor-
mus on 20 tundi, siis opetab ta kor-
raga neljas klassis. Jarelikult puutub
ta korraga kokku ka nelja klassi dpi-
lastega, kes vajaksid eritdhelepanu,
kellel on Opiraskused jne. Eriti on
see oluline pdhikoolis ning siit teki-
vad paremad vdimalused Kkoigi Opi-
laste arendamiseks.

Kergemini saab organiseerida 6pi-
lastele valikuid ja lisakursusi.
Kursustesisteemi rakendamine liht-
sustab oluliselt opilaste valikutel po-
hinevate ainete opetamist. Lihtsustub
asjatundjatest erialadpetajate kasuta-
mine. Lihtsam on palgata asjatundjat
erialadpetajat valjastpoolt kooli lihi-
keseks perioodiks (seitsmeks nada-
laks) kui terveks aastaks Uhe tunniga
nadalas.

Suureneb opilaste vastutus.
Vastutab see, kes otsustab. Kursus-
testisteem loob vaga mitmesuguseid
vbimalusi valikuteks, kus otsustajaks
on Opilane.

Vaga oluliseks oleme pidanud in-
fotéod. Selleks et infot anda, on
vaja tegevust planeerida ja seda
kogu organisatsiooni kui ka Oppe-
protsessi tasandil. Ettevalmistaval
perioodil kasutasime lastevanemate,
opilaste ja Opetajate informeerimisel
lisaks  koosolekutele infovihikuid.
Peame vaga oluliseks, et Opilane
saaks iga kursuse alguses informat-
siooni kursusel toimuvast — kursuse
sisu, hindamise, kokkuvdtva hindami-
se nduete kohta. Tegemist on eeldu-
sega, et voiksime Uldse raakida opi-
lasest kui subjektist, kes vastutab
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oma Oppimise eest. Kursusteslisteem
aitab oluliselt kaasa Opetamise sisu
struktureerimises.

Kursusteslisteem noudis ka kooli-
sisese dokumentatsiooni muutmist.
Klassipdevik senisel kujul ei sobi.
Loobusime klassitunnistusest ja vot-
sime kasutusele dpinguraamatu,
kuhu kantakse Opitulemused kolme
aasta valtel.

Selle dppeaasta iUheks peamiseks
eesmargiks on Oppida kdigili — opi-
lastel, Opetajatel ja lastevanematel
— selgeks uus sisteem. Pérast |
perioodi tegime kisitluse Opilastele
ja Opetajatele. Opilaste kisitlus puu-
dutas nende Oppimiskogemusi kur-
susteslsteemis. Iga vastanu valis
vabalt kaks erinevat esimese
perioodi kursust ja taitis kummagi
kohta eraldi kisitluslehe. Oppimise
osas on Opilased kdige Uksmeelse-
malt ndus véitega “tundsin huvi
oma edasijoudmise vastu” (jah —
400, ei — 13, kahtlevad vdi ei oska
delda — 107). See naitab Opilaste
huvitatust oma opitulemustest ja ise-
loomustab  &pimotivatsiooni.  Usna
Uksmeelsed on opilased ka selles, et
neile on moistetavad kursuse ees-
margid ja arvestuse nduded. Seda
nditab nousolek jargmiste vaidetega:
“sain aru, mida pean arvestusel
oskama” (jah — 382, ei — 25,
kahtlevad voi ei oska 6elda — 103);
“sain aru, miks me seda ainet opi-
me” (jah — 400, ei — 21, kahtlevad
vdi ei oska 6elda — 119) ning “sain
aru, mis tuleb selgeks saada” (jah
— 372, ei — 17, kahtlevad vdi ei
oska delda — 140). Oma Opitulemu-
si seostavad opilased jarjekindla 6p-
pimisega: 2/3 vastanutest on ndus
vditega “kui Opin jarjekindlamalt,
on minu tulemused paremad” (jah
— 332, ei — 10, kahtlevad voi ei
oska Oelda — 158). Samas ei ole
ligi veerand vastanutest ndus vaitega



“olen oma arvestuse tulemusega
rahul” (jah — 267, ei — 97, kahtle-
vad vdi ei oska Oelda — 170). Ra-
hulolematuse pdhjuseks ei ole aga
kahtlemine tulemuste diglases hinda-
mises. Vaitega “minu tulemusi hin-
das Opetaja oiglaselt” ei ole ndus
5% vastanutest (jah — 345, ei —
27, kahtlevad voi ei oska Oelda —
133). Seose tunnetamist dpitulemus-
te ja jarjekindla dppimise vahel nai-
tab ka Ule 50% vastanute nousolek
vaitega “plidsin oppida jarjekind-
lamalt” (jah —267, ei — 36, kahtle-
vad voi ei oska 6elda — 206). Roh-
kem kui 40% vastanutest on ndus
vaitega “Oppisin iseseisvamalt kui
varem” (jah — 253, ei — 39, kaht-
levad voi ei oska Oelda — 225) ja
rohkem kui kolmandik vaitega “oppi-
sin suurema siivenemisega kui va-
rem” (jah — 215, ei — 51, kahtle-
vad vOi ei oska Oelda — 244).

Intervjuukisitlused dpilastega nai-
tavad, et Opilased tunnetavad eelkdi-
ge jargmisi muutusi:

® hinded on objektiivsemad;

® enne arvestusi tuleb korrata

kogu kursuse materjali;

@ aega peab kasutama otstarbe-

kamalt;

@ ainest saab terviklikuma pildi;

® Oppida on korraga vahem

aineid, mistdttu saab nendesse
enam suveneda;

® Oppida tuleb rohkem.

Opilased suhtuvad tahelepaneliku-
malt ka Opetaja tédsse, soovivad, et
opetaja oleks noudmistes jarjekindel
ja suudaks véltida stressi.

Opetajad jaid | perioodi kursuste-
slisteemiga Uldiselt rahule. Korraga
oli vdhem klasse ja ka aineid ning

seetOttu sai ka Opetaja paremini su-
veneda oma tédsse. Opetajad arva-
sid, et kontakt Opilastega oli parem
ja Uldse pilt oma ainest ja Opilastest
konkreetsem ja terviklikum. Leiti, et
Opetamine Kkursusteslsteemis on se-
nisega vorreldes hoopis midagi
muud, ndudis teistsugust metoodikat,
palju oli vaja lisamaterjale — Opeta-
jal oli rohkem t66d. Kuid sellele vaa-
tamata ei oldud ndus tagasi minema
endisele oppekorraldusele.

Péarast Il perioodi p&ordus kooli
hoolekogu lastevanemate poole, et
saada tagasisidet toimuvast. 70%
vastanutest peab kursustesisteemi
perspektiivikaks, 7% peab seda &pi-
lastele raskeks ja 23%-l vastanutest
puudub arvamus.

Praegusel etapil voib jéreldada, et
uus siusteem on rahuldavalt kéivitu-
nud. Koigi osapoolte hoiakud muu-
tuste suhtes on Uldiselt positiivsed ja
iimselt eelkdige seetdttu, et sellisele
killaltki suurele muutusele koolielus
eelnes piisavalt pikk ettevalmistuspe-
riood. Siiski saab esimesi pohjaliku-
maid kokkuvétteid kursustesiisteemi
rakendamisest teha alles Oppeaasta
[Bpus.

Senisest selgemalt on esile tdus-
nud mitmed Oppekava valdkonnad,
millega tuleb slgavuti edasi tegelda:
juhtimine, planeerimine, moned ope-
tuse sisu klsimused, hindamine,
kasvatuskisimused ja padevused
jne. Siit tulenevalt on konkretiseeru-
nud koolitusvajadused.

TARMO SALUMAA

on Tallinna 32. Keskkooli direktor,
MARI-ANNA PUSKAR

on Oppealajuhataja
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Mall Paltser

TOOKOGEMUSLIKKE JARELDUSI
MATEMAATIKA OPETAMISEL KESKASTMES
VAHEVOIMEKATELE OPILASTELE

Kolmandat korda Opetan matemaati-
kat seesuguses Oppesituatsioonis,
kus komplekteeritakse paralleelklas-
sid Umber. Sellise t6dkorralduse ees-
margiks on tagada Opilastele voima-
likult sobiv té6tempo ja vdimetekoha-
ne t66. Eelneval kahel korral (lks
kord keskkooli Opilastega, teine kord
tollase IV klassiga) olen t66d teinud
kiiremate, = matemaatikas vbimeka-
mate Opilastega.

1992.a septembris olime valmis
alustama koost6éd Tallinna Rahu-
mae Pohikooli V klassides Tiia Vald-
metsaga. Otsustasin alustada mate-
maatikas vahevdimekate Opilastega,
sest tahtsin veenduda, kas laps tde-
poolest ei suuda omandada pdéhikooli
oppekavas noutud teadmisi-oskusi;
kas ja millal ta loobub té6tamast, kui
pllda t66d teha talle jdukohaseks.
Jatan siin tutvustamata kogu eeltdo,
mida tegime selleks, et kaks paral-
leelklassi matemaatikatundideks voi-
mete jargi Umber jaotada.

Esialgse jaotuse tulemusena alus-
tasime enam-vahem vordse suuruse-
ga rihmadega, kummaski 25—26
Opilast. Kooli psiihholoogil palusime
Gldvoimete testid 18bi viia parast
meiepoolset rihmade komplekteeri-
mist. Olulisi erinevusi rithmade vahel
ei olnud, kuid tugevamatel (meie Ut-
leme ‘“liikuvama motlemisega”) lastel
oli paremus verbaalses vdimekuses.
Praegu oleme joudnud VIl klassi ja
minu rithmast on tugevamasse (le
ldinud 2 ttdrukut ning 6 poissi, mi-
nule tulnud 1 poiss, klassi kordama
on jaanud 2 Opilast, ise olen kursu-
sekordajaid kokku saanud 7.
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MILLEST LAHTUSIN TOO
KAVANDAMISEL

Esmalt teadvustasime |6ppeesmargi
— IX kI lIopueksam. Kogu t66 toimub
selle nimel, et eksam OGigeaegselt ja
voimalikult hasti sooritada.

Eesmérgiseadet pean Uldse (pris
oluliseks. Laps peab teadma, mida
opib homseks, mida kontrollt6dks,
mida Opingute jatkamiseks pérast
pdhikooli, mida eluks.

Matemaatikas vaéhevdimekate las-
te puhul on Usna sageli vaja 6elda:
“‘Motle kaasa, motle minuga Kkoos,
plla aru saada, see on vajalik eda-
siminekuks.” Kui midagi Oppida
anda, tuleb seda alati ka kontrollida.

Oppimist on télgendatud kui

1) teadmiste, oskuste omandamist

traditsioonilisel viisil;

2) isiksuse arengut, eneseteadvu-

se arengut, dppimisoskuse kujun-

damist.

Esimesel tdlgendusel on vd&tmefi-
guuriks Opetaja — tema teab, tema
OPETAB. Teisel tdlgendusel on rd-
huasetus isiksuse arengul, raskus-
punkt l&heb dpilasele, metoodikale,
individualiseerimisele.

Olen putdnud arvestada teist tol-
gendust.

T66 planeerimisel olen puaudnud

arvestada, et

— matemaatika peab kujundama

md&tlemiskultuuri;

— matemaatika asemel (korval)

tuleb dpetada last;

Oppetdd koolis on liigselt
orienteeritud |l signaalsiisteemi
Ulekaaluga Opilastele, seega pa-



kutava vastuvotmiseks pean
pltdma toetuda véimaluse piires
mitmetele meeleorganitele;

— edu tagab vaid jéukohane t60
(“mittejoukohast Opetust ei vota
laps vastu”, véidab logopeed Ma-
rianne Martinson).

MIDA OLEN TOOS ERITI
ROHUTANUD

1) Koige suurema réhu olen aseta-
nud TOOLE EMAKEELEGA. Pikaaja-
line Opetajatéd on néidanud: ena-
masti saab mahajddmus matemaati-
kas alguse sellest, et Opilane ei saa
aru Ulesandest, t&okasust, Opiku
teooriast. Too algas sOnaliste lles-
annete anallisiga (millest on juttu,
mis on teada, millised on teadaole-
vad seosed, mida tuleb leida, kas on
veel midagi voimalik teada saada) ja
opiku teoreetiliste palade Uhislugemi-
se-aruteluga 16ikude (lausete) kaupa.
Ulesannete kirjeldamiste puhul piiid-
sime jatta k&rvale konkreetsed arv-
andmed. lgale “miksile” tuli tekstist
leida lause (lause osa), mis andis
pohjenduse. Teooria lugemisel pula-
me teksti liigendada (vihjed varem-
Opitule, selle kasutamine uute tead-
miste saamiseks, uue teabe kirjelda-
mine vOi tapse sonastuse ndue, koi-
ge olulisema eraldamine jms). Pide-
valt on vaja teha t66d opiku ja t66-
vihiku tddkaskude anallilisimisega
(mitu tdboperatsiooni pean tegema,
millises jarjekorras, miks, milleni
pean jdudma).

2) Leian, et jargmine rdhuasetus
peab olema t66l] POHIMOISTETE-
GA. Julgen véita, et pohimdistete
puudulik tundmine on samuti oluli-
seks mahajadamuse tekke pohjuseks.
Pohimodisted ei ole vajalikul maaral
omandatud, ja siis me hakkamegi
Opilasega radkima “erinevates keel-
tes”.
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IV kI Opilane on enamasti éra
opetatud: “Réopkiliku  Gmbermddtu
arvutame valemi P = 2(a+b) jargi.”
Aga mis on UMBERMOOT?, mis on
VALEM?

Arvan, et V—VI kI Opilane peab
enamiku  vajalikest pohimdistetest
omandama &ratundmise tasandil ja
oskama neid (vdimaluse piires) na-
puga katsuda, kéate ja jalgadega val-
jendada... kirjeldada oma sdnadega.
3) Siit jpuangi dpetamiseni TEGEVU-
SE KAUDU.

Opilasel on kerge ennast naiteks
kujutada mingi suvalise punktina ja
selle toreda punktihulga abil paneme
paika moisted sirgloik, sirge, ofts-
punkt, ringjoon, ring jpt.

Siinjuures on sobiv meenutada, et
uue Oppekava (ks pbhimotteid on —
dppeprotsessi umberkorraldamine,
oppija aktiviseerimine, opetamine te-
gevuste kaudu.

Suhteliselt kergesti omandatakse
ratsionaalarvude litmise-lahutamise
p&himdte, kui korraldame “lahingu”
erinevate suurustega véesalkade va-
hel, kellest osal vapil margiks “+",
osal “" (kes voitleb kelle poolt, kelle
vastu, kes vdidab jms).

Toredaid jutukesi koostame-kuula-
me-analliisime, kui oleme “avasta-
nud” Juku taskuraamatu alljargneva-
te sissekannetega:

05.09. +25.- EEK
06.09. -13.- EEK
09.09. +8.- EEK
...... -19.- EEK

4) Kogu aeg tuleb teadlikult tegelda
OPIOSKUSTE arendamisega, luge-
misoskusest oli juba juttu. Suuline ja
kirjalik véljendusoskus — sedagi on
vaja Opetada. Kirjaliku valjendus-
oskuse omandamiseks teen etteltlu-
si linkharjutuse vormis, suulise Vval-
jendusoskuse kujundamisega kaib
kaasas t60 kuulamisoskusega (kuula



minu juttu, tee markmeid, mida Utle-
sin valesti, mida ebatépselt).

Vahel on tore kuulata koolimaja
haali, jatta meelde, mida keegi kuu-
lis. Ja loomulikult peab oskama kuu-
lata kaasOpilase vastust, anda sellele
hinnangut (viimane néitab ka hinda-
ja teadmisi-oskusi). Tosist t66d tee-
me “Uhest keelest teise” tdlkimisega.
Olen oOelnud, et teate, need mate-
maatikud on veidi laisavditu. Neile
meeldib mdelda, juurelda ja siis voi-
malikult lGhidalt kirja panna. Selleks
on neil palju kokkuleppeid, marke
(simboleid) — see ongi matemaati-
ka keel. Ja loomulikult soovivad &pi-
lased seda keelt omandada (kes ar-
vab, et ei taha, sellel luban emakee-
les pikalt Ules kirjutada — varsti loo-
bub) ning me hakkamegi “t6lkima”
emakeelt matemaatika keelde ja vas-
tupidi. Siia juurde kuulub t&helepanu
arendamine, sest ka &petaja on ini-
mene ning eksib (mdnikord Gsna tih-
ti).

Eriti Taani Opetajate poolt olen
rohutatult kuulnud, et demokraatlik
slisteem (ka koolis) peab Opetama
inimest esinema, radkima, oma arva-
must avaldama, seda pdhjendama.
Ja me 0Opimegi oma tegevust kirjel-
dama, tehtut selgitama. Igalhel peab
olema oma isiklik arvamus (llesande
lahenduskaik, vastus), mida pttame
selgitada, pbhjendada. Veendume:
igal meist on kergem radkida, Kkui
kaaslased oskavad kuulata.

Opioskustest on veel mitmelgi
omandamata naiteks matemaatika
jaoks vajalik vaatlusoskus, jooniste-
diagrammide-graafikute  lugemisos-
kus. Jatsin meelde psihholoog Ar-
ved Leinbocki poolt véidetu, et alg-
klassides on O©Opiedukusel maarav
osa intelligentsusel, vanemates klas-
sides hakkab (ha olulisemaks saa-
ma Opioskuste osa. Seega tuleb
nendega teadlikult pidevalt tegelda.
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Olen omaks votnud alljargneva
jaotuse:

organisatoorsed
(ajajaotus,
ratsionaalsed td66votted,
toode jarjekord...)
OPIOSKUSED - baasdpioskused
(lugemine,
kirjutamine,
vaatlus ...)
tunnetustegevuse
aktiviseerimise
oskused
(t&helepanu,
malu-motiemine,
kuulamine...)

ja veendumuse, et OPIOSKUS

TAGAB OPIEDUKUSE.

5) OSKUSLIKU KULJE ARENDA-

MISEL loetlen vaid olulisema:

— t66kaigu planeerimine;

— t66 labiviimise tehnika (ratsio-

naalsed t66votted);

— ohukohtade maaramine,
koostddvalmidus  (iseseisev
166, paarist6d, rihmatdo);
tootulemuste  hindamine
kontroll;

— mittetraditsioonilised (lesanded

(6piku B-osa ilesanded, mille

kohta enamasti ltleme — “motle-

me koos”);

anallis, hinnang enese ja
kaaslaste todle.

Olen nous vaitega, et hea, mdis-
tev Opetaja ei huvitu niivord sellest,
mida ma 0pin, vaid — kuidas ma
opin.

ja

Kokkuvotteks: tahan loota, et
kdike Oeldut silmas pidades olen
putdnud opetada LAST matemaatika
abil (labi matemaatika). Praegu, VI
klassis tddeme pidevalt — ma ei ole
saanud uusi teadmisi, olen omanda-
nud uusi oskusi, dppinud varem saa-
dud teadmisi uues situatsioonis ra-
kendama.



Loodan, et minu dpilased ei anna
100%-liselt kinnitust vaidetele (Kristel
Jégi, Aktuaalne kooliprobleem: kodu-
sed ilesanded. Tallinn, 1994):

— EEST! koolidpilased ei koosta

endale Ulesannete lahendamiseks

plaani;

— lahendades (lesandeid ei esita

eesti koolidpilased endale kisimu-

si Ulesannete kohta;

— Opetaja ei informeeri Opilasi
sellest, mismoodi nad saaksid
Ulesannetega koige paremini hak-
kama.

MALL PALTSER
on Tallinna Rahumaée
Pohikooli dppealajuhataja

Aivo Saar

KA LOODUSOPETUS MUUTUB JA ARENEB

Loodusdpetus Eesti koolis on praegu
mitmes mottes probleemne. Kadige
valusamalt puudutab Opetajaid
loodusdpetuse sisu vaga jarsk muu-
tus uue Oppekava alusel. Opetajad
ei ole selleks muutuseks valmis.
Loeme sellega seonduva praegu po-
hiprobleemiks ja arutleme voimalike
lahenduste (le. Paratamatult puudu-
tame ka teisi probleeme.

KAS VOIKS JATKATA “VANAVIISI”?

Voiks kill, aga siis suureneks jarjest
kiiremini hariduse mahajaamus (his-
konna kui terviku arengust. J. Kaisi
160 katkestamisega pandi alus selle
mahajddmuse tekkimisele. Milles on
asi? Selle mdistmiseks on vaja labi
moelda Oppekava olemus ja tema
vastavuse tahendus Ghiskonna aren-
gu suhtes. Oppimise seaduspéra on,
et Oppija suudaks integreeruda Uhis-
konda. Algul ei tea laps ega tema
vanemad lapse tulevast “ni8si” Ghis-
konnas ja sellepéarast ongi hariduse
esimeseks llliks Uldharidus, mis ta-
hendab vdimalikult kdige Oppimist.
Kodige tdeline dppimine on aga voi-
matu ja seetdttu on Oppekava (curri-
culumi) probleem kogu maailmas
ammendamatu optimeerimise prob-
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leem. Votkem aluseks lihtsustatud
skeem. Sajandite jooksul on inimese
vaimne tegevus liigitatud teaduseks,
kunstiks ja usundiks. Neile vastavad
spetsiifilised teaduse, kunsti ja usun-
di motteviisid. Igas inimeses on nad
olemas, aga domineerivad inimestes
erinevalt. Loodusdpetuse Ulesandeks
on (loodus)teadusliku motteviisi ja
meetodi dpetamine ning arendamine.
Seda saab teha loodusteaduste ele-
mentide dpetamise kaudu. Loodus-
teadusteks on teaduste rahvusvaheli-
se klassifikatsiooni jargi fllsika, kee-
mia, bioloogia, geoteadused ja me-
ditsiin. Seejuures on oluline teada, et
geoloogia kui teadus on viimase
paarikimne aasta jooksul saanud
endale fundamentaalse teoreetilise
aluse, mis tahendab senisest tundu-
valt suurema tahelepanu nduet geo-
loogiale ka koolis. Peale selle tuleb
arvestada, et ingliskeelse maailma
hariduses on dppeaine science (‘tea-
dus”, loodustpetus) korvale tekkinud
uus odppeaine technology (tehnika-
opetus), mille elemente Eesti koolis
saaks Opetada esijoones loodusdpe-
tuses. Ja Iopuks, on tekkinud veel
Uks uus valdkond — keskkonnakas-
vatus, Ulemaailmselt aktuaalse kesk-
konnakaitse erakordse vajalikkuse



tottu. Viimast aga ei ole ilma kee-
mia, flusika ja teiste loodusteaduste-
ta sisuliselt vdimalik Opetada. Eesti
koolis liideti astronoomia flusikaga,
mis astrofiilisika tasandil on loomu-
lik, aga algdpetuses nad tervikut ei
moodusta. Nii jareldub, et dppekava
loodusopetuse osa peab sisaldama
elemendid flusikast, astronoomiast,
keemiast, bioloogiast, geoloogiast,
geograafiast, tervisedpetusest, tehni-
kadpetusest ja keskkonnaGpetusest.
Esimesel pilgul tundub seda kohuta-
valt palju, aga jargnevas pluame lei-
da valjapaasu.

MIS ON SCIENCE?

Otsetdlkes on science — teadus
ning sciences — loodusteadused.
Oppeaine nimetusena on science
kaibinud  ingliskeelses  hariduses
ammu, aga erinevates regioonides
eri moodi. See markis mdnda lco-
dusteaduse osa, kus Opilased midagi
uurisid, katsetasid, avastasid, tavali-
selt tAhendas aga Opilase vabalt va-
litavat Oppeainet. Naiteks, Inglismaal
muutus ta UOldkohustuslikuks Oppeai-
neks alles 1980. aastate teisel poo-
lel. Inglismaa Devoni krahvkonna
oma science’i opik ja tunnid algklas-
sides on organiseeritud nii, et kol-
mest pdhiainest — emakeel, mate-
maatika ja science — on sciencei
teema tsentris ning selle baasil dpi-
takse emakeelt ja matemaatikat.
Science sisaldab flilisika, keemia,
bioloogia jt loodusteaduste elemente,
kusjuures Oeldakse, et ei ole tahtis,
kas Gpetatakse fllsikat, keemiat vai
bioloogiat, vaid on tahtis, et Opeta-
takse (loodus)teaduslikku meetodit.
Professor Mare Taagepera California
Ulikoolist USAs, keemik ja kauaaeg-
ne science-kursuste korraldaja
USAs, (tles hiljuti Eestis, et ka ne-
mad Ameerikas alles nidd hakkavad
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moistma science'i tegelikku tahen-
dust ja téhtsust hariduses.

Niisiis — ei ole tarvis kramplikult
piida maksimaalselt labida k&igi
margitud 9 valdkonna kd&ikvaimalikke
teemasid, vaid vaiksema arvu tee-
madega teha pohilist, s.0 arendada
Opilases (loodus)teaduslikku médttevii-
si ja Opetada talle (loodus)teaduslik-
ku meetodit. Seejuures ei kuulu ausa
loodusteadusliku  motteviisi  juurde
teiste mbtteviiside eitamine vdi igno-
reerimine.

OPETAJATE KURSUSED

Onneks on tekkinud mitmed taiend-
Oppe vbimalused loodusdpetuse ope-
tajatele. Tutvustame siin Tallinna Pe-
dagoogikaulikooli  Matemaatika-loo-
dusteaduskonna Loodusteaduste Di-
daktika Keskuse baasil TPU Taiend-
Oppekeskuse kaudu korraldatavat
kursust “Loodusteaduslik haridus alg-
koolis 1.—6. klassis”. Eespool nime-
tatud 9 valdkonna elementide kohta
toimuvad loengud ja seminarid, kus
lektoriteks Opikute autorid ja teadus-
kraadiga pedagoogid. Peale loodus-
teaduste kasitletakse ka pedagoogika
ja didaktika vajalikumaid kdsimusi.
Oppimise pdhimeetodiks on kaug-
koolitus ja kursus lopeb [6putddga.
1995.a toimus niisugune kursus es-
makordselt, kasvades vala USA
science-6petaja Marilyn Szymaszeki
science-seminarist aprillis 1995 —
Tallinnas 4 paeva (Tallinna, Harju-
maa ja Rakvere Opetajatele) ning
Tartus 2 péeva (Tartu ja Tartumaa
Opetajatele). Loputdid pltavad ope-
tajad teha nii hasti, et nad publitsee-
ritaks. “Kooliuuenduslase” k&esolevas
numbris ilmub Oks 18putéd, jargneva-
tele on avatud tee.

AIVO SAAR
on TPU &ppejoud



Jaan Eilart

JOHANNES KAIS LOODUSOPETUSE METOODIKA
JA KOOLIFENOLOOGIA RAJAJANA*

Loodusevaatluste metoodiliste aluste-
na réhutab J. Kais eriti jargmisi print-
siipe: 1) vaatlused olgu vahetud ja
rajanegu iseseisval 16¢l, arendagu
mitmeid meeli ja loogu seoseid ole-
masolevate kujutlustega; 2) Ulesan-
ded vaatlusteks olgu konkreetsed ja
juhendid labimoeldud; 3) vaatlusteks
planeeritagu piisavalt aega; 4) vaat-
lust saatku (eriti nooremais klassi-
des) valjendus (sbnas jareleaimami-
sena, joonistusena jne.); 5) kdik, ka
individuaalsed ja vabal ajal tehtud
vaatlused, tuleb ara kasutada ja labi
todtada. Neile jargnegu kokkuvote,
mille vorm vastaku Opilase eale (I
klassis teeb oOpilaste poolt fikseeritu
alusel kokkuvdtte Opetaja) (23—26).
J. Kaisil algab loodusevaatluse
kaudu kasvatamine | klassist. Esime-
sel nadalal teema “Koolis”, teisel na-
dalal kasitletakse slgistdid ning siis
teemat “Slgisloodus”. Sellele kes-
kendutakse nii lugemisel, arvutamisel
(lehtede hulk, linnuparved jne.) kui
ka joonistamisel ja laulmisel. Esime-
ne klass koostab algul likuva aabit-
sa abil fenofikseeringuid (“N&gin libli-
kat”). Kodulugu lll klassis on J. Kai-
sil eelkdige vaatlusopetuse jatkami-
ne, kus saab anda esimesi suge-
meid ka fllsikast (nait. kllmatulek),
geograafiast, kasutada loodusevaat-
lusi aritmeetikas (aia- ja pollusaadus-
te arvestamine jms.).
 Lahtudes nendest didaktilistest
alustest ja vaatlusmetoodilistest pohi-
mbtetest, koostas J. Kéis rea mitme-
suguseid Oppevahendeid: looduse-
vaatluste vihikuid ja Uksiklehti ning

* Algus KU-s nr. 14
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lugemikke. Sellest lahtudes olid Ules
ehitatud ka aabitsad “Esimesed
vaod” ja samanimelised lugemikud.
Tema lugemike suureks vooruseks
on hea lastekohane stiil ja teemat
laiendavad kisimused, mis erguta-
vad dpilasi mbtlema.

J. Kaisi vaatlusvihikute peamiste
positiivsete kilgedena tuleb réhutada
nende joukohasust, head lasteparast
utlemist. Rohkesti kasutatakse ilme-
kaid vanastnu, pilte, sobivaid luule-
tusi ja motosid, mis muudavad kaus-
tad eelkdige huvitavaks. Huvi arata-
mine on aga hea vaatluse esimesi
eeldusi. Originaalne on lindude méaa-
ramine haalte jargi (vihik nr. 2),
praktiline - iimaennustuste tabel mit-
mete tunnuste alusel (vihik nr. 3),
mulla, Paikese ning Kuu vaatlused.

Vaértuslikud on J. Kaisi vaatlusle-
hed “Kodukoha looduse elust” IlI
klassile (30). Mahlakate suunavate
kirjelduste, illustratsioonide ning liht-
susega on need vaga kohased opi-
lastele. Toome Uhe (sna juhuslikult
valitud 18igu naidisena vaatlusele
suunavast kirjeldusest: “Suvi [6ppes
Idikuskuuga. Septembriga saabus
meile siigis. Oitsvaid lilli aias, nurmel
ja aasal jadb vahemaks, uusi aga ei
ilmu peaaegu Uhtki. Kased koltuvad,
vahtra ja haava ladvus variseb ere-
dalt purpurseid lehti. Pihlakas on téis
punaseid marjakobaraid. Metsas kas-
vab rohkesti seeni — puravikke, riisi-
kaid, kukeseeni, pilvikuid (magesee-
ni)... Aedadesse ilmuvad esimesed
taliktlalised — tihased. Jénesel kas-
vab veel uus pesakond noori. Pdld-



hiired taidavad hoolsasti oma pesa
toiduvarudega. Péikesepaistelistel
paevadel lendab veel viimaseid me-
silasi, kimalasi, karbseid. “Harmaldn-
gad” hbéljuvad ©ohus ja séidutavad
noori amblikke.

Esimesed 66kulmad surmavad 6r-
nad korvitsa, kurgi, jorjeni (daalia) le-
hed.”

Seeria “Kodukoha looduse elust”
tuleks vélja anda uustrikis Uhe raa-
matuna — see oleks fenoloogia kasi-
raamat Opilastele.

Mones osas pole aga Kéisi vihi-
kute abil saadud andmed vdrrelda-
vad, sest need on liiga lldised ja kir-
jeldavad. See on fenoloogia puhul
suur puudus. See tuleneb eelkdige
monede faasimaarangute ja vaatluste
fikseerimise aluste ebaméaérasusest
ning isegi ebatdpsusest (“laheb rohe-
liseks”, “tunduvalt kollane” jne.). Sel-
lised lingad muutuvad vanemates
klassides segavaks aias, elavnurgas
jm. tehtavate katsete Ulesmarkimisel.
J. Kais andis vaatluste metoodika
ning kasitles seoste loomist Uksikute
nahtuste vahel algklassides.

Oma pedagoogitdd viimasel kiim-
nendil plidis J. Kéis saada pilti seni
rakendatud vaatlusépetuse tulemus-
likkusest koolides (28). Ta tegi oma
kursuslastele omamoodi sotsioloogili-
se ankeedi, mille kuuele kiisimusele
vastas 56 Opetajat (80-st). Ehkki arv
polnud suur, rohutab vaatluste suu-
naja asjaolu, et vastasid just vilunu-
mad Opetajad. Tehtud jéreldustes
saab Uldistaja vdimaluse hinnata ol-
nud aegade loodusevaatluste 6igus-
tatust, kuid ka ebakohti. Selgub, et
kdige populaarsemaks on saanud
just fenoloogilised vaatlused. Niud,
kus seda laadi t66d on koolides teh-
tud juba aastaid, téuseb kisimus
vaatlusmaterjalide Uldistamise metoo-
dikast. Eelkdige soovitab J. Kais
vaatluste koolis sdilitamise vormi.
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Pohimotteliselt uueks koolifenoloo-
giast tositeadusesse jbudmise vahen-
diks loeb teenekas metoodik aga
nitd vaatlustulemuste slistemaati-
list publitseerimist ning Ulemaalise
vaatlusvorgu loomist Opetajatest.
Mbdlemat vajadust asub ta ise energi-
liselt realiseerima. “Opetajate Leht”
avaldab fenokokkuvbotteid, 29 Opeta-
jat aga lahetab oma vaatlusandmeid
kesksele juhendajale (29). Nonda te-
kib vaatlusvork, millele juba péarast J.
Kaisi elutdd katkemist loob mitmel
alal Uhtse todkorralduse Eesti NSV
Teaduste Akadeemia j.a. Loodusuuri-
jate Selts. Siin asutatakse 1956.
aastal koguni eriline fenoloogia ko-
misjon (5). Hilisemal ajal algab J.
Eilarti ja H. Veromani vaatlusvihiku
alusel loodusevaatluste koondamine
ka Eesti NSV Noorte Loodusesopra-
de Majas.

Nonda realiseerus veel (ks J.Kai-
si nestorit6d taotlusi: kooli vaatlus-
metoodika aluselt sai mdndagi kasu-
tatavaks teaduslikus fenoloogias.
Pole siis juhus, et 1984. aastal oli
Opilaste Teadusliku Uhingu laureaa-
dimedali Uks saajaid Luunja Kesk-
kooli noor fenoloog Rein Ahas, kes
tbestas dra sesoonse arengu poolest
diged johvikakorjamise ajad ning
pakkus vélja nende digeaegse signa-
lisaator-prognoosi alused (1). Ja
praeguses kooliatlases on odigustatult
ka looduse sesoonse arengu kaardid
(3, k. 13).

J. Kaisi vaatlusmetoodika paljud
pohimdtted on seega vaarinud ra-
kendamist ndukogude koolis, kus
taotletakse teooria seostamist prakti-
kaga.

J._[(I\IS KOOLILOODUSKAITSE
POHJENDAJANA

Jattes korvale vaadeldava pedagoo-
gikaklassiku loodusdpetuse metoodi-



kasse puutuvad need aspektid, mis
on Uldisema didaktilis-metoodilise
suunitlusega ja seega vaarinud lldis-
tamist kogumiku teistes artiklites,
peatume alljargnevas dhel J. Kaisi
tegevuskiljel, mille tahtsus meie
ihiskonnas ja kogu maailmas on
aina kasvanud. See on saastlik loo-
dusekasutus ja looduskaitse.

Juba oeldustki selgus, et J. Kaisi
loodusdpetuslik metoodika- ja uurija-
t06 on (helt poolt oma aja tasemel
n.-6. avastuslikkuselt, novaatorlik-
kuse poolest, teiselt poolt on iseloo-
mulik paljude tulemuste rakenduslik-
kus (11). Rakenduslikkus ilmneb eel-
kdige metoodilisest aspektist koolis,
kuid ka (ldse kogu Uhiskonnas tea-
tavate  probleemide tdstatamisel,
uudse motestiku algatamisel.

Just sellisena on hinnatav J. Kéisi
t66 looduskaitse pchimdtete Uhe
varase formuleerijana Eestis. Tahele-
panu vaarib juba fakt, et mainitud
Munamae uurimuses on kasitlus
taiesti tanapaevaselt I0petatud ma-
terjalihulka kokku vétva osaga “Mu-
namae looduse kaitsmine”. Selles on
tollastes tingimustes suurt perspektii-
vitunnet. Ja jargmiseks aastaks on J.
Kaisil juba valmis ulatuslik teaduslik
pdhjendus looduskaitse vajalikkusest,
alustest ja vdimalustest. See on esi-
tatud 3.—5. aprillini 1923 Tallinnas
toimunud loodusloo ja maateaduse
Opetajate | (dleriigilisel kongressil
pealkiria all- “Opetaja (lesanded ko-
dumaa looduse uurimises ja loodus-
kaitses”. See on taas pohjalik t60,
millest téie ettekujutuse saab pika
artikli ndol ajakirjas “Loodus” (20).
Mis on selles tolle aja tingimustes
taiesti pohimbtteliselt uut ja loodus-
kaitse hilisemas arengus end &igus-
tanut?

Esiteks, J. Kais loob, tuginedes
uusimale vélismaisele kirjandusele,
seose looduskaitse ja kodu-uuri-
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mise vahele. Kodu-uurimine on ko-
dukoha vaértuste kaitse asjatundlik
alus. Sellelt pinnalt pdhjendab ta,
miks dpetaja peab olema looduseuu-
rija. See on tema enda ning seega
kaudsidemetes ka tema Opilaste
vaimse rikastumise alus, vaatluslik-
kuse ja individuaalse t6¢ alus, Gppe-
t66 formaalsusesse kaldumisest hoi-
dumise alus. Selle J. Kaisi pdhimétte
elav kehastus on ta ise ja kui tahak-
sime temalt tdesti midagi Oppida,
peaksime taotlema: koik kool
loodusopetuse metoodikasse puutu-
vad pedagoogid, ammugi selle ala
teadlased, peaksid suutma avaldada
uurimistéid mingil konkreetsel loo-
dusteaduse alal. Vahemalt peaksid
nad olema péadevad kodu-uurijad.
Teiseks, J. Kéis soovitab peami-
sed looduskaitset ja kodu-uurimist
Uhendavad téévormid. Nendeks on
fenovaatlused, uurimised kooli léhe-
mas Umbruses ja ekskursioonid.
Uurimiste detailsemast programmist
ilmneb, et ta mdistab neid kompleks-
setena pinnaehituse uurimisest
kuni paikkonna kommete, isegi man-
gude véljaselgitamiseni. Ekskursioon,
oppematk on selle Ulesande taitmisel
asendamatu metoodiline véte.
Kolmandaks, looduskaitse konk-
reetne tegevusprogramm, ehkki see
jaab ajajargule omaselt mdistagi nn.
klassikalise looduskaitse piiresse, on
J. Kéisil Ullatavalt méttetihedalt 6ko-
loogilisel alusel. Seega alusel, mida
ootame ténapéeva kooliltki. Et mida-
gi tdesti kaitsta, peame keskkonda
mdistma OkoslUsteemselt; selleta ei
saa arvestada (ksiku osa Uldises.
V&i nagu hiljutisel lemaailmsel bo-
taanikakongressil ~ vaitis mahlakalt
Uks nuldisaja valjapaistvamaid 6ko-
looge prof. P. Duvigneaud: “Et paas-
ta biosfaari, on vaja vahendada loo-
duskaitsest lihtsalt lobisejate arvu.” J.
Kéis juhib tahelepanu, et “igal olevu-



sel on oma koht looduses ja inimese
modiste kahjulikkusest ja kasulikku-
sest ei ole looduses maksev” (20, lk.
391). Naiteks toob ta kinnivareste
ebamodistliku havitamise Tartus, réév-
kalapltgi, pdhjendamatu kollektsio-
neerimise koolide 6ppekaikudel jm.

Neljandaks, J. Kais formuleerib
Eesti praktikas tookord veel vahetun-
tud “loodusmalestise”, “rahvuspargi”
jt. mdisted ning annab véga padeva
llevaate looduskaitse valdkonnas
tehtust meil ja mujal. Tuletagem
meelde, et tema propageeritud rah-
vuspargi kaitsealade tlup realiseerub
NSV Liidus alles 1968. aastal Lahe-
maa rahvuspargi néol.

Lopuks teeb suur koolimees
konkreetsed ettepanekud, mida
peaks kaitsma Eestis, ning soovitab
vastavaid allikmaterjale. Valdav osa
tema tehtud esmaettepanekuist ongi
teostunud, ehkki modnel puhul pool
sajandit hiljiem (nait. orhideede kait-
se, Saaremaa harulduste kaitsmise
aktuaalsus, kaitsealad Taevaskojas,
Puhajarvel, Haanjas jt.). Osa J. Kaisi
pdhjendatud ettenagelikke soovitusi
(nait. mdnede liblikaliikide kaitse tar-
vidus) pole veel senini konkreetset
vormi saanud, ehkki vajadus on ilm-
ne.

Meie koolilooduskaitse rajamise
esimeste motete tOstataja on selle
kiisimuse uuestialgatajaks ka parast
Suurt Isamaasdda: “Noukogude Ope-
tajas” ilmub temalt sellesuunalisi ar-
tikleid (32 jm.). Selles valdkonnas on
J. Kéisi parand tUhendunud meie aja
kdige aktuaalsemate taotlustega:
“Loodus ei ole minetanud meie jaoks
oma tohutut vadrtust niihasti aineliste
hivede esmaallikana kui ka iga ini-
mese tervise, rodmu, eluarmastuse
ja vaimse rikkuse ammendamatu lat-
tena.”
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J. KAIS POPULAARTEADUSLIKU
KIRJANDUSE SUHETEST
LOODUSOPETUSEGA

LApuks jadks tahelepanu juhtida veel
Uhele J. Kaisi loodusopetuse metoo-
dika printsiipidega thinevale problee-
mile: nimelt loodusteadusliku ja loo-
dust tutvustava kirjanduse palge
madistmisele.

J. Kaisi publikatsioonide esime-
sest ajajargust peale on Uheks tema
kirjutiste lemmikzanriks olnud ikka
retsensioonid ja erialase kirjanduse
llevaated ning see asjaolu ongi ilm-
selt pohjuseks, miks just J. Kais kir-
jutab omalaadse analiiisraamatu
“Eesti populaarteaduslik kirjandus”
(1940, teised autorid A. Annist ja J.
Roos) loodusteadustesse puutuvad
peatikid (2). Sama hingeldhedase
kisimuseasetuse juurde pdordub ta
tagasi eripeatikis “LoodusOpetuse
aine populaarteaduslik kasitlus” oma
spetsiaaluurimuses  “Loodustpetuse
metoodikast” (29). Sellest pole saa-
nud lihtsalt loetelu, vaid kirjanduse °
stigav sisuline analliis ning jareldu-
sena koguni vanusejarkude kaupa
soovitatavate teoste ja lhel vdi teisel
pohjusel mittesobivate raamatute ni-
metamine. J. Kaisi esitatud loodus-
teadusliku, populariseerivat vaartust
omava kirjanduse sisulise hindamise
alused on aktuaalsed meie péevini.
Naiteks toob ta sellise kirjanduse
Uhe suurima veana (6eldes, et selli-
ne kirjandus on koguni vastuvotma-
tu) antropomorfiseeriva kasitluse,
viitega K. Ewaldi, V. Lunkevitsi, K.
Pdldmaa raamatuile. K. Pdldmaa pu-
hul taunib J. Kais 6igustatult ka liig-
set moraalitsemist ja sentimentalismi.
Paljude autorite puhul loeb ta veaks
tarbetuid “kliSee”-véljendeid, voorso-
nadega liialdamist ja liiga Oldistavat
kasitlusviisi. Loodust tutvustavate
heade raamatute naiteiks on J. Kaisil



otse eeskujulikuna koik V. Bianki, D.
Kaigorodovi, G. Vilbaste, Alma Too-
mi, A. Audova, J. Piiperi, J. Auli, J.
Nuudi jt. teosed. Ajakirjadest hindab
ta eriti Gustav Vilbaste toimetatud
“Loodusevaatlejat” (1930—1938),
sest siin avaldatakse otseseid
vaatlusandmeid (T. Lunts, B. Rea),
siin on valdav kodulooline printsiip.

Vaartlooduskirjanduses ei nae J.
Kais mitte Uksnes uudse teabe alli-
kat, vaid mdistab stgavuti selle alli-
ka loodushoiukasvatuslikku ole-
must. Sellest aspektist on otse tlilpi-
line tema eessdna “Eesti linnukunin-
ga” Artur Toomi abikaasa Alma Too-
mi kirjutatud raamatule “Vilsandi lin-
nuriik” (1932). Siin rdhutab koo-
liuuendusjuht: “Seda Ulihuvitavat lugu
jalgides tunneb kull iga mdtlev luge-
ja, miline suur ailistav joud peitub
loodusearmastuses. Aga Uhtaegu te-
kib ka teine mote: kui vahe on veel
inimesi, kelle tundeilm on avatud ka
tosisele loodusearmastusele.

Alma Toomi lihtsad, kuid armas-
tuskillased kirjeldused oma lemmiku-
te — Vilsandi lindude — elust peak-
sid kill elustama lugejais neid pari-
maid tundeid ja motteid, mis tehnili-
se kultuuri mdjul suurel méaral man-
dunud, kahjuks inimese vaimsele
olemusele. Veelgi rohkem arvame, et
Toomide ilus eeskuju linnukaitses
aratab erksamas lugejas ka tahet te-
gelikuks looduskaitseks, mille teosta-
miseks leidub vdimalusi igal pool
(nait. hoolitsemine metsloomade eest
talvel, lindudele pesitsusvdimaluste
soetamine, loobumine mottetust kitti-
misest, looduseilu saastmine jne.).
Eriti vastuvétlik aatelistele algatustele
on noorte hing, kuhu peakski kodus
ja koolis aegsasti istutatama loodu-
searmastuse idusid, mis kasvades
mdjustavad dilistavalt kogu inimese
vaimset olemust." (40, k. 3—4.)
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Raskeks eetiliseks eksimuseks
peab J. Kéis materjalide kasutamist
mingist kirjasonaallikast voi koguni
otsest, sealjuures teinekord veel volt-
sivalt pealiskaudset tdlget, ilma et
viidataks originaali autorile. Suurel
koolimehel on kodanikujulgust oma
seisukohta kinnitada naidetega konk-
reetsetele kaasaegsetele autoritele.
Vaib-olla pidi ta hilisematel aegadel
selle ausameelsuse eest taluma ala-
tut kattemaksugi. Ja kui palju kohta-
me seda J. Kaisi poolt taunitud “me-
todoloogiat” tema eluaastaile jargne-
nud paevil.

Toogem  Idpuks  Kaisi-sonutsi
tema selle valdkonna pohiline Uldis-
tus: “Esimene samm paremale Gpe-
tusele ja Oppimisele raamatu abil
oleks astutud, kui me, Opetajad, suu-
daksime vabaneda o&piku koolilisest
kasitlusviisist ja stiilist. Plttagu lahe-
neda rohkem hea populaarteadusliku
raamatu kasitlusviisile ja stiilile! Nii-
sugust raamatut iseloomustavad
jargmised tunnused:

1) Ta on (ldarusaadav, huviga loe-
tav ja sisaldab ka rohkesti teadmisi.
2) Raamatu arusaadavus on saavu-
tatud sellega, et késitluses tarvitatak-
se mdddukalt oskussénu, valditakse
abstraktsusi, tuhje fraase, eriti aga
definitsioone, asendades neid kujuka
kirjeldusega.

3) Raamatu teeb huvitavaks vesteli-
ne toon, ladus keel ja hea stiil; sobi-
vaks peetakse ka otsest ja kahekd-
net, ega piirduta ainult kirjelduse ja
jutustusega. Niiviisi laheneb popu-
laarteaduslik raamat kirjanduslikule
vormile, mida nimetatakse loodusloo-
liseks belletristikaks. Mblema vormi
eristamine pole igakord isegi vdima-
lik.

4) Raamatu sisu peab olema téieli-
ses kooskdlas kaasaegse teadusega



ega tohi luua ebadigeid kujutlusi.”
(29, Ik. 39—40.)

Johannes Kaisi 160 loodusdpetuse
metoodikuna-fenoloogina ja sellest
tulenevalt ka eesti kooli tingimustele
vastava looduskaitse pohjendajana
on tahelepanuvaarne kogu meie ha-
ridus- ja kultuuriloo vaatevéljas (10;
35; 41). Looduse tegeliku tundmise
ja okoloogilise lahtekoha propageeri-
mise kaudu omab see mitte Uksnes
Opetajaile ja Opilastele arendavat
tahtsust, vaid sisaldab otse maailma-
vaatelisi vaartusi. Johannes Kaisi pu-
haste allikate laheduses peame aina
olema.
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= Ullatav, kui kokkulangev selle arusaamaga
on Tartu Ulikooli astunud Anton Hansen-
Tammsaare kinnitus: “Mis inimene see ka on,
kes loodust ei tunne.”

Kai Volli

OPIOSKUSTE OLUMPIAAD
EHK KUIDAS OPETADA OPPIMA

Oliimpiaadide traditsioon Eestis ula-
tub kaugele. Voistlustest koolide ja
Opilaste vahel Oppeainetes, esseistli-
kus kirjutamises ja spordis ning
kunstis leiame andmeid Eesti kooli
noorusajast. Tahtis oli osavétt ja ta-
semeti reastamine vois ka puududa.
Paljud praegustest Opetajatest on
the vobi teise voistutdéga Opilasena
kokku puutunud.

Viimastel Oppeaastatel pakutakse
Opilasiirituste kalendris olimpiaade
kimmekond. Ka keskastme Opilaste
jaoks on enese proovivéimalusi juur-
de tulnud. Enamasti on vdistlused
mitmevoorulised, mis annab osale-
misvbimaluse paljudele, teeb aga
voistluskalendri kooli ja maakonna
jaoks tihedaks. Ometi ei soovita (iht-
ki voistlust dra jatta, kall on juttu ol
nud sellest, et intervalliks voiks saa-
da Uks-kaks aastat.

Intervall sobib neile, kes valmis
iseenda ja kooli au kaitsma mitmel
alal. Siit teinegi kiisimus: kas esine-
misvbimalus paljudele v&i tugevama-
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te jdukatsumine tippude ja eriande-
kuse véljaselgitamiseks. Viimasel pu-
hul ei pruugi voistlusiilesannetel olla
otsest  seost kooliprogrammiga.
Kaudselt muidugi suunavad need
ainekava Ulesehitamise pdhimétteid,
Ulhe v0i teise valdkonna réhutamist.
Aineti on olimpiaadid erinevad ja tu-
gevamatele moeldud vdistluste osa-
kaal suureneb, et andekaile pingu-
tust, arengustiimuleid ja -voimalusi
pakkuda.

Opioskuste  olimpiaad  peaks
vOistluspinget pakkuma neile, kel
uudishimu ja oppimise soovi, kes os-
kavad lugeda ja kuulata, arutleda ja
Uheskoos otstarbekalt tegutseda.
Voistlus on meeskondlik.

Oppimise dppimist on ikka réhu-
tatud. Viimase 10 aasta pedagoogi-
kateadmised, mida ndukogude kooli-
le pakutud, votab kokku Arved Lein-
bocki artikkel “Katse liigitada Opios-
kusi” (Haridus 1991, nr 8, Ik 30—
33). Autor esitab loetu kriitilise ana-



lutsi ja oma testimiskogemuste alu-

sel uue liigituse:

Oppimise organisatsioonili-
sed -oskused (koduse ja (ldse
iseseisva t66 korraldamine),

— tunnetuse tahtelise juhtimise

oskused (kuulamine, vaatlemine),

— uute teadmiste omandamise

oskused (teksti, kaardi lugemine),

— materjali sisule reageerimise

oskused (kUsimuste esitamine,

materjali ligendamine).

Kui kaks esimest liiki on suhteli-
selt hemdttelised, siis omandamis-
oskuste puhul rohutatakse artiklis, et
tegemist ei ole mdtlemisoperatsiooni-
dega (vordlemis-, anallusi-, sintee-
si-, konkretiseerimis-, Uldistus- jmt
oskused). A. Leinbock loetleb selles-
se liiki kuuluvate oskustena lugemis-,
ka kaartide, tehniliste jooniste, nooti-
de lugemise oskust; mdotmise, joo-
nestusvahendite kasitsemise, arvjoo-
niste konstrueerimise, soOnastike ja
arvuti kasutamise oskusi. Neid osku-
si vOib autori arvates liigendada
alaoskusteks, neid saab vallata vaga
erineval tasemel. Opitava vaartuse-
ga, selle olemusega seotud pool
jaéb selles kasitluses dppimisoskus-
test_valjapoole.

Opitava sisule reageerimise os-
kustest on artiklis nimetatud kisi-
muste esitamist (lihtsad faktikiisimu-
sed, pbhjuskisimused, pohjuse kusi-
mine seoses oma hupoteesiga; laiad
kiisimused, kitsad kisimused), ma-
terjali liigendamist ja selle kujunda-
mist (rihmitamisest loogilise skeemi-
ni), reeglite piiritlemise oskust (laiem
vGi kitsam reegel, reegel ja erand,
reegli kehtivusala), naidetest reeglite
ja definitsioonide tuletamise oskust.
Ka selle valdkonna oskused on sol-
tumatud konkreetsest sisust, sisu
vaartustamisest.

A. Leinbock vaidab, et tema liigi-
tuses on iga eelnev jargmise alus,
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edu soltub viimast liiki oskustest ja
seda vbivad madaldada puudused
eelmistes oskusliikides.

Oppimise &ppimine on olulisena
margitud ka uue Bppekava projektis.
Teatud tdlgendusaluse saab see Uld-
osa padevuskirjeldustest.  Sellele
peaaegu puudub valjund ainekava-
des, kus margatav seniste sisude, ja
uuemate teadussaavutuste rohutus.
Algklassides loodud alust ei s6anda-
ta usaldada voi siis alahinnatakse
seda. Ainetevahelised seosed ulatu-
vad véhe didaktika poolele. Seega
— Opioskused pole kill tdhelepanuta
jaédnud, nagu kartis eespool osunda-
tud artikli autor, ometi jadb esitus
konkreetse vaéljundita.

1993 tostatavad Gppimise kisimu-
se Hariduse lugejate ette Juri Orn ja
Ene-Mall Vernik. J. Orn tddeb, et op-
pimisel palvivad erilise tahelepanu
tema “pdhifunktsiooni, s. o millegi
omandamise kdrval dppimise oppimi-
ne ja eriti dppimises oma indiviidsete
ressursside kasutamises nende vaar-
tustumine Oppija jaoks” (Haridus
1993, nr 5/6, |k 68). Seegi l&henemi-
ne jatab lugejale dppimise Oppimise
maaratlemata, kuid juhib tahelepanu
Opioskustele kui véartusele Oppija
jaoks. Nagu juba pealkirjast — “Op-
pimine kui kasvatuse ja kasvatustea-
duse probleem” — néahtub, viib kirju-
tis arutluse kooli kui dppimiskoha rol-
lile, Opitava valikule ja Oppimisviisi
valikule. Muutused oppimises toovad
kaasa muutused ka Opioskuste
moistmises. Sellisel taustal jaab A.
Leinbocki liigitus ahtaks: Oppimises
tuleks vaadelda omandamise, sel-
gekssaamise korval individuaalsete
tolgenduste protsessi kui reaalset
voimalust.

E.-M. Verniku kirjutises “Kompe-
tentsus ja Oppimise funktsioonid”
(Haridus 1993, nr 5/6, |k 71—73)



eritletakse instrumentaalset, sotsiaal-
kommunikatiivset ja  refleksiivset
kompetentsust.

Instrumentaalse kompetentsuse
valdkonnast, mis seostub tavapéra-
selt ainedpetusega, loeme vilja
teadmiste omandamise, nende liigen-
damise ja seotuse rakendustingimus-
tega. Aga ka — iseenda tegevuse
mdistmise, motestamise ja hindamise
teiste taustal. Oppimine ei ole vaid
Uksitdd. Rihma kaudu saab Sppimi-
ne vaartuse, rihmas oppimine loob
voimalused lahendada keerukamat
llesannet seda lihtsustamata. Iga
dppur 166b kaasa oma vdimete piires
ja saab teadmisi asjatundlikemalt.
Seega ei mahu E.-M. Verniku t6l-
gendus juba ainega kdige enam
seotud padevusvaldkonda kirjeldades
A. Leinbocki kirjutisega seatud raa-
midesse. Seletuse loomise oskus kui
eesmark tugineb teadmiste erilisele
kvaliteedile ja isiksuse aktiivsele osa-
lusele, koos tegutsemisele. Need
Uldjoontes visandatud oskusvaldkon-
nad on liigendatavad, valdamistase-
meid mitu. Siia peaksid mahtuma
koik 1991.a osundatud artiklis loetle-
tud oskused, aga see loend ei ole
ammendav ega olemuslikult kogu
seda padevuspiiri haarav.

Sotsiaal-kommunikatiivse kom-
petentsuse maaratlusest véime vélja
lugeda oskused Uksteise ja iseenda-
ga toime tulla. Selle valdkonna osku-
sed seostuvad sotsiaalsete ndudmis-
te tunnistamise ja anallitisiga (ees-
markide teadvustamine), iseenda kéi-
tumise motestamisega (teadlikust jal-
gimisest hindamiseni, nii tekivad ko-
gemuste alusel teadmised) ning
iseenda kaitumise (ka Oppimise) juh-
timisega sensitiivsus  teiste ja
iseenda suhtes, vastutustunne.

Reflektiivse kompetentsusega
jdutakse  Oppija  suveraansuseni,
tema suhtelise sbltumatuseni. Selle
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valdkonna oskused on enesekehtes-
tamise oskused. Areneb vdime oma
ego eest seista, seda ja selle vaar-
tust tunnistada, maaratleda ennast
kui sotsiaalsete ndudmiste kujunda-
jat.

Need kolm kompetentsuse vald-
konda pole Uksteisest soéltumatud.
Igas on esindatud teatud aspekt teis-
test. Need kolm valdkonda pole sol-
tumatud ka Oppijast ja tema tegevu-
sest.

E.-M. Verniku sama teemat kasit-
lev artikkel Kooliuuendusiases (Mida
ja kuidas — 1993, nr 6, |k 41—48)
algab kooli uuendamise eesmargi
seadmisest. See on — vahetu vaim-
se tegevuse rohkendamine. Autor
margib, et “akadeemilisest ja intellek-
tuaalsest tegevusest kill radgitakse,
kuid rutiinset tegevust on koolis vor-
ratult rohkem. /- - -/ Tagasihoidlikud
on katsetused Opetamise sisu ja
Opetamise meetodite varieerimiseks.
Domineerib traditsiooniline dpetami-
ne, mis jatab vahe vodimalusi an-
dekuserinevuste ilmsikstulekuks ja
nende arendamiseks. Pole siis ka
midagi imestada, et Opilased ise
peavad oma Opingute sisu vahetaht-
saks, koolis dpitavad ained ei paku
neile huvi ja tunduvad kasutuina”.
(Lk 41.) Kirjutises loetletakse tunnu-
sed, mis J. Raveni uurimuste jargi
on olemuslikud, kui mdistame O&ppi-
mist isiksuse arenguna. Need on Op-
pija sisemine motiveeritus ja enese-
usaldus, Ulesande tahtsus &ppija
jaoks, Ulesande ebakonkreetsus,
ebaselgus, mis lubabki seda tdlgen-
dada Oppija tdhendusmaailma kau-
du. Ene-Mall Vernik rdhutab: “Oppi-
mise tulemusena peaks Opilane mitte
ainult rohkem teadmisi omandama,
ta peab ka tundma, et on targemaks
saanud, iseseisvamaks muutunud,
on suuteline suuremaks vastutu-
seks.” (Lk 45.)



Usin lugeja vdib leida veel kirjuti-
si, mis Oppimise mdotestamise teema
on Ules votnud. Siinse valikuga ta-
han ma osutada kahele pdhikoali,
keskastme Oppetdds seni suhteliselt
vahetahtsale aspektile — Opitava ta-
hendus oppija jaoks ja Uheskoos te-
gutsemine. Need marksdnad viitavad
otseselt Opetaja vajadusele dppida
Opetama eritasemelises klassis ja
voimalusele sellega toimetulemiseks
opilastelt endilt tuge saada. Niisama
selgelt tuleb ilmsiks ka I6he teooria
ja praktika vahel: Gpioskustest kirju-
tatakse kas kitsas aineseoses (koge-
muste Uldistamisel joutakse ehk
ainult sugulasaineteni) v&i avaras
Opetamistaustas, kus tunnitegevuste
tuletamisel on Opetaja Uksi ja abitu.
Konkreetsema arendusega on Kkull
protsessile viitavad kéasitlused mone-
dest oskustest (nt protsesslugemine,
protsesskirjutamine), kuid - kahjuks
peetakse nende Kkirjutiste adressaa-
diks konkreetse aine Opetajat (ema-
keelebpetajat).

Opioskuste oliimpiaadi idee on
tuletatud otseselt uue Oppekava pro-
jektist. Esimese vodistiuse ajaks (ke-
vad 1995) olid kdik osundatud kirju-
tised ilmunud. See vbimaldas maa-
ratleda tlesannete Uldsuunda tulevik-
ku. Selge oli ka vajadus arvestada
kdibel Oppe- ja Gppemetoodilist kir-
jandust, dopetajate harjumusparast te-
gevust tunnis. Nii saigi Opioskuste
oliumpiaadi Uheks taotluseks opios-
kuste modistele maaratiuse otsimine,
Oppimise Opetamisele aluse loomine.
See taotlus ei realiseeru Uhe-kahe
voistlusega, aga innustab ehk dpeta-
jate kdrval ka pedagoogikateadlasi
teemaga tegelema.

Esimene voistlus kuulutati valja
1994/95. Oppeaasta Opilasirituste
plaanis. Et ettevotmise raskustest
aimu saada, kutsusime vdistlema
vaid Pdltsamaa Umbruse koole koi-
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gist naabermaakondadest. Osavétt
soltus ennekdike entusiastliku Opeta-
ja olemasolust, sest alustada tuli
llesannete valjapakkumisest (vt lisa
1). Tulevikurbhutustest tuletasime
meeskondlikkuse tunnuse. Sisemine
motiveeritus peaks oliimpiaadi puhul
olema loomulik: see on ju vdistlus.
Uritasime pakkuda erinevaid Ulesan-
deid ja nadha vastuse esitamisel mit-
meid erisuguseid voimalusi.

Koolidest saadud (lesannetega
tegime {heskoos t66d ja valisime
vélja nn tGlpulesanded (vt lisa 2).
Nende alusel hakati koolides vdist-
kondi ette valmistama ja sel alusel
tuli ka voistlusllesandeid pakkuda
Idppvooruks. Mitmed Ulesanded jaid
korvale seetdttu, et meil ei dnnestu-
nud leida vastuste jaoks hindamiskri-
teeriume, mis andnuksid pingereasta-
mise Oiglase aluse. Seetéttu jai vai-
keseks looviilesannete osa. Kill laks
loovust tarvis kisimuste t&psustami-
seks iseenda ja meeskonna jaoks
ning allikate leidmiseks.

Esimene Opioskuste olumpiaad
toimus 22. aprilli 1995 Pdltsamaal.
Kella 11-ks oli Gthisglimnaasiumi saa-
li laudade taha kogunenud 15 vdist-
konda (ajakava ja osalejate loend li-
sas 3). Péarast pidulikku avamist sai
iga voistkond Umbriku Ulesannetega
(lisa 4). Teatmematerjalide tutvustus
laks voistlusdrevuses vist kull paljude
kérvust mddda, aga et kasutatavais
allikais oli eelnevalt kokku lepitud,
siis sellest  kUsimusi ei tekkinud.
Osa teatmeteostest oli kattesaadav
voistkonna laual, osa tuli jagada
kaasvdistlejatega. Sellest sugeneski
proteste: kui vdistkond kogus kdik
vajalikud allikad oma lauale, siis se-
gas see teiste t66d. Voistluse I16pu-
jargus oli defitsiit ilmne. Samuti alus-
tati tavaliselt otsinguid entstklopee-
diast, kuigi Ulesande koostajad pak-
kusid vélja hoopis teise allika. Ziirii



A

pidi t6dema, et loogiline oli alustada
ENEst, et teada saada, kes oli B. G.
Forselius ja milles seisnes tema Op-
peviis, millistes riikides on kasutusel
rahalhik anna v6i mis kokkulangevat
on Joachim Gottlieb Schwabe ja
Reinhold Winkleri eluloos. Vastused
neile klsimustele maksimumpunktide
ulatuses leiti siiski teistest allikatest
(Eesti kooli ajalugu, OS ja Sénarine).

ZUrii asus vastuseid labi vaatama
juba voistluse esimesel pooltunnil,
sest iga Ulesanne vastati eri lehele
ja punktiarvestusega saadi alata vas-
tuslehe saabumisel. Kuigi vastused
ja allikad olid spikrina olemas, pidi-
me tddema, et vastajad kontrollisid
end mitme allika kaudu ja said erine-
vatest allikatest ka erinevaid vastu-
seid. Nii muutus vastuste tédpsusaste
ja etteantud punktiarvestuses tuli
teha korrektiive.

Kuigi pidasime ise voistiusilesan-
deid raskeks, pidime todema, et
voistkondade reastamine ei olnud
sugugi lihtne ja esiviisik pusis Uhtla-
selt maksimumpunktides peaaegu
kdikides klsimustes. Ainult tanu
voistluse  teenindusbrigaadi  abile
kuulmistlesande  vastus-joonistuste
(vt naiteid lisas 5) interpreteerimisel,
joudis zlrii kokkuvotetega ettenahtud
ajaks valmis.

Vaistlus oli pingeline. Selle vaitis
pererahvas. Ainult ({he punktiga
edestas Pdltsamaa Uhisgiimnaasiumi
| vdistkond Laupa P6hikooli voistkon-
da. Kolmandaks jadnud Elva Kesk-
kool ja jargmised Turi | Keskkool ja
Paalalinna Gumnaasium olid neil
otse kannul. Eriauhindu anti valja
korrektsuse ja tépsuse eest, kiiruse
eest, Uksikkusimuste vastuste eest ja
ka noorimale osavétjale. Opetajate
Ulesandeks jai tagasiteel pingete
maandamine, sest drasdiduaeg tuli
akki. Peaaegu olematuks oli jaanud
meeskondade omavaheline kontakt,
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Opetajad ei leidnud voistluse ajal en-
dale huvitavat tegevust ja voistkon-
dade tegevuse jélgimiseks ei leidu-
nud sobivat kohta. Eks seegi annab
ennast jargmisel korral parandada.
Ro60msat kordaminekut ja Oppi-
misvaarset pakkus esimene Opios-
kuste olumpiaad kdikidele osalejate-
le, vdistlejatele ja korraldajatele.
Jargmine olimpiaad on tulekul.

; . Lisa 1
OPIOSKUSTE OLUMPIAADIST

Uues Oppekavas rohutatakse dppimi-
se Oppimist, kaks pdhikooli etappi
seotakse otseselt dppija Oppimisvoi-
mekuse arendamisega. Opioskuste
olimpiaad vbiks edaspidi kujuneda
4.—6. klassi opilaste meeskondlikuks
joukatsumiseks.

Et seda vabariikliku vdistluse vor-
mi vdlja todtada, alustab Riigi Koo-
liamet 1995. aastal piirkondliku j6u-
prooviga 7.—8. klassi O&pilasmees-
kondadele Jdgevamaa, Jarvamaa,
Tartumaa ja Viljandimaa koolidest.
Uhtlasi annaks see katse teavet op-
pimisoskuste praeguse taseme kohta
ja vdimaldaks tapsustada teise koo-
liastme Ulesandeid uues Oppekavas.

Voistlus on meeskondlik ja oskus-
te hulgas seetottu ka koostddosku-
sed. Naiteks oskus teiste meeskon-
dadega Uhiseid té6materjale jagada,
oskus oma rihmas t66d kavandada
ja jaotada, oskus meeskonnatédd
iseloomustada ja hinnata. Hinnatakse
ka séaastlikkust ja ratsionaalsust aja
ja materjalide-vahendite kasutamises.
Vaja laheb kaardi lugemise oskust,
meeldejatmistehnikaid, voisteldakse
teatmeteoste valimise ja kasutamise
oskustes, teabeteksti ja to6juhendite
moistmises, tddvahendite valimises-
kasutamises. Monede (lesannete la-
hendamise kohta ndutakse protokolli
vormistamist.



Esinemisoskust arvestatakse kui
meeskondlikku naitajat. Ometi vbib
see voistkonna tddjaotusest tingituna
taanduda ka esineja valiku ja tema
esinemise hindamisele.

Uks Ulesanne jatab vdistkonnale
vbimaluse pakkuda ise, missuguseid
omandatud oskusi nad rakendavad
teatud objektide tundmadppimiseks,
et neid tutvustada teistele. (See
tilesanne voiks olla seotud nt muusi-
kariistadega v6i mbne muu kunsti
objektidega.)

Meeskonna suuruseks vdiks olla
5 opilast, et olimpiaadile paaseks 20
esindust. Uhest koolist v8ib pohimot-
teliselt valja pakkuda ka mitu voist-
konda, aga vdistkonnas ei tohi olla
a) paralleelklasside opilasi, b) roh-
kem kui Uks 8. klassi Opilane.

Oliimpiaadi-ideele on eeskujuks
kunagised informiinid. See vdistlus-
vorm joudis Uldhariduskooli véhe.
Tagantjarele tundub, et pdhjuseks oli
Oppeainetevahelisus. Raamatukogu
kasutamine oli Ghtpidi kbigi opetajate
ja koigi ainete probleem, aga otse-
selt ei kohustanud kedagi. Sama
saatus vOib tabada ka Opioskuste
olimpiaadi. Tahaks loota, et otse-
seos Oppimisega on nlud tunnetata-
vam ja Opetajad koosté6s kogenu-
mad.

Ehk voib rohkem uskuda ka &pi-
laste endi tahtmistesse. Keskastme
Opilaste ja Opetajate jaoks avaneks
olimpiaadiga vdimalus saada tagasi-
sidet oma todle, padseda n.6 vaba-
riiklikule areenile.

Usun, et seekordse vdistluse piir-
konna koolid aitavad olimpiaadi sisu
kujundada.

Eespool kirjeldatud kavandist I&h-
tudes (selle parandamine ja tdienda-
mine on samuti teretulnud) palun
koostada ja oma koolis jarele proovi-
da vdistlustlesanded. Ootan ettepa-
nekuid ollimpiaadillesanneteks, aga

ka muid asjasse puutuvaid méarkusi
ja kommentaare hiljemalt 20. veeb-
ruariks, et ollimpiaadikomisjon vdiks
koostada tdpsema juhendi ja selle 1.
martsiks koolidesse saata.
Oliimpiaadiiilesanded

palun saata aadressil

Riigi Kooliamet,

Opioskuste oliimpiaad,

Sakala 21,

Tallinn EE0001.

Kai Vaolli

tel. 684 988

26. 01. 1995

Saadetud JBgevamaa, Jarvamaa,
Tartumaa ja Viljandimaa haridusame-
titele ja koolidele.

] Lisa 2
TUUPULESANDED,
mille variante koos Oige vastuse
ja allikaviitega ootan 17. aprilliks
Riigi Kooliameti aadressil.

1. Tekst, mida kuulmise jargi Ules
joonistada.
Punktide aluseks
joonistatud objektide arv
(Joonistus k-l 54)
H. Runnel “Kodu”
® On maantee ja maanteel kdédnak
ja kdédnaku kérval kiila
see ongi minu kodu
ja tdhed ta kohal Ulal
see ongi minu kodu
ja tume mets seal taamal
see ongi minu kodu
muid mérke ei oska ma anda
muid mérke ei olegi temal
siin on mu saatus ja sugu
mu aja ja elu lugu

2. Parisnimest tuletatud liignimi eba-
harilikus thendis. (3 punkti)
® Milliseid kehi nimetatakse platooni-
listeks kehadeks? Kelle nime jargi
neid nimetatakse nii? Palju neid kehi
on ja kuidas nimetatakse?






3. Leida 3 kisitavat objekti, esitada
info nende kohta tulpdiagrammina
ndutavas modtkavas. (10 punkti)

® Koosta maailma kimne kdrgema
maetipu korguste  tulpdiagramm
mootkavas 1:1000. Mida téhendab
antud mdodtkava?

4. Marksona all on klUsimuse seisu-
kohalt lilane info. Tuleb selekteerida
vajalik. (5 punkti)

® Paikeseslisteemi Uheks taevake-
haks e planeediks on Maa. Mitu pla-
neeti on Paikeseslsteemis? Nimeta
need kindlas jarjekorras! Planeetidel
on looduslikke kaaslasi (Maal on sel-
leks Kuu). Nimeta need planeedid,
millel pole kaaslasi. Millisel planeedil
on neid koige rohkem? Mida tahen-
dab sbna “asteroid™?

5. Kuupéaevaraja, ajavédondi moiste; 2
objekti kaardil. (10 punkti)
® Florida poolsaarel on plhapéeva-
hommik kell 7.45. Mis nadalapéev
on samal ajal Deznjovi neemel?
Mida tdhendab “kuupdevaraja”’?

6. Sonatédhenduste leidmine sbnaraa-
matust. (5 punkti)
® Keeleteadlane J. Aavik tegeles
agaralt sdnaloomega ja 16i eesti
keelde palju uusi sénu. Allpool too-
dud tekstis on kasutatud keelendeid,
mis ei tulnud igapaevasesse tarvitus-
se. Asenda need tuntud sdnadega.
Missugused voiksid sinu arvates ka-
sutuses olla ka tdnapéeval ja missu-
gused mitte? Pl0a oma arvamust IU-
hidalt péhjendada.

Tanu oma jaunile Kéitumisele vbitis
nooruk koikide lugupidamise. Tdhes-
tiku esimene aabe on A. Ta jutt
koosnes pelkadest faktidest ning
keegi ei saanud sellele vastu vaiel-
da. Pinginaaber haudus minu vastu
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neima ja see porpis mind. Kbneleja
eede ei leidnud poolehoidu.
7. Loogiline tuletus, asjatundlikkus.
(3 punkti)
@® Vagunis asuval lauakesel paral-
leelselt aknaga on vesilood. Reisija
jalgib  ohumulli vesiloodis. Rongi
seismisel on ohumull toru keskko-
has. Rong liikus paigast ja mull kal-
dus reisijast paremale. Kui rong ligi-
nes jargmisele jaamale ja hakkas pi-
durdama, nagi reisija, et ohumull lii-
kus vasakule. Kuhu liikkus rong —
vasakule vdi paremale néoga akna
poole oleva reisija suhtes?

8. Erinevate lahenduskaikude véima-
likkus (vorrand, joonised, arutlus).
(5 punkti)
® Viinamarjakasvatajal oli kolm poe-
ga. Targim neist pidi hakkama péarast
isa surma majapidamist valitsema. Et
kindlaks teha, kes kolmest pojast on
talle kbige véaarilisem jareltulija, andis
isa poegadele 21 Uhesugust veini-
vaati. Neist seitse olid tihjad, seitse
poolenisti tais ning seitse aareni vei-
ni tais. Pojad said Ulesande jaotada
need 21 vaati omavahel nii, et nad
saaksid Uhepalju vaate ja Uhepalju
veini. Seejuures ei tohtinud veini im-
ber valada. Uks poegadest sai vara
endale. Kuidas ta (lesande lahen-
das?
9. Maaratle jooniste jargi, mis on ta-
hik. Tunnuste maaratlemine, aratund-
mine ja defineerimine. (Vt 100 motle-
misllesannet.) (5 punkti)

10. Elulooliste andmete otsimine ja
korvutamine. (3 punkti)
® Kas Friedebert Tuglas ja Anton
Hansen-Tammsaare on Uhes koolis
oppinud? Kui, siis millises?

® Kas Vene vaejuht Kutuzov ja
Ameerika riigimees Lincoln vdisid ra-
hulepingu sdlmida?



11. Elulooliste andmete otsimine.
(10 punkti)

@ Antud nimekirjas on 2 kirjanikku, 1
loogik, 4 matemaatikut, 3 erinevate
tlikoolide Gppejoudu. Kes on kes?

Lewis Caroll

Carl Friedrich Gauss

Eukleides

Leonhard Euler

Giovanni Boccaccio

12. T66 juhendi jargi. (10 punkti)
@ Arv 7 on olnud rahva hulgas alati
populaarne. Teda on peetud Gnnear-
vuks. Arvu 7 jaoks on leitud ka mit-
meid jaguvustunnuseid. Opetame
Sulle neist Uhte.

Korruta kontrollitava arvu esimest
numbrit kolmega ja liida talle jargmi-
ne number. Tulemus korruta kolme-
ga ja liida jalle jargmine number jne.
kuni viimase numbrini. Arvutuste liht-
sustamiseks void igast vahetulemu-
sest lahutada 7 vdi arvu, mis jagub
7ga. Kui lopptulemus jagub 7ga (ei
jagu), siis ka antud arv jagub (ei
jagu) 7ga.

Néide. Kontrollime,

kas arv 48 916 jagub 7ga

a) korrutame antud arvu esimest
numbrit 3ga

4x3=12=5

(arvutuste lihtsustamiseks vdime
tulemusest lahutada 7 (v6i 14...),
seega vdime 12 asendada
12-7=5, asenduse margime =)

b) 5 + 8 = 13 =
c)6x3=18=4
d 4+9=13=6
e) 6 x3=18=4
la+1=5

g 5x3=15=1
hy1+6=7

Lopptulemus 7 jagub 7ga.
Seega ka 48 916 jagub 7ga.
Kontrolli antud juhendi pdhjal,
kas arv 54 572 jagub 7ga.
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13. Kooliatlase registri vm kasutami-
ne. (5 punkti)

14. Voistkonna koostatud Ulesanne
ENEKEse kasutamisele, millega
peaks hakkama saama 5 minuti
jooksul. (3 punkti)

Kindlasti on veel
15. Poltsamaa-Ulesanne, nagu aja-
loolise jutustuse koostamise (ilesan-
ne (esitab Hilja Toome). (10 punkti)
® Koostada jargmiste marksénade,
kirjlanduse ja teatmeteoste abil aja-
looline jutustus:
ajaloolised riigid Inglismaa, Nor-
ra, Sitsiilia e Napoli Kuningriik,
Rootsi, Normandia Hertsogiriik,
Taani, Novgorod, Beloozero, Ir-
boska;
rahvad varjaagid, normannid, vii-
kingid, “Russ”;
ajaloolised isikud Rjurik, Sineus,
Truvor, Eerik Punane, Rollo,
Knut.

16. Moned lihtsamad nuputamislles-
anded. Nt mis on (hist hobusel ja
viiulil. (2 punkti)

Lisa 3

EESTI | OPIOSKUSTE OLUMPIAAD
POLTSAMAA
UHISGUMNAASIUMIS

22. 04. 1995

Ajakava

11.00—11.30
11.30—13.30
13.30—15.00

avamine

voistlus

IBuna, tutvumine
Pdltsamaaga
olimpiaadi
kokkuvotted,

voitjate autasustamine

15.00—16.00



VOISTKONNA TOO PROTOKOLLI VORM
Opioskuste oliimpiaadi Péltsamaa voor 22. aprillil 1995.

alustas véistlusiilesannetega tutvumist ja tegevuskava koostamist

kell
To6 Iopetati kell

Esimene vastus sai kirja kell

PrOtOKOIIa: waveeeeieiee e
Osalejad Tulemus Koht
Pdltsamaa Uhisgimnaasium | 113 1|
Péltsamaa Uhisgiimnaasium I 81 12.
Laiuse Pohikool 93 Tt
Lustivere Pohikool 74 13.
Jogeva | Keskkool 94 6.
Jogeva Il Keskkool 84 9.—10.
O. Lutsu nimeline Palamuse Keskkool 66 14.
Laupa Pdhikool 112 2.
Retla 9-klassiline Kool 82 11,
Paide Gimnaasium 64 15.
Tari 1 Keskkool 102 4,
Tari I Keskkool 84 9.—10.
Viljandi Maagimnaasium 91 8.
Paalalinna Glimnaasium 101 5.
Elva Keskkool 106 3.

B ) Lisa 4
OLUMPIAADI ULESANDED

1. Kes oli B. G. Forselius ja milles

peab teatud tingimustel ja tahtajal ta-
gastama. Intress ehk kasvik on tasu
laenatud raha kasutamise eest. Valg-
nik peab laenu tagastamisel maksma

seisnes tema Oppeviis? (3 punkti) vOlausaldajale teatud summa, mis
ongi laenu intress.

2. Koosta joondiagramm modtkavas

1:1000000 10 Eesti pikemast joest. Kui laenusumma on k krooni,

i el G mogtgagizkﬁ) intressimaar p% (1—8—0) ja laenu
tagasimaksmise tdhtaeg t aastat,

3. Laen ehk krediit on vdlgu voetud siis  arvutatakse tagasisaadav

raha vdi muu vara, mille volavdtja summa nii:
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_jep KRt 11, —PL
K=k o ehk Kek(1+755

Kui tdhtaeg on a kuud, peab ar-
vestama, et

t—i

~ 12 kuud.

Naide: Karla laenas Hugole 500
krooni 7 kuuks intressiméaraga
8%. Kui suure summa saab Karla
7 kuu pérast tagasi?

Siin on k=500 kr

va
t=7 kuud ehk 19 a

5 8
p=8% ehk 100
7x8
Arvutan K=500(1+12 X 100)~
=500(1+—56

1200)=~523,33~523,35 kr

Naite pohjal lahenda ulesanne.
Kui suur peaks olema intressiméar,
et 5000 kr kasvaks 3,5 aastaga
6000 kroonini? (10 punkti)

4. Selgroogsete Uheks klassiks on
roomajad ehk reptiilid. Too vélja 7
tunnust, mis vorreldes kahepaiksete-
ga vbimaldavad neil paremini kohas-
tuda eluga maismaal. Millised seltsid
kuuluvad nimetatud klassi? Mis ise-
loomustab salamanderlaste sugukon-
da? (5 punkti)

5. Leia J. Cook'i jargi nimetatud ko-
" hanimesid (4). Mis objektid need on
ja kus asuvad? (5 punkti)

6. Lennuk lendab Tallinnast Jaapa-
nisse. Véljumine Tallinnast 22. aprillil
kell 11.00. Lend kestab 8 tundi. Mis
kuupéeval ja kellaajal jouab fennuk
Jaapanisse? (5 punkti)

7. Laual on reas 3 Uhesugust veega
tiidetud anumat ja 3 samasugust
tihja anumat. Neid anumaid tuleb
tmber paigutada nii, et tihjad anu-

mad vahelduksid veega taidetud
anumatega. Liigutada tohib ainult
Uhte anumat. Kuidas seda teha?

(3 punkti)

8. Mida tahendab drakooniline? Kelle
nime jargi nimetatakse nii?
(2 punkti)

9. Leia vdimalikult palju sarnasusi
jargmiste riikide vahel:
Soome, Rootsi, Norra

(kuni 10 punkti)

10. Anna on rahalhik. Millistes riiki-
des? (2 punkti)

11. Vii omavahel kokku isikud sobiva
maa ja ajaloolise fakti sindmusega.

(5 punkti)
Isikud: Ajalooline taust:
Buffalo Bill kindral Napoleoni
sbdades, praegu
valitseva kuningliku
perekonna esiisa
Bernadotte 1848.—1849.a
revolutsioon
Aleksander 1l rldtelkonna

peamees 20. saj algul
Sandor Petofi parisorjuse kaotamine
Venemaal
Eduard von Laane asustamine
Dellingshausen19. saj viimasel
kolmandikul
Maad: Ungari, Eesti, USA, Vene-
maa, Prantsusmaa.

12. Mitu arvu 9 sisaldab taisarvude
loetelu 1—100? (2 punkti)

13. Aegade jooksul on vélja mdeldud
killaltki palju uusi sdnu. Allpool too-
dud tekstis on kasutatud keelendeid,



mis ei tulnud igapaevasesse tarvitus-
se. Asenda need tuntud sbnadega,
et kdik mdistaksid neid soovitusi.
Ara jallista kedagi ilmaaegu!
Havatse tunnis hoolega!
Ara kasuta oma eemuseid kurjast!
Hoia seda algisekausta hoolega!
Ara ole alati nii morbe!
Ara ole liialt velbas!
Need tlkid tuleb soveldada!
Ara ré6na oma kaaslasil

(5 punkti)

14. Antud nimekirjas on 2 Kkirja-
nikku, 3 fudsikut, 3 erinevate (likoo-
lide professorit, 1 aatomipommi loo-
misel osaleja. Kes on kes? Mis on
neil koigil Uhist? (7 punkti)

Niels Bohr

Anatole France

Frans Emil Sillanpaa

Arthur Holly Compton

Hans Albrecht Bethe

15. Leia sarnaseid seiku Joachim
Gottlieb Schwabe ja Reinhold Jo-
hann Winkleri eluloost. (3 punkti)

16. Mis on siin tekstis valesti?

(2 punkti)
7. klass laks Tartusse ekskursioonile.
Ta kllastas seal Fr. R. Kreutzwaldi
nimelist Kirjandusmuuseumi, Koidula
memoriaal-muuseumi. Ohtul vaatasid
lapsed “Estonia” teatris balletti “Lui-
kede jarv".

17. (7 punkti)
Vaatleme Ulesannet, milles tuleb
valmis kujund Ghe joonega labi kriip-
sutada.

Joonisel a esitatud kujundi puhul
ei valmista mingit raskust tommata
pidev joon, mis labib kujundi iga
sirgldiku tapselt Oks kord. Seevastu
aga kujund joonisel b niisugust labi-
kriipsutamist ei voimalda (joon ei labi
I6iku EF, kuid ka joont teisiti tdmma-
tes ikka Uks 16ik jaab labi tdombama-
ta vdi tdmmatakse labi kaks korda).

A B C
\
a)
B
A/D r\c
E F

b)
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Kas joonisel ¢ esitatud Kkujundi
puhul saab tdmmata sellise pideva
joone, mis iga I16iku tapselt ks kord
labib?

18. Vanimad lipud on Jaapanil ja
veel Uhel Euroopa riigil. Millisel riigil
ja kuidas see lipp on seotud Eesti-
ga? (3 punkti)

19. Kaks poissi seisavad lahestikku.
Uks seisab ndoga pdhja poole, teine
naoga louna poole. Kas on vdimalik,
et nad ndevad teineteist pead poora-
mata? (2 punkti)

Lisa 5

20. Kuula tahelepanelikult Jakob
Tamme luuletust “Talvedd”. Joonista
kuuldu pohjal pilt, nii et sellel oleks
voimalikult koik luuletuses esinenud
objektid. (10 punkti)

Talve6o

O6 on selge. Kérgel kuu.
Ldige lle lume. —
Hérmas seisab iga puu.
Taevaserv on sume.

Tuled paistvad siin ja sédél
sdral ldbisegi...

Eemalt kuulda kiunuv haél:
rigisemas regi.

Vaikne, ilus talveilm...
Astun (le hange...

Ukse poole pé6rdub silm —
kiilm on bues kange!

POLTSAMAA ULESANNE

Tdida punktiiriga méargitud kohad nimede voi aastaarvudega!

Podltsamaa kihelkond on kunagi minevikus olnud vaga suur.

..................................... kihelkond lahutati Pdltsamaa kihelkonnast ........... a
B s e e o s e e s R SN s e R e R e i e kihelkond ........cc..u..... a.
Esimene kirik Pdltsamaa kihelkonnas ehitati .........cccoeeveee. . a.

Kooliharidust on Pdltsamaal jagatud Ule kolmesaja aasta. 17. detsemobril

1917. a alustas Oppetddd .........cccee.....
Esimeseks direktoriks oOli ......ccocvvvevennee

1925.a rajati dpetaja ......cocccveeenveeenneen.

botaanikaaed.

Au ja kuulsust on koolile toonud ........

Pdltsamaa linna pargis asub ...............

Kull, H. Kilde Pdéltsamaast ja tema l&hiimbruse ajaloost, Ik 6—16



kuu
tdhed
sume
tuled
siin-seal
puu
hdrmas
regi
hang
uks

regi
puu
hdrmas
uks
tuli
sume
tdhed
eemal
hang
ldige
selge
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ELSA GRETSKINALT
“KOOLIUUENDUSLASELE”

Tallinnas E. Vilde teel asub Vene Erakool “Poliiloog”.
Jargnevas esitame kiisimusi kooli direktrissile
Elsa Gretskinale.

Foto: Mért Bernadt
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Mis juhtus Eesti hariduses parast hariduskongressi 19877

Koigepealt: vallandus aktiivne tegutsemine nii dleval (haridust juhtivad
struktuurid) kui all (Spetajaskond). Tubli pool tuhat inimest tuli kaasa sel VvOi
teisel viisil kooli uuendamisega, sealhulgas ka teiste elualade esindajad. Mui-
dugi tegutseti eufooria saatel, aga seegi kuulus asja juurde. Sellest ringist
kasvas valja ka J. Kaisi ideede ja parandi elustamine. Aga siis hakkasid tu-
lema tagasilédgid.

Nimelt — mis mottes ja mis kujul?

Algas seniste haridusstruktuuride Idhkumine ja seda juba péris tipust.
Loodi Riiklik Hariduskomitee, mis pidi kibekiiresti Uhendama hariduse eri ha-
rud, inimesi paigutati labikaalumatult Gmber. Luhidalt — ei antud aega atra
seada. V. Rajangu ja R. Loigu ajal ning edaspidigi ei arvestatud, et kdige-
pealt tuleb paika panna uldhariduse vundament — pd&hikool, hoopis enam te-
geldi nditeks korgharidusega. Uisapéisa likvideeriti ka elujouline PTUL. Uuen-
dusliikumine oli koondunud HMi Koolivalitsuse ja PTUl Umber.

Hariduskomitee peallesandeks sai Eestimaa hariduskontseptsiooni koos-
tamine. Vdibolla polnud komitee tegevus soovitavalt tulemusrikas, kuid paljud
asjad vaieldi selgemaks. Hiljem tekkis Koolijuhtide Uhendus eesotsas Otto
Ameriga, kes viis haridusprobleemid koolile lahemale. Kool ise, opetaja, dpi-
lane tahtsustusid. Sel ajal hakkasid teadvustatumalt tekkima oman&olised
koolid. Eesti kooli traditsioon on olla omanéoline. Lihidalt: koolid hakkasid
moistma, et uuenemises ei tule lootma jaada Uksnes Ulaltpoolt juhendamise-
le, mondagi tuleb moelda ja teha ka endal. Ideed ja tegutsemine tuleb kokku
viia. Paljude ilusate projektide nurjumine johtubki idee ja teo lahususest.

Vene Erakooli “Poliiloog” valisvaade.
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Xl klass dppetunnis.

Kas tuleb moéonda, et parast kongressi pdorati selg noukogude aja
kooli saavutustele, mis ometi olid olemas?

See eitamine tuli Ulevaltpoolt. Koolid ise teavad vaga hasti, mida ka tollal
saavutati, mis oli positivne, mis negatiivne. Siin astub jdusse jarjepidevuse
seadusparasus.

Tuleme niiiid “Poliiloogi” stlinni juurde.

Koolivalitsuse toetusest jai muukeelse kooli arendamiseks vaheks. Vene-
Eesti haridusteaduslik Ghendus, loodud ministrite (Dneprov, Loik) kaskkirjaga,
ei kaivitunud tulemuslikult. Oli tarvis jouda konkreetsema tegevuskavani. Asja
viis edasi vene hariduse osakond EHA juures. Sindis “Muukeelse hariduse
arenduskava” projekt, milles eraharidusest kiill veel ei rdagitud. Martsist 1994
kaivitus erakooli asutamise projekt PEHO (R. Kiisi, O. Vahari, E. Sarve jt. ak-
tiivsel kaasalédmisel). Sellele jargnes jooks mdédda instantse. Juunis 1994
sain tegevusloa ja koolituslitsentsi, mille alusel vdis vélja kuulutada Opetajate
konkursi (15 kohta, 60 avaldust) ja Opilaste vastuvotu.

Opetajate valik l&htus oluliselt kooli eesmarkidest. Peardhu asetasime
klassikalise giimnaasiumihariduse taasstnnile, esfica-rubriigile (vbimalikult mit-
mekillgsed teadmised Eestimaast ja rahvast) ja muidugi eesti keele omanda-
misele. Loppeesmaérgiks Eesti Uhiskonda integreerumine.

Kuidas onnestus kooli materiaalse baasi korraldamine nii kiiresti?

Tugev toetus tuli Mustamée linnaosalt — meile Gdriti pool lasteaia hoo-
nest, mis tuli muidugi pdhjalikult remontida. Praeguseks on olemas esialgselt
tarvilik méébel ja Oppeinstrumentaarium. Olgu siin veel éeldud, et meie lap-
sevanemate hulgas on rikkaid vahe, vordselt on keskmisi ja alla selle. Suu-
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et i : st R i
VIl klass Opetaja Elena Lauri inglise keele tunnis.
Fotod: Mért Bernadt

rele osale on tulnud oppemaksu alandada voi moni dpilane ka sellest vabas-
tada.

Kuidas Sa direktrissina ennast tunned?

Koigepealt tunnen suurt vastutust kbigi ees, kes mind on usaldanud —
Opetajad, Opilased, lapsevanemad. Parast ministrina té6tamist oli huvitav en-
nast ka teises rollis proovida. Nimetagem seda siis eneseteostuseks. Lisaks
koolile endale olen tundnud ka endiste kolleegide toetust. Nii et on mitu
peeglit, kuhu vaadata ja ennast hinnata. Peaasi, et ei tuleks tunda habi
iseenda ja teiste ees. Seda enam, et plldsin ka ministrina toetada koo-
liuuenduslikke ideid ja algatusi. Uhes olen téiesti veendunud: sellest koolist
tulevad Eesti riigile haritud ja lojaalsed kodanikud.

Kuidas Sa suhtud haridusseaduse sellesse sattesse, mille jargi aas-
taks 2000 venekeelsed giimnaasiumid likvideeritakse?

Muidugi, seadus on seadus ja kuulub taitmisele. Aga ma ei usu imedes-
se. Esiteks, ei suudeta keeledpet viia vastavale tasemele, ja siis jdab suur
osa venekeelsest noorsoost glimnaasiumiharidusest kdrvale. Teiseks, ei to-
hiks teistest rahvustest Opilasi jatta pariselt ilma oma rahvuslikust kultuurist.
Eesti riik ja rahvas peaks olema huvitatud mitmekulgselt arenenud inimestest,
kes oma kultuuri tundmise kaudu oskavad hinnata teise rahva kultuuri ja
eluolu. Muidugi jadb seaduse range rakendamise korral veel erakooli vdima-
lus, aga see pole kdigile kattesaadav. Ja selline rakendus oleks ka ebade-
mokraatlik. Lihidalt: aasta 2000 on {ile pingutatud ja politiseeritud. Antagu
vaba arengu voimalus, las iga kool (ja lapsevanem) leiab oma tee. Niikuinii
puliavad paljud muukeelsed perekonnad eestikeelse hariduse (ja keeleosku-
se) poole. Vahemalt need, kes mdtlevad korghariduse peale.
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Milliste probleemidega on koolil tulnud kokku puutuda?

Neid on rohkesti. Nii dpetuslikke kui kasvatuslikke. Meie téahelepanu kesk-
mes on estica-tstikkel, mille pdhikomponendid on eesti keel ja kirjandus ning
kunstiajalugu. Métleme ka asjaomase Opiku koostamisele. Adapteeritud dppe-
raamatute ja tédvihikute vajadus on tungiv. Mdtleme usundidpetuse liitmise
Ule kultuuriloo konteksti. Kasvatuskisimustest peame vaga oluliseks kodu
teema labitunnetamist ja kasitlemist, mis seob kooli lastevanematega. Ka kool
ei pea jadma oma seinte vahele — tuleb tundma Oppida ldhemat ja kauge-
mat Gambrust.

Nii piiame me oma kooli eest seista. Kuid ka Eesti Uhiskond ja riik peab
omapoolset huvi iimutama. lgatahes venekeelse hariduse suhtes on see huvi
vahene olnud. Ei aita Uksnes réhumine keeleseadusele. Keel ainuiiksi ei ole
veel haridus kui terviklik vaartus. Vene (ja teistestki rahvustest) noored lahe-
vad meelsamini Eesti kdrgkoolidesse kui Venemaale, kui nad oma keeletase-
melt niikaugele jduavad. Laéne Ulikoolidesse paédsevad Uksikud. Noustun, et
Eesti riik ei jaksa ulal pidada venekeelset kdrgharidust, kuid praegune vene-
keelne koérgharidus tuleks I0petada sujuvalt ja loogiliselt. Endastmdistetav
peaks olema vene (slaavi) filoloogia séilitamine. Meie praegused poliitikud ei
taha moista, et Ghiskond on tegelikult multikultuurne. Ja mis siis selles halba
on, see on pigem Ulemaailmne ndhtus.

“Poliiloogile” kdige paremat arenguedu soovides!

Usutles KALJU LEHT

Jarelmarkus. Me saime kaasa “Poliloogi” arendusprojekti. See on meie
meelest hasti labikaalutud dokument, milles on fikseeritud kooli arengusuunad
ja -etapid, samuti kui arenduseks vajaminevad vahendid. Muu hulgas on ette
ndhtud ka koost6¢ vormid: ja vdimalused mitme Tallinna eesti glimnaasiumi-
ga, lihidalt — integratsioon haridustegelikkuses.

Meil oli vdimalus tutvuda ka kooli ruumide ja sisustusega ning heita po-
gus pilk parajasti toimuvasse Oppetegevusse. Mulje jai igati soodne, kool elab
taisverelist elu.
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Uropb Makapbes

NEPBbIE WKOMNbHLIE MNogabl — 3TO OYEHb BA)KHO
Mepexon OT MAOWKOMBHOMO BO3pacTa K Mrafwemy LWKOoMbHOMY — OYeHb
OTBETCTBEHHbIA MEpPUOR B XU3HW OeTeil. YenoBek cemu neTr — 3TO ele

o4YeHb ManieHbKUii pebeHok. OH MHOroro He 3HaeT U He ymeeT. Kak yyuTento
npaewnbHO opraHnsoBarts y4ebHbi mpouecc? Kak nomodb pebeHky 6Gonee
6e360Me3HEeHHO MPOWTK U3MEHEHUs B CBOEW XMU3HW W afanTupoBaTbCsl K
wkone? lMpexne Bcero BaXKHO 3HaTh, HYTO OH MOXET U KakoBbl BO3MOXHOCTU
ero nouxuku. Heobxogumo 3HATb UM OCHOBHbIE TMapameTpbl, Xapak-
TepusyioluMe MNpoLecc MpUBLIKAHUA pebeHka K wKone.

MMocTynneHue B LWKONY — KPUTUHECKUA MOMEHT B XU3HU pebeHka. He
CMy4alHO M B MCUXOMOrMM OH OTMEe4YaeTcs KakK KPU3WUCHLI. Kak BCAKUA
BO3pACTHOW Nepuop, KPU3UC CEeMU f1eT TOXe UMEEeT CBOM Hayano W KoHell,
HO TpaHWubl ero pacnnbiBYatel. bBeimo 6bl HEBepHO Hadano Kpwauca
onpenenaTb NepBbiM CeHTAbOpem (MOCTYNNeHWe B LWKOMy) WnM OHeMm, Korpga
pebeHKy McrnonHsAeTca cemb neT. Henmb3a onupartbCs M Ha YCTAHOBNEHHYIO C
MOMOILBIO TecTa MNCUXOSIOMMYECKYI0 TOTOBHOCTb K 0BYyYeHUo B LIKOMe, Tak Kak
OHa MOXET HaCTynuTb WnK 3afonro Ao Npuxofa B LWKOMY WM ropaspo fnosxe
aTOro. He MeHee CNOXHO YCTaHOBUTbL M KOHEeU 3TOro KpuU3UCHOFO nepuopa.
HecomMHeHHO 0fHO: BCe ero 0cobeHHOCTU MpOosSBRsAoTCS y pebeHka B wWKone
C NMepBOro CeHTAGps M OO OKOHYAHUSA UM MepBOro Knacca.

Kakne xe uaMeHeHuss B ncuxumke pebeHkKa BbI3bIBAIOT KPU3UCHOE
cocTosHMe? MeHseTca ero MecTto B cucTemMe OOLWEeCTBEHHbLIX OTHOLWEHUA.
MocTynneHne B LUKONY — 3TO MNepexog M K HOBOMY obpasy >XW3HW, U K
HOBbLIM  YCMOBMAM  [OEATEfIbHOCTWM, K HOBbIM B3aMMOOTHOLWEHNAM  CO
B3pOCMbIMM U cBepcTHUKamMu. C hakToM MOCTYMNEHUS B LUKOMY CBA3aHbI

TPYOHOCTM OCBOEHMSI HOBOTO pexuma OHS; Hambornee spKO 3TO

nposiBnsieTca y AeTeil, He nocewasluMx [ETCKUEe AOWKOSbHbIe

YUPEXOEHUs: ¥ OCHOBHYIO NpobremMy cocTaBiseT 3[ecCb He paHHWMA

nogbem yTpom, a HabnogaeMoe 4acTo Yy HUX OTCTaBaHWe B pasBUTUM

NPOV3BONLHON perynauMm noBegeHus, opraHu3oBaHHOCTY;

TPYOHOCTW MPUBLIKAHUSA K HOBOMY KOMMEKTUBY;

TPYOAHOCTA BO B3aMMOOTHOLUEHUAX C YYUTENEM;

TPYAHOCTW, OBYCNOBMEHHbIE M3MEHEHNEeM [OoMallHEen cuTyauuu.

Bce aT0 sBNSAETCA OTpaXKeHMeM MOCTEeNeHHOro BXOXAeHus pebeHka B
HOBYIO COLUMasibHYl CuUTyauuio pasBUTUA. TemM camblM Ha TpygHOCTH
KpU3MCHOro nepuopa pasBUTUA HaknagblBalTcs TPYAHOCTM apantaumu K
wkone. CouuanbHO-Ncnxonoryeckue agantauun cBA3aHbl MpexXxpge BCero ¢
M3MeHeHneM cratyca uHaueupga. B TedeHue Bcel XU3HM YENOBEK MHOro pas
MeHseT ero (wkona, paboTta, cembsl), M KaxXObli pas emy nNpuxognTcs
BblpabaTtbiBaTb HOBble HOPMbl MoBefeHus. BrnusHue 9TMX (akToOpoB Ha
OpraHuMaM W3MeHSeT MCUXMYECKOe COCTOSIHME 4YerioBeKa, 3TO Xe B CBOI
oyepeAb BeAeT K MepecTpoilke LEHTpanbHOM HEpPBHOW CUCTEMbI, K
6ronornyeckum 1 (U3MONOrMHECKUM U3MEHEHUSM.
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C nepsbIX >Xe AHel wWkona cTaBWT nepef pe6eHKOM MHOXECTBO 3afad.
OH [OomKeH YycrewHo oBnageBarb Yy4ebHOW RAEeATeNbHOCTbIO, OCBauBaTh
WKOMbHbIE HOPMbl MOBEAEHNsl, BAUTHCS B LWKOMbHbLIA  KOAMEKTUB, Mpu-
CrnocobUTLCS K HOBbIM YCMOBUSM YMCTBEHHOrO Tpyda. XapakTep MoBefeHus
B KaX[OW W3 HasBaHHbIX c{ep LWKONLHOW >XKWU3HU CIYXUT KpuTeprem
coumanbHo-NcUMxonorudeckon agantauun. VIHoukaTopom, oTpaxatowmum yaos-
feTBOpeHHOCTL pebeHka npebblBaHMeM B IUKOMe, BLICTYNaeT ero smo-
LMoHanLHoe cocTtosHue. PasHoobpasue XXe UCMLIThIBaeMbIX 9MOLUMIA B CBOK
o4yepefb BO MHOrOM opmupyeT ero roeefieHve. Ha atom doHe obner-
yaeTcs wnuM, HaobopOT, YCNOXHAeTcs y4yebHas [esaTenbHOCTb.  MOLMO-
HarnbkHOe COCTOSIHWE He TOMbKO 3aBWUCWT OT €€ YCMElHOCTW, HO U BIUfeT Ha
ee pesynbTaTr. Yenex B ydebe cosfaeT ocobbii MOALEM, BbISLIBAET elle
Gonbluee enaHve pobuBaTbcs MOXBanbl, CrOCOGCTBYET pasBUTUIO YBe-
peHHoCcT B CBOMX cunax. PeBeHoK He uCMbITbiIBAET HanpshKeHHocTW. B
MPOTUBHOM Criy4ae, Mpu HacloeHnn BCexX HeraTtMBHbLIX MOMEHTOR (KPU3UCHbLIe
0COBEHHOCTM, TPYQHOCTU agariTauuu, 6onblias yyebHan Harpyska) BO3MOXHO
MOsIBMIEHUE Pa3NMYHOro pofa MCUXONOrM4EecKMX OTKMOHeHUR. [aHHble o
pacnpocTPaHEHHOCTN HEBPO30B Y pPasHbiX BO3PACTHbLIX TPynmn HaceneHus
CBUOETENbCTBYIOT O TOM, YTO 4Yalle BCEero OHW pasBuUBalOTCA Yy [eTeil B
BospacTte ¢ 7 0o 14 nert. lNpu 3TOM C BO3pacTOM 3TMONOMMYECKOEe 3HaYeHUe
CEeMENHO-6LITOBLIX (aKTOPOB B BO3HMKHOBEHUM MCUXMYECKMX OTKIIOHEHWIA
yMeHbLIAeTCsl, pofb >XXe CBA3aHHLIX CO LWKONoW (HakTOpOB BO3PAaCTaerT,
0COBEHHO Y [ieBOYeK.

Cpeon NCUXOTPaBMUPYIOIIMX LWKOMbHBIX (HAKTOPOB OCOBEHHO CUMbHbLIM
OKasblBaeTca MocTynneHne B WKony. BcemupHas opraHusauusi agpaso-
oxpaHeHus (BO3) paxe npepnaraeT On8 Hero CneuuanbHblii TEpMUH —
“WwKonbHbiA WwoK”. O6palaeT Ha cebsa BHUMAHME KU TO, YTO B [OKYMEHTax
BO3 u cneunansHoi nuTepatype NpoYHOE MECTO 3aHSNW Takue CBA3aHHble
CO LUKOMON MOHATWS, KaK "WKONbHLIA CTpecc”, "aMpakToreHus”, "wkonogobus”.
OHn o0603Ha4alT MNposBNEHUs HEBPO30B, KOTOpbie BbIOUMBAOT AeTel us
HOPManbHOW XW3HU, MPUBOAAT K KaTeropuyeckoMy OTKasy OT MOCELleHUs
3aHATMIA. K HenocpefcTBEHHO CBA3aHHBIM CO LWKOMOWA cuTyauusiM, npep-
pacrnonaramuwmMM K BO3HUKHOBEHWIO Y YYalMXcsl MOrpaHuyHbIX NMCUXMYECcKUX
paccTpoicTB (HEBPO30OB), OTHOCATCS Crepylolue:

1) HecnocobHOCTb CMPaBUTLCA C y4ebHOI Harpyskoil,
2) BpaxpgebHoe OTHOLLEHWE neparora,

3) cMeHa KonnekTuBa,

4) HenpusaTMe OEeTbMU.

[na nepBoknaccHWka, T.e. Ana pebeHKa, TONMbKO YTO MepecTynuBLLIEro
Nnopor LWKOmbl, MaBHbIM UCTOYHMKOM HapYLEHUS MCUXMYECKOTO 3[0POBbS
ABNSAETCA 4pe3mepHas YMCTBEHHas Harpyska, He COOTBEeTCTBylOWas BO3-
pacTHbIM OCOBEHHOCTSAM [EeTel.

B knaccuyeckon fAUAaKTMKe MpUHUMM y4yeTa BO3PacTHbIX Oco6eHHOCTel
yyalmxea Gopmynupyetcs Kak "npuHUmMn AOCTynHOCTU”: "He HaBsa3biBail ymy
HMYero Takoro, 4TO He cooTBeTcTBYyeT BospacTy” (. A. KamuHckui);
"Hukorpa He ofydaii TOMy, HTO Yy4allemycs elle HepocTynHo® (A.
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OucTepser); "He HauuHaite yunTb pebeHka padblue, 4Yem OH co3pen and
yuenns” (K. . YwwnHckuid). OpHako B nocnepHee Bpemsa Takoi nopxopn 6bin
npuaHaH npuHUMNManbHO HesepHbiM. OOy4eHue C ero  pasianyHbIMU U
CNOXHLIMW (PYHKUMAMU CTanu cvuTath a(eKTUBHBIM ULl B TOM cry4ae,
ecnu OHO cTaBuno pebeHka rnepen 3aTpyaHEHUsSIMW, Y4YUNo NpPeofoneBath
TpyaHocTu. Mpouecc 0By4eHnst CTPOUNCS Ha ONTUMaNbHOM YPOBHE pasBuTUS
yHauwmxcsi, vaylem Brepeau cpefHero passutus. Bopeba ¢ TpyaHOCTAMU —
BOT OCHOBHOW [O3YHI WKOMbI TMPEXHUX MeT, K COXAaNeHU, WMEIOLMIA
xoxnaeHne n cerogHs. "Ecnv nnaHka nocTasfieHa BbICOKO U pebeHoK ee He
nepenpbIrHeT, TO MPbLDKOK BCEe PaBHO OYAET CUMbHLIM', — TaK MpefcTaBnsoT
cebe npoLecc OBnafeBaHWs 3HaHMAMW HeKoTopble mneparorn. [JOBONbHO
XMBO M 06pasHo. Ho coBpemMeHHass mncuxornorus pacrnonaraer OfHUM He
OYEHb PAacrpOCTPaHEeHHbIM W W3BECTHLIM MOHSATMEM — dpycTpauus. Tak
HasblBaeTCs  COCTOSIHME  pacCcTpoOMCTBa,  MOJABMNEHHOCTM  NpyU  He-
YOOBNETBOPUTENBHOM  pesyfnbTaTe  Kakoro-nubo penctsus.  dpyctpaums
nosBnNAeTCa B Tex cny4yasx, Korga YenoBeK Ha MyTm K [OCTUXEHUIO Lenu
CTalKUBaETCs C HenpeogonumMbiMy (B cuny cyGbeKTMBHBIX UMK O06bEKTUBHBLIX
rpu4nH) npenatcteMamMyu. OHa BefeT K pasnn4HbiM W FIOPOM Cepb3HbIM
M3MEHEeHWAM B MMOBEOEHWM W CaMOCO3HAaHUW NUYHOCTWU. [losToMy CHsATUE
pycTpUpYOWMX MOMEHTOB B OOy4YeHMM — ofHa M3 [MmaeHbIX 3aga4qy ¢
nepBbIX AHeN npebbiBaHWs pebeHka B LKOne.

BaXHbIM lIaroM Mo YCTPaHEHUI 4Ype3MEepHO# YMCTBEHHOR Harpysku y
Mrafwux LWKOMLHUKOB, HA MOW B3rMsf, ABNSETCA onpefAeneHne OCHOBHOMO
MCUXONOrMHECKOro Kputepus yyebHON Harpysku. [NaBHbI TpaBMUPYIOLWMIA
(hakTop, KaKk C MEeOMLMHCKOW, TaKk M C MCUXONOrM4eckol TOYKWU 3peHus, —
9TO nepeyTomreHne peTeir. KoHeYHO Xe, coBCceM usbexaTb yTOMIeHus,
BO3HMKaLWero npu nobon 6onee nnn mMeHee NMpogomKUTensHoOU paboTte, He
yoactcsl, ga o9T0 M He LernecoobpasHo, TaKk Kak ToONbKO WHTEHCUMBHas
pesTenbHocTb obecneynBaeT MOMHOLEHHOE (DYHKUMOHMPOBAHWE U pasBuUTUe
pacTyuero opraHuama. CnepgoBartenbHO, HeO6XOAMMO Tak [03MpoBaTh
YMCTBEHHY0 paboTy, 4TOo6bl y4ebHbI MaTepuan ycBauBanics OeTbMM MoC-
TEMeHHO, B CMNY MX BO3PAaCTHLIX YMCTBEHHbIX M (DM3UHECKUX BO3MOXHOCTEN,
a YTOMNEeHWe MOMHOCTLI ucye3ano BO BpemMs oTabixa. Ecnn atoro He
NMPOMCXOAUT, TO OHO HaKannMBaeTCsl U HacTyrnaeT NepeyToMiIeHWe, a OHO B
CBOKO o4epefdb BefdeT K HeratMBHbIM 3MOLMOHAMbHLIM NEPEXUBAHNAM MO
noeogy y4ebbl B LENOM.

Kak cBMOETeNnbCTBYIOT MHOMOYMCIIEHHbIE WMCCNegoBaHus, (yHKMOHansHoe
COCTOSIHME OpraHuMaMa Mnafllero WKofibHUKa [OCTaTO4HO TOYHO OTpaxaeT
rnokasatens ero pabotocnocobHocTu. PaboTtocnocobHOCTb, T.e. Cnocob6HOCTb
feiicTBOBaThL LiefieHanpasBneHHo W JocTUraTb OrpefeneHHbIX pe3ynbTaToB B
OCBOEHUW LWIKObHOM MporpamMMmel, HaxoguTCA B TMpPSMOW 3aBUCMMOCTA OT
CTEeMNeHn [OOCTYNMHOCTM 3TOM nNporpamMmbl ANs  WKOMbHWKA OnpefeneHHoro
BospacTa. [lcuxmaTpbl €OMHOAYWHLI B TOM, YTO LWKOMbHbIE 3aHATUA MOFYT
cTatb NPUYUHOA HeBpO3a, ecnu npepbsiBNsemble pebeHky TpeboBaHUs He
COOTBETCTBYIOT €ro BO3MOXHOCTSM.

MHoroBekoBasi negarormyeckasi npakTuka, Kasanock Obl, ycTraHoBuna
gonyctumele Anst “cpegHero” y4eHuka KadkfoW BO3PACTHOW TpynMbl rpaHuLb
npepnaraeMoil y4e6HOW WMHGOPMATMKK, OOHaKO B KaXKOOOHEBHON NpakTUke
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3TW rpaHuLbl MPOM3BOIbHO U 663 NOCTATOUHbIX HA TO OCHOBaHUIA COBUraloTcs
TO B OfHY CTOPOHY, TO B Apyryto. 3T0 BeAeT Wi K BPefHON AnA HepBHOR
cucTeMbl fleTeil neperpyske, unu K MeHee OMacHoOW Heporpyske. Yaue
MMeeT MeCTO KONMYECTBEHHO U Ka4yeCcTBEHHO W36bITOYHAA WHGOpMaLns,
KOTopasi B MCUXONOrMYECKOM MnaHe MOXEeT MPUBECTW K HEeBPacTeHWuMW, B
riefarornyeckoMm Xe — MEpPerpy>KeHHOCT! mMartepuana, MocnewHocTn U Kak
CnefcTBMe — K HW3KOW YCMEeBaemMoCTU W TMNOXON YCBOSEMOCTU YYeBHOro
mMartepuana. Takas cuTyaums CTaBWUT flepef nejaroroMm 3afady, Ha OcHoBe
COCTaBlIeHHLIX CreumanucTamm MeToguMyecKnx nporpaMm Mo pasHbIM npep-
MeTaMm, YeTko oOnpefensTs, Kakue [03bl Yy4ebHOro MmaTtepuana o
KOMM4ecTBy, O06BbEMY M CMOXHOCTU CMocobeH ycBOUTL pebeHOK Ha KaXpon
CTYyMeHu CBOEro pasBUTUS.

3aBucuT pPaboTocrnocobHOCTb U OT MPUHLMMOB OpraHusauun yyebHoro
npoiLecca no AHAM, HefensM u 4eTBepTam. VsyyeHue OuHamMuku paboTo-
CMOCOBHOCTU y4YalWmxcs B 3aBUMCUMOCTM OT psapa (hakTopoB Mokasano, 4T1o
Hanbonee 3HaYMMbIN CPedu HUX — BO3PACT: YeM Mraglle LIKOMbLHUKU, Tem
HUXe YpOBeHb 93TOro Mokasarens, a nepuog HopmanbHol paboTo-
cnocobHocTM Kopoue. Tak, y ydawuxcss 1—4-X KnaccoB CHWXeHue paboTto-
CMOCOBHOCTM HauMHaeTCs YXe CO BTOPOro ypoka M pes3ko napaer K
4eTBEPTOMY.

HabniopeHuns 3a paboTocnocobHOCTLI0 U (DYHKMOHAMNBHBIMU U3MEHEHUSIMU
B OpraHusaMe y4alyxcs CBUAETENbCTBYIOT O Manol S(hdheKTUBHOCTH
4YeTBEPThIX YPOKOB AMSA yqalWmXca HaqaibHON wWKonb!. [osToMy onTUMansHo
NPOAOIKNTENBHOCTLIO YHEOHOro AHA B MIaflWux Knaccax cnepyeT cuutath He
fonee 4eThIpex YPOKOB B fieHb, NpUYeM C 0BnerdyeHHLIM NocnegHnM YpoKom.

BbicTpoe yTOMNEHWEe Y MepBOKNACCHUKOB OOBLACHAETCH BO3PACTHLIMU
0CODEHHOCTAMM BbICWEA HEPBHON OEATENILHOCTM WM TPYRHOCTAMW aganTtauuu
K wWkone. Y 7-neTHWX feTel Bo3ByguTeNbHble MPOLIECCHl B KOPE FONOBHOMO
Mo3ra rnpeobnafaloT Hag TOPMO3HbIMW, WM TPYOHO [SIMTENLHO COC-
pepoTauuBatb CBOE BHUMaHWe, Hanpdaratb Namsarb, COXPaHATb COCTOsIHWE
nokKos. Ha 4eTBepThbiX ypoKax y HUX HabnopaeTcs BbIpaXeHHOEe YTOMMeHue:
pesKo BO3pacTaeT 4ucio OTBneYeHun ot pabotel. LUkonbHuku penatwot B 1,5
pasa 6onblue owmBoK B 3apaHUsX Mocre YeTBepToro ypoka Mo CpaBHEHWMIO
C TPeTbuMm.

B nocnepuue pecatuneTus B LIKOME NpoBoAunack WHTeHcudukauus oby-
YeHus: MPOofONXUTENbHOCTL y4ebbl B HA4anbHOM LWKoMne Obina cokpalleHa [o
Tpex net BMeCTO YeTblpex, YCNOXHANUCL NporpamMmbl, Wna nepeopueHTaums
Ha TeopeTU4ecKWi acnekT B nperofaBaHwu, Gonblie BHUMAHUS YAENsNOCh
PasBUTUIO NOMMYECKOro MbllneHns, obydveHne norapuTmupoBanock. OCHO-
BHOA NpuHLUMN OByyeHus BbIrnsgen Tak: BNOXWTL B pebeHka Kak MOXHO
6onblle pasHOOOPasHbIX 3HAHW B MakCUManbHO KOpOoTkKue cpoku. OpHako
aTa UHTeHcUhUKaums obydeHus rnpueena K TOMy, YTO YTOMEHUE Yy MIafLimx
LIKONBHMKOB CTano Hactynatb padbwe. [Npu paboTe no nporpammam ans
rnepBoro Knacca, fAaxe npu O6MErdyeHHOM pexume 3aHaTUK, paboTo-
CMOCOBHOCTL MEPBOKNACCHUKOB Pe3KO CHWXanach yXe Nocne nepBoro ypoka
W CHMXEHMe 3TO NpoponXanock A0 KOHUa y4ebHoro AHs. Mocne OKOoH4aHus
YPOKOB MEepBOKNACCHUKN YacTO XanoBa/Cb Ha YCTanochk, ronoBHyw 605b,
OHM 6bINW MNakcUBbl U Pa3ppPaKUTENbHLI.

70



HoBble y4ebHble NporpammMel ANS MMaAWMX IWKOMbHUKOB MO 3ambiciy
cocTaBuTeneil MpubnmxeHsl K (YHKUOHANBbHBIM BO3MOXHOCTAM  Marbiei.
MocTeneHHO MpoaBUrasch OT HEe3HaHWs K 3HaHWo, MOAoNry safgepXusasch
Ha ANeMeHTapHbIX, 6a30BbIX MOHATUAX W SBNEHWUAX, AETU MoMy4aT NPOYHbIE

OCHOBbI 3HaHui m 6yayT ycTaBaTh ropasgo MeHblie.

PaccMoTpuMM fABe nporpamMMbl Mo martemaTtuke gns 1-ro knacca.

MporpamMma HadanbHbIX KaccoB
(1—4 Kkn.) ofuHHaguaTUneTHen
wornel. MockBa, [NpoceetieHue,
1988

Maremaruka 1- knacc

1. CpaBHeHVWe nNpeaMeToB U rpynr
npeameToB. [pocTpaHCTBEHHbIe
U BPEMEeHHble MNpefcTaBneHns.

2. Yucna ot 1 go 10.

3. Pelwenne npocrenwmx sagad
Ha CMOXeHue U Bbl4UTaHUe.

4. CnoxeHve N BblYUTaHKE.

5. PelueHue 3apa4 B OfHO
AENCTBUE Ha CroXeHue
1N BblYUTAHME.

6. Yucna ot 1 go 20.

7. MNoBTOpeHue.

[Mporpamma Mo HavansHOMYy
0By4eHMI0 Ha PYCCKOM $3blKe.
TannuuH, Foc. [JenaprameHT LWKON
SctoHckon Pecnybnuku, 1993

1. [eomeTpuyeckue GUrypsil.

YnopsgoyeHue npegmeToB.
pynnupoBKa NpegmeTos.

@

4. CpaBHeHMe MHOXeCTB.
5. Konun4ectBo snemMeHToB
MHO>XEeCTBa.

6. Papn HaTypanbHbeix 4Yucen (1—10).
7. BenuuuHbl.
8. lNoBTOpeHue.

OCHOBHbIe 3HaHUSA U YMeHUsa Nno OKOH4YaHus yq86HOI'O rofa

Yyamumncs [omkeH 3HaTh
rnocnegoBarenbHOCTL Yncen or

0 go 20;

cyuTaTb npegmetsl B npegenax 20;

3HaTb Tabnuuy CrnoXeHusi 4ducen B
npepenax 10.

Yyawumincs QOmKeH yMeTb
pewark 3afayu B OAHO felcTBue
Ha CnoXeHue U BbluUTaHWe

Ha3BaHUA MNPOCTENLINX
reomMeTpuyeckmx guryp;
nocnenoBarTensHOCTL YnUcen oT
1 po 10;

cocTtaB 4yucen or 2 pno 10;
3HaKu +, —, =, or 1 go 10,
6onblue, MeHbLUe.

ynopsfo4nBarte rnpegmeTtsl U
SIBMEeHUA Ha OCHOBE CPaBHEHUA,
Knaccuguumupoeatk npegmMeTbl Nno
OfIHOMY, [OBYM MpuU3Hakam,
CpaBHMBaTL [Ba MHOXEcTBa
nyTem COnocTasneHns nap,
cyutaTte B npepgenax 10, HaxoauTb
MecTo 4ucna B psagy,
CrpaBHMBATL 4YMcCna YCTHO U
NMUCbMEHHO, U3MepsTbL ANUHY
OTPEes3KOB.



Oymato, 4TO paxe MpoCTOe CpaBHeHWe STUX MporpaMm Mos3Bonser
3aMeTUTb CYLIeCTBEHHYI pasHuuly B noaxogax K obydeHuto. Ecnu B
nporpaMmve 1988 ropga OCHOBHOW YMOp AenaeTcs Ha pelueHwe 3apad, 1o B
nporpammMe 1993 roga — Ha (HOPMUPOBaHWE OCHOBHLIX MaTeMaTu4eckux
MoHATMA. WHBIMWM cnoeBamu, B TMepBOW MporpaMme OCHOBHOE BHUMaHWe
HanpaeneHo Ha BbIPaboTKy HaBbIKOB MaTeMaTUHecKuX BbIMUCHEHWA, a Bo
BTOpPO/ — Ha MOCTENEHHOE pa3BUTUE MbIUIEHUSI U YCBOEHNE peGeHKoM
CyTU MaTemMaTtuyeckux npeobpasoBaHuii.

BepHeMmcs, ofHako, K BOMPOCY O pernameHrtauum y4ebHoW OedTensHocTU
MarblwWwei.

OnTtumansHaa paboTocnocobHoCcTL yyawmxcs obecneyvBaeTca  paumo-
HallkHO COCTaBMEHHbIM pacnucaHveM Yy4ebHbIX 3aHATuiA. Bonpoc aTor
CIIOXEeH 1 pellaeTcs B WKOMe ¢ 6onbWMM TPYAOM, a 3a4acTylo He C y4YeTom
0COOEHHOCTEN LIKONMBbHUKOB, & C YYEeTOM JIMYHbIX WHTEPECOB U MOXenaHwui
negaroroB. PaccMOTpUM  OCHOBHble rurueHudeckue TpebosBaHua K pac-
MNCaHUI0 YPOKOB.

1. Hepenosaﬂue pPasinyHbIX BUOOB OedATelIbHOCTHU.

YuyebHble npeaMeTsl pasnuyaloTcsi No XapakTepy AesTensHOCTW, TPYOAHOCTH,
Mo TOMY, B KaKOW CTEMeHW OHU Harpy><atoT MepByi UMK BTOPYIO CUrHAmbHYIO
cuctemy. [na nepBoknaccHuka HauGonee 6naronpusTHO paBHOE COOT-
HOlleHMe B y4eGHOM nraHe NpenMeToB, TPeOYoLUMX GOMbLIOro YMCTBEHHOTrO
HanpspkeHus (Matemartuka, pycckuit siablk), ¢ MpeaMeTamm 9CTeTUYECKOro W
(M3MYECKOro BOCTIUTaHUs. Bo BTOpbIX-4ETBEpTLIX Knaccax crepyeT npefy-
CMOTPETb B pacriMcaHuy YpOKOB YepefoBaHue MpPeaMeTOB eCTeCTBEHHO-
MaremaTuyeckoro ¥ ryMaHuTapHOro LMKMOB.

2. PacnpepeneHue y4eOHbIX MPeAMETOB B COOTBETCTBUM C [HEBHOW
1 HefenbHOW AMHaAMUKOWA paboTocrnocobHoOCTH.

Ha Hayano yyebHoro gHe, Korga paboTocrnocobHOCTb yHalmxcs elle BbiCoKa,
cnepyeT CcTaBuUTb MpPEegMETbl, OCHOBaHHble Ha BepbanbHOM (CNOBECHOM)
npenogaeaHnm, T.e. Harpyxawlme MpenMyLecTBEHHO BTOPYKD CUrHaNbHYIO
cucteMy. 9TO Takue MpeameTbl, Kak PYyCcCKuil A3bIK, 4TeHue, matemartuka. K
KOHLY y4eBHoro fOHsl, Korga fnpoayKTUBHOCTb paboTbl CHUXAETCS, TMOSesHo
BKNIOYUTL B pacnucaHue npeameThl, OCHOBaHHble Ha 06pasHOM, KOHKPETHOM
BOCTMPUSTUM, YTO CYLIECTBEHHO flerye, 4em Bocnpusitne peyn. Ciopa MOXHO
OTHECTU annauKauuio, neriky, pucoBaHue.

PaccmoTtpum 6oree KOHKPETHO BOMPOC O pacnpefeneHuy npeaMeToR B
TeyeHue y4eGHOro gHA.

1) HauGonee yTomnsiollee [OeiCTBME OKasbiBAlOT MPEAMETHI, G KOTOPbIMU
WKOMBHUKM BCTpeYaloTcs B npouecce oby4eHUs BriepBble.

2) B mnagwem LWKONLHOM BO3pacTe BecbMa YTOMWUTENLHO YTEHMe, Tak Kak
npouecc (OPMUPOBAHMS HaBLIKOE GErnoro YTeHUs CIoXeH U YTOMUTEneH
caMm no cebe. [MoaTOMy ypoK 4TeHWUs LenecoobpasHo MPOBOAUTL BTOPLIM,
T.e. B Yac ONTUMarbHbIX BO3MOXHOCTEN OpraHuama.
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3) Ypoku TpyAa M (13an4eckoro BOCMUTAHMUS CrieflyeT MpOBOAMTL BCepeauHe
[HS, UCNONb3ys UX ANg NepeknoyeHus ¢ yMCTBeHHOW paboTel Ha guan4ec-
kyto. Jlyuwee Bpems Ana a1oro — 3-A U 4-i ypoku, Korpa HaudnHaeT
cKasblBaTbCH YTOMIEHUE.

4) PekomeHfyeTcsi NpOBefeHNe eXefHEeBHOW 4acoBOW T.H. AMHAMUYECKO
naysel B cepeauHe paboyero OHs.

5) K HacTosilieMy BpemeHM B HavarbHbIX Knaccax HakomnfieH OnbIT
nposefeHnsl KOMOUHUPOBaHHbIX YPOKOB, HAa KOTOPbLIX COYETAETCSHECKOINbKO
pasHbIX BUOOB [eATenbHocTU. Tak, nocnepHue 10 MWHYT ypoka pycCKOro
A3blka UM MaTemMaTuki OTAAeTCs PUCOBaHMIO Mo Teme ypoka. B pesynerate
MosIBNSETCA BO3MOXHOCTb pa3Hoob6pasuThk BUAbl AEATENLHOCTU U COKPaTUThL
UX MPOQOMKUTENEHOCTL.

YTo KacaeTcsi ypOKOB (M3KYNbTYPLl, TO OHU He TOMbKO MOnesHbl G TOYKU
3pEHNs CMEHbl [AefTeNbHOCTM, HO W CMocO6CTBYIOT axkTusauuu BeCex
NCcUXMYEeckux MNpoOLeccoB. YCTAHOBNEHO, YTO MpW OOMHAKOBOM [0 YPOKOB
MCXOAHOM YpOBHE MOCne ypoka (U3KYNbTYpbl OEATENbHOCTb LWKOMNbHUKOB
rnpoTekaeT akTWBHee, 4YeM [Mocne ypoka marematuku. CKopocTb
MbICTIUTENBEHON OESATENIbHOCTN BO3pacTaeT Ha 6%, Torga Kak nocne ypoka
mMaTeMaTuKu oHa cHuxaetcs Ha 3%.

Psan [aHHbIX CBUOETENbCTBYET O TOM, YTO pasnnyHble (uUandeckue
YNpPaXHEHUS MO-pasHOMY BIUSIOT Ha MCUXUYECcKUe MPOoLEecCchl U COCTOsHME
pebeHKa. ISKCMepUMEHTaNIbHO YCTaHOBIIEHO, YTO OCMOXHeHHbIn 6er (co
ckaukamy) B npegenax 1,5 MuHYTBl yBenuuuBaeT O0BbEM nNamsATU.
BeInonHeHne MNpLDKKOB 4epes ckamelky B TedeHue 15—45 cekyHp
oTpULATENbHO BNWSAET Ha KPATKOBPEMEHHYIO MamATb. YnpaxHeHue no
MepeTArvBaHUIO KaHarta, BbiMofHaemMoe B TeveHune 30 cekyHf, 6narornpusitHoO
CKasbiBaeTCA Ha yBenuueHuu obbema KpaTkOBPEMEHHOW MaMsATh, OopHaKo
yepes 45 cekyHd Mocne Hadana BhIMOMHEHUS YNpaxHeHWs nokasartenu
namsaTh YXY[QWATCA W CTAHOBATCS AaXe Huxe WcXopHbix. [lokasartenu
MpoLIeCCOB, CBA3aHHbIX C BHUMaHWeM, 3aMeTHO CHWXalTcs nocne
BbIMOMHEHNSA MPLDKKOB UMW MPOCTOro 6era HenocpencTBeHHO nepef Hayanom
3aHATUA MO APYruM npegMeTaM. YnpaxkHeHue Xe Mo nepeTarnBaHuio unu
noaTArvBaHuilo, BbINMONHAeMoe He fonbwe 30 cekyHd, WM Henpo-
AOMKMTENbHbIe BOMbHblE yrpaxHeHusa (1,5 MUHYTbI) CMOCOBCTBYIOT aKTu-
BU3aUMn BHUMaHusA. Camoe HebnaronpuaTHoe BAUSHWE Ha NpOoLecchl NamsaTu
OKa3blBaeT WHTEHCUBHBIA ONUTENbHLIA 6er B MONHYyK cuny.

Bonbluoe ncuxorurueHM4eckoe 3sHadeHue UMeeT U MnpasunbHas opra-
Hu3aumsa yyebHoW Hepenu. MHoroducneHHble 3amepbl paboTocrnocobHoOCTU
y4alwmxcs ro3BONWIM BbISIBUTL OCHOBHbIe MoKasaTenu, XapakTepusylolme
OHW Hepenu:

MOHEeAenbHUK — NMPOUCXOAUT MOCTENEHHOE BKIIOYEHWE ydaliuxca B

y4ebHyl0 OesTeflbHOCTh, Mo3ToMy UX paboTo-
CNocobHOCTbL B 3TOT AEHb He focTuraer
OMTUMAanNLHOro YPOBHS;

BTOPHUK, cpefla — Hawuboriee MPOOYKTUBHLIE [HM;

yeTBEpr — NocTeneHHO HakarnuBaeTcs yToMreHue,
pa6boTOCNOCOBHOCTb CHUXKAETCH;

nATHULA — HapacTaHue YTOMIEHMS.
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B cBA3N ¢ HU3KUMK nokasatensamy paboTocnoCObBHOCT B MOHERAENbHUK U
MATHALY B 9TM OHW HE PEeKOMEHpyeTCsl MPOBOAUTL KOHTPOIbHblE PaboThl,
KOHTPOMNbHbIE = OMPOChl, CBSI3aHHble CO  3HAYUTENbHbIM  HEepPBHLIM  Ha-
MpSXKEHVEM LLUKOMBLHUKOB; HelenecoobpasHo 1 06bACHEHNE HOBOIO CNOXHOro
MaTtepuana B 3T OHW.

Booble, 4TO KacaeTcda KOHTPOfbHbIX paboT WM OMpocoB, a Takxe
3K3aMeHOB, HeobXxogMmo OTMETWUTh, YTO COBPeMeHHas LWKona pacnonaraer
TPEMSI CaMbIMU HECOBEPLUEHHLIMU MHCTPYMEHTaMu obpaTHoil cBA3u. Bbizos
K [OCKe: Chuvukom 6orblias Tpata BpPEMEeHW, YYEHWKM MpuydarTcs K
6espenblo;  cospaeTcs crTpeccoeas cutyumst ansa pebedka. KoHTponbHas
paboTa: OCHOBHas Harpyska (npoeepka paboT) nOXWTCA Ha negarora,
KOTOpbIiA, €CTeCTBEHHO, CTPeMWUTCH OT Hee wu3baBMTLCA. IK3aMeH wunu
KOHTPOMbLHbLIA OMpoc: camas 3arnosfanas u camas BpefHas topma obpartHoi
CBSI3N B cucTeme 0OOy4eHus, KOorfa BbISBMEHHbBIN Opak yxe HeycTpaHum, a
camouyBCTBME W 300POBbE LIKOMBHUKA MOABEPraeTcsl XECTKOMY WUCMLITaHUIO.
Kak ycTaHOBMIEHO B XOf€ SKCMEPUMEHTOB, B CUTyaLMM OXVAAHWUA Bbi30Ba K
focke, B Mpeask3aMeHaLMOHHbIX U 9K3aMeHaLMOHHbLIX YCAOBUAX UMMYHHas
cuctema pebeHka paboTtaeT Mnoxo, YBeNMYMBAIOTCA HaAMOYEHHUKWN, B KPOBU
noBblllaeTcs TUTP Bupyca OInwTterHa—bappa, atpodwmpyeTcsi BuNoykosas
Xenesa, NOABAAKTCA MeNKue Xenyao4yHO-KUlleYHble M3bsA3BneHus. KaptuHa
ycTpalwatwowasa 1, Ha Mon B3rmsa, ecTb NoBof 3adymartkcs.

[MpaBunbHas € TOYKM 3paHUsi TMCUXOTUIMEHbI OpraHu3aums  y4HebHbIX
3aHATUIA npedycMaTpuBaeT W NPaBUMbLHYID OpraHuM3auuio OoTAbixa MexXpay
ypokamu. epepbiBbl MeXOy ypokamu (nepemMeHbl) OOmKHbl 6biTb 0OCTATOYHO
NPOJOMKUTENbHbIMKU Anst obecriedeHnss OByX a3 OTAbIXa: BOCCTAHOBMEHME
"thyHKUMOHAMbHBIX MOTEHUMAOB” U YNpoYeHWe BOCCTaHOBIIEHHOrO YPOBHS.
Ecnu pauTensHOCTL OTObIXa HEQOCTATOMHA W HOBAas Harpyska npuxonuTtcs Ha
nepeyto (asy, paboTocnocobHOCTL ObICTPO NajaeT U HacTynaeT YTOMIIEHue.

B HacTtosilee Bpems B WKonax MCMOMb3ylOTCs Cregdylolye BapuaHTbl
opraHusaumMm nepemeH Mexmy ypokamu:

a) 10—30 — 10 MUHyT,

6) 10—20 — 20—10 MUHyT,

B} 10—20 — 10 MMHYT (OnNS Ha4YanbHOW LUKOMbI).

CnepyeT MOMHWUTb, YTO rMepemMeHbl BLIMOMHAT CBOe HasHa4eHue, BO-
nepBbiX, yXe TeM 4YTO OHW BOOOUE WMEKT MECTO, a BO-BTOPLIX, €Chn
OeiCTBUTENbHO [aloT OeTAM BO3MOXHOCTb MEpPEMEHUTb BUL AesATeNbHOCTY
(cemaHTMKa crnosa "nepemeHa’), B  YacTHOCTW, [alOT  OpraHusmy
nsurartencHyo paspsaky. Xapaktep y4ebHolt paboTbl Ha ypokax 3acTaBnsier
Manbllen CAepXuBaTh (PU3NONOrNHECKYd MOTPEGHOCTs B ABUXEHWUM, TOo-
3TOMYy BO Bpems rnepemMeH Heobxogumo ob6ecrneyduTb BbIXOR HakonuBLUENCS
sHepruu. Havny4ywum oTAbIXOM, Bedylwum K ObICTPOMY BOCCTAHOBNEHMIO
paboToCnocobHOCTH, CRyXaT MOABWXKHbIE WIPbl  (ydlle Ha OTKPLITOM
BO3fyXe), COMpOBOXKAaeMble MONOXWUTENbHBIMU aMoUMAMU. Mbl Xe 4acTo
neiTaeMcs NPenAaTcTBOBaTL MOABUXHOCTU OETEell Ha NepemeHe, He BbiMycKas
X u3 Kknacca (4Ttobbl He 6eranu), He paspewas Geratb No Kopupopam
WKoMbl (4TOObI He Hapylwanu nokod W gucumnnmHy). C nocTynneHuem B
LIKOMY MOABUXHOCTb fAeTeil orpaHuyvMBaeTcs Ha 50%. OpHako pebeHky
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NpocTo HeobXOAMMa [BuraTernkHas paspsgka — HacylHas noTpeGHocTe
pacTyljero opraHuama. llegaroru, orpaHuquBas Ty noTpe6HOCTb, 3abkiBaloT
WIX He 3HalT, 4YTO He VYOOBMEeTBOpPeHHas MoTPeBHOCTL nopoxXxaaeT
(hpycTpauuio, 0 KOTOpOW 3feck yXe yrnomuHanock. B sakniodeHne pacckasa
0 pasHOro popa TPYAHOCTSAX, TMOACTeperaiowmnx Mnagwmux WKOMbHUKOB C
nepebIX AHEW uX rpebblBaHus B LIKOMe, XOo4y TMPEeAnoXuTb cxemy
HabnogeHnsa 3a Ux apanTtaumen. OTa cxXema MOo3BONSAEeT He TOMbKO [aTthb
KayeCTBEHHYIO OLIeHKY OTOenbHbIX CTOPOH Mpolecca apantaumMm nep-
BOK/TACCHWUKOB, HO W BbIBECTU WMHTErpasibHbIA nokasaTtesnb, XapakTepusywmi
aToT npouecc. Cxema COCTOMT W3 CemMMu LKall, OTpaxawowmx pasHble
CTOPOHBLI MpoLecca npucnocobneHns pebeHka kK wkone. KonuyecTseHHas
olleHKa OaeTcs Ha OCHOBaHWW 6annbHbiX MnokasaTenen OoTaenbHbIX MoBe-
feH4yeckux peakumi. Kaxpas LKana COCTOMT M3 Wwectn no3uumii — ot 0 10
5 6annoB. ®opmbl MoBefeHusd, nonydawwme oueHkn B 5, 4 u 3 banna,
oTpaxaloT apanTaumilo pasHbliX YpoBHeW; oueHkn B 2, 1 u 0 6annoe
CBMOETEeNLCTBYIOT 06 OTCYTCTBUM apantauuu.

Cxema HabniopeHus
. OdheKTUBHOCTL yUyebHOW OeAaTenbLHOCTU

1. YyebHas adekTuBHOCTE (0—5) o 1 2 . 1 5

2. YcBoeHue 3HaHui, ycrieBaemocTb (0—05) 0 1 2 . 1 5
Il. YcBoeHMe WKOMbHbIX HOPM rMoBegeHus

3. MNoBepeHue Ha ypoke (0—5) o 1 2 3 4 5

4. MNoBepgeHue Ha nepemeHe (0—5) 0 1 . j . 5
lll. YenewHocTb couuanbHbIX KOHTaKTOB

5. BsaumooTHoweHna ¢ opHoknaccHukamy (0—5) 0 1 . . t 5

6. OTHoweHne K yuuteno (0—5) 0 1 2 3 4 5
IV. 3AmouuoHanbHas cdepa

7. 9MoumoHansHoe 6Gnarononyyune (0—>5) 0 1 2 3 4 5

KonuyectBeHHas oueHka kputepueB |—IIl konebnetcs B npepgenax ot 0

po 10 6annos, npu 3ToM uHTepsan oT 0 go 4 6annoB onpepenseT 30HY
HebnaronpuaTHLIX ANA aganTtauuu nokasatenein. B nocnepHem, IV kputepum,
noroxXurenbHas afganrtauus onpepensieTcs oueHkamu ot 3 go 5 6annos, a
30Ha HebnaronpusATHbIX rnokasatenei Bkmo4vaet 0, 1 1M 2 6annos..

Obumn  wHTerpanbHbil  nokasaTtenb aganTaumyM  BbIYMCIISETCS  CyM-
MWpPOBaHWEM MO BCeM llKanam, U pasmax ero 3HadeHuin — ot 0 go 35
6annos. BenuuumHa nokasaTens MOXET CBUAETENLCTBOBATL O CTereHu
apjanrauuu.

1) nonHas — oT 21 go 35 6anno.;
2) HenomnHas — o1 15 go 20 6annos;
3) pesapanTtauusi WnyM OTCYTCTBME aparnTauuu — oT 0 po 14 6annos.
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Mo pesynbTatam NPOBEAEHHbLIX HABGMOAEHUIA NEePBOKIACCHUKOB BbIOENEHb
TpW rpynnel aganTauuu.

Mepeaa rpynna. BonblnHCTBO fAeTen (56%) apanTupyeTcs K LIKOne B
TeyeHue [OBYX MepBbIX MecsaueB 0by4eHus. YacTb M3 HUX NPaKTUYECKU He
UCTILITLIBAET 3aTPYAHEHUIA C NepsbiX AHen 06y4eHus. Y4yebHasa akTMBHOCTb Y
HUX HOCUT TOCTOAHHO BbIPaXEHHbIN XapakTep, OHW [0OPOCOBECTHO Bbi-
MonHsAT Bce TpeboBaHns yduTens, fobpoxenarentHsl, 6bICTPO NpuobpeTatoT
Opysen. Xopolee HacTpOeHWe, CMOKOWHOE 3MOLIMOHaNbHOe COCTOsHME Hab-
NoJaTCs Y HUX Ha NPOTSXKEHUM Bcero nepuopa obyudeHus.

BTtopas rpynna. 370 fjetu C HeycTtoidusBon apantaument (30%), ux
oTNUYaloT fBa nokasatens: 6Gonee ONUTENbHLIA MNEpuof MPOSBMEHUS He-
GnaronpuaTHeIX (OpM MOBEAeHWsl, YTO OTpaXaeTCs B HU3KUX 3HAYEHUSX
MHTerpanbHOro rnokasatens; HecTabunbHOCTb MHTErpanbHOro nokasatens Ha
BbICOKOM YPOBHE B 30He apantauun. ITO 0OBACHAETCA Mpexpe BCero
MnoXoi MNOAroTOBKOW [eTer K LIKOMe, HU3KUM YPOBHEM pasBUTUA Y HUX
rosHaBaTenbHbIX UHTepecoB. B HavarnbHbIM nepuop obydeHns y WKONbHUKOB
AaHHOW rpynrnbl [OMKHA MPONTY CYLWECTBEHHasd MepecTporka, KoTopas
TpebyeT onpefeneHHoro BpemeHu. Hale BCero y HuX HapylleHa y4ebHas
aKTUBHOCTb — OHa MPOAOIKAETCH KOPOTKOEe BPeMS U CMEHSAETCs Urpoi. B
rnoBefieHun pebAT 3TON rpynnbl B nepBble Mecsubl NpebblBaHns B WKOMe
npeobnafalT HeagekBaTHble MOCTYMKW: Ha YpOKax OHW PUCYIOT, WUrpaior,
3aHMMAalOTCS MOCTOPOHHUMM [enaMu. Y HEKOTOPbIX Ha MPOTSXKEHUU Tpex-
YyeTblpex MecsueB oby4yeHus crnaboe osnafjieBaHue LWKOMLHOW MPOrpamMmoin
COMPOBOXAAETCA TPYAHOCTAMM BO B3aUMOOTHOLWEHUAX C Y4UTENEM U OfHO-
KnaccHukamu. OHW He MOAHMMAIT pPyKy Ha ypokKaX, YacTo Ha obpalieHHbIA
K HMM BOMPOC Yy4uUTens OTBEYaloT TUXMM TONOCOM, Mano KOHTAKTUPYKT C
OfHOKNAaccHWKamu. Jluwb B KOHLEe MepBOro nonyrogust HeratuBHbie (GOpMbI
NOBEAEHUs CMEHAITCS Y HUX Bonee afekBaTHLIMM.

Tpetbss rpynna. [ng atmix ydawmxca (14%) XapakTepHO HapylleHue
HOpMarbHbIX (OPM  COLMAnNLHO-NICUXONOrMYECKON afanTaumm, 4YTo MposiB-
nfeTcs B OrpaHWyYeHHoW CrOCOBHOCTU CMpaBnsATLCA CO CBOMMU YHEBHLIMU U
COUMANBbHBIMA  (YHKLMAMKW, B HeratuMBHbIX (Opmax MoBedeHusl, MOosiBIeHUN
oTpUUAaTeNbHLIX 3SMOLUMA. OTUX pebAT OTIMHAOT HEeYCTOWYMBOCTL MO BCEeM
BbIENIEHHBIM KPUTEpPUsiIM, CPbiBbl aganTtauuu, MOCTOSAHHOE CHMXEHWEe WHTe-
rpasibHOM OLEHKM.

Y HekoTOopbIX [eTeil aTol rpynnbl oYeHb crabo BblpaxeHa y4vebHas
aKTUMBHOCTb, OTCYTCTBME YCMEexoB B Yydyebe oOTpuuaTeNlbHO BAUSET Ha WX
coumManbHeIi  CTaTyc, [AETU-OOHOKNACCHUKWA pPeWuTeslbHO  OTBepralwT  WX.
[MopobHas cuTyauns HebnaronpusATHO CKasbiBAETCA Ha 9SMOLMOHAINBHOM
COCTOSIHUM fAeTeil. [locTeneHHO MeHseTCsl XapakTep UX B3aMMOOTHOLUEHWNA ¢
y4yuTeneMm, 4aile BCero OHW ua3beraldT KOHTaKTa C HWUM, BbIMONHAS
TpeboBaHusa yuutena dopmansHo. LkonbHas HeycrneBaemocTb B [JaHHOM
cnyyae gaBnfetcA Kak Obl MPOW3BOOHBIM WM BTOPUYHBIM  (HAKTOPOM KX
Aesapgantauuu.

YacTb  WKONMbHWMKOB  WUCMBLITHIBAET  TPYOHOCTM  Mpexpe Bcero B
HanaXusBaHUM B3aMMOOTHOIUEHWUI C yyuTeneM U OOHOKMACCHUKaMM, YTO He-
pPenKo COrnpoBOXAaeTcs HU3KUM YPOBHEM OBMafeHUs y4ebHON nNporpammoi.
OHM TepslOTCH npu OTBETE Ha BOMPOC YYWUTens, [OMycKalT OolWmMbKu;
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cnpaensasck C 3afaHuem, nepemeHbl NMpPOBOASAT B OAMHOYECTBe, Mpearnoqmtasn
He BLIXOOWTL M3 Knacca.

Ha ypokax aTM [eTM HeBHUMATellbHbl, 4acTo OOLACHEHUs yuuTens He
CAyWaKT, OTBMEKalTCs Ha MOCTOPOHHME 3aHATUS UM Pas3roBOpbl, ecnn xe
COCpefoTa4yMBaloTCs Ha 3afaHuu, TO CrpaBnslTcs ¢ HUM. HapyueHus
MOBEAEHNA Ha YpoKax COMPOBOXAAKTCA MOCTOSHHbIMW 3amMeqaHusMn y4u-
Tens. Ha nepemeHe HacTynaeT paspsfaka Hanps>KeHws: oHu 6eratoT, Kpudyar.
Bce aTO BeOeT K MX M30nsUMM, BCe Hale B MOBEQEHUMU MpOSABASIOTCA
BCMBILWKW THEBA, 3MNOCTU MO OTHOLWEHWIO K OAHOKNACCHUKAaM.

Ons 6onblueid HarnsgHOCTM Ha pUCYHKe (CM. €. 78) npuBogATcs rpaduku
apantauum y Tpex MepBOKNACCHWKOB. AHanM3 HapyweHuit apantaumm K
wkone y MAeTeil Mnafwero WKOMLHOrO BO3pacTa MO3BOMSET BbIOENUTb
Haubornee xapakTepHble [ONA HWUX MCUMXO3aWMWTHbIE peakuun: akKTUBHbIN
npoTecT (BpaxpaebHOCTb), NMacCUBHLIN NPOTeCT (nsberaHue), TPEBOXHOCTL W
HeyBepeHHocTb B cebe.

PeakuuMsa aKTUBHOro rmpoTecta B MfaflleM LKOMNLHOM Bo3pacTte
BblpaXaeTcsa crnegylowmm obpasomM: pebeHOK YacTo HenocnylieH, HapylwaeT
AUCLMMNIMHY Ha YpoOKe, Ha nepemeHe o6HapyXwBaeT HeratMeuam Mo OT-
HOWEHUIO K OOHOKMAacCHWKaMm, CCOpPUTCA C HUMM, MelaeT MM urpatb; Oetu
OTBepralwT ero; B 3MOUMOHaNbHON cdiepe akTUBHas HanpsXXeHHOCTb Bbl-
paxaeTcsi B hopme BCMblWEK pasppaxeHus, rHeBa. CtabunsHoe nposiBneHue
[AaHHON peakuMu NPUMBOOMUT K MaTONOrvv MOBEREHUS.

Peakuus naccuBHoro nporecta — pebeHOK 4acTo MopgHUMAaEeT pyKy Ha
YPOKe, BbIMONHAET TpeboBaHusA yuntens opmankHoO; Ha MepemMeHe raccu-
BeH, npeanoyuTaeT ObiTb OOWH, He NPOSIBNSET WMHTepeca K KOMNeKTWUBHLIM
urpam; B aMOLMOHanbHoM ctepe npeobnapaldoT OenpecCMBHOE HacTpoeHue,
cTpaxu.

Peakusi TpeBOXHOCTU, HeYBEepPEHHOCTU — pPebBeHOK MacCuMBeH Ha ypoke,
npu OTBETAX HamnpsiXeH, CKOBaH, Ha MNepeMeHe He MOXeT 3aHATb cebs,
npeanoYynTaeT HaxoguTeCA PAOOM C APYrMMM [eTbMW, HO He BCTynaer C
HAMW B KOHTakT; B 3MOLMOHanNbHOW cepe npeobnagaeT TpeBora, OH Nerko
nnadYeT, KpacHeeT, TepseTcA Mpu MarneiemM 3amedaHun y4uTens.
ViameHeHnss B NOBEOEHWM, BbIpaXeHHble peakunMen TPEeBOXHOCTU W
HeyBepeHHOCTH, ConpoBoOXAaTCH nosiBfieHNnem HEeBPOTUYECKON
CUMMNTOMAaTUKN B BuAe TUKOB, 3aukaHus, aHypesa M T.M.

HapyuweHnsi nNcUXMyYeckoro 3gopoBbS  MMAAWMX  WKOMbHUKOB, 4acTo
ABMNSAACH NPUUUHONK 3aTpygHeHuin B y4debe, Hepeako NpencTaBnsoT coboir u
CriefcTBMe STUX 3aTPyOHEHWMW; YCWUNIUA NeparoroB JOMKHbl ObiTh HanpaBneHbl
Ha WX npegynpexpgeHue MNyTeM YCTpPaHEeHUS U3 XXU3HU LWKOMbl (haKTOpOB,
BbI3bIBAIOIWMX WX WM CMOCOBCTBYIOWMX WX BO3HUKHOBEHUW. MHorve
HebnaronpuaTHO [EWCTBYIOUWME HA MCUXUYECKOE COCTOSIHUE MOMEHTbI
WKOMBHOM  >KM3HM MOryT ObiTb MpepoTBpaweHbl WM Xe npu  Ux
BOSHWKHOBEHUMN ObICTPO NMUKBMAMPOBAHbLI G MOMOLLID KBAIU(UUMPOBAHHOIO
MCUXONOro-NeaarorMyeckoro aHanuM3a NoBefeHUs yYalmxcs, pauuoHanbHOro
MU rpamoTHOrO0 MNOCTPOEHUs y4ebHOro npouecca, CO3[aHNS ONTUMATBHOro
MCUXONMOrMHYECKOro KnMMaTta B WKOMe C MepBbIX Xe AHeil NOCTyrnneHus B Hee
pebeHka.
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OuHamuka uHTerpanbHOro nokasarensi agantauum.

1 — ycronumBas, 2 — HeycToiuMBasi, 3 — pesanTaums;
a — 30Ha apanTtauuu, 6 — 30Ha HerorHoW apanTauuu,
B — 30Ha fesapjanTauuu.
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8. veebruaril avati Pedagoogika Arhiivmuuseumis J. Kaisile pﬂhendatud naitus.
Foto: Mart Bernadt

Johannes Kaisi fond on Eesti Pedagoogika Arhiivmuuseumi tugevamaid
kllgi. Seda tédnu endistele Voru seminaristidele — Johannes Kaisi Opilastele,
kes hakkasid oma Opetaja vaimset parandit kajastavat materjali koguma ning
uurima juba 1950. aastail.

8. veebruaril k.a avati EPAMis Johannes Kaisi 110. slnniaastapéevale
plihendatud naitus. Muuseumi kitsavoitu ruumid lubasid seekord vélja panna
paarsada ftrikist, sadakond fotot ning ligi kaheksakimmend kasikirja voi
dokumenti. Kummati on see senisest suurim ning usutavasti mitmekilgseimgi
Kéisi-ekspositsioon.

EPAM pltab tutvustada ka oma viimasaegset peatddsuunda — haridus-
loolise ainese kirjeldamist ja slistematiseerimist arvuti abil. Koénealusel
naitusel ootab lehitsejaid EPAMI fondis leiduva J. Kaisi kirjutatud (voi talle
saadetud) 170 kirja annoteritud (marksdnadega avatud) bibliograafianimistu.

Naitus “JOHANNES KAIS 110~
on EPAMis avatud maikuuni.
(Tallinn, Pronksi 3; tel. 437 848)
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Rein Kolde, Rein Lauks
Ruumiaabits

Ruumiaabits on moéeldud algklasside opilaste
ruumikujutluse arendamiseks; tema sisu vastab
algklasside uuele matemaatikaprogrammile.
Raamatu peamiste kasutajatena on silmas
peetud Il klassi 6pilasi. Ruumiaabits pakub
lastele mitmesuguseid huvitavaid tegevusi ja
maénge, mida saab kasutada nii matemaatika-
kui ka kasitdétundides. Kehade pinnalaotusi
vbib valja |6igata ja kokku kleepida ka kodus
koos vanematega. IlI-IV klassi opilased oskavad
ruumiaabitsat kasutada juba iseseisvalt, kuid ka
nendes klassides on kasulik paljusid probleeme
lahendada klassis 6petaja juhendamisel.

Maie Toom
Bioloogia VIII klassile

Varvitrikis 160-lehekdljeline 6pik annab VIl klassi
oOpilasele teavet bakterite, seente ja samblike,
Oistaimede ehituse, distaimede slisteemi, taimeriigi
mitmekesisuse ja taimekasvatuse kohta.

Raimo Kangro
Hel iSEV maa i I m Raisss Kangro

VIl klassi muusikadpikus on peatukid Musitseerime koos! HEL!SEV

Ruum ja muusika, Kaja, Laul ja laulmine, Keskaja muusika,

Koorilaul ja mitmehéélsus, Mart Saar, Cyrillius Kreek, MAAILM
Kélavérv, Puhkpillid, Kontsert, Joseph Haydn, Rokkmuusika,
Muusikaline kirjaoskus, Tantsumuusika, Stit, Kalevipoeg,
Laul ja loodus ja Himnid.




